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OZET

.. 10 IILyy “in ikinci yansindan itibaren civarindaki ada ve bélgelerden fetih politikasina
bagiayan Roma 2 yy. iginde batidan-doguya, kuzeyden glineye genis bir alana yayilir

Roma’mn fetih politikasina baglamas: yonetim sisteminde de depisiklikler getirir ve veni
_.'ﬁz'é'nlemeler vapilmasint gerekli kilar Buna karsin Roma’nin eyalet yaptii bolgelerde
_jérietim sistemini tam olarak olusturamamas: nedeniyle bu gelismeler biraz zaman almistir

Bu 'ﬁedenle Roma baglangigta, genel olarak, bélgelerde bulunan sistemi koruyarak devam
ttmms ve ele gegirdifi bolgeleri komutanlarla diizensiz bir ekilde ySnetme yoluna gitmistir.

| i:('},II,yy_’m ikinei yanisindan itibaren ele gegirilen bolgelerin sayis1 artmaya baglar. Bundan

olayi, ele gecirilen bolgelerde Onceki bazi diizenlemeler korunmakla biilikte, senatus

at_"éfl'ndan gonderilen ve decem legati olarak adlandirilan 10 kisilik bit komisyon ile bélge
.f.t_):"'rﬁutam daha detayl diizenlemeler yapmaya baglamistit Buna karsin bu diizenlemeler,
Pdmpeius Magnus gibi fetihleriyle iin yapmig komutanlar tarafindan da olusturulmaktadir.
:':'f'}?.aéylece, Roma tarafindan eyalet yapilan bolgelerde devam ettirilecek politika ile
3_:._i1ygulanacak kurallar saptanmaktadir.

Roma eyaletlerde yapilan bu diizenlemelerle, komsu kralliklar ya da devletlerle iligkileri,
_' yérel ybnetimin gérev ve yetkilerini, eyaletlerde Roma yonetimi tarafindan vapilmast
'*gerekenlen yani lex provinciae olarak adlandiriian temel kurallan belitlemistir. Bununla
. :-;':{__blrhkte baslangicta bélgenin hemen ele gecirilmesiyle yapilan bu diizenlemeler eyaletlerde
j_"_j :3:'_d_uzenm saglanmasi i¢in yeterli olmamis ve valiler kendilerine verilen imperium yetkisiyle bu
':;'_ é_:k'siklikleri gidermiglerdir. Buna karsin Roma’mn eyaletlerde gorevlendirdigi birimler
:_'-__jf*".iiz'érinde etkili bir kontrol olusturamamas: ve onlarin faaliyetlerini denetleyememesi ya da
: _'_':denetlememesi nedeniyle bu gorevliler, eyaletlerde bu yetkileri cogu zaman kétii bir sekilde
:;---Z_'._:If_kullammslardu ve suistimal etmislerdir. Bu durum ise Roma’ya tepkiler dogurmus ve Roma
-'-"_'-"aleyhme eyaletlerde bazi gelismelerin yasanmasina neden olmustur. Bu da yeni
::__':-'duzenlemelezm vapilmasim gerekli kilmistiz. Yani, Roma bdlgede ne zaman kendisine kars:
-5 :__'gehsmeler yagarsa bunu onleme yoluna gitmis ve bunlann bir daha yasanmamasi icin
1ht1yac;la.u karsilayacak yeni diizenlemeler yapmigtir.

" Bu ¢aligmanin amacim da; antik dénemde Roma tarafindan eyalet yapilan bélgelerin nasil
- ve kimler tarafindan yonetildigi ve bunlar igin kimlere ne gibi yetkiler verildigi, gorevlilerin
'eyaletlerde yapmus olduklar diizenlemelerin ve bunlara kars1 dénem iginde alinan énlemlerin
antik kaynakiann verdigi bilgiler, Plinius Minor’un Bithynia et Pontus Eyaleti va1111g1

'bOYunca Imperator Traianus ile mektuplasmalar: esnasinda deginmis olduu Lex Pompeia




_omegi ve “modern yazarlar tarafindan yapilan degerlendirmelerle tasvir edilmesi

olusturmaktadir
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SUMMARY

Frorn the second part of the 3 century B.C. Rome began her conquests; politically by the
anne. tlon ‘of the adjacent islands and her neighbors and, in the two hundred years her
'1t::. ry extended to a vast area from west to east and north to the south. This situation
e ss1tated variations in the governmental management system and required new
._.ad _nlstrat“’ ¢ arrangements. In spite of this, the Rome did not initially constitute, in the
quired region, which she converted into a province, administrative changes, and to rectify
f..t. é'si}tuation took a little time. Tor this reason, Rome, at first, protected the administration

_ystc' s and rules or laws which she found in place in the province and continued with the

X1stni:g'.'system and the administration of the provinces she ruled over through generals, a rule
) 'hibh'v&as as a result, of an unsystematic type.

Fr m the second half of the 2™ century B.C. the number of provinces are increased and,

although she protects some of the pre-existing regulations, it is to be noted that more detailed
_rr_gngements were now being made for the provinces, either with the institution of a 10 men
Qm_rnission, called the decem legati, together with the general who had conqueted the area;

_';‘_"_Wifhout a commission, just through powerful commanders such as Pompey the Great

Thr 'ﬁgh these methods, the politics and administrative rule was established, to enable the
: Re.ij'_l:i.blic to manage the numerous provinces.

-':R'.Qme, through these arrangements, determined the relationships between neighbors,
' k ngshlps ot states and at the provincial and city planning level, established the basic rules to
__::b "_f'(_)_llowed by Roman appointed magistrati, annangements termed today lex provinciae.
"HQWeVeI‘, from the start, the rules which were established following the annexation of the
'_'p:fqyince were insufficient to keep proper order, consequently the governors removed this
.__dzéﬁ.éiency through the authority invested in the imperium. Despite this, Rome hadn’t
I?lanaged to establish control over the Roman administrators who were in the provinces and

'_OU}dn’t or didn’t effectively supervise them, including those who were corrupt and those

-V'V:ho. otherwise used their power badly This situation caused some troubles in the provinces
?d; gave birth to reactions against Rome. As a result, later new arrangements for the
_.--p;_o'vinces were made and for the Romans who held office in the provinces Rome, whenever
“she met a reaction against herself took precautions against this and to prevent any repetition
'-'thhis situation, made further regulations, to administer the situation in the provinces,

Thls thesis aims to establish, in the ancient times those districts that were made into a

SRR
~Province, how the province has been administered and who has ruled it; what kind of
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auﬂlorzty-Rome delegated to the the provinces, and what the administrators accomplished in
e _provmces and what kind of precautions were taken to protect to people in the provinces

wer 'at the mercy of these provincial officials. The areas investigated in this research are

uformed by the information contained in the ancient sources: by the testimony piovided by

OTT spondence between Plinius Minor and Imperator Traianus during his governorship




katkﬂér Yapan Roma da kuruldugu tarihten itibaren kendi yasalarim olusturmaya baslamistir,

ancak bu yasalar da tarih boyunca diger devletlerde oldugu gibi bazi ditzenlemelerle sinrly
k{:v;l'ﬁ&ﬁa:rﬁis'tlr ve hem ihtiyaglar dahilinde hem de yaganan yeni gelismeler sonucunda stirekli
hiléﬁli:iig.tir‘ Bu durum Roma’nin ele gegirdigi bélgelerde de kendini gostermis ve eyalet
pil: :_'..'bf)'lgelerde de yonetim icin temel diizenlemeler
Jerdeki

ismeler s

yapinustir.  Eyalet yapilan
bu yasalar, genel olarak gelenekseldir ancak ihtiyaglar dahilinde ve yaganan

onucunda distince anlayisinin degismesinin de etkisiyle dénem icinde bitytik
isme gdstermistir.
Bu"(;'ahsmamn amacuu da, temelde, Pompeius tarafindan Bithynia ve Pontos eyaleti icin

apan diizenlemelerin iceriginin aragtuilmasi olugturmakla birlikte Pompeius tarafindan

_pzll'an bu diizenlemelerin boyutunun tam olarak anlagtimas: icin diger eyaletlerin

sturnlmas: esnasinda ya da olusturulduktan sonra dénem i¢inde yapilan diizenlemelerin

yasi tarihle ve dénemin kosullarna gore veriimesi gerekli olmugtur. Bu nedenle eyaletlerin

lusturalmaya baslandig: 10.3.yy *1n ikinci yarisindan itibaren, Roma tarafindan uygulanan

e_t_i_h politikasi ve eyaletlerin yOnetimi i¢in bu dénemden baslayarak IS 2.yy. sonlarina kadar

Yapilan diizenlemeler bir biitiin halinde, kentlere verilen gorevlerle bitlikte sirayla verilmistir.
Eyalet yonetimi i¢in yapilan ditzenlemeler, antik kaynaklardan genel hatlanyla 0. Tyy,
Yéian ve devlet adam; Cicero’dan, IS.II vyy. da Bithynia-Pontos Eyaleti valiligi yapmus olan
¢ mektuplarindan, IS. II yy. Roma tarihi yazar

nel bir derlemesi olan Digesta adl1 eserden dgrenilen

P_Iinius Minor’un Imperaior Traianus ii
: Cassius Dio ve IS, IIT yy.da yasalarn ge

bilgilerden anlagtimaktadir. Bununla bir

likte eyaletler icin ve bunlan yoneten kimseler i¢in
yapilan diizenlemeler;,

Roma’min siyasi tarihiyle birlikte, Livius, Polybios, Plutarkhos,
: suetonius, Tacitus gibi birgok antik yazarda ve Caesar ile Augustus’un biografi eserlerinde

: dagmnik olarak gérmek miimkiindiir
Yonetim i¢cin yapilan diizenlemeler, siyasi tarihin ayrilmaz bir pargast oldugu icin 19yy.
: -'.d'a'n itibaren Roma tarihiyle ilgili olarak yazilan modern yazarlarin caligmalarinda gortilmeye

aslanir, Bunlarin énemlilerinden birisi Th. Mommsen tarafindan 19 yy'n ikinei yarsinda




7114n Rbm'.ische Geschichte = Roman History adli eserdir. Eski olmasi nedeniyle bazi
leriﬁ ih’tiyath yaklagilmas1 ve bunlarin dikkatli degerlendirilmesi gerekli olmakla birlikte
’teWT Amold tarafindan sunulan ve eyalet yonetimi hakkinda kapsamli bir ¢alisma

The IR'dman S ystem o f P rovincial A dministration to the A ccession o f Constantine the

it mh eser de 6nemli bir yere sahiptir. 1940°da A . H M. Jones tarafindan yaymlanan [he

1ty from Alexandetr to Justinian adli eserle eyaletlerdeki kentlerin yapist incelenir

ca ¢al1§§ma eyalet yonetimi ve eyalet diizenlemeleri igin 6nemli bilgiler tagimaktadi. Bu
mde yapilan ¢ahsmalarm belki de en 6nemlilerinden biri D. Magie tarafindan 1950°de
'sunu1_a.1.1.'_.:..ve snemini hala koruyan Anadolu cografyas: ile Roma dénemi Anadolu tarihini
ay:":iﬁt'_ih. bir sekilde anlatan Roman Rule in Asia Minor adli iki ciltlik eserdir,
.O.IYY‘.’IH ikinci yarisindan itibaren bilylik énem tagiyan kitaplarin yerini makaleler almaya
. “Bu dénemden itibaren; A J. Marshall, F Millar, B. Levick, S. Mifchell, G.P. Burton,
N Sﬁerwin-White, P.A Brunt, H. Galsterer, B.D. Hoyos, P.W. Freeman, P. Garnsey gibi
arca sunulan makalelerle konuyla ilgili 5nemli bilgiler edinilmektedir Bunlarin yaninda
'ét'"j./('jnetimiyle ilgili 5nemli ve veni bir eser A. Lintott tarafindan 1993’te yaymlanan
um Romanum: Politics and Administration’ ile J. Richardson tarafindan kaleme alinan

0 é_lh Provincial Administration 227 BC. to AD. 117’ isimli eserdir.




I. BITHYNIA

Bithynia Bolgesi ve Kralhiin Kurulusu

StraSGn’a gore Bithynia Bolgesi doguda, Paphlagonia’iilar, Mariandia’lilar ve
Epl t{étb"s’lar kuzeyde, Sangarios Irmagi'mn dgkiildiigii yerden Byzantion ile Khalkhedon
nizi'nin agzina kadar Pontos Denizi; batida, Propontis; glineye dogru Mysia ve
f_.I;I.é.lIéspontos Phrygia’si olarak da adlandirilan Phrygia Epiktetos' ile sinirlanmustir’. Strabon
té%éﬁﬁdan siilari bu gekilde tasvir edilen Bithynia, ismini [skitler’in baskisindan kacarak
3'.'T;ﬁkya’dan Anadolu’ya gegen Thraklardan almmstir°  Bithynia’lilar Anadolu’ya ise
-;:My'éia’l1lar ve Phyrigia’lilardan sonra gelirler® Bithynia, ismini Balkanlar’dan gelen bir
'-_iﬁalskt'an almasina ragmen bdlgenin kurucu kralin ailesi; Pontos ve Kappadokia Kiallar1 gibi

ts aristokiasi sinifindandr ve Pers yonetiminde satrap ya da dynast olatak gorev

tistlenmislerdir > Bunlar aynca Biyik Pers Imparatorlugunun pargalan olarak da

- ‘Dareios I in 10, 513-12 yillanindaki seferinden itibaren [skender Donemi’ne kadar Pers
kontroliine giren Bithynia yéT Iskender, dogrudan niifuz etmez. Iskender’in Sliimiinden sonra
- génerallerin daha ¢ok kendisisinin mirasi lizerine istekli olmalan ve bélgeyi kontrol etmeye
“tesebbiis etmemeleri sonucunda Marmara Denizi’nden Hazar Denizi’ne kadar olan bolgede

birgok bagimsiz kralliklar ortaya ¢ikmaya baglar®. Buna karsin 10. 301’ kadar Anadolu’nun

¥

iPhrygia Epiktetos’un Apamea Antlasmasindan sonta IO II yy bovunca kralligin Pergamon ile simrlarini
olusturdugu ve bolgelerin her ikisinin Roma eyaleti olmasindan sonra smir olan bu boliimlerin bazen Asia
" Eyaletine bazen de Bithynia Eyaletine ait oldugu ifade edilir. Bkz S $ahin, "Phrygia Epiktetos’, EA 7, 1986 140
o vdd, '

? Strabon XI1 4,1,

> Herodotos VII 75. Herodotos, Bithynia’hlarin Asia’ya gegmeden once Strymonia kiyilarinda oturmatar

nedeniyle kendilerini Strymonia’lilar olarak adlandirdiklarini da belirtmekzedir

) Magie, RRAM 1, 303 vd Bithynialilarin kokeni iizerine degerlendirmeler igin ayrica bkz Igik, Karadeniz 7
vdd.

* Syme, Anatolica 6
GMommsen, Roman History H1204 Ayrica bkz adn 57
"I5ik, Karadeniz 8 )

LA
s Syme, Anatolica 6

e




:pargagx ile Suriye’yi yoneten ve Iskender’in takipgisi olmay: arzulayan Antigonos
oph.tha;.lﬁlosg baz1 girisimlerde bulunur. Antigonos bunun igin ilk 6nce Anadolu’da
rolit a§1Mas1 gerektigini diislinlir ve Snemli yerlerde iki kent kurar. Bunlardan biri

potarnia yolu tizerinde bulunan ve Misira tehdit olan Orontes (Asi Irmag1) tizerindeki

a;l_llgi_ﬁ era’st ise Zipoites 10 297°de kral oldugu zaman baslar Buna kargin bu dénemde

17 kt.)."msu olmamalari nedeniyle bagkentlerini i¢ kisimlarda kurmak zorunda kalirlar'?
"ites’in 6limiinden sonra oglu Nikomedes I kral olur ancak kardegi Zipoites’in
ne bagkaldumas: nedeniyle Galat Tetrarkhos’u Leonnorios ile anlagma yapar.
_11_(;0':'?(.165, kendisinin izni olmaksizin baskalanyla antlagma yapilmamasi, kendisiyle aym

dos ve diismanlann paylastimasi, Byzantion, Tieion (Hisardnii), Herakleia (Karadeniz

reglisi), Khalkedon (Kadikoy) ve Kios (Gemlik) ile miittefik olunmasi konusunda Galatlar
e mutabakata varmasi'® sonucunda yarist savasct 20.000 Galatl’yt Hellespontos (Canakkale
;Bpéé}ﬁ) tzerinden Anadolu’ya gegirerck kendi hizmetine alir Galatlar’in bu kolunu daha
bﬁ_r’a Luturios 6nderligindeki Trokmiler takip eder. Bunlann da Nikomedes I’in hizmetine
rmeleri sonucunda kral, kardesini kolayca bertaraf eder ve Bithynia’mn tek hakimi olur'*,

_}muhla bitlikte Nikomedes I Galatlan, kardesini destekleyen Seleukos Krali Antiokhos I’e

_ es, Greek City 7

Syme, Anatolica 22 Kentlerin isimlerinin degisikligi igin ayrica bkz Strabon XVI 2.4; XII 4,7
M; .:jc:e,RRAMIBII.

Rostrovtzeft, Hellenistic World I 568,

Mit_cheli, AnatoliaI 15vd, dn 33

_:Slén, Galatlar 54 vd, dn 174-175 Magie, bunlarin sayisinin daha fazla olabilecegini dile getirir Bkz.
RRAMI 5%d,, 4n 10,




ér§1 ve biitiin Anadolu’yu kendi kontrolii altina almak igin de kullanmay: tasatlar'®. Buna
Karsin hizmetine aldig1 Galatlar savager dzellikleri nedeniyle ilerleven dénemlerde kendisine
“de diismanca bir tutum izlerler. Bunun sonucunda Galatlar, JO.25’te Augustus tarafindan
_;yérlestikleri bolge bir eyalet yapilincaya kadar gerek Anadolu’da Roma ¢ikarlar i¢in gerekse
; ‘de bolge tarihinde 6nemli faaliyetlerde bulunurlar ve biiyik etkiler birakilar'®.

: .~ Nikomedes 1, baskenti denize tasi ve I0. 264°te Lysimakhos tarafindan yok edilmis olan
kars1 Astakos’u, Astakos’dan ve olasilikla Khalkedon’dan getirdigi yerlesmecilerle kurar Bu
;kent daha sonra Nikomedia olarak kendi adiyla anihi. Nikomedes, Nikomedia’yr kurarak
: temelde Propontis iizerinde bir liman elde etmeyi amaglar. Bunun igin civarindaki bolgeletle
: “de ticari iliskilere girer'’ Kra! bunlara ek olarak Bithynium ve Nikaia’y1 iilkesine jlhak
.. etmeyle fetihlerine baglar'®

Nikomedes I de dahil olmak tiizere Zipoites’in Sliimiinden sonraki bir ylizyil iginde
Bithynia, Nikomedes I'in oglu Ziaelas ve torunu Prusias I gibi ii¢ yetenekli kral tarafindan
- yonetilir. Bu dénem boyunca Bithyniahlar, sabit bir sekilde Seleukoslar’a kargi miicadele
" verirler. Simitlarn gerek glic gerekse de Seleukos generali Akhaios drmeginde Pergamon ile
; igbirligi vapmasinda oldugu gibi diplomasi yoluyla gelistimeleri sonucunda kiigiik bir
- hanedanhktan 6nemli ve bagimsiz bir devlet konumuna gegerler. Bazi Grek kentlerini zorla
o ele gecirmekle birlikte bazilariyla iyi iligkilerini devam ettirirler'’.

Bu dénemden itibaren Pergamon, krallifin en énemli rakibi olur ve bu durum Pergamon
Roma’ya miras birakihincaya kadar devam eder. Krallik, Makedon Philippos V ile akrabalif
sonucunda bununla isbirligi yapmas: nedeniyle de Roma ile [0 II. yy sonlarinda arasi agilir.

Buna kargin, Roma’nin 10. 205°te Philippos V ve Prusias I ile anlagma yapmast sonucunda ile

¥ Mitchell, Anatolia I 16 dn. 36; Magie RRAM I 5 vd. Ayrica bkz Magie, age 311

" Galatlar ve bunlarm Anadolu’da bulunduklart faaliyetler igin bkz Arslan, Galatlar 67 vdd Mitchell,
Galatlar’mn Bithynia’daki faaliyetleri hakkinda bir tarih vermez ancak, bunlanin buradaki etkilerinin boyutunu

Kuzey Bithynia’daki Galat mezar yogunluguyla tasvir etmektedir Bkz Mitchell, Anatolia I 100

7 Rostovtzeff, Hellenistic World I 568 Jones, Greek City 17°de, baskent Nikomedia’nin Olbia ile Astakos’un
bir birlesimi gibi goriindiigiinii belirtic Magie RRAM I 305°te kentin, biitin Kuzey Anadolu boyunca uzanan
ticaret yolunun merkezi olmasi nedeniyle ticari bir avantaja sahip oldugunu ve hizh bir sekilde gelistigini ifade
eder.

*Harris, Bithynia 861; Magie, RRAM I 312; Rostovtzeff, Hellenistic World 568 vd Jones, Greek City 17'de,

Bithynium’un Bithynia’lilarin bir askeri yerlesmesi oldugunu belirtir. s

19 Kraflarin faaliyetleri hakkinda bkz Magie, RRAM 1311 vd ; Rostovtzeff, Hellenistic World I 569




olurlar 0 Bununiza birlikte, Philippos ile iligkisi sayesinde Anadolu’da énemli yerler

‘gmirlanm Rhyndakos Irmag (Kocagay) ile Olympos Dagr'na (Uludag) kadar
mgletxrzll Kral bu kazanumlarna ek olarak Kieros ve Tieion’u Herakleia’dan alarak doguya
U a gemsier ancak, Herakleia ile uzun siire devam eden miittefiklik bu gelismeler

cl nda bozulur®®. Prusias yeni ele gecirdigi kentlerin isimlerinde de deg1§1kl1k yapar ve

(Gemhk) Prusias ad Mare Kieros’u Prusias ad Hypium olarak deg1$t1nt

ral, Nikomedes IV tahta cikacak varis bir erkek ¢ocufu olmamasi ve Roma’ya
g1m '_'bu Kkrallik olmast nedeniyle Pergamon Krah Attalos TII’tin yaptig1 gibi hareket eder
v. kralhglm i0). 74’te Roma’ya miras buaki Pergamon’da oldugu gibi burada da benzer bit
-.durlim yagant ve Nikomedes IV’iin esi Nysa ile Nikomedes IV’iin megru oglu oldugunu iddia
.-eden birisi Roma’dan krallifin kendisine vertimesini ister Talep gdzden gegirilir ancak kisa
tire sonra, Bithynia yerlilerinin buna karst taniklikta bulunmalari nedeniyle senatus, kralin

as1yet1m xabul eder. Sematus, Asia Byaleti valisi Marcus Iuncus’u da bdlgenin

orumlulugunu iistlenmesi ve eyalet olarak diizenlemesi igin gorevlendun Quaestor, Q.

ompems *da krallik miilkiiniin toplanmasina ve bunun Roma’ya taginmasina nezatet eder. Bu

25

fireg - Mithridates’in i), 73 baharndaki istilasina kadar tamamlanu Sallustius ise,

_i medes’in oflunui yasamasi nedeniyle Roma’nin miras alimmun gegersiz oldufunu
'ehmr ancak o da bunun megru bir ogul olup olmadigini iddia etmez 2
Roma’dan talebi reddedilen kral adayr bunun tizerine Mithridates VI'dan vardim ister.

thridates yardim istefine karsihk olarak, Paphlagonia tizerinden Bithynia’ya girererek

2 Magie, RRAM I 313; Harris Bithynia 861

l Strabon XII 4, 3 Magie, RRAM 1 306 vd mda, Myrleia’nin (Mudanya) isminin Prusias’in esi onuruna
Apameia olarak degistirildigini ve Roma doneminde Kios kenti ile ozglrtik verilerek colonia yapildigini belirtir
“Apamea’nin ismi 10 44°te Colomia Iulia Concordia Apamea olur Jones, Greek City 324°de, Augustus

faraf‘mdan Apameia kentine 6zgirligin geri verilmedigini ifade eder

Lysimakhos'un olimiyle 10 281 civarnda bagimsizhgm kazanw Roma ile kurdugu mittefikiigi ve
ozgirliging 10.73°te Mithridates’e yardim ettigi gerckgesiyle kaybeder Buna karsin Caesar zamaninda
bzgiirliigiini tekrar elde eder ve Roma’h bir grup gégmen alur ancak colonia unvani veriimez Bkz Magie
RRAM 1 309 vdd
Kios igin bkz Strabon, XII 4,3 Kieros igin bkz Hartis, Bithynia 861 vd
34 .

Magie RRAM 1319 vd ; Magie, RRAM 11 1200 dn 49; Arslan, Mithridates 131 vdd
2
* Kallet-Marx, Empire 300 dn 33

4

26 . .
Sallystius, Historia IV 69,9: ‘Bithyniam Nikomede mortuo diripuere, cum filius Nysa, quam reginam

“appellaverat, genitus haud dubie esset’ Ayrica bkz Sherwin-White, Anatolia 67




cirir 7. Roma ise bunu 6nlemek igin Anadolu’da bulunan kuvvetleri ve

m omutast 10, 74 consul'u Lucullus’a verilir, Lucullus, krala karsi Snemli baganlar

‘hatta savasin bittigini diigiinerek senatus’dan bdlgenin diizenlenmesi i¢in decem

. Pompeius Dénemi’nden Sonra Bithynia

ifﬁyﬁfa, Pompeius tarafindan Mithridates’in kralligimn bir bolimiiyle birlikte eyalet oliak
le digi zaman Bithynia'nin smularinr tam olarak saptamak zordur. Buna kargin,

po_n't_is' tizerindeki sinurlarim; Apamea ve Prusa (Bursa) arasindaki bolge ile Asia

61"g’¢dé 12 kent bulunmaktadir”. Bunlar; Caesarea-Germanice, Apamea, Prusa™, Prusias ad
; Nikaia (Iznik), Nikomedia (Izmit), Prusias ad Hypium, Iuliopolis, Bithynium-
C Qdidpolis (Bolu), Kireteia-Flaviopolis, Khalkedon 2 ye Byzantion kentleridir. Bu
) _er}éé.melerden ikisi Augustus Donemi’ne tarihlenir, Bunlardan birisi eyaletin bati s

yarinda bulunan ve Germanicus Caesar’mn onuruna, ismine 1S. 17°de Germanice ekleyen

'sl'a'n, Galatlar 142 vd.
Kallet-Marx, Empire 304 dn 47

reteia’nin ismi Flavius (IS 69-79) Donemi’nde Flaviopolis olarak degistirilit ve olasilikla kent statiisiine

etirilir. Bkz Harris, Bithynia 869

C Plinius Secundus, Naturalis Historia V 143 vdd ; Mitchell, Roman World 123,

”t'rabon XII 4, 3 Kent, Kral Prusias | tarafindan kurulur ancak kentin kuorulagu Hannibal ile de
iskilendirilmektedir Bunun icin bkz. C. Plinius Secundus, Naturalis Historia V' 148: ‘Prusa ab Hannibale sub

O{‘_’.’"PO condita’. Prusa’nin kurulusu iizerine daha ayrintil bilgi i¢in bkz Syme, Anatolica 348 vdd

: '_H_af_ﬂs, Bithynia 860 dn. 5’te, Khalkedon®un, Roma tarafindan Philippos V ve Perseus’a karst verilen savastaki
iskisi hiedeniyle Bithynia’da Roma ile miittefiklik elde eden ilk kent oldugunu belittir

B et




Caesarea’dir. Digeri ise, daha &nce M. Antonius tarafindan bdlgenin dogu simunda kente
daﬁﬁstﬁrﬁlen, Sangarios Irmafi’min {ist vadisinde, Nikaia’dan gelen ana yol tizetrinde bulunan

ve. daha once Gordiokome’li Kleon’a verilen Iuliopolis’dir. Bunlara, ismi daha sonra
33

‘Hadrianopolis olarak degistirilen Caesarea eklenir Bir béliimii Pompeius tarafindan

33:'.0 ﬁgumlan bu kentlerin her birinin belirli bir oranda b&lgesi bulunmakla birlikte bunlann
.-.'.i_).{jlgelerinin biiyitkliigil birbirinin ayni degildir. Bunlarin orani, kentin ekonomik durumu ve
g ééygmhg} ile birlikte kent meclislerindeki iiyelerin sayisiun saptanmast icin de ol oynar®*
.-:"I..'(.éntlerin bu smnirlan, biiyilk degisiklikler olmadan Geg Imparatorluk Dénemi’ne kadar
-karumalan nedeniyle Pompeius™un ileti goriiglilugiine dikkat ¢ekilmektedir®.

: [0 47°de Bithvnia’ya Caesar’in arkadasi Gaius Vibius Pansa gdnderilir. Bunun zamaninda
._.bfjlgede bazt kentlere bronz sikke basma hakk: verilir®® Caesar’in éldiriilmesinden sonra
- Asia ve Bithynia'ya Gaius Trebonius ve Lucius Tilllius Cimber génderilit ancak bunlar
~eyaletler igin ¢ahsmak yerine bélgede Marcus Brutus ve Gaius Cassius igin para ve gemi
: toplatlar. IO 36'da da Pompeius’un oflu Sextus Pompoeius, frivmvires e kargi yiriittiigii
* seferde basanli olamamasi sonucu Nikaia’ya gelit S. Pompeius buradan bilyiik miktarda
" ganimet toplar ve Nikomedia’ya geger. Ancak cok gegmeden burada M Antonius’un
- adamlar tarafindan tuzaga distiriiliir ve Sldaritliir®”.

10: 29 yili, Bithynia ve Anadolu’nun kiilt yapisi {izerine énemli bir tarih teskil eder.
Bithynia’daki Nikomedia ile birlikte Asia Eyaleti’ndeki Pergamon ilk imparatorluk kiiltiiniin
uygulayicist olur ve bu kiilt daha sonra tiim imparatorluga }“3.)1111138‘ Octavianus eyalet
halkinin kendisine tapinimi yaninda, eyalettlerdeki Roma vatandaglarinin tapimmi igin de
Nikaia ve Ephesos’da tanriga Roma ve tanrilagtirilan Caesar’a tapimma ve eyaletlerde koinon

olusumuna izin verir’?

*Jones, Greek City 69 vd ; Harais, Bithynia 877; Syme, Anatolica 117; Mitchell, Roman World 122 vd.
4 Ameling, Pompeius 20 vdd
* Harris, Bithynia 870

3 Macro, Cities 665 vd Bolgede sikke basan kentler; Apemea, Bithynium, Nikaia, Nikomedia, Prusa, Tieium ve

muhtemelen Prusias ad Mare dir
¥ Magie RRAM [ 418 vdd

® SR Price, Rituals and Power: The Roman imperial cult in Asia Minor Cambridge (1984) 58 vdd. Magie,
Hellenistik tipteki bu yonetici kiiltin Augustus’un politikalarinda ve amaglarinda higbir rol oynamadigm ifade
eder. Bkz. RRAM I 447. Mitchell Anatolia I 103°te, imperator tapmimn politik bir kagamak olmadigini ve

egitimsiz eyalet halkinin baghihgint kazanmak igin olugturuldugunu belirti. 5

* Mitchell, Anatolia 1100
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II. PONTOS

_'1-1:,1, Pontos Kralliginin Kurulusu

:Yﬁkari Halys Irmagi’min giineyinden umagin giineybatiya dofru yolunu ayudifi yer
onfbs’u Kappadokia’dan aymr ve Pontos’un giiney sinirini olugturur. Bélgenin giineybatida
alatia ile stmnini Skylaks ile Asagi Halys Diizliikleri arasindaki havza olusturur‘m‘ Bolgenin,
phlagonia ile siiri belitsizdir ancak Strabon, Herodotos’a dayandirarak Paphlagonia’nm
dag'uda Halys ile sinirlandigini fakat Mithridates Eupator’un Herakleia’ya kadar olan kiyiyr
‘ve i¢c kisumlarda Halys’iin Otesine kadar olan boliimleri elinde tuttugunu ve burasinin
:-Romah]ar tarafindan da Pontos Eyaleti’nin sinirlart olarak saptandigin belirtir*!.
- Antik kaynaklar, Pontos ismini, denizi tasvir etmek igin kuflarurlar. Buna karsin terimin
_"kzullamm1 gogunlukla bugiiniin Karadeniz’i Pontos Eukseinos ya da Aksenos ile ssmrlanmagtir
".':).'fiksenos yabancilara saldungan, dost olmayan, Eukseinos ise yabancilara misafirperver olarak
:'.an1a$111t'ken ksen ve ksein koklerinin farkli hecelenmesi kelimenin kokenine bir iz olarak
_. gﬁrﬂlmektedir Aksenos kelimesi, giiniimiizde de oldugu gibi denizin rengine karsilik gelen
“koyu, siyah ya da koyu lacivert veya Siyaha calan mavi renk anlamindaki Iran kokenli
.3' axfaena kelimesininYunanca ifadesidir2. Bunun yaninda buraya Pontos Akseinos denmesi,
: Karadeniz’e koloni faaliyetleri i¢in yonelen ilk topluluklarin gemi yapimlarimin yetersiz olusu
sonucunda ¢ofu zaman bilyiik kayiplar vermeleri, sis ve firtinanin ¢oklugu, sigimlacak
yerlerin az olup adalarnin olmayist gibi nedenletle oldugu da dile getirilmektedir. Gemi
yapimmmin ilerlemesi ve Karadeniz’den daha verimli sekilde yararlamlmasi sonucunda ise
deniz, dost ve misafirperver anlamina gelen Eukseinos olarak adlandinlmisuz® . Pontos
kelimesinin kendisi de Yunanca yerine Thrakia ve Armenia arasinda Karadeniz’e komsu
bolgelerin  dillerinde bulunan  pont- ya da bent- kokiyle iligkilendirilmektedir ve

yol,yon,taraf, s1g gegit anlamina geldigi distinlilmektedir. Latince’de koprii anlamina gelen

“Magie RRAM I 178,
*! Strabon, Cografya XI1 3,9

* Mitchell, Pontic Community 37 dn 7, 10 Kelimenin anlamlar: igin bkz H G Liddell-R Scott, A Grek-English
Lexicon, Oxford (1996), 170, 724. 4

” Bblge icin diger aktarimlar ve bolgenin *kara’ olarak adlandirilmasi igin bkz 51k, Karadeniz 1vd,, dn.6-8.
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s ile kokenleti bakimindan benzerdirler. Bundan dolay: kokiin tam anlam su i¢inden, ya
4 su iizerinde gidilen yolu ifade etmesi gerektigi belirtilmektedir**,

Klasik Donemde, Pontos kelimesi denizle sinirlanmaz ve farkh bir gekilde bunun kiyisinda
yeI alan bolgeleri ifade eder. Bundan dolay1 bu kelime bu kiyilarda yasayan halklar i¢in
oplumsal bir kimlik olusturar. Herodotos da bu yolla bu bolgenin Yunanlilarin: ol tov
_ﬁ{&wov oiktovrec™ olarak bahseder ve bu kullamm antik dénemdeki Klasik vazartarda da
'-géi'ﬁlebilir. Ovidius, Epistulae Ex Ponto adli eserindeki mektuplannda, kendisinin siiiglin
_-."Iyerini Pontos olarak belirtir ve duruma gore kelimeyl denizi veya karayr gdstermek icin
' .kullamr. Bunun gibi pek ¢ok kullammda da terim temelde cografi bir isim olarak kullanilir ve
kullanimin hicbiri irksal bir imaya, politik ya da ulusal bir iligkiye sahip degildir. Karasal
'.3Pom‘os ile ilgili pek¢ok kaynak da simdi Karadeniz’in Avrupa tarafinda bulunan yerleri
‘tammlamakla birlikte Anadolu’da Karadeniz’in herhangi bir kiyisimin Pontos olarak
bahsedilmesi nadirdir*® Magie de Meyer’e dayanarak, ITévrog isminin temelde Karadeniz
“layilan olarak simrlandigint belirtir’

Polybios, Pontos krallifinin Persler’in yedinci siilalesinin soyundan gelmis oldugunu ve
_ dynasthgim Pontos Eukseinos boyunca korudugunu®® belirtirken Mithridates’in kralligmin
yeri olarak Pontos bolgesinden bahsetmez ve bélge éx Komrmadokiog Tiig mepi Tov EtEevov®
olarak geq;er..Mithridates Eupator Vmn kralliginin ve kendisinden éncekilerin ¢agdas
kaynak ve belgeleri de krallik bélgesi igin Pontos kelimesini kullanmazlar. Mithridates
Eupator VI igin kullamilan coprafi ya da teknik terim Kappadokia’dir ve kral igin, [0 $6-85te

Ephesos Kenti’nden™® borglular lizerine bir yasada Kanmadox[iog Paoiretc] ifadesi kullanilir.

* Mitchell, Pontic Community 38 dn. 11  Pons’un anlamlan igin bkz Oxford Latin Dictionary (ed.
P.G W.Glare) Oxford (1997) 1402

* Herodotos, IV 8,2
“Mitchell, Pontic Community 38 dn 13-17.
“"Magie RRAM II 1066 dn 1

4 . .
BPolybios V43, 2.3 ‘Baternpiker 8¢ Ty duvaoreicy &mo wpoyovwy Ty EE apxfic adTolg dwxbobeiouy LMo
Aopeiov mupi ov EbEsivov névrov’ Weatley-Boswort, Pontic House 157°de Polybiosun bu bilgisinin pek fazla

Onemsenmedigini belirtir.

45 . . . . ' , oo s . . =
Polybios V 43 1. ‘vroc & abrod kardr Tobe koupole toirovg mepi Tercdxeioy Thv &nt ToD Zebyperoc, nupfv
A yvnrog 6 vavapyoc éx Kammadoxiog The mept tov Ebfevov, dywv Acodikny v M@pidérov tot Paoéwg

Buyarépa, napbévov oboay, yuvaikg 10 Baohel koTwvopoopéviy’. :

5 %
® Sortinun degerlendirmesi igin bkz Dignas, Economy 148 vdd
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: App;anos Mithridates ile birlikte isbirligi yapanlari, Fimbria 10 85°te cezalandirdig: zaman
cezalandmlanlan Kanmadoxicavree ve Mithridates’in Sulla tarafindan maglup edilen
1ha’dak1 takipgilerini de wammadoxkeg olarak adlandirr®'. Strabon da, bélgenin fi pog @
”v"r'w Kommodokia olarak adlandudigimi ancak Makedonjalilar’in Pontos dediklerini
mn 52 magi bolge i¢in, ‘daha dofru bir sekilde adlandinldigs gibi Pontos iizerindeki
-Kappadokla 3 ifadesini kullanuken; Syme bolgenin Pontos Kappadokia’st olarak
-Kappadokla dan bir uzant®® oldugunu dile getirir.

‘Bu kullanimlara karsin Ponticus kelimesinin, IO I yy. ortasinda yeni ve oldukea farkl: bir
'éﬁlam kazandig: ifade edilmektedir. Bellum A lexandrinum adh eserinde bulunur. Caesar'in
Mithridates Eupator’un oflu Phamakes’e kars: yiiriittiigli seferde, Romah komutan Domitius
-C'élvinus legio Pontica olarak adlandirilan veni bir legio olugturur, Metinde ayrica Ponticae
‘naves’in  tekrar olusturulmasindan bahsedilir. Pharnakes de 10. 47°de Roma kuvvetlerini
‘yenilgiye ugrattiktan sonra Pontos’u biitin kuvvetleriyle isgal eder ve Roma ile Pontos
‘vatandaslarinin miilklerini yagmalar (civium Romanorum Ponticorumque). Yagmalanan bu
:'ﬁontos vatandaslan, acik bir sekilde Roma Exaleti Pontos’un sakinleridirler ve bu kelimeler
IPOntos’u bir Roma Eyaleti olarak géstermek igin kullanilmuslardir®® . Mitchell bu bilgiler
‘sonucunda da Pontos kavraminmin etnik kokenini Roma’min Pontos Eyaletini yaratmasina
bor¢lu oldﬁéunu, Strabon’un da eyaleti ITovrixn emopyic, _Hovnm‘] xwpa olarak adland11:d1g1n1
belirtir™®

Pontos krallik ailesinin Persler’in yedinci siilalesinden oldugu ve topragimi, Dareios I den

~ hediye olarak aldig’’ belirtilir. Kralhgin tarihsel kurucusu Mithridates Ktistes de Propontis

L Mitchell, Pontic Community 50 vd. 105-107. Mitchell. Mithridates’in bélgesi igin kullamlan diger bir ifadenin
Hoarponog &pyn oldugunu belirtir

sz o . - TR . s .
- ““Strabon XII 3, 4: &v v uév idiwe Kommadoxicn dvopaoov kai mpde 76 Tovpw kod v Alc peydiny
Kammadokiav, tiv 82 Ilévrov, oi 82 tiv nipdc 16 Iovee Karrmoadokiav tiig 8¢ pydine Kammadoxiag viv pév odk

Topev 7w iy SiéTakiv.
% Magie RRAM [ 177
54 .
Syme, Anatolica 116
5 Mitchell, Pontic Community 38 vdd.

56 .
Bunun diger 8rnekleri igin bkz Mitchell, Pontic Community 49 vd

57 . .

Polybios V 43,2 Mommsen III 204°te, Bithynia ve Pontos Kralligini Pers Imparatorlugu’nua bir kirntisi
~ Olarak goriir Mitchell, Pontic Community 56’da, Mithridates VI Eupator'un kullandig1i Pooeds Baoihéwv
teriminig kendisinin Akhaemenides siilalesinden geldigini gdsterdigini ve krallim dini merkezleri ile

». tannlarinin da Akhaemenides iizerine sekillenmis oldugunu belirtir




Iarl iizerinde Mysia’da merkezlenen Kios kasabasindaki miitevazi bir hanedanla
ski éndizilirsg. Aile ilk 6nce Mariandynia Bolgesi’ni Dareios I den bagis olarak alir. Sonia
da buna [0 4 yy’ m ikinei yarisinda Mysia Bolgesi eklenir. Kralligin kurulusu da 4.yy in
arina dayanir. 10, 302-301 villarinda, Ipsos Savasi esnasinda Antigonos Monophtalmos,
a alu’yu Lysimakhos ve Kassander’in istilalarima kargi savundugu sirada Mithridates 11
-biafaﬁ da bilinen kendi vassali Mithridates’l, Kassander tarafina gectii sliphesi lizerine
d ur Bundan dolayr Mithridates’in Arthine olarak adlandirilan bolgeyle birlikte Kios
_rc.asi.ndeki 35 yillik yénetimine son verilir®.

: .1.\:/'I.i.th1idates II nin ldiirilmesinden sonra aile y etkisi Mithridates 11l ya da Mithridates I
K _tés olarak adlandurilan yegenine gecger. Mithridates, Kios’tan ayrilir ve sahip oldugu
_ynaétllglnx 36 yil boyunca Paphlagonia ve Kappadokia Bélgesi'nde devam ettirir 60
Lysi:ﬁlakhos’un Mysia’nin ana Kkalesi Pergamon’da kendi hazinesinin sorumlulugu i¢in
'Phi-l_'étair‘os isimli yeni bir hiikiimdar yerlestirmesi de Mithridates’in bélgeden ayrilmasinin
sdenlerinden biri olarak gosterilir®!

_'..-1:.\/.I.Iithridates Ktistes bundan dolay: bitkag hizmet¢isiyle birlikte. Paphlagonia Daglaii’na
kacar. Mithridates burada, Olgassys Dagi eteklerindeki Kimistine Bolgesi'nde kurulan
Imista’nln kontroliinii ele gecirir ve burayi bagkenti yapar. Buras: daha sonra kendi
s_c_):'yﬁndan gelen Mithridates Fupator’a kadar da korunur®  Mithridates’in bu hareketi
L&Sirﬁakhos ile uyumluluk gostenir. Clinkti Lysimakhos da Antigonos’a kars: miicadelesinde

'Dorylaion kusatmasindan kagar ve son Pers Krali Dareios HII'tn kiz torunu Amastris ile

_gv:_ié.nerek ele gecirdigi Herakleia Pontika yakinlarinda, Kimista’nin 100 km. batisinda, daha
lfu‘a Bithynium olarak adlandinlan Seﬂonia diizliiklerinde kendi kislik karargahini kurar.

| ~Mithridates bu gelismeler iizerine, Lysimakhos ile anlasir ve dnemli bir kista ordusunun
:'ihfiYat;larln1 giderir. Lysimakhos 10. 301 baharinda Seleukos’a katilmak icin giineye hareket

ettiinde de ordusuna birlikler ve yiyecek saglamay: {istlenir. Antigonos™un 6liim haberi

Bosworth-WheatIey, Pontic House 135, Mitchell, Pontic Community 52 vd.’inda, Mithridates’in daha énceki
topraklarinin basit bir sekilde Kios kent ile simurh olarak distiniilditgiinii ancak bunun Diodoros’ta yer alan bir

metin nedeniyle Mysia’nin biitiin bdlgesi oldufunu belirtir.

$675 -
}?fQ_SWOITh~Wheat§ey, Pontic House 135°te, Arrhine’yi Marine olarak belirtir. Mitchell, Pontic Community 52
vd."inda, bunu kabul edilebilir bulmaktadir

6' :

D}?’OSW(::rth-Wheatiey, Pontic House 155 dn. 8

By e

“Mitchell, Pontic Community 53 vd; Magie, RRAM 1 189; Bosworth-Wheatley Pontic House 153,

i

- Strabon XII 3,41; Mitchell, Pontic Community 53; Boswort-Wheatley, Pontic House 164 dn 99 Ayhca

imisthne i¢in bkz, I Kaygusuz, ‘Kimistine’den Yazitlar’ TirkArgDerg XXVI-2, 1983, 112 vdd

L s o
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eimési iizerine, kazananlann yaminda yer almasindan dolay: bati bolgelerini Lysimakhos’un
eé:i'y'esi olarak alir Béylece, Antigonos Donemi boyunca siirgiin olarak yasadifn yer
sinin ¢ekirdegi olur Batidaki kayiplarim ise Kappadokia’yr ele gegirerek telafi eder®
;thridates Ktistes etraftan topladifn yandaslariyla birlikte Halys’in tesine doguya dogru

erlemeye baslar ve Iris Havzasim ele geguexek kendisini ouglu bir kale olmasi yanlnda

.f.iipedion’da Lysimakhos’a kars: iistiinliik saglayan, Anadolu’nun hakimi Seleukos’a karst,
‘bagimsizhgmt ilan eder®

Pontos Kralligi, son kral Mithridates VI Eupator’un Romahlar ile verdigi miicadeleyi
Srbetmesinden ve kendini I$ 63’te ¢ldiirttmesinden sonra iilkesi Bithynia ile bitlestirilerek

‘eyalet yapilir.

 11.2. Mithridates Déneminden Sonra Bilgede Yapilan Diizenlemeler

(e} 63’te, Iudeia’da, Mithridates VI Eupator’un 6liim haberini alan Pompeius, aynt yilin
ﬁlarmda Amisos’a geri gelir ve kis1 burada gecirir. IO 63-62 yilini ise Bithynia ve Pontos
'.B't'iigeleri icin kosullar1 hazirlamakla ve Pontos’da hentiz ele gegirilememis yerleri fethetmekle

_eg‘,mr . Bithynia’mn miras birakilmasindan sonra 10 74°de senatus tarafindan bdlgenin
_o'r'umlulugunu listlenmesi igin gonderilen M. luncus bazi diizenlemelerde bulunur. M.
;u'ncus’un bélgede ne tiir diizenlemeler yaptig1 bilinmemekle bitlikte, Bithynia Bolgesi’nin

Mithridates tarafindan bit yil sonra tekrar isgal edilisi ve bolgede bundan sonra savaglarin

63

: .3 Boswort-Weatley, Pontic House 164; Mitchell, Pontic Comununity 54

4:Magie RRAMI 189; RRAM II 1087 dn 35, 1090 dn 45; Mitchell, Pontic Community 54 vd
- “Magie RRAM I1 1087 dn 35

.

. Magie RRAM 1 189; RRAM 1I 1087 dn 36; Mitchell Pontic Community 54°te, 0. 279’da Lysimakhos’un
-.':.iilﬁmﬁ lizerine Philetairos’un kardesi Eumenes’in kontrol ettigi Amastris’in Philetairos tarafindan, sonra Pontos
: krali olacak olan Ariobarzanes'e bagmsizhigim ifade etmek amaciyla verilmis olmast gerektifini ve

Phiietairos’un Paphlagonia’dan Mysia’ya; Mithridates’in ise Mysia’dan Paphlagonia’ya geldigini belirtir .

67 .5
.- Magie RRAM I 365 vd
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as émam nedeniyle bunlar Pompeius tarafindan iptal edili. Pompeius, Mithridates ile
a émaSl icin gonderilen Lucullus’un yaptig1 diizenlemeleri de iptal eder®

Tucullus'un bolgenin organizasyonuna yonelik Gnemli faaliyetleri arasinda, savag
egﬁa§1nda biiyitk zararlar géren Amisos ile Sinope kentlerine 6zgiirliik vermesi ve Sinope’yi
ele .gegirmesinde kendisine yardimecr olan Mithridates’in oglu, Krimea Krali Makhares’e

% Buna karsm Makhares

R‘cjﬁia’nm dostu ve miittefiki unvam vermesi bulunmaktadir
abasmin kendisini yakalayip 6ldiirmesinden gekinerek 10. 65’te intihar eder™. Lucullus

arafindan kentler igin yaplan diizenleme, diger diizenlemelerin aksine oldugu gibi kahr ve

kentlere verilen haklar Pompeius tarafindan da taminur. Pompeius, Lucullus’un yaptiklarina ek
d.l'élrak kentlere vergiden muafiyet ve otonomi tamir ' Sematus da Pompeius'un savasi
Bésauyla bitirmesi nedeniyle, Lucullus tarafindan Pontos’lu vatandaglara savag esnasinda
v_é_:rilen bazt haklart onaylamaz’®

Pompeius, ¢aligmalarint tamamladiktan sonra Roma'ya doner ve yapmis oldugu
diizenlemeleri onaylanmasi icin senatus’a sunar Pompeius bu g¢aligmalarma, 10 65-64
k.1'.$mda Amisos’ta baglar, [0. 64-63’te Antiokheia’da devam ettirir ve 10. 63-62’de tekrar
1_1- g.eldigi Amisos’ta son seklini verir. Pompeius’un bu ¢alismalari, Kuzey ve Dogu Anadolu ile
.'3.'.Siniye’nin orgamzasyonunu kapsar B Pompeius, Manilius Yasasi’nin kendisine verdigi
;.):fetkinin senatus komisyonuna damismasin - gerektirmedigini diiglinmesi nedeniyle bu
diizenleiheleri senatus tarafindan gonderilen decem legan vardimi olmadan kendi diisiincesine
. gﬁr'e yapar. Buna karsin Pompeius, Roma’ya déndiigi zaman bslgeye gonderilisi gibi bitytik
'f.bir destek bulamaz ve senatus, Pompeius’un bir biitin halinde onaylatmay: istedigi
- diizenlemeleri tek tek onaylayacagini bilditir. Pompeius bunlann onaylanmasy igin
goriigmelerini stirdiirtir  ancak [0, 60°ta bir sonu¢ alamaz Bunun {izetine yaptigi

diizenlemeleri, 0. 59°da consul’luk yapmak i¢in Roma’ya gelen Iulius Caesar ve Crassus ile

.._68 Plutarkhos, Lucullus, Plutarchi vitae parallelae (Ed K. Ziegler), Vol 1. Leipzig: Teubner (1969}, XXXVI 1-
2, Magie RRAM II 1221 dn.6 Buna karsm, decem legati 10 67 de bolgeye geldigi zaman bdlgenin tekrar

- Mithridates’in eline gegmesi nedeniyle burada herhangi bir diizenleme faaliyetinde bulunamaz

. ®Lucullus’un bélgede yaptigi diizenlemeler iin bkz. Sherwin-White, The East 244 vdd ; Magic RRAM 1 337
©vdd,

- 7 Arslan, Mithridates 241
.7] Kallet-Marx, Empire 327
™ Strabon, XI1 3, 33

T .
. Pompeius’un faaliyetleri ve yaptig1 diizenlemeler hakkinda bkz Sherwin-White, The East 248 vdd ; Arslan;
 Mithridatés 246 vdd

B it
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tif1 pazarhiklar ve onlarla olusturdugu friumvir’lik sayesinde, aym yil iginde, bir bitiin
de onaylatmay1 basarir™*

mpeius’un yaptig calismalar sonucunda, Herakleia’dan Pharnakeia’ya kadar Karadeniz
_boy:ﬁ;‘nca uzanan kiyilar ve Kappadokia sinularini olugturan giineydeki dag dizisi arasindaki
ge yeni Pontos Eyaleti yapilir”> ve Bithynia’daki valinin idaresine verilir. Bolge bunlarn
.ninda, Mithridates’in sinirlarina dahil etmis oldugu Paphlagonia kiyilan ile i 104°te
B omedes I ile paylasimi sonucunda Pontos Krali'ma kalan Amnias Vadisi'ni de
;k_a:i'p'samaktadﬂ 76 Bununla birlikte, Pompeius’un Pontos B&lgesi’ni Bithynia’ya ekleyerek
'oiﬁ'sturdugu eyalet Nero Dénemi’ne kadar resmi sekilde Pontus et Bithynia olarak bilinmez’’.
' Pompeius tarafindan organize edilen Pontos Bolgesi'nde yapilan en énemli diizenlemeyi;

;eyalet haline getirilen Mithridates’in krallik topraklarimn moitreion olarak adlandirilan ve

pluluk olarak kabul edilen, ancak kent olarak da nitelendirilebilecek 11 birime ayinlmas
_-"olusturmaktadu 78 Sfrabon’un ise bélinen bolgeleri Emapxia ™ olarak da adlandirdifn
:.gﬁxij}mektedir. Bu topluluklaza liman kentleri Amisos, Sinope, Amastris ve eski bagkent
“Amaseia da dahil edilmistit Diger 7 kent ise Pompeius’un bolgede yaptigi savas esnasmda ve
.:.Mithxidates’e karsi elde edilen nihai zafer sonrasinda kurulurlar. Bu kent ya da topluluklar
""genel olarak krallik ikametgahmin yakinindaki bolgelerde, kutsal alanlara yakin yetlerde veya
‘tarihsel dnemi olan verlerde kuruludurlar. Bununla birlikte, yeni olusturulan topluluklaim
ﬁ?_niifusu her durumda civar bslgelerde yer alan kasabalann niifuslariyla birlestirilmis ve niifus
arttiilmigti™

Yapilan diizenleme sonucunda biitiin topluluklar birbirleriyle komsu yapilmslardir, ancak
- bunlann hepsi aym oranda topraga sahip degillerdir Topluluklardaki degisikligi gdstermek
icin de kentlerin ¢ogunluguna Hellenistik isimler verilmistir Bundan dolayr Mithridates’in

Lykos Cay1 (Kelkit) ile Iris Irmagi’nin (Yesilirmak) kesistigi yerde kurdugu ancak bitirmeden

M Magie RRAM 1367 vd ; RRAM 11 1231 dn 33; Kallet-Marx, Enpire 325.

75Sherwin—\?\fhite, The East 267°de, Pontos’un diizenlemesinin Asia ile Makedonia Eyaleti ile benzer oldugunu

ve bunun temelinin vere! ézerk yonetim oldugunu ifade eder.

7 Magie RRAM I 369

7" Harris, Bithynia 869.

7 Strabon, XII 3, I; Magie RRAM II 1232 dn. 35; Kallet-Marx, Empire 328 dn 151; Macro, Cities 665.

* Strabon XII 3, 37. Mitchell Anatolia I 91vd’inda, Strabon tarafindan kullanilan bu terimin normalde bir Roma
eyaletinin biitiinii ya da pargasi i¢in kullamidigini, kilgiik yonetim bolgeleri icin ise Umopyio teriminin

kullanildiginy, Strabon’un da bu durumlar igin gergekte bu terimi kastettiginin soylenebilecegini belirtir.

¢
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aktlgl Eupatotia kenti Pompeius tarafindan tamamlanir Buraya yeni bdlgeler ilave edilir ve
centin pitfasu arttmlir. Kentin ismi de Magnopolis 8 (Kalekéy) olarak degistirilir
ithridates’in sarayimin, av bahgesinin, hayvanat bahgesinin ve madenlerin bulundugu
Jbeira’min ismi ise Pompeius tarafindan Diospolis olarak adlandinlir®?, Dasteira yakininda
ag-éydogu yoniindeki daglarda Mithridates’e karst 10. 66 civannda kazamlan nihai zafer
131 a; Kiiciik Armenia Bolgesi iginde bulunan yerde yeni kent Nikopolis 5 urulur
mpelus tarafindan buraya yaralanmalar1 nedeniyle ordudan terhis edilen askerlerinden bix
olumu yerlestirili184. Burast yarali ve terhis olan askerlerin yerlestirilmesiyle doguda Roma
.aféndaﬂan icin ilk 1<’.urulu$85 ve bir colonia olarak géitﬁimek1686 birlikte kent, Pontos’tan

.__{i"gf,ik Armenia’ya stratejik Onemi olan bir yol iizerinde bulunmaktadir 37 Zengin

.Pf_l.élZimOnitiS Bolgesi'nde (Merzifon) Neapolis kenti kurulur. Buramin giineyinde Yukar

'Ha'l:ys’e hakim vadide ise Koloupene ve Kamisene’nin birlestirilmesivle olusturulan
Mégalopolis kenti yer almaktadi’®. Anaitis’in kutsal kasabasi Zela (Zile) bolgede eski ismini
.'.:(::)r'Limasma izin venlen tek yerlesmedir ancak, buradaki rahibin gérevleri sivil bir yéneticiye
'ei;r‘ediiir' ve tannganin topraklar yeni toplulufun boélgesini olusturur. Pompeius bunlardan

aska, batida Pontos generalinin 0 88’de Bithynia kralt Nikomedes IV’1i venilgiye ugratt1gs

*"Magie RRAM 1370; RRAM I1 1232, dn 35,

! Kent, M. Antonius tarafindan bir krallik olarak diizenlenen Polemon’a verildifi zaman kaybolur ancak bunun
) kaylplarl Kral Polemon II tarafindan civardaki kiy: iizerine tekrar kurulur ve kent Polemonion olarak adlandirlir.
‘Bkz Jones, Greek City 70

* Strabon, XII 3, 30-31

_83Str'ab0n, XII 3, 28 Syme, Anatolica 115°te, Nikopolis’in Pontos Eyaleti’ne katilms oldugunu kabul etmekle
birlikte kenti 11 topluluk arasinda varsaymanin dogru olmayacagmi diisiinmektedir Syme bunun yaninda s
. 139°da, Nikopolis’in Pontos Eyaleti’ne baglansa da Bellum Alexandrinum gibi eserlerde Nikopolis’in Kiigiik
:.-Armenia’ya ait olarak tamimlanmasi nedeniyle Pontos’ta fazla kalmamis olmas: gerektigini belirtir. Strabon XII

3, 28de, Nikopolis’in kendisi zamaninda oldukca kalabalik oldugunu ifade eder Jones’ta, Kiigitk Armenia IS

- 72’de Roma tarafindan ilhak edildigi zaman Nikopolis’in bdlgenin tek kenti oldugunu dile getirir. Bkz Greek
“City 70.

! .
- “"Magic RRAM 1 370; Kallet-Marx, Empire 324 dn 133
o Kallet-Marx, Empire 329
_' glsMasc:m, Greek Terms 109,

SN T
o Syme, Anatolica 112; Magie RRAM II 1233 dn 35. ’

. ®stabon X113, 37
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..venmh diizliigiinde, kendi adina izafeten Pompeiopolis (Taskdprit) kentini kurar®
‘o 'Pofnpeﬂls un bolgede merkeziyetgilikten uzak olarak kentleri idari yonetim merkezi
mde'O u5turma31 yaninda bilgede kentler kurma politikasinin, Principatus Dénemi’nde de
igini belirtir. Macro ayrica Pompeius’un bu sisteminin Augustus tarafindan

is dldugunu ve bunun da IS itk iki yiizy1l imperator’lanna bir model olarak kaldigim

gekwldu Bu toplu}uklardan Nikopolis, Dlospohs Magnopolis, Neapohs (Veznkopru)
heiopolis Bithynia’dan Armenia’ya giden biiyiik ticaret yolu lizerinde bulunurken;
ve ‘Megalopolis Karadeniz kivilarindan Amaseia boyunca Yukar: Halys Vadisi'ne ve
-uzermden Tomisa’daki Ephrates’e giden yollar lizerinde bulunmaktadi. Bunun
unda ticaret hem dofudan bativa hem de kuzeyden gineye bu topluluklar tarafindan
.;.s'oluyordugl.‘ Boylece ticaret bu kentler aracihifiyla hem giivenli bir sekilde yapiliyor
de yeni olusturulan bu toplulukiar ekonomik olarak onemli kazanglar elde ediyorlardi.

.-I-‘{o_mpeius’un Pontos’da 11 topluluk olusturup yetkiyi yerel idareye vererek yapmig oldugu
i_'ii'enlemeler, onceden kabilesel va da yan feodal ¢izgide idare edilmis olan bu bolgelere
'm's.l..{daresini empoze etme amaci da tagir. Yeni topluluklar kendi gelitlerinin toplanmasini
'.uzerlerme almalar1 ve vergilerin toplanmasina aracilik etmeleriyle de merkezi bir rol

istlenirler. Boylece, Roma 6nemli bir 3 tikten kurtulmustur. Ciinkti publicani igin, daha &nce

d olllén sayisiz yerel lidetlerden ya da toplulukiardan Roma halkinin vergilerini toplamak cok
as_r'a.ﬂl ve etkisiz bir yontemdi: Bévlelikle, Roma vergi toplayicilan da yerli halktan uzak

gtlilmus oluyordu’. Freeman, Mithridates’ten alinan bélgede, Pompeius tarafindan yapilan

bu diizenlemelerin bilinen bir unsurunun zayif olan Pontos’daki bazi kent topluluklarinin
onomilerini desteklemek oldugunu belirtir % Syme ise, Pompeius’un yaptigi bu
izenlemelerin feodal aristokrasinin yvonetimi demek oldugunu ve bunun kendisinin takipgisi

Gabinius tarafindan Tudeia’da yapildig gibi aristokrat yonetimini yiikseltmek amaci tagidigin

Magie RRAM I 370; RRAM 1T 1232 dn 33

. Magie RRAM I 370; RRAM II 1078 dn 25, 1083 dn 33

B et
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Buna karsin Pompeius’un bu diizenlemeleri sonucunda boélgede krallarin yerini

a_ldig!?ﬁ goriisti de dile getirilmektedir.

us, evalete eklemedigi bolgeleri ise bélgede kendisivle isbirligi vapan kral ve yerel

ik .re_i:'érmistir ya da kendisi, bélgede Roma’ya bagiml yeni prenslikler olusturmusgtur
exué’ﬁr{. evalete dahil etmedigi bu bolgeler Hellenistik etkiden yoksun ve kentlesmenin

96

dﬁg bolgeler olarak goriilmektedir Buna karsin bu bolgelerin, Roma’y:r dig

lardgmu koruyacak tampon bir sinm oldugu®’ ve veni olusturulan eyalet icin de bir kalkan

yurgu yapiimaktadir.

Bu diisiinceler dogrultusunda Pompeius tarafindan, yeni olusturulan Pompeiopolis’in sahil

0lgest ndeki, Gangra, Devrek ve Halyvs Irma@i kavsafimm giineyinde uzanan Pimolisene

g'_és.i,' Devrek Duzliigii, Yukar Billaeus Vadisi ve Timonitis’in daglanini dahil eden bat:

olimu’ yerli soydan prenslere verilmistin Burasi i¢in Pylaemenes soyundan Attalos ve

ylée_xﬁenes isminde kisiler bulunwr ve Paphlagonia bu kisiler arasinda bélﬁnﬁrmo. Buna

n baskent Gangra’da'”'

hitktim siiren bu krallann vaninda bélgede bir ya da iki tane
ynast daha olabilecegi de belirtilmektedir'® Paphlagonia lideri Attalos ile Deiotaros’un

lﬁmﬁnden sonra bunlarin kralligi, M Antonius tarafindan Kastor’a birakilur. 10, 37-36

_yxlinda ise Galatia ile Paphlagonia’nin hakimi Kastor &liir ya da tahttan azledilir ve yerine

'Di:eiotams Philadelphos gecer. Kendisine, Paphlagonia’daki baskent Gangra dahil olmak tizere

Sy, Anatolica 116; Jones, Greek City 50

'95';€ostmvtzeff, Hellenistic World 11978,
9630}1&5, Gieek City 41 vdd

?;’Eraund, Kings 92

.és'Mitchell, Anatolia I 33 vd

: Harris, Bithynia 8§73 Jones, Greek City 61°de, Roma’nin doguda Romalilastirma siirecinin Caesar tarafindan
.b‘dSIatlIdlglnl, Sinope’nin buna 6rnek oldugunu ve éliimiiyle yanda kalan diizenlemelerinin rriumvires tarafindan

saglandigini, bu polikanin daha sonra da Augustus tarafindan pekistirildigini belirtir

100 .
Magie RRAM I 372; RRAM I 1234 dn 37; Kallet-Marx, Empire 326

0
S lJGrles, Greek City 70°de, Gangra’nin, Roma tarafindan 10 6 civarinda Paphlagonia ile birlikte ilhak edilmesi

- Sonucunda kent yapildigim ve isminin Germanikopolis olarak degistirildigini ifade eder
: %

F
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jlgenin kuzey parcasi, Pompeiopolis ile bitlikte Amnias [rmag: (Gokirmak) dizligi ve
olasibikla daha sonra Neapolis ile birlikte Halys Irmag dogusundaki Phazimonitis
Bolgesi’nde ek topraklar birakilir'®. Deiotaros Philadelphos’un 10, 6 civarindaki 6Himiiniin
""'dir.ldan kendisinin egemenlik alam Galatia Eyaleti’ne eklenir'®, Bunlarin ardindan 3 yil
daf- sonra, sonradan Sebastopolis olarak adlandirilan, eski bagkent Amaseia ve Sebastia
olarak degistirilen Megalopolis, Galatia Eyaleti’ne eklenir'®®

106

ompeius, Kolkhis Yéresine, Aristarkhos adinda birini atar — Kii¢iik Armenia Bolgesi ise

Képpadokia’ya eklenir. Kiy1 kentleri, Pharnakeia (Giresun) ve Irapezos (Trabzon) , Halys
CK;2111rmak) ile Amisos (Samsun) kiyisi arasinda yer alan (Gazelonitis’in pargast ve
Mosynek’ler ile Tibaran’lann tilkesi, Galat Deiotaros’a brakilir'®".

‘Bu bolgelerde Pompeius’dan sonra 6nemli deisiklikler bdlgeye gelen M Antonius
tarafindan vapilr Antonius JO. 39°da 6nceki politikalardan farkli bir yontem izler ve
Pontos’a kral olarak Pharnakes oflu Dareios’u atar. 10. 37-36 kisinda ise Dareios’un 8lmesi
ya da gorevden alinmasi sonucunda yerine Polemon, Kilikia’dan Pontos’a kaydirili
: -?oiemon, Iris Irmagi’nin dogusunda kalan bélgelerle birlikte Phazimonitis’in dogu kisminin
kraligim, olasilikla da Pontos Polemoniakos’a ait Trapezeus, Pharnakeia, Diospolis,

1% jle Amisos bélgelerini yonetiyordu. Burasi

- Magnopolis’i kapsayan yerleri ve Amaseia
:':.'ancak IS 64-65°te tekrar imparatorlufun bir pargast yapilir'*>. M Antonius bunlara ek olarak
'.E:Galatia lideri Ateporiks i¢in de diizenlemelerde bulunur ve Ateporiks i¢m bir prenslik
- olugturur. Ateporiks’e olasihikla Megalopolis dahil olmak iizere Giiney Pontos’da Yukar
110

Halys Vadisi ve kuzeydeki daglik bélge verilir

1% Syme, Anatolica 113
" Mitchell, Anatolia I 37; Magie RRAM I433 vd

1 Syme, Anatolica 294 vd., dn. 25’te, bu kanitlanin yazitlardan geldigini ve Neapolis ile Pompeiopolis’in kendi
eralarimmn 10. 6°da basladigini belirtir Ayrica bkz Mitchell, Anatolia I 92 vd ; Macro, Cities 666.

105

Magie RRAM 1 465 vd Syme, Anatolica 295 vdd.’inda, bu siirecin [0 2 ve IS 2 arasinda oldugunu ve
Paphlagonia gibi Galatia’ya baglanan bu bolgelerin Pontos Galatikos olarak adlandirildigmi belirtiz.

106

Kallet-Marx, Empire 326 vd

107 Syme Anatolica 111.

" Mitchell Anatolia 1 39'da, Amaseia’'mn, Pontos Polemoniakos bolgesinden uzun zaman dnce 10 3-2

yillarinda Galatia Eyaleti'ne baglandigin: ifade eder

ngagie RRAM T 434 vd *inda, kendisine daha sonra M. Antonius tarafindan Kigilkk Arienia ve Kolkhis’in

hediye edildigini ancak Kiigiik Armenia’nin kendisinden i) 26’da alindigin betirtir :

%
" Strabon X1I 3, 37; Mitchell, Anatolia 139
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ithridation ve Pontos kralliginmm giineybatisindan ayrilan bgdlge Trokmi Tetratkhos’u

. é;os a birakilir . Phanagoreia kenti ise Pharnakes’den alinarak dzgiirlestirilir. Komana

geSI ‘Murena’ya siinan eski Pontos generali Arkhelaos’un oflu Arkhelaos’a buakilir'!

erakleia Pontika bolgesi dnceden 6zgiir ve Roma ile miittefik iken Mithridates’e karst
lmiarmdan dolayi kentin 6zgtirliigii elinden almu'!®.
gehsmelerle birlikte Pontos Krali Mithridates’in oglu Pharnakes, Pompeius ile Caesar

sinda bir milcadele oldufunu dgrenmesinden sonra babasinin Anadolu’daki egemenligini

kmr.'dlusturmak amaciyla harekete geger ve Aristarkhos’un kontroltindeki Kolkhis’e girer

disine bir miidahale olmaksizin burayi ele gegirmesinin ardindan Kiigiik Armenia’ya

‘Pharnakes, burada da Kial Deiotaros’un olmamas: nedeniyle kontrolii kolayca ele

Daha sonra bati ve giiney yonlerinde faaliyetlerde bulunan Pharnakes,

aﬁpadokia’nm bir baliimiinii de ele gegirir. Ulkesi isgal edilen Deiotaros ise bu gelismeler

arsisinda Caesar tarafindan Ege’nin dogusundaki eyaletlerin sorumluluguna atanan Gnaeus

omitius Calvinus’tan yardim ister. Calvinus elindeki kuvvetlerin azligi nedeniyle Pharnakes
blI‘ miicadeleye girmekten kaginmakla birlikte Pharnakes’e girdigi bolgelerden ¢ekilmesini
lep. eden elgi goénderit ve Anadolu’daki ordulan toplamaya baglar Pharnakes
-'apﬁadokia’dan ¢ekilmeyi kabul eder Buna karsin Kiigiik Armenia’dan ¢ekilmeyi reddeder.

unun sonucunda Calvinus harekete gegmeye karar verir, ancak 10 48°de Calvinus ve ordusu

likopolis'te Pharnakes tarafindan afir bir yenilgiye ugraulir Pharnakes bunun sonucunda

ontos’un hakimi olur Caesar ise bu haberi Misi’da 6grendikten sonra Pharnakes’e

miidahale etmek ve bolgeyi tekrar diizenlemek igin 10. 47°de Pontos’a gelir. Caesar yaptigi

_g_i'risimlerin sonug vermemesi iizerine bolgeye gelisinin besinei glintinde 4 saatlik kisa bir stire

¢ihde Pharnakes’i maglup eder ve bunu veni vidi vici (geldim, gordiim, yendim) kelimeleriyle

- .. 114
egerlendirir*!

"Strabon, XI1 5,2 Galat lidetlerine birakilan balgelerin daha fazla detay1 igin bkz. Mitchell, Anatolial 91.

2 Strabon, XII 3, 34-35 Magic RRAM I 371'de, Komana’daki Ana Tansiga tapinaginin rahibinin kutsal

':raklara ait koleler iizerinde giiglit bir niifuz olusturdugunu, burasmin diger tapnaklarda oldugu gibi herhangi

ir toplulugun mal varligi sekline déniistiiriilmedigini ifade eder Magie bunun yaninda Pompeius’un geleneksel
Kutsallik ve dogusal onyargt nedeniyle burada bir Helenizasyon hareketinden ¢ekindidini ancak, tanriganm
y _k’sek rahipligini korumakla birlikte, bu gbreve Roma’ya bagmmli olabilecek birini atadigini belirtir. Mitchell,

natolia 1 82°de, burasinin Armenia ile ticarette ana merkez olusu nedeniyle gosterdigi geligime dikkat

¢ekmektedir. Bolge M. Antonius déneminde ek topraklar alir ancak IS. 34°te Galatia Eyaleti'ne baglani.

Kallet-Marx Empire 326. Syme, Anatolica 112 vd *inda, Herakleia’nin, Bithynia ve Pontos’ta yer almadigin

ve ngur‘ oimad1g1n1 belirtir. ‘
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aes;lr savagtan sora Calvinus’u Pontos’un genel sorumlusu olarak birakir. Amisos eski
atusunu ‘kaybetmeyle karst karstya kalir ancak Pharnakes’e kusatma sontasi teslim olmast ve
makés ten zuliim gérmesi nedeniyle eski statiisiinii korur Sinope de benzer bir durumla
$lla zr' ancak 10). 55°te daha iyi bir konum elde eder. Caesar tarafindan buraya Romalilarin
yerle§tmhr ve colonia yapilir. Kentin ismi de Colonia Iulia Felix Sinopensis olur'!
genei hatlar1 ile Pompeius tarafindan yapilan diizenlemeleri degistirmez ancak
-1éfa- ok olarak Herakleia kentini de colonia olarak diizenler ve kente 6zgiirlik verir''®,
aesar _Phamakes ile savasmak igin geldigi Komana’ya da, Arkhelaos’un 6litmii nedeniyle
bagrahip olarak onun oflunu atar ancak, buraya daha sonra kendisine yakin Bithynia’h
:rkoﬁledes adinda birisini getirir'"’

P(ﬁﬁipeius Dénemi sonrasinda yapilan bu diizenlemelerin ardindan Anadolu’da, batida Asia
;Bi.t'.hynia ve glineyde Ovalik Kilikia dogrudan Roma’nin elinde kalan b&lgeler olmugtur:
14 Larsm M Antonius’un Parthia’hlara kars: yapmak istedigi sefer igin bolgede bu sekilde
it

uzenlemeler yapmas: sonucunda Pontos’daki kent hayati ¢ok az gelisme gdstermistir

Sonug olarak, Pontos Bélgesi’nde Paphlagonia’nin I0. 6-5, Pontos Galatikos’un 10 3-2,

omana Pontika tapmak devletinin IS. 34-35 ve Pontos Polemoniakos’un IS. 64-65 yillaninda
"ratorluga dahil edilmesiyle Pompeius tarafindan yapilan diizenlemeler genel hatlanyla
saglamr ancak bu bélgeler genel olarak Bithynia-Pontos Eyaleti yerine Galatia ve

Ka Iﬁédokia Eyaletleri’ne eklenmistir''®

15 Magic RRAM 1413 vd : RRAM I1 1267 dn 33; Haris, Bithynia 873 dn 71

* Mitchell, Anatolia 136 vd.

.?.Srrabon X 3,34-35; Syme, Anatolica 166 vdd.

* Magie RRAM 1436 vdd :

? Jongs, Greek City 69
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III. LEX PROVINCIAE

111.1. Tanmm

_.'.Vincereuo fiiliyle iliskilendir ilen'?! provincia, Roma Imparatorlugu’nun Italya disinda ele
ge"gndi;‘;i topraklara ve orada yagayan topluluklara kendi idaresini hakim kilmasiyla
éiﬁsturdugu b61gelerdir12 2 Provincia, Geg Cumhuriyet Dénemi’nde idari amaglarla organize
eﬁizlen cografi bit alan'? olarak algilanmakla birlikte bu, terimin temel anlam degildir**,
| 'Pf-o'vincia; temel olarak gorev, 6dev, hizmet, atama, tayin125 anlamlarina gelir ve kelime,
| genellikle askeri olmak tizere Romalilarin sorumlutuk alanidir'?. Onegin; I1. Kartaca Savasi
(IO 218-202) boyunca consul’lerin provincia’sinin biri, diizenli bir sekilde herhangi bir
cografya gistermeyen “Hannibal’e karst savastu”. Benzer sekilde yargilama alaminda praetor
ufbanus’un sorumlulugu da provincia olarak tasvir edilir ve senatus, Iulius Caesar’in 10. 59
“yilindaki tartismali consul’lugunu diisiirmek istedigi zaman, onu Italia patikalanmn ve
“kerestelerinin sorumluluguna atar Bu provincia’min da bir biograf tarafindan en Onemsiz

provincia olarak tasvir edildigi ifade edilir'?’ Benzer sekilde, quaestor’lardan biri de Italia’da

' Hazine Bakanlig1 gérevine sahipti'®®.

Provincia kelimesiyle temel olarak anlatilmak istenen ise, bélgenin mali ve vergi

idaresinin Italia disindaki topluluk politikas: ve anayasasi ile iglerlifini saglamaktir. Bunun

yaninda provincia simrlanmis bolgeler iginde idari sistemi yiiritmek ve kontrol etmektir'?®.

2 Vincere fiili; fethetmek, zaptetmek, yenmek, degistirmek, ikna etmek gibi ¢esitli anlamlara gelmektedir Fiilin
- .'diger anlamlanim igin bkz. S. Kabaagac-E. Alova, I atince Tiirkge Sozlitk Istanbul (1995) 637

2 Arnold, Administration 8 vd.

G Wesenberg, RE, XXTII-1, (1990) 995 s.v Provincia
" Braund, Bmpire 4

S Richardson, Administration 47 vd

. =g KabaaBag-E Alova, Latince Tiirkge Stzlilk Istanbul (1995) 489 Kelimenin daha farkh anlamlan igin bkz
. Oxford Latin Dictionary (ed. P.G W.Glare) Oxford (1997), 1506

126 o . R, oo - . L
Demircioglu, Eyalet Sistemi 443. Demircioglu ayrica, bélgelerin provincia olatak olugmasinin sonradan

oldugunu ifade eder

: 1 .

_ "' Richardson, Administration 47 vd.; Demitcioglu, Eyalet Sistemi 443.

P Lintott, Imperium 23 4

: %
" G Wesenberg, RE, XXIIL-1, (1990) 995 vdd , s.v. Provincia




101-100 yillanndan Knidos ve Delphos’ta eyaletler hakkindaki Roma yasalarmin
nanca cevirisinden de eparkheia’nin (=provincia) tig anlaminin ¢iktif dile getirilmektedit
und'gbr'e; bir magistratus’a verilen operasyon alani, ayn Roma idaresinin var oldugu Asia
“ 'M'akedonia gibi bilgeler ve bunlara Lykaonia ve Kaineike Khersenesos gibi yeni balgeler
kiéndigi zaman *° bu terim kullamlmaktadir. Evalet valilikleri olusturulmava basladiktan
nra ise provincia kelimesi eski anlamint kaybetmeden kendini yenilemeve baglar ve
roi;z;ncia; cografi yonden sinirlari belli, [talia digindaki Roma ordularina bagli, Roma kamu
iemini uygulayan, her y1l Roma tarafindan tam yetkilerle donatilmis valilerin atanmasiyla

131

idare edilen ve belli bir oranda vergiye tabi tutulan bélge'” olarak anlagilir.

Provincia’nin Yunanca karsih@ eparkheia terimine en erken [0.148-147 willannda
‘Makedonia Eyaleti’nin olusturulmasiyla ve Yunanistan’in pek ¢ok béliimiiniin 10 146-145

ta.'ri"hlerinde bu eyalete ilhak edilmesiyle rastlanir Burada, bir magistrarus olasihikla da

bi genin fethedicisi L. Mummius tarafindan, Dionysos sanatgtlarina génderilen bir mektupta
b6 ge i¢in Romalilar’in eparkheia’s: ifadesi kullanihir'>. Aym sekilde, 10 140 civanndan
M.essenla "daki toprak tartigmalarn tizerine Miletos’lularin yargilanmalanni igeren bir yazitta,
Yunanistan da bu terimle ifade edilir Asia Eyaletinin eparkheia olarak gegmesine ise IO gec
2yy Klaros metinlerinde rastlanit. Buna karsin Afrika’nin tanimiyla ilgili, 10. 111 tarihli, Lex
Agraria’da ve diger denizagii bolgelerde bu dénemlerde bulunan metin ve vazitlarda bu

terime rastlanmamaktadir'*?

Lex ise yasa, kanun'** anlammna gelmekle bitlikte bolgeye sefer icin giden komutan

tarafindan yayimlanan bir decretus olarak da gériilmektedir'™. Lex aynt zamanda, Roma’nin

10 Lintott, Imperium 23.

' G, Wesenberg, RE, XXIII-1, (1990} 1000, s v Provincia.

152 IGVII 24183 satr 2 ve 3: [ .9 ]+ Pupaicy énapxeion kai fig Emapxovo|wv]

[ 8] ovvywpd Upiv eivexkev 100 Awovioov xafi]; Kallet-Marx, Empire 349
g vdd’inda, metnin ikinci satrinin [Mokebovicn] Gelineti satirin ise [tfic ‘Exaadooc] ya da [Sic fiyepdveov] olarak

" tamamlanmasim dogru bulmamaktadi ancak, metnin tarihinin belirsizligine katilmakia ve bunun yazarnnin
- Mummius oldugunu kabuf etmektedit.

s Lintott, Imperium 23,

l .
*s Kabaagag-E. Alova, Latince Tiirkge Sozlitk Istanbul (1995) 343 Kelimenin diger anlamlan igin bkz.
- Oxford Latin Dictionary (ed. P G W Glare) Oxford (1997), 1021 vd +

» Hoy%s, Lex Provinciae 50.

LR e mvs =
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136

da oldugu topluluklarla iligkiletini dtizenleyen kurallardir . Buna bagh olarak /ex

nctaé' eyalet yasas1 anlamina geldigi kabul edilmektedir

5.7 Lex Provinciae’nin Eyaletlerde Varhigi

rovinciae’in eyaletlerdeki varligt modern yazarlarca tartigma konusu olmusgtur.

137

fikla, her eyaletin kendi yasalan bulunmaktaydi Galsterer ise, her eyalet icin lex

incige’min  oldugu  diisiincesinin  olduk¢a sematik oldugunu ve bunun dikkate

¥ Buna karsin Cicero’nun Lex Rupilia hakkmda sik sik

nmayabilecegini ifade eder
-_sctﬁiesi339, Strabon’un M Aquillius tarafindan yapilan diizenlemelerin kendisi zamaninda
..1(.:lugunu belirtmesi'*, Plinius’un Lex Pompeia ile ilgili vermis oldugu bilgiler ve
'aia'r:l.ﬁs’un eyalette Lex Pompeia ile belirlenen, ancak donem icinde ihlal edilen bir

{izenlemenin gelecekte uygulanacak olmasini bildirmesi''' eyaletlerde lex provincize’mn

ldigunu gosterir. Olasilikla da bu Freeman’in belirttigi gibi biitiin eyaletlerde bulunmaktadir.
nku Wortle'de, kiigitk bir kent olmasina ragmen Oinoanda’da yapilan kanuni
'z'eﬁlemelexin buraya Ozgli olamayacagim ve Roma otoritesi tarafindan ortaya konmus
Imast gerektiginin anlasildiging ifade eder. Wortle, bundan dolayi Lykia’da biitiin bélge i¢in

ex provinciae’nin varlifinin olabilecegini ve tespit edilebilece@ini belirtit. Worrle bunun

8 Freeman, Provinces 36 vdd

137 Freeman; Sicilia, Bithynia et Pontus, Hispania, Afiika, Makedonia ve Krete’de lex provinciae'nn tespit
_ed.ilebildigini ve bundan dolay: digerlerinde de bunlarin olabilecegini ifade eder. Eyaletlerde bulunan yasalarm
aynaklarfa genel bir degerlendirmesi igin bkz Freeman, Provinces 35vdd, dn 13 Freeman, dn 14°te de, /ex
provinciae’nin bir eyalette varhigini biliyorsak bu eyaletin siiphesiz bir sekilde diizenlendigini ancak, bir evalet
i¢in fex'in yuriirliige konuldugunu bilmiyorsak bu eyaletin diizenlenmemis oldugunu sdylevemeyecegimizi
belirtir. Ayrica bkz Demircioglu, Eyalet Sistemi 445 vdd

138 L. " . .. .
Galsterer, Roman Law 16, dn 6. Buna karsin Galsterer lex provincige’nin en énemli par¢asinin valinin adi

_ldaresinin diizenlemesini, yani valinin conventus sayismni, sirasiny, stiresini ve verini agikga belirttigini ifade eder
139
7 Bkz adn 161

140
Strabon, XIV 1, 38: Mévioc 8 AxvAMog émerdiov Traroc HeTé Béxa mpeofeutidv Siétale TNV Emapyiav eig TO

Vv €11 uupévoy Thc mohteiog axfiue.

1 Plinius, Epistulae X 115: Miki hoc temperamentum eius placuit, ut ex praeterito nihil novaremus, sed
manerent  quamuis contra legem adsciti quarumcumque ciuitatium  cives, in futurum autem lex Pompeia
- Obseruaretur, Plinius’un da bélgede Lex Pompeia’nin ylriirlitkte oldugunu bildirmesi bunun icin giigli bir
 kanittr Bk? Epistulae 112
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nda:, Lykia igin gegerli olan bu lex provinciae’mn kentlerin sartlarim tek tek 6zel gortisme
cl giyla 6zel birimlere gore diizenlemis olmas: gerektigini diisiinmektedir**2.
Giiniimiizde bu yasalarla ilgili ele gegen bslumlere o dénemde Verres’in Sicilia’lilarn adli

aredeki haklarini  Onemsememesi sonucunda, Cicero tarafindan Verres gibi eyalet

5T v_lzizlerinin yaptiklarina karst bir delil olarak kullamlmas:"** nedeniyle rastlanmaktadir.

us tarafindan kullanilan béliimler de kendisinin eyalet yonetimi esnasinda sorun yagamasi
e-buﬂlaﬂﬂ ¢oziimiine ihtiyag duymast nedeniyle bilinmektedir. Bu yiizden bunlar da, eyaletie
1der1 beri var olan yasa ve dilzenlemelerin devam ettirildiini ya da devam ettigini
g "térebiliru. Cunkil Plinius, Pontos’lu kadinlardan dogma ¢ocuklann dogumuyla ilgili olarak
bir bilgi vermezken bununla 1lgili bir bilgiye Digesta’da 1astlanmaktadir'** Bazi yasalar da
_Roﬁﬁaillar tarafindan yapilmamasina karsin Roma déneminde de varligim stirdiirmektedir'*

BUﬁdan dolay1 Romalilarin Hellenistik Dénem’den kalan yasalar devam ettirirken eyaletletin

diizenlenmesi esnasinda kendi gérevlilerinin yaptiklan yasalara uymamalar ya da bunlan
ul_.i'anmamls olmalari bir tezathk gdstermektedir.

. Cicero’nun Kilikia Eyaleti'nde Yunan kentlerine vermis oldugu kendi mahkemelerini
kullanabilme hakki'*®, kendisinin Roma’da uygulanan kurallar: takip edecegini bildirmesi ve
ca:evola’mn vali olarak Asia Eyaleti’nde yargi alamndaki yapmis oldugu diizenlemeleri
Kilikia E yaleti’nde kopya etmesi ise bizi iki durumla kars: karsiya getirmektedir Bunlarin
b . ncisi, diizenlemelerin zaman i¢inde ihtiyaglara cevap verememesi nedeniyle bu alanlarda
dﬁzenleme yapma gerekliliginin oldugu; digeri ise bu gibi eyaletlerde /ex provinciae'nin

(jl.'madlgl ya da bu diizenlemelerin lex provinciae ile saptanmamis oldugudur '’  Ciinki

142 o - - ey . . . . T .
M. Worle, Stadt und Fest im kaiserzeitlichen Kleinasien: Studien zu einer agonistischen Stiftung aus

Oinoanda Miinchen 1988, (Vestigia; Bd.39) 96
e Marshall, Texts 104. Ayrica bkz adn 296-297

¢ Digesta Digesta L 1,1,2. Konunun degerlendirmesi igin bkz. asagida ‘Lex Pompeia®

" Bkz adn 218,219, 221, 222,

* Cicero’nun Kilikia Eyaleti'nde adli yonde izlemis oldugu politikanin ve yaptiklarimin degerlendirmesi igin

:_' bkz. Lintott, Imperium 61 vd. Ayrica bkz asagida ‘Cumhuriyet Dénemi Valilerinin Gérevleri’.

147 . . .
- Brunt, Themes 304. Jones, Greek City 122°de, dogu eyaletlerinde kentlerin kendilerine lex provinciae ile
: garanti edilen yargilama haklarmin nadiren oldugunu ve uygulama da bunlara ne kadar yargilama verildiginin dé

- bir soru oMugunu belirtir Konuyla ilgili olarak ayrica bkz. Garnsey, Lex Iulia 183
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qatus da Scaevola’nin yaptigl bu diizenlemelerin balge valileti tarafindan &mek alinmas

éérektigini bildirmistir'
Cumhuriyet Donemi’nde, lex provinciae ile karsilagilan diger bir 6nemli sorun o valiletin

sahip oldugu imperium ile eyalette her seyi yapabilmeleridir. Clinki eyaletlerin olugturulmast
éénasmda yapilan diizenlemelerin eyaletlerin biitiin ihtiyaglarmn karsilamasi, o zamanki
Kosullar ve Roma’nin gerekli eyalet yonetim sistemi yapisint tam olarak olusturamamasi gibi

-ﬁedenleﬁe imkansiz gibiditr Romalilar’in ele gegirdikleri bolgelerde bulunan vasalar1 kendi

_ onetlmlerl altinda devam ettirmeleri ve gerek merkezi olarak biitiin eyaletler i¢in gerekse de

"tek bir eyaletin yonetimi igin bolgesel ya da merkezi diizenlemelerin yapilmis olmasi da

"eyaletlenn baslangigta tamamen diizenlenmemis olduklanm ve hiitiin ihtiyaglarim karsilayan

‘temel bir yasaya sahip olmadiklarini gostexmektedu . Bu nedenle eyaletlerde, lex

:.provincz’ae’mn kapsaminin ve lex provinciae’mn oldugunun anlagiimasini saglayan snemli bir

etmen eyalet valilerinin eyaletlerdeki goiev ve yetkileri ile bunlarin eyaletlerde vermis

“olduklan kararlardu'™’

.. Principatus Donemi’nde eyaletlerde valiye kargt bir gdzetmen gdrevi iistlenen birimler ve
“valilerin va da diger birimlerin bix diizenlemeyi ihlal etmeleri sonucunda eyaletliler tarafindan
mahkemeye cikarilabilmeleri de eyaletlerde lex provinciae’mn bulunduguna igaret edebilit

_'5'Eyaletlerin bazilannin Cumhuriyet Dénemi’nde gerekli temel diizenlemeleri ile kendi
“yapilam saglamalan ve barig icinde olmalar1 nedeniyle senatus’a birakilmalann bunun
varhigim gosterebilit. Aym sekilde Principatus Dénemi’nde senatus cyaletlerindeki valilerin,
" imperator eyaletlerindeki valilerin aldig mandata gibi, stirekli bir sekilde senatus consultum
* almiyor olmalar, bu eyaletlerin burada bulunan temel yasalatla yonetildifine ve eyaletlerde
~ de lex provinciae’nin olduguna kanit tegkil edebilir.

Principatus Dénemi’nde karsilastinlabilir bir lex provinciae olmamas: ise, Cumbhuriyet

" Dénemi’ndeki Jeges’in kosullanimin genel olarak ilhak edilen sonraki bélgelerin idaresi igin

" bir temel olusturmug olmasiyla iliskilendirilmektedir ve biitiin Jeges’in esasinda benzer yapida

: ¥ Badian, Scaevola’nmn Asia eyaletinde yapmig oldugu ditzenlemelerin konuyla ilgili lex provinciae’nin yerini
- almig oldugunu belirtir, Bkz Scaevola 116 Asia Evaleti’'nin organizasyonu ve diizenlenmesi igin ayrica bkz

Gray, Asia 965 vdd ; Mitchell, Asia 16 vdd ; Drew-Bear, Asia 75 vdd
" Benzer diisiinceler ve bunlara verilen ornekler igin bkz Lintott, Imperium 28 vdd

Cllmhurlyet Dénemi’nde bunlarin gorevleri igin bkz asaida ‘Cumhuriyet Dénemi Valilerinin Gorevleri’.

Principagus Donemi igin bkz asafida ‘Augustus Tarafindan Yapilan Dilzenlemeler’ ve ‘Principatus Doneml

Diizenlemeleri’.

—
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1g:er1kte olabilecegi '*' ditsiintilmektedir. Buna karsin Galsterer, eyaletlerde bulunan
salann gerek Latin etkisinin bulundugu batida ve Yunan etkisinin bulundufu doguda

e eyaletler arasinda ve ayni eyaletin farkh bolgeleri arasindaki farklihigma dikkat

gerekse d
L At 153

.;’;eldﬁ'éktedir‘ Bunu da Digesta’da

152 yer alan bir metinle 6rneklendirmektedi

”':lmda Pompeius™un Bithynia et Pontus Eyaleti icin yapmus oldugu diizenlemelerin bati
eyaletlenndekl kentlerin &zelliklerini tagimasi *, Sherwin-White’in Pontos igin yapilan
izenlemelerin Asia ve Makedonia Eyaletleri'nin dtizenlemeleri ile benzerlik gosterdifini

__11}{mesi155 ve Mitchell'*® tarafindan Bithynia-Pontos Eyaleti igin yapilan diizenlemelerin

¥

Galétia Eyaleti’ne de uyarlandifinin ifade edilmesi. Galsteret’m da Lex Rupilia kosullarinin
Sééevola tarafindan Scaevola™ninkilerin de Cicero'™ tarafindan Kilikia Eyaleti i¢in alindigint
Bélirtmesi, Freeman’in diisiincelerini dogrulamaktads Bunun yaninda, eyalet kentlerinde bazi
. tlerin statiilerinin farklihg nedeniyle farkli vasalar kullanabilmeleri'®®, Traianus’un her

kentin kendi vasalanini uygulamas1 gerektigini dii:}iinmesils ?

ve Nikomedia kentinde yangina
_'fn'.i'idahale icin bir teskilat kurmasina izin sermemesi ancak bunlarin diger kentlerde

_;bt_ilundugunu ima etmesi ise Galsterer’in ifadedelerini destekleyici niteliktedir.

1l Freeman, Provinces 36 vdd , dn 14. Hoyos, Lex Provinciae 50°de, Freeman gibi, bazi diizenlemelerin temelde
" her eyalet i¢in ayni olmakla birlikte dogal olarak bunun temel igeriginin eyaletten eyalete farklibk tasidigmi
~belirtir. Lintott, Imperium 28’de, bunlarin genel Roma yasalannin anlagilmas! igin yeterince gii¢lii olmadiklarm

‘ifade eder.

152 o :
Digesta XXV 4,1,15: ‘sed mos regionis inspiciendus est et secundum eum et observari ventrem et partum et

Infantemoportet’

153 Galsterer, Roman Law 14 vdd , dn 1
_' "** Bu konunun detayli bir degerlendirmesi i¢in bkz. agagida. ‘Lex Pompeia’.

155

Sherwin-White, The East 267

s Mitchell, Anatolia I 88 vdd Mitchell ayrica s. 97°de, Galatia Eyaleti igin IS 11.yy da yeni kentler yaratildigs

zaman Jex provinciae'nin kosullannin sadece rehber faktdr olarak alinmamasi gerektiBini belirtin Magie de,
Pompeius tarafindan Bithynia et Pontus Eyaleti igin yapilan bazi diizenlemelerin diger Anadolu eyaletlerinde de

benzer olabilecegini ifade eder Bkz Magie RRAM 1641,
% Galsterer, Roman Law 16 vd Konu hakkinda daha fazla érnekler igin ayrica bkz. adn. 691
* Konu icin daha fazla degerlendirme igin bkz agagida ‘Eyalet Valilerinin Gorevieri’ ,

PliniusEpistulae X 69; X 76; X 93; X 109; X 113; X 117
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. . o . . . . . 160 .
rine Principatus Dénemi’nde Slim cezalatnin imperator’a sevkedilmesi - gerekliligi

n eyaletlerde yetkilerinin azaltildigima ve lex provinciae'min olabilecefine igaret

111.3. Lex Provinciae’nin Olusumu

o provinciae terimine antik kaynaklarda ve yazitlarda rastlanmaz. Eeyaletlerle ilgili
izenlemeler genel olarak isimlerini, Sicilia’da Lex Rupz’lz’am, Bithynia-Pontos’ta Lex
sz:z})eialﬁz ve Sulla déneminde Asia Eyaleti'ndeki se¢imi diizenleyen Lex Cornelia’da
OI&ugu gibi bunlari yapan kimselerden almaktadir 183

- Bunlar genelde bélge ele gegirildikten sonra, L. Mummius’un 164 Akhaia’da ve
-M.-Aquillius’un Asia’da yapris oldugu gibi, hemen yapilmakla bitlikte Lex Rupilia gibi
‘.btizi'genin eyalet yapiligindan 100 yil kadar sonra da uygulamaya konulabilmektedir'®. Aftika
Ej:r.aleti de IO 146 da olustmrulmasina ve bilgede ilk énce Roma’mn ¢ikarlart dogrultusunda
b&’ diizenlemeler yapilmasina kaisin bolge ile ilgili yasa I0.111°deki Lex Agraria ile

bilinmektedir' °. Bu yasalar; Kabris gibi bolgeletin ithak edilisi sonucunda, Sicilia’da bit

1% Sherwin-White, Pliny 124 vd ; Gamnsey, Jurisdiction 51 vdd

l.‘S’L.ex Rupilia bazi modern yazarlarca /ex olarak kabul edilmemektedir Hoyos, Lex Provinciae 50°de, Lex
Rupilia'nm decretus olmasi nedeniyle sonraki valiler tarafindan kogsullarmm ihlal edilmesinin yasa dii
~olmadigini ifade eder Lintott da benzer diisiincelere sahiptir ve Lintott, Impetium 45°te, Lex Rupilia’min soneaki
valiler tarafindan bir baglayicithginin olmadigint ve bunun senatus ile populus’ta detayll bir sekilde

- onaylandifmin agik olmadigini belirtir Ayrica bkz. Galsterer, Roman, Law 15 vd
' Plinius, Epistulae X 79-80, X 112, X 114-115
16 Arnold, Administration 27 vd ; Lintott, Imperium 28

'™ Mummius ve decem legati tarafindan Akhaia’da yapilan dilzenlemeler ve burada yapilan diizenlemelerin
degerlendirmesi igin bkz Kallet-Marx, Empire 66 vdd

' Lex Rupilia’min olusturulmas! igin bolgede ¢ikan ayaklanma neden olarak gosterilmektedir Buna kargm

bolgede Hieron tarafindan yapilan baz diizenlemeler sonraki donemlerde bile hala yiirtirliktedir Olasilikla
ayaklanmanin ¢ikisinda Roma’ls birimlerin tutumlan biiyiik bir rol oynadi ve eyaletlileri korumak igin ya da
bolgede yiiriirliikte bulunan baz diizenlemelerin yetersiz kalmasi sonucunda da boyle bir diizenlemeye gidildi.
Freeman da bélgenin ilhak edilisinden yasanin olusturulmasina kadar gegen dénemde Cicero tarafindan {i¢ tane
diizenleme yapildiginin ima edildigini ve 10 207 de T. Manlius’un Agrigentum kentinin seratus’una segim igin
kosullar bildirdigini belirtir. Bkz Freeman, Provinces 37 vdd. Ayrica bkz Hoyos, Lex Provinciae 48 vdd.

' Lintott, Imperium 30. Freeman, Provinces 37 vdd 'mda, Afrika’nin 10 146°da praetor diizeyinden eyale;
%

yapildigini ancak 10, 111 yilma kadar eyalette bir valinin kimliklendirilemedigini ifade etmektedir.

o e —
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Klanma ve Hispania gibi bélgelerde nzun dligekli bir savas sonucunda oldugu gibi sartlara

htiyaca gore olusturulmaktadir'®"

aletlerde yapilan diizenlemelerin  siirekliligi ve kaheilifimin olmast i¢in, bunlar
inhuriyet Donemi’nde senatus tarafindan onaylanmaliydi'®®. Principatus Donemi’nde ise
iizenlemeler, eyaletlerin bulundugu konuma gére belirleniyor ve bunlar bagh olduklan

fnlér tarafindan onaylamyordu. Jmperator eyaletinde bdyle bir diizenleme olmas

: ﬁmnda, bunlarin kalicilifinin saglanmas i¢in diizenlemeler imperator tarafindan; senatus
eyaletlerinde ise bunlarm, Cumhwiyet Dénemi’nde oldufu gibi senatus tarafindan

Qﬁ'gylanmallydl‘. Aksi halde eyaletler i¢in yapilan diizenlemeler, kalic1 ve genel bir diizenleme

insiyatifleri dogrultusunda farkl: bir sekilde uygulanabilmekteydi'®

ularda kendi insiyatifleti dogrultusunda kendilerinden &nceki valiler tarafindan benzer
sorunlarda verilen kararlarin da yardimyla kendi kararlarns uygulamaktadular'”'. Bu nedenle
valilerin kendileri tarafindan eyaletlerde yapilan diizenlemeler ya da bunlar tarafindan verilen
kérarlar, komisyon tarafindan yeterince tespit edilmemis veya deginilmemis olan sorunlarla

- ilgili olmaliyd: Ciinkii aksi halde konumlar1 senatus tarafindan onaylanan imtiyazh kentlere

d¢ eyalet valileri rahat bir sekilde miidahale edebilirlerdi ve valiler bu miidahaleden sorumlu

_ Hoyos, Lex Provinciae 49; Freeman Provinces 36 vdd

. Eyaletlerin diizenlenmesinden sonra senafus consultum ile eyaletlere emitler génderilebilmektedir Bithynia et
- Pontus Eyaleti’nde bunun bir dmegi icin bkz Plinius, Epistulae X 72-73. Asia Eyaleti'ndeki 6rnekler i¢in bkz
. Drew-Bear, Asia 75 vdd.

T 169 . _—
Benzer dusiinceler igin ayrica bkz. Hoyos, Lex Provinciae 52 vd

Y
" Bunlar C Gracchus, Scaevola ve Sulla’min Asia igin yapmis oldugu diizenlemelerde gérmek miimkiindiir
3 Hoyos da valiler tarafindan vapilan yasalarn lex provinciae’nm yapabileceginden daha detayl oldugunu ifade

~eder Bkz Hoyos, Lex Provinciae 51. Aynca bkz. ‘Cumhuriyet ve Principatus Doénemi’nde Yaplan
Diizenlemeler’

17 R . sy g s P . *
"'Valilerin yayimlamig olduklar: bildiri &rmekleri igin bkz. Dignas, Economy 139 vdd Yasanan sorunlarda

daha dnceli kararlardan yararlanma icin bkz Plinius, Epistulae X 69
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izenlemeleri ¢esitli nedenlerle zaman zaman ihlal ettikleri goriilmektedir Pompeius’un
fos’da yapmig oldufu cografik diizenlemelerde, Roma’da onaylanmasina kargin, Caesar
. zéllikle M. Antonius tarafindan farkh bir sekilde yeniden yapilmustir.

ununla birlikte Szellikle Cumhuriyet Donemi’nde olmak iizere eyalet valileri, sahip
oldu a1 imperium nedeniyle bunlanm uygulanmasmda ya da kendilerinin bunlara
” ..:';;.l.érmda bilyiik bir insiyatife sahiptirler Ciinki, gerek merkezi yonetimin eyaletlerde
orﬁéh birimler tizerindeki kontroliiniin zavifligi ve cografik sebebler gerekse de Roma’da
riigvétin yaygmhigi gibi esitli nedenlerle bu donemde vali ve difer gorevliler, eyaletlerde
te i Iklerini yapabilmislerdir. Cumhuriyet Dénemi’nde valilerin eyaletlerdeki kotii y dnetimini
eﬂgéllemek i¢in baz1 yasalar bulunmakla birlikte bunlarin ve fex provinciae’min valiler ile
ey_alét birimleri tizerinde tasidigi etki ile kontrol giicti tam olarak bilinmemektedir. Verres’e
adar olan dénemde de bunun igin bir bilgi edinilememektedir.

Verres’in magistratus olarak gorev vaptifi Asia Eyaleti’'nde ve valilik gorevinde
Bulﬁndugu Sicilia Eyaleti’ndeki davramslan ise, Roma’da valiler igin yapilan diizenlemelerin
cj__:éyaletlerde bulunan lex provinciae’nin valilerin ya da eyalette gdrev alan diger merkezi
birimlerin, en azindan Cumhuriyet Donemi’nde, eyaletlerde izleyecegi tutumu belirlemesi
icin fazla bir 6nem tagimadigini gdstermektedir 13

Cumhuriyet déneminde bunlarin uygulenmas: ya da devam ettirilmesi eyalet valisinin ya
_d:a':diger birimlerin insiyatifinde iken; Principatus Dénemi’nde eyaletlerde valiler ya da diger
merkezi birimler tarafindan bu kurallara wyulmasinda, Augustus’un yaptif: diizenlemeler ve
bu donemden itibaren olusturulan validen bagimsiz hareket edebilen dinsel birimler ve
Roma’daki merkezi yonetimin aguh@ sayesinde eyaletlilerin kendileri oldukca etkili
olmugtur. Valiler tarafindan verilen kararlarnin daha 6nceki valilar tarafindan verilen kararlarla
¢eliskili olmasi durumunda ise eyalet halki durumu Roma’ya tastyor olmaliydi. Boylece

valiler tarafindan verilen kararlarin da, valiler ile diger birimler {izerinde etkili bir merkezi

kendilerinin ¢ikarna olan durumlarda; Bithynia-Pontos valisi Anicius Maximus'un Lex

'Pompez’a’da bildirilmemekle birlikte boule’ve girmek isteyen kimselerden para almasi gibi

1
? Buna Kolophon kentinin elde ettii haklar 8rnek gosterilebilir. Bkz Kallet-Marx, Empire 113. Ayrnica

Termessos kentine verilen haklar da ayni 6zellikler tagr

173
: Eyalet yonetiminde gorev alan Roma’ly birimlerin eyaletlerde sahip olduklari giice iyi bir &rnek olarak Kilikia

T
gosterilebilir. Bkz. Magie RRAM 1247 vdd ; Garnsey, Lex Iulia 178 vd

Eyaleti valisi Dolabella baskanhgmda, Lampsakos’lu sugsuz olan Philodamos ve oplunun yargilanmasi ’
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jrumlarm kentlilerin hognutsuzluguna yol agmamas: nedeniyle, Plinius'™ gibi dogruyu
1 eyalet valilerinin olmamas: durumunda, kendilifinden gegerlilik kazanarak siirekli

cldigi anlagiimaktadir.

11.4. Lex Provinciae’nin Kapsami
I

nel olarak, ele gegirilen bélgelerin evalet yapilarak Roma’ya baglanmasindan sonra
g:c:ﬁin yonetimi ve bolgede izlenmesi gerekli kurallarin saglanmast igin olusturulan /ex
qy?ﬁCide”s eyaletlerdeki kentlerin yonetimi igin temel kurumlarin iglevlerini, eyaletlilerin
Vrﬁn@larml ya da bunlarin uymalan gereken kuraltar: ve Roma tarafindan géinderilen eyalet

'1riir11€rinin gorev ve yetkilerini ya da bunlarin eyaletlerde izlemeleri gerekli davranislar

Lex provinciae’nin Cumhuriyet Donemi’nde eyaletlerdeki kapsami, Mummius’un Akhaia
_y'.'_'leti’nde yaptig1'”’ ve Lex Rupilic’da oldugu gibi ézellikle adli ve kentler arasindaki

I kiler, Lex Pompeia’da'™ oldugu gibi yerel yonetiminin kurullannin ve bunlarm gbrev ve
$

etkilerinin belirlendigi verel idare'” iizerine odaklanmis olmalidir. Bunun yaninda Scipio

A_e’milianus tarafindan Afrika’da ve M Aquillius’un Asia’da yapmig oldufu gibi lex

rovinciae komsu bolgelerle iliskileri, kendilerine yardime olan krallara verilen__topraklzm180

181

€ imtiyaz tamnan kentlerin durumlarnim da saptamis olmalidir'®°, Marshall ise farkli yasalann

1™ Plinius, Epistulae X 112

_75 Freeman, Provinces 37 vdd 'mda, fex ile, yenilenler ile miittefiklerin statillerinin belirlenmesi, bunlarin
“durumlarina gore degerlendirme yapilmasi ve diger bazi noktalarin tammlanmas: gibi bélgeye dzgili diger
-sorunlara da karar verilebilecegini belirtic Aynica bkz Hoyos, Lex Provinciae 47 vdd

1% Buna kargm eyaletlileri korumak amaciyla eyaletlerde gérev alan merkezi birimler igin cesitli donemlerde

sirekli olarak diizenlemeler yapilmasi, bunlarin eyaletlerde izlemeleri gerekli tutumlarin Jex provinciae ile
‘saptanmanus oldugu diisiincesini de ortaya ¢ikarmaktadi. Aksi halde bu diizenlemelerin, merkezi olarak
yapiimalarina kargin, tiim eyalet ve bolgeler igin gegerli olmast nedeniyle lex provinciae’nm bir pargast oldugu
disiintilebilir

L Kallet-Marx, Empire 66

78 Plinius, Epistulae X 79-80; X 112-115. Lex Pompeia’nin bilinen kosullarimin deZerlendirmesi i¢in bkz

asafida ‘Lex Pompeia’

" Yerel idare ile ilgili olarak bkz asagida ‘Lex Pompeia’ Ayrica bkz Macro, Cities 676; Galsterer, Roman
Law 16 vdd.

*Mitchell, Asia 20; Arslan, Galatlar 131 vd ; Arslan, Mithridates 6: Magie RRAM I 168 vd ; Sherwin-White,
Anatolia 69 vd , dn 56; Gray, Asia 969 dn 25

# Hoyos, Léx Provinciae 48 vdd ; Freeman, Provinces 31 vdd ; Kallet-Marx, Empire 116; Lintott, Imperium 31.




32

letlerdeki kentlerde yerel mahkemeletin varhginin devam etmesi nedeniyle Yunan
ini igeren lex provinciae’min normalde sadece idari ¢atiyr olusturdugunu ve bunun
éréék'--ROma hukukunu olusturmadigim belirtir. Marshall ayrica Lex Rupilia’nin bazi
ylarda Sicilia’daki adli idareyi diizenledigini ve kent mahkemelerinin uygunlugunu agikca
el;'.l-t'ti'gini ancak, bu mahkemelerde uygulanacak olan yerel yasalan agik¢a belirtmedigini
;&é;'éderlgz. Galsterer, Lex Rupilia ile Sicilia’da yapilan adli diizenlemenin ayni kelimelerle
:.-S'.éaevola tarafindan kendi yasalarinda ifade edildigini ve Cicero tarafindan da bunun
opyéi edildigini diisiinmektedir. Galsterer bu nedenle lex provinciae ile valilerin yasalarina
t 6iarak, bunlar arasinda kesin bir farkliligin bulunmadigini belirtir'®. Freeman ise valilerin
> "éh.s;’i devam ettirebildigi gibi bunlar1 deZistirebildigini va da gegersiz kilabildigini, bunun da
lex .provz'ncz'ae’nm rolii hakkinda ortak bir goriis sergiledigini kabul etmektedir'®*. Buna
sin, eyaletteki sorunlar icin Cicero ya da Plinius tarafindan herhangi bir valinin
t..i_z.énlemeleti degilde, Roma’da onaylanmis Lex Pompeia ile Lex Rupilia’nin referans
terilmesi Freeman’n diistincesi ile celismektedir Bununla birlikte eyalet valileri karar
v emedikleri baz1 sorunlarda kendilerinden onceki valilerin vermis olduklan kararlardan
ryararianabilmel«{teydih'::r185
“C.Gracchus tarafindan 10 123’te ekonomik alanda yapilan diizenlemeler nedeniyle,
-_e_y’életlerde vergilerin toplanmasi Roma’da yapilan agik arttirma ile publicani’e birakilmistir
Bunun sonucunda mali konularda valilerin gbrevinin, publicani ile eyalet kentleri arasinda
sadece hakem roliinde olmasi, eyaletlerde ekonomik durumlarin bu dénemde, en azindan
dbgu eyaletlerinde ' | Jex provinciae kapsamuinda olmadigimi gdsterebilii Buna karsin

¥ 187 o N L , ,
Cumhuriyet ®’ ve Principatus Donemi’nde publicani i¢in komutanlar, valiler ve imperatores

182 Marshall, Texts 105

'_133 Galsterer, Roman Law 16 vd ; Burton, Government 431 vd *inda, eyaletlerde valiler tarafindan verilen cezalar

igin baz1 6rmekler vermekte ve buntarmn evaletler arasinda farklhiliklar gosterdigini ifade etmektedir.

_184 Freeman, Provinces 35 vdd, dn 14

85
Bu nedenle eyaletlerdeki argiv sistemi 6nemli bir yere sahiptir. Eyaletlerin arsiv sistemi fizerine goriigler igin
bkz adn 593

186 . , . . . .
Arslan, Mithridates 2’de, Roma’nin diger eyaletlerinde bizzat vali, vergi toplamakla yiikiimliiyken Anadolu

- eyaletlerinde bunun publicanus tarafindan toplandigin ifade eder. Ayrica bkz Richardson, Administration 37
vd.

187 . . L
- Cumbhuriyet Dénemi'nde publicani igin diizenlemeler genel olarak C Gracchus, Scaevola, Sulla ve Caesar

. A}
tarafindan yapitmistir. Scaevola tarafindan yapilanlar igin bkz. Kallet-Marx, Empire 145; Mitchell, Anatolia I 29

B s —
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firidan birgok diizenlemeler yapilmast ve publicanus’lara bazt haklar verilmesine ragmen
eyaléf_"valilerinin bunlara bazen engel olmalar1 publicani ve mali konular hakkinda tutarls bir
usu_hbe sunmay1 engellemektedir'*®

Bununla birlikte eyaletlerde lex provinciae’min kapsamimin anlagilabilmesi veya bunun ne
.b-oyu’&a oldugunu kavrayabilmek i¢in bu konunun; eyaletlerde valiler ile diger merkezi
irimlerin  gdrev ve yetkileri ile bunlann eyaletlerde vermis olduklan kararlar, eyaletlerde
e_ntlérin gorev ve yetkileri, Cumhuriyet ve Principatus Donemi'nde yapilan dtizenlemeler ile

¢ butiin olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

vd; Sulla’nin yaptigi diizenlemeler icin bkz Brunt, Themes 1 vdd; Arslan, Mithridates 90 vdd; Caesar
.: tarafindan yapilan diizenlemeler icin bkz Magie RRAM 1407 vd

. 188Eyalet valilerinin bunlari engelleme 6rnekleri ozellikle Asia Eyaleti valisi Q Mucius Scaevola ve onun ardi
Rutilius Rufus’ta goriilmektedir Hatta Rufus bunun bedelini haksiz yere mahkemeye gikartilarak ddemistir.
Bkz Badian, Scaevola 104 vdd ; R M. Kallet-Marx, * The Trial of Rutilius Rufus’ Phoenix 44, 1990, 122 vdd )
Sherwin—\‘Vhite, The East 269 vdd Ayrica bkz ydn 187

— il
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IV. EYALETLERIN OLUSUM SURECI

Roma’nin fetihleri baslangicta bilingli olarak tasarlanmis degildir. Roma’nin ¢evresine
_rar$1'.yay11ma01 bir politika izlemesinin nedeni temelde, kendini emniyete almak ve Italia’da
ucu elinde bulundurmakti. Roma, Italia’da birligi saglayip Pyrrhos tehlikesini ve I Karthaca
.'.."51’111 bagariyla atlattiktan sonra etrafindaki adalara yonelir Bunun sonucunda Roma’nin
1k dénizasltl eyaletleti Sicilia, Corsica ve Sardinia sirasiyla 10, 241-227 tarihleri arasinda ele
c}irilir: Bununla bitlikte bunlar I0. 227 den itibaren diizensiz olarak Romali komutanlar ya
praetores tarafindan yonetilit'®.

Roma I0. 197°de, iki Hispania’nin yonetilmesi icin ilk diizenli birimi olusturur ve
Jispania Ulterior ile Hispania Citerior arasindaki avrilif: siirdiirmek igin iki praetor’u, smir
-___t_a’ﬂarmm yerlestirmesi ile gorevlendirir'®®. Roma. Hannibal’i yenilgiye ugratmasiyla hem
at1 Akdeniz’de kontrolit ve kendi glivenligini garantive alir hem de Roma’nimn faaliyetleri
_agkeri ve diplomatik yénden genisler'' Bunu takip eden villarda, doguda kendisine biiytik bir
.éhlike olugturabilecek durumda olan Seleukos Krali Antiokhos III'ti 10 190°daki Magnesia
Savasinda yenilgiye ugratir. Bunun sonucunda 1O. 188°de Antiokhos III ile imzaladif
-'Apamea Anlagsmasiyla da doguda onemli bir zafer elde eder. Bu anlasmayla kralligin
"-'.'topraklarml kendisine yardim eden miittefikleri arasinda paylastirir ancak bununla herhangi
}.bir toprak kazanimm olmaz'®* I0. 167'de de Makedonia Kralligr’na karsi Pydna’da kazandij
savas, doguda biiyiik bir giiciin daha ortadan kalkmasmi saglar Anadolu’da oldugu gibi
burada da herhangi bir toprak kazanimi olmamakla birlikte Makedonia 4 ayri 6zetk bilgeye

avnlir ve krallik vergiye tabi tutulur'®,

" Richardson, Administration 12 Braund, Empire 2’de: Romz'nin I Karthaca Savast (10.264-241) sonunda
hala bir kent devleti oldugunu, buradaki zaferi itzerine ilk denizasirt kazammi Bati Sicilia’yi ele gegirdigini,
dogu par¢asini ise genel olarak ilk bagimli miittefik olarak kabu! edilen Kral Hieron’a biraktigin ve I1. Karthaca
Savasi sonucunda da (I0 218-201) Sardinia, Corsica ve Hispania’nin biiyiik ¢oguniugunu eline gegirdigini
belirtir,

150 Hoyos, Lex Provinciae 49; Lintott, Imperium 23.

Plrs Richardson, ‘The Triumph, The Practors and The Senatz in the Early Second Century BC., JRS LXV,
1975, 50 Aynica bkz. Sherwin-White, Anatolia 62.

*"Roma’nin bu donemde Anadolu’daki faaliyetleri hakkinda genel bilgi bir i¢in bkz B Iplikcioglu, Eskicag
Tarihinin Anahatlari 11, Istanbul (1992) 84 vdd. .

" Lintott, fmperium 9.

B
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ofna’mn kopuk kopuk olan ve duruma gére komutanlarim géndererek izlemis oldugu bu
11£1i<a, I0. 150 den itibaren son bulur ve komutanlann yerini bu tarihten itibaren ele
rilen bélgelerin provincia haline getirilmesi nedeniyle Roma’dan génderilen gorevliler
a]u-_.-: i?.unun sonucunda bu bolgeler, Roma tarafindan Italia topraklari olarak kendi
istratus’lan ile dizenli bir sekilde yonetilmeye baglanir. Polybios, Roma’y1 buna y6nelten
faktoriin I1L Makedonia Savas: oldugunu belirtir'**,

"_ﬁbma kendisine kars1 hareket eden bélgelere kargt tutumunu degigtirmesi nedeniyle 10.

S’He Makedonia tahtina ¢ikmak isteyen Andriskos’un maglup etmesi sonucunda dnceden 4

a'yn_'tizerk bdlge olarak organize edilen Makedonia ilk kez bir Roma valisine tamklik eder ve
bfu’%am eyalet yapilir'”®. Andriskos’un yenilmesinden sonra bélgede vapilan diizenlemelere
Kc.j_zrinth ve Argos gibi kentlerin uymamasi sonucunda da antik donemin Snemli
__éfkezlerinden biri olan Korinth (0. 146°da verle bir edilir Bslgede Roma’ya kars: gelen
._1g:ér kentler de 6zglrliiklerini bir miiddet kaybederler. Aym yil i¢inde yine antik ddnemin
éﬁlli bir merkezi olan Karthaca da Korinth gibi bir duruma maruz kalarak yerle bir edilir ve
obz'aklar'l Afiika adi altinda eyalet yapilir. Bunlarn sonucunda Yunanistan da dogrudan
Roma kontroliine girer ve Makedonia Eyaleti’ne baglamr'®®.

Roma’nin giiclini arttiumasi ve bunun Anadolu’da da kendini ciddi gekilde hissettirmeye
béslamam sonucunda, Pergamon Krali Attalos III 10. 133°de topraklarini Roma’ya miras
_b'lraklrm. Roma boylece herhangi bir tesebbiiste bulunmadan burada 6nemli derecede toprak
kazanir ve Roma’nin geniglemesi burada da baglar, Roma’mn genigleme siyaseti bati yéniinde
“de devam eder ve 10. 121°de baz seferlerden sonra, Gallia Transalpine ya da Gallia
-'.Narbonensis olarak bilinen Fransa’nin gliney kiyilatimin ele gegirilmesi sonucunda Roma

burada ilk kez diizenli askeri varligmi ve idaresini kurar'®® Korsan faaliyetlerinin Akdeniz’de

3_.."yogun}a$mam da yeni eyaletlerin eklenmesine neden olur, Kilikia Eyaleti bunlardan biridir ve

154 Polybios XXXVI 9; Lintott, Imperinm 9 dn 11.
185 . .
Lintott, Imperium 9 vd

18 Richardson, Administration 13; Lintott, Imperium 9 vd ; Kallet-Marx, Empire 11.

o Magie RRAM 1 3 vdd Kallet-Marx, Attalos’un vasiyetinin senatus’da onaylamgi fizerine cesitli tarihler

verilmekte oldugunu belirtir Mommsen®in bunu i} 133’e, E Badian ve H B Mattingly’nin i0. 132’ye, Magie’nin
10 129°a verdigini ve bunun Sherwin-White ile E S Gruen tarafindan desteklendigini ifade eder. Kendisi ise

bunu, 16 133°¢ ya da Aristonikos’un nihai yenilisinden énceye yerlestirir Bkz Empire 353 vdd.

198 1 . . . . . L . .
Lintott, Imperium 9 vd; Richardson, Administration 15. Amold, Administration 10’da, Gallia’nin tamamen

fethedi!rr}e nedenlerinden biti olarak barbar istilalarina kargi koymay: gisterit




oma, korsanlann artan faaliyetleri nedeniyle ' Marcus Antonius’u gorevlendirir
Antonius’da 10. 102°de korsanlarin yogun oldugu bolgeye gelerek onlara kars: énemli
asarilar elde eder ve M. Antonius bu tarihlerde Kilikia Eyaleti’ni olugturut

. Bu dénemlerde Anadolu’da, Roma gibi biiyiik bir gii¢ olmayi tasarlayan Mithridates VI
'upatm bulunmaktadir Mithridates VI Eupator ilk baglarda Anadolu’ya gelen publicani’in
alka vermis oldugu zararlar nedeniyle Roma’ya duyulan hosnutsuzluktan dolayr gordigi
‘destek ile ve Roma’nin bélgede yeterli ordusunun olmamasi nedeniyle énemli basanilar elde

tmistir ancak, sonradan savast kaybetmis ve nemli kayiplar vermistir™®

Bu savas nedeniyle
Mithridates, Anadolu ve Asia’daki bolgelere de zarar vermis ve bunun sonucunda Roma
arafindan Asia kiyilatindaki kentlere ilk kez vectigalia empoze edilmistir™. Kralin bundan
éom'a da, Bithynia krali Nikomedes IV tin iilkesini Pergamon Kral gibi Roma’ya birakmasi
sonucunda da Sulla ile yapilan anlagsmay: bozar Buna karsin geri ¢ekildigi bslgesinden tekiar
ithynia’ya girmesi ve oradan diger bélgelere gegmek istemesi tam bir basarisizlikla
_ sonuclanmistir.

. Kralbu bagarisizlig: sonucunda, kendi kralliginin Suriye ve Iudeia gibi bélgelerin Roma’ya
gegerek eyalet olmasina, Kilikia’min kalan bolgelerinin ele gecitilmesine neden olur.
Pompeius’un krali nihai olarak venmesiyle de bélgede otorite boslugu olusu: Bu durum
Kuzey ve Kuzeydogu Anadolu Béigeleri'nin de Roma’nin istedigi sekilde diizenlenmesini
saglar. Bu gelismeler ise, bu bolgelerin Romalilar tarafindan daha somra ilhak edilmesini
- oldukga kolaylastumustir, Birgok kent de kendisinin yaninda yer almanin bedelini agur bir
sekilde odemis ve kentlerin ¢ogu sahip olduklari imtiyazlari kavbederek ¢esitli giigliiklerle
| kargilasmiglardir. Bunlarin sonucunda bolgede diger bir énemli gii¢ olan Galatlar’m da niifuzu
- azaltilmig ve Galatia’nin son krali Amyntas’in I0. 25’te &liimii izerine bolgesi herthangi bir
engel olmaksizin Roma tarafindan ilhak edilmistit. Boylece, Mithridates VI Eupator’un
Anadolw’da kralliklart ya da dynastliklan kralligina ekleyerek vapmak istedigi merkezi

politika, bagarisizlig1 sonucunda Roma tarafindan saglanmistir. Bunlara bagli olarak da kralm,

199 . - ~ . ~ : ' r R [ ¢ . ' r : ~

OITIveG ev Tht drion oD dpov 'Pwpaiwy eioiv perd dodaieiog mhoileobo Svvevrar v t& Kiukiav 8ié tobro
T0 mplAypa katd tobrov TOV vopov émapxeiav otpatnywiy merowkévon Bkz  Hassall-Crawford-Reynolds,
Eastern Provinces 201 vdd

2mBIunt, Themes 302 vdd Kallet-Marx, Empire 259’da, Roma’min bu dénemlerde niyetinin dogudaki

topluluklarim gogaltmak olmacigint belirtir Senatus’un Nikomedes’e ve Ariobarzanes’e tahtlarini geri vermesi
ve Sulla’min rakibi Fimbria’dan ¢ekinmis olsa da Mithridates VI Eupator ile anlasma yoluna giderek
Mithridates’in kralliginin eski sinirlarina dénmesini kabul etmesi de bunun dogrulugunu gostermektedir .

o Kallet™Marx, Empire 290.
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An-adolu’da daha somra Roma tarafindan kurulan merkezi sistemin olusmasina zemin
nazirlayicist oldugu ifade edilebilir,

‘Mithridates VI Eupator ile yaganan bu durum sonucunda Roma, eyaletlerinin bulundugu

Anadolu’da asker sayisindaki azhgimin kendisine verdigi zarann farkina vanr. Roma bundan
daiayl savag durumunda yetli birliklere ve kralliklara giivenme politikasint birakir ve yeni
&uzenlemeler yaparak bélgede daha fazla asker bulundurmaya ba$lar202.‘

Roma genislemesini diger bdlgelerde de devam ettirir. Roma, giiciiniin artmas: ve
smmlanmin genislemesi sonucunda bazi politikalanimi da degistirir ve Kyrene’yi 10. 155°te®
Roma’ya miras *** buakan Ptolemaios VIII Euergetes’in vasiyeti Roma tarafindan kabul
: edilmezken 10.75-74 tarihlerinde®™ degisen anlayisin sonucunda burasi da eyalet vapilr,
.I\:/hsu da, Kyrene gibi bir politika izler ancak onunda istegi kabul edilmemekle birlikte burasi;
Octavianus ile Roma’y1 bolisme konusunda anlasan M. Antonius’un Misu Kraligesi
-'.'-_'Kieopatra ile hareket etmesi ve daha sonra Octavianus ile anlagmazhga diismesi sonucunda,
‘Octavianus’a karst Actium da, Kleopatra ile I0. 31°de vermis oldugu savag: kaybetmesi
* sonucunda burasi da eyalet yapilir. Buna karsin Misi’in konumu diger eyaletlerden farkl bir
duruma getirilmigtir’™ Bunu IO 66'da Krete, 10. 58-57 yillarinda Kibris izler®™ Boylece
- Roma tarafindan Akdeniz’in kontrolii tamamen saglanmis olut

Doguda bu gelismeler yasanirken batida da genisleme faaliyetleri hareketli bir sekilde

‘devam eder ve bu harcket Caesar tarafindan Atlas Okyanus’unun  smurlarinda

~ *Z Rostrovizeff, Hellenistic World II $37; Kallet-Marx, Empire 341. Sherwin-White, Anatolia 69°da, Anadolu

valilerinin 10.102’ye kadar bilinen bir askeri fonksiyonlar1 olmadigin: ifade edet

3 Sherwin-White, Anatolia 67 dn 29°da, bu mirasin IO 155°te Misir Krali Philometer’in kardesi Ptolemaios
tarafindan varissiz olusu nedeniyle yapildigini; Richardson, Administration 15°te, mirasin 10.96’da oldugunu;
Lintott ise, burasinin Misir gibi IO 1yy. baslarinda miras birakildigini ancak 10. 75°te ey alet yapildigin belirtir
Bkz Lintott, Imperium 11 vd Braund, Empire 2°de bélgenin IO 75°te eyalet oldugunu ifade eder.

204 Mitchell, krallarin varise sahip olmamalar nedeniyle kralliklarin varis birakmalarinin her durumda ortak bir

faktor oldugunu ve kralhigi Roma’ya birakmanin kiskang rakip ve akrabalan cayduwmak igin de bir giivence
oldugunu ifade eder Mitchell bunun da krallardan kaynaklandigimi ve bunlarin sayilaninm Ptolemaios VIII
Euergetes ile Nikomedes IV arasinda 5 olduguru belirtir. Bkz. Anatolia I 62 dn 9. Ayrica bkz. Kallet-Marx,
Empire 299 vd

 Richardson, Administration 15. Braund, Empire 2’de, korsan miicadesinin Kyrene'nin 10. 75'te Roma

tarafindan ilhakinin ana nedeni olarak griindiigiini belirtir

% Misi’in idari sistemi ve valilerinin gorevleri igin bkz Brunt, Themes 215 vdd Bu eyaletteki baz1 ceza
Grnekleri icin de bkz Burton, Govemment 421 vd.

*7 L intott, Ir\nperium 11 vd
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y_ogunlastu 1r*® Batida bu faaliyetler Imperator Augustus zamaninda®®” Germania’da devam

oder ancak Augustus IS 9°da, bwrada 3 legiones kaybetmesi sonucunda derin bir liziintitye

9ve fetih politikasina son verir Imperator, ardih Tiberius’a da imparatorlugun sahip

Bundan sonra zaman zaman kiiciik gelismeler olmakla birlikte fetih politikast tersine déner.

*®Caesar’m bu bolgedeki faaliyetleri igin bkz Caesar, Bellum Gallicum I vdd.

0 Augustes Dénemi’nde ele gegirilen bdlgeler, Augustus tarafindan bu bolgelerde yapilan diizenlemeler,
Augustus’un senatus’a karg1 yapmis oldugu ditzenlemeler ve gesitli faaliyetleri igin bkz. Dio, LIII; Suetonius,
Augustus Ayrica, Augustus’un politikas iizerine genel bir degerlendirme i¢in bkz E S Gruen, ‘The Imperial
Policy of Augustus’. (Eds K A Raaflaub - M Toher), Between Republic and Empire, Berkeley-Los Angeles,
California, 1990, 395 vdd.

2 )
10 Suetonius, Augustus 23, 2. .

2 Dio LVI‘4] .7 Ayrica bkz Richardson, Administration 25; Gruen, age. 408 vdd

Bt et
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V. EYALET YONETIMININ OLUSUM SURECI VE
YONETIM ICIN YAPILAN DUZENLEMELER

Eyaletlere atanan valilere senafus tarafindan imperium yetkisi verilir ve bunlar Roma’daki

""'consules gibi bir yilligmna’"?

kutaylla segilirler®™. Bununla birlikte, consules tarafindan ya da
.pmeror gibi bir komutan tarafindan bir bolge ecle gecirildii zaman bélgenin sinirlan
. saptandiktan sonra’!'* bolgede vergi ve vapisal konular ile ilgili bazi temel diizenlemeler
_.y'apllmaktaydl‘ Buna karsin yapilan bu yiizeysel diizenlemeler bir bélgenin tam olarak eyalet
_zéekiinde diizenlenmis oldugunu gostermiyordu. Hispania ve Sicilia’da da gorilecegi gibi
_.ROma’mn fonksiyonlan bolgede ilk dnce, temel olarak askeridir ve daha sonra bunu Roma
_:idaresinin diger olusumlar: izlemistir®'> Lintott da, bolge Roma’ya dahil edildikten sonra her
“eyaleti diizenleyen tek bir yasanin olamayacagini belirtir ve senatus ya da populus’un bdlgeye
_'dﬁzenli olarak bir magistratus gbéndermesini bdlgenin tarihi i¢in Snemli bir asama olarak
._;gorur . Her eyalete génderilen valilerin ellerinde bulundurduklan imperium yetkisiyle
‘eyaletlerde basta adli, idari ve ekonomik olmak tizere eyalet hayatinin her yoniine miidahale
-edebilmeleri ve valilerin gdrevleri esnasinda kendi kurallarini uygulamalan Lintott’'un bu
gorisiinii dogrulamaktadir.

- Bolgeyi ele geciren komutanlanin yva da idari diizenlemeler yapmasi i¢in bdlgeye

‘gbnderilen goreviilerin ilk iglerinden birisi bélgede Roma i¢in tehlikeli olabilecek biitiin birlik

‘ve olusumlara son vermektit. Bu amagla, dini nedenlerle sonradan var olmasma izin

e Tones, Bir yillik gérev sliresinin genis eyaletlerde valinin eyaleti yeterince taniyamast nedeniyle uygun
ﬁ_' olmadlglm ve gbrev silresi bir yil oldugundan valinin de fyi yonetim igin gerekli ¢abay: gdstermedigini belirtir.
kz Greek City 52 vd. Bununla birlikte, valilerin kendilerinden sonra eyaleti yonetecek olan valiletin bélgeye
.gelmemesi nedeniyle eyaletlerde bir yildan fazla kaldiklan da bilinmektedir Bunun igin bkz Marshall, De

‘Provinciis 902

o Eyalet atamalar1 genel olarak kurayla yapilir Buna karsin, Lucullus’a Gallia Cisalpina Eyaleti ¢ikmast
meginde oldugu gibi, Roma’da niifuz sahibi olan kimseler bunu degistirebilmekteydi. Lucullus da bunun
sonucunda Gallia yerine Kilikia proconsul’luguna atanir Lucullus’un bu gérevine daha sonra Mithridates’e kars

Urlitlilen savagin komutast ile Asia Eyaleti valiligi eklenir Bkz Magie RRAM 1294,

G Hassall-Crawfbrd—Reynolds, Eastern Provinces 201 vdd ; Lintott, Imperium 44 vd

Vil e s
Kallet-Marx, Empire 41; Afrika, 10 146°da praetor cyaleti olarak diizenlenmesine karsin bolgede 10.111

ﬂina kadar higbir vali kimliklendirilememistir Bkz Freeman, Provinces 36 vdd

'2|s
.- Lintott, Impenum 31 vd
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- verilmekle birlikte, Sicilia’nin, Makedonia'nin ve Akhaia’nin biitiin topluluklarina son verili.
‘Eyalet olarak diizenlenen bélgelerde gerekli diizenlemeler yapildiktan ve bélgenin kontroli
.tam olarak saflandiktan sonra ise Roma, bu politikasini degistirit ve bundan sonra dogu
“eyaletlerinde koinon bati eyaletlerinde concilium gibi olusumlar tesvik edilir®'’.

Roma bazi konularda diizenlemeler yapmak verine bolge ele gegirildigi zaman bslgede var
olan sistemi devam ettirmektedir '* . Bunu genel olarak vergl sisteminde gdrmek
_:'miimktindiirm‘ Bunlardan biri, Sicilia’da bilgenin krali Hieton 1I tarafindan yapilan ve kendi
. dryla anilan Lex Hieronica’mn Romalilar tarafindan devam ettirilisidir’®’. Kralin bélgeden
topladigt ondalik vergi diizenli bir vergi olarak oldugu gibi devam ettirilir ve Verres’e kadar
hi(;bir praetor bunun kogullarm ihlal emmez Hatta Vertes zamaninda eyaletin vergisini
.:.aragtnmak icin bblgeye gonderilen senatus komisyonu da, bolgede ilk &énce reformlar
-.yapmaya niyetlenir fakat daha sonia komisvon tarafindan bdlgede Hieron’un yasasimn
'.bﬂtﬁnliigiinun korunmasina karar verilir = Bunun i¢in diger bir &mek, Attalos’larm
:'llzamamnda kaleme alinan ve para cezasinz carptirilanlarn ddeme yapmadigi zaman kent
t’zbekgilerine bunlari cezalandinlabilme yetkisi veren ve IS.Ilyyda bile hala yiirtirlikte

: 3 g5 22
bulunan lex de astynomis’dir**

"' Demircioglu, Eyalet Sistemi 449; Lintott, Syracusze de Verres zamaninda Comnume Siciliae’e, 10 146’dan
‘kisa slire sonra Akhaia Birligi’ne rastlandigii, Asia‘da ise giiglii olmamakla birlikte koinon’un i6)94°te
Scaevola’nin proconsul’lugu sirasinda var oldugunu telirtir. Bkz. Lintott, Imperium 41 dn 89-90. Konuyla ilgili

-olarak ayrica bkz Richardson, Administration 67; Arcold, Administration 220.

_'_2_[3 Demircioglu, bu iglemin &zellikle Dogu Akdeniz dz ele gegirilen Hellenistik Krallik balgelerinde bariz bir
sekilde gorildugiini ve Roma’nin diizenli bir sisterinin oldugu kentler ile bunun olmadig1 kentlere ya da

topluluklara ayri ayn muamelede bulunarak proincis alanini organize ettigini ifade eder. bkz. Eyalet Sistemi
444

'9 Arnold, Administration 29; Richardson, Adminisiration 37 Lintott, Romahlarin Sardinia’da da olasilikla
Karthaca’lilar tarafindan kullanilan sistemi adapte eniklerini, Hispania’da ise durumun geligigiizel oldugunu
‘belirtir Bkz Lintott, Imperium 71 vd

g7 . . :
Freeman, Sicilia’nmn ilhak edilisi ile JO 132 yvilindzki Lex Rupilia arasindaki stirede ne oldugunun tam olarak

bilinmedigini ancak, Cicero’nun bu siire iginde birkag diizenleme ima ettigini belirtiv Freeman, bunlarn

: 10207°¢e 1 Manlius tarafindan Agrigentum Kent nin senatus segimi kosullarim bildiren vasa ve dnceden

Syracusae’l) Hieron tarafindan kullanilan mali dizenlemeler oldugunu ifade eder. Bkz Provinces, 38 vdd, dn
19-22

2

Amold, Administration 26 dn 5; Lintott, Imperium 71

22 .
Mitchel? Anatolia I201 dn 19,
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Savas sonucunda ele gegirilen bolgelerin sorumlulugunu Romali komutanlar genellikle

imperium yetkisiyle iistlenit Buna kargin komutanlar, genel olaiak, senatus tarafindan
.'.g'('jnderilen ve decem legati’™ olarak adlandilan bir komisyondan yardim goriirler. Bunun
gonucunda komisyon senmatus’tan aldifn direktifler dogrultusunda, bblgeyi ele geciren
‘komutan ile birlikte veni bolge icin temel bir Jex ilan eder”*. Bolgelerin eyalet olarak Roma
yonetimine girisi ise, antik yazarlarda yer alan deyimlerden anlagilmaktadir. Freeman, genel
‘olarak ilhak kelimesine karsilik gelen Latince bir kelimenin var oldugunu soylemenin gii¢
‘oldugunu belirtir fakat, redacta in formam provinciae va da in formam provinciae redigere
..gibi ifadelerin bslgenin eyalet yapilmis oldugunu tevit ettigini ifade eder™ Bununla birlikte
bu ifadeye genel olarak Principatus Doénemi’nde rastlanmaktadir. Mitchell da, terimin teknik
‘oldugunu ve Velleius’tan Suetonius’a kadarki yazarlarda bunun, eyalet ilbakim 6zet olarak
.".tasvir etmek i¢in oldukea elverisli bir ifade sekli oldugunu belirtir’®® Buna karsin bu ifadeye

Caesar’da da 1astlanmaktadir®?’

2 Decem legati 10.11 -1 yy. Cunhuriyet Dénemi’nin bir uygulamasidir ve Principatus Dénemi’nde gériilmez
.Ciinkﬁ decem legati, senatus’a baghdir ve senatus’un isteklerini yerine getirit Principatus Dnemi’nde ise
.Augustus’un yapmus oldugu dizenlemeye gore smir eyaletleri. glivenlik gerekgesiyle imperafor’un olmaliyd
-Bu ylizden imparatorluga yeni bir eyalet eklendiginde, bunun diizenlemesini de dofal olarak imperatorun

' istedigi dogrultuda temsilcileri yapmaktaydi

2 Hoyos, Lex Provinciae 47 Freeman, Roma'nin bir bilgeyi evalet yapma strecinin genelde 3 agama olarak
- gOriindiiglin belirtir. Freeman bunlann swrassyla; resmi bir ilhek igeren redacta in formam provincice ifadesi
- oldugunu, ifadenin ise ilhakin resmi olarak onaylanmasint igeren lex provinciae’mn var olusuyla ile teyit
‘edildigini, ve bunun da 3. unsur olan decem legati ile basianuldigmi ifade eder. Buna kargin bu fi¢ unsur
'bir'lestirildigi zaman, bir eyaletin olusumunun genel olarak, bolgenin teslim olusundan sonra komutanin
sepaius’tan komisyon istemesi ve bunlanin bélge igin bir lex ilan etmeleri ile baslamis olmasi gerektigini
diistinmeksedir. Provinces 33 vdd.

# Freeman, Provinces 30 vdd, dn 9°da, 9 deisik yazardan bu gibi farkl formlarda 24 érnegin bilindigini

belirtir. Katlet-Marx, Empire 20°de, redigere in provinciae formanm deyiminin Principatus Dénemi yazatlarinda
ortak oldugunu ifade eder

% Mitchell, ifadenin ozellikle IS 106da imparatorlugun bir parcas: olan Arabia’nin miltaglarinda géraldaggni

belirtmekle birlikte, 1.6 tarihinde Galatia’dan bu gibi bir ifadenin yeni bir eyalette dogrudan Roma
hakimiyetini empoze etmeyi Gzetleyebilecegini ifade eder Bkz Mitchell, Anatolia I 63 dn.20 Freeman ise,
Miltaglarinm tarihini IS 111-114 yillar1 arasina yerlestirir ve IS.106°da Nabataea’nin Roma tarafindan istila
edilmesine karsin basilan sikkelerin Arabia’min 111°e kadar ele gecirilememis oldugunu gosterdigini belirtir

Bkz Freeman, Provinces 32 vdd

. 2
v Caesar Bellum Gallicum I 45,2; VII 77,16, Freeman, Caesar ve Velleius’da bulunan drneklerin gergeklige

\
daha yakin olarak degerlendirmektedir Bkz Freeman, Provinces 32 vdd

o
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Decem legati 228 toprak eklendigi zaman, bblgeyi eyalet olarak diizenlemek igin
goﬁderilmekle birlikte ** bunlar, Hannibal ile yapilan savas ve II Makedonia Savast
snucunda diplomatik iliskilerde bulunma, bilgi toplama gibi gorevler igin de bolgelere

SO
opnderilmisterdit 230,

Bunlar: I0 146’da Scipio Aemilianus ile, Afrika eyalet yapildig

232

Zaman 3 ye yine aym tarihte Yunanistan’da™" gdérmek miimktndiir [0 132 yihina ait,

ﬁékkmda daha fazla bilgi sahibi olunan ve Sicilia’daki farkli topluluklar arasindaki adli
aﬁ'zumlan duzenleyen Lex Rupilia da buna bir 6imektir ve bu yasa decem legati ya.tdlmlyla233
'Si_c1lia eyalet yapildiktan ancak 100 yil kadar sonra olusturulmustur. Decem legati, M.
-Aduillius ile Asia Eyaleti’nin diizenlenmesinde de gorev alir”*. Buna kargin bu eyaletle ilgili
daha fazla diizenleme C. Gracchus tarafindan yapilir ve Gracchus; 10.123°te Lex Sempronia
e Asia’daki vergilerin toplanmasini Roma’da ki societates publicani arasmda yapilacak olan

:ﬁc;xk arttirmaya bagli olmasini ilan eder®® Eyalet yapilan bslgelerde yapilan bu diizenlemeler

28 Ereeman, Bilinen en erken 10 kisilik komisyonun 146 da Akhaia Eyaleti'ne gonderilenin oldugunu ancak
iplomatik iliskilerde bulunanlarin bunlardan ayriimasi gerektigini belirtir Bkz Provinces 33 vdd Lintott,

Imperium 74’te, 10 kisilik komisyonun Lex Livia ile kuruldugunu ifade eder.

2 Lintott, Imperium 28; Richardson, Administration 34; Hoyos, 1. ex Provinciae 47; Freeman, Provinces 33 vdd

B Decem legati faaliyetieri hakkinda daha detayli bilgi i¢in bkz Hoyos, Lex Provinciae 47 vdd; Freeman,

- Provinces 31 vdd.

B! Lintott, Imperium 44

.231 Polybios XXXIX 4-5; Hoyos, Lex Provinciae 47; Freeman, Provinces 33 vdd

s Cicero, Verrem 11 2, 32,6: “Ex P Rupili decreto quod is de decem legatorum sententia statuit, quam illi legem

Rupiliam vocant’; Kallet-Marx, Empire 19 dn 35; Hoyos, Lex Provinciae 50 Galsterer ise, Cicero'nun ifadesine
gore Sicilialilar’in bunu Lex Rupilia olarak adlandirdigint ancak bilimse! olarak bunun bir Jex olmadigin: belirtir
Bkz Roman Law 15 vd.

** Strabon, XIV 1, 38; Lintott, Aquillius’un Asia Eyaleti'ni organize etme tarihini IO 129-126 yillan arasina

koyar, Bkz. Imperium 44

s Lintott, Imperium 30 vd dn 38 Jones, Bu sistemin i), 48’de Iulius Caesar tarafindan kaldirildigin belirtir
Bkz Greek City 125 dn 56 Strabon ise C Gracchus tarafindan yapilan diizenlemeye kargin, M. Aquillius ve 10
kisilik komisyon tarafindan yapilan dilzenlemelerin kendisi zamaninda da var oldugunu belirtir. Bkz Strabon,
XIV 1, 38 Kallet-Marx, Empire 117°de, bunu kesin olarak dofru bulmadigim ve en azindan Aquillius’un bazs
diizenlemelerinin senatus tarafindan reddedildigini ve Strabon’un C Gracchus ile Caesar tarafindan yapilan
diger diizenlemelere dikkat etmedigini ya da bunlara aldimadigimi ancak, ifadesinin genel olarak dogru

A}
oldugunu belirtir.




pu donemlerde genel olarak, Romahlar’n kendilerine karsi tavir alan krallik va da kentleri
;dirmeye kendisini destekleyenleri ise tegvik etmeye ve diillendirmeye yoneliktir™®
;:_.B(‘)‘lge, decem legati olmadan semafus’tan gonderilen emir dogrultusunda komutanlar
arafindan da diizenlenir Bunu, Hispania’da [0 2.yy. baslannda gormek mtmkiindiir.
Senatus bu dénemde valilere vergi kontratlarinin kiras1 ve tahil temini hakkinda 6zel emirler
-:\.(.em‘, Buna karsin bu bolgeyle ilgili detayh diizenlemeler de 10. 180°deki Tiberius
cchus’un praetor’luguna kadar gériilmez ve bu ddneme kadar bélgede sabit bir vergi
_.frng'aml yoktur®’

Senatus direktifi ve decem legati yardimi olmadan sadece, bdlgeve gonderilen
Komutanlarin, kendi istekleri dogrultusunda yapmis olduklan diizenlemeler de bulunmaktadiz,
Bunlarin en dnemlisi, Plinius Minor’un Imperator Traianus’a yazdii mektuplan sonucunda
detaylan giinlimtizde daha fazla 63renilen ve Pompeius tarafindan Bithynia ile Pontos
3:361gesi’nin eyalet olarak olusturulmasindan sonra burada uygulamaya konulan Lex

230 .
**ile Caesar’in

Pompeia’du®®. 10 57°de Lentulus Spinther tarafindan Kibris’a verilen yasa
allia Bolgesi’nde yapmis oldugu diizenlemeler de komutanlarin kendi izlerini tasu ve
senatus va da onun tarafindan gondetilen bir komisyon tarafindan bu diizenlemelere berhangi
bir katk yapilmamugtir*®,

Bununla birlikte, yapilan bu diizenlemelerin uygulamaya konulmasi va da gegerlilik
kazanmas! i¢in Roma’da onaylanmak zorunlulugunun olmast ¢esitli sikintilai da beraberinde
getirmekte ve senatus, Lex Pompeia 6rneginde oldugu gibi bunlara zorluk ¢ikarabilmektedir.
una kargin, bunu yapan komutanlar gerek bolgede kazandiklann iinleri gerekse de
irbitlerivle yapmis olduklan ittifaklar sonucu Roma’da yonetimi ele gegirerek bu engelleri

241

ortadan kaldiumuglar™' ve yaptiklan bu yasalar onaylanarak ylirtirliige girmistir. Olasilikla da,

yasa once yiirlirliige girmekte ve daha somra bu, s enatus tara findan onaylanmaktadir. Yasa

% Bunun mekleri icin bkz. Hoyos, Lex Provincia 49 vd. Ayrica bkz ydn. 195, 196,

nr . .
-  Lintott, Imperium 44

8 Plinius, Epistulae X 79, X 112, X 114 Lex Pompeia, senatus etkisi olmadan Pompeius’un kendisi tarafindan

diizenlenmistir, ancak Galsterer, bunun decem legati yardimiyla olusturuldufunu belirtir. Bkz Roman Law 15,

5 .
. 3gBaclian, Cyprus 115°te, Lentulus Spinther tarafindan Kibris’a verilen bu yasa hakkinda Kibrnislilar in mahkeme

igin adadan disari gagriimamas: gerektiginden baska bir sey bilinmedigini belirtir

240 . L. . . e e foe s
Lintott, Imperium 28; Arnold, Administration 27 vd; Caesar’in Gallia Bolgesi’ni diizenlemesi igin
Senatus’tan komisyon istemis oldugunu ifade eder. Freeman ise, Caesar”in bunu uygulamaya kovdugu kararlarin

onaylanmas) icin talep ettigini belirtir Bkz Freeman, Provinces 33 vdd , dn 13
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Bkz adn $46
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irlige girdikten sonra da olasihkla decem legatorum sententia ifadesi belgelerde

ssrinmektedir®* Buna katsmn bu ifade sadece decen legati tarafindan diizenlenen eyaletlerde

_-gérﬁliiyor olmaliydr

- Eyalet yapilmasi istenmeyen bolgelerde, gérevlilerin seferi bitirdigi durumlarda ise Roma,
bolgede idari faaliyetlerde bulunmamakta ve gérevli komutan seferden sonra ordusuyla
birlikte geri ddnmektedir. Bundan dolayi, Scipio Africanus 10 201°de Afrika’dan, T.
Flamininus [0, 194’te Yunanistan’dan, M. Vulso 10. 189°da Anadolu’dan geri gelir
'ROma’n1n bu bélgelerde ydnetim i¢in gerekli altyapiyi olusturamamas: bunlara neden olarak
gosterilebilir. Ciinkii Mitchell, iletleyen dénemlerde de yasanan benzer dwrumlar igin,
._Roma’mn baz1 bélgelerin kontroliinii tistlenmek istememesinin ya da kent gelisimini
hizlandirmamasinin nedenini, o bolgelerin valiler ya da Romal gorevliler yerine yerel liderler

tarafindan daha iyi yénetilecegine diisiinmelerini gsterir®*?

. Bununla birlikte Romalilar, bu
bolgelerde toprak kazanmasa da bolgede kendi istekleri dogrultusunda énemli diizenlemeler

yapmistir.

20
. Hoyos, Lex Provinciae 50 dn. 32.

243

. %
" Mitchell, Anatolia 1 98. Ayrica bkz Brunt, Themes 302 vd.
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1. EYALET ATAMALARI VE ATAMALAR ICIN YAPILAN
DUZENLEMELER

' Roma’nin giiclenerek yeni topraklar elde etmesi y6netim birimlerine yenilikler getirir ve
yeni diizenlemeler yapilmasii gerekli kilar. Baglangigta, Roma’da bulunan iki consu/’un
sa as donemlerinde Roma’dan ayrnilmak zorunda kalmalari Roma’y: yonetimsiz burakiyordu.
Bundan dolay1 baskentte adli islemlerin yiiriitiilmesi i¢in 10. 367°de kent preator’lugu
(pi‘aetor urbanus) olusturulur®? Bir miiddet sonra ise bir praetor’un yetersiz kalmasi ve
Ro_ma’ya biiyilk miktarda yabancimin gelmesi nedeniyle 10 244°de praetor peregrinus adh
pfaetor’luk olusturulur**® . 0. 227°de Sardinia ve Sicilia’nin eyalet yapilmasi iizerine de

buralarin yonetilmesi amaciyla iki praefor daha gdrevlendirilir™*®.

Eyaletlere vali atamalarn geleneksel olarak senatus tarafindan 1 yillifina yapilmaktadi**’
:Bﬁnunla birlikte Ge¢ Cumhuriyet Dénemi’nde Plebs tarafindan da bazi atamalar yapilmistiz
Bunlarin en nemlilerinden biri, korsanlara ve Mithridates VI Eupator'a karsn verilen
mﬁcadelede Lex Gabinia ve Lex Manilia ile Pompeius’a verilen olaganiistii yetkilerdi?®*. 10.
.I.I_‘.-yy. baslaninda bu atamalar gérevlilerin Mart ay1 ortalarinda gérevi kabul etmelerinden
émen sonra yapilmistit Buna gore, consul ve praetor eyaletleri segilmekie ve bunlar daha

sonra kwrayla eyaletlere atanmaktadmlar Bu durum 10 153’e kadar devam eder. Bu

*Digestal 2,27

-Z“Digesta [ 2, 28 Bunlar, Sulla zamamnda 8§ olur Caesar tarafindan bunlarn sayisi ilk énce 8’den 10°a, sonra

14’¢, daha sonra da 16’ya ¢ikarilr Bkz Dio XLI1 51; XLIII 47 ve51.

:.:-"“Digesta I 2, 32 Mommsen, Roman History III 61 vd.’inda, Karthaca, Sardinia ve Sicilia’dan ahnan
_Fopraklarm baz1 yillar consul denetiminde quaestor tarafindan yonetildigini ancak kisa siire sonra buraya praefor
diizeyinde bir 6zel gorevlinin atanmasi gerektigini fark ettiklerini ifade etmektedir. Amnold, Administration
fl?’de, diizenli eyalet yonetiminin 10 227 ile baslatilabilecegini ve Mommsen'in diistindiigii gibi Sicilia ile
:Sardinia gibi eyaletlerin consules denetimi altinda gquaestores tarafmdan ybnetilmis olabilecegini dogru
bulmamaktadir,

24
W Amold, Administration 48 Buna karsin Amold, {0 197°de iki Hispania Eyaleti’nin yaratilmasiyla 6zel bir

_yasa ¢ikarildigami ve buradaki praetores icin iki yillik gorev stiresi tanmdigon belirtir

243 o ge . - . . . . . .
_ Bununla birlikte, Pompeius herhangi bir memuriyetlik yapmarmstn Brunt, Pompeius gibi memuriyetlik
_yapmamls olanlara imperium extra ordinem verildigini belirtir Bkz. P.A. Brunt, ‘Lex De Imperio Vespasiani’
IRS LxVHI, 1577, 96
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nemden itibaren gdreve baglama 1 Ocak olur*™® 10.123 ya da 122 yilinda ise C Gracchus

; t:araﬁndan cikarilan Lex Sempronia yasasiyla uzun siire devam edecek bir degisiklik vapibr ve

buna gore consul eyaletleri consul se¢iminden 6 ay 6nce belirlenmeli, askeri varhik gerektiren

230

'_.j:/a da ordularnn bulundugu 6nemli cyaletlere de consul’luk yapmis olanlar atanmaliydi™"

. Eyaletlere yonelik Snemli atama diizenlemesi bundan sonra 10. 81-80°de Sulla tarafindan
y.aplhr.‘ Sulla praetor sayisint 6°dan 8’c ¢ikartit Kendisinin yaptigi vasaya gore, evaletlerin
1t.')undan somra consul ve praetor yerine proconsul ve propraetor tarafindan xénetilmesi
Rurahm getirir. Eyaletlerin consul ya da praetor eyaleti olmasi ise eyaletletin sahip oldugu
- birlige ya da Roma’daki diizenlemelere goére belitleniyordu ! Marshall da, Sulla’mn
i--_’dl‘izenlemeleri sonucunda 0. 80-52 arasinda gonderilen praetores diizeyindeki valilerin genel
:-'.'olatak sivil durumlari, consules diizeyindeki valilerin ise ciddi askeri sorunlarn oldugu
bolgeleri yonetmesi igin goreviendirildiklerini belirtir™* Bu diizenlemeler sonucunda da her
yil 10 kisinin eyalet valisi olmas1 saglanmigtu Bunlann 8’1 praetor 2°siise consul’dur ve

33

“bunlar bu dénemde var olan 10 eyaletin ihtiyacim kargilamaya yoneliktii*>>. Roma bu

dénemden Once yeni bir eyalet olusturdugunda ve yeteili praefor un bulunmadig: durumlarda

154

se gérevde bulunanlann gérev siirelerini uzatarak buntar telafi etme yoluna gidivordu
Sulla’min uygulamaya koydugu bu sistem, IO. 52 tarihine kadar uygulamada kalir

Sulla’nin yaphg diizenlemelerden sonra consul ve praetor dlizeyinde gérev alan valilerin her

255

ikisi de imperium proconsule’yi ellerinde bulunduruyordu“”. Bu dénemde consides ve

29 Lintott, Imperiuvm 47

®Cicero, Ad Familiares 17, 10, 8. Ayrica bkz Arnold, Administration 49; Richardson, Administration 29 vd

;351 Arnold, Administration 51 Béoyle bir durumda Mithridates ile savasta olan Lucullus’a yénelik olarak senatus

:-':-tar‘aflndan Anadolu’daki eyaletlerin durumunda degisiklik yapilmakta ve 10. 69°da sonraki yil icin Kilikia
- Eyaleti’nin consul tarafindan, Asia Eyaleti’nin ise praetor tarafindan yonetilmesine karar verilmektedir Bkz

Kallet-Marx, Empire 312 vdd ; Magic RRAM 1 345 vdd.
:'zzszMarshaII, De Provinciis 903

253 . . . . . . . . . . . .
Bu eyaletler: Sicilia, Sardinia, Hispania Ulterior, Hispania Citerior, Makedonia, Afrika, Asia, Gallia

- Narbonensis, Kilikia ve Gallia Cisalpine eyaletleridir
354y .
o 4Lmtott, Imperium 46 vd ; G. Wesenberg, RE, XXIII-1, (1990} 1010 vd, s v. Provincia

' fsMarshall, De Provinciis 903 Kallet-Marx, Empire 343 vdd’inda, genel olarak praetor diizeyinde pek ¢ok
komutann oldugunu ve bunlarm Mommsen ve Jashemski’nin aksine hicbir zaman praefor procensule unvanini
tagimadiklarn belirtir  Kallet-Marx, bunun yverine bunlarm I.R.S Broughton'un dnerdii gibi proconsule
- Unvanim tagidiktarini ancak bunu da eyalette gorev siireleri uzatildig: zaman aldiklarini belirterek Marshall jle ~

y - .. .
benzer bir Yade kullanmaktadir Mason, Greek Terms 160°ta, imperium proconsule yetkisine sahip komutanlarin

S i S i e e e e
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aetores yaninda guaestores gorevlilerinin de valilik yaptig1 goriilmektedit Bunlan 10.75-

'_.'4_:’;;3 Kyrene ile 10. 58-57"de Kibnis’ta evalet yapildiklan yillarda gérmek miimkiindiir>*®.

Bu donemde; diizenlemenin yeni eklenen eyaletlerte cevap verememesi birtakim

ksakliklara neden oluyordu®’

. Bu vyiizden valilikleri daha mesafeli yaparak segimlerin
stiye kullamlmasini 6nlemek, askeri ihtiyaglan karsilamak i¢in consul eyaletlerine daha
snek atamalar yapmak, ya da daha olas: bir sekilde senarus’a bunlardan uygun gérdiiklerini
"i1s_;£edigi sekilde atama giicii vermeyle senatus’un consul eyaletleri atamalar igin daha siki bit
. .c.>ntrol yapmasini saglamak ve Caesar'm Gallia’daki durumunu zayiflatmak gibi amagclarla
10, 51'de Pompeius tarafindan Lex Pompeia de Provinciis olarak adlandinlan bir diizenleme

238 Buna gore eyalette valilik gorevi yapmak isteyen bir aday, memuriyetlik gibi

-gerekli temel kogullan yerine getirdikten sonta 5 yil (quinguennium) Roma’da kalmaliydi®.

yapilur

: Pompeius’un yapmis oldugu diizenleme 2 yil uygulamada kalir ve diizenlemeye, ¢ikan ig

“savas esnasindaki Caesar’in diktatdrliigii ile ondan sonra olusan triumvires’lik zamaninda son

praetor smifindan olsa da praetor proconsule yerine proconsul olarak adlandmnldiklarini belirtir. Aynica bkz

_':'Badian, Cyprus 110 vdd

B8 Kallet-Marx, Empire 319 vd,, dn 119°da, bunlarin ana gdrevinin vecsigalia (vergi) toplamak oldugu belirtilir.
‘Badian, Cyprus 111 vd *inda, Kibris’n ilhaki ile gérevlendirilen Cato'nun quaestor propraetor’a karsilik gelen
ro quaestore propraetore unvani tasidifin: ancak Kral Prolemaios’un kendisine kars: koymas: durumunda
: ‘imperium yetkisine sahip oldufunu ifade eder. Marshall, De Provinciis 903 dn. 63'te, consul ve praetor
_'.valilerinin imperium proconsule olarak bilinmesine karsin guaestor propraetor’un da varlifindan bahseder

7T Dig XL 30, ; XL 46, 2; XL 56, 1. Buna kargin, Pompeius’un yaptigi bu diizenleme, bilim adamlarinmn
-yaptiklari yorumlar ve déneme iliskin verdikleri bilgiler oldukga farklilk gostermektedir  Arnold,
~ Administration 54’te, bunun temelde senazus’un Caesar’a karsi daha fazla gii¢ kazanmasimi saglamak oldugunu
belirtirken eserinin 52 ve 53. sayfalarinda Sulla dénemi sonrasinda verdigi bilgilerde, valilerin bazifarinin gérev
.5 sliresinin uzatilmasina neden olarak 2 consul ve 8 praefor’un 14 eyalet i¢in yetersiz olusunu gostermektedir.
- Jones, Greek City 52°de, baz: valilerin gorevi kabul etmek istememesi ve yeni eklenen eyaletler igin diizenleme
| Yapilmamig olmasi nedeniyle uygulamaya konulan bu sisternin yeni sorunlar tagidifini belirtir Lintott, Imperium
46 vd'inda, Amold ve Jones’dan farkl: bir sekilde bu uygulamanin, daha énceden gtrevlerini yerine getirip de
‘eyalet valiligi gorevinde bulunamayaniar igin ‘iriirlige konuldugunu ifade eder Pompeius’un ise praetor
‘Sayisinl arttirdigi bilinmemektedir ve quaestores’in valilik yapmasi da sayr olarak vali probleminin oldugunu

gosterebilir,

3 Marshall, De Provinciis 891 vdd., dn 14-16. Marshall, bu sistemin ilk kez 10 52-51 tarihinde uygulandigmi

i belirtir Ditzenlemenin nedenleri i¢in ayrica bkz Richardson, Administration 52; Arnold, Administration 54.

L]
“*Dio X1 46,2; XL 56,1
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erilir. Caesar bununla da kalmaz ve eyalet atamalanm kendine baglarm. Caesar bunlarin
ielerini de diizenler ve buna gére praetor diizeyindeki valilerin gorev strelerini 1 yilla,
onsul dizeyindeki valilerinkini ise 2 yillik bir gorevle smirlandinr®®'. Caesar’in kendisi

262
%2 Buna

.zetor eyaleti valilerini atarken consul eyaleti valileri senatus tarafindan atanir
ar.;'m Caesai’1n diizenlemesi de M Antonius tarafindan degig;tirilirm.‘

Yapﬂan diizenlemelerden  goriildiigti  gibi Cumhuriyet Donemi’nde, Principatus
Dénemi’nde oldugu gibi tek kisinin hakimiyetinin oldugu merkezi bir otoritenin olmayisi
gn.'is bir alana yayilan bélgelerin kontrol altina alinmasinda zorluklar ¢ikarmigtir. Senafus bu
5 gelere olagantistii glic ve yetkilerle bazi kimseleri gorevlendirmis, ancak bunlar tizerindeki
ontroliinii bir miiddet sorra kaybetmesi ya da kontrol saglayamamas: nedeniyle giiclinii

'b'ﬁnlata karsi bazen kaybetmistir ve bazi sorunlar yasamistir. Principatus Dénemi’nde ise

ﬁgustus orduyu elinde tutarak bu ikilemi gidermistir.

2 .
. 60 Cicero, Philippicae XIIT 15, 31-32; Dio XLII 20. Ayrica bkz. Mommsen, Roman History V 505; G.
: Wesenberg, RE, XX1II-1, (1990) 1010 vd, s.v Provincia

*! Cicero, Philippicae I 19
" Dio XLII 20, 4; Amold, Administration 54.

263
.- Cicero, Caesar tarafindan uygulamaya konulan yasanin M. Antonius tarafindan kaldirilmasin elestirmektedir,
- ancak M. Antonius’un eyalet yonetimi i¢in yapti1 diizenlemeye bir siire aralif1 vermemektedir. Bkz. Philippicae
19

e e —




49

VII. EYALET VALILERININ GOREVLERI

vukarida belirtildigi gibi Cumhuriyet Donenu eyalet yonetiminde tg¢ tip vali
bulunmaktadir  Bunlar; consul, praetor ve quaestor diizeyinde olan valilerdir. Valilerin,
eyalet yonetiminde diizeyleri farkli olmakla birlikte bu dénemde bunlarin eyaletteki yetkileri
genel olarak birbirleriyle benzerlik gdstermektedir, ancak bunlarin yetkileti ve gorevleri
arasinda nemli farkhiliklar da bulunmaktadir. Valiler ile evalet gdrevliletinin yetkileri ve
gorevleti arasindaki bu farkliliklan, ozellikle Principatus Doénemi’nde konumuna gore
populus ya da imperator eyaletleri gibi farkli ozellikler tasiyan eyaletlerde * ve farkh
unvanlar tastyan eyalet valilerinde gdrmek miimkiindiir®®

Valilerin eyaletlerde gdzetmesi gereken kurallar ise, Cumhuriyet Dénemi’nde, gerek
‘dogrudan senatus tarafindan ya da bunlar tarafindan gdnderilen decem legati’in bir bolge ele
gecirildikten sonra yaymladigi yasalarla gerekse de valilerin kendisi tarafindan ilan edilen
kurallatla saptantyordu. Principatus Donemi’nde ise bunlar, eyaletin konuma bagh olarak
.j'yetkiletini ya i mperator’dan ya da p opulus’dan aliyordu Valiler, Principatus D énemi’nde,
baglangicta bunlara karg1 sorumluydular, ancak iletleyen dénemlerde imperator’un niifuzu

_"'gittikge artmistir, Buna bagl olarak, populus ve senatus tarafindan eyaletlere atama ve

diizenlemeler yapilmasina kargin, biitiin eyaletler imperator’a baglanmaya baglamistir.

VIL.1. Cumhuriyet Dénemi Valileri

Cumhuriyet Dénemi valilerinin gérevi belirli bit diizende degildir ve bunlarn goreviert

'.(;esitlilik gosterir. Bunlann ana gorevleri temelde; eyalette glivenlidi saglamakm, eyalette

* Principatus Donemi eyalet valilerf arasindaki gorev ve yetki farkliliklan igin bkz Dio LIIL Strabon XVI1 3,

24, ve ayrica bkz. agagida ‘Augustus Dénemi Diizenlemeleri’.

- % Misu Eyaleti valisi praefectus’lar bunun igin émek olarak gdsterilebilir Bkz Brunt, Themes 215 vdd ;

- Burton, Government 431 vd

: 266 Eyalet valisine bunun igin [0.101-100 yillarindaki yasa, valilerin kamu ¢ikarlarina uymak sartiyla,
© gerektiginde senatus karartyla miittefik kralliklara girmesine ve bu bolgelerden gegislerine izin vermektedir
- Bunun icin bkz Hassall-Crawford-Reynolds, Eastern Provinces 195 vdd; Lintott, Imperium 36; agafida
‘Testimonia’; Bununla birlikte Kallet-Marx, Empire 234’te, Lex Porcia maddelerinin eyalet diginda herhangi bir
operasyonu yasaklamasi nedeniyle Kilikia Eyaleti praetor’umun )99 da korsanlara karg etkili bir miicadele
yapamadiini belirtir Garnsey, Empire 20'de, eyaletteki Roma yonetiminin iki temel hedefinin asayis ve

diizenin saglanmas! ile vergilerin toplanmasi oldugunu ifade eder
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etimi stirekli kilmak i¢in**’ vergi toplamak® ve eyaleti dis saldinlardan korumaktir®®.

aliler bunlarin yaninda; Romali vatandaglar ve eyalet halki ya da eyaletlerin farkh
_mplulukl'clrl270 arasinda bir hakem olarak sivil yargiy: idare etmek, koleler ile bagimlilarn
itaatini siirdiirerek eyalette i¢ giivenligi saglamak®”", yerel yonetimin denetimini yapmak®”,
=k6m$u kratliklar ve halklar ile diplomatik iligkilerde bulunmak®”, orduya komuta etmek,
btjlgede bulunan askeri kuvvetlerin bakimum saglamak *™*, kentlerin faaliyetlerini ve
hesaplarim  denetlemek 25 mahkemelere baskanlik etmek 2% ve eger eyalet yeni ele

__gég:irilmisse eyaletin sinitlanni saptamak®”’ gibi gorevlere®’® sahiptirler

-iﬁ.T Cicero, Ad Quintum 1 1,34: Simul et illud Asia cogiet nullam ab se neque belli externi neque domesticarum
Hiscordz‘m um calamitatem afuiuram fuisse, si hoc imperio non teneretur, id autem imperium cum refineri sine
yectigalibus nullo modo possit, aequo animo parte aliqua suorwm fructuum pacem sibi sempiternam redimat
'tque otium Garnsey, Empire 20°de, vergilerin, ficretler, askeri masraflar ve bagkentteki gosteriler i¢in gerekli

oldugunu ifade eder.

283 unt, Themes 303’te buny, vergi, yargilama, verel ydnetimin denetimi ve i¢ diizenin saflanmas1 ve savunma
‘olarak g 6rilr Richardson, Administration 49°da, valilerin sorumlulugunda olmast gereken bazi isleri valilerin

istlenmedigini, eyaletteki vergilerin publicani tarafindan toplandigmi, giinlik idarenin de bliylk parcasmin yerel

yonetimin elinde bulundufunu belirtir. Lintott, Imperium 54 vd.’inda, bir valinin kentlerle iliskisinin adli

durumliar ve vergi tizerine ekillendigini ifade eder.

fﬁg Arnold, Administration 42 Arnold s 29°da, Roma'nin egemenlik altina alinan halklara kars1 gerekliliklerinin

‘genel olarak vergi, askere alma ve Roma Yasas! oldugunu belirtir

2 Mitchell, Anatolia I 20°de, kentlerin kiigik bosutlannm ve basit politik yapilarmm bunlarn rollerinin
topluluklar olarak kavranilmasini daha gerekli kildigmi ifade eder Garnsey, Empire 28’de, kenti temelde dzerk
‘bir topluluk olarak degerlendirir Hanson, Acculturation 55°te, yeni yaratilan eyaletlerin smiurlanmin agik bir

sekilde tanimlanan topluluklara ayrilmasimin idari amaglar igin oldugunu belirtir

o Marshall, Governors 240; Garnsey, Juristiction 51 dn. 1; Richardson, Administration 48 vd Eyalet valilerinin
gorevlerine, bunlarin gérevlerinin zorlugu ve zamanlannin kisalig1 hakkinda genel bir bilgi igin ayrica bkz. Jones

Greek City 52 vd.

"2 Brunt, Themes 303 vd.

i Hassall-Crawford-Reynolds, Eastern Provinces 201 vdd.; Bshme, Cursus Honorum 20; Ayrica bkz. agaZida,

“Testirnonia’.

214 oy, .- .
Richardson, Administration 33.

Loars ..

_ Macro, Cities 663

6 Mitchell, Anatolia I 64°te, Cicero’nun Asia’dan K ilikia’ya gelirken gorevine ana yollar {i zerinden g egerek
diizenli olarak mahkemelere bagkanlik ederek baslamasi ve yonetimini eyaleti, Parthia seferinden kurtarmak igin
diplomatik ve askeri faaliyetlerde bulunarek bitirmesinden dolay: bit Roma valisinin temelde iki ana

. A . . .
fonksiyonuna isaret eder Mitchell benzer sistemin daha sonra kentien kente gezmeyle hem mahkemelere katilma
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aliler kendilerine verilen bu gorevlerl yaparken kendilerine bazi magistratus’lar
arafindan  yardim edilitr Valinin kendisine eslik ederek eyalet ytnetimine katilan bu
or'é;r:liler, bir biitiin olarak cohors olarak adlandinhr. Valinin yaninda, valiye mali konularda
:."c.iim etmek icin gtirevlendirilenr"9 quaestores eyalette, vali ile birlikte diger tek diizenli
: g;srrarus *dur Valiler gibi bunlar da senatus tarafindan kurayla atamrlar ya da eyalet valisi,
e;ﬂcn kisiler arasindan bunlan kura olmadan kendisine seger 280 Bununla bitlikte vali

281

disine gerektifi zaman idari gbrevier de verebilmekteydi® . Cicero’nun kendisi de, bir

lirk gorev siiresini tamamladiktan sonia eyaletten ayrilmak zorunda kaldiginda ve eyalete
endisinin verine yeni vali gelmediBi zaman gueestor’unu Kilikia’da vali o larak buakir 282
Bununla birlikte Principatus Dénemi’nde, bir eyalette gérev yapan vali kendisinden sonra
rev alacak valinin eyalete gelisine kadar valilik goievinden ayrilamazdi®®®, Marshall,
nun kesinlikle Cumhuriyet Dénemi’nin de bir uygulamas: oldugunu belirtir®™®!. Gorev siiresi

d'o.lén vali ise Principatus Donemi’nde oldugu gibi kendisinden sonra eyalete gelen valinin

iein de bu esnada atanma nedeni olan &zel gorevleri yerine getitmeyle Ponrus et Bithynia Eyaleti’nde Plinius

Minor tarafindan vapildigini belirtir

7 Hassall-Crav ford-Reynolds, Eastern Provinces 201 vdd ; Ayrica bkz agaZida “Testimonia® Lintott, Imperium
4'4’:té, Cumhuriyet D $nemi’nde bir m agistratus’un kendisine atanan eyaletin sinirlarinl not etmesi gerektigini
belirtir Aslinda_bir magistratus’un eyaletinden izinsiz ayrilmasim yasaklayan yasalar ve eyaletlerin sinrfarinda
thal ve jhrac edilen mallar igin vergi alinmastyla da eyaletlerin sinilarinin saptanmis oldufu anlagilmaktadi

Eyalet siniriarinda vergi alinmast igin bkz Jones, Greek City 244.
™ Valinin oenel olarak gérevleri igin ayrica bkz. Demircioglu, Eyalet Sistemi 444 vd.

P Ouaestores evaletlerde mali konulardan sorumlu olmakla birlikte, vali toplanan miktardan Roma’ya ddenecek

' 't:utarm boyutunu belitleyebilirdi ve vergiyi affetme hakkina sahiptir. Bkz Arnold, Administration 63
™ Cicero, Ad Atticum VI 6, 4
-2:“ Cicero, In Verrem I12, 44 Aynca bkz Lintott, Imperium 30 vdd ; Amold, Administration 30
%2 .
Cicero, Ad Atticum VI 6, 3
25_‘3 Digestal 16, 10, 1

2-?4 Marshall, De Provinciis 902 dn 59 Marshall makalesinde, Cicero’nun Parthia tehlikesi olmasina kargin
eyaletten aynlisina genis bir yer vermektedir. Kendisi, bunun nedenlerinin temelde Pompeius’un ¢ikarmis
§ldugu Lex Pompeia de Provinciis’den kaynaklandigin, senatus’un kendisinin ne gdrev siiresini uzattigini ne de
kendisinin verine vali atadigmi ifade eder Marshall, senatus®un bu tutumundan dolayr Gallia, Hispania ve
Ilyricum Eyaletleri haricindeki valilerin de Cicero gibi bit yéntem izlediklerini ve kendilerinin yerine imper ium
:_yetkisiyle bir gérevliyi vali olarak bblgede biraktiklarimi belistir. Valinin kendisinden sonraki valinin geligine
kadar senans’un gorevlerini uzatmamasina ragmen eyalette kalabilmelerinin yaminda vekil vali birakmann ise
‘Nnormalde Lex ‘C ornelia sonucunda olustufunu bu nedenle de Cicero’nun bdlgeden ayrilisinin mesru oldugunu

dile getirmektedir




52

yalette gbrevine baglamasindan sonra 30 giin iginde eyaletten aynimak zorundayd:. Eski
, yeni valinin eyalete gelerek goreve baslamasindan sonra biitiin yetkilerini kaybetmekte

slradan bir kimse durumuna dusmekted11285

eyalet yonetiminde yardim igin gdnderilen diger bir Snemli magistrati birimi ise

egati’dir Ancak legati, quaestores’den farkli bir 6zellik gosterir. Valiler bunlar arasindan

1'1$mak istedigini senatus’a tavsiye ediyor ve bunlar valinin kendisinin bir sekilde

286

u ag;amadlgl bolgelere ulasarak onun adima orada faaliyetlerde bulunuyorlardi™. Buna karsin

quaestores her eyalette bir tane®®’ bulunuyorken legati, consules valileri tarafindan yonetilen
eyaletlerde 3 tane, praetores tarafindan yonetilen eyaletlerde 1 tane bulunur ancak, bunlarin
sayilarl zaman zaman artmaktaydi®™®. Valive, eyalet yonetiminde yardim igin goreviendirilen
diger gorevliler yaninda vali, kendisine yardim ve damgmada bulunmak ya da tavsiveler
almak igin, cohors amicorum olarak adlandimlan kendi arkadaglarini da eyalete gotirtir®®,
Cicero, bunlarin fonksiyonlarindan dolay: iyi bir valinin, arkadaslarini segmede ve kontrol
_etmede zel bir dikkat gdstermesi gerektifini belirtir®®®. Valiye eyalet yonetiminde eslik eden
personel ile birliklerin, maaslarnin ddenmesi ve gorevlilerin satin almalar1 gerekli seyler igin
_temelde sorumlu kisiye glimtis ve bronz dolu kasalar verilir ' . Bununla birlikte
agistratus’lara bazi yetkiler verilir 2* ve magistratus’lar eyaletlilerden barinak, yatak,

:'yakacak odun, yem ve tuz gibi temel ihtiyag maddeleri talep edebilirdi, ancak bunlar

_'Z”Cicem, Ad Familiares 111 6 3; Arnold, Administration 51vdd. Magie RRAM 1349

26 Armnold, Administration 30; Lintott, Imperium 51°de, Cicero’nun legatus’u Q. Volusius’ua Kibris’da adli ve
idari gérevde bulunmasi gibi bunlar da valinin kendilerine verdigi ek gorevleri yerine getirmektedirler Legati

“bundan baska valinin yetkisi dahilinde onun adma vekalet ederek eyaletlerde yargilama giicline de sahiptic Bkz.
age. 154,

%7 Sadece, Sicilia eyaletinde iki tane quaestor bulunur. Bunlardan biri Syracusae’da digeri ise Lilybaeum’da
bulunmaktadir. Bkz Lintott, Imperium 50 vd.

288 Magie RRAM I 159 vd : Arnold, Administration 67.

%% Braund, Empire 6°da, bunlarin Principatus Dénemi’nde de kontrolden kagtiklanm ve eyalet idaresinin biiyiik
béliimiinde rol oynadiklanni ifade eder. Ayrica bkz G. Wesenberg, RE, XXIII-1, 1990) 1003, s.v. Provincia

20 Cicero, Ad Quintum I 1,15

! Lintott, gorevlilerin bu ihtiyaci i), 180 civarinda bolgeden toplayarak da sagladigimi ifade eder Bkz
Imperium 48 vd

2 Mitchell, Anatolia 247 vd dn 34te, eyalet valilerinin ve personelin eyalette kendi kullarymlar igin fiumentum
aestimatum ya da frumentum cellae nomine olarak tahi! talep etme hakkimn verildigini ancak halk tarafindan

\
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agif;inde bir sey talep etmesi yasaklanm1$t11293 . Aytica her vali ve quaestor gorev siirelerinin

bulunduklar: faaliyetlerin dékiimiinit eyaletin iki ¢nemli kentine, diger bir
294

1t1minde

opyasml da Roma hazinesine teslim etmeliydi

Valiler, ellerinde bulundurduklar yetkileri tasidiklarn imperiun1295 ile elde edivorlardi. Bu
etki araciligiyla valiler ve kendilerine bu yetkiler verilen gérevliler tarafindan, eyalette gogu
ei:keyﬁ davraniglar yapilmakla birlikte®*® valiler ile gérevliler kendilerine verilen gérevleri
0 yetklyle rahat bir sekilde yerine getiriyorlardi®”’ ve her yere miidahele edebiliy orlardi®®®.
'u yetkiler normalde eyalet yonetiminde sadece valilerde bulunur ancak vali, bahsedildigi

ib; baz1 6zel ve gerekli durumlarda bu yetkileti guaestores ve legati gibi personeline de

.el.febilmekteydi299

apilacak masraflar gdzonine almarak bunun talil yerine nakit olarak da temin edildigini belirtir Konu igin

. rica bkz Lintott, Imperium 93; Burton, Government 428.

% Cicero, Ad Atticum V 10,2, V 16,3; V 21,5 Konu igin ayrica bkz asagida ‘Valilere ve Magistratus’lara Kargi

Alinan Onlemler’
% Magie RRAM I 380; Lintott, Imperium 105 dn 39

5 Ciinkii bir eyalet valisi sahip oldugu imperium sonucunda kendi biinyesinde sivil ve askeri en yitksek yetkiyi
-:'t.opEar. Kendisi baskomutan, en yetkili yargigtr ve ayni zamanda denctiminde bulunan guaestor'un dzel bir
_gorevi olmakla birlikte eyalette finans islerine de mildahele eder. Bunun icin bkz Amold, Administration 54 vd ;

“Garnsey, Empire 34; Bohme, Cursus Honorum 20.

26 Bunu dzellikle Sicilia valisi Verres’de gormek miimkiindiir. Konuyla ilgili olarak bkz Magie RRAM I 246
© vdd ; Richardson, Administration 39 vd.

¥ Kallet-Marx,Empire 127°de, Cicero’nun, C Verres’in iy 73-7'de  Sicilia’daki faaliyetleri tzetine

~‘anlattiklarindan ve kendisinin 10 51-50°de Kilikia valiligi stiresince bulunduZu faaliyetlerden bahsetmesi
“sonucunda Ge¢ Cumhuriyet Dénemi'nde Roma eyalet idaresinin nasil olduguna dair iyi bir fikir elde

“edilebildigini ve valinin eyaletinde bir kral gibi oldugunu belirtir. Bunun i¢in ayrica bkz Braund, Empire 6

~ 2 Bunu bzellikle asylia hakk olan kutsal yerlere ve tapmaklaia miidahalede gormek mimkindir Bkz Magie

- RRAM 1248 vd

™ Bkz. adn 281, 286 Richardson, Administration 29’da, yilhk valilik sisteminin Roma’daki gibi

- olusturuldugunu ancak, uzun yoleuluklarda bulunulmas gerektigl icin valinin eyalette bir yillik gorev siiresinin

_ eyaletlerin yonetimi igin uygun olmadigun belirtir. Birgok eyaletin askeri ¢nemi bulundugundan dolay1 da
bunlarin bolgeyi ve bolgedeki dismanlarmi bu siire iginde yeterince taniyamamalari nedeniyle Roma’lilarin

sistemi degistirdiklerini, bunun igin de magistratus’lanmn imperium’unu genislettiklerini ve bu sekilde bunlarmn

da va!iierin‘gﬁrevlerinin bitimiyle vali gibi hareket edebildiklerini belirtir Konu hakkinda ayrica bkz. Lintott,

Imperium 65 vdd
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filerin ya da magistrati’in® eyalette gorev siireleri boyunca yaptiklanindan dolay: dava
meleri valiler ve gorevliler i¢in biiyik bir avanta tagimaktaydi. Bunlann gorev
poyunca yargilanamamalarl, bunlara karst sikayetletin Roma’ya yapilmasi
:kmigim, bazi eyaletlerin Roma’ya uzak olusu ve eyaletliler igin Roma’ya ziyaretlerin
'réﬁi' olusu nedeniyle gorevlilerin gérev stireleri boyunca yaptiklarini engellemek olduke¢a
r__. arumdu. Bunlarn vargilandigi mahkemelerin jiirilerinin de genel olarak birbirlerini
an senator’lardan olusmast ve bu senator’larm riigvetle kolaylkla ikna edilebilmeleri

302 . - e
Magie de bu dénem valilerinin ve

atlilerin isini zorlastuan diger bir nemli nedendi
ik sahibi diger yiiksek gorevlilerin; Roma baris halindeyken bile herhangi bir ilkeye
aldirarak yonetim otoritesine karsi geldikleti, yargiy1 kisisel arzularini tatmin etmek igin

kullandiklan, kutsal alanlar iizerinde uzun bir siireden beri devam eden haklar: ihlal ettikleri,

'niz:in giivenligini ihmal ettikleri, agik bir sekilde gasp yaptiklart zaman jlriye riigvet
venﬂcleri gerektigini belirterek durumun boyutunu gézler dniine sermektedir. Bunlarn aynica
letlerin refahn igin kugtik bir ilgi gosterdiklerini ve eyaletlerin sémiirtiimesi icin de
ddut tasimadiklanni ifade eder’™. Eger bunlar daha sonra Cicero gibi kisiler tarafindan
deme getirilmezse ve bu kisiler tekrar yonetim gorevi {istlenerek dokunuimazhk elde
erlerse, bunlann eyaletlere vermis olduklar zararlar ve eyaletlerde yapmis olduklan blylik
felaketler unutulup gidiyordu304.

Bolge, Roma’ya dahil edilip bolgenin eyalet olmasi i¢in gerekli temel diizenlemeler
"aﬁ_iidlktan sonra, valilerin eyalette verine getitmesi gereken gorevler ise bu dénemde, ana
hatlérlyla va senafus ya da valinin kendisi tarafindan belitleniyordu Bundan dolay: valilerin
endileri, girev aldiklan eyaletlerin yonetimi i¢in kendi gorev stireleri boyunca takip

w

c_l_e_ceklexi bir takim diizenlemeler yapmislardir. Valiler, eyaletlerde kendilerinin yapacaklan

®Eger legati i¢in evaletliler tarafindan valiye bir sikayet yapilirsa, vali kendi yetkisi igirz3e olmamast nedeniyle
endi gorevlisi hakkinda bir yargilama karar1 vermeyi reddeder ve sorunu Roma’ya sevkeder. Bunun igin bkz

icero, In Verrem I 19; Arnold, Administration 68
EMagie RRAM 1246 vd ; Brunt, Maladministration 204
. 5 Richardson, Administration 45.

: : Magie RRAM | 249 vd’inda, bunun boyutunu, Asia Eyaleti'nde magistratus’luk yzpan Terentius Varro
megiyle sergiler. Varro, jiiriye dagittig: 6zel renklerdeki oy pusulalari ile jtirinin kendi paylanna diisecek olan

miktars sgrenebilmelerini saglamasi sonucunda aklanmigtir

304 H . - - - I v ..
- Pompeius’un 5 yilhk zaman arahi: getirmesinin nedenlerinden biri olarak gorevierini kotilye kullanan
___blrimler hak}‘unda evalet halkinm yargilama igin yaptify miracatlar jcin uygun zaman saflanmasi da

-gosterilmektedir. Bkz ydn 257
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uygulayacak oldukiari bu kurallari gorev yapacaklan eyaletlere gelmeden Gnce

az;rlaﬁlaktalal ve sonra bunu eyaletlere agiklamaktaydilar. Her veni vali i¢in kendisinin

_:gu_amada takip edecegi bu adli ve idari kurallan yaymlamak standartti®®. Bu kurallar,

a. sdaki kent praetores’inin vasalarindan oldugu gibi kendisinden dnceki eyalet valisinin

armdan ya da model sayilan bagka eyalet valilerinin kurallanndan da almabilirdi®”’.

il

ece valiler tarafindan eyaletlerde uygulanacak olan yasalar bir stireklilik ve sistematiklik

: nmaktad1r3° Cicero da bunu edicium translaticium clarak adlandint®®. Buna karsin

ma *daki praetor’un faahyetlen' biitiin kentin gozetiminde bulunuyorken; eyalet valileri

azl yasal smulara karsin®'®, sahip olduklan imperium sayesinde eyaletlerde biiylik bir giice

ahiptiler ve kutallari uygulamada ya da herhangi bir duruma karar vermede Ozgii

'*nun kendisi de eyalette takip edecegi yasalan Roma’dan ayrilmadan énce diizenler Bkz Cicero, Ad

pisinin ve ozelliklerinin ayrintist icin bkz. Marshall,Cicero 188 vdd ;

‘Cicero
ﬁuliaxes IIf 8,4 Cicero’nun yasalarinin ya

atott, Imperium 61; Jones, Greek City 122
Yemircioglu, Eyalet Sisterni 445

1 Hoyos Lex Provinciae 51°de, Cicero'nun [0 51'de Kilikia’da yaymnladig1 yasalarin, bu iki karakteristigi de

tasldlﬁml ve bazi yasal sorunlarla ilgili olarak kendisinin Roma kent kararfarm takip edecegini belirtigini bu

nin pek ok validen daha kisa oldugunu ifade eder. Cicero’nun yasalan igin bkz Cicero, Ad

tt, Imperium 44 vd *mda, adalet ve adli yontem haricinde

yiizden de kurallar

:Attlcum VI 1,5 ve Cicero, Ad Familiares 111 8,4; Linto

pek ¢ok seyin valilere genel olarak endilerinden dncekilerden kaldigmi ve Cicero’nun da Scaevola’nin

asasmdan adapte ettigi bir maddeden sbzlegmeler ve adli idare tzerine olan kisimda kendi kararlarm

gulama51 haricinde bunlari kendi vasasina dahil ettigini belirtit. Ayrica bkz Marshall, Cicero 185 vdd ; Macro,

~Lintott, Imperium 45’te, Cumhuriyet Donemi’nde eyalet yonetimindeki pekgok yasanin dnceki valilerden

aldigim ancak adli durumlar {izerine olan diizenlemeleri, Cicero’nun Scaevola’nin yasalarinda yapmig oldugu

Mf:deni Hukuku tarafindan kontrol edildigini ve bunlarin kendilerini bu yasaya uyarlamak zorunda olduklarms,
2 Levha Kanunlar’nmn da bunlarn cekirdegi oldugunu ancak, valilerin yasalarinin ise eyaletie sadece lex

Jovmczae ile ve yerel yasalarla kontrol edildigini, valinin de bunlarin higbirine uymaya zorlanmadigim ifade

~ Richardson, Administration 40 vd.'mda, valinin tizerinde bulunan yasal kisitlamalara kargin vetkisiyle her

- $eyi yapabildigini ve bunlann Roma va dogrudan bir zarar vermedigini ancak eyalet halkina biiyik bix sikinti
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dqurumdaydilar ' Bununla birlikte eyalete atanan her yeni vali de kendisinden onceki
lerin yayinlamis oldugu eski kurallan uygulamakta ya da feshetmekte serbest idi’"

0 94-93 yillarinda Asia Eyaleti’nde valilik gérevine baglayan Q. Mucius Scaevola da, bit
y_éfgw karakteri uyarinca eyalette kendi gérev siiresi sirasinda takip edecefi emir ve bildiri
teligindeki ilkeleri yayimlar. Kendisi, eyalet yénetiminde 9 ay gibi kisa bir siire
slunmasina karsin bu kurallar, mitkemmelliginden dolay1 sonraki eyalet valilen igin bir
model niteligi tasu. Senafus kendisinin Roma’ya doniisiinden sonra yasalarnin hepsinin
s(.i.nzaki Asia Eyaleti valileri tarafindan model olarak alinmasim emreder® .

:Valilerin gorevleri, eyaletin bang icinde va da tehlikeli sirlarda bulunup savag
f&urumunda olmasina bagh olarak eyaletten eyalete ya da doénemden doneme de farklilik
:g'dsterrnektedir Heihangi bir savas durumu olmayan eyaletlerde, eyalet valisinin en dnemli
srevi adli ve diger olagan islerdir. Cicero da, Asia eyaleti valisi olan kardesi Quintus’a
yazdig1 mektupta kendisine gore; Asia’nin yOnetiminde ¢ok fazla cesitlilik olmadifini ve

314

burada yonetimin gogunlukla adli idare tizetine oldugunu dile getirir™ ", Genel olarak her an

savas olasiliginin bulundugu smirlara sahip Hispania, Gallia ve Makedonia gibi evaletlerde

313 Cicero’nun Kilikia’da yapmis

316

valilik yapanlar ise Caesar’in Gallia’da ve civar bolgelerde

oldugu gibi yaz aylarm seferlerle kis aylarini ise mahkemelerde” " ve diger idari durumlarla

U Mitchell, A natolia I 64°te, Principatus Dnemi’ni kastederek bir valinin sahip oldugu imperium yeikisinin
kendisine eyalet hayatinn her yoniine mildahaleye izin vermesinden dolayi, gdrevlerini siniflamanin yanlticl
61acag1m belirtir. Bununla birlikte, Roma eyalet valilerinin gorevlerinin ana olarak adli idare ve i¢ anlasmazlik
‘va da dis tehditler durumunda zor kullanarak eyaletin korunmas: ve giivenligin devam ettirilmesi gibi ixi genig

kategoride oldugunu dissiinmektedir.

" Richardson, Administration 34 vd ; Lintott, Tmperium 44 vd
3:?:”' Magie RRAM 1 174; RRAM II 1064 dn 47. Scaevola’nin ve legazus’u Rutilius Rufus’un Asia Eyaletin’deki

faaliyetleri ile Scaevola’nin kararlarinin sonraki valiler tarafindan takip edilmesi hakkindaki senatus karari igin

“ayrica bkz Badian, Scaevola 104 vdd

34 . "y , . . , )
- Cicero, Ad Quintum I 1, 20: ‘Ac mikhi quidem videiur non saqne magna varietas esse negoliorumt in

“administranda Asia, sed ea tota iurisdictione maxime sustineri’, Konuyla ilgili olarak ayrica bkz Mitchell, Asia

16 . s , . , ‘ . , .
- Cicero, Ad Atticum V 14,2 ‘erat mihi in animo recta proficisci ad exercitum, aestivos mensis religuos rei
._miiftari dare, hibernos iuris dictioni’ Bunlar Cicero’nun Kilikia’ya gelmeden kisa siire ¢nceki niyetleridir
" Bunug icin 3yr1ca bkz Lintott, Imperium 53. Richardson, Administration 33’te, Cicero’nun oniki ayin besini

_ skeri seferlerle geri kalan zamamm ise sivil iglerle, dzellikle adli ve idari sorunlarla gegirdigini ifade eder
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.'geg:irirler Sicilia’daki valiler ise eyaletlerin i¢ giivenlik sorunlanyla ilgilenirler ve
kolelerin denetimlerini saglamak igin yazin hasat zamaninda seyehat etmeliydiler.
oa nlar, dogudaki valilerin aksine ondalik vergi sdzlesmelerinin dogru satilmasindan

y_dular ve tarimsal iiriiniin deferini saptamak i¢in de yazin eyalet boyunca seyehat

ﬁﬁden birisidir ve valiler zamanlannin ¢ogunu bu ise aylrmaktadlrlar3 '8 Valinin bu
.y_.' ine getirebilmesi icin eyaletlerin bazi bolgelerinde bitkag tane conventus 319
$tur.ﬁl:maktad1r.‘ Olusturulan bu conventus’lar ise genel olarak eyaletlerde davali ve
‘aéﬂ.ann durumuna gore degil; eyaletteki yol semasina, biiyiik kentlerin yerine, kentlerin
yogunluguna ve en §nemlisi eyalet valisinin durumuna goére belirlenmekteydi®*

alilerin diger bir 6nemli gérevi de ekonomi alanindadir, Valiler, Jmlcl‘)licami321 ve kentler
nc_ia olan vergi sézlesmelerinde (pactiones) yasanan sorunlara ¢6ziim bulmak ve bunlarda
ulunan asmbiklar énlemek igin bunlaia bagkanhk etme gorevine de sahiptirler’? Ciinki
_ublz_éani; C Gracchus tarafindan 10.123’te olusturulan sistem sonrasinda Roma’da
nlenen agik arttirma sonucunda 5 yilligina evaletlerin vergilerinin toplanmast hakkim

'cdiyorlardf o

icero’nun bir yillik gorevi siiresince genel olarak bulundugu faaliyetler i¢in ayrica bkz Arnold, Administration

'-T'Marshall, Governors 240 dn. 29; Lintott, Imperinm 53
*Bkz ydn 276

Convemus, Latince’de toplanmak, bir araya gelmek anlamina gelen conmvenire fiilinden gelmektedir.
elimenin Yunanca kargihiklari ise dyopd Sy, 1) & yopuioc ya daf & yopeia ve Swiknoo’dir  Kelimeler
‘arasindaki anlam ve kullamm farkhligi igin bkz Burion, Assizes 92 Arnold, Administration 60°ta, Roma
: _é;anda;;larmm, jiiri igin gerekli olabilirler diisiincesiyle com entus gevresinde ikamet ettiklerini ifade eder

--32-°Mar'shall, Governors 232 vdd.’inda, sistemin her eyalette olasilikla lex provinciae ile bildirildigini ya da

Yonetmelikler yapildigin, bunun diizenlenmesi igin higbir etnik toplulugun ¢ikarinin gbzetiimedigini ve sistemin
:'.b.il’ Roma yenilizgi oldugunu belirtir Mitchell, Asia 24 vd'inda, convenius sisteminin lex provincige’mn
yiiriirliige konulmastyla basarildigint ifade eder. Konu igin ayrica bkz Magie RRAM 1171, RRAM 1 1059 dn.
41, Kallet-Marx, Empire 136; Jones, Greek City 123 vd ; Burton. Government 430 vd

. Publicani ve bunlarm Cumhuriyet Donemi ile Principatus Donemi’nde bulunduklar: faliyetler ve gorevieri

© iginbkz Brune, Themes 1 vdd ; Magic RRAM 1 164; RRAM I 1053 vd dn 14 ve 15; Lintott, Imperium 70 vdd
: i Kallet-Marx, Empire 289 vd

323 .. b3
? Lintott, Imperium 31, 86 vdd; Mitchell, Anatolia I 29 vd ; Arslan, Mithridates 2 vdd

P e




‘yalilerin uymas: gereken ve yerine getirmesi gerekli kosullari kapsayan onemli yasalardan
pirisi de, i0. 101-100 yillarina tarihlenen Delphos ile Knidos’ta bulunan ve hem %orsan

323 olarak adlandirilan

§a51’324 hem de Lex Provincia de Cilicia Macedoniaque Provinciis
akedonia ile Asia Eyaleti valiletinin yapmalar gerekenleri bildiren yasadi. Bu yasa ile:
ﬂﬁkedonia Eyaleti’nde bulunan bir valinin burada uymasi: gereken kurallar bildirilmekte,
vélinin senatus karan olmaksizin eyalet disinda seferlerde bulunmasi ya da kendi adma
faaliyetierde bulunmasi yasaklanmakta, Roma’ya miittefik olan kralliklara ve halklara kars:
ii}enecek politika belirlenmekte, gerekli goriilen halklara ve kralliklara mektuplar yazilmasina
karar verilmekte, korsanlara karst miicadele edilmesi istenmekte; bu yasamin kogullarinin
yerine getirilmesi, yeni cle gegirilen bir bdige olan Kaineike Khersonesos eyaletinde
yapilmas1 gerekenler ve burada bulunulmas: gereken siireler bildirilmekte, eyalette valinin
kendi yonetimi terketmesi durumunda olusacak durumlar agtklanmakia ve bu yasaya aykin

hareketler halinde valinin va da baskalaninin yapmast gerekenler agik bir gekilde

belirtilmektedir.

VIL.2. Valilerin Gérevlerinin Kisitlandig: Durumlar

Lex Rupilia ile Sicilia’da, Scaevola’nin Asia eyaletinde, Cicero’nun da Scaevola’nin adli
yasalarm kopyalayarak Kilikia’da yapmis oldugu gibi, eyaletlerin i¢inde bulundugu duruma
ve kentlerin Roma ile cesitli savaslarda isbirligi yapmalan sonucunda elde etmis olduklart
imtivazlara bagl olarak da adli durumlar valiler igin ¢ok farkhihik gosterebilmektedir. Valiler
buralarda mahkemelere baskanlik edememekteydiler, ancak onlarm gorevi burada bir hakem
olarak ortaya 91kmaktayd1326_ Cicero gibi valiler tarafindan ise durumlann Roma ¢ikarim

kapsayip kapsamadigi kontrol edilmigtir’?’

2 Hassall-Crawford-Reynolds, Eastern Provinces, 195 vdd Bu yasa daha dnce ilan edilen Lex Porcia’nin

kosullarinin tekrar1 olarak da géritlmektedir Bunun i¢in bkz Lintott, Imperium 23

3 Lintott, Imperium 44 Lintott ayrica bu yasanin, olasilikla, yasal olarak bir valinin faaliyetlerini tammlamaya
ydnelik ilk genel ¢alisma oldugunu ifade eder Kallet-Marx, Empire 237°de Lex de Cilicia Macedoniague
provinciis hakkinda pekgok seyin belirsiz kaldigim, yazarmm kim oldugunun, bunun bir senatus consultum’dan
ziyade nigin bir yasa formunu aldigmmn ve 10 100 yillarinda nasil bir rol oynadiginin bilinmedigini ancak aym
sayfanin 54, dn’unda bu yasayi, teknik olarak gergekten bir plebis scitum olmas: gerektifi ybninde

degerlendirmektedir
*Jones, Greek City 122.

= Cicero, AdsAtticum VI 2,5; Valilerin eyaletlerde sorunfara miidahalesi ve burada adli idare ybniinde

bulunduklar: durumilar i¢in bkz Lintott, Imperium 59 vdd ; Jones, Greek City 122; Burton, Government 37
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upilius tazafindan Sicilia’da yapilan yasaya gére; aym kentin vatandaglan arasindaki
r‘li.mlaf icin yerel vyasa uygulanmaktaydi, Farkli kentlerin vatandaglann arasindaki
larda agtk¢a belirtilmemekle birlikte sorunlar valinin kurayla atadif: yargiclar,
taﬁda$lat‘ ve topluluklar arasindaki durumlarda ise her iki tarafca kabul goren diger bir kent
ule’sine  ait ve valinin segtii kisiler arasindan atanan vyargiglar tarafindan
Zﬁmlenmekteydi.‘ Romalilar ve Sicilialilar arasindaki durumlar i¢in gériiniise gdre davalinin
illétinden vali tarafindan sec¢ilen bir yargig goreviendirilmekteydi. Yani bir Romali bir
sa¢ilia’i1y1 dava ederse bir Sicilia’h yargig bir Romali bir Sicilia’hyi dava ederse Roma’h bir
afgu; orada bulunuyordu Bé&ylece vatandaslar ve topluluklar arasindaki adli durumlara karar
\'_}_é;iliyorduns Cicero da Scaevola’nin Asia Eyaleti’nde yapti1 gibi, Kilikia’da Yunan'lilarin
ke_ﬁdi iclerindeki sorunlarimi kendi yasalarina gére kendi yargiglar 6niinde ¢dziimlemelerine
i'z__i'ﬁ verir®® . Gériiniise gore Kilikia valisi bundan dnce biitiin adli durumlara miidahele
eﬂébilmekteydi Bu sekilde, Kilikia’da Cicero’nun ve Asia Eyaleti’nde Scaevola’nin
: ahkemelerle ilgili olarak adli diizenlemeler yapmasi bu eyaletlerin kentlerine, bu durumun
ex provinciae ile garanti edilmemesi olarak yorumlanmaktadir®®,

‘Roma ile gesitli iliskiler sonucunda ya da bulunduklan: cografik duruma bagl olarak
irﬁtiyaz elde eden kentlere karst da valiler herhangi bir hareketten yoksun birakiliyordu ve
Roma’dan bu imtiyazlari elde eden 6zgiir kent va da topluluklar, Roma’ya bagimli olmak,
Rbma ile igbirligi yapmak ve vyerel diizeni saglayip devam ettitmek 1 sartiyla kendi

yasalarina sahip olarak kendilerini yénetiyorlardi®*?

S Cicero, In Verrem II 2,32; Sicilia yasalariyla ilgili olarak bkz Cicero, In Verrem II 2,15-11 2 125; I 3,40; 11
3.92; Konu igin ayrica bkz Jones, Greek City 121 vd ; Lintott, Imperium 59 vdd ; Kallet-Marx, Empire 19

*¥ Cicero, Ad Atticum VI 1,15: Ego tamen habeo ioobovapoboay sed tectiorem ex Q Muci Pf edicto Asiatico,
" 'extra quam si ita negotium gestum est ut eo stari non oporteat ex fide bona’, multaque sum secutus Scaevola, in
iis illud in quo sibi libertatem censent Graeci datam, ut Graeci inter s e disceptent suis legibus. Ayrica bkz.
- Cicero, Atticum VI 2,4. Metnin degerlendirmesi igin bkz Marshall, Cicero 185 vdd

 *Bkz. ydn 147, 148

.3 Reynolds, Cities 18. Roma o6ncesinde de kralliklar tarafindan baz: kentlere gesitli nedenlerle imtiyazlar

verilmesi genel bir dzelliktir. Bunun igin bkz. Magie RRAM I 56 vd

2 rex Antonia de Termessibus Pisidis maioribus igin bkz. CIL F, n 589; ILS 38 Yazitin Termessos icin Snemi

hakkmnda bkz %f Celgin, Termessos Tarihi (Yaymnlanmamis Dogentlik Tezi, {stanbul 1997) 113 vdd

B e e —
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mtiyaz ile elde edilen diger bir snemli unsur valilerin bu kentlerde kis igin birliklerini

- é}anduamamam olusturmaktadlr333  Senatus bunlann haklanm 10, 60°ta ilan eftigi bir

ius consultur71334 ile onaylar ve bu, bir yil sonraki Lex Iulia de Repetundis ile de teyit

;. Buna gore valilerin, dzgtir kentlerin mahkemelerine ve senatus izni olmaksizin bunlarin

di
1eﬁ"ne miidahalelerde bulunmalar vasaklanir®. Senatus consultum’a eklenen bir maddeyle
_Rbma magistratus’larna zgiit kent vatandaglarnnin kendi aralarinda édiing olarak alinan
ra:.ve cesitli egyalar igin cikan tartismalarda da yargilama y apmalan yasaklanir ve bu kosul
.-.;fulia de Repetundiis ile de tekrarlanir’>®. Bununla birlikte kentlerin ya da topluluklarin

oma’dan elde etmis olduklar imtiyazlarin kapsam ve igerigi de kentten kente farklilik
os'_termekteydi‘ Kentler bir cok konuda imtiyazlara sahip oisalar bile, senatus onay ile, basta

"_é_"'gi olmak tizere bazi noktalarda valiler ile diger Romall birimler tarafindan kendilerine

ahale edilebilmekteydi®’.

Yalilerin v e v alinin { mperium’unu verdigi kisilerin eyalette verdigi adli kararlar nadiren

8 o R,
olunmadifi stirece nihai idi**.

"y
a2

_Q'ma’ya tasinmakla birlikte bu kararlar Roma vatandas:

iinkii bu dénemde valinin kararim temyiz etme diye bir sey szkonusu degildi*®. Genel

-3.3.Amold, bunun eyaletlilerin diger sikintilardan daha gok korktugu bir durum oldugunu ve kentlerin bundan

_uitu!mak i¢in valiye riigvet vermeye hazir olduklarin ifade eder Bkz Administration 59

Cicero, Ad Atticum 1 19,9; Kallet-Marx, Empire 290°da, buna, &zellikle I Mithridates savast sonucunda

olusan zararlan telafi etmek isteyen Roma’li birimietin neden oldugunu belirtir

3 Lintott, Imperium 65vdd. Vali yargilamasindan gikan bu kentler suis legibus uti deyimiyle ifade edilmektedir
Jones, Greek City 119°da, bu ifadenin baglangigta, Romalilar'a gére, vatandaslarin kendi yasalannt kullanma
bzgiirligi olmadigini ve bunun Roma tarafindan empoze edilen bir yap: alunda 6zerklik hakki oldugunu belirtir,

Bunlann haklar iizerine degeriendirmeler igin bkz. Macto, Cities 676

_.336 Lintott, Imperium 39 vd dn.80’de, Lintott, bunun Romali magisiratus’lann daha otnce bdyle bir seyle
siirlanmadigim ima ettigini belirtir

17 g entlerin Roma ile Cumhuriyet Dénemi’ndeki iliskileri ve imtiyazlarinin bzelligi igin bkz Jones, Greek City

112 vdd ; Richardson, Administration 49 vdd; Lintott, Imperium 36 vdd ; Dignas, Economy 160 vdd.
. Eyaletlerde, Roma vatandashigmm dnemi i¢in bkz Gokalp, Prosopografya 123 vdd.

2'39(_"xams.e),r, Jurisdiction 57°de, Cumhuriyet Dénemi’nde disardaki Roma vatandaglarimin durumuna tam olarak
karar verilemedigini ve en azindan konumlan ya da hayatlan tehlike de oldufu zaman bunlarin Roma’ya
génderilmis olabileceklerini belirtir Ayrica bkz Garnsey, Lex lulia 167 dn5 Arnold ise, eyalet valisi olan

consul'un bile bir mahkeme olmaksizin bir Roma vatandagmi mahkum edemeyecegini belirtit Bkz Arnold,

Administration 73.

40 Gamse)‘, Lex Julia 167°de, temyiz hakkmin biitiin vatandasiarca kullanmilmadigm ve bunun valinin

sagduyusuna da bagh oldugunu ifade eder Richardson, Administration 35°te, valinin bazi istisnalarla eyaletinde
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slarak da bu ddnemde ne eyaletliler ne de Roma vatandaglann Lampsakos’da oldugu gibi
mlarinda hakli olsalar bile®*' davay: eyalet valisinden Roma’ya tasima hakkina sahip
degillerdi 2 Mahkeme, eyalet halki tarafindan Roma’ya tasinsa bile Verres’in
: yjlamasinda oldugu gibi sanik kendisini validen va da kendisine yetki verilen gérevliden
ﬁrtaramayabiliyordum Bu yiizden kentlerin Roma ile 6zel iliskileri sonucunda elde ettikleri
y;rgidall muafivet gibi ¢esith imtiyazlar, bu haklar elde eden kent ya da topluluk halklar icin

ati bit 6neme sahipti Bunlar elde ettiklenn imtiyazlann nitelifine gére kendi

Kentlerin ya da topluluklann bu konumlar: ise yasalarla belirlenmektedir ve kentler ya da
fdpluluklar elde ettikleri konuma gore; civitates foederatae (miittefik kentler), civitates

liberae sine foedere (miittefik olmayan Gzgiir kentler) olarak tamimlamiyordu Birincisinde

verilen konum miigterek bir garanti anlagmasiyla giivence altina alinmaktaydi ve foedus
degistirilemezdi. Termessos’ta da oldugu gibi bunlar vergiden muaftilar ve anayasalan ihlal
cdilmemeliydi  Foedus degistirilemezdi ancak bu, bir kenti Roma’min kendi i¢ islerine
fnﬁdahale etmesinden korumuyordu Ikincisi ise senatus consultum ya da Roma populus unun
tek yanh yasasina bagliydi ve bunlann elde ettifii yasa ya da decret degistirilebilmekteydi Bu
konumda olanlar &zglirdiiler ve bazi anayasal garantiye sahiptiler ancak vergi vermek
zorundaydilar. Kentler bu imtiyazlan elde etmelerine karsin kazamlan haklar normal

zamanlarda gegerliydi ve bu diizenlemeler savas doneminde ihlal edilebilirdi Diizenlemeles

~herkese falaka ve 5liim cezasi verebilecegini, istisnalarin orduda olmadiklar: siirece Roma vatandaslari igin
dugunu ve bunlarin bu durumiarda karari Roma popu/us’u 6niinde temyiz etme haklarina sahip olduklariu

belirtir. Konu i¢in ayrica bkz. Amold, Administration 63

Magie RRAM 1 247 vd Vemes ve kafilesinin kentte afulanmast esnasinda kafileden biri evsahibi
Philodamos’dan kizim agulama odasma getirmesini emreder. Bundan kaynaklanan bir karisikhik sonucunda
Verres'in Jictor’u hayatim kaybeder. Yapilan yargilama sonucunda, Philodamos ve oglu sugsuz olmalarina
ragmen oldiritlarler,

3
‘_w“ Bununla birlikte Roma vatandaslari, imtiyazli kent ya da topluluklarin vatandaslari ve onurlandinlan bazi

_-_-_Rigiler mahkeme segme haklarma sahiptiler Konuyla ilgili olarak bkz Garnsey, Lex Iulia 183.

* Lintott, Imperium 65 vdd. Garnsey, Lex Iulia 183 dn.158'de, Verres'in verdigi adli kararlary, lex provinciae
ile kentlere yargilamanin garanti edilmemis olmast olarak yorumlar. Cumhuriyet Doénemi’nde eyelet valilerinin
Roma vatandaglarina ve Roma vatandasi olmayanlara karsi yargilama diisiinceleri i¢in axrica bkz Gamnsey,

Jurisdiction 55 vda

53 ]
Garnsey, Lex Iulia 183
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eyalette aymdir ve bunlar eyaletlerde lex provinciae ile diizenlenir**®. Roma tarafindan
-nu{an bu konumlar kolay bir sekilde her kent ya da toplulua verilmiyordu ve kent va da
uklarin ¢ogunlugu genel olarak civitates stipendariae (vergi veren kentler) olarak
dlandmlan Ggiincii bir kategoriye aittiler. Bunlarin higbir garantisi yoktu ve her tirli
dahaleye agiktular*® Yapisal konum itibariyle bunlardan farklilik gdsteren coloniae ve
'Inlz':Cipz'ae ¢esitli imtiyazlara sahiptiler ve valiler bunlara karsi da davramslannda dikkat

m’ék zorundaydﬂarw.

'VIL3. Principatus Donemi Valileri

_Kendisine eyalet valilifi verilen proconsul eyaletine gelmeden énce eyaletlilerin ve eyalet
alisinin diizeninin bozulmamast, eyaletlerde karisikliklar yasanmamast eyalet halki ile eyalet
-aﬁsinin, kendisini kargilayabilmesi i¢in gelis zamamm bildirmeliydi ve, kendisini tanitma,
yﬁiet sakinleriyle iligkiler ve baglantilar kurmak gibi konulan kapsayan bir yasa géndermesi
: '”fekiyordu‘ Proconsul bundan bagka kendisinin /legafus’una eyalete girmeden &nce
argilama yetkisi vermemeliydi **.

Eyalet y 6netimini siirdiiren proconsul ise; proconsul’lugun bolinmemesi, eyaletin refaln
ve eyaletlilerin iglerini stirdiirebilmesi igin kendisinden sonraki vali gérevine baslayincaya
trdiiren proconsul ayrica kendisinin legatus’unu, hem valilerin k&t yonetime karsi olan
Tulia yasasiyla hem de Hadrianus tarafindan Akhaia Proconsul’u Calpurnius Rufus’a verilen
évapta oldugu gibi kendisinden 6nce gondermemesi emredilir. Legartus da gerek 6liim cezas

~ve iskence gibi dayak cezasi verme hakkina sahip olmamasi gerekse de bunlari hemen

_Liygulamaya vetkili olmamasi nedeniyle, eyaletlilere ciddi cezalandimanin gerekli oldugu

9 Jones, Greek City 117 vdd; Richardson, Administration 50 vd ; Arnold, Administration 20; Demirciogly,

Eyalet Sistemi 446 vd Bununla birlikte 8zgiir kentlere de valilerin miidahelede bulundugu goriilmektedir ve
Cicero’nun kardesi Q Cicero bir 6zgfir kente miidahele eder Cicero ise bunun Roma yasa ilkelerine zit oldugunu

‘belittir Bunun igin bkz. Lintott, Imperium 63 vd dn 106; Gamnsey, Empire 28

: 346Lintott, Imperium 40; Demircioglu, Eyalet Sistemi 446°da, eyaletlerdeki bu gibi kentlerin bagtan beri ‘Roma

* halkinm ¢iftlikleri’ (praedia populi Romant) olarak gorildiiklerini ifade eder.

7 Richardson, Administration 50 vd Coloniae ve municipiae i¢in bkz Garnsey, Empire 27 vd. vel89 vdd;
Magie RRAM I 415; Millar, City 79, Lintott, Imperium 129 vdd. ; Jones, Greek City 132 vd.; Macro, Cities 674
vdd Anadolu’da kurulan coloniae isimleri ve dénemleri i¢in de bkz Levick, Government 73 vd; Macro, age.
675

8 Digesta I 16, 6,1: ‘Sicut autem mandare iurisdictionem vel non mandare est in arbitrio proconsulis, ita

, A 3 g ‘ , . . . y
adimere mandatam iurisdictionem licet guidem proconsuli non autem debet inconsulto principe hoc facere’.




349

qrumlarda sorunu proconsul’e havale etmeliydi*®”, Gorev stiresi dolan eyalet valisi de diger

slinin eyalete gelip gbrevine baglamasindan somraki 30 giin iginde eyaletten aynlmak

350 Bununla birlikte bunlann temel gdrevleri igin genel olarak Cumbhuriyet
Gnemi icin sayilan kosullann gege1li oldugu belirtilebilir

Augustus Donemi’nden itibaren vyapilan diizenlemeler sonucunda da Principatus
nemi’nde valilerin goievleri énemli degisikliklere ugramugtir ve bunlarin gorevleri gesitli
irimler arasinda bolistiiriilmiigtiir. Bunun sonucunda en fazla sorumlulugu kentlerde bulunan
engin tabaka Gistlenmis ve bunlar kentlerin het tiirlii olagan idaresini yerine getirmislerdir®™’

;'Bir imperator birimi procurator’lara da imperator’lar tarafindan yapilmak istenen
-_-;ﬁerkezilegtirme politikalarinin sonucunda®®, Claudius doneminden itibaren biitiin eyaletlerde
‘mali konularda denetim ya da sorumluluk verilmesi nedeniyle de valilerin gorevlen
:a'zaltllmlstu'B 3 Valiler ve evalet gérevlileri aynca, kentlere kent gorevlilerine ve merkezi bir
ekilde bazi birimlere verilen bu yetkiler sonucunda; kentlerin yeni vergiler eklemek gibi
merkez tarafindan gonderilen birimlerie®** ve kent ile kiilt ya da bu kiiltin temsilcileriyle 6zel
ratandaglar arasinda’> kendi ic;lerir1de356 ya da smur anlasmazliklart gibi diger kentlerle
asadiklar1 sorunlan hakem olarak coziimlerler 357 Eyalet valisinin hakem rolit yaninda

- gorevlerinden birisi de kent houle’si-ve demos’u tarafindan alinan yasa ya da kararlanin uygun

* Digesta 1 16,4,6.

_ %0 1 evick, Government 47

1 Bkz agagida ‘Kentlerin Eyalet Yonetimindeki Rold’.

-3 Magie RRAM I 568 Magie ayrica merkezilestirme ¢aligmalarmin Vespasianus’a atfedilebilecegini belirtir.

3% Claudius’un bu kosulu Nero tarafindan kaldinlr ancak, procuratores bu donemden itibaren giic kazanmaya

- devam eder. Bkz. Magie, RRAM I 562 vd.

- **Lintott, Imperium148°de, Imperator Titus, Munigua Kenti’ne gonderdigi bir mektupta vergi toplayanlar ile

ilgili sorunlarm ilk dnce valiye aktarniimasi gerektigini belirtir

335 Imperator ve valilerin kentlerde bulunan Kkiiltler hakkinda arabulucu rollerine yazitlarla Srmekler icin B

:'_ Dignas, Economy 139 vdd Ayrica bkz. S RF. Price, Rituals and Power: The Roman imperial cult in Asia
- Minor Cambridge (1984) 71 vdd

e Hispania kenti Sabora, yeni vergiler eklemek igin Imperator Vespasianus’a mektup gonderir. V espasianus
'f mektuba verdigi cevabimnda; kentin, Augustus’tan almug oldugu vergileri korudugunu, ancak yeni bir vergi
eklemek isterlerse bunun igin valive bagvurmalar gerektigini ve valinin karari ya da tavsiyesi olmaksizin higbir
. seyin uygulamaya konulamayacagin ifade eder Mektup igin bkz ILS 6092 Degerlendirme icin bkz Reynolds,
Cities 35; Garnsey, Empite 37; Jones, Greek City 135.

. 357 \ .
: Reynolds, Cities 30
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anlarim onaylamak ve bunlan yiirtirlige koyarak kent hayatim diizenlemektir *** Buna
n ilerleyen donemlerde festival kurulmast i¢in yagsanan bir sorunda Aphrodisias Kenti,
'zpér'aror Commodus’tan hakem olarak soruna valinin yardimint istedigi zaman imperator
ntsel ozgiirliklerin zarar gérecegi diistincesiyle bunu reddeder™’. Eyalet valileri bundan
$k5 legati ve kentlerin yarg: gorevlilerinin veremeyecegi 6liim ve siirgiin cezalar gibi agir
Su?lﬁfa karar verme ve uvgulama yet'kisine sahiptir. Buna karsin, eyalet valilerinin
zélandlrmls oldugu eyalet halki senatus tarafindan ¢ikarilan bir kararla buna iki yil i¢inde
itiraz etmesi durumunda ceza tekrar degerlendirilebilmekteydi*®.

_"Bu dénemde imparatorlugun i¢inde bulundugu duruma gore de eyalet valilerinin gorev ve
vetkileri degisiklik gostermektedir. Buna bagh olarak IS Tyy. dan itibaren kentlerin yap:

%! Dogu

islerindeki savurganliklan valileri bu alanda kentlere miidahaleye sevketmistir
éyaletlerindeki kentlerde yasanan kotit ydnetim bozukluklan: ve eyalet valilerinin yetkilerine
éifmeyen dzgiir kentlerin denetimi i¢in yapilan degisiklikler ile diizenlemeler sonucunda da
efalet valilerinin g6rev ve yetkileri dnemli 6lciide degisiklige ugrayarak kisitlanmistir. Bunun

2 curaror % gibi

sonucunda valilerinin bazi vetkileri imperator tarafindan corrector’
birimlere devredilmigtir. Yapilan bu diizenlemelerle vali, eyaletin biitiiniinden sorumluyken

corrector eyaletteki 6zglir kentler gibi bazi kentlerin®®® miilklerinin kullammi ve vapim ile

: Magie RRAM I 641 Vali tarafindan onaylanan 6rmekler igin bkz RRAM II 1504 dn 29
® Reynolds, Cities 39
29 Plinius, Epistulae X 56-57

o Plinius, Epistulae X 37; X 39 Jones, Greek City 136°da, Plinius’un geliginden ¢nce Bithynia kentlerinde

baglanan yapilasma hareketinin, yap: islerine proconsul’lerin daha Once mildahale etmediklerini gdsterdigini

¥ Magie RRAM 1 596; RRAM II 1453 dn. 11; Jones, Greek City 135 vdd Sherwin-White, Letters 477 vd *inda,
Domitianus Dénemi’nde bulunan birinin yanhs bir déneme verlestirilmesi durumunda bunun ilk kez Traianus

tarafindan olusturuldugunu, ancak 597 vd “inda, bunun Domitianus zamaninda yaratildigini, Tralanus zamaninda

© geligtirildigini belirtir

% Curator rei publicae ya da hoyiotic olarak da bilinir Bunlarin gorevieri atandiklan kentlerin ekonomilk

durumunu arastirmak ve uygun gérdikleri finansal diizenlemeleri olugturmakt: Yerel birimlerden dzgiirdiir

- ancak eyalet valisine karsi sorumludurlar Bkz. Macro, Cities 670.

** Buna karsm Gaius Plinius Caecilius Secundus, Bithynia-Pontos Eyaleti’nin biitiiniinden sorumlu olmusgtur
Ayrica, Plinius’un teknik olarak ¢ orrecior olmadig1 da ifade edilmektedir Bkz Macro, Cities 669. Jones da,
Hadrianus zamaninda Bithynia’va génderilen corrector et curator’un Plinius’un sahip olmadidi bazi giiclere
sahip oldugunu belirtir Bkz. Greek City 136 vd. Magie RRAM 1 597 vd *inda, bunlarin biitiin eyaletten ya da

topluluklarin Birinden sorumlu olabildiklerini ifade eder
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nans islerinden sorumludurlar. Bunun yamnda imperator’un ihtiyacina gére olusan
ufumlarda bazen smursiz sekilde gérev almiglardir, Bunlarnn yargilama yetkileri olmamakla

.';rlikte bunlarin mali konularla ilgili diizenlemeleti veto etmek ve bazi borglan affetmek gibi

oule iizerinde yetkileri bulunmaktayd:i®®. Gérev yih bitiminde kendisi tarafindan yapilan
366

iizenlemelerin uygulanmast ve bunlarin sorumlulugu yerel yonetime birakilir™" Baslangicta
éﬂarore.s arasindan ve atli stifindan kimselerin dzglir kentlere gonderilmeleriyle olusturulan
istem kentlere bir siirelifine olumiu bir sekilde yansimigtir. Buna kargin Il yy. ile birlikte
_..ﬁnlarm atama ihtiyaglanmn ¢ogalmas: sonucunda yaganan uygun gorevli bulma sikintis:
r;e:deniyle bunlarn atamalaninin kentlere birakilmasi, kentlerin de bunlar kendi vatandaslan
arasindan segebilmeleri sonucunda kentlerde yapilmak istenen kot yonetimi engelleme
- diisiincesi bozulmusuz'367.

Imperator eyaleti’nde gbrev alan senator siifindan biitiin valiler hem askeri hem de aym
zamanda Onemli sivil gorevleri kapsayan yénetim direktifleri almiglardin Yiiksek politik
gorevler ile ordu komutasi bunlar i¢in bir grevde birlestirilmis ve eyalet idaresinin sefi
czlzurumuna getirilmiglerdir. Buna karsin sivil islerde procuratores de kendilerine yardim

369

etmekteydi®®®. Bunlar genel olarak eyaletlerdeki yol yapimindan da sorumludurlar™”. Populus

kontroliindeki eyaletlerde de imperator gorevlileri procuratores bunlardan sorumludurlar.

Imperatores tarafindan da dénem iginde bunlann yetkileri kisitlanmakta ya da bunlara iir;_:flf': :

yetkiler verilmekteydi. Claudius, senatus onayu ile procurator’lar igin IS.53’te mali konularda

yargilama vyetkisi elde eder®’®. Caracalla ise evalet valileri olmadiklani siirece liim cezasl

- verme vetkileri olmayan procurator’lara 6liim ve Iulia yasas: altinda zina suglan {izerine yetki if v

. '_'Verirlw1 ‘

** Magie RRAM 1 598 vd Magic ayrica, bir kisinin bunu hayat boyu yaptigmm bilindigini ve ilerleyen

.-zamanlarda bu birim siirekli ofdugu icin yazitlarin bazen curatores ismiyle tarihlendigini belirtir

3
5 Burton, Government 436,

367

Jones, Greek City 137 vdd,, dn.80; Burton, Government 436; Magie RRAM 1 597 vd

368 Bihme, Cursus Honorum 20

** Mitchell, Anatolia I 124 vdd.

370 Suetonius, Claudius 12 Magie RRAM 1 562 vd "inda, bunlara verilen yargilama yetkisinin Neto tarafindan
bir yasayla iptal edildigini ve vergi mitkellefleriyle ilgili iddialarin eyalet valisi altindaki yargilamaya getirilmest
kuralin getirdigini belirtir Buna karsin bunlarin, ilerleyen donemlerde tekrar gliclendirildigi de ifade
edilmektedir Brunt ise, bunlarn yargilama hakkmi IS 53’ten 6nce elde etmis olabileceklerini belirtir Bkz

- Jurisdiction 461 vdd Mitchell’da bunlarmn yargighk gorevlerinde bulundugunu belirtit. Bkz Anatolia I 163. :

371 . )
Levick, Government 56 vd

e
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Eﬁfalet valilerinin gorevlerinin nasil olmast gerektigi baz antikk Yazarlardan da

g nilmektedir. Dio Khrysostomos iyi bir valinin bir giinlikk gérevlerini tek tek siralar, Buna
o 'iyi bir valinin gérevinin; orduyu diizenlemek, bolgede giivenligi saglamak, kent kurmak,

372 Ulpianus da iyi bir

: aklarda kopriller insa etmek ve yollar yapmak oldugunu belirtir
al.m'in gérevlerini daha gok evalet kentlerinde huzuru saglamasina baglamaktadur. Ulpianus;
‘bir valinin gdrevini ciddi bir gekilde tistlenmesi durumunda kontrolii altindaki eyaletinin
utuﬁﬁyle korunmus oldugunu ve huzur iginde oldugunu gbdrmesinin miimkin oldugunu
:elit'ﬁrx Vali bunun icin; kutsal seylere saygisizhik edenleri, tapmnak, yol hirsizlamni, diger
_;sizlarl ve adam kaguranlan arayip bularak da eyaleti suglulardan arindirmak 1¢in titiz
.rﬁ.emieri almall ve bunlardan her birine hak ettikleri cezay1 vermelidir. Ulpianus bunun
yamnda bir hirsiz kendisine yardim ve yatakhk edenler olmadan fazla saklanamayacag i¢in
.'al'i.nin bunlar1 da cezalandirmasi gerektigini belirtir’ > Ayrica, proconsul’lere dini yapilaimn
e_-. i(amu yapilarin onarima ya da bitmemis olanlarin tamamlanmasi icin yardima ihtiyag olup

_1ﬁladlklalln1 g6rebilmesi iin ziyaretlerde bulunmalan tavsiye edilir’®™*,

EF7) . o m o 3 . . , .o o . .
Khrysostomos, Orationes III 127: fij yap nABe mpog TL TV deopévev ipovoiog T EpBuoev omov Gt Toove N
KOTAVLOEY T1 10V 00 padlwv dveolfivor §i otpumniay éEératev 1 xépay fuépwoey fij mOy Eioev 1) TOTUOVE

ECevev f yiiv OBevtilv énmoinoev. Konuyla ilgili olarak ayrica bkz Jones, Greek City 60 dn 78

3 Burton, Government 430.

™ Digesta 116,7,1
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111. AUGUSTUS DONEMI’NDE YAPILAN DUZENLEMELER

Octavianus birtakim yetkileri kendisinde topladiktan sonra adli. idari ve ekonomi bagta

- ak tizete bir ¢ok dnemii diizenlemeler yapmustu Oc

smlnl aldipy 10. 27 de’” baglamisty  Kendisi bu tarihte, Roma'min imperator’u olur ve

tavianus, bu diizenlemelere Augustus

endlsme hem senatus hem de populus tarafindan olapaniistil yetkiler ve egemenlik giicl
76 Ru tarihten itibaren eyaletlerin yonetimi icin de onemli diizenlemeler yapilir

- Augustus’un eyaletlere yonelik olarak yapmis oldugu diizenlemelerin boyutu ve nitelifi ise

-ééuhkh olarak kendisinin ¢agdasy Strabon 317 Cassius Dio % ye kisa bir sekilde

'-S'uaatonius’unfy79 metinlerinden anlagilmaktadir

Dio, Augustus’un egemenligi senatus V€ populus’dan aldizinl ve zaman zaman da

populus dan biri gibi goriindiigtni belirtir *%¢. Antik kaynaklardan anlasildifi tzere bu

eyaleﬂer Caesar’in kendisi yani Augustus ve populus 81 orasinda bolisilmustiir. Bunun

yamsua bu paylagimda, senafus’ un® ismi de gecer ancak, modem kaynaklarda genellikle

populus eyaletlerinin senafus eyaletleri olarak adlandinldigy goriilmektedin 383 Millar ise

3% Magie, RRAM 1445

36 0yio LI 12,1; LTI 17,1

3 Strabon, XVII 3,24; Bkz asagida ‘Testimonia’. Braund, Kings 81°de, Augustus tarafmdan yapilan idari

diizenlemeler ile ilgili Strabon’un verdigi bilgileri yiizeysel bulur.

M Yyio LIIT 12,1-9.; LI 32,5. Bkz asagida ‘Testimonia’
37 Guetonius, Augustus 46: Provincias validiores et quas annuls magistratuin imperiis regi neg, facile nec tutur

erat, ipse suscepit, ceteras proconsulibus sortio per misit, et tamen non nullas commutavit interdum atgue ex

utroque genere plerasque saepius adiit.
30 nyio LT 12,1, Augustus ile senatus ve populus arasmdaki iliskinin boyutu ve kendisinin bunlara karst izlemis
oldugu tutum, Augustus’un bizzat kendisi tarafindan yazilan Res Gestae adli eserde iyi bir sekilde

aktarimaktadir
31 g abon XVII 3,24; Dio LI 12,1; LI 12,7; L1N 14,5; LI 15,1,3-4; L111 21,6-7

32 1yio LITI 12-4; LTI 14,5,

33 Magie RRAM I 445 vdd ; Jomes, Greek City 59; Millar, Emperor 156 vdd : Lintott, Imperium 111 vdd;

. %
Richardson, Administration 60 vdd
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4 - . ,
¥ Millar; imperium ve

giinkil yaygin goriisten farkli bir degerlendirmede bulunur
svinciae’'nin Roma 7 es publica’sindaki egemen kurula bunun da senatus’a degil populus
omanus’a ait oldugunu belirtir. Ayrica Millar’a gore, triumvires sisteminden sonra bazi
_;iétlcrin Augustus tarafindan {0 27 de populus’a verilmesi nedeniyle bu eyaletler publicae
vinciae yani provinciae populi Romani olarak bilinmelidir. Millar diistincesini, lacitus’un
eyaleﬂeri publicae provinciae olarak adlandirmasina ve ISIL yy. ortalarinda yazan
aius’un da eyaletlerin hala provinciae populi Romani ve provinciae Caesaris olarak
IIIILindiigﬁnti ifade etmesine dayandirmaktadiz

‘Augustus’un eyaletlere yonelik en Onemli diizenlemesi eyaletleri kendisi ve populus

85 Augustus buna gére; imparatorluga gok @nceden dahil

ecfilmi$, stirekli bir askeri varlifi gerektirmeyip baris igindeki eyaletleri senatus’a buakir®®®

arasinda bolistimesi olmugtur?

unlar, Cumhuriyet Dénemi’nde oldugu gibi senator simifindan consul’luk ve praetor’luk
y_a':t:pmis kisiler tarafindan yonetilirler Buna karsin senatus eyaletlerinden Afrika ile Asia
.' atetleri i¢in dzel bir diizenleme yapili. Buna géie bu iki eyaletin valiler1 senator’luk
kériyerinin son noktasi olusturan consul’luk yapmus kimseler arasindan atanmaktayd:®’.
Bununla bitlikte diger biitiin senarus eyaleti valileri ister consul’luk isterse de praeror’luk
yapmls olsun gorevleri baris¢il oldugu igin hepsi ayni unvanla yani proconsul olarak
adlandinlirlar. Populus valilerinin gérev siireleri 1 yildi *®® ve bunlar publicus, senatus,

concilium plebis tatafindan eyaletlere gonderilirler™

384 Bunlarin nedenleri ve baska agilardan 6meklendirilerek degerlendirilmesi igin bkz Millar, Senatorial

Provinces 93 vdd

a5 Millar, Senatorial Provinces 93’te, genel olarak imperaror ve senatus arasindaki bélinmenin idari uygulama
'ya da politik sorumluluk béliinmesine karsilik gelmedigini; bilakis bunun basit bir gekilde yontem ve atama
kosuilari, ayrica legati Augusti propraetore’nin ve proconsul’lerin gorev siireleriyle ilgili olarak diigtiniiidiigiinii
belirtir Bu sekilde bir ifade Burton’da da goriilmektedir ve Burton, eyaletler arasinda uygulamadaki farkhiigin,
bunlarin atama yéntemleri ve siirelerinin uzunluguna bagli olarak iki kategoride oldugunu ifade eder Bkz

Burton, Government 424. Bunun igin ayrica bkz. Millar, Emperor 165.

¥ Augustus ve senatus ya da populus arasinda paylasilan eyaletlerin isimleri ve bunlarmn zaman zaman el
degistirmesi i¢in bkz Strabon XVII 3,24; Dio LIII 12

* Dio LII 14,2; Strabon XVII 3,24 Bohme, Cursus Honorum 18, Bununla birlikte gerekli duruma gore farkli

: diizeydeki valiler atanabilmekteydi Omegin, Tiberius, Asia ve Afrika Eyaletleri'ne 6 yil sireyle valilik igin

: legatus®lar gonderir. Konuyla ilgili olarak ayrica bkz. Magie RRAM I 506 vd.

¢ 388 . . o .. . . - s .
Bunlar, populus idaresinde olmasma ragmen valinin gorev siiresi ¢esitli nedenlerle imperaror tarafindan

- Uzatlmaktayd A‘ugustus, Asia Eyaleti kentlerinde yasanan deprem somrasinda kentlere yaptigy yardmm

L e it




69

Augustus, bu eyaletlerin valilerinin atanmasina zaman zaman miidahale eder ve bu
_eyaletlerde yonetimi eline alir. Bu durum, senatus eyaleti valilerinin iyi yonetim gostermedigi
iamanlarda eyalet valilerinin 6liimii ya da hastalanmasi tizerine ya da herhangi bir savag
durumunda goriillmektedir. Imperator bu eyaletlerde yonetimi eline aldifn zaman, eyaletlerin
':énatus’un olmasina ve normal olarak senator’ler arasindan vali segilmesine ragmen, bu
eyaleﬂere ath simfindan kimseleri de vali olarak gorevlendirebilmekteydi. Ciinkii populus ve
&enatus ‘un oldugu séylenen eyaletlerde quaestor’luk yapanlann ve uzman durumunda
_d anlarin bosyle durumlarda ydnetim yetkisine sahip olarak bunu yapmasi miimkiin degildir®
Senatus bir biitiin olarak imperator eyaletlerine karigmaz ancak, eyaletlerdeki bazi 6zel
_yerlere miidahale edebiliyordu®",

| Yeni ele gegirilen, bir saldiri ya da ayaklanma ihtimaline karsin diizeni saglamak igin bit
legion’a ihtiyag duyan eyaletler imperator’a buak1lmlstn:392. Bu sekilde Augustus, gdriiniiste
populus’a glivenli eyaletleri vererek onlari bitytik bir zahmetten kurtaniyordu ancak gergekie
kendisi, sinir eyaletleri basta olmak iizete zortuk ve tehlike iginde olanlar alma bahanesiyle
orduyu ve glicti eline geciriyordu Bunun sonucunda da ydnetime daha kolay sahip oluyordu
Augustus kendisine birakilan eyaletlerin yonetimini yaklagik olarak 10 yil igin tistlenecegini
ve efer bunlann giivenligini kisa siirede saflayabilirse, dviinglii bir gekilde, bunlarn hemen
populus’a geri verecefini belirtir 35 Buna karsin ilerleyen donemlerde bunu aldifi ek
.S{irelerle daima uzatir ve sonug olarak da bu hayat boyu devam eder’™

Augustus kendine ait eyaletlere, consul’luk ya da praetor’luk yapmis olanlan ve ayrca

3

' Cumhuriyet Dénemi’nin aksine equestrium™ - simfindan kimseleri vali olarak gorevlendirir 5

'karslllgmda olasilikla vali degisikliginden kaynaklanan masraflari dnlemek i¢in, gorevdeki valinin ikinci bir yil
daha orada kalmasini sart kosar. Konuyla ilgili olarak bkz. Magie RRAM 1479

¥ Dio LIII 13,3-5. Mason, Greek Terms 106°da populus eyalet valilerinin ne diizeyde olursa olsun proconsul

olarak adlandurilmalarmin Augustus’un bir yeniligi oldugunu belirtir. Lintott, alinan kararlarin mecliste populus
tarafindan onaylanmasi gerektigini ifade eder. Bkz. Imperium 39

390

Dio LIIT 14, 3-7
¥ Millar, Emperor 165

:asz Strabon, XVII 3,24; Dio LII1 12, 2-3.
Do T 13,2

394

Dio LIII 16,2-4

» Bohme, Atlilarn diizenli memurluk kariyerlerinin kurulugunun Augustus’un getirdigi bir yenilik oldugunu

_ ifade eder Bkz Cursus Honorum 20 .

' 1
* Strabon XVII 3,24

S s g s
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Senatus sinifindan vali olarak atanan kimseler ise savagct 8zellikleri nedeniyle, konumlarina
bakﬂmakmzm legati Augusti propraetore ¥ olarak adlandiniirlar ve bunlar 5 fasces
.aslrlat Legati Augusti propraetore tiim eyaleti ve tiim askeri birimleri yonetir. Kendisine
pagh legati ise legion’lara komuta eder ve mahkemelere katlular™. Equestrium simfindan
olan kimseler farkli bir sekilde praefectus olarak adlanduililar Bu valiler bazi kigiik ve
hantal eyaletlerin valiligini yaparlar Bunlar, Roma diinyasinda ¢ok énemli bir yeri olan Misir
Eyaleti valiligi de yapmislardir*® Buna kargin, Claudius Dénemi’nde bunlar igin unvansal

alar‘ak bir ayrim yapilir ve kiigiik eyalet valileri bu donemden itibaren pmcumtcuv401 adini

102

tagirken Misir Eyaleti’nin valisi praefectus olarak adlandimimaya devam eder Augustus’un

~ kendi eyaletlerinin valileri i¢in belirli bir gorev siiresi yoktur ve bunlar onun uygun gordiigi
siire boyunca imperator adina eyalet ydnetiminde bulunurlar Bundan dolayr Augustus’un

kendi eyalet valilerinin valilik gdrev siiresi diizensizdir ve bunun genel olatak 8 ile 10 yil

oldugu belirtilmektedir*>. Buna karsin Augustus®un askeri danisman: Maeceneas, Augustus’a
;\"ralilerin gorev siirelerinin eyaleti yeterince tantyabilmeleri ve iyl yonetim gosterebilmelerimi

icin 3 yildan az, eyaletlerde cok tehlikeli olmamalar1 icin de 5 yildan fazla olmamasim tavsiye

:
._eder40 )

:397 Bu kimseler, birden fazla Jegion’a sahip ve askeri énemi bilyik olan Germania Superior ile Inferior,

‘Britannia, Yukar1 Mesopotamia, Moesia ve Suriye gibi eyaletlerde valilik yapmislardir. Konuyla ilgili olarak

‘bkz. Bohme, Cursus Honorum 18,

i
H

l. 1
i
|

!

if,
3
%

¥ Dio LI 13,5-8. Aynica bkz Levick, Goverment 8.
: *? Lintott, Imperium 122
“Dio 1111 13,2

! Genel olarak procuratores gbrevieri igin bkz Garnsey, Empire 22 vd ; Burton, Government 425 vd ; Bshme,

Cursus Honorum 20; Mitchell, Anatolia I 67 vdd. Bkz: Magie RRAM I 54; Bruat, Jurisdiction 461 vdd

%% Richardson, Administration 62; Burton, Government 424’te, iS.195’te eyalet olarak ilhak edilen

Mesopotamia’nin da praefecius olarak adlandinlan bir vali tarafindan y@netildigini belirtir

03 Imperator eyaletlerindeki valilerin gorev siirelerinin gok diizensiz oldugu goriilmektedir. Burton, Government
424’te 1S 1yy dan itibaren bunun yaklasik olarak 3 yil oldugunu ifade eder. Bazi eyaletlerde valilik yapan

 valilerin siirelerinin drnekleri igin bkz Arnold, Administration 121 vd ; Brunt, Themes 490 vdd

* Dio LI 232 Ayrica konuya iligkin olarak bkz Arold, Administration 121. Amold, bunun oclasilikia
gozetilen genel bir kural oldugunu belirtir Burton, Government 424°te, benzer sekilde IS [ vy dan itibaren bunun
yaklagik olarak 3 yil oldugunu ifade eder Maeceneas, imperator’a her eyalette casuslara sahip olmasimni da Snerir

A . .
ancak bu insaniarin yalanlarina ve yanhs uygulamalarma karg1 onu uyaru Bunun igin bkz Dio LH 37

i
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da Augustus’un kendi eyaletinin propraetor’lanna

0, yapllan diizenlemeler sonucun
ya da Sldirebilme) yetkisi

giyme, kilig tagima ve askerleri cezalanduabilme (
nden hi¢ kimseye bu yetkinin verilmedigini belirtir*®®.
k igin, 10. 27°de yapmis oldugu

eri elbise

digini405 ancak populus eyaletleri
ugustus, senatus eyaletlerini kontrol ve miidahale etme
yeni fonksiyonlar olugturur. Boylece Augustus imperium’a

enlemeye karsin, 0. 23te
siyle vali atamadigl eyaletlere de

ak elde ettigi maius imperium proconsulare yetki

ahip olar
Bu sekilde Augustus tarafindan, senatus eyaleti valilerine sahsi

déhalede bulunabiliyordu.

k, yasa ya da emir yoluyla verilen mandata (emirler) yerine getirilmeliydi aksi halde

i Bu yetkiler Augustus tarafindan daha sonra valilerin yetkilerine

tatsizlik devlete ibanett
{ derecede Agrippa’ya verilir®”’. Bu ve bunun benzeri yetkiler Augustus Donemi’nden

conra da baz1 kimselere verilmistir*®. Bu diizenlemelerin sonucunda senatus eyaletlerinin

askeri gorevleri azalmig ve bunlarin valileri bundan sonra imperator’un emir ve isteklerini de

yerine getirmeye baslamiglardir.
“Augustus, daha onee i(d. 52-51 civannda P

'pﬁ&an sonta hemen kaldinilan lex de pompeia provinciis dizenlem
9 .4y verilen gerekli kosullari yerine

ompeius tarafindan uygulamaya konulan ancak

esini tekrar uygulamaya

: " . Al
koyar. Buna goie vali adaylannin cursus honorum

S Lintott, Imperium 121 vd ’inda, adam Gldiirmenin Augustus tarafindan icat edildiginin gortiindigind ¢iinkii

rimler olmadiklan stirece magistrafus Ve promagistratus’lara gliim

‘Cumhuriyet Donemi'nde gonderilen bi
ezastyla yargilama hakkinin verilmemis oldugunu belirtiz

unmaktadu Lintott, Imperium 121dn. 53-54: The so-called

406 1yio LIIT 13,6-7. Lintott ise farkli bir yorumda bu
rank selected by lot, whether they

ublic provinces, which weren’t emperot’s, had governors of proconsular

x-praetors, who were normally expected to serve a sing
arry a sword, who had the right to execute Roman soldiers

ie year, Only those governors

wete in fact ex-consuls o1 €
-that is,

“were allowed to wear military uniform or ¢

 presumably, those who commanded legions (it should be noticed that Dio accepts that goveinors in general had

“the right to inflict capital punishment)

© %7 Lintott bu giiclin, Augustus tarafindan ne kadar kullansldigimin agik otmadigmi ancak en erken tarihlenebilen

rulan oldugunu ve Kyrene'ye i 7,6 ve 4 yillannd

nden biri oldugunu belirtir Bkz Lintott, Imperium 115 vd

“kanitm 10 12°de Yahudiler hakkinda olustu a gondexilen

emirlerin de maius imperium’un tnemii resimleri

- 4% iberius Donemi’nden Philippus Arabs Donemine kadar maius imperium ve bunun gibi yetkilerin verildigi

esi ve bunlarn gonderilis tarihleri icin bkz D.Potter, ‘Emperors, their

bolgelerin ismi, gonderilen kimselerin list
erial mandata’, (ed D.L Kennedy) The Roman Arnty in the East,

© borders and their neighbours: the scope of imp

JRA 18, 1996, 64 vd
gosterir ancak bu

olacak sekilde

sus honorum

9 conator ve ath smifmin cursus honorum kosullar1 baslangicta birbitinden farklilik

Hadrianus zamaninda degistiriliv ve Hadrianus atl smifinn kariyerini senatus sinifina denk
diizenler Bkz M \agie RRAMI 62

kosullari igin bkz. Boéhme, Cursus Hoporum 9 vdd

7 Principatus D bnemi’nde yerine getiriimesi g erekli olan cur:

H
B
o
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:. getirdikten sonra, eyalette vali olabilmek i¢in Roma’da beklemeleri gerekliydi. Béylece genel
bir diizenlemeyle adaylara 5 yildan Once eyaletlerde vali olabilmek igin kura cekimi
: yasaklann'm‘. Bazi valilerin eyaletlerde yapmus olduklari yanhis davramslar: énlemek icin de
- diizenlemeler yapilir. Augustus bunun igin valilerin gérevde iken ya da eyaletten ayrildiktan
ésonra 60 giin geginceye kadar eyaletliler tarafindan onurlandinlmasini, bu gibi durumlarn
valiler daha sonra yargilandiklar: zaman kendileri icin bir kamit olarak kullanilmamalan i¢in
- yasaklar*'!
- Augustus’un dogu eyaletlerinde yapmis oldugu énemli diizenlemelerden biri de ekonomi
alamindadir  Augustus dogu eyaletlerinde, Caesar’mn yapmis oldugu gibi*"?, vergilerin
publicani tatafindan toplanmasmi yasaklar. Bu vergilerin hem degerlendirilmesi hem de
£ toplanmas: kentlerin yerel ydneticilerine birakilir. Bu dénemden itibaren vergiler batida
decuriones arasindan segilen decemprimi doguda ise boule’nin dekaprotoi olarak adlandirilan
bir iiyesi tarafindan toplanir ancak verginin toplanis tarzimn belirsiz oldugu belirtilir*!?.
Gelirler, senatus eyaletlerinde proconsul idaresi altindaki quaestor tarafindan toplanarak
senatus hazinesine aktarihr Augustus ve Tiberius tarafindan IS 6 yilinda da ordudan terhis

414

olmus askerlere para temini igin bir askeri hazine kurulur™™ Bununla bitlikte imperator

kendisinin 1lgisi dogiultusunda senatus eyaletlerinde faaliyetlerde bulunabilivor ve

5

eyaletlerinin  gelirlerine miidahale edebiliyordu *' Imperator eyaletlerinde quaestor

bulunmamasina kar§1n416Augustus, senatus eyaletlerinin gelirlerine mildahale etmek icin bu

eyaletlere procuratores ya da dzgin dogumlulan génderebilmekteydi *'”

Buna kargin
proconsules kendi vergilerini toplayabiliyorlardi. Bu sekilde Augustus her zaman igin hem
ordunun giiciinii elinde tutmayi hem de normalde kendisinden ayrilmig olmasina karsin,

senatus’un gelitlerini, kendi kararna gére harcamaya *'® karar verebiliyordu, Imperator

410

Dio LIII 14,2
"' Dio LVI 25,6. Valilere eyaletliler tarafindan onutlar verilmesi daha sonra Nero tarafindan da yasaklanir.

*2 Brunt, Themes 355 vdd Brunt, Caesar tarafindan yapilan diizenlemeye karsin publicani’in varhklaring
korumaya devam ettiklerini ifade eder.

413

Macro, Cities 668; Brunt, Themes 355 vdd

414

Magie RRAM 1495,

3 Magie RRAM [ 490

s Richardson, Administration 62

‘" Dio LIII 15,3-6

418

\
Dio LIIT 16,1.

P
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eyaletlerinde ise vergilerinin toplanmasi imperator’un 6zel gorevlileri, ath smifindan §zgiir

419

dopumlu procuratores tarafindan yetine getirilmekteydi Augustus zamaninda ayrica

gorevlilere maag verme sistemi de olugturulmusg ve bunlar ilk kez belirlenmis bir maag almaya
béslal‘l’ll.‘}l&tdlt. Buna karsin maaglar herkes igin esit degildit ve birimlere ihtiyag dahilinde
yakla$1k olarak bir tutar verilir*?®

: Augustus, cursus publicus olarak adlandinlan ve imperator birimlerinin  gecisini
l_c_dlaylaﬁtnma amacim tagiyan imperator postast biriminde de diizenlemeler yapar. Bunlarn
(;{zploma) gecis sistemi ve siltesi imperator tarafindan saptamir ve eyalet valileri tarafindan
uygulanir “1 Bu sistemin zamanla eyalet kentlerine ¢ok agir bir yik olmaya baslamasi

_nedeniyle sonraki donemlerde bazi imperatores tarafindan sistem tizerine bazi diizenlemeler

. . 422 ‘
Bunlanin masraflarn nihai olarak Severus Donemi’nde fiscus tarafindan

*® Magie RRAM 1489; RRAM II 1348 dn. 62

“'Dio LI 15, 5-6; Duncan-Tones, Money 37 vd. Magie RRAM I 488 vd inda, diizenli bir sekilde verilen maas

sistemiyle eyaletlilerden zorla para alimmm ve eyaletlilere karsi yapilan davranislanin éniine gegilmesinin umut

edildizini belirtir.
* Plinius, Epistulae X 45-46.
2 Fiscus'un anlamlan ve kullanim yerleri icin bkz Brunt, Themes 134 vdd

s Jones, Greek City 141 vd Jones bunun A. Pius tarafindan kaldirilmig olabilecegini de ifade eder. Ayrica bkz
Magie RRAM} 487; Lintott, Imperium 94.
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IX. MAGISTRATUS’LARA KARSI ALINAN ONLEMLER

- Roma tarafindan bélgeye gonderilen komutan ve gorevliler, gérevleri suasinda
pulunduklart bslgeye ve halka bilyilk zararlar vermiglerdir. Gorevliler vyaptiklars kotii
-dé.vramslardan dolay1 zaman zaman siddetli cezalara ¢arptiriimiglardir Buna karsin eyaletleri
kdrumak igin eyaletlere atanan birimlerin bazi davianislar ile gérevlerinin dénem iginde yasa
:yoiuyla yasaklanmasma ve bunlarla ilgili yasalarin kosullarinimin sonraki duyarli idareciler
. afindan yinelenmesine ragmen bu énlemler ve kisitlamalar, eyalet yonetiminde yetki sahibi
fist diizey gorevlileri caydiramamigtir. Bunun bazi temel nedenleri valilerin gérevieri
boltimiinde agiklanmigtu Arnold da, bu yasalann caydiner giiciiniin olmadigini ancak,
bunlarin uygulanmas: durumunda bile evaletleri korumak i¢in ¢ok az seye ihtiyac olacagin
.belirtir‘m‘. Bunun sonucunda yéneticiler, kendilerinin yetkilerini ve gii¢lerini kullanarak hem
eyaletlere hem de eyalet halkina 6nemli zararlar vermislerdir

Gorevlilere karsi Roma tarafindan uygulanan en erken ve en kat1 6rneklerden biri 6zel bir
mabkemeyle yapilan yargilamadir Bu durum, komutan Q. Pleminius’un Lokris’i 10.205°teki
fethinden sonra askerlerine tecaviiz ve yafmalama igin agin Olgiide Ozglirlik vermesi
sonucunda ortaya gikar. Bu sorunu arastumak icin senatus tarafindan bdlgeye bir praetor, iki
tribunes ve plebs’lerin bir aedilis’inden olusan bir komisyon génderilir. Komisyon, Pleminius
ve 32 kigiyi 6liim cezasina ¢arptirir ve suglananlar daha sonta Roma’ya gonderilirler Burada
- tribunus’larin mildahalesiyle bir stire kendilerini korur ancak gdzaltt durumundan kurtulmay:
denemeleri ve, bunu bagaramamalari sonucunda infaz edilirler. Buna karsin bu durum bir
daha tekrarlanmaz*®,

10.171°de bir Hispania’limin valinin riigvet aldin yolundaki sikayeti iizerine senatus, bir
magistratus’un keyfi bir sekilde hububat fiyatini saptamasmi ya da praefecti kullanarak vergi
toplamasim yasaklayan karar alt Buna gore topluluklar tarafindan vergi, dogrudan ya valive
ya da quaestor’a 6denmeliydi. Bu karar aynica valiye kendisinin karar verecegi fiyata

Hispania’lilarin % 5 lik vergi toplama hakkimi satmaya zorlamasini da yasaklamistir**°.

* Amnold, Administration 75

* Lintott, Imperium 98.

“ Lintott, Imperium 72 vd. dn.18 Lintott 98’de de, senafus’un ayni tarihte Hispania'da, valiler tarafindan sabit
fiyatlarla erzak olarak talep edilen tahl alimini yasakladigini ve vine s. 44 te, bu tarihlerde Roma birimleri

tarafindan dlsar&a kole ve toprak abmimna da kisttlamalar ve yasaklar koymus olabilecegini ifade eder.
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vasayla magistratus’larn  eyalet halkina karst bazi zorlamalarda bulunmalarr da

asaklanmugtir. Bunlardan en bilineni paranin ya da miilkiin geri alinmasi anlamina gelen /ex
“e.- pecuniis repetundis adli yasadir, ancak yasa ismine gére daha komplekstir ve genig bir
onksiyon sergiler. Lintott, bu tliz diizenlemelerin 10. 149°dan once de varolabilecegini
slirtmekle bitlikte aym yilda, Tribunus L Calpurnius Piso tarafindan ilk daimi quaestio de
epetundis (éorla alim tizerine sorugturma) olusturuldugunu ifade eder**’. Arnold, Calpurnia
Yasasy’nin gaspetmeye kars: ilk yasa oldugunu ve Cicero’nun belgelerinde de plebs’lerin
ribunus’n Lucius Piso’nun gaspetme hakkinda bir yasayr ytirtrlige koyan ilk kisi
c'jl.ciuf'lunu‘}r28 belirtir, Tacitus da magistratus’larm para husmin Lex Calpurnia’nin dogumuna
neden oldupunu belirtir“*”. Braund ise, Roma birimlerinin eyaletlerdeki kétil yonetimiyle
liskili olarak bu yasayla ilk daimi mahkemenin yaratilmi olabilecegi ifade etmektedir*’.
Bundan sonra Lex Acilia’da bahsedilmesi nedeniyle 10.149-124 arasinda Lex Tunia’min, 10.

75 civarnda Lex Acilia’nin, [0.111°de ZLex Servilia’nin yiilirliige konmus oldugu
dusunulmektedlr431

Tarihi tam ¢ikarilamamakla birlikte 10.2 yy’mn 8nemli yasalarindan birisi de Lex Porcia
“plarak gériilmektedir. Lintott, L ex P orcia’nimn valilerin faaliyetlerini ve taleplerini yasal bit
sekilde smnulayan ilk yasa oldugunu 432 ve bupun muhtemel maddelerinin: Roma
\atandaslannm haklarinin temyizle tekrar degetlendirilmesi, Roma birimleri tarafindan
dlsanda alinacak koleler ve topraklar hakkinda kisitlamalar, valilerin heykel ve tapinak
._pa:alanm toplamas: hakkinda diizenlemeler ve bunlar tarafindan tefecilik yapilmasin

vasaklama gibi kogullar olabilecegini*** ifade eder Garnsey bu yasayi, Cicero’nun principium

iustissimae libertatis olarak adlandirdifim ve bu yasamn, vatandaslan dayak cezasina kargt

“Lintott, Imperium 98 vdd.’inda, Lex Calpurnia ve bunun belirsiz ardih olan Lex funia yasalarinin genel olarak
Romali olmayanlarn yararl igin yapimadigim ancak bununla milttefiklere yardim etmenin de dilsiiniilmiis

olduguna inandigin belirtir Lex Junia’nin kosullan ve dzellikleri igin bkz. Arnold, Administiation 76 vdd
= Amoeld, Administration 75

029 , iy : .
Tacitus, Annales XV 20,12 ‘magistratuum avaritia Calpurnia scita pepererunt, nam culpa quam poena

tempore prior, emendari quam peccare posterius est'. Ayrca bkz. Amold, Administration 75
* Braund, Empire 3

! Amold, Administration 75

**Lintott, Imperium 44

4:‘:'L.into‘ﬂt, %ulla’mn ve Caesar’in diizenlemelerinin de bundan kaynaklanmig olabilecegini belirtir. Bkz. Lintott;

hnperium 103
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orﬁyan ilk Zex oldugunu ifade eder B4 10.123-2°de de lex Sempronia ile, C.Gracchus
afindan da bazi diizenlemeler yapilir®®  Gracchus’un miilkiin geri alinmasi igin (fex de

e..bus repetundzs) olu$turdugu yasayla ise, gaspetme olayiannda bulunan kot bir valinin

Delphos ile Knidos’da ele gegirilen 10.101-100 yillanna ait yazitlarda eyalet gorevlilerinin
yapmasi ve sakinmasi gerekenler belirtilmektedir. Bu yasayla bir valiye senatus karar1
--i_qihladan kendi eyaletinin digina sefer yapmast yasaklanir. Aynca, kamu ¢ikarlarim
:'.:':gézetmeyen bir amacla (rei publicae causae) eyalet digina gegis ve yolculuklar da
asaklanir™® Bu kosullar; daha sonra Sulla tarafindan ilan edilen Lex Cornelia de Provinciis
Ordinandis va da Lex Cornelia de Maiestate™’ olarak bilinen yasada da goriiliir. Sulla bunun
.amnda gasp olaylan i¢in olusturulan yargiglar kuruluna, ath simfi tiyeleri yerine senatus

velerini transfer eder Sulla’yi buna yonelten etmen ise, Asia Eyaleti’nde Scaevola’mn

: _.434 Garnsey, Lex Tulia 168 dn 10-11. Garnsey ayrica dn 12°de, Cicero’da Lex Sempronia’nm 6lilm cezasina kars,
Lex Porcia’nn ise bir vatandasi dayak cezasma karst korumak igin tam bir engel olduguna dair ima’nn

. gbrindigiinii ancak bunda israr etmeyecegini belirtit.

45 ¢ Gracchus tarafindan yapilan diger diizenlemeler igin bkz N.Baydur, ‘Roma’da 1O II Yizyildaki
Reformlar’ Belieten XL-158, 1976, 212 vdd

. 8 Brunt, Maladministration 195’te, 10 123’ten 6nce zaran giderme oraninin diisiik oldugunu, C Gracchus’un
- bunu iki kati yaptigini, Mommsen’in ise Sulia’mn bunu bir kez daha diisirmis oldugunu ve Lex Iulia ile de
* higbir degisiklik yapilmadigim belirttigini, Sherwin-White’in ise Sulla’nin ne ajindiysa degerinin 2,5 katina

' gikardigint ancak Julia yasasmin daha kati oldugunu belirttigini ifade eder

~ *"Richardson, Administration 44 vd Richardson ayrica, Sulla yasalan altinda bile devlete ihanet sugunun ozel

bir suglama oldugunu belirtir.

“%® Hassall-Crawford-Reynolds, Eastern Provinces 209; Bkz asagida ‘Testimonia’. Ayrica bkz Lintott,

Imperium 23

“*? Marshall, De Provinciis 902 dn 58 Marshall, 10.80-79 yillarindaki Lex Cornelia ile lex ya da senatus izni
olmaksizin bir valinin savas agamayacafuu ve eyaletini birakamayacagmi, aksi halde deviete ihanet suguyla
suglanacagmi belirtir Bunun igin aynca bkz Richardson, Administration 44 Richardson, bu kosula karsm

valilerin sahi;% olduklar1 imperium’a ve eyaletlerin uzak olusu nedeniyle iletisimin diigiik olmasina dikkat

¢cekmektedir.
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olundan giden Rutilius Rufus’un publicani ile sorun yagamasi sonucunda haksiz bir $eki1de

- ahkemeye gikariimasi olmu$tur44°

Eyalet digmna gecis ve yolculuklart kamu cikan olmaksizin vasaklama, Cumhuriyet

Donemi’nde eyaletleri korumaya yonelik en son ve en kati yasa olan™', Iulius Caesar’mn

sdaki Lex Iulia de Pecuniis Repetundis adli diizenlemesinde de gt‘)rﬁlmektedirm.‘ Caesar

1059
bu yasa eyalet halkim korumak agisindan biiyiik bir Onem

tarafindan yirtirhiige konulan

_i_[aslmaktadu. Bununla evaletlerde Roma birimlerinin neden oldugu yozlagma Onlenmeye

cahgilmstiz Yasa, eyaletlerde Snemli bir sorumluluk tistlenen kimselerden gaspetmis

oiduklart paranin geri alinmast ile ilgilidir. Yasann kosullari hem kapsamlt hem de kesindir

gote bir kamu gorevlisi akrabasi olmadig1 stirece heth

sekilde; yargiy: idare ederken, kamu sozlesmelerini onaylarken ya

‘Buna angi bir kimseden hediye
alamazdi. Gorevlinin aynt
diizenlerken herhangi bir hediye almasi kesin bir sekilde

ve bu miktar varislerinden ya da

da hububat taleplerini

E_'_:Yasaklanmwtlr. Aksi halde 4 kat ceza uygulanacak

akinlarindan talep edilebilirdi, hatta kendisi de senator unvanin kaybedebilirdi. Bununla

kamu harcamalan gerektiren seyehatlere de vadeler konulmustur. Boylece sinulanmis bit

ran haricinde hi¢ kimse seyahat esnasinda yerli halktan barinma, odun, tuz ve hayvanlari igin

saman talep edemezdi. Bu yasa ile ayrica, Knidos ve Delphos orneklerinde oldugu gibi,
sizin bir valinin yabanci bir krallik topraklarina girmesi, savas ilan

evaletini  birakmasi

senatus yetkisi olmak
etmesi ya da herhangi bir neden olmaksizin  gbrev yaptigl

yasaklannngtn443 Gérev siiresinin bitiminde de vali yaptift islemlerin listesini eyaletin 1ki

aha fazla bilgi i¢in bkz. Magie RRAM 1 175

*“"Magie RRAM I 251 Rutilius Rufus'un yargilanmas: hakkinda d
4, 1990, 122 vdd; EM Sanford, ‘Roman

'_Vd.; RM Kallet-Marx, * The Trial of Rutilius Rufus’ Phoenix 4
“Avarice in Asia’ INES 28, 1950, 33.

44 L. . . . s qeprs
! Brunt, Maladministration 190. Brunt ayrica Cicero’nun da bu yasayl mitkemmel olarak degerlendirdifini ve

“bu yasanin senatus kararlan ile imperator kurallariyla diizenlenmesine ragmen Tustinianus zamanina kadar

:._lmparatorluk yasasimn temeli olarak kaldigini belirtir Garnsey ise, bu yasanin Jongs tarafindan Traianus'un

~hikiimdarhigimda neredeyse 6lii olarak kabul edildigini belirtir. Bkz. Garnsey, Lex Iulia 167 dn 4;

Y a4z ; R .
- Yasanin ¢ikarilmasina, Asia Eyaleti valisi L Valerius Flaccus’un eyalete bityilk zararlar veren davraniglarda

ulunmas: ve 10).59°da Roma’ya doniigiinden somra da gasp ile suglanmasina karsin avukatlar1 sayesinde

Kurtulmasi neden ofmugtur. Bunun igin bkz. Magie RRAM 1379 vd.
44
o * Buna karsin bunlar; sadece senatus, magistratus’larni ve senator’lan ve bu kisilerle birlik olan akrabalarl

- kapsamakta o\up atll birimleri kapsamamaktadir. Brunt, bu durumu athlarm bu dénemde kiigilk konumlarda
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Baytik kentine vermek, ve bunun bir kopyasini da Roma’ya géndermek Zorunda}"dld‘“ Brunt,

bu yasayla peregrines’in bir Romali birimi suglayabilecegini belirtir*®,

_444Magie RRAM I 380, RRAM I 1243 dn8 Magie, Iulius Caesar tarafindan hazirlanan bu vasanin temelde
. laccus’un yaptiklar nedeniyle senatus tarafindan sonuglandirildifim, ancak bu yasaya yalmzca Cicero gibi
- diiriist goreviilerin uymug olabilecedini belirtir. Lintott, Imperium 23 vdd’inda, Caesar’in Gallia Transalpina’da
-Yaptiklarinin genel olarak kendisine kargt kanit olarak kullanildigm ancak Caesar’in bunlara kars bazi cevaplar

‘verdigini belirtir. Konu igin ayrica bkz Brunt, Maladministration 192

.__445 Brunt, Maladministration 193’te, buna ilk kez Gracchus yasasi ile izin verildigini ve Lex Tulia ile bunun tekrar
‘tanindigini, ancak 10.123’ten 6nce Lex Cornelia’da oldugu gibi, Roma vatandaslarinin eyalet halki adina dava
acabildiklerini ve vatandaslarin da eyalet halkmin sikayetleri ile ilgili diger suglamalarn mahkeme onlne

S A3
" getirmekte ozgiir olduklarini ifade eder

i T S e mbimea |
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X. EYALET YONETIMINDE KENTLERIN ROLU

X.1. Kentlerin Eyaletlerde Yonetime Katilmasi

Normalde eyaletlerde temel diizenlemeler yapilip giivenlik tam olarak saglandiktan sonra
imparatorlugun idari ve kontrol sisteminin birimleri olan kentlerin M8 coprafi smulan
belirlenerek*’, yonetim verel topluluklara buakilmaktadir. Kentler ise kendilerine birakilan

44
% ve bu

“bu yénetimi demos, ekklesia, boule ve gerousia gibi onceden var olan kurullarla
kurullara girmek isteyen gorevlilerle viiriitmiiglerdir*. Birinci srrategos ya da birinci arkhon
| da bunlarin baskanlaridi®®. Kentlerde énceden var olan idare birimleri isimlerinj koruyarak
oldugu gibi kalmuslar ve gorevlerine devam etmigtir451 Buna karsin Roma Donemi ile birlikte
bunlann iiyeleri, eskiden oldugu gibi &zgiir insanlar yerine, kentletde bulunan zengin ve

" . . . e d
niifuzlu kimseler arasindan segilmistir*?

“% Kentlerin 6zellikleri igin bkz Reynolds, Cities 15 vdd

- %7 Kentlerin sinularmm  belirlenmis oldugu her kentin kendi simlarmda ithalat ve ihracat igin verg

- toplamasmdan anlagitmaktadir. Bkz Jones, Greek City 244,

“¥ Galsterer, Roman Law 14°te, her eyaletin yasal sistemi ve bunlann civitates, municipia gibi yapisal
'olusumlarmm en azindan 3 etmenin triinii oldugunu belirtir. Bunlann ise, Roma tarafindan verilen kararlar ile
* politik davranislar, kentlerin Roma ile énceden ya da Roma tarafindan ilhak ediligleri ardindan Roma ile iligkiler
- ve sonuncu olarak da yerliler ile bunlarin liderleri tarafindan Roma yagamu ile killtiirinii kendilerine uyarlama

diistinceleri oldugunu ifade eder.

“? Oinoanda kenti bunun igin iyi bir &imek olusturmaktadir Buradaki bir yazitta, kentte bulunan yerel birimlerin
. Demostheneia Bayramlari’'nda yerine getinmesi gereken gérevier ile bayramda yapilmas: gerekenler agik bir
sekilde belirtilmektedir. Yazit ve yazitin degerlendiriimesi igin bkz M Worle, Stadt und Fest im
- kaiserzeitlichen Kleinasien: Studien zu einer agonistischen Stiftung aus Oinoanda Miinchen 1988, (Vestigia;
: Bd 39) 5 vdd. Konu hakkinda ayrica bkz Magie RRAM 1 643 vdd ; Mitchell, Anatolia I 199 vdd.; Macro, Cities
678 vdd ; Gokalp, Prosopografya 122 vd ; asafida ‘Lex Pompeia’

0 Magie RRAM | 644; Mitchell, Anatolia I 199 vd ; Macro, Cities 677 vdd Ayrica bkz agagida ‘Lex Pompeia’
- ! Magie RRAM 1 640

: 2 JonesMChrysostom 4. Ayrica bkz agagida ‘Lex Pompeia’.
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Bu birimleri olusturan {iyelerin sayilan, gorevlerinin boyutu ve farkhhgl kentlerin

ayginligl ile ekonomik durumuna gore kentten kentte degisiklik gostermektedu . Bumlar ise

or kentte yasalarla belirlenmistir**

agie, Bithynia'nin kentsel birimlerini diizenleyen Pompeius Yasasi’'nin sadece

455

nginlerin  kentsel gorevleri tistlenmesini ongordugiinit ve bunun diger Anadolu

eyaletlerinde de ayn: sekilde olabilecegini belirtir**®. Bu yapinin bulundugu dogu kentlerinde

57

. bu kurullarn ydnetim ve tivelikleri rerrovpyio 7 olarak adlandirilan bir sistemle

Réma’mn istegi dogrultusunda, kentlerin niifuzlu ve zengin vatandaslan tarafindan onursal*®
bir gorev olarak yerine getirilmekteydi*®”. Bunlat, Bithynia’da oldugu gibi belirli bir ticret
é}mmadan%o kent boule’sine omiir boyu iiye olarak kaydedilmektedirler%l. Yetkilerini ise
smlrh bir sekilde yasalardan almaktadular ancak, eyalet valisine kargi sorumludurlar. Bu
gekllde eyalet valileti ile birlikte eyalet halkiun idaresi tizerinde aktif bir 1ol
oynarmglardin 42 Buna karsm bu durum sonucunda yonetime sokulmayan halk ile yoneticiler

asinda zaman zaman kiskanchk ve diismanlik olug;mustur 463 Hatta Prusa kentinde halkin

4 Ameling, Pompeius 20

4 Reynolds, Cities 25; Magic RRAM I 641.
> Plinius, Epistulae X 79.

L4356 .

2" Magie RRAM I 641,

%7 Macro, Cities 677 vdd Macro, kentliler tarafindan yerine getirilen bu gorevierin apyait ve Asrrovpyion olarak

~adlandinlan iki bslime aynldigini belirtmekte ve bunlar atasindaki farkhiliklary maddelerle gostermektedir

* Kentlerde zengin kimseler tarafindan ve kentlerin dnde gelenleri tarafindan yetine getirilen bu gorev bunu
stlenenlere oldukca agnr yikler getirmektedir, ancak kentlerde bazi kimselere ve bazi mesleklere muafiyet

: verilmektedir. Bundan muaf tutulan kimseler i¢in bkz. Millas, City 79 vdd ; Tones, Greek City 185
9 Leiturgia hakkinda daha fazla bilgi ve inekler igin bkz Akdogu-Arca, Euergesia 140 vdd

6 - . . * 3 s 3
® Plinius, Epistulae X 112-113 Pompeius tarafindan diizenlenen yasaya gdre censores tarafindan boule’ye
ecilenlerden giris ficreti alinmaz, ancak Gcret bu saymn arttinldige kentlerde meclise yeni giren

ouleutes’lerden alinmistir

46 . . . 3 . . . "

! Sherwin-White, Letters 527 vd.’inda, bu sistem ile kentlerde kontrolin ve denetimin ortadan kalktifni ve
- sistemin zaman zaman yonetimde bulunan kimseler tarafindan suistimal edilerek sorunlara neden oldugunu ifade
eder Ayrica bkz. Ameling, Pompeius 29

e Burion, Government 438 vd

““Pleket, Roman Culture 206 vd.




81

fkesinin ilerlemesi sonucunda, eyalet valisi vatandaglarin kamu toplantilarina katiimasini

.asaklamis ve suglu olanlan siirglin ya da dliimle cezanland11m1$tlr'4644

Uyelik sayilan censores (=Tiunrai)’n yam sira metkezi olarak da karara baglanmig ve son
olarak da senatus ya da imperator tarafindan onaylanm1§t1r465 . Bunlann listesi de en azindan
Galatia ile Bithynia'nin kentlerinde *®® ve ayrica, Aphrodisias ile Pergamon’da censores
t_arafmdan kontrol edilmistir 47  Bunlar belirli baz noktalarda boule’den ilyeleri kovma
yetkisine de sahip olmuslardir*®®  Alman kararlarn gegerli olabilmesi igin tiyelerin tigte
kisinin oturuma katilmasi ve onayi gerekliydi. Daha sonrasinda ise alman kararlar ya da
 yasalar valive sunuimah ve bunlar vali tarafindan onaylanmaliydi*®. Buna kargin eyaletlerde
temel yasalarin kalicilifimin saglanmasi i¢in imperator’un decretus’u veya senatus consultum
gerekliydi*™

| Kentler, bu sekilde bir idare tarziyla, Roma diinyasinda yerel idarenin ve yagamin ana
‘merkezleri olmuslardir*”’. Bu sistemin olusumuna Cumhuriyet Donemi’nde baslanmistir.
Roma tarafindan kentler bu dénemden itibaren, ya yeniden adlandirilmis ya da birbirine yakin
iki yerlesim birimini tek bit kent yapilmis ve kuguk bélgeler gelistirilmigtir az

10 ILyy sonlarindan itibaren ise Roma ele gegirmis oldugu bolgelerde bunu gergeklestirmek

44 By durumun Prusa ve Nikaia’da Dio Khrysostomos’a karsi oldugu gériilmektedir. Diger kentlerde bu gibi

dwumlara ek olarak bkz Magie RRAM 1 600.

%5 Magie RRAM [ 639°da, Pisidia’nm kuzeyindeki Tymandos kentine 50 kisilik kent boule’si olugturma

- hakkimumn bilinmeyen bir imperator tarafindan verildigini belirtir
%6 Plinius Epistulae X 79; X 112; X 114

" Magic RRAM 1 641; RRAM II 1505 dn 31 Magie censor’lar igin ek bouleutes kaydetmenin miimkiin olmug

olabileceini ifade eder. Buna karsin yeni bouleutes kaydetme 1zin sonucunda olmaktadir

“& plinius, Epistulae X 114 Bu kosullann, Tabula Heracleensis, Lex Coloniae Ursonensis ve Lex Malacitana ile
belirtildigi ve tilm imparator’luk boyunca aym oldugu ifade edilir. Buna gore censores; cesitli suglardan hitkiim
giymis olanlan, ticarette yiiz kizartict durumda bulunanlari ve ordudan atilanlar tiyelikten ¢ikarma yetkisine
sahiptir. Bunun i¢in bkz Sherwin-White, Letters 72; Lintott, Imperium 134 vd

4465

Magie RRAM I 642. Boule'nin sorumluluklan i¢in ayrica bkz. RRAM 1 1506 dn 33.
470 . . .
Sherwin-White, Pliny 121

o Reynolds, Cities 15 vdd Buna karsin Mitchell ve Garnsey kentleri topluluk olarak ifade etmeyi daha gerekli
' gormektedirler Bkz ydn 270

472

. y
Magie RRAM I 546 vd

g
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47

amaciyla doguda koinon, batida ise concilium * gibi yerel olusumlari tesvik etmeye

aglamugtir. Bu bolgelerdeki kentlere*’ ve kentlerin yapisal olusumuna®*’® nem verilerek,
punlar yonetime dahil edilmistir ¥°  Eyaletlerin bazi kentlerine, Roma vatandaslan
gr_eﬂe$tirilerek 7 ya da eyaletli vatandaglara Roma vatandaghik hakki, bazilarma da
mhuriyet Donemi’nde oldugu gibi aynicaliklar verilerek sistemi gelistirme yoluna
g;’dilmis’tir‘r78 Boylece bu bolgelerde hizh bir gekilde Romalilagtirma politikas1 uygulanmaya
B’ﬁglamlstu”g.
Bu donemde, eyaletlerin hala barbar ya da uygar olmayan halklar olarak tanimlanan
kralliklar ve halklarla genis simirlara sahip olmalar, bazi eyaletlerde bans ortaminin tam
. arak saglanamamasi ve eyaletlerde bazi diizenlemelerin tam olarak yerlesmemesi nedeniyle
’baza aksakliklar yasanmistir. Bundan dolay: valiler bu dénemde evalet yonetiminde dnemli bir

orev ylkii altinda kalmislar ve ecyaletlerde nemli sorunlari iistlenmislerdir Kentler,

a7 Bunlar, Principatus Dénemi’nde, kent memuriyetliklerini yapmamalarl nedeniyle daha rahat hareket
etmiglerdit. Bu sayede valileri imperator’a kolayhikla sikayet edebilmisler ve valinin tizerinde bir denetimei
fslevi gérmiiglerdir. Bunun yaninda kentler i¢in imperator®dan bazi haklar elde etmeye de ¢aliymislardn Bunun
igin bkz. Richardson, Administration 67; Magie RRAM 1 451 vd ; Reynolds, Cities 30 vd ; Levick, Pliny 124,

Buna karsin eyaletlerde imperator tahibi olan kimseler bunu daha agirlikh bir sekilde yapmislardir,

" Kent kurma politikast 10 Lyy.dan itibaren agulik kazanu. Kent ya da colonia kurmayla Romallastuma
:politikam agirhikl olarak Pompeius ve Caesar tarafindan baglaulirken, Augustus tarafindan da onemli sekilde
devam eftirilir. Augustus sonrasinda ise basta Vespasianus ve Hadrianus tarafindan buna agnlik verilir. Kent

kuruluglan ve kentlerin gelisimi hakkinda genel bir bilgi igin bkz Magie RRAM I 639 vdd ; Mitchell, Anatolia I

80 vdd ; Macro, Cities 673; § Mitchell, ‘Roman Residents and Roman Property in Southein Asia Minor’ The
Proceedings of the Xth International Congress of Classical Archaeology Vol. I, Ankara-izmir 23-30 /IX/ 1973,
311 vdd

*7 Lintott, Imperium 132

© 478

Cumhuriyet Donemi’nde kentlerin istlendikleri roller ve valilerin bunlara kars: gérev ve sorumluluklari igin
bkz Yones, Greek City 121; Macro, Cities 668.

7 Eyaletlere yerlesen Roma vatandaslarinin nitelikleri ve 6zellikleri igin bkz S Mitchell, ‘Roman Residents and
~ Roman Property in Southern Asia Minor® The Proceedings of the Xth International Congress of Classical

: Archaeology Vol I, Ankara-izmir 23-30 /1X/ 1973, 311 vdd.

“® Bununla birlikte kentlere verilen imtiyazlar dénem iginde basta ekonomik olmak {izere bazi nedenlerle
imperator’dan imperator’a degismektedir Bunun drnekleri icin bkz. Jones, Greek City 129 vdd. Augustus
Dénemi'nde Anadolu’daki imtiyazh kentler igin bkz Macro, Cities 676.

7% Roma tarafindan, Roma kiilttiril gelistirilerek, bolgeleri Romalilagtirma amac) tasryan calismalar ve bualarin

antik dénem 6rnekleri igin bkz. Levick, Government 152 vdd ; Dio LVI 18, 2-3; Reynolds, Cities 22 vd ; Brunt,
‘ ]
Themes 267 vad




amhuriyet Dénemi’nde de yonetime katilarak kendi olagan glnlik idari islemlerini
sritmiisler ve valinin gdrev yiiktinii azaltmsglardir Hatta kentlerde gorev alan sorumlular,
s donemde yapilan cesitli diizenlemeler ile kendi sorumluluk alanlari icinde vargilama

%0 Buna karsm eyalet kentlerinde olusturulan yerel

étkisine de sahip olmuslardur
:'_ahkemelerin ve farkh vasa maddelerinin yiiriulilkte kalmasiyla bdyle bir evalette lex
}avinciae sadece idari catiyr olusturmus ve, kentlerde gergek bir medeni kanunu
fﬁsturamamlstlr Bundan dolayr da eyalet halki arasinda sahsi yasalarm sadece yerel
--_.kﬁraliarda bulundugu ve bunun da lex provinciae ile agik bir sekilde tamamen dahil

481
. Bunun vaninda,

__:edxlmekten ziyade yerel kurallari desteklemis oldugu diigiiniilmektedit
Roma déneminde kentler bu gibi bazi haklan elde etmelerine ve yonetime sokulmalarina
_ikamm, genel olarak diigtiniildiigiinde Roma ¢ikarlan igin hizmet ettikler1 ve daha dnceden
ahip olduklan giiglerini kaybetmis olduklar da ifade edilmektedir*®*.

' Augustus Donemi’nde egemenlik altina alman halklar gogalmig ve Roma’:a tehlikeli
‘sayilabilecek halklar ile kralliklar 6nemli 6lgiide azaltilmugtu *® Buna kargin hala tehlikeli
labilecepi diigiiniilen eyaletletin imperator tarafindan tstlenilmesi, glivenligin tam oldugu
distiniilen eyaletletin ise populus®a birakilmasi ile bu donemden itibaren eyalet valilerinin ve
iger gorevlilerin®™ sorumluluklart ve gorevleti eyaletten eyalete farklilasmistu. Principatus
"Dénemi’nde Pax Romana’mn ilam ile eyaletlerde huzur ortamimmn saglanmasi sonucunda,
?’?_Cumhuriyet Dénemi’nde baslatilmis olan yonetimi yerel kent topluluklarina verme politikasi

“daha 1yi ve daha etkili sekillenmisgtir.

** Mitchell, Anatolia 1201. Ayrica bkz asagida ‘Kentlerin Gorevieri”

- ®!Marshall, Texts 105 dn 13, Marshall ayrica, biitiin kent kurallatmin yeniden olusturularak /ex igine dahil
- edilmesinin anlamsiz olacagini ve bunun oldukga uzun olabilecegini, Lex Rupilia’min da yerel kanunu igine dahil

etmeksizin onaylamis oldugunun goriindiigiind belirtir
s Mitchell, Roman World 120 vdd

** Bunun saglanamadig1 Britannia gibi bdlgelerde ise, Tacitus’tan dgrendigimiz kadariyla, valinin temel gdrevi,
Cumhuriyet Dénemi’nde oldugu gibi halklarin egemenlik altina alarak bunlari etkisiz hale getirmek, idari
faaliyetlerde bulunmak ve harcamalari kontrol etmektir Buna omek olarak Agricola’min Britannia’daki
faaliyetleri igin bkz. Tacitus, Agricola XVIII 1,1; XT 1,1

484 .. o . . . B - . . s - R .- e T
Erken Principatus Dénemi’nde de Suriye, Hispania ve Misu’1n i¢ diizeninin saglanmasi Jegiones’in coreviydi

\
Bkz. Levick, Government 39.

Bt —
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X.2. Kentlerin Gorevleri

Yapilan dizenlemelerin sonucunda eyaletlerdeki her bir kent %3 pirliklerin  yiirilyiisi
cspasinda ibtiyaglarmin kargilanmasi % vergilerin toplanmasi, yasanin ve diizenin devam

B . 487 3 o . .
ettirilmesi, yollann bakimu ve vapiminda *°’, ayrica Roma’ya odenecek olan vergilerin

483

{dplanmaa oibi temel konularda da ¢ok onemli bir rol oynarlar™ . Kentlerde, Roma Dnemi

sncesi bilinmeyen bir birim olan ve kent boule’sinin 6nerdigi 10 kisi arasindan eyalet
_\'/’alisinin sectifi, eirenarkhos™’ ve paraphylakes gibi gorevlilere de kontrolleri altindaki kirsal
.b'(’jlgelelin korunmasi, kent sirlanmin gitvenliginin saflanmasi 0 suglulann  aramp
pulunarak sorgulanmasi ve soma da buniarin valiye teslim edilmesi ya da vali kente gelinceye
kadar gozalunda tutulmasi, gibi sorunlarda aktif bir rol ve vetki verilir ¥1 Kentler,
gerektiginde Roma yetkililerine ya da imperator’a sorunlarim iletmek igin kentin ileri gelen
__'x_/atandaslanndan elciler secip gonderitler ve sorunlarina ¢dzim ararlar*””.

Kentlere, kendi olagan idari islemlerinde kolaylik saglamak icin Cumhuriyet Dénemi’nde
foldugu gibi yargilama yetkisi de verilmistir. Mahkemelerin savginh@min drselenmemesi

‘amactyla dénem iginde bazi ¢nlemlerin alindig goriilmektedir. Bunlardan birinde Asia

485 Bat; ve dogu cyaletleri arasinda kentlerin yapilan ve imtiyazlan arasinda bazi farkliiklar goriilmektedir Bati
valetlerindeki kentlerin aldiklan haklara gdre smiflandinilmalan igin bkz Reynolds, Cities 23 Dodu
“eyaletlerindeki kentlerin aynicaliklar igin bkz ae 24 ; Ayrica bati simirlardaki eyalet kentlerinin durumlari igin

bkz Hanson, Acculturation 53 vdd

4% Mitchell, Anatolia I 134 dn 108. Mitchel, bu hizmetlerin (munus) prosecutio ya da maparopnr olarak
ilindigini ve zaman zaman da bunlarin kentlerde bulunan zenginler tarafindan istlenildigini, ancak bunlarm

genelde kentlerin nitfusu dzellikle de tastali yerlesimeiler arasmda balustiriiimis oldugunu ifade eder.

_437 Genel olarak hem imperator hem de populus eyaletinde bulunan yollarm bakimi ve sorumlulugu hangi

valette olursa olsun imperator’a karsi sorumlu procuratores tarafindan tstienilmektedir. Bunun igin bkz

Mitchell, Anatolia I 124 vdd ; Magie RRAM T 547

* Bunlarin genel olarak gorevleri igin ayrica bkz. Levick, Pliny 122

489

_ Magie RRAM I 647

i ent girevilerinin bu sekilde olan sorunlarla ilgili yetkileri igin bkz Mitcheli, Anatolia 1200 vd; Miletos’da
da bir agoranomos kithk zamaninda yiyecek teminini siirdiirmek i¢in siddetli 8nlemler almaya zorlanir. Bkz
- Mitchell, a¢ 145 vd,, dn 18; Magie RRAM 1647 vd
491Bm‘ton, Government 430. Burton buna; yaklasik olarak 155’te Smryna rahibi Polykarpos’un Hristiyan’lara
~ kargt katliaminm ardindan kentten kagmasi liizerine, kentin eirenarkhos’u tarafindan aranip bulunarak

- hapsedilmesi drnegini vermektedir. Bunun igin ayrica bkz Magie RRAM 1647

2 Mitchell, Asia 30 vd Mitchell bunlarin dzellikle dogu eyaletlerinin kentlerinde gorilndiigintt belirtir Ayrica

bkz Levick, Government 22
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roconsul’u Gnaeus Domitius Corbulo eyaletliler tarafindan imperator’a yapilan suistimali ve
erel mahkemelerin saygimliginin zedelenmesini ve 6nemsiz, iyi niyet tasimayan bagvurular:
;nlemek i¢in bir bildint yayimlar. Buna gore imperator’a yapilacak olan her bir miiracatin
‘kendisi tarafindan kontrol edilip onaylanmasi, kendisine miiracat yapilabilmesi i¢in de belirli
'.:'ir miktar paranin bona fides’ine glivence olarak vatilmas:i gerektigini belirtir *°
Plutarkhos’da kentlerde viirtitmeyi ve yonetimi iistlenen yerel birimlerin sonraki dénemierde
etkiyi  kaybetmeleri nedeniyle eyalet kentlerinde bulunan bazi insanlaim; doktora
. damsmadan yikanmayan ya da bir sey yiyemeyen insanlar gibi eyalet halkimin dnemsiz her
“sorunu  eyalet yOnetimine getirdigini ve wvaliyi dilediklerinden daha zorba olmaya
‘zorladiklarin ifade etmesiyle™ bunlarda yasanan stkintilanin boyutu anlasiimaktadiz

| Kentlerde sorumlulugu iistlenen zengin ve niifuzlu gorevliler de, Roma’ya 6denecek olan
vergi miktan eksik oldugu durumlarda bunlann tamamlanmasi, kamu dtizeninin saglanmasi,
hububat ve yiyecek temini. pazatlarin ve fiyatlarin diizenlenmesi, kamu harcamalars,
gymnasia ve caddelerin bakimi, lagimin temizlenmesi, su temini, kamu ve dini yapilann
~yapilip onarilmasi, hamamlar i¢in yakit temini, geleneksel oyunlarin diizenlenmesi ve
festivallerin yonetilmesi gibi kentsel hayatin biitiin hizmetlerini ve ihtiyaclarint eyaletin tim
kentlerinde benzer yetkilere sahip olarak tistlenmislerdir®® Bu diizenlemeler ve yapilanma
sonucunda kentler Roma’va bagimli sekilde kendilerini yoneterek hem Roma’ya hem de
eyalet valilerine yonetimde biiyiik kolayliklar ve avantajlar saglamlslardlr496

Bunlardan dolay1, Roma Imparatorlugu’nun eyaletlerdeki bagarisiun bilyitk 8lgiide yerel

idarenin asil yiikiinti tagtyan verel soylularn iyi niyetine bagli oldugu ifade edilir*”. Mitchell

da valinin heyetinde bulunan idari kadronun eyaletierdeki reformlar igin vyetersizliginden

493

Magie RRAM 1 544 vd; RRAM 11 1403 dn 15; Brunt, Maladministration 207 vd "inda, bazi bolgelerde
- tzellikle Aleksandreia yahudileri ve Filistin yahudilerinin sorunlaring imperator’a dogrudan dile getirebilmek

- igin eyalet valisinin izninin gerekli oldugunu ifade eder

994 Plutarkhos, Praecepta gerendae reipublicae (798a-825f), Plutarch’s moralia, (Ed HN. Fowler), Vol 10
e Cambridge, Mass : Harvard University Press, (1936 pemp 1969), 814 F, 815 A Aynica bkz Jones, Greek City
© 325 dn 74; Lintott, Imperium 132 dn_14

49'SMagie RRAM I 643 vdd ; Macro, Cities 677 vdd ; Burton, Government 434 vd. Jones ise, boule {iyelerinin
- sorumlulugunun blgelerin bityiikliigiine gére gok biiyiik farkliliklar gisterdigini ifade eder. Bkz. Greek City
274

: 8 Burton, Government 434 vd.; Garnsey, Empire 32 vd Bundan dolayi Principatus Donemi’nde eyaletlerde

: valilerin gorev yiikii 6nemli 6lgiide azalmistrr ve ilerleyen donemlerde de valilerin ekonomi basta olmak iizere

bazi gbrevleri de her iki eyalette imperator tarafindan procurator gibi bagka birimlere verilmistir

3
-~ *"Braund, Empire 9; Levick, Pliny 123
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litikaci ya da idareciler olmak yerine yargig ve genexal498

i‘éYl, Roma gorevlilerinin po
. ki fonksiyonlarina igaret etmektedir.

.rak gorev yaptiklanm belirterek kentlerin yonetimde
senatus karanyla ve Augustus’un onayiyla eyaletlerin refahim arttirmak, valilerin
etten hem de vatandaslardan zorla para alan valileri

49 Buna kargin biitiin dénem boyunca

j0.4'te de
fbahigny onlemek ve hem eyal

argilayabilmek amaciyla baz diizenlemeler yapilir

épﬂan bu dii amamistir ve

zenlemeler eyalet valilerini ve porevlilerini kot yonetimden caydit

unlar eyaletlerde baskici bir tutum izlemeye ve istediklerini yapmaya devam etmislerdirsooh

Kent gorevlilerinin iistlenmis olduklari fonksiyonlara kargin, zaman zaman kendilerinden

ffbéklenen sorumluluklar: cesitli nedenlerden dolay: karsilayamadiklan da gorilmektedir,

‘Boyle durumlarda Domitianus’un hiikiimdarliginin  sonlarinda Anadolw'nun  pek gok

merkezinde olusan kitbkta 01 oldugu gibi valiler 502 devreye girerek olaylara miidahale

tmektedirler’” . Domitianus’da Roma diinyasindaki siirekli taul kithgim onlemek igin bu

jorunlarin yaganmamast icin imparator’luk boyunca bir genelge yayimlayarak kisitlamalarda

bulunmug;lardlr504
ntler bu dénemde de varliklarim devam ettirir ve kendilerini ken

s’un Principatus Danemi’nde ¢ok az koruyuculuga

imtiyazh ke di yasalan ile

yonetirlerm.‘ Buna karsin Jones, foedu

8 Mitchell, Anatolia 1 69. Mitchell ayrica, Roma ySnetiminin yeni ilhak edilen alanlara onemli degisiklikler

getirdigini ancak bunlarin araclaninm gogunlukla valiler yerine yeni sosyal, ekonomik ve politik kosullarm

imparatorluga dahiliyle gerekli oldugunu belirtir

“ Piizenlemenin boyutlari ve &zellikleri igin bkz Magie RRAM I 488; RRAM II 1347 dn 58

ve gorevlileri hakkinda yapilan

% Augustus Donemi’nden Hadrianus Donemi’ne kadar eyalet valileri
bkz Brunt, Themes 90 vdd

suglamalarin goklugu bunu gostermektedir. Bunlarin tarihleriyle birlikte listesi igin

! Bithynia’da da halk bu denemlerde tahil fiyatlannin artmasindan sikayet eder ve bunun sorumlusu oldugu

diisiiniilen zenginlere kargt ayaklanilar Bkz Harris, Rithynia 882

%2 Bunun i¢in Galatia Eyaleti valisi L. Antistius Rusticus, Pisidia Antiokheia’sinda iS 93 civarinda uzun bir yasa

okheia yerlilerine ne kadar tahil stoguna sahip olduklarmi duoviri gniinde bildirmelerini ve

yaymmlar ve vali; Anti

vt her modius icin bir denarius’u gegmemek sartiyla tahil alicilarina satmalat
urton, Government

- ihtiyag fazlalikla 1 emreder. Bkz

Levick, Government 111 vd; Levick, Domitianus 57 vd.; Mitchell, Anatolia I 145 dn 16; B

435,

308 IS1iyy m ortalarinda Ephesos’ta da benzer bir sorun yagami ve yetel yetkililer liman ile yagadiklar

sorunlar1 eyalet valisine getirirler. Asia valisi de yeni kurallar yayimlar ve bunlara kargi gelinmesi durumunda

yargilanacaklarint bildirir. Bkz Burton, Government 435. Ephesos’da tapmak harcamalars ile ilgili valinin yasa

yayimlamas1 ilzerine bir 8rnek igin ayrica bkz Dignas, Economy 141 vd

% Mitchell, Anatolia 1 146; Levick, Domitianus 67 vd.

L1
505 Strabon XVII 3,24
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5hip oldugunu belirtir’®. Bu dénemde, Nero Dénemi sonuas: yasanan i¢ savasta oldugu gibi
ésanan ekonomik sorunlar bunlarin kaldirilmasina ve kisitlanmasina neden olur®”’. Bithynia
¢ Pontus Eyaleti'nde imtiyaz sahibi bir colonia olan Apamea kenti de haklarmi Traianus
pénemi’ne kadar oldugu gibi korur ve proconsules bunlarn hesaplanm bu déneme kadar
ontrol etmezler. Traianus ise, Plinius’un génderihisinden itibaren kendisinin itadesiyle kentin
‘mali konularda denetlenecegini bildirir®® Buna kargin eyalette imtiyaz sahibi bir difer kent
Amisos’ta halk; yoksullar yararma kullanmak istedikleri paralar ve toplantilar ile ilgili olarak
‘Plinius™un imperator’a damsmast tizerine imperator, bunun engellenemeyecegini ancak
imtiyaz sahibi olmayan ve kendi yasalar altinda bulunan diget kentlerde bu tiir uygulamalarin
.-.yasaklanmasml bildirir>”. Kentlerin kendi mahkemelerini olusturdugu bu sistemin, genel
_rI_OIarak Caracalla tarafindan Constitutio Antoniniana’mn ilanina kadar devam ettigi, ve bu yasa
'::iie imparatorlukta herkese vatandaglk verilmesiyle yerel yasalarin zayiflatllip yerine bir biitiin

‘olarak yeniden Roma yasalarinin uygulanmasina niyet edildigi ifade edilmektedir™®,

X.3. Kentler I¢in Yapilan Diizenlemeler

Yapilan bu diizenlemelere kargin kentler 1S. 11 vy ile bitlikte, yapmug olduklan savurgan
“ve tutarsiz harcamalar gibi, cesitli nedenlerie ekonomik sorunlar yasamaya baglarlar. Kentler,
_bu durumdan k urtulmak i ¢in b ouleutes sayisinl arttirmaya (;al1slr1a15” T rajanus d a bundan
':':dolayx Prusa Kenti’ne bouleutes sayisini arttirmalari igin izin verir’'%, Eyalet kentlerinde yer

“alan zengin ailelezrin bu dénemden itibaren servetlerini kaybetmeye baglamalan ya da bu

% Yones, Greek City 132
o7 Duncan-Jones, Money 11 vd Imtiyazlarin kaldiriligi ile ilgili olarak aynca bkz Jones, Greek City 132
*® Plinius, Epistulae X 47-48 -

e Plinius, Epistulae X 92-93 Traianus, imtiyail olmamas! nedenivle Nikomedia Kenti’'nde Plinius tarafindan

: bir yangn teskilati kurulmasina izin vermez. Bkz Plinius, Epistulae X 33-34

*° Galsterer Roman Law 24, Galsterer ayrica, bu diisiincenin hala kabul edildigini ifade eder Buna kargin
~ Schonbauer tarafindan kabul edilmedigini ve Schonbauer’in yerel yasalarin zorunlu olarak kabul edilmemesiyle
: ilgili olarak bir kanut bulamadigint belirtir Galsterer dn 27°de de, Cicero ile Caracalla arasinda Roma idaresinin

- amaglarinim degismedigini ve yasalarm birlestirilmesinin Roma politikasinda gerekli olmadigin ifade eder.

" Kentlerin bunu arttrabilmeleri icin imperator’un izninin gerekli oldugu goritlmektedir. Bumun igin bkz

Plinius, Epistulae X 112

*2 Kentin b oule iye sayist yaklasik olarak IS 98 yillarinda 100 kisiden &z olmayacak gekilde arttirnlir. Bkz
L3
Khrysostomos XLV, 7, 7. Aynica bkz Sherwin-White, The East 268
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slerin kaybolmalart, bunlarin varislerinin de kentlerden ayrilmalari, kentlerin yeni
wleutes bulmalarint zorlagtiran dnemli diger bir nedendir

: ."_cntlerde bulunan kimselerin gérevleri istlenmek istememeleri sonucunda ise merkezi
yp__netim sorunu ¢dziimlemek i¢in bu dénemden itibaren miidahalelerde bulunur. Imperator’lar
da. eyalet valileri aracilifiyla kent memuriyetlikleri izerine daha farkli bir diizenleme
maya bagslarlar. Bunun iginde kentlerdeki vatandaglardan bu gorevleri, yasa ve diizene
re sirayla zorunlu olarak yapmalan istenmistir. Eyalet valileri de kent boule’lerinin
pturumlarina katilarak  bunlarin  secimine tamkbk ve  gozlemcilik  yapmakla
gdrevlendirilmistirm‘. Sorumluluk verilen kimse ise kendisinin yerine bagkasmi buldugu

tan valinin onay ile yikiimliliigiini bagkasina devredebilirdi®'*.

'Merkezi yonetim, kentlerin bu savurgan tutumlarmi dnlemek i¢in de diizenlemeler yapar
ve miidahalelerde bulunur. Buna, Vespasianus Dénemi’nde kentlerin imtiyazlar1 kisitlanarak
b'a.slanmlstu.‘ Domitianus Donemi'nde ise ik kez curator gonderilmistir. Traianus
Dénemi’nde bu daha da ileri gotiriilit ve olugturulan curator ya da corrector 1 oibi
birimlerle biitiin kentlerin ekonomik vapisina miidahalelerde bulunulur,

Marcus Aurelius ve Lucius Verus bazi kent gorevlilerine bu gorevleri zorunlu olarak
yerine getirmelerini bildirir Severus Donemi’nde ise bazi Asia kentleri, yasadiklar1 ekonomik
zorluklar nedeniyle yeni iiye bulmakta zorlaminca imperator’a yahudileri kent boule’sine
almak icin dilekce verirler 316 pompeius’un Bithynia-Pontos Eyaleti’'ni olugtururken,
eyaletteki diizenlemelerinin kalici olabilmesi amaciyla, kent vatandaslanna bir kente kayith
olduklar: siirece bagka kentlere kaydolmalatni yasaklamasimn 6nemi yaganan bu sorunlar

hedeniyle bu dénemden itibaren daha ivi anlasiimaya baglamugtir:

8 Jones, Greek City 138 dn 83
:514 Jones, Greek City 185 vdd

" Bunlarm gorevleri ve yetkileti igin bkz. yukarda ‘Principatus Dénemi Valilerinin Gorevieri®. Levick, Pliny
123’te, Traianus tarafindan bu birimlere gérev verilmesine kargin kendi g¢dzimiiniin yerel yasalar olduZunu
belirtir

516 i N N .. , .
Reynolds, Cities 44 vd. Ashinda, Traianus’un izni ve Severus’a mektup yazilmast lex provinciae’nin oluguna

rnek gosterilebilir. Cinkii her ikisinde de imperaror’dan izin alinmaktadir ve bu gibi diizenlemelerin Roma’da
. onaylanmasi gerekiyordu. O dénemde Bithy nia-Pontos’un gegici olarak Traianus’a gegmesi de bunu mesru hale
getirmis olmaliyd.  Aksi halde eyalet valileri bunlari yapabilirlerdi. Severus Dénemi’yle birlikte zaten
imperator’un eyaletlerde biitlin giicii artmg ve her sorun kendisine gelmektedit. Bazi eyalet valileri bunlarm

sayismg atttu;rms olabilir ancak bdyle bir dizenlemenin kahcib@nin onaylanmadigi siirece kalicr oldugu

ditsiintilemez.
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Roma’lﬂarm yapmus oldugu bu diizenlemeler ise temelde daha gok bilyiik kentlerde ve yol
:nda yer alan kentlerde gecerli olmustur. Cuinkti Cumhuriyet Donemi’nde”” oldugu gibi,
négpatus Dénemi’nde de ¢apulcu askerlerin zarani ve Roma yonetiminin etkisi ana yollara
 topluluklarda ve bilyik kentlerde daha fazla hissedilmistir. Kiursal ve daghk bolgelerde

519

B diizenlemeler pek fazla etkili olmamustir Bu viizden Roma, Hellemizm’in ve

{S.ILyy.dan itibaren hem kentlerin kendilerini yonetmek igin gerekli kosullan yerine
etirememesi sonucunda eyalet idaresinin sarsilmaya baglamasi hem de Traianus ve
é.clllrianus gibi eyaletli imperator’lann aksine diger eyaletli, imperator’larin Roma
patatorlugu’nun tamaminin idatesi i¢in galismayip kendilerine gii¢ toplamak i¢in bdlgesel
aaliyetlerde bulunmalari sonucunda da eyalet yonetimi yok olmaya baslar’®' Bu durum ise
ir - miiddet sonra imparatorlugun kendisine yansu.  Demircioglu’da eyalet sisteminin

zulmasini imparatorlugun ¢kils nedenlerinden birisi olarak gﬁs‘termektedir52 :

" Cicero kardesinin 10 57deki valiligine oviicii agiklamalar yaparken; Mysia’dan haydutlugun temizlenmis
- oldugunu, eyalet boyunca huzurun saglandigin, hursizligin hem yollarda ve kirsal bolgelerde hem de kentlerde

- kasabalarda yok edildigini ifade eder Bkz Cicero, Ad Quintum I 1,25 Ayrica bkz Mitchell, Anatolial 165

- ® Aslinda giiniimiizde de krsal bolgelerde pek gok kimse kent killtliriine ve yagamina uzak durumdaditlar. Bu

© nedenle antik donemdeki durumla yakin bir benzerlik gostermektedir

5 Mitchell, Asia 45vd ; Cumhuriyet ve Principatus Donemi’nde kursal boigelerde yaganan bu gibi durumlarin
drnekleri igin bkz : Mitchell, Anatolia I 165 vdd ; Burton, Government 429

520

Bkz. ydn 243,

' Roma’nmn yikilmasinda eyaletlerin etkileri igin bkz. Erzen, Roma 93 vdd.

3 \ )
2 Demircioglu, Eyalet Sistemi 445
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XI. PRINCIPATUS DONEMINDE YAPILAN
DUZENLEMELER

~ Principatus Donemi’nde yapilan diizenlemeler, donemin kosullarina ve imperator’dan

_mirler52 S veya mandata®®® yoluyla yapilmasim istedigi diizenlemeleri bilditiyordu®’ ya da

bu eyaletlerin kontroliinii deginilmis oldugu gibi dogrudan kendisi tstleniyordu Genellikie

5 Imperatores bunlan gesith yoliarla 8grenebilmekteydi Eyaletlerde bulunan miifettisler yolu ile 8grenmesi
“igin bkz Plinius, Epistulae X 18 Bundan baska procuratores, imperator rahibi yetkilileri, eyaletliler tarafindan
'-gﬁnderilen elciler ve mektuplar bunlara émek olarak gosterilebilin Mektup gonderilmesi i¢in bkz Plinius,
“Epistulae X 83

2 Plinjus, Epistulac 72 Lintott, Imperium 114 vdd ; Lintott, Cumhuriyet Dénemi'nde Roma’daki consul’lerin
proconsul’lere emir veremedigini ve bunun igin senatus consultum gerekli oldugunu belirtir Millar, Emperor
_ 164 Imperatores tarafindan kentlere gonderilen mektuplar igin ayrica bkz J M. Reynolds, Aphrodisias and
‘Rome, London (1982} 57 vdd.

3 Augustus, Norbanus Flaccus’a ve Asinius Gallus’a; Tiberius’ta bitiin valilere dogrudan emirler vermisti

“Bunlar i¢in bkz. Millar, Emperor 164

¥ Eyalet valilerine mandata genel olarak IS Ilyydan itibaren blittn imperatores tarafindan verilmistir.

Bununla birlikte bunun ilk verilmeye baslandigi tarih modern yazarlar tarafindan oldukga farkh
“ degerlendirilmektedir Millar, Emperor 165°te, Jegat’in baslangigtan itibaren bunu aldiklarini ve detayh olarak
‘bilinen ilk mandaza’mn Domitianus tarafindan Suriye Eyaleti procurafor’una, senatus, legatus’una ilk detayls
mandata’nin ise Traianus tarafindan Plinius’a verildigini, proconsul’lere verilen en erken mandata’mn ise Asia
“valisi Antoninus Pius’a oldugunu belirtir Garnsey, Empire 35°te, bunun gdriiniige gore Augustus Dénemi’nde
- baglamis oldugunu ifade eder. Burton, Mandata 64 vd.’inda ise, bir proconsul’un mandata aldigina dair en erken
: Ornegin 134-5'te Asia proconsul’u A Pius’un oldugunun varsayildifint ancak bunun Kos kentinden yeni bir
yazit nedeniyle Claudius Dénemi’nde de oldugunu ve Dio’nun bilgisi dogrultusunda Mommsen’in belirttigi gibi

bunun Augustus ile basladigmi kabul etmektedir

7 Augustus’un Kyrene’ye bildirmis oldugu yasalar imperafor’un populus eyaletlerine miidahalesinin standart
bir 6megi olarak gorillmektedir ve Kyrene ediktinin proconsul’lerin imperator tarafindan gonderilen emitleri
uygulad:klirm gosterdigi belirtilmektedir Bkz Millar, Emperor 162 vdd Millar dn 49°da ise Brunt'un bu

prosediiriin kisa siire iginde kalktig1 yorumuna katilmamaktachr

e i —
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eyaletliler tarafindan yapilan sikayetlerin pek gogu senatus eyaleti valileri icin®*® yapilmistir
.-B'ﬁna karsin Tacitus’un, Agricola’nin hayatim anlattig1 eserinde gegen bir metin imperator
_g:. evlilerinin Britannia Eyaleti’ndeki davranislarini sergilemesi acisindan iyi bir &rnek
:té'glmaktadlr Burada, Britannia’lilar i¢inde bulunduklan savasin da etkisiyle, eskiden bir krala
i'séhip olduklanni, ancak simdi bu saymin ikiye ¢iktifiu ve valinin kanlarini emdigini
pi;ocuraror’un ise neleri vaisa aldiguu belirterek bunlara karsi olan nefretlerini dile
gétirmektedirlerm.‘

Imperator emirleri, decreti ve tiiziikler, yasalar gibi aym yetkivi tasimakla birlikte
imperator’un cyaletler ve devlet yonetimi igin yaptigi diizenlemeler senatus ve populus™un

idare iizerindeki biitiin yetkisini kaybettigi anlamina gelmiyordu®®

. Augustus da dlimiine
yakin bir zamanda senatus ve p opulus lehine bazi dizenlemeler yaprmstu™'. T iberius ise
buna itiraz etmistir ve Augustus’un kendisinin yazdigi, breviarium imperii (=imperator’un
resmi raporu) olarak adlandinlan ve askeri birimleri, donanmayi, evyaletleri ve miittefik
kralliklari, dolayli ve dogrudan vergileri, diizenli ve zaman zaman olan masraflari kapsayan
belgelerin okunmasmi emiederek bunu énlemeye ¢aligmustn®*. Bundan dolayi, Augustus
tarafindan yapilmak istenen diizenleme onun 8liimiinden itibaren kaybolmustur.

' Principatus Donemi’nde eyalet yonetimi i¢in yapilan énemli diizenlemelerden birisini de
bir bolge evalet yapildig: zaman bdlge vergilerinin toplanmas: icin yapilan ve census olarak
adlandinilan  dtizenleme olugturmaktadir. Bu sistem dénem iginde dizenli araliklarla
“yapilmistir ve bu sistemle eyaletlerde kisiler icin fribunus capitis, miilkler i¢in ise tributum
soli olarak adlandimilan vergi miktan tespit edilmistir>>. Roma vergl sisteminin temelini
; '-:olu$turan census; sayim, degerlendirme ve toplama gibi ii¢ temelden olusmaktadir. Sistemin

‘sorumlulugu ve kontrolii ise eyalet valilerine, senatus birimlerine ya da imperator tarafindan

ozellikle bu ig i¢in gorevlendirilmis olan ath birimlere verilmekteydi Kent gorevlileri de bilgi

o Magie RRAM | 489 vdd Levick, Domitianus Dénemi’nde de bir athnm gegicl bir stireyle populus

- eyaletinden birini yonettigini ifade eder Bkz Levick, Government 10

Tacitus, Agricola XV 2-3 ‘singulos sibi olim reges fuisse, nunc binos imponi, e quibus legatus in sanguinem,
- Procurator in bona saeviret aeque discordiam praepositorum, aeque concordiam subiectis exitiosam alterius
L Manus  centuriones, alterius servos vim et contumelias miscere nihil iam cupiditari. nihil libidini exceptum’.

Ancak bunlar, Agricola 8ncesinde yasananlardir.

e Lintott, Imperium 118

sl Tacitus, Annales I 11; Augustus, Res Gestae XXXIV.
2 Lintott, Imperium 119.

. A . . . o
= Mitchell, Anatolia I 68°de, bu sistemin Anadolu eyaletlerinde diizensiz olarak gorindiigiini belirtir
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toplamaktan ve kent ile kent gevresinde yer alan kimselerin kaydedilmesinden sorumiu

1mu§1ard115“‘ Bundan dolay: eyeletlerdeki her dofumun 30 giin iginde eyalet valilerine

.kéylt yapilabilmesi i¢in bildirilmesi gerekmektedir >*°

. Census’un amaglarini ise her bir
azinin ismi, hangi bslge ve semt igerisinde oldugu, en yakin iki komgusu, dnceki 10 yil
icinde ekilebilir alamn déniim miktarinin tespit edilmesi, varsa iziim bagi miktan,
zeytinliklerin ddntimii ve agaclarin sayisi, 10 yil iginde kullamlan otlak doniim miktars,
‘{ahmini mera toprak alani ve bunun gibi tahmini ormanlik alanin tespiti olusturmaktadir®?®

 Claudius da procurator’lann niifuzunu arttierr. IS 33°te ise senatus onayl ile mali
onularda vargilama hakki elde eder ve procurator’lanin sorumluk alanlarimi genisletir’>’,
Magie, bunlann niifuzunun genisletilmesinin hem proconsules’in giiciini ihJal ettifini hem de
bunun ciddi bir sekilde riigvet ve yozlagmaya yol agtigim ifade eder™® Claudius bundan
baska populus valiletinin Roma’da oyalanmalann onlemek igin de dnlemler alir ve bunlara
‘grev yillannm i¢indeki Nisan Ay ortasiyla bagkentten avrilmalarini emreder”’. Bu dénemde
‘eyalet gorevlileri tarafindan yapilan gasp olaylarint 6nlemek igin de 6nlem alinir. Buna gore
‘suc isleyenlerin yargilanabilmesi igin hi¢ kimse gdrev vilmin bitiminde veni bir géiev
iistlenerek dokunulmazlik elde etmemeliydi®* Bu donemden itibaren de imperator’larm
eyalet ydnetiminde aguligi donem ilerledikge senatus ve populus aleyhine artar ve bu durum
Septimius Severus zamaninda doruk noktasina ¢ikar. Bu ddnemden sonra da senatus ve

- populus’un egemenligi netedeyse kaybolmaya baslar

** Burton, Government 427; Arnold, Administration 105°te, imperaror eyaletlerinde kentlerin az olmasi ve
uygarhk durumunun senatus eyaletlerinden daha alt seviyede olmasi nedeniyle bunun daha zor oldugunu ancak,

imperator birimleri tarafindan her iki tiir eyalette de yapildigini ifade eder
G Wesenberg, RE, XXIII-1, (1990) 1002 s v Provincia
% Census hakkinda daha fazla bilgi igin bkz Levick, Government 72 vd ; Brunt, Themes 329 vdd.

537 . - . i . .
7 Procurator’lara verilen bu yetkinin kapsami, ilerleyen dénemlerde verilen sorumluluklar ve aynintilt bi

degerlendirme igin bkz Brunt, Themes 163 vdd.

8 Magic RRAM I 541; Harris, Bithynia 878°de bu diizenlemenin Bithynia gibi eyaletlerde valilerin giictiniin
azaltildig1 anlamina geldigini belirtir

538

Dio 1LX 17, 3; Harris, Bithynia 877,

**Dio LX 25, 4-5 Dio, buna kargin, bu diizenlemenin basarisiz oldugunu bildirmektedir. Magie RRAM 1 541
vd ’inda, Bithynia proconsul’u Gaius Cadius Rufus’un eyaletlilerin gasp ile ilgili gikayeti uzerine bunun
sonucunda‘yar'gliandlgl ve suclu bulunarak senatus’dan kovulduunu ifade eder. Ayrica bkz. Haris, Bithynié

877

T



samatunda, Augustus tarafindan tesvik edilen gladyatos dsviisleri ya da vahsi hayvan
ib'.' pitylik gosteriler ayaklanma g¢ikanlabilecegi ve destekgiler elde edilebilecegi
_@sii/le imperator fermanyla yasaklani®' Nero bunun yaninda eyaletliler tarafindan
olan propraetor’lan ve proconsul’leri 6vmek icin delegasyonlar gonderilmesini, hem
rin kendilerine suglama esriasinda bu gibi seylete simmasim Snlemek hem de

4 . vq eqe
542 Nero, procuratores ile ilgili

letliler tarafindan barcanan paray: azaltmak igin yasaklar
s tarafindan yapilan diizenlemeyi de kaldir i
spasianus, kentlere agir bir mali ytik getiren imperator’a ve valiliklere elgi heyetinin 3
3 iden fazla olmamasi icin genel bir yasa yayimlar' . Vespasianus vergilerin toplanmasinda
'-_déglslkhk yapar ve bunlar Caesar’mn yaptfi gibi publicani yetine valinin gorevlileri
"fmdan toplanir™® . I¢ savas sonucunda yaganan ekonomik sikintidan kurtulmak icin de
yapilir. Vespasianus bu amagla, asketlere yapilan ddemelerin  yerine
'etzfllebilmesi icin sikkelerin metal degerinin diigiiriilmesi, gelirlerin arttinilmasi igin ise dogu
yaletlcrinde vergi almmayan imtiyazli kentlerin vergi dokunulmazliklarinin kaldinlarak
juﬁiardan vergi alinmas: ve eyaletlerde vergilerin arttinlmas: ya da eyaletlerde yeni ver giler
onulmast gibi bazi yeni ek 8nlemler alma yoluna gitmistir”*®

Domitianus’da Syria procurator’u C Athenodoros’a gonderdigi nza_ndata547da eyaletlerden
akil talepleri ya da kalabalik yolculann konaklama talep ederek eéyaletlilere agur yik
lmasini yasaklayan babasiun asil dikkat ettigi hususun kentlerin refahi oldugunu ifade
der™® Bundan baska bu dénemden itibaren eyaletlerden bir ok kimseye Roma vatandaglik

‘hakinmn da verilmesiyle, bunlar hem doguda hem de batida biitiin eyaletlerde, senatus’a

- " Tacitus, Annales XIIT 31.

- $27,citus Annales X1 51; Magie RRAM 1 563; RRAM 1i 1421 dn 71 Delegasyonlar igin aynca bkz Plinius,
" Epistulae X 43-44

- Tacitus, Annales XIIT 51.

4 Digesta L 7,5,6; ‘praecipitur autem edicto divi Vespasiani omnibus civitatibus, ne plures quam ternos legatos

mittant’ Millar, Emperor 162; Jones, Greek City 135 dn 77

3 Magic RRAM 1 566 vd inda, bunu, Claudius’un politikasinda yeralan metkezilesmenin bir basamag olarak

goriir ve bunun olasilikla populus eyaletlerine de uyarlanmis oldugunu ifade eder.

*Duncan-Jones, Money 11 vd Imtiyazlann kaldinhs ile ilgili olarak ayrca bkz Jones, Greek City 132
Vespasianus'un vergileri toplayabilmek igin aggdzlii procurator’lari kasten eyaletlere gondermis oldugu da ifade

edilmektedit. Bkz Arnold, Imperium 156

347 Mandata = gvroaai hakkinda bkz. Burton, Mandata 63 vdd.
|

548 | evick, Domitianus 51 dn.5




ya etlerin yonetlmlnde askeri ve idari gorevler tstlenerek yonetimde en st noktalara kadar
-1a5m1$1a1d1r % Hatta IS I.yy dan itibaren zmperator 31 olmuslardir

T caianus’da merkezilestirme ¢aligmalarina apulik verir Buna karsin Trainus eyaletli
imast nedeniyle eyaletlere biiyitk énem vermistir. Bundan dolay, baz: diizenlemeler yapatak

aletlerde yasanan sikmtilar ve yonetim bozukluklarim onleme yoluna gitmistir Bunlar

‘14- ;

aparken de merkezden verilen karatlar yerine bolgelerde varolan yasalann uygulanmasin
bildirmistiz 552 By donemde, kentler ozgiirlikklerini korumakla birlikte, ekonomik
durumlarinin  bozuk olmasi nedeniyle, kentlerin imtiyazlant ile ozerk durumlarinn
isitlanmaya basladif1 ve kentlerde daha sistematik denetimletin uygulandigi gorilmektedir
Traianus bu amagla, 1S.108 civannda®® Yunanistan’in zgiir kentlerinin iglerin diizenlemek
ve Kentlerin k 6tii yonetimi 6 nlemek i¢in M aximus i sminde 0 zel bir legatus™unu ¢ orrector
unvant ve fasces kullanma hakkiyla birlikte tam bir yetkiyle Akhaia Eyaleti'ne oondem5 4
Bunu benzer amaglarla kisa bir siire sonra, 109 yilinda, Gaius Plinius Caecilius Secundus
{akip eder. Buna karsin Plinius, daha ileri bir seviyede consul yetkisiyle populus eyaleti
valisinin tim haklari ile bitkag kent yerine tiim eyaletten sorumlu bir kimse olarak senatus’a

ait Bithynia-Pontos Eyaleti’ne gﬁnderilirsssh Bu durum Traianus doneminden sonraki II yy.

boyunca diger eyaletlerde artarak devam eder.

5198 nlara Srnek olarak bkz Magie RRAM 1626 vd.; Erzen, Roma 95 vdd

. *"Magie RRAM 1626 vd

1 Byaletli ilk imperator Hispania kdkenli Traianus’dur. Bkz Erzen, Roma 93

2plinius, Epistulae X 69; X 76, X 93; X 10%; X 113; X 117

553 Sherwin-White, Letters 477°de, kesin bir tarih vermemekle birlikte bunu IS 106°daki 11. Dacia Savasi’ndan
sonraya verir

% plinius, Epistulae VI 24; Magie RRAM 1 596; RRAM II 1453 dn 11; Sherwin-White, Letters 477 vd;
Macro, Cities 669,

53 Magie RRAM I 596; Richardson, Administration 75; Harris, Bithynia 886 vd , dn 142°de, Traianus tarafindan
Plinius’a X 117°de belirtilen; ‘sed ego ideo prudentiam tuam elegi ut formandis istius provinciae moribus ipsa
moderareris et ea constitueres quae ad perpetuam elus provinciae quietem essent profutura’ ifadesi nedeniyle

‘ad ordinandum statum liberarum civitatium’ olarak Akhaja Eyaleti'ne gonderilen Maximus’dan ayrildigini

ifade eder

94

1 Jarak yonetime girmisler ve consulluk®” yapmuslardir. Béylece hem Roma’da hem de
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adrianus Donemi’nde de kentlerin finans iglerinin idare ve diizenlemesi curator >

tarafindan yapilmaya devam edet Hadrianus, Tralanus’un Yunanistan’daki 6rmegini takip

ederek iS.135'te Asia Eyaleti’nde bulunan o&zgir kentlerdeki islerin sorumlulugu icin

curator’u goreviendirir. Onemli gorevlere de atli sinifindan kimseleri getirir’®’, Bu dénemde

natus decretinden de bir kente oyunlar igin para birakilmas: yasaklamr ve bunun kentin

bir s€
' 558

daha onemli ihtiyaglart igin kullamlmasi gerektigi belirtiliz Bu dénemden itibaren

proconsul’ler sorunlat hakkinda imperator’a da damsmaya baslarlar® °
Antoninus Pius; eyaletlerde gorev yapan iyi valilerinin gorev siirelerini uzatarak deneyimli
valilerinin gérevde kalmalarim saglar 560 Ppiys, bundan bagka kentleri korumak i¢in de

ﬁhlemler alir. Imperator, kentler arasinda yasanan rekabet ve diigmanhign nlemek igin

valilere mildahale etmelerini bildirmesinin yaninda™', rocurator > Harina da kentlere karst
Y r §

_dlgﬁlii olmalarmm  emreder. Bunlara kargt suglama olursa da suclamalar kendisine

anulmaliydi. Eger bu gorevlilerin vergi toplamada belirlenen diizeyi astiklart tespit edilirse,

mallarina el konularak cezalandn1l1yorlard1563‘. Bunun yaninda yap: faaliyetlerindeki israfi

nlemek icin de A. Pius tarafindan bir emir yaymnlanut ve kentlerde insa edilmesi istenen

yapilarin yeterliligi durumunda bunu yapmak isteyen kimseden yapacagi mastaflar1 bunlann

‘bakum ve onarimi i¢in kullanmalanm bildirir. Curator’lar bu donemde daha siklikla ve daha

5% Aslinda, dzgiit kentlere miidahaleleriyle ay nlmakla birlikte, eyaleilere gonderilen curator gibi bitimlerin

. ILyy boyuncaki gorevleri procurator’larin goreleri ile ¢ok fazla benzerlik gostermektedin.

- %"Magie RRAM [ 625 vd

© 5% Jones, Greek City 135 dn77
* Millar, Emperor 164

% Arnold, Administration 163.

%! Magie RRAM I 635; RRAM 11 1496 dn 17.

%62 Mitchell, Anatolia I 67°de, Hadrianus ve A. Pius D onemi’nde procurator’lanm etkili bir sekilde, dzellikle

yeni kurulan kentlerde, toplulukiarin vergilerinin toplanmasmi ve hizmetlerin temininin degerlendirilmesine

snderlik ettiklerini ancak bunu yapabilmek igin her durumda onay almug olmalar1 gerektigini belirtir.

% Magic RRAM I 631, RRAM 11 1491 dn4. Magie ayrica, s 630°da, kendisinin 1S 136 civarindaki Asia

proconsul’lugu esnasinda bilinen tek yasamn, olasilikla suglarin dogrulugunu garantilemek icin eipnvopxde

tarafindan yakatanan haydutlatin durumlari ve saklanma yetleri hakkindaki sorgulamalarin bilgilerinin mithiiriil

sekilde magistratus’lara gonderilmesi oldugunu ifade eder A Pius’un Asia valiligi sirasinda bildirdigi durum

LIS ‘ - L
icin ayrica bkz Dignas, Economy 167 vd

i
i
|
i
|
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nis yetkilerle atanirlar®®®. Marcus Autelius zamaminda da kamu yapimnin izni i¢in bazi
:epler $

in danigilirsa valiletden sorunu zmperator a sevketmeleri istenir. Buna kargin bu donemden

5 ve bundan sonra yapilan reformlarnn askeri nitelikler

art kosulur ve eger valiye yeni surlar, kent kapilan: ya da kamu yapilarl inga etmek

ara da bunlanm snlenemedigi >

s belirtilir™™

_geverus Donemi ile birlikte imparatorlukta merkeziyeteilik st noktalara ¢ikar ve bu

snemden itibaten i mperator, m andata’y bidtiin eyalet birimlerine gonderilmeye baglann™’

everus, Vvespasianus'un yapmig oldugu gibi eyalet valisi onaylamadif1 stirece eyalet

3kentlenn1n yeni vergiler koymasml5 uygun gormez, V aliler t arafindan hediye ahmi da bu

.3 jsnemde dikkatli bir sekilde smurlan Boylece mahkemelerin gitvenilitligi tekrar kurulmaya

:Qallﬁlhr ve eyaletliler tarafindan riigvet aldiklan ya da uygunsuz davram$larda bulundugu

spat edilen imparatorluk yargi gorevlileri de ciddi bir sekilde cezalandirilirlar™. Valiler idam

ezast haklarim da kaybederler ve o6liim cezasi olmast durumunda da bunun Roma’ya

“sevkedilmesi gerektigi belirtilir. Valilerin sinirdist etmeden dnce, imperator’un yetkisini

aimalan gerekliligi genel bir kural olur’™. Baz evaletlerde baslagigta iki ya da ii¢ halk

' birlikte yonetilmesine karsin bu dénemlerde, bunlar birbirlerinden ayri ayri yﬁnetiliﬂers“

Yine bu dénemlerde eyalet valilerine; yeni kamu binalan yapilmak istendiginde bunun diger

~kentlerin iiykﬁhmesine kargasaya yol agmayacak sekilde olmasi ve yarig alans, tiyatio ve
amfitiyatro olmamas: durumunda bunun icin imperator’un iznine gerek olmadif, ancak kamu

:f patalarindan da imperator izni olmaksizin yeni kamu yapilart yapilamayacagi belirtilir'

564 o . v .
Tones; Béylece, imperator’lanin bundan sonra yapt isler

Ayrica bkz Magie RRAM 1 633; Garnsey, Empire 37

%5 Digesta L 10,6-7; Macto, Cities 684; Magie RRAM 1657; RRAM II 1527 dn 62

566 Arnold, Administration 166
567 . P
Millar, Emperor 158 dn 17.
56 Jones, Greek Cit_y 126 dn. 76; Burton, Government 437, Gamnsey, Empire 37

% Digesta I 16,6,3; Magie RRAM 1 675

" Garnsey, Empire 35

S Dip LI 12,:)

2 Digesta L 10,3; Burton, Government 437; Garnsey, Empire 37.

A

e

ine ilgi gosterdigini belirtir. Bkz Greek City 136

o s
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IS 11 yy i ikinci vanisindan itibaten imperator tarafindan verilen mandate’in artmasi

netim sisteminin merkezileserek®” farkhlagtigin gostermektedit. Bundan dolayt valilerin
: daresinin ya da uygulamalaninin pek fazla gecerlik tagimadig anlasilmaktadwr. Hadrianus
Doneml 'nden itibaren proconsules’in sorunlar hakkinda zmpemror >lara damgmalart da
yonetxmm imperatores tarafina yoneldiginin diger bir gostexoeSIdu 4 Senatus ya da populus
rafindan ise proconsules eyaletlerde gorevdey ken bunlara vermis olduklan mandata
S;oktursys‘. Bu durum eyaletlerde olusturulmusg olan ve lex provinciae olarak adlandirilan
diizenlemelerin varolusuyla agiklanabilir. Ciinkii populus idaresinde bulunan eyaletler,
- Cumhuriyet D&nemi’nde olusturulmug ve bu eyaletler olusturulduktan sonra yapilan
diizenlemeler de senatus tarafindan onaylanmigtt Asia®® ve ]ESithynia—Pcmtos577 gibi populus
eyaletlerinde  daha Snce yapilan diizenlemelerin Principatus Dénemi'nde var olmasi bu
diigiinceyi destekleyebilir Bu ytizden, bu eyaletierde populus ya da senatus miidahalesini
gerektirmeyecek temel adli ve idari diizenlemeler bulunuyor olmaliydr.
Eyaletlilerin sik stk senatus yerine imperator’a milracat etmeleri®’®, populus ya da senatus
tarafindan proconsules’e mandata verilmemesi ve bu kurullann, eyaletlerde valiler ile diger
birimlerin yaptig1 olumsuziuklan énlemek igin yeterli caba gostermemesi veya bunlara baski
yapmamis olmalar: da populus valilerine mandata verilmesinde rol oynamis olmalidir.

Bu dénemden itibaren yerel mahkemeler kalmaya devam ederken adli sorunlar gittikge
eyalet valisinin elinde toplanmaya devam eder. Bundan sonra eyaletlerde uygulanan yasalat

Roma yasalarina yaklagtinlma epilimindedit ve 18212 de Constitutio Antoniniana’mn

573 Sherwin-White, P liny 120°de, mandata sisteminin, eyalet yonetimi tizerindeki merkezilesme niiffuzuna pek
fazla dikkat edilmedigini belirtir Mitchell, Anatolia I 158°de, 1S1vy *mn bireysel fusatlar dénemi oldugunu

I1.yy.’1n ise imparatorlugun saglamlagtirilmasi oldugunu ifade eder.

57 Millar, Emperot 164 Augustus kendisine populus eyaletinden gelen sorunlari eyalet valisine bildiriyor ve
bununla ilgili olarak da kentlerin soramlu birimlerine mektup gonderivordu. Bdylece onlarl hem konu hakkinda

bilgilendiriyordu hem de kendi goriislerini sunuyordu Bunun igin bkz Magie RRAM 1479 vd

5% Millar, Emperor 159.

5% Strabon XIV 1, 38’de, Aquillius tarafindan yapilan diizenlemelerin kendisi zamaninda da oldugunu belirtit

577 Plinius, Epistulae X 79-80, X 112-115

578 Augustus Dénemi'nde yasanan bir deprem, Asia Eyaleti'nin bazi kentlerine ciddi bir zarar verit Kentler bu
yiizden Roma’ya yardim igin bagvuuruda bulunurlar Asia Evaleti, populus’a bagli oldugu igin bagvuru buraya
yapihr ve kentler dizenli bir sekilde sdedikleri verginin birakilmasini isterler. Sorun daha sonra imperator
tarafindan ¢ozilir ve Augustus, kentlerin populus’a ya da senatus’a odemeleri gereken verginin tutarini kendis

oder Bun&mla birlikte Augustus, eyalete genel olarak bir miidahaleden kacinir Konu igin bkz. Magie RRAM I
479 vd.
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famyla bu genel bir kural olmakla birlikte bu dénemden sonra da bolgesel farkliliklar

sriilmeye devam eder’”.
MLyy. ile birlikte askerlere karst da sikayetler artmaya baglar ve disiplinsizlik, valiler

araﬁndan davramslanin kontrol edilememesi, baskinin artmasi, diizenli bir sekilde yapilan

gasp olaylarinin askerler ve siviller arasindaki boslugu ve kizginlii genigletmesi de bu

0

S}ﬁzyllda yaganan sorunlarin temelini olu§tururs8 ‘

" Tones, Greek (iity 134; Galsterer, Roman Law 24

30 pfitchell, Anatolia I 234
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XII. PLINIUS MINOR’UN HAYATI

Dayisi, Gaius Plinius Secundus ile ayni ismi tasimasindan dolayi, Plinius Minor ya da
Iumor olarak bilinen, Gaius Plinius Caecilius Secundus 8! {S.61-62 yillarmda” Comum’da
dogaI Babas1 Lucius Caecilius Cilo’yu 76 civannda geng yasta kaybetmesi {izerine Plinius
Maior olarak bilinen tinlii dayis: Gaius Plinius Secundus tarafindan Roma’ya getirtilerek
vlathik edinilir ve yetistirilir Unlii rhetores, Niketes Sacerdos ve Quinctilianus tarafindan
'.egmhr 79 yilinda Vesuvius yanardaginin patlamast sonucunda dayisim da kaybeder. Aldifi

‘egitim sonucunda Gnldt bir kariyere sahip olur ve cursus honorum olarak adlandirilan

kariverine decemvir stlitibus iudicandis olarak baglar

82 yili civaninda Suriye’deki bir legio’da tribunus militum makaminda goérev yapar, 90

‘yilinda quaestor olarak senatus’a giter, 92 yilinda tribunus plebis, 93’te pmeror'583, 94-96’da

praefectus aerarii militaris, 98-100 yillan arasinda praefectus aerarii Saturni gibi gérevlerde
bulunur.100 yilinda imperator tarafindan, kendisinden somra eyalet valiligi ile

gt‘arevlendiri1611584, Plancia Magna’'mn esi Gaius Tulius Cornutus Tertullus ile bitlikte suffect

consul olur. Bu gorevi esnasinda senatus’da Imperator Traianus huzurunda, ona kars1 siikran

ve tesekkiirlerini sunan Domitianus’u isc elestiten Panegyricus Plinii Secundi Traiano

Augusto olarak adlandirilan konugmasim yapar. Frontinius'un olimiiyle tiyelik boslugu

olugmas! nedeniyle ve yaptig1 bu konusma sayesinde Imperator Traianus tarafindan 103°te

Augures tyesi yapihr 104-105 y1llannda curator alvei Tiberis et riparum et cloacarum

109°dan 111 ylhna586 kadar ise Bithynia-Pontos Eyaleti'nde Legatus Augustz
588

urbis,

gérevinde bulunur. Bu gorevi esnasinda da hayatim kaybeder

581 Sherwin-White, Letters 70°te, Plinius Minor’un isminin dayisi tarafindan evlatlik edinilmesi sonucunda Gaius
ya da Lucius Caecilius Secundus’dan Gaius Plinius Caecilius Secundus olarak degistigini ifade eder.

%82 plinius, Epistulae VI 20°de, Plinius, Vesuvius yanardaginin patlamasi esnasinda kendisinin 17 yasim
bitirdigini belirtmesinden dolay1 bu bilgiye ulagilmaktadir.

383 Plinius’un praefor’luk yaptig1 tarih éizerine degerlendirme igin bkz Sherwin-White, Letters 763 vdd

S84 ILS 1024 = CIL, XIV 2925.

585 Qherwin-White, Letters 75°te, Plinins’un bu gorevi 104-5 den 106-7 yilma kadar yerine getirmis olabilecegini
diistinmektedir.
556 Sherwm—Whlae Letters 81°de, Traianus’un 103 yilindan sonra 6. kez consul oldugu 112 yilinda Plinius

tarafindan imperator’a herhangi bir tebrik belirtisi olmamasi nedeniyle Plinius’un bu gérevini 109-111 arasina
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plinius bu kariyeri yaninda erken yasta avukatlik yapmaya baslamistir. Sthret kazanmak

_'Domitianus
lastizdi8t eserler yazmis ve kiitliphaneler kurmak gibi hayir islerinde bulunmugtur.

gosteren ve kitap olarak da adlandirilabilecek10  bolimden olusan

Dénemi’nde yasanan aci olaylari unutmak icin de kendisini Cicero ile

iiksek bilgisini
_:ektuplarmdan 9 boliimil hayati ile ilgili olmakla bitlikte bunlarin icerigi genigtit Bunlar

jyasal davalar, kiltiit hayats, mucizevi durumlar, bahge hayati, av partileti, kendisi hakkinda

::i.fgiler, senatus atistokrasisi diinyass gibi bilgilendirme amact tagiyan konular igerir

Guintimiizde énemli bir yere sahip onuncu boliim, vali olarak gonderildigi Bithynia-Pontos
. hakkindaki sorunlat: igerir. Plinius burada, sorun yasadig1 ya da yapmak istedigi
j;onulan Imperator Traianus’a damsmaktadu 589 Buna karsin Plinius’un kargilagtify her
umu kendisinin yapabilmesi icin yetkisi bulunmaktadir. Kendisinden sonra eyalet valisi

olatak gorevlendirilen Cornutus Tertullus da aym statii ve sorumluluklara sahip olmasina

ragmen imperator’a bit damismada bulunmaz ve bunun i¢in herhangi bir iz ya da olasilik

bulunmamaktadn Sherwin-White ise birgok konuda imperator ’a damsan Plinius’un

ikentlerm mali sorunlan iizerine olan ¢ziimlerde Traianus’a danigmadigmi belirtir. Sherwin-

‘White bunu, Plinius’un bu konularda Roma hazinesinin bagmda gecirdigi 4 va da 5 yilik siire |

‘nedeniyle usta olmasina baglamaktadn591 Imperator Traianus da, karsilagtigi bu sorunlarin

‘hemen hemen hepsinde Plinius’a cevap vermektedir Kendisi aynca, Plinius’a biitiin o

tesinden gelebilecegini belirtir ancak, sorunlar hakkinda en iyi ¢dziim i¢in ]

‘genellikle varolan yasalarin uygulanmasini istemektedir®™ e

orunlarnn s

erlegtirmektedir. Plinius’un bu gorevi 111-113 yillan arasmda tistlenmis oidugu da belirtilmektedir Bkz

" Dariisken-Ozbayoglu, Mektuplar 10; G. Wesenberg, RE, XXII1-1, (1990) 1024 s v. Provincia.

. K ariyer ve unvan bilgileri igin bkz. CIL, V. 5262; ILS 2927; CIL V. 5263; CIL V 5667; CIL XI 5272

. 5% plinius ve eserleri hakkinda daha ayrinnli bilgiler icin bkz Sherwin-White, Letters 69 vdd ; Leben-Werk,
DNP ¢ (2000) 1141 vdd, sv P Caecilius Secundus, C. {der Jingere); Diriisken-Ozbayogiu, Mektuplar 9 vdd

| 589p]inius’un eyalet sorunlary hakkinda bahsettizi ve imperator’un gorislerini aldig1 mektuplar igin bkz Plinius,
* Epistulae X 19-24; X 27-34; X 37-50; X 54-84; X 90-93; X 96-99; X 108-119 Mekiuplarin degerlendirmesi igin
ayrica bkz Sherwin-White, Letters 525 vdd; Sherwin-White, Pliny 114 vdd; Levick, Pliny 119 vdd; €
Diirtigken, ‘Geng Plinius’un Mektuplan: Isig1 Altmda Bithynia Eyaletinin Kentsel Sorunlars’. Caglar Boyunca
Anadolu’da Yetlesim ve Konut Uluslararasi Sempozyumu 5-7 Haziran 1996, 151 vdd

50 Garnsey, Empire 36. Levick’de Plinius’un eyalette kendisinin oncekiler ve sonrakiler ne yapiiysa ve ne

yapabileceklerse ayni seyi yapmis oldufunu ifade eder Bkz Levick, Pliny 119,

**! Sherwin-White, Pliny 124.

%92 plinius, Epistulae X 20; X 76; X 109 Aynica bkz ydn 552
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P}inius’un imperator’a evalet sorunlari hakkida damsmasina nemli bir neden olarak
qaliler igin bazt konularda karar vermeleri igin gerekli olan yeterli bir argiv sisteminin eyalette
bﬁlunmamaSI gostenlmektechr'93 Bundan bagka bunun iki nedeni olabilit Plinius, kendisini
Ciceto ile karsllagtumam %% hedeniyle onun gibi kalicr olmak icin bunu ya bilingli bir sekilde
ptyor ya da gergekten imperator’a derin saygist ile baghhgmdan veya eyalette sorun
yaganan kisimlarda herseyin kaher olmasini ‘stemekiedit 25 Ciinkii kendisinin yapacak
:61‘dugu diizenlemeler, eyaletin populus eyaleti olmast nedeniyle, bunlann ylriirlige
konulmas icin senatus tarafindan Roma’da onaylama gerekmektedir Aksi halde bunlat
:_'olmadan bu diizenlemeler sonraki eyalet valileri tarafindan deglstmlebilecektir.‘ Bu nedenle
_:iBunun bizzat imperator tarafindan yapilarak kahict olmasini arzu etmektedir® °, Buna kargin

Plinius™un  stipheye diistiigli  konularda imperator’a  danigma izninin  oldugu da

sriilmektedir™’

Yazmis oldugu mektuplar IV.yy. yazan Symmakhos ve V.yy. yazan Sidonius Apollinaris

giiniimiize ulagmayan bir siir demeti bulunmaktadir

vd

igtenliginden yoksun oldugu ifade edilmektedir Bkz Dilrisken- Ozbayoglu, Mektuplar 11

*5plinius, Epistulac X 41; X 52; X 108.

sadece Akhaia Eyaleti’nde genel bir diizenleme bulabilecegini belirtir. Bkz Pliny 121,
%7 Plinius, Epistulae X 31; X 82

598 ys s N .
Plinius, Epistulae IV 27; VIL 4.

gibi yazarlarca model olarak almmustir. Bundan baska Catullus’u 6rnek almig oldugu ancak,

9 Sherwin-White, Letters, 604 +d: Sherwin-White, Pliny 121 vd; Galsterer, Roman Law 17 vd. Diger

eyaletlerdeki argiv sistemi hakkinda kisa bir bilgi ve dmeklerle degerlendirmeler icin bkz Buton, Assizes 103
94| chen-Werk, DNP 9 (2000) 1143 vdd, sv. P. Caecilius Secundus, C (der Jingere). Ayrica, Plinius’un

mektuplari yayimlanmak iizere vazildigl igin bunlarm, kendisine 8rnek aldigi Cicero'nun samimiyetinden ve

%% Qherwin-White, bu nedenle Plinius’un, Bithynia’da oldugu gibi Anadolu’da ana problem olan buluntu

¢ocuklarin durumunun eyalette kalict olabilmesi igin imperator’un ¢ozUmini istedigini ve Plinjus’un bunun igin

e i i iy o et O
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X1I1. BITHYNIA-PONTOS EYALETINE IMPERATOR
MiUDAHALESINI GEREKTIREN NEDENLER

n Asia ve Kilikia’dan sonra Anadolu’daki figiineil eyaleti olan Bithynia, bdlgenin

Roma'ni
emen sonta, Mithridates tarafindan bazi bahanelerle ilhak

Roma’ya miras birakilmasmdan h
Iilmeye calisilmigtir. Mithridates’in  yaptig1
onra Pompeius Magnus tarafindan, Mithridates’in krallig
Kk bolimii ve Bithynia Krallifma ajit Marmara

tir. Eyaletin Roma’ya gok

cesitli ilhak denemelerinin bagarisizlikla

sonuglanmasmdan S gint olusturan

Dogu Karadeniz’e kadar Pontos’un pekco

n Anadolu yakasi birlestirilerek tek bir eyalet yapimis

B01g651 ni
yapinin saglanmis olmast ve eyalette

.onceden cklenmesi, bu siire iginde eyalette gerekli alt

enligin tam oldugunun diistiniilmesi nedeniyle de Augustus tarafindan, Asia Eyaleti ile

irlikte populus yonetimine birakilmistir®” . Dénem iginde imperatores tarafindan ise bu
pop $ ¢ p

yaletlere cesitli nedenlerle zaman zaman miidahale edilmistir. Yapilan bu miidahaleler

u eyaletlenn yonetimleri de buna bagli olarak imperaior birimleri tarafindan

onucunda b
yaganan bu durum eyaletlerin iginde bulundugu mali i

y rutulmustur 0 populus eyaletlennde

unlar, veni fetih geligmeleri sonucunda eyaletlerin ‘5neminin artmasi, kentlerin tutumu ve i
L

onetlrn degisiklikleti sonucunda olusan diigiince deg1$1kl1g1 ' oibi nedenterle IS TLyy. i

»aglart ile birlikte devamlilik gostermektedir. |
: i

Dénemi'nde, IS1 yy da, hazine aciklanimn en belirgin oldugu ve biyiik B

Principatus
or Nero’nun 6liimiinden sonra 69 yilinda yaganmis

~miktarda giderin yaganan dénemin Imperat

~olan i¢ savas sonucunda®®? oldupu goriilmektedir. Ayni yil iginde imperator olan Vespasianus

vas sonrasinda aglr malj sorunlar altina giren imparatorlugun gelit

zenlemeler vaprugsti Vespasianus

yasanan bu i¢ sa lerini

arttirmak ve bu durumdan kurtulmak icin baz1 di

599 .

Strabon XVII 3, 24; Dio LIIT 12, 2-5

600 1~ - N . . . . ~ N ' P ~ 2 ~ = ym ot 3 rot
Dio LIII 14, 3: xali ¥povep HEV TIVL TTOVTES O TO108TOoL, &l KQd TAEIOUC TV 20vHV ooy, EMIYXQVOV ODTA DATEROV

B¢, &meidn Tiveg ciTidv 00 KOADG fipxov, T® abTOKPATOPL Kai Ekeivol mpooeTédnowy, Kad ot xad TovTo1g adTdC

TpoTov TveL TG HyEpoviag Sidwo

" 601 . . " TN T

501 By durumu 6zellikle Traianus tarafindan gonderilen Plinius’un mektuplarinda gormek mimkiindlir ve

entlere bitylik dnem verdiZi anlagimaktadir. Bunun icin bkz Plini

lerin

" bunlardan Traianus’un eyaletlere ve k ius,

Epistulae X 18; X 24; X 38; X 40; X 55 Sherwin-White, Pliny 120°de, Traianus tarafindan verilen emir

nmas! durumunda, Traianus’un verdigi emirlerin uygulanmasi igin de Gzen

iceriginin bir biitiln olarak ele ali

gsterdiginin anlasilabilecegini belirtir
%

%2 Puncan-Jones, Money 17 Lev.1.1.

e I A ot




103

Danemi’nde; gelirlerin arttirilmasi igin dogu eyaletlerinde vergi alinmayan imtiyazh kentlerin

vergl dokunulmazliklarinin kaldirilarak bunlardan vergi alinmasi ve eyaletlerde vergilerin i{
arttinthmast ya da eyaletlerde yeni vergiler konulmasi gibi bazi yeni snlemler alimr * E
Vespasianus’un kentlere karg1 davranigi nedeniyle yaganan ckonomik sikinti Domitianus !
Donemi’nde ilk curator’un atanmasiyla kendisini gﬁsterirﬁm. Bunu da Traianus Donemi’nde

Kentler igin yapilan diizenlemeler ve bunlarn idaresi icin yapilan ¢aligmalar izler

XII1.1. Bolgenin Onemi

Bithynia, tarih boyunca zenginligi nedeniyle snemli bir bolge olmugtur. Bithynia yerlisi
 Arrianos, bolge igin Sangarios’un gemilerin galigmas: igin elverisli oldugunu, Bithynia’lilarin
© eskiden iyi denizci olduklarni, verimli topraklara, zengin tag ocaklarna, agaglara ozellikle de
kristal ocaklarina sahip olduklarini ve genelde biitiin Giriinlerin bolgede bol miktarda oldugunu
pelirtiz. Arrianos, bunun yamnda bélgenin gegmiste oldugu gibi simdi de zengin oldugunu,
szellikle mitkemmel inga yapi malzemeleri temin etmek igin Bithynia ormanlarnin hala iinli
oldugunu, Prusa dizlikleri ile diger ovalann verimli olduklarini ve tepeleri ile daglarinin
takdire deger bir mera alani olusturduklarn: ifade eder®® Strabon da Olympos’daki ormanlik

alamn  bolluguna  deginmektedit 606

Prusa kenti de pekgok zengin vatandas H
parindirmaktadu®’ Cicero da, Mithridates’e karg1 yapilan savasin komutasimn Pompeius’a
verilmesi igin vapugt soylevde, Anadolu’daki eyaletlerin verimlilik ve tiretkenlik agisindan \1
birinei sirada olduBunu belitir 608 Giiniimiizde de¢ Marmara Bolgesinin Anadolu yakast
Levick’in de ifade etmis oldugu gibi®’ tilkenin en fazla gelir sagladift en onemli sanayi il
bolgesidit Bithynia sinutlar icerisinde yer alan boliim de bu zenginlik i¢inde memli bir paya a
sahiptir.
Bolgenin askeri 6nemi, ckonomik yonil yaninda bdlgeye miidahale edilmesine dnemli

diger bir neden olarak gosterilebilir. Zira bolge, Avrupa’dan Anadolu’ya gegen ana yollarnn

kesistigi bir yerdir ve Roma sinu kuvvetleri i¢in ihtiyag merkezi olan bir konuma sahiptit

B Rkz ydn 546
4 Bkz ydn 362

695 E Arrianos, Bithynicorum fragmenta , Flavii Arriani quae exstant omnia, (Eds. A.G Roos-G Wirth) Vol 2
(1968), 20; Rostrovtzeff, Hellenistic World 1 566. Otlak bakimindan zenginlik igin ayrica bkz. Strabon X1I 4,7

56 Strabon X1I 8, 3; X11 8,8
7 Magie RRAM I 589 Kentin zenginligi i¢in bkz Jones, Chrysostom 1 vd

SN, Tullius Cice\ro,Pro Lege Manilia, M. Tulli Ciceronis Orationes, (Ed A C Clark), Vol 1, (1905), V1
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Bunun yamnda eyalet, Roma’nin, kuzeybatida yeni fethedilen Dacia, Moesia ve Thrakia E
Bolgeleti, dofuda Galatia ve Kappadokia Eyaletleri ile giivenli bir iletisim devam
ettirilebilmesi, kuzeyde ise Bospotos krallig1 ile iliskilerin saglanmasi ve bunun denetlenmesi |
igin de askeri yonden hayati bir 6neme sahiptirm“ Traianus 107 ve 113 yillan arasinda

Galatia ve Kappadokia Eyaleti’ni aynarak idari bir degisiklik yaparﬁn.‘ Plinius’un génderilisi

ile aym doneme rastlayan bu degisiklik eyaletin askeri énem kazanmasl sonucunda nedensiz

olmamalidit. Adi gegen bu eyaletlerin hepsinin imperator’a, Bithynia et Pontus Evaleti’nin

~ populus’a ait olmas ise bunlar arasinda biittinligli bozmaktadir.

Bolge tarih boyunca da Snemli bir konuma sahip olmustwt Antigonos Monophthalmos,

.: iskender’in topraklarina sahip olabilmek ve Anadolu’da kontroli saglamak igin iki kent kurar.

" Bunlardan birisi daha sonra Nikaia adimi alan An’[igoneia’du612 - Bolge ve bolge kentleri

snemini bundan somra da devam ettiritler. Nikaia kenti IS 324°te Hristiyan diinyasinda

“Nikaia Sehadeti’ olarak bilinen®"® ve Hristivanhigin temel olarak kabul edildigi toplantiya ev

sahipligi yapmasiyla da dnemli bir konuma sahiptir Bélgenin bunun yanmda Bizans olarak

adlandinlan Dogu Roma ile Osmanli Imparatorlugu’nun kuruluguna ev sahipligi yapmasi ve

bunlanin baskentlerinin burada bulunmasi nedeniyle bu onemin tarih boyunca devam ettigl i

goriillmektedir. e

9 1 evick, Pliny 130

610 Harris, Bithynia 858 vdd E.D Krakow, ‘Roman Policy in Transcaucasia From Pompey to Domitian’, (Eds
D H French-C § L ightfoot) The Eastern Frontier of the Roman Empire, Proceedings of a colloguium held at
Ankara in September 1998, BAR-IS 553 (i) 1989, 67 vdd *da, Pontos ve Kolkhis ybresinde Nero Dénemi’nden
sonra olusan otorite boglugunun ardindan Vespasianus tarafindan bolgede duzenlemeler vapildigin

belirtmektedir.

511 Magic RRAM 1 605; RRAM II 1461 dn 25; Macro, Cities 667 ED Krakow, age. 71°de bu bslinmenin
Vespasianus tarafindan IS. 73-74 yillarinda yapildigini ifade eder Levick, Pliny 126’da, Traianus’un olasilikla
Dacia Eyaleti’ni olusturmasi sonucunda Thrakia’min durumunu procurator valisi diizeyinden praetor valisi

diizeyine gikarmis oldugunu belirtir
2 Bks ydn 10

13 § Sahin, ‘Yazitlann Diliyle fznik’te (Nikaia) Tarih’, V Aragtirma Sonuglar1 Toplantist I, Ankara 6-10 Nisan
1987, 369
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-j--XIII-Z.- Eyalette Yasanan Geligmeler ve Plinius’un Bolgeye Ginderiime Nedenleri

Bolgede diizeltilmesi gerekli sorunlarmn ve kansikliklann olmasi®® kentlerde 6zellikle de
Jikaia ile Nikomedia ve konumlarindan dolay? birbitlerine muhtag durumda bulunan Prusa
ﬂe Apameams arasinda yaganan rekabet®'® ve evaletin zenginligi imperator’un miidahalesinin
sedenleridir, Oyle ki bu donemde kentlerde vapilann yeri hakkimnda gerekli galigmalar
yapllmadan ve yapimina baglanan yapilar bitmlrneden yeni yapilatn yapimina baglanarak
amu kaynaklan kotil bir sekilde kullan1l1y01du ve kentlerde savurganlik had safhadaydlf’18
-ImperatOF Trajanus da, eyalete girisinde Prusa Kenti’nin vaptign harcamalar hakkinda
‘endisine genel bir degerlendirme de bulunan Plinius’a, konunun yeterince karigik oldugunun
¢ik oldugunu belirterek durumun kendisi tarafindan bilindigi imasim verit. Imperalor,
Plinjus’a kendisinin bélgeye 6zel olarak segilip gonderildigini kentlilere belirtmesini ve

sellikle de eyaletin kamu harcamalarinin hesabini ¢ikartmast getektlgml ? bildirir. Augustus

Dénemi’nde de sorun yaganmast nedeniyle eyaletin yonetimi iki kez senatus’tan imperator’a

. 51 plinjus, Epistulae X 31-32; X 32: ‘Meminerimus idcirco te n istam prouinciam missum, quoniam mulia in ea s
" emendanda adparuerint’
ol

;o8 Magie RRAM I 599°da, Prusa ve Apameia arasindaki kavganin tam olarak bilinmedigini ancak bunun agik il

bir sekilde toprak gelirleri, liman odemesi ya da Kkarsilikh alisveris haklar1 gibi parasal nedenlerden i

- * kaynaklandigms ifade eder.

© 616 g} erwin-White, Letters 526 vd "inda, Asia Eyaleti kentleri arasinda da rekabet olmasma kargin Plinius gibi bir

- imperator biriminin gonderilmesine gerek olmadigi belirtir. Aslinda kentler arast rekabetin biitiin kentierde

- birbirlerine diigman olacak boyutlarda biitiin donem boyunca oldugu goriinmektedir ve eyaletlerdeki kentler

birbirleriyle istinlilk, yapilagma ve imperator’lara saygl konusunda strekli olarak birbirleriyle yarigmaktadirlar.

Bkz Magie RRAM 1 599; Mitchell, Anatolia I 206

817 plinius, Epistulae X 17 A Sherwin-White, Letters 527°de, kentler tarafindan kaynaklarnn kotd

kuhlaniimasinin bu zamanda Italia’da curatores civitatium un icat edilmesine neden oldufunu belirtir

815 Plinius, Epistulae X 37; X 39 Levick, Pliny 119 vd “inda, Plinius'un gonderiligini idari yetersizlik, yasalara

uyulmamass, kentlerin harcamalars ve bazi ozel sahislann servetlerini yurdu diginda baska nedenlerle

harcamalari olmak iizere ii¢ genel neden altinda toplar.

61 s s - . s . T . .
? plinius, Epistulae X 18: *Nam et tu dabis operam, ut manifestum sit ilis electum te esse, qui ad eosdem mel

loco mittereris Rationes autem in primis tibi rerum publicarum excutiendae sunt, nam ef esse eds uexatas satis

constat’ Epistulae X 32 Meminerimus idcirco te in istam prouinciam missim, quoniam multa in ea emendanda

adparuerint’.

\
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eqerézo ve M Agrippa ile C.Caesar imperium proconsulare yetkisine sahip olarak bdlgeye
gonderilir. i) 14°de Agrippa bit donanmayla Karadeniz’de g(‘)‘tl’ih‘irm‘

. Eyaletliler tarafindan ILyy. baslarinda gorev yapan iki proconsules’in  hakkinda
yaletlilerin tarafindan gasp yapma ve haksiz kazang elde etme gerekgesiyle Roma’ya
“gikayette bulunulmas: ve bu durumun bunlarm gdrev yillarimn bitiminde mahkemeye
cikanlmalarina neden olmas: Roma’da dikkat ceker. Bunun sonucunda Gaius Iulius Bassus
1102-3 yillarinda, Varenus Rufus ise 106-7 tarihlerinde®?? gasp ile suglanarak mahkemeye
- sevkedilir. Her iki proconsules eyaletliler tarafindan suglanmalarina ragmen bazi kentlerde
 sayginlik kazanmislardur. Bassus, evaletliler tarafindan yapilan bu girigim sonucunda senaifus
- giyeligini korumakla birlikte almis oldugu tutarm eyalete geri jade edilmesine, bunun
' miktarina karar verilmesi igin de ozel bir komisyon olusturulmasma karar verilit. Rufus da
gorevi esnastnda Prusa kentinde ivi bir konum elde etmesine karsm, gorev yili bitiminde
Roma’ya dénfisinden sonra eyaletliler tarafindan Bassus gibi suglani ve eyaletliler, senatus
tarafindan bunun da mahkemeye ¢ikanlarak yargilanmasint talep ederler. Bu durum devam
ederken evaletten bir el¢i suglamanin durdurulmasini talep eder ancak suglamay1 yapan diger
eyaletliler buna karst cikarlar, Elgi de bunun {izerine durumun imperator’un mahkemesine
aktarilmasini ister. Elcinin bu istegi consules tarafindan kabul edilir. Traianus her iki tarafi da
dinler ancak, durum tam ara$t1nlmadan higbir karar verilmemesini bildirir®*® Buna kargin her
iki proconsules Plinius tarafindan savunulutr ©° . Sherwin-White iki proconsul’un dava
edilmelerinin Plinius’un gonderilmesi ile baglanti kurmak icin bir neden olmadigim, kentsel
harcamalarin gaspetme mahkemesinde bir rol oynayamayacagini ifade eder. Sherwin-White
bunlarin, Pompeius tarafindan uygulamaya konulan ve eski Atina’daki gibi herhangi bir
kontrol sistemi bulunmayan hayat boyu boule ityeliginden kaynaklandigin, bu temel

zayifligida higbir sekilde Plinius ile Traianus’un aklina gelmedifini belirtit®® Levick de,

620 gyme, Anatolica 303 vd
821 Magie RRAM 1447 vdd

82 Brunt, Themes 94. Buradaki listede ae. 90 vdd’mnda, Augustus’tan Traianus Doénemi'ne kadar tlim
imparatorluk boyunca dava edilen ve vargilanan imperator birimlerinin isimleri, tarihleri ve yargilanma

nedenleri goriilebilir. Ayrica bkz Levick, Pliny 125
523 Magie RRAM 1 601 vd ; RRAM II 1456 vdd , dn.16-18

624 Richardson, Administration 75. Richardson, valilerin yargilanmasinin agik bir sekilde kétit yonetimden
kaynaklanmadiginl ve bazi yerel eyaletlilerin diigmanhiinin buna neden oldugunu ifade eder Ayrica bkz

Levick, Pliny 125
\

625 Sherwin-White, Letters 527 vd.
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dece bu eyaletin valiler ile sorun yagamamasi nedeniyle bu nedeni yeterince tatmin edici
:bﬁlmaz ancak, Bassus’un ve Veranus’un durumunun Plinius’un, imperator tarafindan
Kangikliklart diizene koymak i¢in gonderilisini tesvik etmis olabilecedini ifade eder®

_ gonug olarak, Vespasianus Donemi’nden itibaren yasanan ekonomik bozukluklar, evalet
kentletinin agirl derecede savurgan olmalan ve kentlerin kamu kaynaklarim kotll bir sekilde
ullanmalart imperator’un dikkatini bolge iizerinde yogunlagtrmighir. Plinius’un
jgﬁnderilisinden snce de, bazi kesim tarafindan iyi valiler olarak anilmakla birlikte iki
 proconsules hakkinda eyaletliler tarafindan sikayet yapilmasi ve bu durumun birinin de bizzat
-_-._:fmpemtor’a sevkedilmis olmast nedeniyle bolgede kangikhklarm ya da huzursuzluklann

" olmasi 627 oibi ekonomik ve idari sorunlar nedeniyle eyalet populus’dan imperator’a

6 .
2 ye yeni

-_sevkedilmi$t'u Yeni fetih geligmeleri sonucunda bslgenin dneminin artmasl
 imperator’un evaletli olusu nedeniyle eyalet sorunlanna dahe duyarli davranmasl
imperator’un bu tutumunda onemli bir rol oynamis olmalidi  Bunun sonucunda, Traianus
- populus’un proconsul’u yerine Plinius’u, tim eyaletten sorumlu 6zel temsilei olarak
gondermis olmalidir Traianus’un Parthia {izerine yapacag: seferden dnce dogu eyaletlerinde
- yaganan biitiin kiiglik sorunlarnn ¢Oziilmesini istemis olabilecegi de bunun nedent olarak
g&isterilmektedirﬁzg"

Yaganan bu gelismeler sonucunda, Gaius Plinius Caecilius Secundus 109 yihinda bolgeye
Claius) Plinius Luci) f(ilius) Quf{entina) Caecilius [Secundus co(njstul)], augur legat(us)

propr(aetore) provinciae PonftietB ithyniaepro]consulari p otestafie] in e am p rovinciam

628  evick, Pliny 125.

27 Mitchell, Anatolia I 203 Mitchell ayrica, Plinius’un ve Tertullus’un Traianus tarfindan ginderilmesine
eyalette var olan anlagmazliklann ve kentlerin mali sorunlapmin neden oldugunu ifade eder Lintott, Imperium
152°de, Plinius’un ana gorevinin yerel finansi arastirmak oldugunu ve bu gibi drneklerin daha once de
yasandigint belirtir. Magie de bolgede devam eden anlasmazliklarin ve kentlerdeki savurgan harcamalarm
senatus ybnetimi attindaki eyaletin imperator tarafmdan dogrudan kontrol altina alinmasina neden oldugunu

dilgtinmektedir. Bkz Magie RRAM 1602

6281 ovick, Pliny 126 vdd "inda, Kuzeybati Anadolu’nun sosyal ve ekonomik faktorlerinden hangisinin daha etkili
oldugunun bilinmedigini ancak, Dacia, Moesia ve Ephrates boyuncé yaganan gelismelerin bu olusuma ilk
uyancilifi verdigini  belirtix. Jones, Chrysostom 3°te, eyaletin teknik olarak imperator mildahalesini
gerektirmemesine Kargin gerek stratejik nemi gerekse de idari problemler nedenivle imperatores’in yakin

ilgisinde oldugunu ifade eder

2 Magie RRAM 11 1461 dn. 25; Syme, Anatolica 103 dn 13; Sherwin-White, Lerers 597 vd. Levick, bunun
dért alanda sunuldugunu ve bunlarm; Parthia savasi baglamadan dnce bir 6zel procurator’un hububat temin
etmek igin Ozl bir amacla Paphlagonia’ya gnderitmesi, Amisos™un miitiefik kent statlisine yiikseltilmesi,

Bosporos Kralhgi ve Moesia Eyaleti ile iligkiler oldugunu belirtir. Bkz Pliny 124 vad dn 13

o e e S e e
S R v i i
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y  senatus consulto missus ab] Imp(eratore) Caesar(e) Nerva Traiano Aug(usto)
.manfico Dacico p(atre) p(arrzae)] 0 Jlarak atanir. Plinius’un 6liimiinden sonra ise gbrevi,
pnsulari potestate yetkisi olmadan legatus Augusti propmerore olarak, 100 yilinda consul

fect ligi paylastigr Gaius Tulius Cornutus Tertullus’a verilit®

XI11.3. Eyaletin Daimi Olarak Imperator' Kontroliine Gegmesi

Hadrianus da Traianus’un politikasini devam ettirir ve Bithynia et Pontus eyaletini bir stire
in kendisine baglar. Hadrianus bu gorev icin Ankyra kentinden Gaius [ulius Severus’u segel
‘ve onu imperator legatus’lail tarafindan kullamlan 5 fasces kullanma hakkiyla bitlikte biitiin
'_e'yaletin corrector et auditor’un olarak gorevlendinr 62 Magie, Severus’un gorev siiresi
fg_oyunca evatetin hem &zel hem de kamu isler ini iyi bir sekilde idare etmesiyle hatitlandiFim
elirtir, Buna karsin onun eyalet valisi olarak yaptiklari hakkinda Asia Eyaleti’'nde bulunan
Dorylaion Kenti (Eskisehir) ile Bithynia’ya ait bir topluluk arasindaki sinin belirlemesinden
bagka bir sev bilinmedigini ifade eder Magic bunun yaninda, Severus’un gorev siiresinin
dolmasi ile Hadrianus Dénemi’nde eyalette diger bit imperator temsilcisinin bilinmedigini
“‘ancak, bu doénemden sonra bSlgenin yonetiminin bir kez daha senatus’a birakildiint I
stylemektedir 63 Qahin’de, Bithynia-Pontos Eyaleti’nde quaestor olarak g8rev yapan i
Decimius Rupilius Severus adina bit yazit bulunmas: nedeniyle bslgenin 160;dan dnce hala s- i
enatus eyaleti oldugunu belirtir®®  Buna karsin Amasra’da ele gegen bit yazttan, bir |
senator’un IS 159 yilinda Bithynia-Pontos Eyaleti'nde askeri valilik yapmig oldugu da ifade ‘|

I

edilmektedir63 3

M  Auwelius Donemi'nin baglarinda Parthia savaginin patlak vermesi sonucunda

Avrupa’daki birliklerin Ephrates’e kaydinlmasi gerekliligi, Bithynia et Pontus Evaleti’nin

630 11§ 2927 = CIL, V 5262 Yaziti farkl bir agilimi icin bkz G. Alfoldy, ‘Die Inschriften des jingeren Plinius
und seine Mission in Pontus et Bithynia’ Stidte, Eliten und Gesellschaft in der Gallia Cisalpina. 1999, 229

SLCTL, X1V 2925,
832 Dyjo LXIX 14: Harris, Bithynia 897

633 Magie RRAM I 626; RRAM i 1532 vd dn. 7. Galus Tulius Severus hakkinda genel bir bilgi icin aynca bkz
Erzen, Roma 94 vdd.

Sahin, Perge 184, n 155

§35Chr Marek, ‘Das Datum Einer Statthalierschaft In Pontus-Bithynia: L. Hedius Rufus Lollianus Avitus” EA

23, 1994, 83-37 Yazitin tarihlenmesi i¢in ayrica bkz S. $ahin, ‘Statthalter Der Provinzen Pamphylia-Lycia und

a

Bithynia-Ponty In Der Zeit Der Statusinderung Beider Provinzen Unter Mark Aurel und Lucius Verus’ EA 20,

1992, 77-91.
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li yollara st olmasi ve Traianus Donemi’nde yaganan geligmelere :

: sonucunda populus’a aitolan bue
tarafindan tstlenilir

iden onem
tin onemli bir konuma gelmes

' yale
e askeri ihtiyaglar nedeniyle imperator

onlik kaygilar v
yalette daimi olarak idari bir degigiklik yapthr ve eyaletin yonetimi

t olur Populus’a ise Bithynid et Pon
p bir bolge olan Lycia et

yaletin

unda €
amamen imperator’lara ai
ve daha az stratejik dneme sahl

at tus Eyaletl
. smurlan ile gevrilmi:§636

y"'aleti pirakilmistic

arafindan alinmast konusunda bugiin ¢ok farkl tarihler

-_éntroliiniin i mperator 1
Tulius Severus’un Bithynia-Pontos

g Dio, Hadrianus Doneminde Gaius
a Bithynia yerine Pamphylia’nin verildigini

mperator’a pectigi ifade

~Cassiu
derilmesi nedeniyle senatus’

eyaletin yonetiminin 1S.134 yilinda i

B{ma bagli olarak
na tarihlenen bir yaziita Pamphylia-

638 perge’de ele gegen ve {S. 159-162 yillan

I

eti’nin askeri yonetim altinda, Arykanda’da bulunan bir yazitta 162-163 yillarinda
ir proconsul’un varhgl nedeniyle® 161-162 yillarnda ise senafus eyaleti oldugu

k ve gerekse de Sahin tarafindan verilen

.4ir®%°. Bunun sonpucunda; gerek Mare
e, Bithynia-Pontos I

a-Pamphylia Eyaleti senatus’a buakilmadan onc

y_esinde, Lyki
Magic ise bunun 164 yilnda®" -

imperator kontroliine gectigi ifade edilebilir.

ni diisiinmektedir.‘

in: giiney ve bat1 sinirlann olusturan Mare Internum ve Mare Aegaeumt; © dsnemde, bir Roma goli

edir ve deniz kenarmdaki biitiin topraklar Roma’ya aittir.

IX 14,4,

RRAM 1I 1532 vd dn7 Buna karsin Sahin tarafindan verilen bilgi ve

i drnekleri i¢in bkz Magie
s Aurelius’un erken yiltarmda Bithynia-Fo

~Antoninus Pius hitkiimdarhg1 ve Marcu ntos BEyaleti'nde

un 4 proconsul’unun bilindigini ifade etmesi bu bilgileri gurtitmektedir Sahin igin bkz. Perge 185;
in RRAM II 1532 vd. dn 7.

ahin, ‘Statthalter Der Provinzen Pamphylia-Lycia und Bithynia-Pontus In Der Zeit Der Statusinderung

rovinzen Unter Mark Aurel und Lucius Verus’ EA 20, 1992, 7791

Perge 185, n. 156

a; . . _ . o
gle RRAM I;[ 1532 vd. dn 7. Eyaletin imperalor eyaleti olarak diizenlenumesl Gizerine 165 tarihini verenler

Unmaktadir. Bunun igin bkz Mittar, Emperor 160; Levick, Pliny 129
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XIV.LEX POMPEIA

XIV.1. Lex Pompeia’nmn Yiiriirliige Girmesi

pompeius, Mithridates V1 Eupator ile verilen miicadelenin basariyla sonuglandirmasinm®™
‘ardindan, askeri faaliyetlerde bulunmus oldugu bolgelerde Lex Manilia’mn kendisine verdigi
vetkiyle idari diizenlemelerde bulunur®? . Pompeius, bu caligmalarina i0. 63-64 kiginda
Amisos’ta baglar, 10 64-63’te bunu Antiokheia’da devam ettirit ve 10. 63-62 villarinda
‘Mithridates’in 6lim haberini almas: iizerine, tekrar geldigi Amisos’ta bu diizenlemeye son
“seklini verir. Pompeius'un bu caligmalan hem yeni bir eyalet olarak yaratulan Bithynia et
::.'PontuS’UI“l idari diizenlemelerini hem de Kuzeybat, Kuzey ve Dogu Anadolu ile Suriye’nin
- cografik organizasyonunu igerirw'.

Pompeius tarafindan yapilan bu diizenlemelerin, Roma’da uygulamaya konulmas: ya da
gecerlilik kazanmasi igin senatus’ta onaylamanin gerekli olmas: bazi stkintilara neden olur.
Senatus, diizenlemelerin Pompeius’un sadece kendisi tarafindan yapilmasi nedenivle bunlari
bir bitin olarak onaylamak istemez. Buna karsin Pompeius, Caesar ile isbirligi yaparak i
Roma’da yonetimi ele gecirmesi sayesinde yasalarin 0nay1anfnasma kars1 olan engelleri i
ortadan kaldmr® ve yapmus oldugu diizenlemeler 10 59°da Lex Vatinia ile®* onaylanarak
gegerlilik kazamr Kendisinin yapmis oldugu ve Lex Pompeia647 olarak kendi adivla anilan bu i

diizenlemeler bazl degigiklikler“g ile birlikte Cassius Dio zamantna®’® ve olasiiikla da daba |

82 Jones, Chrysostom 2’de, savaslar sonucunda olusturulan Bithynia-Pontus Eyaleti’nin cografik, etnik

simirlarna daha az dikkat edildigini ancak herseye ragmen bunun Diocletianus donemine kadar kaldigin belirtir

643 Sherwin-White, Letters 669 Mitchell, Anatolia 131 vd *1nda, Pompeius’un diizenlemesinin anahiar faktdrimii

Pontos Krallig’nin bir eyalet sekline doniistiiriilerzk Bithynia’ya baglanmasinm olusturdugunu ifade eder

84Magie RRAM 1365 Pompeius’un bolgeyi diizenlemesi fizerine goriisler igin ayrica bkz Marshall, Texts 103

dn.2-3; Lintott, Imperium 111 vd

5 Bkz ydn 74

646 Mitchell, Anatolia I 31 vd ; Lintott, Imperium 111 vd
647 plinius, Epistulae X 79-80; X 112; X 114-115

8 Augustus i) 20°de bolgeye yaptif1 ziyaret esnasmda boule’ye girme yaginl 30°dan 227ve digiirmiigtir

Bunun i¢in bkz Plinjus, Epistulae X 79;X 80; Dio LIV 7,4-5 Ayrica bkz Syme, Anatolica 354; Sherwin-White,
22 yas sumrlambsinin Tabula Heracleensis’de de bulundugunu ve Bithynia'da {0 29’larda bulunan kosullann yas
smirnin disitriimesini gerekli Kkilmis olabilecegini belirtir Bkz Letters 670
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__g_é dénemlere kadar bolgede varligim stirdiirmiigtiir. Traianus da kentlerde yurttashk lizerine
yaganan bir sorunda Plinius, kendisine damigtifn zaman, uygun buldugu ¢oziim yolunun
gnceden yapiimis olan hicbir seyin degistirilmemesi oldugunu ve simdiye kadar da yasanin bu
orumunun ihlal edilmis olmasina kargmn eyalette gelecekte lex Pompeia’nn uygulanacagini
'bildiriréson Buna karsin IS, [Lyy dan itibaren evaletlerde artan merkezilesme caligmalar1 ve
IS I yy dan itibaren goriilen eyalet yonetim degisiklikleri nedeniyle yasanin kosullan
-."'c;;%kisini ve ozelligini kaybetmis olabilir

_ Pompeius’un Bithynia-Pontos icin yapmis oldugu diizenlemelex bugiin, deginilmis oldugu
gibi, Plinius Minor, Cassius Dio ve Digesta®' *dan bilinmektedir Bunun yaninda, Lex

“Pompeia le iliskilendirilen®” ve Gaius tarafindan Lex Bithynorum®® olarak adlandinlan bir

“yasa Ve Pompeius'un yapmis oldugu kentsel organizasyon diizenlemelerinin igeriginin

anlasilmasina yardimer olan bit yaz1t654 bulunmaktadiz.

XIV.2. Lex Pompeia’mn I¢erigi

Pompeius’un yasalarinin icerigi ve yapist, genel hatlanyla eyalete vali olarak gonderilen
Plinjus’un karsilastigi sorunlarda imperator’un fikrine damisma  gereklilifi hissetmesi
sonucunda anlasiimaktadir. Bithynia-Pontos Evyaleti igindeki kentlerin ic organizasyonlanyla
ilgili olan ve Pompeius tar afindan uygulamaya konulan bu yasalarin diigiim noktasint ise, eski
krallik idaresinde bulunan otorite ile idarenin kentlere verilmesi ve bunlarin da kentlerde

© bulunan boule tyeleri ile yénetimde gorev alan memular tarafindan tstlenilerek yerine

649 Dyio XXKVII 20, 2. té Te mheiw E0vn TV ¢v T Aolg Ti fmeipw 16TE obToic Hvrwy vopolg Te idiok Kol

TOMTEICUC KOTEGTAOOTO Koti S1EKOGHNTEY, thate ko Setpo odToUC TOlG UM gxeivov vopieBeiot xpfioban
650 plinjus, Epistulae X 114; X 115 Bu eyalet kentlerindeki ok vatandaglilikla ilgili bix durumdur ve Plinius’un

gelisine kadar da ihlal edilmis bir diizenlemedir Ayrica bkz adn. 700-710.

I Digesta 1.1, 1, 2.1 ‘Celsus etiam refert Ponticis ex beneficio Pompell Magni competere, ut qui Pontica matre

natus esset Ponticus esset’. Aynca bkz Marshall, Texts 107

52 Marshall, Texts 104 vdd. Sherwin-White 670’te, Roma, tutela ilkeletrine benzer olan ve kadinlarin haklarint

iceren bu yasa metninin de Pompeius’un yeniligi olabilecegini belirtir

i) . - . R . .
3 Gajus, Institutes 1 193: ‘Apud peregrinos non similiter ut apud nos in tutela sunt feminae, sed tamen

plerumque quasi in tutela sunt, ut ecce lex Bithynorum. si quid mulier contrahat, maritum auctorem esse iubet

aut filium eius putierem' Ayrica bkz Marshall, Texts 104

5 Ameling, Pompeius 23.

e e I Sl g -




112

e,tixilmesi655 olusturmaktadir. Tiim eyalette genel hatlanyla ayn ancak detayda her bir kent
‘pirbirinden farkli yasalara sahiptirﬁsﬁ. Buna karsin Ameling, ilk once Lex Pompeia’nin, tim
"yalet i¢in gegerli olup bazi kentlerin durumu gdzoniine alinarak yapidigim ve esnek
Jdugunu belirtir Makalesinin sonlarinda ise biitiin Bithynia kentlerinin temel yapisal
anunlarimn birbirinin aynisi oldugunu ve birbirletiyle bu sekilde benzer olan kurumlan
Bithynia’n disinda bulmamn oldukea zor oldugunu®’, bundan dolay1 da eyaletteki tim
kentlerin anayasalarinin Pompeius’un yapmis oldugu fex provinciae ile en ince ayrintilarina
‘kadar belirlenmis oldugunu ifade eder®®  Lintott ise Pompeius tarafindan yapilan genis
diizenlemelere karsin, lex Pompeia’nin detayh adli ve idari kurallar iceren batidaki municipia
_ yasalar1 gibi gelismemis ve yeterince antilmamis oldugunu belirtir®”.

" Daha once ilan edilen Lex Rupilia gibi yasalar, sonraki valilere yargilama alaninda biyiik
bir serbestlik tammakla birlikte, genel olarak vergi, askeri zorunluluklar ve yerel kent
y&netiminin sinitlarinin tanimlanmast gibi konulardan olugurken; Pompeius’un diizenlemeleti
daha genis bir alanda daha fazla aynnt icerir® Bunlarm yapilari da Roma ve bat kentlerinin
modellerine daha yakin olarak veniden sekillendirilir. Buna gbre eyalette, hem kentlerden

hem de kirsal kesimlerden her topluluk, herhangi bit topluluga kaydolmamis olmak

kosuluylaﬁm, resmi olarak bir topluluga kaydedilen vatandaslardan olusur. Kallet-Marx da,

655 Harris, Bithynia 870; Hoyos, Lex Provinciae 47 vdd Lintott, Imperium 132°de, yonetici siufin

diizenlenmesinin her anayasada snernli bir unsur cldugunu ifade eder. Mitchell, Anatolia 1 210°da, Lex

Pompeia’nin eyalet i¢in idari bir iskelet olmakla birlikte Plinius, Khrysostomos ve Bithynia’nm kendi kanitlarina

gore bunun kentlerde politik davranisi v.ontrol etmedigini belirtit Aynica bkz, Mitchell, ae 31 vdd.

85 Plinjus, Epistulac X 48; X 93; X 109 Marshall, Texts 107°de, eyaletin kent yasalarinin birbirinden farkli
olmasinin bazi onemli agilardan Lex Pompeia’nn bitiin kentler Gzerinde genel bir i¢ diizenleme empoze

etmemesi olarak yorumlar.

67 Mitchell, Pompeius tarafindan Bithynia-Pontos’da yapilan diizenlermeler ite 1) 25°te eyalet yaptlan Galatia’da
yapilan diizenlemeler arasinda cok yakin bir iligki kurar ve Ankyta ile Pessinus arasmdaki olusumlarin Bithynia-
Pontos Eyaleti kentleriyle yakin bir benzerlik tagidiklaring belirtir,. Buna neden olarak da Kuzey Galatia kentleri
kuruldugu zaman Lex Pompeia’nn bolgede mutatis mutandis olarak bir model olmasmy goriir, BKz Mitchell,

Anatolia I 88 vdd
658 . .

Ameling, Pompeius 20 vdd
5% intott, Imperium 150

860 Sherwin-White, Letters 669. Mitchell, Anatolia 162°de, Lex Pompeia’nm, yeni kent bolgelerindeki topraklar:
korumak ve bunlarin yerlesmeci olmayan mal sahiplerine satilmasini snlemek igin de bazi kosullara sahip

olabilecegini beli{tir ]
661 pliniys, Epistulae X 114-115 Sherwin-White, Letters 670
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‘pompeius’un Pontos Bolgesi’nde Roma benzeri olusumlan uyguladigim ancak, yeni bir
_-_politik yap! inga ederken Bithynia’da da kentlerin yapisint degistirmek istemesinin dogudaki
':.'.Roma miidahalesine yonelik bir yenilik oldugunu ve bunun temel kabul edilmesi
:_._:gerektiginiéﬁz belirtir.

Plinius’un yasayla ilgili dile getirdigi ilk konuyu kendisi zamaninda vasanan bir sorun
“olan, eyalet kentlerinde kent senatus’una kimlerin ve kag yagindakilerin girebilecekleri
olugturmaktadn(’“. Plinius’un mektuplarindan, Pompeius'un yapmig oldugu diizenlemeye
| gote 30 yasindan kiigiiklerin ve kent magistratus’lugu yapmamis olanlarin kent senatus una
: giremeyecekleli ve Augustus’un kent boule’sine girme yagini 22 ye indirdigi anlagilmaktadir,

. Augustus tarafindan i) 20°de 22 yas simr diizenlemesi yapilmasina ve plebs’in yerima664
- ban zengin aile gocuklarnin magistratus’lugu yerine getirme yagim doldurmug olmalarina
: karsin magistratus’luk gorevlerini yerine getirmemis olduklar ancak kent boule’sine girmek
 istedikleri goriilmektedir. Plinius da yasalardaki kogullarin yerine getirilmemesi nedeniyle
sorun yasamig ve bu yiizden imperator’a damsgmistr. Imperator 1s¢ cevabinda; hem otuz
yagindan kiigiik hem de kent magistratus’ugu yerine getirmemis olanlarn bir kentin

boule’sine girmesini uygun gérmedigini Dbelittir 865

Buna karsin imperator 30 yagim
doldurmus ancak kent magisiratus’iugu yapmamis olan soylu aile gocuklarinin kent
boule’sine girmek istemeleri tizerine bir degeriendirmede bulunmamaktadir

Lyalet kentlerinde normal olarak belirli kosullar altinda ilk &nce kent magistratus’lar
secilit ve magistratus’luk gérevlerini  yapanlat da 30 yasmu doldurduktan sonra sivil
gdrevlerin yetine getirildigi kent boule’sine giterler ve hayat boyu bu gbrevi siirdiiriirier®®
Sherwin-White isc yerel senatus’da yerel birimler, magistratus’lar ve bunlann akrabalan ile

arkadaglan arasmdaki danigikl déviistt kontrol etmek igin Atina’daki gibi halktan boule

tiyeleri ve dinleyiciler gibi, yillik segilen bagimsiz o1 ganlar yerine hayat boyu iiyeligin olmas:

662 ¥ aflet-Marx, Empire 330 vd Yazar bunun yaninda, Pompeius’un bolgeyi tekrar diizenlemesinin Roma’nin

yeni dilstinceleri igin onemli bir kanit oldugunu da ifade eder
663 plinius, Epistulae X 79-80.
664 A clinda Plinius’un bu sdzlerinden hem zengin aile gocuklarinin hem de gerekli kosutlari yerine getirmis alt

simiftan kimselerin censores tarafindan kent boule’sine segilebilecekleri anlagilmaktadir. Pleket da Plinius’un

bunu tasvip etmemesinin bunun olmadigim gostermedigini belirtir Bkz Roman Culture 210
655 plinius, Epistulae X 79-80

66 Plinins, Epistulae X 79-80. Sherwin-White, Letters 725; Sherwin-White ayrica ae 670°te, 30 vyas
sinirlamasinin ASulla’nm Roma quaestores’inde yaptigi bir uygulamanin sonucu oldugunun ifade edildigini

belirtir.

o el e SRR i
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nedeniyle kentsel yonetimlerde yeterli kontroliin olmadigimnt belirtir Bundan dolay: da
kentlerde suistimallerin yasanmasimn miimkiin oldugunu ifade eder®’

Benzer sistem bati eyaletlerindeki kentlerle ilgili olan Lex Malacitana ve Tabula
Heracleensis’de de bulunur. Bunlara gore de zenginlik bir kosul degildir®® Buna karsin
decuriones ile m agistrates’in 30 yasinda®®’, szgiit dogumlu olmalari, stivarilerin 3 tam yil,
pivadelerin ise 6 tam yil askerlik yapmalart gereki klmmistiz. Bunun yaninda boule
iiyelerinin magistratus’luk yapanlardan secilecek olmasimun da bir Roma tzelligi oldugu ve

bunun bati municipia’larinda normal oldugu belirtilmektedir *°

Augustus’un eyalette
sitvariler icin 21-22, piyadeler i¢in 24-25 yaglarinda askerlik gorevini yapmug olan kigiler icin
22 yas diizenlemesi®’ vapmasina karsin Millar, | Morris'a®™; Sherwin-White®” ise Merrill’e
dayanarak, Augustus’un quaestor’luk yasim 25°e indirmesine baglt olarak boule’lere girme
yaginin biitlin eyaletlerde Augustus tarafindan genel olarak 25 ile sinitlandigy bilgisini
vermektedit Ameling de Augustus’un bunu Bithynia'da 30 yasindan 25 yagina distirmils

oldugunu belirtir®™. Mitchell ise magistrarus’lar igin yapilan bu yas diizenlemesinin Roma’ya

zgil oldugunu ve Roma kamu kariyerindeki /eges annales’i hatirlatigim ifade eder®”.

667 g erwin-White, Letters 527 vd

68 Mitchell, Pompeius’un yaptigt diizenlemede zengin vatandaslarin y8netime girmesi yoniindeki uygulamayl,
sistemin devam ettitilmesi i¢in bir gereklilik olarak gdrmektedir ve bu durumu IS ILyy. dan itibaren merkezi
yonetim tarafindan leiturgia {izetine yapilan baskilar ve yaganan sorunlaria kargilastimaktadir. Bkz Roman

World 125.

669 | intott, Imperium 54 vd 'inda, C Claudius Pulcher’in Halacsa kentinin sematus’u igin diizenlemeler
yapmassna yardimer oldugunu ve buna gore senatores’in en azmdan 30 yasinda olmalart ve onur kiricr islere

bulagmamis olmalars gerektigini belirtir

670 Gherwin-White, Letters 670°te, zenginlik kosulunun Akhaia ve Thessalia gibi bazi alanlarda bilindigini ancak
bunun olasihkla da ortak bir durum olmacigni ifade eder Ayrica bkz Jones, Greek City 170; Lintott da, dogu

eyaletlerindeki bazi yasalarin karakteristik bati dzellikleri tagidigint belirtit Bkz Impetium 134 vdd

7! Plinius, E pistulae X 79-80; S herwin-White, Letters 671 Yazar ayrica, yasal yagin altinda decuriones olan

genglerin oy kullanma haklasinin olmadigmi belirtir
572 Millar, Emperor 162 dn 79

73 Sherwin-White, Letters 671

674 Ameling, P%mpeius 29 dn. 78

675 Mitchell, Roman World 123 vd

o R
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Kentlerde olusturulan bu sistemle eski kent kurumlar korunmugtur ancak vapilan bu
diizenlemelerle eskiden halkin katildigi bu yonetime onursal bir bigim ve kalrtsallik *'
verilerek yonetim birimlerine Roma senatus’unda oldupu gibi kentlerde bulunan zengin
vatandaslar getirilmiglerdirﬁw‘ Marshall, Roma’mn giivenlik kaygilarindan dolay1 kentlerin
yapisal yasalarina dikkat ettigini ve Yunan demokrasisinin agiti giivensizlik iginde bulunmas:
nedeniyle politik dengeyi saglamak icin kent yapilarinin timokratik ve oligarsik ¢izgilerle
yapilandintldigim hatta 6zgiir kentlerin bile kendilerinin yapsal yasalarint timokratik temeller
{izerine yeniden diizenleme egiliminde olduklarim belirtit®’®. Bunun igin Bithynia kentlerinde
de Roma’daki cursus honorum oibi bir sistem olusturulmusg ve Kkentlerdeki zengin ve niifuzlu
Kkimselerin gocuklan kent bolgelerinde®” en alt seviyede yer alan gorevlerden baslayarak
diger gorevlere yiikselmisler ve sonta da kent boule’sine girmiglerdir Prusias ad Hypium’dan
ele gegen yazitlar sayesinde de bu sirasin genel olarak ypouuoreds, EKOIKOG, dryopdvouog,
mpidTog &pxwvﬁgo TunThAg gorevlerini takip ettigi belirtilmektedixﬁgl.

Ameling, tiim kurumlann Lex Pompeia uyannca birbitine esit oldugunu682 belirtmekle
birlikte Prusias ad Hypium’da ele gegen bir yazttan her yil arkhon’lar kurulunun bagkam ve

bunlarin en vetkilisi birinci arkhon ve bunun yant sira dort arkhon daha secildigini bunlarinda

67 Jones, Greek City 180 vdinda, Bithynia'da Iraianus’un hitkiimdarhgiun baglannda yonetim simfinin
genellikle kalitsal oldugunu ve kentlerin boule’lerini doldurmak igin zorluklar yasamalar nedeniyle Plinius’un
buraya suadan insanlarin girmesi yerine giris yasinin dissiiriilmesini savundugunu belirtir. Buna kargin plebs

cocuklannin da boule’ye girebilecek olmalars endisesi bu birimlerin Kalitsal otmadigin gostermektedir

577 Jones, Chrysostom 4; Magie RRAM 1 641; RRAM II 1504 vd,, dn. 30 Magie, bu durumun diger Anadolu
eyaletlerinde de bu sekilde olabilecegini belirtir

678 Marshall, Texts 105 dn 17

% pjyle olarak adlandiriian kent bolgelerinin sayilari kentten kente farkliliklar gostermektedir Bunlarm bazi

kentlerindeki sayilari igin bkz. Ameling, Pompeius 26 vd

580 yjp Khrysostomos bu gorevi iki kez yerine getirir ancak ikinci kez tistlenmede isteksiz davianmistir, Bkz
Khrysostomos XLIX 14 Ameling, Pompeius 29°da, ptotos arkhor’u boule’nin se¢tigini, bunun secildigi yilda

da boule’nin bagkanhgmi yaptigini ve boule'nin toplanttya ¢agrilip capriimayacagna karar verdigini belirtir

81 oherwin-White, Letters 671 Yazar ayrica Exdikogun sirasinin degisebildigini ifade eder. Byalette bulunan
diger birimlerin isimieri igin bkz. Ameling, Pompeius 24 vdd. Ameling ae. 29°da: ypoppaTedcun diisiik dereceli
bir memurluk oldugunu ve bunun Prusias ad Hypium’'da &pxev olma yolunda ilk adim oldugunu belirtir.

Birimler i¢in &rica bkz Mitchell, Anatolia 1200; Magie RRAM 1 643 vdd. «

62 Ameling, Pompeius 21

A,
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aatine gore lex Pompeia ile diizenlenmis oldugunu belirtir % Mitchell da, Bithynia

in yazitlann bir biitlin olarak ele alindifi zaman, bunlarm oldukga smith ve

_entlerin
éylrdedilemez diizeyde olduklarin ifade eder % Buna kargin Mitchell, Anatolia’sinda

ameling ile benzer bir diislince sergiler ve her kentin ana magistratus’larinm arkhon’lar
ndan bagkanhk edilen 3 ya da 5

g

oldugunu Ve bunlarin yiilik olarak protos arkhon tarafi

delegelik heyet arasmdan secildiklexini dile getirir®™.

Kagc kisi olacaft her kentin sayginlik, biytiklik ve ekonomik durumuna gore belitlenen ve

n mali biitgelerl igin $nemli bir yere sahip olan b oule tiyeleri, her yil kentteki tlim

kentleri
e diizenli sekilde belirli sayilarda, Roma’da olusturulan sistem gibi

" poule sayisma orantili v

magistratus’luk gorevinde bulunmug olan kimselerden olusturulur 68  Runlann yetersiz

oldugu ya da arttirilmak istendigi durumlarda ise imtiyazh ya da szel vatandaslarn katilmast

ve halk arasmdan se¢im yapilmasi yoluyla kentlerde gerekli
enatis’a magistratus girs sistemi gibi Bithynia’da

boule sayis1 tamamiamr 67

Ameling; Roma’daki 600’ e 20 orani olan s

bir kentin boule liye sayisin 150 olmas: durumunda her yil 5 yeni magistratus’un, eget kent

90 kisilik bir boule {iyesine sahipse her yil 3 yeni magistratus’un kent boule’sine girdigini

belirtir™.
Pompeius tarafindan yiirtirlige konulan yasadaki ve diizenlemelerdeki en ¢nemli Roma

Lex Rupilia ile Sicilia’da yapildign gibi,
é1e Roma’da oldugu gibi Ocak Ayrndan difer

uygulamasinin, 5 yilik censor’luk oldugu
gﬁrﬁlmektedirﬁgg‘ Censores, Lex Pompeia’ya g

Ocak Ayi'na kadar gbrevde kalir®®. Sayilari da kenten kente defiisen censores, kentlerde

e

€3 Ameling, Prusias ad Hypium’daki sistemin diger Bithynia kentlerinde de goriiidigind ve Nikaia, Nikomedia,

s, Amastris, Apameia,
diger arkhon’larmn benzer gekilde -

Kios, Claudiopolis, Tonopolis/Abonuteikhos, Amiso Pompeiopolis, Tielon, Heraklea

rkhon ve ona bagl

Pontika gibi bdlge kentlerinde de bir tane birinci a
gorlildagiinii, bazi kentlerde de bunlarin yaninda grammateus Ve ekdikos gibi birimlerin goriilebildigini ifade

eder Bkz. Ameling, Pompeius 23 vdd. Benzer bilgiler igin aynca bkz. Mitchell, Anatolia I 88 vd

684 Mitchell, Roman World 124.

685 Mitchell, Anatolia I 88 vd Benzer disstinceler igin ayrica bkz Pleket, Roman Culture 206

686 Ameling, Pompeius 20 vdd Mitchell, Anatolia I 201°de, kentlerin boule iye sayisuun 100 ve 600 arasinda

olabilecegini belirtir.

687 perwin-White, Letters 721. Ayrica bkz adn. 691

688 A meling, Pompeius 20.

689 onsor’luk, Bithynia kentlerinde Kios, Prusias ad Hypium ve Nikomedia gibi kentlerde dogrulanmaktadir.

Bkz MitchellyRoman World 123 vd

690 Ameling, Pompeius 20: Bunun Ocak Ayi’ndan Aralik Ayr'na kadar oldugunu belirtir
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en bes yil iginde magistratus’luk yapmig olanlardan ve szel vatandaslardan secilirler.

ar, iiyeleri ya da yeni ek tiyeler kaydetme, Roma birimlerinin vergi toplayabilmesi i¢in
daslarin saylsini saptama ve 6lim gibi belitlenmis bazi gerekli durumlarda bazilarni

clikten ¢ikarma gibi gorev ve yetkilere sahiptirler®'  Lintott da, Lex Pompeia’nin bir

jcipia yasasl gibi oldugunu ve bunun, bir magistratus’un gdrevi ile bunlarin senatus’a
ulil ve censores ile ilgili692 oldugunu ifade eder. '
'_l'inius’un mektuplanndan Lex Pompeia hakkinda bilinen diger bir dzellik, temelde bu

sa ile, boule’ve giren tiyelerden herhangi bir icret alinmazken normal saymin artiirildigs

flerde yeni giren kimselerin degisen oranlarda honorarium olarak adlandirilan para verdigi
nundedir. Proconsul Anicius Maximus ise daha sonra censores tarafindan secilenlerden de

i kentlerde degisen oranlarda bu {icretin alinmas: emti iizerine; Plinius sorunu, imperator’a

1sma gerekliligl hisseder ve imperator’a iicretin, bundan sonra tim kentlerde uygulanip
:gulanamayacaglm sorar Jmperator ise her kenttin kendi yasasini uygulamasi gerektigini

ak kendi istegi ile decuwrio olanlar igin censores’in daha az bir miktar talep etmesi
rektigini bildiris®”’
‘Sherwin-White da buna bagh olarak, bir Yunan sistemi olan leiturgia’nin ve Roma

elenegi olan honorarium decurionatus’un Bithynia’da Pom eius’dan ¢ok sonra ortaya
g ‘ Y

kugini ve honorarium decurionatus’un dogudan ziyade bati evaletlerinde daha yaygin

tdugunu; dogu eyaletlerinde ise Kiilfetli bir sistem olan leiturgia ile zengin kimselerin tiim

ntin yarari igin yagamlan boyunca onlarin yikiind taslchklanmﬁg4 belirtir. Pleket da giris

! Magie RRAM 1 369 vdd Magie ayrica, bouleutes listelerinin en azindan Bithynia ve Galatia kentlerinde,

ergamon’da ve A phrodisias’da c ensores tarafindan kongrol edildigini ifa
yguladigni, Cato’nun bunun ornegini Kibris'ta takip

de eder Fones, Pompeius’un benzer

:ll:rallar‘l, stiphesiz olarak, ilhak ettigi diger bolgelerde de u

.ﬁiéini, ayn1 politikanmn FPrincipatus Dénemi'nde de devam ettirildigini ve iy 25°te ilhak edilen Galatia

Iyaleti’nde de bu sistemin bulundugunu belirtir Bkz Greek City 171 dn 29 Sherwin-White, Letters 670°te, Lex

Pompeia’ya gore eyaletteki censores’in Ttaila’daki municipia, censores’i gibi ayni yetkilere sahip olduklarm:

elirtir, Ayrica bkz Harrls, Bithynia 870; Kallet-Marx, Empire 330 vd; Mitchell, Roman World 123 vd.

9 o .

- Lintott, Imperium 149
6931,

i Plinius, Epistulae X 112-113. Sherwin-White, Letters 724°te, bunlarin isteksiz olmamalari durumunda Netva

Ve Traianusan bunlarn sayilarmi nigin artirmak ihtiyaci hissettiklerini sormaktadu ve bunu bu gorevieri

Msanlarn iistlenmek istememelerine baglamaktadi. Marshall, P Jinius'un d Sneminde bunun kabul e dilmemesi

Isteksizligi i(;in‘kesin bir isaretin olmadigins belirtir. Bkz. Texts 109 dn 41.

* Sherwin-White, Letters 670 vdd
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ticreti 0demenin IS, I yiizyilda uygulanmaya baglamis oldugunu kabul etmektedis®”. Jones,
eyalette kentten kente farklilik gdsteren bu tutarlarin, Plinius tarafindan benzer bir dizeye
| getirilmeye cahgildigim ancak Traianus’un, sorunu yerel gelenek ve yasaya birakmayi tercih
ettigini bunun da imparatorluk yonetiminin genel bir tutumu olarak gorindiigini ifade
eder™®.

Eyalette boule sayisi arttinlan kent Claudiopolis’dir ve kent boule’sine sonradan giren
Kimselerden boule’ye girig ticreti almmist®’. Bunun yaninda Prusa Kenti’ne de Imperator
Traianus tarafindan boule sayilannt arttirmalarina i zin verilir®”®. Bunlarin iiyeleri normalde
magistratus’luk yapmis kimselerden ve &zel vatandaslardan segiliyorken. bu gibi fazla boule
iiyesi se¢iminin yapildigs durumlarda genel bir segim de yapilabilmektedir. Upyelerin say1s1 da
kentlerin durumlanna gore kentten kente farkhiiklar gos’cemrlektedu699

Plinius’un Pompeius’un yapmis oldugu yasayla ilgili bilgi verdigi dizer bir konu eyalet
vatandaglannin 1°den fazla kentte vatandaghk hakkina sahip olmalari hakkindadu. Plinius,
Pompeius’un yapmis oldugu diizenlemeye gdre herhangi bir kente kay1tll olan bir kimsenin
diger bir kente de kaydolmasin yasaklamig oldugunu, herhangi bir yere kayith olmamalari
nalinde ise vatandaslarm istedikleri herhangi bir yere kaydolma izni verdigini belirtir. Plinius, ;
bu yasayla censores’in bix {iyeyi boule’den hangi nedenletle ¢ikarabileceginin de belirtildigini
ancak vasanin; yabanci bir kent vatandasinin liye olarak kaydedilmesini yasaklamakla
birlikte, ayni nedenle boule’den gikarlmasini emretmemesi ve karisiklik yvasanmasi nedeniyle
imperator’a damsu. Imperator Traianus ise bu soruna kesin bir sekilde cevap verit ve daha
fazla kansikhiga neden olmamak igin eskiden yapilmis olan higbir seyin degistirilmemesini

ancak bundan sonra Pompeius yasasimn uygulanacagint bildiriy*°. Buna karsin ilerleyen

5 pleket aynica Garnsey’in IS 11 yiizyila kadar bunun dogrulanamadigi ifadesini kabu! etmemektedir. Bkz.
Pleket, Political Culture 206

696 Yones, Greek City 247

87 plinius, Epistulae X 39. Magie RRAM I 590°da, boule iiyelerinden almacak bu parayla bir hamam inga
edildigini belirtmektedir

3 Dio, imperator’dan elde ettigi izinle kentinin boule sayisim arttirmayl bagarmasini kendisinin en biiyiik

bagsaris: olarak goriir. Bxz. Khrysostomos XLV 7, 7-10; Sherwin-White, Letters 672; Ameling, Pompeius 29.

699 Gherwin-White, Letters 721. Yazar ayrica, Nerva’nin Prusa kentinin boule sayisini 100 tane fazlalagtirdigmi,

ancak bunlari censores’in segmediginin goriindiging belirtir

"0plinjus, Epistulae X 114-115. Lintott, Imperium 149°da, Plinius’da bulunan ifadelere karsin Lex Pompeia’da,
Bithynia’dals bir kentin vatandast olunmad:g1 sirece bagka bir kente kaytiz bir kimsenin oaursal olarak vatandag

kabul edilmesine izin veren, bir kosulun bulundugunu ifade eder.
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; df’)nemlerde de bunun dikkate alinmadift ve kentler ile vatandaglar tarafindan uygulanmadigt

gﬁ:ﬁlmektedirx

Prusa’da ikamet eden Dio Khrysostomos, Pompeius’un yapimiy oldugu bu diizenlemelere
karsin, Nikomedia, ve Apamea’da 0y kullanma hakkma sahiptit ve diger pekeok kent de
kendisini vatandag ve decurio olarak kaydetml$t1}’. 0l Kendisi ayni zamanda g¢okK
vatandaghiligin bir yerde ikamet edilmese bile hayat boyu gecerli oldugunu ancak bunun
bagkasina devredilemedigini de bildiri’’”,

Sherwin-White, bu durumun Roma, Cumhuriyet ilkelerinden kaynaklandigini ve biitlin
Roma’lilara bu dénemde Roma vatandagligindan ayrtimadan bagka bir devletin vatandaghfina
gegmelerinin yasaklandigini ancak Lex Pompeia’nm agik bir sekilde Hellenistik Donem
gelenegine aldirmadigim belirtir’”. Marshall; Yunan uygulamasina yabanci olan gatip bit
iikeden dolay1 Pompeius’un clestirildigini ancak Pompeius’un teoritiksel nedenlerden dolay1
yabanc: ilkeler getirmesinin, ya da bilerek Hellenistik uygulamalari nedensiz bir gekilde
gormezlikten geldiginin diisiintilmesinin kargilagilan  sorunlar sonucunda daha garip
goriindigind ifade eder Marshall ayrica Yunan uygulamasinin yayginligmin, harabeden
yeniden inga edilen ve yeni kurulan eyaletin idaresini yiiriitecek olan kentlerin daha
yasanabilir bale gelmesi igin Kkentlerde hayati oneme sahip niifusun korunmast gerektigini ve,
opursal vatandagliklarn szellikle seckin simfi kapsamast nedeniyle Pompeius’u, bunlanin

mali kaynaklarinimn korunmast ve dengelenmesi gereklilijine sevkettigini belirtmektedir.

Marshall bundan dolay: da Pompeius'un kendisinin lex provinciae’sina Uygun bir 6nlem alma
gerekliliginin bulundugunu, Traianus’un da kuralin korupmast \starinin bunun ya1a151z ve
modas1 gegmis olarak kabul edilmemesi gerekliligini gosterdigini dug;unmektedu

Mitchell '*° bunu; Pontos ‘daki durumla ilskilendirir ve birden fazla vatandaghdm
yasaklanmasimi bir Kimsenin sadakatinin baska bir yere gitmesini ve bireyin kendi vatanina
kars1 sorumluluklannt ihmal etmesini onlemek olarak gorir. Lintott, bunun amacimi

olasilikla birkag kisinin tim eyalete egemen olmasim &nlemek olabilecegini ancak Caesat’n

! Khrysostomos XXX VI 1; XLT 2. Sherwin-White, Letters 725; Jones, Greek City 172°de, bunun Plinius

zamaninda gegersiz bir madde oldugunu belirtir.
702
Khrysostomos XL1 6

T gherwin-White, Letters 724 Lmtot‘t Imperium 149°da, buna benzer bir durumun baadaki municipia
yasalarinda olmadigini ancak, bazi boyutlarda bunun hospitium ve patrocinium haklarina paralel oldugunt ifade

eder
704
Marshalk Texts 103 vdd.

705 \fitchell, Roman World 124

T
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diktatorliigiinden sonta Roma’lilar tarafindan Yunan ilkesi olan iki vatandaghga sahip
olmann kabul edilmis oldufunun goriilldiigini belirtit’®®. Magie isc; erken 11 yy.da bu yasa
* maddesinin gecersiz kilindigini, bu gibi yasaklamalarin diget kentlerde de oldugunun
-:;_' pilinmedigini, ancak bdyleyse bile bunun Snemsenmemig oldugunu ve ge¢ 2y ile 3.yyda
birden fazla kentin vatandasi olmanin yaygn oldugunu ifade eder’”’.

Benzer bii durum kisa bir metin '°® sayesinde Pontos icin yapilan diizenlemede de
gorilmektedix Genel olarak farkli kentlerden gelen ailelerin ¢ocuklarimn vatandaghg1 igin
baba kokenine gore karar verilitken burada, Pontus’lu bir anneden dogan gocuklar Pontici
sayllmaktadirlar Mitchell, bu genis bolgede kentlerin kendi islerini yapabilmeleri ve bolgede
. kent hayatinin gereklilik ve sorumluluklarinin yerine getirilebilmesi icin insanlara ihtiyag
oldugunu ve insanlar olmadan kent hayatiun gelisemeyecegi igin bu metni Pompeius’un
Pontos i¢in planlan ve niyetleri igin énemli bir ip ucu olarak gorli Mitchell, bu kwahn
ayrica eyalet yasas icinde vatandas kaydini geligtirmek igin diizenlenmis (}oldugumi709 belirtir.
Ashinda 1.8. I yy. dan itibaren kentlerde yasanan bouleutes bulma sikintist ve kentlerde
zengin vatandaglarin kaybolmaya baglamalari Mitchell ve Marshall’in belirttigi gibl
Pompeius’un diizenlemelerinin dogrulugunu ve gerekliligini gostermektedir.

Plinius’un mektuplarindan bagka Pompeius’un yapmig oldugu diizenlemeletle iligkili
olarak goriilen Digesta’dan bir metin bulunmaktadir.

<Celsus etiam refert Ponticis ex beneficio Pompelil Magni competere, ul qui Pontica matre
natus essef, Ponticus es set"m.

*Ayrica Celsus, Pontoslularla ilgili olarak, Pontos’lu bir anneden dogan kisinin Pontos’lu
sayilmasinin Pompeius Magnus’un beneficium’u vasitasiyla (Iroya ve Delphos’taki uygulama
ile) uyustugunu aktarir’

Marshall, cok fazla dikkat gekmeyen bu metnin, Pompeius un beneficium’unun aileleri
farkli vatandagliklara sabip cocuklarn statiisti ile ilgili oldugunu Ve, Pontica teriminin
kullanimasmin da ozellikle Pontos’daki yeni yerlesimlere yardim igin diizenlendigine daha

fazla kanit oldugunu ditstinmektedir. Marshall, bunun yaninda bu metnin ¢ifte vatandaslif

061 intott, Imperium 163 vdd
707 -
Magie RRAM 1 640.
"8 Digesta L 1,1,2.
709 fitchell, Roman World 124; Mitchell, Pontic Community 49
Wigesta L §,1,2; Marshall, Texts 107,

" Cev Ebru N Akdogu-Arca

T ST




121

:_yasaklamayla betimlenen politika ile giizel bir uyumda olmasi nedeniyle Lex P ompeia’dan
;;:geldig-ini, olasilikla da aym bdlimde gdriindiigiiniin tasvir edilebilecegini belirtit'*?. Buna
:: Ekg,;@m bu haklon sadece yasal evlilige sahip olanlara tamindigy ifade edilmekle birlikte bunun
Trota ile Delphos Kkentlerine ve bazi ayricalikli durumlarda baska yetlere de taninmis oldugu
gﬁﬂilmektedirm. Bu metinden bagka Pompeius yasasiyla iligkili olarak gdritlen bir metin
Jdaha bulunmaktadir ancak bu metnin Lex Pompeia ile iliskilendirilmesi tartigmalidir.

| ‘Apud peregrinos non similiter ut apud nos in tutela sunt. feminae, sed tamen plerumque
- guasi in wutela sunt, ut ecce lex Bithynorum, si quid mulier contrahat, maritum auctorem esse
iubet aut filium eius puberem"m

‘Her ne kadar bizde vasilik icin kadinlar soz konusu olsa da peregrin.us’larda (bu)
bizimkiyle benzer degildir Fakat yine de coguniukla sanki (kadin) vesayeti s0Z konusu
gibidir. Tipki igte u Bithynia’hlann yasalar inda oldugu gibi, eger kadinin bagina herhangi bit
sey gelitse (yasa) kocasimun ya da onun yetiskin oglunun auctor (otorite, reis) olmasinl
cmreder’

Sherwin-White bu metni, kadinlann statiileri hakkindaki kuralin Roma tutela lkeleriyle
yakin benzerlik sistermesi nedeniyle Pompeius’un yeniligi olabilecegini belirtir’'°. Marshall
ise: bunun delillerle kamtlanmadan dogrudan Lex Pompeia ile iliskilendirildigin, ancak
punun kadinlarin yasal haklar ile ilgili sahsi bir yasa oldugunu ifade eder. Marshall ayrica
bunun hem Plinius tarafindan tasvir edilen municipia diizenlemeleri ile hem de Cicero
tarafindan bahsedilen adli diizenlemelerden tamamen farklt oldugunu, Plinjus’un
mektuplarinda Pompeius tarafindan diizenlenen yasada medeni hukuk ile ilgili higbir ip
ucunun olmadigint, Cumbhuriyet Dénemi’nde de baguml kentlerin yapisal ve idari yasalariyla
ilgili siurli diizenlemeler olmasi veé metnin o donemde genel Roma niyetleriyle uyumlu
olmamas! gibi gesitli nedenletle Lex Pompeia ile iliskilendililmesini dogru biu.lmachgmi717

belirtir

- ——

1123\ farshall, Texts 107 vdd Ayrica bkz Mitchell, Roman World 124; Mitchell, Pontic Community 49
5 Digesta L 1, 1, 1-2

"4 Gaius, Institutes I 193; Marshall, Texts 104

7% Cev. Ebru N. Akdogu-Arca

716 Sherwin-White, Letters 670. Bu yasa baska yazarlar tarafindan da Lex Pompeia ile iligkili olarak
goriilmektedir, Bunun igin bkz Marshall, Iexts 104 dn 7-8

17 Marshall, Wexts 104 vdd Yazar ayrica s 105°te, bunun Lex Pompeia ile iligkili olmasl durumunda, senatus °

komisyonun yardim! olmaksizin dikkate deger bir detayda yeni eyaletin kentleri igin medeni kanunu igerdigini




XV. SONUC

Roma; ele gecirmis oldugu bolgeleri eyalet olarak adlandirdiktan sonra bolgelerde varolan
" paz yasalan korumug ancak bazi yeni temel diizenlemerde bulunmustur. Bunlarin temelini
ise, kendisinin gliclinil ve vathgim bdlgede devam ettirebilmesi, askerlerinin ihtiyaglanmn
saglanmast i¢in snemli bir yeri olan vergi sistemi olusturmustur. Roma yapilan diizenlemeler
 sonucunda da eyaletin yonetimini kentlere, kentlerin yonetimini ise kentlerde bulunan zengin
| yatandaglara birakarak eyaletlerde agir bir yonetim yiikiinden kurtulmustur. Olusturulan bu
- yeni sistemle eyaletlerde bulunan her kent zorunlu olarak, sahip oldugu zengin vatandaglarla
~ Roma’nin eyalet yonetim sisteminde en Onemli fonksiyonlari iistlenmistir. Bunun icinde
. kentlerde bazi diizenlemelet yapilmis ve Roma’nin merkezi yapisina benzer bir sistem adapte
edilerek kentlerde bulunan kurullann yapilatnda bazi degisikiiklere gidilmigtir Buna gore
kentlerde bulunan zengin kimselerin kent ydnetimine katilabilmesi igin; kentlerde yer alan
bazi birimlerin sorumlulugunu {istlenmesi, belirli bir yast doldurmasi, viiz kizartici suglara
karismarmig olmas} gibi bazi temel kosullar1 yerine getirmesi gerekli kinmistir.

Bu siste.m Cumhutiyet Donemi’nde eyaletlerin olusturulmasindan iS.11 yy. ortalatina kadar
bagarih gekilde devam etmisti. Buna kargin bu sistemin kentlerde bulunan zengin
vatandaslart zaman icinde oldukga yipratmasi sopucunda zengin kimseler bir miiddet sonra
yokolmaya baglamiglar ve Roma’nin ihtiyaglanni kargtlayamaz hale gelmislerdir. Kentler de
ybnetimin ana merkezleri olmalarina, tistlenmis olduklan gorevlere ve bazl temel yapilarini
Kkorumalarina kargin Hellenistik dsnemde sahip olduklar: pzgtirliklerl kaybetmisler ve eyalet
valileri ile diger birimlerin kontroliinde Roma’nin dogrudan etkisi altina girmislerdir

Bu ¢alismayla da, antik dénemde eyalet yonetimi icin yapilan diizenlemelerin genel olarak
ne boyutta oldugu, bunun igin kimlere nasil yetki ve gorevler verildigi izah edilmeye
cahigiimistir. Bunun i¢in de; bu bilgilerin edinilmesinde 6nemli bir yeri olan ve Pompeius
Magnus tarafindan Bithynia-Pontos eyaletinin diizenlenmesi i¢in yapilan, glinlimiizde de bazi
diizenlemelerinin dnceden bulunan diizenlemelerle bityik bit benzerlik tasimast ve yeni
olusturulan bazi evaletlerin diizentemelerine de otnek teskil etmis olan Lex Pompeia’dan
vararlanmilmigtir Antik kaynaklanin verdigi diger bilgiler yardimuyla ve modern kaynaklar
aracihfivla da bunlanmn kapsamimn ne boyutta oldugu tespit edilmeye calistimigtir. Buna
kargin antik kaynaklatm; sadece lex Rupilia, Lex Pompeia V& dénemin kosullarina ve
gerekliliklerine gore bazi kimselet tarafindan yapilan diizenlemelerle ilgili olarak gok dagmk
ve kisa sekilde bilgl vermesi nedeniyle bunlarin iceriginin tam olarak anlasilmast miimkiin

olmamaktadir ve kesin bir yargiya varilamamaktadir
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Bu ﬁllielerm hepsi Romalilar tarafmdan yonetiliyor ve onlat, sahip olduklar yerleri

eparkhia olarak adlandinyorlar ve [bu bolgelere] duces ile publicanes gonderiyorlar. Bazi

ey,
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 gzgiir kentler de vardur, bunlardan bazilan baslangigtan bexi dostluk vasitastyla, digerleri ise
ayricalik uyannca szgiirdiirler Romallara bagimli olan bazi dynasteia’lar, kabile sefleri ve
rahipler de bulunmaktadir. Bunlar kendilerinin geleneksel yasalarl altinda yagatlar. Eyaletler
cskiden boliniiyorlardl, Ceasar Augustus ise simdilerde oldugu gibi [eyaletleri] bagka bit
sekilde diizenledi. Ciinkil iilkest kendisine baskomutanlik yetkisini teslim ettigi zaman ve hem
savasta hem de bargta [kendisini] yagam boyu hiikiimdar olarak atadifi zaman, [kendisi}
bittiin {ilkeyi iki pargaya boldii ve bir pargasim kendisine diger kismini populus’a tahsis ettl.
Her neresi askeri garnizona ihtiyac duyuyorsa kendisine alir: oyle ki bu; ayaklanacak ve itaat
etmeyecek kadar iyi siurlara sahip olmayip diger smitlara sahip olan, heniiz egemenlik altina
alinmarms halklara komsu ve uygat olmayan, fakir ya da kirsal bélgedir. Diger kism [yani];
her neresi bans igindeyse ve giig kullanmaksizin bolgeleri yonetmek mimkiinse populus’a
[verdi].

Eyaletlere bdlmis oldugu pargalardan ¢oguniugu Caesar’in eyaletleri olarak adlandmlitken
geri kalanlar populus’un  eyaletlerl olarak adlandmilu Caesar’nkilere komutanlar1 ve
yoneticileri, yonetimde bulundugu su ada eyaletleri farkh bir sekilde bolen Caesar gonderit.
Populus’un olan [eyaletlere] populus, praetores ya da consules gonderir, ve her ne durum
gerekli olursa bunlar da farkli diizeydekileri sevkederler Bununla birlikte baglangigta iki
[eyaleti] consul diizeyinden yaparak ayirdi Bunlar; nceden Numidia’nin egemenliinde
simdi ise Ptolemaios’a, onun ¢ocuklarna ait olan yetler haricinde her ne toprak varsa
Romalilar’in egemenligindeki Libya; ve Halys, Galatlar’a ve Amynthas’dan olan halklar
haricindeki Toros’un i¢ xismindaki ve ayrica Bithynia ile Propontis haricindeki Asia’dir
Avrupa boyunca ve ona bitisikteki adalar boyunca 10 tanesini praetor diizeyinden yapt.
[Bunlar]: (1) Ispanyolca’nin konugsuldugu [boltim] haricinde Baitis Irmag gevresinde her ne
varsa, (2) Narbonensis Gallia, ficiinctistt Corsica ile birlikte Sardinia, dérdiincti Sicilia, besinci
Epeiros’a komsu Niyria bolimi, altinet Makedonia, vedinci Thessalos’a, Aitolia’ya,
Akarnania’ya ve Makedonia’ya komgu her kim varsa Epeitos halklarindan bazilanna kadar
Akhaia, sekizinci Kyrenaika ile birlikte Krete, dokuzuncu Kibris, onuncu ise Propontis ile
birlikte Bithynia ve Pontos’un bazi bolgeleri Diger eyaletlere Caesar sahiptir ve bunlardan
bazilarna consul diizeyinden ihtimam sahibi olacak kimseleri, bazilatina ise praetor
diizeyinden kimseleri, bazilarina ise atli smifindan kimseleri gonderir Hem krallar hem
dynastlar hem de o béliimiin dekarkhia’lan vardit, [bunlar] her zaman [kendisinin] emri

altindaydilar.

Cassius Dio
\
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Bunun izerine, bu yolla egemenlifi hem senatus’dan hem de populus’dan kendisine
almust, arzu etmis olunca ise populus’dan birisi gibi olarak goriinerek ve dzen gosteren birisi
olarak ihtiyact oldugu (istedigi) zaman hem kamunun biitiin islerinin liderligini hem de
sorumlulugunu tizerine ald1. Kendisi ne biitiin halklari yonetecegini ne de onlardan her kimi

yonetirse bunu senafus ile birlikte yapacagim sdyledi, bilakis baris iginde ve savagtan uzak

olan daha zayif eyaletleri senatus’a verdi. [Eyaletlerin] tehlike icinde olmas1 ve emniyet
icinde olmamasi veya sinilarinda tamamen diigmanlarin olmasi ya da bunlarda ciddi

ayaklanmal%mn cikacak durumda olmasina bagh olarak da daha giiclii eyaletleri kendi

Kontroline aldi. Bu gekilde, aldatmaca icinde, senatus gitveni bir sekilde yonetimin en giizel

TR, T, =
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jastmlarna sahip oldu, kendisi ise zorluk ve tehlike i¢inde olanlara sahip oldu Gergekie ise
bahane yoluyla senatus’a ordusuz olmasi ve savas j¢in hazuliksiz olmast icin onlan [verdi]
sadece afir silahh olanlara sahip olmak icin ve orduya sahip olanlarm [sahipligini] devam
ettirmek i¢in ise kendisine [bunlart aldi]. Ve bunlardan: Aftika, Numidia, Asia, Epeiros ile
birlikte Hellas, Dalmatia, Makedonia, Sicilia. Kyrene civanndaki Libya ile birlikte Krete,
cklenen Pontos’un bolimleriyle birlikte Bithynia, Sardinia ve Baetika populus’un Ve
senatus’un olarak tanindi; Caesar’inkiler ise: Iberia’nin geri kalan kistmlari, Tarrakona ve
Lysitania ve butun Gallia’nin  geviesi yani Narbonensia’lilar  ve Lugdunesia’lilar ve
Aqutania’hlar ve Belgica’lilar, ve orada yasayan Kelt'lerden bazlan, biz butin Belgica
boyunca uzanan Rhen’e sahip olan Germania’hlarn  Germania olarak adlanduldifini
biliyoruz, st kisimda rmagmn kaynaklarindan somra V€ alt kisimda ise Britannia
Okyanusu’na kadar ele gegirmislerdir.

Oyleyse bu eyaletler; Koile ya da Fenike olarak adlandinlan Syria, Kilikia, Kibris ve Misu
o zaman Caesar’'mn tarafinda bulunuyorlardi, ancak sonradan hem Kibris’s hem de
Narbonensis eivarmdaki Gallia’y1 populus’a genl verdi kendisi bunun yerine Dalmatia’yi aldi
Bu, benim kisa anlatimimin gosterecedi gibl. diger halklarin durumunda bundan sonra da
tekrarlandi Bunlar bu sekilde tek tek belirttim. Ciinkii baslangigta uzunca bir stire iki tane ya
da ii¢ tane halk birlikte yonetilmekteyken simdilerde onlardan her biti birbirinden ay1i olarak
idare ediliyor Geri kalanlardan bahsetmedim. clinkti bunlardan bazilan sonradan ele gegirildi,
digerleri o zaman ele gegirilmis olsalar bile Romalilar tarafindan yﬁnetilmiyorlardlu Bilakis ya
otonomilerine izin verildi ya da cesitli bagiml: Krallara baglannustardt. Onlann hepsi bundan

sonra Romalilar’in hakimiyetine girdi [ve] her zaman egemen kimseye baglandilar.

53 13 1 1o pév obv €0vn olitw dinpédn. BournOeic OE 5 kod ¢ 0 Koioap moppw odac
gmoryoryely 10U Tl HOVOLPYIKOV dpoveiv DokelY, &5 Sexo Ern THY GpYRv TOV SoBévTwv oi bréoTn
TOGOUTE TE YOP XPOVE KOTOOTAGEY OOTA DITEG/ETO, KOl TIPOGEVERVIEDOUTO eimcov 61, 53.13.2
&y kol BaTrov Nuepwdi, BoTTOV OTOIC KO EXEWVE Smodmhoe!. KUK TOUTOV ﬂpCofov pgv oOTOUC
TOUC BOVAELTUS éxarépwy THV EBVDV, TR AlyorTicov, GpXEW xoTEdeifey (EKEvoig yop of

pOVOIC TOV (IVOMOLOHEVOV irmréon, Ot Gtep EToN., 1pocETaEEV) EMELTA & TOUC UEV Ko gneTnoiovg

Kol KANpWTOVG Elvad, M & T Tohvmoudiog 33133 # youov mpovopict mpooeir, kol &K TE ToD
xowvod TAC Yepovoiag GUMAOYOL Trépmectal ufte Lidog TOPOWVVUHEVOUS PNTE oTpaTIOTIKE
¢G0T Xpuspévove, ko dvBumdrovg kaheiobol uny 611 TOLG BLO TOUC DTOTEVKOTOS SO0 KO TOVG
Ehove TObG €x TV goTpa53.13.4 TYNKOTEY fi SOKOLVIWY Y& £OTPOTIYNKEVOY pdvov OvVIOC,
poapdolyolg TE 0PaS EKOTEPOUE BOOLOTIED KO EY (3 BGTEL VEVOHIOTO xpfiodot, xad To TG apxfic
¢rionpo Kol nopoypfina dpo 7@ Ew Tob meunplov yeveabot mpootifecton Ko 10t HOVTOG:

néxpic Gv avaxo 53.13.5 oBdow Exewv ExErELTE. rode Bt ETépovg UM TE goutod aipeiobu

o R T




128

el TPEGPEVTAC KBTOD &VTIOTPUTAYOUG TE ovopdileodon, kv &k TV SrarevkOTWY (o1, diéToke.
v yop O 800 TOUTWY OVOHATWV 2l mhgioTov &v Tf dnuoxpaTiy dvOnoavrwy, 70 UiV TOD
grpornyod TOlg oipeToig w¢ kod T oMW o ToD vy dpyodov  TTPoctiKoV £dwkev,
SyTIoTPaTAYOVS OhES TTPOCETARY, 1o B& Of TRV LIATWV TOIG £Tépolg (¢ xai ELPNVIKWTEPOIG,
FvBLTATOUC abTodg EmKohéoug: 53.13.6 ot HEV Yap TG OVOLOTA, 16 e 70D oTpatTyod Kai
o Tob Unérov, &v T Trodig €mpnoe, TO0G 8¢ BFw mhvTog (¢ Kod GvT EKEfVOV EpyovTog
TPOOTYOPEVTE. Tfl TE obv Emxinioer T TOV SVTIOTPOTHYWY TOVG QiPETOVS xphicBou, kol €mi
mhelw kod Evicwtod ypovov, éd’ doov &y Eowtd doLn, Gpyew emoinge, THV TE OTPUTILTIKAY
oxeviv dopobvrag xai Eipog, olc ye kol 6TPATIETAS Sixaaidoon 53.13.7 EEeoTiv, EXOVTUC 7O
yop obdevi olTe avOuThTy olTe GVTIOTPATAYVY obte emrpony Eipndopeiv dedotal, ¢ pn kol
OTPOTITNY TIVAL QumokTEIvon EEETvon VEVOMOTOL - ob yop OT TOIC BovheuToldg ARG KOl TOIC
inmeboty, olc ToDO’ Omapyel, kal EKEIVO ovykexw 53.13.8  prra tobra pév obv obteg EXEl,
papdovxolc 88 BN mévTe Taviec Opoiwg o GvTIoTPATNYOL xp@vTon, xoi 8oot YE ovk £x TV
HroTeLKOTWY Eiol, Kod OvopulovTal i abrtob ToD épiduod TolTOL. & e THC TyEHOVIOG
KOOUAMOTO, 0TV TE gc TNV TPOCTETOYHEVY sdiot yxopov E0EABLoY, gkdrepor duoiwg

aveopévovot, kod Emeday SripEwoty, s0BYG kaTariBevral

Halklar bunun {izerine bu sekilde boliindd, Caesar’in bundan bagka istedifi zaman onlara
tek bagina onder olmasiyla Kendisinin bir muTlak hitkiimdar olma niyetini amacladigl
goriiniiyor Kendisine birakilan eyaletlerin yonetimini yaklagik olarak 10 yii tistlendi ancak
boylesine uzun bir zamani diistirecegine soz verdi ve eger bunlarin giivenligini izl bit
sekilde gergeklestirirse kisa siirede eyaletleri kendilerine geri verecegini s6yleyerek Gvilnglil
bir sekilde ifade etti. Bundan dolayr Misu haricinde (¢iinkil oraya kararlagtitlmis oldugu gibi
sadece atll olarak adlandinlan birisini atad: ) halklardan her birini ilk once senaror’larn
kendilerinin yonetmesini kabul citi. Bir senafor’un ¢ok gocuk nedeniyle ya da evlilik
nedeniyle ayricalik elde etmesi haricinde bunun daha sonra bir yildan diger bir yila ve Lkurayla
elde edilecegi ve publicus, senatus, concilium plebis tarafindan  gonderilecegi, kilig
tasimayacagy, askeri elbise givmeyecegl, proconsul’ luk unvaninin consul diizeyinden sadece
iki kigiye ait olmayacagi aynca praefor ya da adlectus diizeyinden sadece praetor’luk yapmis
olan digerlerinin de proconsul olarak adlandirilacaklari, onlanin her biri her ne kadar fasces
tagilarsa tagisinlar bagkentie kullanmast hakki genel olarak benimsendi, ve yonetimin
insignia’mmmn  ayni samamda sadece pomerium diginda olmasmi, yapimasim ‘e geri
deniinceye kadar ki zaman boyunca da [buna] sahip olmasini emretti D igerlerinin kendisi
tarafindan segilmesine ve onun legatus’larmin consul’ luk yapnug olsalar bile propraetor
olarak adéandmlmaSI seklinde diizenledi. Ciinkii bu unvanlardan iki tanesini res publica’da.

biiyiik 6lglide farkls bir sekilde diizenlemislerdi. Praetor’dan secilenlere genel olarak eski
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zamanlardan oldugu gibi savagla uygun olarak onlarnn ismini propraetor olarak adlandirarak
verdi Digerlerine ise consul letin ismini, gorevleri daha bariggil oldugu icin onlar proconsul
olarak adlandirarak verdi. Cinkii hem praetor’un hem de consul’lerin isimlerini Italia’da
ayirdy, biitiin bunlan Italia disinda kendilerinin yerine yoénetimde bulunanlar igin adlandird:.
Bu ylizden gdrev vermis oldugu secilen kimseleri propraetor ismiyle, ve kendisinin uygun
gordiig bir yildan daha fazla bir zaman ySnetimi ile diizenledi Propraetor’un hem askeri
elbise giymesi hem de kilic tagimast ve askerlerl cezalandirabilmesi miimkiindiit. Clinkii
baska hi¢ kimseye ne proconsul’e ne propraetor’a ne de procurator’a kilic tagima hakki
verilmez, bunlara bir askeri 8ldiitme yetkisi de tamnmamigiir. Ciinkil hem bunlan yoneten
senator’lara hem de atlilara bu sekilde ayricahik verilmemistit Bu sekilde bunlara sahiplerdir;
biitlin praetores ayni sekilde bes fasces kullandilar ve her kim proconsules diizeyinden
depilse onun zamaninda bu diizeyde hitap ediliyorlardi. v sneticiler, her ne zaman atanarak bir
iilkeye gidetlerse onlardan her biri nisanlann ayni sekilde aliyorlar ve memuriyetliklerini

bitirdikleri zaman derhal birakiyorlar
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Boylece, bu durumlar {izerine praetor’luk ve consul’luk yapmg magistratus’lan her iki tip
eyalete gbnderme gelenegini olusturdular. fmperatot onlardan birini eyalete génderdigi zaman
gyalet ve zaman siiresi kendisinin arzusuna baghyd: ve cogu kimse, praetor’luk yapanlar ve
consul’luk yapanlar simdi bﬁnun olmasindan Once [eyaletlerde] halklarin  ydnetimine
sahiptiler. Senatus’un kendisi Afiika ve A_sia’y1 consul’luk yapmig olanlara geri kalan biitiin
eyaletleri ise praetor’luk yapmig olanlara tahsis etti. Bununla birlikte herkese genel bir
diizenlemeyle, onlardan hickimsenin eyaletlere olagan magistratus’luk gérevini yerine
getirdikten sonra bes yildan dnce kura cekmelerini yasakladi Bir stre icin herkes eyaletlerden
daha fazla olsalar bile aym sekilde kura cektiler, Sonradan ise bunlardan bazilari iyi bir
yonetim gostermedikleri zaman bunlar[in eyaletleri] imparator tarafindan dstlenildiler ve
boylece bu eyaletlerde de imperator bu gekilde valileri kendi ellerine ald1 ve bundan dolay1
bitr bakima kendisi onlara onlarin komutanlarmt da vetir Ciinkii ayni sayidaki kigilerden
halklara ve bunlardan het kim isterse kurayla segilmesini emrediyor. Ve segilen bazi
kimseleri oraya gonderdiler ve bir y1ldan daha fazla yonetimde bulunmalart icin yetki verdiler
ve bazi eyaletler igin de bazilanini senatores yerine atlilardan atadilar Senatores hakkinda ve
onlarn sliimleri durumunda yonetenlere sahip olma yetkisi hakkinda olan bu seylet o zaman
bu sekilde diizenlendi. Ciinkii eyaletleré, populus ve senatus un oldugu séylenen halklara,
bunlardan her kim bir kura iistlenirse, quaestor’luk yapanlann ve uzman durumunda olanlarin
oralarda yonetimin yetkisine sahip olarak bunu yapmasl miimkiin degildi. Diger legati ve
bunlar Hellenlesmis olarak adlandirdiklar zaman soylemis oldugum gibi bu sekilde onlarmn
sadece isminden degil isinden de dogru bir bigimde bahsedebilmis olurdum. Bu isim hakkinda
yeterli bir sekilde yukardaki ciimlelerde konuguldu, her bir kimse kendisinin uzmanlarini
seger, praetor’luk yapmig olanlar kendilerine vatandaglardan birini ya da astlarndan birini,
consul’luk yapmis olanlar ise eger imperator uygun bulursa soylular arasindan ¢ kisiyi
secetler. Ancak bunlarla ilgili olarak yeni bir diizenleme yapildt. Bu hizh bir sekilde son

buldugu igin onun bagka bir zamanda belirtilmesi yeterli olacak.
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& TOD TE OOTOKPUTOPOC dvopolopeva kel TTOMTIKO GTPATOTEDN rohelw évoc Exovra, ot
bricpEovTéG oy, O obTOD Exeivov TO PEV TIAEIOTOV ¢k TRV £0TPATNYNKOTWY #on 8¢ xod €k
1oV TETOIEVKOTWV T Kol GAATY TivéL Gpyfv TOV D1&x pEcov SpEaVTWV CiPOVUEVOL 53152 thv
yev dn obv BovhevovTwy ToDTa Exeray, &k BE Of TV iTéwy TOUC TE XIMGPXOUS, Ko Tovg
BOVAELOOVTOG kol Tove Aorroug, Gv Tept TG Sradpopdic fvw pot ToD AOYOUL TIPOELPNTAL, adToC &

cbTOKPOTWP TOVG HEV EC TU TTOMTIKG TEXR HOVa ToLG OE Ko € TG Egvikd QUTOOTEAAEL, (WOTIED
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ch1e pog Tod awtod Kaloapog 2vo 53.15.3 picdn  xod T00G gmTpomoug (oUTw yap TOUE TAG TE
<OVEC TPOTOBOUG EKAEYOVTUS Kol T TPOCTETOYMEVA odioy dvahiokovtog dvopdilopey) €€
aévro. dpoiwg Té EBvn, TG TE £ouToD &R kol T ToD druov, TolC PEV &K TV IMmEWY TovC BE Ked
2 TV GEAEUBEPWY TIEUTEL, TATY <o Hoov Tode hopovg of vBTaTol rap Gv &p 53.15.4
YOLOW E0TTPULGOOVGIY. gvrohdc TE TIvVOG Kod toic EmTpPOToIg kol Tolc GvBumdTog TOIG TE
avnioTpariyorg didwatv. xod yip ToTO Ko TO moBodopdy Koi 2xeivolc kol Toig 53.15.5 droig
Si50000n TOTE gvopioBn. 10 pév yop mohol gpyorapodVTEG TIVES wopd ToD Bnpdoiou TOVTO
obior T& TPOG TV &pxTy GEPOVTOL TTOPETXOV” ¢mi o oy Tod Kaicopog TpROTOV ABTOL EKEIVOL
TokTOV T Acpévely fipEavto kot ToDTO pév ovK €K TOU 100V néci ooy, GAN (¢ IOV Kol 1
ypeiar QUTTEL, grérxOn Kol TOIG YE gmTpOmoIC Kl avTO 0 Tob GEimporog Gvouo oo TV
&p1Bpod TV Mdopé 53.156 vwv oOTOIC XPARATWY TTPOCYIYVETUL Exeivol B¢ &ml mdow dpoing
gvopoferifn, LNTE xotohdyovs  oddg nowioBan, MAT Gpyrplov BEw ToU TETGYMEVOL
gompdooey, € un firot fj BovAny yndicouTo A <6> OVTOKPATEP xeheboetey - OToy 1€ Tw O
Biedoxog EAON, Ex TE 0D EBvouc adTiKe abTOV ¢Eopucodbat xod &v Th dvokopdil ur} eyxpovitew,

SON Evrdg TV Unviov EMOVIEVOL.

Bunlar populus’un halklan igin bu gekilde olur; digerlerine, imperator’lann olarak
adlandirtlanlarda ve bir taneden fazla legio’ya sahip olanlarda goreve baslayacak olanlarn
btiji‘lk bsliimiine simdi kendisi tarafindan praetor’luk yapmis olanlardan ve gquaestor’luk
yapmig olanlardan ya da bunlar arasinda diger bir ¥ snetimde bulunanlardan génderiliyotlar.
Senator olanlar bunlara sahipler, athlardan olanlar #ribunus militum’lara ve yonetimde
bulunacak geri kalanlar ise farklilikla ilgili olarak yukarda sozlerimle bilgi verildi. O zaman
ayn1 imperator'un éninde tamnmakla bitlikie imperator’un bizzat kendisi bazilarmi sadece
vatandaslarin oldugu kalelere digetlerini ise yabanci askerlerin bulundugu yerlere ginderir
Procurator’lan (glinkli kamu gelirlerini toplayanlarl ve onlarl harcayanlarl bu sekilde
adlandirtyoruz) aym sekilde ister kendisine isterse de populus’a ait olsun biitiin halklara bazen
athlardan birilerini ve bazen de 6zgir dogumlulardan birilerini génderis, ancak proconsul’ler
yonetimde bulunduklan  yerlerden vergileri kendileri magistratus’larla topluyorlat
Procurator’lara, proconsul’lerc, propraetor’lata bazi mandata veriyor. O zaman onlara ve
digerlerine maas verilmesi olusturuldu Onceki samanlarda bir isin yapilmasi icin sbzlesme
yapan bazi kimseler yonetimi yetine getirmek igin herseyi kendilerine populus’dan temin

ettiler Caesar’m zamaninda ise bunlat ik kez olarak belirlenmis bir maag almaya bagladilar

ve bu herkese esit bir sekilde degildi bilakis yaklagik olarak ihtiyaglart kadar bir tutar

birakilin, Procurator’lata da diizenlendi, ve o sinifin ismi onlara verilen paramn miktarindan
olusur. Aynl sekilde bagka higkimse ne tiye kayitlart yapmali ne de diizenlenen miktardan.

fazlasim toplamaliyd, aksi halde genel olarak onlardan her kim gelirse halklardan onun
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derhal cekilmesi ve geri gekilmede gecikme olmamast igin bilakis ii¢ ay iginde geri dénmesi

icin ya senatus’un oyla karar vermesi ya da imperator™un emretmesi seklinde diizenlendi.

53161  TodTe pEv oltw Té1E (0c Ve eimeiv deToxOn T yop Epyw kod TavTwy Kod Bt
ravtoc avtoc 6 Kodoup, &re KOA TGOV YPNHA TOV KUPIEDWY (AOyw pEv YOp & dnuoaoia &ro TV
2xeivou mekEkpITo, Epyw BE Kol TODTA TPOC THY Yveouny aTod avnhioketo) kal 53.162 Tlv

GTPOTILTRY KPOTRY, QBTOPYTIOEY EUEAAE. .

O zaman bunlar soylemis oldugum gibi diizenlendi, gergekte Caesar'in kendisi biitiin siire
boyunca hem gelirlerin hem de ordunun pliciinil yonetmeyl amacladi (s6zde populus’un

gelirlerini kendisinden ayirmist: gergekte ise bunlan kendi kararina gore harctyordu) ..

5317.1 ofitw pév df 10 TE TOU Sfpov kod O THC YEPOLOIAG KPATOG oy &¢ TOV AlyovoTov
petéot, Kol gt adToD Kod dkpiBng povopyia koTéoTn povapxic yap, i Kol T HEAMOTO KO
500 ko Tpeig Gpa 53.17. 2 10 kDpoHg TOTE EGYOV, gndésToTa Qv VORILOITO. TO HEV yap Ovopa
obTod TO povapykoy obTw 8| 71 of ‘Pwpciot Epionoay $HoTe PNTE DIKTUTOPUG pryte Baothéns el
50h0 T1 TOIOUTOTPOTOV TOVG aOTOKPOTOPAG DUV dvopdlety - Tob BE o1 The moMTEING TENOVC £C
ol 53 173 TODG GVUKEHEVOD obx EoTiv 8mwe oV ﬁam)\suowou ol pEv yop apyod of €k TV
vopwy &¢ mAnber YEVOUEVOL KO yov Ty Tig Thv TtV xabloTavTal, diéryeTon B xal
Bro1keiTon Tévtal GmAig §mwg &v O Gl KpoTdv gPernon. Ko Vot YE ur €K SUVOIOTEIGG OAN €K
6V VOHwY TODT EXEV Soxdat, TOvE Bou v T SnuokpoTion HEYX wap’ éxobol odiav I6XVOEY,
adTolc TOlg OVOPaCT ywpi¢ TOV TS 53.17.4 dikraTopiag TPOGETONTOVTO fmarol TE YOp
TAEIOTAKIC YiYVOVTOL, xoi avedmoror GEl, 60GKIC &v EEw ToD TWUTPioY o, dvoualovial TV
¢ 10D COTOKPHTOPOG TPOGPNOLY SicL TOVTOC OO poOvov ol VIKI|GOVTEG TIVAG SO Ko o Jhot

évTe, TTPOC ONAWOTY Thg oTOTENODG odwv EEovaiag, &vri T Tob Boathéwg TOD TE DIKTATOPOG
gm 53.17.5 KANOEWS EXOVOWY. oOTHC UEV YOP EKEIVOC ob Tifevran, EMEdNTEDP Gmof éx ThC
mrohTeice EEEmeToV, 10 5& Oy Epyov otV T} Tob oOTOKPATOPOG mpoonyopiq peponobvron. Kol
éx utv TOLTWY TOV OVOUATWV KATGAOYOUS TE roleicBon kol YpIHOTA &Opoilew TOAEPOLS
53.17.6 Te Gvoupeiobo ke gipfvny omévdecdat, 700 te Eevikob Koi TOD monrrikoD Gl xal
mravTool dpoiwe Bipxewv, (boTe Kai gvToc T0B Twpnpiov kol TOLC immEng Kol TobC POVAEVTUG
Davarolby Sovachol, Té TE G $a0. TOlg TE BILATOIC KOl TOIG BANOIG TOTC adropynoooi 5317 7
note Mol &RV, Aappavovay - gk 5¢ dn 10D TIUNTELEWY Tol¢ TE fiovg Kot TOOG TPOTOLG TGV
gEeTalovol, Kol &roypadig TOI0VTOL <04 TOUC HEV KATOAEYOLO!L xod &c TV immddo Ko gc 10

BOUAELTIKOY, 53 17.8 Tobc O kai amoeidovory, &g dv adToic dOEN.

Bt’)yléce populus’un ve senatus’un butiin yetkisi Augustus’a gecmis oldu ve onun

Mzamanmdan itibaren tam bir principatus’luk baglamig oldu. O zaman ayni anda iki, tig kisi ve

..... e e s o ki

e —
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daha fazla kisi yonetime sahip olsalarda en dogru bigimiyle bu principatus’luk olarak
adlandirilabilir. Clinkii Romalilar bu principatus isminden bundan dolay1 nefiet ettiler &yle ki
kendilerinin imperator’larmt ne dictator ne kral ne de bu tarzda bir sekilde adlandiracak
Kkadar, onlara halkin yonetimi bagh oldufu zaman krallanm yaptigi gibi ybnetmiyoriar.
vasalardan iistiin olan giigler arttirtliyor ve simdi censores haricindekiler diizenleniyor. Biitin
hersey het zaman kesinlikle princeps het nasil isterse o sekilde devam etiriliyor ve
ybnetiliyot. Bunlara, egemenliginden degil bilakis yasalardan sahip oldugu goriintiyor. Res
publica’da, biiylik her ne glc varsa bilerek onlardaki hergeye sabip oldu ve unvanlan dahil
olmak tizere iilkenin dictatura’ s kendi ellerine aldiar. Sik sik consules ve gogu kez
pomeriun’un disinda olsalar bile her zaman proconsules oluyorlar. Imperator’un ismine

daima sadece zafer kazanan bazi kimseler degil bilakis diger herkes de agik bir sekilde onlann

yeterli yetkisiyle adlandiriityorlar, hem kralin hem de dictator’un yerine ek bir isme sahip
oluyorlar Ciinkil o seyler diizenlenmediler O andan itibaren ilk olarak devletten yoksun
biraktilar, onlarin isi ise imperator’un ismiyle tayin ediliyor ve bu isimlerden bir hizmet i¢in
yazilmig olanlarim yapilmast ve paralar toplamast, diigmanlarin yok edilmesi ve resmi bir

barisin yapilmast, yabanciyl ve vatandagi her zaman het yerde ayni sekilde yonetmesi &yle ki

pomerium un icinde hem atlilari hem de senator’leri Slumle cezalandirmas: difer baska
seyleri ise consul ’letin ve diger yetki sahibi kimseletin o zaman yapmasl ortaya gikti. Bundan
dolay1, censor’luk yapmak igin bizim yasamlarimizi ve geleneklerimizi arastirtyorlar, [buniar]
kaydetmeyle yapiliyorlar ve onlari ath sinifina ve senator simfina kaydediyorlar ve onlar her

ne sekilde karar verirlerse siliyorlar.

53.19.1 | pév obv TOMTELX ot ToTE TPOC TE TO BEATIOV G TPOC TO CWTNPILDECTEPDY
perexoopnion ko yap oL KOd TOVTATIAOY adOvaTov AV BOUOKPOTOVHEVOUG abTodg gwdfvon of
pévror kol opoing 53.192 toic mpdobev T peTd TOUTA mpo0évro Aexbivon duvaran
TPOTEPOV UEV YA Ec e THv Povhiv Kol éc Tov dfjpov TavTa, kol €l oOppw Tov oupfain,
Zoedépeto Kol Bia TOUTO THOVTEC TE abT( Epdviovov xaii TTOMMNOL cuvEypodov, K&K TOUTOL KUl Ty
cndeiot abTdv, €l Kai o pénora kod GOPR Tiver Kol XGpimi Gaig TE xed ExBpo oty Eppiibn.
mapdt yobv tolg GhroIg Tolc T oTd Ypapoot 53193 Toic Te GTOUVAUOG! Toi¢ dnpociolg
TPOTIOV TIVO EVPICKETO. 2k 5& o7 ToD ypodvov Exeivou o pév el kPO Ko O GumoppriTey
yiyveoBou fip€aro, el 8¢ ob Tive kod dnpootevdein, Bt GveEENEYKTA YE OVTQ QuTloTEITOL KOl
yip Myeadat kol npérTeobon TavTa TPOC T TRV Giel KpOTOUVTQV TV TE TOPUBUVOOTELOVTEY
obiol Bovrn 53.19.4 pota SmomrebeTan. kad Katd TODTO TIOMAY HEV OV YIYVOUEVE BpuAsital,

oMM B¢ Kol vy ovppaivovTa GyVOETTOL, TTOVTOL 5& (¢ eimely CAAWG TIWG A (¢ MPUTTETU

53.19.5 <mv> dxpifeiov ootV nopéyetan. Ev TE YOP i Pépp ovxvd kel Topd @ brmrog

B118poEITEHL ko pévror kol TO ThHS GPXAS uéyeBog TO TE TV mpoyubrey TABog BUOKEPESTUTIV
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adThC TOMG, PG TE TO moréoy el Kai ko® fiuépav (g EimeLV yiyverad T, e GV TO HEV
gabic oddei Padiwg FEw TV TPATTOVTWV adTOL YIYVEOKEL, TTAEIOTO! § & oo o0d 53196

4KoLOLGL THY GPXIV OTL YEYOVEY.

Bundan dolay1 yonetim o zaman bu sekilde daha iyi bir duwuma ve daha giivenli bir
duruma déniistiiriildi. Clinkid herhangi bir yerde ve herkese demokratik bir yapiya sahip
olanlar1 kurtarmak miimkiin degildi. Onlara bunlar yapildiktan sonia oldugu gibi aym sekilde
sncesinde de soylenmesi milmkin degildir Eger daha sonta bir yerde olmus ise hem
senatus’a hem de populus’a hergey tasimyordu ve bu yiizden bunlars herkes sgreniyordu ve
baskalart da bunlan yazdilar. Buna kargin onlarn gergedi, eger daha ¢ok ve korkuyla birisine,
iyi bir dostlukla ve diismanhikla birilerine sotulursa, her durumun Stesinde digerlerine bunlan
yazmas! i¢in halklardan geri kalanlara boyle bir tarzda arastiriyordu Bu zamandan sonsa
bazilar kamusal olsa bile pek ok sey gizli bu sekilde kalmaya ve yasaklanmaya bagladi
Bilakis aksini kanitlayamayanlar uzaklagtiriliyorlar.  Clinkl bunlara karst her seyin
konusulmasi ve yapimasi icin her zaman yonetimde bulunan giiclii kimselerden onlarin
amaclarindan bazi seylet tahmin ediliyor. Bu nedenle olan pek ¢ok sey duvulmuyor, toplanan
pek ¢ok sey de tamamen ihmal ediliyor, pek ¢ok sey de diger bazi yolla oorilldiigi gibi ya da
yapildig gibi dagitiliyorlar. Ve hem yonetimin ¢ok bityiik olusu hem de isletin gok fazla
olusu onlardan oldukga sahmetli bir dogruluk sergileniyor. Ciinkii Roma'da ve gofu kez
Roma’nin bagimh topluluunda givenlikle ilgili olarak pratton’latin haricinde hig kimse
kolayca onlan bilmiyor. Pek ¢cok sey, hem her zaman diismana kargt her gun stylenmis olan

sey oluyor, dahasi cok fazla kimse olanlardan higbirini duymuyorlar

53214 1o 8¢ Oy TheigTOy TOVG TE Sr&rove § TOv Briorov, OmOTE kol GiTHC BOTEDOL, KOK
ov Swv apyoviwv Eva nop ExboTwv, €K TE Tod ourod TV PorrevTOV mANOouC
nEvTEKOIBEKRE TOUG KA ACXOVTOC, suppovhovg €¢ EEaUNVOV naperdupovey, Hote O ootV
ol Toic Goig 53.21.5 maot kowobobon TpoToY TIVOL TX VOLLOBETOVHEVD. vopileoBon. Eoedepe
pév yop Tivo Ko &c oY TV YEPOLOTaY, BEATIOV PEVTOL vopilwy gvar 10 et OAiywv kol
flouxiov Té TE TAELW Ko 7O peifw mpookornieioda, To0t0 TE Emolel xai Eony OTE kol Edikale
53216 pet’ oOT®V. EKPIVE PEV yorp kot kB EquTiy M Bouhi] TEOK B KA 7pOTEPOY, Katl TIo!
kol mpeofeiong Kai KNPUKEIONG ko Sfpwv koi Poohéwy gxpnudarilev, 0 TE dfipog ¢ TS

Gpyoupeoiog Ko TO TAfiDog o GUVEAEYETO o0 pévrot kel EMPATTETO TL O 1) xcti gxeivov 53.21.7

fipeake, TOUC YOOV BpEovTog TODG HEV QlTOC EKAEYOMEVOS TEPOEPUANETO, Totc 8¢ xod &mi TQ
Srpw T® TE Opihw KOT TO GPY IOV TTOIOVHEVOS gmepEEITO BTG pnt GvemThdelol pAT €K

napaKs?\Ebowg fi kol SeEKAGHOD ATODEIKVOWVTUL.
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Herseyden onemlisi consul’leri ya da kendisi de consul oldugu zaman consuli, diger
yoneticilerden her birini, s enator’lerden geri k alanlardan 15 tanesini kur ayla s egmeyle, her
birinden consilarius’lari son 6 ay’lik bir stire icin aldi, dyle ki onlar aracilifinyla diger herkesle
iletisim kuracak kadat, yasayla diizenlenen bazl seyleri tannacak kadar. Baz: seyleri biitin
senatus’a tasidi, daha iyi oldugunu diiglinerek bunu digerleriyle bitlikte barg uyarnnca daha
ok seyleri ve daha snemli olanlarin arastirilmasi igin, bunu yapryor ve onlarla birlikte hilkiim
verdi. Senatus eskiden oldugu gibi kendisi uyarinca herseye karar verdi, ve halklardan ve
krallardan bazilanyla, elgiletle ve habercilerle iligkilerde bulundu. Populus ise magistratus
secimlerini ve populus yénetimini iyi bir sekilde diizenledi ve onun istemedigi bir sey
* yaptlmiyordu  Her durumda yonetimde bulunacaklann segen kendisi bunlarn segim igin
neriyordu. Bunlan gelenek uyarinca yaparak [ve] uygun olmayan kimselerden ne glicli bit
arzudan ne de rugvetten atama yapmayatak hem populus’a hem de plebs’e dikkat

gisteriyordu
¢ PLINIVS TRAIANO IMPER A TORI

1079 Cautum est, domine, Pompeia lege quae Bithynis data est, he quis capiat
magistratum neue sit in senatu minor annorum triginta. Eadem lege comprehensum est, ul
qui ceperint magistratum sint in senatu Secutum est dein edictum diui Augusti, quo permisit
minores magistratus ab annis duobus et uiginti capere. Quaeritur ergo an, qui minor triginta
annorum gessit magistratum, possit a censoribus in senatum legi, i, si potest, an ii quoque,
qui non gesserint, possint per  eandem interpretationem ab ea aetate senatores legi, a qua
illis magistratum gerere permissum es, quod alioqui factitatum adhuc et esse necessariun
dicitur, quia sit aliquanto melius honestorum hominum liberos quam € plebe in curiam
admitti Ego a destinatis censoribus quid sentirem interrogalus €os quidem, qui minores
triginta annis gessissent magistratum, putabam posse i senatum et secundum  edictun
Augusti et secundum legem Pompeiam legi, quoniam Augustus gerere magistratus minoribus
annis triginta permisisset, lex senatorem esse uoluisset qui gessisset magistratum. De 1is
autem qui non gessissent, quamuis essent aetatis eiusdem cuius illi quibus gerere permissum
est, haesitabam, per quod effectum est ut te, domine, consulerem, quid obseruari uelles.

Capita legis, tum edictum Augusti litteris subiect
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GAIUS PLINIUS’DAN IMPERATOR TRAIANUS’A

Efendim Bithynia igin ditzenlenen lex Pompeia ile 30 yasmndan kiigiiklerin yiksek gorevler
fistlenemeyecedi ve senatus’da yer alamayacagl sngorilmistir. Aym yasayla yiiksek gorev
istlenenlerin - de senatus’da yer almalan  kararlagtinlmigtr. Bunu daha sonra Tanri
Augustus’un 22 yagindan kiiciiklerin yitksek gorev istlenmelerine izin veren buyrugu izledi.
Buna dayanarak, 30 yagindan dnce yiiksek gorev {istlenenlerin censores tarafindan senatus’a
secilip secilemeyecegi, efer secilirlerse, 30 yagindan once yiksek gorev tistlenmenmis kisilerin
de, yiksek gorev izninin verildigi yasta, aynl yoruma dayanarak, senator secilip
seqilemeyecekleri soruluyor; soylularin cocuklarnin senatus’a girmesl, plebs’in girmesinden
daha iyi oldugundan, genelde, simdiye dek uygulanagelen bu kuralin gerekli oldugu
styleniyor. Secilmis senatores tarafindan gorligim soruldugunda, 30 yagindan kiigiikken
yiiksek gOrev yapmis olanlarm, Augustus’un buyruguna ve lex Pompeia’ya gore senatus’a
seqilebileceklerini digtinttyordum, clinkl Augustus 30 yagindan kiigliklerin yitksek gorev
fistlenmelerine izin vermekte, yasa da yiiksek gorev iistlenenlerin senator olabilecegini
sngdrmektedir. Ancak yitksek gorev {istlenecek yasta olmakla birlikte boyle bir gdrev
{istlenmemis olanlar hakkimda tereddiit ediyordum; bu yiizden efendim, neye uyulmasint
istedigin konusunda sana damgmam gerefi dogdu. Yasa maddeletiyle Augustus’un

buyrugunu mektuba ekliyorum.
TRAIANVS PLINIO

10.80. Interpretationi tuae, mi Secunde carissime, idem existimo.  hactenus edicto diui
Augusti nouatarm esse legem Pompeiam, ut magistratum quidem capere possent ii, qui non
minores duorum el uiginti annorum essent, et qui cepissent, in senatum cuiusque ciuitatis

| peruenirent Ceterum non capio magistraiu €os, qui minores triginta annorum sint, quia

magistratum capere possint, in curiam etiam loci cuiusque non existimo legi posse
TRAIANUS’DAN PLINIUS A

Cok aziz Secundus’um, yorumlarimi her bakimdan onayliyorum. Lex Pompeia bu noktaya
kadar, Tant1 Augustus’un buyruguyla o kadar yenilenmistiz ki 22 yagindan kiiglik olmayanlat
yiiksek gorev astlencbilecekler ve her bir kentin senatus’una alinabileceklerdir Yoksa, 30
yagindan kiigik olup da yiksek —gorev Gistlenmemis  olanlarn yitksek — gorey

{istlenebileceklerine bakarak herhangi bir kentin senatus’una segilmeler ini onaylamiyorum
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C PLINIVS TRAIANO IMPERATORI

70.112 Lex Pompeia, domine, qud Bithyni et Pontici wtuntul, eos, qui in bulen a
censoribus leguniur, dare pecuniam non iubet. sed ii, quos indulgentia 1ua quibusdam
ciuitatibus super legitimum numerum adicere perniisit, et singula milia denariorum et bina
intulerunt  Anicius deinde Maximus proconsul eos efiam, qui a censoribus legerentur,
dumtaxat in paucissimis ciuitatibus aliud aliis iussit inferre Superest ergo, ut ipse dispicias,
an in omnibus ciuitatibus cerium aliquid omnes, qui deinde buleutae legentur, debeant pro
introitu  dave. Nam, quod in perpeiium mansurum est, a te constitui decet, cuius factis

dictisque debetur aeternitas.

GATUS PLINIUS’DAN IMPERATOR TRAIANUS’A

Efendim, Bithynia et Pontus’da yiirtirlitkte olan fex Pompeia, censores tarafindan genel
kurula segilenlerin bu kurula girmek igin para vermelerini  dngoImez. Ancak, senin
hosgoriinle megru sayinin arttiilmsina izin verilen bazi kentlerde kurula girenler bin ya da iki
bin denarius verdiler, Daha sonra proconsul  Anicius Maximus, censores tarafindan
secilenlerin de, yalmzca gok az kentte, yerine gore defisen bir miktar: 6demelerini emrettl. Bu
noktada geriye, bundan boyle tiim kentlerde kurula segilen herkesin giris igin belli bir miktar
5demede bulunup bulunmayacag {izerinde distinmen kalmaktadi. Zaten, sonsuza kadart
kalacak olan tim kurallarin, eylemleri ve sozleri olimstizlige hak kazanmig olan senin

tarafindan belirlenmesi uygun olur.

C PLINIVS TRAIANO IMPERA TORI

10.114. Lege, domine, Pompeia permissum Bithynicis ciuitatibus adscribere sibi quos
uellent ciues, dum ne quem earum ciuitatium, quae sunt in Bithynia Eadem lege sancitur,
quibus de causis e senatit & censoribus eiciantur Inde me quidam ex censoribus consulendum
putauerunt, an eicere deberent eum qui esset alterius ciuitatis. Ego quia lex sicut adscribi
ciuem alienum uetabat, ita cici e senatu ob hanc causant non iubebat, praetereaq, quod
adfirmabatur mihi in omni ciuitate plurimos esse buleutas ex aliis ciuitatibus, futurumque ut
multi homines multaeque ciuitates concuterentur ea parte legis, quae iam pridem consensu
quodam exoleuisset, neces- sarium existimaut consulere te, quid seruandum putares. Capita

legis his litteris subieci
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GAIUS PLINIUS’DAN IMPERATOR TRATIANUS’A

Efendim lex Pompeia yurttaglatin, Bithynia’da bir kentin yurttagl olmamalar1 halinde,
istedikleri Bithynia kentine kéydolrna iznini 6ngdriir. Aym yasayla, censores’in, bir tiyeyl,
senatus’dan hangi nedenlerle gikarabilecegi belirtilmistir. Bundan dolay1 baz1 censores, bagka
bir Bithynia kenti yurttagt olmas halinde bir tiyenin senatus’dan gikartilp ¢ikartilamayacagi
konusunda bana damsmay: gerekli gordiiler. Ben, yasanin, yabanci bir kent yurttagmnin tye

olarak kaydedilmesini yasaklarken; ayni nedenle senatus’dan g¢ikartimasim emretmemesi;

ayrica, her kentte baska kentlerden gelecek ok sayida kurul diyesi bulunmas: ve gelecekte, |
cok sayida insan gibi ¢ok sayida kentin de, uzun siiredir kullammdan diigen yasanin 0 bolimi |
nedeniyle diizenin bozulacag bana bildirildiginden, digtindiglin uygulamanin ne oldugu

konusunda sana danigmay1 gerekli gordiim Yasa maddelerini bu mektuba ekledim
TRAIANVS PLINIO""®

10115 Merito haesisti, Secunde carissime, quid a te rescribi oporte- ret censoribus
consulentibus, an <manere deberent> n senaiu aliarum cluitatium, einsdem tamen
prouinciae ciues. Nam el legis auctoritas et longa consuetudo usurpata contra legem in
diuersum mouere te potuit Mihi hoc temperamentum eius placuit, ut ex practerito nihil
nouaremus, sed manerent quamuis Conira legem adsciti quarumcumque ciuitatium ciues, in
futurum autem lex Pompeia obseruaretur, Cuius wim si retro quoque uelimus custodire, multa

necesse est perturbari
TRATANUS DAN PLINIUS’A™

Cok aziz Secundus’um, aynl evyaletin, ancak, ayr kentlerin yurttaglan olan kimselerin
senatus’da kalip kalmamalari gerektigini danisan censores’e verecegin cevap konusunda haklh
olarak kararsiz kaldin, Nitekim, yasanin {istiinliigiy; 6te yandan, yasaya aykir1 uygulamadaki

uzun stireli bir aliskanlik, seni kargit yonlere sevkedebildi. Uygun buldugum ¢dzim yolu,

718 Metin; C Plinius Caecilius Secundus, Epistulae (C. Plini Caecili Secundi Epistularum Libri Decem, ed.

R A B.Mynors, 1966) isimli kaynaktan alinmgtir

79 Metnih gevirisi, C Diirtigken-M Ozbayoglu'nun  Geng Plinjus’'un Anadolu Mektuplan 10.Kitap, isimii

cahismasindan alinmigtiy




eskiden yapilmis olan higbir geyi degigtirmem

aykiri olarak senatus’a kabul edilmis olsalar

Ancak gelecekte lex Pompeia uygulanacakil; bu yasamn

birgok karisiklifin dogmasi kaginilmazdir.
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emiz; hangi kent yurttast olursa olsun, yasaya
da bunlann yerlerinde kalmalari seklindedir.
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DELPHOS KOPYASI, A

.} koinon[..7.] demos’a [.7.] bilsin diye demos’un karan [ ?.] bunlardan ona [ 2.]
Pamphylia ve Ly[kaonia 7 .7. ] ve eger ona 7uyarinca [..2..] ustlenen praetor [.2..] yasa olsun

gibi [.7. ] het ne [.7.] daha agagi seviyede [ ..

KNIDOS KOPYASI SUTUNII

..] Romallar’in halk .7 ] geri verildi [ 7.] hem Romali vatandaglara ve Latin olarak
adlandirilan miittefiklere hem de aym sekilde halklardan Roma halk ile dostluk iginde olan
her kim varsa kotil bir durum olmaksizin denizde volculuk esnasinda giivenli bir gekilde yol
alabilmelerinin miimkiin olmasi igin ve adaletli olan her ne varsa temin etmek icin, consules

s
goreve geldikleri zaman (bu askerleri) yasa ya da karar uyarnca Makedonia Eyaleti’nde
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praetor, propraetor ya da proconsul gorevini ifa eden kisiye (karsi) (Roma halki igin) bu
askerleri teslim etmek ve vermek amaciyla caba gostermesi gerekir veya gerekecektir. Bu
consules, bu ordulari Makedonia eyaletine ne idarenin yiriitiilmesi ne de [bunun] teslim
edilmesi igin gondersinler [ve] bunu dikkate alsinlar; onlara hem kendisinin sayiy:
azaltmaksizin yaptif1 gegerli olsun hem de ayni consul’lerin bunlarla 1lgili olarak yasa ya da
karar uyarinca [bunlari] senatfus’a getiomesi gereklidir ya da gerekecek Makedonia’da
bulunan bu asketlere hububat verilecek, sozlesme yapilabilmesi i¢in senatus tarafindan adil
bir sekilde [bunun miktatimin] ne kadar olacagina karar verilecek. Bunu, consules ne sézlesme

yapilmasi i¢in senatus’a getirsinler [...

Siitun 1T

..] halklann krali [ ?..] her bir kimseye [.7 ] karar [. ?..} vé praetor Marcus [Porcius]
Cato, Februarius [Ayi1] Nonae’nn iig giin éncesinde onayladi Eyaletin disindaki her bir kigi
[.2.] yapmasin [.?.] aldatmacayla ihlal etmesin [. ? ] eyaletin disinda, bu yasa uyarinca
onun o evaletin (valisi) olmasi gereklidir ya da gerekecek. Aksi halde senatus karari olmadan
[eyalet disina] sefer yapilmasina izin vermesin, Aksi halde valinin kendisi [senafus karan
olmadan] bir aldatmaca olmaksizin, seferler nedeniyle ya da kamusal nedenler haricinde
[eyalet disinda] kendi adina olan islerden sakinsin.

[Roma] halki bu yasay: onaylayacaf zaman, Roma halkina ne kadar dost [ve] miittefik
halk [ve] millet, halklara krallik eden kral varsa bu yasada; [Roma halk: bunlardan] vergi, kira
ve asker isteme talep elmeyecek

Asia eyaletini, daha asag1 diizeydeki Lykaonia’y: yoneten proconsul; Lykaonia eyaletinin
daha diigitk seviyede olmasina ve bunun [Asia valisinin] yonetimi altinda olmasma bagh
olarak bu yasanin onaylanmasindan ¢nce yapmaya hakki oldugu gibi bu yasa [onu]
etkilemeyecek.

Bas consul olan kisi halklara [ve] devletlerden kendisinin uygun gérdiiklerine mektuplar
gondersin  Romalilar’in halki, Romali vatandaglanin ve Latinlerin miittefiklerinin, digardaki
halklardan Roma halkina dost olan her kim varsa [bunlarnn] giivenli bir sekilde denizde yol
alabilmelerini saglamak amaciyla [6nlemler aldi]; bu yiizden Kilikia’y: bu yasa uyarinca
praetor eyaleti yapmaya; aym sekilde Kibris’ta hiikiim stiren krala, Aleksandria ve Misir’da
hitkiim siiren krala, Kyrene’de hiikiim siiren krala ve [Syria’da hiikiim siizen] kralflar]a bu isi

[mektuplar yazmasina] yapmasina [karar verdi].
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DELPHOS KOPYASI B

B, 1.8 ..] ve Roma halkina dost ve miittefik olan Kabris Adasi’nda hiikiim stiren krala,
Aleksandreia ve Misn’da hiikiim siiren krala, Kyrene’de hilkiim siiren krala ve Syria’da
hiikiim siiren krallara yazarak agika belirtsin; ve bunlann ne kendi kralliklarinda ne
topraklarinda ya da daglarinda korsanlardan hig kimsenin mevzilenmesine [buralan
korsanlarm operasyon alam olarak kullanmalarina) olanak vermemeye dikkat etmesi
doprudur; Roma halkinin istekli bir katkiyla herkesin giivenligini saglayabilmesi igin
yonetimi ellerinde bulunduran magi stratus’lar ya da praefectus praesidii’ler [in de] giiclerinin
yettigi kadar korsanlan [buralara] yerlestirmemeye dikkat etmeleti [dogrudur]. Bu yasa
uyarinca krallar igin gonderilen [consul’un] mektuplarn Rhodoslularin elgilerine vermelidir
Bunlar hakkinda ihtimama sahip olan [consul] yasalarmna ve diizenletine engel olmaksizin
onlarin giivenligine dikkat etsin Eger . yerlegtirilecekler ve daha ©nce segilmesi igin
gerekecek, ayni sekilde senatus’a izah etsin ve senatus [kamu gikarlar: ve kendisinin kararina
en uygun olan duruma gdre] dikkatlice karar versin Senatus bu isler hakkinda ne karar verirse
versin; [her] magistratus ya da promagistratus [ve] herkes bu sekilde bir seyi gozetip [bunun ]
nasil yapilacagma dikkat etsin [ve bunu] uygulamaya koysun

Consul’un kendisine (karst bir suglama) olursa [ve] her kim elci heyetlerine ithama kargt
cevap vermesi i¢in birisini geri talep edeise o, Rhodos halks tarafindan elgilere Roma’da her
Kim varsa senatus’a olagandist bigimde versin  Bu elgileri [.2. ] olagandig! bigimde senatus’a
sevketsin Bu yasa uyarinca, onlan gerek yasayla olsun gerekse de halkin karariyla olsun
senatus’un oniine getirirse [bunun) olmasi icin senafus’un karanni dikkate alsimn. Bunu
kendisine bir ceza korkusu duymaksizin yapmasi miimkiin olsun

Gaius Marius ve Lucius Valerius’un consul’luklar1 zamaninda praetor, propraetor ya da
proconsul eyaleti olan Asia Eyaleti'nin [valisi] halklara, devletlere ve yukanda belirtilen
krallara derhal mektuplar gondersin; [ve] ayn: sekilde bu yasa uyannca consul kendi kararina
gére uygun gordiiklerine mektuplar yazmaya yetki sahibi olacaktit ve [consul] bu yasamn bir
kopyasint da bu yasa uyarmca mektuplar gondermesi gerekli olan kentlere ve devletlere
gondersin. Bununla ilgilenen consul her nastl miimkiin olursa, bu yasa uyarinca bunlara her
ne mektup gdnderirse bu yasa uyarnca [bu] yerine getirilsin ve bu yasa uyarimca bunlara
gonderilen mektuplar her birinin geleneklerine gore kentlerdeki, [bunlarin] tapmak ya da
agorada agik bir sekilde gosterilecek gekilde sergilensin, buradan isteyenlerin ayakta ve diiz
zeminde [bunlari] okumalarim mtimkiin kilmak amactyla mektuplar bronz bir tablete yazilmug
olsun aksi halde mermer bir levhaya ya da Jeukoma’ya yazilmig olsun Bu emirleri, krallar ve .

v
halklar yonettiklerine esit sekilde uygulayabilsinler diye bunlar bagka gekilde degil bu yolla
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yazilacak Bu yasa uyarinca her kim eyaleti yonetirse bu sekilde olmasi1 igin dikkat
gosterecekler Ister halkin kararvla olsun isterse de vasayla olsun ya da senatus’un karan
uyarinca olsun Praetor, propraetor ya da proconsul, [ve] her kim Makedonia’da ki eyaleti
yonetecekse derhal, komutan Titus Didius'un ele gecirdigi Kaineike Khersonesos eyaletine
gitsin. Onun eyaleti .. olsun. Bu eyaleti . vapsmn ve o eyaletteki kamu gelirlerini
toplayabilmesi i¢in kendi kararina bagl olarak iyi bir sekilde y6netmesi ... gerekecek Kendisi
her bir yilda 60 giinden az olmayacak sekilde .. alanlara bu dénemden Snce bagkas1 ..

miimkiin olmasi i¢in, onlar bunlart Roma halkma .
KNIDOS KOPYASI SUTUN, IV

[Sytia’da krallik yapan krallar . |

Makedonia eyaletini yoneten praetor, propraetor ya da proconsul tarafindan bu yasa va da
karar ya da senatus’un dekreti uyannca derhal Titus Didius’un savagta ele gecirdigi Kaineike
Khersonesos’un yonetimi yerine getirilsin Kaineike Khersonesos onun eyaleti olsun, aym
zamanda bu eyaleti Makedonia ile birlikte yonetsin [ve] vasa uyarinca kamusal gelirlerin
toplanmasi gerekecegi icin bu blgede bulunan kamusal gelirlerin toplamasi i¢in kendisine en
uygun olan karan yapsin Kendisi, bir baskasi kendisinden yonetim sorumlulugunu
iisttenmeden once her yil o bélgelerde 60 giinden az olmayacak sekilde bulunsun ve Roma
halkiyla dost ve miittefik olanlarin smirlanindan kovulmamalari, hi¢ kimsenin onlara engel
olmamasi [ve] onlara haksizliklar olmamasini yapmay: yerine getirebilmesti i¢in biiyiik bir
¢aba sarfetsin ve Makedonia eyaletini yéneten bu proconsul kendisiyle iliskili olan senatus’un
karar uyarinca eyaletten aynlmadan énce kendi kararmna en uygun olarak miimkiin oldugunca
¢abuk sekilde Kaineike Khersonesos simirlarini (?teyit etsin) .

Kendisine Asia [ya da] Makedonia eyaleti diisen bu praetor eger kendi yonetimini terkeder
ya da terkedecekse [.?7 | emve biitin islerin yetkisi animadversionem 'yapllmasu 1¢in,
cezalandirmak igin, mahkeme yapmak igin, yargilamak icin, yabancilarin yargilamasim
yapmak icin, yabanci vyargiclar vermek icin, teminatlann ve miilklerin [.2.]
ozglirlestireceksin ayni  sekilde vasal yetki uyarmca olsun. Bu proconsul ybnetime
baglamasma bagh olarak bunun i¢in Roma’ya sorumlu olsun Kendisine. Asia [ya da]
Makedonia eyaleti diisen bu quaestor eger kendi ydnetimini terkeder ya da terkedecekse ayni

sekilde kamu paralarimn [ .
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DELPHOS KOPYASI, C

Makedonia eyaletinin [quaestor’lugu diisen] [quaestor] ya da proguaestor ..Jkamu
paralarindan sorumliu olsun.ve cezalandusin [.2.] basladigi zaman, Roma’ya déniinceye
kadar (gorevi esnasinda) kendisine hesap sorulmasin [..7..] Bu yasa uyarinca her ne yapmas:
gerekliyse yapsin ve ne magistratus’lar dan birisi ne de [promagistraties’lardan bir kimse ona
miidahale de bulunmasin], bu yasa uyannca bunlarin sorumlulugunun kendisinde olmasi
gereklidir,

Kendisine Makedonia ya da Asia eyaleti diisen praeror ya da proconsul yaklagik olarak 10
glin i¢inde bu yasay1 demos’a bildirirse ekklesia’da yeminle onaylatsin; bu yasanin yapmasini
emrettii her seyi yapsin ve ayrica bunlan herhangi bir aldatmacayla ihlal etmesin

Tribunus plebis’ler ve praefectus’lar haricinde su anda magistratus olanlardan kim varsa,
demos’un bu yasayl onaylamasindan sonra praefectus haricindekiler yaklasik olarak 5 glin
i¢inde ydnetime izinli olacaklar, bunlar yaklagik olarak 5 giin icinde yemin etsinler. Onlardan
Roma’da her kim varsa [ve] bunlar ynetime girerlerse Zeus ve ata tannlar adina bu yasada
her ne olusturulmussa her seyi yapacaklarina ve bunun nasil yapilacagma dikkat géstermeye
bu yasaya ne diismanca bir tutum gdstermeye ne baskasimun bunu yapmasina izin vermeye ne
de bunu bagka bir yolla yapacaklarina yemin etsinler.

Bir kimse bu yasaya kars1 bir aldatmacayla bilerek bir sey yapmasin, bu yasa uyarinca
birileri her ne yapmasi gerekiyorsa yapsin Bu yasaya bir 6ziir bahanesiyle kimse bir sey
yapmasin, bir aldatmacayla gecerliligini ihlal etmesin. Bir kimse ne [birsey] yapsm ne de bu
yasa uyarinca daha alt seviyede bir seye karar vermesi gerekli olsun. Bunlan yapmast
gereklidir [ve] yemin etmesi gereklidir. Bu yasa da yazitaniardan farkli bir sekilde daha agagl
diizeyde bir sey yapilmamasi igin yapsinlar ve yemin etsinler Bu yasaya aykir1 harcket eden
ve aykin kararlar veren kimse ne olursa olsun bu -yasa uyarinca bunu yapmasin ya da bu yasa
uyarinca [buna] yemin etmesin. Kendisinin cezasiz kalmadan ayrilmas: miimkiin olmasin ve
ne de agag diizeyden birisi eger kendisini yasal olarak suglamay: isterse bir engel olsun. Eger
birisi bu yasaya karsiysa bir sey yapmasin. Eger bu kimselerin bu yasa uvarinca her ne sekilde
bir gey yapmas: ya da yemin etmesi gerekecekse yapmasin ya da yemin etmesin Eger her bir
kimse de bu yasay: etkisizlestirmek isterse, ya da bu yasada yazilms olandan bagka tiirli
aykin bir sey yaparsa, ya da degerlendirme de bulunursa ya da bilerek bir aldatmacayla sugta
bulunursa kendisi sugta bulundugu her bir sey igin 200.000 sestertiai ile cezalandulsin. Eger
bu yasada belirtilenlerin haricinde bagka herhangi bir sey yapmazsa ve bu yasada -

bildirilenle®in diginda bagka bir gey yaparsa bu paray1 demos’a vermekle yiikiimlii olsun. Her
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kim bu politeia’da 6zgiir dogumlu ise [bunlardan] isteyen kimsenin bu yasa uyarinca paralar
i¢in [bu kimselere] dava agmas: ve mahkemeye sevketmesi icin izinlidit Bunlar sevketsinler
ve mahkemeye getirsinler, bunlar icin sorumlu kisinin ismini yazsinlar. Ne magistratus’lardan
herhangi bir kimse ne de pro magistratus’lardan [bir kimse] daha asag seviyede karar versin
ne de daha alt diizeyde bu paralarin tartigma igermesine ve geri iade etmesine engel olsun. Her
kim bunlardan farkh bir sey yaparsa, bunlara engel olursa ya da degerlendirmede bulunursa
aym gekilde bu kisi bu yasaya aykir bir sey yapmis gibi ya da bu yasa uyarinca herhangi bit
sey yapmaya ¢aligip yapamamus olsa bile her bir durum igin cezalandirilsin ve bu kimse aym
sekilde diger durumlarda ifade edildigi gibi cezalandirilsin. Bu yasa uyarinca ne kadar para
talep edildiyse, her ne zaman talep edildiyse her kimden ne talep edildiyse [o kimse] serbest
buakilmasin. Ayni praetor bunun hakkinda kendisine bu kimsenin durumu getirildiginde

iudex ya da iudicium’unu bu sekilde [kendisine her nasil uygunsa] versin.
KNIDOS KOPYASI SUTUN, V.

Sutun V,1.5 .... buisler hakkinda [ ?.]bu {.7 Jne [ ? ] ?paralardan [.?..] ?her bit paranm
[.7..] kuk bes [.?7.] ¢ ytiz’in, o kimseden buna [..?..] Zotuz [.7.] kuk bes [..7 ] her bit
kimse [..2.] ?bunlardan her bir kimse [. ?.] onbesi kalincaya kadar { ? ] o kimse igin
magistratus kendisinin yerine her bir [..7..] bu noktaya kadar [. ?.. bu isle ilgili olarak onlara
verdi [.7.] onlar yemin etmis olarak karar veriyorlar [ .?.] bu konu gibi [..7..] bu konu
hakkinda kendisine [. ?..] karar verebilit ve ona bagh olarak bu konunun daha fazla karan
hakkinda gosterdi [. ? .] bu konuya yapsin [..2..] bildirmeyi yirmiye kadar versin [.?. ] onlara
bu konudaki taniklik bagka bir sekilde degil [.?..] s6ylemeyl ya da onun ismine uygun
olacaksa [.? ] gidilmesi igin cagrilmis olan [.?.] tamklhk ifadesi sdylemeyi yerine
getirecekse, her kim olursa bu yasa uyarinca serbest birakilmis olacak oyleki tafaf tutma
dﬁrumu [.?7.] bu konu hakkinda bundan sorumlu kimse bu sekilde olacak bu yasa uyarinca
sorumlu olmasin [..7.] bu konu hakkinda, bu yasa uyarinca [. ? ] bu yasa uyarinca olmasin
[..?..] durumlardan her bir kimse oradan {.2..] bu [.7..] bu yasa uyarinca cezalandirma olacak
bu konu [..?..] bu mahkeme praefectus’lar tarafindan dinlendi [ .7 ] toplasin, iade etsin [..2..]
béylece toplayacak ya da iade edecek, bu paramn yarisini demosion’a, quaestor’a iade etsin,

diger yarist da ona veriliyor ya da geri veriliyor [ 2..]bupara[ ..
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