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OZET

Calismamizin konusu; “Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk™ tur. Bu
baglamda, oncelikle genel olarak alternatif ¢6ziim yontemine deginildikten sonra, alternatif
¢Ozlim yontemi olarak arabuluculuk kavrami, hukuki niteligi ve tarihgesi tizerinde durulmus,
arabuluculugun diger alternatif ¢oziim yoOntemleri ile kiyaslanmasi, arabuluculugun genel
ilkeleri, arabulucugun tercih edilme sebepleri, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu kapsaminda Arabuluculugun
uygulama alan1 buldugu hukuki uyusmazliklarin kapsami ve ¢alismamizin amacini olusturan

bosanma davalarinda arabuluculugun uygulanabilirliginin tespiti inceleme konusu yapilmistir.

Ikinci béliimde bosanma kavrami, evliligi sona erdiren sebepler ve bosanmanin
cocuklar ve esler tizerindeki hukuki sonuglari kapsamli bir sekilde incelenerek, hukuki
sonuclarin arabuluculuk kapsaminda ¢éziime ulastirilabilmesinin Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu smirlamalart ¢er¢evesinde degerlendirilerek agikliga kavusturulmasi
amaglanmistir. Tiim bu degerlendirme, lilkemizde yeni uygulama alani bulan arabuluculugun,
eslerin boganmalar1 halinde alternetif ¢6ziim yollarindan biri olan arabuluculuk ile medeni ve
baris¢il yollarla uyusmazliklarini ¢oziimlemelerinin sinirlarii ¢izmek ve kisisel iliskilerin

devaminin 6zellikle 6nem arz ettigi bosanma davalarinda uygulanabirligini tespit etmektir.



SUMMARY
THE MEDIATION OF IN THE LEGAL CONSEQUENCES OF DIVORCE

The subject of our study is " The Mediation of in the Legal Consequences of Divorce".
In this context, after it is being mentioned of the alternative dispute resolution in general
primarily, the concept of mediation as an alternative dispute resolution, was focused on the
legal nature and history, compared with other methods of alternative dispute resolution in
mediation, the general principles of mediations, reasons to prefer mediation, the mediation
law in conflict of legal order, it was executed of the study subject in the scope of the legal
disputes that it found the field of application of the mediator and was established applicability
of the mediation in divorce suits which comprises of our study in the scope of mediation law

in legal disputes.

In the second section, the divorce concept, it is intended to clarify by researching
extensively the reasons that ends of marriage and the legal results on the children and spouses,
and by evaluating within the limitations of the mediation law in legal disputes for having it
out in the frame of the mediator of the legal results. In this evaluation, it is to establish
applicabilty in the divorce suits that have importance especially of the continuing of the
personal relationships and to draw the boundaries of the settling disputes by means of civil
and peaceful with the mediation that is one of the solutions in case of divorcing of the spouses

and finds the field of application in the recent years in our country.



GIRIS

Hukuki uyusmazliklarin ¢éziimiinde bagvurulan yerel mahkeme ve tahkim yargilama
faaliyetlerinin uzun siirmesi, maliyetlerinin fazlaligi, adalete erisim hakkinin giiglesmesi ve
yargilama faaliyetinin miicadeleci yapisi geregi uyusmazliklarin mahkeme yargilamasi
neticesinde ¢ogunlukla kisisel iligkilerin devamini saglayamayacak bigiminde sona ermesi ve
bu sebeple toplumsal barisin temin edilememesi, devletleri uyusmazliklarin ¢oziimii

bakimindan alternatif yollar aramaya sevk etmistir.

Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemlerinden Arabuluculuk, iilkemizde 07.06.2012
tarihinde yiirtirlige girmis olan 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu
ile kabul edilmistir. Ayrica 26.1.2013 tarthinde Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu Yonetmeligi ve Mart 2013 tarihinde, “Arabuluculuk Sistemi ve Arabulucular i¢in
Model Etik ve Uygulama Kurallar1” kabul edilerek arabuluculuk iilkemizde alternatif

uyusmazlik yontemi olarak hukuki diizenlemelere konu edilmistir.

Calismamizda Oncelikle, genel olarak Alternatif Uyusmazlik Yoénteminin
tanimlanmasi, Alternatif Uyusmazlik Yontemlerinin ve Arabuluculugun Tarihgesi ve diinyada
konu oldugu hukuki diizenlemelerden oOrnekler verilmistir. Ayrica arabuluculugun diger
alternatif uyugmazlik yontemleri ile kiyaslanmasi konu edilmistir. Sonraki bdliimde
arabuluculuk ilkeleri, alternatif ¢6ziim yontemi olarak arabuluculugun tercih edilme sebepleri
ve 6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu inceleme konusu yapilarak,
bu Kanun kapsaminda arabuluculugun uygulanabilecegi hukuki uyusmazliklarin kapsaminin
tespiti ve Ozellikle aile hukuku uyusmazliklarinda uygulanabilirliinin tespiti yapilmaya

caligilmistir.

Ikinci boliimde, Kanun Koyucu tarafindan Tiirk Medeni Kanunu’nun ikinci kitabinda
diizenlenen Aile Hukuku’na yer verilmistir. Bu kisimda konu sinirlamasi agisindan genel
olarak evlenmeden bahsedildikten sonra, evlilik birligini sona erdiren sebepler ve 6zellikle
bosanma {izerinde durulmustur. Bosanmanin 6zel ve genel sebepleri inceleme konusu
yapildiktan sonra, Tirk Medeni Kanunu cercevesinde evlilik birligini sona erdiren sebepler
arasinda sayilan bosanma kavrami, eslerin evlenme ile kazanmis olduklar1 hukuki statiilerinde
ortaya cikardigi sonuglar iizerinde durulmustur. Bosanma konusunda uygulamada ortaya ¢ikan

en Oonemli sorunlara bosanmanin hukuki sonuclarinda karsilagiimaktadir. Ortaya ¢ikan bu



hukuki sonuglar; ¢ocuklar ve eslerin kisi ve malvarlig1 iizerinde neticelerini dogurmaktadir.
Bosanmanin hukuki sonuglar1 tiim yonleriyle anlatilarak, bu hukuki sonuglarin Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabulucuk Kanunu kapsaminda Arabuluculuk Yo6nteminin Uygulanmasi

yoniinden degerlendirilmelerine yer verilmistir.

Bu konuyu se¢mekteki amacimiz; bosanmanin eslerin ve ¢ocuklarin kisi ve malvarligi
haklarinda ortaya ¢ikan degisikliklerin incelenmesi ve bu etkilerin psikolojik ve kisisel
iliskilerin devaminin biiyiik 6nem tasidigi bosanma olgusunda uyusmazliklarin medeni ve
bariscil yontemlerden biri olan arabulculuk yontemi ile, 07.06.2012 tarihinde yiiriirliige
girmis olan 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu kapsaminda,

bosanmanin hangi sonuglarinda uygulanabilir oldugunun ortaya konulmasidir.

Ikinci bolimde, bosanma kavrami, bosanma konusundaki goriisler, bosanmanin
dayandig ilkeler, bosanma sebepleri, bosanma davasi ve ayrilik genel olarak incelenmistir.
Sonrasinda, bosanmanin esler yoniinden hukuki sonuglar1 ve en son olarak ¢ocuklar yoniinden
hukuki ve mali sonuglari ayrintili olarak ele alinmistir. Calismada bosanmanin hukuki
sonuglarina iligkin 6gretideki goriislere ve Yargitay uygulamasma sik¢a yer verilmistir.
Ayrica konunun gerektirdigi dnem bakimidan maddi, manevi tazminat, yoksulluk nafakasi

ve mal rejimleri iizerinde daha detayli olarak inceleme yapilmistir.



BIiRINCI BOLUM
ARABULUCULUK KAVRAMI ve DIGER ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUM
YOLLARI KARSISINDAKI DURUMU

1.1  Alternatif Uyusmazhk Coziimii Kavram ve Temel Ozellikleri
Modern toplumlarin farkli kesimlerinde toplumsal baris1 yayginlastirma, adalete esit
erisim yoniindeki c¢abalar; uyusmazliklarin dostane yollara ¢éziimiine iliskin yontemlerin

yaratilmasi, gelistirilmesi ve bu alanda hukuki reformlar yapilmasi sonucunu dogurmustur. !

Bu c¢ercevede diinyada pek cok iilke; mahkemelerin iistesinden gelmeye calistigi
yogun is yiikiiniin, mahkemelerde asir1 zaman ve para harcanmasinin, hizla artan niifus
yogunlugu ve teknoloji ile sanayide yasanan gelismelerin yarattigi cok sayida uyusmazlhigin,
mahkeme dis1 yontemlerle ¢ziimiiniin, miicadeleci usul sistemlerine ve yatay otoriteye sahip
tepkisel bir devlette daha kolay gerceklestigini tespit etmistir.? Bu durum bireyleri resmi
makamlarin miidahalesi olmaksizin uyusmazliklarini alternatif yollarla ¢6zmeye yonelik

yontemler gelistirmeye sevketmistir.

Alternatif uyusmazlik ¢oziim (Alternatif Dispute Resolution-ADR) yollari; tarafsiz bir
ticlincli kisinin, uyusmazhigi ¢oziimlemek hususunda yardimci olmak ve uyusmazligin
cozlimlenmesine katkida bulunmak amaciyla ¢oziim siirecine katildigi, devlet
mahkemelerinde yiiriitiilen dava yolunun yaninda isleyen, se¢imlik nitelikteki “uyusmazlik
¢Ozlim yollar1” olarak tanimlanmaktadir.® “Secilebilecek bagka bir yol, yontem, secenek”
anlamina gelen alternatif kavrami, resmi devlet yargilamasina segcenek olusturan uyusmazlik

¢Oziim yontemlerini betimlemek i¢in kullamImaktadur.*

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari, mahkemelere alternatif olarak gelistigi ve
devletin yargilama alanindaki hakimiyetini zedeledigi goiiriisii ile elestirilmistir. Ancak bugiin
baskin goriise gore; alternatif uyusmazlik yollar1 devlet yargilamasinin yaninda ylirliyen

onunla rekabet etmeyen yani bir yargilama faaliyetine bu yonii ile alternatif olarak getirilen

! fbrahim Ozbay, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Yéntemleri”, 10.cilt, 3,4.say1, Erzincan, EUHFD, 2006, s. 460.
2 Cigdem Yazic1 Tiktik, Arabuluclukta Gizliligin Korunmast, Istanbul, Onikilevha Yaymcilik, 2013, s. 15.

® Mustafa Serdar Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 3.basi, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2013, s.167.

4 Sule Sahin Ceylan, Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Alternatif Uyusmazhk Céziimii, Istanbul,
Onikilevha Yayinlar1, 2009, s. 2.; Tiirk Dil Kurumu SozI1iigii; ¢evirimigi (www.tdk.gov.tr).



bir uyusmazlik ¢6ziim methotudur. Genel kabul gérmiis anlamiyla mahkemelere bagvurmak
yerine, genellikle tarafsiz ticlincii kisiler tarafindan yiiriitiillen bir grup se¢imlik uyusmazlik
¢oziim methotunu ifade etmek icin kullanilmaktadir.’ Alternatif uyusmazlik ¢oziim
yollarindaki “alternatif” kelimesi, bu yoniiyle dostane ve uygun gibi daha farkli anlamlar da

tasimaktadir.

Mahkeme yargilamasi sonuca odaklanmakta oldugundan verilen “hiikiim” her zaman
uyusmazliklara son vermeyecegi gibi yeni uyusmazliklarin da ortaya ¢ikmasinin Oniine
gecemez. Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri ile asil hedeflenen ise uyusmazligin
¢oziimlenmesidir.® Zira uyusmazlik; bir hak veya menfaatin varligi, kapsami ve kullamlmasi
halinde ortaya ¢ikan anlasmazlhig:i ifade eder. Hak ve menfaatin ¢atismasi halinde bu
catismalar giderilemedigi veya ihlallerin 6niine gecilemedigi takdirde bir uyusmazlik dogmus
olmaktadir.” Céziim ise mevcut uyusmazhgin, her iki taraf icin de tatmin edici bir sonug
yaratmak suretiyle ve ileride yeniden bir uyusmazligin ortaya ¢ikmasina mahal vermeyecek

bi¢imde ortadan kaldirilmasidir.

Alternatif uyusmazlik ¢oziimiiyle, miicadelenin yerini uzlasma, haklarin
uygulanmasinin yerini etkinlik, hukuk dilinin yerini giindelik yasam dili, biirokrasinin yerini

toplumsal yagsam ve zorla yerine getirmenin yerini ikna almaktadir.®

Goniilli katilim, gizlilik, taraflarin uyusmazlik ¢6ziimiinden tatmin olmalar1 ve
kazan-kazan sonucunu amaglayan, uyusmazlik taraflarmin siireci yonetmekteki iradelerinin
on planda oldugu, taraflarin tatmin olmamasi halinde ise devlet yargilamasi yolunun
kapatilmamis olmasi alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoOntemlerinin temel O6zellliklerini

olusturur.9

® Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 168.; Mustafa Serdar Ozbek, “Avukatlik Kanun’u 35/a Maddesine
Gore Arabuluculuk”, Ankara, Ankara Barosu Dergisi, 3.say1, 2001, s. 114.

6 Giilgiin Ildir, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Ankara, Seckin Yayimevi, 2002, s. 83.

! Ildir, s.22 vd.; Elif Kismet Kekeg¢, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazliklarin Céziimiinde Temel Asamalar ve
Taktikler, Ankara, Adalet Yayinevi, 2011, s. 2,4.

8 Sahin Ceylan, s. 5.

% Sevde Keger, Arabuluculuk; Psikoloji ve Hukuk Agisindan Bir Degerlendirme, istanbul, Istanbul Ticaret
Universitesi Yiiksek Lisans Bitirme Projesi, 2013, s. 107.



Tahkim, arabuluculuk, wuzlasma, miizakere, arabuluculuk-tahkim, tarafsiz o6n
degerlendirme, vakialarin saptanmasi, kisa durusma, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari

olarak kabul edilmektedir.

Sayilan ¢6ziim yollar1 ayr1 bir baslik altinda inceleme konusu yapilacagindan,
tezimizin konusunu smirlandirmak agisindan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarina genel
olarak deginmekle yetiniyoruz. Asagida alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin ve arabulucuk
kavramimin tarihgesi, arabuluculugun diger alternatif uyusmazhik yontemleri ile
kiyaslanmasina ayr1 bir baslik altinda yer verildikten sonra, 6zellikle alternatif uyusmazlik
¢Oziim yoOntemi olarak arabuluculuk, arabuluculugun hukuki uyusmazliklarda arabuluculuk
kanunu igindeki yeri, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olarak arabuluculugun tercih
edilme nedenleri ve ilkeleri tizerinde durularak, devam eden baglikta arabuluculugun hangi
hukuki uyusmazliklarda uygulanabildigi ve 6zellikle bosanmanin hukuki sonuglart agisindan

arabuluculugun uygulanabilirliginin tespiti inceleme konusu yapilacaktir.

1.2 Bir Alternatif Uyusmazhk Coziim Yontemi Olarak Arabuluculuk

Alternatif uyusmazlik yontemlerinin gecmisi ¢ok eski tarihlere dayansa da alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemlerinin hukuki diizenlemelere konu olmasi yakin bir gecmise
dayanmaktadir. Asagida kisaca alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollariin tarihsel sliregte kanuni
diizenlemelere konu olmas1 ve 6zellikle arabuluculugun tarihsel gelisimi ile Tiirk hukukuna

girisi konu edilmektedir.

1.2.1 Arabuluculuk Kavram ve Tarihsel Gelisimi

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin, geleneksel dava yoluna alternatif olarak
bulunan uyusmazlik ¢6ziim yollar1 olarak tanimlandiginit bu yoniiyle uyusmazliga diismiis
olan kisilerin, bu uyusmazliklarini dava agmaya gerek kalmadan ¢6zmelerine yardimer olmak

icin olusturulmus yollar ifade etmekte oldugunu belir‘tmistik.10

Tarihi gelisim siirecinde oOzellikle tahkim ve arabuluculuk c¢ok farkli tiirde
uyusmazliklarin ¢oziime kavusturulmasi i¢in kullanilmistir. Yunan sehir devletleri arasindaki
uyusmazliklarda, roénasans doneminde, Bosna’da; tahkim ve arabuluculuk yontemleriyle

uyusmazliklara ¢oziim bulmaya c¢alisildigr bilinmektedir. Tarihi gelisiminde taraflarin

0 Mustafa Serdar Ozbek, “Alternatif Uyusmazhk Céziim Yollarma Genel Bir Bakis”, 1.cilt, Istanbul, Ozel
Hukuk, GSUHFD, Prof Erdem Kuntalp’e Armagan, 2004, s.261.



arabuluculuga ve tahkime basvurma konusundaki se¢imleri ya da taahhiitleri genel olarak

yaptiklari sozlesmelerde bir sart olarak bulunmustur.**

Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri, alternatif uyusmazlik ¢oziim ydntemlerinin
dogdugu ve gelistigi lilke olarak one c¢ikmaktadir. 1940’11 yillarda Oncelikle Amerika’da
sendikalarla ilgili uyusmazliklarin uzlasarak ¢6ziimii denenmis ve basari saglanm@tlr.12
1960’larda, bireylerin 6zel hukuka iligkin haklarindan ve Vietnam savasi protestolarindan
kaynaklanan ¢ok sayida catisma ve anlasmazlik ortaya ¢ikmistir. Bu durum mahkemelerin
tikanmasina ve yargilama giderlerinde artisa sebep olmustur. Dolayisiyla esit kosullarda
adalete ulasmanin miimkiin olmadig1 bir devlet yargilamast modeli olusmustur. 1964 yilinda
yuriirliige giren Medeni Haklar Kanunu ile, irk ayrimciligindan dogan uyusmazliklar ile
toplumsal uyusmazliklarin ¢6ziimiinde mahkemelere yardimci olmak i¢in, Birlesik Devletler
Adalet Bakanligi biinyesinde toplum iliskileri servisi (Community Relations Service)
kurulmustur. Ayni sekilde Ford Kurumu da, uyusmazlik ¢6ziim yontemleri tizerine galigilmasi
icin Ulusal Uyusmazlik Enstitiisii ve Arabuluculuk ve Anlasmazlik Coziim Enstitiisiinii

kurmustur.™

Amerika Birlesik Devletlerinde basta ticari uyusmazliklar olmak {izere, yagsamin her
alaninda ozellikle; okul, kilise, komsuluk iliskileri, calisma yasami alternatif uyusmazlik

yollarinin yayginlastigi alanlar olmustur.™

Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleriyle ilgili gelismeler kisa zamanda Kita
Avrupasi’nda da etkisini gostermistir. Bu etkilesim sonucu Avrupa’da pek cok iilke alternatif
¢oziim yontemlerini denemeye ve bilimsel arastimalar yapmaya baglamislardir. Avrupa
Bakanlar Konseyi Komitesinin aile, ceza, idare hukukunda ve genel olarak 6zel hukukun
tamaminda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin ve arabuluculugun gelistirilmesi
yoniinde tavsiye kararlari yaymlanmistir. Ozellikle arabuluculuk Avrupa’da en yaygin

uygulanan alternatif uyusmazhk ¢éziim yontemi olmustur.™

" Ozbek, Avukatlik Kanunu, s.116 vd.

1212 Hakan Pekcanitez, “Medeni Usul ve icra iflas Hukukgular: Toplantis1 VI Tebligi”, izmir, Tiirkiye Barolar
Birligi Yayinlari, 2007, s.247.

13 Ozbek, “Coziim Yollarma Genel Bakis”, s. 261.; Bahadir Yakut, “Arabuluculugun Kanunla Diizenlenmesi
Bakimindan Amerika Birlesik Devletleri Ornegi”, Ankara, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 1.say1, 2010, s. 35
vd.

!4 Sahin Ceylan, s. 301.

15 pekcanitez, “Medeni Usul Tebligi”, s. 248.; Ozbek, “Coziim Yollarma Genel Bakis”, s. 263.



Tarihsel siireci incelendiginde, kiiresellesmenin de etkisiyle kita Avrupasinda da
islerlik kazanan alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin, pragmatik bir 6zellik tastyan Angolo-

Sakson menseli bir kurumdan temelini aldig1 goriilmektedir.*®

Arabuluculuk insanlik tarihi kadar eski bir kurumdur. Tarih igerisinde farkli isimler
altinda ve kiiltiirde kullanila gelmis bir uyusmazlik ¢6ziim yontemidir. Uyusmazliklarin
dostca ¢oziimii, Ozellikle Yunan ve Roma’da sivil uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in 6nem
tasimistir.  Arabuluculugun toplumsal bir kontrol ve uyusmazlik ¢6ziim araci olarak
kurumsallastirildigt eski ¢agda da; Babil, Misir ve Asur’da geleneksel arabuluculuk

yontemlerine rastlamak miimkiindiir."’

[k ¢aglarda ortaya ¢ikan arabuluculugu giiniimiizdeki modern uygulamalardan ayiran
en onemli fark su sekilde agiklanabilir: Ilk olarak ortaya ¢ikan geleneksel arabuluculuk;
uyusmazligin sikica birbirlerine bagli sosyal bir toplulukta goriildiigli, uyusmazlik ¢oziim
stireci sahibinin bu kisiler oldugu arabuluculuktur. Giiniimiizde uygulanan Cagdas
arabuluculukta ise taraflar uyusmazlik ¢6ziim siirecinin sahibidirler ve arabulucu taraflarin

kendi ¢oziimlerini gelistirmelerinde onlara sadece 151k tutar.™®

Arabuluculuk bir uyusmazlik ¢oziim yontemi olarak insanlik tarihi kadar eski
olmasma karsilik hukuk sistemleriyle biitiinlesmesi itibariyle yeni bir yontemdir. Cagdas
arabuluculuk, ABD’de 1964 tarihli Yurttaslik Yasasi ile toplum hayatina girmis, 1960’1
yillarda ise federal hiikiimet tarafindan belirli bir boélgede ortaya ¢ikan bireysel
uyusmazliklarin mahkeme dis1 yontemlerle ¢o6ziimii icin Yerel Adalet Merkezleri
(Neighborhood Justice Centers)’nin kurulmasini tesvik etmistir. Arabuluculugun ABD’ye
parallel sekilde gelistigi lilkeler arasinda Avustralya, Kanada ve Yeni Zelanda yer almaktadir.
Dogu Avrupa iilkelerinde kominist rejimlerin yikilmasiyla ancak 1990’11 yillarin baslarindan
itibaren ABD’nin finansal ve egitimsel destegi ile Uyusmazlik Coziim Merkezleri

kurulmustur.19

18 Sitha Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazhik Céziim Yollar1 ve Ozellikle
Arabuluculuk”, 64.say1, Ankara, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2006, s. 151.

" Melike Polat, Milletler Arasi Usul Hukukunda Arabuluculuk, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2010, s.16.

18 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimi, s. 590.

9 Mustafa Serdar Ozbek, “Anayasal Hak ve Hiirriyetler ile Yargilamaya Hakim Olan Ilkeler Isiginda
Arabuluculuk”, Medeni Usil ve Icra-iflas Hukukcular1 Toplantist IX, Arabuluculuk, Ankara, 2010, Bildiri
Metni, Ankara, 2012, Cevirimigi http://angora.baskent.edu.tr, s.107 vd.; Yazic1 Tiktik, s. 15,16.
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Yargimmin isleyisindeki aksaklilarin giderilmesi ve daha bariggil yontemlerle
uyusmazligin sona erdirilmesinin devletlerce de 6zendirildigi siirecte, Amerika Birlesik
Devletleri gibi iilkelerde 30 yili askindir uygulama bulan bu anlayisin yansimalar1 Avrupa
Birligi  miiktesebatinda arabuluculuga iliskin  diizenlemeler yapilmasi sonucunu

dogurmustur.?

Avrupa’da yapilan arastirmalar, adalete ulasmanin 6niinde asilmasi ¢ok gii¢ engellerin
oldugunu ortaya koymustur. Bahsi gecen engeller; dava yolunun ¢ok masrafli ve zaman alici
olmasi, kisilerin mahkemelere ulagsmasinin zorlasmasi ve bu yilizden medeni yargi sistemine
kars1 duyulan kamusal giivenin zedelenmesidir. Zira adalete erisim; medeni usul hukukunda,
haklarin daha etkin kullanilmasini ve herkesin esit Olclide adalete erismesini saglamak icin
ortaya ¢ikmis bir akimdir.* Bu dogrultuda Avrupa Birligi Komisyonu, 2002 yilinda “Medeni
Hukukta ve Ticaret Hukukunda Uyusmazlik Coziimiine iligkin Alternatif Usuller” iizerine
Yesil Kitab1 hazirlayarak, alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemlerinin Avrupa Birligindeki
slirecini, isleyisini aragtirmig ve alternatif uyusmazlik yollar1 adalete erisim i¢in bir arag

olarak benimsenmistir.22

Sonraki yillarda Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin; “Hukuk Uyusmaziiklarinda
Arabuluculuk” hakkindaki (Rec) 2002/10 sayili tavsiye karari ile “Hukuki ve Ticari
Uyusmazhiklarda Arabuluculugun Belirli yonlerine iligkin 2008 tarihli ve 2008/52 EC sayili
Avrupa Parlementosu ve Konseyi Yonergesi”’ni kabul edilerek Avrupa Birligi’'nde hukuki ve
ticari uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢6ziimlenmesinde arabuluculugun Avrupa Birligi
iilkelerindeki temeli insa edilmistir. Ayrica uluslar arast diizenlemeler igerisinde en
onemlilerinde biri olan Birlesmis Milletler Ticaret Hukuku Komisyonunun olusturdugu ve

“Milletleraras: Ticari Arabuluculuga Iliskin Model Kanun”, 2002 tarihinde kabul edilmistir.??

Arabuluculuk konusunda; Avrupa Konseyi tarafindan yapilan ii¢ temel diizenleme s6z
konusudur ve bu diizenlemeler devletlerin Tiirkiye’de de oldugu gibi arabuluculukla ilgili
hukuksal diizenlemelerini olusturmalarinda yol gosterici niteliktedir. Bu diizenlemeler;

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk”

% Mustafa Serdar Ozbek, “Diinya Capindaki Adalete Ulasma Hareketiyle Ortaya Cikan Gelismeler ve Alternatif
Uyusmazlik Coziimii”, 51.cilt, AUHFD, Ankara, 2002, s. 123.

! Mustafa Serdar Ozbek, “Sosyal Devletin Geregi, Adalete Erisim”, Istanbul, Legal Medeni Usul, Icra ve Iflas
Hukuku Dergisi, 2006/2, s. 907,927.

2 Kekeg, 5.30.

23 Samil Demir, Avukatin Uzlagsma Saglama Yetkisi, 2.basi, Ankara, Adalet Yayinlari, 2014, s. 32.; Kekeg, s. 36.



hakkindaki 2002 tarihli Tavsiye Karari, “Hukuki ve Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculugun
Belirli Yénlerine iliskin” 21 Mayis 2008 tarihli Avrupa Parlementosu ve Konseyi Y&nergesi

ve 2 Temmuz 2004 tarihinde yiiriirliige giren arabuluculara iliskin “Avrupa Etik Kurallar1”dir.

Ulkemiz acisindan bakildiginda arabuluculuk ve bariscil ¢dziim yollar1 Osmanli
Imparatorlugu’ndan bu yana uygulanmaktadir. Bu yoniiyle yeni bir yontem degildir. Ancak
yeni olan, arabuluculugun alternatif uyusmazlik yontemi olarak kabul edilerek kanunla
diizenlenmesi, ayr1 bir kurum ve usul olarak gelismesi ve yontemin ticret karsilig1 yapilan bir

meslek haline doniistiiriilme g:ahsmalarldlr.24

Bu dogrultuda, alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemlerinin bati tilkelerinde gelisimi ve
tilkemizde ¢o6ziim yollarina duyulan ihtiya¢ dikkate alinarak, Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu Tasaris1 hazirlanmig ve 07.06.2012 tarihinde 6325 sayili Kanun olarak
kabul edilmistir. Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun hemen akabinden
26.1.2013 tarihinde Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Yonetmeligi kabul

edilerek yiiriirliige girmistir.

Ayrica Tiirkiye Arabuluculuk Kurulu tarafindan, “Arabuluculara Iliskin Avrupa Etik
Kurallar:” bagta olmak lizere, tim modern iilkelerin etik ve uygulama kurallar1 dikkate
alinmak suretiyle, Mart 2013 tarihinde, “Arabuluculuk Sistemi ve Arabulucular i¢in Model
Etik ve Uygulama Kurallar1”; arabuluculuk sistemimize ve iilkemizin sosyal ve Kkiiltiirel
degerleri ile gerceklerine uyumlu olacak sekilde olusturularak, Arabuluculuk Kurulu

tarafindan kabul edilmistir.

1.2.2 Arabuluculugun Tamm

Arabuluculuk kavrami; bir uyusmazlik ¢6ziim yontemi olarak, uyusmazlik igine
diismiis olan taraflarin, konugmak ve miizakerelerde bulunmak amaciyla bir araya getirildigi,
birbirlerini anlamalarinin saglandig: ve bu yolla kendi ¢éziimlerini kendilerinin liretmelerinin
temini i¢in aralarindaki iletisimin yapilandirildigi, tiimiiyle tarafsiz, bagimsiz ve objektif

konumda yer alan {igiincii kisinin katilimiyla yiiriitiilen bir ¢6ziim yolu olarak tanimlanabilir.

Amerikan Alternatif Uyusmazlik Coziimii Danisma Kurulu’nun verdigi tanima gore;

arabuluculuk, uyusmazlik i¢indeki taraflarin, uyusmazligin igerigine veya ¢oziime iligskin

% Kekeg, s. 37.
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belirleyicisi olmayan, fakat siirece iliskin olarak tavsiye veya karar verme yetkisi bulunan bir
uyusmazlik ¢oziimii uygulayicisi yardimi ile uyusmazlik konularmin belirlenmesi, ¢oziim
Onerilerinin getirilmesi, alternatiflerin degerlendirilerek bir anlasmaya varilmasi ¢abasi igeren
bir siirec;tir.25 Arabuluculuk, ortaya ¢ikan bir uyusmazlik karsisinda, taraflarin mahkeme
yargilamasina bagvurmak yerine, tarafsiz iiclincii kisi veya kisilerin yardimi ile uyusmazlig

¢ozme girisimleridir. %°

Diger ifadeyle arabuluculuk, bagimsiz bir {i¢iincii kisinin yardimiyla, taraflarin iginde
bulunduklar1 uyusmazlik ve miizakerelerdeki ihtilaf noktalarinda, taraflarin ortak ¢oziime
ulagmalarin1 saglayan, goniillii, kabul edilebilir, belirli bir anlasmayla sonuglanan gizli bir

. . .4 27
miuzakere surecidir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin 2002 tarihli tavsiye kararinin 1. maddesinde
arabuluculuk; “Bu tavsiye kararinin amaglart dogrultusunda arabuluculuk bir veya daha fazla
arabulucunun yardimiyla, taraflarin bir anlagsmaya varmak i¢in uyusmazlik konulari iizerinde
miizakere etmeleri esasina dayanan bir uyusmalik ¢oziim yolunu ifade eder.” seklinde

tanimlanmaktadir.?®

2008 tarihli Avrupa Parlamentosu ve Konseyi YoOnergesine gore arabuluculuk;
isimlendirme veya basvuru sekline bakilmaksizin, uyusmazligin tarafi olan iki veya daha fazla
kisinin, bir arabulucunun yardimiyla, uyusmazliklarin ¢6ziimii konusunda anlagmaya
varabilmeleri i¢in goniilliiliik esasli bir temelde bizzat caba gosterdikleri bir siireci ifade

etmektedir.?®

Tiirkiye’de, Avusturya Federal Kanunu model alinarak hazirlanan Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’na gore, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri islerden kaynaklanan hukuk uyusmazliklarinda, taraflar isterlerse hakim oniine

gitmeden veya davanin goriilmesi sirasinda “arabulucu” (mediatér) oniinde uzlasmalarinin

> Kekeg, s. 23.

26 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 123.

" Deniz, Kite, “21. YY da Arabuluculuk — Mediasyon”, Kayseri, Kayseri Ticaret Odasi, 2007, s. 41 vd.

*Gizem Ersen Percin, “Alternatif Uyusmazlik Yontemlerinden Arabuluculugun Hukuksal Diizenlemelerdeki
Yeri”, MHB, Y1l 31, Say1 2, 2011, s. 187.

* Ersen Pergin, s.188.
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yolu a¢ilmis ve arabulucu 6niinde uzlasamayan taraflarin, daha sonra mahkemeye bagvurma

imkanlar1 veya agilmis davaya devam edebilme haklar1 sakli tutulmustur.*

Tirkiye’de 6325 sayilt Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, 07.06.2012
tarihinde kabul edilmis ve 22.06.2012 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige
girmistir. Kanun’un Birinci Bolimii, Arabuluculuk, Amag¢, Kapsam ve Tanimlar kismina
ayrilmis ve Kanun’da agik¢a arabuluculugun tanimina yer verilmistir. Buna gore; HUAK m.
2/2 arabuluculugu; “Sistematik teknikler uygulayarak, goriismek ve miizakerelerde bulunmak
amaciyla taraflart bir araya getiren, onlarin birbirlerini anlamalarini ve bu suretle
¢oziimlerini kendilerinin iiretmesini saglamak i¢in aralarinda iletisim siirecinin kurulmasini
gerceklestiren, uzmanlik egitimi almis olan tarafsiz ve bagimsiz bir tigiincii kiginin katilimuyla

ve ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmaziik ¢oziim yontemi” olarak tanimlamistir.

Kanun koyucu anilan maddenin gerekcesinde arabuluculugu su sekilde
tanimlamaktadir:

“...arabuluculuk, uyusmazhk igine diismiis olan taraflar: konusmak ve miizakerelerde
bulunmak amaciyla bir araya getiren, birbirlerini anlamalarini ve bu suretle “kendi
¢oziimlerini kendilerinin tiretmelerini saglamak” i¢in aralarindaki iletisimi kolaylastiran,
uzman egitimi almis, tiimiiyle bagimsiz, tarafsiz ve objektif bir konumda bulunan iigiincii
kisinin katkisi ya da katilimiyla yiiriitiilen, géniillii yani ihtiyari olarak islerlik kazanan bir

uyusmazilik ¢é6zme yontemidir. 3

1.2.3 Arabuluculugun Hukuki Niteligi

Arabuluculugun HUAK’ta verilen tanimi uyarinca arabuluculuk; “Uyusmazlik icine
diismiis taraflari, konusmak ve miizakerelerde bulunmak amaciyla bir araya getiren,
birbirlerini anlamalarin1 ve bu suretle kendi ¢éziimlerini kendilerinin iiretmelerini saglamak
i¢cin aralarindaki iletisimi kolaylastiran, tiimiiyle bagimsiz tarafsiz ve objektif bir konumda

bulunan tigiincii kisinin katilimiyla yiiriitiilen bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim y('jntemidir.”32

Uyusmazliklar ¢oziime kavusturma islevi esas olarak mahkemelere ait ve devletin isi

olmakla birlikte alternatif uyusmazlik yontemlerinden arabuluculugun hukuki niteligine

%0 Siikran Sipka, “Hukuk Uyusmazhiklarinda Arabuluculuk Kanun Tasarisinin Degerlendirilmesi” 6.y1l, 12.say1,
Istanbul, ITUSBD, 2007, s.164.

3! Madde Gerekgesi, HUAK m. 2/2; www.kgm.adalet.gov.tr/gorus/huakt.htm, (son erisim 30.03.2014)

%2 Ersen Pergin, s. 185.


http://www.kgm.adalet.gov.tr/gorus/huakt.htm

12

bakildiginda devletin yargisal faaliyeti ile yarigsan bir durum yaratilmadigi goriilecektir.
Nitekim arabuluculuk; yargisal yollarin yaninda yer alan ve ilgililerin talepleriyle islerlik
kazanan, her iki taraf i¢in de tatmin edici optimal ¢6zlim Onerilerinin iiretilerek uyusmazligin
¢Ozlimiinii hedefleyen yontemler biitiintidiir. Arabuluculuk hukuki niteligi itibariyle devlet
yargl yetkisinin yerine gecen bir ¢oziim yontemi degildir. Zira arabuluculuk yonteminin
islerlik kazanacagi alanlar; kamu diizeninden sayilmayan ve taraflarin iizerinde serbestge
tasarrufta bulunabilecekleri 6zel hukuk uyusmazliklar1 olmak tizere HUAK’da

smlrlandlrllmlstlr.33

1.2.4 Arabuluculugun Amaci

Uyusmazlik ¢éziim yontemlerinden arabuluculugun amaci; yukarida verilen tanimlar
cergevesinde, yarginin etkin ve verimli ¢alisabilmesine ve yargi ile ilgili anayasal kurallarin
islevsellik kazanabilmesine katki saglamak, yargiya alternatif olarak degil yarginin yaninda
yer alarak uyusmazligi ¢6zliime kavusturmayr amaglamak ve bu gaye ile baris¢il, medeni ve

etkin dostane uyusmazlik ¢oziim yolu sunmakdir.®*

Ozbek’e gore; alternatif uyusmazlik ¢oziim yollar1 dort ana amaca hizmet etmektedir:
Yargt yolunun sebep oldugu asir1 gecikme ve masraflar1 azaltarak, mahkemelerde olusan
tikaniklig1 gidermek, uyusmazliklarin ¢6ziim usullerine toplumun katilimini saglamak, adalete
ulagsmay1 kolaylastirmak ve daha etkin bir uyusmazhik ¢6ziimii saglamaktir. Yani
arabuluculugun temel amaclar1 olarak; adaletin gerceklesmesi, uyusmazliklarin ¢ézlimiinde

etkinlik ve kalitenin yaninda adalete daha 1y1 erisimin saglanmasi, sayllabilir.35

Dolayisiyla alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerinden arabuluculugun amacinin
yargisal yollara bagvurma imkaninmi ortadan kaldirmak olmadigi, devlete ait olan yargi
yetkisinin mutlak egemenligine zarar vermeden uyusmazliklarin daha basit ve kolay
¢oziimiinii amaglamak oldugu goriilmektedir.®® Arabuluculuk, yargmmn alternatifi olan ve bu
sekilde yargisal sistemin yerine ikame edilmeye c¢alisilan yahut onunla yarigan bir siirec¢
degildir. Zira “alternatif” sozciigii ile kastedilen, kisilere sunulan, dava yoluna ek bir se¢cimlik

uyusmazlik ¢oziim bigimi olmasidir.’

% Tanriver, “Arabuluculuk™, s. 151 vd.
3 Tanriver, “Arabuluculuk™, s. 151,154.
% Yakut, s. 29.

% Ozbek, “Arabuluculuk”, s. 117.

¥ Ozbek, “Arabuluculuk”, s. 127.
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Arabuluculuk ¢6ziim yolunun asil hedefi; kiigiik ¢apli ve kamu diizenini
ilgilendirmeyen uyusmazliklarin adli bir soruna doniismeden ¢oziimiinii gerceklestirmektir.
Bu sebeple arabuluculuk goniillii (iradi) katilim, baglayic1 olmayan tavsiyelerde bulunma ve
tatmin edici bir ¢6ziimiin saglanamamasi halinde taraflarin yargiya bagvurma haklarinin agik

oldugu bir yontemdir.*

Arabuluculugun ahlaki amaci ise; anlasmazlik i¢inde olan taraflarin saygi ve diiristliik
cercevesinde, psikolojik yaralanmaya, suclamalara, is iliskilerinde imaj tahribine, iliskilerde
maddi ve manevi kayiplara ugramasina firsat vermemek amaciyla her tiirlii sorunlarin

¢oziimlenmesini saglamaktir.*

1.3  Arabuluculugun Diger Alternatif Uyusmazhk Coziim Yontemleri ile Kiyaslanmasi

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollari; miizakere, tarafsiz 6n degerlendirme, vakilarin
tespiti, kisa durusma, kisa jiiri yargilamasi, arabuluculuk ve uzlasmadir. Ayrica devletler
tarafindan kendi sosyal gerceklikleri nazarinda karma yontemler de olusturulabilmektedir.*
Yargisal yollar disinda ve yaninda yer alan uyusmazlik ¢6ziim yollarindan en yaygin olanm
miizakere ve arabuluculuktur. Asagida kisaca bu yollar ve arabuluculukla aralarindaki

farkliliklar Gizerinde durulacaktir.

1.3.1 Uzlasma

Uzlagma; taraflardan tamamen bagimsiz ve objektif bir konumda olan {i¢iincii kisinin,
aralarinda uyusmazlik bulunan taraflara somut olaymn kosullarmma ve ozelliklerine gore
sekillenecek cesitli ¢oziim Onerileri sunup onlarin bu ¢6ziim 6nerilerini miizakere etmesini ve
sunulan somut ¢6zlim Onerilerinden birisi iizerinde anlagsmaya varmalarin1 hedefleyen bir

alternatif uyusmazlik ¢6ziim y(internidilr.41

Arabuluculuk ise, uyusmazlik i¢ine diismiis olan taraflar1 konusmak ve miizakerede
bulunmak amaciyla bir araya getiren ve aralarindaki iletisimi kolaylastirarak bu suretle
birbirlerini anlamay1 ve kendi ¢6zlimlerini kendilerinin iiretmelerini saglayan bir uyusmazlik

¢Ozim yéntemidir.42

% Tanriver, “Arabuluculuk™, s. 152.

%9 Sipka, “Arabuluculuk Tasaris1”, s. 164.
“Tanriver, “Arabuluculuk™, s. 160.

*! Demir, s. 22.

*2 Demir, s. 22.
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Arabuluculugu uzlastirma yonteminden ayiran en Onemli 6zelligi; arabuluculuk
yonteminde tarafsiz liclincli kisi olan arabulucunun, taraflara hukuki uyusmazlhigin ¢éziimii
konusunda herhangi bir oneride bulunma yetkisinin olmamasidir.® Arabulucuya gore c¢ok
daha etkin bir konumda olan uzlastiricinin gorevi ise, taraflarin karsilikli menfaatlerinin

korunmasini ve gerceklestirilmesini hedefleyen ¢oziimler katalogu sunmaktr.**

Arabuluculukla uzlagsma arasindaki diger temel farklilar; arabuluculuk siirecinin sorun
odakli, uzlagma siirecinin dava odakli olmasidir. Arabuluculuk stireci ¢ikarlarin dengelenmesi
temeline dayanir ve gelecekteki kisisel iligkilerin devamini 6n planda tutar; uzlagsma ise hakki
ve hakliligi temel alir ve gegmisteki durumu gozetir. Arabuluculuk siirecinin igleyisinde

iligkiler 6n plan tutuldugu halde uzlagma siirecinde teamiiller ve ilkeler daha 6n plandadir.®

Arabuluculuk siirecinde, uzlasmaya nazaran taraflar arabuluculuk usuliinii
belirlemekte daha serbest birakilmiglardir (HUAK m.15/I). Arabuluculukta siirecin
isleyisinde hukuk kurallar1 ve delil degerlendirilmesi daha geri planda olmakta, taraflarin
kendi iradeleriyle ortaya koyduklari kazan-kazan ilkesine dayali en uygun ¢oziimiin
bulunmasi gayesi 6n plana ¢ikmaktadir. Uzlagmada ise, arabuluculuk kadar esnek ve 1liml
olmayan kat1 ve inisiyatif kullanmaya miisaade etmeyen bir yap1 bulunmakta olup bu sebeple,

hukuk kurallart ve delil degerlendirilmesi daha 6n plandadlr.46

Kazan-Kazan ilkesine dayali arabuluculukta taraflarin ikisinin de tatmin edilmesi
dolayisiyla bu tatmin oranlar1 farklilik tasisa da her iki tarafi memnun eden yaratici
¢ozlimlerin ortaya ¢ikmasi hedeflenirken, uzlasmada ise en iyi hukuki sonucun elde edilmesi

hedeflediginden burada daha sinirl ¢6ziimler bulunmaktadir.*’

Arabuluculuk, tarafsiz ve bagimsiz bir liglincii kisi tarafindan yiiriitiilen, bu kisinin
beceri ve psikolojik taktikleri ile taraflar arasindaki farkliliklar1 ortadan kaldirmaya yonelik
dinamik bir siiregken, uzlagma esas itibariyle ortaya bir karar ¢ikartilmasini hedefleyen ve

genelde bir kurul yoluyla gergeklestirilen formel ve statik bir siirectir.*®

* Erdem Ilker, Mutlu, “Arabuluculuk Yasa Tasarisi Uzerine Kavramsal Bir Degerlendirme”, 81.cilt, 5.say1,
Istanbul, Istanbul Barosu Dergisi, 2007, s. 2145.

“Tanrver, “Arabuluculuk”, s. 166.

*Tanriver, “Arabuluculuk™, s. 167.

*®Tanriver, “Arabuluculuk™, s. 167.

T Kekeg, s. 87 vd.

*®Tanriver, “Arabuluculuk™, s. 167.
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Uzlagtirma {igiincii kisinin uyusmazlik ¢oziimiine daha etkin ve yonlendirici bigimde
katildig1 bir siirectir. Arabuluculuk ise taraflar arasindaki miizakerelerin bir nevi iiglincli bir

tarafsiz kisi tarafindan iletisimin yapilandirildigi bir siire¢ igermektedir.

1.3.2 Miizakere

Miizakere, birbirlerinden bir takim seyler elde etmek isteyen kisilerin, kurumlarin,
devletlerin, diger tarafi ikna etmek ve etkilemek yoluyla, diger tarafin kendi istedikleri
yoniinde diisiinmelerini ve bu sekilde taleplerini kabul etmelerini saglamaya odaklanan ve

taraflarin kendi bilgi ve hiinerini sergiledikleri bir iletisim ve karar verme siirecidir.*

Miizakere taraflarin menfaat ve ihtiyaglarinin kesismesinin yarattigi sorunlari ¢éziime
kavusturmak i¢in miizakere etmelerinin zemini olan, karsilikli etkilesim ve bilgi aligverisinin
bulundugu dinamik bir siiregtir. Miizakereye taraflar goniillii olarak katilirlar ve ikna
cabalarinin nihayetinde kendi isteklerine en yakin sonuca ulagsmayi hedeflerler. Bu yoniiyle

miizakerenin basarist gergek bir ¢cabay1 gerekli kilar.*

Miizakerenin iki tarafi vardir. Bu taraflar ger¢ek ve tiizel kisiler olabilecegi gibi
devletler de olabilir. Cogunlukla diplomatik ¢ercevedeki iliskilerin ¢6ziime kavusturulmasi
i¢in, taraflarin ti¢lincli bir kiginin herhangi bir yardim veya destegini almadan karsilikli fikir
aligverisinde bulunmak ve birbirlerini 6lgmek suretiyle anlagmalarini hedefleyen en klasik
alternatif uyusmazhk ¢6ziim yontemlerinden biridir.>* Taraflar bir sézlesme yapmak igin
miizakere edebilecekleri gibi, aralarindaki uyusmazligt dogrudan birbirleriyle ya da
temsilcileri araciligiyla ¢oziime kavusturmak i¢in de miizakere etmek isteyebilirler. Ancak bu
girisimlerin basarisiz olmast ve dava ya da tahkime bagvurulmasi gerektigi asamada
avukatlarin katilimi ile miizakere etme imkanlari da bulunmaktadir.>®

Miizakere yontemi kendi iginde smiflara ayrilmistir. Sorun ¢oziicli miizakere
yaklasimi, birlestirici miizakere, menfaat temelli miizakere, isbirlik¢i miizakere, kazan-kazan
miizakeresi olarak ayrimlara tabi tutulmustur. Konusu bakimindan ise sézlesme miizakeresi,

uyusmazlik miizakeresi, uzlasma miizakeresi olarak iice aylrllmaktadlr.53

“ 11dur, s. 83.

%0 Demir, s. 25.

S1Tanriver, “Arabuluculuk”, s. 160.

52 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimd, s. 135.
53 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimi, s. 141.
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Miizakere teorileri ¢ok cesitlidir. Sabit olanaklarin taraflar arasinda paylastirilmasi i¢in
miicadele edilen paylastirict miizakere, ikincisi ise taraflarin daha iyi sonug¢ elde edebilmek
icin eldeki olanaklarinmi birlestirerek yeni degerler yaratmasi ve boliisiilmesi {izerinde kurulu
olan birlestirici miizakeredir.> Konuyu sinirlandirmak agisindan burada bu ayrimlarin sadece

isimlerini vermekle yetiniyoruz.

Miizakere yontemi, taraflarin uyusmazlik iizerinde en ¢ok kontrol ve karar verme
yetkilerinin bulundugu alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemidir. Taraflarin aralarindaki
uyusmazlig1 birbirleriyle direkt olarak goriismeleri siirecin isleyisini kolaylastirmakta ve

iliml1, resmi olmayan bir miizakere ortamu ve etkin bir ¢6ziim olanag saglamaktadir. *°

Miizakere, ¢esitli hukuki sonuglar dogurabilmesine ragmen diger alternatif uyusmazlik
¢ozlim yontemleri ile kiyaslandiginda, hem uygulama kolaylig1 hem de geleneksel kokenleri

dikkate alindiginda, en basit ve en az sekli olan usuldiir.”®

Miizakere ile arabuluculugu ayiran en 6nemli temel fark; miizakere yonteminde iki
tarafin bulunmas1 karsisinda arabuluculuk yonteminde tarafsiz ve bagimsiz {igiincii kisinin
varligidir. Miizakere yolunu kullanarak bir sonuca ulasamayan ya da tigiincii kisinin siirece
dahil olmasinin daha iyi olacagini diisiinen kisiler, bu halde arabuluculuga bagvurmayi tercih

etmektedirler.®’

1.3.3 Tahkim
Tahkim (arbitration), taraflarin tizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri, sozlesme ya
da sozlesme dis1 iligkilerden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢oziimiinii devlet yargisi yerine

0zel hakem veya hakemlere biraktiklari, kural olarak ihtiyari bir uyusmazlik ¢6ziim yoludur.58

Tahkim sozlesmesi sonucu mahkemenin yargilama yetkisi ortadan kaldirilmis olur.”®
Ancak HUAK’taki mevcut diizenleme ve arabuluculuk yonteminin o6zelligi sebebiyle
taraflarin arabuluculuk siirecinde anlagsamamalar1 durumunda, yargiya basvurabilme haklar

sakli tutulmaktadir. Hatta bu siirecte hak kayiplarinin yaganmamasi icin HUAK m. 16/1I’ye

% Demir, s. 25.

% Kekeg, s. 9.

% Ozbek, “Gelismeler”, s. 138.; Sahin Ceylan, s. 296.
% Sahin Ceylan, s. 296,301.

%8 Demir, s. 16.

% Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimi, s. 194.
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gore, arabuluculuk faaliyeti siiresince zamanasimi ve hak disiiriicti siirelerin islemeyecegi

hiikiim altina alinmistir.

Tahkim, arabuluculuktan resmi delil ve belgelerin varligi, tarafsiz ii¢lincii kisinin
hiikiim kurma ve karar verme yetkisiyle donatilmis bir makami temsil etmesi yonleri ile

ayrilmaktadir.®

Bazi goriisler; tahkimin en yaygin ve en etkin alternatif uyusmazlik yontemi oldugunu
savunurken, bazi goriisler ise; tahkimin alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olmadigini zira
hakemin, devlet yargisinda oldugu iizere, hakim gibi nihai karar verme yetkisinin
bulundugunu bu yoniiyle devlet yargisinin alternatifi oldugunu ve alternatif uyusmalik ¢6ziim

yollar1 arasinda sayilamayacagini ileri sirmektedirler.®*

Ancak aksi goriise gore; tahkim yolu yargi yoluna esit degildir. Hakemler yargi organ
olarak kabul edilemez. Hakem yargilamasinda kamu menfaati bulunmazken mahkemelerde
yiirlitiilen yarg:r faaliyetinde kamu yarar1 esastir. Ayrica tahkimde, hakem kurulu devlet
yetkisiyle kudretlendirilmemistir. Hakemlerin faaliyetleri de organik anlamda yargisal bir
faaliyet degildir. Nitekim HMK 432’ye gore; taraflardan biri, hakem veya hakem kurulunun
onay1 ile delillerin toplanmasinda mahkemeden yardim isteyebilmektedirler. Zira yargiya
taninmis olan emretme yetkisi hakemlere taninmadigindan, sdzlesmenin tarafi olan ancak
hakem ve hakemlerle isbirligi yapmak istemeyen bir tarafin veya tahkim sézlesmesinin tarafi
olmayan bir kisinin elindeki delillerin toplanmasi i¢in ancak mahkemeden yardim istenilmesi
mimkiindiir. Yukarida izah edilen sebeplerle tahkimin yargiya alternatif bir yol olarak
goriilmesi miimkiin olmamakta, ancak yarginin yaninda yer alan alternatif bir uyusmazlik

¢ozlim yolu olarak kabulii gerekmektedir.62

Tahkim alternatif uyusmazlik ¢o6ziim yonteminde, hakem devlet tarafindan
denetlenmekle birlikte kararlari kesin hiikiim olusturan ve mahkeme karar1 gibi icra edilebilen
0zel bir yargi faaliyetidir.63 Arabuluculugun tahkim alternatif ¢6ziim yonteminden ayrilan en
temel noktasi, arabuluculugun bir yargilama faaliyeti olmamasi ve tarafsiz bagimsiz bir

ticlincii kisi tarafindan yiriitiilmesidir. Arabuluculuk taraflarin kendi ¢6ziimlerini iiretmelerini

% Sahin Ceylan, s. 302.

61 Ozbay, s. 459.; Tanriver, “Arabuluculuk”, s. 161.; Kekeg, s. 22 vd.
%2 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 190 vd.

%3 Kekeg, s. 21.
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hedef alan bir alternatif ¢oziim yoOntemidir. Dolayisiyla taraflar adina karar alamayan

arabulucunun kararlar1 da baglayic1 olmamaktadir.

Nitekim, tahkim sozlesmesi bir uyusmazligin hakemler tarafindan ¢6ziilmesinin
yolunu agarken, o uyusmazlik hakkinda devlet mahkemesinde dava agma olanagini da
kaldirir. Tahkim kesin bir sonucu garanti etmekle birlikte, taraflarin ortak menfaatlerinin
gozetilerek taraflar i¢in ortak en makul ¢oziimiin olusturulacagini garanti edemez. Zira
tahkimde, devlet yargilamasinda oldugu gibi kazan-kaybet anlasiyr hakimdir. Ve bu

yénleriyle arabuluculuktan tamamen ayrilmaktadir.®*

Arabuluculuk tarafsiz bir arabulucunun yardimiyla taraflar arasindaki iligkilerin
kolaylastirilmasidir. Arabuluculuk, arabulucunun sahip oldugu islev itibariyle dava ve tahkim
yolundan ayrilmaktadir. Arabulucu, hakim ve hakemden farkli olarak, taraflar1 baglayict bir
karar verememektedir. Arabulucunun bu noktada yegane gorevi, taraflarin aralarindaki
uyusmazligi anlasmaya varmak suretiyle ¢ozmeleri i¢cin yardimci olmak, uyusmazligin
yapisina ve taraflar arasindaki iliskiye bagli olarak, taraflardan her birinin temel menfaatlerini
ve endiselerini belirginlestirmek, anlasma olmadig1 takdirde karsilasilacak sorunlari tespit
etmek ve igbirligine dayali ve sorun ¢oziicii yaklasimla taraflar arasindaki iletisimin

yapilandirilmasini saglamaktlr.65

1.3.4 Vakialarin Saptanmasi

Vakialarin Saptanmasi1 (fact finding) alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi,
uyusmazligin ilk asamasinda uygulanan, taraflarin uyusmazhigr somutlastirmas: ve 6zellikle
uyusmazligin temelini olusturan maddi olgularin, taraflarca secilen bagimsiz, tarafsiz,
deneyimli ve hatta uzman kisilerce saptanarak, taraflara yeni bir bakis agis1 kazandirilmasiyla

¢oziime kavusturulmasini amaglayan, baglayici olmayan bir yontemdir. 66

Vakia saptayicilar, arastirmalarindan sonra taraflarin belirledigi veya vakia
saptayicisinin belirleyecegi yonteme gore, Onerisinin bulundugu veya bulunmadigi objektif
bir rapor hazirlamaktadirlar. Bu rapor her iki taraf i¢cin de ortak olarak hazirlanabilecegi gibi,

her yanin zayif ve giiclii yanlarin1 ortaya koyan degerlendirmeler igerir. Taraflar bu

* Demir, s. 15.
% (Ozbek, “Céziim Yollarina Genel Bir Bakis™, s. 263.
% (zbay, s. 468.
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raporlardaki tespitler nazarinda uzlagmaz tutumlarindan siyrilma ve sorunlarmi goriiserek
¢ozme imkani bulabilirler. Ayrica vakia saptayicilara Onerilerde bulunabilir ancak bu

Onerilerin baglayiciligi bulunmamaktadir.®’

Vakia saptamasinda daha ¢ok vakialara dayanilir ve arabuluculukla kiyaslandiginda
taraflarin beklentileri ve menfaatleri daha geri plandadir.’® Taraflar bu yonteme, hukuki
durumlarinin tarafsiz bir yontemle degerlendirilmesini ve devlet yargisina basvurduklari

takdirde davay1 kazanma olasiklarin1 6grenmek i¢in basvururlar.

Bu 0Ozelligi sebebiyle vakialarin saptanmasi diger alternatif ¢oziim yollar1 igin
tamamlayict rolde bulunmaktadir. Vakia saptayicilarin gorevi, uyusmazligin esash
unsurlarinin tespitinde ve uyusmazlikla dogrudan ilgisi olmayan konularin elenmesine yol
gosterir. Bu nedenle vakia saptayicilar taraflarca konunun uzmani kisilerden uyusmazligin

ortaya ¢ikmasiyla yahut daha 6nce yapmus olduklart bir sézlesmeye dayanarak secebilirler.*

Arabuluculuk yontemi ile arasindaki temel farklilik; arabulucunun, maddi vakilari
degerlendiren uzman bir bilirkisi roliinde olmamas1 ve maddi vakialardan degerlendirmekten
ziyade, taraflar arasindaki asil uyusmazlik noktalarini tespit ederek, taraflarin ortak
menfaatine uygun yaratict bir ¢ozlimiin ortaya konulmasi amaciyla aralarindaki iletisimi

yapilandirmasidir.

1.3.5 Tarafsiz On Degerlendirme

Tarafsiz 6n degerlendirme (ealy-neutal evaluation), tarafsiz bir ii¢lincii kisi tarafindan,
taraflarin i¢inde bulunduklari uyusmazligin daha ilk evrelerinde, uyusmazligin nasil ortaya
ciktigi, ne sekilde gelistigi ve gelecekte taraflarin durumunu ne sekilde ve nasil
etkileyebilecegi hususunda, taraflardan alman kisa bilgi ve ifadelere dayanilarak

degerlendirme yapilmasi yontemidir.”

Tarafsiz 6n degerlendirme, heniiz uyusmazligin ilk asalamalarinda etkili olabilecek bir
yontemdir. Bu yontemde tarafsiz 6n degerlendirici, taraflarin sunduklar1 belge ve beyanlar

dogrultusunda, uyusmazhigin gelisimi ve taraflarin gelecekte nasil bir siirecle karsilasabilecegi

%7 Tanriver, “Arabuluculuk™, s. 164.

% Tanriver, “Arabuluculuk™, s. 161.; Kekeg, s. 19.
% Demir, s. 30.

" [1dur, s. 83.
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hususlarint igeren bir rapor hazirlamaktadir. Bu ¢6ziim yolunda hedeflenen taraflara
uyusmazlik hakkinda yeni bir bakis agis1 kazandirmak ve izlemeleri gereken yollar hakkinda

bilgi sahibi olmalarini satglamatktlr.71

Belli bir prosediirii olmamakla birlikte, taraflar bu yontemle uyusmazligr ¢éziime
kavusturabilecekleri gibi, taraflara sadece bir goriis sunulmasi ile de yetinilebilir. Tarafsiz 6n
degerlendirme, ¢6ziime kavusmasi miimkiin goriilmeyen veya derinlemesine inceleme
gerektiren uyusmazliklar i¢in uygun bulunmamaktadir. Tarafsiz 6n degerlendirmeci

hukukgulardan secilebilecegi gibi alaninda uzman kisiler de olabilir.”

Tarafsiz 6n degerlendirmenin, taraflarin mahkemeye veya diger alternatif ¢6ziim
yontemlerine bagvurmadan oOnce, ileride ¢6ziime ulagmalarim1 kolaylastirmak adina
uyusmazlik konularini daraltarak zaman kazandirmayi, erken bir asamada ucuz ve hizli bir

yolla uyusmazhigin ¢6ziimiinii saglamalarin1 amaglamaktadir.”

Tarafsiz 6n degerlendirme arabuluculuk yontemi ile kiyaslandiginda; arabuluculuk
uyusmazligin esasli noktalarini tespit etmeye ¢alisan derinlemesine bir inceleme gerektirir.

Ayirca uyusmazligin ilerleyen asamalarinda da bagvurulabilen bir yontemdir.

1.3.6 Kisa Durusma

Diger bir alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemi kisa durusmadir (mini-trial). Kisa
durusma taraf yoneticilerinden olusan bir kurul ile tarafsiz ticlincii kisinin yer aldigi, problemi
gizlilik icinde ortadan kaldirmayr hedefleyen baglayict olmayan ve arabuluculugu,
uzlastirmay1 ve ihtiyari tahkimi biinyesinde barindiran karma bir yontemdir. Alternatif ¢6ziim

yollar1 arasinda kisa durusma, en yaratici olandir.”

Genelde ticari uyusmazliklarin ¢oziimiinde is ¢evreleri tarafindan tercih edilen, biiyiik
Olcekli ve karmasik uyusmazliklarin ¢éziimiinde basvurulan bir yontem olmaktadir. Kisa
durugmadaki tarafsiz {giincii kisiler; hukukcular, hakemler veya konunun uzmanlari

olabilmekte ve uyusmazligin her asamasinda bu yonteme bagvurulabilmektedir.”

™ Ozbay, s. 467.
2 Demir, s. 29.
3 Ozbay, s. 468.
" Kekeg, s. 20.
> Demir, s. 31.
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Kisa durugmada taraflara davalarinin umduklar1 gibi sonu¢lanmama ihtimalinin
bulundugu gergeklik testiyle gosterilmekte ve uyusmazligin bariscil yollarla ¢oziimii tesvik
edilmektedir. En goze carpan 6zelligi, avukatlarin dava 6zetlerini, bir yargica, hakeme, jliriye
ya da baglayic1 karar verebilecek herhangi bir {cilincii kisiye degil, miivekkillerine

sunmalaridir.’®

Kisa durusmada taraflarin ihtiyaglarina gore, tarafsiz {li¢iincii kisilerin, tavsiye karari
vermeleri veya arabuluculuk yapmalar1 ya da ortaya ¢ikacak ¢oziimiin daha once yapilan bir
anlagsmayla baglayict olmasi yoOniinde karar verilmesi seklinde yapilmasini da miimkiin

kilmaktadir.”’

1.3.7 Kisa Jiiri Yargilamasi

Tiirkiye’de var olan mahkeme yapilanmasi itibariyle uygulanmasi miimkiin
olmamakla birlikte; kisa jliri yargilamasinda, gercek bir yargilama olmamasina karsilik,
gercek bir yargilama varmis gibi baglayici olmayan kararini agiklayan jiirinin agiklamalariyla,

taraflarin gercege cok yakin sonuglar elde etmesi saglanmis olmaktadir.”®

Kisa jiiri yargilamasi, ABD federal hukuk sisteminde basarili bigimde uygulama alani
bulmaktadir. Burada jiiri, baglayici olmayan fakat taraflar i¢in yol gosterici etkisi olan ve
normal yargilama usuliine gore cok daha hizli bigcimde olusan, kararini alirken taraflarin
sundugu delil, iddia ve tezleri gozetir. Anlagsmaya varilmamasi durumunda taraflarin dava

yoluna gitme haklar1 bulunmaktadir.”

1.3.8 Arabuluculuk — Tahkim
Arabulucu-tahkim (med-arb) yontemi, taraflarin arabuluculuk yoluyla anlagmaya
varamamalar1 halinde, baglayici bir ¢ozlime ulagmak gayesiyle karar verme yetkisini tarafsiz

bir hakeme devrettikleri bir yéintemdilr.80

Bu yontemle hedeflenen uyusmazligin ¢oziimilinii garanti altina almaktir.

Arabuluculuk-tahkime bagvurmak sozlesme ile Kkararlagtirilabilecegi gibi, uyusmazlik

’® Sahin Ceylan, s. 308 vd.

" Ozbay, s. 468.

8 Kekeg, s. 21.; Ozbek, “Gelismeler”, s. 141.
® Ozbek, “Gelismeler”, s. 51,52.

8 I1dur, s. 100 vd.
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ciktiktan sonra ya da arabuluculuk siireci basariyla sonuglanmadigi takdirde basvurulmasi

seklinde de kararlastirilabilmektedir.®*

Arabuluculuk tahkim, biinyesinde hem arabuluculugu hem de tahkimi
barindirmaktadir. Bu yontemde taraflar uyusmazligin arabuluculuk yolu ile ¢o6ziime
kavugmamas1 halinde tahkim yoluna gidebilmektedirler. Bu uygulamanm olumlu yani;
taraflarin tahkim asamasina ge¢meleri halinde, arabuluculuk faaliyeti sirasinda ortaya
cikarilan taraflarin ¢ikarlar1 ve amacglar1 dogrultusunda karar verilecek olmasi ve bu sebeple

en basa donmeye gerek olmamasidir.®

Ayni iclincli kisinin hem arabulucu hem de hakem olarak bu goérevi iistlenmesi
miimkiindiir. Ancak arabulucu ve hakemin ayni kisi olmast durumunda, arabuluculuk
esnasinda edinilen gizli bilgi ve i¢ten paylasimlar hakemin bu bilgilerin golgesinde kalmasina

yol acabilmektedir.®

Cogunlukla sendikali kamu iscileri ve isverenleri arasindaki sOzlesme

miizakerelerinde ¢ikan uyusmazliklarin ¢éziimiinde kullanilmaktadir.®*

Arabuluculuk yontemi ile kiyaslandiginda; arabuluculuk faaliyeti sirasinda alinan
kararlarinin baglayici olmamasi ve gizlilik ilkesi, taraflarin uyusmazlik konusunu arabulucu
ile agik¢a paylasabilmelerini saglamaktadir. Zira, HUAK m. 5’e gore; uyusmazligin ¢dziime
baglanmadig1 durumlarda da arabuluculuk siiresince elde edilen bilgi ve belgeler mahkemede
delil olarak kullanilamamaktadir. Benzer sekilde arabulucunun, ayni uyusmazlik konusunda
taraflarin avukati olmasi, uyusmazlik hakkinda taniklik yapmasi yasaklanmistir. Ancak med-
arb’da taraflarin paylastiklar1 bilgilerin, sonrasinda baglayic1 bir karar verecek olan ayni
arabulucu ile paylasilmasi s6z konusu olacaktir. Bu durumun taraflarin bilgileri gizlemesine
ve bu nedenle taraflar arasindaki uyusmazligin esasini aydinlatmakta yetersiz kalacagi

kanaatindeyim.

81Tanr1ver, “Arabuluculuk”, s. 164. ; Ozbay, s. 469.
82 Ozbay, s. 469.

82 Kekeg, s. 21.

8 Kekeg, s 21.

8 Sahin Ceylan, s. 309.
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1.4  Arabuluculuga Hakim Olan Ilkeler

Avrupa Birligi Konseyi tarafindan, 2004 tarihinde hazirlanan Arabuluculara Iliskin
Avrupa Etik Kurallarimi i¢eren direktif taslagi; bireysel olarak arabulucularin uymay1 goniillii
olarak taahhiit edebilecekleri bazi ilkelere 1s1k tutmaktadir.

Nitekim, Birlik biinyesine dahil olmak isteyen iilkemiz i¢in de baglayicilik tagiyacak
bu ilkeler ¢ercevesinde, hukuki ve ticari uyusmazliklar baglaminda, arabuluculuk kurumunun
yasal ¢ergevesini olusturmak ve hukuki diizenlemeleri gergeklestirerek hukuk sistemimize
adapte etmek zorunlulugu dogmustur. Bu nedenle direktifte arabuluculuk kurumunun tiim

tiye lilkeler kapsaminda islerlik kazanabilmesi i¢in birtakim ortak ilkeler benimsenmistir.*

Tiirkiye Arabuluculuk Kurulu tarafindan, Mart 2013 tarihinde, Arabuluculuk Sistemi
ve Arabulucular igin, “Model Etik ve Uygulama Kurallar1”; “Arabuluculara Iliskin Avrupa
Etik Kurallar1” bagta olmak iizere, tiim modern iilkelerin etik ve uygulama kurallari,
iilkemizin sosyal ve kiiltiirel degerleri ile gergeklerine uyumlu olmak suretiyle kabul

edilmistir.

Ayrica Avrupa Etik Kurallari, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu ve
Yonetmeligi’'nde de benimsenerek Tiirk Arabuluculart i¢in de uyulmas: gerekli etik ilkeler

haline doniistliriilm{stiir.

1.4.1 Arabulucunun Tarafsizhg ve Bagimsizhg ilkesi

Arabulucunun, arabuluculuk goriigmelerini saglikli ve beklenen amag¢ dogrultusunda
gerceklestirebilmesi, devamli ve degismez olarak tarafsiz durusunu korumasina baghdlr.86 Bu
nedenle arabulucunun tarafsizligi ve bagimsizligi arabuluculuk ydntemine hakim olan
ilkelerden biridir. Bu sebeple arabulucu daima taraflara esit uzaklikta olmali, tarafsizliindan
siphe duyulacak veya tarafsizlifina go6lge diisiirecek menfaat iliskileri kurmaktan

ka<;1nmahd1r.87

HUAK m.3/I ve HUAKY m.5/I hiikimleri uyarinca; taraflarin, arabulucuya

basvurmada ve biitlin siire¢ boyunca esit haklara sahip olduklar1 diizenlenmistir. Madde

®Tanriver, “Arabuluculuk”, s. 155.
8 Kekeg, s. 60.
8 Yazic1 Tiktik, s. 43.
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gerekcesinde; arabuluculuk siirecinde taraflarin esitliginin, anayasal bir ilke olan kanun
ontinde esitlik, adil yargilanma ve hukuki dinlenilme hakkinin bir geregi oldugu; taraflar
arasinda esitlik olmazsa bir ¢ozlimden degil, taraflardan birinin sonuca katlanmasindan
bahsedilebilecegi, boyle bir anlasmanin gercek bir wuzlasma olamayacagr acikca
vurgulanmustir.®® HUAKY m.5/IUe gore tarafsizlik; “taraflardan biri arabuluculuk siirecinin
disinda birakilamayacagi gibi s6z hakki da digerine gore simmirlandirilamaz.” demekle

vurgulanmig olmaktadir.

Tarafsizlik arabulucunun arabuluculuk siirecine katilanlarla arasindaki iliskiyi ve
arabulucunun uyusmazlik konusu bakimindan tarafsiz olmasini yani varilacak anlasma
sonucunda bir menfaat beklentisi icinde olmamasini igermektedir. Bu yoniiyle tarafsizlik iki

yonde incelenmelidir.®®

Tarafsizlik kavrami; “impartiality” yani taraflardan birinin getirdigi ¢6ziim Onerileri
karsisinda arabulucunun Onyargisiz olmasini ve taraflardan birini destekler nitelikteki
davraniglardan kagmilmasini ifade eder. Diger yoniiyle tarafsizlik; “neutrality” yani
arabulucunun taraflarla arasindaki mevcut veya dogacak iliskiler sebebiyle menfaat elde

edebilecegi bir iliski i¢ine girmekten kaginmasini ifade etmektedir. %0

HUAK m. 2/b’nin “Arabuluculuk; ... tarafsiz ve bagimsiz bir iigiincii kiginin
katilimwyla ve ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmaziik ¢oziim yontemidir” seklindeki
tanimlamasiyla, arabulucunun faaliyetlerini tarafsiz bir ii¢lincii kisi olarak yiiriitmesi geregine

dikkat ¢ekilmektedir.

Arabulucunun tarafsizligina iligskin diizenlemeler ayrica HUAK m. 8 ve 9’da da yer
bulmaktadir. HUAK m. 8’e gore; “Arabulucu, taraflarin her biri ile ayrt ayri veya birlikte
goriigebilir ve iletisim kurabilir. Taraflar bu gériismelere vekilleri araciligryla da
katilabilirler.” . Arabulucunun taraflarla 6zel goriismeler yapmasina imkan verilmesinin

sebebi arabulucunun tarafsizligini bertaraf etmek degil, taraflarin birebir goriismelerde

8 Madde gerekgesi, www.kgm.adalet.gov.tr; son erisim (30.03.2014)

8 Andrew J. Pirie, Alternative Dispute Resolution: Skills, Science and The Law, Toronto, Irwin Law Inc., 2000,
5.197.

% Suzanne Mccorkle, “The murky world of mediation ethics: Neutrality, impartiality, and conflict of interest in
state codes of conduct”, Idaho, Conflict Resolution Quarterly, say1 :23, 2. basi, s. 165 vd.
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kendilerini daha iyi ifade imkan1 bulmalar1 sebebi ile uyusmazligin daha iyi aydinlatilmasina

hizmet edecegi diisiincesidir.

S6z konusu diizenleme, arabulucuya taraflarla 6zel goriismeler yapma imkani1 vermesi
karsisinda, arabulucu, goriismeye katilmayan tarafi bu goriismelerden haberdar etmek ve bu
0zel goriismelerde de tarafsiz konumunu koruyacak sekilde davranmakla yiikiimliidiir.

Dolayisiyla arabulucu siire¢ igerisinde taraflardan biri lehine veya aleyhine
sergileyecegi tutum ve davraniglardan kaginmali, hi¢bir sekilde menfaat/cikar ¢atismalarinin

tarafi olmamalidir,®*

HUAK m. 9’da da agik sekilde arabulucunun tarafsizligi ve esit iliski kurma
yiikiimliiliiglinlin alt1 ¢izilmistir. Buna gore; arabulucu goérevini 6zenle, tarafsiz bicimde ve
sahsen yerine getirmeli ve arabulucu olarak gorevlendirilen kimsenin, tarafsizligindan siiphe
edilecek 6nemli hal ve sartlarin varlig1 halinde, taraflar1 bilgilendirmelidir. Arabulucunun
aciklamasi karsisinda taraflar, arabulucudan acikga birlikte talep ederlerse, arabulucu gorevi
iistlenebilir ya da iistlenmis oldugu goreve devam edebilecegi diizenlenmektedir. %

Arabulucu, arabuluculuk faaliyetinin oncesinde, devaminda ve sonrasinda tarafsizlik
konumu muhafaza etmelidir. Bu sebeple arabulucunun, siirecin sonrasinda taraflardan birinin

avukati olarak gorev yapamayacagi hususu HUAK m. 9°’da agikca belirtilmistir.

Arabuluculuk siirecinin saglikli bir bicimde yiiriitiilebilmesi i¢in arabulucunun
tarafsizliginin  onemini vurgulayan kanun koyucu HUAKY’de, taraflarin hak ve
yiikiimliiliikleri boliimiinde diizenlenen 12. maddesinde, “Arabulucu, bu sifatla gérev yaptigi
uyusmazhk ile ilgili olarak acilan davada, daha sonra, hakimlik, hakemlik ve bilirkisilik
yapamayacagi gibi avukat olarak da gérev iistlenemez.” diizenlemesi ile HUAK m. 9’daki
diizenlemeye ek olarak, arabulucunun hakim, hakem ve bilirkisilik gorevlerini

iistlenemeyecegini belirtmistir.

! Kekeg, s. 61.
%2Yazic1 Tiktik, s. 46,47.; HUAK m. 9: “(1) Arabulucu gorevini 0zenle, tarafsiz bir bicimde ve sahsen yerine
getirir.

(2)Arabulucu olarak gorevlendirilen kimse, tarafsizligindan siiphe edilmesini gerektirecek énemli hal
ve sartlarin varligi halinde, bu hususta taraflar1 bilgilendirmekle yiikiimliidiir. Bu ag¢iklamaya ragmen taraflar,
arabulucudan birlikte tale edelerse, arabulucu bu gorevi tistlenebilir yahut {istlenmis oldugu gorevi siirdiirebilir.

(3)Arabulucu, taraflar arasinda esitligi gozetmekle yiikiimlidiir.

(4)Arabulucu, bu sifatla gérev yaptigi uyusmazlikla ilgili olarak actig1 davada, daha sonra taraflardan
birinin avukati olarak gorev iistlenemez.”
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Yine HUAK m. 9/ll ile arabulucunun tarafsizliginin saglanmasi icin taraflara,
arabulucunun tarafsizligindan sliphe edilmesi durumunda arabulucuyu reddetme imkani
verilmektedir. Arabulucunun taraf tuttugu sonucuna varan taraf, arabulucunun gérevine son
verebilecektir. ABD eyaletlerinde de tarafsizlik ilkesinin taraflara benzer haklar1 tanidigi
goriilmektedir.*® Zira arabuluculuk asagida inceleyecegimiz iizere goniilliik ilkesine dayali bir

stirectir ve taraflar bu siirecin i¢inde tutulmaya zorlanamazlar.

Bu diizenlemeye bir istisna yine ayni fikra igerisinde yer almaktadir. Arabulucu, kendi
Onyargilarinin siireci nasil etkileyebilecegi konusunda taraflara net bilgi verebilecek
farkindalikta olmali ve gerekli gordiigii hallerde arabuluculuk gorevinden kendisi
cekilmelidir. HUAK m. 9/I’ye gore; arabulucunun aciklamasina kars1 taraflar arabuluculuk
siirecine yine de devam etmek isterlerse, arabuluculuk siirecinin esasina girilmeden her iki
taraf da kendi agik rizalariyla arabuluculuk siirecine devam etmek istediklerini beyan etmeleri

halinde arabulucu gorevine devam edebilmektedir.

Zira arabulucu, arabuluculuk faaliyeti siiresince tarafsizligin1 korumakla yiikiimli olup
kisisel diisiincelerini, Oonyargilarini, taraflarla ilgili mevcut ve olasi menfaatlerini siirecin

disinda tutmakla yiikiimlidiir. **

HUAK m. 9/I’ye gore, arabulucuya tarafsizligii koruyamadigi durumlarda dahi

taraflarin rizasin1 almak kosuluyla siirece devam etme hakki taninmaktadir. Nitekim,

% “Illinois Arabuluculuk Konseyi; her ne kadar arabulucu arabuluculuk siirecinin ydneticisi olsa ve
uyusmazligin bir tarafi olmasa da taraflarin arabulucunun dogasi geregi taraf tutabilecegini bilmeleri, boyle bir
durum olustugunda arabulucunun isbirligi i¢inde olmadigimi yazili olarak beyan etmeleri gerekmektedir.”,
“Teksas Arabuluculuk Kanun’una gore; Arabulucunun kendisinin kanaat getirmesi veya taraflardan birinin yahut
taraf avukatlarindan biri tarafindan, arabulucunun ge¢misinin veya kigisel deneyimlerinin arabuluculuk
uygulamalarinin yiriitiilmesinde tarafsizligini engelleyecegini beyan etmesi halinde arabulucu, her iki tarafca
kabul edilmedigi takdirde arabuluculuk faaliyetlerine son vermekle yiikiimliidiir.” “Oregon arabuluculuk birligi
“tarafsiz olma” basligiyla ilgili boliimde; “Arabulucu, arabuluculuk hizmeti verdigi tiim siire¢ boyunca, tarafsiz
olma yiikiimliiliigiinii tarafsiz oldugunu gostermek ve tarafsiz olma taahhiidiine uygun davranmakla ytikiimliidiir.
Arabulucunun, Arabuluculuk sonucuna iligkin kisisel bir kazanci/pay1 olamaz. Arabulucunun tarafsiz olma
kabiliyeti sorgulandiginda, bu sorgulamalar ¢dziimlenemediginde, arabulucu hizmet vermeyi reddetmeli veya
arabuluculuktan c¢ekilmelidir.(IIT).”, Iowa arabulucunun Onyargili olabilecegi konular1 ayrintili olarak ele
almistir: “Her Arabulucunun kisisel onyargilar1 olabilecegi anlasilmaktadir ancak 6nemli olan arabulucunun
kendi Onyargilarinin farkinda olmast ve arabuluculuk siirecindeki davramslarint etkileyecek kisisel
Onyargilarinin olugmasina izin vermemesidir. Arabulucu her iki tarafa da gereken 6zeni gostererek, onlarin
ayrigan ihtiyaclarina gore farkli teknikler kullanarak onlara gereken destegi vermelidir (IIT). Arabulucunun taraf
olmamasi hususundaki tartismalara Massachussetts su eklemede bulunmaktadir: “Tarafsiz kisi, sadece taraflar
ve anlasmazlik konusuyla ilgili tarafsiz olabilecegi uyusmazliklarda uyusmazlik ¢6ziim hizmetini sunmalidir”
(Rule,9b,1).; “Kaliforniya Uyusmazlik Coziim Konseyi “Arabulucu tarafsizligimi koruyamayacagi konularda
arabuluculuk yapmamalidir” seklinde hiikiim kurmaktadir.”; Mccorkle, s. 166 vd.

% Kekeg, s. 62 vd.



27

arabulucunun tarafsizligi onun farkindahigina baglidir. Arabulucu etik ikileme™ diistiigi,
tarafsizligin1 koruyamayacagini ve siirecin devaminda menfaatlerinin olusacagini diigiindigii

zamanlarda kendi 6z denetimini yaparak arabuluculuktan cekilmelidir.*®

1.4.2 Goniilliiliik ilkesi

Arabuluculugun mahkeme yargilamasina alternatif bir yontem olmayip, adalete
erisimde mahkemeye yardimci bir usul olduguna yukarida deginilmisti. Bu durumda taraflarin
yargiya ulasmalarmin 6nii kapatilmadigindan diledikleri anda uyusmazligi yargi organlarina
tagtyabilmektedirler. Dolayisiyla arabuluculugun goniillii yani iradi bir ¢6ziim yolu sundugu

HUAK ’ta agikca diizenlenmistir.”’

HUAK m. 3/ hikmiinden ve madde gerek¢esinden de® anlasildig1 iizere,

arabuluculuk siirecine katilim kural olarak iradidir. Taraflarin arabulucuya bagvurmak, siireci

% «Arabuluculuk baglaminda “etik ikilemlerin” ne oldugu hakkinda en kapsamli degerlendirme Bush tarafindan
yapilmistir. Bush’a gore; “Arabulucu olarak bir duruma iligkin davranisinizin yerinde ve dogru olup olmadigi
konusunda ciddi gstipheleriniz varsa yani arabulucu olarak hangi davranis bi¢iminin dogru ve uygun
oldugundan emin olamadiginiz halleri, genel olarak etik ikilem olarak tamimlanmigtir. Buna gore; bir degerin
korunmast i¢in yapilan eylem (gosterilen tutum) baska bir degere zarar veriyorsa ve arabulucu bu hususta bir
karar vermek zorundaysa arabulucunun etik ikileme diistiigii varsayilr.”’; Pirie, 5.196.

%« Arabulucunun tarafsizligi kavramu arabulucuk siirecinin merkezinde yer almaktadir. Arabulucu sadece tarafsiz
kalabilecegi, hicbir tarafa iltimas ge¢meyecegine inandigr konularda arabuluculuk gorevini yapmalidir.
Arabulucu, arabulucugu tarafsiz bir sekilde yiiriitemeyecegine kanaat getirdigi takdirde, hangi asamada olursa
olsun arabuluculuk stirecinden ¢ekilmek zorundadir.”; Pirie, s.198.

7 Yazic1 Tiktik, s.36.

% Madde Gerekgesi; “Arabuluculuk yoluyla uyusmazlik ¢6zme yonteminin en temel ilkeleri iradi olma ve esitlik
ilkesidir. Bu ilkeler arabuluculuk uyusmazlik ¢6ziim yolunun niteliginden kaynaklanmaktadir. Zira devlet yargisi
disinda bu yola bagvurmak, siireci yiiriitmek ve sonuclandirmak bakimindan goniillii olmak bu yolun basarisini
saglamaktadir. Ayrica, taraflar bu yola bagvururken ve siireci yiriitiirken esit olduklari ve bunu hissettikleri
6lgilide siirecinbasarili olmas1 miimkiindiir. Birinci fikrada arabuluculuk yolunun iradi olmasi ortaya konmustur.
Taraflar oncelikle uyusmazligi arabuluculuk yoluyla sonuglandirmak konusunda anlasmalidirlar. Taraflarin her
ikisini veya birini, zorla bu siirecin igine dahil etmek mimkiin degildir.Uyusmazligin devlet yargisina
taginmadan ¢6ziilmesi i¢in, hem kanuni diizenlemelerle hem de uygulamada taraflar tesvik edilebilir, bunu cazip
kilacak bazi tedbirler alinabilir. Nitekim bu diizenleme i¢inde de bu yonde bazi hiikiimlere yer verilmistir. Ancak
taraflar1 buna mutlak anlamda zorlamak, bu yolun niteligine tamamen aykiridir. Bu yonde tesvik etmekle
zorlamak arasindaki sinirin iyi ¢izilmesi gerekir. Siiphesiz bir uyusmazlig: inatla siirdiirmek veya ¢oziimii zora
sokmak igin ¢aba gosteren tarafi engellemekte, taraflarin diginda, kamunun da yarari vardir. Nitekim mahkeme
oniinde yapilan yargilamalarda da, kotliniyetle dava acan ya da diiriistliik kuralina aykir1 davranan taraflar igin
bir takim yaptirimlar 6ngoriilmiistiir. Ancak, bu, ne olursa olsun mahkeme disinda ¢dziime zorlamak sonucu
doguramaz; aksi halde herkesin mesru vasita ve yollardan hak arama 6zgiirliigiine sahip oldugu konusundaki
anayasa hiikmiine aykirilik meydana gelir. Goniilsiiz ve isteksiz sirf mecbur olundugu icin baslayan boyle bir
stiregten bagarili sonug da elde edilemez. Tarafi zorla masaya getirmek miimkiin olsa da, zorla masada tutmak ve
miizakere zemini yakalamak miimkiin degildir. Ayrica, goniilsiiz yapilan bir anlagsma da kalici1 olmayacak en
azindan uygulanmasindan bir ¢ok sorun ¢ikaracaktir. Taraflar siirecin iradi olmasi ¢ercevesinde, arabuluculuk
faaliyetinin baglangicinda da siirecin hangi kapsamda ve nasil yiiriitiilecegini belirleyebilirler. Arabuluculuk
faaliyetinin iradi olmasinin geregi olarak taraflarin basladiklar1 bu siireci devam ettirip ettirmemek konusunda da
serbestileri s6z konusudur. Taraflar istedikleri zaman bu siiregten c¢ekilebilirler, onlarin artik bu yolla
uyusmazligl ¢dzmek istememelerini de kabul etmek gerekir.Bu siirecin nasil sonuglanacagi da taraflara baglidir.
Uyusmazlig1 tamamen cozen bir anlagmaya varilabilecegi gibi kismen ¢6ziime varilabilir veya farkli bir ¢oziimle
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devam ettirmek, sonuclandirmak veya bu siirecten vazgegmek hususunda serbest olduklar1 ve
mahkemenin de taraflar1 arabuluculuga tesvik edebilecegi diizenlenmektedir. Dolayisiyla
gontlliliik ilkesi; arabuluculuga bagvurma ve katilma, uzlagsma baskisinin olmayisi, ortaya
¢ikan uzlasma Onerisinin kabul edilmesinde veya reddedilmesinde yahut arabuluculuk
faaliyetinin sona erdirilmesinde taraflarin  6zgilir iradelerinin  bulundugu anlamini

tasimaktadir.®®

Baz1 iilkelerde, taraflarin yargilama Oncesinde veya sirasinda arabuluculuga

bagvurusu zorunlu olarak 6ngériilmiistiir."®

Yapilan diizenlenmeler ile arabuluculuk belirli
konularda zorunlu tutularak arabuluculuk tesvik edilmek istenilmistir. Ancak her ne kadar
arabuluculuga gitmek bazi iilkelerde zorunlu tutulsa da, bu iilkelerde de anlasmaya varip

varmama konusunda taraflar her zaman 6zgiir birakilmislardur. ***

Goniilliik esasia gore yiiriiyen arabuluculugun 6zellikle uzlasma bilincinin yeterince
olugmadig1, uzlasmaya varmada genel bir isteksizligin oldugu toplumlarda, taraflarin 6zellikle
yaptirimlar gorerek arabuluculuga basvurmasinin zorunlu kilinmasi; hak arama 6zgiirliigline
miidahale olarak algilanabilecegi gibi, siirecin uzamasina da sebebiyet verebilir. Bu sebeple
zorunlu arabuluculukla arabuluculugun tesviki amaglanirken, yarardan ¢ok zarar getirecegi

goriisii ile elestirilmektedir. %2

Bu sebeple tilkemizde ihtiyari arabuluculuk kabul edilmistir. HUAK m. 3’e gore;
“Taraflar arabulucuya basvurmak, siireci devam ettirmek, sonuglandirmak veya bu siirecten
vazge¢mek konusunda serbesttirler”. O halde arabuluculuk siirecine taraflarin goniillii olarak
katilimi, arabuluculuk siirecinin devami ve sona erdirilmesi i¢in de gecerlidir. Taraflarin

istedikleri her an arabuluculuk faaliyetine son verme haklar1 bulunmaktadir.

HUAK m.13-16 hiikiimleri arasinda, arabuluculuk siirecinin isleyisi; arabuluculuk

faaliyeti bashikli dordiincii boliimiinde inceleme konusu yapilmistir. Arabuluculuk siirecinin

de arabuluculuk faaliyeti sonlandirilabilir. Yani siire¢ her zaman uzlagsma ve anlagsma ile sonug¢landirilmak
zorunda degildir. Bu, arabuluculugun esnek yapisinin da bir geregidir.” ; www.kgm.adalet.gov.tr

% Yazic Tiktik, s.36.

100 «(yrnegin Bavyera ve Baden Wiirtenberg Eyaletleri’inde sulh hukuk mahkemesinin alanina giren ve konusu
para veya parasal deger olup toplami 750 Euro’yu agmayan taleplere iligkin parasal uyusmazliklarda, belirli
komsuluk uyusmazliklarinda vb. arabulucuya basvurmak zorunludur.”; Melis Taspolat Tugsavul, Tirk
Hukukunda Arabuluculuk, Ankara Yetkin Yayinlari, 2012, s. 125.

101 K ekeg, s. 68 vd.

Y02 Tanriver, “Arabuluculuk”, s. 154.
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isleyisi goz oniline alindiginda HUAK hiikiimlerine gore, Tiirkiye’de arabuluculugun ihtiyari
oldugu ve taraf iradelerinin 6n planda tutuldugu goriilmektedir. Asagida, HUAK kapsaminda

arabuluculugun goniilliigiine vurgu yapan maddelere yer verilmistir:

HUAK m. 13’e gore, “ Taraflar dava agilmadan once veya davamin goriilmesi
swrasinda  arabulucuya basvurma konusunda anlasabilirler. Mahkeme de taraflar
arabulucuya bagvurmak konusunda aydinlatip, tesvik edebilir. Aksi kararlastirilmadik¢a
taraflardan birinin arabulucuya basvuru teklifine otuz giin i¢inde olumlu cevap verilmez ise

bu teklif reddedilmis sayilir.”

O halde madde hiikmiinden de anlasilacag lizere taraflar arabuluculuk siirecine katilip

katilmama konusunda tamamen serbesttirler.

HUAK m. 14’¢ gore; arabulucunun se¢ilmesi baslikli kisminda, taraflarin diledikleri
arabulucu 1ile ¢aligmalarmi olanakli kilmaktadir. Buna gore; “baskaca bir usul

>

kararlastirilmadik¢a arabulucu veya arabulucular taraflarca segilecektir.’

HUAK m. 15°e gore; “...arabuluculuk siirecinde taraflarin emredici usul kurallarina
aykirt  olmadigi takdirde wusulii serbestce kararlastirabileceklerini ayrica arabulucu
tarafindan yiiriitiilen arabuluculuk faaliyetinin yargisal bir iglem olmadigi bu nedenle
arabulucunun bir yargi faaliyeti yiiriitmedigini ve arabuluculuk faaliyetlerinde taraf

iradelerinin on planda tutulacagini hiikiim altina almigtir. ~103

Yine arabuluculugun sona ermesinin sartlarini diizenleyen 17. maddenin ¢ ve ¢
bendinde; taraflardan birinin karsi tarafa veya arabulucuya, arabuluculuk faaliyetinden

cekildigini bildirmesi, taraflarin anlasarak arabuluculuk faaliyetini sona erdirmesinin miimkiin

103 HUAK m. 15° gore; “ (1)Arabulucu, segildikten sonra taraflari en kisa siirede ilk toplantiya davet eder.

(2)Taraflar, emredici hukuk kurallarina aykir1 olmamak kaydiyla arabuluculuk usuliinii serbestge
kararlastirabilirler.

(3)Taraflarca kararlagtirilmamissa arabulucu; uyusmazlifin niteligini, taraflarin isteklerini ve
uyusmazhigin hizli bir sekilde ¢oziimlenmesi igin gereken usul ve esaslari goz Oniine alarak arabuluculuk
faaliyetini yiiriitiir.

(4)Niteligi geregi yargisal bir yetkinin kullanimi olarak sadece hakim tarafindan yapilabilecek islemler
arabulucu tarafindan yapilamaz.

(5)Dava agildiktan sonra taraflarin birlikte arabulucuya bagvuracaklarimi beyan etmeleri héalinde
yargilama, mahkemece {i¢ ay1 gegmemek iizere ertelenir. Bu siire, taraflarin birlikte bagvurusu {izerine ii¢ aya
kadar uzatilabilir.

(6)Taraflar arabuluculuk miizakerelerine bizzat veya vekilleri araciligiyla katilabilirler.
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oldugu belirtilmektedir. Dolayisiyla taraflar arabuluculuk siirecine girmekte serbest olduklari

gibi, diledikleri takdirde arabuluculuk siirecini sonlandirmalart miimkiindiir.

Arabuluculuga basvurulmasi hususundaki riza, bilingli ve bilgili olarak arabuluculuga
basvurulmasidir. Bu yalnizca arabuluculuga bagvurmak i¢in bir belge imzalanmasindan ibaret
degildir; arabuluculuk yoOnteminin bitiinliigiinii, yapisin1 olusturan bir taahhiittiir.
Arabuluculuk sonunda elde edilen anlagsmaya riza ise, bu anlagsmanin igeriginin ve
sonuglarmin farkinda olunmasi anlamini tagimaktadir. Dolayisiyla taraflar arabuluculuk
sonucunda ortaya c¢ikan anlagsmayir kabul etmek hususunda da serbest iradelerini

kullanabilmektedirler. 1%

Yukarida bahsedilen hususlar disinda; belli bir anlasmanin olusmasi asamasinda,
taraflarin bu anlasmay1 6zgiir ve bilingli olarak yapmalari i¢in gerekli durumlarda, arabulucu,
bilgi almak ve danismak i¢in uzmanlardan yardim almalarinin 6nemini taraflara agiklamalidir.
Zira taraflarin karar verirken, sonugcla ilgili yeterli hukuk, orf adet kurallar1 ve diger ilgili
bilgilerden haberdar olmasi 6nemlidir. Arabulucunun taraflara hukuki yo6nlendirmede
bulunamayacagi kabul edilmekle birlikte, arabuluculuk faaliyetinin saglikli bir bi¢imde
yiriitiilebilmesi i¢in uyusmazlik taraflarinin, yeterli seviyede bilgi ve kavrayista olmasi geregi

ile, arabulucu HUAK 1n ¢izdigi sinirlarda {izerine diiseni yapmahdur.105

Anayasamizin 36. maddesi uyarinca; “herkes mesru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargt mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma hakkina
sahiptir. Hi¢cbir mahkeme, gérev ve yetkisi icindeki davaya bakmaktan kaginamaz.”
Arabuluculuga katilimin taraf iradelerine dayali goniillii bir siire¢ olmasi sonucu olarak;

arabuluculuk faaliyeti sonucunda taraflarin bir anlagmaya varmalar1 zorunlu olmadig: gibi,

10% K ekeg, s. 70.

105 «Ancak arabulucu; HUAK m. 15’e gore; “arabuluculuk faaliyetlerini yiiriitirken yargisal bir yetkinin
kullanimi olarak sadece hakim tarafindan yapilabilecek iglemleri yapamayacaktir. Nitekim HUAK m.7 fikra 3
hiitkmiine gore de arabulucu belirli kisiler i¢in aracilik yapma veya belirli kisileri tavsiye etmenin karsilig1 olarak
iicret alamayacagindan bu yasaga aykir1 islemlerin batil oldugunu diizenlemektedir. Bu kanun maddeleri 1s181inda
arabulucunun tanik, bilirkisi, kesif gibi sadece hakim tarafindan yapilacak iglemleri yapmasinin da yasak
oldugunun altim1 ¢izmek gerekir. Ancak yukarida da belirttigimiz iizere arabulucu sadece taraflar1 verecekleri
kararlarin sonuglar1 hakkinda yeterli bilgi ve kavrayisa sahip olmalari konusunda yonlendirebilir ancak bu
yonlendirmeyi belirli bir kisiye veya kisilere dogru ve aracilik hizmeti kapsaminda yiiriitmesi kanun tarafindan
yasaklanmistir.”; Kekeg, s. 71.
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anlasamadiklar1 takdirde bu durumda mahkemeye basvurmalarina engel bir durum da

yoktur.'%®

Arabuluculuk hak arama Ozgiirligiinii kisitlamamaktadir; ancak burada dava konusu
hak veya alacaga iliskin zamanasimi ve hak diisiiriicii stireler konusuna dikkati ¢ekmek
gerekmektedir. Arabuluculuk faaliyeti sonucunda taraflar anlagsmayarak uyusmazligin dava
yoluyla ¢Ozlimiine devam etmek isteyebilirler. Ancak, arabuluculuk yolunun denendigi
siirecte, zamanagimi ve hak diisiirlicii siirelerin dolmus veya dolmak {izere olmasi, dava
acilmasini zorlastirabilir, hatta buna engel olabilir. Bu 6zellik daha dava agilmadan 6nce

arabuluculuga bagvurulmasi halinde biiyiik 5nem tagimaktadir.'®’

Bu sebeple kanun koyucu, HUAK m. 16/II’de; “Arabuluculuk siirecinin
baslamasindan sona ermesine kadar gecgirilen siire, zamanasimi ve hak diistirticii sitirelerin
hesaplanmasinda  dikkate alinmaz.” hikmiinlii diizenleyerek, arabuluculuk siirecinin
baslamasindan sona ermesine kadar gececek silirede, zamanasimi ve hak diisiiriicii siirelerin
islemeyecegini diizenlemistir. Bu sekilde kanun koyucu, taraflarin, arabuluculuk siirecinde
anlagmaya varamamalari halinde, mahkemede yargilama imkanimmin ve hak arama
Ozgurliigiiniin engellenmemesi i¢in hassasiyet gostermis, arabuluculugun bir yargilama
faaliyeti olmadig1 ve yargisal yollara bagvurma hakkini ortadan kaldirmadigi noktasinin altt

bir kez daha ¢izilmis olmaktadir.

143 Gizlilik Ilkesi
Arabuluculuk yontemi ile uyusmazliklarin ¢6ziimiinde gizlilik ve glivenilirlik ¢oziime

108 7ira taraflarin arabuluculuk siirecinde

ulagsmada en Onemli sartlardan birini teskil eder.
ortaya koyduklart menfaat ve beklentilerinin, ileride kendi aleyhine sonu¢ dogurma ihtimali

varsa bu ihtimal taraflar arasindaki iletisimi ve uzlasma siirecini sekteye u,c;’ratacaktlr.109

Devlet yargilamasinda esas olan aleniyet ilkesidir. Aleniyet ilkesi, keyfiligin oniine

gecilmesi ve yarginin kanuna uygun kararlar alip almadiginin teminini saglama amaci tasir.

106 K ekeg, s. 71.

07 Kekec, s. 72, 73.

1% Tagpolat Tugsavul, s. 134
199 yazic1 Tiktik, s. 51.
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Ancak yargilama siirecindeki aleniyet ilkesinin her zaman taraflarin yararina
olmayacagi kuskusuzdur. Ozellikle aile hukuku uyusmazliklarinda, ailelerin mahremiyetinin
korunmasi diisiincesi ile celigkili bir durum yaratmaktadir. Taraflardan birinin kotiiniyetli
olmasi, ailevi sirlar ve 6zel bilgilerin agiklanmasi ve hatta medya tarafindan genis kitlelere
sunulmasi olasiligt géz ardi edilmemelidir. Bu sebeple alternatif ¢o6ziim yontemlerinden
arabuluculukta gizlilik ilkesinin mevcudiyeti, arabuluculuk uyusmazlik ¢éziim yonteminin en

gbze carpan, tercih nedenlerinden biri sayllmaktadlr.110

Arabuluculukta gizlilik ilkesi iki farkli sekilde diizenlenmektedir. Bunlardan birincisi
0zel oturumlarda elde edilen bilgilerin kars1 tarafla paylasilmamasidir. Gizlilik ilkesinin ikinci

yonil ise; arabuluculuk siirecinde elde edilen bilgilerin baska kisilerle paylasilmamasidir.

HUAK’ta kanun koyucu, arabuluculugun temel ilkeleri baslikli kisminin 4.
maddesinde, “Gizlilik” baglig1 altinda agagidaki diizenlemeye yer vererek hem taraflarin hem
de arabulucunun aksi kararlastirilmadig siirece gizlilik ilkesine uymakla yiikiimlii olduklarini
diizenlemistir."'* O halde arabulucu ve taraflar, arabuluculuk faaliyeti ¢ercevesinde kendisine
sunulan veya diger bir sekilde elde ettigi bilgi ve belgeler ile diger kayitlar1 gizli tutmakla
yikiimliidiirler.

Ayrica HUAK m. 5’te; arabuluculuk faaliyetlerinin anlagsma ile sona ermemesi halinde
stire¢ i¢inde kullanilan beyan ve belgelerin gizliligi hususunda diizenlemeye yer verilmistir.
Buna gore; arabulucu veya arabuluculuga katilanlar da dahil t¢ilincii bir kisi, uyusmazlikla
ilgili olarak hukuk davasi agildiginda yahut tahkim yoluna bagvuruldugunda; taraflarca
yapilan arabuluculuk daveti veya bir tarafin arabuluculuk faaliyetine katilma istegini,
uyusmazligin arabuluculuk yolu ile sona erdirilmesi i¢in taraflarca ileri siiriilen goriisler ve
teklifleri, arabuluculuk faaliyeti esnasinda taraflarca ileri siiriilen Onerileri, herhangi bir vakia
veya iddianin kabuliinii, sadece arabuluculuk faaliyeti dolayisiyla hazirlanan belgeleri, delil

olarak ileri siiremeyecek ve bunlar hakkinda taniklik yapamayacaklardir.

Ayrica HUAK m.5/III hilkmii uyarinca; yukarida belirtilen bilgi ve belgelerin
aciklanmas1 mahkeme, hakem veya herhangi bir idari makam tarafindan da istenemez,

istenilmis olmas1 halinde hiikkme esas alinmaz. Bu durumun istisnasini, s6z konusu bilgilerin

10 Kekeg, s. 75, 76.

M HUAK m. 4: “Taraflarca aksi kararlastiriimadik¢a arabulucu, arabuluculuk faaliyeti ergevesinde kendisine
sunulan veya diger bir sekilde elde ettigi bilgi ve belgeler ile diger kayitlar1 gizli tutmakla ylikiimliidiir. Aksi
kararlastirilmadikga taraflar da bu konudaki gizlilige uymak zorundadirlar.”
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bir kanun hiikkmii tarafindan emredilmesi veya. arabuluculuk siireci sonunda varilan
anlagmanin uygulanmasi ve icrasi i¢in gerekli olmasi nedeni olusturur. Yine HUAK m.5/IV’e
gore; yukaridaki aciklamalar, arabuluculugun konusuyla ilgili olup olmadigina bakilmaksizin,
hukuk davasi ve tahkimde de uygulanacaktir. Ancak, birinci fikrada belirtilen sinirlamalar
sakli kalmak kosuluyla, hukuk davasi ve tahkimde ileri siiriilebilen deliller, sadece
arabuluculukta sunulmalar1 sebebiyle kabul edilemeyecek deliller haline gelmeyecegi de

ayrica hiikiim altina alinmustir.

Boylece HUAK m.4 ve HUAK m. 5 hiikiimleri ile taraflarin, arabuluculuk siirecinde
anlagsmaya varamamalar1 halinde, siire¢ boyunca sunduklari belge ve beyanlar sebebiyle
ileride yargisal yollara bagvurmak istediklerinde, arabuluculuk sirasinda bir anlagmaya varma

umudu ile yaptiklari agiklamalar sebebiyle zarara ugramalari 6nlenmis olmaktadir.

Arabuluculuk faaliyetinin saglikli olarak yriitiilmesi taraflarin uyusmazlik hakkinda
olabildigince fazla bilgiyi arabulucu ile paylasmasini gerektirir. Ancak gerekli giivenin
saglanamamasi ve bilgilerin ileride aleyhlerine kullanilma ihtimali karsisinda taraflarin agik
olmalarini kendilerinden beklemek yersiz olacaktir. Bu yoniiyle degerlendirildiginde gizlilik,
taraflarin samimi ve yapici gorliismeleri gerceklestirilebilmelerinin en 6nemli kriterlerinden
biridir.**?

Ancak gizilliligin mutlak olmasi da diigiiniilemez. Kanun koyucu HUAK 5. maddenin
1. fikrasinda; gizlilik ilkesine bir istisna getirerek; s6z konusu bilgilerin bir kanun hiikmii
tarafindan emredildigi veya arabuluculuk siireci sonunda varilan anlagmanin uygulanmasi ve
icras1 i¢in gerekli oldugu Olgiide agiklanabilecegini 6ngérmiistiir. Ayrica HUAK m. 4/11
uyarinca, taraflarin rizalarinin varligir halinde de arabulucu 6zel oturumlarda elde ettigi
bilgileri diger taraflarla paylasabilecektir. Ancak taraflarca aksinin kararlastirilabilmesi igin

acik sekilde bildirimde bulunulmus olmasi éngoriilmiistir.**

Yukarida belirtilen istisnalar disinda, arabulucunun gizlilik ilkesine uymamasi halinde,
kanun koyucunun getirmis oldugu yaptirimlar, gizliligin arabuluculuk faaliyetlerindeki 6nem
ve yerini vurgular niteliktedir. Nitekim HUAK un; Gizliligin ihlali bashkli 33.maddesinde;
“Bu Kanunun 4 tincii maddesindeki yiikiimliiliige aykiri hareket ederek bir kisinin hukuken

korunan menfaatinin zarar gormesine neden olan kisi alti aya kadar hapis cezasi ile

12 Kekeg, s. 80, 81.
13 Kekeg, s. 82.
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cezalandwrilir. Bu suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmast sikdyete bagldir.”demektedir.
Ayrica arabulucularin sicilden silinmesine iliskin  HUAK m. 21 diizenlemesinde;
arabulucunun, diger yiikiimliiliiklerinde oldugu gibi, gizlilik yiikiimliiliigline aykir1 davranista
bulunmasi durumunu sicilinden silinme sebepleri arasinda saymlstlr.114 Ayrica taraflarin,

arabulucunun hukuki sorumluluguna gitmeleri de miimkiindiir.**

Arabuluculugun islerligi ve arabulucunun tarafsizligina olan giivenin pekismesi i¢in

gizlilik, bu giivenin destekleyicisidir.**°

1.5 Alternatif Uyusmazhk Coziim Yontemi Olarak Arabuluculugun Tercih Edilme
Nedenleri
1.5.1 Arabuluculugun Sosyal Baris1 Saglamasi
Arabuluculugun o6nceki boliimlerde aciklanan amaglart g6z Oniine alindiginda,
Anayasa’da devlete yiliklenen gorevlerle tam bir uyumluluk i¢inde oldugu goriilecektir.
Toplumsal baris ancak o toplumu olusturan bireyler arasinda, kiiclikten biiylige ayrim
gozetmeksizin, tiim anlagmazliklarin esitlik ve adalet cercevesinde sona erdirilmesi ile
olusabilecektir. Anayasamizin baslangic kisminda, bu genel hedefle hareket edilerek, tiim
yurttaglarin karsilikli icten sevgi ve kardeslik duygularini paylastigi, sulh arzusu ile yasadigi

ve huzurlu bir hayat siirme talebinde bulunma hakkina sahip oldugu Vurgulanmaktadlr.117

Anayasamizin 2. Maddesinin devaminda, toplumun huzuru, milli dayanigma ve adalet
anlayis1 icinde demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti oldugu agikc¢a ifade edilmis,
“devleti temel amag ve gorevlerinin” sayilldigr 5. maddesinde de kisilerin ve toplumlarin
refahini, huzur ve mutlulugunu saglamak, bunun Oniindeki siyasal, ekonomik ve sosyal
engelleri kaldirmak, insanin maddi ve manevi varliinin gelismesi icin gerekli sartlar

hazirlamaya c¢aligmak, devletin temel amag ve gorevleri olarak belirtilmistir.**® Arabuluculuk

" HUAK m. 21/II: “Daire Bagkanligi, bu Kanun’un 6ngérdiigii yiikiimliiliikleri yerine getirmedigi tespit ettigi
arabulucuyu yazili olarak uyarir; bu uyaritya uyulmamasi halinde arabulucunun savunmasi alindiktan sonra,
gerekirse adinin sicilden silinmesini Kuruldan talep eder.”

15 Madde Gerekgesi, www.kgm.adalet.gov.tr/gorus/huakt.htm; (son erisim:27.04.2014)

18 Kekeg, s. 83.

u Anayasamuzin baslangi¢ kismi: “Toplumcu Tirk vatandaslarinin milli gurur ve iftiharlarda, milli seving ve
kederde, milli varliga kars1 hak ve 6devlerde, nimet ve kiilfetlerde ve milli hayatin her tiirli tecellisinde ortak
oldugu birbirlerinin hak ve hiirriyetlerine kesin saygi, karsilikli igten sevgi ve kardeslik duygulari ve “yurtta sulh
cihanda sulh” arzu ve inanci iginde huzurlu bir hayat siirme talebine haklari bulundugu” ; Ozbek,
“Arabuluculuk”, s. 110.

180zbek, “Arabuluculuk™, s. 110.


http://www.kgm.adalet.gov.tr/gorus/huakt.htm
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kurumu, hedeflenen tiim bu ilkelerle paralel hareket ederek sosyal barigin temini i¢in ortaya

atilmis ve yasa ile diizenleme alani bulmus bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoludur.

Hukuk yargilamasinin ozellikleri dikkate alindiginda, uyusmazliklarin dava yolu
yerine, taraflarin kendi iradeleri ile uzlasarak ¢ozmeleri, AY nin yukarida belirtilen “kisilerin
ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak” seklindeki temel ilkesine uygun
oldugundan, arabuluculuk, toplumsal barisin korunmasi acisindan tercih sebebi

sayllmahdlr.119

1.5.2 Arabuluculugun Kisisel Iliskilerin Devamimi Saglamasi

Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemleri genel yapist itibariyle, taraflar arasindaki,
devamlilik gosteren iliskilerin, gelecege tasinmasini saglar. Arabuluculuk icin de ayni seyleri
sOylemek miimkiindiir. Alternatif uyusmazlik yollari, dava yoluyla kiyaslandiginda daha
uygun, verimli ve taraflara daha az zarar vericidir. Dava yolu resmi ve miicadeleci bir siire¢
yaratir, nitekim yarmak fiilinden tiireyen yar-gi1 faaliyeti taraflar arasindaki uyusmazIigi kesip
atarken taraflar arasindaki iligkiler de kesilip atilmaktadir. Dava yolu, taraflar arasindaki
husumeti daha da derinlestirir. Dolayisiyla yargisal yaklasim, ileride birbiriyle kisisel iligkileri
devam edecek, ortak hayat siirdiirecek, ortak bir ¢ocugu biiylitecek taraflarin yogunlukla

tercih ettigi bir yol olmamaktadir.*?°

Hukuk yargilamasinin yapisina bakildiginda, dava yolunun biinyesinde barindirdigi
miicadeleci ve ¢ekismeli siire¢ ve dogurdugu kazan-kaybet sonucu bu yolun tatmin edici olma
ozelligini smirlandirmaktadir. Uyusmazlik i¢inde olan taraflarin iligkilerini, yargi yoluyla
kesip atmak, taraflarin birbirlerinden kopmalarmma ve diismanlik beslemeleri sonucunu
dogurmaktadir. Zira hukuk yargilamasinin uyusmazliklari, gelecege yonelik olarak ¢ozmekte
yetersiz kaldigi, bir¢ok davadan sonra yeni hukuk veya ceza davasi ile icra takiplerinin
baglatiliyor olmasindan anlasilmaktadir. Bu haliyle hukuk davalar1 yeni davalarin dogmasina
sebebiyet veren diizenlenmeler igermektedir. Kald1 ki bu sonuglar kimi zaman davay1 kazanan

tarafi dahi yeterince tatmin etmemektedir?*

190zbek, “Arabuluculuk™, s. 116.
120 Ozbek, “Coziim Yollarina Genel Bir Bakis”, s. 263.
121 Ozbek, “Arabuluculuk™, s. 115,116.
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Buna karsilik, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri, taraflarin karsilikli
menfaatlerine uygun olan ve kazan-kazan sonucunu doguran ¢odziimler iiretir. Bu yoniiyle
alternatif uyusmazlik ¢oziim yollar, taraflar arasindaki gliven ve anlayisin yeniden tesisi ile

iliskilerin gelecege tasinmasina yardimci olur.

Arabuluculuk, taraflar arasindaki iligkiyi onarmaya calismakta ve gecmisteki
uyusmazlik konular1 hakkinda kesin bir hiikiim vermeyi amacglayan dava yolundan, bu
yoniiyle ayrilmaktadir. Bu sebeple, gelecekte devam edecek uzun siireli iliskileri konu olan

davalar en iyi sekilde ¢oziimleyecek olan yol arabuluculuktur. *%

Ozelligi itibariyle bosanma davalarindaki uyusmazliklarda, kisisel iligkilerin én planda
oldugu ve ¢ogu zaman 6zellikle ortak bir ¢ocugun varligi halinde ileriye tasinmasi ve devam
etmesi gereken kigisel iliskilerin var oldugu uyusmazliklardir. Bu sebeple aile uyusmazliklari

da en optimal sekilde ¢oziilmesi gereken uyusmazliklar arasindadir.

1.5.3 Arabuluculugun Etkin Bir Uyusmazhk Yonetimi Saglamasi

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri, uyusmazligin temelindeki sorunlarin
¢Oziilmesinde dava yoluna gore daha etkindir. Soyle ki, taraflarin menfaatlerinin ve
gereksinimlerinin daha iyi anlasilabilmesi ve taraflar arasindaki iletisimin heniiz uyusmazlik
ilerlemeden, erkenden ve dogrudan kurulmasini saglayarak, daha tatminkar sonuglarin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlamaktadirlar.*®

Taraflar uyusmazlik {izerinde daha etkindirler ve siiregte kendi kontrolleri
bulunmaktadir. HUAK m. 15/I’¢ gore; taraflar arabuluculuk usullerini emredici kurallara
aykir1 olmadig siirece kendileri belirleyebilmektedirler. Taraflar karar verirken, esas alinmak
lizere, yargilama siireci ile ilgisi olmayan belirli bir hukuk kuralini tercih edebilmektedirler.
Ayrica, taraflar ¢oziim siirecinin zamanlamasini ve isleyis hizini da kontrol edebilmektedirler.
Bunun sonucunda taraflarin katilimi ile yapilacak anlagmaya uyma olasiliklar1 da artmakta,

dava degil, uyusmazlik sona erdirildiginden yeni davalarin olusmasi da onlenmektedir.***

Taraflar mahkemece atanan bilirkisi yerine, uyusmazlik konusuna iliskin 6zel ve

teknik bilgi almak i¢in bagka bilirkisilere bagvurabilirler. Bununla birlikte taraflarin ¢alismak

122 Ozbek, “Coziim Yollarina Genel Bir Bakis”, s. 264.

23 Mustafa Serdar Ozbek, “Avrupa’da Arabuluculugun ilkeleri ve Uygulanmasi”, Ankara, Prof. Dr. Ozer
Seligi’ye Armagan, 2009, s. 462.

124 Ozbek, “Coziim Yollarina Genel Bir Bakis”, s. 262.
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istedikleri tarafsiz {i¢iincii kisi olan arabulucuyu se¢gme imkanlar1 da bulunmaktadir. HUAK
m. 14’te; “Baskaca bir usul kararlastirimadik¢a arabulucu ve arabulucular taraflarca
se¢ilir.” denmekle taraflara heniiz uyusmazlik ¢o6ziim siirecinin basinda siireci etkin bir

yonetim imkani1 verilmektedir.

Yukarida aciklanan yonleri ile mahkeme yargilamasinin, belirli usul kurallarina siki
sikiya bagli kalmasi nedeniyle ulasacagi ¢oziim sekilleri de smirhidir. Ancak alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden arabuluculuk yaratici ¢6ziim segeneklerinden ve yaratici
carelerden yararlanabilir. Bu sebeple mahkeme uyusmazligin 6ziine temas edemeyebilirken
esnek delil ve usul kurallart saglayarak uyusmazlik ¢oziim siirecini dava yoluna nazaran daha

elverisli kilmaktadir.**®

Ayrica uyusmazliklarin alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri ile ¢oOziilmesi
neticesinde mahkemelerin is yiikii azalir. Mahkemelerdeki tikaniklik giderildiginde
toplumlarin adalete olan inanci pekisir.'?® Ancak arabuluculugun asil amaci, uyusmazliklarin
dostane bir sekilde ¢oziilmesi oldugundan dava sayisinin azaltilmasi ancak arabuluculuk

olumlu sonuglarindan birisi olabilir.**’

1.5.4 Arabuluculugun Masraflardan Tasarruf Edilmesini Saglamasi

Yargilama siirecinde dava yolu har¢ ve giderleri olduk¢a masraflidir. Mahkeme
sisteminde ortalama yargi giderleri her iilkede yiiksektir. Giderlerin bu derece yiiksek olmasi
ayni zamanda adalete ulasmaya engel bir durum olusturarak diisiik ve orta gelirli kisilerin

adalete ulasmas1 imkanini daraltir.*?®

HUAK m. 7 uyarinca; taraf¢a aksi kararlagtirllmadig: siirece, arabuluculuk iicreti esit

olarak ve arabuluculuk asgari iicret tarifesine gore belirlenmektedir.

HUAK m. 18 ise; taraflarin anlagsmalar1 halinde, taraflarca anlasma belgesinin ilam
niteliginde bir belgeye doniistiiriilmesi i¢in icra edilebilirlik serhinin alinmasi neticesinde, icra
edilebilirlik serhi verilmesi i¢in mahkemeye yapilacak olan basvuru ile bunun iizerine

verilecek kararlara karsi ilgili tarafindan istinaf yoluna gidilmesi halinde maktu harg

125 Ozbek, “Coziim Yollarina Genel Bir Bakis”, s. 263.
126 Ozbek, “Coziim Yollarina Genel Bir Bakis”, s. 262.
27Ozbek, “Arabuluculuk™, s. 115,116.

128 Ozbek, “Coziim Yollarina Genel Bir Bakis”, s. 262.
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alinacagimi hiikme baglamistir. Yine aynt maddenin devaminda; taraflarin anlasma belgesini
icra edilebilirlik disinda bir sebeple resmi igslemlerde kullanmak istemeleri halinde damga
vergisi maktu harg olarak alinir demektedir. Kanun koyucunun diizenlemesi 1s18inda harg ve

giderlerin olduk¢a diisiik oranda tutulmasi ile adalete erisimin kolaylastirildigi inancindayim.

1.5.5 Arabuluculuk ile Uyusmazhklarin Daha Kisa Siirede Coziime Ulasmasi
Anayasamiz m.141/IV’de belirtildigi iizere; kanunlarda yargiya davalari siiratle ve

diizgiin bir sekilde sonuglandirma 6devi verilmistir. Ayrica makul siirede yargilanma adil

yargilanma hakkinin da bir unsurudur zira dogru olan haksizligin miimkiin olan en kisa siirede

ortadan kaldirilmasidir.

Asirt is yiikii biirokrasinin ayrintili isleyisi delillerin toplanmasi c¢ogu zaman
mahkemelerin bu 6devlerini gereken zamanda yerine getirememesine sebep olmaktadir.
Alternatif uyusmazlik ¢éziim yollari, uyusmazligin ¢oziilmesi i¢in harcanan zamani azaltir.
Taraflarin 6zel sorunlarina ve ihtiyaclarina uyumlu hale getirilerek zamandan ve masraftan

tasarruf edilmesine imkan verir.*?®

Uzlagma suretiyle uyusmazliklarin ¢6ziimii pek ¢ok iilkede kanuni diizenlemelerde yer
bulmustur. Bunun nedeni s6z konusu iilkelerde yargi giderlerinin artmasi ve bunun sonucunda
yarginin yavas isleyisi ile bunlarin getirdigi ¢6ziim arayisidir. Yargisal bir yol olmamakla
birlikte adil yargilanmada temel olan prensiplerin gergeklesmesinde tercih edilen unsurlari
blinyesinde bulunduran arabuluculuk da bu ¢oziim arayis1 sonucunda daha fazla kullanim

alani bulmustur.130

1.5.6 Arabuluculugun Gizlilik Saglamasi

Taraflarin devlet yargisi disinda uyugsmazliklarini arabuluculuk yoluyla ¢6zmeyi tercih
etmelerinin Onemli sebeplerinden birini arabuluculugun gizliligi olusturur. Mahkeme
yargilamasinda ise esas olan aleniyettir. Buna karsilik 6zellikle son yillarda medyanin da
gelisen 1lgisi ile taraflarin gizli kalmalarini istedikleri kimi uyusmazliklarda bunu saglamak

miumkin olmamaktadir.

129 Ozbek, “Coziim Yollarina Genel Bir Bakis”, s. 262.
130 K ekeg, 5.83.
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Zira taraflar uyusmazligin {igiincii kisilerce bilinmesini istemezler. Mahkeme Oniinde
yapilan yargilamada 6zellikle durugsmalarin aleni olmasi1 Anayasa’dan esasini alir, gizlilik ise
istisnadir. Gizlilik, bazen taraflarin mahkeme disindaki uyusmazlik ¢6ziim yoluna
basvurmalarindaki en &nemli etken olabilir. Ornegin onemli ticari iliskileri olan iki tarafin
yiiksek meblaglara varan bir konuda uyusmazlik i¢inde olduklarini {igiincii kisilerin bilmesi,
onlarin piyasadaki itibarlarin1 ve 1is iliskilerini etkileyebilir ya da iki taraf arasinda sir
niteligindeki bir takim hususlarin kamuoyu 6niine ¢ikmasi istenmeyebilir. Bununla birlikte
gizli ve sadece taraflar arasinda kalan bir uyusmazlik siirecinde taraflarin daha dikkatli
davranmasi birbirlerine zarar vermek yerine uyusmazliga odaklanmalar1 daha miimkiin

goriinmektedir."*!

Arabuluculuk ¢6ziim yolunun tercih edilmesiyle uyusmazliklarin alenilesmesinden
kaynaklanabilecek sorunlardan kaginmak ve ticari isletmeyi ilgilendiren bilgilerin ekonomik
ve kisisel sirlarin ifsa edilmesini Onleme imkani dogacaktir. Nitekim arabuluculuk
yonteminin, gizliligi giivence altina almasi, taraflarin ¢6ziime ulasmak icin daha etkin bir

sekilde iletisim kurma yoluna gitmelerinde belirleyici rol oynamaktadir. 132

Bu konuyla ilgili arabuluculugun etik ilkeleri kisminda ayrintili olarak inceleme
yapildigindan tekrardan kaginmak tizere burada gizlilik ilkesi yoniiniin arabuluculugun tercih

edilme sebeplerinden biri olduguna kisaca deginmekle yetiniyoruz.

1.5.7 Arabuluculukta Egemenligin Taraflara Ait Olmasi

Devlet yargilamasinda uyusmazlik hakkindaki emredici ve nihai karar1 hakim
vermekte taraflar ise yargilamaya dolayli olarak katilmaktadirlar. Arabuluculukta ise taraflar
anlagsmay1 ve sartlarini kendileri olusturduklarindan yine sorumlulugu kendilerinde olan bu
kararlara uyma ihtimalleri de artmaktadir.**® Nitekim, arabuluculuk taraflara, sonugla ilgili
sorumlulugu ve kontrolii ele alarak etkili bir ¢6zim bulma imkan1 saglayan bir yontemdir. Bu
yOniiyle, anlagma arayisinda, egemenligin uyusmazligin taraflarina ait olmasi, arabuluculugun

tercih edilme nedenleri arasinda sayilmaktadir."**

B! Madde Gerekgesi, HUAK m. 4; www.kgm.adalet.gov.tr/gorus/huakt.htm; son erisim (30.04.2014)
132 Yazic1 Tiktik, s. 54.

133 Kekeg, s. 87

134 Yazic1 Tiktik, s. 47.


http://www.kgm.adalet.gov.tr/gorus/huakt.htm
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Zira arabulucu, HUAK m.2 gerekcesinde de belirtildigi {lizere; uyusmazlik hakkinda
herhangi bir karar veremez, taraflara ¢0ziim Onerisi getiremez. Arabulucunun gorevi
sistematik bir bi¢imde iletisim teknikleri uygulayarak, taraflar arasindaki iletisimi
yapilandirmak ve diyalog siirecinin islerlik kazanmasina ve bunun canli tutulmasina katki
saglayarak, taraflarin, sorumluluklar1 tiimiiyle kendilerine ait olan, kendi ¢oziimlerini

kendilerinin bulmasi i¢in, rahat ve 6zgiir bir miizakere ortami saglamaktir.

Diger bir deyisle arabulucu, uyusmazlig1 bir karar vermek suretiyle ¢6zmeyi degil;
ikna ve telkin ile taraflarin yeniden miizakerelere girismelerine ve bir anlasma saglamalarina
imkan veren bir ortami olusturmay1 hedefler. Arabulucunun gorevi hakli ve haksizi bulmaya
calismak degil taraflarin her ikisinin de menfaatlerinin uygun sekilde dengelenmesini 6ngdren
bir anlagma zemininin bulunmasina yardimci olmaktir. Taraflarin ilizerinde anlasabilecekleri
ortak menfaatleri tespit eder ve bu zemin lizerinde uzlasmaya varmalari igin ¢aba sarf etmekle

birlikte taraflara ¢oziim onerisi gelistirip bunu onlara empoze edemez.*®

Arabuluculuk goriismelerinde taraflarin birbirleri ile iletisim kurmalar1 ve bu yolla
birbirlerine ait menfaatleri ve ortak yonleri daha iyi kavramalari, hukuki durumlarindaki giicli
ve zayif noktalar ile anlasmaya varilmamasi halinde ortaya ¢ikacak sonuglart gormeleri ve
somut duruma gore yaratici ¢6ziim segenekleri iiretip degerlendirmeleri saglanir. Bu sebeple
arabuluculuk siirecinin isleyisinde ve sonucun elde edilmesinde tiimiiyle taraflar egemen

olmaktadirlar.**

1.6 Hukuk Uyusmazhklarinda Arabuluculuk Kanunu
Bu baslik altinda, Tiirkiye’de, 7.06.2012 tarihinde kabul edilerek, 22.06.2012
tarthinde Resmi Gazete’de yaymlanarak yiirlirliige giren, 6325 sayili Hukuk

Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu inceleme konusu yapilmstir.

HUAK’1n genel gerekgesine gore; kanunun hazirlanmasinda Avrupa Parlamentosu ve

Konseyi Yonergesi ile birlikte Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuga Iliskin Avrupa

135 Madde Gerekgesi, HUAK m. 2; www.kgm.adalet.gov.tr/gorus/huakt.htm; son erisim (30.04.2014)
138 Madde Gerekgesi, HUAK m. 2; www.kgm.adalet.gov.tr/gorus/huakt.htm; son erisim (30.04.2014)


http://www.kgm.adalet.gov.tr/gorus/huakt.htm
http://www.kgm.adalet.gov.tr/gorus/huakt.htm
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Federal Kanunun ile Birlesmis Milletler Ticaret Hukuku Komisyonunun hazirladigi

Milletlerarasi Ticari Arabuluculuga iliskin model kanun esas almmstir.**’

Ayrica Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Yonetmeligi diizenlenerek

kabul edilmistir.

Kanun’un genel gerekgesinde; devlete ait yargi yetkisinin mutlak egemenligine vurgu
yapilarak, alternatif ¢6ziim yontemlerinin yargi sistemi ile rekabet i¢inde olmadig1 ve yargi

yoluna bagvurma imkaninin ortadan kaldirilmadiginin altt ¢izilmektedir.**®

1.6.1 Arabuluculuga Basvurma Usulii
HUAK kapsaminda arabuluculuga basvurma usulii, iki sekilde diizenlenmektedir.
Taraflara dava agilmadan Once veya davanin goriildiigii sirada arabuluculuga basvurma

haklar1 taninmaktadir. kinci usul ise hakimin taraflar1 arabuluculuga tesvik etmesidir.

1.6.1.1 Taraflarin Arabuluculuga Basvurmasi
Bazi hukuk sistemleri, Ozellikle Anglo-Sakson hukuk sisteminde, arabuluculuga

basvuru, dava agilmadan 6nce yiiriitiilecek bir prosediir olarak kabul edilmektedir.**°

HUAK gore de; uyusmazlik taraflar1 uyusmazlikla ilgili olarak dava acilmadan 6nce
arabulucuya bagvurmak hususunda aralarinda anlasabilirler. HUAK m.13/lIl ve HUAKY
m.17/II uyarinca; arabulucuya bagvurma karari taraflarca ortak alinabilecegi gibi, taraflardan
birinin digerine arabuluculuk yolunu teklif etmesi ve digerinin kabulii ile de gerceklesebilir.
Bir tarafin digerine yaptig1 teklifin 30 giin icinde kabul edilmemesi halinde arabuluculuk
teklifi reddedilmis sayilir. Ancak bu durum, taraflarin 30 giin gegtikten sonraki bir zamanda,

arabulucuya bagvurmalarina engel 0lus‘[urmarnaktadlr.140

Taraflar dava agildiktan sonra, 6n inceleme ve tahkikat sathasinda da arabuluculuga
bagvurabilirler. Dolayisiyla hakimin taraflar1 6n inceleme asamasinda, sulhe veya

arabuluculuga tesvik etmesine karsilik, taraflarin anlagsmaya varmamalari, taraflarin daha

37 Demir, s. 33.

138 O9zbek, Alternatif Uyugmazlik Coziimii, s. 1018.

139 Tagpolat Tugsavul, s. 166.

140 Siiha Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun Tasarisinin = Getirdiklerinin
Degerlendirilmesi”, Ankara, Prof Dr. Ali Naim Inan’a Armagan, 2009, s. 645.
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sonrasinda aralarinda anlasarak, arabuluculuga bagvurmalarina engel olusturmamaktadir.
HUAK m. 15 uyarinca taraflarin birlikte arabuluculuya bagvuracaklarin1 beyan etmeleri
halinde, yargilama, mahkemece ii¢ aya kadar ertelenmektedir. Bu siire, taraflarin birlikte

basvurusu lizerine li¢ aya kadar uzatilabilmektedir.***

1.6.1.2 Mahkemenin Taraflar1 On Inceleme Asamasinda Arabuluculuga Tesviki
Taraflarin, dava acildiktan sonra da anlasarak, arabuluculuga basvurmasina engel
olmadigmi belirtmistik. Dava acildiktan sonra, mahkemenin tesviki ile arabuluculuga
basvuruldugunda, arabuluculuk yontemi ile anlasmaya varilmasi siirecine mahkeme de
katilmaktadir. Nitekim HUAK m. 15/V ile HMK m. 137/1 ve m. 140/II maddelerine “sulhe”
ibarsinden sonra gelmek iizere, “veya arabuluculuga” ibaresi eklenmistir. Yukaridaki bu

maddeler uyarinca, hakimin taraflar1 arabuluculuga tesvik etmesi zorunlu kilmmistir.**?

HUAK m. 13/I’de, “...mahkeme de taraflari arabulucuya basvurmak konusunda
aydinlatip, tesvik edebilir.” ifadesine yer verilmektedir. Bu nedenle HUAK m. 15/V ve
HUAKY m. 19/VI hiikmii; HMK m. 137 ve devaminda diizenlenen 6n inceleme asamasiyla
birlikte degerlendirilmektedir. Mahkeme On inceleme asamasinda dava sartlarini ve ilk
itirazlar1 inceler, uyusmazlik konularini belirler ve taraflarin delillerini sunmalarini ve
delillerin toplanmas1 i¢in gerekli islemler yapar ve taraflarin iizerinde serbestce tasarrufta

bulunabilecekleri davalarda taraflar1 sulhe veya arabuluculuga tesvik etmektedir.'*

Nitekim HUAK m. 13’{in gerekg¢esinde de diizenlendigi iizere; bir davanin basinda
veya ilerleyen asamalarinda, taraflarin aralarindaki uyusmazlik konularinmi iyice belirleyip,
tizerinde uzlasamadiklari ¢ok az konu kaldiginda ve bir anlasma zemini olustugu
anlasildiginda, mahkemenin taraflar1 bu yola tesvikinin yararli olacag: belirtilerek, hakimin

yargilamanin her agamasinda taraflara bu sans1 vermesinin dogru oldugu belirtilmistir.

HUAK m. 15/V ve HUAKY m. 19/IV’e gore, dava agildiktan sonra, taraflarin birlikte
arabulucuya bagvuracaklarin1 beyan etmeleri iizerine, yargilamanin, mahkeme tarafindan ti¢

aya kadar ertelenecegi, bu siirenin taraflarin ortak talepleri ile ii¢ aya kadar uzatilabilecegi

11 Demir, s. 40.

12 Tagpolat Tugsavul, s. 167.

3 Selguk Oztek, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun Tasarisina Iliskin Goriis ve Oneriler,
Arabuluculuk Yasa Tasarist - Elestiri ve Oneriler”, Sempozyum Notlari, Istanbul, Istanbul Barosu Dergisi
Yayinlari, 2008, s. 17,34.
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diizenlenmektedir. On incelemede, sulhe tesvik kapsaminda verilen siire, taraflarmn talebi
lizerine veya hakim tarafindan kendiliginden verilmektedir. Bu siire i¢inde taraflar, karsilikli
gorliserek veya bir arabulucu yardimiyla uyusmazhigi ¢ozebilirler. Yargilamanin baglamis

olmasi, yargilma disinda altenatif ¢6ziim yollarin kapatildigi anlamina gelmemektedir.144

Taraflar 6n inceleme asamasinda, hakimin sulh olmalari hususunda verdigi siirede
HUAK’a gore arabuluculuk, Avukathik Kanunu m.35/a’ya gt')rel45, uzlagma yoluna basvurma

konusunda serbesttirler.*4®

Ancak hakimin, davayi arabulucuya gonderme karari vermesi zorunlu degildir.
Taraflarin  talebine ragmen, hakim, arabuluculuk yoOnteminin faydali olmayacagi,
arabuluculuk teklifinin davayr geciktirmek amaci ile yapildigir kanaatine varirsa, taraflarin

. o . . . .. 147
talebine ragmen davanin, arabulucuya gonderilmesi karar1 vermeyebilir.

HMK’da, arabuluculuga tesvik ve basvuru her ne kadar 6n inceleme asamasi i¢in
Ongoriilmiis ise de, davanin sonraki asamalarinda da taraflarin ortak iradeleriyle
arabuluculuga bagvurmalart miimkiin olmaktadir. Nitekim HUAK m. 13 hiikmiinden
anlasildig1 lizere, hakimlerin taraflari arabulucuya tesviki veya taraflarin kendi iradeleri ile

arabulucuya bagvurmalar1 hakki, kesin hiikiim verilinceye kadar devam etmektedir.

1.6.1.3 Arabulucuda Aranan Nitelikler ve Arabuluculuk Egitimi

HUAK’1n getirdigi diizenleme ile yeni bir serbest meslek yaratilmis olmaktadir. Bu
meslegin toplum hayatinda kendinden beklenilen islevi yerine getirmesi ve amaclanan yarari
saglayabilmesi i¢in, arabulucularin bazi niteliklere sahip, egitimli kisilerden olusmasi

gerekmektedir.

144 Hakan Pekcanitez /0guz Atalay/Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku, 12. basi, Ankara, 2011, s. 372.

1% Avukathk Kanunu; avukatin uzlastirma yetkisinin diizenlendigi ve bu yoniiyle arabuluculuga benzer bir
diizenleme igermektedir. 35/A — (EK : 2/5/2001 - 4667/23 md.) : “Avukatlar dava agilmadan veya dava agilmig
olup da heniiz durusma baslamadan énce kendilerine intikal eden is ve davalarda, taraflarin kendi iradeleriyle
istern sonucu elde edebilecekleri konulara inhisar etmek kaydiyla, miivekkilleriyle birlikte karsi tarafi uzlasmaya
davet edebilirler. Karsi taraf bu davete icabet eder ve uzlasma saglanirsa, uzlagma konusunu, yerini, tarihini,
karsulikly yerine getirmeleri gereken hususlari iceren tutanak, avukatlar ile miivekkilleri tarafindan birlikte imza
altina alimir. Bu tutanaklar 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayih Icra ve Iflas Kanununun 38 inci maddesi anlaminda
ilam niteligindedir.”

146 pekcamtez/ Atalay/Ozekes, Medeni Usul, s. 371 vd.

17 Oztek, s. 26.
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HUAK m. 20/II uyarinca; arabulucu olabilmenin sartlar1 su sekilde sayilmaktadir:
Tiirk vatandast olmak, mesleginde en az bes yillik kideme sahip, hukuk fakiiltesi mezunu
olmak, tam ehliyetli olmak, kasten islenmis bir sugtan mahkum olmamak, arabuluculuk
egitimini tamamlamak ve Bakanlik¢a yapilacak yazili ve uygulamali sinavda basarili olmak
sartlarin1 tagimak gerekmektedir. Bu nitelige sahip olan kisiler, sicile kayit tarihinden itibaren

arabuluculuk faaliyetlerine baslayabilmektedirler.*®

Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii nezdinde kurulan Arabuluculuk
Daire Bagkanligi, HUAK m. 19/I uyarinca, hukuk uyusmazliklarinda arabuluculuk yapma
yetkisini kazanmis kisilerin sicilni tutmaktadir. Arabuluculuk Daire Bagkanligi, arabuluculuk
siciline kayit sartlarin1 tasimadigi halde, sicile kaydolan veya daha sonra sicile kayit igin
gerekli sartlar1 tasimadigi anlasilan kisilerin, HUAK m. 21°e gore, kayitlarimi sicilden
silmektedir. Ayrica, arabulucular, herzaman arabuluculuk sicilinden kendi kayitlarinin

silinmesini isteyebilirler.

HUAK m. 22’ye gore; arabuluculuk egitimi, hukuk fakiiltesinin tamamlanmasindan
sonra aliman ve arabuluculuk faaliyetinin yiriitilmesiyle ilgili temel bilgileri, iletisim
tekniklerini, miizakere, uyusmazlik ¢oziim yontemleri, davranig psikolojisi ile yonetmelikte

gosterilecek olan diger teorik ve pratik egitimleri kapsamaktad1r.149

Arabulucunun meslegini yaparken arabuluculuk temel ilkelerine bagh bir sekilde,
tarafsizligini tlim siire¢ boyunca koruyabilecek kisilik 6zelligine sahip olmasi gerekmektedir.
Ayrica arabulucu, objektiflik, zeki, kendisiyle barisik, taraflari iyi anlama kapasitesine sahip,
etkili, ikna edici, yaratici, kolay anlasilir, diiriist, giivenilir, sabirl, hosgoriilii, azimli, iyimser
olmali, kendi sahip oldugu ¢6ziim odakli yaklasimlar: taraflara yansitabilmeli, dogru kararlar

alabilmeli ve yetki sinirlarimi 1yi bilmelidir."*°

Arabulucu bu yontemin gerektirdigi bircok beceriye sahip olmali ve uyusmazligi
cozerken cesitli iletisim taktiklerini kullanabilmelidir. Arabuluculuk egitimlerinde, arabulucu
yetistirilirken, bu iletisim taktiklerinin iizerinde olduk¢a durulmaktadir. Kanaatimce zaten

hukuk fakiiltesi mezunu olma sart1 olan arabulucularin, tamamen farkli anlayisa dayanan

18 Demir, s. 44.
9 Tagpolat Tugsavul, s. 108.
10 K ekeg, s. 102.
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meslek pratiklerinden geldigi diisiiniildiigiinde, iletisim ve miizakere teknikleri ile psikoloji
bilgilerinin kendilerine 6gretilmesinde oldukca yarar vardir. Ornegin bir avukat arabulucu
adayinin, taraf olma aliskanligindan kurtulabilmesi pratigini kazanmasinin yaninda, bir hakim
arabulucu adaymnin da yargilama faaliyeti yapmadigini iyi bir sekilde kavranmasi

gerekmektedir.

S6z konusu arabuluculuk egitimleri, Adalet Bakanligindan izin alan, biinyesinde
hukuk fakiiltesi bulunan iiniversitelerin hukuk fakiilteleri, Tiirkiye Barolar Birligi ve Tiirkiye
Adalet Akademisi tarafindan verilmekte olup, izin i¢in yazili olarak bagvurma sarti

getirilmistir ve izin verilen egitim kuruluslari elektronik ortamda yayinlanmaktadir. 11

1.6.2 Arabulucunun Haklar:

Arabulucunun, bir kamu hizmeti iistlendigi kabul edilerek, arabulucularin uymasi
gereken kurallar, HUAK’ta, HUAKY de ve Arabulucular i¢in Etik ve Uygulama Kurallarinda
diizenlenmistir.

Asagida, yukaridaki diizenlenme alanlar1 kapsaminda arabulucunun hak ve

yiikiimliiliikleri inceleme konusu yapilmistir.

1.6.2.1 Arabulucunun Unvanmim Kullanma Hakki
Arabulucu, Arabuluculuk Daire Baskanligi’nca aranan nitelikleri karsilamasi halinde
sicile kaydolunur. Sicile kayitla beraber arabulucu, arabuluculuk {invanini ve bu iinvanin

sagladig1 yetkileri kullanma hakkina sahip olmaktadir.

Arabulucular, bu iinvanlarini, HUAK m. 6 ve HUAKY m. 9 uyarinca, arabuluculuk
faaliyeti sirasinda taraflarla goriisiirken, yazili belgelerde, basili kagitlarda, gergeklestirdikleri

islemlerde ve faaliyetlerini yiiriittiikleri elektronik ortamda, belirtmek zorundadirlar.®

Ayrica, HUAK m.10, HUAKY m.13/I hiikiimlerine gore, arabuluculuk iinvani
yaninda, avukat ve akademik {invanlardan baska sifat kullanilmasi yasaktir. Ancak birden
fazla arabulucunun birlikte ¢alismasi halinde, “Arabuluculuk Biirosu” ibaresi kullanilmasi

miumkindiir.

! Tagpolat Tugsavul, s. 157.
152 Demir, s. 45.
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HUAK m. 13/IV’e gore; arabulucunun, tabela ve basili kagitlarda, arabulucu, avukat

ve akademik iinvan disinda bir ibare kullanmas1 yasaktir.

1.6.2.2 Ucret, Masraf ve Avans Isteme Hakki

Arabulucu, yapmis oldugu uyusmazlik ¢oziim faaliyetinin karsiligi olarak ticrete hak
kazanir. HUAK m.7’deki diizenlemeye gore; arabulucu yapmis oldugu faaliyet karsiliginda,
taraflardan iicret ve masraf isteyebilecegi gibi, iicret ve masraflarin1 karsilamak tizere
taraflardan avans da talep edebilmektedir. Bu diizenleme ile arabulucunun iicret isteme hakki

acgikca diizenlenmis olmaktadir.

Arabulucunun tcreti hususu, HUAK m. 7/II, HUAKY m.10/II’de diizenlenmistir.
Buna gére, arabulucunun icreti taraflarca aksi kararlastirilmadikca, Asgari Ucret Tarifesine
gore Odenir. Taraflar arabuluculuk asgari tarifesinden az olmamak iizere aralarinda
arabuluculuk Tcretini serbestge belirleyebilirler. Arabulucunun iicreti ve arabuluculuk

masraflart aksi kararlastirilmadik¢a uyusmazligin taraflarinca esit olarak karsilamr.*

Ayrica HUAK m. 7/III’te, arabuluculuk siirecine iliskin olarak belirli kisiler i¢in
aracilik yapmanin ve belirli kisileri tavsiye etmenin karsilig1 olarak, licret alamayacagi ve bu

yasaga ayikir1 islemlerin batil sayilacagi diizenlenmistir. 154

1.6.2.3 Taraflarla Goriisme ve Iletisim Kurma Hakk

Arabulucunun, iletisim kurma hak ve yetkisi, onun uyusmazlik ¢6ziim siirecini idare
ediliyor olmasindan kaynagini almaktadir. Arabulucu, taraflar1 bir araya getirilerek, taraflara
sistematik teknikler uygulayarak goriismeleri yiiriitmektedir. Arabulucu, bdylece taraflara,
goriiserek birbirlerini anlamalarint ve kendi ¢o6ziimlerini iiretmeleri konusunda yardim

etmektedir.**®

Buna gore, arabulucu taraflarla ayri ayr1 ya da birlikte goriisme ve iletisim
kurma hak ve yetkisine sahip olmaktadir. Ayrica taraflarin goriigmelere vekilleri aracilifiyla

da katilabilirler.

HUAKY m. 11’e gore; arabulucu, iletisimi  yiirliten eylem ve islemleri
belgelendirmek ve tutanak halinde getirerek Arabuluculuk Daire Baskanligina sunmakla

gorevlidir. Bu maddeye gore; “arabulucu, taraflarla goriisiilerek iletisim kurulduguna,

153 Demir, s. 46.
154 Tagpolat Tugsavul, s. 148.
S Tannver, “Degerlendirmeler”, s. 646.
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arabuluculuk faaliyetine baslandigina, bu faaliyete iliskin islem ve eylemlerin dogru sekilde
uygulandigina ve nihayetinde arabuluculuk faaliyetinin sona erdirildigine yonelik fiili durum
ve asamalarim belgelendirir; belge arabulucu, taraflar veya vekillerince imzalamr. Taraflar
veya vekillerince imzalanmaz ise sebebi belirtilmek suretiyle sadece arabulucu tarafindan

1

imzalanir.’

Arabulucu, HUAK m.17 uyarinca; faaliyet siiresince edindigi belge ve bilgileri 5 yil

siireyle saklamak zorundadir.*®

1.6.3 Arabulucunun Yiikiimliiliikleri

Bagimsiz bir {igiincii kisi olan arabulucu, esaslt uyusmazlik noktalarini belirleyen,
taraflar arasindaki ortak menfaatlerin ve uyusmazlik konularimin tespiti ile taraflarin
anlagmasini saglayan bir rol iistlenmektedir. Arabulucu, taraflari, uyusmazliklarin ¢ziimiine

yaklastiran isbirligini gelistirmektedir.">’

Arabuluculuk yonteminde, arabulucu, hukuki uyusmazlik konusu ile ilgili herhangi
bir karar vermemektedir. Karar siireci tamamen taraflarin iradesine birakilmistir.
Arabulucunun gorevi; taraflar arasindaki iletisimi yapilandirilarak, taraflarin  kendi
¢Oziimlerini iiretmelerini saglamaktir. Arabulucunun taraflara uyusmazlik konusu ile ilgili
olarak bir ¢6ziim Onerisinde bulunmasi veya hukuki yonlendirme yapmasi s6z konusu

degildir.

HUAK m.2/I gerekcesinde arabulucu tanimlandiktan sonra, arabulucunun hak ve

yiikiimliiliikleri aglklanmlstlr.158

1% Remzi Ozmen, Hukuk Uyugmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, Ankara, Segkin Yaymncilik, 2013, s. 23.

17 Mustafa Serdar Ozbek, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar: ve Temel Cozlim Tiirleri Nelerdir?”, Ankara,
Ankara Barosu Dergisi, 1999, yil:56, 2. say1, s. 199.

%8 Madde Gerekgesi, HUAK m. 2/2: “Bir baska ifade ile, arabulucu, uyusmazlik hakkinda herhangi bir karar
veremez. Taraflara ¢oziim Oner- ilerinde bulunamaz. O, sadece sistematik bir bigcimde iletisim teknikleri
uygulamak suretiyle, taraflar arasinda iletisimin kurulmasini kolaylastirir ve diyalog siirecinin islerlik
kazanmasina ve bunun canli tutulmasina katki saglar; onlara rahat ve 6zgiir bir miizakere ortami yaratmak
suretiyle, sorumluluklar tiimiiyle kendilerine ait olmak iizere kendi ¢oziimlerini kendilerinin bulmasina yardimci
olur. Diger bir anlatimla arabulucu, uyusmazhig1 bir karar vermek suretiyle ¢ézmeyi degil; ikna ve telkin ile
taraflarin yeniden miizakerelere girismelerine ve bir anlasma saglamalarina imkan veren bir ortami olusturmay1
hedefler; o hakliy1 veya haksizi bulmaya yahut belirlemeye yonelik olarak degil; taraflarin her ikisinin de
menfaatlerinin en uygun bir sekilde dengelenmesini 6ngdren bir anlagma zeminin bulunmasina ¢aba sarf ederek
uyusmazligin ¢éziime kavusturulmasini gergeklestirmeye ¢aligir.

Arabulucu, taraflarin {izerinde anlasabilecekleri noktalari, ortak paydalar1 tespit eder ve bu zemin iizerinde
mutabakata varmalarina yonelik olarak faaliyet gosterir; taraflara ¢oziim Onerisi gelistirip bunu onlara empoze
edemez ve gelistirilen ¢oziim Onerisi {izerinde anlagsmaya varmalari i¢in onlart zorlayamaz. Arabuluculuk
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Arabulucunun yukarida incelenmis olan gizlilik ve tarafsizlik, esitlik vb. etik
kurallarma uyma yiikiimliiliigliniin yan1 sira, HUAK’da diizenlenen diger ytikiimliiliklerine

asagida yer verilmistir.

1.6.3.1 Gorevi icra Ederken Ozen, Tarafsizhk ve Bagimsizhik Yiikiimliiliigii
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, arabulucunun goérevini Ozenle,

tarafsiz bir sekilde ve sahsen yerine getirecegini diizenlenmistir.

Arabulucu, uyusmazligin ¢oziimiine yardimci olmali ve gorevini Ozenle yerine
getirmelidir. Taraflar arasindaki iletisimin tesisi i¢in uygun ortamin yaratilmasi, arabulucunun
tutum ve davranislariyla oldukga baglantilidir.™® Bu sebeple arabulucu olarak gérevlendirilen
kisinin, tarafsizligindan sliphe edilmesine yol agacak 6nemli hal ve sartlarin bulunmasi
halinde, HUAK m. 9/I,Il ve HUAKY m. 12 uyarinca, arabulucuya taraflart bu hususta

bilgilendirme yiikiimliiliigi getirilmistir.

HUAK m. 2/1,a hitkkmiine gore; arabulucu, arabuluculuk meslegini yiiriiten tarafsiz ve
bagimsiz ligiincii kisidir. Bu sebeple, tiim siire¢ boyunca gerek davranislari, gerek sozleri ile
tarafsizligin1 korumalidir. O halde, arabulucu, tarafsiz kalamayacagi durumlarda, kendi oto
kontroliinii yaparak, taraflara durumu ivedilikle agiklamalidir. Ancak, HUAK m. 9/1l,c
hiikmiiyle getirilen istisna uyarinca, taraflarin arabulucunun agiklamalar karsisinda, ayn1 kisi
ile arabuluculuk siirecini devam etmek istediklerini, ortak iradeleriyle yazili olarak

aciklamalari halinde arabulucu gorevine devam edebilmektedir.*®

Yukaridaki diizenleme ile herhangi bir yanlis anlasilma sebebiyle arabuluculuk
stirecinin ~ kesilmesinin  engellenmesinin ~ Oniine  gegilerek, iletisimin  korunmasi
amaglanmaktadir. Ayrica arabulucunun, tarafsizligini bertaraf edecek tiim etkenlerin ortadan

kaldirilmasi i¢in, HUAK m. 9/IV’de arabulucunun gorev yaptig1 uyusmazlikla ilgili olarak

gorlismelerinde taraflarin birbirleri ile iletisim kurmalar1 ve bunun pekistirilmesi ile birbirlerine ait menfaatleri
ve ortak yonleri daha iyi anlamalari, hukuki durumlarindaki gii¢lii ve zayif noktalar ile ¢6ziime ulasilmamasi
halinde dogabilecek sonuglar1 gormeleri ve somut duruma gore islerlik kazanabilecek degisik ¢oziim
seceneklerini genel bir ¢ercevede iiretip, degerlendirmeleri temin edilir. Arabuluculuk siirecinin isleyisinde ve
sonucun elde edilmesinde tiimiiyle taraflar egemendir.”; www.kgm.adalet.gov.tr/gorus/huakt.htm; son erisim
(24.04.2014)

9 Demir, s. 47.

%0 anriver, “Degerlendirmeler, s. 1042,1043.
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daha sonra acilan bir davada taraflardan birinin avukati olarak gdrev alamayacagi

diizenlenmistir.'®*

Nitekim arabulucunun tarafsiz ve bagimsiz olmasi, uyusmazligin taraflar1 arasinda
varilan sonug {lizerinde bir menfaati olmamasi, arabuluculuk uyusmazlik ¢6ziim yolunun en
temelini olusturan o6zelliklerden biridir. Arabulucunun tarafsizligini ve bagimsizligi; onun
kisisel, ekonomik, hukuki olarak bagimsiz olmasi anlamina gelir ki bu durumunu siirecin
sonuna kadar korumasi kendisinden beklenilmektedir. Bagimsizligin kapsaminin
belirlenmesinde; HMK m. 34,36’da diizenlenen, hakimin reddi halleri ve avukatin isi
kabulden ka¢inma yiikiimliiligii esas alinabilir.'®? Zira taraflarla hukuki, ekonomik ve kisisel
baglar1 olan arabulucunun, bu baglar1 sebebiyle tarafsizligin1 korumasi ve esit davranma

yiikiimliiliigline uygun davranmasi miimkiin olmayacaktir. 163

Arabulucunun gorevini Ozenli ve tarafsiz olarak siirdiirmemesi ve yapilan yazili
uyartya ragmen bu ylkiimliiliiklerini ihlal etmeyi siirdiirmesi halinde eylemleri hakkinda
savunmasi alindiktan sonra séz konusu fiilin sabit goriilmesi halinde, HUAK m. 21/II,
HUAKY m. 25/II1 hiikiimleri uyarinca, arabulucunun kaydimin sicilden silinmesine karar
verilebilir.

Bu hususlar arabuluculuk etik ilkeleri kisminda detayli olarak inceleme konusu
yapilmis oldugundan tekrardan kaginmak suretiyle burada sadece genel kurallara deginmekle

yetiniyoruz.

1.6.3.2 Taraflara Esit Muamelede Bulunma Yiikiimliiliigii

Taraflar, HUAK m. 3,1, HUAKY m.5/II’de diizenlendigi iizere, arabulucuya
basvururken oldugu gibi devam eden tiim siirecte de esit haklara sahiptirler. Taraflarin esit
haklara sahip olmasi, esit muamele gorme hakkini da kapsamaktadir. Nitekim taraflar,
arabulucuya basvururken ve arabuluculuk siirecini yiiriitiirken esit sartlarda olduklarimi, hem
miizakere sartlarindan hem de arabulucunun taraflara tutum ve davraniglarindan ayrica
arabulucunun, taraflara yonelik islemlerinden, hissettikleri Olc¢lide, arabuluculuk siireci

basaril olabilir.***

161 Tagpolat Tugsavul, s. 150.

2 Tanriver, “Degerlendirmeler”, s. 647 vd.

183 Demir, s. 48.; Tanriver, “Degerlendirmeler”, s. 645 vd.
" Tanriver, “Degerlendirmeler”, s. 647.
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Arabulucu, taraflar arasindaki esitligi gozetmekle yilikiimlidir. HUAK m. 9,111,
HUAKY m. 12/IIT hiikiimlerinde diizenlenen bu yiikiimliiliikle kastedilen; taraflarla ve
taraflarin birbirleri ile olan iletisiminde esitligi gézetmesi, taraflara esit siirelerle oturumlarda
kendilerini ifade etmeleri igin imkan taninmasi, onlarla esit siirelerde iletisim kurmaya ve
zaman gegirmeye Ozen gostermesi, sistematik teknikleri esit 6zen ve diizeyde kullanmasi,
yani tarafla icin esit diizeyde caba ve emek sarf etmesi anlasilmasi gerekmektedir.'®
Taraflarin ticret ve masraflara esit karsimasinin kanunla 6ngdriilmiis olmasi taraflara esit

islem yapma ylikiimliiliigiiniin bir sonucu olarak ortaya cikmaktadir.*®®

Bu hususlar arabuluculuk etik ilkeleri kisminda detayli olarak inceleme konusu
yapilmis oldugundan tekrardan kaginmak suretiyle burada sadece genel kurallara deginmekle

yetiniyoruz.

1.6.3.3 Gorevini Bizzat Yerine Getirme Yiikiimliiliigii

Arabulucunun tercih edilmesinde onun kisisel ozellikleri, egitimi, sahip oldugu
uzmanliklarin ve giiven vermesinin biiyiik 6nemi vardir. Bu nedenle, HUAK .9/l ve HUAKY
m.14/I’de diizenlendigi {izere, arabulucu, gorevinin yerine getirilmesini, kismen ya da

tamamen, baska bir kimseye birakamaz.

Taraflarin bir arabulucu iizerinde anlasmasi, o kisinin nitelikleri ile uyusmazligin
¢oziimiine katki saglayabilecek en uygun kisi oldugu diisiincesine dayanmaktadir. Dolayisiyla
arabulucu, kendi lizerine diisen yiikiimliiliklerini ve goérevini bizzat yerine getirmekle
yikiimliidiir. Baska bir arabulucuyu yetkilendirmesi, oturumlardan birini bir bagka
arabulucunun yonetmesine, tek basina taraflarin ortak mutabakatin1 almadan karar vermesi,

miimkiin degildir.*®’

1.6.3.4 Aydimnlatma Yiikiimliiliigii
HUAK m. 11, HUAKY m.14/I uyarinca, arabulucu, taraflari arabuluculuk faaliyetinin
basinda yazili olarak ve acilis konusmasi sirasinda sozlii olarak arabuluculugun esaslari,

arabuluculugun ilkeleri ozellikle de gizlilik ilkesi, siirecin isleyisi ve sonucglart hakkinda

165 K ekeg, s. 60 vd.
1% Demir, s. 50.
17 Tanriver, “Degerlendirmeler”, s. 648.
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geregi gibi aydinlatmakla yl'ikiimh'idiir.168 Boylece taraflar, arabuluculuk faaliyeti hakkinda

yeterince bilgi sahibi olacaklar ve siirecin daha verimli gecmesi saglanmis olacaktir.*®

Arabulucunun taraflar1 arabuluculuk faaliyetinin basinda aydinlatmasi istisnasiz
uygulanmasi gereken, mutlak bir yiikiimliliiktiir. Ayrica, arabulucu, siirecin devaminda da
taraflar bilgilendirme ve aydinlatma faaliyetinde bulunmalidir. *"

Aydinlatma yiikiimliliigiiniin kapsamini; taraflarin  sahip olduklar1 haklarin,
giivencelerin, arabuluculugun usulii ve sonucuna iliskin bilgilendirilmelerin, ¢eliskili ve agik
olmayan hususlarin taraflara agiklattirmasini olusturur. Aydinlatma yiikiimliliigiinden, dava
stirecinin gelecegi veya uyusmazlik konular1 hakkinda, taraflara hukuki danigsmanlik verme
anlamini ¢ikarilmamalidir. Zira, arabulucunun, HUAK m.2’nin gerekg¢esinde belirttigi iizere,
herhangi bir ¢6ziim yolunu taraflara empoze etmesi ve hukuki yonlendirmede bulunmasi

171
arabuluculuk esaslarina aykiridir.

HUAK m.14’te aciklandig: iizere; arabulucu tarafindan sahsen ve dogrudan yerine
getirilmeli, taraflara sozlii olarak yiizlerine karsi aydinlatma ylikiimliliigiine uygun olan

gerekli bilgiler verilmelidir.

1.6.3.5 Sir Saklama ve Tanikliktan Cekilme Yiikiimliiliigii

HUAK m. 4’e gore arabulucu, arabuluculuga katilanlar ile birlikte, yiiriitiilen faaliyet
cercevesinde kendisine sunulan veya diger bir sekilde elde ettigi bilgi ve belgelerle tuttugu
kayitlar1 gizli tutmakla ylkiimliidiir. Arabulucu, gizlilikle yikiimli olmakla birlikte bu

yiikiimliiliiglin aksinin taraflarca kararlastirilmasi miimkiindiir.

Arabuluculuk etik ilkelerinde de deginildigi tizere gizlilik ilkesinin bir sonucu olarak
arabulucu sir saklamakla yiikiimli olup, yapilan yargilamada kanunlarin O6ngordiigii
cercevedeki bir yargilamada tanikliktan cekilme hakkina da sahiptir. O halde arabulucu
HUAK m. 5/ maddesinden anlasilacag1 iizere; uyusmazlikla ilgili olarak hukuk davasi
acildiginda ya da tahkim yoluna bagvuruldugunda taniklik yapamayacaktir. Hangi konularda

168 (9zbek, Alternatif Uyugmazlik Coziimii, s. 1044.
199 Tagpolat Tugsavul, s. 153.

0 Tanriver, “Degerlendirmeler”, s. 648.

Y1 Tagpolat Tugsavul, s. 154.
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taniklik yapilamayacagi HUAK m.5’te sayilmistir, tezimizin onceki kisimlarinda gizlilik

ilkesi bashig altinda deginildigi igin tekrardan kaginiyoruz.'"

HUAK m. 33 arabulucunun bu yiikiimliiliigline uygun davranmamasi halinde cezai
yaptirim Ongormiistiir. Ayrica sicilden silinme ve gizliligin ihlali halinde arabulucunun
hukuki sorumluluguna iliskin olarak bdyle bir durumun olusmas: halinde, taraflarin

arabulucuya tazminat davasi agma haklar1 da bulunmaktadir.*"

1.6.3.6 is Elde Etmek Maksadiyla Reklam Sayilabilecek Davramislardan Kacinma
Yiikiimliiligi

Avukatlarin tabi oldugu reklam yasaginin bir benzeri, arabulucular icin de
Ongoriilmiistiir. Haksiz rekabet olusturacak sekilde reklam yapilmasinin 6niine geg¢ilmek igin,
HUAK m. 10 ve HUAKY m.13 hiikiimlerine gore; arabulucularin is elde etmek i¢in reklam
niteligindeki her tiirlii tesebbiis ve hareketleri, 6zellikle tabela ve basili kagitlarinda yaniltict
nitelikte ifade, tinvan ve ibare kullanmalar1 yasaklanmistir. Arabulucularin, tabela ve basili
kagitlarinda akademik {invan ile arabuluculuk ve avukat tinvani diginda tinvan kullanmalari

yasaklanmugtir.*™

1.6.3.7 Belgeleri Saklama Yiikiimliiliigii

Arabuluculuk faaliyetinin sona ermesiyle, arabulucu, arabuluculuk siireci iginde
taraflarca kendisine tevdi edilmis olan ve elinde olan belgeleri veya kendisine yapilan
bildirimleri ayrica anlagma saglanmasi halinde diizenlenecek olan anlagma tutanagini, bes yil

siire ile saklamak yiikiimliiliigiindedir.”

Arabulucunun saklamakla yiikiimlii oldugu belgeleri; arabulucuya bagvuru bildirimi,
arabulucuya tevdii edilen belgelerin asli veya kopyalari ile faaliyetin sonunda tutulan tutanak

olusturmaktadir. 176

Ayrica arabulucu, HUAK m.17/IV, HUAKY m.21/IV hiikiimlerine gore, taraflarin

anlagmas1 halinde diizenlenecek olan tutanagin bir suretini, siirecin sona ermesinden itibaren

12 Demir, s. 52.

1% Baki Kuru, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarist Hakkinda Goriis ve Oneriler”,
Istanbul, Medeni Usul ve icra Iflas Hukuku Dergisi, 2010/2, s. 237.

1 Demir, s. 53.; Taspolat Tugsavul, s. 153.

175 Ozmen, s. 23.

178 Madde Gerekgesi, HUAK m.2, www.kgm.adalet.gov.tr, son erigim (29.04.2014)



53

bir ay i¢inde Arabuluculuk Daire Baskanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigiine géndermekle
yiikiimlidir."”” Bu maddenin amaci, arabuluculuk faaliyeti ile ilgili daha sonra ortaya

cikabilecek tereddiitlerin giderilmesi ve siirecin belgelendirilmis olmasidir.

HUAK m. 21/IIT’e gore; arabulucu, her zaman kendisinin sicilden silinmesini talep
edebilir. Ancak arabulucunun kaydinin sicilden silinmesi, kendisinde bulunan tutanak ve

belgeleri saklama yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmamaktadir.’

1.6.3.8 Aidat Odeme Yiikiimliiliigii
Arabulucular sicile kayit i¢in, HUAK m.12/LII’de ongoriilen, giris aidat1 ve her yil
i¢in yillik aidat 6demekle yiikiimliidiirler. Bu aidatlar genel biitgeye gelir olarak kaydedilir.

Arabulucularin ddeyecekleri aidatlar Arabuluculuk Daire Baskanligt Arabuluculuk

Kurulu tarafindan tespit edilmektedir.

Arabulucunun, aidat 6deme yiikiimliiliigiine uymamasi halinde yazili uyariya ragmen

bu yiikiimliiliiglinli yerine getirmeyen arabulucunun ad1 sicilden silinir.

1.6.4 Arabuluculugun Baslamasinin Zamanasim ve Hak Diisiiriicii Siirelere Etkisi
Arabuluculuk siirecinin baslamasindan sona ermesine kadar gecen siire, HUAK m.
16/1I, HUAKY m. 20/I’e gore, zamanasimi ve hak diisiiriicli siirelerin hesaplanmasinda
dikkate alinmaz. HUAK genel gerekg¢esinde, arabuluculuk stirecinde, maddi hukuktaki
stirelerin taraflarin Oniine bir engel olarak ¢ikmamasi ve siirecin bu siirelerin kaygis1 olmadan
islemesi icin, siireler konusundaki diizenlemeyle, arabuluculugun desteklenmek istenildigi

ifade edilmigtir.*"

Ozellikle dava ac¢ilmadan 6nce, arabuluculuga basvurunun siirelere etkisi, biiyiik nem
tasimaktadir. Zira dava a¢ilmadan once arabuluculuk ydntemine basvuruldugunda, dava
acilmasi1 ile kesilecek olan zamanasiminin islemeye devam etmesi, hak kayiplarinin

180

yasanmasina neden olabilirdi.™ Bu nedenle, dava agilmadan oOnce de arabuluculuga

bagvurulmas: halinde, siirelerin kesilecegi yoniindeki diizenleme yapilmistir. Ancak

o Ozmen, s. 23.

178 Demir, s. 53.

9 Madde Gerekgesi, HUAK m.2; www.kgm.adalet.gov.tr, (son erisim: 29.04.2014).
180 Pekcamtez/Atalay/Ozekes, Medeni Usul, s. 174.
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kanaatimce taraflarin sirf zamanagiminin kesilmesi i¢in arabuluculuk yoluna bagvurmalarinin

Oniine gegilmesi i¢gin de bir diizenleme yapilmasi yerinde olurdu.

Arabuluculuk siirecinin baslangictc HUAK m. 16/I’de belirtilmistir. Buna gore;
arabuluculuk siireci; dava acilmadan Once arabulucuya bagvuru halinde; taraflarin ilk
toplantiya davet edilmeleri, taraflarla arabulucu arasinda siirecin devam ettirilmesi konusunda
anlagmaya varmalar1 ve bu durumu bir tutanakla belgelendirdikleri tarihten itibaren islemeye
baslar. Dava acildiktan sonra arabulucuya basvuru halinde ise bu siire¢, mahkemenin taraflar
arabulucuya bagvurma konusunda anlagsmaya vardiklarini, durusma disinda, mahkemeye
yazili olarak beyan ettikleri ya da durugsmada bu beyanlarinin, tutanaga gecirildigi tarihten

itibaren islemeye baslar.181

Ancak HUAK’ta, duran siirelerin ne zaman islemeye baslayacagina iliskin bir
diizenleme bulunmamaktadir. Doktrinde bu hususta agik bir diizenleme yapilmas1 gerekliligi
tartisilmaktadir. Bu konuda Bel¢ika Medeni Usul Kanun’u m. 1731/IV 6rnek gosterilerek, bu
kanunda diizenlendigi iizere; taraflar aksini kararlagtirmamiglarsa, taraflardan birinin diger
tarafa ve arabulucuya ya da arabulucunun taraflara yaptigi ve arabuluculugu sona erdirme
iradesini ortaya koyan bildirimden itibaren, bir ay sonra, durmus olan siirelerin, yeniden

islemeye baslayacagi seklinde bir diizenlemenin, mevcut oldugu belirtilmistir.182

1.6.5 Arabuluculuk Miizakerelerinin Yiiriitiilmesi

HUAK m15/T’e gore; arabulucu, taraflarca secildikten sonra en kisa zamanda taraflar
ilk toplantiya davet eder. Arabuluculuk alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolunda, HUAK m.15/11
fikrasinda da belirtildigi iizere, taraflar arabuluculuk faaliyetinin yiiriitiilmesi ve izlenecek
yontemin belirlenmesi i¢in, izlenecek yontem konusunda, emredici hukuk kurallarina aykiri
olmadig1 siirece, usulii kendileri belirleyebileceklerdir. Bu durum arabuluculugun esnek

yapisini gostermekte olup, kati ve siki kurallara bagli olunmadiginin da gostergesidir.

Ancak usuliin, taraflarca kararlastirilmamasi halinde, HUAK m.15/I1I fikrasina gore;
arabulucu, uyusmazligin niteligini, taraflarin isteklerini ve uyusmazligin hizli bir sekilde
¢oziimlenmesi igin gereken usul ve esaslart degerlendirerek, arabuluculuk faaliyetini

baglatacaktir.

181 Ozmen, s. 21.
182 Oztek, s. 24.
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Arabuluculuk faaliyeti bir yagilama faaliyeti degildir. Bu nedenle arabulucularin
hakimlerin kullandig1 yetkileri kullanarak, sadece hakimin yapabilecegi nitelikte tahkikat
islemlerini yapmasi, 6rnegin kesif, bilirkisi incelemesine basvurmasi, tanik dinlemesi veya
bazi zorlayici islemlere karar vermesi miimkiin degildir.®® HUAK m. 15/IV bu hususu;
“niteligi geregi yargisal bir yetkinin kullanimi olarak sadece hakim tarafindan yapilabilecek

islemler arabulucu tarafindan yapilamaz” seklindeki diizenlemesi ile hitkme baglamistir.

Arabulucunun islevi, taraflarin kendi ¢6ziimlerini bulma konusunda onlara yardim
etmektir. Dolayisiyla yargisal iglemlerin yapilmasinin engellenmesi yerinde olmustur. Ancak
arabulucunun bu yetkileri kullanamamasi, taraflarin birlikte karar vererek, maddi olgulari
aydinlatmak, birbirlerini ¢6ziim Onerilerine ikna etmek i¢in, birlikte ortak karar alarak,
bilirkisi, kesif incelemesi yaptirmalarina ve tanik dinletmeye karar vermelerine engel

olusturmamaktadir.'®*

Taraflarin, dava acildiktan sonra, hakimin 0On inceleme sathasinda taraflari
arabulucuya tesvik etmesiyle ya da sonraki asamalarda taraflarin ortak kararlari ile
arabulucuya basvurmak konusunda beyanda bulunmalari halinde, hakim, HUAK m.15/1V
uyarinca, durugmayi ii¢ ayr gegmemek lizere erteler. Bu siire taraflarin talebi halinde {i¢ aya

kadar ek olarak uzatilabilmektedir.*®

Arabuluculuk siireci, taraflarin asil uyusmazhk i¢ine diistiikleri konularin
aydinlatilmasi ve taraflarin ortak menfaatlerinin belirlenerek yol alinmas1 ve kalic1 ¢6ziimlerin
bulunmasint hedefleyen bir siire¢ oldugundan arabuluculuk siirecine taraflarin bizzat
katiliminin biiyiik 6nemi vardir. Bu sebeple Kanun Koyucu; HUAK m.15/V1 ile, taraflarin
arabuluculuk siirecine kural olarak bizzat katilmalari zorunlulugunu getirmistir. Bu durum
taraflarin 6zel yetki verdikleri avukatlar1 ile arabuluculuk siirecine katilmalarina engel

olusturmamaktadlr.186

Arabuluculuk siirecinin yonetilmesine iliskin HUAK’da kesin bir diizenleme
olmamakla beraber arabuluculuk siirecini bes asamada incelemek mimkiindir. Tezimizin

konusu smirlandirmak agisindan bu asamalari1 detayli olarak incelemek miimkiin olamamakla

183 Demir, s. 55.
184 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimi, s. 1048.; Demir, s. 55.
185 Ozmen, s. 21.
188 Demir, s. 57.
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birlikte kisaca deginmek gerekirse; bu asamalardan birincisi yukarida deginildigi iizere,
arabulucunun taraflar1 ilk oturuma davet ettigi, agilis konusmasi yaparak taraflar
arabuluculuk siireci hakkinda aydinlattig siirectir. Ayrica arabuluculuk usulii de bu oturumda

belirlenmektedir.

Ikinci asama; maddi olaylarin ortaya ¢ikarilmasi igin taraflarin dinlenildigi siiregtir.
Bu siiregte arabulucu, her iki taraf menfaatine en uygun ¢Ozlimiin olusmasi icin taraflarla
gerekirse, diger tarafin bilgisi dahilinde, 6zel oturumlar diizenleyerek uyusmazlik konusu
hakkinda bilgi toplamaktadir. Ve taraflar arasindan mekik- diplomasisi yiiriiterek, gerekli

gordiigii yerlerde, ve tarafin rizasini alarak, bu bilgileri diger taraflar paylagmaktadir.

Uciincii asama, taraflarin menfaatlerinin agiklandig1 asamadir. Bu asamada arabulucu
iletisim teknikleri, taktikleri ve psikoloji bilgisini kullanarak, dogru soru sorma teknikleriyle
taraflarin ortak menfaatlerinin ne oldugunun saptanmaktadir. Dordiincii asama ¢oziim
Onerilerinin getirilmesidir. Bu asamada belirlenen ortak menfaatler neticesinde yaratici
coziimlerle ortaya g¢ikmasi icin calisilmaktadir. Bu noktada, arabulucu, taraflara hukuki
yonlendirmede bulunamayacagi gibi, taraflari belirli bir ¢dziimiin uygulanmasini empoze
edemez. Bu noktada taraflar kazan-kazan teorisine gore, “taraflarin en makul bir kayb1 goze
alarak, muhtemel olan en kazangl ¢6zlimii insa etmesi” hedeflenmektedir. Zira arabuluculugu

yargilama faaliyetinden ayiran en temel 6zelligi budur.*®’

1.6.6 Arabuluculugun Sona Erme Sebepleri

Arabuluculuk siireci, genel olarak taraflarin uyusmazlik konusuna iligkin, tamamen
veya kismen anlagmaya varmasi veya anlagma saglamayip, uyusmazligin devam etmesi ile
sona erer.’® Arabuluculuk faaliyetinin sona erecegi haller, HUAK m.17°de agikca tek tek
diizenlenmistir. Buna gore; taraflarin anlasmaya varmasi, taraflara danisildiktan sonra
arabuluculuk i¢in daha fazla caba sarf edilmesinin gereksiz oldugunun arabulucu tarafindan
tespit edilmesi, taraflardan birinin kars1 tarafa veya arabulucuya, arabuluculuk faaliyetinden
cekildigini bildirmesi, taraflarin anlasarak arabuluculuk faaliyetini sona erdirmesi,
uyusmazligin arabuluculuga elverigli olmadiginin veya 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza

Muhakemesi Kanunu geregince uzlagsma kapsamina girmeyen bir sugla ilgili oldugunun tespit

edilmesi halinde arabuluculuk faaliyeti sona ermektedir.

187 K ekeg, s. 116 vd.; Taspolat Tugsavul, s. 177 vd.
188 Tagpolat Tugsavul, s. 181.
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Arabuluculuk faaliyeti sonunda, HUAK m.17/I’e gore, taraflarin anlastiklari,
anlagamadiklar1 veya arabuluculuk faaliyetinin nasil sonu¢landiginin bir tutanak haline
getirilmesi gerekmektedir. Arabulucu tarafindan diizenlenecek bu belge, arabulucu, taraflar
veya vekillerince imzalanir. Belge taraflar veya vekillerince imzalanmazsa, sebebi belirtilmek
suretiyle sadece arabulucu tarafindan imzalanir. Zira anlagsmaya varilmamis olsa dahi tutanak
hazirlanmas1 hak diisiiriicii siirelerin ve zamanagiminin hesaplanmasi agisindan Onem

‘[aslmaktatdlr.189

Arabuluculuk faaliyeti sonunda diizenlenen tutanaga, HUAK m.17/IIl uyarinca,
faaliyetin sonuglanmasi disinda hangi hususlarin yazilacagina taraflar serbestgce karar verir.
Arabulucu, bu tutanak ve sonuglar1 konusunda taraflara gerekli agiklamalar1 yapar. Taraflar
varilan sonu¢ hakkinda detayli olarak agiklamalar yapabilecekleri gibi, bazi konularin gizli

kalmas1 i¢in kisa bir agiklama ile yetinebilirler.'®

Arabuluculuk faaliyetinin sona ermesiyle, HUAK m.17/IV hikmii uyarinca,
arabulucu, bu faaliyete iliskin kendisine yapilan bildirimi, tevdi edilen ve elinde bulunan
belgeleri ve anlagma/anlasamama igeren tutanagi, bes yil siire ile saklamak zorundadir.
Arabulucu, arabuluculuk faaliyeti sonunda diizenledigi son tutanagin bir Ornegini
arabuluculuk faaliyetinin sona ermesinden itibaren bir ay icinde Genel Miidiirliige

géndermektedir.191

1.6.7 Taraflarin Anlasmas: ve Anlasmanin flam Niteliginde Belge Giicii Kazanmasi
Arabuluculuk faaliyeti sonunda varilan anlagmanin kapsami, HUAK m.18/I’e gore,
taraflarca kanuna ve ahlaka aykiri olmayacak sekilde serbest¢e belirlenebilir. Kanuna ve
ahlaka ayrilik diginda, diizenlemenin ayrintili olmamasi, arabuluculuk anlagmasinin esnek bir
yapida oldugunu gostermektedir. Bu nedenle arabuluculuk anlagmasi igerigi, taraflarca

serbestce kararlagtirilabilir. '

Genel olarak incelendiginde, arabuluculuk siireci sonunda taraflar arasinda yapilan

anlagsma her iki tarafin da karsilikli irade beyanina dayanan bir s6zlesme olup, bu sézlesmeye

¥ Tanrver, “Degerlendirmeler”, s. 651,652.; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1057,1064.
¥0Tanrver, “Degerlendirmeler”, s. 651,652.; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1057,1064.
¥lTanrver, “Degerlendirmeler”, s. 651,652.; Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s. 1057,1064.
192 Tagpolat Tugsavul, s. 185.
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uyulmadigi veya sozlesmenin varligr ispat edilemedigi takdirde mahkemeye bagvurulmasi
miimkiindiir.'*® Ancak hukuk agidan bakildiginda arabulucunun ¢oziim siirecine katilmus
olmas: tek basina arabuluculuk sonucunda yapilan anlasmanin kanuna uygun oldugu ve
taraflarin haklarinin en iyi sekilde dengelendigi anlamina gelmez. S6z konusu nedenlerle

anlagmanin genel hiikiimlere gore hiikiimsiizliigii iddia edilebilir.'**

Taraflarin imzasini tasiyan arabuluculuk anlagmasi bir 6zel hukuk s6zlesmesidir ve bu
haliyle uygulanmasi genel hiikiimlere tabidir. Ancak taraflarin talepleriyle arabuluculuk

anlagmasinin ilam niteligini kazanmas1 miimkiindiir.*®

HUAK m. 18/II’e gore, taraflarin arabulucuya dava agilmadan 6nce bagvurmus ve
anlagsmis olmalar1 halinde, anlagsma tutanag taraflarca, asil uyusmazlik bakimindan yetkili ve
gorevli mahkemeden serh alinmasi suretiyle ilam niteligini kazanacaktir. Taraflarin dava
acildiktan sonra arabuluculuga basvurmalari halinde ise, davaya bakan mahkeme yetkili ve
gorevli olmakta, bu halde de taraflarin anlagsma tutanagint mahkemeden serh almalariyla

birlikte anlagsma tutanagi, ilam niteligini kazanmaktadir.'*®

fcra edilebilirlik serhi verilmesi, ¢ekismesiz yargi isidir ve buna iliskin inceleme dosya
tizerinden yiritiiliir. Ancak arabuluculuga elverisli, Aile hukuku alanina giren
uyusmazliklarin, serh edilmesi 6ncesinde ayr1 bir incelemeye tutulmasina iliskin bir istisna
getirilmistir. Uyusmazhigin Aile hukukuna iliskin olmasi halinde, HUAK m. 18/IIT’e gore;
bu incelemenin kapsami, anlasmanin igeriginin arabuluculuga ve cebri icraya elverisli olup
olmadig1 hususlar ile sinirli kalmaktadir. Bu sekilde, Aile hukuku alaninda, konusu ve
icerdigi hiikiimler agisindan icra edilemeyecek anlagsmalarin ilam niteligini kazanmasi

nedeniyle uygulamada yasanabilecek sorunlar 6nlenmek istenilmistir.

Icra edilebilirlik serhi isteminin reddi halinde, istinaf yoluna gidilebilmektedir. HUAK
m.18/II son ciimlede belirtildigi iizere, icra edilebilirlik serhi i¢cin mahkemeye yapilacak
basvuru ile verilen kararlara kars1 istinaf yoluna gidilmesi halinde maktu har¢ alinir. Anlagsma

belgesinin icra edilebilirlik serhi disinda baska bir resmi islemde kullanilmasi i¢in de maktu

198 Ozbek, “Arabuluculugun ilkeleri”, s. 465.
% Mustafa Serdar Ozbek, “Avrupa Birliginde Alternatif Uyusmazlik Coziimii”, Ankara, TBBD yaynlari,
2007/68, s. 305.; Ozbek, “Arabuluculugun ilkeleri”, s. 463.
195 ;
Demir, s. 58.
19 Tagpolat Tugsavul, s. 186.
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damga vergisi almir.”’ Yargilama masraflarimin az olmasi, alternatif uyusmazhk yollarindan
arabuluculugun, toplum tarafindan tercih edilecek ¢6ziim yollarindan biri olmasma yol

agmaktadir.

Arabuluculuk anlagsmasina karsi kanun yollarina basvurulamaz. Bu anlagmadan tek
tarafli olarak doniilmesi de miimkiin degildir. Ancak sartlar1 varsa anlasmanin, hile, aldatma,

korkutma gibi iradeyi sakatlayan nedenlerle iptali miimkiindiir."%

1.7 Arabuluculuk Yoluyla Coziime Kavusturulabilecek Uyusmazhklarin Kapsami
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun 1. maddesinde; arabuluculugun
hangi tiir uyusmazliklarda ve hangi kayitla uygulama bulacagi hiikiim altina alinmistir. Buna
gore; arabuluculuk ¢6ziim yonteminin, yabancilik unsuru i¢eren uyusmazliklar da dahil olmak
tizere, 6zel hukuk uyusmazliklarinda uygulanabilecegi belirtilmistir. O halde HUAK uyarinca

arabuluculuk idare ve ceza hukuku alanina giren uyusmazhklarda uygulanamayacaktir.'*

Ayrica 6zel hukuk alanina giren uyusmazliklarin da ancak kamu diizenine iliskin
olmamalar1 halinde, HUAK kapsaminda arabuluculuk ydntemine basvurularak c¢oziime
kavusturulmasinin miimkiin oldugu belirtilmistir. O halde taraflarin ancak tizerinde serbestce
tasarrufta bulunabilmeleri sebebiyle kamu diizeninden olmayan, “sulh olmak suretiyle sona
erdirebilecekleri” 6zel hukuk uyusmazliklarinda arabuluculuk yontemine bagvurmalari
miimkiindiir.?®°

Bunun yani sira, HUAK, arabuluculugun uygulama alanini daraltan iki ek diizenleme
getirmistir. HUAK m.1/II’ye gore; aile i¢i siddet iddiasini igeren uyusmazliklar ile HUAK
m. 17/I,d’ye gore, 4.12.2004 tarihli ve 5721 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu geregince
uzlagsma kapsamina girmeyen suglardan kaynaklanan hukuki uyusmazliklar arabuluculuga

elverisli olmamaktadir.

Ozbek’e gore; arabuluculugun alaninin belirlenmesi agisindan sorunlar yasanmamasi
icin HUAK m.1’deki dilizenleme bigimiyle; “taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri is veya islemlerden dogan ozel hukuk uyusmazhiklar” ifadesindeki “is veya

islemlerden” yerinde “islem ve iligkilerden”  denilmesi yerinde olurdu; zira “isler”

Y7 Ozmen, s. 23.
198 Ozbek, Alternatif Uyugmazlik Coziimil, s.1062.
1% Demir, s. 38.
20 (9zbek, Alternatif Uyugmazlik Céziimii, s. 1020.
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ifadesinden ¢ekismesiz yargi islerinin anlagilmasi miimkiin olmaktadir ki, ¢ekismesiz yargi

islerinde arabuluculuga bagvurulmasi kanunen miimkiin degildir.?**

Arabuluculuk, Avukatlik Kanunu m. 35/a ve HMK 408’de tahkim i¢in Ongoriilen
sartlara benzer olmakla birlikte, arabuluculuk uyusmazlik ¢oziim yontemi, tahkimle
kiyaslandiginda, arabuluculuk yonteminde uyusmazligin ¢dziime kavusturulamamasi halinde
dava yolu kapatilmadigindan, arabuluculuga elverisli konular belirlenirken daha genis bir
yorum yapilmali; malvarligi haklariyla ilgili taleplerden kaynaklanan biitiin hukuk
uyusmazliklart ile malvarligi haklartyla ilgili taleplerden kaynaklananlar disinda kalan
uyusmazliklardan taraflarin sadece tizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri konular

arabuluculuga elverisli kabul edilmelidir.”%?

Tiiketici uyusmazliklari, taginmazlara iligkin uyusmazliklar, is¢i-igveren arasindaki
uyusmazliklar veya kat miilkiyeti kanundan dogan uyusmazliklar, arabuluculuga

basvurulabilecek konulara 6rnek olarak gosterilebilir.

Calismamimizin ikinci bolimiinde, HUAK’ 1n ¢izdigi sinir ¢ergevesinde, bosanma
olgusu ve bosanmanin hukuki sonuglari inceleme konusu yapilarak, alternatif uyusmazlik

¢ozlim yontemi olarak arabuluculugun uygulanabilirliginin tespiti yapilmaya c¢aligiimistir.

201 Ozbek, Alternatif Uyugmazlik Céziimii, s. 1020.
292 (9zbek, Alternatif Uyugmazlik Coziimii, s. 1021.
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IKiNCi BOLUM
EVLENME ve EVLILIiK BiRLiGINi SONA ERDIiREN SEBEPLER, OZELLiKLE
BOSANMA

2.1 Aile Kavramm

Aile kavraminin anlami ve ailenin yapis1 zaman i¢inde ve farkli toplumlarda ¢ok farkli
bigimlerde var olmustur.’®® Calismanin smirlandirilmasi bakimindan ailenin tarihgesi ve
gelisimi burada inceleme konusu yapilmayacak, giinlimiizde aile denilince esler ve

evlenmemis ¢ocuklardan olusan aile bi¢ciminin anlasildiginin belirtilmesi ile yetinilecektir.

Tiirk Dil Kurumu aileyi “evlilik ve kan bagia dayanan, kari, koca, ¢cocuklar, kardesler
arasindaki iliskilerin olusturdugu toplum icindeki en kiigiik birlik”, “ayni1 soydan gelen veya
aralarinda akrabalik iligkileri bulunan kimselerin tiimii”, “birlikte oturan hisim ve yakinlarin

**99 13

timii”, “es, kar1” ve “ayni1 gaye iizerinde anlasan ve birlikte calisan kimselerin biitiinii”

204

bicimlerinde tanimlamaktadir.”" Aile, toplumun en kiigiik birimi olarak kabul edilir. Aile

denince genellikle bir evde oturan anne ve baba ile, varsa onlarin evlenmemis ¢ocuklar

anlasilir. Bu tip aileye "¢ekirdek aile" denir. Bu ayn1 zamanda ¢ekirdek ailenin tanimidir.”%”

“Aile iliskileri” ise evlilik ve kan bagi ile birbirine bagli esler ve ¢ocuklar arasindaki

iliskilerdir®®® ve bu iliskiler zamanla birtakim mali, sahsi hak ve yiikiimliilikleri de
beraberinde getirmektedir. Aile iligkileri diyebilecegimiz biitin bu iliskileri diizenleyen
hukuk kurallar1 aile hukukunu olusturmaktadir.’’ ve iilkemizde 22/4/2001 tarihinde kabul
edilen ve 01/1/2001 tarihinde yiiriirliige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun ikinci

kitabinda “Aile Hukuku” baslig1 altinda diizenlenmistir.

Toplumun saglikli bir bigimde gelisebilmesi iligkilerin huzur, refah ve giivenlik i¢inde
yiiriiyebilmesi toplumun en temel yapi1 tasi olan aile kurumunun saglam bir zemine

yerlestirilmesi ile yani ideal bir hukuki diizenlemeye ulasilmasi ile miimkiin olabilir.”® Aile,

208 Turgut Akintiirk/Derya Ates Karaman, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, 2. cilt, 15. basi, Istanbul, Beta
Yayinlari, 2013, s. 4.

204 Tiirk Dil Kurumu, Cevirimici; www.tdk.gov.tr (son erisim:21.04.2014)

205 Wikipedia, Cevirimigi; (son erigim:21.04.2014)

206 Bilge Oztan, Aile Hukuku, 5. bas1, Ankara, Turhan Kitabevi Yayinlari, 2004, s. 3.

207 Akantiirk/Ates Karaman, s. 7.

208 Akantiirk/Ates Karaman, s. 3.
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Tiirk toplumunda 6nemli bir yer tasidigindan, toplumun menfaatlerinin korunmasi i¢in ailenin

korunmasi1 ve gelismesi tegvik edilmistir.

Anayasamizin bazi ilkeleri aile hukukunda gecerli sayilarak aile kurumuna verilen
onem vurgulanmistir. Basta AY m. 41°de  “Devlet ailenin huzur ve refahi ile ozellikle
ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin ogretimi ile uygulanmasim saglamak
icin gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar.” denilmekle ailenin Tiirk toplumunun temeli
oldugu ilkesi vurgulanmistir. Anayasamizda diizenlenen diger ilkeler; “Ailenin Korunmasi
ilkesi”, “Aile Planlamasi ilkesi”, AY m. 10 “Esitlik ilkesi”, AY m. 20 “Aile Hayatinin
Gizliligi ilkesi”, AY m. 174/IV “Resmi Evlilik ilkesi” dir. Calismanm sinirlandiriimasi

acisindan sadece isimlerini vermekle yetiniyoruz.

Aile, biiyiik oOlgiide hukuksal olandan bagimsiz goriilmekte ve daha ziyade
sosyolojinin alanina girse de; evlilik ve onun sonucunda olusan aile ve toplumdaki
ithtiyaglarin karsilanmasi i¢in dogan hukukun konusunu olusturdugunu yukarida belirtmistik.
Hukuk Sosyolojisi a¢isindan; evliligin asil islevi aralarinda bag olmayan iki soyu birlestirmek

oldugundan ¢iftlerin birlikte olmasinin normatif tarifini evlenme olarak tanimlanabilir.”®

Evlenmenin sekli acisindan ise sosyolojik olarak kabul edilen ile hukuksal
tanimlamalar arasinda fark vardir. Ozellikle kanunen belirli sekiller esas alnarak ve sicil
kaydi ile yapilan evlilikler, kadimin evlilikten dogan haklari, bosanma hukuku, miras ve

cocugun velayetine iliskin belirsizlikleri ortadan kaldirmaktadir.?*°

Evlenme s6zlesmesi, yukaridaki belirsizliklerin 6nlenmesi i¢in birgok toplumda énem
verilen bir sozlesme olmustur. Kadim dinlerde de evlenme toreninin “din adami” oniinde
gerceklestirilmesi aranmig, modernlesme ile birlikte yiikselen laikligin de etkisi ile nikah

211 Roma’da dini bir

s0zlesmesi kurala baglanmis ve resmi sozlesme olarak tescil edilmistir.
toren olan, sekle tabi “conferrattio”212, bas rahibin de hazir bulundugu, en az on sahidin
huzurunda belirli bir merasim yapilmasiyla ger¢eklesirdi. On sahidin huzurunda evlilik

torenin gerceklestirilmesi devletin miidahale etme geregini hissetmesidir zira Roma’da

2% Yasemin Isiktag, Hukuk Sosyolojisi, 1. bast, istanbul, Filiz Kitabevi, 2014, s. 55.

210 re1ktag, s. 356.

21 Hiiseyin Hatemi/ Burcu Kalkan Oguztiirk, Aile Hukuku, 2. basi, Istanbul, Vedat Kitapeilik, 2013, s. 27.

212 «conferratio ” kurumu, gensler arasindaki dini baglarla aciklanabilir; gens icindeki evliliklerden gok, kadinin
kendi gensinden ¢ikarak baska bir gense gegisi s6z konusu olan egzogami halinde uygulanmaktaydu.; Fulya, lgin
Goneng, Roma Hukukunda Kadin, 1. Basi, Istanbul, Onikilevha Yayinevi, 2010, s. 64.
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evlilik; malvarliginin, statiiniin ve aile degerlerinin nesilden nesile aktarilacagi bir ortaklik
olarak goriilmekte ve sekle tabi olmayan beraber yasamalarin ortaya c¢ikaracagi
belirsizliklerden toplum korunmus olmaktadir. Bunun yaninda Romalilar, her evlilikte;
evlilikle ulasilmak istenilen amag ne olursa olsun, sevgi sevecenlik ve sefkatin evliligin iginde
yer alacagina inanirlardi. Evlilik hi¢ bir kamusal erk tarafindan onaylanmasi gerekmeyen bir

kurum olup; evliligi bir arada yasama degil consensusun meydana getirdigi inanc1 hakimdi.*"

Islam Hukukunda, “ruhban smnifi” bulunmadig1 i¢in Bati’daki anlami ile “din adam1”
Oniinde yapilan bir “nikah” s6z konusu degildir. Ancak Bati’daki anlami ile ruhani siif
bulunmasa da namaz kildirma, nikah, cenaze gibi dini hizmetlerle ugragan imamlarin,
taraflarin karsilikli irade beyanlarini dile getirmesi ile nikah kiymas1 Miisliiman ilkelerde de

yayginlik kazanmis “imam nikahi1” terimini ortaya ¢ikmustir. 2

Ulkemizde resmi nikah, evlenmenin kurucu unsurlarindan biri sayilsa da kirsal
kesimlerde dini torenle yapilan evlilikler hala varligimi siirdiirmektedir. Hukuksal acidan
resmi olmayan bu evlenmelerde 6zellikle cocugun velayeti, miras gibi konularda son derece

> Ulkemizde Aile Hukukunun kapsamma sadece

karmagik sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.?!
resmi evlilikler dahil edilmis oldugundan AY m. 41°de szl gegen “aile”; yetkili evlendirme

memuru Oniinde yapilmis olan bir evlenme akti ile dogan “aile”dir.*®

Tezin smirlandirilmast agisindan, hukukun konusu olarak aile kavramindan genel
olarak bahsettikten sonra sonraki boliimde; evlilik kavrami, evliligin hukuki niteligi ve
evlenmenin sartlar1 incelendikten sonra evliligin sona ermesi ve ozellikle bogsanma konusu

inceleme konusu yapilacaktir.

2.2 Evlenme Kavram

Evlenme, farkli cinsten iki kisinin evlilik birligini meydana getirmek i¢in yaptiklart bir
hukuki islemdir. Kanunda tanimlanmamis olmakla birlikte baskin goriise gore; evlilik ayri iki
cinse mensup kisilerin, tam ve siirekli bir hayat ortaklig1 kurmak tizere, hukukun aradigi

kosullara uygun olarak birlesmesidir.”*” Evlenme tam ve siirekli bir hayat ortakligi yaratmak

23 fl¢in Goneng, s. 64.

24 Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 28.

215 [siktag, s. 356.

218 Oztan, 2004, s. 2.

21 Bilge Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, 11. basi, Ankara, Turhan Kitabevi, 2003, s. 389 vd.
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iizere, cinsiyetleri ayr1 iki kiginin®® hukuken makbul ve gegerli bir sekilde birlesmesi olup,

sosyal, ahlaki ve ayni zamanda hukuki bir kurumdur.?*®

Esler evlilik birligini; hayatlarinin tamamini birlikte gecirmek, hayatin aci tath
yonlerini birlikte yagamak, siirekli bir hayat ortakligi kurmak amaciyla olustururlar. Ancak,
bu “ortaklik” kavramini mutlak anlamda bir ortaklik olarak anlamamak gerekir. Hemen her
insan tipk1 maddedeki atomlar gibi etrafindaki molekiillerden biri ile birlesir. Bu birlesmede,
kendi varligindan ancak bir kismi, ortaya ¢ikan yeni organizmada yer alir. Evlilik her ne kadar
kadim ve erkegi bagliyorsa da, bu bag mutlak anlamda bir birlik anlamma gelmez. Ornegin
kadin ve erkek dinlerini se¢mekte serbesttirler ya da “sadakat borcunu” ihlal etmedikce
liclincii sahislarla sahsi iliskiler kurabilirler yahut her es sahsiyetini serbest¢e gelistirme, mali
durumunu diledigi sekilde diizenleme hakkina sahiptir. Evlenme ortakligi; bir dmiir boyu

siirecek, biitiin hayati i¢ine alan bu “manevi ortaklik” his, fikir ve kader ortakligidir.??°

Bu yaklasim TMK’da; evliligi esler arasindaki esit olmayan rol dagilimini yikarak
evlilik birligini “ortak gorevler” ve “karsilikli saygiya” dayali, temelde eslerin ortak ve
bireysel yasam alanlar1 arasindaki sinirlarin kisilik degerlerine esasli bir koruma saglayacak
sekilde belirgin olarak ayrildigi, eslerin manevi-duygusal bagliliginin arka plana itildigi, tiizel
kisilikten yoksun bir “hukuksal-ekonomik ortaklik” temeli iizerine yapilandirilmis olmasinda

goriilmektedir.

Evlilik birligi Tirk Hukukunda monogami esasina tabi olup; erkek ve kadin birden

221

fazla kisi ile evli olamaz.””” Eski hukukumuzda gecerli olan “cok eslilik” (poligami) usulii

4.10.1926 yiiriirliige giren 743 sayili Medeni Kanun ile ortadan kaldirimigtir.?

Sonug olarak diyebiliriz ki evliligin varligindan bahsedebilmek icin gerekli unsur;

evliligin hukuk diizenince taninmasidir. Aksi halde sadece devamli, monogram ve farkl iki

218 « gyni cinse mensuplar arasinda evienme Tiirk kamu diizenine aykindir.”; Bilge Oztan, Aile Hukuku, 3. basi,
Ankara, Turhan Kitabevi, 2000 s. 94.

219 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku-Aile Hukuku, 2. cilt, 5. basi, Istanbul, Nurgdk Matbaacilik,
1965, s. 45.

220 Oztan, 2000, s. 94.,95.

221 Oztan, 2000, s. 95.

222 Serkan Ayan, Evlilik Birliginin Korunmasi, 58. cilt, 1. basi, Ankara, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 2004,
S. 6.
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cinsin bir arada yagamasi suretiyle bir yasam ortaklifi meydana getirilmis olmasi ile

“hukukilikten” bahsedilemeyeceginden, ortada gegerli bir evlilik de yoktur.

Tiirk hukukunda evlilikten bahsedebilmek icin, evlilik yoniinden Tiirk Hukukunda
aranan bazi sartlarin yerine getirilmis olmasi gerekir.z23 Bir sonraki boliimde evliligin hukuki
niteligi ve Tiirk hukukuna gore evlilikten bahsedebilmek i¢in gerekli birtakim maddi ve sekli

sartlardan bahsedilecektir.

2.2.1 Evlenmenin Hukuki Niteligi ve Sartlar

Evlenmenin hukuki niteligini agiklayan farkli goriisler bulunmaktadir.?**

Bugiin Tiirk Hukukunda baskin goriis; evlenmenin bir medeni hukuk soézlesmesi

oldugu fikridir. Nitekim Yargitay’imiz da ayn1 goriise taraftar bulunmaktadir.??

Evlenme sdzlesmesinin kurulabilmesi i¢in TMK bir takim maddi ve sekli sartlar
Ongdrmiis, sadece akti yapanlar1 degil aynt zamanda toplumu da ilgilendirdiginden diger
akitlerden ayirarak evlenme aktini ¢ok daha siki sartlara bag“g,lamls‘ur.zz6 Evlenmenin maddi

sartlar1 olumlu ve olumsuz sartlar olmak tizere ikiye ayrilir.

22 (Oztan, 2000, s. 95.

224 Doktrinde benimsenen “Evlenmenin kendine has ozellikler tasiyan (sui generis) bir medeni hukuk
sozlesmesi®®*” oldugu goriisiine gore evlenme bir akittir ancak Borglar hukukundaki akitler tipinde olmadigindan
Ozel sekil ve hiikiimlere tabi “sui generis” nitelikte bir akittir. ; Akintiirk/Ates Karaman, s. 60. Buna kars1 “Sart-
Tasarruf” gorisii; taraflarin evliligin hiikiimlerini kararlastirmakta, degistirmekte serbest olmadiklarini yani
evliligin tabi olacagi hiikiimleri ve evliligin ortadan kaldirilmasi  sartlarmi  diledikleri  gibi
diizenleyemeyeceklerini, kisilerin ancak kanunen diizenlenen evlilik statiisiine girmek hususunda iradelerini
aciklayabildiklerini ileri siirmiiglerdir.”** Ancak bu goriise karst olanlara gore sart- tasarruf goriisii; evlenme
aktini acgiklayamaz ¢ilinkii TMK. 109’uncu maddesinde; “evlendirme memuru” evlenmenin her iki tarafin rizasi
ile kanunen akdedilmis oldugunu beyan eder” seklindeki ifadesi, evlenme akdinin taraflarin iradesi ile
kuruldugunu yani evlendirme memurunun beyaninin sadece agiklayict nitelik tasidigini ortaya koymaktadir.
;Mustafa Dural, Tufan Ogﬁz, Mustafa Alper Giimiig, Tiirk Ozel Hukuku-Aile Hukuku 3.cilt, 7. basi, Istanbul,
Filiz Kitabevi Yaymlari, 2013, s. 47 vd., Oztan, 2000, s. 95. Bir diger goriis ise; Fransiz hukukcularin
benimsedikleri “kurum” goriisiidiir. Buna gore; “Evlilik statiisii emredici hiikiimlerle diizenlenmis oldugundan,
esler bu statiide istedikleri degisikligi yapamazlar.”demektedir.; Akintiirk/Ates Karaman, s. 60. Buna kars1 ¢ikan
gorls evlilige kurum goriisii uygulandiginda; evliligin sahislarin iradesiyle dogdugunun, fakat evlilik kurumunun
bu iradelerin iistiinde oldugunun kabul edilmesini zorunlu kilacagini, boyle bir goriisiin ise, evliligin mahiyetine
uygun diismeyecegini ileri siirmektedirler. Kurum goriisii; Nasyonal Sosyalizm zamaninda saf Alman kani
tagtyan yakisikli, sthhatli ve memlekete yararli ¢ocuklar yetistirmek gayesine yonelik ortaya ¢ikmis ancak aksi
kabul olunabilecek bir diinya goriisiine dayandigi igin tenkit edilmistir. ;Oztan, 2000, s. 99)

Bu goriislerden her biri evlenmeye farkli agilardan yaklastiklarindan higbirinin yanlis oldugu iddia edilemez.

225 Akantiirk/Ates Karaman, s. 60.

2% Oztan, 2000, s. 99.
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Evlenme ehliyeti olarak da sayilan; bir kimsenin evlenme akti yapabilmek hususunda
sahip olmak zorunda oldugu olumlu sartlar su sekilde sayilmigtir: TMK. m. 125’e gore;
“evienecek kigilerin ayirt etme giictine sahip olmasi”, TMK. m. 124/1’ye gore; “taraflarin on
vedi yasint doldurmugs olmalart ve/veya olaganiistii durum ve pek onemli sebebin varlig ile
on alti yasimi doldurmus olmakla hakim tarafindan izin verildik¢e evienebilmeleri” olarak
sayllmaktadir.?’

Evlenmenin maddi sartlarindan olumsuz sartlarin1 ise evlenme engelleri olusturur.228
Evlenme ehliyetine sahip olan bir kimsenin, belirli bir evlenmeyi yapabilmesi i¢in, bu evlilik
yoniinden bir evlenme engelinin bulunmamasi gerekmektedir.?*® Bu evlenme engelleri TMK
m. 129-133 arasinda sayilmistir. Kisaca deginecek olursak; TMK 129/b’ye gore kan hisimligi,
kaym hisimligi, evlatlik iligkisi bulunmasi, TMK 145/b.1° gore eslerden birinin evlenme
sirasinda evli bulunmasi, TMK 133’e gore akil hastaligi, mutlak butlanla evlenmenin sakat
olmas1 sonucunu doguran kesin evlenme engelleri iken; bekleme siiresi®*, bazi bulasici
hastaliklar kesin olmayan evlenme engeli yani yapilmamalar1 gereken ancak her nasilsa
yapilmis olduklarinda (evlendirme memurunun Oniinde yapilmis olmasi sartiyla), iptal

edilmeyen evlenme engelleri olarak sayilmustir.?*!

Evlenmenin gegerli olarak yapilabilmesi i¢in, sadece taraflarin evlenme ehliyetine
sahip olmalar1 ve evlenme engellerinin bulunmamasi yeterli degildir bunun yaninda
evlenmenin sekil sartlarina da uyulmasi gerekir.232 Buna gore evlenme; bir erkek ile bir
kadinin evlilik birligi kurma yolundaki iradelerini, yetkili resmi memur ile taniklarinin
onilinde karsilikli olarak ve memurun sorusuna sozle olumlu cevap vererek agiklamalariyla

kurulan bir sui generis sozlesmedir.*®

Yukaridaki sayilan maddi ve sekli sartlarinin eksikligi yokluk, bazilarinin eksikligi
mutlak butlan bazilarinin eksikligi ise nispi butlan sonucunu dogurur.”®* Ancak butlan

davalar1 bozucu yenilik doguran bir dava olmasi ve bu haklarin dava yoluyla kullanilmas1

227 Dural/Ogiiz/Giimis, s. 55.

228 Akintiirk/Ates Karaman, s. 62, 72.

229 Dural/ Ogiiz/Giimiis, s. 55.

ZOTMK m.132/1°¢ gore, “Evlilik sona ermisse, kadin evliligin sona ermesinden baslayarak ti¢yiiz giin
gecmedikee evlenemez.”

! Dural/ Ogiiz/Giimiis, s. 56,60.

232 Dural/ Ogiiz/Giimiis, s. 61.

23 Akantiirk/Ates Karaman, s. 193.

234 Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 96.
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gereginden Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu uygulamasi alani disinda

tutulmuslardir.

Gegerli olarak kurulan evlenme bir “hukuki islem” olarak, kadin ile erkek arasinda
bazi1 hukuki sonuglar dogurmaktadir. Bu hukuki sonuglar, evlenmenin siirekli ve tam hayat
ortaklig1 olusturma islevi geregince diger hukuki islemlerin sonuglarina nazaran ¢ok kapsamli
ve etkili olmaktadir zira evlenme esler arasinda manevi bir bag kurmakla kalmaz aym
zamanda iktisadi bir birlik de olusturdugundan esler i¢in hayati 6nem tasiyan bir hukuki
islemdir.”*® Bu sebeple bir sonraki bolimde evlilik birligini sona erdiren sebepler, 6zellikle
bosanma sebeplerine deginildikten sonra, kapsamli bir bigimde bosanmanin hukuki sonuglari

inceleme konusu yapilmistir.

2.2.2 Evlilik Birligini Sona Erdiren Sebepler

Gegerli olarak kurulan bir evlenme; eslerden birinin 6limii ile kendiliginden, gaiplik
ve diger esin mahkemeye basvurusu ilizerine, hakimin; TMK m.131’e gore; evliligin feshine
karar vermesi ile veya gecersiz olarak kurulan bir evliligin mahkemece mutlak ve nispi
butlanina karar verilmesi sonucu mahkemenin TMK m. 156’e gore; iptal karariyla ve kanunda
yazili sebeplerle eslerden birinin agacagi bosanma davasinda hakimin, TMK m.161 vd
maddelerine goére bosanmaya karar vermesiyle sona erer. Konuyu smirlamak agisindan

asagida boganma ile sona erme sebepleri inceleme konusu yapilmigtir.

2.2.2.1 Evlenmenin Bosanma ile Sona Ermesi

Tarihsel gelisimi izlendiginde, bosanmanin eski devirlerde de uygulanan oldukca eski
bir kurum oldugu goriilmektedir. Tarihsel siirecte farkli hukuklarda bosanma konusunda
birbirine tamamen ters goriislerle yaklasilmis ve bazi toplumlarda bosanma eylemi tamamen

reddedilmigtir. >

Bosanma, evlilik kadar eski bir kurumdur; dyle ki belli bir kiiltiir diizeyine ulasmis ve
evliligi sosyal bir kurum olarak kabul etmis toplumlarda bosanma hakki, ancak yasa ve

geleneklerle kisitlanmig fakat bosanma higbir zaman tam olarak ortadan kaldirilmamastir.

25 Ayan, s. 9.
236 Akantiirk/Ates Karaman, s. 235,237.
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Tarihi siirecte bosanmalarin ne tarzda gelistigine dair {i¢ temel goriisiin varligindan

237

s0z edilir. ©°" Bunlar; 6zel ve serbest boganma, bosanmanin yasak oldugu sistemler, belirli

sebeplere ve usule gére mahkeme karari ile bosanma sistemleridir.?®

27 [siktag, s. 358.

® Bosanmay: yasaklayan, X. yiizyilldan reformasyona kadar Avrupa’da uygulanmis olan Katolik kilisesi
goriigiine gore; evlilik ruhlarin birlesmesi seklinde kutsal bir bag sayildigindan evlilik birliginin tamamen ve
kesin olarak ortadan kaldirilmasi miimkiin degildir. ;Akintiirk/Ates Karaman, s. 235 vd. Ozel ve Serbest
Bosanma goriisiinde ise; esler karsilikli olarak anlagarak bir esin tek tarafli irade aciklamasiyla evlilik iligkisine
son verebilecegini savunulmustur.Ugiincii goriis olarak getirilen; belirli sebeplere ve usule gére bosanmanin
hakim tarafindan gercgeklestirilmesi yaklagimina gore ise bogsanma; kanunda dngoriilmiis bir sebebe dayanarak
hakim karariyla son verdirilebilecek bir kurum olarak goriilmiistiir. ilkel insanlar icin evlilik; cinsel bir doyum
araci ve hayat boyu yaninda bulunacak bir yardimci anlamindan 6teye gitmediginden bosanma olay: da, eslerin
istedikleri zaman miisterek konutu terk etmesinden ibaret bulunuyordu. Toreye aykiri davraniglar ¢ocuklarin
paylasimi veya ev esyalari sebebiyle uyusmazliklar ¢iksa da bunlar bosanmaya engel olusturmamaktaydi. ; Yasar
Sahin Anil, Bosanma Sebebi Olarak Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi-Gegimsizlik, Istanbul, Beta
Yaynlari, 2008, s. 5.
Ilk¢ag donemi dogal ve ilkel itaat etme tavrmin sona ermesiyle orta ¢aga kadar uzanan, merkezi oteritelerin
kuruldugu, yazili yasalarin ve devamli yonetimlerin olusturuldugu bir donemi kapsamaktadir. Bu evrede;
Stimer, Babil ve Assur’larda uygulanan Hammurabi kanunlarina gore eslerin herhangi bir sebebe dayanmaksizin
gecimsizlik haline 6zgii bosanmalarinin gerceklesebilmesi i¢in devlet kurumunca onaylanmalar1 gerekmekteydi
yani modern anlamda bu tip bogsanmalar mahkeme hiikmii ile miimkiin olabilmekteydi. Buna karsilik koca,;
kendisine ¢ocuk dogurmayan, eviyle ilgilenmeyen, esini kiigiik diisiiren, sokak sokak gezen karisini devletin
herhangi bir kurumuna bagvurmadan tek tarafli iradesi ile bosayabiliyordu. ' Anil, s. 7.
Roma hukukunda bosanma, taraflar arasindaki evlilik niyetinin sona ermesi halinde, evlilik bagmin ortadan
kalkmasi olarak tanimlanmaktaydi. Bu durumda evliligin sona ermesi bakimindan, evlilik niyetinin eslerden
yalnizca birinde veya her ikisinde birden ortadan kalkmasi bakimindan bir fark yaratilmamakta her iki durum da
“divortium” olarak adlandirilmaktadir. Giliniimiizde bosanma kanunda yazili bir sebebe bagli tutulmak
zorunlugunda iken Roma hukukunda bosanmanin herhangi bir sebebe dayanmasi gerekmemektedir. Klasik
hukuk dénemi boyunca bosanmanin yalniz belirli sebeplerin varligi halinde gecerli olabilecegi ve bunlarin
disinda cezai yaptirimlarin uygulanacagi fikri higbir zaman tam olarak benimsenmemistir. Ancak ilerleyen
donemlerde aile birliginin korunmasi yoniindeki ¢abalar, imparator Constantinus’u bosanmanin sebepsiz yere
bitirilmesini bir takim maddi yaptirimlara baglayan diizenlemeler yapmaya sevketmistir. Bugiin oldugu gibi,
Roma’da da evlilik “kari-kocanin bdliinmez bir yagam ortakligi i¢inde birlesmeleri” olarak goriilse de “higbir
ortaklifin sonsuza dek siirmeyecegini” kabul eden Romalilar bakimindan evlenme gibi, bosanmanin da
serbestligi ilkesi her zaman hakim olmustur. ‘Goneng, s. 114 vd.
Musevi hukuku da kocaya bosanma hakkini tanimistir. Cermen Hukukunda evliligin sona erdirilebilmesi igin
kadinin zinast veya g¢ocuk doguramaz olmasi gibi belirli hallerde kocanin bosamasi “kadinin evden
uzaklastirilmas1” seklinde olabilirdi. ' Akintiirk/Ates Karaman, s. 235,237.
Ozel ve serbest bosanma sistemi Islam hukukunda da benimsenmistir. Medeni Kanun’un 1926 yilinda
kabuliinden once iilkemizde uygulanmakta olan Seri Hukuk’ta evlenme ve bosanma oldukg¢a kolaydir. Isiktag;
s. 360. Islam Hukukunda bosanmanin serbestligini benimseyen bireyci goriise gore; bosanma sadece kocaya
taninan bir hakti. “Talak™ olarak ifaden bu bosanma bicimi kocaya “mahkeme dig1”, diledigi zaman tek tarafli
iradesi ile karisin1 boganma imkan1 vermekteydi. Hukuksal sonu¢ dogurmasi i¢in kadinin rizasi gerekmedigi gibi
kocanin herhangi bir sebep gostermesi de gerekmiyordu. Islam hukukunda ¢ok simirli da olsa kadina da bosanma
imkani taniyan sistem bu sekilde yaratilmis olmaktaydi. Islam hukukunda uygulanan bir diger bosanma
“muhala” ya da “hul” diye bilinen kari-kocanin karsilikli rizalariyla yapilan bir hukuksal islemdi. Uygulamada
bu tip bosanma daha ¢ok kadinlarin kocalarina belli bir mal veya para vererek bu isteklerine ulagmalar1 i¢in
kullanilmaktaydi. Bu bosanma bi¢iminde kadi’nin rolii sadece anlasmanin saglanip saglanmadiginin tespitini
icermekteydi. “Tefrik” diye bilinen bir diger {i¢iincii bosanma usulil ise yargisal bir bosanma yolu oldugundan
zaten talak ile karisindan kolayca bogsanma imkani sunulmus olan kocadan ziyade kadinlarin bagvurdugu bir
bosanma usulii olmustur. Boylece kadina belirli sebeplerle olsa da bogsanma imkan1 yolu agilmistir. 1917 tarihli
Aile Hukuku Aile Kararnamesinin 130. Maddesinde diizenlemis bulunan bu usule gore; kari-koca arasinda
uyusmazlik ve kavga ortaya ¢iktiginda taraflardan biri hakime bagvurursa hakim taraflarin ailelerinden birer
hakem atar, aile meclisi eslerin arasini bulmaya calisir eger kusur kocada ise aralarimi “tefrik eder” seklinde
uygulanmaktaydi. Goriildiigii iizere Cumhuriyet dncesi Islam hukukunda koca agisindan serbest bosanma gériisii
benimsenirken, bosanma kadin agisindan belli sebeplere ve hakimin onayina baglanmistir. ;Anil, s. 7.
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Ulkemizde, kaynagi Isvigre Medeni Kanunu olan, 4/10/1926°da yiiriirliige giren 743

sayil1 Medeni Kanun ile evlilik ve bosanma hukuku ¢agdas ve laik bir yapiya kavusmustur.

Cumhuriyet doneminde kadmin toplum igindeki etkinligi artik¢a toplumdaki rolii de
onem kazanmis, tek eslilik prensibi, her iki ese de bosanma davast agma imkaninin taninmis
olmasi, medeni nikah zorunlulugu, gegerli bir evlenmenin evlendirme memurunun 6niinde
olabilecegi esasi, bosanmada mahkeme kararinin aranmasi, evlenmede temsil yolunun

kapanmasi1 kadin-erkek esitliginin saglanmasi i¢in getirilen yenilikler olmusgtur.?*

Bugiin modern hukuk sistemlerinin ¢ok biiyiik bir kismi “bosanmanin sebebe ve
hakimin hilkmiine dayanmas1” goriisiinii benimsemektedir.?* 4721 sayil1 yasayla yiiriirliige
giren Tiirk Medeni Kanunu da bu goriisii benimsemekte ve bosanma sebepleri sinirli sayida
sayillmakta ve hakimin hikkmiiyle gergeklesmektedir. Bosanmanin TMK’da belirli sebeplerle
gerceklesmesi “bosanmanin dayanacagi ilkelerin” neler olacagi hususunda bazi ilkeler

getirmistir.

Tiirk Medeni Kanunu sisteminde bosanma; evliligi sona erdiren sebepler arasinda
o6nemli bir yere sahip oldugundan Kanun Koyucu tarafindan ayri bir boliim altinda, Kanun’un
Aile Hukuku kitabinin birinci kisminin, ikinci boliimiinde m. 161-183 arasinda

diizenlenmistir.

Bosanmanin yasak oldugu sistemler ise inang gergevesinde sekillenir. Evlilik ruhlarin birlesmesi bigiminde
kutsal bir baglanti sayildigindan, insanlarca bu baglantinin koparilmas: kabul edilmemektedir. ; Isiktag, s.
359,360. Bosanmaya yer vermeyen Katolik kilisesi tarafindan X. yiizyildan reformasyona kadar benimsenen
goriise gore ise; erkegin gerekse kadmin cinsel iligki kurduktan sonra boganmalart kesin olarak yasaklanmisti.
Oyle ki taraflardan birinin zina gibi ¢ok agir bir suc isleyerek aile sadakatine aykiri davranmasi halinde bile
bosanma yine de miimkiin olmamaktaydi. ' Aml, s. 17.; Akintiirk/Ates Karaman, s. 236. Nitekim Protestanlik
Kilisesi Hukuku’nun evlilige mahkeme karartyla son verilebilecegi kabul edildikten sonra Avrupa devletlerinin
bir ¢ogunda kanunlara bosanmaya imkan veren hiikiimler eklenmistir. Ornegin italya’da Aralik 1970 tarih ve
898 sayili yasa ile yapilan bir yasal degisiklikle evliligin sona erdirilebilmesi olanag1 getirilmistir.’ Isiktag, s. 360.
Bosanmay1 tamamen serbest birakan sistemlerde; taraflardan sadece birinin tek tarafli iradesiyle ya da taraflarin
hicbir sebep gostermeden bosanabilmeleri, en kiiciik zorluk ya da sonradan pisman olunabilecek ani bir kararla
veya kadin-erkek esitligine aykir1 bir sekilde sadece kocaya taninan bir hak olarak taninmasi toplumun diizenli
ve gilivenli olmas1 geregine uygun diismezken, bosanmanin yasak olmasi da bireyin 6zgiirliiklerini sinirlandirici
ve esleri katlanilmaz bir evlilife mahkum eden kat1 bir sistem getirmektedir. Bosanmay1 belli bir sebebe ve
hakimin hiikmiine baglayan goriiste ise; bosanma ‘“kanundaki belli bir sebebe dayanmasi” ve “hakimin
hilkmiiyle gerceklesmesi” halinde evlilige son vermenin miimkiin oldugu, her iki goriise gére “ortalama” bir
yerde durmaktadir. * Akintiirk/Ates Karaman, s. 239.

% Ebru Ceylan, Tiirk ve Isvigre Hukukunda Bosanmanin Hukuki Sonuglari, istanbul, Beta Yayinlari, 2006, s.
48.

0 Akantiirk/Ates Karaman, s. 236,238.
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Esler, “Omiir boyu bir yastikta birlikte yasamak” amaci ile evlenirler. TMK 185.
maddesinin son fikrast bu amag ve ilkeyi; “Esler birlikte yasamak, birbirlerine sadik kalmak
ve yardimct olmak zorundadwrlar.” seklinde betimlemektedir. Ancak bu niyet ve arzularla
kurulsa da 6liim ve gaiplik gibi irade dis1 gelisen durumlar disinda da evlilikler aile i¢i
catismalarin baglamasi ve bu catigmalarin uzlasmaya doniistliriilememesi durumlarinda

bosanma olgusunun giindeme gelmesiyle son bulabilmektedir.***

Evlilik birligi devamli bir birliktir. “Belli bir siire” ile devam edecek bir evlilik yapma
hakki kimseye verilmedigi gibi bosanma sebeplerinin varligi, evliligin bu o6zelligini
degistirmez. Istisnai olan durum bosanmadir.** Diger bir deyisle “foplumun genel saglik ve
saglamligi, memleketin niifusu, milli savunmasi, kiiltiir terbiyesi, hatta memleketin ekonomi ve
maliyesi ile aile arasinda ¢ok siki bir bag vardir. Dolayisiyla belirli siire evlenmek toplumun

ahlak anlayisina da wuymadigi gibi hukuken de miimkiin de§ildir.”243

Diger taraftan esler, evlilik hayatindan bekledikleri ve hatta diisledikleri esenlik ve
mutlulugu bulamazlarsa, kurulan evlilik biiyiik ¢apta limitsizlik, elem ve keder kaynagi olur ki
bu durumda onlardan aralarinda kurduklar evlilik iligkisini devam etmelerini istemek dogru
olmaz. Bu sebeple eslere kendi iradeleriyle meydana getirdikleri evliligi yine kendi

iradeleriyle sona erdirme hakki taninmaktadir.***

Tirk doktrininde bosanma; * Esler heniiz hayatta iken, bir esin kanunda ongoriilmiis
sebeplerden birine dayanarak agcacagi dava sonucunda evlilik birligine hakimin karart ile son
verilmesi.”?*, “evlenme aninda meveut olmast gerekmeyen bir sebeple acilan yenilik doguran
dava sonucunda verilen ilam ile ge¢mise etkili olmayarak evlilige son verilmesi 246 “Evliligin

yargig karart ile ortadan kaldirildigi durumlardan birisi” olarak tammlanmaktadir.?*’

Yukaridaki tanima gére varilmasi gereken sonug; Islam hukukundaki gibi tek tarafli

irade aciklamasi ile bosanmaya karar verilemeyecegidir. Hakim karari, taraflardan en az

1 Siikran Sipka, “Bosanma Catigmalari ve Bosanmada Kusur lkesi”, istanbul Barosu Dergisi, Aile Hukuku

Ozel Sayisi, Istanbul, 2007, www.ailehukuku.org, (son erisim 31.03.2014)

242 Oztan, 2000, 5.95.

3 yelidedeoglu, s.45.

24 Akntiirk/Ates Karaman, s.237.

5 Akantiirk/Ates Karaman, s. 235-236.

246 Hiiseyin Hatemi/Rona Serozan, Aile Hukuku, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1993, s. 209.

247 Aydin Zevkliler/M. Besir Acabey/K.Emre Gokyayla, Medeni Hukuk-Giris Baslangic Hiikiimleri-Kisiler
Hukuku - Aile Hukuku, 6. basi, Ankara, Se¢kin Yaynlari, 2000, s. 877.
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birinin boganma davasi agmis olmasi ve davanin kanunda yazili sebeplere dayandirilmasi
aranmaktadir.**® Bosanma hakki, dava yolu ile kullanilmas: gereken, bozucu yenilik doguran

bir haktir. Bu bozucu yenilik doguran hak; ayn1 zamanda “kisilik islemi hakki” dir.?*

2.2.2.2 Bosanmanin Dayandigx ilkeler

Tiirk Medeni Kanunu; Almanya, Fransa ve Isvicre’de oldugu gibi “sebebe dayanan
bosanma” goriisiinii benimsemistir. Buna gore; ancak kanunda 6ngoriilmiis genel bir sebebe
veya ayri ayri sayilan Ozel sebeplerden birine dayanarak ve hakim karar1 ile bosanma
gorlislinii benimsenmistir. Bununla birlikte hangi hallerin ve olgularin bosanmaya sebep

olusturacagi hususunda bes temel ilke ortaya konulmustur.

Eski Medeni Kanun’da kusur, temelden sarsilma ve elverissizlik ilkeleri kabul
gormiisken, 4.5.1988 tarihinde 3444 sayili Yasa ile irade ilkesi ve eylemli ayrilik ilkesi kabul
edilmistir.”®® Asagida bu ilkelerden kisaca bahsedilmektedir.

2.2.2.2.1 Kusur Ilkesi
Kusur ilkesi; bosanma davasi agma hakkinin sadece kusursuz veya daha az kusurlu ese
taninmasi esasina dayanir. Bu durumda, bosanma ancak eslerden birinin kusurlu olmasi

halinde miimkiindiir. Baska bir deyisle kusurlu olan es dava agamaz ya da agmis oldugu dava
reddedilir.

Bu ilkenin temelindeki diislince; kimseye kendi kusuruna dayanarak hukuken korunan
bir yarar elde etmesi firsat1 verilmemesi yaklasimidir. Isvigre’de yeni diizenleme ile kusur

21 Ancak TMK’da kusur ilkesi halen mevcut olmakla

ilkesinden vazgecilmistir denilebilir.
birlikte, 4.5.1988 tarihli 3444 sayili yasa ile Eski Medeni Kanun m.134’de yapilan
degisiklikle kusur ilkesi yumusatilarak, TMK m. 166/I-II’e gore; dava agma hakki kusurlu
olmayan ese de taninmigtir. Buna gore; davali e tarafindan kusurun ileri stiriilmesi yani itiraz
hakkinin kullanilmasi, hakkin kétiiye kullanilmasi niteliginde ise ve c¢ocuklar /davali es
bakimindan korunmaya deger bir yarar kalmadigi anlasiliyorsa, hakim tarafindan, davayi agan

es kusurlu olsa dahi bosanmaya karar verilecegi hiikmiine yer verilmistir.”®? Bu hiikiimle

8 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 102-103.

289 Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 96.

20 Akantiirk/Ates Karaman, s. 240.

! Omer Ugur Gengcan, Bosanma Hukuku, Ankara,Yetkin Yayinlari, 2006, s.75.
22 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 880.
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kusur bir itiraz olmaktan c¢ikarilip defi haline getirilmis bununla birlikte def’inin ileri
stiriilmesi hakkin kotiiye kullanilmasina neden oluyorsa dikkate alinamayacagi hiikme

baglanrmstlr.253

TMK’da evliligin temelinden sarsilmasi esas alinmakla birlikte genis Ol¢iide kusur

254

ilkesine yer verildigi goriilmektedir.”>" Zina, hayata kast, pek kotii veya onur kirici davranis,

suc¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme, terk gibi bosanma sebeplerinde kusur aranmis; sadece

kusursuz veya daha az kusurlu ese dava agma hakki tamnmlstlr.255

Ancak kusur ilkesinin mutlak olarak kabul edilmesi eslerin kusuru olmayan hallerde
yine de evliligi siirdiirmelerinin kendilerinden beklenemeyecegi durumlarda; 6rnegin akil
hastalig1 sebebine dayali bosanma davalarinda bosanmaya engel olusturarak, esleri

bosanabilmeleri i¢in birbirlerine kusur yiiklemeye zorlayacagi sebebiyle elestirilmistir.2>®

Bosanma davasi genellestirilerek 6zel bosanma sebepleri diizenlemesi terk edilse dahi
bosanma hiikmiiniin feri sonuglarinin diizenlenmesinde “kusur” etkisi bertaraf edilmemelidir.
Aksi takdirde zina eden esin diger taraftan nafaka almasi gibi ahlaki anlamda kabul edilemez

bir uygulamanin kapis1 agilmus olacaktir.>’

2.2.2.2.2 Tirade ilkesi
Irade ilkesi; eslerin birlikte acikladiklar1 ortak iradeleriyle kurulan evliligin yine

onlarin iradeleriyle bozulmasi esasina dayanur.

Bu ilke ile serbest bosanma goriisiine yaklasilmis olunmaktadir. Ancak bu durum
elestirilere yol agmaktadir. Bu goriisii elestirenlere gore; evlenme taraflarin ortak iradeleri ile
kurulmus olsa da kurulduktan sonra artik alelade bir s6zlesme olmaktan ¢ikar ve taraflarin
kisiliklerini birlestiren goriilmez bir bag halini alir. O halde hi¢ duraksamadan bu birligin

ortadan kaldirilmasinin taraflarin iradesine birakilamayacagini goriisiindedirler.?®

253 Ceylan, s. 11.

24 Feyzi Necmettin Feyzioglu, Aile Hukuku, 3. basi, istanbul, Filiz Kitapevi, 1986, s. 252.
25 Ceylan, s. 10.

%6 Ceylan, s. 10.

7 Hatemi/ Kalkan Oguztiirk, s. 98-99.

28 Akantiirk/Ates Karaman, s. 240,241.
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3444 sayil1 Yasa ile Eski Medeni Kanun’un 134. maddesinde yapilan degisiklikle;
TMK m. 166’da yer alan “anlagsmali bogsanma” hakimin karar1 ve denetimiyle kabul

edilmistir.259 Boylece eslere belli oranda irade serbestisi taninmis olmaktadir.

2.2.2.2.3 Temelden Sarsilma ilkesi

Temelden sarsilma ilkesi; taraflarin kusurlarindan bagimsiz olarak evlilik birliginin
temelinden sarsilmasi esasina dayanir. Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi halinde, bu
birligin devamini istemenin; toplumun, eslerin ve ¢ocuklarin menfaati i¢in higbir faydasi ve
anlami kalmamustir.”® Bu ilkeye gore bosanma i¢in kusur sart degildir. Taraflardan biri veya
ikisi kusurlu olabilecegi gibi her ikisi de kusurlu olmayabilir burada onemli olan husus
evliligin anlam ve amacini yitirmis olmasi, 1zdirap veren evliligin artik sonlandirilmasi
geregidir.261 Temelden sarsilma ilkesi, kusur ilkesi gibi bosanma hususunda hakime ¢ok genis

takdir serbestligi tanimaktadir.

Temelden sarsilma ilkesi Kanun’da, TMK m. 166/l; “eviilik birliginin temelden
sarstimast”, TMK m.163’a gore, “haysiyetsiz hayat siirme” ve TMK m. 165’e gore, “akil

hastaligr” bosanma sebeplerinde kabul edilmistir.

2.2.2.2.4 Elverissizlik veya Uygunsuzluk lkesi

Elverissizlik veya uygunsuzluk ilkesi; eslerden birinde ortaya ¢ikan bedensel veya
ruhsal bozukluklarindan &tiirii, evlilik hayatin1 ve 6zellikle ondan dogan ytkiimliiliikleri
yerine getirmeye elverigsiz bir duruma diigmesi halinde evlilik birliginin sona erdirilmesi
esasina dayanir. Bedensel ve ruhsal bozukluklara akil hastaligi, cinsel sapkinlik ve gelecek

kusaklar i¢in tehlikeli hastaliklar gosterilebilir.?®?

TMK’nin 165. maddesinde bu ilke; bogsanmanin akil hastaligi sebebine dayanmasi

yoniinden kabul edilmistir.

2.2.2.2.5 Eylemli Ayrihk ilkesi
Eylemli ayrilik ilkesi; Medeni Kanunun 166. maddesinin son fikrasinda diizenlenmis

yeni bir ilkedir. Bu ilke; eslerin uzun siireden beri bir arada yasamamalar1 nedeniyle evlilik

9 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 881.

20 Akantiirk/Ates Karaman, s. 241.

%! Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 75.

%2 Akintiirk/AtesKaraman, s. 242.; Feyzioglu, s. 253.; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 882.
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birliginin sona erdirilmesi esasina dayanir. Buna gore, eslerin uzunca bir siireden beri bir
araya gelmemesi ve eylemli olarak ayr1 yasamayi siirdiirmeleri halinde artik bu evliligin
devam etmesinde bir yarar kalmamistir. Ancak bu durumda uzunuca siireden anlasilmasi
gereken ne olmahidir? Koprili/ Kaneti; “eylemli ayrilik siiresinin kisaltilmasi tek yanli
bosanmaya yol acar, uzun tutulan siire ise yeni bir yasami baslatmak olanagint sumirlar.”
goriisli ile ifade ettigi lizere “uzunca siireden” ne anlamak geregi hassas bir konu olarak

goriilmektedir.?®®

Tiirk Medeni Kanunu’nda 166. maddenin IV. fikrasina gore, dava kosulu olarak i¢ yil

belirlenmis oldugundan bu siire mahkemece dogrudan gozetilmelidir.?**

TMK’da bosanma sebepleri belirlenirken bir tek ilke degil yukaridaki tiim ilkeler
benimsediginden “karma sistem” e yer verildigi sOylenebilir. Bir sonraki boliimde bu ilkeler

1s1¢inda TMK’da diizenlenen bosanma sebeplerine yer verilmistir.

2.3 Tiirk Medeni Kanunu’na Gore Bosanma Davasi ve Sebepleri

Bati’da 20. yiizyila kadar genel olarak “bosanmanin ancak belirli sebeplerin varlig
halinde basvurulabilecek” bir yol oldugu diisiincesi hakimdi. Almanya’dan sonra Isvigre’de 1
Ocak 2000°de yiiriirliige giren diizenlemeler ile belirli bosanma sebepleri yerine, bunlarin ayri
ayr1 diizenlenmedigi, “anlasmali bosanma’, “ortak hayatin belirli siire saglanamamuig
olmasi” ve “genel bosanma sebebi” ayriminin esas alindigi bir sistem getirilmistir. Tiirk
Medeni Kanunu’nda da; 6zel bosanma sebepleri, genel bosanma sebepleri ve belirli siire ayri

yasamanin ayrica 0zel bosanma sebebi olarak kabul edildigi bir sistem benimsenmistir.

Kanunda bir bosanma sebebi icin belirli “olgular” aranmakta ise “6zel” bosanma
sebebinden, bosanmanin kanuni sart1 olarak ileri siirilen olgular belirtilmeyip de evlilik
birliginin temelden sarsilmasi yeterli goriiliiyorsa “genel” bosanma sebebinden
bahsedilmektedir.?®°

263 Akintiirk/Ates Karaman, s. 242.; Biilent Kopriilii/ Selim Kaneti, Aile Hukuku, 2. basi, Istanbul, Filiz
Kitabevi, 1989, s.144.

%% Y2HD; 13.06.1995, 5770/6944; “Medeni Kanunun 134/son maddesinde ongoriilen siire hak dogurucu, maddi
hukuka iligkin bir siiredir ve dava sartidir. Dava hakki siirenin dolmasindan sonra dogar ve hakim tarafindan
resen nazara alinmalidir. Yillik siirelerde, siire senenin kaginei giinii islemeye ise bitecegi senenin ayni giiniinde
biter. Siire bitmeden (dolmadan) bir giin 6nce, yani 3 yil sonrasinin kararin kesinlestigi giine tekabiil eden
giiniinde, agilan davanin bu sebeple reddi gerekir.”; Talih Uyar, Tiirk Medeni Kanunu, Gerekgeli-Igtihatli Aile
Hukuku, 2.-3. cilt, Ankara, Feryal Matbaacilik, 2002, s. 1140.

2% Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 98.
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Olgulara dayandirilmis 6zel bosanma sebepleri Kanun’da; TMK. m. 161 “zina”,
TMK. m. 162 “hayata kast ve pek kétii veya onur kirict davranis”, TMK. m. 163 “su¢ isleme
veya haysiyetsiz yagam siirme”, TMK. m. 164 “terk”, TMK. m. 165 “akil hastaligi”, TMK
166/son “bosanma davasinin reddinden sonra 3 yil ortak hayat kurulamamasi” olarak
belirlenmis; TMK m. 166 ve diger fikralarinda ise evlilik birliginin sarsilmast ve ayni
maddede diizenlenen “eslerin anlasmast ve eylemli ayrilik” ise genel bosanma sebepleri
olarak sayilmistir. Genel bosanma sebepleri belirli bir olguya dayanmadigindan bunlarin

onceden teker teker belirlenmesi miimkiin olamamaktadir.?®®

Doktrinde kabul edilen diger bir ayrimi nispi ve mutlak bosanma sebepleri

267 Bir bosanma davasinda, bosanma sebebi olarak kabul edilen maddi

olusturmaktadir.
olgularin varliginin kanitlanmasi yeterli ve evlilik birliginin temelinden sarsildiginin ve ortak
hayatin ¢ekilmez hale geldiginin hakim tarafindan arastirilmasi gerekmiyor ise mutlak
bosanma sebebinden bahsetmek miimkiindiir Ancak bosanma sebebini olusturan olgularin
kanitlanmasi yeterli olmayip “cekilmezlik, beklenemezlik” sartinin aranmasi halinde takdirde

nispi bosanma sebebinden bahsetmek miimkiin olacaktir.

Tiirk Medeni Kanun’u; zina, hayata kast ve pek fena muamele, terk, bosanma
davasinin reddinden sonra belirli siire boyunca ortak hayatin tekrar kurulamamasi bogsanma
sebeplerini mutlak bosanma sebebi olarak, genel bosanma sebebini, akil hastaligini, sug

islemeyi ve haysiyetsiz hayat slirmeyi nispi bosanma sebebi olarak sayilmstir.

Bosanma sebeplerinin mutlak ve nispi nitelikte olmalari, hakimin takdir yetkisi

kullanmas1 bakimindan 6nem taslmaktadlr.268

2.3.1 Bosanmammn Ozel Sebepleri
TMK’da bosanmanin 6zel sebepleri arasinda; “zina”, “hayata kast”, “pek kotli veya onur
kirict davranis”, “su¢ isleme”, “haysiyetsiz hayat siirme”, “terk” ve “akil hastalig1”

sayilmistir.

266 Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 98.; Akintiirk/Ates Karaman, s. 243.
267 Akintiirk/Ates Karaman, s. 243.; DuraI/Ogﬁz/Gﬁmiis, s. 103.
%68 Akantiirk/Ates Karaman, s.244.
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2.3.1.1 Zina

Genel olarak zina, “evli bir erkegin karisindan baska bir kadinla veya evli bir kadinin
kocasindan bagka bir erkekle isteyerek cinsel iliskide bulunmasidir.”*® Zina mutlak bosanma
sebebi olarak sayildigindan ayrica zina olaymin evlilik birligini temelinden sarmis olup
olmadigima bakilmaksizin bosanmaya karar verilmesi gerekir.?’® Zira zina, evlilik birliginin

eslere yiikledigi karsilikli sadakat gosterme yiikiimliiligiiniin en agir sekilde g:ignenmesidir.z71

Tirk Medeni Kanunu’nda, evlilik birliginin kurulmasiyla birlikte ortaya ¢ikan hak ve
yiikkiimliiliikler; her iki es icin de ortak hak ve yiikiimliilikler halinde diizenlenmis
oldugundan kadin ve erkek arasinda bir ayrim gozetilmemistir. TMK, hem karmin hem de
kocanin karsi cinsten baska biriyle bir tek defa bile cinsel iligkide bulunmasini zina olarak
kabul etmis olup, bu yolla kadin ve erkek arasinda bir fark gozetmedigi gibi eylemin

siirekliligini de aramamaktadir.?2

Ancak escinsel iligkide bulunulmasi zina kapsaminda degerlendirilmemekte; bu durum
haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle veya evlilik birliginin sarsilmasi nedeniyle bosanma

davasina konu olabilmektedir.?”

Zina sebebiyle bosanma davasi acilabilmesi birtakim sartlarin gerceklesmesine
baglidir. Zina sebebiyle bosanma davasi agabilmek i¢in Oncelikle zinanin hukuken evlilik
birligi icerisinde gerceklesmesi gerekmektedir. Bu durumda evlilik iliskisi hukuken devam
ettigi stirece; ayrilik, gaiplik yahut birlikte yasamaya ara verilmis olmasi hallerinde veyahut
batil evlilikler de hakim kararina kadar gecerli bir evliligin varlig1 kabul edildiginden, esler

arasinda sadakat gosterme yiikiimliiliigliniin devam ettiginden bahsedilmektedir.”™

9 Akintiirk/Ates Karaman, s. 244., Bilal Koseoglu/Koksal Kocaaga, Aile Hukuku ve Uygulamalari, Ekin
Kitabevi, 2. Basi, Bursa, 2011, s.21.

2% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 103,104.,0ztan, 2004, 5.374 vd.

21 Akintiirk/Ates Karaman, s. 244.; Oztan, 2004, s. 374.

272 Onceki Tiirk Ceza Kanunu m. 440-441 kadin ve erkek arasinda farkli diizenlemeler yapmis karinin bagkasiyla
giristigi bir defalik cinsel iligki zina su¢unu olustururken kocanin karisindan bagka bir kadinla yagamasi sartinin
ancak zinay1 olusturacagini kabul etmisti. AY md 10’da esitlik ilkesine aykiri oldugu gerekgesi ile Anayasa
mahkemesinin 23.9.1996 tarih ve 15/4 iptal karariyla zina, hem kadin hem erkek icin su¢ olmaktan ¢ikarildigi
gibi kadin ve erkek arasindaki esitsizlikte ortadan kaldirilmis ayrica tek bir cinsel birlikteligin dahi zina
sebebiyle bosanmak i¢in yeterli sayilmustir.; Akintiirk/Ates Karaman, S. 244,245,

23 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 104.

274 Akintiirk/Ates Karaman, s. 245.; Oztan, 2004, s.375.
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Zinadan bahsedilebilmesi i¢in diger bir sart, kusur sart1 yani cinsel iliskinin bilerek ve
isteyerek gerceklesmesi sartidir. Burada aranan kusur zinanin siibjektif sartidir. Ayirt etme
giicii bulunmayan veya kusuru olmaksizin ayirt etme giliciinlii gegici olarak kaybeden esin
eylemi, zina sayilamaz. Maddi cebirle veya bayiltarak cinsel iliski kurulmasi durumunda
kusurdan bahsedilemezken, maddi bir cebir olmaksizin manevi cebirle yani tehditle cinsel
iliskiye girilmesi veya mala yapilan tehditlerin etkisiyle cinsel iliski kurulmasi durumunda
kusurdan ne Olgiide bahsedilebilecektir? Bu konuda Yargitay igtihatlarinda kesinlik
bulunmamakla doktrindeki goriisler birlik kazanmis goériinmektedir. Akintiirk; maddi cebirde
kusurun bulunmadigini, manevi cebirde de “cok ciddi ve agir bir manevi tazyikle iliskiye razi
olan kadimin kusurlu bulunmadigi” goriisiinii benimsemektedir. Tekinay ve Velidedeoglu
ancak mala yapilan tehditlerin etkisiyle kurulan cinsel iliskide esi kusurlu saymak gerektigi

géﬁisﬁndedir.275

Zinada ispat yiikii davacidadir. Zinanin ikrar1, zinanin ispatina yeterli goriilmedigi gibi
zina sebebiyle kendisine dava acilan esin, davacinin da zina yaptigini ispat etmesi mevcut

davay1 diistirmeyecektir.

TMK m. 161/II’e gdre, zina yapan esin affedilmesi veya zina eyleminin
ogrenilmesinden itibaren alt1 ay ve herhalde zina eyleminin iizerinden bes y1l ge¢gmekle dava

hakki1 diisrnektedir.z76

Zina nedeniyle bosanma karar1 verilmesinin birtakim hukuki sonuglar1 vardir. TMK
m 174/1° e gore kusursuz veya az kusurlu es, diger ese karst maddi tazminat ve bu arada

TMK m. 174’e gore kisilik hakki ihlal edilmigse manevi tazminat davasi agabilir.

Ayrica zina sebebiyle bosanmaya karar verilmis olmasina bakilmaksizin, zinaya dahil
olan igiincii kisiye karsi, kisilik hakki ihlal edilen es, TMK m. 25 ve TBK m. 61 vd
maddelerine dayanarak maddi ve manevi tazminat davasi agabilir. Ayn1 zamanda yoksulluk

nafakasi da davacinin talep edebilecegi bir diger hakkidir.?”’

275 Oztan, 2004, s. 376,377, Akintiirk/Ates Karaman, s. 246.;
276 Akintiirk/Ates Karaman, s. 248.; Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 99.; Oztan, 2004, s. 375.
217 Oztan, 2004, s. 375., Koseoglu/Kocaaga, s.23 vd.
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2.3.1.2 Hayata Kast, Pek Kotii Muamele Ya Da Onur Kiric1 Davranis

TMK m. 162/T’e gore, “eslerden her biri digeri tarafindan hayatina kastedilmesi veya
kendisine pek kotii davranmilmas: ya da agir derecede onur kirict davramista bulunulmast
sebebiyle bosanma davasi agabilir.” Maddede ii¢ ayr1 bosanma sebebi ortaya konulmustur.
Bu sebepler ise kendi i¢inde mutlak, kusura dayali ve 6zel bosanma sebepleri olarak farklilik

gostermektedir.?’

Hayata kast, ayirt etme giicline sahip bir esin digerini 6ldiirme amaciyla bazi pasif ve
aktif davraniglar ortaya koymasi olarak tanimlanabilir. Bu halde hayata kast kusura dayanan

bir bosanma sebebidir.

Pasif ve aktif eylemlere ornek olarak; yardimdan kaginarak oliime terk etme, esi
intihara tesvik etmek, esi fiilen 6ldiirmeye tesebbiis gibi eylemler de hayata kast olarak
degerlendirilir. Buna karsilik Oldiirme tehdidi, 6ldiirme amaci bulunmayan eylem, esin
yakinlarina yonelik eylem hayata kast kavramina girmez. Bu durumlarda TMK m.163 sug
isleme sebebi ile ve TMK m. 166’ya gore, evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sebebiyle

bosanma davasi agilabilir.?"

Hayata kast mutlak bosanma sebebi oldugundan hakim ayrica evliligin temelden
sarsilip sarsilmadigina bakmaksizin, hayata kast eyleminin ispati ile bosanmaya karar

verecektir.?®

Pek kotii davranig; 6zel ve mutlak bosanma sebebi oldugundan ve hakim tarafindan
hayatin ¢ekilmez hale gelmis olup olmadigina bakilmaksizin boganmaya karar verileceginden
bu davraniglarin zuliim ve iskence boyutuna ulasmis olmasi sarttir. Pek kotii davranislara;
zullim, cinsi iliskide pek fazla ileri gitmek, iskence, agir eziyet, a¢ birakmak, acimazsizca
dovmek Ornekleri gosterilebilir. Bu davraniglarin bir kere dahi yapilmasi yeterli olup aym
zamanda 5237 sayili TCK m. 232’ye gore ayn1 konutta birlikte yasadigi kisilerden birine kars1

kotli muamelede bulunan kimse iki aydan bir yila kadar cezalandirilir.

2’8 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 107., Késeoglu/Kocaaga, s.23 vd.
279 Gengcan, Bosanma Hukuku, 5.101,102., Akintiirk/Ates Karaman, s. 248-249; Oztan, 2004, s. 383.
280 Akintiirk/Ates Karaman, s. 249.; Oztan, 2004, s. 383.
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Onur kirict davramis da mutlak ve 6zel bir bosanma sebebi olup s6z yazi veya
hareketlerle eslerden birinin digerinin onuruna haksiz ve kii¢lik diistirmek amaciyla yaptigi

davramslardlr.281

Onur kiricr davraniglara agir hakaret 6rnek verilebilir. Ancak esin kigkirtilmasi veya

bu davraniglarin kizginlik aninda yapilmis olmasi, kusuru tamamen ortadan kaldirir veya

hafifletir.?8?

TMK m. 162/III’ e gore; esin affedilmesi durumunda veya TMK m.162/II’ye gore alt1
aylik ve bes yillik hak diisiimii siireleri ge¢gmis olmasi1 durumunda, kusursuz olan ve hayatina

kastedilmis ya da kendisine pek kotii veya onur kirici davranista bulunulmus olan esin dava

hakki dl'iser.283

2.3.1.3 Suc isleme veya Haysiyetsiz Hayat Siirme

Sug isleme ve haysiyetsiz hayat siirme iki ayr1 boganma sebebidir. Bu madde ile TMK
m.162’den farkli olarak eslerden birinin diger ese yonelen davranmislari degil, toplumdaki
diger kisilere yonelik su¢ sayilan eylemleri ve haysiyetsiz davranislar1 bosanma sebebi

olusturmaktadir.?®*

Tiirk Medeni Kanunu m. 163 hiikmiine gore; “eslerden biri kiiciik diigiiriicii bir su¢
isler... ve bu sebepten birlikte yasamasi diger esten beklenemezse, bu es her zaman boganma
davast agabilir.” Maddenin gerekg¢esine bakildiginda; 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile
kiiciik diisiiriicii su¢ ve haysiyetsiz hayat siirmenin nispi bosanma sebebi haline getirildigi
goriilmektedir. Bu durumda evlilik birligini devam ettirmenin diger esten beklenemezlik-
cekilemezlik durumu icerdiginin davaci tarafindan ispati gerekmektedir. Aksi takdirde

¢ekilmezlik kosulu gergeklesmedikce dava reddedilecektir.?®®

Bosanmaya karar verilebilmesi i¢in kii¢iik diisiiriicii sugu isleyen esin kusuru
aranmakta olup, ayirt etme giiciinden yoksun veya akil hastasi esin davranislar1 bu kapsamda

degerlendirilmemektedir. Kiigiik diisiiricii su¢ kavrami ile hem yiiz kizartict hem de bu

281 Gengcan, Bosanma Hukuku, s.104,106.; Oztan, 2004, s. 383.

282Ak1nt1'irldAtes Karaman, s. 251.;

283 K 6seoglu/Kocaaga, s.24.

284 Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 111., Kseoglu/Kocaaga, s.24 vd.

%85 Y2HD, 08.03.2004, 1653 E, 2888 K; www.kazanci.com, (son erisim:19.04.2014)
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nitelikte olmayan diger cilirimler kastedilmektedir. Bunlara o6rnek olarak hirsizlik,
dolandiricilik, 1rza gegme, giiveni kdtiiye kullanma, sahtecilik, kalpazanlik, kacakeilik, livata,
zimmet gibi suglar gés‘[erilebilir.286 Ancak a¢ kaldig1 i¢in hirsizlik yapan ya da tecaviizden
kurtulmak i¢in adam o6ldiiren bir kisinin isledigi sugta ve benzeri durumlarda, hakimin sugun
yiiz kizartict olup olmadigini takdir etmesi beklenilmektedir. Burada sugun kiiciik diistiriicii
olup olmadig1 verilen cezaya gore degil, sucun islenis saikine ve toplumdaki anlayiga gore

saptanmaktadlr.287

Kiiciik diistiriicli sucgu isleyen esin ceza kovusturmasina ugramis ve bu sugtan dolay1
hiikim giymis olmasi1 sart olmamakla birlikte evlilik i¢inde islenmis olmasi yeterli
sayllmaktadir. Ancak ag¢ilmig bir ceza sorusturmasi varsa bunun sonucu Aile Mahkemesi

tarafindan bekletici mesele yapllacaktlr.288

Evlilik i¢inde islenmemis olmamakla birlikte, hiikiim giymis birinin nisanlisini
kandirmas1 veya evlenilen kisinin hiikiim giymis oldugunun bilinmemesi durumlarinda
sartlar1 varsa hata hileye gore evlenmenin iptali, ya da evlilik birliginin sarsilmasina

dayanarak dava agilabilir.®°

Maddede yer alan “her zaman bosanma davast agilabilecegi” hususu Ogretide
tartisma yaratmistir. Esinin kiiclik diistirticii bir su¢ isledigini bilmesine ragmen uzun yillar
bunu saklayan sonra da dava konusu yapan esin dava agmasinin hakkin kotiiye kullanilmasi
olarak degerlendirilmesi gerektigi diisiincesi hakimdir. Yargitay suc¢ isleme sebebiyle

bosanma davasinin her zaman agilabilecegi gérﬁsﬁndedir.zgo

Haysiyetsiz yasam siirme, toplumun anlayigina gore siirekli olarak namus, seref ve
haysiyet kavramlariyla bagdasmayacak bigimde yasamaktir. Ornegin ayyaslik, kumarbazlik,
anormal cinsel iligki aligkanlig, serefsiz bir meslek ve sanatla ugrasma gibi haller sayilabilir.
Bu sebeple bosanmaya karar verilebilmesi i¢in bu hallerin siirekli devam etmesi ve ortak

hayati ¢ekilmez hale gelmis olmas1 sarti aranmaktadir.”®*

286 Akintiirk/Ates Karaman, s. 252., Koseoglu/Kocaaga, s.24,25.

87 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 109.

288 Gengcan, Bosanma Hukuku, s.112 vd.; Akintiirk/Ates Karaman, s. 252 vd.; Dural/Ogﬁz/ Giimiis, s. 109.
%89 Gengcan, Bosanma Hukuku, s.117; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 109.

% Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 114 vd.; Oztan, 2004, s. 390 vd.

201 Akintiirk/Ates Karaman, s. 253.; Oztan, 2004, s. 391.
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Haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle bosanma davasi kanuna gore her zaman agilabilir.
Ancak “kiiciik digiiricii suc¢ isleme” sebebinde oldugu gibi doktrinde bazi yazarlar
haysiyetsiz hayat siirme durumu sona erdikten sonra aradan uzunca bir siire gegmisse artik bu

sebebe dayali bosanma davasi a¢ilmayacagi gé')riisl'indedir.zt‘;2

2.3.1.4 Terk

TMK m. 164’°e gore; “Eslerden biri, eviilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerini yerine
getirmemek maksadiyla digerini terk ettigi ya da hakli bir sebep olmadan ortak konuta
donmedigi takdirde ayrilik, en az alti ay stirmiis ve bu durum devam etmekte ve istem tizerine
hakim tarafindan yapilan ihtar sonugsuz kalmus ise, terk edilen es bosanma davasi agabilir.”
Ayrica esini ortak konutu terk etmeye zorlayan veya hakli bir sebep olmaksizin ortak konuta

donmesini engelleyen es de terk etmis sayilir.

TMK’da Kanun Koyucu’nun da agikga belirttigi gibi terk sebebiyle bosanma davasi
acilabilmesi birtakim sartlarin ger¢eklesmesine baglanmistir. Ortak konuttan ayrilarak ayri
yasamanin teknik anlamda terk sayilabilmesi i¢im eslerden biri, ortak konutu evlilik birliginin
kendisine yiikledigi gorevleri yerine getirmemek maksadiyla ve hakli bir sebebi olmaksizin
terk ediyor olmalidir. Buna gore; is icin gitme, hastanede yatma, askere gitme, ceza
mahkumiyeti gibi zorunlu durumlar ile diger esin terke zorlamasi ya da hakli bir sebep
olmaksizin diger es tarafindan ortak konuta donmesinin engellenmesi durumlarinda terkin

varhgndan sz edilemez.?%

Ancak yukaridaki 6rnekteki gibi evi is icin terk eden esin isi
bitmesine ragmen ortak konuta donmemesi hakli sebebin sonradan ortadan kalkmasi

durumunu olusturur.

Terkten bahsedilebilmesi i¢in ayr1 yasamanin en az altt ay slirmiis olmasi
gerekmektedir. Terk eden es alt1 ay dolmadan ortak konuta donecek olursa bu siire kesilmis
olmaktadir. Ancak evi terk eden es yeniden evi terk edecek olursa siire yeni bir alt1 aylik siire
olarak tekrar islemeye baslayacaktir. Bu terk ve geri doniislerin TMK2/II’ye gore hakkin
katiiye kullanilmasi durumunu olusturdugu hallerde terk sebebi ile bosanmaya imkan tanimak

gerekir.2%

292 Akintiirk/Ates Karaman, s. 254.; Oztan, 2004, s. 388 vd.

2% Njhat Inal, Bosanma, Nafaka, Esya, Nisanlanma Davalar1, Ankara, Adalet Yaymevi, 1998, 5.163 vd., Oztan,
2004, s. 392 vd.

204 Akintiirk/Ates Karaman, s. 258.,0ztan, 5.392 vd., Koseoglu/Kocaaga, s.28 vd.
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Terk sebebiyle bosanma davasi agilabilmesi icin, evi terk eden ese usuliine uygun,
samimi bir beyan igeren bir ihtarda bulunulmasi gerekir. TMK m. 164/11, ¢.3’e gore, bu ihtar
terkin dordiincii ayin sonunda yapilabilir. Bu durumda TMK 164/1 c.1’de bahsi gecen alti
aylik siirenin, dort ay1 ihtardan once, iki ay1 da ihtardan sonra gecirilmeden terk sebebiyle
bosanma davasi agilamaz. Bagvuru ve istem lizerine gonderilecek olan ihtarda hakim; terk
eden ese iki ay icinde ortak konuta donmesini aksi taktirde dogacak sonuglar hakkinda

uyarida bulunur.*®

Terk, mutlak bosanma sebebi olarak gosterildiginden yukarida sayili sartlarin
gerceklesmesi halinde hakim ortak hayatin c¢ekilmez hale gelip gelmedigine bakmaksizin
bosanmaya karar verir. Ayrica terkin tiim sartlar1 gergeklestikten sonra terk eden esin ortak
konuta donmesi ya da donme isteminde bulunmasinin davanin sonucuna bir etkisi

bulunmamaktadir.®®

2.3.1.5 Akil Hastahig:

Akil hastaligir sebebiyle bosanma nispi, 6zel ve kusura dayanmayan bir bosanma
sebebidir. Bu hastaligin ge¢mesine olanak bulunmadiginin resmi saglik raporu ile tespit
edilmesi ve diger es icin evliligin ¢ekilmez hale gelmesi sart1 aranmaktadir. Bu yoniiyle akil

hastalig elverissizlik ilkesine dayanan bir bosanma sebebidir.

TMK m. 165’e gore; “eslerden biri akil hastasi olup da ortak hayat diger es igin
cekilmez hale gelirse, hastaligin ge¢mesine olanak bulunmadigi resmi saglik kurulu

raporuyla tespit edilmek kosuluyla bu es bosanma davasi acabilir. »291

Akil hastalig1 sebebiyle bosanma davasi agilabilmesi i¢in; aki*® hastaliginin evlilik
sirasinda var olmasi ve iyilesmeyeceginin resmi saglik kurulu raporuyla tespit edilmis olmasi
gerekmektedir. Akil hastaliginin ne zaman bagladigir 6nem arz etmemekle birlikte evlenmeden
once de evlenmeye engel olacak bir akil hastalig1 var idiyse ayn1 zamanda bu durum mutlak

300

butlan®® sebebi olusturur.®® Ancak Akintiirk aksi goriistedir. Yazara gore; “her ne kadar

2% Akintiirk/Ates Karaman, s. 259, Oztan, 2004, s. 391., Késeoglu/Kocaaga, .28 vd.

2% Akintiirk/Ates Karaman, s. 254 vd.; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 110 vd.; Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s.101.

291 Koseoglu/Kocaaga, s.28., Akintiirk/Ates Karaman, s. 259, Oztan, s.400 vd.

2% Medeni kanun her tiirlii hastaligi degil sadece akil hastaliklarini bu kapsamda degerlendirir, bu durumda aids,
frengi , kanser akil hastaliklarinin diginda tutulmustur.; Akintiirk,/Ates Karaman, s. 259.

29 4721 sayth TMK m.145 b.2 hitkmiine gore; “eslerden birinin evlenme sirasinda siirekli bir sebeple ayirt etme
giiciinden yoksun bulunmasi halinde evlenme, mutlak butlanla batildir.”
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TMK m. 165°te belirtilmemisse de akil hastaliginin bosanma sebebi sayilmasi i¢in
evlenmeden sonra meydana gelmis olmast aksi takdirde zaten evlenme engeli olusturacagi

goriisiingi” ileri siiriilmektedir.>*

2.3.2 Bosanmanin Genel Sebepleri

Buraya kadar inceledigimiz bosanma sebepleri belli bir olguya-olaya dayanan 6zel
bosanma sebepleri iken yasa koyucunun TMK m.166’da diizenledigi “bosanmanin genel
sebepleri” ise Onceden belirlenmesi olanaksiz, ¢ok ¢esitli olgularin veya olaylarin
olusturabilecegi bir c¢ergeveyi temel alan durumlar1 igeren bosanma sebepleridir.302 Bu
durumu yansitan sebepler TMK’da somut olarak diizenlenmemis ve hangi hallerin evlilik

birligini temelinden sarsacag konusunda hakime genis takdir yetkisi taninmustir.>*

TMK m. 166’da diizenlenen genel bosanma sebepleri ii¢ tiirde diizenlenmektedir.
TMK m. 166/LI1 “evlilik birliginin temelinden sarsiimasi”, TMK m. 166/1ll; “anlasmali
bosanma”, TMK m. 166/1V; “bosanma davasindan sonra ortak hayatin yeniden

304
kurulamamasi” dir.

Uygulamada genel bosanma sebebine dayali agilan bosanma davalarinin sayisi
oldukg¢a fazladir. “Evlilik birliginin sarsilmas1” sebebiyle acilan bosanma davalar1 Tiirkiye’de

gerceklesen bosanma davalariin ¢gogunlugunu olusturmaktadlr.305

2.3.2.1 Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmasi

TMK m. 166/1 uyarinca “Evlilik birligi, ortak hayati siirdiirmeleri kendilerinden
beklenemeyecek derecede sarsilmig olursa, eslerden her biri bosanma davasi agabilirler.”
Burada kanun koyucu biri objektif; “evlilik birliginin temelinden sarsilmig olmasi1” ve digeri
stibjektif; “ortak hayatin siirdiiriilmesinin taraflardan beklenilmemesi” olmak tiizere iki sartin
gerceklesmesini aramaktadir. Subjektif sartin varligi bu bosanma sebebinin nispi bogsanma

sebebi olduguna isarettir.*%®

390 Dyral/Qgiiz/Giimis, s. 115.0ztan, 5.400 vd.

01 Akintiirk/Ates Karaman, s. 259.

%2 Gengcan, Bogsanma Hukuku, s. 225.

%3 Oztan, 2004, s. 403.

394 Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s.102 vd.

%05 Akintiirk/Ates Karaman, s. 262., Koseoglu/Kocaaga, s.104 vd., Zafer Zeytin/Omer Ergiin, Tiirk Medeni
Hukuku, 2. basi, Se¢kin Yayinlari, Ankara 2013. s.189.

306 Akintiirk/Ates Karaman, s. 261., Oztan, 2004, 5.403 vd.
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Evlilik birliginin temelinden sarsilmig olmasi, esler arasinda ¢ok ciddi ve siddetli
gecimsizlik veya anlagsmazlik durumunun olusmasidir. Esler arasinda bu evliligi siirdiirme
konusunda ruh ve istek kalmamigsa evlilik birliginin temelinden sarsildigi sonucuna
varilabilir. Kuskusuz bu tespiti yapacak olan hakime genis takdir yetkisi verilmistir. Hakim
evlilik birliginin devaminin eslerden beklenip beklenmedigine karar verirken; kisisel
goriislerinden ari, toplumun degisen gerceklerini, kanun koyucunun evlilik birligine hayat
boyu devam edecek bir birlik olarak degerlendirdigi goriisiinii disarida tutmadan ve eslerin
hukuk diizenince taninan en yiiksek degeri tasiyan “kisilik”e saygi agisindan somut olayi

inceleyerek kararini verecektir. >’

Gengcan; hakimin takdir hakkini kullanirken, somut olay1 degerlendirilmesinde
objektif ve siibjektif sart arasindaki iligkiye dikkat ¢ekerek bu durumu ev-deprem 6rnegi ile
aciklamigtir. Evlilik birligini bir eve benzeten Gengcan; evlilik birliginin temelinden
sarsilmast nispi bosanma sebebini de depreme benzetmistir. Deprem siddeti; temelden
sarsilma (objektif) sartinin, evin yapisinin-dayanikliligiin ise cekilmezlik sart1 (siibjektif)
varsayllmasi halinde; evlilik birliginin yikilip yikilmayacagini bu iki sart arasindaki iliski
belirleyecektir. Oyle ki her evin yapist ayni olmadigi gibi her deprem siddeti de aym
yikicilikta degildir. Bu benzetme iizerinden objektif ve siibjektif sartin birbiriyle iligkisel
durumu ve bu nedenle Yargitay uygulamasinda takdir farkliliklariin sebebi anlagilmaktadir.
Bu nedenle meydana gelen olaylarin=depremin siddetinin, ne sekilde evlilik birligini
etkilediginin-gekilmezlik olusturdugunun tespitinde eslerin evlilik algilari, yasam bi¢imleri ve
kiiltiirel-toplumsal degerleri yani evin yapis1 ve dayanikliligi degerlendirilerek karar vermek

gerekir.3®

Daha somut bir 6rnekle agiklayacak olursak; asir1 igki icmek evlilik birligini sarsar
ancak bu eylemin evliligi ne 6l¢iide ¢ekilmez hale getirecegi her evlilikte farklilik yaratir. 8
siddetindeki bir depremin her evi yikacag varsayilsa da dayanikli evlilikler i¢in bu durum
cekilmezlik olusturmazken, 2 siddetinde bir deprem bir evi yani evlilik birligini temelden

sarsabilir.

Bu ¢ekilmezligin; “eslerdeki evlilik ruhunu sondiirmiis, onlari evlilikten nefret eder

duruma sokmus olmasi gerekliligi disinda ortak hayatin sadece eslerden biri igin ¢ekilmez

olmasi yeterlidir. ~309

397 Oztan, 2004, s. 375., Zeytin/Ergiin, 5.189 vd.
308 Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 75.
309 Akintiirk/Ates Karaman, s. 265., Oztan, 2004, s. 411 vd.
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Yargitay kararlarinda; yikanmaktan kaginma®’, kadinin rizasi disinda cinsel iligkiye

2 sadakatsiz davranislar, onur kirict séz ve davranslar, kotii

zorlanmasi®™, agiz kokusu®
aligkanliklar, siddet i¢ceren davranislar, cocuklarin bakimini ihmal evlilik birliginin temelinden

sarsilma bosanma sebeplerine olarak 6rnek gé')sterilebilir.313

Kanun Koyucu evlilik birliginin temelinden sarsilmasini zemin aldigindan, bu
bosanma sebebinde “kusur” sartin1 aramamistir. Zira evlilik birliginin temelinden sarsilmasi
durumu esler arasinda gecimsizlik olmadan da gergeklesebilir 6rnegin esler birbirlerini
sevmelerine karsin bir kaza sonucu eslerden biri evliligin gerekliliklerini yerine getiremiyor
olabilir bu durumda duygu ve fikir ayriligi olmadan evlilik birligi temelinden sarsilmis

314

olmaktadir.™™" Dolayisiyla eslerden her ikisi de kusurlu olsa ya da her ikisinin de kusuru

bulunmasa bile bosanma davasi au;llabilrnek‘[edir.315

TMK m. 166/1 hikmii; “..eslerden her biri bosanma davast a¢abilir.” diyerek
kusurlu ese dava agma hakkini tanimis olsa da; TMK m.166/I1 hiikmii; davacinin kusurunun
daha agir olmasi halinde, davalinin agilan davaya itiraz®*® hakki oldugunu diizenlemektedir.
Bununla beraber bu itiraz, hakkin kétiiye kullanilmasi niteliginde®’ ise ve evlilik birliginin
devaminda davali ve ¢ocuklar bakimindan korunmaya deger bir yarar kalmamigsa hakim yine
de bosanmaya karar verecegi diizenlenmektedir.**® Bu diizenleme ile kanun koyucu evliligin
anlamini yitirdigi hallerde sirf davacinin daha fazla kusurlu olmasi sebebi ile evliligin devam

etmesi geregi goriisiinden Vazgec;mistir.?’19

Yukarida belirttigimiz gibi lilkemizde bosanma davalarinin ¢ogunlugu TMK 166/1-
II’ye gore dayanak gosterilerek acgilmaktadir. “Kusur ilkesi” ve “evliligin temelinden
sarsildigina” iliskin ispat zorunlulugu iilkemizde devam etmekte oldugundan bosanma

davalar1 kanli bir arenaya doniismekte, diger esin kusurlu ¢ikarilmasi yoniindeki ¢aba sonucu

10 YHGK,11.03.1964 T., 604/195; Ahmet Cemal, Ruhi, Tiirk Hukukunda Bosanma, Bosanmanin Sonuglari,
Yabanct Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi, Ankara, Seckin Yayincilik, 2004, s.97.

1 Y2HD, 01.03.1976 T,, 1414/1767; Ruhi, s. 98.

%2 YHGK, 07.07.1976 T., 760/2494; Ruhi, 5.98.

313 Gengcan, Bosanma Hukuku, s.229; Oztan, 2004, s. 408-4009.

314 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 117.

315 Akintiirk/Ates Karaman, s. 266.

316 «“Byrada kullanilan “itiraz” teknik anlamda bir itiraz degil defidir.”; Akintiirk/Ates Karaman, s.266-267.

317 «By hakkin kétiiye kullamlmasi durumuna; davalinin davaciya “bu is bitti ben de istemiyorum..” demesi,
davaci kadimnin bes seneden beri bir baskasi ile kar1 koca gibi yasadigi halde bosanmaya karsi ¢ikilmas: Yargitay
kararlarindan diger bir rnek olarak gosterilebilir.”; Gengecan, Bosanma Hukuku, s. 232

318 Gengcan, Bosanma Hukuku, s.232

319 Oztan, 2004, s. 415.
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taraflar arasinda iiziicii, ¢irkin, ortak ¢ocuklarin ruh sagligini ve gelisimini olumsuz yonde
etkileyen hatta eslerin kisilik haklarina saldir1 derecesine varan iddia ve savunmalara yer

verilmesine sebep olmaktadir.

Nitekim, kim daha fazla kusurlu ise diger taraf acilan bu davayr reddettirmek, daha
fazla manevi-maddi tazminat almak, ¢ocugun velayetinin diger tarafa verilmesini engellemek
i¢cin ger¢ek olmayan tanik beyanlarina, cocuklari taraf tutmaya yoneltmeye ve asilsiz iddialara
dayanmaktadir.®® Psikologlara gore de; bosanma siirecinde, eslerden bir veya ikisinin
depresyona girdigi, inangsizlik, timitsizlik ve kendine acima duygulari ile yogun 6fke iginde
bulunduklar1 bir dénemdir. Bu sebeple eslerin, yogun pazarlik i¢inde bulunmalari, ¢atisma
icine olmalar1 ve birbirlerini tehditler igeren davramislarda bulunmalar1 s6z konusu

olmaktadir.3*

Uzun siiren g¢ekismeli bosanma davalari nihayete erdiginde; ortada ruhsal sagligi
bozulmus ebeveynler, bu savas alaninda yipratilmis ¢ocuklar, evlilik birliginin sona ermesi ile
ileriye higbir sekilde tasinamayan iligkiler ortaya c¢ikmaktadir. Eslerin her ikisinin de
bosanmay1 istemesi ancak diger hususlarda anlagmaya varamamis olmalar1 halinde aile
arabuluculuguna basvurma yolu agildig1 takdirde, “kusur ilkesinin” sebep oldugu kimsenin
aslinda kazanmadig1 bu savas alanindan uzaklasilmis; evlilik birligi sona erse dahi “ortak

cocuk i¢in aile” olarak kalabilmenin yollar1 a¢ilmis olacaktir.

Ancak mevcut diizenlemede, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu m.
2/I’e gore; taraflar ancak lizerinde serbestce tasarruf haklarinin bulundugu uyusmazliklarda
arabuluculuga basvurabilmektedirler. Bosanma davalar1 bu yoniiyle degerlendirildiginde
kamu diizenini iliskin uyusmazliklardan biri oldugu sabittir. Bu sebeple Kanun Koyucu ¢ok
net bir smnir ¢izerek bosanma davalarini arabuluculuk uygulamalar1 kapsami disinda
tutmustur. Bu husustaki kanaatimiz anlasmali bosanma davalarinin incelenmesinden sonra

ortaya konuldugundan tekrara diismemek agisindan yinelemekten kaginiyoruz.

2.3.2.2 Anlasmali Bosanma
Anlagmali bosanma; taraflarin evlilik birligini sona erdirme ydniindeki ortak

iradelerini ortaya koyduklar1 bosanma sebebidir. Anlasmali bosanma; eslerin birlikte

320 Siikran Sipka, “Bosanma Catigmalar1”, www.ailehukuku.org, (son erigim 31.03.2014)
%21 Murat Dokur/Yael Profeta, Aile ve Cift Terapisi, Istanbul, Morpa Yaymevi, 2006, s.217 vd.
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basvurusu ile veya sonradan taraflarin ortak iradesi ile mevcut davanin anlasmali bosanma

davasina doniistiiriilmesi seklinde gerceklesebilir.

TMK m. 166/I1’e gore; evliligin en az bir yil slirmiis olmasi1 sarti aranmaktadir.
Ayrica hakimin “taraflarin iradelerini serbest¢e acikladiklarina” yine taraflari bizzat
dinleyerek kanaat getirmesi ve taraflarin bosanmanin feri sonuglart hakkinda mahkemece
kabul edilebilir sekilde anlasmis olmalar1 aranan diger sartlardir. Gorildiigii {izere; Kanun
Koyucu, taraflarin karsilikli anlasmak yoluyla ¢6ziim yolu bulmalarmin 6niinii agmakla

birlikte yapilan anlasmanin gegerliligini; hakimin onaylamasi sartina baglamistir.**

O halde evlilik birliginin en az bir y1l devam etmis olmasi kosuluyla eslerden birinin
actig1 davayi digerinin kabul etmesi veya her iki esin birlikte bosanmayi talep etmesi halini
Kanun Koyucu evlilik birliginin temelinden sarsilmasina karine olarak kabul etmektedir.?®
Ancak bosanmaya iligkin ortak taraf iradelerinin bulunmasi evlilik birliginin
temelindensarsildigina karine olarak kabul edilse bile hakim taraflar1 bizzat dinleyip sozlii

iradelerini serbestce agikladiklarina kanaat getirmedik¢e bosanmaya karar Vermeyecektir.324

Dikkati ¢cekmek gerekirse; Kanun Koyucu TMK 166/I11 son ciimle’de “bu halde
taraflarin ikrarvmin hakimi baglamayacagi hiikmii uygulanmaz.” demek suretiyle bosanma
davalarinda agikga uygulanmakta olan “faraflarin ikrarlarimin hakimi baglamayacagi”
ilkesine istisna getirmis olmaktadir. Ancak, hakimin taraflari bizzat dinlemeden ve iradelerini
serbestce agiklayip aciklamadiklarini arastirmadan bogsanmaya karar veremeyecegi hiikmiiniin
yaninda “taraflarin ikrarlarinin hakimi baglayacagi” anlamina gelen bir hiikiim koymak agik¢a

celiski yarattigindan doktrinde elestirilmektedir?’ZS.

Zira, anlagmali bosanma davalarinda, bosanmanin mali ve c¢ocuklar {izerindeki
sonuglart hakkinda taraflarin anlagsmasi yeterli degildir. Aym1 zamanda taraflarin sozlii veya
yazili olarak sunduklari anlagmanin hakim tarafindan uygun bulunmasi gerekmektedir.
Bosanmanin feri sonuglart olan; velayet, cocuklarla kisisel iliskinin kurulmasi, nafaka ve
tazminat gibi Kkonularin kural olarak hakim tarafindan belirlenmesi ve/veya taraflarin

anlagsmasinin uygun bulunmasi aranmaktadir. Ancak hakimin yapacagi degisikliklerin de

s22 Akintiirk/Ates Karaman, s. 269, 282., Késeoglu/Kocaaga, s.104 vd., Oztan, s.415 vd.
323 Koseoglu/Kocaaga, s.104 vd., Akintiirk/Ates Karaman, s. 269.

s24 Akintiirk/Ates Karaman, s. 271., Oztan,2004, s.415 vd., Zeytin/Ergiin, s.190.

%25 Oztan, 2004, 5.418 vd., Akintiirk/Ates Karaman, s. 271.
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nihayetinde taraflarca kabul edilmesi gerekmektedir aksi takdirde taraflarin anlasarak

bosandiklarindan bahsedilemez®%.

Anlagmali bosanma, cocuklarin psikolojisi agisindan da tavsiye edilen bosanma
bicimidir. Esler ve ¢cocuklar, anlasmali bosanma siirecinde diger boganma bigimlerine nazaran
daha az yipranmakta, eslerin bosanma sonrasi normal yasantilar1 ¢ok daha hizli ve saglikli
devam edebilmekte, iliskiler ¢cocuklar i¢in gelecege daha saglikli taginabilmektedir. Ayrica bu
bosanma bi¢iminde, yargilama siirecinin kisaligi, eslerin bosanmanin yukarida bahsedilen feri
sonuclarina iligkin anlagmayr kendi iradeleriyle gergeklestirme imkanlari, {ilkemizde

anlagmali bosanma davalarinin son yillarda artis gostermesinin 6nemli sebeplerindendir.®*’

Anlasmali bosanmanin diizenlenme esasi; taraflarin her konuda uzlagsmis olmalarina
dayanir. Ancak bazi durumlarda fiziki ve psikolojik kosullar altina taraflarin tamamen 6zgiir
iradeleri ile karar verdiklerinden bahsetmek miimkiin degildir. Bu sebeple bu uzlagsma
asamasinda eslerin hukuksal ve psikolojik yardim almalar1 son derece dnemli ve iizerinde
durulmas1 gereken bir noktadir. Bosanma davalarinin feri sonuglarinin hakim tarafindan
onaylanmasi1 sart1 bulunmakla birlikte, anlagmali bosanma davalarinda 6rnegin; siddet géren
taraf, artik icinde bulunmak istemedigi evliliginden bir an Once kurtulma gayesi ile hareket
ederek siddet gordiigii esinden bosanmak icin anlagsma protokoliinii kabul etmektedir. Benzer
bir durum; esin, psikolojik olarak daha fazla zarar gérmemek icin kendisini aldatan
kocasindan bir an 6nce ayrilma istegi ile cogu zaman higbir talepte bulunmadan veya daha aza

raz1 olarak evlilige son vermek zorunda kalmasinda da gériilmektedir. 3%

Kanaatimizce yukaridaki degerlendirmeler 1s18inda, taraf iradelerinin daha net bir
sekilde ortaya konulabilmesi ag¢isindan anlagsmali bosanma davalar1t HUAK kapsaminda
arabuluculuga elverisli sayilmalidir. Ancak Kanun Koyucu, anlasmali bosanma davalarinm

arabuluculuk faaliyetine uygun diisen uyusmazliklar arasinda diizenlememistir.

Anlagmali bosanma, ancak hakimin “taraflarin iradelerini serbestge agikladiklarini™
taraflar1 bizzat dinleyerek kanaat getirmesi ve taraflarin bosanmanin feri sonuglar1 hakkinda

yaptiklar1 anlagsmay1 onaylamasi sartina baglanmistir. Bu durum, bosanmanin kamu diizenine

326 Akintiirk/Ates Karaman, s. 271., Oztan, 2004, s.417 vd.
2 Sipka, “Bosanma Catigsmalar1”, www.ailehukuku.org (son erisim 31.03.2014)
328 Sipka, “Bosanma Catigsmalar1”, www.ailehukuku.org/ (son erisim 31.03.2014)
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iligkin hukuki uyusmazliklardan biri olmasinin sonucudur. Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanun’nu kapsaminda degerlendirildiginde, bu yoniiyle bosanma davalar

arabuluculuk yoluyla ¢6ziime kavusturulabilecek uyusmazliklar arasinda yer almamaktadir.?

Yukaridaki sartlarin aranmasi; bosanmanin yukarida da bahsettigimiz bozucu yenilik
doguran bir hak olmasi ve ayrica TMK m. 184/5 hiikkmii geregi, hakimin onaymin arandigi
durumlardan biri olmasi sebebi ile arabuluculuk kararinin ilam niteliginde sayilmasi miimkiin
de{gildir.gso Zira bu tiir uyusmazliklar hakimin onay1 sartina baghdir. Bu husus ise bosanma

davalarinin arabuluculugun uygulanabilecegi alanlarin disinda birakilmasinin sebebidir.

Aile arabuluculugu konusunda, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin 1998 tarihli,
R(98) 1 sayil tavsiye karar1 dogrultusunda liye iilkelerden aile arabuluculuguna iligkin cesitli
konularda bilgiler istenilmis, bu bilgiler dogrultusunda; bazi devletlerde bosanma ve ayrilik
davalar1 sirasinda aile arabuluculugu ile ilgili hiikiimlerin bulundugu gériilmiistiir. Ornegin
Norveg’te bosanma veya ayrilik davalarindan 6nce bir arabulucu ile goriisiilmesi zorunlu

‘[utulmustur.331

Kanatimce, ileride anlagsmali bosanma davalarinda arabuluculuk uygulamasinin
yolunun agilmasi isabetli goriilse de yine de arabuluculuk faaliyeti neticesinde olusturulan
bosanma anlagmasinin hakimin onayindan gegirilmesinin zorunlu tutulmasini gerektiren bir
ara ¢0ziim yolunun bulunmasi yerinde olacaktir. Her ne kadar arabuluculuk bosanma
davalarinda maddi ve psikolojik acidan birgok avantaj sunsa da ancak anlasma metninin
hakimin onayindan geg¢irildigi bir diizenleme ile kotiiye kullanimlarin 6niine gegilebilecegi

diisiincesindeyim.

Nitekim, HUAK m.18/IIl bendinde; sadece aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda
incelemenin durugmali olarak yapilacagi ancak hakimin sadece uyusmazligin arabuluculuk
kapsaminda olup olmadigi ve cebri icraya elverisli konulardan olup olmadigini inceleme
konusu yapacagi hilkkme baglanmistir. Kanaatimce bu hiikiim kapsami genisletilmek suretiyle,
anlagsmali bosanma davalarinin arabuluculuk yoluyla c¢oziime kavusturulmasi halinde,

taraflarin iradelerinin olusup olusmadigi yoniinde taraflarin hakim tarafindan durusma

32 Sipka, “Bosanma Catismalar1”, www.ailehukuku.org/ (son erisim 31.03.2014)

330 Sipka, “Arabuluculuk Tasarisi”, s.167.

31 Mustafa Serdar, Ozbek, “Avrupa Birligi Bakanlar Komitesinin Aile Arabuluculugu Konulu Tavsiye Karar1”,
7. cilt, Izmir, DEUHFD, 2005, s. 92.
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yapilarak dinlemesi yoluyla, ara bir ¢oziim getirilerek, anlagmali bosanma davalarinda

arabuluculuk yolunun acilabilecegi goriisiindeyim.

Ancak, TMK m. 166/III son hiikmii uyarinca; taraflarin anlasmali bosanmaya iliskin
ikrarlarinin hakimi baglayacak oldugu tartismasiz kabul edilecek olursa bu durumda hakimin
bizzat taraflarin acgik iradelerini arastirmasi ve dinlemesi gerekmeyecektir. O halde taraflarin
bosanmaya iliskin acik ikrarlarin1 bosanma arabulucusuna bildirmeleri ve feri sonuclara
iliskin protokoliin hakimin onayindan gecirilmesi sarti ile bosanma arabuluculugunun

anlagmali bosanma davalarinda uygulanmasi miimkiin olabilir mi?

Kanaatimce yine de arabulucularin, avukatlarin ve taraflarin olast kotii niyetli
girisimlerinin Oniline gec¢ilmesi i¢in anlagmali bosanmada arabuluculuk uygulansa dahi
hakimin taraflarin sozIlii beyanlarin1 almasi ve anlasmanin ¢ocuklarin ve taraflarin

menfaatlerine zarar getirmedigi arastirilmasinin yapilmasi yerinde olacaktir.

2.3.2.3 Ortak Hayatin Yeniden Kurulamamasi

TMK m. 166/IV’e gore; “Bosanma sebeplerinden herhangi biriyle a¢ilmis bulunan
davanin reddine karar verilmesi ve bu kararin kesinlestigi tarihten baslayarak ii¢ yil ge¢mesi
halinde, her ne sebeple olursa olsun ortak hayat yeniden kurulamamissa evlilik birligi

temelden sarsilmis sayilir ve eslerden birinin istemi tizerinde bosanmaya karar verilir.”

“Fiili ayrilik”, “eylemli ayrilik” olarak da bilinen “ortak hayatin yeniden
kurulamamas1” olgusu ile birbiriyle ortak hayati siirdiirme konusunda hicbir sekilde
uzlasamayan, uzunca bir siire ayr1 yasayan ve bir daha bir araya gelmek istemeyen eslerin,
“maddesel olarak ¢okmiis olan evliliklerinin hukuksal yonden sona ermesine imkan saglayan”

bir uygulama yaratllmlstlr.332

2.3.3 Bosanma Davasi ve Ayrilik Karari
Yukarida incelemis bulundugumuz bosanma sebeplerinin varligi halinde eslere

bosanma veya ayrilik isteme hakki taninmugtir.

TMK m. 167 ve TMK m. 170/I’ye gore, bosanma degil de ayriliga karar

verilmesinin hakimden istenildigi durumlarda bosanmaya karar verilmez. Bosanma davasi

%32 Serap Helvaci/Fulya Erliile, Medeni Hukuk, istanbul, Arikan Yaymcilik, 2007, 5.299.
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evliligi sona erdiren, ayrilik ise ortak hayatin tatil edilmesi sonucunu dogurmaktadir. Her ne
kadar ayrilik karar1 verilebilmesi i¢in, bosanma sebeplerinden birinin mevcudiyeti aransa da
anlasmaya dayanan veya fiili ayrilik sebebiyle acilan bosanma davalarinda evlilik birliginin
sarsildig1 karine olarak kabul edildiginden ve eslerin barigsma ihtimali goriilmediginden esler

ayrilik isteminde bulunamayacaklardir.®*®

Tirk Medeni Kanunu’nda ayrilik siiresi bir yildan ii¢ yila kadar kabul edilmistir.
Ayrilik siiresinin tespitinde hakkaniyet, bosanma sebebinin agirligi, taraflarin barigma
olasiliginin gergeklesebilme siiresi, eslerin ve ¢ocuklarin durumlart dikkate almmaktadir.***
Ayrilik siiresi sonunda eslerin ortak yasami kuramamasi halinde esler kusur oranina

bakilmaksizin dava a<;abilirler.335

Taraf olma ehliyeti agisindan, bosanma davasinin sadece esler tarafindan agilabilecegi
kuskusuzdur. Bosanma davalarinda davaci olan es, 6zel bosanma sebebi olusturan olgu ve
olaylarin meydana gelmesine etkisi olmayan taraftir. Genel bosanma sebebiyle agilan
davalarda da, evlilik birliginin temelinden sarsilmasinda kusurlu olsun olmasin her iki esin de
dava agma hakki olmasina karst kusuru bulunmayan es TMK md.166/1’ye gore davaya itiraz
edebilmektedir. Anlasmali bosanma hallerinde veya ortak hayatin yeniden kurulamamasi
halinde ya da ayrilik i¢in verilen siirenin dolmus olmasi**® sebebine dayali bosanma davalarini

ise bosanma davasini eslerden her biri agabilir.**’

Bosanma davalar1 bozucu yenilik doguran davalardandir ve evliligi hukuken kesin
olarak sona erdirmektedirler. Bosanma davasi agma hakki dogrudan mirasgilara gegmemekle
birlikte mirasgilara a¢ilmis olan bosanma davasina devam etme hakki taninmistir. Burada asil
gaye evliligi sona erdirmek degildir ¢linkii zaten Oliimle evlilik kendiliginden sona
ermektedir. Mirascilarin davaya devam etmelerindeki amag¢ kusurlu oldugu ispatlanan davali

esin miras¢iliginin engellenmesidir.338 Ozellikle burada amaglanan zina, hayata kast

333 Oztan, 2004, s. 429.; Akintiirk/Ates Karaman, s. 274.; Ceylan, s. 28.

334 Ceylan, s. 29., Koseoglu/Kocaaga, s. 140 vd.

%% Y2HD., 10.12.1984., 8713/10196.; “Eski MK m. 140 hiikmii ise kusurlu ese kusursuz esin barismak
istememesi halinde dava ag¢ma hakki tanmimisti.” Yeni TMK’da eslerin ayrilik karari kesinlestikten sonra
birlesmemesi halinde kar1-kocadan her biri bosanma davasi agabilir demektedir.; Ceylan, s. 29.

3% «“Hakimin ayrilig karar verdigi durumlar TMK m. 171°de kanun koyucu tarafinda bir ve ii¢ yil arasinda
siirlandirilmis oldugundan eslerin yeniden ortak hayat kuramadiklari anlagildiginda esler kusurlu olsun olmasin
bosanma davasi agabilirler.”; Akintiirk/Ates Karaman, s. 277.

337Ak1nt1'irldAte§; Karaman, s. 277., Oztan, 2004, 5.430 vd.

338 Akintiirk/Ates Karaman, s. 277.,
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davasinda, davacinin 6limii halinde, bu eylemlerde kusurlu bulunan davali esin bunlara
karsilik davacinin mirascgist olarak kalmasi konusunda haksiz ve adil olmayan sonuglarin
Oniine gecilmek istenilmesidir.**® Ancak maddenin dayandig1 gerekgeden hareket edildiginde
davalinin mirascilarina da ayn1 hakkin taninmamast isabetsiz olmustur. Ornegin kusurlu olan
esin actig1 davayr kaybetmesi ve kararin kesinlesmesinin iizerinden 3 yil gectikten sonra dava
acmas1 ve dava devam ederken davali esin 6lmesi halinde de belki de tamamen kusurlu olan
esin mirasgi1 haline gelmesi s6z konusu olacagindan bu durumun hakkaniyetle bagdasir bir

yani bulunmamaktadir.>*°

Dava ehliyeti agisindan; bosanma davasi agma hakki kisiye siki sikiya bagl bir haktir.
Hakkin niteligini dava ehliyeti acisindan degerlendirmek gerekirse, sinirli ehliyetsizler “ayirt
etme giicline sahip kisitlilar” bizzat davaci ve davali sifatiyla yasal temsilcilerinin iznine

muhtag¢ olmadan bu haklarini kullanabileceklerdir.>*

Tam ehliyetsiz (ayirt etme giiciinden yoksun) kisilerin ise dava agma ehliyeti yoktur.
Bosanma davalarinda temsil hiikiimleri, dava a¢gma hakkinin kisiye siki sikiya bagh
olmasindan otiirii gegerli olmamaktadir. Ancak, Ornegin diger es tarafindan bu kisinin
hayatina kast edilmesi veya pek kotii onur kirict muamelede bulunulmasi hallerinde, bu kurali
uygulayarak ayirt etme giicii bulunmadigindan bahisle bosanma davasi agma hakki
taninmayan ve bu hakkini yasal temsilcisi marifetiyle de kullanmasina izin verilmeyen esin bu
evlilige devaminmi mecbur kilan bir durum yaratilmaktadir.Yargitay uygulamasinda ve
doktrinde bu sakincanin oniince gecilmek icin bosanma davalar1 basta olmak {izere kisiye

bagli haklardan bazilariin yasal temsilciler tarafindan kullanilmasi uygun bulunmaktadir.®*?

Bosanma ve ayrilik davalarinda yetkili mahkeme; TMK m.168’e gore eslerden birinin
yerlesim yeri veya davadan once son defa alti aydan beri birlikte oturduklar yer
mahkemesidir. Bagimsiz bir yerlesim yerine sahip olan es, davadan 6nce son alt1 aydan beri
ortak konutta da oturuyor ise kendi yerlesim yerinde, esinin yerlesim yerinde ya da esiyle

birlikte son alt1 aydan beri oturduklar1 yer mahkemesinde dava agabilecektir.

339 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 139., Zeytin/ Ergiin, s. 191 vd.
340 Oztan, 2004, s. 464.

1 Helvacy/Erliile, $.299.

%2 Akantiirk/Ates Karaman, s. 278.
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4782 sayili Aile Mahkelemelerinin Kurulus Gorev ve Yargilama Usullerine Dair
Kanun’un 4. maddesinde Aile Mahkemelerinin gorevli oldugu belirtilmistir. Aile
Mahkemelerinin kurulmadig1 yerlerde Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenecek

Asliye Hukuk Mahkemeleri gorevli olacaktir.

Bosanma ve ayrilik davasinda uygulanacak hiikiimler TMK m. 184 sakli kalmak iizere
Hukuk Usulii Muhakemesi Kanunu’na tabidir. Bosanma davalarinda yargilama usuliine
iliskin ispat konusu TMK m. 183 ile diizenlenmis ve bu hiikiim ile hakime delilleri serbestge
takdir edebilme imkani getirilmistir. TMK m.184/’e gore; hakim; bosanma davasinin
dayandigi olgularin gercekten mevcut olduguna vicdanen kanaat getirmedikce, bunlar ispat
edilmis olsalar dahi, davay1 reddedebilecektir. Bu hiikiim hakime diledigi gibi hareket etme
serbestligi tamimamakla birlikte hakimi, vicdanen kanaat getirmedigi delillere bagli olma
zorunlulugundan kurtarmaktadir. TMK m. 184/II’e gore; hakimin veya taraflarin yemin
onerisinde bulunmasi engellenmistir. Bu halde, bosanma davalarinda yemin kanitina yer
verilmemektedir. Ayrica bosanma davalarinda, TMK 184/111-IV maddelerine gore; hakimin
sebepleri arastirarak bunlarin mevcudiyetine kanaat getirmesi benimsendiginden taraflarin
ikrarlarinin hakimi baglamayacagi, hakimin delilleri serbestce takdir ederek kararini verecegi
tizerinde durulmustur. TMK 184/V maddesinde diizenlenen, anlasmali bosanma baghgi
altinda da inceledigimiz iizere tekrardan kacinarak, bosanmanin feri sonuglarina iliskin
taraflarin anlagmalariin yeterli olmadigin1 hakimin bu anlasmay1 onaylamasi gerektigi sartini

belirtmek isteriz.3*3

Tezimizin konusunun amact dogrultusunda; Tiirkiye’de 1963°’e kadar HUMK m.
494’e gore uygulanmis bulunan “sulh tesebbiisii” olarak isimlendirilen bir uygulamaya
deginmek isteriz. Bu uygulamaya gore; taraflar bosanma davasi agmadan once esler sulh
hakimi ontline davet edilmekteydi. Buna gore; taraflar gizli yiiriitiillen bu oturumlarda sulh
hakimince baristirilmaya g¢alisilmakta ancak basarili olunamadigi takdirde bosanma davasi
taraflara bosanma davasi agma imkani taninmak tad1yd1.344Ancak giiniimiizde taraflar

dogrudan aile mahkemesine bagvurarak dava acabilmektedirler.

4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair

Kanun’un genel gerekcesinde belirtildigi iizere; bilinyesinde psikolog, pedagog ve sosyal

343 Akintiirk/Ates Karaman, s. 279 vd.; Ceylan, s. 32 vd.
34 Akantiirk/Ates Karaman, s. 280.
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calismaci bulunan aile mahkemeleri, aile hukukundan dogan dava ve isleri, taraflar arasinda
karsilikli saygi, sevgi ve hosgdriiniin korunmasi ilkesi gozeterek, gerektiginde uzmanlardan
da vyararlanarak, eslerin ve c¢ocuklarin karsi karsiya olduklar1 sorunlarin sulh yoluyla
¢Ozliimiinii saglamaya c¢alismalhidir. Kanun’un gerekgesinde agik olmak {izere, aile
mahkemelerinin davalar1 karar baglamanin yani sira oncelikli gorevi ailenin korunmasina
yonelik koruyucu, egitici ve sosyal Oonlemler almak islevlerini de yerine getirtmek oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim AY 41. maddesinde vurgulandigi iizere ailenin Tiirk toplumunun

temelini olusturdugu vurgusu unutulmamalidir.

TMK m. 184/VI’ya gore; taraflardan birinin istemi lizerine, hakim durusmalarin gizli
yapilmasina karar verebilir. HMK. m. 28’de diizenlenen durusmalarin herkese ag¢ik oldugu
kuralina bosanma davalarinin eslerin 6zel hayatina iliskin olmasi sebebiyle getirilen bu
istisnai durum karsinda istemin hakli ve gerekli olmasi halinde hakim tarafindan kabul

edilmesi gerekmektedir®*.

[Ik boliimde arabuluculuk etik ilkelerinde aciklandig1 iizere, arabuluculuk
faaliyetlerinde gizlilik ilkesi arabuluculugun en 6nemli ve olmasi gereken 6zellikleri arasinda
saytlmistir. Kanun Koyucu gizlilik ilkesine verdigi dnemi, ¢calismamizin ilk boliimde tizerinde
duruldugu tizere, HUAK’mm bircok maddesinde de dile getirmistir. Bu agidan
degerlendirildiginde; 6zellikle son yillarda davalara medyanin artan ilgisi ve aile iliskilerinin
mahremiyeti g6z Oniinde tutuldugunda, bosanma davalarinin arabuluculuk yoluyla ¢6ziime
kavusturulmasinin 6nii agildig: takdirde, arabuluculugun bu yoniiyle de tercih sebebi olacagi

goriisiindeyim.

2.3.4 Bosanma ve Ayrilik Davasinda Alinacak Gecici Onlemler

Bosanma veya ayrilik davasinin agilmasi ile var olan ¢ekisme ve anlagsmazlik yerini
kimi zaman diismanliga doniisen siddetli ¢atismalara biraktigindan esler ve cocuklarin bundan
zarar gormemeleri i¢in gecici Onlemlerin alinmasi gerekmektedir. TMK. m. 169; bu konuya
diizenleme getirmektedir. Buna goére, bosanma veya ayrilik davasimin agilmasi ile hakim
davanin devamu siiresince gerekli olan 6zellikle eslerin barinmasi, gegimi, eslerin mallarinin

yonetimi ve ¢cocuklarin bakim ve korunmasina iligskin gecici 6nlemleri resen alacaktir.

345 Akintiirk/Ates Karaman, s. 282.; Ahmet M. Kiligoglu, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Ankara, Turhan
Kitabevi, 2003, s. 13.; Ceylan, s. 32.; Ali [hsan Ozugur, Nafaka Hukuku, 4. basi, Istanbul, Legal Yaynevi, 2007,
S. 25.
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Taraflar gecici Onlemler iizerine kendi aralarinda anlasmis olabilirler ancak bu
durumda dahi hakimin yapilan anlasmayr uygun bulmasi sarti aranmistir. Bu Onlemler;
ihtiyati tedbir niteligindedirler ve kanunda ornekleme niteliginde sayildigindan hakime
gerektiginde farkli onlemlere bagvurmasi veya mevcut dnlemleri degistirmesi yolunda genis

takdir yetkisi ile verilmigtir.3*°

Bosanma veya ayrilik davasiin acgilmasindan itibaren ve dava siiresince eslerin ayri
yasama hakki bulundugundan aliabilecek Onlemlerin basinda eslerin barinmasina iliskin
ortak konutun ve ev esyalarmin hangi ese tahsis edilecegi sorunu gelmektedir. Hakim, ortak
konutun hangi ese tahsis edilecegini eslerin ve ¢ocuklarin ortak yararimi degerlendirerek karar
verecektir. Aile konutunun eslerden birine tahsis edilmesinde miilkiyetin hangi ese ait oldugu
etkili olmamakta, tamamen eslerin ihtiyaci, yasi, saglik durumu, meslekleri ve ¢ocuklarin

kimin yaninda bulundugu gibi hususlar dikkate alinarak karar verilmektedir.>*’

Bosanma veya ayrilik davasi agilmasiyla evlilik birligi bosanma kararina kadar devam
etmekte ve bu slirecte eslerin bakim ve gecimleri i¢in gerekli 6nlemlerin alinmasi geregini
dogurmaktadir. Bu siiregte hakim, eslerden édeme giicii olanin, ihtiyact olan diger tarafin
bakim ve ge¢imin saglanmasi ic¢in “tedbir nafakasi” O0denmesine karar verebilir. Bu
diizenleme ile bakim ve gecindirme yiikiimliigliniin her iki ese yiiklenmis olmasi ile esler
arasindaki ayirim kaldirilmis ve bu dnlemin hem kadin hem de erkek i¢in alinabilecegi hiikkme

baglanmugtir.>*®

Tedbir nafakasi, bosanma veya ayrilik davasinin agildig: tarihten itibaren islemeye
baslamakta ve bosanma hiikmiiniin kesinlesmesine kadar bu yiikiimliilik devam etmektedir.
Hakimin tedbir nafakasina hiikmetmesi i¢in maddi imkanlar1 yetersiz olan esin kusursuz
olmasi sarti aranmamaktadir.®*® Tedbir nafakasi miktarina karar verilirken, eslerin
ihtiyaglarindan hareketle, cinsiyet farki gézetilmeksizin esin ve ¢ocuklarin yarar1 ve diger esin
mali durumu goz oniinde bulundurulmaktadir. Nafaka, eslerin sosyo ekonomik durumlari

degerlendirilerek ¢ocuk ve eslerin evliligin devami sirasindaki yasam tarzina uygun bir hayat

346 Ceylan, s. 283.; Oztan, 2004, s. 445.

all Akintiirk/Ates Karaman, s. 283.; Velidedeoglu, s. 247.; Ceylan, s. 35. ; Oztan, 2004, s. 448.
348 Akintiirk/Ates Karaman, s. 284 vd.; Oztan, 2004, s. 449 vd.

9 Y2HD. 8.3.1999, 14/2003; Ceylan, s. 36; Oztan, 2004, s. 450 vd.
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350

stirmelerine yeter miktarda olmalidir.™ Hakim taraflardan birinin talebi olmaksizin resen de

nafakaya hiikmedebilmektedir.**

Bosanma ve ayrilik davalarinda ortak cocuk bulunmasi halinde, g¢ocuklarin bu
siirecten en az zarar1 almalar1 gayesiyle hakim ¢ocuklarin velayet hakkinin hangi es tarafindan
kullanilacagmi®?, ¢ocuklarin hangi esin yaminda kalacagimi ve cocuklar kendisine
birakilmamis esin ¢ocuklarin egitim, 6gretim, bakim ve ge¢imleri konusunda katkilarinin ne
Ol¢iide olacagmi ve onlarla ne sekilde kisisel iliski kurulacagini hakim resen

diizenlemektedir.®>®

Bosanma davasi sirasinda alinan Onlemler gecici nitelikte oldugundan taraflar
O0denecek nafakay1 aralarinda kararlastirabilirler. Cocuklarin bakimina eslerin katilmasina
“istirak nafakas1” denir. Cocuk taraflardan birine birakildig1 takdirde diger es cocugun

masraflarinin karsilanmasi i¢in nafaka 6demekle yiikiimliidiir.®*

TMK’da sayilan diger dnlemlerin sinirli sayida olmadigini, hakimin evlilik birliginin
ve ¢ocugun menfaatini gozeterek baska dnlemlere de bagvurabilecegini yukarida belirtmistik.
Dolayisiyla, TMK’da edinilmis mallara katilma rejimi kabul edildiginden hakim; eslerin
mallariin yonetilmesi, eslerin mallardan yararlanmasi ve mal kagirmasini1 6nlemek amaciyla

gerektigi hallerde resen mal birliginin mal ayriligina doniistiiriilmesine karar verebilecektir.

Yukarida sayilan 6nlemlerin bir kismi evliligin bosanma ile sonuglanmasi halinde de
devam etmektedir. Bir sonraki boliimde bosanma karar1 neticesinde meydana gelecek hukuki
sonuglar inceleme konusu yapilarak yukarida bahsedilen Onlemler daha detayli olarak

agiklanmaktadir.

Yukarida sayilan bu 6nemler hakim tarafindan resen degerlendirilmekte oldugundan,
kamu diizenini ilgilendirmektedir, taraflarin iizerinde serbestce tasarrufta bulunabilecegi
hususlar degildir. Bu sebeple HUAK kapsaminda, bu 6nlemlerin belirlenmesi, degistirilmesi

veya kaldirilmasit uyusmazliklarinin arabuluculuk faaliyeti ile c¢oziime kavusturulmasi

%0 y2HD. 5.2.1991, 1174/1878; Oztan, 2004, s. 452.

%L Oztan, 2004, s. 452.

%2 «“Hakim ¢ocugun himayesini, cocugu daha iyi koruyacak yasadig: ortamdan uzaklastirmayacak tarafa birakir
burada velayet hakkinin kisitlanmasi anlagiimamalidir.”; Oztan, 2004, s. 453.

33 Akintiirk/Ates Karaman, s. 285,286 vd.; Oztan, 2004, s. 454.

34 Oztan, 2004, s. 456., Zeytin/Ergiin, s.191 vd.
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miimkiin degildir. Nitekim bu Onlemler; bosanma davasi sirasinda, kesin hiikiim
olusturuluncaya kadar devam etmektedir bu yoniliyle bosanma davasi igerinde talep

olmaksizin da hakim tarafindan resen olusturulmaktadir.

2.4 Bosanmanin Hukuki Sonuclar:

Bosanmanin hukuki sonuglari ile, agilan bosanma davasinin yargilamasinda hakimin
bosanmaya karar vermesi ile ortaya cikacak olan hukuki sonuglar anlatiimaktadir. Bu
sonuglardan asli olanlar; bosanma karar1 ile kendiliginden dogarken feri sonuglar1 hakimin
verdigi bosanma kararinin i¢ginde yer almasi sartiyla veya taraflarin istegiyle hakimin karara

baglamasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. >

Bosanmanin bazi sonuglart her bosanmada dogabilecegi gibi bazilarinin meydana
gelmesi i¢in kanunda sayili sartlarin gergeklesmesi aranmaktadir. Bu sonuglarin bir kismi
esleri bir kismi1 da eslerin ortak ¢cocuklarini ilgilendirmekte ve bunlar da kendi i¢inde mali ve

kisisel sonuglar olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

Doktrinde bu konu, bir¢ok farkli ayrimlarla incelenmekte ise de calismamizda esler ve

cocuklar yoniinden mali ve kisisel sonuglart ayrimi1 esas alimustir.**®

2.4.1 Bosanmanin Eslerle lgili Sonuglar
2.4.1.1 Bosanmanin Esler Yoniinden Kisisel Sonuclari

Bosanma hiikmiiniin gerceklesmesiyle eslerle ilgili kisisel sonuglar meydana
gelmektedir. Bosanma davasi karart bozucu yenilik doguran bir karardir ve kararin
kesinlesmesiyle istenilen hukuki sonu¢ kendiliginden gerceklesir, herkese karsi ileri

stiriilebilen bir sonug¢ ortaya cikar.*®

Bu boliimde oncelikle bosanmanin esler {lizerindeki
sonuglar1 lizerinde durulduktan sonra bosanmanin esler tizerindeki mali sonuglar1 inceleme

konusu yapilacaktir.

2.4.1.2 Evlilik Birliginin Sona Ermesi
Bosanma kararinin esler agisindan oncelikli sonucu esler arasinda kurulmus olan

evlilik birliginin hukuken sona ermesidir. Bu durumda, evlilik birliginin eslere yiikledigi

%5 Namik Yalginkaya/Sakir Kaleli, Yeni Bosanma Hukuku, 2. cilt, Istanbul, Tiirkmen Kitabevi, 1988, s.
1742,1743.

%% Yalginkaya/Kaleli; s. 1744.

%7 Ceylan, s. 48.
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yikiimliilikler ve haklar da kendiliginden sona ermis olmaktadir.*®® Bu hak ve
yikiimliilikler;, TMK m. 185°te “Evienmeyle esler arasinda evlilik birligi kurulmus olur.
Esler eviilik birliginin mutlulugunu elbirligi ile saglamak ve ¢ocuklarin bakimina, egitimine
ve gozetimine beraberce ozen gostermekle yiikiimliidiirler. Esler birlikte yasamak, birbirlerine
sadik kalmak ve yardimct olmak zorundadirlar.” seklinde diizenlenmistir. O halde TMK m.
185°te diizenlenen bu yiikiimliiliikler evlilik birliginin sona ermesi ile kendiliginden sona

ermektedir.

2.4.1.3 Kadin Hakkinda Bekleme Siiresi

Bosanma karari ile birlikte erkek hemen, kadin ise nesep karigiklarinin dnlenmesi
amactyla 300 giinliik yasal bekleme siiresinin dolmast iizerine yeniden evlenebilir.**® Yeniden
evlenmek isteyen kimse TMK 130’a gore, onceki evliliginin bittigini ispat etmekle

yiiklimliidiir.

Kadin hakkinda yasal bekleme siiresinin olusmasi, bosanmanin asli sonuglarindandir.
Bosanmanin asli sonug¢larindan olan bu hiikiim nesep karigikliklarinin 6nlenmesi amaciyla
getirilmis olan kamu diizenini ilgilendiren konulardandir ve taraflarin iizerinde serbestge
tasarruf haklar1 olan uyusmazliklardan biri degildir. Bu nedenle HUAK m. 2/I uyarica, bu

uyusmazligin arabuluculuk faaliyeti ile ¢6ziimlenmesi miimkiin olmamaktadir.

2.4.1.4 Kisisel Durum Degisikligi

Evliligin sona ermesi ile birlikte eslerin kazandigi kisisel durumlar 6rnegin; TMK
m.11/1I” gore; ergenlik, TVK m. 5’ de diizenlenen vatandaslik ve TMK m.18/I’e gore kayin
h1s1m11g1360 gibi kisisel durumlar her iki es i¢in de bosanmadan sonra da korunmaktadir. Her
ne kadar TMK m.173’de kadinin evlenme ile kazandig1 durumunu koruyacagi belirtilmisse de

yukarida sayili hususlar erkek i¢in de gegerlidir.

Bosanma ile birlikte korunamayacak olan kisisel durum ise kadinin soyadidir.

Kanun’un maddesinde sadece kadindan bahsedilmis olmasi; bosanmanin sadece kadinin

38 Akintiirk/Ates Karaman, s. 288., Oztan, 2004, s.458., Zeytin/Ergiin, 5.192.

%9 Akintiirk/Ates Karaman, s. 289. “Bosanan kadin TMK 132’ye gore ancak 300 giinlik iddet siiresinin
dolmasindan sonra evlenebilir. Ancak kadinin dogurmasi, gebe olmadiginin anlasilmasi ve eslerin yeniden
birbirleriyle evlenmek istemeleri hallerinde mahkeme bu siireyi kisaltir veya tamamen kaldirir.”; Ceylan, s.
52,53.

%0 TMK m.129/2’ye gore; “Kaym hisimligimm korundugu i¢in bosandiktan sonra da esler birbirinin altsoyu
iistsoyu ile evlenemeyeceklerdir”.
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soyadini etkilemis olmasindandir.*®® Tiim kisisel durumlarin tamamen korunmayacagina bu

yolla dikkat ¢ekilmistir.*?

Kadin, evlenmeyle kazandig1 soyadini artik tasiyamayacagindan
eski soyadina donmek durumundadir. Ancak 6nceden dul idiyse bekarlik soyadini tasimasina

izin verilmesini hakimden isteyebilecegi kabul edilmektedir.

TMK m. 171/II hiikkmii bu duruma bir istisna getirerek kadinin; bosandig1 kocasinin
soyadini tagimakta bir menfaatinin bulunmasi ve bu durumun kocasina zarar vermedigini
ispatlanmas1 halinde hakimden soyadinin korunmasimi talep edebilmektedir.>® Ornegin,
velayeti elinde bulunduran kadinin okulda velisi de oldugu ¢ocuklariyla ayn1 soyadi tagimak
istemesi ya da kadinin is hayatinda bosandigi kocasinin soyadi ile taninmis olmasi durumlari
soyadinin korunmasina gecerli sebep teskil eden durumlara 6rnek gosterilebilir. Ancak TMK
m. 173/II’e gore; bu menfaatlerin ortadan kalkmasi halinde kocaya bu iznin kaldirilmasini

isteme olanag1 taninmustir.>*

Evlilik birliginin “haklar ve yiikiimliiliikkler” baglig: altinda; evliligin bir ylikiimliligi
hatta bir nevi kadimin hakki olarak TMK m. 185’de diizenlenen; kadinin evlenme ile
kocasinin soyadini almast veya kocasiin soyadi 6niinde kendi soyadini tagimasi hitkkmiiniin
kadin-erkek esitligi agisindan adil olmadigi ileri siiriilmistiir. Ancak TMK m.173 ve TMK
m.187 birlikte degerlendirildiginde, kadinin bosandiktan sonra kocasinin soyadini
tagtyabilmesi hakkinin taninmasi kadinin sosyal statiisliniin korunmasi amacini, kadinin

evlilikle kendi soyadin1 tagiyabilmesi hakki ise kadinin sosyal kisiligini korumaktadir.3®

HUAK m. 2 hiikmiine gore; arabuluculuk ancak taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri, bu sebeple kamu diizenine girmeyen uyusmazliklarin ¢ozlimiinde
bagvurulacak bir alternatif uyusmazlik yoldur. Dolayisiyla kadmin bosandiktan sonra
kocasmin soyadini tasimasi hususunda taraflar anlasmaya varmis olsalar dahi, hakimin bu
anlasmay1 onaylamasi sarti aranmaktadir. Bu nedenle hakimin onayr sartina bagli bu tiir

uyusmazliklarin arabuluculuk faaliyeti ile ¢oziilmesi miimkiin degildir.

%1 Nazan Moroglu, Kadinin Soyads, Istanbul, Beta Yaynlari, 1999, s.102.

362 Ceylan, s. 49.; Oztan, 2004, s. 461.

%63 Moroglu,Kadmin Soyads, .101., Oztan, 2004, s.460.

%4 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 137.

%65 Akintiirk/ Ates Karaman, s. 117 vd., Oztan,2004, 459 vd.
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2.4.1.5 Eslerin Birbirlerine Talep Hakki Bakimindan Zamanasiminin islemeye
Baslamasi
Esler agisindan bosanmanin diger kisisel sonuglarina kisaca deginecek olursak; TBK
m. 153’te; evlilik birligi devam ettigi siirece kar1 kocanin birbirlerinden dogan alacaklar i¢in
isleyen zamanagimi bosanma kararinin kesinlesmesiyle birlikte yeniden islemeye

baslayacaktir hiikmiine yer vermektedir.*®®

Eslerin birbirlerine karst alacak talepleri bakimindan zamanasiminin islemeye
baslamasi kamu diizenini ilgilendiren bir husustur. Zira taraflarin sulh, kabul ve feragat yolu
ile birbirlerinden olan alacaklarindan vazge¢meleri miimkiin ise de, bu alacaklar hakkinda
zamanagimin islemeye baslamasindan feragat etmeleri miimkiin degildir. Bu sebeple HUAK
kapsaminda arabuluculuk faaliyetinin bosanmanin asli sonuglarindan olan eslerin birbirlerine
talep hakki bakimindan zamanasiminin islemeye baslamasinda uygulanmasi miimkiin

degildir.

2.4.1.6 Mirascilik Sifatinin Kaybedilmesi

Bosanma karariyla birlikte esler birbirlerinin evlilik nedeniyle yasal mirascisi olma
sifatin1 kaybederler. Ancak TMK m 181/’ gore; aralarinda yasal miras¢i olmay1 gerektiren
bir kan hisimlig1 bulunmasi halinde bu hisimliktan dogan mirascilik sifatlar1 devam edecektir.
Ayrica bosanma davasi agildiktan sonra ancak heniiz kesinlesmeden eslerden birinin Sliimii

tizerine evliligin sona ermesi halinde mirascilik sifat1 devam edecektir.*®’

TMK m.181’in oliime bagli tasarruflarin gecerliligini diizenleyen ilgili kismi
bosanmanin esler yoniinden mali sonuglarini igeren asagidaki boliimde incelenme konusu

yapilacagindan burada kisaca deginmekle yetiniyoruz.

2.4.2 Bosanmanin Esler Yoniinden Mali Sonuclari

Bosanma ile esler arasinda sadece kisisel degil ayn1 zamanda mal varlig: ile ilgili
iliskiler de sona ermektedir. Bunlardan bazilar1 mal rejiminin tasfiyesi, evlilik sirasinda
yapilan tasarruflarin iptali gibi talep gerektirmeksizin kendiliginden dogan sonuglardir,
bazilar1 ise maddi-manevi tazminat ve nafaka da oldugu gibi gerceklesmesi oncelikle talep

edilmis olmalarina baglh tutulmaktadir.

366 Akantiirk/Ates Karaman, s. 291.Ceylan, s.54.
37 Oztan,2004, 5.463., Dural/Oguz/Giimiis, s.136 vd.
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Esler bir anlagsma metni ile, bosanmadan sonra O0denecek tazminat ve nafakanin
miktarin1 tayin edebilirler. Hakim tarafindan, anlasilarak belirlenen miktarin hakkani

bulunmasi gecerlilik sart1 olarak dﬁzenlenmistir.368

HUAK’mm ¢izdigi simirlar degerlendirildiginde; bosanmanin mali sonuglarinin
bazilarinin arabuluculuk uygulamalarina uygun olmasi ve Ozellikle “talep {lizerine hakim
tarafindan takdir edilen” bosanmanin mali sonuglarinda uygulanabilirliginin tespiti 6nem arz
ettiginden asagidaki boliimde her bosanmanin mali sonucu kapsamli olarak inceleme konusu
yapildiktan sonra yine ayni boliimlerin altinda ayri bir bashik ile konunun arabuluculuk

yoniinden uygulanabilirliginin tespiti inceleme konusu yapilmasini uygun gordiik.

2.4.2.1 Eslerden Birinin Digeri Lehine Yaptig1 Tasarrufun Gegersiz Hale Gelmesi
Eslerin birbirleri lehine yapmis olduklar1 6lime baglh tasarruflar TMK 181/’ gore,

aksi bu tasarrufun igeriginden anlagilmadigi surette bosanma kararmin kesinlesmesiyle

hiikiimsiiz hale gelecektir. O halde bosanmaya ragmen sag kalan esin miras¢i olacagina iligkin

diizenlemelerin gecerli olacagi anlagilmaktadir.>®

Ayrica 0liime bagl tasarrufun igeriginden, esin mirascilik hakkinin bosanmadan sonra
da devam edecegi anlasilmasa da, TMK m.163/II’e gore hakim onayindan gegecek olan
bosanmanin feri sonuglarina iligkin anlasmanin iginde yer verilmesi halinde de esin

miras¢iligi devam edebilecektir.>”

Eslerden biri, Oliime bagl tasarrufla diger ese bir
kazandirmada bulunmus fakat bosanmaya karar verilmesinden 6nce Olmiis ise, evlenme

bosanma ile degil 6liimle sona erdiginden bu tasarrufu gegerli sayilmaktadir.

HUAK m. 1/ll hiikmiine gore; arabuluculuk ancak taraflarin iizerinde serbestge
tasarruf edebilecekleri, bu sebeple kamu diizenine girmeyen uyusmazliklarin ¢éziimiinde
bagvurulacak bir alternatif uyusmazlik yoldur. Bu nedenle bosanmanin asli sonuglar1 arasinda
yer alan, eslerden birinin digeri lehine yapmis oldugu tasarrufun gecersiz hale gelmesi

sonucuna iliskin uyusmazliklarda, arabuluculuk yoluna basvurulmasi miimkiin degildir.

%68 (ztan, 2004, s. 476,477. Koseoglu/Kocaaga; s. 252.
369 Akantiirk/Ates Karaman, s. 294.; Oztan, 2004, 5.462 vd.
370 Ceylan, s. 59., Oztan,2004, 5.462 vd., Velidedeoglu, s.254 vd.
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2.4.2.2 Maddi Tazminat, Amaci ve Niteligi

Maddi tazminatin amaci; kusursuz veya daha az kusurlu esin, bosanma sebebiyle mali
diinyasinda meydana gelen azalmalari, zararlar1 tazmin hakkidir. “Bosanmadan dogan
odemeler kusur prensibine, kisiligin korunmasi fikrine ve hakkaniyet ve nefaset

371 K isinin talebine bagli haklardan oldugundan hak sahibi kusursuz

miilahazalarina dayanir.
es, dilerse bu hakkindan vazgecebilecektir. Bu durumda hakimin resen tazminata hiikmetmesi

miimkiin degildir.

2.4.2.2.1 Maddi Tazminatin Sartlari

TMK’da da belirtildigi lizere kisinin talebine bagli bu hakkin kullanilmasi birtakim
sartlara baglanmigtir. TMK 174/1 “mevcut veya beklenen menfaatleri bosanma yiiziinden
zedelen kusursuz veya daha az kusurlu tarafin, kusurlu taraftan uygun bir maddi tazminat

talep etme hakkin: ” diizenlemektedir.

Maddi tazminat talep edilebilmesi i¢in asagida ayr1 bagliklarda incelenmekle birlikte
kisaca sayacak olursak; bosanmaya karar verilmis olmasi, kusursuz veya daha az kusurlu
davacinin bogsanma dolayisiyla maddi bir zarara ugramis olmasi ve bu zararin boganma sebebi
ile dogmus olmasi1 ve aralarinda illiyet bagi bulunmasi, davalinin bosanmaya sebep olan
olaylarda kusurlu olmasi sartlarinin olusmus olmasi gerekmektedir. Ayrica dncelikle bosanma

nedeniyle esin malvarliginda bir azalma olup olmadiginin tespit edilmesi gereklidir.372

2.4.2.2.1.1 Maddi Tazminat Isteyen Tarafin Kusursuz veya Daha Az Kusurlu Olmasi
TMK m. 174/1 gore; tazminat isteyen tarafin kusursuz veya daha az kusurlu olmasi
maddi tazminat isteminin sartlarindan biridir. Tazminat isteminde bulunanin; karsi tarafin
kusuruyla boganmaya karar verildigini ispatlamasi gerekmektedir.*”® Burada kusursuzluktan
veya daha az kusurdan anlasilmas1 gereken evlilik birliginin yiikiimliiliiklerinin ihlal edilmesi
ile ortaya ¢ikan kusurdur.***Ayrica doktrinde kusursuz olma durumundan, mutlak
kusursuzlugun anlagilmamasi gerektigi diisiincesi hakimdir. Gergekten de bir bosanma

davasinda mutlak bir esin kusurlu oldugunun iddia edilmesi miimkiin degildir.*"

81 Oztan, 2004, s. 819.; Késeoglu/Kocaaga; s. 240., Zeytin/Ergiin, 5.192.
372 Oztan, 2004, s. 479 vd.; Koéseoglu/Kocaaga; s. 241 vd.

373 Oztan, 2004, s. 483.

374 Ceylan, s. 83; Koseoglu/Kocaaga; s. 242,243., Velidedeoglu, s.258.
375 Akintiirk/Ates Karaman, s. 296., Kseoglu/Kocaaga; s. 244 vd.



103

O halde bogsanma kararin verilmesinde kusursuz olmanin arandigir ve kusursuzlukla
aslinda diger tarafa kiyasla daha az kusurlu olma tanimi yapildi§i sonucuna varabiliriz.
Tazminat isteminde bulunan tarafin kusurunun diger tarafa gore ikincil derecede kalmasi
TBK m. 64’e¢ gore, tazminat istemine engel olmamakla birlikte ortak kusur dolayisiyla

tazminat miktarindan indirim yapilacaktir.

Taraflarin her ikisinin de kusursuz olmasi veya esit kusurlu olmalar1 halinde TMK m.
174/I’e gére maddi tazminat isteminde bulunma imkani bulunmamaktadir. Oztan; bu
imkansizlik ile aile hukukun temel ilkesi olan; “eslerin emeklerinin ve kazanclarimin es
degerde kabul edilmesi” ilkesine aykir1 davranildigi gerekgesiyle aksi goriisi

paylasmaktadlr.376

Soyle ki bir 6rnekle agiklamak gerekirse, esler evlenirken birinin ev islerini yapmasini
aralarinda kararlastirmis olabilirler bu anlasmanin sonuglarina da birlikte katlanmalidirlar
dolayisiyla sadece kusurlu olan esin tazminat 6deme ylikiimliiliigii altina girmesi, ekonomik

bir birlik olmay1 diizenleyen aile hukukunun benimsedigi ilkelere ters diismektedir.3"’

2.4.2.2.1.2 Tazminat Isteyen Tarafin Mevcut veya Beklenen Bir Menfaati Bosanma
Yiiziinden Zedelenmis ve Bosanma Sonucunda Zararin Dogmus Olmasi
Yukarida agiklamalar 1518inda; evlilik birliginin sona ermesinde esit veya daha agir
kusurlu olan es tazminat talebinde bulunamayalcaktlr.378 O halde tazminat ddeyecek tarafin
kusurlu davraniglari bosanmaya sebebiyet vermis olmali ve bosanmayla davaci es zarar

gormiis olmalidir.®”® Yani bosanma ile zarar arasinda illiyet bagi aranmaktadur.

Bu durumda maddi tazminat davalarinin agilabilmesi igin Oncelikle bosanma

sonucunda eslerden birinin malvarliginda azalma olup olmadigmin tespit edilmesi

380

gerekmektedir.”™ Ayrica Gengcan; “hukuka aykiriligi” maddi tazminat davalariin kosullar

arasinda saymustir. Yazara gore; “Zarar hukuka aykiri bir eylemle olusmadigi takdirde o

davranis maddi tazminat verilmesine sebep teskil etmeyecektir.” goriis bildirmektedir.*®*

*"® Oztan, 2004, 5.482 vd.

*'" Oztan, 2004, s. 483.

378 K 6seoglu/Kocaaga; s. 248., Akmtiirk/Ates Karaman, s. 296.
379 Oztan, 2004, s. 481-482, Késeoglu/Kocaaga; s. 248,249,

380 Oztan, 2004, s. 479., Ceylan, s.78.

381 Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 673.
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TMK m.174/1 hilkkmii, tazminat isteyen tarafin mevcut ve beklenen bir menfaatinin
bosanma yiiziinden zedelenmis olmasini maddi tazminat talebinde bulunma sarti olarak
sayarken mevcut menfaatle; evlilik birligi bosanmayla ortadan kalkmamais olsaydi, kusursuz
ya da daha az kusurlu olan tarafin saglamaya devam edecegi yararlar1 kastetmektedir. Mevcut
menfaate drnek olarak yasal mal rejiminden dogan haklarin kaybedilmesi, kar1 ve kocanin
karsilikli bakim haklarinin ortadan kaldirilmasini gosterebiliriz. Beklenen menfaat ise, heniiz
saglanmis ve saglanmakta olan bir menfaat degil evlilik devam edecek olsaydi ileride
saglanmasi ¢ok muhtemel yararlar olarak tanimlanmistir. Ornegin sosyal giivenlik kurumu
veya sandiklarindan baglanacak aylik veya miras hakkindan yoksun kalinmasi durumlari
gibi. >

Ancak 6zellikle beklenen menfaatin ne oldugu konusunda doktrin ve uygulamada tam
bir paralellik saglandig1 sdylenemez. Ornegin; c¢ocuklarla kalacak esin ortak konuttan
ayrilmast durumunda, konuttan yararlanma hakkinin sona ermesi olgusu maddi zarari
olusturmakta ve aile konutunu kullanma hakkinin veya miilkiyetinin bu ese birakilmasi
gerekirken Yargitay 2. Hukuk Dairesi kararlarinda, aile konutundan yararlanmanin maddi
tazminat olarak oOzgiilenemeyecegi vurgulanmaktadir. Doktrinde ise; bosandigl igin
ailekonutundan ¢ikmak zorunda kalan hatta zorla tahliye edilen esin bu zararmin maddi
tazminat kapsaminda degerlendirilecegi bu sebeple aile konutunun miilkiyet veya intifa

hakkimnin talep sahibi ese 6zgiilenebilecegini kabul edilmektedirler.®®

2.4.2.2.1.3 Davahl Tarafin Kusurlu Olmasi

Maddi tazminata hiikmedilebilmesi i¢in davali tarafin kusurlu olmasit sarti
aranmaktadir. Evlilik birligi taraflarin kusurlu sayilamayacag bir sebeple sona ermigse maddi
tazminat istemek miimkiin olmayacaktir. Ornegin bosanmanm akil hastaligi sebebiyle
acilmasi gibi davalinin kendisinin sebebiyet vermedigi nispi bosanma davalarinda kusurdan
bahsedilemeyecegi i¢in davacinin tazminat istemin de reddi gerekmektedir.®®* Zina, hayata
kast, pek kotli ve onur kirict davranis ve terk gibi kusur sartinin arandigi mutlak bosanma

sebeplerinde bu durumlarin kanitlanmasi halinde davali es kusurlu sayllacaktlr.385

%82 K 6seoglu/Kocaaga; s. 248 vd., Akmtiirk/Ates Karaman, s. 297., Feyzioglu, s. 454 vd.
383S.lpka, “Bosanma Catigmalar1” , www.ailehukuku.org, (son erigim 31.03.2014)

384 Dural/Oguz/Giimiis, s.136., Akintiirk/Ates Karaman, s. 297.

%5 Ceylan, s. 85.
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2.4.2.2.2 Maddi Tazminat Miktarinin Belirlenme Esaslari

Maddi tazminatin belirlenmesinde hakime c¢ok genis bir takdir yetkisi verilmistir.
Hakim “uygun” maddi tazminatin miktarini®®® ve seklini®®’ belirlerken bir¢ok unsuru bir arada
degerlendirmek mecburiyetindedir. Tazminat miktarinin ugranilan zararin tam karsilig

olmasi aranmadigindan “uygun” bir tazminat seklinde tanimlanmasi yerinde olmustur.

Sekli sartlarina baktigimizda hakim ne kadar genis takdir yetkisi ile donatilsa da,
tazminat isteminin miktarinin, tiiriinlin taraflarca, tam ve net olarak talep edilmesi gereklidir.

Muglak ifadelerde bulunulmasi halinde taraflardan miktar ve tiir i¢in agiklama istemelidir.

Yargitay’a gore tazminat isteminde bulunan tarafin tazminati ayin olarak istemesi

miimkiinse de gegerli ve Ozel sebepleri ortaya koyabilmesi gereklidir.388

Yargitay
kararlarinda; bir evin yar1 hissesinin maddi tazminat bedeli olarak sayilarak, evin ayin olarak
talep edilmesi halinde; hakim tarafindan taraflarin beyan ettigi gecerli ve 6zel sebebin
varhigina kanaat getirilerek tazminata hitkmedilebilecektir seklinde hiikiim kurmakla birlikte
velayetin birakildig1 esin ¢ocuklar: ile alistiklar1 ortamda yasamak istemesi ise gegerli ve

kabul edilebilir bir sebep olarak sayilmamustir.*®®

Yukarida daha Once aciklanan, taraflarin tazminat isteminde miktar1 agiklamalari
geregi, hakimin bu taleple bagli kalma zorunlulugundan kaynaklanmaktadir. Hakimin
istenilenden fazlaya hiikmetmesi miimkiin degildir. Ayrica tazminat talebinde bulunan
yanliglikla veya bilmeyerek az miktarda tazminat talebinde bulunmussa bu miktarin sonradan

yiikseltmesi de miimkiin degildir.*®

36 «Tuzminat miktar: belirlenirken hakim; taraflarin ekonomik ve sosyal durumu, kusur derecelerini, zarar
goren menfaatlerin topluma, iilke sartlarina ve yasam gerceklerine gére makul ciddi ve siirekli beklenebilecek
istekler olmasini, esin egitim diizeyini, yasi itibariyle evlenme sansini kaybetme oranini, eviiligin siiresini, ortak
¢ocuk olup olmadigini ileri siiriilen istegin baska sekillerde karsilanmasimin miimkiin olup olmadig gibi bir ¢ok
hususu birlikte degerlendirmelidir.”; Akintiirk/Ates Karaman, s. 298.

87 «Aile mahkemesi hakimi taraflarin zararlarim ve yararlarini gozeterek tazminatin toptan yada irat olarak
odenmesine karar verebilecegi gibi hakim tarafindan onaylanmasi sartiyla bu hususa taraflar ortak anlasarak
karar verebilirler”.; Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 681.

%8 Gengcan, Bosanma Hukuku, s.673 vd.

%89 Y2HD, 09.06.2004, 6230-7534; Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 682.

3% Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 675 vd.
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Taraflarin kendi aralarinda o6denecek tazminat miktar1 iizerinde anlagmalari
miimkiindiir ancak bu anlasmanin gegerliligi hakimin tazminat miktarini; hakkaniyete, ahlaka

ve kamu diizenine uygun gorerek onaylamasi sartina baghdlr.391

TMK’da; “es” yerine “taraf” sozciiglinlin se¢ilmis olmasi oldukca isabetlidir. Zira
maddi tazminat bogsanma davasiyla talep edilebilecegi gibi bosanma davasindan sonraki bir
zamanda bagimsiz bir dava ile de talep edilebilir.**> TMK m. 178’¢ gére, bosanma hiikmiiniin
kesinlesmesinin tizerinden 1 yil ge¢mekle dava hakki zamanasimina ugramaktadir. Maddi
tazminatin bosanma davasindan bagimsiz bir dava ile talep edilmesi halinde, talep harca tabi
olacaktir. Ayrica kabul veya reddedilen miktarlar tizerinden kars1 vekalet iicretine

hiikmedilecektir.>*>

2.4.2.2.3 Maddi Tazminata iliskin Uyusmazhklarda Arabuluculugun
Uygulanabilirliginin Tespiti
Yukarida da agiklandig tizere, maddi tazminat davalari, taraflarin {izerinde serbestce
tasarruf edebilecekleri bir uyusmazlik konusu oldugundan arabuluculuk faaliyeti kapsaminda

coziime ulastirilabilecek konular arasinda yer almaktadir.

Zira Tiirk Medeni Usul Hukuku uyarinca bu davalarin, davayr kabul, davadan feragat
ve sulh gibi taraf islemleri ile sonlandirilmas1 miimkiindiir. Sulh, kabul ve feragat; taraflarin
karsilikli irade beyanlar1 ile olusan ve aralarindaki uyusmazligi c¢oziimledikleri bir
sozlesmedir. Sarta bagli olmayan bir sulh anlagsmasiyla sonuglanan bir davada, hakim
taraflarin istegi lizerine anlasmayr mahkeme kararina gecirerek ona kesin anlamda kesin
hiikiim niteligi kazandirabilmektedir. Bu sekilde taraflarin iradeleriyle gergeklestirdikleri
¢oziim mahkeme ilami haline gelerek kesin hiikiim niteligi kazanabilmektedir. Bu noktadan
bakildiginda sulhe, kabule ve feragata tabi olarak ¢oziilebilen; maddi tazminat davalari
taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri konulardan olup HUAK wuyarinca

arabuluculuk ile ¢6ziilmesi miimkiin konulardan goriilmektedir.

HUAK m.1/Il hiikkmiine gore; kamu diizenini ilgilendiren alana girmeyen maddi

tazminat konusunda taraflarin uzlagsmak iizere arabuluculuk yoluna bagvurmalari miimkiindjir.

o1 Akintiirk/Ates Karaman, s. 298.; Oztan, 2004, s. 477.
392 K 6seoglu/Kocaaga; s. 253., Akntiirk/Ates Karaman, s. 299.
398 Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 689 vd.; Oztan,2004, 5.493.
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Bir anlagmaya varmalar1 halinde taraflar, bu anlagsma tutanagini yine maddi tazminat davasina
bakmakla gorevli ve yetkili mahkemeye sunarak serh alacak ve tutanagin ilam niteliginde bir
belge haline donlismesini mahkemeden talep edebileceklerdir. Ayrica uyusmazligin

arabuluculuk yoluyla ¢6ziimlenmesi halinde maktu har¢ 6denecektir.

Ancak hakim daha 6nce de belirttigimiz iizere aile hukukuna giren uyusmazliklarda
bu anlagsma tutanagma ilam hiikmii kazandirmadan oOnce, Oniine getirilen aile hukuku
uyusmazliginin arabuluculuk kapsamina girip girmedigini ve ayrica cebri icraya elverisli olup
olmadigini yapilan durusmada agikliga kavusturmalidir. Nitekim HUAK m. 18/3; “Taraflarin
Anlagmas1” baglikli kisminda, asagidaki diizenlenmeyi getirmistir; “... ancak arabuluculuga
elverigli olan aile hukukuna iliskin uwyusmazliklarda inceleme durusmali olarak yapilir. Bu
incelemenin kapsami anlasmanin igeriginin arabuluculuga ve cebri icraya elverigli olup
olmadigr  hususlaryla smirhidir.” O halde Kanun Koyucu, aile hukukuna iligkin
uyusmazliklarda incelemenin durusmali olarak yapilmasi istisnasini getirerek, hakime
uyusmazlik konusunun arabuluculuga elverisli olup olmadigini ve cebri icraya uygun olup

olmadiginin denetimini yapma yetkisi tanimaktadir.

Kanun Koyucu tarafindan HUAK ’taki diizenleme uyarica getirilen diger bir sinirlama
ise; aile i¢i siddet iddialarini igeren uyusmazliklardir. HUAK m. 1/1I’de agikga diizenlendigi
lizere, aile i¢i siddet iddiasini igeren bir uyusmazlik s6z konusu oldugunda arabuluculuk yolu

3% Dolayisiyla bosanma davalarnin hukuki

ile uyusmazhigin ¢6ziimii 6ngoriilmemektedir.
sonuglarinin HUAK kapsaminda arabuluculuga uygunlugunun tespiti yapilirken ayrica

konunun aile i¢i siddet igerip igermediginin de mutlaka gozetilmesi gerekmektedir.

Zira kocasi tarafindan islenen kasten yaralama sucunun magduru olan kadin, 6zel
hukuka iliskin maddi-manevi tazminat taleplerini arabuluculuk yoluyla ¢oziimii yoluna
basvuramayacaktir. Kanun koyucu burada, zaten baskiya maruz kalmis bir esin arabulucu
secimi ve siirecin devaminda da baskiya maruz kalabilecegini, 6zel hukuka iliskin taleplerini

arabulucu vasitasiyla 6zgiir iradesi ile dile getiremeyecegini 6ng6rmektedir.395

3% Ahmet Barut “Hukuki Uyusmazliklarin Coziimiinde Arabulucunun Faaliyet Siirinin Belirlenmesi”, 88.cilt,
1.say1, Istanbul, Istanbul Barosu Dergisi, 2014, s. 85.
%% Barut, s. 85.
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O halde aile hukukundan dogan maddi tazminat davalarinin HUAK kapsaminda
arabuluculuga uygunlugunun tespiti yapilirken ayrica konunun aile i¢i siddet igerip

icermediginin de mutlaka gozetilmesi gerekmektedir.396

Yukarida agiklanan sebeplerle, bosanma davast disinda acgilan agilan aile hukukuna
iliskin aile ici siddet iddiasina dayanmayan maddi tazminat davalarinin HUAK kapsaminda

arabuluculuk yolu ile ¢oziilmesi miimkiin goriilmektedir.

2.4.2.3 Manevi Tazminat, Amaci, Niteligi
Manevi tazminat, bosanma ile kisilik haklarma yapilan saldir1 ile olusan manevi
zararin para ile tazmin edilmesi esasina dayanir.**’ Bu sekilde Kanun Koyucu bosanma davasi
sonucunda taraflara sadece maddi degil, manevi zararlarin1 da tazmin etme imkani tanimistir.
TMK m.174/I’ye gore, “bosanmaya sebep olan olaylar yiiziinden kisilik hakki
saldiriya ugrayan taraf, kusurlu olan diger taraftan manevi tazminat olarak uygun miktarda

bir para édenmesini isteyebilir. %

2.4.2.3.1 Manevi Tazminatin Sartlar

Bu tanimdan yola c¢ikarak manevi tazminat isteminin sartlar1 incelendiginde,
bosanmaya karar verilmis olmasi, davacinin bosanma yiiziinden manevi zarara ugramis
olmasi, manevi zararin bosanmanin sonucu dogmus olmasi, davalinin kusurlu olmasi,

bosanma ile manevi zarar arasinda uygun illiyet baginin varlig1 sartlari aranmaktadir.>®

2.4.2.3.1.1 Daval Tarafin Kusurlu Olmasi
Kanun koyucu davali tarafin kusurlu olmasi sartini aramistir. Davalinin kusurundan;

A
kusurun bosanmaya sebep olmasi®®

ve bosanma sonucu davacinin kisilik haklarinin
zedelenmesinde davalinin kusurunun bulunmasi anlasilmalidir. Burada aranilan kusurun

agirhigr degil kisilik haklarina yapilan saldirida kusurlu olunmasidir.

%% Barut, s. 85.

897 Ceylan, s. 93, 94., Oztan, 5.492 vd., Késeoglu/Kocaaga; s. 266.

398 Koseoglu/Kocaaga; s. 266, Akintiirk/Ates Karaman, s. 299.

%9 K sseoglu/Kocaaga; s. 268 vd.,Ceylan, s. 95.

400 Y2HD, 15.03.2004, 2551-3178; “Evlilik birliginin temelinden sarsilmast nedenlerinden Akil hastaliginda
bosanma davasinda kusursuz olan taraftan, diger es manevi tazminat isteyemez.”; Gengcan, Bosanma Hukuku, s.
706.
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Manevi zarar bosanmaya sebep olan olgu ve olaylar sebebiyle olugsmali ve kusurlu
esin bosanmaya yol acan eylemi olaylarin olagan akiginda bir manevi zarar meydana
getirmeye elverisli olmalidir. Bu halde bosanmaya sebep olan kusurlu davranisla manevi
zarar arasinda uygun nedensellik baginin varhigi kabul edilmektedir.*”* Davacmin kisilik
haklarinin hangi durumlarda zedelenmis oldugu; olaylarin niteligine, davacinin duydugu elem

vo ee e e . ” . . 402
ve liziintiiniin derecesine gore belirlenmektedir.

2.4.2.3.1.2 Davaci Tarafin Kusursuz Olmasi

TMK m. 174/I’e gore; manevi tazminata hiikmedilebilmesi i¢in davacinin mutlak
kusursuzlugu sarti aranmamaktadir. Davacinin davaliya nazaran daha az kusurlu olmasi
manevi tazminat isteminde bulunmasi i¢in yeterli sayilmaktadir.*®® Diger bir deyisle tazminat
isteminde bulunan esin, bosanma kararna yol agacak bir kusurunun olmamasi; kusur ile

bosanma karar1 arasinda bir illiyet baginin bulunmamasi gerekmektedir.404

Kanun koyucu, davacinin kisilik haklarmin agir bicimde zedelenmis olmasini veya
davacimin kusursuz olmasini aramamaktadir. Ancak kisilik haklarmin ne derecede ve ne
suretle zedelendigi ve davacinin da bu durumun olugmasinda kusurunun bulunup bulunmadigi

. . . . 4 . 4
manevi tazminatin miktarini belirleyecek olup®® davacimin esit kusurlu®®®

veya daha fazla
kusurlu olmast durumunda ise manevi tazminata hiikmedilmeyecektir. Ayrica zedelenme
olgusunun niceligi ve niteligi ve davacinin kusurunun oram1 TBK 52’ye gbre tazminatin

indirilmesine sebep olacaktir.*%’

Sonu¢ olarak manevi tazminatin miktarinin belirlenmesinde; zararin agirligi, olus
bicimi, taraflarin kusur oranlari, sosyal ekonomik durumlari, yaslari, evliligin devam siiresi ve
olaya 0zgii diger ozellikler birlikte degerlendirilerek hiikiim kurulacaktir. Manevi tazminatin
ugranilan zararla orantili olmas1 ve manevi tazminata hilkkmedilen kisinin ekonomik bakimdan
cokiintliye diismesi sonucunu doguracak bir miktara karar verilmemelidir.*®® Hiikmedilen

tazminat ruhsal dengeyi diizeltecek ve duyulan aciy1 azaltacak boyutta olmali, verilen

1 Gengcan, Boganma Hukuku, s. 708.

2 Akintiirk/Ates Karaman, s. 299 vd., Kseoglu/Kocaaga; s. 268.

% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 147,148.

9 Oztan, 2004, s. 493 vd., Akintiirk/Ates Karaman, s. 299 vd.

%5 Akintiirk/Ates Karaman, s. 300.

4% y2HD, 15.02.2005, 67-2066; “Esit kusurlu olarak kabul edilen hallere 6rnek olarak; bir esin hakaret etmesine
karsilik onu déven es”, Y2HD, 25.04.2005, 4847-6742; “Baskalartyla kari-koca gibi yasayan esler esit kusurlu
sayilmistir.” ; Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 704.

7 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 148.

498 (ztan, 2004, s. 495, 496., Koseoglu/Kocaaga; s. 273 vd.
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tazminat bir zenginlesme aract olmamalidir. Ayrica manevi tazminat belirlenirken; “onun
tatmin, ceza ve telafi boyutu géz oniine alinmall tek boyuta dayali olusumdan ziyade ¢ok

boyutlu hiikiim kurmaya éncelik vermelidir.”*%°

Manevi tazminata hilkkmedilmesini gerektiren olaylara Yargitay karalarindan 6rnekler
vermek gerekirse; baskasi ile ayr1 hayat kurulmasi*'’, esini istemedigi soylemesi*', hastalik
halinde ilgisiz birakilmasi*??, iftira atilmasi*®, kiirtaja zorlama varsa*** diger sartlarin da
olusmasi ile manevi tazminata hiikmedilebilecektir. Manevi tazminata hiikmedilmesi i¢in

maddi tazminatta aranilan hukuka aykirilik sart aranmamaktadir.

Manevi tazminata da, maddi tazminatta oldugu gibi ancak istem iizerine
hiikmedilebilecektir. Ayrica hakim tarafin talebiyle bagli olup, talep miktarinin iizerinde bir
tazminata hiikmedilmesi mimkiin degildir. Yine manevi tazminat da ayni sekilde dava
sirasinda talep edilebilecegi gibi daha sonra agilacak bir dava ile de talep edilebilmektedir.
TMK m. 178’e gore, bosanma hiikmiinlin kesinlesmesinin tizerinden 1 yil ge¢mekle dava

hakki zamanasimina ugramaktadir.

TMK m. 174/I’ de manevi tazminatin “uygun bir miktar para olarak” ddenmesi
diizenlenmis oldugundan manevi tazminatin paradan bagka bir sekilde 6denmesi seklinde
hiikiim kurulmasi miimkiin degildir.*"> Ayrica manevi tazminat yabanci para olarak, kismi
veya irat biciminde de ddenemez. Manevi tazminatta faizin isleyebilmesi i¢in talep edenin
faiz isteminde bulunmus olmas1 gereklidir. Bu halde bosanma hiikmiiniin kesinlesme

tarihinden itibaren faiz istenebilecektir.**®

2.4.2.3.2 Manevi Tazminata fliskin Uyusmazliklarda Arabuluculugun
Uygulanabilirliginin Tespiti
Bosanmanin esler tizerindeki feri ve mali sonuglarindan olan manevi tazminatin

HUAK kapsaminda arabuluculuga uygun olup olmadigi hususunu degerlendirecek olursak;

99 Gengcan, Boganma Hukuku, s. 708.

#10y2HD, 02.12.2004, 13111-14359; Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 711.

1 y2HD, 20.10.2004, 10860-12164; Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 716.

#12 y2HD, 16.03.2005, 2265-4107; Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 717.

413 Y2HD, 05.5.2004, 4718-5863; Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 718.

4 yY2HD, 03.3.2004, 2065-2873; Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 719.

5 Akintiirk/Ates Karaman, s. 300 vd; Ceylan, s. 103,104., Kseoglu/Kocaaga; s. 275.

416 Ceylan, s. 103,104., Akintiirk/Ates Karaman, s. 301., M. Kemal Oguzman/Mustafa Dural, 3. basi, Istanbul,
Filiz Kitabevi, 2001, s. 135 vd.
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manevi tazminat, taraflarin lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri bir uyusmazlik konusu
oldugundan arabuluculuk faaliyeti kapsaminda ¢6ziime ulastirilabilecek konular arasinda yer

almaktadir.

Nitekim, Tiirk Medeni Usul Hukuku uyarinca bu davalarin, davay:1 kabul, davadan
feragat ve sulh gibi taraf islemleri ile sonlandirilmasi miimkiindiir. Sulh, kabul ve feragat;
taraflarin karsilikli irade beyanlar ile olusan ve aralarindaki uyusmazhigi ¢oziimledikleri bir
sozlesmedir. Sarta bagli olmayan bir sulh anlagsmasiyla sonuglanan bir davada, hakim
taraflarin istegi lizerine anlagmayir mahkeme kararina gecirerek ona nihai anlamda kesin
hiikiim niteligi kazandirabilmektedir. Bu sekilde taraflarin iradeleriyle gerceklestirdikleri
¢Oziim mahkeme ilami haline gelerek kesin hiikiim niteligi tasir. Bu noktadan bakildiginda
sulhe, kabule ve feragata tabi olarak ¢oziilebilen; manevi tazminat davalari taraflarin tizerinde
serbestce tasarruf edebilecekleri konulardan olup HUAK uyarinca arabuluculuk ile ¢oziilmesi

miimkiin konulardan goriilmektedir.

HUAK’a m. 1/II’e gore; kamu diizenini ilgilendiren alana girmeyen manevi tazminat
konusunda taraflarin uzlagsmak iizere arabuluculuk yoluna bagvurmalari miimkiindiir. Bir
anlagsmaya varmalar1 halinde taraflar, bu anlagma tutanagini yine manevi tazminat davasina
bakmakla gorevli ve yetkili mahkemeye sunarak serh alacaklar ve tutanagin ilam niteliginde
bir belge haline donlismesini mahkemeden talep edebileceklerdir. Ayrica uyusmazligin

arabuluculuk yoluyla ¢6ziimlenmesi halinde maktu har¢ 6denecektir.

Ancak hakim daha once de belirttigimiz tizere aile hukukuna giren uyusmazliklarda
bu anlagma tutanagina ilam hilkmii kazandirmadan Once, Oniine getirilen aile hukuku
uyusmazliginin arabuluculuk kapsamina girip girmedigini ve ayrica cebri icraya elverisli olup
olmadigimi yapilan durusmada agikliga kavusturmalidir. Nitekim “Taraflarin Anlasmasi”
bashikli kisminda; HUAK m. 18/3’te asagidaki diizenlenme yer almaktadir; “... ancak
arabuluculuga elverisli olan aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda inceleme durusmali
olarak yapilir. Bu incelemenin kapsami anlasmanin iceriginin arabuluculuga ve cebri icraya
elverisli olup olmadigi hususlariyla sinmirlidir.” O halde Kanun Koyucu, aile hukukuna iliskin
uyusmazliklarda incelemenin durusmali olarak yapilmasi istisnasim1 getirerek, hakime
uyusmazlik konusunun arabuluculuga elverisli olup olmadigini ve cebri icraya uygun olup

olmadiginin denetimini yapma yetkisi tanimaktadir.
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Kanun Koyucu tarafindan HUAK taki diizenleme uyarica getirilen diger bir sinirlama
ise; aile i¢i siddet iddialarini i¢eren uyusmazliklardir. HUAK m. 1/II’de acik¢a diizenlendigi
lizere, aile i¢i siddet iddiasini i¢eren bir uyusmazlik s6z konusu oldugunda arabuluculuk yolu
ile uyusmazhigin ¢oziimii 6ng6rﬁlmemektedir.4l7 Dolayisiyla bosanma davalarinin hukuki
sonuclarinin HUAK kapsaminda arabuluculuga uygunlugunun tespiti yapilirken ayrica

konunun aile i¢i siddet igerip igermediginin de mutlaka gozetilmesi gerekmektedir.

Zira kocasi tarafindan islenen kasten yaralama sugunun magduru olan kadin, 6zel
hukuka iliskin manevi tazminat taleplerini arabuluculuk yoluyla ¢6ziimii yoluna
bagvuramayacaktir. Kanun koyucu burada, zaten baskiya maruz kalmis bir esin arabulucu
secimi ve siirecin devaminda da baskiya maruz kalabilecegini, 6zel hukuka iligskin taleplerini

arabulucu vasitasiyla 6zgiir iradesi ile dile getiremeyecegini 6ng6rmektedir.418

O halde aile hukukundan dogan manevi tazminat davalarinin HUAK kapsaminda
arabuluculuga uygunlugunun tespiti yapilirken ayrica konunun aile i¢i siddet igerip

icermediginin de mutlaka gozetilmesi gerekmektedir.419

Yukarida agiklanan sebeplerle, bosanma davasi sona erdikten sonra agilan manevi
tazminat davasi taleplerinin HUAK kapsaminda arabuluculuk uyusmazlik ¢oziim yolu ile

sona erdirilmesi miimkiin goriilmektedir.

2.4.2.4 Yoksulluk Nafakasi, Amaci, Niteligi

Tirk Medeni Kanun’unda bosanmanin mali sonuglart arasinda kanun koyucu
tarafindan yoksulluk nafakasini diizenlenmistir. Yoksulluk nafakasi, ahlaki ve sosyal
diisiinceleri temel almakta ve TMK m. 186’de diizenlenen evlilik birliginde esler arasinda
gegcerli olan dayanigma ve yardimlagma yiikiimliiliigiiniin evlilik birligi sona erdikten sonra da

kismen devamai niteligini taslmaktadlr.420

Bosanmadan sonra yoksulluga diisecek tarafi koruma diislincesine dayandigi igin
yoksulluk nafakasi hicbir sekilde karsi tarafa yiikletilen bir ceza veya tazminat vasfinda

degerlendirilemez. Bu nedenle maddi tazminatin talep edilemedigi durumlar i¢in &zel bir

47 Barut, s. 85.
418 Barut, s. 85.
419 Barut, s. 85.
20 Oztan, 2004, s. 496.
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hiikiim olarak ortaya cikan yoksulluk nafakasini 6demekle yiikiimlii kisinin kusurlu olmasi

421

sarti da aranmamaktadir. Nitekim 3444 sayili Kanunla o6nceki Kanun’da yapilan

degisiklikler bu amaca uygun olmasi sebebiyle TMK’da da aynen benimsemistir.

TMK m. 175’de “Bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha agir
olmamak kosuluyla gecimi icin diger taraftan mali giicii oraninda siiresiz olarak nafaka
isteyebilir. Nafaka yiikiimliistiniin kusuru aranmaz.” seklinde yapilan diizenlemede bu husus
acikca dile getirilmis 6nceki Kanun’un 144. maddesindeki “Kabahatsiz olan kart yahut koca,
bosanma neticesi olarak biiyiik bir yoksulluga diiserse, digeri bosanmaya sebebiyet vermemig
olsa dahi kudreti ile miinasip bir surette bir sene miiddetle nafaka ifasina mahkum edilir.”
hiikmii terk edilmistir. Buna gore, TMK’ya gore, bosanma sebebiyle yoksulluga diisecek olan
taraf “kusurunun daha agir olmamas1™ sart1 ile gecimi i¢in diger yandan “siiresiz” olarak

nafaka isteyebilecektir.

Eski Medeni Kanun m. 144°de, erkegin kadindan yoksulluk nafakasi isteyebilmesi
icin aranan “kadinin refahta olmas1” sarti, kadin erkek esitligi anlayis1 uyarinca TMK’dan
kaldirlmustir.*? Dolayisiyla taraf bakimidan yapilan farkli diizenleme terk edilerek kadin-
erkek esitligini erkek aleyhine bozulmustur. O halde kadinin refahta olup olmamasina
bakilmaksizin, yoksulluga diisecek olan erkege, diger sartlarin da olugmasiyla kadin nafaka

O6demekle yiikiimlii olacaktir.*®

TMK’da yoksulluk nafakasi hiikiimleri diizenlenirken, eski Medeni Kanun
sisteminden ayrilarak, kadin ve erkek ayriminin yapilmamasi hem uluslar arasi hukuka*®* hem

de Anayasa’mizin*®® esit haklar prensibine uygun diismektedir.

2L Akintiirk/Ates Karaman, s. 302.; Oztan, 2004, s. 497.

22 Ozugur, s. 295., Koseoglu/Kocaaga; s. 190,191.

423 Nazif Kacak, Bosanma Davalarinda Maddi ve Manevi Tazminat ile Yoksulluk Nafakasi, Ankara, Seckin
Yayinlari, 2006, s. 143.

24 Tnsan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin 6zellikle 1,2,7 maddelerinde herkesin esit ve hiir dogdugu, kanun
oniinde esit oldugu ve dolayisiyla da bireyler arasinda cinsiyet vb. kistaslara gore ayrim yapilmayacagi acikcga
ifade edilmistir.

%25 1982 tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi temel olarak kadin erkek esitligi ilkesinden hareket etmistir.
Ozellikle Anayasamizin Ikinci kismi’nda diizenlenmis olan “Temel hak ve &devler” bu ilke iizerine
sekillenmistir.
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2.4.2.4.1 Yoksulluk Nafakasimin Sartlar
2.4.2.4.1.1 Taraflardan Birinin Istemde Bulunmasi

Yoksulluk nafakasinin bosanan taraflardan birisi lehine hilkkmedebilmesi i¢in, TMK m.
175/11 uyarinca, oncelikle yoksulluk nafakasinin yoksulluga diisen veya diisecek olan tarafca,

426

miktart da belirtilerek talep edilmesi gerekmektedir.”> Hakim talep olmadan bu yonde

kendiliginden yoksulluk nafakasina hikkmedemez.*?’

Yoksulluk nafakasi, bosanmanin feri sonug¢larindan oldugundan, bu istek dava
dilek¢esinde yer almasa da dava sirasinda bosanmayla ilgili hiikiim kesinlesinceye kadar her
zaman istenilebilmektedir. Ayrica bosanma davasi sonuclandiktan sonra*® da harci yatirilarak

ayr bir dava ile talep edilmesi miimkiindiir.**®

TMK m. 178 hiikmiine gore, bosanma kararindan sonra agilacak davanin bosanma
hiikmiiniin kesinlesmesini izleyen bir yil i¢inde acilmasi gerekmektedir aksi halde dava
zamanasimina ugralmaktadlr.430 O halde bir y1lin dolmasiyla diger tarafin zamanasimi definde

431

bulunmasi halinde acilan dava reddedilecektir.”™" Bosanma davasi i¢inde yoksulluk nafakasi

istenilmis olmasi halinde ise, nafakanin arttirilmasi, azaltilmasina, kaldirilmasina iliskin

davalar her zaman agilabilmektedir.**

Yoksulluk nafakast bosanma hiikmiiniin kesinlestigi tarihten itibaren gecerli
olmaktadir.*®® Ancak sonradan agilan nafaka davasinda yoksulluk nafakasmin kosullarinin
olusup olusmadigr bosanma hiikmiiniin kesinlestigi ana gore belirlenecek oldugundan ve

kosullarin saglanmasi halinde bosanma hiikmiiniin kesinlestigi tarihten itibaren degil,

26 YOHD, 01.4.2002, 3925/4518; Ozugur, s.309.

27 Oztan, 2004, s. 497.

8 Yoksulluk nafakasmin boganma karar1 kesinlestikten sonra istenip istenemeyecegi yoniindeki tartigmalar
Yargitay’in yeni bir karar1 ile agikliga kavusmustur. Yargitay kararinda; “bosanma davasindan sonra yoksulluk
nafakasinin istenemeyeceginin kabulii, hak arama ozgiirliigiiniin stmirlanmast olur ki bu, Anayasa’ya aykiridir.”
demekle bosanma kararindan sonra da yoksulluk nafakasi istenebilecegi yoniindeki goriisiinii ortaya
koymaktadir. Kald1 ki Kanun Koyucunun 3444 sayili kanunla Onceki Medeni Kanun m.144’teki gecen
“yoksulluga diigen es” deyiminin TMK m. 175 gore; “yoksulluga diisecek taraf’ olarak diizenlenmesini tercih
etmesinin de Kanun Koyucunun iradesini ortaya koyan bir degisikliktir. ; Oztan, 2004, 5.497,498.

29 Feyzioglu, 5.399.

0 Ozugur, s. 298, 299.

1 “Eski diizenlemenin aksine yeni diizenlemeyle yoksulluk nafakasmin istenmesinin siireye baglanmasinin
nedeni eslerin bosanmalarina ragmen, bosanma davasindan istenilmeyen nafaka talepleriyle yillar sonra
karsilagmalarmin 6niine gegilmesi diisiincesidir.”; Ozugur, s.307.

432 Ozugur, s. 307.

3 yY2HD:; 24.09.1998, 8358/9790; Akintiirk/Ates Karaman, s. 306.
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sonradan agilan nafaka davasinin dava tarihinden itibaren nafakaya hiikkmolunacagi burada

dikkat edilmesi gereken bir husustur.***

Henliz dogmamis nafaka alacagindan feragat edilemez, fakat islemeye baslayan

435

nafaka alacagindan feragat etmek miimkiindiir.™> Ancak nafaka talep eden es sonradan bu

davadan feragat edebilecegi gibi, bu halde yeniden yoksulluk nafakas: talep edemeyecektir.**®

2.4.2.4.1.2 Yoksulluk Nafakasi isteminde Bulunan Tarafin Kusurunun Daha Agir
Olmamasi
Bosanmaya sebebiyet veren olaylarda tamamen veya daha agir kusurlu olan taraf
yoksulluk nafakasi talep edemeyecektir.*®’ Kanun koyucu, TMK m. 175/I’de; nafaka
isteminde bulunan tarafin yukarida da deginildigi lizere “kusursuz” olmasi sartin1 aramamakla
birlikte istemde bulunan tarafin kusurunun diger tarafin kusurundan daha agir olmamasi

kosulunu aramaktadir.*®

Ote yandan nafaka yiikiimliisiiniin kusurlu olmasi sart1 aranmamaktadir. Bu yoniiyle
yoksulluk nafakas1 maddi ve manevi tazminat istemlerinden ayrilmaktadir. Bosanmada maddi
ve manevi tazminata hiikmedilmesinin temel sebebini bosanan taraflardan kusursuz veya daha
az kusurlu tarafin, karsi tarafin kusurlu davranisiyla bosanmaya sebebiyet vermesi neticesinde
ugramis oldugu zararin tazmini olustururken, yoksulluk nafakasinin dayandig: temel diisiince,
bosanma sonucu diigiilen yoksulluk halinin, sosyal dayanisma fikri ve ahlaksal degerler
geregince kismen de olsa giderilmeye g:ahsﬂmas1d1r.439 Nitekim her iki tarafin kusursuz
oldugu akil hastaligi, karakter ayriligi gibi hallerde diger sartlarin da olusmasi ile nafaka

isteminde bulunulabilmektedir.*4°

Eslerden birinin evlilik birliginin devam ettigi siirecte evin masraflarina emegi veya

kazanci ile katilmamasi, bosanmadan sonra yoksulluk nafakasi 6deme yiikiimliiligiini

ortadan kaldirmamaktadir.**

** Ozugur, s. 295.; Y2HD, 11.2.2002,1104/1667; Ozugur, s. 297.
3 Oztan, 2004, s. 590., Ruhi, .78 vd.

36 Bztan, 2004, s. 497.

7 Y2HD, 08.3.2002, 2226/3207; Ozugur, $.297.

8 Akintiirk/Ates Karaman, s. 303., Késeoglu/Kocaaga; s. 189 vd.
39 Oztan, 2004, s. 497.; Akintiirk/Ates Karaman, s. 303.

0 Feyzioglu, s. 398.; Oztan, 2004, 5.500.

1 Oztan, 2004, s. 499.
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2.4.2.4.1.3 Yoksulluk Nafakasi isteminde Bulunan Tarafin Bosanma Yiiziinden
Yoksulluga Diisme Tehlikesiyle Karsilagsmis Olmasi

Nafaka isteminde bulunan tarafin gelirinin olmamasindan veya ¢alisamayacak duruma
diismesinden dolay1 bosanma sebebiyle yoksulluga diisme tehlikesiyle kargilasmis olmasi
gerekmektedir. Kanun Koyucu, TMK m. 175 hitkmii ile kisinin yoksulluga diisme olasiligini
da dikkate almis ayrica Eski Medeni Kanun’daki gibi “biiyiik bir yoksulluga diismekten”
bahsetmemistir.**? Dolayisiyla esin bosanma sebebiyle yoksulluga diisiilmesi arasindaki
illiyet ~ bagmin  kurulmasi  yeterli  goriilmekte  yoksulluga  diisme  durumu

derecelendirilmemektedir.**®

Ancak TMK m.175’de yoksulluk kavramindan ne anlasilmasi gerektiginin tanimi
verilmemistir. Doktrin ve uygulamada yoksulluk; kisinin ge¢imini kendi malvarligi veya onun
geliri ile veya calismast ile karsilayamamasi hali olarak kabul edilmistir. Ayrica tarafin
yoksullugunun kendi tutum ve davramisindan kaynaklanip kaynaklanmadigi Ornegin; is
bulabilecekken ¢alismamasi**, yakin zamanda miras¢1 olup olmayacagi, mal rejimi tasfiyesi
sonunda yoksullukta kurtulacak bir meblag elde edip etmeyecegi hususlarinin da géz 6niinde

tutulmasi gerekmektedir.**°

Sahsi serveti olmayan, saglik durumu sebebiyle g¢alisamayan veya meslegini icra
edemeyen es bu durumda say11maktad1r446. Yargitay bazi kararlarinda; SSK*’ veya BAG-
KUR™® aylig1 olanlarin veya asgari iicretle calisanlarn**®, bosanmadan énce sahip olduklar

refah seviyesinin altinda yasam siirdiirmelerini yoksulluga diisme olarak kabul etmemistir.

2.4.2.4.1.4 Nafakanin Diger Tarafin Mali Giiciiyle Orantih Olmasi
Nakafa miktar1 hakim tarafindan takdir edilir. TMK m. 175/I’e gore, hakim nafaka
miktarini tayin ederken nafaka isteminde bulunan tarafin yoksulluga diismesini dnleyecek ve

normal sartlarda onun gecimine yetecek miktarda ve nafaka yiikiimliisiiniin mali giicii ile

44z Feyzioglu, s.397; Akintiirk/Ates Karaman, s. 304.

3 Oztan, 2004, s. 499.

4 Y2HD, 17.6.1986, 5970/6108; Oztan, 2004, s. 503.

5 Oztan, 2004, s. 503.

6 YOHD, 12.9.1995, 6066/8671; Oztan, 2004, s. 499.

7 Y2HD, 25.12.2002, 13554/14829; Gengcan, Bosanma Hukuku, s.964.
8 yY2HD, 01.10.2001, 10258/11123; Gengcan, Bosanma Hukuku, s. 965.
#9Y2HD, 10.10.1991, 9589/9589; Késeoglu/Kocaaga; s. 187.
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450

dogru orantili olacak sekilde nafakay1 tespit etmelidir.™ Hakimin nafakanin belirlenmesinde

genis takdir yetkisi bulunmaktadir.

Hakim, nafaka yiikiimliisiiniin gelir durumu kendisini asgari sartlarda gegindirecek
sekildeyse, kendi asgari ihtiyaclar1 lizerinde kalan meblagi yoksulluk nafakasi olarak
belirlemelidir. Bosanmadan oOnceki yasam sekli ddenecek nafaka miktarinin en iist siniri
olmakla birlikte eslerden birinin bosanmadan 6nceki hayat tarzina oranla diisiik ekonomik
sartlarda yasamasi yoksulluga diisme olarak kabul edilmektedir. Nitekim aile hukukunda
“emegin degerlendirilmesi” ilkesi geregince evlilik siiresince her iki es anlasarak eslerden
birinin ev islerini yapmasini kararlagtirmis iseler o halde bu durumun olumsuz sonuglarina da
birlikte katlanmalidirlar.*! Dolaysiyla her iki tarafin yoksulluga diismemesi igin gerekli
meblag ayrildiktan sonra, nafaka alacaklisinin bosanmadan onceki standartlarinda yasamasi

miimkiin olmuyorsa, her iki taraf da bu duruma birlikte katlanma mecburiyetindedirler.

Ancak bu halde her iki tarafin da esit almasi anlami ¢ikarilmamali; nafaka miktari
belirlenmesinde; evliligin siiresi, eslerin durumu, gorev taksimleri, velayetin kimde
bulundugu, eslerin ¢alisma imkanlar1 birlikte degerlendirilmelidir. 5787 Sayili Kanun’un 5.
maddesi uyarinca hakim, gorevlendirecegi uzmanlardan da bu tespitlerin yapilmast hususunda

yararlanabilmektedir. 2

Kanun koyucu yoksulluk nafakasi talebinde bulunan tarafin kosullarinin da
degerlendirilmesi geregine TMK m.175/’"de kanimizca isabetsiz olarak deginmemekle
beraber Yargitay uygulamalarindan ve TMK m.176/IV maddesinden anlasilacag iizere
yoksulluk nafakasinin miktar1 belirlenirken, nafaka talep eden esin zorunlu ihtiyaglar ile

nafaka yiikiimliistiniin mali giicii arasinda denge kurmasi geregi anlagilmaktadir.*>®

Soyle ki, nafaka isteminde bulunanin lehine bosanma davasi dolayisiyla manevi

tazminata hitkkmedilmis bulunuyorsa istemde bulunan tarafin hilkkmedilmis manevi tazminata

kars1 yoksulluga diisiip diismeyeceginin ayrica arastirilmasi gerekmektedir.*>*

0 «Ornegin askerde olan es aleyhine askerde oldugu sure i¢inde yoksulluk nafakasmna karar verilmez. Evlilik
birligi devam ederken bir baskasi ile kar1 koca hayat1 yasayan es lehine yoksulluk nafakasina karar verilemez.” ;
Kagak, s.143

1 Oztan, 2004, s. 500,501.

452 Ozugur, s. 299.

#%3 7evkliler/Acabey/Gokyayla, s. 939.

% Y2HD, 20.11.2000, 14218/14480; Akintiirk/Ates Karaman, s. 304
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Ayrica TMK m. 176/IV’de “taraflarin mali durumlarimin degismesi veya hakkaniyet
gerektirdigi hallerde, iradin arttirilmast veya eksiltilmesine karar verilebilir” denilerek irat
seklinde 6denen yoksulluk nafakasinin miktarinin sonradan belirlenmesinde, bosanan her iki

tarafin da maddi durumlarinin birlikte degerlendirilmesi gerektigine isaret edilmistir.

Taraflar, karsilikli olarak anlagmak suretiyle yoksulluk nafakasinin miktarimi
belirleyebilirler. Ancak bu miktar; kamu diizenine, ahlaka ve emredici hukuk kurallarina
aykir1 olamaz. Taraflarin aralarinda yaptiklar1 anlasmanin gegerliligi, hakimin onayini sartina

baglidir.*>

2.4.2.4.2 Yoksulluk Nafakasinin Siiresi

Onceki Medeni Kanun 144. maddesi yoksulluk nafakasina ancak bir yil siire ile
hiikkmolunacagini belirtmekteydi. 3444 sayili Kanunla yapilan degisiklikle nafakanin
“stiresiz” (devamli) olarak nafaka istenebilecegi hilkme baglanmis bu degisiklik TMK m.

175°de de da aynen benimsenmistir.**®

Eslerden birinin yoksulluk nafakasi talebi yokken, digerinin kendiliginden esine
nafaka 6demek istemesi ve bu nafakayir “evleninceye kadar ddeyecegi” kosuluna baglamasi

gecerli bir beyan olarak kabul edilmektedir.**’

2.4.2.4.3 Nafaka Davasinda Yetkili ve Gorevli Mahkeme

Bosanma davasiyla beraber talep edilen yoksulluk nafakasinda, gorevli ve yetkili olan
mahkeme bosanma davasina bakmakla gorevli ve yetkili olan Aile mahkemeleridir. Ancak
TMK m. 177’ye gore; bosanmadan sonra acilacak nafaka davalarinda veya nafakanin
arttirtlmas1 veya azaltilmasma iligkin davalarda yetkili mahkeme nafaka alacaklisinin
yerlesim yeri mahkemesi yetkili olacaktir. Bu hiikiim ile amaglanan, genel yetki kuralinin

istinas1 olarak, ekonomik olarak gligsiiz bulunan nafaka alacaklisini korumaktir.**®

4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama Usullerine Dair
Kanun’un 4. maddesinin birinci fikrasina gore; “22.11.2001 tarihli ve 4721 sayu Tiirk
Medeni Kanunu’nun Ikinci Kitabt ile 3.12.2001 tarihli ve 4722 sayili Tiirk Medeni

5 Dural/Ogiiz/Giimiis, s.148.

6 K 5seoglu/Kocaaga; s. 192, Ozugur, 5.295.,

7 Oztan, 2004, 5.504.

458 Akintiirk/Ates Karaman, $.306.,0ztan, 2004, s.479.



119

Kanunu 'nun Yiirirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna gére aile hukukundan dogan
dava ve isler” Aile Mahkemelerinin gorevine girmektedir. Dolayisiyla yoksulluk nafakasinin
bosanma davasi sirasinda veya yoksulluk nafakasinin arttirilmasi-azaltilmasi-kaldirilmasi

davalarinin tiimiinde gorevli mahkeme Aile mahkemeleri olmaktadir.**

2.4.2.4.4 Tazminat ve Nafakanmin Odenme Bi¢imi

Yoksulluk nafakasinin, TMK m.176/’e gore, toptan veya irat seklinde ddenmesine
karar verilebilir. Kanun koyucu bu hususta hakime genis bir takdir yetkisi tanimustir.
Uygulamada genellikle yoksulluk nafakasinin irat seklinde 6denmesine karar verilmekle*®
birlikte, nafaka bor¢lusunun ekonomik durumu ve mali giiciiniin fazla olmasi yoksulluk
nafakasini toptan 6demeye uygun oldugu belirlenmesi halinde nafakanin toptan 6denmesine
de karar verilebilir. Ancak TMK m. 176/son fikrasi ile nafakanin taraflarin degisen
kosullarina goére yildan yila degistirilebilmesine imkan taninmis oldugundan, taraflarin

yararinin aksini gerektirmedigi surette nafakanin irat bi¢iminde &denmesine karar

verilmelidir.*%*

Yoksulluk nafakasinin ne bicimde 6denecegi esler arasinda yapilacak bir sdzlesme ile
kararlastirilabilir. TMK m.184/V’e gore, bu anlasmanin gegerliligi hakimin onayima baghdir.
Ancak esler arasinda bosanmanin feri sonuclarina iliskin bir anlasma yapilmamis veya
yapilan anlagma hakim tarafindan onaylanmamis ise 6deme bi¢imi hakim tarafindan resen
kararlagtirilacaktir.*®? Ayrica hakimin nafakanin “aym” veya “nakit” olarak 6denmesine karar

vermekte genis bir takdir yetkisi bulunmakla taraflarin talepleri ile bagh degildir.®®

TMK m. 176/l hilkkmii uyarinca; yoksulluk nafakasinin ve maddi tazminatin irat
biciminde ©6denmesinin sozlesme veya hakimin hiikmiiyle kararlastirilmas: durumunda;
alacakli tarafin yeniden evlenmesi veya taraflardan birinin Olimi halinde nafaka
yiikiimliiligl kendiliginden ortadan kalkacaktir. Ancak alacakli tarafin fiilen evliymis gibi

yasamasi, yoksullugunun ortadan kalkmasi veya haysiyetsiz hayat siirmesi halinde yoksulluk

9 Ozugur, 5.307.

60 y2HD. 09.12.1992,12034/12459 ; www.kazanci.com; son erisim 19.03.2014
461 Ozugur, s. 300.

462 Akintiirk/Ates Karaman, s. 307.; Késeoglu/Kocaaga; s. 193,194.

%63 Oztan, 2004, 5.505.
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nafakas1 ancak mahkeme karariyla, dava tarihinden itibaren gegerli olmak iizere

kaldirilabilecektir.*®

Maddi ve manevi tazminat konu basliklarinin altinda deginildigi tizere TMK m.
176/ 1’ye gore; maddi tazminat ile yoksulluk nafakasinin toptan veya irat seklinde
O0denmesine karar verilebilirken, manevi tazminat borcunun mutlaka toptan 6deme biciminde

kararlastirilmasi gerekmektedir.465

Yoksulluk nafakasinin miktarinin belirlenmesi hakimin takdirine bagli oldugundan,
dava tarihinde muayyen ve muaccel olmasi miimkiin olmayan yoksulluk nafakasina faiz
yiirlitiilemez. Ancak hiikiim kurulduktan sonra yoksulluk nafakasi muaccel olmakta bu
sebeple nafaka bor¢lusunun temerriide diisiiriildiigii tarihten itibaren istem halinde yasal faiz

yiiriitiilmektedir.*®®

2.4.2.45 Yoksulluk Nafakasinin Artirillmasi ve Azaltilmasi

TMK m.176/1V’e goére; maddi tazminat veya yoksulluk nafakasi irat seklinde
O0denmekte ise, taraflarin mali durumlarinin degismesi halinde veya hakkaniyetin gerektirdigi
hallerde nafakanin arttirlmasina veya azaltilmasina karar verilebilecektir. Ancak bu
degisiklik i¢in ekonomik durumda siireklilik arz eden biiyiik bir degisikligin ortaya ¢ikmasi,
bosanma karar1 verilirken bu degisikligin ortaya ¢ikmasinin ongoriilemiyor olmasi, nafaka
yikiimliisiiniin  kendi iradesi diginda ortaya c¢ikan sebeplerle ekonomik durumunun
kotiilesmesi gibi hususlar bir arada degerlendirilmelidir.467 Nitekim, aradan ¢ok az bir zaman
gectikten sonra nafakanin indirilmesi isteminde bulunulmasi hakkin koétiiye kullanilmasi
seklinde 6ng6rﬁlmektedir.468 Ayni sekilde nafaka alacaklisinin mali ve ekonomik durumunun
stirekli olarak 6nemli Gl¢lide diizelmesi halinde de yoksulluk nafakasi tenkis edilecek veya
tamamen ortadan kaldirilabilecektir.**® Buna karsilik, nafaka alacaklisinin ¢alisma imkaninin
olmasi, yasiin buna uygun veya evlenme sansin1 kaybetmemis olmasi sebepleri ile yoksulluk

nafakasinin azaltilmasi talep edilemez.*"

8% «Onceki Kanun taraflarca aksinin kararlastirilabilecegini éngérmekteydi ancak TMK’da bu imkan taraflara
taninmamus ve emredici olarak diizenlenmistir.”; Ozugur, s. 298-303.; Akintiirk/Ates Karaman, s. 307.

K 5seoglu/Kocaaga; s. 281 vd., Akintiirk/Ates Karaman, s. 308.

%8 Bzugur, s. 309., Koseoglu/Kocaaga; s. 23 vd.

7 Oztan, 2004, 5.506., Velidedeoglu, s.308 vd.

8 YHGK. 20.1.1960, 2-1/2; Akintiirk/Ates Karaman, s. 308.

89 Bztan, 2004, 5.507.

470 Ozugur, 5.304.
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Mahkeme tarafindan ekonomik ve sosyal durumlarinin degisip degismedigi taraflarin
yasam kosullarinin, 6deme gii¢lerinin veya saglik durumlarinin degerlendirilip belirlenmesi
icin 4787 sayili Kanun’un 5. maddesi uyarinca gorevlendirilecek sosyal ¢alisma ve psikolog

uzmanlarin arastirma, inceleme raporlarindaki goriislerinden yararlamlabilrnektedir.471

Ayrica TMK’nin, 6nceki Kanun’da yer verilmeyen diizenlemesi uyarinca, TMK m.
176/5’e gore; istem halinde irat seklinde odenmesine karar verilen maddi tazminat ve
yoksulluk nafakasinin, gelecek yillarda taraflarin sosyal ve ekonomik durumlarina gore ne

. o . .. 472
miktarda artarak devam edecegine karar verilebilir.

Bu madde hiikmiiyle mali agidan
giicsiiz olan tarafin her y1l emek ve masraf sarfi suretiyle nafaka artirim davalar1 agmalarini
Onleyerek bu sebeple zarar gormelerine engel olunmak istenilmistir.*”® Ancak gelecek
yillardaki artirnma iliskin olarak kurulan ve bu konuda kesinlesen onceki hiikiimler kesin
hiikiim tagimamaktadir zira sonraki yillarda, taraflarin sosyal ve ekonomik durumlarinda,

ihtiyaglarinda veya iilkenin ekonomik yapisinda degisiklikler yasanmasi miimkiindiir.*"*

Tazminat ve nafaka alacaklarinin miras yoluyla gecip ge¢meyecegi hususunda dnceki
Medeni Kanun; irat seklinde veya toptan 6deme seklinde olmasina bakilmaksizin alacagin
borclunun 6limii halinde mirascilarina gececedi goriisine egemendi.*Ancak TMK’nin

ylriirlige girmesi ile bu husus doktrinde tartigmali hale doniigmistiir.

Velidedeoglu; nafaka bor¢lusunun oOliimii halinde nafaka borcunun mirasgilara
gecmeyecegi goriisiindedir. Nitekim, TMK m. 144’e gore, yoksulluk nafakasinin irat seklinde
O0denmesine karar verildigi hallerde bor¢ tamamen sahsi bir karakter tasiyacak ve evliligin
devam etmekte olan bir sonucu niteligini gostereceginden, bor¢ sadece nafaka borglusu ese ait
olacak ve onun mirascilart bu borcu 6demeye devam etmekle yiikiimlii tutulamayacaktir,

gérﬁsﬁndedir.476

! Ozugur, s. 303.

ar2 Akintiirk/Ates Karaman, s. 308., Feyzioglu, s.402 vd.

8 Ozugur, s. 299.

4% Y2HD, 9.9.2008, 9857/13986; “Yargitay, yoksulluk nafakasinin yillar icinde %20 arttirllmasina karar
verilmesinde, arttirma oranin dayanaginin gosterilmedigi ve belirlenen oranin ekonomik kosullar kargisinda fazla
olmasi sebebiyle hiikmiin bozulmasina karar vermistir.”; www.kazanci.com, son erigim:25.03.2014.

5 Akintiirk/Ates Karaman, s. 308.; Koseoglu/Kocaaga; s. 284.

476 K 5seoglu/Kocaaga; s. 194., Akmtiirk/Ates Karaman, s. 308.
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Doktrindeki aksi gorlisii paylasan Akintiirk; irat veya toptan &deme bigiminde
olmasina bakilmaksizin nafaka borcunun mirasgilara gececegi goriisiindedir. Bu goriisi
benimseyenlere gore; TMK m. 144’iin sosyal amaci kisiyi yoksulluga diismekten kurtarmak
oldugu i¢in evlilik birligi sona erse de nafaka borcu devam etmektedir. Bu haliyle bagimsiz
nitelik kazanan nafaka borcu, yoksulluga diisen es tarafindan nafaka borglusunun
mirasgilarindan, nafakanin irat veya toptan O6deme biciminde olmasina bakilmasizin

istenebilmelidir.*’’

TMK m.176/1II’e gore, nafaka alacaklisinin 6lmesi halinde ise, nafakaya irat seklinde
hiikmolunmus ise, miras¢ilar nafakanin kendilerine 6denmesini talep edemezler. Ancak
nafakanin Oliim anma kadar muaccel olmakla birlikte 6denmeyerek birikmis iratlarin
O0denmesini talep edebilirler. Yoksulluk nafakasinin toptan 6deme seklinde 6denmesine karar
verildigi durumlarda ise nafaka alacaklisinin mirasgilari heniiz 6denmemis meblagi nafaka

bor¢lusundan talep edebileceklerdir.*’

Sonug olarak; TMK m. 176/III’te yer alan; “irat bigiminde odenmesine karar verilen
maddi tazminat veya nafaka,.... taraflardan birinin oliimii halinde kendiliginden kalkar”

hiikmiiyle tartismali olan konuya agiklik kazandirmistir.*"

Kanun’umuzda yoksulluk nafakasinin soézlesme ile belirlenmesinde bir agiklik
bulunmamakla birlikte, TMK m. 166/I11 uyarinca, taraflar usuliine uygun sozlesme ile veya
anlasmali bosanma hiikmolunan veya Kkararlastirilan yoksulluk nafakasinin; evlenme,
haysiyetsiz hayat yasam, evlilik dis1 yasam, nafaka alacaklisinin yoksulluktan kurtulmas1 gibi
hallerinde de devamini kararlastirabilirler. Bu durumda her ne kadar yasada agiklik
bulunmasa da Tiirk Bor¢lar Kanun’unun genel hiikiimlerine gore sdzlesmeye deger verilmesi
esas oldugundan bdyle bir sozlesmenin varligi halinde uyusmazlik sozlesmeye gore
sonuglandirlacaktir.*® Ancak haysiyetsiz hayat siirme halinde, her ne kadar sézlesmeye itibar
edilerek uyusmazlik ¢éziimlenecek olsa da, yoksulluk nafakasinin devamina karar verilese de

nafakanin artimina yonelik istem mahkemece reddedilmelidir.*®*

T Akintiirk/Ates Karaman, s. 309.

8 Akintiirk/Ates Karaman, s. 309.; Koseoglu/Kocaaga; s. 194.
9 Akintiirk/Ates Karaman, s. 309. Koseoglu/Kocaaga; s. 193.
480 Ozugur, s.301.

481 Ozugur, 5.303.
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[IK m. 38e gore, ilam ve ilam sayilan belge disinda kararlastirilan yoksulluk
nafakasinda, her ay i¢in taahhuk nafaka ise nafaka tahakkuk eden aydan itibaren 10 yillik
zamanasimina tabi olacaktir. Yoksulluk nafakasinin ilama dayali olmasi halinde ise son

takipten baglamak tizere 10 yillik zamanasimi gegerli olacaktir.*®?

TMK m. 954°e gore; yoksulluk nafakasi alacag: kisiye bagli kendine 6zgii 6zellikleri
olan bir alacaktir. Bu sebeple alacaklinin rizasi disinda takas edilemez, temlike elverisli
degildir ve iizerinde rehin tesis edilemez.*®® flama bagli olmayan nafakalarin bir kismi
haczedilebilirken, ilama bagli nafakalar nafaka alacaklisinin ge¢inmesi i¢in zorunlu olan
miktar dikkate alinarak mahkemece tayin ve takdir edileceginden, IIK m. 83’e gore

haczedilemezleri miimkiin degildir.

2.4.2.4.6 Yoksulluk Nafakasina iliskin Uyusmazhklarda Arabuluculugun
Uygulanabilirliginin Tespiti
Bosanmanin esler tizerindeki feri ve mali sonuglarindan olan yoksulluk nafakasinin
HUAK kapsaminda arabuluculuga uygun olup olmadigi hususunu degerlendirecek olursak;
yoksulluk nafakasi; taraflarin {izerinde serbestge tasarruf edebilecekleri bir uyusmazlik
konusu oldugundan arabuluculuk faaliyeti kapsaminda ¢ozlime ulastirilabilecek konular
arasinda yer almaktadir. Nitekim taraflar yoksulluga diisecek olan tarafa 6denecek nafaka

miktar1 tizerinde serbest¢e anlagsmaya varabilmektedirler.

Tirk Medeni Usul Hukuku uyarinca bu davalarin, davay:1 kabul, davadan feragat ve
sulh gibi taraf iglemleri ile sonlandirilmast miimkiindiir. Sulh, kabul ve feragat; taraflarin
karsilikli irade beyanlar1 ile olusan ve aralarindaki uyusmazligi ¢oziimledikleri bir
sOzlesmedir. Sarta bagli olmayan bir sulh anlagsmasiyla sonuglanan bir davada, hakim
taraflarin istegi {lizerine anlagmayir mahkeme kararina gecirerek ona nihai anlamda kesin
hiikiim niteligi kazandirabilmektedir. Bu sekilde taraflarin iradeleriyle gerceklestirdikleri
¢Oziim mahkeme ilami haline gelerek kesin hiikiim niteligi tasir. Bu noktadan bakildiginda
sulhe, kabule ve feragata tabi olarak c¢oziilebilen; yoksulluk nafakasi davalar taraflarin
tizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri konulardan olup HUAK uyarinca arabuluculuk ile

¢oziilmesi miimkiin konulardan goériilmektedir.

482 Ozugur, s. 309.; Ahmet M. Kiligoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 14. basi, Ankara, Turhan Kitabevi,
2011, 845.
*8 Baki, Kuru, Icra Iflas Hukuku, 11. Basi, Istanbul 2006, s. 815., Oztan, 2004, s. 590.
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HUAK’a m.1/II’e gore; kamu diizenini ilgilendiren alana girmeyen yoksulluk nafakasi
davalar1 konusunda, taraflarin uzlagsmak f{izere arabuluculuk yoluna bagvurmalar1 ve bir
anlasmaya varmalar1 halinde; bu anlagsma tutanagmi yine yoksulluk nafakasi davasina
bakmakla gorevli ve yetkili mahkemeye sunarak serh almalar1 ve tutanagin ilam niteliginde

bir belge haline doniismesini mahkemeden talep etme haklar1 bulunmaktadir.

Ancak hakim daha once de belirttigimiz tizere aile hukukuna giren uyusmazliklarda
bu anlagsma tutanagma ilam hiikmii kazandirmadan oOnce, Oniine getirilen aile hukuku
uyusmazliginin arabuluculuk kapsamina girip girmedigini ve ayrica cebri icraya elverisli olup
olmadigint yapilan durusmada agikliga kavusturmalidir. Nitekim HUAK; “Taraflarin

€

Anlagmas1” baslikli kisminda, m. 18/3 ile asagidaki diizenlenmeyi getirmistir; . ancak
arabuluculuga elverisli olan aile hukukuna iliskin wyusmazliklarda inceleme durusmali
olarak yapilir. Bu incelemenin kapsami anlagmanin igeriginin arabuluculuga ve cebri icraya

elverisli olup olmadig1 hususlariyla sitmirlidir.”

Dolayisiyla HUAK m. 18/III uyarica, aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda
incelemenin durugmali olarak yapilmasi istisnasini getirerek, hakime uyusmazlik konusunun

arabuluculuga elverisli olup olmadigini denetimini yapma yetkisi tanimaktadir.

HUAK uyarinca getirilen diger bir smirlama ise; aile i¢i siddet iddialarini igeren
uyusmazliklardir. HUAK m. 1/1I’de agikga diizenlendigi tizere, aile igi siddet iddiasini igeren
bir uyusmazlik s6z konusu oldugunda arabuluculuk yolu ile uyusmazhigin ¢oziimi

484 Dolayisiyla bosanma davalarinin  hukuki sonuglarmin  Hukuk

ongoriilmemektedir.
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun’u kapsaminda arabuluculuga uygunlugunun tespiti
yapilirken ayrica konunun aile i¢i siddet iddiasi igerip igermediginin de mutlaka gozetilmesi

gerekmektedir.*®

2.4.2.5 Yasal Mal Rejimleri ve Tasfiyesi
Kanun koyucu TMK m. 179 ile bosanma halinde esler arasindaki mal rejiminin sona
erecegini hilkkme baglamistir. TMK m. 181°de; esler arasindaki mal rejiminin eslerin bagl

oldugu rejime iliskin hiikiimlere gore tasfiye edilecegi belirtilmigtir. *®

484 Barut, s. 85.

% Barut, s. 85.
8 Akintiirk/Ates Karaman, s. 294., Zeytin/Ergiin, s.169 vd.
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Bosanmanin esler arasindaki mali sonuclarindan birisi olan; bosanma ile evlilik
birliginin sona ermesi durumunda mal rejiminin tasfiyesi konusunun Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun’una goére arabuluculuga uygun konulardan biri
olarak diizenlenmesi sebebiyle, konunun kapsamli olarak degerlendirilebilmesi i¢in 6ncelikle
TMK m. 202-281°de diizenlenmis bulunan mal rejimlerinin neler oldugu, eslere ait olan
mallarin yonetimi, eslerin sorumluluklar1 ve figiincii kisilerin mal rejimleri kargisindaki

konumlar1 ayr1 bir basliklar altinda asagida inceleme konusu yapilmistir.

2.4.25.1 Yasal Mal Rejimleri ve Getirilen Elestiriler
Esler arasinda malvarliksal iligkilerin yani eslerin sahip olduklar1 mallarda yonetim,
tasarrufta bulunma ve eslerin sorumluluklarinin diizenlenmesi mal rejimi olarak ifade

edilmektedir.*®’

Yasal mal rejimi; evlenmeden Once veya sonra eslerin aralarinda bir mal rejimi
sOzlesmesi yapmak ya da evlenme bagvurusu sirasinda yazili olarak bildirimde bulunmak
suretiyle kanun’un 6ngoérdigii yine sinirlt sayida belirlenmis olan diger mal rejimi tiirlerinden
birini segmemis olmalar1 halinde tabii olacaklar1 mal rejimine denilmektedir.*®®

Osmanli-Tiirk Hukuku’nun, islam Hukuku’ndan gelen gelenegi ile Eski Medeni
Kanunu’muz, 1 Ocak 1988 dncesi kaynak Isvigre Medeni Kanunu’nda yasal mal rejimi olarak
diizenlenmis olan “mal birligi” rejiminden ayrilarak, yasal mal rejimi olarak “mal ayrilig
rejimini” tercih etmistir.*® “Mal birligi” rejiminde eslerin birlige giren mallarinin miilkiyeti
yine eslerde kalmasina ragmen kocanin birlige giren mallar1 yonetme ve yararlanma hakki
vardi. Nitekim bu durum Tiirk gelenek ve adetlerine daha uygun bulunmaktaydi. Bu
diisiincenin temelinde; karisindan her an bosanma hak ve yetkisine sahip koca karsisinda
kadinin kendi mallarindaki menfaatleri daha fazla korunmus olacagr diisiincesi
yatmaktayd1.490 Ancak yasal mal rejimi olarak “mal ayrilig1” rejiminin benimsenmis olmasi
da kadin-erkek esitliginin saglanmasi igin yeterli olmamis, Ornegin kocasmnin koydeki
tarlasinda bogaz tokluguna c¢alisarak, biitiin gengligini harcayan kadin, bosanma halinde koca

evini bes parasiz terk edip gitmek zorunda kalmasi gibi durumlarinin 6niine geg;ilernemistir.“gl

87 Akintiirk/Ates Karaman, s. 143-144.

88 Akintiirk/Ates Karaman, s. 144., Zeytin/Ergiin, s.169 vd.,
*®9 Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 84.

0 Velidedeoglu, s. 138.

1 Akintiirk/Ates Karaman, s. 145.
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Buna karsilik edinilmis mallara katilma rejiminde, evlilik siiresince ve evlilik sona
erdiginde mal ortakligt bulunmadigindan, birlikte miilkiyetin sorunlarmni ortadan
kalkmaktadir. Ayrica evlilik sona erdiginde “kazancin paylasilmasi” ongoriildiigiinden ve
eslerin mallarina iligkin haklarinda evlilik siiresince genis bir bagimsizlik verildiginden
dayanisma ve esitlik ilkeleri yerine getirilmis olmaktadir.**®> Boylece kadina evlilik birligi
icinde gosterdigi cabalarin maddi karsiligina kavusabilme giivencesi yaninda kocanin esini

kolayca bosamasi diislincesi de engellenmis olmaktadir.*

Doktrinde bu rejime getirilen elestiriler de olmaktadir. Ozellikle birgok mal grubu
arasinda yapilan tasfiyenin masrafli zor ve karmasik olmasinin uygulama zorluklar1 yarattig
ayrica adaletin gergeklestirilmesini zorlastirdig1 disilincesi elestirilerin merkezinde yer

almlstlr.4g4

Isvigre’de 1 Ocak 1988 tarihinde “Aile Reformu Kanunu’nun” yiiriirliige girmesiyle
“edinilmis mallara katilma rejimi” yasal rejim olarak kabul edilmis, iilkemizde de Bati
iilkelerinde ve Isvigre’deki reformun etkisiyle 1.2.2002 tarihinde yiiriirliige giren 4721 sayili
Kanun’la, TMK m. 202/T’e gore yasal mal rejimi olarak daha 6nce uygulanmakta olan “mal
ayrihig1l” rejimi yerine “edinilmis mallara katilma” rejimi yasal mal rejimi olarak kabul

edilmistir.**®

Boylece TMK’nin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren 1 yil icerisinde esler baska bir
mal rejimi segmedikleri takdirde, 1 Ocak 2002 tarihinden itibaren gegerli olmak tizere yasal

mal rejimini se¢gmis sayllacaklardlr.496

2.4.2.5.2 Secilmis Mal Rejimi ve Farkli Mal Rejimine Gecis
Eslerin evlenme basvurusu sirasinda yazili agiklamada bulunarak ya da evlenmeden
once veya evlendikten sonra mal rejimi sozlesmesi yapmak suretiyle kendi istek ve

iradeleriyle segecekleri, TMK’da “mal ayrilig1”, “paylasmali mal ayrilig1” ve “mal ortaklig1”

olarak sinirli sayida diizenlenmis olan mal rejimleri; se¢cimlik mal rejimlerini olusturmaktadir.

%2 M. Besir Acabey, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, izmir, DEU Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1998, s. 100
vd.

*98giikran Sipka, “Tiirk Aile Hukukunda Kar1 Koca Mal Rejimleri Sisteminde Yapilmak istenen Diizenlemeler
Hakkinda Diisiinceler”, Prof. Dr. Hayri Domani¢’e Armagan, Istanbul, 1995, 5.360.; Akintiirk/Ates Karaman, s.
154,

94 Ceylan, s. 63.; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, s. 738.

495 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 202.; Ceylan, s.59.; Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 84.

#% Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 85.
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Boylece siirli sayida sayilmakla birlikte, eslere tabi olacaklart mal rejimi tiiriinii segmekte
serbestlik tammustir.*®” Ancak bu serbestligin mal rejimlerini diizenleyen kurallarin

degistirilmesinde irade 6zgiirliigii anlamini tasidigi yorumu yapﬂmam'clhdlr.498

TMK m. 203-205 arasinda sec¢imlik mal rejiminin kurulmasina iliskin diizenlemelere
yer verilmigtir. Egler evlenmeden oOnce veya sonra aralarinda mal rejimi sdzlesmesi
yapabilmektedirler.**® Ayrica evlenme bagvurusunda bulunduklari sirada da evlendirme
memuruna yazili olarak hangi mal rejimine tabi olmak istediklerini bildirmeleri

. . .. 500
mimkindiir.

TMK m. 205/I’ye gbre; mal rejimi sdzlesmesi yapmak kisiye siki sikiya baglh
haklardan oldugundan egsler tarafindan sodzlesmenin bizzat yapilmasi ve imzalanmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla yasal veya atanmig temsilciler eliyle yapilan sdzlesmeler gecersiz
olacaktir. °** Bu durumda, TMK m. 204 uyarinca, bu szlesmeyi diizenleyecek olan tarafin
ayirt etme giliciine sahip olmasi sarti aranmaktadir. Ayirt etme giiciine sahip kisithilar ve

kiigiikler ise sozlesmeyi yasal temsilciyle birlikte imza altina almak zorundadirlar.”%?

TMK’nin, taraflara diledigi mal rejimini segme imkani tanimanin yaninda eslere tabi
bulunduklar1 mal rejimini degistirebilme imkani1 da tanmmistir. TMK m. 208; “esler her
zaman yeni bir mal rejimi sozlesmesiyle onceki veya baska bir mal rejimine gecebilirler.”
demektedir. Ancak bu degisiklikten zarar gorme ihtimali olanlarin menfaatleri TMK m. 213
ile koruma altina alinmistir. Buna gore; mal rejimin degistirilmesi veya Onceki rejimin

tasfiyesi ile eslerden birinin veya li¢iincii kisilerin, {izerinden haklarin1 alabilecekleri mallarin

sorumluluk dis1 birakilmas1 miimkiin degildir.503

Mal rejimi degisiklikleri bazen hakim karariyla da gergeklesebilmektedir. Konuyla

ilgili diizenleme TMK m. 206 ve sonrast maddelerinde yapilmistir. Konuyu simirlamak

7 Akintiirk/Ates Karaman, s. 146 vd.

%8 Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 86.

99 TMK m. 205’e gore “Mal rejimi sozlesmesinin resmi sekilde yapilmas: diizenlenmistir. Buna gore; mal rejimi
sOzlesmesinin noter dniinde diizenleme veya onaylama seklinde diizenlenmesi gerekmektedir.”

500 Koseoglu/Kocaaga; s. 641, Akintiirk/Ates Karaman, s. 147.

%01 Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 87, Akintiirk/Ates Karaman, s. 148.

02«Ancak evlenmenin TMK m.11/I'ye gore kisiyi ergin kildigi durumlarda evlenmeden sonra yapilan
sozlesmelerde kisi ergin sayildigindan yasal temsilcinin de sdzlesmeyi imzalamasi sarti aranmayacaktir.”;
Akintiirk/Ates Karaman, s. 147-148.

%03 Akintiirk/Ates Karaman, s. 149 vd.; Késeoglu/Kocaaga; s. 644.
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2 9

acisindan “baska bir mal rejimine gegme”, “mal ayrilig1 rejimine dontisme”, ”mal ayrili§ina
gecisten donme” konularina detayli olarak deginmiyor sadece isimlerini vermekle

yetiniyoruz.

2.4.2.5.3 Mal Rejimi Tiirleri
2.4.2.5.3.1 Edini Imis Mallara Katilma Rejimi
2.4.2.5.3.1.1 Edinilmis Mal

Ulkemizde yasal mal rejimi olarak kabul edilen edinilmis mallara katilma rejimi;
TMK m. 218’¢ gore; eslerin edinilmis mallar1 ile eslerden birinin kisisel mallarindan
olugmaktadir. Edinilmis mal; TMK m 219 hiikmiinde; “her esin bu mal rejiminin devami
Stiresince karsiligini vererek elde ettigi mal varligi degerleri” olarak tanimlanmistir. Bir
malvarlig1 degerinin edinilmis mal sayilabilmesi i¢in “edinilmis mallara katilma rejiminin
yiirlimeye bagladigi giinden sona erdigi ana kadar gecen siire¢ i¢inde edinilmis olmas1” ve bu
malvarlig1 degerinin “emek” karsiliginda edinilmis olmasi1 kosullari birlikte aranmaktadir. Bir
esin emegiyle edindigi malda veya malvarliginda diger esin de belli 6l¢iide katkis1 oldugunun
kabul edilmesi diislincesinden kaynagini alan bu mal rejiminde “emek” dikkat ¢ekilmesi

; s 504
gereken 6nemli bir unsurdur.

TMK m. 219°da bes bent halinde edinilmis mallarin kapsami su sekilde belirlenmistir:
1) Esin c¢aligmasinin karsiligi olan edinimler yani eslerden her birinin ¢aligmasi sonucunda
edindigi Ornegin iicret veya maasindan ya da serbest meslek kazancindan harcayarak sahip
oldugu edinimler. Bu kazanimlar eslerin evlilik birligi siiresince kazandig1 olagan ve diizenli
gelirlerle elde edinilen malvarligi degerleridir.’® Diizenli gelir sayilmadiklarindan bahisle
istisna olarak diizenlenen diger bentlerde sayilanlar ise; 2) Sosyal Giivenlik veya Sosyal
Yardim Kurumu ve Kuruluglarimin veya personele yardim amaciyla kurulan sandik ve
benzerlerinin yaptig1 6demeler, 3) Calisma giiciiniin kayb1 nedeniyle 6denen tazminatlar, 4)
Kisisel mallarin gelirleri, 5) Edinilmis mallarin yerine gecen degerler; edinilmis mal olarak

sayllmaktadlr.506

Bir esin tim mallari, TMK m. 222/III’ye gore, aksi ispat edilinceye kadar edinilmis

mal kabul edilmektedir. Bu durumda belirli bir malin eslerden birine ait oldugunu iddia eden

504 Koseoglu/Kocaaga, s. 644, Akntiirk/Ates Karaman, s. 157.
%05 Akintiirk/Ates Karaman, s. 158.; Késeoglu/Kocaaga; s. 644 vd.
506 Acabey, s. 132.; Akintiirk/Ates Karaman, s. 157.



129

kimse iddias1 ispatlamakla yiikiimlii kilinarak “edinilmis mal karinesi” ile adi karine
yaratilmig olunmaktadir.>”’ Ayrica TMK m. 222/I-1I; eslerden hangisine ait oldugu ispat
edilemeyen mallarin her iki esin payli miilkiyetinde sayilacagini kabul edilerek, {i¢lincli bir

mal tipi yaratmis ve bu sekilde “payli mal karinesine” yer verilmistir.>®

2.4.2.5.3.1.2 Kisisel Mal

Tiirk Medeni Kanun’unda kisisel mallarin kapsami, TMK m. 220°de su sekilde ifade
edilmistir: 1) Eslerden birinin yalniz kisisel kullanimina yarayan esya, 2) Mal rejiminin
baslangicinda eslerden herhangi birine ait bulunan veya bir esin sonradan miras yoluyla ya da
baska bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi malvarligr degerleri, 3) Manevi
tazminat alacaklari, 4) Kisisel Mallarin yerine gecen degerler. Ayrica kanun koyucu TMK
m.221/I’de; eslerin aralarinda yapacaklari mal sozlesmesiyle, bir meslegin icrasi veya
isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil olmas1 gereken bir malvarlig
degerinin de kisisel mal sayilacagini kabul etme imkani tanimistir. Bunun yani sira TMK m.
221/11 ile mal rejimi sozlesmesiyle kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal kapsamina
alinmayacagin kararlagtirma serbestisini taraflara tanimaktadir.”®

Edinilmis mal rejimi, TMK m. 223/I’e gore, eslerden her birine yasal sinirlar icinde®
kalmak kaydi ile kendi kisisel mallarin1 ve edinilmis mallarin1 yonetme ve bu mallardan
yararlanma ve tasarrufta bulunma hakkini tanimaktadir. Ancak emredici nitelikte olmamakla
birlikte, TMK m.223/II’e gore, payli miilkiyet konusu mallarda eslerden her biri digerinin

rizas1 olmadikca kendi payi lizerinde serbestce tasarrufta bulunmayacaktlr.511

2.4.2.5.3.1.3 Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesi ve Tasfiye
Edinilmis mallara katilma rejimi; TMK m.225/1 uyarinca, eslerden birinin oliimiiyle
oliim aninda, TMK m. 225/I, TMK m. 208 uyarinca, baska bir mal rejimine gegisle, yeni mal

rejimi sozlesmesi kuruldugu anda kendiliginden, TMK m. 206/I’¢ gore, mevcut mal rejiminin

s07 Koseoglu/Kocaaga; s. 646, Akintiirk/Ates Karaman, s. 156 vd.

%08 Akintiirk/Ates Karaman, s. 158,159.

%9 Omer Ugur, Gengcan, Mal Rejmine iliskin Genel Hiikiimler ve Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Ankara,
Yetkin Yaymlar, 2002, s. 126 vd. Akintiirk/Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 159.; Ceylan, Tiirk ve Isvigre
Hukukunda Bogsanmanin Hukuki Sonuglari, s.64.; Késeoglu/Kocaaga; S. 646.

*10 fstisnalar: Eslerin “aile konutu” iizerinde tasarrufta bulunabilmesi ancak diger esin acik rizasiyla miimkiin
olabilir.” (TMK m. 194/1)., “dilenin ekonomik varliginin korunmasi veya evlilik birliginden dogan mali bir
yiikiimliiliigiin yerine getirilmesini gerektirdigi ol¢iide eslerden birinin istemde bulunmast halinde hakim belirli
malvarligindaki tasarrufu diger esin ac¢ik rizasimin alinmast sartina baglayabilir.” (TMK m. 199),;
Akintiirk/Ates Karaman, s. 161.

sit Zeytin/Ergiin, s. 174 vd., Akintiirk/Ates Karaman, s. 160 vd.
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mal ayriligina doniistiiriillmesinde ve TMK m.225/II’e gore, evliligin bosanma veya iptal

sebebiyle sona ermesinde hakimin karariyla “dava tarihinden” itibaren sona ermektedir.

Goriildigii iizere rejimin sona erme sebebine gore, sona erme am farklilik
gostermektedir. Bu duruma dikkat ¢ekilmesinin pratik 6nemi; rejimin tasfiyesi halinde, TMK
m. 228 hiikmiinde diizenlendigi iizere, edinilmis mallarin ve kisisel mallarin degerlerinin
saptanmasinda rejimin sona erme aninin esas alinacak olmasi ve bundan sonra edinilmis mal
rejiminin sona ermesiyle birlikte edinilmis mallarin kisisel mal statiisiine gececek olmasidir.
Boylece eslerden birinin davayi olabildigince uzatarak diger esin edinilmis mallarindaki artiga
katilmasi ve bu artig dolayisiyla kendi paymni arttirmasi énlenmis olunmaktadir.”™ Konuyu
sinirlandirmak agisindan diger sona erme hallerinin isimlerini vermekle yetinerek, asagida

bosanma halinde edinilmis mal rejiminin sona ermesi inceleme konusu yapilacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesiyle birlikte eslerden her biri,
karsihigin1 6deyerek edindigi mallar ile kisisel mallar1 {izerinde miilkiyet hakkinda sahip
oldugundan digerinin zilyedinde bulunan mallarini, TMK m. 226/1 uyarinca geri alma

hakkina sahip olmaktadir.

TMK 228/I hiikiimiine gore; eslerin kisisel mallari ile edinilmis mallari, mal rejiminin
sona erdigi andaki durumlarma gore ayrilmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken husus
evliligin bosanma ile sona ermesi halinde, TMK m. 228/Il’e gore, eslerden birine sosyal
giivenlik veya sosyal yardim kurumlarinca yapilmis olan toptan ddemeler veya isgiliciiniin
kayb1 dolayisiyla 6denmis olan tazminat, toptan 6deme veya tazminat yerine ilgili sosyal
giivenlik veya sosyal yardim kurumunca uygulanan usule gore baglanan iratlarda, mal
rejiminin sona erdigi tarihe kadar eslerin birlikte yasadigi doneme ait irat hesap edilerek diger

esin katki payinin hesaplanacak olmasidir.”™

Diger mal varligi degerlerinin tasfiye anindaki degerlerine gdre hesap edilecegine
yukarida deginmistik. Mal varligi degerinin hesaplanmasinda kullanilacak olgiilerden biri,
TMK m. 232°de belirtildigi iizere, malin o andaki siiriim degeri (piyasa degeri) olacaktir.**

Ancak TMK m. 233/’ diizenlemesine gore, bizzat isletmeye devam edilen veya sag kalan es

512 Acabey, s. 140.
°13 K oseoglu/Kocaaga; s. 648.
514 Ceylan, s. 68., Zeytin/Ergiin, s.174 vd.
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ya da alt soya 6zgiilenen 0rnegin bir isletme s6z konusu olursa, bu isletmeyi malik sifatiyla
isletmeye devam eden esin bu isletme icin deger artisindan alacagi pay ve katilma alacagi, bu
isletmenin “gelir degeri” lzerinden hesap edilecektir. Ancak TMK 233/II uyarinca, bu
isletmenin maliki veya mirasgilari, diger ese karsi ileri siirebilecekleri deger artis1 payinin ve
katilma alacaginin, isletmenin sadece siirim degeri iizerinden hesaplanmasini da talep
edebilirler. Bu gibi durumlarda degerlendirmeye ve isletmenin kazancindan mirasgilara pay
O0denmesine iliskin miras hukuku hiikiimlerinin kiyasen uygulanacagina TMK m. 233/III’de

yer verilmistir.>*®

TMK’da 234. maddede diizenlenen; degerlerin belirlenmesi usulleri disinda “6zel hal
degeri” olarak isimlendirilen diger bir 6l¢ii ise hakkaniyete uygun hesaplanan degerde artirim
yapilmasini gerektirmektedir. Bu durumlara 6rnek olarak, diger esin gegim kosullari,
isletmenin alim giicii, ayrica isletme kendisine Ozgiilenen esin yaptigi yatirimlar sebep

gosterilebilir.>'®

Edinilmis mallara katilma rejimine gore eslerin tasfiye neticesinde “alacak hakki”
olarak sahip olacaklar1 katilma payr; TMK m. 236/I’de diizenlendigi iizere; artik degerin
yarist veya eslerin mal rejimi sozlesmesiyle Ongordiikleri oran olacaktir. Mal rejimi
sozlesmesiyle katilma oranin tespitindeki sinir, TMK m. 236/l maddesinde belirtildigi tizere,
eslerin ortak olmayan c¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarinin sakli paylarinin zarar gérmeyecegi
nokta olmalidir. Boylece eslerin yapacaklar1 sézlesmede pay oraninin tamaminin sag kalan

ese birakilmasinin kararlastirmasi engellenmis olmaktadir.*’

Ote yandan, TMK m.238 hiikmii uyarinca; evliligin iptal ve bosanma sebebiyle sona
ermesinde, katilma oraniin yasal diizenlemelerden farkli olmasi halinde bu durumun mal
rejimi sdzlesmesinde “agik¢a” gosterilmis olmasi sarti aranmaktadir.”®® Bu maddenin
gerekgesinde; mal rejimi sozlesmesi ile belirlenen farkli paylasim sekilleri bundan yararlanan
ese bir odiil niteliginde oldugundan, buna iliskin s6zlesme hiikiimlerinin bosanma sebebiyle

evliligin son bulmasi halinde uygulanabilmesi i¢in bunun sdézlesmede acikg¢a Ongoriilmiis

515 Akantiirk/Ates Karaman, s. 166 vd.

518 Akintiirk/Ates Karaman, s. 167.; Késeoglu/Kocaaga; s. 656.
S Y8HD; 27.4.2010, 953/2148; Késeoglu/Kocaaga; s. 663.
518 Akintiirk/Ates Karaman, s. 167 vd.; Ceylan, s. 67.
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519

olmasi gerektigi belirtilmistir.”™” Mal rejiminin tasfiyesi ile ilgili anlasmaya TMK m.166/I11

hiikmiindeki diizenlemenin iginde de yer verilebilinmektedir.*®

Artik degerin tamimi1 TMK 231/I’de su sekilde yapilmistir; “Artik deger, eklenmeden
veya denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil edilmek tizere her esin edinilmis mallarin
toplam degerinden bu mallara iliskin borglar ¢ikarildiktan sonra kalan miktar olacaktir.” 521
Ayrica TMK m. 231/I hiikkmiine gore, deger eksilmeleri artik degerin hesaplanmasinda

dikkate alinmamaktadir.>??

Kanunda artik degerin hesabinda “eklenecek degerlerden” bahisle, TMK m. 229’da
belirtilmis olan malvarlig1 degerlerinden s6z edilmektedir. Buna gore; eslerden birinin mal
rejimin sona ermesinden onceki bir yil i¢inde diger esin rizasi olmadan, olagan hediyeler
disinda yaptig1 bagislama ve 6liime bagh tasarruflar gibi karsiliksiz kazandirmalar ve siireyle
sinirlanmaksizin bir esin diger esin katilma alacagini azaltmak amaciyla kasten yaptigi
devirler anlatilmaktadir.”® Ayrica TMK m. 229/I’de; bu tiir devir ve kazandirmalara iligskin
uyusmazliklarda davanin kendisine ihbar edilmis olmas1 kosuluyla devir ve kazandirmalardan

yararlanan ti¢iincii kisilere kars: da ileri siiriilebilecegini belirtmektedir.>**

Ayrica TMK’da artik degerin hesabinda “denklestirme” yapilacak malvarlig
degerlerinin gdz 6niinde bulundurulmasi {izerinde durulmaktadir. Oyle ki cesitli sebeplerle
eslerden birinin kisisel mallar1 ile edinilmis mallar1 arasinda deger kaymalar1 yasanmis
olabilir. Boyle bir durumda; TMK 230/I’e hiikmiine gore; bir esin kisisel mallara iliskin
borg¢lari edinilmis mallardan veya edinilmis mallara iligkin borglar kisisel mallardan 6denmis
olabilir, bu halde eslerin tasfiye sirasinda artik degerin hesaplanmasinda denklestirme talep
etme haklar1 diizenlenmektedir.*? Ayni sekilde bir mal tilirlinden diger mal tiiriiniin
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida bulunulmugsa, TMK m. 230/1II

uyarinca deger artmasi veya azalmasi durumunda denklestirme, katki oranina ve malin

°19 Ceylan, s. 62.

20 Ceylan, s. 62.; Késeoglu/Kocaaga; s. 666.

%21 Akintiirk/Ates Karaman, s. 167.

%22 Ceylan, s. 66.; Koseoglu/Kocaaga; s. 659.

%28 Akintiirk/Ates Karaman, s.168 vd.

%24 «Bu maddeden bu kazandirma ve devirlerin iptali yoluna gidilecegi anlasiimamalidir. Ancak tasfiye sirasinda
bu temlikler yapilmamis gibi edinilmis mallarin hesabinda g6z Oniinde tutulacak, yapilan hesaplama sonunda
diger esin katilma alacagina sahip oldugu saptandiginda, diger esten tahsil edilemeyen bu alacagin 6denmesi
istenecektir.” ; Akintiirk/Ates Karaman, s. 169.

5% Koseoglu/Kocaaga; s. 657.
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tasfiye anindaki degerine gore, mal daha Once elden ¢ikarilmigsa hakkaniyete gore

yapilmalidir.

O halde, her iki esin tasfiye sirasinda, mal rejiminin sona erdigi anda, sahip oldugu
edinilmis mallarin o anki siirim degerleri ve yukarida agiklanan “eklenecek degerler” ile
“kisisel mallara giden edinilmis mallarin karsiliklarr” artik degeri olusturan aktif

degerlerdir.526

Bunun yani sira, artik degerin hesabindan c¢ikarilacak olan pasif degerlerde
bulunmaktadir. Bu pasif degerler {i¢ durumda olugmaktadir: “Edinilmis mallara giden kisisel
mallarin karsiliklar” yani eslerden birinin edinilmis mala iliskin bir borcu kendi kisisel
malindan 6demesi hali, “eslerin edinilmis mallara iliskin mevcut borglar1” ve sonuncu olarak

“deger artis pay1”dir.

“Deger artis paym1” TMK m. 227 hikkmii su sekilde aciklanmaktadir: Eslerden biri
digerine ait bir kisisel veya edinilmis bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin katkida bulunmus ise, tasfiye sirasinda
bu maldaki deger artis1 i¢in katkisi oraninda, o malin tasfiye anindaki degerine gore alacak
hakkina sahip olacaktir. Eger malin deger artis1 yerine malin degerinde azalma s6z konusu ise
katkinin yapildigi andaki degeri esas alinmaktadir. Boyle bir malin elden ¢ikarilmasi halinde
1se hakim hakkaniyete gore bir alacak belirleyecektir. Sonug¢ olarak yukarida sayilan ii¢ hal
artik degerin tespitinde pasif degerleri olusturmakta ve artik degerin hesabinda ¢ikarilmasi

gereken degerleri olusturmaktadir.>?’

Sonug olarak artik deger; aktif degerlerden pasif degerlerin ¢ikarilmasi yoluyla tespit
edilmektedir. Akintiirk bu hesaplamayr su sekilde formuluze etmektedir; “Artik Deger =
(Edinilmis mallar +Eklenecek Degerler+ Kisisel Mallara Giden edinilmis mallarin
karsiliklary)—(Deger artis payi+ Edinilmis mallara giden kisisel mallarin karsiliklari+

Bor¢lar)™%®

525 Akintiirk/Ates Karaman, s. 167, Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 93; Késeoglu/Kocaaga; s. 658.
52 Akintiirk/Ates Karaman, s. 169 vd.; Ceylan, s. 65.
528 Akantiirk/Ates Karaman, s. 172.
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Katilma alacaginin borglusu ve alacaklisi kural olarak eslerdir bununla birlikte borglu
esin bosanma davasi devam ederken 6lmesi halinde, bor¢lu 6len esin mirasgilart olacaktir.
TMK m.241’ e gore, eslerden birinin mal rejimi sona ermeden 6nce paylasima tabi olan biitiin
mallarin1 elden ¢ikarmasi tehlikesine karsi alacakli esin ve miras¢ilarinin korunmasi igin
karsiliksiz kazandirma yapilan tglincii kisilere karsi dava agma hakki kabul edilmektedir.
TMK 241/ hiikmiine gore, alacakli es veya mirascilarinin haklarinin zedelendigini
ogrendikleri tarihten itibaren bir yil ve herhalde mal rejiminin sona ermesinin {izerinden bes

yil gecmekle dava haklari diismektedir.>?

Katilma alacagi ile deger artis pay1 para veya ayin olarak 6denir. Ayni 6demede malin
piyasa degeri esas alinmaktadir. Kural olarak kazanca katilma ve katki alacaklarinin hemen
O0denmesi gereklidir. Ancak TMK m. 239/II’ gore, borglu esin veya miras¢inin borcu derhal
O0denmesi kendisi i¢in ciddi zorluklar dogurmasi halinde bor¢lu 6deme igin uygun siire talep
edebilir. Katilma alacaginin ve deger artis payina tasfiyenin sona ermesinden itibaren faiz

yiiriitiiliir ve gerekirse bor¢lu esten veya miras¢idan giivence istenebilir.>*

Ucgiincii bir mal tiirii olarak tanimlanan payli miilkiyete tabi malvarligi degerlerinin
tasfiyesinde, diger olanaklara ek olarak TMK m. 226/I1 hiikmii, eslere farkli bir imkan
getirmistir. Buna goére, malin tamaminin kendisinde kalmasinda “Uistiin bir yarar1” oldugunu
ispat eden es, digerinin paymi 6demek suretiyle bu malin kendisine birakilmasini talep

edebilecektir.>!

Mal rejiminin bosanma davasi ile birlikte sona erdigi durumlarda, katilma alacaginin
bosanma davasiyla birlikte veya davalinin bu davaya kars1 acacagi bosanma davasiyla birlikte
talep edilmesi miimkiin goriilmekte, yasal mal rejiminin uygulandig: hallerde mal rejiminin
sona ermesi ve katilma alacagiin varligini 6grenme tarihinden itibaren 1 yil ve mal rejiminin

%32 0 halde bosanma

sona erdigi tarihten itibaren 10 yillik zamanasimi siiresi ongoriilmiistiir.
davasi ile birlikte talep edilmesi halinde hiikmiin kesinlesme tarihinden itibaren 1yillik siire

islemeye baslayacakt1r.533

°29 Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 94.; Koseoglu/Kocaaga; s. 660,661.
530 Ceylan, s. 68.

531 Akantiirk/Ates Karaman, s. 177.

532 Kiligoglu, s. 76.; Ceylan, s. 68.

533 Hatemi/Kalkan Oguztiirk, s. 94.
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2.4.2.5.3.2 Mal Ayrihg1 Rejimi

Mal ayrilig1 rejiminin bir dnceki medeni kanunda yasal mal rejimi olarak kabul
edildigini belirtmistik. Mal ayrilig1 rejimi eslerden her birinin yasal sinirlar igerisinde kendi
malvarlhig1 ilizerinde, yasal siirlar i¢cinde kalmak kaydiyla miilkiyet, yonetim, yararlanma ve
tasarruf haklarina bizzat sahip olmasi temeline dayanmakta ve TMK m. 242’de se¢imlik mal

rejimi olarak diizenlenmis bulunmaktadir.

Yonetim, yararlanma ve tasarruf hakkinin malvarligi degerinin sahibi olan es
tarafindan serbestge kullanmasi esas olsa da kanun koyucu yasal smirlar i¢inde kalmak
sartiyla deyimiyle birtakim istisnalara isaret etmistir. Bunun yaninda eslerin kendi
malvarliklarinda serbest yonetim hakki bulunmakla birlikte TMK m. 252’ye gdre yonetim
hakkinin agik veya ortiilii bicimde diger ese devredildigi durumlarda aksi kararlagtirilmig

olmadikga vekalet hiikiimleri uygulanmaktadir

Bu rejimde, eslerin evlilik siiresince sahip olduklar1 mallar yine kendi miilkiyetlerinde
kalmaya devam etmektedir. Bunun yaninda eslerin her ikisine birlikte ait olan “payli mallar”

bulunmaktadir.

Mal ayrilig1 rejiminin tasfiye usulii oldukca kolay ve pratik olmaktadir. Zira eslerden
her birinin mali kendisine ait oldugu i¢in her es kendi malin1 alacak, mali diger esin
zilyedinde bulunuyorsa malin1 geri isteme hakkina sahip olacaktir. Mal ayrilig1 rejiminde
diger mal tiirii olan payli mallar ise TMK m. 248/l hiikmiine gore tasfiye edilecektir. ***
Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde anlatildig1 tizere tekrardan kaginmak tizere

burada tekrar belirtmiyoruz.

2.4.2.5.3.3 Paylasmah Mal Ayriig1 Rejimi

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sirasinda yasanacak giicliiklerin bir
derece ortadan kaldirilmasi ve {ilkemiz sartlarina uygunlugunu saglamak amaciyla Tiirk
hukukgular1 tarafindan yaratilan bu orjinal mal rejimi, TMK’da se¢imlik mal rejimi olarak
dﬁzenlenmistir.535 Edinilmis mal rejimi temel alinarak olusturulmus bu rejimde de, yasal

sinirlar icinde esler kendi kisisel ve edinilmis mallar1 iizerinde miilkiyet hakkina sahiptirler.

534 Kiligoglu, 5.163 vd, Moroglu, Mal Rejimi, .43, Acar, 227 vd.
5% Acar, s. 227 vd., Akintiirk/Ates Karaman, s. 181.
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Ancak paylasmali mal rejiminde farkl: tiir mallarin varligindan s6z edilmektedir. Buna
gore; bu mal tiirlerinden birincisi; miilkiyeti eslerden hangisine ait olursa olsun rejim sona
erip tasfiye edilirken esler arasinda yari1 yariya paylasilacak olan “paylastirma konusu”
mallardir. TMK m. 250°de “aileye ozgiilenen mallar” bash@i altinda diizenlenmis olan bu
mallarin tasfiyesinin ne sekilde olacagi da ayn1 madde hiikmiinde belirtilmistir. Buna gore;
“Eslerden biri tarafindan paylasmali mal ayriligi rejiminin kurulmasindan sonra edinilmis
olup ailenin ortak kullamim ve yararlanmasina o6zgiilenmis mallar ile ailenin ekonomik
gelecegini giivence altina almaya yonelik yatirimlar ve bunlarin yerine gecen degerler, mal
rejiminin sona ermesi halinde esit olarak paylastiriir.” demektedir. Dikkati ¢ekmek
gerekirse, edinilmis mallara olduk¢a benzemekle birlikte aradaki 6nemli fark; paylagmali mal
rejiminde edinilen mallarin tamaminin degil sadece yukarida belirtilmis olan mallarin

paylasima konu olacak olmasidir.>*

Paylastirma konusu olan bu mallar kanunda ii¢ grupta ifade edilmistir. “Ailenin ortak
kullanim ve yararlanmasina 6zgililenmis olan mallar’; mal ayrilig1 rejiminin kurulmasindan
sonra karsilig1 verilerek edinilmis olmakla birlikte ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina
ozgiilenmistir. En belirgin 6rnegini aile konutu ve igindeki ev esyalar1 olusturmaktadir. ikinci
grubu “ailenin ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik yatirimlar”
olusturmaktadir. Ornegin eslerin kira geliri elde etmek amaciyla satin almis olduklar yazlik
gibi, emeklerinin {irlinii olarak edindikleri mallarla yaptiklar1 yatirimlar bu mal grubunda
sayilmaktadir. Son grubu ise diger iki grubun yerine gecen degerler olusturmaktadir. Ornekle
aciklamak gerekirse, ileride degerlendirilmek iizere alinan arsanin degerlendirilmek iizere

miiteahhide verilmesi ve karsiliginda apartman daireleri edinilmesi durumu gibi.537

Yukarida agiklamaya c¢alistigimiz bu ¢ grup, “paylastirma konusu mallar”
olusturmakta bu mallarin tasfiyesi sirasinda diger es bu mallar lizerindeki '2 pay karsiligr ayni
hakka sahip olmaktadir. Edinilmis mallara katilma rejimi eslere tasfiye sonucunda “alacak
hakk1” tanirken, paylagsmali mal ayrilig1 rejiminde eslere ayni hak yani “miilkiyet hakki”

taninmaktadir.>*® Dolayisiyla paylasmali mal rejiminin tasfiyesinde asil olan, mallarin aym

5% (ztan, s. 314, Akintiirk/Ates Karaman, s. 184, Kilicoglu, s.164 vd.
531 Akintiirk/Ates Karaman, s. 184,185, Acar, $.228.
538 Akantiirk/Ates Karaman, s. 187, Acar, s¢228 vd.
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olarak paylastirilmasi olmaktadir. Ancak malin ayin olarak paylastirilmas: s6z konusu degilse

bu halde tasfiye anindaki payin siiriim degerinin karsilig1 bedel olarak 6denebilmektedir.>

Paylasim konusu malin, ev konutu ve esyasi olmasi halinde kanun koyucu eslere farkli
bir imkan tanimistir. TMK m.254/’e gore; mal rejiminin evliligin iptali veya bosanma
karartyla sona ermesi halinde, ailenin ortak kullanimina 6zgiilenmis ve aralarinda esit olarak
paylasma konusu olan aile konutunda kalmaya ve ev esyasimi kullanmaya iglerinden
hangisinin devam edecegi konusunda taraflar anlagabilirler hatta konutta kalma hakk: elde
eden es bu durumun tapu kiitiigiine serh edilmesini isteyebilmektedir. Ayn1 maddenin ikinci
fikrasinda da eslerin anlagsamadiklart durumlarda hakimin olayin 6zelliklerine gore resen karar

verecegi diizenlenmektedir.

Paylasmali mal ayriligi rejiminde ikinci mal tiriinii  “paylastirma dist mallar”
olusturur. Bu mallar tasfiye sirasinda paylagima konu olmamaktadir. Bu mallar TMK m.
250/I’ye gore; miras Yyoluyla edinilen mallar, saglar aras1 veya 6liime bagh tasarruflarla

edinilen mallar ve manevi tazminat alacaklar1 olmak {izere ili¢ grupta degerlendirilmektedir.

Ugiincii tiir mallar ise; TMK m. 245/11’te “payli mallar” olarak diizenlenen eslerden
hangisine ait oldugu ispat edilememis mallardir.>* Payli mallarla ilgili konularda Medeni

Kanun’un payli miilkiyeti diizenleyen hiikiimleri dikkate alinmalidir.

Paylagsmali mal rejiminin edinilmis mallara katilma rejimine kiyasla tasfiyesi oldukga
kolaylastirtlmistir. Bu rejim sona erdiginde, TMK m.248’e gore, her es diger este bulunan
kendi mallarin1 geri almay1 ve zilyedi kars1 tarafta bulunan mallarinin geri verilmesini talep
edebilecektir. Payli mallarin tasfiyesi ile ilgili olarak daha 6nce mal ayriligi rejimi ve
edinilmis mallara katilma rejimindeki paylt mallara iliskin tasfiye ve “lstiin yarar” ilkesi bu
rejimde de ayni sekilde uygulama alani bulacaktir. Buna gore, {istiin yarar1 oldugunu ispat

eden es, payli miilkiyete konu malin kendisine 6zgililenmesini talep edebilecektir.

Edinilmis mallara katilma rejiminde “deger artis pay1” olarak isimlendirilen deger,
paylasmali mal ayrilig1 rejiminde “katkidan dogan hak™ olarak isimlendirilmistir. TMK m.

249 uyarinca; eslerden birinin, digerine ait olup paylastirma disinda kalan bir malin

539 Moroglu, Mal Rejimi, s. 43 vd., Akintiirk/Ates Karaman, s. 188.
540 Moroglu, Mal Rejimi, s. 44 vd., Akintiirk/Ates Karaman, s.182.
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edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin
katkida bulunulmasi halinde, mal rejiminin sona ermesiyle birlikte katkisi oraninda

hakkaniyete uygun bir bedelin 6denmesini talep edebilecedi durum olarak diizenlenmistir.>*

Yine edinilmis mallara katilma rejiminde mevcut olan ve “eklenecek deger” olarak
ilgili kisimda agiklan; eslerden birinin diger esin payini azaltmak kastiyla paylasmadan dnce
bir mal1 karsiliksiz olarak elinden ¢ikarmasi halinde de TMK m. 229 hiikiimleri kiyasen

uygulama alani bulacaktir.>*

Paylasmali mal rejiminde eslerin kendi mallar1 {izerindeki yonetim, yararlanma ve
tasarruf haklarinin kullanimi ve mal rejiminin sona erme sebepleri arasinda farklilik
bulunmadigindan edinilmis mallara katilma rejimindeki diizenlemelere atif yapmakla

yetiniyoruz.>*

Artik degerdeki pay oraninin hakim tarafindan azaltilmas: veya kaldirilmasin
diizenleyen TMK m. 252’gore; eslerden birinin zinast veya hayata kast sebebiyle verilen
bosanma karar1 neticesinde mevcut mal rejiminin sona ermesi halinde, hakime; kusurlu esin
pay1 hakkaniyete uygun olarak azaltmak ve hatta tamamen kaldirma hususunda takdir yetkisi
verilmistir.>** Kiligoglu; bir esin zina etmesi veya hayata kast etmesinin onun yillarca verdigi
emegin yok sayillmasi ve edinilmis mallarda alacak hakkinin reddedilmesinin cezalandirma
niteligi tasidigini ama borglu es i¢in bir yaptirrm ongdrmedigini ileri siirerek bu maddeyi

elestirmektedir.545

2.4.2.5.3.4 Mal Ortakhg: Rejimi
Mal ortaklig1 rejimi; TMK m. 256 uyarinca eslerin ortaklik mallar ile eslerden her
birinin kisisel mallarin1 kapsayan bir rejim olarak, Kanunu’muzda se¢imlik mal rejimleri

arasinda diizenlenmistir.

Mal ortaklig1 rejimi kendi i¢inde “sinirli mal ortakligi” ve “genel mal ortaklig1” olmak

tizere ikiye ayrilmistir. TMK m.257/I’e gore, genel mal ortaklig: tiirlinde ortaklik mallari,

54 Moroglu, Mal Rejimi, s. 44., Akintiirk/Ates Karaman, s. 184.
542K('iseog},lu/Kocaaga; s. 656, Akintiirk/Ates Karaman, s. 186.
3 Akantiirk/Ates Karaman, s. 182.

4 Akantiirk/Ates Karaman, s. 186, Kiligoglu, s.64 vd.

5 Kiligoglu, s. 64.
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eslerin kanun geregince kisisel mal sayilanlar disinda kalan mallar1 ve gelirlerinden

olusmaktadir.

“Sinirlt mal ortaklii” tiiriinii tanimlamak i¢in onun alt ayrimlarinin tanimlanmasi
gerekmektedir. Smirli mal ortakligr rejimi “edinilmis mallarda ortaklik” ve “diger mal
ortakliklar1” olarak ikiye ayrilmistir. TMK m. 258’deki diizenleme uyarinca; “Edinilmis
mallarda ortaklik™ ile ifade edilen; eslerin mal rejimi s6zlesmesiyle kabul ettikleri ve sadece
edinilmis mallardan olusan ve kisisel mallarin gelirlerinden olusan bir smirli ortaklik

v o 1. 546
turadur.

TMK m. 259’a gore; “Diger mal ortakliklar1” ise; eslerin yine mal sdzlesmesiyle
belirli malvarlig1 degerlerini veya tiirlerini, 6zellikle tasinmaz mallarini, bir esin kazancini, bir
meslek veya sanatin icrasi i¢in kullandigi mallar disindaki mallar ve aksi sozlesmede
6ngoriiliirse bu mallarm gelirlerinden olusmaktadir.>®”’ O halde ortaklia girmeyen; eslerin
mal rejimi s6zlesmesinde kisisel mal olarak diizenledikleri mallar veya eslerin {i¢iincii kisinin
karsiliks1z kazandirmasiyla elde ettikleri mallar veya kanunla kisisel mal olarak ongoriilen
mallar yani eslerin her birinin sadece kisisel kullanimina ayrilmis olan esya ile manevi
tazminat alacaklar1 “kigisel mal” sayilacaktir. Ancak TMK m. 260’¢ gore; mal rejimi
sozlesmesinde bir esin sakli payr olarak isteyebilecegi malvarligi degerlerinin ortakliga

girmesi halinde miras birakanlari tarafindan kendisine kisisel mal olarak kazandirilamaz.>*®

Genel mal ortakligi; miilkiyet hakki, yonetim ve tasarruf bakimindan diger mal
rejimlerinden ayrilmaktadir. Bu rejimde, TMK m. 257/II uyarinca 6ngoriildigii tizere; eslerin
kisisel mallar1 disinda kalan tiim degerler bir biitiin halinde bir birlik olusturmakta
oldugundan esler bu iktisadi ve hukuki birlige, elbirligi miilkiyeti seklinde malik
01maktad1rlar.549Ayrlca TMK m. 262, 263 uyarinca; yonetim hakkinin kullanilmasinda
ortaklik mallariyla ilgili olagan yonetim disinda, esler ancak birlikte ve digerinin rizasini
almak kosuluyla hareket edebilmektedirler. Ancak kisisel mallarin yonetimi s6z konusu ise
her es yasal sinirlar i¢inde kendi mallarin1 yonetmek hakkina sahip olmaktadir. Tasarruf
islemlerinde de benzer bigimde, esler ortaklik mallar1 {izerinde elbirligi miilkiyetine sahip

olduklarindan esler birlikte veya biri digerinin rizasimi alarak tasarrufta bulunabilirler. Bu

6 Acar, 5.226 vd. Akmtiirk/Ates Karaman, s. 189.
547Ak1nt1'irk/Ates Karaman, s. 188 vd.; Ceylan, s. 72.
¥8Ceylan, s. 72.

9 Acar, 5.227 vd., Akntiirk/Ates Karaman, s. 189.
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rizanin varhigt TMK m. 263’ln ikinci fikrasinda karine olarak kabul edildiginden eslerden
birinin ortaklik mallar {izerinde digerinin rizasin1 almadan yaptig1 tasarruf islemlerinde, diger

es iyi niyetli ticiincii kisiye rizasinin bulunmadigini ileri siiremeyecektir.>>

Mal ortakligi rejiminde, TMK m. 265 diizenlemesinden anlasilacagi iizere, eslerin
ortakligin gelismesi i¢in iyiniyet esaslari c¢er¢evesinde birbirlerine yardim gorevi
bulunmaktadir. Ayrica TMK m. 268 uyarinca; esler iiglincii kisilere karsi; evlilik birligini
temsil veya ortaklik mallarii1 yonetme yetkisine dayanarak yapilan borglardan, ortaklik
mallarm1 veya ortaklik mallarina giren gelirleri kullanarak bir meslek veya sanatin
icraedilmesi nedeniyle yapilan borclardan, diger es icin kisisel sorumluluk doguran
borglardan, kisisel mal yaninda ortaklik mallarinin da sorumlu olacagi hususunda eslerin
tictincii kisilerle anlasarak yaptigi borglardan, kisisel mallar1 ve otaklik mallart ile sorumlu
tutulmaktadirlar. Bunun yani sira, TMK m. 269’da diizenleme ile her es diger biitiin
borglardan kendi kisisel mallariyla ve ortaklik mallarinin degerinin yarist kadariyla sorumlu

tutulmaktadir.>*

Esler arasindaki borglarla ilgili TMK 270’te yapilan diizenleme edinilmis mallara
katilma rejiminde TMK m. 239’da yapilan diizenleme ile benzerlik gostermektedir. Buna
gore, esler arasindaki bor¢larin muaccel hale gelmesini 6nlememekle beraber borglu esin
yapacag1 6deme; evlilik birligini tehlikeye diislirecek derecede agir ise bu halde talep lizerine
bu ese ek siire verilebilir. Gerekli goriilmesi halinde hakim ayrica bu esin giivence

gostermesini 1s‘[eyeb111r.55

Mal ortaklig rejimi de diger mal rejimleriyle ayn1 sebeplerle sona ermektedir. Farkli o
olarak mal ortaklig1 rejimi eslerden biri hakkinda iflasin agilmasi halinde de sona ermektedir.
Diger sona erme sebeplerinin ayni olmasi nedeniyle tekrardan kaginmak iizere atifta

bulunmakla yetiniyoruz.

TMK m. 275’e gore; mal rejiminin tasfiyesinde, ortaklik mallarinin degeri tasfiye
anina gore hesaplanmaktadir. Bununla birlikte; TMK m. 271/II’e gore; hangi mallarin

ortaklik mali1 hangilerinin kisisel mal oldugu ayrimi ortakligin sona erdigi ana gore tespit

550 Akntiirk/Ates Karaman, s. 190,191, Acar, 226.
51 Akintiirk/Ates Karaman, s. 191 vd, Acar, 5.226 vd.
552 Akantiirk/Ates Karaman, s. 192, Acar, s.226 vd.
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edilmektedir.>3

TMK m. 272 diizenlemesi uyarinca, mal ortakligi rejiminin tasfiyesinde,
ortakliga giren bir sosyal yardim veya sosyal giivenlik kurumunca yapilan toptan 6deme veya

isgiicli kayb1 dolayisiyla 6denmis olan tazminat “kisisel mal” olarak degerlendirilmektedir.

Kisisel mala eklenecek deger, denklestirme yapilacak malvarligi degerleri ve deger
artis paymin belirlenmesi yontemleri edinilmis mallara katilma rejimi ile benzer

diizenlenmeleri igermektedir.

Tasfiyenin 6liim veya baska bir mal rejiminin kabulii sonucunda yapilmasi ve bunun
disindaki sebeplerle gerceklesmesi halinde farklilik bulunmaktadir. Mal ortaklig1 rejimi ilk
durumda sona erdiginde, her ese ve mirasgilarina mal rejimi sozlesmesiyle aksi
kararlastirilmadig: silirece ortaklik payinin yarist verilmektedir. TMK m. 276 ile diger esin

altsoyunun sakli paylarinin zedelenmemesi kosulu getirilmistir.

Bu rejimde de paylasmali mal ortakliginda oldugu gibi eslerin tasfiye sonucunda sahip
olacaklar1 hak ayni hak oldugundan edinilmis mal rejiminden bu yoniiyle ayrilmaktadir. Mal
ortaklig1 rejiminin bosanma ve evliligin iptali sebebiyle ya da kanun ve mahkeme karariyla
mal ayrilig1 rejimine geg¢ilmis olmasi sebebiyle sona ermesinde ise, her es kisisel mallarini
ortaklik mallarindan geri almaktadir. Geriye kalan ortaklik mallari, esler arasinda yapilmis bir
mal rejimi sozlesmesinde agikca belirtilmedigi siirece yari yariya paylasilacaktir. Ayrica
TMK m. 279’a gore; eslerden her biri {istiin bir yararinin bulundugunu ispat etmek kosulu ile
konut veya ev esyasinin payma mahsuben kendisine 6zgiilenmesini, miilkiyet veya intifa
hakkinin kendine verilmesini talep edebilir. Ek olarak; TMK m. 280 diizenlemesi ile aile
konutu veya ev esyasi disinda kalan diger malvarlig1 degerlerinde de {istiin yarar ilkesine yer
verilmis; drnegin eslerden biri bir yagh boya eserin kendisi ig¢in 6nemini veya hatira degerini
ispat etmesi halinde payindan diisiilmesi suretiyle kendisine birakilmasini talep etme hakki

‘[anlnmlstlr.554

2.4.2.5.4 Mal Rejimi Tasfiyesi Uyusmazhklarinda Arabuluculugun Uygulanabilirliginin
Tespiti
Mal rejiminin tasfiyesi; bogsanmanin esler tizerindeki mali-feri sonuglari arasinda yer

almaktadir. Kisilerin mal varlig1 haklarini ilgilendiren bu husus, taraflarin lizerinde serbestce

553 Akintiirk/Ates Karaman, s. 192,Acar, $.239,240.
554 Akantiirk/Ates Karaman, s. 194, Acar, s.240 vd.
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tasarruf edebilecekleri bir uyusmazIlik konusu oldugundan, arabuluculuk faaliyeti kapsaminda

¢Oziime ulastirilabilecek konular arasinda sayilmaktadir.

Zira Tiirk Medeni Usul Hukuku uyarinca bu davalarin; davayr kabul, davadan feragat
ve sulh gibi taraf islemleri ile sonlandirilmasi miimkiindiir. Sulh, kabul ve feragat; taraflarin
karsilikli irade beyanlar1 ile olusan ve aralarindaki uyusmazligi ¢oziimledikleri bir
sozlesmedir. Sarta bagli olmayan bir sulh anlagmasiyla sonuglanan bir davada; hakim
taraflarin istegi ilizerine anlasmayir mahkeme kararina gecirerek ona nihai anlamda kesin
hiikiim niteligi kazandirabilmektedir. Bu sekilde taraflarin iradeleriyle gergeklestirdikleri
¢ozlim; mahkeme ilami haline gelerek kesin hiikiim niteligi tagir. Bu noktadan bakildiginda
sulhe, kabule ve feragata tabi olarak ¢oziilebilen; mal rejiminin tasfiyesi davalar taraflarin
tizerinde serbest¢e tasarruf edebilecekleri konulardan olup, HUAK m. 1/l uyarinca
arabuluculuk yolu ile c¢oziilmesi miimkiin konulardan goriilmektedir. Nitekim HUAK
diizenlemesine gore sadece kamu diizeni alanina girmeyen uyusmazliklar arabuluculuk

uygulamasina elverislidir.

HUAK m. 1/Il’e gore; kamu diizenini ilgilendiren alana girmeyen mal rejiminin
tasfiyesi konusunda, taraflarin uzlasmak iizere arabuluculuk yoluna basvurmalart ve bir
anlagmaya varmalar1 halinde; bu anlagsma tutanagini yine mal rejiminin tasfiyesi davasina
bakmakla gorevli ve yetkili mahkemeye sunarak serh almalar1 ve tutanagin ilam niteliginde

bir belge haline doniismesini mahkemeden talep etme haklar1 bulunmaktadir.

Ancak daha once de belirttigimiz {izere aile hukukuna giren uyusmazliklarda; hakim,
bu anlagma tutanagina ilam hilkmii kazandirmadan once, Oniine getirilen aile hukuku
uyusmazliginin arabuluculuk kapsamina girip girmedigini ve ayrica cebri icraya elverisli olup
olmadigini yapilan durusmada agikliga kavusturmalidir. Nitekim HUAK m. 18/3 “Taraflarin
Anlagmas1” baglikli kisminda, asagidaki diizenlenmeyi getirmistir; “.... ancak arabuluculuga
elverigli olan aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda inceleme durusmali olarak yapilir. Bu
incelemenin kapsami anlasmanin iceriginin arabuluculuga ve cebri icraya elverigli olup

olmadigi hususlariyla simirlidr.”

Sonu¢ olarak, HUAK diizenlemesi kapsaminda degerlendirildiginde; yukarida
aciklayici sekilde bahsetmis bulundugumuz mal rejimi tasfiyesine iliskin davalar; kamu

diizenini ilgilendiren alana girmediginden ve taraflarin {izerinde serbest¢e tasarruf imkani olan
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uyusmazliklardan sayildigindan, arabuluculuk alternatif ¢6ziim yolunun uygulanmasi i¢in

elverisli oldugu kanaatindeyiz.

2.5 Bosanmanin Cocuklar Yoniinden Sonuclar:

Tiirk Medeni Kanunu’nun 182. ve 183. maddelerinde bosanmanin ¢ocuklarla ilgili
hukuki sonuglar1 diizenlenmistir. S6z konusu diizenleme uyarinca bosanmanin g¢ocuklar
tizerindeki sonuglarini ii¢ noktada toplamak miimkiindiir. Bunlar; “cocuklarin velayetinin
birakilmas1”, “cocuklar ile kisisel iliski kurulmas1”, ve “cocuklarin bakimi” yani bakim ve

istirak nafakasinin belirlenmesidir.>® Bir sonraki bdlimde bu hukuki sonuclar tizerinde

durulmaktadir.

2.5.1 Cocuklar Yoniinden Kisisel Sonuclari
2.5.1.1 Cocukla Kisisel Iliskilerin Kurulmasi

Cocuk ile kisisel iliski hakki, bosanma karar1 ile ¢ocugun velayeti kendisine
birakilmayan tarafin, ana veya babanin ¢ocugunu gérme hakkindan yoksun birakilmamasi
icin taninan ve ana babanin kisilik hakki kapsamina giren bir haktir. Bu nedenle ana veya

556

baba kisisel iliski kurulmasin1 bir hak olarak talep edebilmekte®” ancak bu haktan feragat

etmeleri veya bu hakkin devredilmesini talep etmeleri miimkiin olmamaktadir.>>’

Kisisel iliski hakki, bir goriise gére ana babanin cocukla aralarindaki soy bagi
iliskisine dayanan kisilik haklarindandir.>*® Bir diger goriis ise; bu hakkin sadece soy bagi
iliskisinden degil, psikolojik ana ve baba olma olgusuna dayandigini ve ana baba olmaktan
ileri gelen sevgi ve baghlik duygusunun buna kaynak olusturdugunu savunmaktadir. Bu
gorlisli savunanlara gore; cocugu diinyaya getirmek ve onunla soy bagi iligkisi i¢cinde olmak,
psikolojik ana baba olmak i¢in yeterli olmamakta, ana babanin ¢ocugu egitmek yaninda
topluma uyum saglayabilen ve kendi kendine yeterli, bagimsiz bir birey haline getirmek i¢in
de ¢aba sarf etmesi gerekmektedir. Dolayisiyla kisisel iligski hakkinin diizenlenmesinin amaci;

velayeti kendisine verilmeyen ana veya babanin yetismesine katkida bulundugu c¢ocugun

555 Oguzman/Dural, s. 141, Akintiirk/Ates Karaman, s. 197., Oztan,2004, s.462 vd., Ceylan, s.151.
556 Ceylan, s.165, Akintiirk/Ates Karaman, s. 314., Dural/Ogiiz/Giimiis, s.144.

" Dural/Ogiiz/Giimils, s. 144., Velidedeoglu, 5.269 vd.

*8Feyzioglu, Aile Hukuku, s. 387.
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gelisiminden haberdar olma ve akrabalik iligkilerini siirdiirme hakkini saglamaya hizmet

etmektedir.>>®

Kisisel iliski hakki; ¢ocugundan ayr1 olan ana veya babanin, yetismesine katkida
bulundugu ¢ocugun gelismesi hakkinda bilgi sahibi olmasini saglamayi, ¢cocugu ile hisimlik
iligkisini stirdiirmeyi, ¢ocuguna karsi yabancilasmasini 6nlemeyi, her iki tarafin da sevgi
gereksinimlerini karsilamay1 hedeflemektedir. O halde kisisel iliski kurmanin ve iliskiyi
kisitlamanin sebebi ve Olclisii ¢ocugun yiiksek menfaati olmalidir.*®® Ozellikle bosanma
davalarindan sonra, ¢ocugun yararina olan; bosanmadan once var olan duygusal baglarin

I - o , : 561
miimkiin oldugunca devam etmesini saglayacak diizenlemelerin yapilmasidir.

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi m. 9/III hiikkmii; ana babasindan veya bunlardan birinden
mahkeme karartyla ayr1 yagsayan ¢ocugun kendi giivenligine aykiri olmadikg¢a ana veya babasi

ile kurallara uygun bi¢imde kisisel iliski kurma hakkina sahip oldugunu diizenlemektedir.>®?

Cocukla kisisel iliski kurulmasi; sadece ayrilik ve bosanmaya karar verilmesi halinde
degil; velayet ya da bakim hakkina sahip olmayan ana veya babanin hi¢ evlenmemis olmasi
ya da velayetin ana babaya birlikte ait olmamasi, velayetin kaldirilmasi hallerinde de soz

563

konusu olmaktadir.”™ Ana babanin velayet hakk: kaldirilmamakla beraber, cocugun bir aile

yanina veya kuruma yerlestirilmesi halinde de; TMK m. 347’ye gore, ana ve babanin ¢ocuk

ile kisisel iliski kurmast hakim tarafindan diizenlenmektedir.”®*

2.5.1.1.1 Kisisel Iliski Kurma Hakkina Sahip Olanlar

Cocukla kisisel iliski kurulmasi, velayet hakkina sahip olmayan ve c¢ocuk
kendilerinden alinan ana ve baba agisindan TMK m. 323-324 maddelerinde diizenlenirken,
tictincii kisilerin ¢ocukla kisisel iliski kurmalarina iliskin diizenlemeye TMK m. 325’te yer

Verilmistir.565

*9Emine Akyiiz, Cocuklarm Haklarmm ve Giivenliginin Korunmasi, 2. basi, Ankara, Milli Egitim Bakanlig:
Yaymlar1, 2000, s.144.; Serdar Celikel, Bosanmanin Cocuklara Iliskin Hukuki Sonuglari, Ankara, Adalet
Yaymnevi, 2012, s. 117.

*0Emine Akyiiz, Medeni Kanuna Gére Miisterek Hayatin Tatili, Ayrilik ve Bosanmada Cocugun Korunmast,
Ankara, AUEB Yayinlar1, No: 125, 1983, s. 144.

% Celikel, s. 117.

*%2Mehmet Akif Tutumlu, Yeni Tiirk Medeni Kanun’una Gore Evliligin Butlani, Bosanma, Ayrilik Sebepleri ve
Bosanmanin Hukuki Sonuglari, Ankara, Adalet Yaymevi, 2002, s. 486.

%3 Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s. 200.

%4 Celikel, s. 116., Ceylan, 5.172.

%5 Ceylan, 5.172, Celikel, s. 115.
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TMK m. 323 gore; “Ana ve babadan her biri, velayeti altinda bulunmayan veya
kendisine birakilmayan ¢ocuk ile uygun kisisel iliski kurulmasini isteme hakkina sahiptir.”
Eski Medeni Kanun’da yer almayan bu hiikiimde farkli olarak ana ve babaya karsilikli olarak

bu hak taninmis olmaktadir.

Eski Medeni Kanun’da ana ve baba ile kisisel iligski kurulmasi disinda diger hisimlarin
cocukla kisisel iliski kurma hakkina iligkin bir diizenleme bulunmamaktaydi. Yargitay,
Ictihat1 Birlestirme Kararlarinda bu durumu bir kanun boslugu olarak degerlendirerek, TMK
m.1’e dayanarak biiyiik anne babaya torunlariyla kisisel iliskide bulunma hakki tanimig; hakl
bir sebep olmaksizin ¢ocugun biiyiikkanne ve biiyiikbabasiyla kigisel iliskisini kesmenin

velayet hakkinin kétliye kullanilmasi oldugunu kabul etmistir.”®

TMK’nin 325. maddesi iigiincii kisilerle ¢ocugun iliski kurmasini hiikiim altina alarak;
“Olaganiistii haller mevcutsa, ¢ocugun menfaatine uygun diistiigti olgiide ¢ocuk ile kisisel
iligki kurulmasini isteme hakki diger kisilere 6zellikle hisimlarina da taninabilir.” demektedir.
“Histmlik” kavramiyla kanun koyucu; oncelikle biiyiik anne babayi, yegenleri, kardesleri

anlatmaktadir.>®’

Kanun koyucu, c¢ocuk ile kisisel iliski kurma hakkini sadece hisimlarla da sinirh
tutmamustir. Ancak {igiincii kisilerle ¢gocuk arasindaki iligkinin, ana baba ve ¢ocuk arasindaki
iligkiden farkli oldugunu gozeterek bu haktan ancak “olaganiistii haller mevcutsa”
yararlanabilmeye imkan tanimistir. O halde “olaganiistii haller” kavrami ile ¢ocuk ile tiglincii
kisi arasindaki akrabaligi veya ayni aile ortaminda bulunmanin getirdigi yakinligi anlamak

gerekmektedir.>®®

Ucgiincii kisilerin ve hisimlarin talep etmeleri iizerine hakim cocukla kisisel iliski
kurulmasini diizenleyecektir. Ancak istem burada gerceklesmesi gereken tek sart degildir.
Cocukla ilgili tiim diizenlemelerde oldugu gibi bu durumda da iiglincii kisilerin ¢ocukla iliski

kurmasi i¢in ¢ocugun menfaatinin bulunmasi sarti aranmaktadir.

%6 Celikel, s. 127-128., Kiligoglu, s. 130 vd.
%7 Oztan, 2004, s. 473., Kiligoglu, s.132.
%68 Celikel, s. 128. Akintiirk/Ates Karaman, s.201.
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Uciincii kisilerle veya hisimlarla ¢ocugun kisisel iliskileri kurulurken, ana ve baba icin
gecerli olan sinirlamalar bu kisiler i¢in de kiyasen gegerli olmakta; cocugun diger kisisel iliski
hakki olanlarla kisisel 1iliskisi zedelemekten, c¢ocugun egitimi ve yetistirilmesini

engellemekten kaginmakla yiikiimlii tutulmaktadirlar.>®®

2.5.1.1.2 Kisisel Iliskinin Kapsaminin Belirlenmesi

Kisisel iliski hakki, velayet kendisinden alinan ana veya babanin ortak ¢ocuklart ile
gorliismesi, belli saat ve aylarda yanina almasi, iletisim araglariyla iliski kurmasi haklarinm
igerir. Dolayisiyla kisisel iliski hakki kendisine taninan kisi, ¢ocukla mektuplasabilir,
telefonlasabilir, sokakta veya karsilastigi herhangi bir yerde konusabilir, kisisel iliski hakki

sadece ziyaretlerle siirh degildir.>”

TMK m. 326/I1I’e gore; kisisel iliski kurulmas1 hakki mahkeme karar ile verilmedigi
takdirde velayete sahip olan kisinin rizasi olmadik¢a, ¢ocukla kisisel iliski kurulamaz.>”* Bu
durumda bu kisilerin ¢ocukla kisisel iligki kurmalar1 ancak mahkeme karariyla miimkiin
olabilecektir. Mahkeme karar1 olmadigi takdirde, ¢ocuk ile kisisel iligkiye yonelik bir
diizenleme yapilana kadar velayet hakkina sahip olan ana veya babanin ya da ¢ocuk kendisine
birakilmis kisinin rizasi olmadan cocuk ile kisisel iliski kurulmasi bu hiikiimle sinirlanmig

olmaktadir.’®

2.5.1.1.3 Kisisel iliski Kurma Hakkinin Diizenlemesinde Esas Alinacak Olgiitler

TMK m. 182’ye gore; bosanma ve ayrilifa karar veren mahkemenin; ana babanin
cocuk ile olan kisisel iligkilerini diizenlemesi geregini ortaya koymaktadir. Maddenin ikinci
fikras1 ise ¢ocukla kisisel iligkiler diizenlenirken, cocugun 6zellikle saglik, egitim ve ahlak

bakimindan yararlarinin esas tutulmasi geregini belirtmektedir.>"

Buna gore, kanun koyucu
tarafindan bazi olgiitler sayilarak, hakime ¢ocugun kisisel yarar i¢in en uygun olan ¢éziimii

bulmasi iizerine genis bir takdir yetkisi taninmistir.

Kisisel iligkilerin kurulmasinda; ana ve babalik duygularmin tatmini géz Oniinde

13

tutulmakla birlikte ¢atisma halinde “cocugun menfaati “ 6n plana alinmalidir. TMK m.

%9 3ztan, 2004, s. 473., Velidedeoglu, 269 vd.
570 Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s. 200.

51 Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s. 200.

572 Celikel, s. 115.

573 Celikel, s. 115.
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324/T’e gore; ana ve babadan her biri, digerinin ¢ocuk ile kisisel iligskisine zarar vermekten,

cocugun egitilmesi ve yetistirilmesini engellemekten kaginmakla yﬁkﬁmlﬁdﬁr.574

Kanunda genel bir cerceve cizilmekle birlikte, kisisel iliskinin diizenlenmesinde,
¢ocugun yarari gozetilirken; ¢ocugun yasi, bedensel ve ruhsal sagligi, ahlaki yarari, okul
durumu, kardeslerin birbirlerini gorebilmeleri, ana ve babanin yasadiklar1 yer, izin durumlari,
analik ve babalik duygularinin tatmini, kisisel iliskilerin siiresi ve sikligi, kisisel iligkinin

kurulma sekli ve ¢evre degisikligi gibi bircok husus birlikte degerlendirilmelidir.>”

Asagida Yargitay’in uygulamaya 1s1k tutan kararlarindan 6rnekler sunulmaktadir:

Velayet hakki anneye verilen kiiciikle baba arasinda her hafta sonu kisisel iliski
diizenlenerek tiim hafta sonlarinda, annenin c¢ocukla ilgisinin Onlenmesi uygun
gt')riilrnemektedir.576 Anne babanin ¢ocukla kisisel iliski kurarken yasam big¢imleriyle ¢ocuga
kotii 6rnek olusturmalart halinde, anne veya babanin ¢ocukla ¢ok uzun bir arada tutulmamasi
gerekmektedir.””” Annenin bakimmna muhtag¢ yasta olan bir ¢ocugun uzun siire babasiyla
kalacak sekilde kisisel iligki kurulmasi ¢ocugun gelisimine olumsuz etki yapacagi yoniinde
karar verilmistir.”"® Kisisel iliski tesisi yapilacak ana veya babanin yurtdisinda oturmasi
halinde, kisisel iliski kurulurken yurt disin1 kapsayacak sekilde diizenleme yapilmamali,

cocugun geriye donmeme ve kisisel iliskinin zedelenme olasilig1 g6z oniinde tutulmalidir.”"

Kisisel iliski kurulmasi analik ve babalik duygularini tatmin edecek siklik ve siirede
olmalidir. Dolayisiyla ¢ocukla baba arasinda ayda bir kez diizenlenen kisisel iliski yetersiz
olup, babalik duygusunun tatminini saglamaz.%0 Kisisel iliski kurulurken sik sik c¢evre

degisikligine yok acacak sekilde diizenleme yapilmasi, 11-13 yaslarinda bulunan ¢ocuklarin

74 Y2HD, 10.01.2005, 2004/14530, 2005/69; Celikel, s. 115.

°"> Celikel, s. 119.

Sy 2HD, 30.01.2003, 2002/15617,2003/1371; Y2HD, 30.11.2005,2005/12953,2005/16623; Celikel, s. 120.,
Y2HD, 12.04.2007,17160-6186; “....Miisterek ¢ocuk Arda 30.1.2006 dogumludur. 1,5 yasindadir. Velayeti
anneye birakilan ¢oguk ile baba arasinda ayin her cumartesi giinii anne yaminda kisisel iliski kurulmasi annenin
velayet hakkini kisitlayan niteliktediv.Degigsen sartlar karsisinda velayetin degitirilmesi ve kisisel iliskinin
yeniden diizenlenmesi de imkan dahilindedir.Bu kurali berataf edecek sekilde ileriki uzun yillart i¢ine alacak
sekilde kisisel iliski kurulmas: da dogru goriilmemistir.”’; Omer Ugur Gengcan, Bosanma, Tazminat ve Nafaka
Hukuku, Ankara,Yetkin Yayinlari, 2008.

ST Y2HD, 04.2.1993,13478/809; Celikel, s. 121.

578 Y2HD,02.10.1998,8593/10237; Celikel, s. 119.

9 Y2HD, 14.12.2005,2005/13699,2005/17555, Y2HD,22.10.1992,9561/10092; Celikel, s. 122.

580 y2HD, 28.2.1986,8879/9339, Y2HD,30.1.1992,509/815; “Velayeti anaya verilen miisterek ¢ocukla baba
arasinda sadece dini ve milli bayramlarda kisisel iligski kurulmasi yetersizdir.”; Celikel, s. 123.
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anne babalarindan ziyade arkadaslariyla vakit gecirmek istemeleri, sosyal davraniglarini
etkileme olasiligi ve ailede ikili bir terbiye sistemi i¢inde bulundurulmalart sonucunu
doguracagindan, Yargitay; cocuklarin sik araliklarla ¢evre degistirmelerine neden olacak
sekilde diizenleme yapilmamasinin yerinde olacagi kanaatindedir.*®* Dolayisiyla kisisel
iliskinin diizenlenmesinde, velayeti kendisinde birakilmayan c¢ocuk ile ana babadan her
birinin araliksiz olarak belli siirelerle, sirali olarak ¢ocukla kisisel iliski kurmasi; velayet

gorevinin ifas1 engelledigi gibi ¢ocugun kisisel ve bedeni gelisimini de etkiler.*®

Kisisel iligkinin memur huzurunda yapilmasi, ana baba ve ¢ocuklar arasinda yeterli bir
duygusal iligkinin kurulmasini olanaksiz kilacagindan, ana veya babanin ¢ocugu yanina
almasi seklinde ve memur huzurunda gerceklesmeyen kisisel iliski kurulmasi diizenlenmeye

calisiilmalidir. 583

Kisisel iliskilerin tarihi ve siiresi belirli olmalidir. Kisisel iliski kurulmasi agik ve

infazda tereddiit yaratmayacak sekilde diizenlenmelidir.>**

2.5.1.1.4 Ana-Babanin Kisisel iliski Kurulmasina iliskin Anlasmalar

Velayet kendisine birakilmayan esin cocukla kisisel iligkilerinin ne sekilde
diizenlenecegi ile ilgili taraflar aralarinda anlasmaya varabilirler. Velayet konusu basligi
altinda da incelenecegi iizere, anlagsmali bosanma davalarinda taraflarin velayet ve kisisel
iliskinin diizenlenmesine iliskin anlagmalar1 miimkiin olmakla birlikte bu kararlarin gecerliligi

hakimin onay1 sartina baglidir.

Ancak Yargitay son kararlarinda; kisisel iliski konusundaki taraflarin anlagsmasina
mahkemenin miidahalesini gerektirebilecek yasaya aykiri bir yon bulunmamaktaysa hakimin

miidahalesini yerinde géirmernektedir.585

%81 Y2HD, 04.6.1985,5290/5516; “Cocugun senenin ¢ift aylarinda babanin senenin tek aylarinda ananin yaninda
kalmasi seklinde diizenleme yapilmasi ¢ocugun zararmadir. Ciinkii gocugun her bir degisik ortamda ve degisik
bir terbiye tarzi ile kars1 karsiya kalmasi, onun kisilik kazanmasini olumsuz yonde etkiler.”; Celikel, s. 126.

%82y 2HD; 17.03.2008,19993-3497; “...Bu hususta hakim, taraflarin arzusu ile bagli degildir. Ana ve babanin
0zel durumlar1 ¢cocugun menfeaatine uygun diistiigii 6l¢tide dikkate alinir. Velayeti babada birakilan kiiciik Ata,
27.1.2004 dogumludur. Cocugun “bir hafta siire ile anne yaninda bir hafta siire ile babanin yaninda kalacak”
sekilde kisisel iligki tesisi,....dogru bulunmamaistir.”; Gengcan, Tazminat, s.1255,1256

°83 Y2HD, 29.1.2004, 229/1132; ... kisisel iliskinin anne yaninda tesisi de dogru bulunmamustir.”; Celikel, s.
125.

%84 Y2HD, 13.12.2005,11103/17494; “Miisterek gocukla baba arasinda diizenlenen kisisel iliskinin infazda
tereddiite yer vermeyecek sekilde diizenlenmesi gerekir. Subat tatilinde on giinliik siireli kisisel iligkinin
baslangig¢ ve bitis tarihinin gosterilmemesi dogru goriilmemistir.”; Celikel, s. 126.
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2.5.1.1.5 Kisisel iliski Hakkinin Reddedilmesi, Degistirilmesi ve Kaldirilmasi

Cocukla kisisel iliskilerin kurulmasi nedeniyle, ¢cocugun huzurunun bozulmasi veya
ana babanin bu haklarin yiikiimliiliiklerine aykir1 bigimde kullanmalari; ¢ocugu ciddi bicimde
ilgisiz birakmalar1 ve diger onemli sebeplerin bulunmasi halinde, kisisel iligki kurma hakki

TMK m. 324/II’ye gore reddedilebilir veya kendilerinden alinabilir.>®®

2.5.1.1.5.1 Cocugun Kisisel iliskiyi Reddetmesi

Cocugun ayirt etme giicline sahip olmasi halinde ¢ocugun goriisiiniin alinmasi
gerekmektedir. Cocugun iradesinin iligski kurulmamasi yoniinde olmasi, ¢ocugun kisisel iliski
kurmak istememesinin mantikli gerekg¢elere dayanmasi, cocugun kisisel iliski kurulmamasinin
sonuglarini kavrayabilecek olgunluga sahip oldugunun anlasilmasi halinde, ¢ocugun kisilik
hakkinin korunmasi ve kisisel iliski kurma hakkinin amaci g6z oniinde bulundurularak kisisel

iliski kurma talebinin reddedilmesi gerekrnektedir.587

Cocugun ayirt etme giiciine sahip olmadigi durumlarda dahi, ¢ocugun kisisel iligki
kurmak istememesi neticesinde, c¢ocugun siddet ve istismara maruz kalip kalmadigi
arastirilarak diizenleme yapilmalidir. Bu halde bosanmadan sonra ¢ocugun ruh dengesinin
daha fazla bozulmamasi i¢in uzman kisilerin goriisii alinarak ¢ocugun yararina olan ¢oziim

yolunu tespit edilmelidir.

2.5.1.1.5.2 Kisisel Iliski Kurma Hakkina iliskin Diizenlemelerin Degistirilmesi

Kisisel Iliski kurulmasiyla ilgili kararlar, durum ve sartlarin degismesi halinde her
zaman yeniden diizenlenebilir, bu kararlar kesin hiikiim teskil etmez.>®® Bosanma hiikmii
gerceklestikten sonra, velayete sahip olmayan taraf ile ¢gocuk arasinda kisisel iligkilerin bagka
bir sekilde diizenlenmesini gerektiren yeni olgular ortaya ¢ikabilir. TMK m. 183°de; ana veya
babanin bagka biriyle evlenmesi, bagka bir yere gitmesi veya 6lmesi gibi durumlar kanunda

ornekleme yoluyla sayilmaktadir.

% Y2HD, 06.7.2011,2010/10865,2011/11563; * Taraflar, anlasmali olarak bosanmiglardir. Mahkemece velayeti
davali-davaci anneye verilen taraflarin ortak ¢ocugu Nazli Duru’nun davaci-davali baba ile kisisel iligkisinin
diizenlenmesi konusunda taraflarin anlagmasina aykir1 olarak olarak diizenlemeye hiikmedilmistir. Kisisel iliski
konusundaki taraflarin anlagmasina mahkemenin miidalesini gerektirebilecek yasaya aykir1 bir durum
bulunmamaktadir. ...hiikmiin bozulmasina karar verilmistir.”,Celikel, s. 119.

586 Celikel, s. 119.

%87 Celikel, s. 130., Giil¢in Elgin Grassinger, Kiiciigiin Kisi Varligmin Korunmas: I¢in Alinacak Tedbirler,
Istanbul, Onikilevha Yayincilik, 2009, s.194.

*% Oztan, 2004, s. 473., Tutumlu, .486 vd.
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Velayete sahip olmayan ana veya babanin yeniden evlenmesi kural olarak kisisel iliski
hakkinin degistirilmesi sonucu dogurmasa da, bazi durumlarda bu yeni bir diizenleme
yapilmasini geregini dogurabilir. Ornegin; yeni es evlilik birliginin dagilmasimna neden olmus
ve c¢ocuk tizerinde ona karsi antipati olusturmussa kisisel iligkinin siirdiiriilmesinde ¢ocugun
yarar1 kalmamaktadir.”®® Anne babanin baska bir sehre tasmnmaya karar vermesi ise yeniden

diizenleme yapilmasi geregini doguran sebeplerden biridir.®

2.5.1.1.5.3 Kisisel iliski Hakkinin Kaldirilmasi

Kisisel iliski kurulmasinin diizenlenmesinde goéz Oniine alinacak en 6nemli Olgiit
¢ocugun yarart olup, ¢ocugun ruhsal ve bedensel biitiinligiiniin ciddi bir tehlike ile
karsilagmas1 halinde kisisel iliski hakk: kaldirilabilir. Ancak bu hakkin kaldirilmasi, velayeti
kaybetmis ana veya babaya, ¢ocugun yarari i¢in verilebilecek en agir dnlemdir. TMK m.
324’te diizenlenen sebeplerin gergeklesmesi halinde, hakim kisisel iliski kurma hakkini
reddedebilecegi gibi daha Once incelenmis olan bu sebeplerin olusmasi halinde Kkisisel

iliskinin kaldirilmasina karar verme yetkisine de sahiptir.”®*

2.5.1.1.6 Kisisel Iliski Hakkimin Uygulanmasi, Kisisel Iliski Kurulmasinda Gorevli ve
Yetkili Mahkeme
Velayet kendisine birakilmis taraf, digerinin ¢ocukla kisisel iliski kurmasima izin
vermedigi takdirde, Icra Iflas Kanunu'nun 25/a maddesine gére kisisel iliski hakki sahibi

mahkeme ilamini icraya koyarak kisisel iliski tesisinin saglanmasini icra miidiirliigiinden talep

edebilir.

Icra Iflas Kanunu m. 25/b bendine gére; ¢ocuklarm teslimine ve ¢ocukla kisisel iliski
kurulmasina dair ilamlarin icrasi, icra miidiirii ile birlikte sosyal hizmetler ve ¢cocuk esirgeme

kurumu tarafindan gorevlendirilen sosyal ¢aligmaci, pedagog veya ¢ocuk gelisimcisi gibi bir

%89 Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s.185.

590 Y2HD, 27.10.2003,13421/14276; “.... Kisisel iligki: 15 giinde bir saat 08:00 ile 1700 arasind, dini ve milli
byarmlarin birinci ve iigiincii seklinde diizenleme yapilmustir ....Davaci babanin Iskenderun’a tagindigi annenin
ise konya’da oturdugu anlasilmaktadir. Bu durumda da kisisel iligkinin yeninden diizenlenmesi gerekmektedir.”
Celikel, s. 133.

1 Y2HD, 9.7.2003,7602/10488; “Toplanan delillerden, davalinin davaciy: tehdit ettigi, kiigiikle kisisel iliskisini
zedeledigi, bununla da kalmayarak kii¢ctigli okuldan kagirdig1 ve halen de yiikiimliiliigiine aykir1 davrandigt ve
velisi olarak ¢ocugu davaciya teslim etmedigi belirlenmistir. MK 324 kosullar1 olustugundan ana ile kii¢tigiin
kisisel iliskisinin kaldirilmasina karar verilmesi gerekmektedir.”.; Y2HD, 31.5.2005,5868/8446; ‘“Davacinin
bosanmalarindan sonra davaciy1 ve davaciin annesini gocugun gozleri 6niinde silahla agir bigimde yaraladigi,
cocuk bes yasindayken gergeklesen bu olay ¢ocukta babaya karsi korku gelistirdigi ve babasim siirekli olarak
annesine zarar verecek potensiyelde gordigii,...sebebiyle kisisel iligkinin kaldirilmasma karar verilmesi
gerekir.” Celikel, s. 132.
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uzmanin, bunlarin bulunmadigi yerlerde bir egitimcinin hazir bulunmas: suretiyle yerine

getirilir.

TMK m. 326/I’e gore; kisisel iligki kurulmasiyla ilgili biitiin diizenlemelerde yetkili
mahkeme ¢ocugun oturdugu yer mahkemesidir. Bu yetki kurali kesin yetki kurali olarak
diizenlememis olmakla; bogsanma ve evliligin korunmasina iliskin kararlar hususunda yetkili
olan mahkemeler, ¢ocuk ile kisisel iliski kurulmasina iligkin kararlar acisindan da yetkili

olmaktadirlar.

Gorevli mahkeme TMK m. 326/I-11 uyarinca; Aile Mahkemeleri olmakla birlikte
korunma ihtiyaci olan ¢ocuk hakkinda koruma onlemleri alan ¢ocuk mahkemesi de kisisel

iliski karar1 verebilmektedir.>%?

2.5.1.1.7 Kisisel Iliski Kurma Hakkinin Diizenlenmesinde Arabuluculugun
Uygulanabilirliginin Tespiti
Yukarida anlatilanlar 1s131nda degerlendirildiginde, bosanmanin c¢ocuklarla ilgili

593 Eslerin,

sonuclart kendiliginden dogmayip hakim tarafindan resen diizenlenmektedir.
cocuklarla aralarindaki kisisel ve mali iliskilerini, bir anlasma ile diizenlemeleri miimkiin
olmakla birlikte; TMK m.184/1, 5. bendi uyarinca bosanma ve ayriligin feri sonuglarina
ilisgkin anlagmalar, hakim tarafindan onaylanmadik¢a gecerli olmamakta, hakim bu
diizenlemeler ile bagli kalmak mecburiyetinde degildir. Dolayisiyla eslerin yaptiklar
anlagsmanin hakim tarafindan uygun goriilmemesi ya da herhangi bir anlagma yapilmamais
olmast halinde, hakim bosanma kararinda eslerin cocukla ilgili mali ve kisisel iliskilerini

kendiliginden diizenlemektedir.

Cocugun, bir taraftan toplum i¢in tasidigi 6nemi, diger yan da onun korunmaya
muhtacligini, kendi sorunlari ¢6zmedeki ¢aresizligini, haklarim1 koruyabilme yetisine sahip
olmamasii goz onilinde tutan kanun koyucunun “cocuk’u ilgilendiren alana miidahalesi
oldukca fazladir. Cocuk hukukuna iligkin hiikiimler emredicidir, 6zellikle soy bag: ile ilgili
davalarda hakim taraflarin sundugu delillerle yetinmeyip, resen arastirma gorevini

istlenmektedir. Bu sebeplerle kamu diizenine iligskin sayilan ¢ocuk ile ilgili bosanmanin feri

%92 Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s. 200.
53 (Oztan, 2004, s. 465. ; Ceylan, s. 151.
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sonuclarindan olan kisisel iliskinin kurulmasina iligkin davalarda arabuluculuk alternatif

uyusmazlik ¢6ziim yolu uygulama alani bulamayacaktir.”**

Isvicre Hukukunda ise, bosanmanm feri sonuclarma iliskin anlasmada, eslerin
cocuklartyla ilgili diizenlemeleri mahkemenin takdir hakki sakli kalmak suretiyle
yapabilecekleri, eslerin anlagmasinin velayeti, kisisel iligkileri ve istirak nafakasini da

kapsamasi gerektigi kabul edilmektedir.>*®

Ancak HUAK m. 1/ll uyarinca; taraflarin iizerinde serbestge tasarrufta
bulunamayacaklari, kamu diizenini ilgilendiren hususlarda arabuluculuk faaliyetinin
yiirlitiilmesi miimkiin degildir. Taraflarin lizerinde serbestge tasarrufta bulunma imkanlar
olmayan cocukla kisisel iligkilerinin tespiti; ancak hakim tarafindan karar verilebilecek olan

hususlardandir.

Muhakkak ki, velayeti kendisine birakilmayan tarafin, ¢ocugu hangi giin ve saatlerde,
hangi resmi ve dini tatillerde gorerek kisisel iliski kuracagi yoniinde taraflarin goriislerinin
alinmasi yerindedir. Ancak bu hususun tamamiyla taraf iradelerine birakilmasi ne kadar
uygundur? Ornegin velayeti kendisine birakilmayan babanin ¢ocugunu hi¢ gdrmek
istememesi, velayeti kendisinde bulunan annenin de bu duruma raz1 olmasi halinde, ¢cocugun
babasiyla hig kisisel iliski kurmayacag1 yoniinde yapacaklar1 arabuluculuk anlagmasi ne kadar

¢ocugun yararini karsilamaktadir?

Avrupa Birligi Konseyi 1998 tarihli Rec(98) tavsiye karar1 incelendiginde, iiye
devletlerin birgogunda ¢ocukla kisisel iliskilerin kurulmasinin diizenlenmesinin arabuluculuk
yolu ile ¢dziime kavusturulabilecegi dngoriilmiistiir. Ulkemizde arabuluculuk uygulamalari
¢ok yeni hukuki diizenlemelere konu olmaktadir. Bu agidan Bati’daki uygulamalar1 6lgiisiinde
yayginlagtirilarak, gelistirilmesi i¢in heniiz erkendir. Nitekim arabuluculuk i¢in yeterli ve
nitelikli egitimlerin verilmesi, denetim mekanizmalarinin gelistirilmesi ve arabuluculugun
Bati’daki ideal seviyesine ulagsmasi i¢in daha uzun yillar gegmesi gerektigi goriisiindeyim.
Aksi takdirde ozellikle c¢ocugun konu oldugu bosanmanin hukuki sonuglarinda,
arabuluculugun kotii  kullanimlarinin ~ Online  gecilmesinin  miimkiin  olamayacagi

kanaatindeyim.

%% Oztan, 2004, s. 517.
5% Ceylan, s. 151.
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2.5.1.2 Velayet Kavrami
2.5.1.2.1 Velayetin Hakkinin Tanim ve Tarihcesi

3

Velayet sozciik anlaminda “ sevmek ve yardim etmek”, kavramsal olarak, izni ve

onay1 olmaksizin bagkasina s6z gecirmek anlamini taslmakt'cldlr.‘r’96

Velayet kavrami Tiirk Medeni Kanunun’da tanimlanmamistir. Doktrinde Velayet,
“kiictiklerin ve bazen de kisith ergin ¢ocuklarin gerek sahislarina, gerek kendilerine, gerek
mallarina 6zen gosterme ve onlari temsil etme konusunda kanun’un ana ve babaya yiikledigi
viikiimliiliikler ile bu yiikiimliiliiklerin iyi bir sekilde yerine getirilmesi i¢in onlara tamdig

97 geklinde tanimlanmistir. Dolayisiyla velayet hakki ana ve babaya

haklarin tiimiidiir.
cocugun sahs1 ve mallar1 iizerinde sadece birtakim haklar tanimanin yaninda ayni zamanda
onlara birtakim ytikiimliiliikler de y1'iklemektedir.598 Velayet hakki, belirli bir zaman ig¢inde,
ana babanin birlikte kullandig1, ¢ocugun yararinin 6n planda oldugu ve bu hakka sahip
olmada ana ve babanin 6ncelikli oldugu bir haktir.’®® Ayrica velayet hakki, modern diisiinceye
gore, ¢ocugun korunmasina hizmet eden ve ¢ocugu gelecekteki yasamina hazirlamak ic¢in

aileye verilmis hukuki bir 6devdir. Bu hukuki 6dev aileye ¢ocugun zararina kullanilmamak

sartiyla verilmistir.®® Ancak tarihsel siiregte gelisimi bu sekilde olmamustir.

Tarihsel siirecte, gocugun bedensel, ruhsal, ahlaksal ve diisiinsel bakimdan gelismesi
bir ailenin varligini zorunlu kilar. Nitekim ¢ocugun biiyiitiillip yetistirilmesi ana ve baba i¢in
ahlaki bir 6dev ve ylkiimliiliiktiir. Roma ve Cermen hukukunda aile kendi i¢ine kapali bir
goriiniimde oldugundan siki bir disiplin anlayis1 hakimdi. Ailede mutlak otoritesi olan baba,
suc¢ isleyen veya hatali davranan ¢ocuklarini cezalandirma, dévme, hapsetme hatta 6ldiirme
yetkilerine sahipti. Klasik hukuk doneminde baba; ¢ocuklarini egitimleri i¢in cezalandirmakla
birlikte eski siddetli yetkisini kaybetmistir. Islam Hukukun’da da evlilik birliginde mutlak
hakimiyet kocaya aitti. Hatta kadin dahi kocanin vesayeti altinda oldugundan velayet sadece
babaya ait olan bir hakti. Modern Hukukta, cagdas aile yapisinda kadin erkek esitligi
benimsenmis ve c¢ocugun yarart 6n plana cikarilmistir. Tirkiye'nin taraf oldugu Cocuk

Haklarina Dair S6zlesmenin 6nsozilinde “cocugun kisiliginin tam ve uyumlu gelisebilmesi i¢in

% Tutumlu, s. 477.

597 Cengiz Koghisarlioglu, Bosanmada Birlikte Velayet ve Yasanin Asilmasi, Ankara, Turhan Kitabevi, 2004, s.
238. vd.,Akintiirk/Ates Karaman, s. 406., Koseoglu/Kocaaga; s. 431,Akyliz, Cocugun Korunmasi, s.26.,Baktir
Cetiner, s.53., Hatemi/Serozan, s.341.

5% Akintiirk/Ates Karaman, s. 406., Koseoglu/Kocaaga; s. 433 vd.,Oztan, s.465 vd,

% Selma Cetiner Baktir, Velayet Hukuku, Ankara, Yetkin Yaymlari, 2000, s. 32.

%% Ceylan, s. 153., Koghisarlioglu, s.186.
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mutluluk, sevgi ve anlayis havasimin i¢inde c¢ocugun yetismesi gerekliliginin” alti

¢izilmistir.**

Yine Tiirkiye tarafindan da 4433 sayili yasayla 4.8.1999 tarihinde kabul edilip
onaylanan “Cocuklarin Velayetine iliskin kararlarin taninmasi ve tenfizi ile c¢ocuklarin
velayetinin yeniden tesisine iligkin Avrupa Sozlesmesi’ nde; “... ¢cocugun ¢ikarlarinin goz

b

ontine alinmaswn, velayeti konusundaki kararlarda hayati oneme haiz oldugw’

Vurgulanmlstlr.602

Nitekim Tiirk Medeni Kanunu’nun 335 ve 352. maddeleri arasinda diizenlenen velayet
hiikiimlerinde, ¢ocugun ailede ana ve babasi tarafindan yetistirilmesinin ¢ocuk i¢in ideal bir
durum oldugu goriisiinden hareket edilerek®? bu kapsamda ¢ocugun yararini 6n planda tutan,
velayet hususunda kadin-erkek esitligini benimseyen anlayisla diizenlemeler getirilmistir.
TMK, kadin-erkek esitligini benimseyerek; TMK m.335°de; “Ergin olmayan ¢ocuk ana ve
babasinin velayeti altinda olur” ve TMK m. 336’da “evlilik birligi i¢inde ana ve baba
velayeti birlikte kullanmirlar” benzer sekilde TMK m.337/I’de “anne babanin evli olmamasi
halinde velayet anneye ait olur” seklinde diizenlemeleriyle kural olarak velayet hakkini ana

ve babaya ortaklasa tanimstir.***

2.5.1.2.2 Velayetin Hukuki Niteligi ve Kapsam

Velayetin kapsamini; ¢ocugun sahsi ve malvarlig1 iizerinde ana ve babanin hak ve
yiikiimliiliikleri olusturur. Cocugun sahsi bakimindan ana babanin hak ve yiikiimliiliikleri;
TMK m. 339’¢ gore, ¢ocuk ilizerindeki egemenlik, TMK m.340-341’e gore, ¢ocugun
yetistirilmesi ve egitilmesi, cocuga yetenek ve egilimlerine uygun diisecek mesleki egitimin
verilmesi, TMK m. 342’e gore, dini egitimini belirlemek, {igiincii kisilere kars1 ¢ocugu temsil
etmek, TMK m. 343’e gore, fiil ehliyeti, bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve toplumsal
gelisimini  saglamak, isminin verilmesi, olgunlugu o6lciisiinde cocuga kendi hayatim
diizenleme olanagl tamima, gerektiginde hakimin miidahalesini talep etme ve c¢ocugun
menfaati ve gelismesi tehlikeye girdiginde her tiirlii 6nlemi almak ve onu korumak seklinde

ozetlenebilir. 5%

%1 Tytumlu, s. 478.

802 Tytumlu, s. 479.

%03 Ceylan, s. 153.

604 Akintiirk/Ates Karaman, s. 408., Oztan, s.465 vd.

805 Tyutumlu, s. 480.; Akintiirk/Ates Karaman, s. 410 vd.
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Cocugun mallar1 bakimindan ana babanin hak ve yiikiimliiliikkleri kismi Tiirk Medeni
Kanun’da ayr1 bir baslik altinda incelenmistir. Bu diizenlemeyle, TMK m. 352’¢ gore,
¢ocugun mallarinin yonetilmesi, TMK m.354’e gore, cocugun mallarinin kullanilmasi, TMK
m. 355-356’a gore, ¢cocugun gelirlerinin kismen harcanilmasi ve TMK m. 357-359’a gore,
cocugun serbest mallar ile ilgili konularla ¢ocugun mallarinin korunmasi ¢ocugun mallarina

iliskin getirilen diizenlemelerdir.®®

TMK 339/1 maddesine gore, ana ve babanin ¢ocugun bakim ve egitimi konusunda
onun menfaatini gbz Oniinde tutarak gerekli kararlari almalart gerektigi belirtilerek,
devaminda TMK 339/II1 maddesinde de; ana ve babanin olgunlugu ol¢iisiinde ¢ocugun
goriisiinii alacaklar1 ve ozellikle 6nemli konularda olabildigince ¢ocugun fikirlerini goz

oniinde bulundurmalar gerektigini belirtmistir.®%’

TMK m. 339 hiikmii uyarinca;

“Ana ve baba, ¢ocugun bakim ve egitimi konusunda onun menfaatini goz oOniinde
tutarak gerekli kararlari alir ve uygularlar.

Cocuk, ana ve babasinin soziinii dinlemekle yiikiimliidiir.

Ana ve baba olgunlugu ol¢iisiinde ¢cocuga hayatint diizenleme olanagi tamrlar; onemli
konularda olabildigince onun diisiincesini goz oniinde tutarlar.

Cocuk, ana ve babasinin rizasi disinda evi terk edemez ve yasal sebep olmaksizin
onlardan alinamaz.

Cocugun adint ana ve babasi koyar.” diizenlemesiyle ayrintili bicimde bu hak ve

yiikiimliiliikler belirtilmis olunmaktadir.

Velayet hakki kisiye siki sikiya bagl ve mutlak haklardan oldugundan, baskalarina
devredilmesi, 6liim halinde miras¢ilara gegmesi veya velayet hakkindan feragat edilmesi veya
bu hakkin bir hukuki islemle sinirlandiriimast miimkiin degildir.°®® Ana veya baba bu haktan
kismen vazgecemez, kullanilmasini bagkasina devredemez.®® Ornegin velayet altinda

bulunan ¢ocugu ilgilendiren ve sadece ana babanin rizasiyla yapilabilecek hukuki islemlerin,

606 Akintiirk/Ates Karaman, s. 420., Oztan, 2004, s.685 vd.

607 Ceylan, s. 153., Rona Serozan, Cocuk Hukuku, 2. Basi, Istanbul, 2005, 5.68 vd, Koghisarlioglu, s.242.
608 Ceylan, s. 153.; Akintiirk/Ates Karaman, s. 409., Oztan, 2004, 5.689.

609 Ceylan, s. 153., Oztan, 2004, 5.589 vd., Koghisarlioglu, s.242.
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ana ve babadan birinin yapacag tek yanli bir irade aciklamasiyla digerine birakilmasi ve

kendisi adina riza beyaninda bulunma yetkisi tanimasi miimkiin degildir.®*°

2.5.1.2.3 Velayete Hakkina Sahip Olanlar ve Velayet Altina Alinabilecekler
TMK m. 335°te acgikca diizenlendigi iizere; “Ergin olmayan ¢ocuk ana ve babasinin

2

velayeti altindadir.” Kanundan dogan bu hak neticesinde; velayet hakki kural olarak
birbirleriyle evli olan ana ve babaya tanmnmaktadir.®’* Velayetin ana babadan birine
birakilmasi i¢in ¢ocugun, eslerin ortak c¢ocugu olmasi gerekir.612 Anne ve babanin evli
olmamasi halinde ¢ocugun velayeti ise TMK m. 337/’¢ gore; sadece anneye ait olmakta,
cocugun evlat edinilmesi halinde ise TMK m. 314/T’e gore; “evlat edinenin de ergin olmayan
eviatlik iizerinde velayet hakki vardir.” denilmektedir. O halde TMK’daki diizenlemeler

uyarinca ¢ocuk iizerinde ana ve baba ile evlat edinenin disinda bir kisi velayet hakkina sahip

olmamaktadir.

TMK m. 335°te, ayrica velayet altina alinabilecekler de belirtilmektedir. Heniiz ergin
olmamis kiiciikler ile TMK 335/II’de diizenlendigi iizere ergin olmakla birlikte kisitlanmis
olan ¢ocuklar velayete tabi olacaklardir. Ayrica TMK m. 419/I1 maddesi; “kisitlanan ergin
cocuklar kural olarak vesayet altinda olmayp velayet altinda birakilir” seklinde agiklamak
suretiyle vasi atanmasina gerek goriilmedigi takdirde bu ¢ocuklarin ana ve babanin velayeti
altinda kalacagini belirtmektedir.®*® Ayrica Tirk Medeni Kanunu’muz iivey ¢ocuklarla ilgili
olarak yaptig1 diizenlemeyle TMK m. 338’de, kendi ¢ocugu iizerinde velayeti kullanan ese
diger esin uygun bir sekilde yardimci olacagin1 ve hal ve sartlarin zorunlu kilmasi halinde

¢ocugun ihtiyaglari i¢in onu temsil edebilecegini belirtmistir.*

Ana ve babadan birinin Oliimii veya gaipligi halinde veya velayet hakkim
kullanamayacak durumda olmas1 halinde velayet hakki tek basima diger tarafa gececektir.
TMK m. 336/I1T’e gore; bosanma davasi neticesinde de hakim tarafindan velayetin kendisine
birakilmasina karar verilen kisi velayet hakkina tek bagina sahip olacaktir. Ancak bosanmayla

velayet hakki kendisine birakilan esin 6lmesi halinde, velayet hakki dogrudan diger ese

810 Akintiirk/Ates Karaman, s. 409., Oguzman/Dural, 5.276 vd.

®11 y2HD, 11.03.2008, 19530/3196; “Velayet hakki miinhasiran ana veya babaya taminan bir hak olup, evlat
edinme hali hari¢, anne ve baba diginda hi¢ kimseye tevdi olunamayacagindan, mahkemece gerekgeli kararda
velayetin kiigiigiin davacit dedesine verilmesi seklinde hiikiim kurulmasi usul ve yasaya aykiridir...”,
Akintiirk/Ates Karaman, s. 407.

612 Oztan, 2004, s. 465., Akintiirk/Ates Karaman, s.409 vd.

613 Akantiirk/Ates Karaman, s. 409.

814 Ceylan, s. 154., Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s.242., Tutumlu, s.480.
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verilip verilmeyecegi hususu kanunda belirtilmemistir. Yargitay velayetin kendiliginden diger
ese gecmeyecegini kabul etmektedir.® O halde hakim uygun gérmedigi takdirde vasi
atayabilecegi goriisii doktrinde de kabul gérmekle birlikte aksi goriisii savunan Akintiirk’e
gore; “Bosanma swrasinda velayetin bir ese birakilmas: diger esin velayet hakkinin alinmasi
anlamini tasimamakta, sadece onlem mahiyetinde olmaktadir.” ve bu nedenle velayetin

kendiliginden kars: tarafa gececegi goriisiinii savunmaktadir.®'®

2.5.1.2.4 Bosanmadan Sonra Velayet Hakkinin Ana Babadan Birine Taninmasi/Birlikte
Velayet
Ortak hayata son verilmesi hali ya da ayrilik karari alinmasi halinde de hakim

velayetin eslerden birine birakilmasina karar verebilir (TMK m. 336/11).

TMK m. 182/I1 hitkmiinde, bosanmadan sonra velayetin ana-babadan sadece birine
verilecegini  diizenlenmekte ve bosanmadan sonra eslerin birlikte velayete sahip
olabileceklerinden bahsedilmemistir. Velayet hakkinin ana babaya birlikte birakilmasinin

isabetli olacag1 goriisii psikologlar tarafindan da savunulmaktadir.®"’

Diinyadaki genel egilim
g0z Oniine alindiginda, hakimler, uygulamacilar bu tiir velayetin bosanmadan sonra ana baba

ile cocuklar arasindaki iliskilerde model olusturdugunu kanisindadirlar.®*®

Kaynak Isvigre Kanunu'nda da birlikte velayete iliskin diizenlemeler mevcuttur.
OZTAN; “TMK m.182 de velayetin ana babaya birlikte birakilamayacagina iliskin kanunda
actk bir diizenleme olmamasi sebebiyle ve buna karsilik “cocuk yarari” min én planda
tutulmasi ve kanundaki boslugun ¢ocuk yararina doldurulabilecegi” gerekgesiyle maddenin

genis yorumlanarak velayetin her iki ese birden birakilabilecegi goriisiinii savunmaktadir.®*®

Velayet hakkinin kural olarak “béliinmez” bir hak oldugunu ileri siirenlere gore ise,
bosanma ve ayrilik karar1 ile eslerin ¢etin miicadelelerle birbirlerine diisman olarak
ayrilmalar1 ve bu durumda eslerin velayeti birlikte stirdiirmelerinin ¢ocugun zararina olacagi

diisiincesine dayanmaktadir. Oysa aksi goriiste olanlar, bu gibi durumlarda hakim tarafindan

%15 Ceylan, s. 162.

616 Akintiirk/Ates Karaman, s. 408., Oztan, 2004, s.464 vd.
817 Oztan, 2004, s. 466.

o18 K oghisarlioglu, s. 42 vd., Koseoglu/Kocaaga, s. 443.
619 Oztan, 2004, s. 467.
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velayet hakkinin kotliye kullanan taraftan her zaman geri alinmasinin miimkiin oldugunu ileri

siirmektedirler. %%

2.5.1.2.5 Velayet Hakkinin Boliinmezligi

Velayet hakkinin kural olarak boliinmezligi sorunu, velayet kendisine birakilan esin
¢ocugun sahsina 6zen gosterme hak ve Odevi ile mallarini idare etme hak ve 6devlerinin
idaresinin sadece tek bir ese birakilmasinda da kendini gostermektedir. Doktrinde velayet
hakkinin kural olarak bdliinmez bir hak oldugu ileri siiriilmiistiir. Buna gore bosanma ve
ayrilik durumda velayet kendisine birakilan es, velayet hakkinin tamidigr tiim yetkilere tek

basina sahiptir.®*

Velayetin bdliinmezliginde ikinci bir sorun, velayetin ana baba arasinda zaman
yoniinden boliiniip boliinemeyecegi yani velayetin belli bir zaman i¢in anaya, belli bir siire
icin babaya ait olup olamayacagi konusunda olugmaktadir. Yargitay, cocugun belli bir siire
icin anaya belli bir siirede babaya verilmesinin ¢ocugun egitimi i¢in sakincali oldugunu,
cocugun yarariin ustiin tutulmas: ilkesinden hareketle velayetin niteligi geregi velayetin

. < i 622
kullanilmasinin siire ile sinirlandirilamayacagina karar vermistir.

2.5.1.2.6 Bosanmadan Sonra Velayetin Diizenlenmesi
2.5.1.2.6.1 Velayetin Diizenlenmesinde Esas Ahnacak Ilkeler

Bosanma, ¢gocugun gelisimi i¢in en uygun ortami sunan “tam aile” nin par¢alanmasini
sonucunu doguran, ve ¢ocugun tiim yasamini olumsuz etkileyebilecek siiregler igeren bir
olgudur. Velayetin diizenlenmesi siireci, tam bu noktada; ¢ocuk iizerinde ortaya ¢ikabilecek
olumsuzluklar1 en aza indirgemek icin 6nemli Ol¢iide caba ve dikkatle en uygun ¢oziimiin

iretilmesi gereken bir dénemdir.®?

Bosanma sonucunda ¢ocugun velayetinin hangi tarafa birakilacagina karar verilirken,

cocugun giivenligi ve yararinin saglanmasi ilkeleri bu baglamda yol gosterici olmaktadir.®**

620
621

Cetiner Baktir, s. 108, Akyliz, Cocugun Korunmasi, s.117 vd., Koghisarlioglu, s.242., Ceylan, s.153.

Cetiner Baktir, s. 108, Akyiiz, Cocugun Korunmasi, s.117 vd.

822 Y2HD, 3.6.1985, 5130/5389; ... Bosanma ve ayrilik karar1 verilmesi halinde hakim, ¢ocuklarin gelecek
yasantilarini ve durumun &zelliklerini g6z Oniinde tutarak velayetin hangi taraf¢a kullanacagina karar verir.
Hakim bu konudaki takdir hakkini siire ile sinirlandiramaz.”; Yasa Hukuk Dergisi, s.11, 1985, s.1577.

623 Tutumlu, s. 480. ; Akyliz, Cocuk Giivenligi, s. 242.

624 Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s. 242.
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Cocugun giivenligi kavrami ile ¢ocugun bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve sosyal
bakimlardan 6zgiir ve haysiyet icinde gelisebilmesine olanak taniyan ortamin ¢ocuga

saglanmasi kastedilmektedir.®?

Cocugun giivenligi kavrami her somut olayda
degerlendirilmesi gereken siibjektif bir nitelige sahiptir. Nitekim ¢ocugun giivenligine neyin
hizmet ettigi, nasil bir karar ve uygulamanin ¢ocugun bedensel, zihinsel gilivence altina

alacagi ancak tliim sartlarin belirginlesmesi ile tespit edilebilecek niteliktedir.®%°

“Cocugun Gilivenligi” kavrami, bilimsel ve objektif esaslara gore bir bagka anlatimla
bedensel giivenligi, tip ve beslenme biliminin verilerine gore degerlendirilirken, sosyal
giivenligi ise; psikoloji, sosyoloji ve sosyal hizmet arastirmalarina gore degerlendirilmesi
gerekmekte, toplumsal, geleneksel yargilar ve tutumlarin 6rnekleri degerlendirmede hi¢ veya

en az oranda dikkate alinmalidir.®?’

“Cocugun yarart” kavrami ise, “cocugun giivenligi” kavramindan daha objektiftir.
Nitekim ¢ocugun hem mevcuttaki hem de gelecekteki yararlarin1 ve haklarinit kapsamaktadir.
Bu kavram ile cocugun giivenliginin korunmasimna hizmet eden yararlar1 anlasilmalidir.
Bosanmadan sonra ¢ocugun velayetinin ana ve babadan birine verilmesiyle ¢cocuk ana veya
babadan ayrilmakla zaten duygusal bakimdan zarar gordiiglinden, artik cocugun giivenliginin
tam olarak korundugundan bahsetmek miimkiin olmasa da hakim sonrasi i¢in “cocuk i¢in en

az zararli olan” ¢6zlimii belirlemek durumunda olacaktir.%?®

2.5.1.2.6.2 Velayetin Diizenlenmesinde Cocugun Yararimin Tespiti
Bosanmada, velayet hakkinin ana veya babadan birine verilmesinde, g¢ocugun
yararinin goz onilinde tutulmasi geregi, Tiirk Doktrini ve Yargitay tarafindan uygulamalarda

da kabul edilmektedir.

Gelisim Psikolojisine gore; 0-3 yas ¢ocugun kisiliginin bigimlendigi, cocugun anaya
sevgi ve duygusal bagimliliginin en yiliksek oldugu dénemdir. Cocugun bu yas dilimlerinde
annesinden ve anne yerine gegen birisinden ayrilmasi, ¢ocukluk cagi depresyonlarinin temel
nedeni olmaktadir. 3-6 doneminde ise anneye baglilik Onceki doneme oranla azalsa da

“benlik” gelisimi, cinsel roliin benimsenmesi bu yas siirecinde gergeklestiginden, annenin

625 Akyliz, Cocuk Giivenligi, s. 242.; Ceylan, , s. 154.
626 Ceylan, s. 155.

%27 Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s. 84.; Ceylan, s. 155.
628 Ceylan, s. 155.
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icinde bulundugu sartlar cocugun giivenligini tehlikeye diisiirmedigi olgiide bu yas doneminde
de ¢ocugun anneye verilmesine karar verilmesi daha dogru olmaktadir.®® 6-13 yas déneminde
cocugun dis diinyaya ilgisi artmakta anneye olan bagimlilig1 azalmaktadir. Bu yas doneminde
velayet, cocugun gereksinimlerini karsilayabilecek yeterlilikte olan tarafa birakilmali, 13-17
yas araliginda ise, erginlik donemiyle birlikte hem bir model hem de otorite olarak ¢ocuk

iizerinde etkisi artan babaya velayetin birakilmasi ¢ocugun yararina uygun goriilmektedir.**

Cocuklarin gelisim siiregleri i¢indeki i¢ huzursuzluklari; kesintisiz ve istikrarli bir
cevre sartina gereksinimlerini arttirmakta alisilmig ¢evrenin degismesi ¢ocugun duygusal ve
zihinsel yasantisin1 etkileyerek gelisimini durdurarak normalden uzaklastirmaktadir. Bu
nedenle cocugun yasi kadar yasadigi cevrenin de velayetin diizenlenmesi sirasinda goz

oniinde bulundurulmast gerekmektedir.631

Tiirk Medeni Kanunu’muz velayetin diizenlenmesinde hakime genis takdir yetkisi
tanimis, velayetin eslerden hangisine verilecegi konusunda, belirli ve kesin Olgiitler
koymamlstlr.632 TMK m. 182’ye gore; “mahkeme bosanma ve ayriliga karar verirken olanak
bulduk¢a ana ve babay: dinledikten ve ¢ocuk vesayet altinda ise vasinin ve vesayet makaminin
diistincesini aldiktan sonra ana ve babanin haklarimi ve cocuk ile olan kisisel iliskilerini
diizenler.” Cocugun psikolojik gelisimine vurgu yapildigi lizere, hakimin ¢ocugun velayetinin
taraflardan birine birakilmasina karar vermeden Once, “olanak buldukc¢a” anne babay1
dinlemesi, ¢ocuk vesayet altinda ise vasinin ve vesayet makaminin goriisiinii almasi, durumu

633

algilama doneminde olan g¢ocugu dinleyerek g¢ocugun goriisiinii almasi ve psikoloji,

psikiyatri ve pedagojinin ¢ocuk gelisimi ve egitimi verilerinden yararlanarak®®* kararin

olusturmasi, ¢ocuk yararina bir kararin olusturulabilmesi i¢in 6nem taslmaktadlr.635

Kanun Koyucunun bu maddede “olanak bulduk¢a” anne babanin ve vesayet altindaysa

vasi veya vesayet makaminin goriisiinii alacagi ifadesi hakimin bu goriisleri almaktan

629 Y2HD, 1.11.2000, 2-1272/1608; “ilkokula baslama cagindaki ya da anne bakim ve sefkatine muhtag cocugun
anne yaninda kalmasinin bedeni ve ahlaki gelisimine engel olacagi yolunda ciddi ve inandirict deliller
bulunmadik¢a velayetin anneye verilmesi gerekir.”, Y2HD, 1999- 2022/2077; “Genel evde ¢alisan bir annenin
¢ocugunu yasaminin disinda tutmasi ve ¢ocukla yasam bi¢imi ¢ocugun yararina olmasi sartiyla velayet anaya
birakilabilir.”; Ceylan, s. 158.

%30 Tutumlu, s. 481,482.

3L Tutumlu, s. 482

632 Akintiirk/Ates Karaman, s. 303.; Oztan, 2004, s. 465.; Oguzman/Dural, s. 141.

%33 Y2HD, 15.9.1992, 6917/7931; Tutumlu, s. 484.

634 Ceylan, s. 157.

635 Tutumlu, s. 483.; Oztan, 2004, s. 465.
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kaginmasi sonucunu dogurabilecegi gerekcesiyle daha kesin bir ifade kullanilmasinin yerinde

olacag goriisii ile elestirilmektedir.®®®

Bu dinlemenin imkansiz oldugu hallerde, d6rnegin ana
babanin nerede oldugunun bilinmemesi, ayirt etme giiciinii kaybetmis olmalar1 gibi hallerde,

ana babanin dinlenmesi ise zaten s6z konusu olmatyacaktlr.637

Cocuk dinlenecek yastaysa, kendisini ilgilendiren davalarda goriisiiniin alinmasi
gerektigine TMK’da yer verilmemekle birlikte Yargitay Hukuk Genel Kurulu ve ikinci
Hukuk Dairesinin Kararlarinda hakimin “gocuk dinlenecek yastaysa” ¢ocugu dinlemesi
gerektigi belirtilmistir.®®® Ayrica 20 kasim 1989 tarihli Birlesmis Milletler Cocuk Haklarmna
Dair Sozlesmenin 12/I-11 hitkmiinde; goriislerini olusturma yetenegine sahip her gocugun
kendisini ilgilendiren her konuda goriislerini serbestge ifade etme hakkinin var oldugunu ve
cocugun dogrudan veya bir temsilci ya da uygun bir makam yoluyla dinlenilmesi firsatinin

taninmas1 geregi tizerinde durulmustur.®®

Ancak c¢ocugun dinlenilmesinin uzman pedagog
veya psikologlar tarafindan gergeklestirilmesi yoluyla cocugun gercek duygu ve diisiincelerini
dile getirip getirmediginin anlagilmas1 biiylik 6nemi tagimaktadir. Zira ¢ocugun her zaman
kendi diislincelerini dile getirmesi veya kendi ¢ikarlarimi gozetebilmesi veya etki altinda

kalmamasi miimkiin olmayabilir.640

2.5.1.2.6.3 Eslerin Cocugun Velayeti Hakkinda Anlasmaya Varmalari

Velayetle ilgili davalar kamu diizenine iligkin oldugundan, ana babanin velayetin
hangi tarafa birakilacagi hususunda yapmis olduklari anlagma, bu anlasmanin hakim
tarafindan ¢ocuk yararina bulunmasi ve onaylanmasi sartina tabiidir.®** Zira ¢ocukla, bosanan
ana baba arasindaki iliskilerin diizenlenmesi durumu taraf iradelerine birakilamaz. Hakim,
cocugun giivenligi ve yararini goz 6niinde bulundurarak en uygun karar1 resen vermelidir.**
Boyle bir anlagmanin ileri siiriilmesi halinde hakim, anlagsmanin taraflarin ger¢ek ve samimi
isteklerini yansitip yansitmadigini, baski unsuru olusturan bir durumun var olup olmadigini

arastirdiktan sonra, anlagsmanin ¢ocugun yararina oldugunu kanaat getirdigi takdirde

anlasmay1 onaylayacaktir. CETINER BAKTIR; “ana ve babamin anlagsmalari, ana ve

636 Ceylan, s. 156.

37 Oztan, 2004, s. 466.

%% YHGK, 18.10.1969, 2/52-71, s. 156.(kazanci otomasyon)
639 Ceylan, s. 157.

640 Cetiner Baktir, s. 132.

641 Ozugur, Bosanma, s.944., Oztan, 2004, s. 466.

842 Oztan, 2004, s. 465.
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babanin ¢ocugun ¢ikart igin esit konumda olduklarindan dolayr hakimi baglayici nitelikte

R R U T PR . 643
olmast gerektigi” goriigiini ileri stirmektedir.”

Adli merci 6niinde ¢ocuklar ilgilendiren davalar1 6nleyebilmek ve anlasmazliklarin
Online gecebilmek veya ¢oziimleyebilmek adina, 25.01.1996 tarihli “Cocuk Haklarinin
Kullanilmasma Iliskin Avrupa Sozlesmesi”®* tarafi olan devletler, arabuluculuk ve
anlasmazliklarin ¢oziimiine yonelik diger tiim yontemlerin uygulanmasimi ve taraflarca
belirlenen uygun durumlarda, bu yontemlerin bir anlasmaya varilmasi i¢in kullanilmasini

desteklerler. Bu hiikiim, tiim diinyada yayginlasmaya baslayan, “alternatif uyusmazlik ¢6ziim

yollarr” nin tesvikine yonelik girisimlerin sonucudur.®®

2.5.1.2.6.4 Bosanmadan Sonra Velayetin Tespitine iliskin Yargitay Uygulamalari
TMK’da velayetin eslerden hangisine birakilacagi konusunda belirli kistaslar

olmamakla birlikte, Yargitay ve doktrinde; velayet hakkinin ana babadan birine verilmesinde

sadece cocugun menfaatinin géz oniinde tutulacagi, yukarida inceleme konusu yapilan yol

gosterici ilkeler benimsenmektedir.®*°

Asagida Yargitay uygulamasina iligskin 6rnek kararlar sunulmaktadir:

Yargitay kararlarinda; ¢ocugun yararmi On planda tutularak; “bosanmaya karar
verildiginde c¢ocuklarin velayeti diizenlenirken yaslari, cinsiyetleri, saglk durumlari,
egitimleri, ailenin par¢alanmasi olgusunun en az hissedilmesi, anne sevgisine ihtiyaglari gibi

etkenler goz ontinde bulundurulmalidir.” demektedir.®*’

Yukarida belirtilen hususlar disinda, velayet hakki kendisine birakilanin istikrarli bir

yasam siirmesini, cocugun bakim ve egitimi dogrudan iistlenebilecek kisilik yapisinda olmasi,

%43 Cetiner Baktir, s. 111.

644 “Tiirkiye, Sozlesmenin 1. Maddesinin 4. Paragrafi geregince, yaptigi beyanla, Sozlesmeyi bosanma
davalarinda, ayrilik davalarinda, ¢ocuklarin velayetine iliskin davalarda, ayrilik davalarinda, ebeveynle ¢ocuk
arasindaki kisisel iligki kurulmasi davalarinda ve babaligin mahkeme karari ile kurulmasina iligkin davalarda
uygulayacagini belirtmistir.”; Hakki Din¢ ve Digerleri, Uygulamada Aile Hukuku ve Cocuk Haklarina iligkin
Uluslararas1 Sozlesmeler, Ankara, Adalet Yayinevi, 2004, s. 150.

645 Ejder Yilmaz, “Cocuk Haklar1 Agisindan: Cocugun Davada Temsilinin ve Iradesinin Onemi”, DEUFHD,
C:11, Ozel Say1, 2009, s. 819-841.

646 Ceylan, s. 156.

*7 Y2HD, 28.9.1993,7040/8381; Tutumlu, s. 483.
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cocugu egitebilme yetenegine sahip olmasini ve c¢ocukla kisisel iligkisini gbz Oniinde

bulundurarak velayetin diizenlenmesine iliskin kararini olusturmalidir.®*®

Yargitay kararlarinda, babanin varlikli olmasini, velayet hakkinin kendisine
birakilmasinda tek basma yeterli bir neden olarak kabul etmemistir.®*® Anne bakim ve
sefkatine muhtag ¢ocugu terk eden kadmna, terk ettigi cocugun velayeti verilemez.®® Ayrica
birden fazla ¢cocuk olmasi halinde, ana babasindan birini kaybeden ¢ocugun bir de kardesini
kaybetmemesi icin ve kardeslik baglarinin kopmamasi i¢in kardesleri ayirmamaya 6zen

gosterilmelidir.®>

Velayet hakk: ana veya babaya belirli bir siireyle sinirli olarak verilemez.%*? Velayet
kendisine birakilmayan annenin, haftada bes giin; velayet hakkina sahip babanin da haftanin

son iki giinii ¢cocukla beraber olmalarna karar verilmesi, velayet hakkinin kullanilmasin

fiilen siirlandiracagindan yasaya uygun diismez.®*®

Bosanmada eslerin kusurlu olup olmamalar1 velayetin belirlenmesinde goz Oniinde

bulundurulmaz.®*

655

Ancak evlilik birligi, akil hastaligi, terk, kiigiik diistliriicii sugtan dolay1
mahkumiyet®® veya haysiyetsiz hayat siirmekten dolay: sona ermisse akil hastasi®®® veya
suglu olan tarafa cocugun velayetinin birakilamayacagi yoniinde kararlar vermektedir.®®’ Ana

babadan birinin escinsel olmas1 halinde ¢cocugun velayeti diger ese verilecektir.®*®
Yargitay’in 6rnekleri verilen yukaridaki kararlar1 bugiin de yol gosterici olmaktadir.

Velayetle ilgili kararlarm infazi [IK m. 25 hiikmiinde diizenlenmektedir.

%8 Y2HD, 10.3.1999, 14474/2147; Y2HD, 27.11.1997, 12911/12889; Oztan, 2004, s. 467.
9 Y2HD, 1999, 2022/2077 ; Ceylan, s. 158.

®0y2HD, 21.11.1990, 7540/11307; Ceylan, s. 159.

®YHGK, 7.2.2001, 2-13/35, Y2HD, 1.11.1999, 1166/11515; Oztan, 2004, s. 467,468.
%52y 2HD, 24.11.1983, 8848/172; Ceylan, s. 159.

®53y2HD, 11.6.1998, 6412/7398; Ceylan, s. 159.

% Tyutumlu, s. 482.; Oztan, 2004, s. 468., Ceylan, s.157., Ozugur, Bosanma, 5.944.

655 Y2HD, 21.9.1994,283/539; Ceylan, s. 159.

856y 2HD, 30.12.2002,2003/6627-8302; Ceylan, s. 159.

657 Ceylan, s. 157, Akyliz, Cocugun Korunmasi, s.184 vd.

%58 Y2HD, 21.6.1982, 6627/8302, Ceylan, s. 159.
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2.5.1.2.7 Velayetin Kaldirilmasi

Cocugun anne ve babaya karsi korunmasi bakimindan alinabilecek en agir 6dnlem
velayetin kaldirilmasi oldugundan, ¢ocugun korunmasina iliskin diger 6nlemlerden bir sonug
alinamamas1 ve Olgiliilik ve talilik ilkelerine uygun olarak hafiften agira dogru diger
Onlemlerin yetersiz kalacagmin anlasilmas: halinde velayetin kaldirilmasina karar

verilmektedir.%*°

Velayet hakki ancak kanunda belirtilen sebeplerin varligi halinde hakim tarafindan
kaldirilabilir. TMK m. 348’de velayetin kaldirilmasi sebepleri; TMK m. 348/1-1’de; “ana ve
babanmin bagska yerde bulunmast veya baska bir sebeple velayet gorevierini yerine
getirmemeleri” , “ana babanmin deneyimsizligi”, “hastaligi” olarak sayilmig, TMK m.338/I-
2’de ise ana babanin kusurlu davraniglarini gerektiren; “ana babanin ¢ocuga yeterli ilgiyi
gostermemesi veya yiikiimliiliiklerini agir bicimde ihmal etmeleri” seklinde diizenlenmistir.
Omegin cocugun oliime terkedilmesi, kotii aliskanliklar edinmesine sebep olmak bu

durumlara 6rnek gésterilebilir.660

Cocugun menfaati gerektiriyorsa, hakim c¢ocugun velayetini, ana veya babadan
hicbirine birakmayarak, cocuga vasi atayabilir ancak hakimin bu sekilde hiikiim kurabilmesi
icin velayetin kaldirilmas: sebeplerinin gergeklesmis olmasi gerekrnektedir.661 TMK m.
348/II’'ye gore; velayetin kaldirilmasina iligkin kararda aksi belirtilmedigi siirece, velayetin

kaldirilmasina iliskin karar, mevcut ve dogan biitiin cocuklari kapsamaktadlr.662

TMK m. 339 diizenlemesi uyarinca, velayet kendisine verilmis olan esin yeniden
evlenmesi velayetin kaldirilmasini icin tek basina yeterli bir sebep olusturmamakla birlikte,
cocugun menfaati gerektirdiginde, yeniden evlenen ana babanin velayet hakki kaldirilarak
digerine verilebilecegi gibi, hal ve sartlarin gerektirmesi halinde hakim vasi atanmasina karar

verebilir.563

%9 Grassinger, 5.162.

860 Akintiirk/Ates Karaman, s. 439.

861 Oztan, 2004, s. 465,468.

662 Cetiner Baktir, s.165,Akintiirk/Ates Karaman, s. 440, Oztan, s.472 vd.
663 Oguzman/Dural, s.318 vd., Akintiirk/Ates Karaman, s. 420.
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Velayetin kaldirilmas: halinde; TMK m. 349/T’e gore; velayet hakki tek basina diger
ese ait olur. Ancak velayet hakkinin ana babadan her ikisinden de alinmas1 durumunda ¢ocuga

vasi atanacaktir.

Velayetin kaldirilmasi ile birlikte, velayetten kaynaklanan hak ve yiikiimliiliikler sona
ermektedir. Ancak TMK m. 350 uyarinca, velayete bagli olmayan ¢ocugun bakim ve egitim

giderlerinin karsilanmasi yiikiimliiliigiinii devam edecektir.®®

Velayetin kaldirilmasiyla birlikte ana ve babanin ¢ocugun mallar1 iizerindeki yonetim
ve kullanma hakki sona ermektedir. Ancak ana ve babanin kusurundan kaynaklanmayan
sebeplerle velayetin kaldirilmasi s6z konusu olmussa o halde TMK m. 354’¢ gore ¢ocuk ergin

oluncaya kadar mallarin1 kullanma hakki devam edebilecektir.®®®

Velayetin kaldirilmasmi gerektiren sebeplerin ortadan kalkmasi halinde, TMK m.
351/1 hiikkmiine gore; hakim kendiliginden veya ana babanin istemde bulunmasi {izerine

velayeti onlara geri verebilmektedir.

Velayet hakki, hakim karar1 disinda, kural olarak cocugun ergin olmasiyla

kendiliginden sona ermektedir.®®®

Velayetin kaldirllmasina iliskin davalarda, davaya bakmakla goérevli ve yetkili

mahkeme, davalinin yerlesim yeri Aile Mahkemeleridir.®®’

2.5.1.2.8 Velayetin Diizenlenmesinde Arabuluculugun Uygulanabilirliginin Tespiti
Bosanmada velayet hakkinin diizenlenmesinde, c¢ocugun yararmmin goz Oniinde
tutulmas1 gereginin, Tiirk Doktrini ve Yargitay tarafindan uygulamalarda da kabul edildigine

yukarida deginilmisti.

TMK m. 182’ye gore; “mahkeme bosanma ve ayriliga karar verirken olanak bulduk¢a
ana ve babayt dinledikten ve c¢ocuk vesayet altinda ise vasinin ve vesayet makaminin

diisiincesini aldiktan sonra ana ve babanin haklarimi ve cocuk ile olan kisisel iliskilerini

664 Grassinger, s.192, Baktir Cetiner, s.127 vd.

865 Serdar Celikel, Ankara, Adalet Yaymevi, 2012, s. 114.
%% Grassinger, s.254., Ceylan, s. 154.

867 Celikel, s. 115.



166

diizenler.” Cocugun psikolojik gelisimine vurgu yapildigi lizere, hakimin ¢ocugun velayetinin
taraflardan birine birakilmasina karar vermeden once, “olanak bulduk¢a” anne babayi
dinlemesi, ¢ocuk vesayet altinda ise vasinin ve vesayet makaminin goriisiinii almasi, durumu
algilama doneminde olan ¢ocugu dinleyerek ¢ocugun goriisiinii almasi668 ve psikoloji,
psikiyatri ve pedagojinin ¢ocuk gelisimi ve egitimi verilerinden yararlanarak kararini

olusturmasi dnemi tartismasizdir.®®

Ancak, taraflarin ¢ocugun velayetinin diizenlenmesi {izerine anlagmalarini ileri
stirmeleri halinde hakim, anlagsmanin taraflarin gercek ve samimi isteklerini yansitip
yansitmadigini, baski unsuru olusturan bir durumun var olup olmadigini arastirdiktan sonra,

anlagsmanin ¢ocugun yararina oldugunu kanaat getirdigi takdirde anlagsmay1 onaylayacaktir.

Nitekim, ana babanin ve c¢ocugun dinlenilmesi taraf iradelerinin ortaya konulmasi
bakimindan O6nem tasimakla birlikte velayetle ilgili davalar kamu diizenine iliskin
oldugundan, velayetin hangi tarafa birakilacagi hususunda taraflarin yapmis olduklar
anlagsma, bu anlasmanin hakim tarafindan ¢ocuk yararina bulunmasi ve onaylanmasi sartina

tabii tutulmustur.®’

Cocukla, bosanan ana baba arasindaki iliskilerin diizenlenmesi durumu
tamamen taraf iradelerine birakilacak, taraflarin lizerinde serbest¢e tasarrufta
bulunabilecekleri konular arasinda yer almamaktadir. Hakim, ¢ocugun giivenligi ve yararini

goz oniinde bulundurarak en uygun karari resen vermelidir.®”

Adli merci 6niinde ¢ocuklar: ilgilendiren davalar1 onleyebilmek ve anlagsmazliklarin
oniline gecebilmek veya ¢oziimleyebilmek adina, 25.01.1996 tarihli “Cocuk Haklarinin
Kullanilmasma Iliskin Avrupa Sézlesmesi”672 tarafi olan devletler, arabuluculuk ve
anlagmazliklarin ¢oziimiine yonelik diger tiim yontemlerin uygulanmasini ve taraflarca
belirlenen uygun durumlarda, bu yontemlerin bir anlasmaya varilmasit i¢in kullanilmasini
desteklerler. Bu hiikiim, tiim diinyada yayginlasmaya baslayan, “alternatif uyusmazlik ¢6zim

yollar1” nin tesvikine yonelik girisimlerinin sonucudur.®”

®% Y2HD, 15.9.1992, 6917/7931; Tutumlu, s. 484.

%9 Ceylan, s. 157.

°7% Oztan, 2004, s. 466.

*™ Oztan, 2004, s. 465.

872«Tiirkiye, Soézlesmenin 1. Maddesinin 4. Paragrafi geregince, yaptigi beyanla, Sozlesmeyi bosanma
davalarinda, ayrilik davalarinda, ¢ocuklarin velayetine iligskin davalarda, ayrilik davalarinda, ebeveynle ¢ocuk
arasindaki kisisel iligki kurulmasi davalarinda ve babaligin mahkeme karar1 ile kurulmasina iligkin davalarda
uygulayacagini belirtmistir.”, Ding ve Digerleri, s. 150.

* Y1lmaz, s. 819-841.
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Isvigre Hukukunda ise, bosanmanin feri sonuglarma iliskin anlasmada, eslerin
cocuklartyla ilgili diizenlemeleri mahkemenin takdir hakki sakli kalmak suretiyle
yapabilecekleri, eslerin anlasmasinin velayeti, kisisel iliskileri ve istirak nafakasini da

kapsamasi gerektigi kabul edilmektedir.”

Yukarida anlatilanlar 1s18inda degerlendirildiginde, bosanmanin c¢ocuklarla ilgili
sonuclar1 hakim tarafindan resen diizenlenmektedir.®" Eslerin, ¢ocuklarla aralarindaki kisisel
ve mali iliskilerini, bir anlasma ile diizenlemeleri miimkiin olmakla birlikte; TMK m.184/1, 5.
bendi uyarinca bogsanma ve ayriligin feri sonuglarina iliskin anlagmalar, hakim tarafindan
onaylanmadikca gecerli olmamakta, hakim bu diizenlemeler ile bagli kalmak mecburiyetinde
tutulmamaktadir. Dolayisiyla eslerin yaptiklar1 anlasmanin  hakim tarafindan uygun
goriilmemesi ya da herhangi bir anlasma yapilmamis olmasi halinde, hakim bosanma

kararinda eslerin ¢ocukla ilgili mali ve kisisel iliskilerini kendiliginden diizenlemektedir.

Cocugun, bir taraftan toplum i¢in tasidigt 6nemi, diger yan da onun korunmaya
muhtachigini, kendi sorunlari ¢ézmedeki caresizligini, haklarin1 koruyabilme yetisine sahip
olmamasini géz Oniinde tutan kanun koyucunun “cocuk™u ilgilendiren alana miidahalesi
oldukca fazladir. Cocuk hukukuna iligkin hiikiimler emredicidir, 6zellikle soy bag: ile ilgili
davalarda hakim taraflarin sundugu delillerle yetinmeyip, resen arastirma gorevini
tistlenmektedir. Bu sebeplerle kamu diizenine iliskin sayilan ¢ocuk ile ilgili bosanmanin feri
sonuclarindan  olan  velayete iliskin davalarda, arabuluculuk uygulama alani

bulamayacak‘ur.676

Nitekim HUAK m. 1/II’de agikg¢a diizenlendigi iizere; taraflarin {izerinde serbestge
tasarrufta bulunamayacaklari, kamu diizenini ilgilendiren hususlarda arabuluculuk faaliyetinin
yiiriitilmesi miimkiin degildir. Taraflarin iizerinde serbest¢e tasarrufta bulunma imkanlari
olmayan velayetin diizenlenmesi hususu; ancak hakim tarafindan karar verilebilecek olan

uyusmazlik konulart arasindadir.

674 Ceylan, s. 151.
675 Oztan, Aile Hukuku, 2004, s. 465.; Ceylan, s. 151.
®7% Oztan, 2004, s. 517.
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2.5.2 Bosanmanin Cocuklar Uzerindeki Mali Sonuclar
2.5.2.1 Cocugun Giderlerini Karsilama Yiikiimliiliigii

Tirk Medeni Kanunu’nun 327 ve 334 maddeleri arasinda, ana babanin en temel
yiikiimliiliiklerinden olan ¢ocugun bakim ve egitimi i¢in gerekli olan masraflarin karsilanmasi
konusu diizenlenmektedir. TMK m. 327/’e gore; cocuklarin bakimi, egitimi ve korunmast
icin gerekli masraflar karsilama yiikiimliiliigli esas olarak ana ve babaya aittir. Bosanmadan
Once ana baba tarafindan birlikte gergeklestirilmesi gereken bu yiikiimliiliik, bosanmadan

sonra ¢ocuklar eslerden birine birakildigi i¢in ayr1 olarak yerine g:,retirilmelidir.677

Cocugun giderlerinin TMK m. 327/I’e gore, ana baba tarafindan karsilanmasi esas
olmakla birlikte, ayn1 maddenin ikinci fikrasinda; ¢ocugun durumunun olaganiistii harcamalar

gerektirdigi hal veya olagandis1 bir sebebin mevcudiyeti halinde ¢ocugun malvarligindan da

hakimin izni ile ¢ocugun bakim ve egitimi i¢in yetecek bir kistm kullamlabilmektedir.®’®

Kanun hiikmiinde bu giderlerin kapsamina neler girdiginden bahsedilmemistir. Cocugun yasi,

ihtiyaglari, ana babanin mali giicii, yasadig1 ¢evre vb. durumlara gore giderler degisiklik

& Istirak nafakasmin belirlenmesi asamasinda, cocugun bakim ve egitim

680

g0 sterecektir.®

giderlerinin tespiti 6nemli bir rol oynamaktadir.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesinin 27. maddesine gore; cocugun bedensel, zihinsel,
ahlaksal ve toplumsal gelisimini devam ettirmesi i¢in gerekli bir seviyede yasam siirme
hakkina sahip olmasi1 ve oncelikle bu hakkin ¢ocugun ana ve babasi tarafindan sahip olunan
olanaklar ¢ergevesinde karsilanmasi gerektigi, yine cocugun bakimini iistlenen diger kisilerin
de bu yiikiimliiliigli tagimalarinin yan1 sira devletin de olanaklar 6l¢iisiinde ana baba ve diger
kisilere bu sorumlulugun yerine getirilmesinde yardimci olmak {izere gerekli Onlemleri

alacagi belirtilmistir.®®*

TMK m.350/I’de belirtildigi iizere, velayet hakkinin kaldirilmas: hallerinde dahi ana

ve babanin ¢ocuga iliskin bu yiikiimliilikleri devam etmektedir. Nitekim ana babanin, ¢ocugu

®77 Feyzioglu, s.389., Ceylan, s. 176.

678 Akintiirk/Ates Karaman, s. 428.

®9 Emine Akyiiz, Cocuk Hukuku, 2.basi, Ankara, Pegem Yayinevi, 2012, s. 196.
%80 Akyiiz, Cocugun Giivenligi, s. 224., Ceylan, s. 175.

%81 Ceylan, s. 174.
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egitme, bakma ve koruma yiikiimliiliigli ana babanin velayet hakkindan bagimsiz soybaginin

kurulmasi ile dogan bir yitkiimliiliiktiir.®®

TMK m. 371°de yer alan bakim yiikiimliiliigii, bosanmadan sonra istirak nafakasi

olarak devam etmektedir.

2.5.2.2 lstirak Nafakasi
2.5.2.2.1 Istirak NafakasimnTamm, Hukuki Niteligi

Velayet hakki kendisine verilmeyen es, TMK m. 182/ uyarinca, velayet hakkina
sahip olan ese, ¢ocugun bakimi ve egitimi i¢in gerekli giderlere kendi mali giicii oraninda
katkida bulunur. Cocugun bakimi ve egitimi i¢in 6demekle yiikiimlii olunan nafaka, doktrinde
ve uygulamada istirak veya bakim nafakasi olarak tanimlanmaktadir.®®® Velayet hakki
kendisine birakilan tarafin cocugun bakim ve egitimi icin gerekli harcamalar1 yapma
yikiimliiliigi ortadan kalkmamakla birlikte, velayet kendisine birakilamayan taraf ¢ocugun
bakimi ve egitimi i¢in kendi mali giicii dogrultusunda katkida bulunarak bir nafaka 6demekle

yiikiimli tutulmaktadur.®®*

Istirak nafakasma iliskin hiikiimler, ¢ocugun korunmasma yénelik olup kamu

diizenine iligkindir bu sebeple bosanma davasinda hakim taraflardan talep edilmese dahi resen

istirak nafakasina hiikmedilebilecektir.®®

686

Yargitay’in yerlesik igtihatlart da bu ydnde

bulunmaktadir.

2.5.2.2.2 Istirak Nafakasinda Taraflar
Kiiglige fiillen bakan ana veya baba; ayirt etme giicline sahip olmayan kii¢iik icin
gerekli hallerde atanacak kayyim veya vasi ve ayirt etme giiciine sahip olan ¢ocuk, TMK m.

329’a gore istirak nafakasi1 davasi acabilirler.

Istirak nafakasi talep hakki, ¢ocuk adma agilacak dava ile, velayetin bizzat

kullanilmasma bagh bir hak olmasi sebebiyle velayeti kendinde bulunduran tarafa aittir.%®’

%82 Oguzman/Dural, s. 115.

683 Akintiirk/Ates Karaman, s. 316.; Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s. 226.

%84 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 142.; Oztan, 2004, s. 474. ; Akintiirk/Ates Karaman, s. 316.

%85 Oztan, 2004, s. 474.

68 Y2HD, 30.12.1954, 6696/6130; Akintiirk/Ates Karaman, s. 316.; Y2HD, 08.10.1970, 4633/5148; Oztan,
2004, s. 474.

%87 Zevkliler/Acabey/Gokyayla, 5.943 vd.,Ceylan, s. 177.
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TMK m. 329 hiikmiiyle 6nceki Medeni Kanun’un 306. maddesinden ayrilarak, istirak
nafakasinin kiigiik adina, kiiclige fiillen bakan ana baba tarafindan istenebilecegi esasi
benimsenmistir. Maddenin gerekcesinde; ayirt etme giliciine sahip olan kii¢iiglin nafaka
istemesinin, kisiye siki1 sikiya bagl bir hakkin kullanilmasi niteliginde oldugu ve kiigiik i¢in
onemli bir mali kiilfete yol agmadigi i¢in, herhangi bir izne tabi olmadan, tek basina da nafaka

davasi acabilecegi belirtilmistir.*®

TMK m. 350/II’ye gore; velayetin kaldirilmasi halinde, ana ve babanin ¢ocugun
egitim giderlerini karsilama giligleri olmamasi sebebiyle yilikiimliiliklerini yerine
getirememeleri halinde, bu giderlerin devlet tarafindan karsilanacagi belirtilmektedir. Bu
halde ana babanin 6deme giicline kavusmasi halinde devlet, ana babaya riicu ederek istirak

nafakasi davasi agabilirler.689

Istirak nafakasmin borglu tarafindan yerine getirilmemesi halinde, bu ilammn icra
kanali ile tahsilini isteme hakki; cocugun verildigi tarafa veya ¢ocuk veraset altinda ise vasiye

ait olmaktadir.®®°

Bosanma davasindan sonra velayet kendisine birakilmayan taraf, velayet ve istirak
nafakasina hiikkmedilmesi i¢in dava acabilecegi gibi, bosanma davasi sirasinda istirak nafakasi

talep etmeyen taraf da sonradan istirak nafakasi i¢in dava a(;abilmek‘[edir.691

Istirak nafakas1 davasinda, davali taraf; velayet hakki kendisine verilmeyen ve bu
nedenle ¢ocuga fiilen bakmayan ana veya baba, ayirt etme giiciine sahip olmayan kiiglige
atanan vasi veya kayyim tarafindan agilan davada, kii¢ligiin ana ve babasi; ayirt etme giicline

sahip olan kiiciik tarafindan agilan davada ise nafaka yiikiimliisii olan ana veya babadir.**

2.5.2.2.3 lstirak Nafakas1 Miktarinin Belirlenmesi

Istirak nafakasmi kapsami, taraflarin aralarinda miktar konusunda anlagmalari,

693 7

anlagsmaya varamamalar1 halinde ise hakim tarafindan belirlenmektedir.”™ Istirak nafakasinin

belirlenme esaslart TMK m. 330°da diizenlenmistir. Buna gore; “Nafaka miktart ¢cocugun

%88 Dural/Ogiiz/Giimis, s. 142 vd, Ceylan, s. 177.

%89 Ozugur, 5.123, Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s. 226., Ceylan, s. 178.
%% Velidedeoglu, s. 272.

%9 Velidedeoglu, s. 272 vd.

%92 K 6seoglu/Kocaaga, s. 216 vd., Ceylan, s. 177,178.

93K 6seoglu/Kocaaga, s. 218 vd, Ceylan, s. 181.
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ihtiyaglart ile ana ve babanin hayat kosullari ve odeme giigleri dikkate alinarak belirlenir.
Nafaka miktarinin belirlenmesinde cocugun gelirleri de géz oniinde bulundurulur.” Istirak
nafakasi cocugun; konut, giyecek, yiyecek, egitim, O6gretim, tatil, saglik ihtiyaclarim
karsilamaya yeterli tutarda olmalidir.®** Kanun koyucu, “ana ve babanmin hayat sartlart ve
odeme giicleri” ifadesi ile; velayeti kendisine verilmis olan taraf ile bakim nafakasi 6deyecek
olan tarafin, ekonomik ve sosyal durumlarini; “hayat sartlar’” ifadesi ile ana ve babanin
calisma imkanlarmi, saglik durumlarmi ve gliniimiiz ge¢im sartlarini anlatmak istemistir.695

Belirlenen nafaka miktari, nafaka 6deyecek ana veya babanin zarurete diismesine, yasam

bi¢iminin esasli suretle degismesine yol agmamalidir.®®®

Nafaka miktarinin belirlenmesi sirasinda hakim; TMK m. 330/I’e gore, ¢ocugun yast,
cinsiyeti, egitim durumu, bakim giderleri ile gelirinin olup olmadigi, saglik durumu, ana
babanin yukarida bahsedilen hayat sartlar1 ve 6deme giigleri, bakmakla yiikiimlii olduklari
cocuk sayisi gibi Olciitler hakkinda sosyal calismaci, pedagog ve psikologlarin calisma,
aragtirma, inceleme ve goriislerinden yauralrlanabilecek‘[ir.697 Gorildugi tzere; istirak
nafakasinin miktarini etkileyen unsurlar; “cocugun kisiligine bagl unsurlar” ve “ana baba ile
ilgili unsurlar” olmak iizere ikiye ayrilarak incelenmis ¢ocugun kisiligine bagli unsurlar;
¢ocugun yasi, saglik durumu, egitimi ile ilgili sartlar ve ¢ocugun mali durumu olurken; ana
baba ile ilgili unsurlar1 ise ana babanin sosyal durumu ve 6deme giicii, 6deme giicli olmamasi

halinde fiilen ¢ocuklara bakmis olmasi unsurlarindan olusmaktadir.%%®

Istirak nafakasmin miktarmin belirlenmesinde TMK m.4’e gére hakkaniyet ilkesi
géizetilrnelidir.699 Bagimsiz bir dava olarak agilan istirak nafakasi davasinda, davanin ag¢ildigi

tarihteki sartlar, diger hallerde ise kararin kesinlestigi tarihteki sartlar dikkate almmaktadir.’®

2.5.2.2.4 Istirak Nafakasinin Odenme Sekli ve Faiz
Istirak nafakasinin ne bicimde ve nasil Odenecegi hakim tarafindan, nafaka

yiikiimliisiiniin sartlar1 ve ¢ocugun yararini géz Oniinde bulundurarak tespit edilmektedir.

694 Koseoglu/Kocaaga, s. 218 vd, Akintiirk/Ates Karaman, s. 402,
%95 Akintiirk/Ates Karaman, s. 403.; Ceylan, s. 180.

696 Koseoglu/Kocaaga, s. 218,219., Akintiirk/Ates Karaman, s. 404.
097 Ozugur, 188.

%% Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s. 229, Ceylan, s.182.

%9 Y2HD, 16.6.199,5244/6896; Uyar, s. 2027., Ceylan, s. 182.

7 Ceylan, s. 183.
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Istirak nafakasinin diizenli, pesin, pratik ve basit bir usul ile 6denmesi halinde cocugun yarari

saglanmis olacaktir.”™

Tirk Medeni Kanunu’muz 330/II1 maddesinde, hakimin belirleyecegi nafakanin her
ay O0denmesini ongérmektedir. O halde taraflar nafakanin; ¢ocugu yanina alarak bakma
seklinde veya cocuga ayni yardim yapmak seklinde 6denmesine karar verilmesini talep
edemeyecekler, nafakanin mutlaka belli bir miktar para olarak 6denmesini
kararlastlrllabilecektir.702 Ayni sekilde nafaka yiikiimliisliniin, ¢ocugu kisisel iliski hakkin
kullanmak amaciyla tatile gotiirmesi dolayisiyla bazi harcamalarda bulunmasi, ¢gocuga ara sira

harglik ve hediye vermesi bor¢luyu istirak nafakas1 5demekten kurtarmaz.’®

Taraflar boganma davalarinda, nataka miktari, artirim orani, siiresi, hangi cins para ile
O0denecegi hususunda aralarinda anlagma saglayabilirler ancak bu s6zlesmenin gegerliligi

hakimin onay sartina bagldir aksi takdirde hukuki sonu¢ dogurmayacaktir.”®*

Anlagmali bosanma davasinda istirak nafakasi istenmemesi veya bundan vazgegilmesi
hali daha sonra talep edilmesine engel olusturmamaktadir.’”® Ayrica taraflar degisen sartlar
karsisinda istirak nafakasinin arttirilmasini veya azaltilmasina iliskin dava agabilmektedirler.
TMK m. 330/son maddesinde taninan imkan dogrultusunda da hakim istem halinde irat
bi¢ciminde 6denmesine karar verilen nafakanin gelecek yillarda taraflarin sosyal ve ekonomik
durumlarina gére ne miktarda 6denecegini kararlastirabilmektedir. Bu hiikiimle amaclanan;
taraflarin  gelecek yillardaki ekonomik ve sosyal durumlar1 ile ¢ocugun ihtiyaglari
belirlenebilir durumda ise yeni davalarin ag¢ilmasinin 6niine gegmek, masraf zaman ve emek

kaybini en aza indilrgemektilr.706

Boyle bir talepte bulunulmus olmaksizin da TMK m. 331
hiikmii uyarinca hakim durumun degismesi halinde nafaka miktarinin yeniden belirlenmesine

veya nafakanin kaldirilmasina karar verebilir.

7ol Akyliz, Cocuk Giivenligi, s. 230.; Ceylan, , s. 185.

702 Ozugur, s.184 vd.,Akintiirk/Ates Karaman, s. 403.

"% Y3HD, 14.5.2002, 2981/5436 ; Ali Karagiilmez/Sami Sezai Ural, Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yargilama Usulleri, 2.basi, Ankara, Segkin Yayincilik, 2003, s. 200.

%% Oztan, 2004, s. 475.; Ozugur, s. 188.

%5 Y2HD, 26.04.2004,4671-5292; «...Bosanma sirasinda annenin istirak nafakasi istemiyorum seklinde sozleri,
kii¢ligiin ergen olacag tarihe kadar siirecek olan nafakayr kapsamaz. IStirak Nafakasi her an dogup isleyen
haklardandir. Mahkemece tarafalarin Sosyal ve ekonomik durumlart il kiigiigiin ihtiyaglar dikkate alimip uygun
bir nafaka takdir edilmesi gerekir.Ag¢iklanan husus iizerinde durulmamasi usul ve yasaya aykiridir.”; Gengcan,
Tazminat, s.13009.

706 Akintiirk/Ates Karaman, s. 403.; Ceylan, s. 183.
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Nafaka borcu TMK m. 330/I’ye gore; her ay pesin olarak ve Tirk Lirast olarak
Odenir ve taraflar agik¢a anlagsmadikca yabanci para olarak 6denmesine karar verilemez. Bir
defada sermaye olarak 6denmesi ¢ocuk yararina uygun bulunmamaktadir. Velayete sahip olan
anne veya baba kisisel yatirimlariyla sadece kendi malvarligimi degil; ¢ocugun bakim ve
egitimi i¢in 6denmis olan parayr da kaybetme olasiligi bulunmaktadir. Bu sebeple ancak
cocugun agikca yarart saptanmasi halinde nafakanin sermaye seklinde 6denmesine karar

verilmelidir.”’

Istirak nafakasina dava tarihinden hiikiim tarihine kadar faiz yiiriitiillemez, faiz istirak

nafakastyla ilgili kararin kesinlestigi tarihten itibaren islemeye baglar.”®

2.5.2.2.5 Istirak Nafakasinn Baslangici ve Siiresi
Istirak nafakasinin baslangici, bosanma kararmin kesinlestigi tarihtir. Bosanma davasi
kesinlestikten sonra bagimsiz bir dava ile istirak nafakasinin istenilmesi halinde, istirak

nafakasi dava tarihinden itibaren gegerli olmak iizere hilkme baglanacaktir.

Cocugun velayet hakki kendisine verilen tarafin yaninda bulunmamasi halinde istirak

nafakasi, velayetle ilgili kararin kesinlesmesi tarihinden itibaren baslamaktadir.”®

Ana ve babanin ¢ocuga bakma ve bakim giderlerini karsilamakla ilgili ylikiimliliigi
TMK m. 328/T’e gore g¢ocugun ergin olmasina kadar devam eder. Buna karsilik, aym
maddenin ikinci fikrasinda diizenlendigi iizere; cocuk ergin oldugu halde egitimi devam
ediyorsa, ana ve baba hal ve sartlara gore kendilerinden beklenebilecek 6lgiide olmak iizere,

egitimi sona erinceye kadar cocuga bakmakla ytikiimlii olacaklardir.

Onceki Medeni Kanun’da, ana ve babanin gocuklara iliskin bakim yiikiimliiliigii ile

71 711
% ve yargl kararlarinda’™" bu bakim

ilgili bir hiikim mevcut olmamakla birlikte doktrinde
yiikiimliiliigliniin ¢ocuklarin ergin olmasma kadar, ¢ocuklarin egitimlerinin devam etmesi
halinde ise bu egitimin sona ermesine kadar devam edecegi kabul edilmekteydi. Bu uygulama

TMK m. 328 ile kanun hiikmii haline getirilmis olunmaktadir. Bu sekilde 6grenimlerine

7 Akyiiz, Cocuk Giivenligi, s. 230.; Ceylan, s. 185-186.

% Ozugur, 5.189, Ceylan, s. 186.

"9 Y2HD, 1.4.2002, 4026/4538; Ozugur, s. 129, Akintiirk/Ates Karaman, s. 308.;
710 Akintiirk/Ates Karaman, s. 401; Oztan, 2004, s. 475.

1 Y2HD, 30.9.1991, 8015/11767; Ozugur, s. 170-171.
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devam eden cocuklar yasal bir destege kavusmus olmakla birlikte hakimin ¢ocugun egitimini
basarili bir sekilde siirdiiriip siirdiirmedigini de dikkate alarak takdir hakkini kullanmasi

712

gerekmektedir.”™ Cocugun sakat veya c¢alisamayacak durumda olmasi halinde ise yine ana

babanin bakim gorevi devam eder ve istirak nafakasi s6z konusu olur.™

Cocuk kendisine birakilmamis olan taraf, ¢ocugun okumas: i¢in harcamalarda
bulunur, 6rnegin ¢ocugu yatili okulda okutur, okul taksitlerini 6der ve masraflarini karsilarsa,

harcamis oldugu bu meblag 6deyecegi istirak nafakasindan tenkis edilir.”*

2.5.2.2.6 Istirak Nafakas1 Miktarinin Durumun Degismesi Halinde Yeniden
Belirlenmesi
Istirak nafakasimin miktari, cocugun ihtiyaglarmin degismesi, taraflarin durumlarinda
ve yasam sartlarinda 6nemli degisikliklerin meydana gelmesi halinde; talep lizerine yeniden

belirlenebilmektedir.’*®

TMK m. 331’e gore; “Durumun degismesi halinde hakim, istem iizerine nafaka
miktarint yeniden belirler veya nafakayr kaldirir.” Buna gore; hakim dava ac¢ilmasi halinde,
¢ocugun ihtiyaglaria, egitim durumuna, yasina ve ana babanin artan gelir durumuna gore
nafakay1 yeniden belirleyebilecegi gibi, cocugun gelir elde etmesi, ana babanin ekonomik
giiclerinde azalma, ortadan kalkma durumlarinda da gerekirse nafakay1 kaldirabilecektir.*®
Goriildugi tizere, hal ve sartlardaki degisiklikler nafaka ytikiimliisiine iliskin olabilecegi gibi

nafaka alacaklisina iliskin de olabilmektedir.

Nafaka miktarinin arttirilmasi veya azaltilmasi igin agilacak dava, herhangi bir siireye

tabi olmamakla birlikte, uygun bir siire olmas1 gerekir.”"’

Nafakanin arttirilmasi isteminde; taraflarin gelir ve kazancinin iyilesmesi, ¢cocuklarin
yaglarinin biiylimesi, ¢ocugun bir iste caligmaya baslamis olmasi, egitim giderleri, giiniin

gecim sartlar1 ve taraflarin sosyal durumlart dikkate alinmaktadir. Ancak istirak nafakasinin

12 Ceylan, s. 185.

3 Oztan, 2004, s. 475.

" Feyzioglu, s. 393, Ceylan, s.187., Akintiirk/Ates Karaman, s. 309.
15 Oztan, 2004, s. 475-476.; Ceylan, s. 186.

16 Ceylan, s .187; Y2HD, 23.3.2002, 3551/4244; Ozugur, s. 126.
"TY2HD, 4.3.1996, 1324/2021; Ceylan, s. 187.
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arttirtlmas1 halinde, yeni nafaka miktarinin nafaka yiikiimliistinii sikintiya diistirmemesi

gerekmektedir.”®

Nafakanin azaltilmasi isteminde; nafaka yiikiimliisiiniin ekonomik giicii ve ¢ocugun
ihtiyaclar1 azalip azalmadigi yahut nafaka alacaklisinin ekonomik giicii artmis olup olmadigi
dikkate alinmaktadir.”™® O halde hakim, nafaka yiikiimliisiiniin tim malvarhgn arastirarak

baska kisilere nafaka demekle yiikiimlii olup olmadig1 da tespit etmelidir.’®

Ayrica nafaka yiikiimliistiniin geliri ayn1 kalmakla birlikte bakmakla yiikiimlii oldugu
baska cocuklarin oldugu tespit edilmisse, “gocuklarin esit haklara sahip olmasi” esasindan
yola c¢ikilarak nafaka miktarinda indirime gidilebilir. Ancak nafaka ytikiimliisiiniin evlenmesi

tek basina nafakanin indirilmesine sebep olamaz. 72l

Nafakanin arttirilmasi veya azaltilmasina dair taleplerin hakim tarafindan kabulii
halinde, yeni miktar karar tarihinden itibaren degil davanin agildig: tarihten itibaren gegerli

olmak iizere hiikme baglanlr.722

2.5.2.2.7 Istirak Nafakas1 Davasinda Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Istirak nafakasinin davasi ve nafaka ile ilgili arttirma, azaltma veya kaldirma
davalarinda gorevli mahkeme, Aile Mahkemeleri veya Aile Mahkemesi kurulmayan yerlerde
Hakimler Savcilar Yiiksek Kurulu’nca belirlenen Asliye Hukuk Mahkemeleridir. Boganma
davasi i¢inde talep edilen istirak nafakalarinda ise bosanma davalarina bakan Aile Mahkemesi

gorevli mahkemedir.

TMK m. 177°ye hiikmiine gore; “Bosanmadan sonra agilacak nafaka davalarinda,
nafaka alacaklisimin yerlegsim yeri mahkemesi yetkilidir.” Bu diizenlemenin amact yoksulluk
nafakasinda oldugu gibi ekonomik bakimdan gii¢siiz olan nafaka alacaklisinin, nafaka

yiikiimliistiniin  bulundugu yere giderek asir1 masraf yapmasimni ve zarara ugramasinin

8 Feyzioglu, s. 391.

9 Ceylan, s. 187.

2 Feyzioglu, s. 393.; Ceylan, s. 187.
721 Oztan, 2004, s. 476.

722 Oztan, 2004, s. 476.
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723

onlenmesidir.’” Bu yetki kurali HMK m. 6’da diizenlenen, genel yetki kuralinin uygulanarak,

davanin davalinin yerlesim yeri mahkemesinde agilmasina engel olusturmamaktadir.

TMK m. 326/1-11 hitkkmiiniin kiyasen uygulanarak istirak nafaka miktarinin takdirinde
davanin ¢ocugun oturdugu yer mahkemesinde acilabilecegi goriisii isabetli olarak ileri
siiriilmiis”* olsa da s6z konusu madde hiikmii kamu diizenine iliskin bir yetki kurali

getirdiginden ¢ocugun oturdugu yer mahkemesinin yetkisi oldugu soylenemeyecektir.

2.5.2.2.8 Istirak Nafakasi Talebinin Tabi Oldugu Zamanasimi
[IK m. 339 uyarinca, Istirak nafakasmin ilama dayali olmasi halinde son islem

tizerinden on y1l gegmekle nafaka borcu zamanasimina ugramaktadir.

Tiirk Borclar Kanunu m. 146 geregince, nafakaya iliskin davalar 10 y1111k725
zamanasimina tabiidir. ilam ve ilam niteliginde belge disinda, taraflarca karsilikli anlasmayla
kararlastirilan nafakalarda; her ay icin tahakkuk eden nafaka, tahakkuk eden aydan itibaren

bes yillik zamanasimina tabidir.’%

2.5.2.2.9 Istirak Nafakasinda Ana ve Babanin Giivence Vermesi ve Nafaka Davasinda
Gecici Onlemler
Nafaka davasmin agilmasi iizerine, davacinin istemde bulunmasi halinde, TMK m.
332’e gore, hakim dava siiresince gerekli olan 6nlemleri alabilecektir. Kanun maddesindeki
“gerekli olan Onlemleri alabilir” ifadesi hakimin alacagi onlemlerin sinirlandirilmadigini
isaret etmektedir. Buna gore, hakim dava siiresince tedbir niteliginde olmak {izere, davaciya
uygun bir nafakanin 6denmesine karar verebilecegi gibi, davalinin malvarlig: lizerine devir ve

temlik yasagi konulmasina da karar verebilir.

TMK  334. maddesinde ise onceki kanunda yer almayan bir diizenlemeye yer
verilerek ana babanin nafaka yiikiimliiliiglinii yerine getirmemeleri halinde, cocugun bakim ve

egitimi agisindan ortaya ¢ikabilecek olumsuz sonuglarin engellenebilmesi i¢in ana ve babadan

7

giivence istenmesine olanak tanmmistir.’”’  Buna gore; “Ana veya baba nafaka

723 Ceylan, s. 188.

724 Ceylan, s. 189.

2 Kiligoglu, 845.

726 Ozugur, s. 196., Ceylan, 5.189.
2" Oztan, 2004, s. 476.
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viikiimliiliiklerini siirekli olarak ve israrla yerine getirmezlerse ya da kagma hazirligi icinde
bulunduklari, mallarimin gelisigiizel harcadiklar: veya heba ettikleri kabul edilebilirse hakim,
gelecekteki nafaka yiikiimliiliiklerine iliskin olarak uygun bir giivencenin saglanmasina veya
gerektirdiginde diger onlemlerin alinmasina karar verebilir.” hiikmiyle sinirli sebeplerle bu

Onlemlerin alinabilecegi belirtilmistir.

2.5.2.3 lstirak Nafakasinda Arabuluculugun Uygulanabilirliginin Tespiti
Istirak nafakasinin kapsami, taraflarin aralarinda miktar konusunda anlasmalar,
anlasmaya varamamalar1 halinde ise hakim tarafindan belirlenmektedir.’®® Istirak nafakasmin

belirlenme esaslar1 TMK m. 330°da diizenlenmistir.

Istirak nafaka miktarinin belirlenmesi sirasinda hakim; TMK m. 330/I’e gore,
¢ocugun yasi, cinsiyeti, egitim durumu, bakim giderleri ile gelirinin olup olmadigi, saglik
durumu, ana babanin yukarida bahsedilen hayat sartlar1 ve 6deme giigleri, bakmakla yiikiimlii
olduklar1 cocuk sayis1 gibi Olciitler hakkinda sosyal g¢alismaci, pedagog ve psikologlarin

calisma, arastirma, inceleme ve goriislerinden yararlanabilecektir.729

Ancak taraflarin bosanma davalarinda, nafaka miktari, aratirrm orani, siiresi, hangi
cins para ile Odenecegi hususunda aralarinda anlagsma saglayabilmekle birlikte, bu
sozlesmenin gecerliligi hakimin onayr sartina baglhdir aksi takdirde hukuki sonug

730 Istirak nafakasmin ne bigimde ve nasil ddenecegi hakim tarafindan,

dogurmayacaktir.
nafaka ylikiimliisliniin sartlar1 ve ¢ocugun yararimi g6z Onilinde bulundurarak tespit

edilmektedir.

Istirak nafakasma iliskin hiikiimler, cocugun korunmasma yonelik olup kamu
diizenine iligkindir bu sebeple bosanma davasinda hakim taraflardan talep edilmese dahi resen

istirak nafakasina hiikmedilebilecektir.”*

Adli merci Oniinde ¢ocuklari ilgilendiren davalar1 dnleyebilmek ve anlagsmazliklarin

Oniine gecebilmek veya ¢oziimleyebilmek adina, 25.01.1996 tarihli “Cocuk Haklarinin

728 Ceylan, s. 181.

2 Ozugur, s. 188.

30 Oztan, 2004, s. 475. ; Ozugur, s. 188.
31 Oztan, 2004, s. 474.
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Kullanilmasma Iliskin Avrupa Sozlesmesi”’*? tarafi olan devletler, arabuluculuk ve

anlagsmazliklarin ¢ozlimiine yonelik diger tiim yontemlerin uygulanmasini ve taraflarca
belirlenen uygun durumlarda, bu yontemlerin bir anlagsmaya varilmasi i¢in kullanilmasini
desteklerler. Bu hiikiim, tiim diinyada yayginlasmaya baslayan, “alternatif uyusmazlik ¢6ziim

yollart” nin tegvikine yénelik girisimlerinin sonucudur.”?

Isvicre Hukukunda ise, bosanmanm feri sonuclarina iliskin anlasmada, eslerin
cocuklartyla ilgili diizenlemeleri mahkemenin takdir hakki sakli kalmak suretiyle
yapabilecekleri, eslerin anlagmasinin velayeti, kisisel iligkileri ve istirak nafakasini da

kapsamasi gerektigi kabul edilmektedir.”**

Yukarida anlatilanlar 1s18inda degerlendirildiginde, bosanmanin c¢ocuklarla ilgili
sonuclart kendiliginden dogmayip hakim tarafindan resen diizenlenmektedir.”> Eslerin,
cocuklarla aralarindaki kisisel ve mali iligkilerini, bir anlasma ile diizenlemeleri miimkiin
olmakla birlikte; TMK m.184/1, 5. bendi uyarinca bosanma ve ayrihigin feri sonuglarina
ilisgkin anlagmalar, hakim tarafindan onaylanmadik¢a gecerli olmamakta, hakim bu
diizenlemeler ile bagh kalmak mecburiyetinde tutulmamaktadir. Dolayisiyla eslerin yaptiklar
anlasmanin hakim tarafindan uygun goriilmemesi ya da herhangi bir anlasma yapilmamis
olmasi halinde, hakim bosanma kararinda eslerin ¢ocukla ilgili mali ve kisisel iligkilerini

kendiliginden diizenlemektedir.

Cocugun, bir taraftan toplum igin tagidigi onemi, diger yan da onun korunmaya
muhtagligini, kendi sorunlar1 ¢ézmedeki caresizligini, haklarini koruyabilme yetisine sahip
olmamasin1 géz Oniinde tutan kanun koyucunun “cocuk’u ilgilendiren alana miidahalesi
oldukca fazladir. Cocuk hukukuna iligkin hiikiimler emredicidir, 6zellikle soy bag ile ilgili
davalarda hakim taraflarin sundugu delillerle yetinmeyip, resen arastirma gorevini

iistlenmektedir.”*® Bu sebeplerle kamu diizenine iliskin sayilan ¢ocuk ile ilgili bosanmanin

"2«Tiirkiye, Soézlesmenin 1. Maddesinin 4. Paragrafi geregince, yaptigi beyanla, Sozlesmeyi bosanma
davalarinda, ayrilik davalarinda, ¢ocuklarin velayetine iliskin davalarda, ayrilik davalarinda, ebeveynle ¢ocuk
arasindaki kisisel iligki kurulmasi davalarinda ve babaligin mahkeme karari ile kurulmasina iligkin davalarda
uygulayacagini belirtmistir.” Ding ve Digerleri, s. 150.

" Yilmaz, s. 819-841.

34 Ceylan, s. 151.

35 (Oztan, 2004, s. 465.; Ceylan, s. 151.

738 Oztan, 2004, s. 517., Ozugur, s.192.
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feri sonuglarindan olan istirak iliskin davalarda, arabuluculuk uygulama alan1 bulamayacagi

kanaatindeyim.

Nitekim HUAK m. 1/II’de agik¢a diizenlendigi iizere; taraflarin iizerinde serbestce
tasarrufta bulunamayacaklari, kamu diizenini ilgilendiren hususlarda arabuluculuk faaliyetinin
yiirlitiilmesi miimkiin degildir. Taraflarin {lizerinde serbest¢e tasarrufta bulunma imkanlari
olmayan velayetin diizenlenmesi; ancak hakim taratindan karar verilebilecek olan uyusmazlik

konular1 arasindadir.

2.5.2.4 Cocuklarla ilgili Onlemlerin Degistirilmesi

Bosanmanin ¢ocuklarla ilgili sonuglar1 olan; velayetin ana ve babadan birine
verilmesi, ¢ocuk kendisine birakilmamis olan tarafin ¢ocukla kisisel iliski kurmasi ve istirak
nafakasi, kesin ve nihai bir hukuki durum yaratmadiklarindan, yeni sartlara goére tamamen

veya kismen degistirilebilmeleri miimkiindiir.”*’

TMK m. 183’e gore; “ana veya babadan birinin baskasiyla evienmesi, baska bir yere
gitmesi veya olmesi gibi yeni olgularin zorunlu kilmasi halinde hakim, resen veya ana
babadan birinin istemi tizerine gerekli 6nlemleri alir” Buna gore; her iki es mahkemeden bu

tedbirlerin konulmasini isteyebilecegi gibi hakim de kendiliginden tedbir alabilir.”*®

Madde hiikkmiinde yeni olgular smirli bir sekilde sayilmamistir. Ana ve babadan
birinin hapsedilmesi, alkole veya ickiye diismesi, agir bir hastalik ge¢irmesi, ¢ocugun
ithtiyaclarinin artmasi, eslerden birinin bagka bir sehre tasinmasi ornek g('is‘[erilebilir.739 0]
halde bu gibi hallerde hakim; cocugun velayeti kendisine verilmis taraftan alinmasi, istirak
nafakasinin yeniden belirlenmesi, kisisel iliskinin yeniden diizenlenmesi gibi Onlemlere

basvurabilrnektedir.740

TMK m. 183’e gore; gerekli dnlemleri almaya yetkili mahkeme bosanma davasina
bakmis olan mahkeme degil, HMK’daki yetkiye iligkin genel hiikiimlere gore ‘“davalinin

yerlesim yeri mahkemesidir.”

& Akintiirk/Ates Karaman, s. 318., Ozugur, s.196.

738 Oztan, 2004, 5.473 vd.

™ Oztan, 2004, 5.472 vd., Akintiirk/Ates Karaman, s. 318.
0 Oztan, 2004, 5.472 vd.,Ceylan, s. 190.
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SONUC

“Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda Arabuluculuk™ baslikli ¢caligmamizda, alternatif
uyusmazlik ¢oziim yollarindan arabuluculuk yonteminin, aile hukukunun konusu olan
bosanmanin hukuki sonuclarinda uygulanmasimin kapsami degerlendirilerek, bosanmanin
hukuki sonuglarindan hangilerinin HUAK kapsaminda arabuluculuk yoluyla ¢6ziime elverisli

oldugunun tespiti yapilmaya c¢aligilmistir.

Bu baglamda, oncelikle alternatif bir uyusmazlik ¢6ziim yolu olarak, arabuluculugun
tanimin1 yapmak gerekmektedir. Arabuluculuk, taraflar arasindaki uyusmazliklarin, tarafsiz
bir lgiincii kisi olan arabululucu yardimiyla, taraflara ¢6ziim Onerisi empoze etmeden,
sistematik teknikler uygulayarak, taraflarin aralarindaki iliskiyi yapilandirmak suretiyle, ortak
menfaatlerinin tespit edilerek, anlasmaya varmalarini amaglayan, alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerinden biridir. Arabuluculuk insanlik tarihi kadar eski olmakla birlikte, hukuki
diizenlemelere konu olmasi yakin bir gelecege dayanmaktadir. Bu ¢ergevede, devletlerce,
arabuluculugun uygulanmasma iligkin hukuki diizenlemeler yapilarak, toplumlarda
uyusmazliklarin, mahkeme dis1 yontemlerle, uzlagsma saglanarak c¢o6ziimlenmesi tesvik

edilmek istenilmektedir.

Bosanma davalarinm, genellikle karmagsik hukuki boyutlar1 bulunmaktadir. Ozellikle
velayet ve mal paylagimi konulari degerlendirildiginde, ¢6ziilmesi gii¢ hukuki uyusmazliklar
blinyesinde barindirdigi bilinmektedir. Bosanma davalarinin, ¢cocuklarin velayeti ile ilgili
uyusmazliklar da dahil olmak iizere ¢éziimiinde, arabuluculugu zorunlu kilan ilk eyalet, 1981
yilinda Kaliforniya olmustur. Diger bazi sistemlerde de arabuluculuk hizmetlerinden,
mahkeme  baglantili  kurumlarla  yararlanilabilmektedir. ~ Bununla  beraber, aile
arabuluculugunun asil gelisimi, 6zel bir hizmet olarak arabuluculugu uygulayan avukat ve

psikologlar tarafindan mahkeme disinda gerc;eklestirilmistir.741

Aile kurumunun mahiyeti dikkate alindiginda; Kanun Koyucu aileyi Anayasa ve
cesitli Kanunlarla korumaktadir. Anayasamizin “Sosyal Haklar ve Odevler” baslikli iigiincii

boliimiinde diizenlenen ilk hiikiim, “Ailenin Korunmasi ve Cocuk Haklar1” baslhigin

™ Ozbek, “Coziim Yollarina Genel Bir Bakis”, s. 264.
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tasimakta, yine AY m. 41°e gore; aile, Tiitk Toplumunun temeli sayilarak, esler arasindaki
esitlik ilkesi vurgulanmaktadir. Ayn1 maddenin ikinci fikrasinda ise; devlet ailenin huzur ve
refah1 icin, 6zellikle ananin ve g¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasmin 6gretimi ve
planlamasi ile uygulanmasini saglamak ic¢in gerekli tedbirleri alir, demektedir. Anayasamizin
devlete yiikledigi bu gorevler kapsaminda, 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus Gorev

ve Yargilama Usullerine Dair Kanun, yapilan yasal diizenlemelerden biridir.”*

Devlet yargisinin isleyisini  diizenleyen wusul hukuku mevzuatinda yapilan
degisiklikler, taraflarin aile hukuku uyusmazliklarinda sulh olabilmelerine imkan
tanimaktadir. HMK m. 213’iin birinci fikrasinda hakim; taraflar1 sulhe tesvik etmekle gorevli
kilinmistir. Bu anlamda hakime, taraflar1 sulh olmaya tesvik etme 6devi yl'jklenrnektedilr.743

Arabuluculugun temelinde de sulh kurumu yatmaktadir.

Aile uyusmazliklarinin sulh yoluyla ¢éziimlenmesi onceki diizenlemelerle miimkiin
kilimmis ve HMK’da yer almistir. Bu kapsamda, 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yargilama Usullerine iliskin Kanunu ile hakime, sulh girisiminde bulunma gérevi
yiiklemistir. Ayn1 Kanun’un 7. maddesine gore; “Aile Mahkemeleri, onlerine gelen dava ve
islerin ozelliklerine gore, esasa girmeden once, aile icindeki karsilikli sevgi, saygi ve
hosgoriiniin korunmas: bakimindan eslerin ve ¢ocuklarin karsi karsiya olduklari sorunlar
tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢oziimiinii, gerektiginde uzmanlarindan da yararlanarak
tesvik eder. Sulh saglanamadig: takdirde, yargilamaya devam olunarak esas hakkinda karar

verilir.”

Bu diizenleme ile, aile mahkemesi hakimleri, baktiklar1 dava ve islerde esasa
girmeden evvel uyusmazliklar1 sulhe tesvik etmekle yilikiimli tutulmuslardir. Bu ¢ercevede,
aile mahkemesi hakimine, taraflar arasinda bir anlagsmanin saglanabilmesi i¢in “aile
arabulucusu” gibi hareket etme ve mahkeme nezdinde gorev yapan uzmanlar1 gerektiginde

arabulucu olarak gérevlendirme olanag: taninmustir. ™

Ancak aile hukuku kapsamina giren uyusmazliklarin, biiyiik 6l¢iide kamu diizenine

iligkin olmas1 dolayisiyla taraflarin lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri isler arasinda

2 9zbek, Alternatif Uyugmazlik Coziimii, s. 740.
"*Tanriver, “Arabuluculuk”, s. 152.
% Tanriver, “Arabuluculuk™, s. 172,173.
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yer almadig1 gozetilecek olursa, sulh tesebbiisiinii ve sulhu saglamakla, aile mahkemesini
gorevli kilan kuralin islevselliginin sinirli kalacagi ve sadece bosanma davalar ile evlilik

mallarin tasfiyesi ile ilgili davalarda uygulama alani bulacagi g6rﬁlmektedir.745

Hakim, aile uyusmazliklarinin ¢oéziimiinde miimkiin oldugunca dostane ¢oziim
yollarin1 deneyerek taraflart sulhe tesvik etmek zorundadir. Bu nedenle, davanin basinda sulh
saglanamasa da, davanin esasina girildikten sonra her asamada, olayin aydinlanmasiyla
birlikte uyusmazlik konularmnin birka¢ noktada toplanmasi halinde, hakim, sonug verecegi

umudunun olmast halinde, taraflara yeniden sulh teklif edebilmektedir. *°

Ayrica  hakim, taraflari1  sulhe  yOnlendirirken, uzmanlarin  yardimina
bagvurabilmektedir. Soyle ki; aile mahkemelerinde gorevli olan psikolog, pedagog ve sosyal
calismacilardan olusan uzmanlar, esler arasindaki uyusmazlik nedenleri hakkinda arastirma ve
inceleme yapabilir ve sonucunu hakime bildirerek, taraflarin sulh olmasina yardim

edebilmektedir. "’

Ulkemizde, diinyadaki &rneklerinden yola ¢ikilarak, 6325 sayilh “Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu”, Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Yonergesi ile
birlikte Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuga iliskin Avrupa Federal Kanunu ve
Birlesmis Milletler Ticaret Hukuku Komisyonunun hazirladigi Milletlerarast Ticari
Arabuluculuga iliskin model kanun esas alinarak hazirlanmis ve 7.06.2012 tarihinde kabul
edilerek, 22.06.2012 tarithinde, Resmi Gazete’de yayinlanarak yiirtirliige girmistir. Bunun yanm
sira, 26.01.2013 tarihinde, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Yo6netmeligi” ve Mart
2013’te “Arabulucular I¢in Model Etik ve Uygulama Kurallari” kabul edilerek yiiriirliige
girmig, ayrica HMK ve Avukatlik Kanunu’nda arabuluculukla ilgili diizenlemelere yer

verilmistir.

Tiirkiye’de Hukuk Uyusmazliklarinin, Arabuluculuk Kanunu ile ¢6ziimiine iligskin
diizenlemelerin kabulii ile; 6100 sayilt Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda 07.06.2012 tarih
ve 6325/35 madde ile; “ ...mahkeme, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecegi

davalarda onlari sulhe veya arabuluculuga tesvik eder ve bu hususlar: tutanaga gegirir.”

7 Tanriver, “Arabuluculuk™, s. 173.
748 Ozbek, Alternatif Uyugmazlik Coziimil, s.743.; Sipka, “Arabuluculuk Tasaris1”, s. 167.
7 Ozbek, Alternatif Uyugmazlik Coziimii, s. 743.; Sipka, “Arabuluculuk Tasaris1”, s. 167.
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demekle 6n inceleme durusmasinda hakimin taraflari arabuluculuga tesvik etmesi yoniinde

kanun maddesinde degisiklik yapilmistir.

Yukarida anlatilan; hakim tarafindan taraflarin sulhe tesviki Yyoluyla aile
uyusmazliklarin ¢éziimii yaninda, HUAK kapsaminda, arabuluculuk alternatif uyusmazlik
¢ozlim yonteminin kanunla diizenlenerek, aile hukukuna giren alanlarda uygulanmasinin bazi
sinirlamalarla miimkiin kilinmasi, aile hukuku uyusmazliklarinin mahkeme disinda anlagma

ile ¢ozlimlenmesinin, devam eden aile iliskilerindeki 6nemi vurgulanmis olmaktadir.

Nitekim, aile uyusmazliklarinin, toplum, taraflar ve Ozellikle ¢ocuklar tizerindeki
sosyal ve psikolojik etkileri, bu uyusmazliklarin 6zellikle dostane bir sekilde ¢oziimiinii
gerekli kilmaktadir. Aile uyusmazliklari, siireklilik gosteren, miisterek ¢ocuklarin bulunmasi
halinde ise g¢ocuklarin yetistirilmesi i¢in daima kisisel iligkilerin devaminin saglanmasi
gereken uyusmazliklardir. Ayrica bosanma ile zaten ruh sagligi ve gelisimi etkilenen ¢ocugun
uzun siiren ¢ekigsmeli bogsanma davalari siireciyle daha da olumsuz etkilenmesinin Oniine
gecilmis olunmaktadir. Taraflarin icinde bulunduklar1 duygu durumlarit nedeniyle objektif ve
rasyonel kararlar alip, ortak yararlarin1 gozetecek bir uzlagma noktasina yardimsiz olarak

varabilmeleri de oldukca giigtiir. 748

Diger taraftan, 6zel hukuk uyusmazliklarinda, mahkeme dis1 unsurlar ve dava
sirasinda delil, tespit ve bilirkisi goriisii alinma siiregleri olduk¢a uzun zaman almakta, devlet
blirokrasisi icerisinde, bazen niifus bilgisinin dahi edinilmesi oldukc¢a uzun siirmektedir.
Ulkemizde orta 6lgekte bir yargilamanm iki yila kadar siirdiigii degerlendirildiginde
hakimlerin 6niindeki dosya yiginlari, davalara yeterli zamanin ayrilamamasina ve sonucunda

taraf iradelerinin yeterince ortaya konulamamasina neden olmaktadir.™*®

Ayrica aile hayatinin gizliligi ve mahremiyeti, Anayasamizin m. 20’sinde; “herkes
ozel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin Ve
aile hayatimin gizliligine dokunulamaz.” hiikmiiyle korunmaktadir. Aleniyet ilkesinin genel

olarak kabul edildigi dava yoluyla, bu gizliligin korunmasmin yetersiz kaldig

748 Sunay 11, Aile Arabuluculugu, 20.cilt, 1.say1, Toplum ve Sosyal Hizmet, Ankara, 2009, s. 23,24.
9 Mutlu, s. 2147, 2148.
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diisiiniildiigiinde, arabuluculugun gizlilige verdigi Onem itibariyle, arabuluculugun aile

hayatinin gizliligini ve mahremiyetini daha etkili bigimde koruyacag: tartismasizdir.”

Sonug olarak, arabuluculuk, taraflar arasindaki iyi iliskilerin korunmasi, gizlilik
ihtiyaci, karmasik sorunlara ¢6ziim bulunabilme imkani saglamasi, taraflarin goriisleri
arasindaki kokli ayriliklarin giderilmesi ve nihayet bir mahkeme hiikmiiniin doguracagi
sakincalardan kagiilmasi gibi nedenlerle de, aile hukuku uyusmazliklarinin ¢6ziimiinde

tercih edilmektedir.’*

Diinyada, Aile hukukunda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri olduk¢a basariyla
uygulanmaktadir. Almanya’da ayrilik ve bosanma siirecine giren eslerin arabuluculuk
merkezlerine yonlendirilmesini 6ngéren ve 0Ozel kuruluslarca yiiriitiilen merkezler
bulunmaktadir. Bu pilot merkezlerde taraflar, bir ayrilik veya bosanma anlasmasi iizerine
miizakere etmektedirler. Daha sonra aile mahkemesindeki durusmaya katilan taraflar,
miizakere sonucu edindikleri anlagsmay1 aile mahkemesinin yargilamasi esnasinda hukuken
baglayici etkiye sahip bir anlagsma olarak tescil ettirmektedirler. Bu sekilde bosanan eslere
taninan bu uzlagsma imkani sayesinde, ¢cekismesiz yargi iglerinde ilgililerin mahkeme oniinde
uzlagmalar tesvik edildigi gibi, uzlagmalarin mahkemenin kontroliinde olmast da saglanmis

olunmaktadir.”?

Aile Arabuluculugunun yaygin olarak kullanildigi bir diger iilke olan Amerika
Birlesik Devletlerinde; Teksas eyaleti Alternatif Uyusmazlik Kanunu’na gore; aile ve ¢cocuk
iliskisinden kaynaklanan uyusmazliklar gozetilerek, vesayet, velayet ve nafakaya iliskin
konular1 da kapsayacak sekilde bu uyusmazliklarin dostane yollarla ¢oziimii

ozendirilmektedir. ">

21 Ocak 1998 tarihinde kabul edilen Avrupa Birligi Bakanlar Komitesinin Aile
Arabuluculuguna iligkin Rec 98(1) sayili tavsiyesi, oOzellikle ayrilik ve bosanmayla
sonuclanmis olan bir¢ok aile i¢i uyusmazligin, aileler i¢in zarar verici sonuglarina deginerek,
tiye devletlerin aile arabuluculugu yoluna bagvurmalarini1 ya da durumun gerektirdigi hallerde

var olan arabuluculuk uygulamalarimin kullanilmasini tavsiye etmistir. Ayni tavsiyenin 7.

0 Ozbek, Alternatif Uyugmazlik Coziimii, s. 755.

s Sipka, “ Arabuluculuk Tasaris1”, s. 165.

52 9zbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s.746.

53 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s.746, 747.
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fikrasinda aile arabuluculuguna basvurunun; “aile bireyleri arasindaki iligkiyi daha iyi hale
getirebilecegi, ebeveynler ve cocuklar arasindaki iliskinin siirekliligini saglayabilecegini,
taraflar ve devletin kendisi i¢cin bosanma ve ayriliktan kaynaklanan sosyal ve mali giderleri

azaltabilecegi” hiikkmiine yer vermistir.”>*

HUAK ta yapilan diizenleme ile de aile hukuku alanina giren uyusmazliklarin belirli

sinirlarla arabuluculuk yonteminin uygulanmasina uygun oldugu belirtilmistir.

Kanun’un genel gerekgesinde; devlete ait yargi yetkisinin mutlak egemenligine vurgu
yapilarak, alternatif ¢6ziim yontemlerinin yargi sistemi ile rekabet i¢inde olmadig1 ve yargi
yoluna bagvurma imkanini ortadan kaldirilmadiginin altt ¢izilmektedir. Bu sebeple

arabuluculugun uygulanabilecegi uyusmazlik alani daraltilmistir.

HUAK’in 1. Maddesinin Il. fikrasinda ve madde gerekgesinde belirtildigi {izere;
arabuluculuk, kamu hukuku alanina girmeyen, yabancilik unsuru iceren davalar da dahil
olmak iizere, 6zel hukuka iliskin uyusmazliklarda uygulanabilecegi Ongoriilmiistiir. Ayrica
arabuluculugun, aile i¢i siddet iddiasini i¢eren, aile hukuku uyusmazliklarinda ve 4.12.2004
tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu geregince uzlasma kapsamina girmeyen bir
sugla ilgili oldugunun tespit edilmesi halinde hukuk davalarinda, uygulanamayacaginin da alti

cizilmistir.

Bu durum karsinda, kamu diizenine iligkin olan ve bu sebeple taraflarin {izerinde
serbestce tasarruf edebilmelerine olanak bulunmayan hukuki iligskilerden dogan
uyusmazliklarin ¢ézlimiinde arabuluculuk kurumuna bagvurma imkani bulunmamaktadir.”>
Madde gerekgesinde; taraflarin iizerinde serbestce tasarrufta bulunabilecekleri konulardan s6z
edilirken; “sulh olmak suretiyle sona erdirebilecekleri hukuk wuyusmazlhikiar:” ifadesi

kullanilmaktadir.”®

Oyle ise bu maddeden ilk anlasilmas1 gereken; aile hukuku uyusmazliklarmin HUAK
kapsaminda arabuluculuk yoluyla ¢dziimiine imkan taninmis olundugudur. ikinci ¢ikarim ise;

idari veya cezai uyusmazliklarda s6z konusu kanun hiikiimlerine dayanilmasinin s6z konusu

™ Mustafa Serdar Ozbek, « Aile Arabuluculugu”, 7.cilt , izmir, DEUHFD, 2005, s. 71-102.
" Ersen Pergin, s. 195.
%6 K ekeg, s. 96.
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olamayacagi, ayrica hukuki uyusmazliklardan da sadece taraflarin iizerinde serbest¢e tasarruf

edebilecekleri 6zel hukuk uyusmazliklarinda arabuluculugun uygulama alani bulabilecegidir.

Ancak Aile Hukuku kapsamina giren uyusmazliklarin biiyiik 6l¢iide kamu diizenine
iliskin olmasi, dolayisiyla taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri isler arasinda
yer almamasi dolayisiyla aile hukukunda arabuluculuk uygulamalar1 olduk¢a smirh

tutulmustur.

Calismamizda, bosanma olgusu degerlendirilirken tizerinde duruldugu {izere;
anlagmali bosanma davalarinin arabuluculuk faaliyeti alanina girmediginin tespiti kolaylikla
yapilabilmektedir. Zira anlasmali bosanma; taraflarin iradelerine birakilamayacak, hakimin
ancak taraflarin serbestce iradelerini agikladiklarini yine taraflar1 bizzat dinleyerek kanaat
getirmesi ile miimkiin olabilmektedir. Dolayisiyla kanun koyucu anlagmali bosanma
davalarinda, her ne kadar taraflarin anlasma protokoliinii serbest¢e diizenlemelerinin yolunu
acmis olsa da taraflarin yapmis olduklari bu anlagmaya istinaden taraflarin bosanmalari;
hakimin bu anlagmay1 onaylama sartina bagl tutulmaktadir. O halde bosanma davalarinda

arabuluculuk yolu tamamen kapatilmis durumdadir.

Calismamizin ikinci boliimii, HUAK 1n ¢izdigi sinir ¢ercevede, bosanmanin hukuki
sonuglarinin degerlendirmesini igermektedir. TMK’da sayili sebeplerin ortaya ¢ikmasi ile
evlilik birliginin sona erme sebeplerinden biri olan bosanma olgusunun, sebepleri ve sonuglari
tizerinde durulmustur. Bosanmanin asli sonuglari, kendiliginden hiikiim doguran, kamu
diizenine iliskin konulardir. Bosanmanin feri sonuglarinda ise, bir kisim sonuglar, taraflarin
tizerinde serbestce tasarruf yetkilerini kullanabilecekleri, bir kismi ise, taraflarin {izerinde

serbestge tasarruf etme yetkileri bulunmayan, kamu diizenini ilgilendiren sonuglardir.

Calismamizda bu ayrimlar {izerinde durularak, bosanmanin eslerle ilgili mali ve feri
sonuclarindan olan; yoksulluk nafakasi, mal rejiminin tasfiyesi, maddi ve manevi tazminat
konular1, taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri hususlar oldugundan
arabuluculuk faaliyeti kapsaminda c¢oziime ulastirilabilecek konular arasinda yer
almaktadirlar. Zira Tiirk Medeni Usul Hukuku uyarinca bu davalarin, davay1 kabul, davadan

feragat ve sulh gibi taraf islemleri ile sonlandirilmast miimkiindiir.
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Sulh, kabul ve feragat; taraflarin karsilikli irade beyanlari ile olugsan ve aralarindaki
uyusmazligr c¢oziimledikleri bir sozlesmedir. Sarta bagli olmayan bir sulh anlagmasiyla
sonuglanan bir davada, hakim taraflarin istegi lizerine anlasmay1 mahkeme kararia gegirerek
ona kesin anlamda kesin hiikiim niteligi kazandirabilmektedir. Bu sekilde taraflarin
iradeleriyle gerceklestirdikleri ¢6ziim, mahkeme ilami haline gelerek kesin hiikiim niteligi
kazanabilmektedir. Bu noktadan bakildiginda sulhe, kabule ve feragate tabi olarak
¢oziilebilen; yoksulluk nafakasi davalari, mal tasfiyesine iliskin davalar ve maddi manevi
tazminat davalar taraflarin lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri konulardan olup HUAK

uyarinca arabuluculuk ile ¢éziilmesi miimkiin konulardan goriilmektedir.

Bosanmanin asli neticelerinden olan ve eslerle, cocuklarla ilgili kisisel durumlari
ilgilendiren sonuglarindan; evlilik birliginin sona ermesi, yeniden evlenme imkaninin
dogmasi, kisisel durumlarin degismesi ve korunmasi (soyadi), kadin hakkinda bekleme siiresi,
alacaklar agisindan zamanagiminin islemeye baslamasi, mirascilik sifatinin kaybedilmesi ve
eslerle ilgili kisisel sonuglar acisindan; Olime bagli tasarruflarin gegersiz hale gelmesi,
bosanmanin c¢ocuklarla ilgili sonuclarindan; velayet, kisisel iligkilerin tesisi, istirak
nafakasinin belirlenmesi hususlarinda, hakimin bu sonuglari resen diizenlemesi gerekliligi bu
konularin kamu diizeni esasina dayandigint gdstermekte ve taraflara bu hak ve
yiikiimliiliiklerde serbest¢e tasarruf etme yetkisi tanimamaktadir. Bosanmanin cocuklar
tizerindeki sonuglarinda, “gocugun yiiksek yarari” ozellikle gozetilmekte oldugundan, kamu
diizenini ilgilendiren bu hususlarda, HUAK kapsaminda arabuluculuk faaliyetinin

yiirlitiilmesinin mevceut diizenlemeye gore, s6z konusu olamayacagi kanaatindeyim.

Zira c¢ocugun velayetinin ana babadan hangi tarafa birakilacagi, kisisel iliskilerin
tesisinde velayeti kendisine birakilmayan tarafin ¢ocukla kisisel iligki tesisinin saglanmasina
iliskin taraflarin yapacaklar1 anlagmalar, ancak hakimin onaylamasi sartina bagl tutulan

anlagmalardir.

HUAK uyarica getirilen diger bir sinirlama ise; aile i¢i siddet iddialarini igeren
uyusmazliklardir. HUAK m. 1/I1I’de agikga diizenlendigi tizere, aile i¢i siddet iddiasini igeren
bir uyusmazlik s6z konusu oldugunda, arabuluculuk yolu ile uyusmazligin ¢oziimi
ongoriilmemektedir. Dolayisiyla, kocasi tarafindan iglenen kasten yaralama sugunun magduru
olan kadin, 6zel hukuka iliskin maddi-manevi tazminat taleplerini arabuluculuk yoluyla

¢Ozlimii yoluna basvuramayacaktir. Kanun koyucu burada, zaten baskiya maruz kalmis bir
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esin arabulucu se¢imi ve siirecin devaminda da baskiya maruz kalabilecegini, 6zel hukuka
iligkin taleplerini arabulucu vasitasiyla Ozgiir iradesi ile dile getiremeyecegini

t')ngérmektedir.757

Ozbek’e gore; aile ici siddet iddiasmi igeren aile uyusmazliklarinda HUAK
kapsaminda arabuluculuk yolunun kapatilmasi isabetli olmamistir. Yazar’a gore dogru olan;
“aile i¢i siddet iddiasimin agirligi ve siirekliliginin degerlendirilerek, her somut olayin
ozelligine gore, taraflarin talep ve ihtiyaglart dogrultusunda karar verilmesidir”. Ayrica
6284 sayil1 Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanunda ve buna
paralel olarak HUAK ’ta yapilacak degisikliklerle, siddete ugrayan kadinlarin, ¢ocuklarin ve
aile bireylerinin korunmasi, bu kisilere yonelik siddetin dnlenmesi i¢in alinacak tedbirlerin
aile arabuluculugu programlariyla biitiinlestirilmesi saglanmali ve siddet dnleme ve izleme
merkezlerinin verecegi destek hizmetleri arasina aile arabuluculugunun da katilmasi gerektigi

v e 7
diisiincesidir.”®

Sonug olarak, diyebiliriz ki bosanma davalarinin hukuki sonuglarinin arabuluculuk
kanunu kapsaminda arabuluculuga uygunlugunun tespiti yapilirken ayrica konunun aile igi

siddet icerip igermediginin de mutlaka gozetilmesi gerekmektedir.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanun’da, Aile hukuku alaninda kalan
uyusmazliklarin arabuluculuk yolu ile ¢o6ziimlenmesinde usule iliskin de bir istisna getirmis
bulunmaktadir. Buna goére; HUAK m. 18/3; “Taraflarin Anlagsmas1” baslikli kisminda; “
ancak arabuluculuga elverisli olan aile hukukuna iliskin uyusmaziiklarda inceleme durusmal
olarak yapilir. Bu incelemenin kapsami anlasmanin iceriginin arabuluculuga ve cebri icraya
elverisli olup olmadigi hususlariyla simirlidir.” hilkmiine yer vermektedir. Dolayistyla HUAK
aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda incelemenin durusmali olarak yapilmasi istisnasim

getirerek, hakime, uyusmazlik konusunun arabuluculuga elverisli olup olmadigini denetimini

yapma yetkisi tanimaktadir.

Bosanma arabuluculugunun temel amaci tek bir tarafin isteklerinin karsilandigi, diger
tarafin kaybettigi (Kazan-Kaybet) bir sonuca ulagsmak yerine, iki tarafin da gergek

ihtiyaglarinin karsilandigr ve iki tarafin da kazandigi (Kazan-Kazan) ortak sonucuna

77 Barut, s. 85.
8 Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, s.1026 vd.
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ulagsmaktir. Taraflardan yalnizca birinin kazanmasi diger tarafta 6tke ve hayal kirikligina yol
agmaktadir. Ozellikle taraflarin ortak ¢ocugunun bulunmas1 durumunda her iki taraf da birbiri
ile kisisel iligskiyi stirdiirmek zorundadir ve maalesef ¢ocuklar taraflarin 6fkesinin bir silahi
haline donlismektedir. En nihayetinde anne babalar sadece birbirlerinden bosanmaktadir, bu

nedenle taraflarin iletisiminin devam etmesi son derece biiyiik 6nem tasimaktadir.

Ancak, arabuluculugun taraflar arasindaki asil uyusmazligi ¢6zmeye odaklanan
medeni yapist ve taraflar arasindaki iletisimi yapilandirmak suretiyle uyusmazligin
sonlandirilarak, taraflarin arasindaki kisisel iliskilerin devaminin saglamasina hizmet ettigi
diisiiniildiigiinde, diinyadaki uygulamalardan da yola ¢ikilarak, bosanma davalarinin, hukuki
sonuclarinda daha genis bir perspektifte arabuluculugun uygulanmasi gerektigi
kanaatindeyim. Zira, velayet, cocukla kisisel iligkilerin kurulmasi ve bosanma davalarinda,
Amerika Birlesik Devletleri ve Almanya basta olmak iizere birgok iilkede aile arabuluculugu

uygulamalarina, kanunlarinda yer verildigi gortiilmektedir.

Bu nedenle, arabuluculugun, bosanma davalarinda uygulama alani bulmamasi
kanaatimce isabetli olmamigtir. Zira arabuluculugun taraflara biiylik yararlar saglayacagi
tartigsmasizdir. Bogsanma siirecinde taraflar hirsli ve 6fkeli olduklari igin kigisel ve ekonomik
sebeplerle digerine zarar vermek pahasina hareket edebilirler. Arabuluculuk; bu yogun
duygulanimlardan uzaklasarak, ¢ocuklarin bakimi, desteklenmesi, mal paylasimi konularinin
tartisilarak uzlasmaya varilmasini kolaylastiracaktir. Boylece yargilama faaliyetinde
uyusmazliklarin kesilip atilmasi yerine asil uyusmazligin ¢oziime kavusturulmasi ile kisisel
iligkilerin devaminin, c¢ocuklarin huzur ortaminda biiylimesinin ve nihayetinde toplum

barisinin saglanmasi amacina hizmet edecegi kanaatindeyim.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin R (98) 1 sayili tavsiye kararinda, ozellikle
ayrilik ve bosanma siirecinde ortaya ¢ikan uyusmazliklarin ¢oziimi ile ilgili sistemler
diizenlemektedir. S6z konusu tavsiye karari, aile arabuluculugunun ayr1 bir sekilde
diizenlenmedigi iilkemiz acisindan da Onem tasimaktadir. Tavsiye kararmmin amaci
dogrultusunda aile uyusmazliklarinin yapisi ve etkisi iizerinde yapilan arastirmalar, siireklilik
arz eden anlagmazliklarin, aile birlikteligine zarar verdigini ve o6zellikle ayrilik ve bosanma
stirecinde, giiclii duygusal baski altinda olan ¢ocuklar agisindan biiyilik sakincalar yarattigini

ortaya cikarmistir. Avrupa, Kuzey Amerika, Avustralya ve Yeni Zelanda’da yapilan
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aragtirmalar da aile arabuluculugunun aile sorunlarmin ¢6ziimiinde, sekli yargisal yollara

nazaran daha etkili oldugunu ortaya koymustur.

Nitekim, bosanan esler arasinda yapilan arabuluculuk anlasmalar1 iligkilerin
stirdliriilmesinde daha etkilidir. Ayrica taraflarin, ¢ocukla kisisel iligski kurulmasi ve velayetin
diizenlenmesi hususlarinda, karsilikli anlasma ile verdikleri ortak kararlarina, daha fazla
uyduklar1 goriilmektedir. Bu durum, g¢ocuklarin menfaatinin korunma ihtimalini daha da
yiikseltmektedir. Tiim arastirmalar 1s1ginda, ayrilik ve bosanma davalar ile zarar goren
ailelerdeki anlagsmazliklarin azaltilmasinin ve iletisimin iyilestirilmesinin, sosyal, psikolojik,

fiziksel ve zihinsel sagligin iyilestirilmesinde faydali oldugu genel olarak kabul edilmistir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin R (98) 1 sayil1 bu tavsiye karar1 dogrultusunda
tilkemizde de; aile uyusmazliklarinin gerek mahkeme yonetimli arabuluculuk, gerek yarg: disi
arabuluculuk yoluyla ¢6ziimii, arabuluculugun isleyis usulii ve arabulucularda aranacak
nitelikler ayrmtili olarak diizenlenmelidir. Oncelikle arabuluculara aile arabuluculugunun
isleyisi ve oOzellikleri hakkinda egitim verildikten sonra, aile mahkemelerinde aile
arabuluculuguna iliskin deneme programlar1 uygulanarak, aile arabuluculugunun isleyisi ve
uygulanmasi saglanmali ve arabuluculuk topluma tanitilmali, aile arabuluculugu yabancilik

unsuru tagiyan aile uyusmazliklarinin ¢éziimiinde gelistirilmelidir.759

™9 Ozbek, “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Aile Arabuluculugu” Konulu Tavsiye Karari”, s. 99.
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