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OZET

Uluslararasi Iliskilerin temel teorisi olarak kabul edilen Klasik Realizm ve sonrasinda
teoriye yeni bakis acilar1 getirilerek yorumlanan Neo-Realizm teorisi Ozellikle devlet
davraniglarini anlamlandirma ve agiklama hususunda 6nem arz etmektedir. Cografi Kesifler
Cagr ile baslayan ve sonrasinda Sanayi Devrimi’nin getirdigi ekonomik faydalarla birlikte
Birlesik Krallik’in diinya 6l¢eginde basat aktor konumuna gelmesi, Antarktika ve Arktika
bolgelerinde de etkisini gostermistir. Genis cografi alana sahip olan bu bolgelerde Birlesik
Krallik yiizyillardir arastirma faaliyetlerini siirdiirmektedir. Ulkenin Arktika ve Antarktika
hususundaki politikalar1 dinamik bir bigimde siirdiiriilmektedir. Birlesik Krallik bolgeler
tizerine ulusal ¢ikarlarini artirmanin yollarin1 aramakta, bu hususta bolge stratejileri ve
politikalar1 olusturmaktadir.

Calismada, ilk olarak Klasik Realizm ve Neo-Realizm teorilerinin detayli bir bigimde
arastirilarak analiz edilmesi amaglanmigtir. Daha sonraki boliimde ise Birlesik Krallik’in
Cografi Kesifler ve Sanayi Devrimi’nin getirdigi degisim ve doniisiimlerin etkisiyle Kutup
Bolgeleri'ni kesif hareketlerinin tarihsel temellendirmesi yapilmaya g¢alisilmistir. Son olarak
ise Birlesik Krallik’in giiniimiiz ve gelecekteki Kutup Politikalarinin Klasik Realist ve Neo-
Realist yaklasimla degerlendirilmesi amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Realizm, Neo-Realizm, Birlesik Krallik, Arktika, Antarktika



SUMMARY
POLAR POLICIES OF THE UK IN THE CONTEXT OF CLASSICAL REALISM
AND NEO-REALISM

Classical Realist theory which is accepted as the basic theory of international relations,
and Neo-Realist theory, which is accepted as a new perspective of the theory afterwards, are
especially important for understanding and explaining the state behaviours. Starting with
Geographical Discoveries and then with the economic benefits of the Industrial Revolution,
the United Kingdom has emerged as a leading actor on the world scale and this situation has
also influenced the Arctic and Antarctic regions. In these regions, which have a large
geographical area, the UK has been conducting research activities for centuries. The politics
of the country about the Arctic and Antarctica have been maintained in a dynamic way. The
UK is looking for ways to increase its national interests on these territories, creating regional
strategies and policies.

In this study, firstly it is aimed to analyse the Classical Realism and Neo-Realism
theories in a detailed ways. In the following section, UK's discovery actions on Poles are
grounded historically with the change effect which has came by Geographical Discoveries
and Industrial Revolution. Finally, it is aimed to evaluate the UK’s present and future Polar
Policies in terms of both Classical Realist and Neo-Realist theories.

Keywords: Classical Realism, Neo-Realism, the United Kingdom, the Arctic, the Antarctic
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ONSOZ

Arktika ve Antarktika biinyesinde genis ekonomik potansiyelleri ve yasam gesitliligini
barindirmasi agisindan devletlerin aktif rol oynamak istedigi cografyalar arasindadir. Ayrica
her iki bolgede de biiyiik 6lgekli bilimsel faaliyetler yiiriitiilmektedir. Devletler bu bolgelerde
yiiriitiilen bilimsel aktiviteler i¢in yliksek miktarlarlarda fonlar ayirmaktadirlar. Giinlimiizde
birgok devlet gozlemci statiide yer almak amaciyla Arktika Konsey’ine basvuru yapmakta,
Antarktika Antlasmalar Sistemi’nde danigsman {iye pozisyonunda yer almay1 amag¢lamaktadir.

Arktika ve Antarktika’da yiizlerce yillik ge¢misi olan Birlesik Krallik her iki bolgede
de aktif rol oynamaktadir. Antarktika Antlasmasi’nin kurucu iiyelerinden olan iilke ayni
zamanda Arktika Konsey’inde daimi gozlemci iiye statiisiindedir. Arktika’da yiiriitiilen
ekonomik aktivitelerde, iklim degisikligi ile ilgili konularda ve bilimsel faaliyetlerde ana
aktorlerden biri olan Birlesik Krallik ayni zamanda Antarktika’da iklim degisikligi
konularinda ve bilimsel alanlarda oncii iilkelerden biri konumundadir. Dolayistyla Birlesik
Krallik’in her iki bdolgede yiriittiigii faaliyetler Arktika ve Antarktika hakkinda bilgi
birikiminin artirilarak bu hususta diger aktorlerin de kendi politikalarint olusturmasi
hususunda kaynaklik edebilir.

Birlesik Krallik’in Arktika ve Antarktika’da izledigi politika ve stratejilerinde her iki
bolgede de giiciinii ve giivenligini saglamaya, korumaya ve artirmaya c¢alismakta, rasyonel ve
faydaci karar alma yoluyla ulusal ¢ikarlarini her daim &n planda tutmaktadir. Ulke Arktika ve
Antarktika ile ilgili politiklarinin mesruiyet kazanmasi igin her iki bolgedeki tarihsel
gegmigini siirekli olarak vurgulamaktadir. Bunun en 6nemli kanitin1 iilkenin Arktika ve
Antarktika hakkinda yayimladig: gelecek strateji belgelerinde gormek miimkiindiir.

Yukaridaki bilgilerden hareketle hazirlanmis olan tezde genel olarak Arktika ve
Antarktika bolgeleri hakkinda bilgiler verilerek Birlesik Krallik’in Kutup Politikalarinin
degerlendirilmesi amaglanmistir. Degerlendirme yapilirken kullanilan metodolojide ise devlet,
anarsi, gii¢, ulusal ¢ikar ve giivenlik kavramlarin1 6n planda tutan Klasik Realizm ve Neo-
Realizm teorileri gergevesinde incelemeler yapilmistir. Incelemeler yapilirken basvurulan
yontem ise literatiir taramasi olmustur.

1995 yilinda Antarktika Antlagsmasini imzalayan Tiirkiye Antarktika’da “danigman
olmayan iilke” pozisyonundadir. Ayrica ililke 2015 yilinda Arktika Konsey’ine danisman iiye
statiisii edinmek amaciyla basvuruda bulunmustur. Ulkenin Antarktika’da ileriki dénemdeki
hedefi bolgede arastirma Ussii kurarak bolgede danmigman iilke pozisyonuna erismek ve

Arktika Konsey’inde goézlemci iiye sifati edinmektir. Bu nedenle hazirlanmis olan tez
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Kutuplar konusunda bilgi birikiminin artirilmasi, Kutup politikalarinin yeni perspektifler

yoluyla degerlendirilmesi, ulusal ve uluslararast literatiire katki saglama hususunda 6nem arz

etmektedir. Ayrica tezin Tiirkiye Kutup politikalarinin olusturulmasi ve tlkenin bolgeler

tizerinde aktif rol almasi konularinda da basvurulacak kaynaklardan biri olmasi
hedeflenmistir.

Fatma Cande YASAR DINCER

Antalya, 2018



GIRIS

Britanya, 15-17. yiizyillar arasi siireci kapsayan Cografi Kesifler Cagi olarak
adlandirilan dénemin sonunda kiiresel bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmistir. Ulkenin jeostratejik
pozisyonu isgal edilmesini zorlastirmakta ve denizcilik alaninda uzmanlagmasia olanak
saglamaktadir. Ulke, 16. yiizyillda zenginliklere erismek amaciyla Asya ve Amerika’ya
uzanan sOmiirge baglantilar1 kurma girisimine baglamistir. Britanya, 17. yiizyilda Atlantik
Okyanusu’nda egemenlik kurarak Asya ve Amerika ile ticarette ana aktér konumuna
gelmistir. 18. ylizyilin baslarinda ortaya ¢ikan ve 19. ylizyilin ortalarina kadar devam eden
Sanayi Devrimi ise Britanya’da iiretim karakterinin degisimine neden olmustur. Ulkenin genis
komir yataklarma sahip olmast ve patent sisteminin gelistirilmesi buluslarin icadini ve
cesitlenmesini tesvik etmistir. Sanayi Devrimi sonucunda iilke diinyanin en biiyiik ekonomik
giicii haline gelmistir. Cografi Kesifler ise bilinmeyen kitalar hakkinda bilgi sahibi
olunmasina ve buralardaki servetin ele gegirilerek devlet ekonomisinin daha da
zenginlesmesine olanak saglamigtir. Cografi Kesifler Cagi’nin son déneminde yiikselen bir
gii¢ olarak tarih sahnesine ¢ikan iilke, Sanayi Devrimi’nin sagladig: teknolojik inovasyonlarin
da katkistyla kiiresel hegemon gilic konumuna gelmistir. Zenginliklere ve kolonilerine daha az
maliyetli, kisa ve kendi kontrol ettigi glizergdhlardan ulagmak isteyen iilke ayni zamanda
diinyanin tiim bolgelerinde etkinligini saglamak ve zenginligini artirmak icin Arktika ve
Antarktika kitalarina kesif seferleri diizenlenmistir.

Tarihsel ge¢misi ylizlerce yil Oncesine dayandirilmasina ragmen 20. yiizyilin ilk
yarisindan itibaren uluslararas1 6lgekte kendine yer edinen Klasik Realizm akiminin temel
diistiniirleri Edward Hallet Carr (1892-1982), Reinhod Niebuhr (1892-1971), Hans Joachim
Morgenthau (1904-1980) ve Henry Kissinger (1923- )’dir. Teorinin temel kavramlari ise;
devlet ve ulusal ¢ikar, anarsi, gii¢ ve giivenlik, giic dengesi ve gilivenlik ikilemidir. Devletlerin
temel aktor olarak kabul edildigi Klasik Realizm teorisine gore, ulusal ¢ikarlar her daim 6n
plandadir. Insanlar arasindaki diizensizlik ve kaos, devlet ve hukuk olusumu tarafindan
kontrol altina alinir. Ote yandan bu durum devletlerin igerisinde bulundugu uluslararasi
ortamda miimkiin degildir. Devletlerarasi iligkileri kontrol edecek bir otorite ve hukuk sistemi
bulunmadigindan uluslararas: sistem anarsik yapiya sahiptir. Bu nedenle anarsik uluslararasi
ortamda devletler, birbirlerine giivenemeyeceginden, giivenlik endisesi tasimakta ve siirekli
olarak gii¢ artirrmima gitmektedirler. Devletlerin giicleri genel olarak askeri ve ekonomik
kapasitelerinden meydana gelmektedir. Uluslararast ortamda devletler, diger devletlerin

varliklarma potansiyel tehdit olusturmasini engellemek amaciyla giic dengesi sistemi



kurabilirler. Gii¢ dengesi, uluslararasi sistemin devamliligi ve devletlerin giivenlikleri
acisindan Onem tasimaktadir. Ote yandan devletlerin siirekli olarak gii¢ artirrmi ve giic
rekabeti igerisine girdikleri giivenlik ikileminin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir.

Klasik Realizm akiminin degisen uluslararasi sistemi agiklamada yetersiz kalmasi
nedeniyle 1960’l1 yillarda Kenneth Waltz (1924-2013) ve daha sonraki yillarda John
Mearsheimer (1947-) gibi bilim insanlari tarafindan gbézden gegirilmesi sonucunda Neo-
Realizm akimi ortaya ¢ikmistir. Neo-Realizm teorisinin temel kavramlari ise: sistem ve yapi,
giicler dagilimi ve kutupluluk ve dengelemedir. Neo-Realizm igerisindeki iki temel yaklasim
ise Saldirgan ve Savunmaci Realizm’dir. Klasik Realizm’de oldugu gibi devletlerin ana aktor
oldugunu ve uluslararasi ortamin anarsik oldugunu savunan Neo-Realizm’e gore, devlet
davraniglarinin nedeni devletlerin bencil ve ¢ikarci dogada olmalarindan degil, sistem ve
sistemin yapisindan kaynaklanmaktadir. Ayni zamanda sistem igerisindeki gii¢lerin dagilimi
ve sistemde hegemon aktorlerin sayisina gore olusan kutupluluk devlet davranislarini
belirlemede etkilidir. Devletler Klasik Realizm’de de oldugu gibi anarsik uluslararasi sistem
icerisinde kendi baslarinin caresine bakmak zorundadirlar. Bu nedenle hayatta kalmak ve
giivenligini saglamak isteyen devletler diger devletlerle ittifaklar kurarak dengeleme stratejisi
izleyebilirler. Devletlerin asil amacinin goreceli giiclerini artirmak olduguna deginen Neo-
Realistler arasinda devletin hayatta kalmasi ve giivenligini saglamasi i¢in ne kadar giiciin
yetecegi konusunda goriis ayriliklar1 bulunmaktadir. Bu hususta Savunmaci Realistler,
devletlerin giivenligini saglayacak kadar giice sahip olmalar1 gerektigini ve savagstan
kacimilmasi gerektigini savunurlar. Saldirgan Realistler ise sistemin anarsik ve gilivensiz
oldugunun altin1 ¢izerek devletlerin maksimum giice ulagmalart ve yeri geldiginde
savagmaktan kagimmmamalart gerektigine vurgu yapmaktadirlar. Yukaridaki ideolojiler ve
teorisyenlerin eserleri, ¢alismanin temelini olusturan teorik ¢er¢eveyi ortaya koymaktadir. Bu
baglamda, teorik cercevede Birlesik Krallik’in Kutup Politikalar1 ile ilgili rasyonel
degerlendirmeler yapilabilecegi varsayimindan yola ¢ikilmistir.

Cografi konumu nedeniyle Arktika’ya sinirdas olan Birlesik Krallik’in bolge ile
etkilesimi ve Arktika kesif heraketleri sistematik olarak 16. yiizyilda baglamistir. Kasifler ve
denizciler, Kuzeybati1 Ge¢idi’ni bulmalar1 ve bolgedeki zenginlikleri kayit ve kontrol altina
almalart icin gerek tiiccarlar gerekse hiikiimet tarafindan finanse edilmislerdir. Kesifler
sirasinda gecit bulunamasa da pek ¢ok yeni bolge kesfedilmis ve Arktika hakkinda bilgi
birikimi artmistir. Birlesik Krallik giiniimiizde Arktika’da iklim degisikligi hususunda blimsel
faaliyetlerde bulunmaktadir. 1998 yilinda Arktika Konseyi’nde daimi gozlemci statiisiinde yer

edinen Birlesik Krallik, bolge ile etkilesimini kurmus oldugu forumlar araciligiyla



yiriitmektedir. 2013 yilinda Arktika Politika Cergevesi’ni (Arctic Policy Framework)
yayimlayan iilke, bolge politikalarin1 sistematik olarak ortaya koymustur. Bolgedeki
cikarlarim1 korumak icin bolge tiilkeleriyle ikili iligkilerini saglam tutmaya g¢alisan Birlesik
Krallik bu yolla bolgeden saglayacagi ekonomik kazanimlar1 artirmaya ¢aligmaktadir. Ayrica
iilke bolge hakkinda bilgi birikimini artirmak istemekte ve bu hususta bilimsel ¢alismalara
agirlik vermektedir.

Britanya’nin Antarktika’ya ilgisi ise 17. yiizyilla kadar uzanmaktadir. 18. ve 19.
yiizyillarda ise kitay1 cevreleyen okyanus kaynaklarinin kullanilmasi ve boélgenin bilimsel
olarak arastirilmasi faaliyetlerine baslanmistir. Seferler sirasinda pek ¢ok yeni toprak pargasi
kesfedilmis, bilimsel arastirmalar araciligiyla bolge hakkinda bilgi birikimi artmigtir. 1908
yilinda bolgede resmi olarak ilk defa toprak talebinde bulunan {ilke olan Birlesik Krallik,
1959 Antarktika Antlagmasi’nin kurucu devletleri arasindadir. Ote yandan Antlasmayla
birlikte toprak talepleri dondurulan iilke, Britanya Antarktika Topraklar1 (British Antarctic
Territory) olarak adlandirdig: alanlar iizerinde politikalar {iretmeye ve gelecek strateji planlar
yayimlamaya devam etmektedir. Ayrica iilke, bolge hakkinda bilgi birikimini ve etkililigini
artirmak amaciyla aktif ¢aligmalar yiiriitmektedir.

Bu calismada Klasik Realizm ve Neo-Realizm teorileri, teorisyenleri ve kavramlari
tiim detaylartyla incelenip analiz edilerek, teoriler ¢ercevesinde Birlesik Krallik’in Antarktika
ve Arktika Politikalar1 degerlendirilmistir. Ulkenin Kutup Bélgeleri’ne yonelik politikalarinda
iklimsel, bilimsel ve ekonomik (Arktika’da) faaliyetlerin iilke ¢ikarlar1 ile iligskisi merkeze
alinmistir. Degerlendirme yapilirken, ¢esitli kaynaklara (bilimsel kitaplar, makaleler, dergiler
vb.) olabildigince orijinal dillerinde ulasilmaya calisilarak detayli bir literatiir taramasi
yapilmustir. Ayrica Birlesik Krallik’in Arktika Konseyi’nde gozlemci statiide ve Antarktika
Antlagmalar sistemine iiye devletlerden biri konumunda olmasindan hareketle {ilkenin,
gelecek zaman diliminde de bu bolgelerde etkinligini siirdiirme gabalari, ¢alismalar1 ve bu
yondeki politikalart ¢alismanin ana konusunu olusturmaktadir. Bu amagla ¢alismada teoriler
bazinda sadece Klasik Realizm ve Neo-Realizm cergevesinde degerlendirme yapilmistir.
Birlesik Krallik’in tarihsel gelisimi {izerinde detaylara inilmeyerek, iilkenin Cografi Kesiflerle
baslayan ve Endiistri Devrimi ile hiz kazanan Arktika ve Antarktika kesif ve arastirmalar1 ele
alinmistir. Daha sonra Birlesik Krallik’in Kutup bdlgeleri iizerinde yiiriittiigli politikalar
iilkenin yaptig1 antlagsmalar, bolgeler iizerine gelecek donemde yapmay1 planladigi ve bu
amagla yaymmladig: iilke stratejileri, plan ve programlari s6z konusu teoriler baglaminda

degerlendirilmeye ¢alisilmistir.



Uluslararast Iliskilerin, igerisinde pek ¢ok konuyu ve tartismay: barmdiran bir disiplin
olmasindan hareketle c¢alismanin basamaklarmi olusturan Klasik Realizm, Neo-Realizm,
Birlesik Krallik, Cografi Kesifler, Endiistri Devrimi, Antarktika ve Arktika hakkinda
uluslararasi literatiirde pek cok arastirma mevcuttur. Tek tek degerlendirildiginde bu
basamaklarin her biri kendi icerisinde derin bir bilgi birikimini barindirmaktadir. Fakat genel
olarak bakildiginda Birlesik Krallik’in Kutup Politikalari'nin, bahsedilen teoriler ¢ercevesinde
tarihsel bir birikimden kaynaklandigimi aktaran bir c¢alismanin varligina rastlanmamustir.
19.yiizyilin sonlarina dogru Klasik Realizm ve Neo-Realizm’in kullandig1 temel kavramlarin
tilkenin Ozellikle dis politikasinin  olusumunda sekillendirici etkiye sahip oldugu
gozlemlenmistir. Fakat bu durumu detaylariyla agiklayan ve bu durumlarin olugsmasina zemin
hazirlayan Cografi Kesifler ve Endiistri Devriminin Birlesik Krallik’in Kutup Politikalariyla
olan iligkisini agikca gbzler Oniine seren bir ¢caligmaya rastlanmamistir. Bu ¢aligmada Klasik
Realizm ve Neo-Realizm’in temel varsayimlart {izerinden, Birlesik Krallik’m Kutup
Politikalar1 degerlendirilmeye g¢alisilmistir. Calisgmanin, Kutup Bolgeleri hakkindaki bilgi
seviyesini artirilmasina yardimci olmasi hedeflenmektedir. Klasik Realizm ve Neo-Realizm
cergevesinde, Birlesik Krallik’in Kutup politikalarinin tarihsel bir perspektifle Cografi
Kesifler Cagi'ndan gelecege wuzanan siliregte tiim boyutlariyla incelenmesi, devlet
politikalariin mantiksal bir zemine oturtulmasi ile bu bilgiler 1s18inda Tiirkiye nin kendi
kutup politikalarin1 olusturmada elde edilen verilerin yeni perspektifler kazandirmasi
amaclanmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde Klasik Realizm ve Neo-Realizm teorilerinin temel
ilkeleri ve kavramlar gercevesinde aciklanmasi amaclanmaktadir. Bu hususta ilk olarak
Realizmin tarihsel arka plan1 Thucydides, Machiavelli ve Hobbes’un eserleri temel alinarak
oturtulmaya calisilacaktir. Daha sonra Klasik Realizm teorisinin temel kavramlari olarak
kabul edilen devlet ve ulusal ¢ikar, anarsi, gii¢ ve giivenlik, glic dengesi ve giivenlik ikilemi
basliklar1 altinda teorinin detayli bir bigimde agiklanmasi amaglanmaktadir. Ugiincii olarak ise
Neo-Realizm teorisinin temel kavramlar1 sistem ve yapi, giicler dagilimi ve kutupluluk,
dengeleme, Savunmaci ve Saldirgan Realizm bagliklar altinda detaylandirilarak Neo-Realizm
aciklanmaya calisilacaktir. ikinci boliimde ilk olarak Cografi Kesifler Cag1 ve Sanayi Devrimi
doneminde Britanya’nin kiiresel gii¢ pozisyonuna yiikselme siireci incelenecektir. Ikinci
olarak tlkenin kutup bolgelerine (Arktika ve Antarktika’ya) yaptigi kesif ve arastirma
hareketlerinin incelenmesi amaclanmaktadir. Uciincii bolimde Klasik Realizm ve Neo-
Realizm perspektifiyle Birlesik Krallik’in Arktika politikalarinin incelenerek agiklanmasi

amaglanmaktadir. Klasik Realizm ve Neo-Realizm bakis acgisiyla, sirasiyla iilkenin iklim



degisikligi, bolgede kiiresellesme sonucu hizlanan faaliyetleri, kiiresellesmenin Birlesik
Krallik Arktika politikalar1 tizerindeki etkileri, Arktika ekonomik faaliyetlerinin Birlesik
Krallik Arktika politikalar1 tizerindeki etkileri, bolge giivenliginin iilke ¢ikarlar1 agisindan
onemi ve bilimsel faaliyetler basliklar1 altinda Birlesik Krallik Arktika politikalar
incelenecektir. Dordiincii bolimde ise Klasik Realizm ve Neo-Realizm perspektifiyle Birlesik
Krallik’in Antarktika politikalarinin incelenerek agiklanmasi amaglanmaktadir. Klasik
Realizm ve Neo-Realizm perspektifiyle Birlesik Krallik Antarktika Politikalari: Antarktika
Antlagsmas1 ve Britanya Antarktika Topraklari, iklim degisikligi ve bilimsel faaliyetler:
Birlesik Krallik Antarktika arastirma istasyonlari, bilimsel yatirimlar1 ve arastirma projeleri
basliklar1 altinda incelenmesi ve bu hususta degerlendirmeler yapilmasi1 amaglanmaktadir.
Kutup Bolgeleri, el degmemis genis ekonomik potansiyelleri ve yasam c¢esitliligini
barindirmasi ag¢isindan, uluslararasi sistemde devletlerin aktif rol iistlenmek isteyecegi
cografyalar arasindadir. Son donem pek c¢ok iilkenin mercek altina aldigi Arktika ve
Antarktika, kaynaklarin giderek azaldig1 glinimiizde iilkelere yeni beklentiler vaat etmektedir.
Giliniimiizde pek cok devlet Arktika Konseyi’nde gozlemci statiisiinde olmak i¢in bagvuruda
bulunmakta, Antarktika’da bilimsel arastirma faaliyetleri yiirlitmekte ya da yiiriitmeyi
planlamaktadir. Kutup Bolgeleri'nin potansiyelleri ve 6nemi hakkinda yeterince ¢alismanin
bulunmadig1 Tiirkiye’de bu calisma, Kutup Bolgeleri'nin farkli perspektiflerle arastiriimasi
bakimindan 6nem tasimaktadir. Ayrica halen uluslararasi sistemin ve Kutup ¢aligmalarinin
basat aktorlerinden biri konumunda olan Birlesik Krallik’in kutup politikalar1 iizerine
iilkemizde detayli bir arastirmanin olmamasi, bu ¢alismanin yapilma amacini olusturan ve
calismayr farklilastiran bir diger husustur. Uluslararas1 sistem igerisinde pek cok aktorii
barmmdirmaktadir. S6z konusu Kutuplar oldugunda, bu Bolgelerle ilgilenen aktorlerin
politikalarina yakindan bakarak incelemek, Kutup politikalarini yeni perspektifler yoluyla
degerlendirmemizde, kendi kutup politikalarimizi olusturmada ve kutuplar {izerinde aktif bir

rol oynama hususunda kaynaklik etmesi bakimindan 6nem tagimaktadir.



BIiRINCi BOLUM
KLASIK REALIZM VE NEO-REALIZM: TEMEL iLKELER VE KAVRAMLAR

Uluslararas1 Iliskiler, icerisinde pek ¢ok olayi, olguyu, kavrami ve teorik bakisi
barindiran bir disiplindir. Birinci ve Ikinci Diinya Savasi’nin uluslararasi sistemde yarattig1
giivensizlik ortami ve yeni bir savas ¢ikacagi endisesi, gergeklesmesi muhtemel bir savasin
patlak vermeden Oniine ge¢ilmesi ve yeni bir diinya diizeninin hangi sartlar altinda
olusturulmasi gerektigi konularinin 6n plana ¢ikmasina neden olmustur (Carr, 2001: 2; Ozan,
2014: 197). Bu durum, devletlerin davraniglarinin altinda yatan sebeplerin arastirilmasi,
bilginin bilimsel ve pozitivist yontemle agiklanmasi gerekliligini dogurmus, Klasik Realizm
akiminin 1940’larda uluslararasi iligkilerin temel teorisi olarak dogmasina zemin hazirlamigtir
(Jervis, 1994: 859; Balc1 ve Kardas, 2014: 120). Yirminci yilizyilin baslarinda Klasik Realizm
akimi analitik ve normatif politik varsayimlarini insan dogasi lizerine kurgulamistir (Vasquez,
1998: 43; Schuett, 2010: 21). Bu dénemde devletlerarasi iligkilerin anarsik uluslararasi sistem
icerisinde ve giic merkezli siirdiiriildiigii goriisii giderek yayginlasmistir. Ozellikle 20.
yiizyilda uluslararasi iliskiler ve Klasik Realizm arasinda giiglii bir bag olusmustur (Donnely,
2000: 1).

Klasik Realizm teorisinin en onemli temsilcileri olarak Edward Hallet Carr (1892-
1982), Reinhod Niebuhr (1892-1971), Hans Joachim Morgenthau (1904-1980) ve Henry
Kissinger (1923- ) isimleri 6n plana ¢ikmasina ragmen, Realist paradigmanin savunuculart
aslinda bu ideolojinin yiizlerce hatta binlerce yillik tarihsel geg¢misi oldugunu kabul
etmektedirler. Yaklasik iki bin y1l énce yasamis olan Cinli stratejist Sun Tzu (M.O. 545-470);
savasin sistematik bir gii¢ araci olarak ortaya ¢iktigi bir dénemde devlet yoneticilerine
devletin hayatta kalmasini saglayacak ogiitler vermistir (Pevehouse ve Goldstein, 2017: 38).
Ahlaki akil yiiritmenin silahli ve tehlikeli komsular1 olan devlet yoneticilerine fayda
saglamayacagini belirten Sun Tzu, yoneticilere ¢ikarlarini ilerletmek ve hayatta kalmalarini
garanti altina almak i¢in giiglerini nasil kullanmalar1 gerektigini anlatmistir (Pevehouse ve
Goldstein, 2017: 38). Bunun yanmi sira Realist paradigma genel olarak temellerini Eski
Yunanh Tarih¢i Thucydides’in (MO. 460-MO. 395) Peloponez Savaslar1 Tarihi, Nicollo
Machiavelli’nin (1469-1527) Prens ve Thomas Hobbesun (1588-1689) Leviathan adh
eserlerine dayandirmaktadir (Donnely, 2000: 1; Freyberg-Inan, 2003: 2; Balci ve Kardas,
2014: 120-12).

Neo-Realizm ise; Klasik-Realizme alternatif bakis acilart getiren, 1960’lardan itibaren

uluslararas iligkiler disiplininde kendine yer edinen bir bakis agisidir (Walt, 1988: 31; Balci



ve Kardas, 2014: 127). Teori, devletlerin igerisinde bulundugu pozisyonun belirleyicisinin
devletin sadece kendisi olmadigini, uluslararasi sistemin anarsik yapida olmasindan Gtiirii
devletlerin sistem igerisindeki pozisyonunun sistem tarafindan belirlendigini savunan bir akim
olmustur (Donnely, 2000: 59; Pevehouse ve Goldstein, 2017: 48). Temel diisiiniirleri ise
Kenneth Waltz (1924-2013) ve John Mearsheimer (1947-)’dir.

Bu boliimde ilk olarak Thucydides, Machivelli ve Hobbes’un eserleri dogrultusunda
Realizm akiminin tarihsel arka plan1 arastirilacak ve incelenecektir. Ikinci olarak, Klasik
Realizm teorisi ve temel kavramlar1 6zellikle Morgenthau, Carr, Niebuhr ve Kissinger’in
eserlerinden yola ¢ikilarak aciklanmaya calisilacaktir. Uciincii boliimde ise Neo-Realizm,
onciileri kabul edilen Waltz ve Mearsheimer’in ve onlardan etkilenerek teoriye farkli bakis
acilar1 kazandiran diger bilim insanlarinin kaynaklarindan yararlanilarak incelenecektir.
Ayrica teoride kabul goren temel kavramlar farkli bakis acilariyla degerlendirilmeye

caligilacaktir.

1.1. Realizm: Tarihsel Arka Plan

Realizm teorisi 1940’larda ortaya ¢ikmasina ragmen bu dénemin teorisyenleri Realizm
diisiincesinin daha onceki tarihlere dayandigini savunmaktadirlar. “Realizm bir uluslararasi
iligkiler teorisi olarak ortaya c¢iktiktan sonra geriye doniik olarak tarih ve siyaset felsefesi
konularinda yazmis olan baz1 6nemli isimleri kendi onciilleri olarak tanimlamistir” (Balc1 ve
Kardas, 2014: 120). Teorinin ge¢misi baz1 kaynaklarda yaklasik iki bin yil 6nce yasamis olan
Sun Tzu’nun &gretilerine dayandirilmaktadir. Diger yandan diisiinsel temellerini Avrupa’dan
alan ve daha sonra Morgenthau, Kissinger, Waltz gibi ABD’li bilim insanlar1 tarafindan
kodifiye edilen bir yaklasim olan Realizm disiincesi genel olarak Avrupa kaynakli
filozoflarin eserlerini kendisine referans almistir. Bu hususta Thucydides, Machiavelli ve
Hobbes’un eserleri; Realist akimin Ozellikle devlet, anarsi, giig, gilivenlik ekseninde
tanimlanarak temellendirilmesinde Onciil kaynaklar olmuslardir. Realist disiiniirler de
kendilerinden oOncekiler gibi devleti temel aktor olarak kabul etmis, uluslararasi sistemin
anarsik oldugu hususunda hemfikir olmuslardir. Gii¢ ve giivenlik kavramlarini inceleyerek
yeni alt basliklar altinda bu kavramlar1 ¢esitlendirmisler, bu yolla devlet davraniglarini

anlamlandirma ¢abasi igerisine girmisglerdir.

1.1.1. Thucydides: Peloponez Savaslar1 Tarihi
Thucydides, politik diisiince tarihindeki en eski ve en etkili eserlerden biri olan
Peloponez Savaslari Tarihi (The History of Pelopponnesian War) isimli eserin yazaridir.

Atina ve Sparta arasinda M.O. 431-404 yillar1 arasinda siiren, Atina’nin yenilgisi ve Atina



Imparatorlugu’nun dagilmasiyla sonuclanan savaglarda Atinali bir asker olarak gdrev
yapmistir. Savaglart daha 6nce goriilmemis 6lgekte dnemli ve tarihi bir ¢catisma olarak goren
Thucydides, savas sirasinda ger¢eklesen olaylari detayl bir bigimde kayit altina almistir.

Pers Savasi’nda beraber miicadele veren Atina ve Sparta, soz konusu Yunanistan
oldugunda bdlgede hegemonya® kurmak isteyen iki rakip gii¢ olmuslardi (Thucydides, 2008:
26; Mynott, 2017: 3). Tiim Yunan sehirleri igerisinde en biiyilik kara giicli olan Sparta, ayni
zamanda bolgede bagimsiz devletler ittifakinin lideri pozisyonundayd: (Thucydides, 2008:
14-23; Freyberg-Inan: 2003: 24). Bolgenin en biiyiik deniz giicii olan Atina ise zaman
icerisinde giiclenmis, Sparta’nin hakim oldugu bdlgelerde pek ¢ok sehirle ittifaklar kurarak ve
haraglar toplayarak zenginligini artirmist1 (Freyberg-Inan, 2003: 24; Thucydides, 2008: 14-23;
Mynott, 2017: 3).

Thucydides Peloponez Savaglari Tarihi adli eserinde (2008: 27); Sparta’nin Atina’ya
savas agmasinin asil sebebinin; iilkenin Sparta i¢in tehlike olusturacak diizeyde giliclenmesi ve
bu durumun savasin kaginilmazligini yaratmasi oldugunun altin1 ¢izmektedir. Savasin
nedenleri, taraflarin kesisen politik hedefleri ve bunlara ulagmak i¢in izledikleri stratejiler,
Atina deniz giicliyle Sparta kara giicli arasindaki asimetrik miicadele ve her iki tarafin da
revizyonist (yayilmaci) amaglarini degistirmeye istekli olmamasidir (Woodruff, 1993: 34;
Freyberg-Inan, 2003: 34; Walling, 2013: 47-49). Eserde Atina’nin adalet talepleri ile iktidar
talepleri arasindaki ¢atigmaya vurgu yapilmaktadir (Woodruff, 1993: 139-140; Donnely,
2000: 24; Viotti ve Kauppi, 2014: 41).

1.1.2. Machiavelli: Prens

Floransali bir devlet adami olan Niccolo Machiavelli (1469-1527) 1512 yilinda devlet
yoneticilerine kars1 geldigi i¢in gérevinden uzaklastirilmistir. 1513 yilinda devlet adamlarina
ogiitler veren Prens adli eserini yazmistir. Eserini Floransa’nin yonetcisi olan Lorenzo de
Medici’ye ithaf eden Machiavelli, gérevine iadesini talep etmis fakat istegi yanit bulmamistir.
Gilinimiizde siyaset felsefesinin temel yapitlarindan kabul edilen kitapta genel olarak
prenslerin iilkelerinin devamliligin1 ve daha da giiclii olmasini saglamalari igin tavsiyelerde
bulunulmaktadir.

Machiavelli (1994: 46-69), Prens adli eserinde hiikiimdarlarin iilkesinin ¢ikarlarini

korumak ve artirmak, gilivenligini ve devamliligini saglamak icin hile de dahil her tiirlii yolu

! Bir devletin uluslararas: sistemde gii¢ ustiinliiginii elinde bulundurdugu, uluslararas: siyasi ve ekonomik
iligkilerin yiiriitiildigii kurallara ve diizenlemelere tek bagina hakim oldugu sistem hegemonya, bu devlet ise
hegemon olarak adlandirilmaktadir (Pevehouse ve Goldstein, 2017: 49).



denemesi, liizum oldugunda savagmaktan kaginmamasi® gerektiginin altin1 gizer. Ona gore
(1994: 50), kaginilmaz olan savas ancak devlet aleyhine geciktirilebilir. Bu nedenle devlet
adamlar1 savastan kag¢inmak adina karisiklik ¢ikmasina izin vermemelidirler. Basarili bir
prensin sadece olami degil, gelecekte gerceklesmesi muhtemel olaylar1 6ngérerek onlem
almasi1 gerekir (Machiavelli, 1994: 47). Bu amagla prens, tebaasi igerisinde gii¢lii olanlari
tirlii yollarla zayiflatmali, etrafinda kendinden gii¢siiz olanlarin mevcut konumlarinda
kalmalarini saglayarak giiclenmelerine izin vermemelidir (Machiavelli, 1994: 45-50). Ciinkii
“bir baskasinin yiikselmesine sebep olan kendi sonunu hazirlar” (Machiavelli, 1994: 51).

Insan dogasimin siipheci, insanlarin ise nankor, degisken, igten pazarlikli, korkak ve
¢ikarct oldugunu sdyleyen Machiavelli, onlar1 bir arada diizen igerisinde tutmak i¢in giiclin
gerekliligine vurgu yapar (Machiavelli, 1994: 60-106; Machiavelli, 2005: 7; Vatter, 2013:
76). Ona gore (1994: 60), “halki bir seye inandirmak kolaysa da onu bu inaniginda tutmak
giictlir; o ylizden artik inanmaz olduklarinda onlart zorla inandiracak 6nlemleri almis olmak
gerekir”.® Prens, i¢ politikasinda diizeni hiyerarsi yoluyla kurar. Fakat séz konusu
devletlerarasi iligkiler olunca bu durum farklilasir. Devletleraras1 ortam anarsik, insanlar da
sOziiniin eri olmadigi i¢in Prens, iilkesinin ¢ikarlarin1 korumak ve istediklerini yaptirmak i¢in
ahlak ilkelerini goz Oniinde bulundurmamalidir (Machiavelli, 1994: 109-111). O, vyeri
geldiginde tilki gibi kurnaz ve ana uyum saglayabilen, yeri geldiginde de aslan gibi cesur ve
kendinden taviz vermeyen kisilige biirtinmelidir (Machiavelli, 2005: 60).

Ulkenin devamlilifmi saglayan baslica temeller yasalar ve giiglii ordulardir ancak
giiclii ordular olmadan devlet kurumunun varligi garanti altina alinamayacagindan ordu
olmadan yasa da olamayacag1 sonucuna ulasilabilir (Machiavelli, 1994: 86). Machiavelli’ye
gore (1994: 86-95), ordular1 kendi yurttaslarindan olusan cumhuriyet ve prenslikler daha
istikrarli ve gilivenli, savaslarda ise daha basarilidir. Prens eger basarili olmak ve basarisini
daim kilmak (iin ve sohret sahibi olmak) istiyorsa otoriter ve yeri geldiginde zalim olmall,
askerlik sanatindan anlamalidir. “Savag talimlerinden asla uzaklagmamali ve bunlar1 baris
zamani savas zamanindan daha ¢ok uygulamalidir” (Machiavelli, 1994: 98-106). Adamlarinin
disiplin ve egitimine Ozen gostermeli, iilkesinin cografi konumu hakkinda bilgisini

genisletmeli ayrica tarihsel okumalar yoluyla ge¢mis olaylardan kendine ders ¢ikarmali ya da

2 «[...] Zira eger hastalik (mevcut karigikliklar veya ilerde yasanabilecekler) uzun siire dnceden kestirilirse

kolayca tedavi edilebilir; ama son ana dek beklenirse artik ilag bir ise yaramaz [...] Romalilar giigliiklerin her
zaman lstesinden geldiler ¢iinkii Ongdrii sahibiydiler. Asla bir savastan ka¢inmak umuduyla hastaligin
ilerlemesine izin vermediler ¢linkii kaginilan bir savasin sadece hasminin yararina ertelenecegini biliyorlardi”
(Machiavelli, 1994: 47).

Dolayisiyla eger tebaasinin birlik ve sadakati sz konusu ise bir prens asla kendisine zalim denecek diye
¢ekingen davranmamalidir. Asirt merhametli olmak yiiziinden cinayet ve ¢apulculuga yol agan kargasaya goz
yummaktansa az sayida ibret olacak ceza vermek ¢ok daha merhametlice bir davranis sayilir. (Machiavelli,
1994: 105).
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onlar1 6rnek alarak savag zamani stratejisini belirlemede uzmanlagmalidir (Machiavelli, 1994:
98-100; Machiavelli, 2005: 50-52; Vatter, 2013: 60). Machiavelli’ye gore (1994: 138), “talih
degistikce devletler de davranis tarzlarinda inat etmeyip kosullara uyum saglarlarsa mutlu
olurlar, uyum bozulursa mutsuz olurlar”.

Ulkelerin asil niyetinin higbir zaman bilinmedigi giivensizlik ortaminda prens savas
zamanut ittifak kuracagi devleti/devletleri dikkatli bir sekilde se¢gmelidir (Machiavelli, 1994:
127-129). “Savas zamani1 ¢ok zorunlu olmadik¢a asla kendinden giiclii bir devletle ittifak
kurmamali, iilkesini bagkasinin insafina birakmamaya gayret etmelidir” (Machiavelli, 1994:
129). Baris zamaninda ise durumun rehavetine kapilmamali, degisen kosullara ayak
uydurmayi bilmelidir (Machiavelli,1994: 129-135).

Prenslere basarili olmalar1 ve basarilarin1 daim kilmalar1 i¢in &glitler veren
Machiavelli’ye gore asil 6nemli olan iilke ¢ikarlarinin her daim 6n planda tutulmasidir. Bu
hususta devlet adamlarin1 rasyonel tutum takinmaya ¢agiran Machiavelli, s6z konusu devlet
yonetimi oldugunda ahlaki yasalarin gegerliligini yitirmesi ve faydaci davranilmasi
gerektiginin  altim1  ¢izmektedir. Devletlerin asil niyetlerinden tam olarak emin
olunamadigindan, eger ittifak kurulacaksa bunu en akilc1 bigimde yapmak gerekmektedir.
Bunun yani sira, devlet adamlarinin her zaman igin yenilik¢i, 6ngdrii sahibi olmasi ve degisen
kosullara hizli adapte olmasi1 gerekmektedir. Devletin devamliliginin ve giicliniin
pekistirilmesi i¢in devlet adamlarinin kendilerini iyi yetistirmeleri ve her zaman i¢in orduya
yatirim yapmalari1 gerekliligine vurgu yapan Machiavelli, devlet aleyhine gerceklesebilecek

durumlarin da 6nceden saptanarak ona gore 6nlem alinmasi gerektigini soylemektedir.

1.1.3. Hobbes: Leviathan

Leviathan adli eserinde Hobbes (2007: 15), devletin giiclinii artirmasinin gerekliligini
savunarak bireylerin bu konuda olumsuz goriis beyan etmemesi gerektiginin altini gizer. lyi-
kot ayriminin siibjektif oldugunu belirterek, devletin, devleti temsil eden kisilerin ve/veya
anlagsmazlik igerisindeki insanlarin anlasarak tayin ettikleri ve verecegi kararla anlagmazligi
cozecek olan hakemin aldigi kararlar disinda, iyi ve koétiniin ne oldugu hakkinda
olusturulabilecek genel bir yargi olamayacagini savunur (Hobbes, 2007: 48). Hobbes’a gore
(2007: 92), “erkekler (men) dogustan esittir”. “Bedensel giic bakimindan en zayif olan kisi,
ya gizli bir diizenle ya da kendisi ile ayn1 tehlike altinda olan bagkalariyla birleserek, en giiclii

* Doga, insanlar1 bedensel ve zihinsel yetenekler bakimindan Syle esit yaratmistir ki bazen bir baskasina gore
bedence ¢ok daha giiglii veya daha ¢abuk diigiinebilen birisi bulunsa bile, her sey goz Oniine alindiginda, iki
insan arasindaki fark bunlardan birinin digerinde bulunmayan bir istiinliige sahip oldugunu iddia etmesine
yetecek kadar fazla degildir. (Hobbes, 2007: 92).
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kisiyi oldirmeye yetecek kadar giigliidiir” (Hobbes, 2007: 92). Bu durum uluslararasi
konjonktiirde evrensel ve kacinilmaz tehlikeler olusturmaktadir (Donnely, 2000: 14).

Esitlik giivensizlikle, giivensizlik ise yalmizlik ve savasla sonuglanacagindan, tiim
bunlar1 engellemek icin insanlarin dogustan gelen ii¢ temel kavga nedeni olan rekabet,
giivensizlik, san ve seref duygularini dizginleyecek, doga yasalarina® ragmen onlar1 korku
altinda tutacak bir otoritenin (Leviathan) olmasi gerekmektedir (Hobbes, 2007: 93-94). Ona
gore (2007: 93-94), “devlet olmadik¢a herkes herkese karsi daima savas halindedir”’; savasin
olmadig1 durumlarda ise baris hiikiim stirer.

Insan dogas1 devlet icerisinde yasalar yoluyla dizginlenebilir fakat bu durum iilkeler
s0z konusu oldugunda gecerliligini yitirir. “Genel bir giiciin olmadig1 yerde yasa yoktur, yasa
olmayan yerde de adaletsizlik yoktur. Cebir ve hile savasta en biiyiik iki erdemdir” (Hobbes,
2007: 96). Bagimsiz olmalar1 dolayisiyla siirekli kiskanglik, rekabet ve giivensizlik ortami
icerisinde olan devletler kendi giivenligini saglamak zorundadirlar (Hobbes, 2007: 127).
Ulkelerini korumak ve savunmak zorunda olduklar1 icin kendilerine tehdit olusturabilecek
devletler hakkinda derin bilgi ve deneyim sahibi olmalidirlar (Hobbes, 2007: 186-187).
Devletleraras: ittifaklar ise 6ziinde gereksiz ve yasa dis1 olmalarina karsin, yeri geldiginde
fayda saglayabilir (Molloy, 2004: 20; Hobbes, 2007: 172).

Iyi-kétii ayriminin siibjektif oldugunu savunan Hobbes’a gore, insanlar arasinda
diizeni tesvik edecek ve onlar1 korku altinda tutarak bir arada yasamalarin1 saglayacak bir
otoritenin olmas1 gerekmektedir. Bu nedenle devlet, insanlar arasinda baris1 saglamak
amaciyla elzemdir. Diger yandan uluslar devlet mekanizmalar1 tarafindan kontrol
edilebilirken konu uluslararas: iligkiler oldugunda bu durum farklilasmaktadir. Ciinkii
devletleraras1 giicii yonetecek bir otorite yoktur. Bu nedenle devletler kendi ¢ikarlarin1 ve
giivenliklerini her daim 6n planda tutmalidirlar. Ayrica rakipleri hakkinda bilgi birikimini

artirmal1 ve kendilerine fayda saglayacag dlciide ittifak kurma yolunu se¢gmelidirler.

1.2. Klasik Realizm ve Temel Kavramlari

Klasik Realizm akimi, 20. yiizyilin baslarinda totaliterligin ve saldirgan milliyetgiligin
yayilmasina, diinya savaslariin uluslararasi konjonktiirde yarattig1 yikima tepki olarak ortaya
cikmustir (Freyberg-Inan, 2003: 67). Niebuhr, 1932 yilinda yayimlanan Ahlakli Insan ve

® Temel Doga yasasi: insanlik durumu; herkesin herkese karsi savasi oldugu ve bu durumda herkes kendi akliyla
hareket ettigi i¢in [...] dogal olarak herkesin her seye hakki vardir. Hatta bir bagkasinin bedenine bile.
Dolayistyla herkesin her sey tizerindeki bu doga hakki devam ettigi siirece, ne kadar giiglii veya akilli olursa
olsun, hi¢ kimse doganin normalde insanlarin yasamalarina izin verdigi silirece hayatta kalma gilivencesine
sahip olamaz. Dolayistyla herkes baris igin cabalamalidir [...] Ikinci Doga yasasi: bir insan, bagkalar1 da ayni
sekilde diisiindiigiinde, barigi ve kendini korumayi istiyorsa her sey lizerindeki hakkini birakmali baskalarina
kars1 ancak kendisine karsi olanlara taniyacagi kadar 6zgiirliikle yetinmelidir. (Hobbes, 2007: 97).
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Ahlaksiz Toplum (Moral Man and Immoral Society) adli eserinde diinya tarihinin son otuz
yilinin ¢atismay1 ¢6zmek igin yapilan kayitsiz ¢abalarla gectigine deginir (1932: 232). Carr ise
(2001: 2), Yirmi Yilin Bunalimi: 1919-1939 (The Twenty Year’s Crisis: 1919-1939) adli
calismasinda Birinci Diinya Savasi’nin yalnizca profesyonel askerleri etkileyen bir mesele
oldugu goriisiinii sona erdirdiginin ve bu durumun uluslararasi siyasetin yalnizca profesyonel
diplomatlarin eline birakilabilecegi izlenimini dagittiginin altim gizer. Ikinci Diinya Savasi
zamaninda ve 6zellikle Soguk Savas’in ilk yillarinda yazan Politik Realistler bugiiniin Klasik
Realistleri olarak anilmaktadirlar (Freyberg-Inan, 2003: 67). Klasik Realizm, igerisinde pek
¢ok olguyu barindirmasina ragmen, teorisyenlerin iizerinde hemfikir oldugu temel kavramlar
bulunmaktadir. Bu kavramlar; devlet ve ulusal ¢ikar, anarsi, giic ve giivenlik, gii¢ dengesi ve

giivenlik ikilemidir.

1.2.1. Devlet ve Ulusal Cikar (Raison d’état)

Hobbes ve Machiavelli’nin de belirttigi gibi ulusal ve uluslararasi sistemin temel
aktorleri olan devletler; Carr’a gore “insan dogasmin ¢eligkili yoniinden insa edilmistir”
(2001: 95).° Devletler, merkezi otoritenin bulunmadigi anarsik uluslararasi sistemdeki ana
ve/veya en Onemli iiniter aktorlerdir (Viotti ve Kauppi, 2014: 37). Devletler i¢in dnemli olan
statiikonun korunmasi ve ulusal ¢ikarlarinin her daim 6n planda olmasidir (Carr, 2001: 182).
Ayrica devlet adamlan statii ve itibarlarini artirarak diger devletler igerisinde kendilerine
saygin bir pozisyon edinmeye ¢alisirlar (Kirshner, 2010: 58).

Uluslararas1 ortamda evrensel ahlak kurallar1 yoktur ve “higbir ahlaki ylikiimliiliik
devletler icin baglayici nitelikte degildir” (Carr, 2001: 154; Castellin, 2013: 32).” Bu nedenle
devlet adamlari tarihsel okumalar yoluyla gerekli ahlaki yon ve verilere ulagsmali, kendi ahlaki
cergevelerini olusturmalidirlar (Gismondi, 2004: 449; Kirshner, 2010: 68).2 Klasik Realistlere
gore; devlet bireyler pahasina yiiceltilmeli, ahlaki standartlar yalnizca bireyler i¢in gecerli
olmal1 ve devlet adamlar1 i¢ siyasi siirlandirmalar ile kisitlanmamalidir (Carr, 2001: 151-

153; Gismondi, 2004: 451; Cristol, 2009: 238). Devlet yonetimi (statecraft) beraberinde gii¢

Insan, bazen egoizm ya da baskalar1 pahasina kendini savunmak igin istek gosterir. Diger zamanlarda ise
insanlar sosyallik ya da baskalariyla is birligi yapma arzusuyla iyi niyet ve dostluk gergevesinde karsilikli
iliskilere girmek hatta karsisindakilere boyun egdirmek istemektedirler [...] Her siyasi toplumda zorlama ve
vicdan, diigmanlik ve iyi niyet, kendini savunma ve kendi kendine boyun egme vardir (Carr, 2001: 95-96).

’ Bu durum uluslararas: ahlak ikilemini dogurur ¢iinkii uluslararas: diizende giiciin rolii ahlakin rolinden daha

biiyiiktiir (Carr, 2001: 166-168; Gismondi, 2004: 453).

8 «[...] Benzer sekilde normlar, devletlerin barbarca saldirganlik eylemine girmesini engellemeyecektir; ancak
tarihsel deneyim ve mesruiyet algilari devletlerin birbirlerinin eylemlerinin anlamini yorumlama bigimini
belirlemektedir” (Kirshner, 2010: 68).



13

stratejilerini® ve uluslararasi siyasette etkili bir manevra yapabilme kabiliyetini gerektirir

(Pevehouse ve Goldstein, 2017: 61). Morgenthau’ya gore (1985: 5-13),

1. Uluslararast politika kokleri insan dogasinda bulunan evrensel ve objektif kurallar tarafindan
yonetilmektedir.

2. Politik Realizmin hareket noktasi gii¢ perspektifinden tanimlanan ¢ikar kavramidir.

3. Gii¢ agisindan tanimlanan ¢ikarlar evrensel olarak gegerlidir. Ancak bu, kavramin herkes tarafindan
ayni anlami tasidigini gostermez.

4. Ahlaki degerler uluslararasi politikada bir anlam tagimaz.

5. Evreni yoneten genel ahlak kurallar1 yoktur. Belirli bir ulusun ahlak 6zlemleri, evreni yoneten ahlaki
yasalarla tanimlanamaz.

6. Politik Realizm ve diger diistince okullar1 arasindaki fark gergek ve engindir.

Devletler rasyonel aktorlerdir (Viotti ve Kauppi, 2014: 38; Pevehouse ve Goldstein,
2017: 39).%° Donnely’ye gore (2000: 64-65), rasyonalizm devletlerin ¢ikarlarini artirma
amaciyla kullandiklar bir aractir. "Politik diinya dahil tiim evren her biri digerini dengeleyen
akilc1 prensiplere gore yonetilmektedir” (Kissinger, 2000: 15). Rasyonalizm beraberinde
herhangi bir sosyal diizende standartlagsmay1 getirir, 6zellikle bir topluluk icerisindeki liyeler
icin farkli kurallar gegerli olamaz (Carr, 2001: 28).' Niebuhr’a gore (1932: 85): “insan
topluluklart bireylere nazaran etik iliski kurma konusunda daha fazla zorluk cekerler”.
Miikemmellikten yoksun olan insanoglu biiyiik koétiiliikkler ve ahlaksizliklar yapma egilimine

sahiptir; bu durum devletler arasinda daha siddetli ve tehlikeli bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir

(Kaufman, http://yalejournal.org/wp-content/uploads/2011/01/061202kaufman.pdf, erisim
tarihi: 11.10.2017).

Kissinger’a gore (2000: 57) devlet ¢ikar1 (Raison d’éat), “onu ilerletmek icin
kullanilan her tiirlii aract hakli ¢ikarir”. Higbir ahlaki kurala bagli olmayan devlet kendi
cikarlarin1 maksimize etmenin yollarii aramalidir (Kissinger, 2000: 67-68; Freyberg-Inan,
2003: 86; Kaufman, http://yalejournal.org/wp-content/uploads/2011/01/061202kaufman.pdf,

° Giig stratejileri; aktorlerin amaglarimi gergeklestirmek, giic kapasitelerini gelistirmek ve dagitmak igin
uyguladiklart planlardir. Stratejinin kilit noktasi, uluslararas1 etkiyi en iist diizeye ¢ikarmak igin sinirl
kaynaklar1 goz oniinde bulundurarak gelistirilecek yetenek tiirlerini segmektir. Bu 6ngorii gerektirir, ¢iinkii bir
durumu yonetmek igin gerekli olan yeteneklerin bu durumun ortaya ¢ikmadan yillar once gelistirilmesi
gerekebilir (Pevehouse ve Goldstein, 2017: 61).

9 Devletlerin rasyonel oldugunu varsaymak, onlarin distaki olaylarin farkinda olduklarii ve hayatta kalma
umutlarini en iist diizeye c¢ikarmaya yonelik akillica diigiindiiklerini soylemektir. Devletler 6zellikle, diger
devletlerin tercihlerini, kendi davranislarinin onlarin faaliyetlerini nasil etkiledigini ve onlarin faaliyetlerinin
kendi stratejilerini nasil etkiledigini 6lgmeye caligirlar. Aralarinda seg¢im yapmak zorunda olduklart farkli
stratejilere baktiklarinda, her birinin basar1 ihtimalini, maliyetini ve fayda oranimi degerlendirirler. Son olarak
devletler eylemlerinin sadece sonuglarina degil, aym zamanda uzun vadeli etkilerine dikkat ederler
(Mearsheimer, 2009: 244).

1 Milletler Cemiyetinin etkisiz ve basarisiz bir kurum olmasina neden olan temel faktér budur (Niebuhr, 1932:
19; Carr, 2001: 28-32).


http://yalejournal.org/wp-content/uploads/2011/01/061202kaufman.pdf
http://yalejournal.org/wp-content/uploads/2011/01/061202kaufman.pdf
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erigim tarihi: 11.10.2017). Cristol’e gore (2009: 241), Morgenthau da alt1 ilkesinde devletlerin
giiclerini maksimize etmek i¢in her zaman rasyonel davranmalar1 gerektiginin altini
cizmektedir. Devletler yalnizca kendi gelisimleriyle ilgilendikleri igin baskalariyla da kendi
c¢ikarlara fayda saglayacagi olgiide etkilesime girerler (Freyberg-Inan, 2003: 86).

Kissinger, Diplomasi (Diplomacy) adli eserinde devletler arasindaki iligkileri “gii¢
hesaplar1 ve ulusal c¢ikar iizerine dayanan dis politika” olarak tanimladigi reel politik
gergevesinde ele alarak degerlendirmelerde bulunmustur (2000: 150). Waltz’a gore reel
politik (1982: 41), “dis politikanin yiiriitilme yontemlerini gésterir ve onlar i¢in rasyonel
esaslar ortaya koyar”. Evreni birbiriyle neden-sonug iligkisiyle baglantili olaylar dizisi olarak
goren realite reel politikaya doniistiigiinde, devlet adami karar alma agamasina geldiginde
devletinin ¢ikari i¢in ne gerekiyorsa onu yapmalidir (Kissinger, 2000: 138; Freyberg-Inan,
2003: 86).% Kissinger’a gore (2000: 111), devletlerin bir kismu reel politikay1 ayakta tutmak
icin iligkilerin gii¢ yoluyla ¢oziilmesi gerektigini ve kuvveti elinde bulunduranin her zaman
galip gelecegini savunur. Digerleri ise bunu ittifaklar yoluyla kendilerine “taktik esneklik”
alanm1 yaratarak, diger giicleri yakindan takip edip onlar1 yonlendirerek ve yeri geldiginde
destegini kendisinin en fazla ¢ikar edinecegini disiindiigiine vererek, saglamaya
caligmaktadirlar (Kissinger, 2000: 132-136). Morgenthau’ya gore (Molloy, 2004: 17), siyasal
eylemler yalnizca ahlaki cergevede degil, o durumun yasandigi zaman ve mekana gore
degerlendirilmelidir. Devlet ¢ikarlar1 6zneldir, devletlerin sistematik olarak tarihleri, kiiltiirleri
ve o an igerisinde bulunduklari duruma gore degisir (Donnely, 2000: 71).

Merkezi otoritenin bulunmadig: diinya diizeni igerisinde devlet ve ulusal ¢ikar Klasik
Realizm akiminin temel kavramlari icerisinde en 6nemli paya sahiptir. Uluslararasi sistemin
ana aktorii olan devletlerin temel gayesi ulusal ¢ikarlari her zaman 6n planda tutmak ve buna
gore hareket etmektir. Uluslararasi ahlaki yiikiimliiliiklerin s6z konusu olmadig: devletlerarasi
iligskilerde devlet adamlar1 o donemin gerektirdigi ne ise ona gore davranmali, iilke ¢ikarlarini
en Ust diizeye ¢ikarmayl amaglamali ve bu hususta rasyonel tutum takinmalidir. Bu hususta
devlet adamlar1 ulusal ¢ikarlarin1 her daim 6n planda tutacak ve filkesini gelistirip
giiclendirecek kararlar almaktan ve stratejiler kurmaktan ¢ekinmemelidir. Diger devletlerle
kurulan iligkilerde de rasyonel davranilmasi gerektigini belirten Klasik Realistlere gore,
uluslararas iliskilerde asil gézetilmesi gereken herhangi bir ittifaktan saglanacak potansiyel

fayda olmalidir.

2«Reel politik diinyasinda bir devlet adamimin gérevi, karar vermek igin gerekli tiim giiclerin birbiriyle
iliskilerini oldugu kadar, fikirleri de degerlendirmekti. Cesitli unsurlar, ideolojilere gore degil, ne kadar iyi
derecede ulusal ¢ikarlara hizmet edeceklerine gore degerlendirilmek zorundaydi”. (Kissinger, 2000: 138).
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1.2.2. Anarsi

Anarsi; hukukun stiinliigiinii zorlayan merkezi bir otoritenin bulunmadigr durum
olarak tanimlanmaktadir (Donnely, 2000: 81; Freyberg-Inan, 2003: 34). Uluslararasi sistemin
anarsi durumunda oldugunu savunan Realistlere gore; uluslararasi toplumun olmamasi ve onu
idare edebilecek bir otorite bulunmamasi nedeniyle uluslararasi sistem anarsik yapiya sahiptir
(Jervis, 1994: 869; Freyberg-Inan, 2003: 64; Gismondi, 2004: 45; Waltz, 2013: 4; Pevehouse
ve Goldstein, 2017: 43). Carr’a gore bunun nedeni (2001: 162), toplum tiyeleri arasinda esitlik
ilkesinin uygulanmamasi ve/veya kolay uygulanabilir olmamasi ve tamamen biitiinlesmis bir
toplulugu varsayan, biitiiniin iyiliginin parcalarin iyiliginden 6nce gelmesi diisiincesinin genel
olarak kabul gormemesidir. “Kolektif egoizme sosyal kisitlama getirecek kadar giiclii
olmayan insan, uluslararasi topluluk kurma becerisine sahip degildir” (Niebuhr, 1932: 48).
Bencillik ve anarsi etkilesimde bulundugu zaman, devletleri diizenli olarak gilivenlik vurgusu
yapmaya ve bagkalar1 pahasina kazang aramaya yonlendirir (Donnely, 2000: 73).

Devletler i¢inde insan dogasi genellikle hiyerarsik Siyasi otorite ve yasalar tarafindan
evcillestirilir (Donnely, 2000: 10). Uluslararas1 konjonktiirde bu durum “rasyonel bir adalet
yerine gligliinlin soziiniin gegtigi siyasi yaklasim” (Niebuhr, 1932: 31) yoluyla ¢6ziilmeye
caligilir. Bazi uluslar digerlerinden daha gii¢lii olduklari i¢in zaman zaman etkili emperyalizm
yoluyla anarsiyi onlerler (Niebuhr, 1932: 19). Niebuhr’a gore (1932: 16), “insanlik tarihi,
devlet i¢i iligkilerde anarsiyi onleyen iktidarin uluslararas iliskilerde anarsiyi tesvik ettigine
taniklik etmektedir”. Anarsik bir ortamda devletler, baskalarina glivenemeyeceklerinden,
kendilerini savunmak ve kendi kendilerine yardim etmek (self-help) zorundadirlar (Freyberg-
Inan, 2003: 64; Viotti ve Kauppi, 2014: 55; Pevehouse ve Goldstein, 2017: 43)."® Bu ortamda
devletler dogrudan rakip devletlerin arzularina maruz kalabilirler (Donnely, 2000: 73).
Devletlerin tek baglarina karar almalar1 ve baskalarinin kararlarma tepki gostermeleri kasitl
ya da kasitsiz olarak kendilerini savasa siiriiklemelerine yol agabilir (Gilpin, 1988: 592-593).

Uluslararas1 hukuk, sadece ona uymaya istekli ve kendi ulusal ¢ikarlarindan bir derece
feragat etmeye goniillii olan devletler i¢in belirli yiikiimliilikler olusturur (Carr, 2001: 170-
173). Yaratilan yasalarin baglayici, baskict ve zorlayici olmasimi saglayan bir otoritenin
olmamasi, onun bir devletin iradesinin gostergesi, dolayisiyla giiclii olanin silah1 oldugunun
kanitidir (Niebuhr, 1932: 110-111; Carr, 2001: 176). Carr’a gore (2001: 178); “Nasil ki
uluslararasi ahlak, ulusal ahlaka gore daha verimsiz ve zayiftir ayni sekilde uluslararast hukuk

da modern bir belediye kanunundan bile daha zay1f ve verimsizdir”.

3 Mearsheimer’e gore (2014: 33); Kendi kendine yardim diinyasinda faaliyet gosteren devletler, her zaman
kendi menfaatlerine gore hareket ederler ve diger devletlerin menfaatlerine veya sézde uluslararasi toplulugun
menfaatlerine boyun egmezler.
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1.2.3. Gii¢ ve Giivenlik

Devletlerin politik faaliyetlerinin vazgecilmez bir unsuru olan ve kisaca baskalarinin
davraniglarin1 etkileyebilme kabiliyeti ve/veya becerisi olarak tanimlanan gii¢, uluslararasi
siyasetin 6nemli ve kagmilmaz bir enstriimanidir (Niebuhr, 1932: 108; Carr, 2001: 232;
Molloy, 2004: 20; Mearsheimer, 2006: 72; Pevehouse ve Goldstein, 2017: 40). Realistler
giiciin tiim hedeflere ulagsmada gerekli bir ara¢ oldugunun altini ¢izerler (Freyberg-Inan, 2003:
2-3; Pevehouse ve Goldstein, 2017: 38). Devletler hem mutlak kazanimlarimi™ hem de sahip
olduklarimi artirmak i¢in stirekli olarak rekabet halindedirler. Bu nedenle anarsik uluslararasi
ortamda devletlerin asil amaglar1 gii¢lerini artirmaktir.

Donnely’ye gore (2000: 49), gii¢ siyasetinin uluslararasi iliskilerin merkezinde yer
almas1 anarsi nedeniyledir, anarsi gii¢ siyasetinin uluslararasi iliskilerdeki istiinliigiiniin
aciklanmasinda merkezi bir unsurdur. Uluslararasi iliskilerde giiciin merkezi roliinii
caligmalarinda temel alan Morgenthau’ya gore (Molloy, 2004: 1-2), “gii¢, insan varliginin
sosyal ve siyasi dokularina niifuz ederek uluslararasi siyasetin nihai gercekligini olusturur”.
Niebuhr’a gore (1932: 18-23), toplumsal ¢atismalarin ve adaletsizliklerin temel nedeni insanin
cehaleti ve bencilliginden kaynaklanmakta, yasama iradesi (will-to-live), giic istemine
doniismektedir (will-to-power). Insan dogasinin siyaset iizerindeki kisitlamalar1 ve
uluslararasi hiikiimetin yoklugu, uluslararasi iligkilerin biiyiik ol¢iide gii¢ ve ¢ikara dayali bir
alan olmasina neden olmaktadir. Ayrica bu durumlar devletlerin devamli olarak giivenlik
endisesi duymalarina sebep olmakta, devletleri kendi baglarinin ¢aresine bakmaya itmektedir.
Morgenthau’ya gore (Molloy, 2004: 25), “kolektif giivenlik savast engellemekten uzaktir”.

Giic ve ¢ikar konusundaki somutlamalar genellikle uluslararasi ¢atigsmalar1 anlamak ve
onlara ¢6ziim bulmak ic¢in daha gilivenilir bir kilavuz olma islevi goriir (Kaufman,

http://yalejournal.org/wp-content/uploads/2011/01/061202kaufman.pdf, erisim tarihi:

11.10.2017). Morgenthau’ya gore (Jervis, 1994: 857), bir devletin ulusal ¢ikarinin dlgiiti
elinde bulundurdugu giigle esdegerdir. Carr’a gore (2001: 107), devletin gercek anlamda
uluslararasilagsmasi giiciin uluslararasilastirilmasi demektir”.*® Bir raison d’état politikasinin
basarili olmasi, her seyden oOnce giic iliskilerinin dogru degerlendirilmesine baghdir
(Kissinger, 2000: 63). Realistlere gore bir devletin kazanci baska devletin kaybi oldugu i¢in
biiyiik giicler birbirleriyle iligki kurarlarken galip gelmek ve sistemdeki diger devletlere hakim

Y“Mutlak kazammlarda her devlet kendi kdrmi maksimize etmekle ilgilenir ve karsi tarafin ne kazanip
kaybettigine kendi kazancim etkiledigi 6lgiide dnem verir (Mearsheimer, 2001: 66).

YUluslararasilasma kavrami ¢ikarlarin uyumu (harmony of interest) doktrininin 6zel bir seklidir. Ayrintili bilgi
icin bk. Carr, 1986: 85.


http://yalejournal.org/wp-content/uploads/2011/01/061202kaufman.pdf
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olmak igin sifir toplamli oyun (zero sum game) kurma egilimi gosterirler (Mearsheimer, 2014:
34).

Devletler hedeflerine ulasmak ve ulusal ¢ikarlarini en iist seviyeye ¢ikarmak icin gii¢
artirimi1 politikasi izlemektedirler. Klasik Realistlere gore anarsik ortamda kendi baslarinin
caresine bakmak zorunda olan devletler, birbirleriyle giic ve c¢ikar odakli iliskiler
yiiritmektedirler. Ayrica, uluslararasi anarsi ortaminda hayatta kalma korkusuyla hareket
eden devlet giiciinii diger devletlere gore en iist diizeye ¢ikarma egilimindedir. Bunun nedeni
bir devletin kazancinin diger devletin kaybi1 oldugu inancinda yatmaktadir. Savas halinin
onlenemez ve devletlerarasindaki savasin kaginilamaz oldugunu savunan Klasik Realistlere
gore savasi Onleyebilmek ve/veya en azindan yoOnetebilmek amaciyla gatisma igin gerekli
hazirliklart yapmak gereklidir (Kirshner, 2010: 55). Ciinkii saldirganlik, caydiricilik
(deterrence) ve zorlama (compellence) yoluyla onlenebilir (Freyberg-Inan, 2003: 65;
Pevehouse ve Goldstein, 2017: 63). Carr (2001: 108)'® ve Niebuhr’a (1932:7) gore,
uluslararas1 alanda siyasi gii¢ pratikte ayrilmaz bir biitiin olmasina karsin teorikte askeri ve

ekonomik gii¢ uluslararasi iligkilerde en belirgin iki gii¢ tiiriidiir.’

1.2.3.1. Askeri Gii¢

Uluslararas1 sistemin anarsik olmasi ve devletlerin birbirlerine tam manasiyla
giivenememeleri nedeniyle lilkeler hayatta kalmak ve giivenliklerini saglamak i¢in maddi
kapasitesini artirmaya 6zen gosterirler. Askeri enstriimanlarin en biiyilk 6nemi savag aninda
son ¢are (ultima ratio) olarak basvurulacak stratejik araglar olmalarindan gelir (Carr, 2001:
109). Ayrica potansiyel savas halinin uluslararas1 politikada baskin konumda olmasindan
dolay1 askeri gii¢ siyasal degerlerin standardi haline gelmekte, modern diinyada {ilkeler sahip
olduklart giice gore degerlendirilmektedirler (Carr, 2001: 109-110).

Giglii iilkelerin devlet adamlari, gliniimiizde de oldugu gibi uluslararas1 kamuoyuna
yonelik, askeri kapasitelerini 6n plana ¢ikaran konusmalar yapmakta (Carr, 2001: 110) diger
devletlerin goziinii korkutmak ve onlara gézdagi vermek amaciyla cesitli torenler ve talimler
yaparak bunu medya yoluyla servis etmektedirler. Bu anlamda bir iilkenin dis politikasi
sadece onun politik amaglariyla degil ayn1 zamanda goreceli askeri kapasitesiyle sinirlidir

(Carr, 2001: 110). Fakat giivensiz uluslararas: sistemde bilgi paylasimi ve/veya elde edilen

Carr ayrica askeri ve ekonomik giiciin yaninda ii¢iincii bir gii¢ tiirii olarak diislinceler iizerinde giicii (Power
Over Opinion) konuya dahil eder. Ona goére (2001: 132-141), diisiinceler lizerinde giice sahip olmak
uluslararas1 arenada devletlerin saygmligini ve giiclinii artirmada ve/veya azaltmada etkili olabilecegi gibi
devletin i¢ politikasinda da ulusal bir silah olarak kullanilabilir.

YPevehouse ve Goldstein’e gore (2017: 41), devletin giicii toplam GSYIH (Gayri Safi Yurti¢i Hasila), niifus,
toprak, cografya ve dogal kaynaklar gibi pek ¢ok bilesenden olusmaktadir.
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bilgilerin yetersiz ya da yaniltict olabilecegine dair siiphe vardir (Carr, 2001: 110). Siirekli
giic pesinde olan iktidar, ticaretini veya topraklarini artirmak i¢in de doymak bilmez bir hirsa
sahip olabilir “devletin yasaminda askeri gii¢ yalnizca bir enstriiman degil, kendi basina bir
son da olabilir” (Carr, 2001: 111-112).

Anarsik uluslararas1 konjoktiirde devletler birbirlerine giivenemeyeceklerinden kendi
baslarmin ¢aresine bakmanin ve gili¢lerini artirmanin yollarii1 aramaktadirlar. Savasin
kacmilmaz olmasi ve ne zaman baglayacagmin belli olmamasi nedeniyle devletler askeri
kapasitelerini devamli olarak artirmaya gayret gostermektedirler. Ayrica askeri kapasitelerinin
miktar1 devletin giiciinii belirlemekte ve savas icin caydirict nitelik tagimasini saglamaktadir.
Bu nedenle Klasik Realistlere gore, devletlerin varliklarini devam ettirmeleri, ulusal
c¢ikarlarin1 korumalar1 ve artirmalari i¢in askeri gii¢ elzemdir. Fakat gii¢ beraberinde devletin
sonunu da getirebileceginden devletler askeri kapasitelerini artirirken  dikkatli

davranmalidirlar.

1.2.3.2. Ekonomik Gii¢

Klasik Realistlere gore ekonomi giiclin tamamlayici unsurlarindan biridir. Carr’a gore
(2001: 113), uygarlik gelisiminin tamam1 ekonomik kalkinma ile yakindan iliskilidir. Glictinii
artirmak isteyen bir devlet askeri harcamalar yapmak zorundadir. Ekonomik gii¢ askeri giiciin
bir bilesenidir bu nedenle uluslararasi konjonktiirde kendine yer edinmek ve/veya bulundugu
pozisyonunu giiclendirmek isteyen her devlet kendi iktisadi yeterligini (autarky) saglamaya
caba gostermelidir (Niebuhr, 1932: 15; Carr, 2001: 120-131; Kirshner, 2010: 58-69; Waltz,
2000: 33-34).

“Iktisadi yeterlik yalmizca toplumsal bir zorunluluk degil, ayn1 zamanda siyasi
iktidarin bir aracidir” (Carr, 2001: 120). Ekonomik olarak gii¢lii olan devlet {ilkesi i¢in gerekli
askeri techizatlar1 alabilir, bu konularda kendi ar-ge departmanlarini olusturarak uluslararasi
arenada pozisyonunu gii¢lendirebilir. Bu durum devletlerin goreceli kazancinda®® dolayisiyla
giicler dagiliminda degisimler yasanmasina neden olabilir. Ozellikle Milletler Cemiyeti’nin
(1919-1945) kurulmasiyla ‘ekonomik yaptirim’ uluslararasi politika enstriimani olarak 6n
plana ¢ikmistir (Carr, 2001: 23-24). Sermayenin ihracati (the export of capital) ve dis
pazarlarin kontrolii yoluyla ekonomik istiinlik saglanarak ekonomi bir nevi silaha
doniistiiriilebilir.

Ekonomik gii¢ devletlerin askeri kapasitelerini artirmada ve dolayisiyla ulusal

cikarlarim1 gergeklestirmesinde Onemli rol oynamaktadir. Bu nedenle Klasik Realizm,

8Goreceli kazangta, her devlet yalmzca kendi kazandigina degil, aym zamanda diger tarafa kiyasla ne kadar iyi
kazandigim diisinmektedir (Mearsheimer, 2001: 66).
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devletlerin kendi kendilerine yardim ortami igerisinde ekonomik yeterliklerini artirmalari
gerekliligine vurgu yapmaktadir. Ekonomik gii¢, giicler dagiliminda devlet lehine fayda

saglayabilecegi gibi uluslararasi siyaset araci olarak da kullanilabilmektedir.

1.2.4. Gii¢ Dengesi (Balance of Power)

“Ilk kez Fransa’nm yayilmaci hareketlerine gem vurma cabasi igindeki Ingiliz Kral
1. William tarafindan kullanilan bir terim” (Kissinger, 2000: 905) olan gii¢ dengesi; “insanin
dogasinda var olan kusurlari, miimkiin olan en iyi uzun vadeli sonucu elde edebilmek icin
dizginlemek ya da dengelemek” (Kissinger, 2000: 68) amaciyla olusturulmustur.
Morgenthau’ya gore ise denge (1985: 237); birden fazla otonom kuvvetlerden olusan bir
sistem igerisinde kararliligi ifade eder. Burada amag, birgok ulus arasinda denge kurma
yoluyla herhangi birinin digerinin bagimsizligin1 tehdit edecek kadar giiclii olmamasini
saglamaktir.

Glig dengesine modern uluslararasi iliskiler doneminde ilk defa Avrupa’da 1648
Vestfalya Barig Antlasmasi’nin yarattigr devletler sisteminde rastlanilir (Kissinger, 2000: 14-
15; Pevehouse ve Goldstein, 2017: 51).° Birbirine esit gii¢te devletlerin ortaya ¢iktigi donem

Avrupa’sinda olasi ¢atigma ihtimalini engellemek amaciyla olusturulan giic dengesi sistemi:

Krizleri, hatta savaslar1 6nlemek iddiasinda degildir. Diizgiin isledigi zaman hem bir devletin digerlerini
egemenligi altina alma arzusunu, hem de anlagmazliklar1 sinirlamak amacindadir. Bu sistemin amact
baristan ¢ok istikrarin ve asiriliklardan kaginmanin saglanmasidir. Bir gii¢ dengesi diizenlemesi, tanimi
geregi uluslararasi sistemin her iiyesini tatmin edemez. Fakat hosnut olmayan tarafin hosnutsuzlugu,
uluslararasi diizeni bozmaya kalkisacagi diizeyin altinda kaldig1 siirece, sistem en iyi sekilde ¢alismis

demektir (Kissinger, 2000: 14).

Morgenthau’ya gore (1985: 238), tiim dengelerin temelinde dengelenecek unsurlarin
cogullugunu bozmadan istikrar1 koruma ve bu yolla herhangi bir unsurun digerine istiinliik
saglamasini onleme egilimi vardir. Ona gore; (1985: 242-250); gilic dengesi bdl ve yonet
(divide and rule), tazminatlar, silahlanmalar, ittifaklar ve dengeleyici aktor (the holder of the

balance)®® yoluyla olusturulabilir.

1%By sekilde kurulan bir grup devlet, birbiriyle ugrasmak zorunda kalinca yalmz iki olasilik ortaya ¢ikti: Ya bu
devletlerden birisi ¢ok giiclenerek digerlerini egemenligi altina alacak ve bir imparatorluk yaratacaktir veya
higbir devlet bu amaci gergeklestirecek kadar giiclenmeyecektir. Ikinci olasilikta, uluslararasi toplulugun en
saldirgan iiyesinin istekleri diger devletlerin bir araya gelmesiyle, baska bir deyisle gii¢ dengesi yoluyla kontrol
altinda tutulmustur”. (Kissinger, 2000: 14).

2Muhtesem bir izolasyon’ pozisyonunda olan dengeleyici (the holder of the balance) sistemde iki grubun
yaninda dengeleyici olarak bulunan iilke ya da iilkeler grubudur. Sistemdeki tek amaci somut politikalara
bakilmaksizin dengenin devamlihigimi saglamaktir. Bagkalari pahasina giiglenmek isteyen grubu denge
mekanizmasina agirligini koyarak dengeleyebilir. Gii¢ miicadelesinde belirleyici faktordiir. Dengenin sahibi
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“Gii¢ dengesi kuvvet kullanma firsatin1 azaltir; paylasilan adalet duygusu da kuvvet
kullanma arzusunu en aza indirir’ (Kissinger, 2000: 82). “Adil olmadig1 diisiiniilen bir
uluslararasi diizen, eninde sonunda meydan okumayla karsilasir” (Kissinger, 2000: 82).2
Denge, bir dis kuvvet veya sistemi olusturan bir ya da daha fazla unsurdaki degisiklik
tarafindan bozuldugu zaman, sistem ya eskisini yeniden kurma ya da yeni bir denge yaratma
egilimi gosterir (Morgenthau, 1985: 237). Kissinger’a gore (2000: 252), “Birinci Diinya
Savasi’ndaki basarisizliklarin nedeni giic dengesinin kendisinden ¢ok, Avrupa’nin giig
dengesi uygulamasindan ¢ekilmis olmasidir”.??

“Gli¢ dengesi bencil cikarlarin rekabetinden dogan nihai uyum sonucu olusmus ve
giivenlik endiseleri medeni hukuk ilkelerini gegersiz hale getirmis, baska bir deyisle devletin

amaglart kullandig1 araglart hakli ¢ikarmistir” (Kissinger, 2000: 28). Giic dengesi

mekanizmasinin en iyi sekilde islemesi i¢in:

Ik olarak her devlet, duruma gore herhangi baska bir devletle ittifak yapmak icin kendisini serbest
hissetmelidir. ikincisi, degismez ittifaklarin varhna ragmen, dengeyi saglayan devletin, mevcut
koalisyonlarin hi¢ birinin iistiinliik elde edememesini saglamasidir. Ucgiinciisii ise, kat1 ittifaklar var,
fakat dengeyi saglayacak bir devlet yoksa ittifaklardaki bagliligin az olmasi nedeniyle bir sorun
¢iktiginda, ya taviz verilerek, ya da ittifaklarda degisiklik yapilarak dengenin korunmasidir. Bu
sartlardan higbirisi yoksa diplomasi katilagir. Bir tarafin kazancinin diger tarafin kaybi oldugu bir oyun

geligir. Silahlanma yarig1 ve artan gerginlik kaginilmaz bir hale gelir (Kissinger, 2000: 180-182).

Morgenthau’ya gore (1985: 257), iilkeler statiikocu (bulundugu pozisyonu korumak
isteyen) ve revizyonist (yayilmaci) olmak iizere ikiye ayrilir. Devletlerin statiikonun
stirdiiriilmesi ya da degistirilmesini arzu etmesi gercege aykiri olmakla birlikte farkl ¢ikarlara
sahip devletler catismay1 onlemek i¢in bunu ‘tiim diinyanin iyiligi’ maskesi altinda kabul
ediyor goriiniirler (Carr, 2001: 52- 53). Gii¢ dengesi yoluyla diger devletleri revizyonist amag
giitmedigine inandiran llkeler kendilerine karsi ittifak kurulmasini engelleyebilir (Kissinger,

2000: 160). Koalisyon yeterince giiclii olursa giiglii devlet kontrol altinda tutulabilir

giic dengeleme sisteminde kilit bir pozisyona sahiptir ¢ilinkii pozisyonunun sonucu giic miicadelesinin
sonucunu belirler (Morgenthau, 1985: 250).

!Birinci Diinya Savas sonrasinda iilkeler revizyonist politikalarina devam etmis, bu dénem ¢ikar ¢atismalarina
sahne olmustur (Carr; 2001: 61-62). Militarizm ilkesine karsi savasmis gibi davranan uluslar askeri giiclini
artirmug ve gii¢liiniin elinde bulunan haksiz baris ortadan kaldirilmaya ¢alisilmistir (Niebuhr, 1932: 232).

’Modern diinyanin gergek uluslararasi krizi 18. yiizy1l diizenini miimkiin kilan kosullarin nihai ve geri almamaz
bicimde hasar gormesinden kaynaklanmistir (Carr, 2001: 237). Birinci Diinya Savagi oncesi liderlerinin tarihi
giic dengesi prensiplerine dnem vermeyerek giic dengelerinin devletler aleyhine degismesine izin vermeleri
sonucunda Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari patlak vermis, egemen gii¢ degisiminde Ikinci Diinya Savast
sonrast yapisal degisimler yagannustir (Morgenthau, 1985: 253; Kissinger, 2000: 255-265). Avrupa gii¢
dengesi ABD ile SSCB arasindaki gii¢ miicadelesinin kiigiik bir fonksiyonu konumuna gelmistir (Morgenthau,
1985: 253). Soguk Savas doneminde ise niikleer tehditlerin 6n plana ¢iktig1 iki kutuplu bir diizen ortaya
¢ikmustir (Kissinger, 2000: 252-271).
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(Kissinger, 2000: 68; Pevehouse ve Goldstein, 2017: 45). Ortak degerlere saygi iizerine
kurulan bir denge sistemi uluslararasi diizenin daha saglikli bir bi¢imde islemesini
kolaylastirarak, ¢atisma ihtimalini azaltir (Kissinger, 2000: 80). Devletler, karsilikli imtiyazlar
yoluyla hem daha iyi pazarlik etme pozisyonuna sahip olabilir hem de bu yolla giiciini
artirabilir (Gismondi, 2004: 445; Pevehouse ve Goldstein, 2017: 60). Molloy’a gore (2004:
26), uluslararast uyumu saglamanin yolu diplomatik sistemin korunmasi ve
giiclendirilmesidir.

Eger bir iilke revizyonist politikalar giidliyorsa diger devletler glic dengesi ilkeleri
geregince bunun farkina onceden varmali onu engelleyecek politikalar izlemelidirler. Giig
dengesi mekanizmasi kurulus amacina uygun calistig1 siirece uluslararasi ortamda giivenligi
saglar, calismamaya basladiginda ise kaos ortaya ¢ikar. Morgenthau’ya gére (1985: 254-255),
giic dengesi, bir¢cok ulusun goreceli olarak giiciiniin 6l¢iiliip karsilastirilabilmesi i¢in, mekanik
olarak tasarlanmis, kolayca anlasilabilir, nicel kritere gereksinim duymaktadir. Fakat giivensiz
anarsik uluslararasi sistemde higbir devlet rakibinin kim oldugunu, elinde ne bulundurdugunu
tam olarak bilemediginden bu durum uluslarin bulundugu sartlar altinda elde edinebilecegi
maksimum giicli elde etme ¢abalari igerisine girmesine, dolayistyla giivenlik ikilemine neden

olur.

1.2.5. Giivenlik ikilemi (Security Dilemma)

Devletler; ¢ikarlarin1 ve hayatlarini korumak igin savagma, boyunduruk altina alinma
ve yok olma ihtimallerinin bulundugu anarsik bir ortamda bir aradadirlar. Giivenlik ikilemi
kisaca bir devletin kendi giivenligini artirmak icin aldigi tedbirlerin genellikle diger
devletlerin giivenligini azaltmasi1 ve buna karsi diger devletin de gili¢ artirnmina giderek giic
rekabetinin kisir dongii haline gelmesidir (Mearsheimer, 2014: 36). Realistlere gore ¢6ziimsiiz
olan giivenlik ikilemi uluslararasi sistemde anarsinin olumsuz bir sonucudur (Pevehouse ve
Goldstein, 2017: 45).2 Ayrica, iilkelerin ash niyetinin higbir zaman bilinemedigi giivensiz
anarsik ortamda antlagsmalarin da baglayici giicii bulunmamaktadir (Carr, 2001: 156). Burada
devletlerin asil hedefi ileri vadede gii¢ dengesini hegemonyayla degistirmeyi saglamaktir
(Molloy, 2004: 20). Morgenthau’ya gore (1985: 257), maksimum gili¢ elde etme arzusu
evrensel oldugu icin rakipleri karsisinda belirgin bir iistiinliik kazanmig olan biitiin iilkeler bu
avantaj1 pekistirme ve giic dagilimini kendi lehlerine kalici olarak degistirmek icin caba

gosterirler.

Bpevehouse ve Goldstein’e gore (2017: 45), “eger bir diinya hiikiimeti kendilerini silahlandiran saldirganlar
giivenilir bir sekilde tespit edebilse ve cezalandirabilseydi devletler bu olasiliga karst kendilerini koruma
ihtiyaci hissetmezlerdi. Yine de kendi kendine yardim sistemi devletlerin en kotii durumlara kars1 hazirlikl
olmasini gerektirmekteydi”.
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Devletler daha giiclii hale gelmeye cabaladik¢a bu durum diger devletlerde tehdit
olarak algilanacak ve buna karsin onlar da kendi giiclerini artirmanin yollarini arayacaklardir.
Bu durum devletleri 6niine gecilmez bir bicimde kapasitelerini artirma yarisina girmelerine
neden olarak giivenlik ikilemini yaratacaktir (Freyberg-Inan, 203: 86; Mearsheimer, 2006: 75;
Pevehouse ve Goldstein, 2017: 44-45). Mearshemier’e gore (2001: 57), “glivenlik ikilemi,
kendi giiciinii artirmak i¢in bir devlet tarafindan alinan tedbirlerin genellikte diger devletlerin
giivenligini azaltmasidir”. Dolayisiyla, bir devletin digerlerini tehdit etmeden kendi hayatta
kalma sansinm1 artirmasi zordur. Ona gore (2014: 34), gii¢ artirmu siireklidir ¢ilinkii devletin
rakipleri karsisinda kendini giivenceye almak icin ne kadar giice sahip olmasi gerektigi
belirsizdir. Pevehouse ve Goldstein’e gore (2017: 45), ikilem, devletlerin uluslararasi
giivenliklerinin bir tiirlii saglanamadigi aksine karsilikli gilivenliklerini tehdit eden silahlar

izerinde biiylik miktarlarda para harcadiklar1 silahlanma yarisinin baslica nedenidir.

1.3. Neo-Realizm: Temel Kavramlar ve Yaklasimlar

Klasik Realizm, 1960’larda Kenneth Waltz ve sonraki donemlerde John Mearsheimer,
gibi yeni nesil teorisyenlerin ¢aligmalariyla degisim ve doniisiime ugramistir (Donnely, 2000:
30; Snyder, 2001: 149). Waltz’a gore (2000: 5), Klasik Realizmin anarsi, kendi kendine
yardim ve giic dengesi kavramlar1 gegmis zamana uygun olmasina karsin degisen kosullarla
yerinden edilmis ve/veya daha iyi fikirler tarafindan etkisizlestirilmislerdir. Klasik Realizm,
degisen diizene uyum saglayamamis zamanla etkililigi kaybolmaya yiiz tutmustur. Bunun i¢in
teorilerin, yeni zamana uygun olarak gozden gegirilmesi ya da yeni diisiinceler gelistirilmesi
gerekmektedir (Waltz, 2000: 5). Ashley’e gore (1984: 230); Neo-Realizm, Klasik Realizmin
ilerici bilimsel kurtulusudur”. “Teori, uluslararasi siyasetin sistematik bir portresini sunar”
(Waltz, 2008: 58). Bu hususta incelenen temel kavramlar, sistem ve yapi, gligler dagilimi ve
kutupluluk, dengelemedir. Savunmaci ve Saldirgan realizm ise Neo-Realizm gergevesinde 6n

plana ¢ikan iki yaklagimdir.

1.3.1. Sistem ve Yapi (Structure)

Neo-Realizm, Onciilii olan Klasik Realizm gibi devletlerin temel aktér oldugu
uluslararasi sistemin merkezsizlesmis (decentralized) ve anarsik oldugunu kabul eder. Waltz’a
gore (1979: 47), anarsi yalnizca hiikiimetin yoklugunu degil, ayn1 zamanda diizensizlik ve
kaosun varligini ifade etmektedir. Anarsik sistemde savas ve g¢atisma ihtimali her zaman
vardir (Brooks, 1997: 448; Mearsheimer, 2006: 74). Isbirliginin miimkiin olmadigi bu
sistemde devletler hayatta kalmak i¢in goreceli kazanglarint mutlak kazanglariin iizerinde
tutmalidir (Hobson, 2000: 38; Mearsheimer, 2014: 52). “Kendi kendine yardim, anarsik bir
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diizende eylem ilkesidir ve devletlerin kendilerine yardim etmeleri gereken en dnemli nokta
kendi giivenliklerini saglamalaridir” (Waltz, 2008: 260; Waltz, 2013: 4).

Waltz’a gore (1988: 616), Neo-Realizm reelpolitikin temel ilkelerini korur ancak ona
yeni bakis agilar1 kazandirir. Teoriye gore, “savasi agiklamak, baris kosullarini agiklamaktan
daha kolaydir ¢ilinkii herhangi bir sey savas nedeni olabilir” (Waltz, 2000: 8; Mearsheimer,
2006: 78). Bunun nedeni anarsik ortamda barigin kirilgan olmasidir (Waltz, 1988: 619; Waltz,
2008: 60).

Teori, sadece bir takim sistemlerle uluslararasi politikay1 anlayabilir. Bagarili olmak i¢in, uluslararasi
politikanin insanlarin diigiinebilecegi ekonomik, sosyal ve diger uluslararasi alanlardan ayr1 bir alan
olarak nasil kavranabilecegini gostermek zorundadir. Uluslararasi politik sistemlerin diger sistemlerden
ayr tutulmasi ve sistem diizeyinin birim diizeydeki kuvvetlerden ayrilmasi igin siyasal yapilarin nasil
tiretildiginin, sistem birimlerinin onlar1 nasil etkilediginin ve onlardan nasil etkilendiginin gosterilmesi

gerekir (Waltz, 1979: 29).

Pozitivist bir teori olan Neo-Realizm devlet etkilesimlerinin sonuglarini agiklamaya
calismaktadir (Ashley, 1984: 248; Rose, 1998: 145; Waltz, 2001: 122-123). Bu amagla
uluslararasi sistemin devlet davranisi iizerinde etkisini vurgular. Uluslararas: politik sistemler
tipk1 ekonomik pazarlar gibi kendi kendilerine yeten birliklerin koordinasyonundan olusur
(Waltz, 1979: 32). Waltz’a gore (1979: 29), “sistem onu bir biitiin olarak diisiinmeyi miimkiin
kilan bilesen olarak tamimlanan yapidan ve etkilesimli birimlerden olusur”.?* “Sistem kendi
kendine yardim ilkesiyle olusturulur ve siirdiiriiliir” (Waltz, 1979: 34; Waltz, 1988: 624).%

Uluslararasi sistem her zaman yiiksek giivenlik baskist altindadir (Brooks, 1997: 448-
472). Bu nedenle, kendi kendine yardim uluslararasi anarsik sistemde devletlerin temel
hareket ilkesidir ve hayatta kalma tehdidi sistem tarafindan iretilen ana sorundur (Waltz,
1979: 44; Elman vd. , 1995: 183). Waltz’a gore (1979: 67), “uluslar, teknolojilerindeki
gelismeler, silahlarin radikal bicimde doniistiiriilmesi, ittifaklarin zaman igerisinde
gecerliligini yitirip bozulmasi sonucunda bi¢cim ve amag¢ bakimindan degisirler. Bunlar
sistemdeki degisikliklerdir ve uluslararasi politik ¢iktilarin g¢esitliligini agiklamaya yardimci
olur”.

Mearsheimer’e gore (2006: 73), uluslararasi sistem bes farkli varsayimdan

olusmaktadir. Buna gore:

#Uluslararas: yapilar bir devletin birincil politik birimleri yani sehir devletleri, imparatorluklar veya uluslar
agisindan tanimlanir (Waltz, 1979: 33).

®Kendi kendine yardim’ sisteminde, kendisine yardim etmeyen ya da digerlerinde daha az yardim edenler
gelisemez ve kendilerini tehlikeye agik birakirlar. (Waltz, 1982: 45).
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1. Biiyiik gii¢ler diinya siyasetinin ana aktorleridir ve anarsik bir sistemde faaliyet gosterirler. Bu
durum, sistemin kaos ya da diizensizlik ile karakterize oldugunu sdylemek degildir. Tam tersine anarsi,
uluslararasi sistemde diizenleyici bir ilkedir.

2. Tim devletler saldirgan bir askeri kapasiteye sahiptir. Diger bir deyisle, her devlet komsusuna zarar
verecek giice sahiptir. Fakat bu durum zaman igerisinde degisiklik gosterebilir.

3. Devletler, diger devletlerin niyetinden asla emin olamaz. Dogal olarak devletler karsisindakinin gii¢
dengesini degistirmek i¢in giice bagvuracak kapasitede mi (revizyonist) yoksa bunu degistirmeye
yonelik giic kullanmaya ilgi duymayan (statiikocu) bir aktor mii oldugunun cevabim isterler. Ancak
burada sorun, baska bir devletin niyetlerini yiiksek bir derecede gdrmenin neredeyse imkansiz
olmasidir. Askeri yeteneklerin aksine, niyetler ampirik olarak dogrulanamaz. Politika yapicilar bazen
gercek niyetlerini gizlerler ya da bu konuda yalan soylerler. Ayni sekilde devletlerin niyetleri bugiin i¢in
bilinse bile gelecek icin belirsizdir. Bu durum da Klasik Realizmde oldugu gibi giivenlik ikileminin
olusmasina yol agar.
4. Devletin ana hedefi hayatta kalmaktir.

5. Devletler rasyonel aktorlerdir. Yani hayatta kalma umutlarini en ist diizeye ¢ikaran saglam stratejiler

gelistirmeye muktedirdiler (Mearsheimer, 2006: 73-74).

Devletlerin bir arada var oluslarindan ortaya ¢ikan yapilar ise birimlerin
koordinasyonu ile meydana gelir ve devamliligi devletlerin cabalariyla dogru orantilidir

(Waltz, 1979: 34; Mearsheimer, 2006: 74; Kirshner, 2010: 57).%°

Neo-Realizm, Klasik Realizmin birim diizeyindeki agiklamalarina yapinin etkisinin eklenmesi halinde
uluslararasi politikanin anlagilabilir olacagini ileri siirmektedir. Yapilarin eylem ve sonuglarina vurgu
yaparak insanin dogustan edindigi arzularin digerinin yoklugunda savas i¢in yeterli bir neden oldugu
varsayimini reddeder. Etkilesim birimleri ile uluslararasi sonuglar arasindaki baglantiyr kurar (Waltz,

1988: 617).

“Yap1, bir sistemin parcalarinin diizenini veya siralamasi tanimlar” (Waltz, 1979:
81). Kurumlarin niteligi ve amaglari yapilara gore degisim gosterir (Ashley, 1984: 227; Waltz,
2000: 18). Yapisal degisim devletlerin davranislarini ve diger devletlerle kurduklari
etkilesimlerin sonuglarini etkiler (Waltz, 2000: 39).*" Waltz’a gore (1979: 69-70), yapilar
degismediginde bile aktorlerin davranislart degistigi ve bu durum etkilesimlerin sonucunu
etkilediginden statik degil, dinamiktirler. Yap1 belirli davraniglar tesvik eder ve buna karsi

¢ikanlar1 cezalandirir (Waltz, 1979: 42).

?"Ustelik yapilar aniden degisebilir. Yapisal bir degisim siddet yoluyla iiretilmis olsun olmasin, sistemdeki
degisimler yapidaki degisime bagli birimlerin etkilesimi ve eylemleri tarafindan iiretilecek olan sonuglarla
ilgili yeni beklentilere neden oldugundan bu bir devrimdir (Waltz, 1979: 70).
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Neo-Realizm, uluslararasi sisteme faydaci bir bakis agisiyla yaklasir (Ashley,1984:
244)%® Devletler kazanglarmin oranlarmin kayip olasiliklarindan daha yiiksek olduguna
inandiklar1 stratejileri segerler (Elman vd. , 1995: 183). Waltz’a gore (2000: 34), c¢ikar
alanlarinin  genis olmasi1 sebebiyle biiyiik devletler sistem igerisinde gorev almaya
meyillidirler. Waltz’un (1979: 32), ‘devlet yoklugunda siyaset’ olarak tanimladigi
“uluslararasi siyasetin en belirgin 6zelligi diizenin olmamas1 ve orgiitsiizliiktiir”. Devletler
rasyonel aktorlerdir fakat zaman zaman yanlis hesaplamalarda bulunarak giivenliklerini
tehlike altina sokabilirler (Ashley, 1984: 243; Waltz, 1988: 620; Mearsheimer, 2009: 244-
245). Bunun nedeni potansiyel diigmanlar1 hakkinda tam bilgi sahibi olamadiklar i¢in yanlis
¢ikarimda bulunmalarindandir.

Uluslararas1 sistemde bilyiik giicler ayni tesvikle hareket ettikleri i¢in Neo-Realizm,
Klasik Realizmin aksine devletler arasindaki kiiltiir ve rejim farkliliklarim1 gz ardi eder
(Rose, 1998: 150; Mearsheimer, 2006: 72). Waltz’a gore (1979: 54), devletler ig
farkliliklarina ragmen benzer davranirlar, devletlerin davraniglarinin agiklamasi ulusal degil,
uluslararas: diizeyde bulunur. Uluslararasi sistemin yapisi devletleri agresif tutumlarindan
vazgecirmenin yani sira onlar1 giic dengesi i¢indeki konumlarini korumak i¢in odaklanmaya
tesvik eder (Mearsheimer, 2009: 244).

Uluslararast ortamin anarsik oldugunu savunan Neo-Realizme gore, devletler sistem
icerisinde hayatta kalmak ve giivenliklerini saglamak i¢in kendi kendilerine yardim etmek
zorundadirlar. Devlet davraniglarini belirleyen Olgiitiin sistemin kendisi oldugunu savunan
teoriye gore yapilar sistemin karakterini olusturmakta ve devamlilifin1 saglamaktadir. Bu
nedenle devlet davranislar1 devletin ulusal karakteristiginden ziyade, uluslararasi sistemin
yapist géz oniinde bulundurularak degerlendirilmelidir. Sistem ve yap1 savas olasiligini en aza
indirgeyerek yeri geldiginde caydirict nitelik tagimaktadir. Fayda zarar hesabina gore hareket
eden devletler rasyonel hareket ederek goreceli kazanglarima odaklanmaya, ¢ikarlarimi ve

devamliliklarini saglamaya calismaktadirlar.

1.3.2. Giigler Dagihim ve Kutupluluk

Neo-Realizme gore, devletler hayatta kalmalarini saglamak amaciyla gii¢ arayisi
icerisindedirler. Devletlerin sistem ve yapi igerisindeki pozisyonlarini belirleyen giic ve bu
giiclin dagilimi aym1 zamanda sistemin karakterini de belirlemektedir. Teoriye gore,

uluslararast sistem tek, cift ve c¢ok kutuplu olmak iizere ¢ farkli kategoride

®Faydacilik (utilitarianism); bireyselci ve rasyonel oncelikleri ile karakterize edilir. Bireysel aktorlerin teorik
Onceligini sart kosar. Aktor, toplumsal diizen ve kurumsal degisime faydaci bakis agisiyla yaklasir (Ashley,
1984: 242-243).
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degerlendirilebilir. Neo-Realistler arasinda bu {i¢ kategoriden hangisinin daha iyi olduguna
dair ortak bir goriis olmamakla birlikte i¢erisinde bulundugumuz sistemin yapisi hakkinda da
goris ayriliklar1 bulunmaktadir.

Klasik Realizm’in aksine Neo-Realizm’de devletleri gii¢ arayisina iten sey insan
dogasi degil, uluslararas1 sistemin yapisi ya da mimarisidir. Schuett’in de belirttigi gibi (2010:
24), “devletlerarasindaki gii¢/giivenlik birikiminin kisir dongiisii dogustan gelen bir giic
diirtiisii  degil, devletlerin anarsik diizende kendi giivenliklerini saglamalar1 gerektigi
sosyolojik bir gercekliktir”. Bu nedenle, Klasik Realizm’de amag¢ olan gii¢ Neo-Realizm’de
hayatta kalmanin bir aracidir. Giig; basit bir malzeme kaynagi ve kabiliyete sahip olma
velveya bir devletin diger devletlerin davranislarinda gozlemlenebilir degisiklikler yapma
kabiliyeti olarak tanimlanir (Garst, 1989: 18). Bu nedenle anarsi ortaminda hayatta kalmak,
hem giiglii bir askeri caydiricilik kapasitesini hem de dinamik bir iiretkenligi gerektirir

(Brooks, 1997: 451).

Mearsheimer’e gore (2014: 30-31); devletlerin giicli aramadaki nedenleri sunlardir:

1. Uluslararasi sistem anarsiktir fakat gergekgeilik giivenlik rekabeti ve savas ile karakterize edildiginden
anarsi karigiklik veya diizensizlik icerisinde yasanildigi anlamina gelmemektedir.

2. Biiyiik giiclerin dogas1 geregi saldirtya karsi yetenekleri vardir bu da onlara birbirlerini yok etmek
veya zarar vermek i¢in gerekli araglar1 verir. Devletler birbirleri i¢in potansiyel tehdittir.

3. Devletler diger devletlerin niyetlerinden higbir zaman emin olamazlar.

4. Hayatta kalma, biiyiik giiglerin birincil hedefidir.

5. Biiyiik giigler rasyonel aktorlerdir. Dis ¢evrelerinin farkindadirlar ve bu ortamda hayatta kalmak igin

stratejik diigiinmektedirler.

Waltz’a gore (1988: 616), gii¢ kullanigh bir ara¢ oldugu i¢in rasyonel devlet adamlari
‘uygun miktarda’ gilice sahip olmaya ¢alisir. Bununla birlikte devletlerin nihai kaygis1 Klasik
Realizmde oldugu gibi gii¢ degil, giivenlik arayisidir (Waltz, 1988: 616; Brooks, 1997: 450).
Savunma Onlemleri saldirganliga kars1 gergek bir giivence olarak kabul edilir (Brooks, 1997:
448). Devletlerin anarsi ile sonuglanan gii¢ arayislar1 hayatta kalma miicadeleleri nedeniyledir
(Johnson vd., 2016: 1; Ngan, http://web.isanet.org/Web/Conferences/CEEISA-ISA-
LBJ2016/Archive/5436e425-0feb-4b25-a844-73018e5eacl6.pdf, erisim tarihi: 12.02.2018).

Devletin somut askeri kapasitesi giic dengesini belirlerken, serveti ve genel niifus
yogunlugu onun gizli gliciinli olusturur (Mearsheimer, 2006: 72). Her devlet farkli bir giice ve

davranis bigimine®® sahiptir ve kendi kendine yardim sistemiyle faaliyet gdstermektedir

®Devlet davramslar, devletlerin hayatta kalmalarim, sistemdeki goreceli konumlarm ve ozerkliklerini
korumalarini, giiclerini artirmalarini, baris igerisinde birlikte yasamalarini, refah diizeylerini gelistirmelerini,


http://web.isanet.org/Web/Conferences/CEEISA-ISA-LBJ2016/Archive/5436e425-0feb-4b25-a844-73018e5eac16.pdf
http://web.isanet.org/Web/Conferences/CEEISA-ISA-LBJ2016/Archive/5436e425-0feb-4b25-a844-73018e5eac16.pdf
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(Donnely,  2000: 55; Ngan, http://web.isanet.org/\WWeb/Conferences/CEEISA-ISA-
LBJ2016/Archive/5436e425-0feb-4b25-a844-73018e5eacl6.pdf, erisim tarihi: 12.02.2018).

Devletlerin giici sistem igerisinde konumlarin1 ve etkilerini tanimlamaya yardimci olur
(Waltz, 1979: 129; Garst, 1989: 19-23; Ngan,
http://web.isanet.org/Web/Conferences/ CEEISA-ISA-LBJ2016/Archive/5436e425-0feb-

4b25-a844-73018e5eacl6.pdf, erisim Tarihi: 12.02.2018). Yeteneklerin dagilimi  ayni

zamanda biiylik gii¢lerin sayisi ile 6l¢iilen uluslararasi sistemin niteligini de tanimlar (Ashley,
1984: 233; Ngan, http://web.isanet.org/Web/Conferences/ CEEISA-1SA-
LBJ2016/Archive/5436e425-0feb-4b25-a844-73018e5eacl16.pdf, erisim tarihi: 12.02.2018).
Ayrica gii¢ dagilimindaki degisimler savas olasiliklarini da etkilemektedir (Mearsheimer,

2006: 78). Uluslararasi sistem tek (yalnizca bir biyiik giiciin oldugu), ¢ift (iki biiyiik giiciin
oldugu) ve ¢ok kutuplu (ii¢ veya daha fazla giiciin oldugu) sistem olmak iizere iice ayrilmistir
(Mearsheimer, 2006: 78; Pevehouse ve Goldstein, 2017: 48).%® Neo-Realistler hangi sistemin
baha bariscil olacagi hususunda farkli goriislere sahiptir.

Waltz,’a gore (1988: 620), iki kutuplu bir diinyada devletlerarasinda uyumun
saglamhigi daha fazla strateji esnekligi ve daha fazla karar 6zgiirliigi ile sonuglanir. Birinin
kazanci digerinin kaybiyla sonuglanacagi sistemde belirlilik orani yiiksektir. Bu sistemde
giicler rahatsiz edici olaylara direkt tepki verebilirler (Waltz, 1988: 622). Cogu realist, iKi
kutuplu sistemin ¢ok kutuplu sisteme gore daha az savasa yatkin oldugunu disiiniir
(Mearsheimer, 2006: 78-79). Mearsheimer (2006: 78), 20. yiizyilin ilk yarisinda ¢ok kutuplu
sisteminde iki yikici savas oldugunu, ayni yiizyilin iki kutbun hiikiim siirdiigii diger yarisinda
ise (Soguk Savas Donemi’nde) ABD ile SSCB arasinda aktif bir iki kutuplu diizenin daha
baris¢il oldugunu; catisma olmadigina vurgu yaparak iki kutuplu diizenin daha barisgil
oldugunu vurgular. Bunun nedeni; ¢ok kutuplu sistemde daha fazla aktor oldugu i¢in savas
thtimalinin artmasi, iki kutuplu giicler arasinda esitlik olma ihtimalinin daha fazla olmas1 ve
devletlerin kendilerine yonelik olasi tehditler hakkinda daha net veriler elde edebilmesidir
(Waltz, 1979: 168-169; Waltz, 2000: 6; Snyder, 2001; 167; Mearsheimer, 2006: 79). Ayrica
dengeleyiciler iki kutuplu sistemde daha etkilidir.

Bir diger goriise gore ise ¢ok kutuplu sistemde ikiden fazla gili¢ yer almaktadir.

Dolayisiyla ¢ok kutuplu sistem savas i¢in daha caydiricidir (Mearsheimer, 2006: 79-80).

egilimlerle miicadelelerini veya evrensel egemenlige kavusma bigimlerine bagli olarak ciddi farkliliklar
gosterebilir (Donnely, 2000: 56).

%Genel olarak devlet sisteminin 1648’de (Vestfalya Antlasmas1) kurulusundan 1945°teki Ikinci Diinya
Savasi’na kadar ¢ok kutuplu oldugu kabul edildi. Tkinci Diinya Savasi’ndan hemen sonra baslayan ve 1989’a
(SSCB’nin ¢okiisii) kadar devam eden Soguk Savas doneminde sistem aktorleri ABD ve SSCB olan iki kutba
sahipti (Mearsheimer, 2006: 78).


http://web.isanet.org/Web/Conferences/CEEISA-ISA-LBJ2016/Archive/5436e425-0feb-4b25-a844-73018e5eac16.pdf
http://web.isanet.org/Web/Conferences/CEEISA-ISA-LBJ2016/Archive/5436e425-0feb-4b25-a844-73018e5eac16.pdf
http://web.isanet.org/Web/Conferences/CEEISA-ISA-LBJ2016/Archive/5436e425-0feb-4b25-a844-73018e5eac16.pdf
http://web.isanet.org/Web/Conferences/CEEISA-ISA-LBJ2016/Archive/5436e425-0feb-4b25-a844-73018e5eac16.pdf
http://web.isanet.org/Web/Conferences/CEEISA-ISA-LBJ2016/Archive/5436e425-0feb-4b25-a844-73018e5eac16.pdf
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Sistem icerisinde daha fazla aktdr oldugu icin devletler dikkatlerini giigler arasinda dagitmak
durumunda kalirlar (Waltz, 1979: 168; Mearsheimer, 2006: 80).%! Bu nedenle sistemde biiyiik
giicler arasinda daha az diismanlik vardir. Waltz’a gore (1988: 622), c¢ok kutuplu bir diinyada
ittifak kurma cabalarina giren kabaca esit giice sahip taraflar politikalarinda ortak payda
aramak zorundadirlar. Fakat bu durum iliskileri daha da kotliye gotiirme ihtimali ve catisma
riski tasir. Bu sistemde tehlikeler yaygin, sorumluluklar belirsizdir ve yasamsal ¢ikarlarin
tamimlar1 kolayca gizlenmektedir (Waltz, 1988: 622). Tek kutuplu sistemin uluslararasi
iliskilerde daha gegerli olacagini iddia eden teorisyenler ise; bu sistemde biiyiik giigleri i¢eren
rekabet ve savas ortaminin bulunmasi miimkiin olmadigi igin, uluslararasi sistemin tek
kutuplu oldugu durumda caydiricihigin daha fazla olacagimi ve diinyanin daha bariscil

olacagini savunmaktadirlar (Mearsheimer, 2006: 80).*

1.3.3.Dengeleme

Klasik Realizm’in bozulan dengelerin restore edilecegi goriisiiniin aksine Neo-
Realizme gore devletlerin giicii baska devletler tarafindan dengelenebilir. Waltz’a gore
dengeleme (2000: 38), bir devletin 6zerk yasama bi¢imini korumaya ¢alismasi ve hayatta
kalmak i¢in uyguladig: stratejisidir. Tarihsel olarak aralarinda degisen gii¢ iliskilerine duyarh
olan devletler, refah ve giivenlikleri i¢in her zaman yarigsmaktadirlar ve aralarindaki rekabet
birbirleriyle baglanti kurmalarini saglamaktadir (Waltz, 2013: 33).

Kaplan’a gore gii¢c dengesi sisteminin 6zellikleri asagidaki gibidir:

1. Gii¢ dengesi igerisindeki tek aktor ulus devletlerdir.

2. Sistemdeki biiyiik uluslarin hedefleri, giivenligin optimizasyonuna yéneliktir.*®

3. Sistemdeki silahlar niikleer degildir.

4. Verimlilikteki olasiliksal (stokastik) ve ongoriilemeyen artiglar zamaninda telafi edilmezse, istikrari
bozabilir.

5. Sistemde savasin sinirlandirilmast ve dengelemenin saglanabilmesi i¢in en az bes ana unsur

bulunmalidir.

Swaltz’a gore (2000: 18), eski ¢ok kutuplu diinyada bir ittifakin temeli karsilastirilabilir yetenege sahip az
sayida devletten olusuyordu. Birbirlerinin giivenliklerine yaptiklar1 katkilar benzer biiylikliikte olduklar1 i¢in
¢ok onemliydi. Biiyiik miittefikler askeri agidan birbirlerine bagimli olduklarindan, birinin ihlali ortaklarini
rakip bir ittifaka karst savunmasiz birakirdi.

%2SSCB’nin dagilmasi ile birlikle uluslararas: sistemin yapisi hakkinda iki farkli goriis ortaya ¢ikmustir. Bir kisim
Soguk Savas’in bitimiyle, ABD’nin kiiresel hegemon oldugu tek kutuplu bir sistemde olundugunu iddia
ederken, digerleri ise ABD’nin sistemdeki en giiglii devlet oldugunu kabul etmekle birlikte Cin ve Rusya gibi
diger biiyiik gii¢lerin de oldugu sistemin ¢ok kutuplu oldugunu savunmaktadirlar (Mearsheimer, 2006: 80).

%Bu durum basta devletlerin bityiik uluslar olmak i¢in hegemonya ihtimali hari¢ hayatta kalma ihtimalini yiiksek
tutsa da, devletleri hegemonya olmak i¢in ilimli fakat hegemonyay1 ortadan kaldirmak igin orta derecede bir
aktor olarak onermektedir (Kaplan, 1968: 389-390).
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6. Her devlet, biiyiik ulus statiisiine sahip olsa bile, hedeflerine ulasabilmek i¢in miittefiklerine ihtiyag

duyar. Bu sekilde gelecekteki potansiyel ittifak ortakliligini stirdiirmeyi arzular (1968: 389-390).

Mearsheimer’e gore (2009: 43), “dengeleme sistem tarafindan uyarilan bir
davranigtir”. Devletlerin yetenekleri zaman igerisinde degistiginden, giic dengesindeki
degisimin yoniinii ve kapsamini tahmin etmek genellikle zordur (Mearsheimer, 2014: 34-35).
Neo-Realistler dengelemenin ¢ogu zaman devlet i¢in en basarili strateji oldugunu
diistindiiklerinden, kendi kendine yardim ilkesini sik sik dengeleme ile iliskilendirirler

(Elman vd. , 1995: 187).

Waltz’a gore (2000: 5-6), sistemin yapisinda meydana gelen degisiklikler birim diizeyindeki
degisikliklerden farklidir. Boylece kutupluluktaki degisiklikler, devletlerin giivenligini nasil sagladigim
da etkiler. Biiylik gii¢lerin sayisi iki ya da bire diistiigiinde degisim gergeklesir. Bu sayi ikiden fazlaysa,
devletler hem kendi c¢abalartyla kurabilecekleri hem de bagkalariyla yapabilecekleri ittifaklara

giivenirler.

Bu hususta uygulanan diger bir strateji ise pesine takilmadir (bandwagoning). Pesine
takilma, dengelemeye gore daha az kazang saglamasina ragmen, ozellikle zayif olan devletler
hayatta kalmak i¢in farkli stratejiler denemek, gii¢liilerin yaninda yer alarak egemenliklerine
yonelik tehlikeyi savusturmak isteyebilir (Waltz, 2000: 38-39; Pevehouse, 2017: 45). Fakat bu
durum tehditkar bir devletle baglantt kurarak onun yardimseverligine giivenmeyi
gerektirdiginden oldukea risklidir.

Devletlerin giiciiniin ¢esitli ittifaklar yoluyla dengelenebilecegini savunan Neo-
Realizm, dengelemeyi rasyonel bir strateji olarak tanimlamaktadir. Uluslararasi rekabetin
devletleri bir arada tuttugunu savunan teori, Sistemin aktorleri dengeleme hususunda
zorladigini belirtmektedir. Kendi kendine yardim ilkesiyle hareket eden devletler dengelemeyi
kullanarak devamliliklarint ve gilivenliklerini saglayabilir ve goreceli kazanglarii

artirabilirler.

1.3.4. Savunmaci (Defensive) ve Saldirgan (Offensive) Realizm

Neo-Realistler arasinda ne kadar giic yeter sorunsali teorisyenlerin ‘Saldirgan’ ve
‘Savunmaci1’ olarak iki kisma ayrilmalarina neden olmustur. Bu hususta Mearsheimer,
Saldirgan Realizmin kurucusu kabul edilirken, Waltz ise Savunmaci Realistlerin en bilineni

olarak kabul edilmektedir.
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1.3.4.1. Savunmacai (Defensive) Realizm

Savunmaci Realistler; bir devletin digerlerini tehdit edecek dlgiide giiclii oldugunda
diger biiyiik giiclerin onu dengeleme yoluna gideceklerini ve sistemin bu sayede ayakta
kalacagin1 savunurlar (Rose, 1998: 146; Mearsheimer, 2006: 76; Johnson vd., 2016: 3).
Zakaria’ya gore (1992: 191), Savunmaci Realizm’in temel varsayimi rasyonel bir devletin
yalnizca giivenlik saglamak icin genisledigi seklindedir. Waltz’a gore (2013: 5), savunmalari
insa etmek ve caydirici gilice sahip olmak uluslararasi ortami sakinlestirir. “Silahlar ve
stratejiler devletlerin pozisyonunu az ya da ¢ok gilivence altina alacak sekilde degistirir”

(Waltz, 2013: 5). Waltz’a gore;

1. Caydiric1 tehditler karsisinda savas yapilabilir, ancak kazanglar ne kadar yiiksekse ve bir iilke
kazanmaya ne kadar yaklasirsa o lilkenin misilleme cagrisinda bulunmasi ve kendi yikim riskini
dogurmasi daha muhtemel olmaktadir. Devletlerin kiigiik kazanclar i¢in biiytlik riskler yonetmesi akilci
degildir.

2. Devletler beklenen savaginin maliyetinin diisiik olmasi durumunda daha az dikkatli davranirlar ancak
maliyet yliksek olursa daha fazla 6zen gosterirler.

3. Niikleer silahlarin caydirict bir bicimde dagilimi bir iilkenin giivenligine bdlgenin fethinden daha
fazla katkida bulunur. Caydiricilik stratejisine sahip bir iilke geleneksel savunmaya dayanan bir iilke
kadar topraga ihtiya¢ duymaz.

4. Caydirici etki hem yeteneklere hem de onlar1 kullanma iradesine baglidir.

5. Diismanlarin goreceli gii¢leri konusundaki kesinlik savasi daha az olasi kilmaktadir (2013: 6-7).

Devletlerin ana hedefi, giiciin artirllmasindan ziyade korunmasidir (Snyder, 2001:
153). Gii¢ kapasitesindeki artirim devletin kendi giivenligini tehdit eder. Bu mantik tiim
devletler tarafindan kabul edildiginde gii¢ ve catisma ihtimali azaltilabilir (Rose, 1998: 150;
Mearsheimer, 2006: 76). Hegemonya arayisindaki devletler basarisizliga mahkimdur
(Mearsheimer, 2009: 244). Dolayisiyla maksimum giice ulagsma akilei bir yol degildir (Waltz,
2001: 236). Ciinkii maliyetler her zaman i¢in faydalar1 asar (Waltz, 1988: 623-624; Zakaria,
1992: 193; Mearsheimer, 2006: 76). Waltz’a gore (2001: 1), “savaslarda zafer yoktur, degisen
sadece devletlerin yenilgi dereceleridir”. Ona gore (Mearsheimer, 2006: 72-75), devletler
giiclerini maksimuma ¢ikarmaya ¢alistig1 takdirde sistem tarafindan cezalandirilacaklardir.

Devletlerin gili¢ arayislarinin altindan yatan nedenin yalmizca giivenlik nedeniyle
oldugunu iddia eden Savunmaci Realizm’e gore, askeri ve ekonomik kapasiteler caydirici
unsur tagimaktadirlar. Savasin kazanan ve kaybeden icin de kayip yaratacagini belirten
Savunmaci Realistler’e gore, devletlerin devamliliklarin1 saglamak amaciyla maksimum giice

ulagsmay1 hedeflemek yerine goreceli kazanglarina odaklanmalar1 gerekmektedir.
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1.3.4.2. Saldirgan (Offensive) Realizm

Saldirgan Realizme gore uluslararasi sistem devletlerin kendi kendilerine yardim
ettigi, gliclerini maksimize etmenin yollarini aradig1 ve diger devletlere karsi her zaman siliphe
ve korku duydugu bir yapiya sahip oldugundan rekabet ve c¢atisma kagiilmazdir (Snyder,
2001: 154; Mearsheimer, 2014: 3; Johnson vd., 2016: 2). “Bu basit mantik devletleri gii¢
arayist igerisine iter.” (Mearsheimer, 2006: 74). Mearsheimer’e gore (2014: 55-82),
devletlerin giicii gizli gii¢ (latent power)34 ve askeri gii¢ olarak ikiye ayrilmaktadir.
Mearsheimer’e gore (2014: 3), uluslararasi sistemin ii¢ 6zelligi bir araya gelerek devletlerin

birbirlerinden korkmalarina ve saldirgan tutum takinmalarina neden olur. Bu 6zellikler;

1. Devletlerin igerisinde bulunduklar1 ve onlar1 birbirlerinden koruyan bir merkezi otoritenin
bulunmamasi
2. Devletlerin her zaman saldirgan bir askeri kapasiteye sahip olmasi.

3. Devletlerin diger devletlerin niyetlerini asla kesin olarak bilememeleri (Mearsheimer, 2014: 3).

Kendi hayatlarin1 garanti altina almaya calisan, diger devletlerden korkan ve kendi
kendilerine yardim etmek zorunda olduklarinin farkinda olan devletler, hayatta kalmalarinin
en iyi yolunun giiclii olmalarindan gegtigini bilirler (Mearsheimer, 2001: 56; Mearsheimer,
2006: 74; Mearsheimer, 2014: 32-33). Ciinkii diger devletler potansiyel tehditlerdir ve onlar
kurtarmaya gelecek daha {ist bir makam yoktur. Ayrica birbirlerinden siirekli olarak
siiphelenen ve birbirlerini potansiyel diisman olarak goren devletler siirekli olarak savas
tehlikesi altinda olduklart endisesi tagimaktadirlar (Mearsheimer, 2014: 32). Bu nedenle her
devlet kendini savunmasiz ve yalniz gorme egilimi gosterir (Mearsheimer, 2001: 56).
Devletler ancak hayatta kalmalarin1 garanti altina aldiklarinda huzur ve refah gibi amaglarini
giivenli bir sekilde gerceklestirme imkani bulurlar (Snyder, 2001: 152).

Devletler saldirgan olduklarindan degil, sistem gerektirdigi i¢in gili¢lerini maksimize
etmeye calisirlar (Mearsheimer, 2001: 67; Johnson vd., 2016: 4). Bu nedenle ‘giivenlik
ikilemi’ Saldirgan Realizmin temel mantigini yansitir. (Mearsheimer, 2001: 57). Saldirgan
Realizm’de devlet, giiclinii artirdik¢a giivenligini en st seviyeye ¢ikarir ve diger devletler
acisindan daha tehditkar olur (Johnson vd., 2016: 3). Hayatta kalmalarini garanti altina almak
amaciyla devletler, rakipleri pahasina miimkiin oldugunca mutlak giiglerini artirmak i¢in firsat
kollamal1 ve nihai hedefleri kiiresel olmasa bile bolgesel hegemonya kurmak olmalidir (Rose,
1998: 150; Snyder, 2001: 152-157; Mearsheimer, 2006: 83; Kirshner, 2010: 61-64;

%Bir devletin gizli giicii onun sosyo-ekonomik durumu, niifusu, refah seviyesi, endiistrilesmesi vb. gibi
bilesenlerden olusmaktadir (Mearsheimer, 2014: 55).
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Mearsheimer, 2014: 41-42).% Saldirgan Realizm’de her devlet potansiyel hegemondur ve
uluslararasi sistemde statiiko giigler bulunmamaktadir (Mearsheimer, 2014: 2). Devletler
basariya ulasana (mutlak hegemonya kurana) kadar gii¢ artirrmina devam eder (Mearsheimer,
2001: 54; Snyder, 2001: 152-153; Mearsheimer, 2014: 34). Maksimum giivenlik ve gii¢
arayan rasyonalist devlet gerekirse bu hususta baskalariyla catismaktan kaginmaz (Rose,
1998: 150; Mearsheimer, 2014: 3). “Aslinda savastaki zafer, ¢atismay1 baslatma nedenine
bakilmaksizin, bir devletin goreceli glic pozisyonunu neredeyse her zaman iyilestirir”
(Mearsheimer, 2006: 78).

Mearsheimer’e gore (2014: 129); rakiplerine kars1 niikleer hegemon olan gii¢ caydirict
etkiye sahiptir. Ancak Saldirgan ve Savunmaci Realistlerin iizerinde hemfikir olduklari konu;
niikleer silahlarin saldirgan amaglar i¢in fayda saglamadigidir. Bunun nedeni, “her iki tarafin
da misilleme kabiliyetine sahip oldugu durumda avantaj elde edemeyecegi ve
devletlerarasinda niikleer savagin miimkiin olmamasidir” (Mearsheimer, 2006: 76).

Uluslararasi sistemin yapisindan dolay1 devletler, siirekli olarak gii¢ arayisina girmekte
ve yeri geldiginde birbirleriyle rekabet etmekte ve catisma icerisine girmektedirler. Anarsik
uluslararasi sistemde devletlerin digerlerine tam olarak giivenememesi ve niyetinden emin
olamamasi nedeniyle saldirgan tutum takinmalar1 kaginilmazdir. Saldirgan Realizm’e gore her
devletin amact mutlak gii¢ elde etmektir. Konu niikleer silahlar oldugunda ise Saldirgan ve
Savunmaci Realistler yikici etkilerinden dolayr bu silahlari devletlerin birbirlerine karsi

kullanmalarinin miimkiin olmadigin1 savunmaktadirlar.

%Ornegin, Bat1 yarim kiirede higbir iilke ABD ile ¢atismaya cesaret edemez (Mearsheimer, 2006: 77).
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IKINCI BOLUM
COGRAFI KESIFLER CAGI VE SANAYi DEVRiMi DONEMINDE BRITANYA’NIN
KURESEL GUC POZiSYONUNA YUKSELMESI: KUTUP BOLGELERINE KESIF
HAREKETLERI

Rule Britannia, rule the waves
Britons never be slaves
(James Thomson, 1740)

Biiyiik Britanya imparatorlugu 1707 yilinda Iskogya ve Ingiltere (o zamanki Ingiltere
Galler topraklarini da kapsamaktadir) birliginden meydana gelmistir (Black, 2015: 75).% 1801
yilinda Britanya, komsu Irlanda Krallig: ile birleserek Biiyiik Britanya ve Irlanda Birlesik
Kralligi kurulmustur. Giiney Irlanda’nin 1920 yilinda bagimsizligini kazanmasi ve 1922
yilinda resmi olarak antlasmadan c¢ekilmesiyle birlikte {iilke giliniimiizdeki konumuna
erigmistir.

Resmi ad1 “Biiyiik Britanya ve Kuzey Irlanda Birlesik Krallig1 (United Kingdom of
Great Britain and Northern Ireland) olan iilke, cografi olarak Avrupa’nin batisinda yer
almaktadir. Igerisinde Galler, Iskogya, Kuzey irlanda ve Ingiltere devletleri bulunmaktadir.
Ulkenin baskenti Londra’dir ve devlet bagkani Kralige Il. Elizabeth’dir. Ingiliz adalarindaki
iki ana adanin biiyiik kismi, arazinin %73’ (229,848 km?) ve niifusun %901 (60,8 milyon)
Birlesik  Krallik’t = meydana  getiren  ii¢  ilkeye  aittir  (Brillant = Maps,
https://brilliantmaps.com/eng-gb-uk/, erisim tarihi: 21.09.2017).

Birlesik Krallik tarih buyunca pek ¢ok olayda aktif rol iistlenmis, tarihin degisim ve
dontisiimiinde s6z sahibi olmustur. Blair’e gore (2015: 1), “Birlesik Krallik 500 yildan
fazladir kiiresel diizeyde etkili olmaktadir”. 19. ylizyil sonlarinda ve 20. yiizyil baslarinda
iilke, diinya niifusunun dortte birini resmi olarak kontrol etmekteydi ve etki altinda
bulundurdugu cografyalar Arktika’dan Antarktika’ya Atlantik’ten Pasifik’e  kadar

uzanmaktaydl.37

Harvie ve Matthew’a gére (2000: 188), “Ingiliz ¢ikarlari, Ingiliz emperyal otoritesi resmi olarak mevcut

olmasa da ticaretin oldugu her yerde bulunacakti. Bu nedenle kayit disi emperyalizm, resmi ilhaktan

%1603 yilinda Iskog Krali VI James, Kralige 1. Elizabeth’in éliimiiniin ardindan Ingiltere tahtina ge¢mistir. Fakat
Britanya Kralligi, 1707 yilinda iki iilkenin parlamentolarindan siyasi birligi olusturmaya yonelik karar ¢ikinca
resmi olarak kurulabilmistir (Rosenberg, https://www.thoughtco.com/united-kingdom-great-britain-and-
england-1435711, erigim tarihi: 14.11.2017).

¥ Atlantik ve Pasifik kiyilarin birbirine baglayan iilke inamlmaz siiratle dev bir imparatorluga doniistii (Wilson,
2016: 83; McAleer, 2017: 190).



https://brilliantmaps.com/eng-gb-uk/
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once gelmisti. Higbir sey ‘ticaret bayrag: takip eder/trade follows the flag’ séziinden daha dogru

olamazdr”.

Britanya diger Avrupali giiglere kars stratejik ve emperyal amaclarinin yani sira bilim
alanin1 da genisletme arzusu duyuyordu (Gasciogne, 2015: 5). Sanayi Devrimi ile birlikte
gelen patent sistemi yeni buluslarin garanti altina alinmasini saglayarak mucitleri yeni icatlar
gelistirmeye tesvik ediyordu. Ayrica lilke, revizyonist egilimler sonucu elde ettigi denizler ve
karalar {izerindeki hakimiyetini saglamlastirmak i¢in bilimsel aragtirmalari destekliyordu.
Arktika ve Antarktika agisindan ele alindiginda bu durum Birlesik Krallik’in bu bolgelerde
neredeyse yarim yiizyildir biriktirdigi bilgi ve deneyimleri giinlimiizdeki politikalarini
sekillendirmede ve saglamlastirmada etkili olmustur. Giiniimiizde Birlesik Krallik her iki
bolgede de ¢ikarlarint korumak ve genisletmek igin ¢esitli stratejiler ve politikalar
izlemektedir.

Bu boliimde ilk olarak Cografi Kesifler Cagi’nin ve Sanayi Devrimi’nin Britanya’nin
diinya konjonktiiriinde kiiresel giic pozisyonuna yiikselmesindeki etkileri incelenecektir.
Ikinci olarak iilkenin Arktika ve Antarktika’ya yaptig1 kesif seferleri incelenecektir. Birlesik
Krallik’in  bugilinkii  kutup politikalarin1  anlamada ve konunun tarihsel olarak
temellendirilmesi hususunda; Cografi Kesifler Cagi’nin son doneminde Avrupali giiclerle
rekabeti sonucunda denizasir1 imparatorluk konumuna gelmesi, Sanayi Devrimi’yle birlikte
kendine diinya ticaret ag1 ve yeni pazarlar yaratmasi ve etki alanin1 Kutup Bolgeleri’ne kadar

artirmasi onem tasimaktadir.

2.1. Cografi Kesifler Cagi ve Sanayi Devrimi: Britanya’nin Kiiresel Gii¢ Pozisyonuna
Yiikselmesi

Cografi Kesifler Cag1 olarak adlandirilan 15 ve 17. yiizyillar arasindaki donemi
kapsayan siire¢, icerisinde bulundugumuz gezegenin kesfedilmesinin, Avrupali devletlerin
uluslararasi sistem icerisinde basat aktorler olmasinin ve yeni bir diinya diizeni kurulmasinin

Oonlinii agmustir.

Ozellikle 1400-1600 yillar1 arasinda gergeklesen Cografi Kesifler Cagi boyunca yeni kitalar

kesfedilmis,® diinya denizden ilk kez dolasilmis, diinya 6l¢eginde ticaret yapilmaya baslanmistir.* Bu

«Giiniimiizden neredeyse 600 yil 6nce Avrupa, Asya ve Afrika kitasinn fakir komsusu olarak gbriiliiyordu.
Haliyle gorece zengin Afrika ve Asya kitalarindan Avrupa’ya pazarlanan iiriinler Avrupa’nin diinyanin bu
bolgelere olan ilgisini artirtyordu. Altinlar, miicevherler, ipekler, halilar, porselen, baharatlar bulunmadiklar1
fakat tiiketildikleri Avrupa’da Afrika ve Asya’y1 merak konusu haline getiriyordu” (Arnold, 2002: 11; Hanilge,
2010: 55).
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donemde ilk denizasir1 imparatorluklar kurulmus ve daha da 6nemlisi kesfedilen kita ve bolgelerdeki
birikmis servetin Avrupa kitasina aktarilmasi sonucunda Avrupa’nin ekonomik, ticari, bilimsel ve

teknolojik kalkinmasi gergeklesmistir (Hanilge, 2010: 48).

Barker’a gore (2010: 119-120), “16. yiizyilda imparatorluk kelimesi daha dncekilerden
farkl1 bir anlam tasir. Yeni topraklar ve kitalardaki yeni tiir imparatorlugun farki deniz
imparatorlugu, denizasir1 ya da Atlantik (okyanus) imparatorlugu olmasindandir”. Ona gore
(1947: 120), “yeni deniz imparatorluklarinin kurucular1 Atlantik devletleriydi, ilk olarak
ispanya40 ve Portekiz** sonra, 17. yiizyildan itibaren Britanya”. Kesisen politik ve ekonomik
hedefler savasi kaginilmaz kilmig, devletler anarsik uluslararasi sistemde hayatta kalmak ve
ulusal cikarlarini maksimize etmek icin giic yarisina girmislerdir. 1588 yilinda Ispanyol
Armadasi’nin Britanya seferinin basarisiz olmasi, iilkenin gelecegi icin kirilma noktasi
olmustur (Long, 1928: 246-247; Smith, 1992: 485; Langford, 2000: 4; Ozkan ve Parladur,
2014: 861; Black, 2015: 66).%

Takimadalar grubundan olusan Britanya, cografi konumu nedeniyle isgal edilmesi zor
bir konumdadir (Long, 1928: 245-246; Black, 2015: 14). Bu durum, denizciligin ve deniz
ticaretinin iilkenin kalkinmasinda temel rol oynamasinda etkili olmustur (Long, 1928: 246;
Blair, 2015: 1). 16. yiizyilda Britanya, Fransa ve Hollanda, Portekiz ve Ispanya’nin sahip
oldugu zenginlige erismek amaciyla 6zellikle Amerika ve Asya’ya odaklanan somiirgeler ve
ticaret aglar1 kurma siirecini basj.latmlslardur.43 Roberts’a gore (2007: 329), “Birlesik Krallik

yoneticileri daimi olarak topraklarini bagka tilkeler pahasina genisletme arzusundadir”.

“16. yiizyilin basindan itibaren toplumsal hareketliligin ve parcalar halindeki entegrasyonun hizli bir
bicimde artmasi, kargiliklt bagimlilik iliskilerinin kompleks bir yap1 kazanmasina ve ¢alisma aglarinin

geniglemesine neden olmustur. Toplumsal entegrasyonu beraberinde getiren ekonomik entegrasyon,

%91348-1349 yilinda gergeklesen Kara Oliim (Black Death) olarak adlandirilan veba salgim sonucunda Avrupa
ve Britanya niifusu ticte bir oraninda azalmistir (Gilingham ve Griffithts, 2000: 106; Arnold, 2002: 8; Hanilge,
2010: 52). Kara oliim sonucunda kitada isgiicii ve ekonomiyi yeniden giliclendirecek madenlere olan
gereksinim artmigtir (Hanilge, 2010: 52-53).

#016. yiizyilda ispanyol imparatorlugu, Avrupa’da hakim gii¢ konumundadir. Ordunun giiglii olmasimin sebebi
iilkenin Giiney Amerika kolonilerinin zenginligine ve Peru’nun genis glimiis madenlerine sahip olmasindandir.
17. yiizyilda ise hazine akisi azalmusg ve lilke gii¢ kaybetmeye baslamustir (Spear, 2014: 85).

15, ve 16. yiizyillardan itibaren Avrupalilar, gegmisin birikimleri yaninda, var olan denizcilik teknolojilerini
gelistirmek; cografya, denizcilik ve gemi insasi alanindaki eksiklikleri gidermek; biitlin bunlar1 okyanus
sartlarina uyarlamak amaciyla deneyci bir zihniyete dayali yeni ve sorusturmaci bir yaklasima yonelmisledir.
Bu cabalarin 6nciilerinden biri Portekizli Prens Gemici Henry’dir [...] 17. yiizyilin sonlarina gelindiginde
Hollandalilar ve Ingilizlerin daha giiclii gemiler yapmasi, Portekizlilerin geride kalmasina neden olmustur”
(Hanilge, 2010: 66-69).

*Black’e gore (2015: 91), bu durum Britanya’y: kiiresel nitelikte 6zellikle Trans-Atlantik disinda aktif rol
iistlenmesinin gerekli ve kaginilmaz oldugunun gostergesidir.

*Bu dénemde altin deyim yerindeyse “okyanuslar1 képrii yapmis” (Wilson, 2016: 56), yeni zenginliklere
erisilmesiyle birlikte Avrupali devletlerin ticaret ve denizasir1 arastirmalarinin finansman sorunu ortadan
kalkmistir (Hanilge, 2010: 58, Blair, 2015: 2).
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ulagim rotalarinin tesis edilmesiyle cografi entegrasyonun da gergeklesmesine yol agmistir” (Ozkan ve

Parladir, 2014: 855).

17. ylizyilda, Kralice 1. Elizabeth doneminde, ilk amag tilkenin kaynak dengesini
iyilestirmekken, ikincisi pazarlar1 genisletmek ve yerli imalat isttihdamimi tesvik etmek,
liclinciisii nakliye ve ticari hizmet yatinmlarini tesvik etmek ve goriinmez kazanglari
artirmaktir (Zahedieh, 2014: 417). Ulkede ideolojik degil rasyonel ve pragmatik kararlarin
alinmas1 her {i¢c alanda da basariya ulasmay: saglamistir (Zahedieh, 2014: 417). Ulke bu
yiizyilda Atlantik Okyanusu’nda egemenligi saglayarak Dogu ve Amerika arasindaki ticarette
basat aktdr konumuna gelmistir (Harvie ve Matthew, 2000: 118; Ozkan ve Parladir, 2014:
842).44

Sanayi Devrimi 18. ylizyilin sonlart ve 19. ylizyilin baslarinda Britanya’da ortaya
cikan, kol giiciine dayal1 geleneksel iiretimin yerini makine giiciine sayal seri tiretimin aldig1
doneme verilen isimdir. Devrim sonucunda “bir dizi bulus {ilkenin iiretim giiciinii, tekstil,
demir ve c¢elik endiistrileri ile tasimaciligini etkilemis ve sonugta Britanya’da iiretimin
karakteri degismistir” (Kiiglikkalay, 1997: 54). Sanayi Devriminin ilk ayagi olarak kabul
edilen 1770-1850 wyillart arasinda Biiyilk Britanya endistriyel gelisimini basariyla
tamamlamistir (Spear, 2014: 85; Black, 2015: 91). Harvie ve Matthew’a gore (2000: 13),
“tarimin yan sira iilkede ii¢ sektor hakimdir: kdmiir, demir ve tekstil”. Ackroyd’a gore (2016:
98), 18. yiizy1l boyunca lilkede ithalat ve ihracat yaklasik bes, ayni donemde reeksport
(yeniden ihrag) 9 kat artmistir. “Tahminlere gore 1800’¢ kadar Britanya milli gelirinin
%25’ini imalat sanayi olustururken, ticaret ve nakliye ise %?23’liik kism1 olusturmaktayd:”
(Harvie ve Matthew, 2000: 9). Ucuz komiiriin varlif1 sadece ucuz enerji kaynagi ve karl
thracat saglamakla kalmamis, Sanayi Devrimi’nin temelini olusturan diger endiistri kollar
icin biiyiik bir destek saglamistir (Allen, 2014: 313; Harley, 2014: 7). “Daha sonraki
gelismelerde devrim hareketine kimya sanayi katilmig, elektrik ve daha sonra da petrole
dayali olarak motor sanayileri devrim hareketini tamamlamislardir” (Kiiciikkalay, 1997: 61).

1759 yilindan itibaren patent endiistrisinin gelismesi iilkenin 1800°e kadar buhar
motoru teknolojisinde, 1820’lerden itibaren ise kanallar, demiryollar1 ve buharli gemilerle
birlikte diinyada liderlik pozisyonuna yiikselmesine olanak saglamistir (Harvie ve Matthew,
2000: 49-53; Allen, 2014: 292-294; Spear, 2014: 85; Black, 2015: 92; Bogart, 2014: 373-
378). Tiim bunlar, Britanya’nin 19. ylizyila kadar diinya hakimiyetini giiclendirmesinde etkili

olmus, ayn1 donemin ikinci yarisinda ise iilke diinyanin 6nde gelen sanayi iilkesi ve biiyiik
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rakipleriyle kiyaslanamayacak Olg¢lide gelir seviyesine sahip olmustur (Allen, 2014: 292;
O’Rourke, 2014: 72; Harley, 2014: 2; Crafts, 2014: 27).%

18. yiizyilda Britanya, Sanayi Devrimi’nin yarattig1 teknolojik inovasyonun da
kolaylastirict etkisiyle, denizasir ticaretini 6nemli dlgiide artirmanin yani sira diinyanin 6nde
gelen deniz giicii konumuna gelmistir. Ulke misyonu diinya fethine odaklanmus, yurt disinda
saglanan basarilar denizasirt genisleme ve emperyal kazancglar iilkenin zenginlik ve refah
seviyesinin artmasimna dogrudan katki saglamistir (Cain ve Hopkins, 1987: 1; Langdford,
2000: 34). Ayrica parlamento denizasir ticaretin bliylimesinde, iilkenin giliciinlin okyanuslar
arasinda yayilmasinda ve bu yeni bolgelerin yonetimine yardimci olacak bir cergeve
olusturulmasinda rol oynamustir (Black, 2015: 83). Ulkenin okyanus ve denizler araciligiyla
sirdlirdiigi  ticaret baglantilar1 devlet miidahalesi olmadan koruma politikasiyla
stirdiiriiliirken, karaya dayali revizyonist ve miidahaleci politikalar1 farklidir.

Britanya, 1805 yilinda Trafalgar’da Fransiz-ispanyol filosuna,1793-1815 yillari
arasinda Fransa’ya karsi savasta kazanilan galibiyet ve sonrasinda Avrupa’nin biiyiik giigleri
arasinda denge kuran 1815 Viyana Kongresi’nde yapilan sdzlesmelerin ardindan kiiresel bir
glic olarak ortaya ¢ikmustir (Officer ve Page, 2012: 63; Black, 2015: 118; Blair, 2015: 4).
Black’a gore (2015: 118), “savas ve uluslararasi rekabet iilkenin diinyanin 6nde gelen
imparatorlugu olmasini saglamigtir”. Boylece uluslararasi sistem birbiriyle siirekli rekabet
halinde bulunan ve savasan ¢ok kutuplu yapidan kiiresel diizeyde bir hegemon giiciin oldugu
tek kutuplu yapiya biirtinmiistiir.

19. yiizyilin baslarinda Britanyali diplomatlar geleneksel giic dengesi yoluyla iilke
giivenligini saglamayi tercih etmislerdir (Harvie ve Matthew, 2000: 56). 19. ylizylin ikinci
yarisindan itibaren diinya ticareti ve denizcilikte tekel konumunda olan {ilkenin kiiresel bir
giic olmas1 ayn1 zamanda ucuz ve karli bir ticaret agina sahip olmay1 beraberinde getirmistir
(Kiiciikkalay, 1997: 53; Spear, 2014: 85; Ozkan ve Parladir, 2014: 842; Ackroyd, 2016: 98;
Wilson, 2016: 19). Bu donemde iilkenin dis politikast ekonomik ve siyasi hedeflerin
reelpolitigi tarafindan sekillenmis, donanma giicii denizasir1 ticaretteki biliylimeyi
destekleyerek diinyayr iilke ticareti i¢in gilivenli hale getirmistir.46 Ulke elindekileri

kaybetmeme adina agresif bir dis politika izlemistir (Blair, 2015: 4). Bu donemde

*1870’¢ kadar siiren ekonomik ilerleme endiistri ve kent merkezi agirlikli bir ulus ve ekonomi iiretti [...]. 1901
yilina gelindiginde, Birlesik Krallik ve Galler niifusunun yalnizca beste biri kirsal alanlarda yasiyordu.
Niifusun %80°’1 kentlesmisti bu herhangi bir Avrupa iilkesinde oldugundan ¢ok daha biiyiik bir orandayd: ve bu
durum 1970’lere kadar ¢ok az oranda degisti (Harvie ve Matthew, 2000: 77).

**(Jlkenin denizcilik sektériinde egemen konuma ulasmasmin en biiyiikk sebeplerinden biri genis komiir
kaynaklarma sahip olmasidir. Kémiir kullaniminin artmasi denizcilik endiistrisine biiyiik katki saglamistir
(Spear, 2014: 85-87).
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merkantilist’” egilimler hiz kazanmus, siyasi ve finansal istikrar, hukukun tstiinliigii ve asgari
hiikiimet miidahalesi girisimciligi tesvik etmistir (Langford, 2000: 33; A'Hearn, 2014: 33;
Spear, 2014: 87; Zahedieh, 2014; 393).

Black’e gore (2015: 84), “sermayenin yaratilmasi, harekete gecirilmesi ve
yonlendirilmesi anlaminda kapitalizm, {ilkenin kiiresel baglarinin gerceklestirilmesi icin
olduk¢a Onemliydi”. Londra’nin 19. yiizyilda “diinya kenti” konumuna gelmesi, onun
uluslararasi ticarete olan bagimliligi iilkenin askeri harcamalarini artirmasma ve yeri
geldiginde ticaretin silah yoluyla desteklenmesine sebep olmustur (Cain ve Hopkins, 1987: §;
Harvie ve Matthew, 2000: 119; Ozkan ve Parladir, 2014: 843; Black, 2015: 85). Zenginligin
artmasi beraberinde giivenlik endisesini getirmistir. “Dis ticaretin gelismesi, toplumun
refahin1 artirirken, kalkinmay1 siirekli hale getirebilmek i¢in okyanuslarda ve uluslararasi

ticarette etkili olmanin dnemi bir kez daha anlasilmistir” (Ozkan ve Parladir, 2014: 866).

Blair’a gore (2015: 11); Britanya’nin somiirgeler iizerinde sahip oldugu resmi kontroliin yaninda onun
onde gelen sanayi ve ticaret ulusu olarak isgal ettigi baskin konumu, dogudaki Cin’den Giiney

Amerika’daki Arjantin’e kadar pek c¢ok tilkenin ekonomilerini esasen kontrol ettigi anlamina geliyordu.

1848-1914 aras1 dénemde Britanya Imparatorlugu’na yaklasik 400 milyon insan ve 10
milyon mil kare (yaklagik 25899888km?) eklenmistir (Blair, 2015: 7). Karasal genisleme
iilkeye hammadde, yeni pazarlar ve istthdam saglamistir. Ekonomik doniisiim sanayi,
teknoloji, ticaret, finans, ulasim ve tarim alanlarinda etkili olmustur (Redford ve Grove, 2014:
15; Black, 2015: 92; Blair, 2015: 6). 1850-1945 yillar1 arasinda hizmet ve finans sektorleri
denizasir1 kolonilerin kurulmasiyla sanayiden daha etkili konumdadir (Cain ve Hopkins,
1987: 8; Langdford, 2000: 33-34; A'Hearn, 2014: 3). “20. yiizyilin ilk yillarinda Britanya
etkileri ozellikle ticaret ve finans alanlarinda belirgindir ve Londra banka, sigorta ve yatirim
hizmetlerinin lider tedarik¢isidir” (Blair, 2015: 11-12).*® Birinci Diinya Savasi, iilkenin etki

alanin1 ve kolonilerini artirma firsati saglamigtir (Morgan, 2000: 13-14). Savas sonrasina

*" Serbest ticarete kars1 ¢ikan bir ekonomik teori ve siyasi ideoloji olan merkantilizm, realizmde oldugu gibi her
bir devletin karsilikli kazanglar aramadan kendi ¢ikarlarim1 korumasi gerektigi inancini paylasmaktadir
(Pevehouse ve Goldstein, 2017: 241).

*®Ulke, diinya denizcilik sigorta primlerinin %35’ine ve Koruma ve tazminat sigortasmin %60’ina sahiptir.
Denizcilik hukuk sirketlerinin %25°1 burada bulunmaktadir” (Melia vd.
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Futu
re_of the sea -_implications_from opening_arctic sea routes_final.pdf, erisim tarihi: 10.01.2018). Ulke
liman sanayii Avrupa’nin en bilyligiidiir ve operasyon gesitliligi, konteyner, dokme yiik, feribot ve gemi
terminalleri gibi ¢ok amagli tesisler icermektedir. Tiim ithalat/ihracat hacminin yaklasik %96’s1 limanlar
araciligiyla saglanmaktadir. Buna ek olarak yilda 32 milyon uluslararasi yolcu limanlar1 her yil kullanmaktadir
(Melia vd.,
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment _data/file/634437/Futu
re_of the sea - implications from opening_arctic_sea routes final.pdf, erigim tarihi: 10.01.2018).

E



https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
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ABD’nin diinya hegemonlugunu devralmasina kadar iilke kiiresel anlamda ticari ve askeri
tistlinliige sahiptir (Smith, 1992: 487; Kiigiikkalay, 1997: 57; Spear, 2014: 87) .

21. yilizyilda Birlesik Krallik, diinya hegemonu sifatin1 yitirmis olsa da diinya
sahnesinden kopmamak igin yeni ortama uyum saglamistir (Morgan, 2000: 1). Wilson’a goére
(2016: 79), “uluslararasi ticaret ve emegin hareketini kolaylastiran tilke her durumda pastadan
bir dilim alabilir ¢linkii bunun i¢in gerekli haber, bilgi, ulasim ve iletisim alt yapilarina ¢oktan
sahiptir”. Blair’e gore ise (2015: 1); Britanya Imparatorlugunun miras1 bugiin de devam
etmektedir. Dilden edebiyata, ckonomiden politikaya ve askeriyeden spora kadar tiim
diinyada Britanya nin etkisi goriilebilir. Ulkenin etki alaninin Arktika ve Antarktika’ya kadar
uzanmasi ve yiizyillardir bu bolgeleri kesif ve aragtirma faaliyetlerinin devam etmesi, kiiresel

konjonktiirde basat aktorlerden biri olmasini destekler niteliktedir.

2.2. Birlesik Krallhik’in Kutup Bolgelerine Yaptig1 Kesif ve Arastirma Hareketleri
Birlesik Krallik cografi konumu dolayisiyla Arktika ile ylizyillardir baglanti
halindedir. Arktika ile etkilesim olarak 500°1i yillarda gerceklesmistir. Diizenli olarak bolgeyi
kesif ve aragtirma hareketleri ise 16. ylizyilda baglamistir. Bu tarihten itibaren pek ¢ok kasif
ve denizci bolgeyi ve ozellikle Kuzeybati gegidini kesfetmeleri icin gerek kisiler gerekse
hiikiimet tarafindan desteklenmiglerdir. Bunun yani sira bolgede bilimsel kesifler de
yapilmistir. Ulkenin Antarktika’y1 kesif hareketleri ise 17. yiizyilda baslamistir. Britanyali
kasif ve denizciler bolgede pek cok kesif ve arastirma faaliyetleri yapmislardir. Bolgenin kesfi
ile birlikle paylasilmasi problemi de beraberinde gelmis pek ¢ok iilke Antarktika iizerinde
toprak iddiasinda bulunmustur. Ayrica Ulke bilimsel arastirmalar yoluyla Antarktika

hakkinda bilgi birikiminin artmasina katkida bulunmustur.

2.2.1. Birlesik Krallik’in Arktika Bolgesini Kesif ve Arastirma Hareketleri

Arktika’nin en yakin komsusu olan Birlesik Krallik bolgedeki devletler ve halklarla
uzun siliredir devam eden siyasi, ekonomik ve Kkiiltiirel baglara sahiptir (House of
Lords/Lordlar Kamarasi®®, 2015: 6-9). “60° Kuzey enlemindeki Shetland Out Stack
(Iskogya), Kuzey Kutup Dairesi’nin sadece 320 deniz mili giineyindedir” (Lordlar Kamarast,
2015 12). De Costa’ya gore (1880: 161), lilkenin kuzeye dogru bilinen ilk hareketi 505 yilinda
Kral Arthur doneminde gerceklesmistir. Ayrica onuncu yiizyilin Anglosakson haritasi,
denizcilerin ve Ingiliz cografyacilarmin Kuzey Denizi’yle tamstiklarmi gdstermektedir (De

Costa, 1880: 164).

“Birlesik Krallik parlamentosunun iist meclisidir. Uyelerini “Lord” unvanini tasiyan kisiler olusturmaktadir.
Daha sonraki bdliimlerde “House of Lords” yerine “Lordlar Kamaras1” kullanilacaktir.
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Avrupali giicler arasinda Arktika iizerinde kara ve deniz rekabeti, toprak iddialar
Vestfalya sistemi kadar eskidir (Le Miere ve Mazo, 2013: 33). Avrupa’nin Arktika’ya ilgisi
16. yiizyilda Yeni Diinya’nin ve Umit Burnu deniz yolunun kesfedilmesinden sonra Cin ve
Dogu Hindistan’a alternatif ticaret yollar1 bulmak i¢in daha genis bir arastirmaya girilmesi
sonucunda artis goOstermistir. Cogunlukla ticari ¢ikarlarla finanse edilen Britanya ve
Hollandal1 késifler tesvik edilerek Kuzeybati gecidini aramak i¢in kesif hareketleri hiz
kazanmistir (HM Government, 2013: 4; Le Miere ve Mazo, 2013: 21).50

5 Mart 1496 tarihinde Kral VII. Henry bilinmeyen arazileri kesfetmesi i¢cin Venedikli
denizci John Cabot’a (1450-1499) patent vermistir (Blair, 2015: 2). Cabot Batt Okyanusu’nu
kesfetmek i¢in 1497 yilinda sefere ¢cikmis ve Newfoundland’1 kesfetmistir (Hanilge, 2010: 60;
Arnold, 2002: 16; Officer ve Page, 2012: 32-33; Blair, 2015: 2). Cabot’un oglu Sebastian
Cabot (1476-1557) ise babasinin oliimiinden sonra da seferlere devam etmis, Amerika
tizerinden Kuzeybat1 pasajini arama girisiminde bulunmustur (Officer ve Page, 2012: 34).

1576 yilinda Kuzeybati gecidini bulmak i¢in gérevlendirilen ilk Britanyali olan Martin
Frobisher (1535-1594) bu tarihten itibaren bolgeye ti¢ sefer diizenlemis fakat gecidi bulmada
basar1 saglayamamustir (Craciun, 2016: 14; Officer ve Page, 2016: 47).”* “Frobisher ilk seferi
Meta Incognite’dan yatirimcilart (Kralige I. Elizabeth dahil) Inuit esirleri getirdigine ve altin
icerdigini iddia ettigi baz1 kaya ornekleriyle dondiigiine ikna etmistir” (Craciun, 2016: 15).
1585 yilinda ise John Davis (1550-1605), gecidin bulunmasi i¢in ilk seferine g¢ikmistir
(Officer ve Page, 2016: 51-53). Henry Hudson (1565-1611), Britanyal tiiccarlar adina gegidi
bulmaya yonelik iki sefer diizenlemis ve basarisiz olmustur (Officer ve Page, 2016: 53).
Hudson, Arktika Okyanus parcalarini ve Kuzey Amerika’nin kuzeydogusunu (Hudson Nebhri,
Hudson Bogazi ve bir boliimii 1587 yilinda Frobisher tarafindan kesfedilen Hudson Koérfezi),
Gronland yakinlarindaki bazi adalar1 kesfetmistir (Janowska, 2014: 188-189).

17. yiizyllda Kuzeydogu Gegidi’'ni aramak i¢in Britanya ve Hollandalilar tarafindan
girisimlerde bulunulmustur (Officer ve Page, 2016: 44). Britanyali Henry Hudson (1565-
1611), 1607 ve 1608 yillarinda Kuzeydogu Gegidi'ni aramak amaciyla ¢iktigi seferlerden
ilkinde Gronland’in dogusunda o zamana dek ulasilan en yiiksek nokta olan 80 °23’Kuzey
Enlemine ulasmis fakat gegidi bulamamistir (Officer ve Page, 2016: 63). 1616 yilinda
William Baffin (1584-1622), Arktika’ya dogru ¢iktigi kesif yolculugunda 77°44° Kuzey

%Asya’ya ulagmak igin Arktika giizergdhim kullanma tesviki, 17. yy’ da Portekiz’in Afrika’mn giiney rotas
tizerindeki tekelini kaybetmesiyle azalmistir (Le Miere ve Mazo, 2013: 20), fakat Britanya i¢in durum ¢ok da
degismemis, bolge kesif hareketleri artarak devam etmistir.

*Frobisher’in iigiincii seferi 15 gemiyi ieren ve bugiine kadar Arktika’ya diizenlenen en biiyiik seferdi (Craciun,
2016: 14).



41

Enlemine ulasarak John Davis’in kesfettiginden 300 mil daha kuzeyi kesfetmistir (Officer ve
Page, 2016: 56).%

James Cook (1728-1779) 1760 ve 1770’lerdeki Arktika ve Antarktika seferleri
sonucunda botanik, etnografya, cografya, zooloji, astronomi ve diger alanlarda yaptigi
bilimsel kesiflerle bolgeler hakkinda Britanyalilarin daha fazla merak duymasini saglamistir
(Gascoigne, 2015: 3; Craciun, 2016: 88). Pasifik Okyanusu’na ti¢ sefer diizenleyen Cook’un 2
Agutos 1778 tarihinde diizenledigi tiglincii seferinin amaci yiiksek enlemlerde Atlantik ve
Pasifik Okyanuslar1 arasindaki baglanti olarak varsayilan Kuzeybati Gegidi’ni aramaktir
(Robson, 2015: 211; Stern, 2015: 331). “Eger gegit varsa, onun kesfi Britanya’nin iki okyanus
arasinda Ispanyollarin hak iddiasinda bulunduklari ve kontrol ettikleri sulardan gegmeden
yelken agmasina izin verecektir” (Robson, 2015: 211).

1815 Napolyon Savaglari’ndan sonra Britanya Amiralligi tarafindan o6zellikle igsiz
kalan subaylar ve fazlalik olan savas gemileri kullanilarak, ‘Amirallik Programi’ adi altinda,
cografi ve hidrografik ¢alismalarla Arktika’nin orgiitlii bir bicimde arastirilmasi faaliyetlerine
baslanmistir (Le Miere ve Mazo, 2013: 21; Millar, 2013: 77-78).53 1818 yilinda Britanya
Amiralligi tarafindan kumandanlarinin John Ross (1777-1856), John Franklin (1786-1847)
ve William Parry (1790-1855) oldugu dort geminin Arktika’ya ulasarak Kuzeybati Gegidi’nin
gecilmesinin amaclandigi sefer baslatilmistir (Officer ve Page, 2012: 63; Millar, 2013: 77,
Craciun, 2016: 2). “Seferler basarisizlikla sonuglansa da Franklin ve Parry’nin bir sonraki yil
baslatmis olduklar1 kesifler serisi Arktika kesiflerinin biiyilkk 06lgekte canlanmasini
saglamistir” (Craciun, 2016: 2).

1817 yilinda William Scoresby Junior Gronland’in dogu kiyisindan (74° paralelinden)
gectigini  belirtmigstir (Millar, 2013: 77). 1822 yilinda William Scoresby (1789-1857),
Gronland’1 kesif yolculuguna ¢ikmak igin hiikiimet destegine bagvurmustur (Bravo, 2006:
512).>* ilk amaci balina avlanma alanlarmi arayarak yeni stok saglamak, en azindan
Gronland’da yeni alanlar kesfederek yeni arazileri arastirmak, Gronland’in bir ada olup
olmadigin1 6grenmektir (Bravo, 2006: 513; Millar, 2013: 77).%® Yolculuk esnasinda Scoresby

ve oglu zorlu deniz seferine dayanikli yelken teknikleri gelistirmisler, balinalar1 takip ederek

*2Baffin’in ulastig1 enleme, gelecek 236 yil boyunca higbir Avrupal ulasamamustir (Officer ve Page, 2016: 56).

**Bu cabalar Arktika’nin kesfi ve bilim alanlarinda Britanya ¢ikarlarinin mirasini olusturmustur. Birlesik Krallik
gilinlinlizde Arktika’da bolge tizerinde hak sahibi olmayan herhangi bir devletten daha fazla arastirma
yapmaktadir. Amirallik Programu iilkede bugiine dek devam eden kutup bdlgelerinin kiiltiirel algilamalarini ve
hayal diinyasinda bir devrimi tetiklemistir. Kesif siireci Birinci Diinya Savasi’na kadar devam etmis,
Kuzeydogu ve Kuzeybati pasajlarindan ilk transit gecis 1878 ve 1906 yillarinda gergeklesmistir” (Le Miere ve
Mazo, 2013: 21-22).

**Ekonomik alanda Grénland’da balikgilik faaliyetlerini yoneten Britanyali yatirmeilar bolge kesif ve denizcilik
aragtirmalarinin yapilmasinda ekonomik katki saglamiglardir (Bravo, 2006: 532).

®Scoresby’nin Arktika’da balikgilik seferini yapmasiyla birlikte bolgede balina avciligi endiistrisi hizla
biiylimiistiir (Bravo, 2006: 524).
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ve astronomik gozlemlerini kullanarak o donemin yeni rekoru olan 81°12°42” Kuzey
Enlemine ulasmislardir (Bravo, 2016: 524). Scoresby’ye gore; “Arktika’daki buz kosullari
yildan yila gesitleniyordu ve eger Kuzeydogu gecidi varsa da ticari bir degeri yoktu” (Officer
ve Page, 2012: 64). Yolculuk esnasinda meteorolojik, manyetik ve hidrografik gozlem ve
deneyler yapan Scoresby, iilkenin Gronland hakkinda yeni bilgiler edinmesine biiyiik katki
saglamistir (Bravo, 2006: 513-515).

Bir deniz subay1 olan Sir James Clark Ross (1800-1862), 1819°dan 1827 yilina kadar
Parry ile Arktika seferini yiiriitmislerdir (Millar, 2013: 77; Janowska, 2014: 190).%°
Kuzeybati Gegidi’ni aramayr birakan Parry, 1827 yilinda Spitsbergen’in kuzeyine dogru
yolculuga ¢ikarak 82°45°N’ Kuzey Enlemine ulasmis ve buradan buz 6rnekleri toplamistir
(Officer ve Page, 2012: 72). 1845 yilinda Franklin, “Erebus” ve “Terror” adli gemiler ve 129
miirettebatla Kuzeybati gec¢idini aramak iizere sefer diizenlemistir; fakat gemiler ve
miirettebat esrarengiz bir bigimde kaybolmustur (Millar, 2013: 78; Lordlar Kamarasi, 2015:
12; Craciun, 2016:1).” Craciun’a gore (2016: 32); “Franklin’in 1845 seferi Arktika’'nin
Ingiliz hayal giiciinii sekillendirmesinde 6nemli rol oynamustir”. Iskog kasif John Rae (1813-
1893); kaybolan Franklin’i bulmak icin 1848-1849, 1851 ve 1853-1854 olmak iizere ii¢ sefer
diizenlemis, Kanada sahil seridinin 1400 mil (2255 km) iizerine ulagmis ve ayrica Kral
William Land’in bir ada oldugunu kesfetmistir (Janowska, 2014: 189).

Ozellikle Cook, Parry ve Scoresby dénenimde yapilan kesifler Okyanus hakkindaki
bilgi birikiminin artmasi, okyanus alt ve iist tabakalarinda goézlem ve deneyler, riizgar ve
topografya hakkinda calismalar, yeni arazileri ziyaret etme ve seferden sag kurtulmanin
Otesinde bir hal almistir (Bravo, 2006: 519). Bunlarin arasinda Arktika buz tabakasindaki
degisimlerin tilke tarimina etkisini arastirmayi igeren bir dizi tarimsal iyilestirme, yeryiizii
sekillerini daha 1yi 6grenmek amaciyla jeodezi deneyleri yapmak da vardir (Bravo, 2006:
522).58 Britanya imparatorlugu’nun denizler iizerinde kiiresel ve emperyal giic konumuna
gelmesi ticaret ve bilimsel faaliyetlerin bir arada yiiriitiilmesinden kaynaklanmaktadir (Bravo,
2006: 521; Blair, 2015: 1).

*°Ross, hem Arktika hem de Antarktika kitasinda manyetik arastirmalar yapmustir (Janowska, 2014: 189-190).

Franklin'in gemileri, gegitten iceri girmek veya eve dénmek icin basarisiz olduklarinda, 19. ve 20.yiizyil
boyunca 6zel olarak ve Ingiliz, ABD ve Kanada hiikiimetleri tarafindan finanse edilen ¢ok sayida arama gemisi
bolgeye gonderilmistir. 2014 yilinda Spacember’de Franklin'in Erebus'unun bulunmas: kiiresel mansetlerde
yerini almistir (Craciun, 2016: 1).

%K asif olmak, gezinmek, arastirmak, dogal diinyay: tasvir etmek igin yeni disiplin ve 6zveri bigimleri talep
etmistir (Bravo, 2006: 519).
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2.2.2. Birlesik Krallik’in Antarktika Bolgesini Kesif Hareketleri

Antarktika hakkindaki bilgiler 17. yilizyillda Britanyali ve Amerikali denizcilerin
balikcilik faaliyetlerine kadar uzanmaktadir (Roucek, 1986: 72). 18. ylizyilin sonlarinda ve
19. ylizyilin baglarinda Antarktika’ya ilgi biiyiik dl¢iide kita etrafindaki sulardaki kaynaklarin
balina avcilar tarafindan somiiriilmesine odaklanmistir (BAS, 2012; Dodds, 2012: 27). 19.
yiizyllda donem konjonktiirel jeopolitik ve ekonomik kaygilar, Avrupali kasifleri kutup
bolgelerini kesfetmeye tesvik etmistir (Millar, 2013: 77). Bu amacla 1770’lerde Antarktika’da
uygun balina avlanma alanlar1 ve fok bdlgelerini bulmak, ayrica karasal avantaj elde etmek
icin Amirallik Program1 kapsaminda bilimsel arastirma seferleri baslatilmistir (Larson, 2011:
2; Millar, 2013: 77).

Birlesik Krallik’in Antarktika ile baglantis1 1772-1775 yillar1 arasinda Kaptan James
Cook’un (1728-1779) ilk defa Giiney Kutup Dairesi’ni dolagmasiyla baglamistir (Murray,
1894: 6-7; Larson, 2011: 247; Glasberg, 2012: 5; Dodds, 2012: 1). 71° 10" Giiney Enlemine
ve 106° 54' Bati Boylamina ulagan ilk insan olan Cook, burada muhtemelen buz bariyerini ve
otesinde daglar1 gordii (Murray, 1894: 7; BAS, 2012). Giiney Georgia™ ve Giiney Sandwich
Adalarimi kesfeden Cook’un kiirklii fok hakkindaki raporlar1 ve deniz memelileri ile dolu olan
okyanus tasvirleri Britanya ve Amerikali denizciler basta olmak iizere bir¢ok denizcinin
Giiney Okyanusu’na yonelmesine yol agmistir (BAS, 2012; Glasberg, 2012: 53; Dodds, 2012:
21; Dodds ve Nuttall, 2016: 33).

18. yiizyil boyunca 60 ve 70. Paraleller arasinda ¢ok sayida sefer diizenlenmis ve
neredeyse her seferde yeni bir toprak parcast kesfedilmistir (Murray, 1984: 8). 1819 yilinda
Cape Horn’a yelken agan yerbilimci Yiizbasit William Smith (1769-1839) Giiney Shetland ve
civarindaki adalar1 kesfetmis ve burada ¢ok sayida foka rastlamistir (Murray, 1894: 10; BAS,
2012; Dodds ve Nuttall, 2016: 35). Ayn1 y1l denizci Edward Bransfield (1785-1852) iki ay
boyunca bolgeyi arastirmis ve gordiiklerini semalandirmistir (BAS, 2012). Smith ve
Bransfield’in 1820 yilinda Antarktika kitasini goéren ilk insanlar olduklarina inanilmaktadir
(BAS, 2012; Dodds, 2012: 25; Dodds ve Nuttall, 2016: 35).

Antarktika’ya diizenlenen seferlerin en biiylik ve basarili olanlari 1839-1843 yillan
arasinda Sir James Clark Ross’un (1800-1862) diizenledigi {i¢ sefer olarak kabul
edilmektedir. Bunun sebebi Ross’un onceki seferlere kiyasla daha giivenilir bilgiler sunmasi,
sona ermis ve basariya ulasmis olan kesifleri bir araya getirmesinden kaynaklanmaktadir

(Murray, 1894: 8; BAS, 2012). Ross’un seferinin basarili olmasinin altinda yatan en énemli

% Ashinda 1675 yilinda Britanyali tiiccar Antonio de la Roche Giiney Georgia adasini ilk kesfeden kisi olmasina
ragmen, karaya ¢ikma 1775’te Kaptan James Cook'un Britanya topraklarini talep ettigi ana kadar yapilmamustir
(Dodds, 2012: 24).
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nedenlerden biri de gemilerini okyanus sartlarina direngli hale getirecek sekilde
kuvvetlendirmesi ve gemi sondaj cihazlarini yeniden tasarlamasiydi (Murray,1894: 8; Millar,
2013: 81). Seferlerin baslica amaci1 manyetik goézlemler yapmak, kesif sirasinda bolgenin
fiziksel ve biyolojik kosullar1 hakkinda bilgi toplamak; ayrica meteorolojik gozlem yaparak
Antarktika’nin siirekli diisiik atmosferik basincina dikkat ¢ekmek, deniz taramasi yapmak ve
kayag tiirlerini incelemekti (Murray, 1894: 8-10). Ross, 1841-1842 yillarindaki Antarktika
sularii bilimsel olarak aragtirmak i¢in diizenledigi kesif seferinde 78. paralele ulasarak
Victoria Land ve kendi adim1 verdigi Ross Adasi’n1 ve Ross Denizi’'ni kesfetmistir (Murray,
1894: 8; Larson, 2011: 3; Millar, 2013: 77: Dodds ve Nuttall, 2016: 35). Ross Adasi o zamana
kadar ulasilan en giineydeki toprak parcasiydi.

Antarktika, 1894 yilinda Londra’da diizenlenen Uluslararasi Cografya Kongresi’'nde
(International Geographical Congress) ve daha sonra Kraliyet Cografya Toplulugu (Royal
Geographical Society) gibi organlar tarafindan bilim agisindan marjinal alan olarak tasvir
edilmistir (Beck, 1983: 449). 1901-1904 yillart arasinda Amiral Robert Falcon Scott (1868-
1912) 6nderligindeki ekip Britanya Ulusal Antarktika Kesif Seferi (British National Antarctic
Discovery Expedition) sirasinda bolgeyi arastirarak kara pargasi, iklim ve vahsi yasam
hakkinda bilgi toplamistir (Hayton, 1959: 358; BAS, 2012; Dodds, 2012: 1). Ross Adasi’na
istasyon kuran Scott, Ross Buz Sahanligin1 gecerek ¢ok sayida gézlem kaydetmistir (BAS,
2012).

“Antarktika Kasifi” unvanini almak isteyen Kaptan Scott, 1910 yilinda bolgeye geri
donmiis 17 Ocak 1912 yilinda hedefine ulagsmistir (Roucek, 1959: 350; BAS, 2012; Dodds,
2012: 30). Ancak Norvecli kasif Roald Amundsen (1872-1928) Antarktika’ya kendisinden
yaklagik bir ay once (14 Aralik 1911°de) ulagsmustir (Roucek, 1959: 350; Lansing, 2000: 10;
Glasberg, 2012: 4-5). Amundsen giiniimiizde Giiney Kutbuna ulagan ilk kisi olma unvanina
sahipken Scott’un kesifleri biyoloji, meteoroloji ve jeolojide 6nemli asama kaydedilmesine
olanak saglamistir (BAS, 2012). Scott ve adamlar tarafindan elde edilen gozlemler, 6l¢timler
ve Ornekler glinlimiizde halen Antarktika biliminde bir 6lgiit olarak kullanilmaktadir (BAS,
2012).

Antarktika’nin kesfedilmesi beraberinde bolge paylasim sorununu da getirmistir.
Antarktika topraklarinda ilk resmi hak iddias1 1908 yilinda Britanya tarafindan yapilmistir
(Roucek, 1986: 72).%° 1914 yilindan 6énce Britanya kutup kesifleri sinirli hiikiimet finansmani

tarafindan desteklenmekteyken bu tarihten itibaren dogrudan hiikiimet destekli seferler

801908 den itibaren alt1 iilke; Yeni Zelanda (1923), Fransa (1924), Avustralya (1924), Norveg (1939), Sili (1940)
ve Arjantin (1943) resmi hak iddialarinda bulunarak kita iizerindeki topraklarin ve kitay1 ¢cevreleyen okyanusun
bazi boliimlerini talep etmislerdir (Roucek, 1986: 72; Dodds, 2006: 59).
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diizenlenmistir (Beck, 1983: 449; Larson, 2011: 173). 1907-1909 arasinda Britanyali Tegmen
Ernest Shackleton (1874-1922) Antarktika’ya ulasmak igin seferler diizenlemistir (Hayton,
1959: 350; Lansing, 2000: 9; Dodds, 2012: 29). 1914-1917 yillart arasinda diizenledigi
Imparatorluk Trans-Antarktik Seferi ise Shackleton igin trajik bir bigimde sonuglanmustir
(Lansing, 2000: 21-25; Morrell ve Capparell, 2002: 1; Dodds, 2012: 33-34). Antarktika
Kitasi’ndan ilk defa gecis yapmayr planlayan Shackleton’un gemisi kis kosullarina
dayanamayarak deniz buzlar tarafindan par¢alanmis, miirettebati Fil Adasi’na kagmustir
(Morrell ve Capparell, 2002: 107; BAS, 2012).%*

Britanya’nin Antarktika’da yapti§i en Onemli kesifler 20. yiizyilin baglarinda
gerceklesmistir (BAS, 2012). Dodds’a gore (2008: 47-48), 20. yiizyilin baglarinda balina
yagmin artan ticari 6nemi Britanya’nin emperyal hirslarini artirmakta, ticaret, piyasa ve
kaynaklar i¢in rekabetin artmasi ticari ve askeri kapasiteyi artirma zorunlulugunu beraberinde
getirmekteydi. Britanyalilar 1910-1940 aras1 dénemde Antarktika bdlgesindeki Ingiliz giiciinii

pekistirmek i¢in dort strateji uygulamislardir. Bunlar;

1. Antarktika’daki toprak iddialar igin bolgesel platformlar saglama ve genel olarak bdlgeye erisimi
artirma,

2. Kaynak kullaniminin kontrolii ve diizenlenmesi,

3. Kesiflerin desteklenmesi (Britanya Kraliyet Arastirma Gemisi Discovery II’nin Giiney Okyanusu’nu
aragtirma programini baglatma ve destekleme karart),

4. Arjantin, Fransa, ABD gibi diger taraflarin hareketlerinin yakindan izlenmesi, rakipler hakkinda bilgi
toplama ve islemeydi (Dodds, 2008: 48-49).

Ikinci Diinya Savasi’ndan &nceki son Britanya seferi Avustralyali kasif John Rymill
(1905-1968) tarafindan yonetilmistir (BAS, 2012). 1934-1937 yillar arasinda Rymill jeoloji,
meteoroloji, glasiyoloji ve biyolojik arastirmalari iceren kapsamli bir bilimsel program
yuriitmiistir (BAS, 2012; Dodds, 2012: 36). John Rymill'in 6nderligindeki Graham Land
Seferi’nde (1934-37), Antarktika Yarimadasi’nin fiziksel olarak kitanin geri kalanina bagh
oldugunu gostermek ic¢in ucak kullanilmistir (Dodds, 2012: 36). Rymill, Antarktika
Yarmmadasi’nin Antarktika ana karasinin bir pargasi oldugunu kesfetmis ve daha sonra
yapilacak kesifler i¢in yiiksek bir bilimsel standart olusturmustur (BAS, 2012).

1925-1949 yillan arasinda Birlesik Krallik Hiikiimeti, Kesif Arastirmalar1 (Discovery
Investigation) olarak bilinen bir dizi seferi desteklemistir (BAS, 2012). Antarktika deniz

biyolojisini anlama, bilimsel ve osinografik arastirmalar yapma ve daha once kesfedilmemis

81 Shackleton, 1921 yilinda Giiney Georgia’ya daha fazla sefer diizenleme girisiminde bulunacakken aniden
hayatint kaybetmistir (BAS, 2012).
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bolge sularmin haritalandirilmas1 hususunda basar1 kaydedilmistir (BAS, 2012). 1937
diizenlenen Imparatorluk Konferans: bolge isgalini mesrulastirmak igin ilgili bdlgelerde hava

tahmin istasyonlarinin kurulmasi kararini1 onaylamistir (Dodds, 2008: 49).
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UCUNCU BOLUM
KLASIK REALIiZM VE NEO-REALiZM BAGLAMINDA BiRLESIiK KRALLIK’IN
ARKTIKA POLITIKALARININ iNCELENMESI

Eski Yunanlilar Arktika’y1 “Ayi altindaki bolge” (Arktos); Kuzey Kutup Dairesini ise
gece gokyiiziindeki “Biiyiik Ay1” olarak tanimlamaktaydi (Duncan, 2003: 6; Le Miere ve
Mazo, 2013: 11). Arktika’nin tanimlamalari ve cografi sinirlamalari bilimsel, g¢evresel,
cografi, politik ve kiiltlirel yaklasimlara gore farklilik gostermektedir (Duncan, 2003: 6, HM
Government, 2013: 1; Le Miere ve Mazo, 2013: 1; Dodds ve Nuttall, 2016: 4). Genel olarak
Arktika; 66 °32° Kuzey Enlemi {izerinde kalan ve Temmuz ay1 sicaklik ortalamasi 10°C’yi
geemeyen bolge olarak tanimlanmaktadir (HM Government, 2013: 1; Le Miere ve Mazo,
2013: 41). Anderson’a gore (2009: 149), Arktika, insanlik tarihinde bu gezegende goriilen her
seyden biiylik, genis 6l¢ekte degisim ve donilisiim gecirmektedir.

Arktika’nin en yakin komsusu olan iilkenin kuzeye dogru yolculugu bilindigi
kadariyla ilk olarak altinci yiizyilda baslamistir. Onuncu ylizy1l Anglo-Sakson haritalar1 ise
Kuzey denizinde faaliyetler yiiriitiildiigiinii kanitlar niteliktedir. Sistematik olarak tilkenin
kesif ve aragtirma hareketleri, 16. yiizyilda baslamis, balina avciligi ve Asya’ya kuzeyden
deniz yolu bulma girisimlerinin bir sonucu olarak biiylimiistiir (Janowska, 2014: 188;

Depledge, https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04. 2017). Birlesik

Krallik’in Arktika’da yaklagik 500 yildir siiren kesif ve arastirma faaliyetleri devlet tarafindan
cesitli yollara tesvik edilmistir/edilmektedir. Bu durumlar iilkenin bolge hakkinda genis bilgi
birikimine sahip olmasini saglamistir. Lordlar Kamarasi’na gore (2015: 12), “giinimiizdeki
siyasi, kurumsal ve ekonomik baglar tarihsel iligkileri tamamlar niteliktedir”.

Dodds ve Nuttall’a gore (2016: 37), “kiiresellesmenin ¢ok yonlii karmasik yapis1 kutup
bolgelerinin icerisinde ve Otesinde c¢esitli sermaye akislarinin ve dalgalanmalarin ortaya
¢ikmasina kaynaklik eder”. Degisiklikler olasi firsatlar ve tehditleri ortaya ¢ikardik¢a Birlesik
Krallik bolgede uluslararasi ekonomik ve stratejik ilgi alanlarini genisletmistir (Lordlar
Kamarasi, 2015: 34). Birlesik Krallik’in Arktika’daki ¢ikarlarinin ve baglantilarinin gesitliligi
bolge pozisyonunu giiclendirmesinde etki saglamaktadir (Lordlar Kamarasi, 2015: 94). Ulke,
cografi konumu nedeniyle bolgeyle farkli rotalarla etkilesime girebilme olanagma sahiptir
(HM Government, 2013: 94). Arktika dogal kaynaklar1 bolgede ulusal ¢ikarlar ve yeni
dengelerin kurulmasi igin tesvik edici niteliktedir. Ulkenin bélgedeki cikarlarini devam
ettirme arzusu bolge giivenliginin devamlilifi hususunda stratejiler iiretmesini gerekli

kilmaktadir. Ayrica bolgedeki insan faaliyetlerinin gelismesi ve genislemesi, teknolojik


https://www.arcticyearbook.com/ay2012/
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ilerlemeler {ilke arastirma merkezleri, iiniversiteler ve isletmeler icin daha fazla firsat
yaratabilecektir.

Bu bolimde Klasik Realizm ve Neo-Realizm perspektifiyle ilk olarak iklim
degisikliginin Birlesik Krallik Arktika politikalarina etkileri degerlendirilecektir. Ikinci olarak
kiiresellesme sonucu hiz kazanan bdlge ekonomik faaliyetlerinin iilke politikalarina etkileri
degerlendirilerek bu hususta bolge kiiresellesmesinin ve ekonomik faaliyetlerinin Birlesik
Krallik Arktika politikalar1 {izerindeki etkileri incelenecektir. Ugiincii olarak bolge
giivenliginin {ilke ¢ikarlar1 agisindan 6nemi arastirilacaktir. Dordiincii kisimda ise Birlesik

Krallik’in bolgede uyguladigi bilimsel faaliyetler incelenecektir.

3.1. Birlesik Krallik Arktika Politikalari: Iklim Degisikligi

Belirli bolgede ve/veya tiim diinyada hava kosullarinda yasanan, antropojenik ya da
dogal kaynakli olabilen, etkisi agik¢a hissedilen ve uzun bir donemi kapsayan degisimler
iklim degisikligi olarak adlandirilmaktadir (Anderson, 2009: 84; Australian Academy of
Science, 2015: 1). iklim degisikligi, son yiiz yilda etkisini Arktika’da diinyanin geri kalanina
gore iki kat daha fazla hissettirmektedir (NASA,
https://www.nasa.gov/topics/earth/features/upsDownsGlobalWarming.html, erisim tarihi:
11.09.2017; IPCC/Intergévernmental Panel on Climate Change, 2014: 10; Pincus ve Ali,

2015:1;).62 Buna bagli olarak bolgede buzulla kapli okyanus alanlarindaki diisiis y1l boyunca
devam etmekte, mevsimlik kar ortiileri, dag ve kita buzullar1 ve permafrost tabakasinda gozle
goriiliir azalmalar gergeklesmektedir (IPCC, 2013: 20; HM Government, 2013: 3; Brigham,
2015: 359; Stone, 2015: 234-235; Lindblad ve Warner, 2016:6).

Le Miere ve Mazo’ya gore (2013: 25-26); “19. yiizyilin ikinci yarisindan bu yana kiiresel ortalama
yiizey sicakligi 0,78 °C artmis, 1953 ten 2006’ya kadar yillik asgari kutup deniz buzu genisligi ortalama
%7,8 oraninda azalmistir. 2005 yilindan bu yana Arktika’daki sicakliklar stirekli olarak artmakta ve her
yil rekor kirmaktadir. Bélgede ortalama sicaklik 1961-1990 yillart seviyesinin 1,5 °C iizerindedir. Son
2000 yilda bdlgede ortalama sicaklik her zamankinden daha yiiksek iken buz miktar: ve hacmi rekor

diizeyde duisiiktiir”.

Kiiresel iklim degisikligi neticesinde 1sinma deniz seviyesinde beklenenden daha
erken siirede artisa neden olacak, ayni zamanda asir1 hava frekansin1 daha da

hareketlendirerek kalici ortiisiiniin ¢oziilmesini hizlandiracaktir. Bu durum kiiresel sicakligin

®2Kiiresel sicaklik artislarim endiistriyel dénem 6ncesi seviyeye (2 °C seviyesine ya da altina) diisiirmek i¢in
uluslararasi c¢abalar gosterilmesine ragmen Arktika’nin diger bolgelere nazaran iki kat daha fazla 1sinmasi
beklenmektedir (HM Government, 2013: 3).


https://www.nasa.gov/topics/earth/features/upsDownsGlobalWarming.html
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ve deniz seviyelerinin yiikselmesine katkida bulunacaktir. Arktika Okyanusu’nun artan
miktarda karbondioksiti emerek asitlenmesi, bdlgede deniz canlilarinin dagiliminda ve
miktarinda degisiklik yaratarak temel besin ve gelir kaynagi olan balik¢ilik endiistrisine etki
edebileceginden bolgedeki balik stokunun gelecegi ile ilgili endiseler artmaktadir (Exner-

Pirot, https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04. 2017). Ayrica iklim

degisikligi Birlesik Krallik da dahil olmak iizere diinyadaki memelilerin ve kuslarin go¢
yollar1 iizerinde degisiklik yaratacaktir (HM Government, 2013: 4).

Bolgesel ve kiiresel Olgekte antropojenik 1sinmaya bagli olarak ortaya c¢ikan
degisiklikler Arktika’yr giderek daha erisilebilir hale getirmekte, ulasim ve denizcilik
faaliyetleri i¢in uzun sezon firsatlar1 yaratmakta, yeni kaynak ve arama ¢alismalarini
kolaylagtirarak hizlandirmaktadir (Le Miere ve Mazo, 2013: 9; Brigham, 2015: 359).
Bolgedeki iklim degisikligi, kiiresel ticaret yollarin1 degistirme ve bdylece yeni ekonomik
firsatlar tizerine kurulu yeni siyasi iligkiler yaratma potansiyeline sahiptir (Le Miere ve Mazo,
2013: 119; ISAB, 2016: 4-5; Melia vd.,

https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/

file/634437/Future of the sea - implications from opening arctic sea routes final.pdf,
erigim tarihi: 10.01.2018). Dodds ve Nuttall’a gore (2016: 118), “iklim degisikliginin bolge

tizerindeki etkileri konusundaki kiiresel endise, bolgenin sundugu kaynak ¢ikarma umuduyla
stk sik tazelenmektedir”.®® Bu durumlar Klasik Realist ve Neo Realist bakisla
degerlendirildiginde, bolgede 1sinma nedeniyle kaynaklara erisimin kolaylagsmasi anarsik
uluslararasi sistemde Birlesik Krallik’in ulusal ¢ikarlar1 agisindan fayda saglamasinin, tilkenin
cesitli ekonomik kazanimlar edinerek bolgede gii¢c dengesini kendi lehine ¢evirmesinin Oniinii
acabilecektir.

“Arktika ve cevresindeki iklim degisimi, dogal ve beseri yasam alanlarina tehdit
olusturacak bir bicimde istikrarsiz hava kosullarina yol agmaktadir” (Janowska, 2014: 187).
Artika’da yasanan iklimsel degisimler cografi konumu nedeniyle etkisini Birlesik Krallik’ta

da hissettirmektedir (Depledge, https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi:
15.04. 2017; Janowska, 2014: 188). Ozellikle son on yildir global dlgekte etkisi hissedilen

iklim degisikligi, Birlesik Krallik tarafindan seffaf ve sistematik bir bicimde ele alinmaktadir

%3Lordlar Kamarasi’na gore (2015: 6); Arktika’da yasanan siirecler iklim degisikligini daha da yiikselterek daha
fazla 1snma ve degisime neden olma potansiyeline sahiptir. Bolgenin bir¢cok yonii ve degisime nasil tepki
verecegi husundaki bilgi birikimi az oldugundan bu geri beslemenin dogasini ve seklini tahmin etmek ¢ok
zordur.


https://www.arcticyearbook.com/ay2012/
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/
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(Janowska, 2014: 187). Ulke, bolgede sera gazi emisyonlarmin azaltilmasin1 amaglayan bir
dizi faaliyete katilmistir (Janowska, 2014: 194).%

Lordlar Kamarasi’na gore (2015 92); Birlesik Krallik, Arktika biyo-gesitliligini desteklemek, bolgenin
iklim degisikligi karsisinda savunmasizligini korumak, diinya denizlerindeki isinmanin ve erimenin
etkisini, deniz seviyesindeki artigi azaltmak ve insan haklarin1 korumak icin kiiresel kamu yararina

¢alismaktadir.

Bu durumlar Klasik Realist ve Neo Realist bakisla degerlendirildiginde; anarsik
uluslararas1 sistemde Birlesik Krallik’in bolge politikalart ulusal ¢ikarlar1 agisindan fayda
saglamasinin, ¢esitli ekonomik kazanimlar edinmesinin ve bolgede gii¢ dengesini kendi
lehine ¢evirmesinin Oniinii agabilir. Arktika bolgesine cografi yakinligi ve uzun zamandir
yaptig1 kesif ve arastirma faaliyetleri neticesinde Birlesik Krallik, bolge hakkinda genis
deneyim ve bilgi birikimine sahip olmustur. Bolgede yasanan iklim degisikligi ile ilgili
faaliyetlerde aktif rol istlenen Birlesik Krallik, ulusal ¢ikarlarini korumak ve artirmak
amactyla bolge hakkinda tarihsel bilgi birikiminden faydalanarak ve ayni zamanda siirekli
olarak bilgi birikimini artirarak Arktika {izerinde s6z hakkin1 saglamlastirmaya ve
genisletmeye ¢aligmaktadir.

Ulke, bolgede diplomatik ve ekonomik giiciinii artirmak amaciyla kiiresel kamu yarari
adi altinda kendi ¢ikarlarini maksimize etmeye caligmakta bu amacgla ¢esitli politikalar
tireterek bolge iilkelerine kabul ettirmeye caligmaktadir (Depledge, 2013: 1448). Birlesik
Krallik’a gore; deniz giivenligi ve kirliligin azaltilmasi konularinda Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku Sozlesmesi (United Nations Convention on the Law of the Sea-UNCLOS),% Denizde
Can Giivenligi Uluslararas1 S6zlesmesi (International Convention for the Safety of Life at
Sea-SOLAS)66 ve Denizlerin Gemilerden Kirlenmesini Onleme Uluslararasi Sézlesmesi
(International Convention for the Prevention of Pollution from Ships-MARPOL)®" kurallari
uygulanmalidir (Janowska, 2014: 195; Melia vd.,

https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/

file/634437/Future of the sea - implications from opening arctic sea routes final.pdf,

*Ulke, 2010 yilindan bu yana 6zellikle sera gazi emisyonlarinin azaltilmasi igin olasiliklar ve ¢oziim yollarinin
tartisildigl forumlara katilmis ilkim degisikligiyle miicadele hususunda cesitli faaliyetler {istlenmistir. Detayli
bilgi i¢in bk. Janowska, 2014: 193.

®Detayh bilgi icin bk. UN.
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/convention_overview_convention.htm, (erisim tarihi:
02.04.2018).

%Detayh bilgi igin bk. IMO. http://www.imo.org/en/About/Conventions/listofconventions/pages/international -
convention-for-the-safety-of-life-at-sea-(solas),-1974.aspx, (erisim tarihi: 05.01.2018).

Detayli bilgi i¢in bk. IMO. http://www.imo.org/en/about/conventions/listofconventions/pages/international -
convention-for-the-prevention-of-pollution-from-ships-(marpol).aspx, (erisim tarihi: 05.01.2018).



https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
http://www.un.org/depts/los/convention_agreements/convention_overview_convention.htm
http://www.imo.org/en/About/Conventions/listofconventions/pages/international-convention-for-the-safety-of-life-at-sea-(solas),-1974.aspx
http://www.imo.org/en/About/Conventions/listofconventions/pages/international-convention-for-the-safety-of-life-at-sea-(solas),-1974.aspx
http://www.imo.org/en/about/conventions/listofconventions/pages/international-convention-for-the-prevention-of-pollution-from-ships-(marpol).aspx
http://www.imo.org/en/about/conventions/listofconventions/pages/international-convention-for-the-prevention-of-pollution-from-ships-(marpol).aspx
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erisim tarihi: 10.01.2018). Tagimacilik sanayiinin diizenlenmesi hususunda ise Birlesik
Krallik’in &éncii rol aldigi Uluslararast  Denizcilik  Orgiitii - (International Maritime
Organisation-IMO)®  esaslarina  gore bolgede faaliyetler yapilmalidir  (Depledge,
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04. 2017; Janowska, 2014: 195).

Insan dogasmin kotii, insanlarin ise bencil ve cikarci oldugunu savunan Klasik
Realizme gore degerlendirildiginde; iilke bolgede giivenligini saglayarak ulusal ¢ikarlarini
koruma ve artirma adina bu tarz politikalar izlemektedir. Realizm, uluslararasi hukuka
kuskuyla yaklagsa da devletlerin yeri geldiginde ulusal ¢ikarlarina fayda saglayacak ittifaklar
kurmasinin gerekliligine deginmektedir. Bu nedenle Birlesik Krallik olusumunda roliiniin ve
etkililiginin fazla oldugu kiiresel antlasmalarin bolgede uygulanmasi gerektigini savunur.
Ulke bu yolla gii¢ dengesini kendi lehine doéndiirmeye ve mutlak kazanimlarmi artirmaya
caligmaktadir. Neo-Realist bakis agisiyla degerlendirildiginde ise sistemin anarsik yapisi
Birlesik Krallik’in giivenligini korumak ve hayatta kalmak i¢in bu tarz savunmaci politikalar
izlemesine neden olmaktadir. Ulkenin lider konumda oldugu ¢esitli organizasyonlar ve
sOzlesmelerin mesruiyet kazanmasini istemesinin ve giic dengesini kendi lehine ¢evirmeye
calismasinin nedeni bir nevi dengeleme politikasi yaratmaktadir. Ayrica ilke liderlik
konumunda oldugu g¢esitli sozlesme ve organizasyonlarin mesruiyet kazanmasi yoluyla
bolgedeki giivenligini ve devamliligini giiclendirmek, bolgede alinacak kararlarda daha fazla
s0z sahibi olmak ve rakiplerine gore goreceli kazanglarini artirmak istemektedir. Bu durum
Mearsheimer’in de belirttigi gibi (2014: 41-42); ilkenin bolgesel hegemon olma arzusunun

gostergesi olabilir.

3.2. Birlesik Krallik Arktika Politikalari: Kiiresellesme Sonucu Hizlanan Ekonomik
Faaliyetler

Kiiresellesme genel olarak kiiresel ekonomik sistemin biitiinlesmesine, 6zellikle de
mallarin, hizmetlerin, sermayenin, teknolojinin ve bilginin insanlar arasinda ve ulusal sinirlar
asarak dalgalanmasma vurgu yapmaktadir (Dodds ve Nuttall, 2016: 33; Pevehouse ve
Goldstein, 2017: 2). Kiiresellesme olarak adlandirilan siire¢ karmasik ve ¢ok yonlidiir.
Kiiresellesme kavrami 20. yilizy1l sonlarinda ortaya ¢ikan bir kavram olsa da, 19. yiizyil
uluslararasi sisteminin yapisi ile kiiresellesme arasinda benzerlikler bulunmaktadir. Arktika
g6z oniinde bulunduruldugunda, 6zellikle son donemdeki caligmalarda, bolge igerisinde ve
Otesinde cesitli dalgalanma ve degisimlere dikkat ¢ekilmektedir (Dodds ve Nuttall, 2016: 37).

Bunlar arasinda balik, petrol, dogal gaz ve demir cevheri, ¢inko ve uranyum gibi stratejik

%8Detayl bilgi igin bk. IMO. http://www.imo.org/en/OurWork/Pages/Home.aspx, (erisim tarihi: 02.10.2018).



https://www.arcticyearbook.com/ay2012/
http://www.imo.org/en/OurWork/Pages/Home.aspx
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mineraller de dahil olmak {izere dogal kaynaklarin kullanilmasi ve somiiriilmesi yer
almaktadir. Bolgede kiiresellesme sonucunda ekonomik faaliyetlerin hiz kazanmasiyla birlikle

Birlesik Krallik iilke ¢ikarlar1 ve politikalar1 bu yonde sekillenmeye baslamistir.

3.2.1. Kiiresellesmenin Birlesik Krallik Arktika Politikalar1 Uzerindeki Etkileri

1920 ve 1930’lu yillarda kutup bolgelerini kiiresel diinyaya baglamak amaciyla kesif
ve arastirma hareketleri hiz kazanmig, bu donemde Arktika’nin genis mineral ve enerji
kaynaklarini biiyiik 6l¢ekte somiirme faaliyetleri baslamistir. Ayrica bolgede yeni tagimacilik
ve navigasyon teknolojilerini kullanarak potansiyel ulagim yollarin1 aragtirmak, telgraf, radyo
ve telefon aglar1 kurmak igin girisimlerde bulunulmustur (Nord, 2016: 10).

“Kutup arastirmalarinin altin ¢aginin sona ermesi beraberinde yeni bir ticari ve
endiistriyel faaliyet ¢agini getirmistir” (Le Miere ve Mazo, 2013: 22). Bolgede ticari
faaliyetler ve dogal kaynaklarin kullanimi yiizyillar boyunca avecilik, 19. yiizyildan beri
madencilik ve 1920’den bu yana petrol ve gaz arama ¢ikarma faaliyetlerini kapsamaktadir
(Lordlar Kamarasi, 2015: 31).° Soguk Savas doneminde Arktika’da ekonomik faaliyetler
arttikga bolge askeri agidan da stratejik 6nem kazanmaya baslamis, 6zellikle SSCB ve ABD
denizaltilarini bolgeye konuslandirarak, burada savunma ve silahlanma stratejilerini test etme
imkan1  bulmuslardir ~ (Anderson,  2009:  73-74;  Finger-Stich  ve  Finger,
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04. 2017).”° 20. yiizyilin

sonlarinda Kuzey Amerika ile Uzakdogu arasindaki seferler icin Arktika hava rotalarinin
kullanilmasi, ugus saatlerini kisaltarak yakit maliyetini ciddi miktarlarda diistirmiistiir

(Humper ve Raspotnik, https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04. 2017).

Soguk Savas’in sona ermesi Ve teknolojinin giin gectikge ilerlemesi ise bolgede
kiiresellesme hareketlerini hizlandirmistir. Heininen’e gore (2011: 40-41), kiiresellesme
yizyillardir bolgeyi etkilemekle birlikte 21. ylizyila gelindiginde etkisi daha fazla
hissedilmekte ve giderek etki alanini genisletmektedir. Arktika, pek ¢ok aktoriin ulusal
cikarlar1 agisindan odak noktasi konumuna gelmistir. Bu durum ayni zamanda bdlgeye
gerceklesen goc hareketlerinin de artmasina neden olmustur. 21. yy baslarinda %10’unu yerli

halklarin olusturdugu yaklagik dort milyon insan Arktika’da yasamakta iken bu sayi

®Bolgede ozellikle demir yolu ve madencilik faaliyetleri hiz kazanmustir. 1899°da komiir madenciligi
Spitsbergen’de, altin madenciligi ise 1880’lerde Alaska ve Yukon’da baslamistir; bir zamanlar aliiminyum
isleme ve diger kullanimlar i¢in 6nemli olan kriyolit, 19. yy’da itibaren endiistriyel dlgekte Gronland’daki
Ivituut’da ¢ikartilmistir”. (Le Miere ve Mazo, 2013: 22).

"®Ornegin; Rusya 1955°ten 1990’lara kadar bolgede cok sayida atmosferik ve yer alti atomik testleri
gerceklestirmis, Kara ve Barents denizleri arasindaki Novaya Zelmya’ya (Avrupa’nin en kuzey ucunda iilkeye
bagh takimadalar ~ grubu) niikleer atiklarim bosaltmistir (Finger-Stich ve Finger,
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erigim tarihi: 15.04. 2017).



https://www.arcticyearbook.com/ay2012/
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/
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giiniimiizde giderek artmaktadir (HM Government, 2013: 1; Le Miere ve Mazo, 2013: 29).
Bolgede insan faaliyetleri son on yilda nakliye, madencilik, balik¢ilik, enerji arama ¢ikarma
ve turizm faaliyetleri nedeniyle yaklasik %400 oraninda artmistir (ISAB, 2016: 1).

Arktika Konseyi 1996 yilinda Kanada’da (Ottawa) sekiz Arktika devleti (Kanada,
Danimarka, Finlandiya, Izlanda, Rusya, Norveg, Isvec ve ABD) tarafindan kurulmustur

Arctic  Council/Arktika Konseyi Resmi Internet Sitesi,71 http://www.arctic-
Yy

council.org/index.php/en/about-us, erisim tarihi: 02.03.2018). Konsey, “Arktika devletleri,

yerli topluluklar1 ve diger Arktika sakinleri arasinda, ozellikle Arktika’da strdiriilebilir
kalkinma ve ¢evre koruma gibi konularda, isbirligi, koordinasyon ve etkilesimi tesvik eden
lider hiikiimetleraras1 forum” olarak tanimlanmaktadir (Arktika Konseyi Resmi Internet

Sitesi, http://www.arctic-council.org/index.php/en/about-us, erisim tarihi: 02.03.2018). Yerli

halklarin korunmasi, deniz ¢evresi ve biyo-cesitliligi korumak, asir1 hava kosullarina neden
olan iklim degisikligi ile miicadele ve Ozellikle hava ve deniz trafigi arttikga bolgedeki
givenligi sirdirme Konsey’in ele aldigi konularin baginda gelmektedir (Nilsson,
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04. 2017; ISAB, 2016: 5). Yasa

yapma ve/veya diizenlemeleri ayarlama konularinda otoritesi olmamakla birlikte Konsey,
Arktika uluslarinin 6nceliklerini ve politikalarini yonlendirmeye yardimer yetkili raporlar
yayimlamaktadir (Anderson, 2009: 105).

Lordlar Kamarasi’na gore (2015: 107), tarih, ticaret, savunma ittifaklar1 ve bilim de
dahil olmak tizere Birlesik Krallik, Arktika devletleriyle olan ikili iliskilerinde sekiz Arktika
devletinin ¢oguyla giiclii ikili iliskilere sahiptir. Ulke, 1998 Iqaluit Deklarasyonu’ndan beri

Arktika Konseyi’nin daimi  goézlemcisidir  (Janowska, 2014: 191; Exner-Pirot,

https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04. 2017). Ulkenin bolge ile
etkilesimi bir dizi forum yoluyla gerceklesmekte, Dis Isleri Bakanligi (Foreign &
Commonwealth Office-FCO) nezdinde kurulan Kutup Bolgeleri Departmani’nda koordine
edilmektedir (Lordlar Kamarasi, 2015: 6). Departman, iilkenin Arktika Konseyi calisma
gruplarina katkisini koordine etmeye yardimci olmaktadir (Depledge,
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04. 2017). “Bolgeyle alakali iilke

c¢ikarlarmin farkliligy, tizerinde durulan konularin farkli hiikkiimet aktorlerine paylastirilmasina
neden olmustur” (Depledge, https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04.
2017133).”

Daha sonraki boliimlerde “Arctic Council” web sitesi yerine atif yapilirken “Arktika Konseyi Resmi Internet
Sitesi” kullanilacaktir.

2Ornegin, Iklim degisikligi ve enerji kesif ve ¢ikarma konularinda Enerji ve iklim Degisikligi Departmani
(Department of Energy and Climate Change-DECC), nakliye ilgili konularda Nakliye Departmani (The
Department for Transport-DfT) ve Denizcilik ve Sahilkoruma Ajansi (Maritime and Costguard Agency-MCA)


http://www.arctic-council.org/index.php/en/about-us
http://www.arctic-council.org/index.php/en/about-us
http://www.arctic-council.org/index.php/en/about-us
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/
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Bolge lizerindeki farkli cikarlarina yonelik cesitli kurumlar olusturmasi, Birlesik
Krallik’in Arktika yonetisiminin ¢esitliliginin gostergesidir. Ulusal ¢ikar ve devleti 6n planda
tutan Klasik Realizm’e gore bu durum iilkenin rasyonalist ve pragmatik hareket ettigni
gostermektedir. Kendi kendine yardima dayanan uluslararasi anarsik ortamda lilke baska
tilkelere giivenmeyeceginden ¢esitli departmanlar aracilifiyla belirledigi alanlarda
uzmanlagmaya, bilgi birikimini ve kapasitesini artirmaya ¢alismaktadir. Neo-Realizm’e gore
degerlendirildiginde ise uluslararasi sistemin anarsik olmasi nedeniyle rasyonalist hareket
eden tilke, kendi kendine yardim sistemi igerisinde bdlgede hayatta kalabilmek icin ¢esitli
birimlerde uzmanlagmay1 tercih etmistir. Bunun yani sira 12 Haziran 2014 tarihinde Lordlar
Kamaras1 Arktika’daki son ve beklenen degisiklikleri bunlarin Birlesik Krallik ve uluslararasi
iligkiler tizerindeki etkilerini géz Oniinde bulundurmak ve tavsiyelerde bulunmak igin bir
komite kurmayr kabul etmistir. Komitenin temel olarak iizerinde durdurdugu noktalar
Arktika’da yasanan degisiklikler, bu degisikliklerden kaynaklanan baskilar, riskler ve
firsatlara Birlesik Krallik’in yanit vermeye ¢alismasi gereken yollar olmustur (Lordlar
Kamarasi, 2015: 9). Komite, iklim degisikliginin kiiresel nedenlerini, siireglerini ve
sonuglarini incelemeye ¢alismamaktadir (Lordlar Kamarasi, 2015: 9).

Arktika Konseyi, 2013°te aldig1 kararla bdlge disindaki tilkelerin de forumda gozlemci
statiide yer almasmin Oniinii agmistir (Arktika Konseyi Resmi Internet Sitesi,

http://wwwe.arctic-council.org/index.php/en/about-us, erisim tarihi: 02.03.2018).”® Bu durum,

Arktika’da egemenlik alan1 bulunmayan devletlerin bdlgede olusan meselelerin ¢oguna
¢Ozlim bulma konusunda mesru c¢ikar ve roller edinmelerini saglamistir (Rainwater, 2013:
115).”* Bolgede s6z sahibi olan ve gelismekte olan diger giigler Arktika’da daha fazla niifuz
saglamay1 hedeflemektedir (ISAB, 2016: 5). Bolgede ciddi ve kapsamli isbirligi kiiresel ortak
cikarlart kapsadigindan sifir toplamli rekabet yerine igbirligi ve koordinasyon odakli

politikalar  yiiriitiilmektedir (Le Miere ve Mazo, 2013: 168; Melia vd.,

sorumluluk sahibidir. Biyo ¢esitlilik, cevre ve balik¢ilik konularinda; Cevre, Gida ve Koy Isleri Bakanlig
(The Department for Food and Rural Affairs-DEFRA) yetki sahibidir. Arktika Arastirma Programmin Dogal
Cevre Arastirma Konseyi (NERC) tarafindan yiiriitilen Arktika aragtirma progranuni denetlemekle Isletme,
Inovasyon ve Beceriler Departmani (Department for Business, Innovation and Skills-BIS) gérevlidir. Savunma
konularinda Savunma  Bakanligi (Ministry  of Defence-MOD) gorevlidir (Depledge,
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04. 2017,).

"*Konseyde daimi gozlemci statiisiinde Birlesik Krallik’da dahil olmak iizere 12 iilke bulunmaktadir. Bunlar:
Birlesik Krallik, Fransa, Almanya, Hollanda, Polonya, Ispanya, italya, Japonya, Cin, Giiney Kore, Hindistan ve
Singapurdur (Anderson, 2009: 105; Le Miere ve Mazo, 2013: 39; Lordlar Kamarasi, 2015: 49-50).
Giintimiizde, gozlemci statiide Arktika’ya simirt olmayan 13 devlet, 13 hiikiimet ve parlamentolar arasi
kurulus, 13 sivil toplum kurulusu Konsey’de yer almaktadir (Arktika Konseyi Resmi Internet Sitesi,
http://www.arctic-council.org/index.php/en/about-us, erisim tarihi: 02.03.2018).

72013 baharindaki Bakanlar Toplantisi’nda Cin, Hindistan, italya, Japonya ve Giiney Kore’ye gdzlemci statiisii
verilmistir. Bu uluslar dahil olmak {izere giliniimiizde diinya niifusunun %50’sinden fazlas1 Konsey’de iiyeler
ya da gozlemciler tarafindan temsil edilmektedir (Lordlar Kamarasi, 2015: 49-50).
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https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/

file/634437/Future of the sea - implications from opening arctic sea routes final.pdf,
erigim tarihi: 10.01.2018).

Arktika’daki degisimler sadece bolgesel degil kiiresel dlcekte etki saglamaktadir.”
Birlesik Krallik’in bolgeye kesif yolculuklarina dayanan tarihi ilgisi basit bir cografi yakinlik
ve/veya tarihsel bir gayretten ¢ok daha ileri gitmekte, bolgenin kiiresel aktorlerin ilgisini
cekmesi ve farkli ¢ikar gruplarinin bolgede etkili olmak i¢in gayretleri iilke politikalarin
dontistiirmede temel etki olusturmaktadir. Bu nedenle Birlesik Krallik, 2013 yilinda Arktika
Politika Cergevesi’ni (Arctic Policy Framework) yayimlamistir. Cergeve, bolge konusundaki
vizyonunu saygl, liderlik ve is birligi ilkeleriyle desteklemis, bu ilkelere uyulmadig: takdirde
tilke menfaatlerinin zarar gorebilecegini belirtmistir (HM Government, 2013: 7; Depledge ve
Dodds, 2014: 25; Janowska, 2014: 188). Buna gore;

e Saygi: Arktika devletlerinin egemenlik haklarina saygi gostermek. Farkliliklari taniyan ve
gelistiren politikalar bulmak ve gelistirmektir. Arktika’nin farkli kesimleri arasinda yerel
Arktika topluluklarinin ihtiyag ve goriislerine saygi duymaktir. Halkin gelisimi ve refahi i¢in
firsatlar sunarken kiiresel ¢evrenin etkili bir seklide idare altina alinmasi igin {ilkelerin
sorumluluklarini uzlagtirmaktir (HM Government, 2013: 7).

o Liderlik: Birlesik Krallik, Arktika yonetimine iligkin liderligin temelde sekiz Arktika devleti ve
bu devletlerdeki halklar arasinda olduguna inanmaktadir. Birlesik Krallik hem sera gazi
emisyonlarmin azaltilmasi hem de etkilerini anlamada kiiresel bir liderdir ve bu nedenle
Arktika’daki hizli degisimlerin altinda yatan nedenlerle miicadeleye liderlik etmektedir. Bu
miicadelede ayrica iilke bilim topluluklari, endiistri ve sivil toplum Orgiitlerinin hepsi aktif bir
rol oynamaktadir (HM Government, 2013: 8).

e Isbirligi: Arktika’da yer alan aktorlerin, rollerin, ¢ikarlarin ve uzmanliklarin karisimi bdlgede
politika yapiminin merkezinde diyalog ve isbirliginin olmasi anlammna gelmektedir. Ulkenin
Arktika devletleri, yerli halklar ve bolge ile ilgili konularda baskalar1 ile yakin igbirligi
igerisinde ¢aligsmasina yonelik uzun siiredir var olan hedefi hiikkiimet yaklagimiin merkezini

olusturmaktadir (HM Government, 2013: 8).

Depledge’ye gore (2013: 1445); Birlesik Krallik’in Politika Cerevesi’ni yaymlama
zamanmin, Mayis 2013 yilinda Isve¢’in Kiruna kentinde diizenlenen Arktika Konseyi
Bakanlar Toplantisi’ndan alt1 ay sonrasidir. Bunun sebebi alt1 yeni iilkenin Konseye gozlemci
statiide kabuliiyle tilkenin bolge ile daha ciddi dlgekte ilgilenmesi, yeni iiyelerin iizerindeki

baskiy1 biiyiitmesidir (Depledge, 2013: 24). Birlesik Krallik Cin, Giiney Kore gibi iilkelerin
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bolgeye yaptiklar finansal kaynaklarla rekabet edemeyeceginden cikarlarini korumak igin
daha incelikli bir stratejik yaklasim benimsemeyi tercih etmelidir (Depledge, 2013: 1457)."
Tiim bu gelismelere Klasik Realizm perspektifinden bakildiginda, Birlesik Krallik’in
Arktika Konseyi ile iligkileri ulusal ¢ikarlarimi korumak ve bolgedeki giic ve gilivenligini
artirmak i¢in giic dengesi ¢ercevesinde yliriitilmektedir. Birlesik Krallik girecegi olasi rekabet
ortaminda Konsey’de gdzlemci statiide olmasindan &tiirii diger aktorlere karst pozisyonunu
giiclendirmistir. Ulke bu sayede bolgede hayatta kalarak giivenligini koruyabilecek, bdlge
gelismelerini yakindan takip ederek ve yeri geldiginde s6z sahibi olabilecektir. 2013 yilinda
yayimlanan gergeve ise, lilkenin yeni rekabet unsurlar1 karsisinda giivenlik endisesi yasadigini
gozler oniine sermektedir. Bu endiseyi Carr’in da soyledigi gibi (2001: 52- 53) ‘tiim diinyanin
iyiligini ister’ bi¢imde ifade eden ve bolgedeki aktorlere saygi duydugunun altimi ¢izerek
revizyonist politika giitmedigini Arktika paydaslarina taahhiit eden Birlesik Krallik, aslinda
bolgedeki pozisyonuna mesruiyet kazandirmakta ve bunu tiim rakiplerine bildirmektedir.
Neo-Realizme gore degerlendirildiginde ise; lilke anarsik yapida olan uluslararasi
sistemde cikarlarint ve varligim1i korumak amaciyla rasyonel hareket ederek bolgede
dengeleme yaratan Konsey’e gozlemci liye olmustur. Bu sayede ¢ok fazla aktoriin rol aldigi
sistemde kendine yer edinmistir. Cergceve Politikasi’nda bolge statiikosuna ve aktorlerine
saygl duydugunu belirterek savunmaci realizme uygun hareket eden iilke, bolgede giiclinii
artirmaktan ziyade korumaya caligmaktadir. Fakat ayni1 zamanda bdlgede rakiplerinin
artmasindan ve dengede yasanacak degisimlerden endiselenen iilke, Mearsheimer’in de
belirttigi gibi hayatta kalmasinin gii¢lii olmasindan gectiginin farkinda olarak bolge hakkinda
politikalarin1  yayimlayarak rakiplerine yaris igerisinde oldugunu hatirlatma ihtiyact

hissetmistir.

3.2.2. Arktika Ekonomik Faaliyetlerinin Birlesik Krallik Arktika Politikalar1 Uzerindeki
Etkileri

Lordlar Kamarasi’na gore (2015: 70); Arktika el degmemis, vahsi bir bolge degildir.
Bolgede bir dizi sektérde uzun bir ekonomik faaliyet ge¢misi vardir. Arktika ekonomisi
mineralleri, degerli madenler ve taslari, petrol, dogal gaz, balik¢ilik ve keresteyi igeren genis
Ol¢ekli endiistrilere dayanmaktadir. Petrol ve dogal gaz arama ¢ikarma ve biiyliyen
hidrokarbon faaliyetleri mevcut ekonomik faaliyetlerin ve yatirimlarin en biiyiik kismini

olusturmaktadir (Le Miere ve Mazo, 2013 48). Teknolojinin ilerlemesiyle 6zellikle derin

"®Lordlar Kamarasi’na gore (2015: 94), Birlesik Krallik’m bolgeye yonelik politikalar1 simdiye kadar proaktif
olmaktan ¢ok reaktiftir. Ulkenin yaklagimi daha stratejik, daha iyi koordine edilmis ve kendine daha fazla
giivenen proaktif yapida olmalidir. Aksi takdirde iilke rakiplerinin gerisinde kalabilir.
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denizlerde sondaj faaliyetlerinin 6nii agilmis ve bdlge daha fazla aktoriin ilgi odagi olmustur

(Ebinger ve Zambetakis, 2009: 1222).

Le Miere ve Mazo’ya gore (2013: 47), Arktika genellikle trilyonlarca dolarlik degerde biiyiik
miktarlarda degerli madenleri (petrol, dogal gaz ve diger mineraller), ormanlari ve su {iriinlerini igeren
genis bir kaynak deposu olarak tamimlanmaktadir. Tklim degisikliginin bu kaynaklar1 arastirma ve
somiirmeye olanak saglamasi ihtimali hiikiimetler, kamuoyu, isletmeler ve medyada biiyiik ilgi

uyandirmist1”.

Kiiresel petrol arzinin %10’u ve gazin %25’1i bu bdlgeden saglanmaktadir (Lordlar
Kamarasi, 2013: 73-74; Le Miere ve Mazo, 2013: 31).”" Ayrica kiiresel balik avinin yaklagik
%S35°1 bolgeden saglanmaktadir (Le Miere ve Mazo, 2013: 60).

Amerika Birlesik Devletler Jeolojik Arastirmalar Kurumu (The US Geological Survey-USGS)
raporuna gore (Stauffer, https://pubs.usgs.gov/fs/2008/3049/fs2008-3049.pdf, erisim tarihi: 11.11.2017),

Arktika’da kesfedilmemis petrol ve dogal gaz rezervlerinin toplaminin yaklasik 90 milyar varil petrol,
1,669 trilyon metrekiip dogal gaz ve 44 milyar varil sivilastirilmis dogal gaz oldugu tahmin

edilmektedir.

Duyck’ a gore (2015: 27), Arktika’da hizla gelisen ekonomik transformasyonlar, giiniimiizde
Arktika devletlerinin simdiye kadar isbirligi yaptigi alanlar {izerinde biiyiik bir baski
yaratmaktadir. Arktika Okyanusu hem deniz yollarinin agilmast hem de deniz altida
depolanan mineral kaynaklari nedeniyle stratejik bir alan olarak algilanmaktadir (Brigham,

https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04.2017)."® Bolgede maden

isletmeciliginde ya baslica maden isletmecileri ya da kiiciik proje ortaklar1 olarak ¢ok sayida

Ingiliz sirketi faaliyet gostermektedir (Depledge, 2013: 1448; Lordlar Kamarasi, 2015: 78).”
Stratejik dogal kaynaklarin somiiriilmesi ve kullanilmasi Arktika’da kiiresellesme

hareketlerinin ¢ok yonlii ve ¢esitli oldugunu kanitlar niteliktedir (Dodds ve Nuttall, 2016: 37).

Ozellikle son 50 yildir Alaska’nin® kuzey kiyilari, Barents Denizi ve Rusya’nin kuzeyinde

79410°luk petroliin %80°1 ve %25°lik gazin %99’u Rusya’dan ¢ikartilmistir (Lordlar Kamarasi, 2015: 73-74; Le
Miere ve Mazo, 2013: 31).

"®Bolgede nikel, altin, ¢inko, kursun ve nadir toprak elementleri gibi petrol ve dogal gaz dist mineraller de
bulunmaktadir. Bu mineraller, yatiricilar ve {ilke ekonomileri i¢in 6nemlidir. Arktika, 6zellikle Rusya ve
Iskandinavya’da yakit hiicreleri ve konvektdrler gibi teknoloji igin degerli onemli platin kaynaklarmi
barindirmaktadir (Lordlar Kamarasi, 2015: 78).

®Anglo American, Kanada Kuzeybat: Bolgelerindeki Snap Golinde énemli bir elmas madeni isletmektedir.
Ayrica 2004'ten beri Kuzey Finlandiya'daki Sakatti'de bir bakir-nikel-platin grubu madeninin gelistirilmesi igin
calismalara baglamistir. Arktika’da faaliyet gosteren daha kiigiik Ingiliz sirketleri arasinda Beowulf Mining,
Isve¢’in kuzeyindeki demir cevheri kaynaklarinin gelistirilmesinde gérev yapmaktadir (Lordlar Kamarast,
2015: 78).

80 Alaska diinyamn en biiyiik ¢inko rezervini barmdirmaktadir (Le Miere ve Mazo, 2013: 31).


https://pubs.usgs.gov/fs/2008/3049/fs2008-3049.pdf
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biiyiiyen mineral ¢ikarma faaliyetleri, devlet kalkinmasi, jeopolitik ve kiiresel pazarlarin artan
dolasimina tanik olmustur (Dodds ve Nuttall, 2016: 37-38). Brigham’a gore (2015: 360); 21.
ylizyilin baslarinda Arktika’daki deniz operasyonlarinin itici giiciinii olusturan asil faktor
bolgede yasanan dogal kaynak gelismeleri ve Arktika’nin kiiresel ekonomiye daha fazla
baglanmasidir. Ekonomik perspektifle bolgeyi ele alma yoniindeki bu degisim, bolge
yonetimi agisindan sekiz Arktika devletinin vizyonunu etkilemekte ve bu hususta dis
aktorlerden ciddi politik baskilar gelmesine neden olmaktadir (Duyck, 2015: 27). Bu nedenle,
Birlesik Krallik da dahil olmak iizere Arktika bdlgesinde ¢ikari olan tiim devletler isbirligini
bolge dis1 anlasmazliklardan korumak igin calismaktadirlar.®

Birlesik Krallik’in endiistrisi bir dizi sanayi ve tedarik zincirini kapsayan profesyonel,
yiiksek degerde ve sorumlu iiriin ve hizmetleri sunmaktadir. Iyi politika, istikrarli yonetisim
ve sorumlu ticareti desteklemeye yardimci olur (HM Government, 2013: 8). Birlesik
Krallik’ta bulunan sirketler sigorta ve risk yonetimi, denizcilik, hidrokarbonlar ve mineral
¢ikarma da dahil olmak iizere Arktika’da faaliyet gosteren gesitli sektdrlerde genis deneyim
sahibidirler (HM Government, 2013: 28; Lordlar Kamarasi, 2015: 73). Ulke bolgede biiyiiyen
birgok sanayiye lirlin ve hizmet sunmak i¢in stratejik bir pozisyona sahiptir (HM Government,
2013: 28).

Klasik Realist bakis agisina gore degerlendirildiginde; bdlgenin genis ekonomik
rezervlere sahip olmasi Birlesik Krallik {ilke cikarlar1 i¢in olduk¢a Onem tasimaktadir.
Kiiresellesme neticesinde pek cok rakibinin ortaya ¢ikmasi iilkenin gilivenlik endisesi
tasimasina neden olabilir. Ulke bu hususta ikili iliskilerini saglamlastirmaya ve ¢ikarlarinim
maksimizasyonuna énem vermektedir. Ulkenin jeostratejik konumu, bdlgeye hizmet sunma
avantajin1 saglamasinin yani sira bolgesel ve ulusal giiciinii artirma konularinda firsatlar
sunmaktadir. Bu yollarla Birlesik Krallik, ekonomik giiclinii artirarak giic dengesini kendi
lehine yonetme kabiliyetine sahip olabilir. Neo-Realist perspektiften degerlendirildiginde ise;
uluslararas1 anarsik sistem igerisinde llke, jeostratejik konumunun avantajiyla goreceli
kazancglarini artirabilir. Savunmaci bir bigimde hayatta kalmaya c¢alisan {ilke, kiiresellesme
sonucu rekabetin arttif1 bolge cografyasinda giiclini korumak i¢in rasyonel hareket
etmektedir. Bolgede kendi kendine yardim yoluyla devamliligini ve giivenligini saglayan iilke
dengeleme stratejisi yoluyla bolge iilkeleriyle ikili ittifaklar kurarak menfaatlerini devamli

kilabilir.

81 Arktika giiniimiizde isbirligi alam olmus, Konsey bu istikrarin desteklenmesi ve siirdiiriilmesinde énemli rol
oynamustir. Birlesik Krallik’in da bu istikrarin siirdiirilmesinde ve korunmasinda etkin rol oynamasi dnemlidir
(Lordlar Kamarasi, 2015: 7).
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Lordlar Kamarasi’'na gore (2015: 6), Birlesik Krallik dogal gaz arama ve ¢ikarma
faaliyetlerinde Arktika’da oncii olarak rol almaya calismalidir. Ulke cografi konumunun da
kolaylastirict etkisiyle, denizcilik, nakliye, denizcilik finans hizmetleri ve sigorta, madencilik,
petrol ve dogal gaz endistrileriyle bolgeyle giiclii baglantilar kurmustur (Nilsson,
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/, erisim tarihi: 15.04. 2017; Depledge ve Dodds,
2014: 25). Bu durum bélgede iilke sirketlerinin is bulma imkanini artirmaktadir (ISAB, 2016:

11-12). 1960’lardan bu yana Arktika kiyilarinda (onshore) petrol ve gaz arama faaliyetlerinde
bulunmaktadir (HM Hovernment, 2013: 1). Ornegin, BP (British Petroleum), ABD, Kanada,
Gronland ve Norveg'te (Rus sirket Rosneft'in yiizde 19.75'ine sahip olmasmin yani sira)
faaliyet gostermektedir. Shell ise Alaska, Kanada ve Gronland’da faaliyet gostermektedir

(Shell, https://www.shell.com/investors/news-and-media-releases/investor-presentations/2012

investor-presentations/alaska-activities-05122012.html, erisim tarihi: 09.03.2017; Infield,

2012: 3-5). Ayrica Shell ve BP basta olmak iizere iilke sirketlerinin Rusya’nin Artkika
bolgesinde onemli deniz kiyilarinda (onshore) ve kiyidan uzak bolgelerde (offshore) ¢ikarlar
vardir (Depledge ve Dodds, 2014: 28; Byers, 2013: 200; Janowska, 2014: 194). Daha kii¢iik
bir Ingiliz sirketi olan Cairn Energy 2008 ve 2010 yillar1 arasinda Grénland kiyilarinda ve
tahmini maliyeti 1 milyar dolar1 asan bir dizi kesif kuyusu agmis, ancak ticari agidan 6nem
tasiyacak miktarlarda petrol bulamamistir (Depledge ve Dodds, 2011: 75; Janowska, 2014:
194). Bunlarin yami sira, Arktika Kutup Dairesi’nin 150 km kuzeyindeki Finlandiya’nin
Sakatti sehrine 2004 yilindan beri bakir, nikel ve platin grubu elementleri aramak i¢in Anglo-
Amerikan Madenciligi Sakatti Arama Projesi kapsaminda taban calismalari yapilmaktadir
(HM Government, 2013: 23).

Kiiresellesmenin ekonomik etkilerinin bolgede yogunlagsmasi ve iklim degisikligindeki
dramatik geligsmelerle, 6zellikle yaz aylarinda Arktika Okyanusu havzasina bilimsel ve kita
sahanlig1 arastirmalar1 i¢in buz kiricilar basta olmak iizere cok c¢esitli boyutlarda ve
ozelliklerde gemiler gelmektedir (Brigham, 2015: 360). Ayrica, ticaret yollarini biiyiik 6lcekte
degistirecek olan Kuzeydogu ve Kuzeybati gegitlerinde yeni deniz yollar1 ve nakliye
giizergahlar ortaya ¢ikacak, bu durum bolgeye erisilebilirligi daha da artiracaktir (Ebinger ve
Zambetakis, 2009: 1221; Humper ve Raspotnik, https://www.arcticyearbook.com/ay2012/,
erigim tarihi: 15.04. 2017; Lindblad ve Warner, 2016:6).

Deniz buzu ortiisiiniin mevsimsel diisiisii maliyet, mesafe ve zaman agisindan biiytlik
tasarruf saglayacak ve boylece Arktika rotalari yoluyla biiyiikk 6l¢ekli deniz ticareti yapma
ihtimali de yiikselecektir (Le Miere ve Mazo, 2013: 47; Rainwater, 2013: 119; Janowska,


https://www.arcticyearbook.com/ay2012/
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2014: 195).%? Ayrica deniz buzu ortiisiindeki azalmalar stratejik kaynaklarm bir kismini,
mevcut ya da gelecekteki arama-gikarma teknikleriyle, daha kolay erigilebilir hale
getirecektir. Birlesik Krallik bolgedeki denizcilik faaliyetlerinde daha aktif rol listlenmek icin
ortak menfaatleri olan diger iilkelerle isbirligi i¢erisinde olmayi tercih etmelidir (Melia vd.,

https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/

file/634437/Future of the sea - implications from opening arctic sea routes final.pdf,
(erisim tarihi: 10.01.2018).

“1984 yilinda Kuzeybati gecidine turizm faaliyetleri baslamistir” (Brigham, 2015:
362). Her yil Arktika’ya bes milyondan fazla turist gelmektedir (Le Miere ve Mazo, 2013:
61). Bolgede sicakligin artmasiyla bu rakamin artmasi ve eko-turizm faaliyetlerinin
cesitlenmesi beklenmektedir.®® “Arktika’da giivenli ve siirdiiriilebilir turizmi tesvik etmek”
Birlesik Krallik’in turizm faaliyetlerindeki temel politikasidir (HM Government, 2013: 26).
Ulkenin limanlar1 ve denizcilik endiistrisi, genisleyen ticaret yollarmndan yararlanmay1 ve
turizm enddistrisi ile is gelistirme icin firsat saglamay1 beklemektedir (ISAB, 2016: 11; Melia

vd.,https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment d

ata/file/634437/Future of the sea-implications from opening arctic sea routes final.pdf,

erigim tarihi: 10.01.2018). Arktika’da turizmin hizli bir sekilde biiyiimesi ve 6zellikle Arktika
sularinda seyreden biiyiik yolcu gemilerinin bolgeye ulasiminin miimkiin olacagi gbz oniinde
bulunduruldugunda, bdlgede koordineli arama ve kurtarma tesisleri gelistirmek acil bir ihtiyag
olarak goziikkmektedir (Lordlar Kamarasi, 2015: 87). Birlesik Krallik arama ve kurtarma
konusunda taninmig bir uzmanhga sahiptir ve bolge iilkeleriyle birlikte bu konuda strateji
gelistirmede etkin rol oynayabilir (Depledge, https://www.arcticyearbook.com/ay2012/,
erigim tarihi: 15.04. 2017).

Klasik Realist teoriye gore degerlendirildiginde, ekonomi oncelikli alanlardan biri
olmasa da, bolgede ekonomik faaliyetlerin gesitlenerek artmasi ve bunlarin ekonomik
getirisinin yiiksek olmasi Birlesik Krallik’in ulusal ¢ikarlari i¢in yiiksek onem arz etmektedir.
Ulke hem tarihsel gegmisi (Arktika hakkinda rakiplerine gére daha fazla bilgi ve deneyim
sahibi olma), hem de cografi yakinlig1 nedeniyle bolge ekonomik faaliyetlerinde bdlgeye

sinirdas olmayan rakiplerine kiyasla daha fazla gii¢ sahibidir. Bolgedeki ekonomik ¢ikarlarimi

#j¢inde bulundugumuz yiizyilin ortalarinda Dogu Asya’dan Birlesik Krallik’a yapilan yolculuklar Siiveys
Kanali rotas1 yerine Arktika rotalarimin kullanarak 10-12 giin tasarruf yapilmasini saglayabilir (Melia vd.
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Futu
re_of the sea -_implications_from_opening_arctic_sea_routes final.pdf, erisim tarihi: 10.01.2018).

8 Arktika’da, Ingiliz vatandaslari da dahil olmak iizere turizmde biiyiik bir artis goriilmiistiir. Ornegin, Norveg'in
Arktika sahili giderek daha popiiler hale gelmekte ve siirekli biiyliyen yolcu gemilerinden gelen ziyaretgi sayisi
stirekli artmaktadir. Bu faktorler ve devam eden iklim degisikliginin gelecekteki muhtemel etkileri bolgeye
tim diinyadan jeopolitik, ticari, bilimsel ve ¢evresel ilginin artisina neden olmustur (HM Government, 2013:
5).
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https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea-implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea-implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
https://www.arcticyearbook.com/ay2012/
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
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giiclendirmek ve biiyiitmek icin Arktika iilkeleriyle ve 6zellikle Rusya’yla bolge hususunda
ikili iligkilerini iyi tutmak yoOniinde strateji izlemektedir. Bu sayede gii¢ dengesini kendi
lehine saglayabilecek ve ekonomik c¢ikarlarin1 maksimize edebilecektir. Neo-Realizme gore
degerlendirildiginde ise; iilke uluslararasi anarsik sistemde hayatta kalabilmek, ¢ikarlarini
korumak ve savunmak amaciyla bolgede ikili iligkiler kurarak dengeleme politikasi
izlemektedir. Bu yolla goreceli ¢ikarlarini artirmak isteyen iilke stratejik ve rasyonel karar
almaktadir. Bolgedeki aktorlerin giic dagilimimin kiiresellesme neticesinde ¢esitlenmesinin
endisesiyle savunmaci bir pozisyon takinan iilke, bolgede giivenligini saglayarak cikarlarini

koruma egilimi gostermektedir.

3.3. Birlesik Krallik Arktika Politikalar1: Bolge Giivenliginin Ulke Cikarlar1 Agisindan
Onemi

Ikinci Diinya Savasi sirasmda Birlesik Krallik’in Rusya’ya mithimmat yardiminda
bulunmasi i¢in Arktika (Norveg limanlar ve Barents Sea basta olmak {izere) dnemli stratejik
bir rota haline gelmistir (Depledge, 2013: 1445; Janowska, 2014: 191). Savas sonrasi iilke,
NATO iiyesi olarak, Kuzey Atlantik’teki silahli kuvvetlerle savasa hazirlanan Kola
Yarimadasi’nda konuslanmig SSCB kuvvetlerinin olasi saldirilarindan korumak igin gorevini
stirdirmiistiir (Depledge, 2013: 1446; Janowska, 2014: 191). 1970 ve 1980’ler boyunca
iilkenin Arktika’nin stratejik 6nemi hakkindaki ilgisi devam etmis, Ozellikle Gronland-
Izlanda-Birlesik Krallik boslugunun (GUIK Gap) savunmasimi denetlemek ve SSCB
tarafindan Norve¢’i isgal tehdidinden korumak igin cesitli faaliyetler ve politikalar
yirtitmistiir (Depledge, 2013: 1446; Janowska, 2014: 190).

Soguk Savas sonrasi tlilkenin bolgedeki askeri varligi diisiik 6l¢ekte korunarak bilimsel
aragtirma ve askeri egitim yoluyla siirdiiriilmektedir (Janowska, 2014: 190-191). Birlesik
Krallik’in Norveg’e destek vermesi i¢in en dnemli nedenlerden biri petrol ithalatinin %46°s1
ve gaz ithalatinin %55’inin bu iilkeden saglanmasidir (Depledge ve Dodds, 2014: 28;
Janowska, 2014: 193). Ayrica Birlesik Krallik, iilkede yeni dogal gaz bulgularini mevcut
Kuzey Denizi boru hattiyla baglantili kilacak yeni altyapi yatirimlarini destekleme konusunda
rol almak istemektedir (Janowska, 2014: 194-195; Melia vd.,

https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment data/

file/634437/Future of the sea - implications from opening arctic sea routes final.pdf,
erigim tarihi: 10.01.2018).

Bolgesel ve askeri gatigma riski diisiik goriinse de oOniimiizdeki yillarda Arktika’da ekonomik,

jeopolitik, kiiltiirel iddialar ve uyusmazliklar yaganmasi ihtimali yliksektir. Bolgede Birlesik Krallik ve


https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/634437/Future_of_the_sea_-_implications_from_opening_arctic_sea_routes_final.pdf
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diger iilkelerin artan kiiresel ilgi ve ¢ikarlart miimkiin olan en iist diizeyde kural tabanli miizakere ve
miimkiin olan en genis uluslararasi isbirligi ve riza kapsamu ile saglanacaktir. Bu nedenle Birlesik
Krallik niifuz alanin1 kendi menfaatlerine ve ortak menfaatlere uygun bir bicimde bu bolgeye tagimaya

hazir olmalidir (Lordlar Kamarasi, 2015; 57).

Hobbes’un’da belirttigi gibi (2007: 15-127), devletin giiclinii artirmasi1 uluslararasi anarsik
ortamda hayatta kalmak igin gereklilik arz etmektedir. Bolgede var olan ve potansiyel
ekonomik yatirnm olanaklari iilke ¢ikarlart icin vazgecilmez derecede Onem tagimaktadir
Uluslararasi bir hegemon giiclin olmadig1 bu ortamda devlet, ulusal ¢ikarlarin1 6n planda
tutmak ve giivenligini saglamak amaciyla reel politik ekseninde iligkilerini giic yoluyla
¢ozmeye hazirlikli olmalidir. Bu hususta Birlesik Krallik ve miittefikleri, bolgede askeri
egitimler yoluyla olas1 tehditlere karsi hazirliklar yaparak bir nevi caydirma politikasi
izlemekte ve rakiplerine gozdagi vermektedirler. Neo-Realist bakis acisiyla
degerlendirildiginde ise uluslararas1 sistemin anarsik yapida olmasi, Birlesik Krallik’in
bolgede siirekli olarak gilivenlik endisesi yasamasina neden olmaktadir. Bolgede hayatta
kalmak, goreceli ¢ikarlarint korumak ve artirmak i¢in iilke savunmaci fakat yeri geldiginde de
saldirgan olacagina yonelik rakiplerine askeri tatbikatlar yoluyla mesaj vermektedir.

Birlesik Krallik, Politika Cercevesi’nde bolgenin istikrarini ve giivenligini korumay1
taahhiit etmekte bunun bolgedeki cok sayida yakin miittefik ve ortakla c¢esitli savunma
katihimlar® ve ikili giivenlik isbirligi vasitalaryla siirdiiriilecegini belirtmektedir (HM
Government, 2013: 13). Lordlar Kamarasi’'na gore (2015: 49), “6zellikle Rusya dis
politikasin1 onceden tahmin etmek giderek zorlasmakta bu durum Arktika’da bariscil
isbirliginin siiresiz devam edecegi hususunda kusku yaratmaktadir”. Ulke, Kanada, ABD,
Norve¢ ve Danimarka ile saglam iliskilere sahipken, yakin tarihli diplomatik (6rnegin, son
donemde casus krizi) ve ticari gerilimler nedeniyle Rusya ile olan iliskileri daha az
istikrarhidir. Ulke, bolgede diger aktorlerin egemenlik alanlarina tehdit olusturacak faaliyetleri
uygulamaktan ¢ekinmemekte (Arktika Okyanus tabanina titanyum bayrak dikerek egemenlik
iddiasinda bulunmasi gibi); bu durum da Birlesik Krallik’in bolgedeki ¢ikarlart i¢in tehdit

olusturmaktadir (BBC, http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/6927395.stm, erisim tarihi:
12.10.2017). Depledge’ye gore (2013: 1450-1452), Birlesik Krallik Rusya’nin 6zellikle petrol
ve dogal gaz i¢in bagimli oldugu Norveg’e saldirma ihtimaline karsin gerekli tedbirleri almali,

ortak askeri tatbikatlar1 ve ittifaklar: artirmalidir.

0rdu icin soguk hava antremani egzersizi egitimleri, NATO’nun bélgedeki rolii, iilkenin Arktika Giivenlik
Giigleri Yuvarlak Masa Toplantis1 (Arctic Security Forces Roundtable) forumuna katilimi gibi konularda etkin
rol oynamak arama-kurtarma gibi konularda giivenlik igbirligi” gibi konular Birlesik Krallik’in bolge giivenligi
hususundaki ciddiyetini belirtmektedir (Depledge, 2013: 1449; HM Government, 2013: 13; Janowska, 2014:
193).


http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/6927395.stm
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Foxall’a gore (2017: 13-14); Birlesik Krallik Rusya’nin bdlgede uyguladig: aktiviteleri engellemek igin
bolgede yeterince gii¢ sahibi degildir. Bu nedenle iilke; NATO’yu Arktika Stratejisi belirlemeye tesvik
etmeli, onun 5. maddenin dogasini Arktika baglaminda yeniden diisiinmesine yol a¢mali, Gronland-
izlanda-Birlesik Krallik boslugunun/GUIK Gap’in yenilenen &nemini fark etmesini saglamali ve
Rusya'nin Arktita Giivenlik Giigleri Yuvarlak Masa Toplantisi’na (Arctic Security Forces Roundtable)

doniigiinii desteklemelidir.

Klasik Realizme gore uluslararasi ortam anarsik oldugu i¢in ¢atisma kaginilmazdir.
Devletler i¢in 6nemli olan her zaman i¢in mutlak kazanclarini en {ist seviyeye ¢ikarmaktir.
Sifir toplamli oyun (zero sum game) kuralin1 benimseyen Realistlere gore bir devletin kazanci
digerinin kaybiyla sonu¢lanmaktadir. Bu nedenle Rusya iilkenin bdlgedeki varligini tehdit
etmektedir. Bu nedenle rasyonel politika giiden Birlesik Krallik, Arktika’daki ¢ikarlarini ve
giivenligini korumak, mutlak kazanimlarini artirmak igin askeri varligini artirma yollari
aramaktadir. Bolgede tek basina s6z hakkina sahip olmadigindan, Rusya’ya kars1 giic dengesi
yaratmak amaciyla diger Arktika devletleriyle NATO baglantisin1 da kullanarak ittifaklar
yapmaya calismaktadir. Ote yandan bu durum Rusya’nin da var olan askeri tatbikat ve giiciinii
artirmasina yol acarak bolgede gilivenlik ikilemi yaratabilecektir.

Neo-Realizme gore degerlendirildiginde ise; sistem anarsik yapida oldugundan diger
devletin niyetinden asla emin olunamaz. Bu nedenle Birlesik Krallik, Rusya’y1 bolgedeki
varlig1 ve ¢ikarlar i¢in tehdit olarak gérme ve bu yolda strateji yaratarak goreceli kazanglarini
mutlak kazanglarmnin iizerinde tutma egilimindedir. Ulke Rusya’nin bdlgedeki revizyonist
hareketlerine karsi caydirici olmak amaciyla (savunmaci realizmin 6ngoérdigii gibi) diger
Arktika devletleriyle dengeleme stratejisi kurma egilimindedir, fakat bu strateji saldirgan
realizmin 6ngordigii diger devletlerin niyetlerinin asla bilinemedigi ve her devletin potansiyel
hegemon olarak goriildiigli uluslararasi anarsik sistemde gii¢ artiriminin giivenlik ikilemiyle

sonuclanmasina neden olabilir. Bu durum bdlgede catigsma ihtimalini miimkiin kilabilir.

3.4. Birlesik Krallik Arktika Politikalari: Bilimsel Faaliyetler

2013 yilinda hiikiimet tarafindan yayimlanan Arktika Politika Cercevesine gére (HM
Government, 2013: 9), Cerceve’nin tiim ilkelerini desteklemek, yiiksek kaliteli bagimsiz bilim
alaninin taahhiidiinii ve kullanilmasm - Ingiltere'nin {istiinliigiinii ve uluslararasi bir iine
kavusan bir alani teskil eder. Dogas1 geregi bilim, dogrudan diplomasiye, politikaya ve iilke
anlayisina katkida bulunur. Arktika Devletleri, Arktika Konseyi ve diger aktorlerle olan
igbirliginin temelini olusturmaktadir. Yiiksek kalitede, bagimsiz bilim isbirligi, saygi ve
uygun liderligin yani sira, Birlesik Krallik'in Arktika yaklasiminin merkezi olmay:

stirdiirmektedir (HM Government, 2013: 9).
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Birlesik Krallik’in Arktika’da uzun bir kesif ve bilimsel arastirma geg¢misi ve
deneyimi vardir.® Ulke, 25 yildan fazladir Arktika’daki ¢evresel degisimler, yaban hayatinin
durumu ve bolge halkinin sagh@ icin artan endiseler sonucunda ¢evre korumasi,
siirdiiriilebilir kalkinma i¢in yapilan 6nemli yatinmlar bolgede belirgin bir uluslararasi
isbirligi saglamustir (Bucher ve Inglis, 2015: 375; Dodds ve Nuttal, 2016: 105-106).%° Ulke
ayn1 zamanda bolge konusunda uzmanlik merkezlerini ve Arktika yerli halklari, cografyasi ve
siyaseti ile ilgili sosyal bilimler dahil olmak iizere bilimin Otesine gegen Scott Kutup
Aragtirmalar1 Enstitiisii/Scott Polar Research Institute®’ gibi yiiksekogretim sektorleri ile de
tnliidir (Scott Polar Research Institute, https://www.spri.cam.ac.uk/, erisim tarihi:
05.01.2018).%® Ayrica iilkenin 1991 yilindan beri kuzeybati Svalbard’da (uluslararasi

arastirma koyii Ny-Alesund'da) buzulbilim (glaciology), jeoloji, hidroloji, kara ve deniz
biyolojisi ve atmosferik fizik c¢aligmalarinin 6n plana ¢iktigi arastirma istasyonu
bulunmaktadir (Depledge, 2013; 1446; Janowska, 2014: 192; ISAB, 2016: 11). Britanya
Antarktika Arastirmalart (British Antarctic Survey-BAS) tarafindan isletilen iki arastirmalar
gemisinden biri olan RRS James Clark Ross Arktika’da 6zellikle yaz aylarinda okyanus
sirkiilasyonlari, asitlenmesi, deniz buzu siirecleri, aerosoller, deniz planktonu ve metan
hidratlar1 gibi konularda yapilan arastirmalara yardimci olmaktadir (BAS, 2015). 2015 yilinda
Birlesik Krallik gemi yapimcis1 Cammell Laird, yeni Arktika aragtirma gemisi RRS Sir David
Attenborough’yu insa etme sOzlesmesine layik gOrilmiistiir (BBC,

http://www.bbc.com/news/uk-england-merseyside-34504399, erisim tarihi: 12.10.2017).

%0Ornek vermek gerekirse iilke hidrografi ve hava tahmini gibi alanlarda bélge isbirligi yaratacak giiglii
kapasiteye sahiptir (Janowska, 2014: 195; Lordlar Kamarasi, 2015: 110).

%Birlesik Krallik, Arktika arastirmasina katilan en az 77 Ingiliz kurumuyla, 46 iiniversite ve 20 arastirma
enstitiisii dahil, genis, aktif ve bilyiiyen Artika bilim topluluguna sahiptir. Yalnizca 2011'da yilinda Bélgeyle
ilgili bireysel galigmalar yapan 500'den fazla ingiliz bilim insan1 vardi. 2000 yilinda diger iilkelerin ve
gruplarin Arktika ile ilgili iirettigi yayinlarin dort kat1 kadar (500 den fazla) yayin iiretmistir. 2011-2016 yillari
arasinda iilke Arktika ¢evre arastirma faaliyetleri i¢in finansman saglamistir. Arktika Arastirma Programinin
Dogal Cevre Arastirma Konseyi (NERC) tarafindan yiiriitiilen 15 milyon poundluk tematik finansmanin da
dahil oldugu 138 bireysel arastirma projesine 50 milyon pound 6demistir (HM Government, 2013: 10).

¥Cambridge Cografya Boliimii departmani olan Scott Kutup Arastirma Enstitiisii, sosyal bilimler ve beseri
bilimler arastirmalar alaninda uzun bir gegmise sahiptir. Arktika, Kutup Cevresi/Circumpolar Tarihi ve Kamu
Politikas1 Arastirma Grubu, tarihsel analiz ve kamu politikasi tartigmalarini bir araya getirerek Kutup Bolgeleri
ile ¢agdas iliskileri ilgilendiren konular1 ele almay1 amaglamaktadir. Daha uzun bir zaman araliginda politika
konularmi ve segeneklerini kesfetmek icin tarihsel, etnografik ve ekonomik aragtirmalar kullanilmakta ve
ozellikle bilim politikasi, geleneksel Kuzey iilkeleri hakkinda bilgi ve ulus 6tesi yonetime odaklanilmaktadir.
Enstitli, son yillarda bu alanda birgok ¢i1gir agan galigmalar yapmistir (HM Government, 2013: 11; Scott Polar
Research Institute, https://www.spri.cam.ac.uk/, erigim tarihi: 05.01.2018). Daha detayli bilgi ve enstitiiniin
¢aligmalar1 hakkinda bilgi edinmek i¢in bk. Scott Polar Research Institute. https://www.spri.cam.ac.uk/, (erisim
tarihi: 05.01.2018).

%Birlesik Krallik ayrica Arktika’yla ilgili Britanya Kiitiiphanesi, Ulusal Denizcilik Miizesi, Kraliyet Cografya
Toplulugu ve Scott Kutup Arastirmalar1 Enstitlisii Miizesi gibi diinyaca iinlii enstitillere ev sahipligi
yapmaktadir (Lordlar Kamarasi, 2015: 111). Ayrica Kutup bolgeleri ile konular hem ilkokul hem ortaokul
cografyast igin Ingiliz Ulusal Miifredat Programinin bir pargasidir. Miifredat, destek ve genellikle kutup
konularinda egitimi tesvik etmek igin, Kraliyet Cografya Kurumu, ingiliz Antarktika Anketi ve Deniz Bilimleri
Iskog Dernegi ile ortaklasa, discoveringthearctic.org.uk gelistirilmistir (HM Government, 2013: 5).



https://www.spri.cam.ac.uk/
http://www.bbc.com/news/uk-england-merseyside-34504399
https://www.spri.cam.ac.uk/
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Klasik Realist bakis acisiyla degerlendirildiginde; bdlge hakkinda bilgi birikimini
artirarak cesitli alanlarda uzmanlagsmak, devletlerin kendi kendine yardim yoluyla hayatta
kaldig1 anarsik uluslararasi sistemde Birlesik Krallik’in iilke menfaatlerini ve bolgedeki
varligmi korumasi igin bilyilkk onem tasimaktadir. Ulkenin bolge hakkindaki genis bilgi
birikimi ve deneyimleri, iilke i¢in ¢ikar saglayacak ve gii¢ dengelerini kendi lehine yaratacak
bir silah olma firsat1 sunabilir. Neo-Realist a¢idan degerlendirildiginde; anarsik uluslararasi
sistemin yapist nedeniyle higbir devlet digerine giivenemeyeceginden ve siirekli olarak
hayatta kalma tehdidi altinda yasadigindan, boélge hakkinda bilgi birikiminin artirilmasi
tilkenin ¢ikar politikalarin1 yonetmede ve diger devletleri yonlendirmede denge kurucu
konumuna gelmesini saglayabilir.

Hiikiimetin Cerceve Programi icerisinde bolgede biyolojik cesitliligin korunmasi ve
stirdiiriilebilir kullanimi i¢in tesvik edilmesi konular1 da yer almaktadir (HM Government,
2013: 19). Ayrica farkli kosullar i¢in farkli tiirde iliski ve isbirligi gerektiginden Birlesik
Krallilk ve NERC, Rus aragtirmacilart1 ve bilim insanlar ile isbirligini gelistirmede
oynayabilecegi rolii incelemelidir (Lordlar Kamarasi, 2015: 63).  Arktika ekosistemi
(6zellikle deniz ekosistemi) konusundaki bilgi birikimi sinirli ve bazi bolgelerde ciddi
derecede eksik oldugundan® bolge ekosistemleri iizerinde isbirligi ve bilgi paylasimina dayah
arastirmalar yapilmasi 6nerilmektedir (Lordlar Kamarasi, 2015: 60-61).

Lordlar Kamarasi’na goére (2015: 73), “Bilgi boslugunun giderilmesi artan insan
faaliyetlerinden etkilenen sistemlerin anlagilarak miidahalelerin kabul edilebilir diizeyde risk
veya bolge biyolojik cesitliligine zarar verebilecegi konusunda hayati 6nem tasimaktadir”.
Arktika ekosistemlerinin bilimsel olarak anlasilmasi tam bilgiye dayali karar vermeye i1zin
vermek igin yeterli oldugundan ihtiyath bir yaklasim beraberinde ticari ¢ikarlar tarafindan
takip edilmelidir (Depledge, 2013: 1454; Lordlar Kamarasi, 2015: 61). Birlesik Krallik
arastirma ve teknoloji giicleri hassas iklimlerde yasanan gelismeleri arastirmak i¢in yeni
yaklasim ve teknikler gelistirmede kullamilabilir (Lordlar Kamarasi, 2015: 73). Iklim
degisikligi ve giderek artan kaynak talebi sonucunda hiz kazanan bolge sanayilesmesi, giincel
ve giivenilir bilimsel arastirmaya ihtiyag duymaktadir (Janowska, 2014: 191).

Klasik Realizme gore degerlendirildiginde; Birlesik Krallik, anarsik giivensiz
uluslararas: sistemde kimseye gilivenemeyeceginden, kendinin finanse ettigi ve liderligini
iistlendigi bilim faaliyetleriyle bolge hakkinda detayli bilgi birikimine sahip olabilecek,
teknolojisini bu yonde kullanarak bolgedeki varligini ve ¢ikarlarini giiglendirebilecektir. Neo-

Realizme gore degerlendirildiginde ise; uluslararasi sistemin siirekli giivenlik baskis1 olmast

Bu bilgi boslugu iklim degisikligi ve insan faaliyetlerinin bolgedeki deniz tiirleri tizerindeki etkilerini anlamayi
engellemektedir (Lordlar Kamarasi, 2015: 61).
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iilkeyi bilimsel faaliyetlere agirlik vermesi hususunda tesvik etmektedir. Kisacasi iilke, bir
nevi glic dengesi ve dengeleme mekanizmasi yaratabilecektir. Bilimden yararlanarak
ekonomik faaliyetlerde bulunmak tilkenin giivenirligini artirarak yaptig1 eylemlere mesruiyet
kazandiracaktir. Ayrica bolgedeki varligina ve ¢ikarlarina tehlike olarak gordiigii Rusya’yla
ortak caligmalar yapmak yoluyla rakibinin ilerlemesini yakindan izleyebilecek buna gore

stratejisini belirleyebilecektir.
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DORDUNCU BOLUM
KLASIK REALIiZM VE NEO-REALIZM BAGLAMINDA BiRLESIiK
KRALLIK’IN ANTARKTIKA POLITIKALARININ INCELENMESI

Diinya’nin en biiyiik besinci kitasi olan, kiiresel buz kiitlesinin %90’1m1 biinyesinde
barindiran Antarktika yaklasik 14 milyon kilometrekarelik yiizolglimiine sahiptir (Procter ve
Fleming, 1999: 34; Baslar, 2003: 17, UNEP,
http://www.unep.org/geo/geo_ice/PDF/GEQO _C6 C_LowRes.pdf, erisim tarihi: 05.06.2017).%

Sinirlar1 hakkinda cesitli goriisler olmasina karsin Antarktika Antlasmasi’nda bolge 60°
Giiney Enlemi altinda kalan alani igerir (Duncan, 2003: 7). “Antarktika diinya tizerindeki en
izole kitadir” (WWF, 2016: 4). Bolgede yasayan yerli halk bulunmamaktadir.®® Kita ve
etrafindaki adalarda ilk insan temasindan bu yana bilim insanlari, kasifler, turistler ve
ziyaretgiler bolgede gegici siire zarfinda bulunabilmektedirler.% Insanlarin bolgeyle
dogrudan etkilesimi 200 yildan daha az bir siireyi kapsamaktadir (WWF, 2016: 10).
1950’lerin basinda bir dizi jeopolitik rekabetin sahnesi olan Antarktika’da 1959 yilinda
Antarktika Antlagsmasimin imzalanmasiyla iilkelerin hak iddialar1 dondurulmustur. Bolge
giiniimiizde uluslararasi yonetim altindadir ve kitanin bilimsel arastirmalar Otesinde bir
kullanim1 yoktur.

Antarktika bilimsel arastirmalar i¢in essiz bir laboratuvardir (Glasberg, 2012: 63-66;
HM Government, 2014: 4). Dogal Cevre Arastirma Konseyi (Natural Environment Research
Council-NERC)* tarafindan 2012 yilinda yayimlanan ingiliz Antarktika Arastirmast: Tarih
(British Antarctic Survey: History) belgesine gore; “Birlesik Krallik Antarktika hakkinda
uzun ve seckin bir bilimsel kesif kaydina sahiptir”. ingiliz Antarktika Arastirmas: (British
Antarctic Survey-BAS) olusturulmadan 6nce modern kutup biliminin temellerini atan gok
sayida bilimsel kesif vardi (BAS, 2012). Bunlar Cook’un 18. yiizyildaki deniz

**Buzun hakim oldugu kitada yalmzca %0,34°liik (yaklasik 45,000 km?) bir alan buzsuzdur. Bu alanlar seyrek
dagilmus bitkilerin yetisebildigi kii¢iik arazilerdir (Hughes vd., 2013: 121; WWF, 2016: 16).

9 Antarktika Kitasi’nda yerli insan niifusunun bulunmamasi somiirgecilik ve post-kolonyalizm tartismalarinda
farkl1 bir baglam yaratmaktadir (Dodds, 2006: 61).

% Antarktika’da ¢ok az insan ii¢ yildan fazla zaman gecirmektedir ve pek cok istasyon 60 yildan kisa bir siiredir
bolgededir (Dodds, 2006: 59).

%1965 yilinda kurulan Dogal Cevre Arastirma Konseyi (NERC), Birlesik Krallik’in gevre bilimi alaninda 6nde
gelen kamu fonudur (BAS, 2012; HM Government, 2014: 4). Is, Inovasyon ve Beceriler Departmani
(Department of Business, Innovation and Skills) biinyesinde faaliyet gosteren yedi arastirma konseyinden biri
olan NERC miikemmeliyet ve verimlilik konusunda diinya lideridir (HM Government, 2014: 8). NERC,
Birlesik Krallik Antarktika arastirmalar1 ve operasyonel altyapisinin ana fonudur (HM Government, 2014: 8).


http://www.unep.org/geo/geo_ice/PDF/GEO_C6_C_LowRes.pdf
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yolculuklarindan, Scott ve Shacleton liderligindeki iinlii kesif gezilerine hatta Antarktika’daki
Ingiliz ¢ikarlarini korumak i¢in gizli bir savas operasyonuna kadar uzamyordu (BAS, 2012).%

Birlesik Krallik yiiz yildan uzun zamandir Antarktika’da kesif ve bilimsel
arastirmalarin 6n safhalarinda yer almaktadir (HM Government, 2014: 7). “Ingiliz Antarktika
Arastirmast Birlesik Krallik’a Antarktika biliminde ¢ok Onemli bir ulusal yetenek
kazandirmaktadir” (HM Government, 2013: 11). Birlesik Krallik kutup bilim komitesi i¢in
temel nokta Ingiliz Antarktika Arastirmasi’dir (BAS). Dogal Cevre Arastirma Konsey
(NERC) biinyesinde olusturulan ve yonetilen BAS Birlesik Krallik Hiikiimeti adina
Antarktika Antlagmalar Sistemine uygun bilimsel arastirma ve projelerin desteklenmesinden
sorumludur (HM Government, 2014: 8).® Ayrica kutup bolgeleri hakkinda calisan
uluslararasi bilim insanlarinin sahalarda, arastirma istasyonlarinda, gemilerde ve ugaklarda
etkin ve giivenli bir sekilde calisabilmeleri i¢in Birlesik Krallik Hiikiimeti adina gerekli alt
yapiy1 saglar (HM Government, 2014: 4). Ulke bilim insanlar1 Antarktika’y1 ve tiim diinyay
anlama ve arastirma g¢abasinda lider rol oynamaktadirlar. Kiiresel iklim degisimi, okyanus
sirkiilasyonu, hava durumu, uzay iklimi, buzul bilimi, jeolojik tarih, biyogesitlilik ve diinya
tizerindeki varolus arastirmalari hakkindaki mevcut Birlesik Krallik anlayisinin birgogu
tilkenin Antarktika’da uzun yillara dayanan bilimsel gézlem, analiz ve izleme ¢aligmalarinin
sonucudur (HM Government, 2014: 4).

Bu boliimde Klasik Realizm ve Neo-Realizm bakis agilartyla Birlesik Krallik’in
Antarktika politikalar1 degerlendirilmeye calisilacaktir. Ilk olarak iilkenin de tarafi oldugu
bolgenin baris¢ll amaglar i¢in kullaniminin 6niinii agan Antarktika Antlasmasi kisaca
aciklanacaktir. Birlesik Krallik’in hak iddia ettigi Britanya Antarktika Topraklari hususunda
incelemeler yapilarak {ilkenin bu topraklardaki stratejileri ile Antarktika Antlasmasi’nin
uygulanmasina yonelik politikalar1 incelenecektir. ikinci olarak Antarktika’nin kiiresel iklim
degisikligi tlizerindeki rolii incelenerek Birlesik Krallik’in bu konuda bdlgede yiirtittiigii
calismalar ele alinacaktir. Son olarak Birlesik Krallik’in bélgede yiiriittiigii bilimsel faaliyetler

incelenecektir.

%BAS, 2. Diinya Savagi gizli operasyonu “Tabarin” sonucunda olusmustur. Tabarin Operasyonu 1943 yilinda
Birlesik Krallik Hiikiimeti tarafindan Antarktika sularin1 diisman akincilara kars1 korumak ve Falkland Island
Dependencies’in  (simdiki Gliney Georgia, Giiney Sandwich Adalar1 ve Britanya Antarktika
Topraklart)egemenligine yonelik Ingiliz iddialarin1 giiglendirmek i¢in olusturulmustur. Bu hususta Deception
Adasi’m1 korumak ve Antarktika Yarimadasi’nda pozisyon isgal etmek icin iki adet istasyon kurulmasi
planlanmustir. Giintimiizde kutup biliminde diinya lideri olan BAS ayrica Birlesik Krallik’in Antarktika kesfi
ve bilimsel ¢abalarinin tarihsel ge¢misini korumaktadir (BAS, 2012).

%Birlesik Krallik’m Antarktika arastirma ve operasyonlari igin ana nokta BAS’tir. Cambridge merkezli BAS,
Gezegen i¢in Kutup Bilimi/Polar Science for Planet olarak adlandirilan disiplinler arasi bir arastirma programi
tasarlar ve sunar. Birlesik Krallik bilim toplulugundaki akademisyenlerin ve bir ¢ok ulustan bilim insanlarmin
Antarktika ve gevresinde giivenli ve etkili bir sekilde ¢alisma altyapilarini yonetir (HM Government, 2014: 8).
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4.1. Birlesik Krallik Antarktika Politikalari: Antarktika Antlasmasi ve Britanya
Antarktika Topraklar:

Birlesik Krallik kuruculari arasinda yer oldugu 1959 Antarktika Antlasmasi ile
bolgede toprak iddialarmin dondurulmasini kabul etmistir. Ote yandan iilke Birlesik Krallik
Antarktika Topraklar olarak adlandirdigi bolgeler hakkinda politikalar iliretmeye ve gelecek

strateji raporlar1 yayimlamaya devam etmektedir.

4.1.1. Antarktika Antlasmasi (1959)

20 yiizyilin ilk yarisinda Antarktika kitasi birbiriyle kesisen toprak talepleri ile karsi
karstya kalmistir. Ulkelerin iddia ettikleri topraklarin ¢ogunun icinden bile gecilmemis ve bu
alanlar hakkindaki bilgilerin yalnizca kagit iizerinde olmasina ragmen devletler birbirleriyle
toprak rekabetine girismislerdir (Dodds, 2008: 47; Dodds ve Nuttall, 2016: 35). Birlesik
Krallik bu donemde bélgenin 2/3’linde toprak iddiasinda bulunmustur (Dodds, 1996: 392;
Dodds, 2008: 47). Antarktika’nin uluslararasi bilimsel isbirligi i¢in 6nemi ise ilk kez 1957-
1958 yillar1 arasinda Uluslararasi Jeofizik Yili’'nda (International Geographical Year-IGY)
kabul edilmistir (Roucek, 1986: 71; HM Government, 2014: 4; Dodds ve Nuttall, 2016: 72-
75).

Antarktika Antlagmasi, 1 Aralik 1959 yilinda Uluslararasi Jeofizik Yili’na katilan 12
iilke (Arjantin, Avustralya, Belcika, Sili, Fransa, Japonya, Yeni Zelanda, Norveg, Gliney
Afrika, Birlesik Krallik, ABD ve SSCB) tarafindan Washington’da imzalamistir. Antlagmanin
temel amaci bolgede askeri faaliyetleri yasaklama, kitayr bilimsel ¢aligsmalar i¢in kullanima
acma ve bolge tizerindeki toprak iddialarim askiya almaktir® (Roucek, 1986: 69-73; Dodds,
1994: 280; Dodds, 1996: 393; Procter ve Fleming, 1999: 34-35; Dodds, 2008: 47-48; BAS,
2012). 14 maddeden®” olusan Antarktika Antlagmasi 23 Haziran 1961 tarihinde yiiriirliige
girmistir (BAS, 2012; Liggett, 2015: 62-71). Bilimsel isbirligi, ¢evre yonetimi ve kitanin
baris¢il amaglarla kullanimi igin bilimsel ¢ergeve sunmaktadir (HM Government, 2014: 4).

Antarktika Antlasmasi siiresiz olarak yiiriirliikte kalmakta ve diinyanin en basarili uluslararasi

% Antlasmayla birlikte 60° Giiney enleminin altinda kalan bolgelerdeki toprak talepleri dondurulmustur
(Howkins, 2011: 180; Nowell, 2013: 174; Lordlar Kamarasi, 2015: 12).

% Antlasmanin maddeleri sirastyla; Barig¢1l Amaglar (Peaceful Purposes), Bilimsel Yatirim Ozgiirliigii (Freedom
of Scientific Investiation), Uluslararas1 Bilimsel Isbirligi (International Scientific Cooperation), Bélgesel
Egemenlik (Territorial Sovereignity), Niikleer Aktivite (Nuclear Activity), Cografi Kapsam (Geographical
Coverage), Denetimler (Inspections), Yarg: Yetkisi (Jurisdiction), Antlasma Toplantilar1 (Treaty Meetings),
Antlagmaya Aykiri1 Faaliyetler (Activities Contrary to Treaty), Taraflar Arasindaki Uyusmazliklar (Disputes
Between Parties), Degisiklik ve Siire (Modification and Duration), Onaylama ve Yirirlige Girme
(Ratification and Enry into Force) ve Biriktirme (Deposition)’dir (BAS, 2015).

Ayrintil bilgi i¢in bk. Saul ve Stephens, 2015: 1-5.
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antlagsmalarindan biri olarak kabul edilmektedir (BAS, 2012). Giinlimiizde Antlagsmaya taraf
53 iilke vardir.

Antlasma Devletleri bir dizi ayr1 uluslararasi antlasma yoluyla Antarktika ve
cevresinde yasayan bitkileri ve yabani hayati korumaya karar vermislerdir. Bolgede
madencilik yasaklanmig ve tiim faaliyetler icin Once Cevresel Etki Degerlendirmesi
(Environmental Impact Assessment) gerekli kilinmis, kirlilik ve atik konularinin yonetimi
hususunda kararlar alinmistir (BAS, 2012). Antarktika Antlagsmasi’nin imzalanmasindan
sonraki siirecte olusturulan sozlesmeler, protokoller ve anlasilan Onlemler antlagsma
taraflarinin yillik toplantilar sonucunda olusturulmustur (Procter ve Fleming, 1999: 35).

Bunlar;

1. Antarktika Mineral Kaynaklarinin Diizenlenmesi S6zlesmesi (Convention on the Regulation of
Antarctic Mineral Resource Activities-CRAMRA); olas1t madencilik faaliyetlerinin diizenlenmesi igin
amaglart ve kurumlart olusturma amacglanmaktadir. Sozlesme gerekli sayida {iye tarafindan
onaylanmamistir bu nedenle yiiriirlikte degildir.®® CRAMRA, 1991 tarihli madencilik aktivitelerini
yasaklayan Madrid Sozlesmesi olarak da bilinen Antarktika Antlagsmasi Cevre Koruma Protokolii’ne
(Protocol on Environmental Protection to the Antarctic Treaty) uyum saglamstir. Protokol 1998 yilina
yiiriirlige girmistir (Procter ve Fleming, 1999: 35; Saul ve Stephens, 2015: 104).%

2. Antarktika Deniz Yasami Kaynaklarinin Korunmasi Sozlesmesi (The Convention on the
Conservation of Antarctic Marine Living Resources-CCAMLR); 1980 yilinda imzalanan ve 1982
yilinda yirirliige giren s6zlesme Antarktika deniz yasamini korumayr amaglamaktadir. Ayrica bolge
¢evresindeki balikgilik faaliyetlerinin yonetimi hususunda yasal cergeve saglamaktadir (Procter ve
Fleming, 1999: 35; HM Government, 2014: 16; Saul ve Stephens, 2015: 59).

3. Antarktika Foklarinin Korunmasi Soézlesmesi (Convention for the Conservation of Antarctic Seals-
CCAS); 1972 yilinda imzalanan ve 1978 yilinda yiiriirlige giren soézlesmenin amact Antarktika
foklarinin korunmasini ve bilimsel arastirmalarin mantiksal c¢ergevede siiriidiiriillmesini saglamak ve
ekosistem igerisindeki dengeyi stirdiirmektir (Procter ve Fleming, 1999: 35; HM Government, 2014: 16;
Saul ve Stephens, 2015: 47).1

4. Antarktika Antlasmasi Cevre Koruma Protokolii (The Protocol on Environmental Protection to the
Antarctic Treaty) ya da Madrid Protokolii'®; Antarktika’y1 baris ve bilime adanmus dogal rezerv olarak

tammlamakta ve ekosistemlerin korunmasin1 amaglamaktadir (Procter ve Fleming, 1999: 35).1%®

% Ayrintili bilgi igin bk. Saul ve Stephens, 2015: 71-104.
% Ayrintili bilgi igin bk. Saul ve Stephens, 2015: 104-115.
1% Ayrintili bilgi i¢in bk. Saul ve Stephens, 2015: 59-71.
101 Ayrintili bilgi igin bk. Saul ve Stephens, 2015: 47-59.

921991 yilinda imzalanan Madrid Protokolii en azindan orta vadede Antarktika’daki kaynak somiirme
potansiyeline son vermistir (Howkins, 2011: 195).

1% Antarktika Antlasmas1 Cevre Koruma Protokolii Cevresel Etki Degerlendirmesi, Antarktika Faunasinin ve
Florasimin Korunmasi, Atik Tasfiyesi ve Atik Yonetimi, Deniz Kirliliginin Onlenmesi ve Bolge Koruma ve
Yonetimi baglikli 5 ek igermektedir. Antarktika Antlagmalar sisteminin yasal ara¢ ve 6nlemlerine ek olarak
bolgedeki faaliyetler ayrica Balina Avciligi Uluslararasi Sozlesmesi (International Convention for the
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Antarktika Antlagsmasini imzalayan 12 devletten biri olan Birlesik Krallik Antarktika
Antlasmalar sisteminde lider pozisyonundadir (HM Government, 2014: 4). Ulke, etkili idari
ve yasal cerceve yoluyla bolgede faaliyetlerini giivenli ve ¢evreye duyarli bir bi¢imde
stirdiirdiigiinti belirtmektedir (HM Government, 2014: 4). Birlesik Krallik, bolgenin baris ve
bilime adanmig bir alan olmasini saglamak i¢in Antlasma hiikiimlerine tam olarak saygi
gosterdigini ve destekledigini ortaya koymaktadir. Bu amagla 1994 yilinda Birlesik Krallik
Antarktika Mevzuati’n1 (UK Antarctic Legislation) ¢ikarmistir. Mevzuatin amaci Antarktika
antlasmasi  ve Antarktika Antlasmast Cevre Koruma Protokoli’niin  baglayici

yukiimliliiklerini  uygulamaktir  (GOV.UK, https://www.gov.uk/government/news/uk-

antarctic-enforcement-policy-and-procedures, erisim tarihi: 14.10. 2017). Yirtrlik ilkeleri

orantililik (proportionality), tutarlilik (consistency), seffaflik (transperency) ve hedeflenen

(targeted)’dir (GOV. UK, https://www.gov.uk/government/news/uk-antarctic-enforcement-

policy-and-procedures, erisim tarihi: 14.10.2017). Ayrica mevzuat bolgede cezai sug

olusturacak kosullari da belirtmistir.*

Antarktika Antlagsmasi bolgenin giivenligini ve bariscil amaglar i¢in kullanimini
korumay1 esas kilmaktadir. Uluslararas: sistemin anarsik yapida oldugu Klasik Realizm
akimma gore degerlendirildiginde; iilke bolgedeki gelismelerden kopmamak ve bolgede
hayatta kalmasini saglamak adina Antlasma’nin kurucu devletlerinden biri olmak durumunda
kalmistir. Soguk Savas doneminde olusturulan Antlasma, bolge iizerinde sicak catigmadan
kaginmanin aract olmus ve o donemin biiyiik gili¢lerinin de igerisinde oldugu devletler
antlasmanin taraflarinin olusturmuslardir. Bolgede gii¢ dengesi yaratan ve giivenlik ikilemi
yasanmasinin Oniine gecen Antarktika Antlagmasi iilkelerin bolgede giivenli bir bigimde
bilimsel arastirmalarini1 yapmalarini saglamaktadir. Birlesik Krallik bolgede kendi ¢ikarlarini
korumak ve devamliligini silirdiirmek adina Antlasma’ya sadik oldugunu belirterek buna
uygun i¢ mevzuat ¢ikarmistir.

Sistemin anarsik yapida oldugunu kabul eden Neo-Realizme gore degerlendirildiginde
ise giicler dagiliminin iki kutuplu oldugu Soguk Savas doneminde Birlesik Krallik o donemki
konjonktiiriin  gerektirdigi bigimde hareket etmistir. Bolgede varligini siirdiirmek ve

giivenligini garanti altina almak i¢in Antlasma’nin kurucu iiyelerinden biri olan Birlesik

Regulation of Whaling) gibi daha genis ¢apta uygulanan antlagmalardan kaynaklanan cesitli yasal
ylikimliliiklere tabiidir (Procter ve Fleming, 1999: 35).
Ayrintili bilgi i¢in bk. Saul ve Stephens, 2015: 115-137.

%Ornegin; Devlet Sekreteri’nin izni olmadan Antarktika’ya giris yapmak, minerallerle ilgili faaliyetlerde
bulunmak, yerli fauna ve floranin korunmasina saygi gostermemek sug olarak addedilmektedir (GOV.UK,
https://www.gov.uk/government/news/uk-antarctic-enforcement-policy-and-procedures, erisim tarihi:
14.10.2017).
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Krallik bir nevi dengeleme stratejisi izlemistir. Antarktika’daki toprak iddialarinin
dondurulmasini kabul ederek o donemki yapiya uyum saglayan iilkenin Savunmaci bir tutum
takindig1 sdylenebilir. Ulke, Antlasma’ya bagli oldugunu gostermek ve bolge icerisindeki

pozisyonunu saglamlastirmak igin i¢ mevzuatini yeniden diizenlemistir.

4.1.2. Britanya Antarktika Topraklar:

Britanya Antarktika Topraklari (British Antarctic Territory-BAT), 60° Giiney
enleminin giineyinde 20° ve 80° Bat1 boylamlar1 arasinda yer alan bt')lgedir.105 Bolge, Gliney
Orkney Adalari, Giiney Shetland Adalari, daglik Antarktika Yarimadasi ve tiim bitisik kitalar
ve Giiney Kutup Noktasi’na kadar uzanan kara parcalarini igerir (Procter ve Fleming, 1999:

34; Walker, 2012: 259; GOV.UK, https://www.gov.uk/world/organisations/british-antarctic-

territory, erisim tarihi: 14.10.2017). Bolgede yerel niifus yoktur. Egemenlik ve yonetisim
Antarktika’da ii¢ bilimsel istasyonu isleten ingiliz Antarktika Arastirmalar: (British Antarctic
Survey-BAS) tarafindan yiiriitiilmektedir.

Britanya Antarktika Topraklari, Disisleri Bakanligi’nin Denizagir1  Bolgeler
Departmani (Overseas Territories Department) bélgeden sorumlu komisyon iiyesi baskani
tarafindan Londra’dan yonetilmektedir (Procter ve Fleming, 1999: 34; GOV.UK,
https://www.gov.uk/world/organisations/british-antarctic-territory, erisim tarihi: 14.10.2017).

Bolge hiikiimeti kendi yasal c¢ercevesine sahiptir ve c¢esitli yasal ve idari atamalar
yapmaktadir (GOV.UK, 2014). Hiikiimet ayrica Places-Names isimli danigma organina
sahiptir ve dort adet posta ofisini yonetmektedir (GOV.UK,
https://www.gov.uk/world/organisations/british-antarctic-territory, erisim tarihi: 14.10.2017).

Birlesik Krallik’in Antarktika {izerindeki hak iddialar1 23 Haziran 1961 tarihinde

Antarktika Antlagmasi’nin yiirlirliige girmesi akabinde dondurulmustur. Fakat iilke Britanya
Antarktika Topraklari olarak tanimladigi alanlar hakkinda halen gelecek strateji planlar
yayimlamaktadir. Birlesik Krallik 2011 yilinda 2011-2013 Biratanya Antarktika Topraklari
Stratejisi’ni (British Antarctic Territory Strategy 2011-2013) yayimlamistir. Bu stratejiyi
gelistirip gozden geciren iilke 2014 yilinda 2014-2019 Britanya Antarktika Topraklari
Stratejisi’ni  (British Antarctic Territory Strategy 2014-2019) yayimlanmistir. Strateji,
Antarktika Antlagmalar Sistemi’ne saygi kapsaminda Britanya Antarktika Topraklari’nin
giivenligin ve iyi yonetigimini desteklemektedir (GOV.UK,

https://www.gov.uk/world/organisations/british-antarctic-territory, erisim tarihi: 14.10.2017).

1%By bsliimde bolgeden kasit Britanya Antarktika Topraklari’dr.
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Ulke, bélgenin giivenligi ve iyi yonetisimini desteklemek i¢in genel olarak bes baslikli strateji

hedefi belirlemistir. Bunlar;

1. Birlesik Krallik’in Antarktika Antlagma Sistemi igindeki yiiksek profilini destekleyerek bolgenin
uzun vadeli giivenligini saglamak,

2. Bolgedeki tarihi ¢ikarlart ve mevcut konusunda farkindaligin arttirilmas: da dahil olmak {izere,
Birlesik Krallik Topraklari’nin egemenligini desteklemek,

3. Bolge ¢evresini korumak ve bolgedeki Britanya mirasini korumak;

4. Bolgede yiiriitiilen tiim faaliyetlere hitap eden etkili ve orantili bir yasal ve idari ¢erceve saglamak,

5. Bolgenin en iyi mali uygulamasina gore finansmani yonetmektir.

Stratejiye gore (GOV.UK, https://www.gov.uk/world/organisations/british-antarctic-

territory, erisim tarihi: 14.10.2017), bolge, bu ana hedefleri gergeklestirmek igin Birlesik
Krallik Antarktika toplumundaki kilit paydaslar'® ve digerleriyle ortaklasa calisacaktir.
Ongoriilemeyen veya acil durumlara cevap vermek igin uygun bir sermaye yedegi
siirdiiriiliirken, Britanya Antarktika Bolgesi Hiikiimeti de “Yillik Ozel Harcama™ biitgesi
araciligiyla baslik hedeflerinin  sunulmasini desteklemek ic¢in fonlarinin bir kismini

kullanacaktir ~ (GOV.UK,  https://www.gov.uk/government/publications/british-antarctic-

territory-strategy-2014-t0-2019, erisim tarihi: 14.10.2017). Herhangi bir yil iginde mevcut

olan fon miktari, esas olarak damga ve madeni para satislari, gelir vergisi ve sermaye
rezervlerinin seviyesi ile Bolge tarafindan tiretilen gelir miktarina bagh olacaktir (GOV.UK,
https://www.gov.uk/government/publications/british-antarctic-territory-strateqy-2014-to-
2019, erisim tarihi: 14.10.2017).107

Birlesik Krallik Antarktika Antlasmasi’nin kurucu devletlerinden biri olmasina
ragmen bolge tizerindeki toprak talepleri ve hak iddialar1 Britanya Antarktika Topraklari

strateji belgeleri cercevesinde ele alindiginda, iilkenin aslinda bu iddialarini siirdiirdiigii

1%Strateji’ye gore kilit paydaslar;

Antarktika Yer Isimleri Komitesi (Antarctic Place Names Committee-APC),

Ingiliz Antarktika Aragtirmasi (British Antarctic Survey-BAS),

Uluslararast Antarktika Tur Operatdrleri Birligi (International Association of Antarctic Tour Operators-
IAATO),

Pobjoy Nane Ltd (Pobjoj Mint Ltd),

Kraliyet Cografya Kurumu (Royal Geographic Society-RGS),

Scott Polar Arastirma Enstitiisii (Scott Polar Research Institute-SPRI),

Ingiltere Antarktika Miras Vakfi’dir (UK Antarctic Heritage Trust-UKAHT) (GOV.UK ,
https://www.gov.uk/world/organisations/british-antarctic-territory, erigim tarihi: 14. 10.2017).

Bolge, kist geciren bilim insanlarinin yillik gelir vergilerini, damga ve madeni para satiglarin1 ve sermaye
rezervlerinin faizlerini alir [...] Mali destek i¢in oncelikli alanlar 2011-2013 stratejisinde oldugu gibi
cevrenin korunmasi ve insan etkilerinin azaltilmasi, egitim ve sosyal yardim, miras ve yonetisim ve Birlesik
Krallik egemenliginin tesvik edilmesini kapsamaktadir. Bolge gelirleri Britanya Antarktika Topraklari’nin
yonetisimini finanse etmek, iyi yonetisimin daha da ilerletilmesi ve bir dizi 6zel projenin finansmani i¢in
kullamlir (GOV.UK, https://www.gov.uk/government/publications/british-antarctic-territory-strateqy-2014-
t0-2019, erisim tarihi: 14.10.2017).
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goriilmektedir. Devlet ve ulusal ¢gikarin her zaman 6n planda tutuldugu Klasik Realizme gore
degerlendirildiginde bu durum iilkenin rasyonel davrandigini gostermektedir. Anarsik sistem
icerisinde Birlesik Krallik i¢in 6nemli olan her daim c¢ikarlarin1 maksimize etmeye ¢aligmak
ve bunun icin giiclini ve giivenligini elinden geldigince en {ist seviyeye c¢ikarmaya
calismaktir. Antarktika Antlagmasi’na uyacagmni belirtmekle birlikte iilke, bolgedeki giiciinii
rakipleri pahasina artirmaya ve bolgedeki giic dengesini kendi lehine dondiirmeye
caligmaktadir. Bolgedeki varligini tarihsel temeller lizerine oturtmaya cabalayan iilke bolge
egemenligini korumaya ve yeri geldiginde topraklar {izerinde mesru hak edinmenin alt
yapisini olugturmaya calismaktadir.

Neo-Realizm perspektifinden bakildiginda ise Birlesik Krallik, uluslararasi sistem
anarsik yapida oldugu icin siirekli olarak hayatta kalma ve giivenlik endisesi yasamaktadir. Bu
nedenle iilke Savunmaci bir tutum izleyerek bolge hakkinda strateji raporlar1 yayimlamakta ve
mevcut giliciinii korumaya amaclamaktadir. Diger taraftan bakildiginda ise devletlerin
birbirlerinin niyetlerinden tam olarak emin olamadigi sistem igerisinde Birlesik Krallik,
bolgede bir nevi gii¢ artirimi stratejisi izleyerek yeri geldiginde Saldirgan bir tutum

izleyebileceginin sinyallerini de vermektedir.

4.2. Birlesik Krallik Antarktika Politikalari: Tklim Degisikligi

Antarktika, 1958-2010 yillar1 arasinda yaklasik 2,4°C sicaklik artisiyla gezegenin en
hizli 1siman bolgelerinden biri olmustur (WWF, 2016: 12). 1990 yilindan beri Grénland ve
Antarktika Buz Levhalarinin erimesi deniz seviyesinin yiikselmesine katkida bulunmaktadir
(Australian Academy of Science, 2015: 10). Hiikiimetleraras: Iklim Degisikligi Paneline
(Intergovernmental Panel on Climate Change-IPCC) gore (2013: 9; 2014: 42), son yirmi
yilda Antarktika buz tabakasi azalmis ve buzullar diinya ¢apinda kiiciilmeye devam etmistir.
Isinma ile birlikte bolgeye erisim kolaylagsmaktadir ancak ayni zamanda etkileri heniiz
bilinemeyen g¢esitli firsat ve tehditlerle de karsi karsiya kalmaktadir (Pincus ve Ali, 2015: 1).
Genel olarak buz kaybeden Antarktika Kitasi’nin artan kar yagisi nedeniyle i¢ ve hatta dogu
bolgelerinin biiyiik boliimiinde ise buz kalinlagsmasi gozlemlenmistir (Australian Academy of
Science, 2015: 23; WWF, 2016: 12).

Antarktika ve Giliney Okyanusu, kiiresel iklim sisteminde 0nemli rol oynamaktadir
(HM Government, 2013: 13). Antarktikay1 ¢evreleyen okyanuslar isinmakta diinya ¢apinda
sicaklik ortalamalarini ve deniz seviyesini etkilemekte; bu degisimler diinya iklimi {izerinde
dogrudan etkiler yaratmaktadir (WWF, 2016: 4). Antarktika yarimadasi ve Bati

Antarktika’daki buz tabakasi incelmekte ve uydu verileri bu oranlarin hizlandigini
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gostermektedir (HM Government, 2014: 14). Iklim degisikligi, buz kaymasi, okyanus
1stnmast ve asitligin artmast Antarktika ve Giiney Okyanusu ig¢in biiyiik tehdittir (WWF,
2016: 6).

Howkins’ gore (2011: 180-181), Antarktika Antlasmasi akabinde hak iddialari
dondurulan Birlesik Krallik, bolgede varligimi siirdiirmek amaciyla, buzul erimesinin deniz
seviyesinde yiikselmeye yol acacagi tehdidine odaklanan bir strateji kullanmustir.'®® Ingiliz
bilim insanlarinin Antarktika arastirmasini slirdiirme yoniindeki arglimanlarinda buzun
erimesi ve ylikselen deniz seviyeleri tehdidinin kullanilmasi Antarktika’daki politika ve iklim
degisikligi arasindaki baglantinin erken bir 6rnegini sunmaktadir (Howkins, 2011 181).
Charles Keeling’in (1928-2005) Antarktika’da yaptig1 arastirmalari neticesinde 1960 yilinda
yayimlanan Ol¢limler, artan atmosferik karbondioksit (CO2) seviyelerini gozler Oniine
sermistir (Howkins, 2011: 181).

Birlesik Krallik, deniz seviyesinin yiikselmesi, kiiresel okyanus sirkiilasyonu ve
Antarktika iklimi konularinda genis bir bilimsel uzmanlik yelpazesi sunmaktadir (HM
Government, 2014: 13-15). Birlesik Krallik’in amaci hizli buz kaybina neden olan siirecleri
O0lcmek ve boylece deniz seviyesindeki yiikselis konusunda daha dogru tahminlerde

bulunabilmektir (HM Government, 2014: 14). Bu amaglar:

1. Buz tabakasi akigini ve evrimini kontrol eden okyanus atmosferi ve yatak etkilesimlerini anlamak

2. Buz tabakas1 degisimlerinin ve deniz seviyesindeki yiikselmelerin bilgisayar simiilasyonu i¢in saglam
bir matematiksel ve sayisal ¢ergeve olusturma ve uygulamak

3. Gelecekteki projeksiyonlar i¢in baglam ve kisitlama saglamak amaciyla buz tabakasindaki

degisikligin gegmisten giiniimiize tarihsel degisimini olusturmaktir (HM Government, 2014: 14).

Birlesik Krallik bilim insanlari okyanus akintilarin1 6lgerek bu siiregleri modeller ve
kiiresel etkileri hususunda dogru tahminlerde bulunmaya, tahminlerin dogrulugunun
artirllmas1 ve bilim insanlarin1 desteklemek i¢in siirdiiriilebilir gézlemleme sistemlerini
gelistirmeye calisirlar (HM Government, 2014: 14-15).109 Birlesik Krallik’in bu husustaki

amagclari;

1%81960’larda kiiresel iklim degisikligi tehdidi uzak bir endise kaynagi olmaya devam etmis ve ingiliz bilim
insanlar1 Antarktika’da buz tabakalarinin kirilma olasiligin1 dogrudan kiiresel sicakliklara baglamamiglardir.
Ancak oniimiizdeki birkag on yilda kiiresel 1sinmadan kaynaklanan tehdidin artmastyla birlikte Antarktika’daki
iklim degisikligi ve politika arasindaki baglant1 sayesinde 1950’lerin sonlarindan bu yana bolgede yiiriitiilen
aragtirmalar kiiresel Ol¢ekte iklim degisikligi biliminin gelisimine biiyiik katki saglamistir (Howkins, 2011;
181).

%Sistemlerin gelistirilmesi etkiyi en iist diizeye c¢ikarmak ve Ortiigmeyi en aza indirgemek igin Diinya
Meteoroloji Orgiitii’niin Kiiresel Atmosfer izleme, SCAR/SCOR’un Giiney Okyanus Gozlem Sistemi ve
Birlesik Krallik Kutup Go6zlem ve Modelleme Merkezi (CPOM) gibi uluslararasi programlarla isbirligi
icerisinde gerceklestirilecektir (HM Government, 2014: 15).
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1.Son 50 yilda her iki kutup bolgesinde atmosferik dolagim, sicaklik ve deniz buzulundaki degisimleri
aciklamak ve bu degisimlerin ne kadarmmin insan kaynakli ve/veya dogal faktdrlerin bir sonucu
oldugunu belirlemek,

2. Biiyiik 6l¢ekli modellerde kutup iklimi siireglerinin temsilini bu siireglerin anlagilmasin ilerletmek
icin bilim kampanyalari yiirtiterek iyilestirmek,

3. Uluslararas: bilim camiasinin (glasiyologlar, osinograflar ve biyologlar dahil) ihtiya¢ duydugu uzay
ve zaman dilimleri tizerinden, kutup bolgelerinde iklim tahminlerini iyilestirmek,

4. Gegmis, simdiki ve gelecekteki degisim hakkinda bilgileri iyilestirmek ve gelistirmektir. (HM
Government, 2014: 15).

Antarktika’nin kiiresel iklime etkisi gegmis iklim kosullar1 hakkinda bilgi edinme ve
gelecekteki iklim kosullar1 hakkinda tahmin yapilabilmesine katki saglamaktadir.
Antarktika’da iklim arastirmalarinin bilime katkisini tam olarak 6lgmek miimkiin olamasa da
bolgede yapilan Olclimler ve deneyler antropojenik iklim degisikligi hususunda bilimsel
anlayisa onemli dlgiide katki saglamistir (Howkins, 2011: 181). iklim degisikliginin etkilerini
tahmin etmeye odaklanan Ingiliz Antarktika Arastirmas1 (BAS), Antarktika’nin kiiresel iklim
sistemi i¢indeki yerini ve degisen iklimin kiiresel deniz seviyesi ve Antarktika ekosistemleri
tizerindeki etkilerini anlamada onemli rol oynamaktadir (BAS, 2012).Birlesik Krallik bu

amagla;

1. Son bir milyon yil ve dncesindeki biiyiik iklim kaymalarimin zamanlamasini ve giiglii yanlarini,
ozellikle buzul dénemlerinden kutuplar arasi sicak donemlere gegisleri neyin kontrol ettigini anlamaya,

2. Son milyon yillarin en sicak donemlerini kullanarak kutup bolgelerinin gelecekteki iklim
degisikligine muhtemel tepkilerini anlamaya,

3. Evrimsel ve paleo-gevresel kosullarin mevcut kutup cografya ve biyogesitliligini nasil

sekillendirdigini agiklamaya ¢aligmaktadir (BAS, 2012).

Antarktika biinyesinde simdiye kadar ¢cok az bir kismi1 kesfedilmis olan canli tiirlerini
barindirmaktadir. Cok uzun zamandir el degmemis bir bolge olarak kalan Antarktika iklim

degisikliginin etkilerine karsi savunmasizdir. Bolgeye cok sayida arastirmaci, destek personeli
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ve turistin™™ gelmesi kirlilik ve dogrudan insan etkisi ile gelen yerli olmayan istilaci tiirlerin

yaratacagi risk ve balik¢ilik gibi faaliyetler Antarktika ekosistemleri, memeliler, baliklar ve

111

kuslarin savunmasizligini artirmaya devam edecektir (WWF, 2016: 4).” Bolgedeki tiirlerin

degisiklik karsisinda gosterecegi adaptasyon ve direng seviyeleri belirsizdir. Antarktika’da

"0Bgslgede turizm faaliyetleri Uluslararas: Antarktika Tur Operatorleri Birligi (IAATO) tarafindan
yiriitilmektedir. IAATO tarafindan bildirildigi lizere 2015-2016 sezonunda bdlgeye 38,000 kisi ve 50 den
fazla turist gemisi gelmistir (Zebich-Knos, 2015: 94-99; WWF, 2016: 34).

"Her yil Antarktika’y: ziyaret eden yaklagik 7000 bilim insam ve 33000 turist kazara tohum ve sporlart
tagimakta ve bolgeye yilda 70 binden fazla tohum girmektedir (WWF, 2016: 8).
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tirlerin iklim degisikligine adaptosyonu konusunda daha fazla bilgi toplamaya ihtiyag¢ vardir
(WWF, 2016: 45). Birlesik Krallik ¢evrenin sorumlu yonetimi igin biyo-gesitliligini

anlamaya calismaktadir (HM Government, 2014: 16). Bu amagla iilke bilim insanlart;

1. Bir dizi deniz ve kara ekosisteminde genetik, fizyolojik ve ekolojik siireclerle degisime uyum
saglama yetenegini neyin belirledigini anlamak

2. Cevresel degisime olasi tepkileri belirlemek icin tlirlerin yasam dongiilerinin niceliksel tanimlarmin
gelistirilmesi

3. Gelecekte nasil cevap verebileceklerini tahmin etmek i¢in kutup ekosistemlerinin gegmis ve mevcut
ikim degisikligine karsi esnekliginin belirlenmesi konularinda caligmalar yiiriitmektedirler (HM

Government, 2014: 16-17).

Birlesik Krallik’in iklim degisimi hususundaki c¢aligmalar1 Klasik Realist bakis
acistyla degerlendirildiginde iilke kiiresel konjonktiirde Antarktika hususunda bilgi birikimini
artirarak bolgedeki “vazgecilmez” pozisyonunu siirdiirmeye ¢aligmaktadir. Ulke ayrica iklim
degisikligi 6zelinde olusturdugu kurumlariyla ¢aligmalarini saglam ve mantiksal bir zemine
oturmaktadir. Bolgedeki ulusal ¢ikarlarin1 korumaya ve artirmaya c¢alisan iilke, bunun igin
bilginin en 6nemli kaynak oldugunun farkindadir. Bélge hakkindaki bilgi birikimini artirarak
ulusal Antarktika politikalarinda rasyonel karar alma ve gelecek stratejilerini belirlemeye
yonelik caligmalar yiiriitmektedir. Yaptig1 bilimsel arastirmalar sayesinde bolgedeki giic
dengesini kendi lehine gevirebilecek olan Birlesik Krallik ayni zamanda kiiresel iklim
degisikligi konusunda diinya lideri olmay1 hedeflemektedir.

Ulkenin iklim politikalari Neo-Realizme gore degerlendirildiginde ise; uluslararasi
sistemin anarsik yapida oldugu, kimsenin kimseye giivenemeyecegi diinya konjonktiiriinde
Birlesik Krallik’in siirekli olarak varligini ayakta tutma ve sistem igerisinde giivenlik endisesi
yasamasindan dolay1 bolge iklim degisikligi konusunda bilimsel caligmalara agirlik verdigi
sonucuna ulagilabilir. Cok fazla aktoriin bilimsel arastirma yaptigi Antarktika’da Birlesik
Krallik rakiplerine goére goreceli giiciinii artirma cabasindadir. Bu nedenle gilinlimiizde
Savunmaci bir pozisyon takinan iilke kapasitesini koruyarak artirma ve potansiyel tehditlere

kars1 bilgi birikimini artirmaktadir.

4.3. Birlesik Krallik Antarktika Politikalari: Bilimsel Faaliyetler

1957-1958 yillarini kapsayan Uluslararasi Jeofizik Yili’nda (International Geophysical
Year-IGY) 12 ulus tarafindan ortaklasa yiiriitiilen kesif hareketleri sonucunda Antarktika buz
tabakasi ilizerinde bilimsel arastirmalar yapilmistir (Roucek, 1986: 71; Dodds, 2006: 60-61;

BAS, 2012). IGY’nin temel amaci diinya atmosferinin ve gilinesin diinyaya etkilerinin
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arastirilmasi, atmosferik fizik, yer ¢ekimi ve kozmik 1sinlar {izerinde ¢aligmalar yapilmasiydi
(BAS, 2012). Ayrica bu donemde tiim diinyanin hava haritasin1 ¢ikarmanin yolu da
kesfedilmistir (Roucek, 1986: 71).

4.3.1. Birlesik Kralhk Antarktika Arastirma Istasyonlar

Giliniimiizde Antarktika’da diinyanin her kitasindan gelen iilkeler tarafindan yonetilen
yaklasik yetmis tanesi daimi olmak iizere yiizden fazla arastirma tesisi bulunmaktadir
(Hughes vd., 2013: 120-121; WWF, 2016: 14). Birlesik Krallik’in Antarktika’da {i¢ adet ve
alt-Antkarktika (sub-Antarctic) olarak adlandirdig1 Giiney Georgia’da iki olmak {izere faaliyet
gdsteren bes adet istasyonu bulunmaktadir (HM Government, 2014: 20). Ulkenin en biiyiik
arastirma istasyonu olan Rothera Arastirma Istasyonu, Antarktika Yarimadasi’nin batisindaki

Adelaide Adasr’nda yer almaktadir.'*?

Istasyon Antarktika biyoloji arastirmalari odakli
olmakla birlikte derin alan ve hava operasyonlarini desteklemek i¢in kullanilmaktadir (HM
Government, 2014: 20). Halley Arastirma Istasyonu Weddell Denizi’nin giineydogusunda
yiizen buz rafi iizerine kurulmustur. Bilimsel arastirmalar atmosferik bilimler, meteoroloji ve
kimya iizerine yogunlasmaktadir (BAS, 2012; HM Government, 2014: 20).*** 1985 yilinda
Halley Arastirma Istasyonu’nda toplanan veriler sonucunda ozon deliginin kesfedilmesi,
14 gigny

Arastirma Istasyonu Giiney Orkney Adalarindan birinde bulunan yazlik bir istasyondur.

1987°de Montreal Protokoliiniin imzalanmasina yol a¢mistir (BAS, 2012).

Karasal ve tatli su bilimlerini 6zellikle biyoloji ve bir CCAMLR izleme programini
desteklemektedir. (HM Government, 2014: 20; BAS, 2012). Bird Island Arastirma Istasyonu,
Giliney Georgia’nin bati ucundaki kiiciik bir adada yer almaktadir. Adada kus ve fok
stiriilerinin biyolojisi tizerine yogunlagsmaktadir (BAS; 2012; HM Government, 2014: 20).
King Edward Point Arastirma Istasyonu Giiney Georgia ana adasindaki Grytviken’ e yakin

konumdadir. Istasyon uygulamali balik¢ilik alanma yogunlagmaktadir (BAS, 2012).

!121989°dan bu yana Antarktika Yarimadasmin Adelaide Adasi’ndaki Rothera Arastirma Istasyonu’nda biiyiik
bir yeniden yapilanma ve faaliyetlerin gelistirilmesi islemleri baslamistir. Bu amagla yeni pist olusturulmasi,
iyilestirilmis konaklama, isletme kulelerinin ingasi, atik su aritma tesisi ve atik yakma tesisinin Rothera’daki
faaliyetleri 6nemli dl¢lide artirdigi goriilmiistiir. Ayrica Bonner Laboratuvarinin agilmast BAS’in Rotheraya
yonelik arastirma kapasitesini artirmigtir (BAS, 2012).

131989 yilinda BAS Cambridge’deki ofislerini uzman laboratuvarlar1 ve yeni bir akvaryumu da kapsayacak
sekilde genigletmistir. Buz ¢ekirdegini kesmek ve depolamak icin soguk oda ve buz ¢ekirdegi analizi i¢in en
son teknolojiye sahip laboratuvarlar 1992 yilinda sahaya eklenmistir. 2003 yilinda ANGER laboratuvari
tamamlanmistir. Bu amaca yonelik molekiiler biyoloji tesisi, BAS biyologlarinin Antarktika ortaminin evrimini
ve biyogesitliligini daha iyi anlamalarina yardimer olan ileri teknoloji genomik arastirmalari yiiriitmesine izin
vermektedir (BAS, 2012).

Wprotokol neticesinde birgok iilke Kloroflorokarbon (CFC) ve ozon tabakasia zarar veren diger kimyasallarin
kullanimini yasaklamistir. Bu uluslarararasi antlagsma ve insan faaliyetlerinin gezegende yarattig1 etki ile ilgili
kiiresel farkindalik BAS’in uluslararasi tanmirligini ve giivenilirligini yiikseltmis, yatirnm arastirmalarinin
genigletilmesi ve gelisimini desteklemeye tesvik etmistir.
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Birlesik Krallik’in buza dayanikli (ice-strengthened) arastirma gemisi RRS James
Clark Ross (JCR), diinyanin en sofistike yiizer laboratuvarlarindan biridir (BAS,
https://www.bas.ac.uk/polar-operations/sites-and-facilities/facility/rrs-james-clark-ross/,
erisim tarihi: 10.12.2017; HM Government, 2014: 20).*® RRS Ernest Shackleton (ES) ise
lojistik destek saglamak ve istasyonlar1 yeniden ikmalde (resupply) bulunmakla gorevlidir
(HM Government, 2014: 20).}° iki BAS gemisine ek olarak Kraliyet Donanmasi Buz

Devriyesi Gemisi (HMS Protector), Antarktika’da falliyet gostermektedir (HM Government,
2014: 21).117 2019 yilinda faaliyete gececek olan arastirma gemisi kutup bolgelerindeki
karmasik multidisipliner bilimsel gorevleri desteklemek ve Antarktika arastirma
istasyonlarma lojistik destek saglamak icin diinya lideri bir platform saglayacaktir (HM
Government, 2014: 21: Lordlar Kamarasi, 2015: 97).118 Ayrica Antarktika yaz mevsiminde
bes adet kutup ucag: ililke arastirma ve operasyonlarini desteklemek amaciyla kullanilmaktadir
(HM Government, 2014: 21).

Ulke, bdlge konusundaki bilgi birikimini artirmak, bilimsel ilerleme yoluyla kiiresel
giic olmak icin caligmalar yiiriitmektedir. Klasik Realizme gore degerlendirildiginde devlet
cikarmi her daim 6n planda tutan Birlesik Krallik, bolgede devamliligini siirdiirmek ig¢in
gerekli cabay1 gostermektedir. Bu hususta bolgeye yatirim yapmaktan ¢ekinmeyen {iilke bilim
konusunda rakipsiz olma politikasi izlemektedir. Calisma alanlarini 6zellestirerek farkl
konularda uzmanlasmaya ¢alisan Birlesik Krallik ay1 zamanda yeni yatirimlar ve teknolojiler
yoluyla da bilimsel faaliyetlerini artirmakta ve giderek etki alanimi genisletmektedir. Neo-

Realizme gore degerlendirildiginde ise sistem Birlesik Krallik’t bolgede devamliligini

151990 yilinda tamitilan James Clark Ross 6ncelikle biyolojik, osinografik ve jeofizik yolculuklari igin kullanilan
deniz arastirma gemisidir. Bilimsel ekipmanlarin kullanimina izin veren bir dizi laboratuvar ve ving sistemi ile
donatilmistir. JCR ayrica kargo ve lojistik ¢aligmalarini da yiiriitmektedir. Kuzey yazi boyunca biiyiik olglide
Kuzey  Kutbunda  yiiriitilen @~ NERC  arastirmalarint  desteklemek  i¢in  kullanilir.  (BAS,
https://www.bas.ac.uk/polar-operations/sites-and-facilities/facility/rrs-james-clark-ross/, erigim tarihi:
10.10.2017; HM Government, 2014: 20-21).

161995 yilinda tanitilan RRS Ernest Shackleton 6ncelikle kargo, yakit ve yolcu tasimaciliginda kullanilan
lojistik gemidir. Gemide ayrica bazi arastirma ¢alismalar yiiriitiilmektedir. Yaz aylarinda genellikle Kuzey
yazinda Kuzey Denizi’nde ¢alisir. (HM Government, 2014: 21).

"WGemi, Birlesik Krallik bilim ve uluslararasi hidrografik arastirma yiikiimliiliklerini yerine getirmeyi
desteklemekte ve iilkenin ¢ok uluslu denetim ekiplerine ev sahipligi yapmak da dahil olmak iizere Antarktika
Antlagmasi kapsamindaki sorumluluklarin yerine getirilmesinde yardimer olmaktadir (HM Government, 2014:
21).

18Bjrlesik Krallik Hitkiimeti yeni kutup arastirma gemisi icin 200 milyon poundun iizerinde ddenek ayirarak
kiiresel iklim degisikligi ile ilgili yeni ve siirekli arastirmalarin yapilmasmi saglamistir (HM Government,
2014: 4-5; Lordlar Kamarasi, 2015: 97). Diinya ¢apinda buz destekli aragtirma gemisi son teknolojiye sahip
laboratuvarlara, ¢evresel izlemeye yonelik gelismis yeteneklere ve uzaktan kumandali otonom deniz ve hava
araclarimin kullanimina ve isletilmesine yonelik tesislere sahip olacaktir (HM Government, 2014: 14; BBC,
http://www.bbc.com/news/uk-england-merseyside-34504399, erisim tarihi: 12.10.2017). Bunlarin yani sira
diisiik emisyon ve daha biiylik bir cografi operasyon alanina izin verecek buz kirma yeteneklerine sahip
olacaktir. Arastirma gemisi robotik denizaltilar1 sevk edebilecek ve 400 calisani istihdam edecektir (BBC,
http://www.bbc.com/news/uk-england-merseyside-34504399, erisim tarihi: 12.10.2017).Yeni gemi yakit ve
enerji verimliligini en iist seviyeye ¢ikaracaktir (HM Government, 2014: 21).



https://www.bas.ac.uk/polar-operations/sites-and-facilities/facility/rrs-james-clark-ross/
https://www.bas.ac.uk/polar-operations/sites-and-facilities/facility/rrs-james-clark-ross/
http://www.bbc.com/news/uk-england-merseyside-34504399
http://www.bbc.com/news/uk-england-merseyside-34504399
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korumak ve artirmak i¢in bilimsel ¢aligmalar yapmaya tesvik etmektedir. Bu hususta bilimsel
yeterliligini artirmaya calisan iilke bolgede kurdugu istasyonlar araciligiyla bilimsel
faaliyetlerini yiirtitmektedir. Goreceli pozisyonunu On planda tutarak ilerletmeye c¢alisan
Birlesik Krallik mevcut faaliyetlerinin yaninda yeni yatirimlar aracilifiyla da bolgedeki
etkinligini artirmaya calismaktadir. Bu durum diger devlet arasinda tehdit olarak goziikiip

giivenlik endisesi tasimalarina ve bolgede rekabet ortaminin artmasina yol agabilir.

4.3.2. Birlesik Krallik Antarktika Bilimsel Yatirimlari

NERC okyanus sirkiilasyonundaki ve buz tabakalarindaki degisimlerin gelecekteki
deniz seviyesi ve iklim iizerinde nasil etki yaratacagini anlamak i¢in Birlesik Krallik’in en iyi
kutup bilimcilerini ve alt yapisimi bir araya getiren arastirma programlarina yatirim
yapmaktadir (HM Government, 2014: 8).119 Birlesik Krallik, arastirma programlarinin
sekillendirilmesinde ve etkili operasyonel destek sunmada Antarktika Arastirmalar1 Bilimsel
Konseyi (Scientific Committee on Antarctic Research-SCAR)'® ve Ulusal Antarktika
Programlar1 Yoneticileri Konseyi (Council Managers of National Antarctic Programmes-
COMNAP)' ile etkilesimi yoluyla aktif rol oynamaktadir (HM Government, 2014: 11).
Birlesik Krallik SCAR’1n 6nemli bir katilimcisidir.

Birlesik Krallik Ulusal Antarktika Arastirma Komitesi (UK National Committee for
Antarctic Research-UKNCAR), Birlesik Krallik’in SCAR’1n faaliyetlerine olan ilgisini tegvik
etmekte ve koordine etmektedir (HM Government, 2014: 11).** Ulkenin kutup bilim
toplulugu Onilimiizdeki yirmi yi1l boyunca Antarktika ve Giiney Okyanus bilimindeki

onceliklerini belirleyecek uzun vadeli bir stratejinin gelistirilmesinde katkida bulunmay1

19 Antarktika faaliyetlerinin yapilmasi operasyonel altyapilarmimn olusturmasi i¢in fon kaynag: olan Dogal Cevre
Aragtirma Konseyi ulusal ve uluslararasi bilimsel arastirmalara Onemli katkilar saglamaktadir (HM
Government, 2014: 8)

1201958 yilinda kurulan SCAR, Uluslararasi Bilim Komitesi’nin (ICSU) nun disiplinlerarasi bir alt komitesidir ve
Antarktika’daki bilimsel arastirmalarin baglatilmasi, gelistirilmesi ve koordinasyonu ile goérevlendirilmistir.
SCAR ayrica Antarktika Antlagsmalar sistemine ve diger kurumlara uluslararasi bagimsiz bilimsel tavsiye sunar
(HM Government, 2014: 11; SCAR, https://www.scar.org/, erigim tarihi: 02.09.2017 ).

ICOMNAP 1998 yilinda ulusal Antarktika Programlarim bir araya getiren uluslararast bir dernektir. Ulusal
Antarktika Programlar1 hiikiimetler adina Antarktika Antlasma alami bilimsel arastirmalarin yiiriitilmesinden
ve desteklenmesinden sorumlu organizasyonlardir. COMNAP’1n amaci1 Antarktika’daki bilimsel arastirmalarin
desteklenmesinde en iyi uygulamay1 gelistirmek ve desteklemektir. Bunu saglarken;

1. Cevreye karsi sorumlu bir sekilde faaliyetlerin etkinligini artiran uygulamalar gelistirmek icin bir forum
olarak hizmet vermeyi,

2. Uluslararasi ortakliklar1 kolaylagtirmak ve tesvik etmeyi,

3. Bilgi aligverisi icin sistemler ve firsatlar saglamayz,

4. Antarktika Antlagma sistemine objektif, pratik, teknik ve politik olmayan ulusal Antarktika programlarinin
havuzundan alinan tavsiyelerde bulunmay1 amaglamaktadir (HM Government, 2014: 11).

22UKNCAR iilke gikarlarim Uluslararasi Bilim Konseyi'nde (International Council for Science-ICSU) temsil
eden ulusal kurum olan Kraliyet Toplulugu (Royal Society) himayesinde faaliyet gostermektedir (HM
Government, 2014: 11). Komite, toplulugu kutup bolgelerinde cevresel degisimi arastirmak ve gézlemlemek
i¢in yiiriitilen uluslararasi ¢aligmalar igerisinde 6ncii rol oynamaktadir (HM Government, 2014: 7).



https://www.scar.org/
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planlamaktadir (HM Government, 2014: 12).}® BAS, bilimi desteklemek ve gerekli olan
kritik alt yap1 lojistik ve teknoloji gereksinimlerini belirlemek i¢in SCAR ve COMNAP ile
calismaya devam edecektir (HM Government, 2014: 12-13).

Antarktika kitasinin tamamini incelemeye higcbir ulus yetkili olmadigindan bolgede
uluslararas1 yardimlasma ve isbirligi gereklidir. Ingiliz Antarktika Arastirmasi’na (BAS) gore
(2012); “21. yiizyilda uluslararasi isbirligi her zamankinden daha 6nemlidir”. Kirktan fazla
Birlesik Krallik Universitesi ile arastirma projeleri yiiriitmektedir ve Antarktika Antlasmasi
iilkelerinin ¢ogunda ortak arastirma programlarina sahiptir (BAS, 2012). Antarktika’ya
bilimsel erisim arastirma istasyonlari, gemiler ve ugaklar da dahil olmak tizere gerekli olan
giivenli altyapiy1 saglamak i¢in operasyonel altyapi gerektirmektedir (HM Government, 2014:
8). Antarktika Antlasmasi taraflari, operasyonel maliyetleri en aza indirmek i¢in birlikte
calismaktadirlar (HM Government, 2014: 8).

Birlesik Krallik’in Antarktika’da uzun zamandir kesif ve bilimsel aragtirma ge¢misine
sahip oldugunun siirekli olarak vurgulanmasi iilkenin bolgede ulusal ¢ikarlarini siirekli olarak
gdzettiginin ve bolgedeki varligini siirdiirmeye niyetli oldugunun géstergesidir. Ulke cesitli
kurum ve kuruluglar yoluyla bolgede faaliyetlerini sistematik olarak yiiriitmektedir. Ayrica
mevcut ve gelecekteki faaliyetler igin gerekli alt yap1 ve fonlar1 saglamaktadir. Klasik Realist
bakis agisiyla degerlendirildiginde; bolge hakkinda bilgi birikimini artirarak cesitli alanlarda
uzmanlasmak, devletlerin kendi kendine yardim yoluyla hayatta kaldig1 anarsik uluslararasi
sistemde Birlesik Krallik’in {ilke menfaatlerini ve bolgedeki varligint korumasi i¢in biiyilik
onem tasimaktadir. Ulkenin bdlge hakkindaki genis bilgi birikimi ve deneyimleri, iilke igin
cikar saglayacak ve gii¢ dengelerini kendi lehine yaratacak bir silah olma firsati sunabilir.
Neo-Realist acidan degerlendirildiginde; anarsik uluslararasi sistemin yapis1 nedeniyle hig¢bir
devlet digerine gilivenemeyeceginden ve siirekli olarak hayatta kalma tehdidi altinda
yasadigindan, bolge hakkinda bilgi birikiminin artirilmasi iilkenin ¢ikar politikalarini
yonetmede ve diger devletleri yonlendirmede denge kurucu konumuna gelmesini saglayabilir.

Birlesik Krallik’nin Antarktika’nin baris, istikrar ve c¢evre yoOnetimini siirdiirme
konusundaki c¢ikarlar1 Antarktika Antlagmalar sistemi ile ilerlemeye devam edecektir (HM
Government, 2014: 22). Ulke, 2011 Norveg-Birlesik Krallik diizenlemesi ve 2012 Sili-
Birlesik Krallik mutabakat antlasmasi da dahil olmak iizere Antlasma {ilkeleri ile olan iligkiler
ve st diizey iki tarafli antlagsmalar ile kutup arastirmalarinin her alaninda bilimsel igbirligini

artirmaya devam edecektir (HM Government, 2014: 22). Birlesik Krallik varliklarin nasil

ZBirlesik Krallik Antarktika toplulugu, Enerji ve iklim degisikligi Dairesi (Department of Energy &Climate
Change-DECC) dahil olmak {izere hiikiimete uzman yorumlar1 ve bilim brifingleri vermeye devam edecektir
(HM Government, 2014: 13).
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yonetilecegini aragtirarak mali altyapr ve lojistigi paylasacak ortaklar aramaya devam
etmektedir. Klasik Realizm ve Neo-Realizm, uluslararasi ittifaklara sicak bakmamakla birlikte
kitanin tamamini incelemeye hicbir ulusun yetkisi olmadigindan, iilke menfaatleri agisinda

rasyonel tutum takinan Birlesik Krallik, bilimsel arastirmalarda isbirligi vurgusu yapmaktadir.

4.3.3. Birlesik Krallik Antarktika Arastirma Projeleri

Birlesik Krallik Disisleri Bakanligi, Britanya Antarktika Topraklari’ndaki gelir
vergisinden ve diger kaynaklardan bir dizi faaliyete gelir tahsis etmektedir (HM Government,
2014: 8). Bunlar arasinda Giiney Georgia’daki King Edward Point Arastirma Istasyonu,
Antarktika Kesifleri (Discovering Antarctica) egitim ve okul kaynaklar1 ve bolgeye pratik
faydalar saglayan gevresel arastirma projelerini desteklemektedir (HM Government, 2014: 8).

Birlesik Krallik 2014 yilinda Antarktika’da Birlesik Krallik Bilimi 2014-2019 (UK
Science in Antarctica 2014-2019) baslikli belgeyi yayimlamistir. Belgenin olusturulma amaci
gezegenin en 6nemli bolgelerinden birinde iilke arastirmasi i¢in ¢erceve olusturmaktir (HM
Government, 2014: 5). Belge, kiiresel iklim degisikligine karsi igin acil ihtiyag gerekliligine
vurgu yaparak bilim insanlarinin iilke halki ve ekonomisine fayda saglayacak yeni ve 6nemli
arastirma kesifleri yapmasini tavsiye etmektedir (HM Government, 2014: 5).124 Birlesik
Krallik’in ¢ok disiplinli Antarktika arastirma g¢abasi dogal degiskenlik ve insan kaynakli
degisimin isleyisini —diinyadan yerel 6l¢gege, milyonlarca yildan giiniimiize ve gelecege kadar-
tiim diinya sistemi olarak nasil isledigini arastirmaktadir (HM Government, 2014: 12). Ulke

Antarktika arastirma motivasyonlarinin amaci temel olarak;

1. Sirdirilebilir gozlem ve fiziksel siire¢ caligmalari yoluyla cevresel degigsimleri anlamak ve
yonetmek. Antarktika sistemlerinin modellenmesi ve gelecekteki diinya sistemi igindeki rollerinin
yansitilmast,

2. Antarktika biyogesitliligini ve yasamsal dogal servisleri nasil destekledigini anlamak, denizde
yasayan kaynaklarin ve ticari balik¢ilik aktivitelerinin korunmast

3. Bilginin topluma yarar saglamasi ve tiim diinyaya iletilmesidir (HM Government, 2014: 12).

Birlesik Krallik Antarktika’da yiiriittiigii bilimsel arastirmalar ve operasyonel

mevcudiyeti iklim degisikligi, enerji giivenligi, kiiresel gida giivenligi, inovasyon ve

1299014 yilinda yayimlanan belgede vizyon: Antarktika ¢evre bilimini ve gezegenin sorumlu yonetimini merkeze
yerlestirirken iilkenin bolgede 2014-2020 yillar1 arasinda bilimsel arastirmalarini hangi dogrultuda yapacagini
Ozetlemektedir(HM Government, 2014: 7). Gezegenimiz hakkindaki bilgileri gelistirmek, dogal ve insan
yapimi fenomenlerden kaynaklanan siireclerin, savunmasizliklarin ve risklerin anlasilmasin ilerletmek icin
tasarlanan bu ulusal arastirma programu iilkenin gevresel degisimi Ongdrme yetenegini artirmay politik ve
ekonomik kararlari alma asamalarinda politika yapicilart bilgilendirmeyi amaglamaktadir. Proje, toplumun
gelecege uyum saglamasia ve gelismesine yardimci olacak bir siire¢ oOlarak tanimlanmaktadir (HM
Government, 2014: 12).
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ekonomik biiylime i¢in iilke politikalarini ve hedeflerini belirlemek agisindan kritik bir 6neme
sahiptir (HM Government, 2014: 4). HM Government’a gore (2014: 4), iilke insanliga yarar
saglamak, kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi, gezegeni korumaya yardimci olmak igin
ekonomik ve sosyal etki yaratan bilimi finanse etmektedir. Bunun yami sira arastirma
sonuclarini uluslararast akademik ¢evreye yaymaya calismak, bolge yatirimlarinin 6nemini ve
alaka diizeyini giinliik yasamda agiklamak i¢in bilimsel dlgekte toplantilar ve halk katilim
kampanyalari diizenlemektedir (HM Government, 2014: 4).

Birlesik Krallik’taki tiniversitelerde ve arastirma merkezlerinde 200’den fazla bilim
insan1 Antarktika siir bilimi konusunda ¢alismalar yiirlitmekte ve yilda 50 den fazla geng
Ogrenci arastirma programlarma katilmaktadir (HM Government, 2014: 7). Cambrigde
Universitesi’nin bir pargasi olarak kurulan Scott Kutup Arastirma Enstitiisii, Arktika ve
Antarktika caligmalarinda bir mitkemmeliyet merkezidir (Scott Polar Research Institute,

https://www.spri.cam.ac.uk/, erisim tarihi: 05.01.2018).° Arastirmalari hem dogal hem de

sosyal bilimleri kapsar ve genellikle disiplinler arasidir. Ayrica Uluslararasi bir organizasyon
olan Kutup Erken Kariyer Bilim Insanlar1 Dernegi (Association of Polar Early Career
Scientists-APECS) akademisyenler arasinda yenilik¢i ve disiplinleraras: igbirliklerinin yani
sira gelecek yeni nesil kutup bilimcilerin ise alinmasi, korunmasi ve desteklenmesi igin

firsatlar yaratan uluslararasi bir kurulustur (APECS, https://www.apecs.is/who-we-are.html,

erisim tarihi: 03.03.2018). Bunlarin yani sira Birlesik Krallik’ta 300'den fazla iiyesi olan
basarili bir kutup ¢alisma grubu vardir (HM Government, 2014: 7). 2014 yilinda kurulan
Birlesik Krallik Arktika ve Antarktika Ortakligi (UK Arctic and Antarctic Partnership), sosyal
bilimciler de dahil olmak iizere, kutup boélgelerine ilgi duyan akademi ve enstitiilerin
temsilcilerinin katilimidan olusmustur (Lordlar Kamarasi, 2015: 98).

Birlesik Krallik’in bolge hakkinda yayimladig: strateji ve politikalar, bolgeye taptigi
yatirimlarin biiyiikliigli, bolgedeki ¢ikarlarinin 6nemini vurgular nitelikledir. Klasik Realist
bakis agisiyla degerlendirildiginde iilke ulusal ¢ikarlarin1 korumak ve ilerletmek amaciyla
degisen kosullara uygun politikalar ortaya koymaktadir. Bu hususta bolge hakkinda yapilan
faaliyetler akademik Olcekte yiiriitiilmekte ve ayn1 zamanda kamuoyunun da bolgeye ilgisi

cekilmeye calisilmaktadir. Diger yandan Neo-Realizm’e gore degerlendirme yapildiginda

125Enstitii ayn1 zamanda diinyanin 6nde gelen kiitiiphanesi, kutupsal kesif tarihi konusunda uluslararasi neme
sahip arsiv, fotograf ve nesne koleksiyonlari ile Arktika ve Antarktika ¢evresindeki denizlerin hem tarihini hem
de giiniimiizdeki 6nemini gosteren Kutup Miizesi’ne ev sahipligi yapmaktadir. Enstitli Cografya bdliimiiniin alt
birimidir. SPRI’'nin misyonu kutup arastirmalarinin bilimsel arastirma ve yayin yoluyla daha iyi anlasilmasini
saglamak, yeni nesil kutup aragtirmacilarini egitmek, koleksiyonlarin (kiitiiphane, arsiv, fotograf ve nesne
kolaksiyonlar1 dahil) bakimini yapmak ve onlart erisilebilir kilmaktir. Ayrica kamusal fayda igin kutup
bolgelerinin tarihi ve ¢evresinin 6dnemini daha genis topluluga yansitmak amacindadir (Scott Polar Research
Institute, https://www.spri.cam.ac.uk/, erisim tarihi: 05.01.2018).
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uluslararas1 sistemin yapisi ve bolgede aktdr sayisinin artmasi iilkeyi dinamik politikalar
liretmeye tesvik etmektedir.

Antarktika’y1 ve kitadaki canli tiirlerinin kesfedilmesi i¢in Birlesik Krallik diinya lideri
teknolojiler gelistirmektedir (HM Government, 2014: 17).}® Yenilik¢i teknolojiler
gelistirmeye ve kullanmaya devam eden iilke ¢ok az anlagilmis veya kesfedilmemis
ortamlarin temel Ozelliklerini arastirmayi hedeflemektedir (HM Government, 2014: 17).

Bunun i¢in odaklandig1 ana konular;

1. Kesfedilmemis Antarktika kitasal i¢ jeolojik yapisini haritalandirmak.

2. Antarktika buz tabakasinin altinda bulunan yeni kesfedilen goéllerde ve onlarla baglantili hidrolojik
sistemlerde yagami arastirmak.

3. Antarktika buz raflarinin altindaki daha once erisilemeyen okyanus bosluklarinda ilk osinografik
Olgtimlerin yapilmasi.

4. Yiksek uyarlanma becerisine sahip Antarktika tiirlerinin hayatta tutunabilecegi g¢evresel nislerin
anlagilmasi.

5. Antarktika ozon deligi olusumu da dahil olmak iizere benzersiz kimyasal siireglerin meydana geldigi
Antarktika iizerindeki atmosferi arastirma.

6. Uzay iklimini arastirmak i¢in essiz gozlem yerlerini kullanmaktir (HM Government, 17-18).

Antarktika bilim stratejisinin hedefi Birlesik Krallik’taki en i1yi yetenekleri bir araya
getirmek ve arastirma sonuglarinin milkemmel olmasmi saglamak, bilginin siirlarini
zorlamak, toplum ve ekonomi i¢in fayda saglama potansiyeline sahip olmak icin etkili
mekanizmalar yaratmaktir (HM Government, 2014 25).

Klasik Realizme gore degerlendirildiginde; Birlesik Krallik, anarsik giivensiz
uluslararas: sistemde kimseye giivenemeyeceginden, kendinin finanse ettigi ve liderligini
istlendigi bilim faaliyetleriyle bolge hakkinda detayli bilgi birikimine sahip olabilecek,
teknolojisini bu yonde kullanarak bolgedeki varligini ve ¢ikarlarini giiclendirebilecektir. Neo-
Realizme gore degerlendirildiginde ise; uluslararasi sistemin siirekli giivenlik baskis1 olmasi
iilkeyi bilimsel faaliyetlere agirlik vermesi hususunda tesvik etmektedir. Kisacasi iilke, bir
nevi gii¢ dengesi ve dengeleme mekanizmasi yaratabilecektir. Bilimden yararlanarak
ekonomik faaliyetlerde bulunmak iilkenin giivenirligini artirarak yaptigi eylemlere mesruiyet
kazandiracaktir. Birlesik Krallik ayrica bolgedeki diger taraflarla ortak ¢aligmalar yapmak
yoluyla rakiplerinin ilerlemesini yakindan izleyebilecek buna gore stratejisini

belirleyebilecektir.

%Ulusal Osinografi (Okyanus bilimi) Merkezi tarafindan gelistirilen bir buzun kilometrelerce kapladigi bir
kitanin jeolojisini ve otonom dalgi¢ araclarini (6rnegin, Autosub) haritalayabilen sistemler bulunmaktadir (HM
Government, 2014: 17).
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SONUC

Cografi Kesifler Cagi olarak adlandirilan 1400 ve 1700 yillar1 arasini kapsayan
donemin sonunda Britanya kiiresel bir aktor olarak diinya oOl¢eginde yerini almistir.
Takimadalar yoluyla meydana gelen iilkenin dagimik cografi konumu, isgal edilmesini
zorlastirarak denizcilik konusunda ihtisaslasmasina olanak saglamistir. Cografi Kesiflerin son
asamasina katilan Britanya, 17. ylizyila gelindiginde Atlantik Okyanusunun egemen giicii
konumuna gelmistir. 18. yiizyilin basi-19. yiizyil araligin1 kapsayan Britanya’da ortaya ¢ikan
ve Sanayi Devrimi olarak adlandirilan donemde iiretimin karakteri degismistir. Devrimin
Britanya’da ortaya ¢ikmasmin en onemli nedeni iilkenin genis komiir rezervlerine sahip
olmasidir. Ayrica patent sistemi yeni icatlar1 garanti altina alarak buluslar1 tesvik etmistir.
Kesifler yoluyla somiirgelerdeki kaynaklarin {ilkeye aktarilmasi ve Sanayi Devrimi ile seri
iiretime gecilerek buluslarin gemicilik, buharli motor teknolojileri, tasimacilik vb. sistemlerde
yarattig1 firsatlar neticesinde Britanya diinyada kiiresel anlamda tekel konumuna gelmistir.
Bununla birlikte yasanan gelismeler Britanya’nin kesif ve arastirma hareketlerini daha da
kolaylastirarak tesvik etmistir. Yeni bolgeleri kesfederek hem somiirgelere giden daha kisa
yollar bulmak hem de etkinlik alanini artirmak isteyen Britanya bu doénemde Kutup
bolgelerine kesif hareketlerini daha sistematik bir bicimde yiiriitmeye karar vermistir. Bu
calismanin amaci Birlesik Krallik’in Arktika ve Antarktika’ya yonelik politikalarimi Klasik
Realizm ve Neo-Realizm ¢ergevesinde incelemektir.

Birinci ve Ikinci Diinya Savaslarmin diinya 6lgeginde yarattigi yikim ve kayiplar bilim
insanlarii savaglarin ve devlet davraniglarinin altinda yatan sebepleri aragtirmaya itmistir.
Idealizm teorisinin savaslari engellemekten uzak yapisi yeni bir paradigmanm ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Bu durum neticesinde 194011 yillarda Klasik Realizm, uluslararasi
iligkiler teorisi olarak ortaya cikmistir. Savaglarin kacinilmaz ve devletlerin ise bencil ve
¢ikarct oldugunu savunan Realizm akimi, savaslarin nedenlerini aragtirarak devlet
davraniglarini sistematik olarak incelemeye ¢alismaktadir. Realizm, sadece bulundugu zaman
diliminde gerceklesen devlet davramiglarin1 ve savaglart goz Oniinde bulundurmakla
kalmamigtir. Realist teori tarihsel kaynaklardan da yararlanarak insan dogasinin bencil ve
cikarc1 yapisina odaklanarak devlet, anarsi, giic ve gilivenlik kavramlar {izerine
temellendirilmistir.

Klasik Realizm’e gore devletlerin ana aktor oldugu uluslararas: sistem igerisinde asil
amag ulusal ¢ikarlar1 gergeklestirmektir. Bu hususta devlet adami rasyonel hareket etmeli ve

yeri geldiginde ahlaki ilkeleri géz ardi1 edebilmelidir. Devletlerarasi iliskileri diizenleyecek bir



86

ist merci olmadigindan uluslararasi sistem anarsiktir. Devletlerin birbirlerinin niyetlerinden
tam olarak hi¢bir zaman emin olamadigi anarsik uluslararasi ortamda her devlet kendi
kendine yardim etmekle yiikiimliidiir. Ulusal ¢ikarlarin1 her zaman 6n planda tutan devlet,
giivenligini saglamak ve etkililigini artirmak i¢in devamli olarak giiclinii artirmanin yollarin
aramalidir. Bu hususta devletler 6zellikle askeri ve ekonomik giiclerini artiracak politikalar
izlemelidirler. Klasik Realistlere gore, genel olarak gereksiz goriilmekle birlikte yeri
geldiginde devlete fayda saglayacagi oranda ittifak yapilabilir. Devletler ittifaklar yoluyla gii¢
dengesi kurarak varliklarina tehdit olusturan devletleri dizginleyebilirler. Devletlerin karsilikli
olarak gii¢ artirimina gitmesi ve bu durumun kisir dongii yaratmasi ise giivenlik ikilemi olarak
adlandirilmaktadir.

Neo-Realizm teorisi de Klasik Realizm’de oldugu gibi uluslararasi sistemin temel
aktorlerinin devletler oldugunu ve uluslararasi sistemin anarsik yapida oldugunu kabul
etmektedir. Ote yandan Neo-Realistlere gore uluslararasi sistemin anarsik yapisi devlet
davraniglarini belirlemede etkilidir. Devletler belirli bir sistem ve sistemin cergevesini
olusturan yapilar icerisinde hareket etmekte ve buna gore davranmaktadirlar. Teoriye gore,
sistem igerisindeki bilyiik giiclerin sayis1 ve dagilimi sistemin Karakteristigini ve kutupluluk
yapisini belirlemektedir. Devletler glivenlik ve varliklarina yonelen tehditleri diger devletlerle
kurduklar ittifaklar aracilifiyla, dengeleme stratejisi izleyerek, savusturabilirler. Giig
konusunda Neo-Realistler Savunmaci ve Saldirgan Realistler olarak ikiye ayrilmaktadirlar.
Savunmaci Realistlere gore devletler gilivenliklerini garanti altina alacaklar1 6lgiide gii¢ sahibi
olmali ve her daim savagsmaktan ka¢mmalidirlar. Saldirgan Realizme gore ise gilivensiz
uluslararas: sistem igerisinde devletlerin asil politikasi kiiresel degilse bile bdlgesel hegemon
olmay1 hedeflemek olmalidir. Bu amagla devletler giiclinii artirmanin yollarin1 aramal1 ve yeri
geldiginde savagmaktan ¢ekinmemelidirler. Klasik Realizm ve Neo-Realizmin devlet
davraniglar1 ve dig politikalarla ilgili varsayimlari, Birlesik Krallik’in Kutup politikalarini
aciklamak i¢in cerceve olusturmaktadir. Ulkenin Arktika ve Antarktika politikalar1 iklim
degisikliginin etkileri, ekonomik faaliyetlerin 6nemi ve bilimsel faaliyetlerin rolii baglaminda
degerlendirilmistir.

Cografi konumu dolayisiyla Arktika’ya yakinligr nedeniyle Birlesik Krallik’in bolge
ile ilk etkilesimi 6. yiizyila kadar dayanmaktadir. Buna ragmen bolgeye yonelik sistematik
kesif faaliyetleri 16. ylizyilda ortaya c¢ikmistir. Arastirmalar, 1579 yilinda Frobisher’in
Kuzeybati Gegidi’ni aramak icin sefere c¢ikmasi ile baslamistir. Daha sonraki senelerde
diizenlenen seferler Hudson, Cook, Ross, Franklin, Pary ve Scoresby’nin yaptiklar kesif ve

bilimsel arastirmalara kadar devam etmistir. Egemenlik alanini Asya’dan Amerika’ya,
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Atlantik’ten Pasifik’e kadar genisleten iilkenin Arktika rotalari iizerinden somiirgelerine
ulasma ve yeni kaynaklar1 kesfederek zenginligini artirma istegi, devlet politikasinin bir
parcast olmustur. 18. yilizyilda bilimsel arastirmalarda bulunmak amaciyla Arktika’ya seferler
baslatilmistir. 19. yiizyila gelindiginde ise daha 6nce tiiccarlar ve devlet deste8i yardimiyla
diizenlenen kesif ve arastirma hareketleri bu sefer direkt olarak hiikiimet araciligiyla
sistematik bir bicimde yiiriitiilmeye baslanmistir. Arktika’ya diizenlenen kesif ve arastirma
hareketleri sonucunda Britanyali kasifler bir¢ok yeni toprak parcasi kesfetmistir. Ayrica
bilimsel arastirmalar neticesinde botanik, zooloji, astronomi, glasiyoloji, deniz akimlari,
rlizgarlar vb. konularda bilgi birikiminin artmasi, bdlgeye olan ilgiyi artirarak, Arktika
iligkilerin daha yakindan siirdiiriilmesi gerekliligini dogurmustur.

Britanya’nin Antarktika ile ilk etkilesimi ise 17.ylizyilda bolgede yapilan balikgilik
aktivitelerine kadar uzanmaktadir. 18. yiizyilin sonlarinda bolge etrafindaki sularda balik¢ilik
faaliyetleri hiz kazanmis, 19. ylizyilda ise Avrupa’li kasiflerin bolgeye ilgisi artmistir. Bunun
sonucunda bolgede balik avlanma alanlarini tespit etmek ve karasal istiinliik elde etmek
amactyla Birlesik Krallik “Amirallik Programi” kapsaminda bolgeye seferler diizenlenmistir.
Ulkenin Antarktika ile baglantisinin ilk olarak Kaptan James Cook’un 1772-1775 yillar
arasinda bolgeye diizenledigi seferler sonucunda gergeklestigi varsayilmaktadir. Daha sonraki
yillarda diizenlenen kesif ve arastirma seferlerinde ise Smith, Brandsfield, Scott, Ross,
Shackleton, Rymill isimleri 6n plana ¢ikmaktadir. 1908 yilinda Antarktika’da resmi toprak
talebinde bulunulmas: ile birlikle, Antarktika’ya dogrudan hiikiimet destekli seferler
diizenlemeye baglamistir. Antarktika kesifler1 sirasinda pek c¢ok yeni toprak parcasi
kesfedilmistir. Bunun bolge hakkinda yapilan bilimsel aragtirmalar sonucunda manyetizma,
biyoloji, iklim, atmosfer basinci, okyanus akintilari, meteoroloji, kayag tiirleri, glasiyoloji, tiir
cesitliligi gibi konularda bilgi birikiminin artmasina olanak saglamigtir.

1920 ve 1930’lu yillarda Arktika’nin kesifler ve arastirmalar neticesinde kiiresel
diinyaya entegrasyon hareketi hiz kazanmistir. Bolgede yiizyillardan beri siirdiiriilen
ekonomik faaliyetler 6zellikle Soguk Savag sonrasi donemde hiz kazanarak bolge sinirlarini
agsmustir. 21. yiizyilda, teknolojik ilerlemelerin ve iklim degisikliginin de Kkolaylastirict
etkisiyle bolge pek ¢ok devletin ve aktoriin ekonomik ¢ikarlarina hizmet eden bir alan haline
gelmistir. 1996 yilinda Arktika Konseyi’nin kurulmasiyla Arktika’da bdlgesellesme
hareketleri hiz kazanmistir. Birlesik Krallik 1998 yilindan beri Konsey’de daimi gbzlemci liye
sifatiyla faaliyet gostermektedir. Arktika devletlerinin ¢oguyla iyi ikili iligkiler kuran Birlesik
Krallik, bdlge ile etkilesimini kurmus oldugu forumlar araciligiyla yiiriitmektedir. Ulke 2013
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yilinda Arktika Politika Cergevesi’ni (Arctic Policy Framework) yayimlayarak bdlge
politikalarini sistematik olarak ortaya koymustur.

Ote yandan Diinya’nin en izole kitasi olarak tanimlanan Antarktika ile antropojenik
etkilesimler son iki yiiz yilda meydana gelmistir. 20. yiizyila gelindiginde ise bolge lizerinde
pek cok devletin toprak iddiasinda bulundugu bir alan konumundadir. 1908 yilinda
Antarktika’da ilk defa resmi toprak talebinde bulunan Birlesik Krallik’in bu iddialar1 1959
yilinda Antarktika Antlagsmasi’nin imzalanmasini miiteakiben dondurulmustur. Antlagsmayla
birlikte askeri faaliyetlerin yasaklandigi bolge, yalnizca bilimsel arastirma alani haline
gelmistir. Daha sonra bir dizi protokol, sézlesme ve ek maddelerin imzalanmasiyla bolgede
ekonomik faaliyetler yasaklanmis ve bolgedeki canli gesitliligi koruma altina alinmistir.
Antarktika Antlagmalar Sistemi’nin kurucu aktolerinden biri olan Birlesik Krallik bolge
tizerindeki politikalarin1 Antlagmalar ¢ercevesinde uygulamaya calismaktadir. Bu amagcla iilke
1994 yilinda Birlesik Krallik Antarktika mevzuatini olugturmustur. Antarktika Antlasmasinin
kurucu iiyelerinden olan Birlesik Krallik’in bolgedeki toprak iddialar1 Antlagsma uyarinca
askiya alinmis olmasina ragmen Birlesik Krallik bolgede Britanya Antarktika Topraklari
olarak adlandirdig1 topraklar {izerinde politikalar yapmaya ve gelecek stratejileri yayimlamaya
devam etmektedir. Birlesik Krallik en son 2014 yilinda 2014-2019 Britanya Antarktika
Topraklar1 Stratejisi’ni yayimlayarak bu alanlarin giivenligini ve iyi yonetisimini saglamak
icin izlenmesi gereken stratejileri agiklamistir.

Tiim bu gelismeler Klasik Realist bakis agisiyla ele alindiginda, Birlesik Krallik’in
Arktika Konseyi ve bolge devletleri ile yakin iligki igerisinde olmasmin asil nedeninin
bolgede devamliligini saglayarak ulusal c¢ikarlarini korumak oldugu sonucuna varilabilir.
Ayrica bolge paydast olmayan iilke Arktika’daki giiclinii ve giivenligini artirmak i¢in bolge
iilkeleriyle gii¢ dengesi kurma politikas1 giitmek durumundadir. Birlesik Krallik’in Arktika
Konseyi’nde daimi gozlemci statiide olmasi bdlgede diger devletlerle girecegi olasi rekabet
durumunda iilkeye avantaj saglayarak diger devletlere karsi pozisyonunu giiclendirmesini
miimkiin kilabilir. Ayrica daimi gbzlemeci statiisiinden dolayi iilke bolgede hayatta kalmasini
garanti altina alarak gilivenligini saglayabilmektedir. Arktika’da meydana gelen degisim ve
dontisiimleri yakindan izleme firsat1 elde eden iilke bu sayede bolgeyi ilgilendiren konularda
s0z sahibi olabilmektedir. Birlesik Krallik’in Arktikadaki farkli ¢ikarlarina yonelik kurumlar
olusturarak bolge yonetisimini artirmaya calistig1 ¢ikariminda bulunulabilir. Ulusal ¢ikarin
on planda tutan iilkenin rasyonel ve faydaci bir yaklasim benimsedigi goriilmektedir.
Uluslararas1 anarsi ortaminda kendi kendine yardim etmekle yiikiimlii olan iilke, kurdugu

birimler araciligiyla bolge ile ilgili konularda uzmanlagsmaya ve bolge tlizerindeki etkililigini
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artirmaya ¢aligmaktadir. Konsey’e yeni gozlemci iiyelerin kabulii ile birlikte 2013 yilinda
yayimmladigr Cergeve araciligiyla iilke, bolgedeki potansiyel rakip aktorlere karsi giivenlik
endisesi duydugunu gozler 6niine sermektedir. Birlesik Krallik’in Cergeve’yi yayimlamasinin
asil nedenleri; bolgedeki politikalarinin mesruiyetini saglamak, bolgedeki etkililigini artirmak
ve bolgedeki giiclinii tiim rakiplerine bildirmek seklinde degerlendirilebilir.

Ote yandan Birlesik Krallik’in Antarktika’da ulusal ¢ikarlarini korumak ve bdlgeden
kopmamak adina, ¢ikarlarina ters diigse bile, Antlasmanin kurucu devletlerinden biri olmak
durumunda kaldig1 sonucuna ulasilabilir. Soguk Savas doneminde donemin biiyiik giigleri
araciligiyla olusturulan Antarktika Antlagsmasi, bolgede sicak catismadan kaginmanin araci
olmustur. Antarktika’da orantisiz gii¢ artist ve giivenlik ikileminin 6niine gecen Antlasma giic
dengesi mekanizmasi yaratarak bolgeyi tiim uluslarin iizerinde 6zgiirce bilimsel faaliyetlerde
bulunabilecegi bir alana doniistiirmiistiir. Birlesik Krallik da Antarktika’da ulusal ¢ikarlarimi
korumak ve siirdiirmek icin ¢ikardig1 i¢ mevzuat araciligiyla Antlagsmaya taraf oldugunu ve
saygl duydugunu gostermistir. Birlesik Krallik’in Antarktika Topraklari hakkinda gelecege
doniik strateji belgeleri yayimlamasi devlet ve ulusal ¢ikar1 temel presibi olarak kabul eden
Klasik Realizm agisindan ele alindiginda, Birlesik Krallik’in rasyonel hareket etmeye, anarsik
uluslararasi ortamda ¢ikarlarini, bolgedeki giiciinii ve giivenligini en iist seviyeye yiikseltmeye
calistig1 sonucuna varilabilir. Bolgede olas1 gii¢ dengesini kendi lehine dondiirmeye calisan
iilke, gliclinii rakipleri pahasina artirmanin ve topraklar iizerindeki egemenligini
mesrulastirmanin yollarini aramaktadir.

Neo-Realizm perspektifinden bakildiginda ise uluslararasi sistemin anarsik yapida
olmasindan otiirii Birlesik Krallik Arktika’da ulusal g¢ikarlarini korumak ve hayatta kalmak
amaciyla rasyonel politikalar tiretmek durumunda kalmaktadir. Bu nedenle tilke 1998 yilinda
bolgede dengeleme yaratan bir unsur olan Arktika Konsey’ine daimi gdézlemci iiye olmustur.
Boylece iilke, lizerinde ¢ok fazla aktdriin ¢ikarmin bulundugu sistem igerisinde kendine yer
edinmistir. Ayrica Arktika poltikalarin1 kendi kendine yardim ilkesiyle siirdiiren Birlesik
Krallik kurdugu birimler araciligiyla bolge hakkinda bilgi birikimini artirarak uzmanlagsmanin
ve diger devletlere oranla géreceli pozisyonunu artirmanin yollarini aramaktadir. 2013 yilinda
yayimladigi Cerceve Politikasi’nda Birlesik Krallik bolge biitiinliigiine ve bolgedeki aktorlere
saygl duydugunu belirtmistir. Netice olarak iilke beyaninin Savunmaci Realist akiminin
niteliklerini tagidig1 ve iilkenin bolgede giiciinii artirmaya degil bolgedeki giiciinii korumaya
calistign sonucuna varilabilmektedir. Ote yandan bolgede aktdr sayismin gogalmasindan ve

dengede yasanacak degisim olasiligindan kugkulanan iilkenin, Cerceve’yi yayimlayarak
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rakiplerine gozdagi vermeyi ve bolgedeki pozisyonunu hatirlatmayr amagladigi da
belirtilebilir.

Ulkenin Antarktika politikalar1 Neo-Realizm perspektifiyle ele alindiginda ise iki
kutuplu Soguk Savas doneminde Birlesik Krallik uluslararasi yapinin gerektirdigi big¢imde
hareket ederek, bolgede hayatta kalmasini garanti altina almak ve gilivenligini saglamak
amactyla, Antlagmanin kurucu aktorlerinden biri olmustur. Bu yolla dengeleme stratejisi
izleyen iilke bolgedeki toprak iddialarinin dondurulmasini kabul etmis ve Savunmaci bir
politika izlemistir. 1994°te ¢ikardig i¢ mevzuat ise Birlesik Krallik’in Antarktika Antlagmalar
Sistemi’ne saygi duydugunu, bolgedeki varligini saglamlastirmak istedigini ve revizyonist
egilimler giitmedigini kanitlar niteliktedir. Birlesik Krallik uluslararasi sistemin anarsik
yapisindan Otiirii siirekli olarak hayatta kalma arayisinda oldugundan ve giivenlik tehdidi
yasadigindan Savunmaci bir politika izlemek durumunda kalarak bolgedeki mevcut giiclinii
korumaya c¢alismaktadir. Ote yandan bolgede giic artirrminda bulunmaya calisan iilke
rakiplerine gdzdagi vererek Saldirgan bir tutum izleyebileceginin sinyallerini vermektedir.

Birlesik Krallik’in Kutup bolgelerine yonelik politikalarint sekillendiren olgulardan
biri de iklim degisikligidir. Antarktika ve Arktika diinya {izerinde iklim degisikliginin
etkilerine en ¢ok maruz kalan bolgelerdir. Diinyanin ikliminin degistigine yonelik bilimsel
kanitlar oldukca genis ve nettir; kutup bolgelerinde ise diger bolgelere nazaran isinma hizi
daha yiiksektir Arktika ele alindiginda, kiiresel iklim degisiminin Birlesik Krallik bolge
cikarlari agisindan hem olumlu hem de olumsuz sonuglar1 olacaktir. Iklim degisimi
neticesinde buzulla kapli okyanus alanlarinda, kara ve dag buzullarinda azalmalar meydana
gelirken deniz seviyesinde artis olacaktir. Bu durum boélge ekolojisinde bozulmalara sebep
olacaktir. Ote yandan erime neticesinde bdlgede alternatif ticaret yollar1 ortaya ¢ikacak bu
durum da kiiresel sermayenin etki alanini Arktika’da daha fazla hissettirmesine neden
olacaktir. Antarktika’da meydana gelen i1sinma sonucunda ise bolgedeki buz levhalarinda
erimeler meydana gelmekte, bu durum kiiresel deniz seviyesinde artisa neden olmaktadir. Ote
yandan 1sinma sonucunda bolgeye ulasim kolaylagmaktadir.

Bulundugu konum nedeniyle Arktika’da yasanan iklimsel degisimler Birlesik
Krallik’ta da etkisini hissettirmektedir. Ulke iklim degisikligi konusunda bilimsel faaliyetlere
agirhk vermekte, bu konuda wuluslararasi oOlgekte diizenlenen faaliyetlere katilim
gostermektedir. Benzer sekilde Birlesik Krallik bilim insanlar1 Antarktika’daki iklim degisimi
hakkinda uzun yillardir arastirmalar yapmaktadirlar. Antarktika’da iklim degisimi, deniz
seviyesinin ylikselmesi ve okyanus sirkiilasyonu gibi konularda arastirma yapan bilim

insanlar1 bu arastirmalar1 sistematik bir sekilde modellemektedirler. Bu yolla iklim
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degisiminin gelecekteki etkileri ve alinabilecek potansiyel onlemler hususunda caligsmalar
yiiriitmektedirler. Iklim sisteminin nasil isledigini ve &niimiizdeki yillarda iklimin nasil
degisecegini anlayabilmek i¢in Kutup bdlgelerinde arastirmalara devam edilmesi
gerekmektedir.

Birlesik Krallik’in Kutup boélgelerine ilgisi yiizyillardir devam etmektedir. Bolgelerin
diinya 6l¢eginde artan 6nemi, Birlesik Krallik’in Arktika ve Antarktika konularindaki politika
ve stratejilerinin dinamik ve gilincel olmasina neden olmaktadir. Klasik Realist ve Neo-Realist
bakis acisindan degerlendirildiginde; Birlesik Krallik bu bolgelerde pek ¢ok alanda arastirma
ve caligmalar yiirtitmekte, ulusal ¢ikarlarii 6n planda tutacak stratejiler gelistirmektedir.
Klasik Realizm ve Neo-Realizm akimi, uluslararasi anarsik ortamda devletlerin kendi kendine
yardim etmeleri gerektigini savunmaktadir. Kutup bolgeleri goz dniinde bulunduruldugunda
Birlesik Krallik bolgelerde iklim degisikligini ve degisikligin diinya 6l¢egindeki etkilerini
uzun yillardir arastirmaktadir; dolayisiyla Arktika ve Antarktiktika hakkinda derin bir bilgi
yogunlugu ve deneyime sahiptir. Ulke bu bolgelerde yasanan iklimsel degismelerle ilgili
faaliyetleri yakindan takip ederek iklim c¢alismalarinda aktif rol tstlenmektedir. Klasik
Realizme gore ele alindiginda, ulusal ¢ikarlarin1 koruma ve artirma amaciyla bolgedelerdeki
tarihsel gegmisinden ve bilgi birikimlerinden faydalanan iilke, giincel gelismelerde de etkinlik
alanin1 ve s0z hakkini gelistirme ve genisletme arzusu tasimaktadir. Ayrica Kutuplar
hususunda bilgi dagarciginin artirilmasi, iilkenin politika yapim asamasinda daha rasyonel ve
stratejik kararlar almasini kolaylastirarak gii¢ dengesini kendi lehine ¢evirmesinin Oniinii
acabilecektir. Neo-Realizm agisinda ele alndiginda ise, kimsenin kimseye giivenemedigi ve
niyetinden tam olarak emin olamadig1 anarsik uluslararasi sistem icerisinde Birlesik Krallik
hayatta kalmak ve gilivenligini saglamak i¢in kendi basinin ¢aresine bakmak zorundadir. Bu
nedenle lilke Kutuplarda iklim degisikligi konusundaki bilimsel galigmalarina agirlik vererek,
bolgedeki gevresel degisimlerin etkilerini arastirmaktadir. Birlesik Krallik bu yolla bolgedeki
konumunu garanti altina almaya ve goreceli giiclinii artirmaya calismaktadir. Gliniimiizde
Savunmaci tutum takinan iilke ayn1 zamanda olas1 tehditlere kars1 bilgi birikimini artirmanin
da yollarin1 aramaktadir.

Tiim bunlarin yani sira Birlesik Krallik iklim degisikligi hususunda kendi etkinliginin
yiiksek oldugu uluslararas: antlasmalarin Arktika’da gecerli olmasi1 gerektigini savunmaktadir.
Realizm, devletlerarasinda hukukun ve ahlaki ilkelerin gecerli olmadiginin altin1 ¢izmektedir.
Ancak gerektiginde ve zorunlu kalindiginda {ilkelerin ulusal ¢ikarlarina katkida bulunacak
Olgiide ittifaklar kurmasmin devletin devamliligi agisindan fayda saglayacagini ileri

stirmektedir. Bu durum Klasik Realist bakis a¢isiyla degerlendirildiginde; Birlesik Krallik’in
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bolgede gilivenligini garanti altina almak, ulusal ¢ikarlarini koruyarak artirmak amaciyla
kurulmasinda roliiniin ve etkililiginin fazla oldugu kiiresel antlagsmalarin bolgede
uygulanmasina yonelik politika izledigi sonucuna ulasilabilir. Bu yolla iilke bolgede gii¢
dengesini kendi lehine ¢evirerek mutlak kazanimlarini artirabilecektir. Birlesik Krallik’in bu
cabalar1 Neo-Realist bakis agisiyla ele alindiginda ise devletlerin kendilerinden bagka kimseye
giivenmedigi uluslararasi anarsik sistemde Birlesik Krallik hayatta kalmak ve gilivenligini
korumak adina bu tarz Savunmaci politikalar izlemektedir. Olusumunda ve yiiriitiilmesinde
oncii rol aldig1 gesitli sozesmelerin ve kuruluslarin bolgede aktif olmasini isteyen iilke, bu
yolla dengeleme stratejisi yaratarak giic dengesini kendi lehine ¢evirmeye, bdlgede
devamliligint ve gilivenligini saglamlastirmaya, bolgede alinacak kararlarda daha fazla soz
sahibi olmaya ve rakiplerine gore goreceli kazanglarini artirmaya ¢alismaktadir.

Ote yandan Kutup bolgeleri, ekonomik kaynak acisindan oldukca zengin alanlardir.
Biinyelerinde degerli madenler ve mineralleri, dogal gaz ve petrol kaynaklarini ve balik
stoklarin1 barindirmaktadirlar. Sondaj faaliyetlerinin kiiresel 1sinma ve teknolojik ilerlemeler
neticesinde kolaylagmasi daha fazla aktoriin bu bolgelere ilgi gostermesine neden olmaktadir.
Ancak Antarktika Antlasmasinin ve daha sonda Madrid Protokolii’nlin imzalanmasi ile
birlikte Antarktika baris ve bilime adanmis dogal rezerv olarak tanimlanarak ekonomik
faaliyetler bolgede tam manasiyla yasaklanmistir. Arktika’da ise ekonomik faaliyetler giderek
hiz kazanmaktadir. Bolgede petrol, dogal gaz ve mineral arama-gikarma faaliyetlerinde pek
cok Ingiliz firma faaliyet gdstermektedir. Birlesik Krallik, Arktika’ya yakin konumu ve
turizm, bankacilik, sigorta, finans, dogal kaynak arama c¢ikarma gibi pek cok alanda
uluslararas1 Ol¢ekte deneyimli firmalara sahip olmasi nedeniyle bolgeye {iriin ve hizmet
sunma acisindan elverigli bir pozisyona sahiptir. Bu nedenle Birlesik Krallik, bolge
lilkeleriyle ikili iliskilerini iyi tutmaya calismaktadir. Ozellikle Rusya’nin Arktika’da
yiriittiigli  politikalarin  belirsiz olmasi1 ve Ttlkenin bolgede giiclinii artirmaya yonelik
faaliyetler yliriitmesi, Birlesik Krallik’in bolgedeki varligi agisindan tehdit olusturmaktadir.
Bu nedenle iilke Arktika’da ulusal ¢ikarlarmi korumak ve artirmak i¢in Rusya’yla ikili
iliskilerini iyilestirmeye ve bu iilkeyi yakindan kontrol etmeye yonelik politikalar izlemeye
calismaktadir.

Ekonomi, Realizm akiminmn oncelikli konularindan degildir. Ote yandan Arktika da
getirisi yliksek olan ekonomik faaliyetlerin giderek armasi ve ¢ogalmasi bolgenin Birlesik
Krallik’1n ulusal ¢ikarlari, gii¢ artirimi ve {ilke refahi agisindan 6nemini giderek artirmaktadir.
Tiim bu durumlar Klasik Realist bakis acisiyla degerlendirildiginde, Birlesik Krallik, tarihsel

olarak uzun yillardir Arktika ile etkilesimde olmasi ve cografi yakinlig1 sayesinde bolge
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ekonomik faaliyetlerinde, bolge iilkesi olmayan muadillerine gore daha fazla gii¢ sahibidir.
Ulke bu avantajlarii kullanarak ekonomik giiciinii artirabilecektir ve gii¢ dengesini kendi
lehine dondiirebilecektir. Bolgede aktér sayisinin ¢ogalmasi iilkenin gilivenlik endisesi
yasamasina neden olmaktadir. Bunun oniine ge¢gmek i¢in Birlesik Krallik bolge iilkeleri ile
ikili baglarin1 kuvvetlendirmeye ¢alismakta bu yolla gii¢ dengesinde kendi aleyhine olusacak
potansiyel bir durumun 6niine gegerek bolgedeki ¢ikarlarini maksimize etmeye ¢aligmaktadir.
Bolgede hayatta kalmasini garanti altina almaya ve ulusal ¢ikarlarini artirmaya calisan iilke bu
hususta Arktika devletleriyle ve 0Ozellikle Rusya’yla bolgeyi ilgilendiren konulardaki
iligkilerini iyi tutmaya gayret gostermektedir. Birlesik Krallik, bu yolla gili¢ dengesini kendi
lehine saglayabilecek ve bolgede giivenligini garanti altina alarak ekonomik giiclinii
artirabilecektir. Birlesik Krallik ekonomi poltikalart Neo-Realist bakis agisindan
degerlendirildiginde ise; {lilke, anarsik uluslararasi sistem igerisinde hayatta kalabilmek,
¢ikarlarin1 korumak ve artirmak amaciyla cografi konumunun da sagladigi avantajla goreceli
kazanglarin1 artirma firsati elde edebilir. Hayatta kalma politikalar1 Savunmaci izler tagiyan
iilke, rekabetin giderek arttifi bolgede giiciinii korumak ve g¢ogaltmak icin rasyonel ve
stratejik hareket etmektedir. Bu hususta iilke, bolge devletleri ile iyi iliskiler kurarak bir nevi
dengeleme politikas1 izlemekte ve bolgedeki cikarlarini siirdiirmeye calismaktadir. Ote
yandan ekonomik faaliyetler yasaklanmis olsa bile Birlesik Krallik’in bdlgede uyguladigi
bilimsel arastirmalar ve yayimladigi strateji raporlari Antarktika ekonomisi hakkinda da
c¢ikarlarini her daim gozettiginin gostergesidir.

Birlesik Krallik her iki kutup bolgesinde de yiizyillardir bilimsel faaliyetlerde
bulunmaktadir. Degisen diinyada Antarktika’da yiiriitiilen bilimsel ¢alismalar iginde
yasadigimiz gezegen ve onun gelecegi hakkindaki anlayisin sekillenmesi i¢in hayati 6neme
sahiptir. Insan faaliyetlerinin her gecen giin artti§1 Antarktika’da gevresel ve bilimsel koruma
konular1 6n plana ¢ikmaktadir. Birlesik Krallik’in Antarktika’y1 aragtirma tutkusu, gezegenin
nasil isledigini ve nasil degisece8inin tahmin edilmesine katkida bulunmaktadir (HM
Government, 2014: 7). Bolge halen pek cok aktoriin ilgisini ¢ekmektedir ve devletler
Antarktika’da iis kurmak igin birbirleriyle adeta yaris halindedir. Ulkenin Antarktika’da farkli
bilimsel konulara odaklanan ii¢ adet arastirma istasyonu bulunmaktadir. Ulke Arktika’da ise
Svalbard’da kurmus oldugu bilimsel istasyon araciligiyla bolgede aktif olarak arastirmalar
yiiriitmektedir. Ayrica Birlesik Krallik Kutup bélgelerinde arastirma yapilmasina olanak
saglayan buza dayanikli aragtirma gemilerine sahiptir. Bu hususta {ilke, tiiniversiteleri
aracilifiyla uzmanlik merkezleri olusturmustur. Bunun yaninda Kutuplarda faaliyet yiiriiten

diger tlkelerle de bilimsel etkinliklerde bulunmaktadir. Antarktika’da ytiriitiilen ¢aligsmalarin
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desteklenmesi  hususunda gorevli olan organ Ingiliz Antarktika Arastirmasi’dir.
Antarktika’nin tamamin1 aragtirmak hi¢bir ulusun yetkisi dahilinde degildir. Bu nedenle
bolgedeki bilimsel faaliyetler konusunda isbirligi onem tasimaktadir. Birlesik Krallik
tniversiteleri ve arastirma merkezleri araciligiyla bolgede bilimsel faaliyetlerini
siirdiirmektedir. Ayrica cesitli destek programlariyla bolge hakkinda yapilacak caligmalari
tesvik etmektedir. Ulke 2014 yilinda Antarktika’da Birlesik Krallik Bilimi 2014-2019 adh
belgeyi yayimlayarak bolge iizerindeki arastirmalarinin amacini belirleyerek Antarktika
arastirma cercgevesi olusturmustur

Birlesik Krallik’in bu yaklagimlar1 Klasik Realizm agisindan degerlendirildiginde,
devletlerin birbirlerine giivenemedikleri, kendi kendine yardim yoluyla hayatta kalmalarini
garanti altina alabildikleri uluslararast ortamda Birlesik Krallik’in bdlgedeki mevcudiyetini
ulusal ¢ikarlarin1 korumak igin Arktika ve Antarktika hakkindaki bilgi dagarcigini artirarak
bolge ile ilgili bilimsel konularda uzmanlagmak istedigi sonucuna varilabilir. Bu nedenle
finansorliigiinii ve yiiritiictligiini yaptig1 bilimsel faaliyetlerle iilke Arktika hakkinda detayl
bilgi birikimine sahip olarak bolgedeki varligini ve giivenligini garanti altina alacak ve mutlak
kazanimlarini artirabilecektir. Ulkenin Antarktika’da ¢ok uzun yillardir kesif ve arastirmalar
yaptigina yonelik vurgusu ise bolgede varligini stirdiirmeyi amagladigiin ve ulusal ¢ikarlarimni
her daim 6n planda tuttugunun gostergesidir. Bu amagla anarsik ve giivensiz uluslararasi
sistem icerisinde kendi kendine yardim politikasiyla hareket eden iilke bilim konusunda
rakipsiz olma politikasi izleyerek Arktika ve Antarktika’da finansorligiini ve liderligini
kendisinin yaptig1 bilimsel faaliyetlerde bulunmaktadir. Calisma alanlarini ayirarak farkli
konularda uzmanlagsmaya c¢abalayan iilke, yeni teknolojiler ve yatirimlar araciligiyla da
bilimsel c¢aligmalarini artirarak bolgede etki alanimi ve bilimde lider pozisyonunu
genisletmektedir. Bolgeler hakkinda genis bilgi birikimine sahip olmasi Birlesik Krallik’in
olasi bir gili¢ dengesini kendi lehine ¢evirmesinin 6niinii agabilir. Bunlarin yani sira Kutuplar
hakkinda yayimladigi stratejiler ve buralara yapilan yatirimlarin biyiikligl, Birlesik
Krallik’in bu alanlardaki ¢ikarlarinin 6nemini vugulamakta ve bu nedenle iilke degisen
durumlara uygun politikalar iiretmeye c¢alismaktadir. Bu politikalarin rasyonel ve fayda
saglayict olmast icin Arktika ve Antarktika Ttzerindeki faaliyetler bilimsel &lgekte
yiriitilmekte, kamuoyunun ve 06zellikle genglerin bolgeye ilgi duymasi icin c¢alismalar
yiiriitiilmektedir.

Bu durumlar Neo-Realist bakis agisiyla degerlendirildiginde ise uluslararasi sistem
anarsik yapida oldugundan higbir devlet bir digerine giivenemez ve iilkeler sistem icerisinde

stirekli olarak hayatta kalma korkusu icerisindedirler. Bu durum tilkenin bilimsel faaliyetlere
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agirlik vermesi hususunda itici faktorii olusturmaktadir. Bolgelerde yeni yatirimlar
araciligiyla faaliyet alanini genisletmeye c¢alisan {iilke goreceli pozisyonunu artirmaya
calismaktadir. Ancak bu durum diger devletler tarafindan bolgedeki varliklarina ve
giivenliklerine tehdit olarak algilanip bolgede rekabetin artmasi sonucunu dogurabilir.
Kutuplar hakkinda bilgi dagarciginin genisletilmesi iilkenin politika yapim siirecinde de
onemli role sahiptir. Bilimden faydalanarak siirdiiriilen ekonomik faaliyetler Birlesik
Krallik’in Arktika’da giivenirligini artirarak faaliyetlerine mesru bir zemin hazirlayacaktir.
Kutup boélgeleri hakkinda bilgi birikiminin artirilmasi tilkenin ulusal ¢ikarlarin1 rasyonel bir
bicimde gergeklestimesini garanti altina alir ve diger devletleri yonlendirmede etkililigini
artirarak bolgede denge kurucu rol edinmesini saglayabilir. Bolge tizerinde aktor sayist ve
farkliliginin giin gectikce armasi lilkeyi dinamik politikalar ve stratejiler iiretmeye
yonlendirmektedir. Bunun yani sira Arktika’daki gilivenligine ve ¢ikarlarina tehdit olarak
gordiigii Rusya ile ortak bilimsel ¢aligmalar yapmaya calismasi Birlesik Krallik’in Rusya’nin
bolgedeki faaliyetlerini yakindan takip etmesini saglayarak bolgedeki politikalarmi ve
stratejilerini daha saglam zemin {izerinde kurmasiin yolunu agacaktir. Klasik Realizm ve
Neo-Realizm teorileri devletleraras: ittifak ve isbirliklerine olumlu bakmamakla birlikte
Antarktika’nin tamamini incelemeye higbir ulus yetkili olamadigindan Birlesik Krallik
cikarlart ve bolge hakkinda bilgi birikiminin artirilmasi agisindan bilimsel aragtirmalar
konusunda igbirligi yapilmasi gereklilik arz etmektedir. Ayrica iilke diger devletlerle ortak
caligmalar yaparak bolgedeki diger aktdrlerin gelisimini yakindan takip edebilecek ve buna
gore politikalarini yonlendirebilecektir.

Sonu¢ olarak Birlesik Krallik’in her iki kutup boélgesinde siirdiirdiigii politikalarinin
oncelikli alanlarini iklim degisikligi, bilim ve ekonomi (Arktika’da) olusturmaktadir. Ulke bu
bolgelerde ulusal ¢ikarlarint 6n planda tutmak i¢in politikalar ve stratejiler izlemektedir.
Kutuplara yonelik politikalarini mesrulagtirmak isteyen Birlesik Krallik bu hususta Arktika ve
Antarktika ile ilgili tarthsel gecmisini siirekli olarak vurgulayarak bolgeler iizerindeki
giiniimiiz ve gelecektekteki ¢ikarlaria dayanak olusturmaya c¢alismaktadir. Bunun en énemli
kanitin1 da tlkenin Arktika ve Antarktika hakkinda yayimladigi uzun vadeli strateji belgeleri
olusturmaktadir. Her iki bolgede de dinamik faaliyet gdsteren Birlesik Krallik, Kutuplarda
bilim alaninda siirekli olarak ilerlemeyi hedeflemektedir. Bu yolla bilgi birikimin artiran tilke,
hem Kutup politikalarin1 daha rasyonel bir zeminde olusturabilecek hem de bolgedeki

rakiplerinden her daim bir adim 6nde olacaktir.
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