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OZET

Tiirkiye Cumbhuriyeti, kiiresellesen diinyadaki pek ¢ok modern devlet gibi iilkesinde
farkli etnik kimlikleri barindiran bagimsiz bir devlettir. Tirkiye siyasetinde etnik kimlikler
Oteden beri konusulan ve tartigilan, 6zellikle 1980 ve sonrasinda ise daha ¢ok 6n plana ¢ikan
temel konulardandir. Faaliyette bulunan siyasi partilerin kimliklere bakislari, bu konuda
tirettikleri politikalar, s6ylemleri ve icraatlari farkliliklar arz etmektedir. Bu baglamda bu tezin
amaci; Tirkiye siyasal hayatinin basat partilerinden biri, merkez sol siyasetin temsilcisi ve
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurucu partisi olma 6zelligine sahip olan Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP)’nin ozellikle 1960 yilindan sonra Tiirkiye'deki farkli kimliklere bakis agisini,
guttigii kimlik siyasetini, yiriittiigii politikayr Kiirt Kimligi 6zelinde ortaya koymak ve bu
politikanin Kiirt kokenli vatandaglarin yogunlukla yasadigt Dogu ve Gilineydogu Anadolu
illerindeki genel se¢im sonuglarina etkisini de igerecek sekilde bir inceleme yapmaktir. Segim
sonuglarinin incelenmesindeki maksat, yiriitilen Kiirt politikasinin ve bu politikadaki
degisimlerin segcmende nasil karsilik buldugunu saptamaktir. Tezin kapsami 1960 yili ve
sonrasinda CHP’deki doéniisiim ve bu doniisiimiin Kiirt kimligi 6zelinde kimlik siyasetine olan
etkisi ile sinirlidir. Tezin amacini gergeklestirmek igin, arastirmada nitel bir aragtirma yontemi
uygulanmistir. Tez hazirlanirken teorik ve normatif bir perspektif degil; parti programlart,
secim beyannameleri ve Kiirt sorunu 6zelinde hazirlanmis raporlar gibi birincil kaynaklar esas
alinarak betimleyici, tanimlayici ve sdylem / igerik analizi igeren bir yontem benimsenmistir.
Ifade edilen yazili kaynaklarm partilerin resmi politikasini yansitmasi ve daha objektif olmast,
bununla beraber 6zellikle parti genel baskanlarinin konu ile ilgili sdylemlerinin siibjektif
olabilecegi ve resmi kaynaklara oranla daha hizli degisebilecegi diisiiniilerek bu sdylemlere yer
verilmemistir. Bu gergevede ¢aligmanin ana bulgusu ve argiimani ise CHP’ nin Kiirt Kimligi
Ozelindeki kimlik siyasetinin Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu siyasi kosullardan, toplumsal
hareketlerden ve terdr olaylarindan etkilendigi ve buna gore 1960’tan giiniimiize degistigi,
ozellikle genel bagkan diizeyindeki yonetim degisikliklerine gore de farklilastigi yoniindedir.
CHP’nin 1960’tan giiniimiize Kiirt kimligi 6zelinde kimlik siyasetinde bu degisim, sorunu az
gelismislik ve feodalite baglaminda ele alan ve buna gore politika {ireten bir yaklasimdan, 2010
ve sonrasinda sorunu demokrasi baglaminda ele alan bir yaklasima dogru sekillenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiirt kimligi, Kiirt sorunu, Kimlik siyaseti, Cumhuriyet Halk Partisi.
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SUMMARY

AN EXAMINATION OF THE CHP’S KURDISH IDENTITY POLITICS: FROM 1960
TO PRESENT

Republic of Turkey, as many other modern states in the globalising world, is a country
that includes divergent ethnicities within its territories. The issue of ethnic identities has long
been debated in Turkish politics and has also come to the forefront especially after 1980s.
Viewpoints, policies, discourses and actions of the political parties on ethnic identities in the
Turkish political life have significantly differed during this period. In this context, the aim of
this thesis is to (i) examine the identity politics, in general, and the Kurdish identity policy, in
particular, pursued especially from 1960 to present by the Republican People's Party (CHP) as
a founder political party of Republic of Turkey, one of the most dominant political parties and
the representative of the center-left political tradition in the Turkish politics and (ii) to analyse
the effects of changing policy preferences of the party regarding the Kurdish identity on the
general election results in the Eastern and South-eastern Anatolian provinces where the citizens
of Kurdish origin mostly live. The purpose of examining the general election results is to
determine to what extent the changing policies of the CHP on the Kurdish identity have affected
the voters’ preferences. The scope of the thesis is limited to the transformation of the CHP after
1960s and the effect of this transformation especially on the party’s Kurdish identity politics.
A qualitative research method is applied in the thesis with the aim of realising the
aforementioned purposes. In particular, not a theoretical and normative perspective, but a
descriptive and discourse/context analysis method is adopted focusing on an examination of
primary sources; such as party programmes, election manifestos and reports of the CHP on the
Kurdish guestion. The main reason for focusing especially on the written sources is that while
they mostly reflect the official policy of the parties and are relatively more objective; non-
written sources, such as the speeches given or comments made by the party leaders or leading
members, may be considered subjective and less permanent. In this sense, the main argument
raised in this thesis is that CHP's policy on the Kurdish identity since 1960s has remarkably
changed as a result of changing political conditions, social movements and terrorism in Turkey
and of changing perspectives embraced by the party’s elite-cadre and leaders. This policy
change in the CHP's Kurdish identity from 1960s to present exemplifies an evolution from
embracing a policy approach that deals with the issue with reference to underdevelopment and
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feudalism into embracing an approach that aims to address the issue from a democratic
perspective especially after 2010.
Keywords: Kurdish identity, Kurdish problem, identity politics, Republican People's Party.



TESEKKUR

Bu ¢alismay1 tamamlayabilmem igin esnek c¢aligsma sartlar1 saglayan Bolge Miidiirim
Seckin OZDEMIR e, her gdzden gecirme toplantimizda biiyiik emek sarf ederek calismami
okuyan, diizelten, oldukca anlaml1 geri bildirimlerde bulunan ve bu baglamda ufkumu acan Tez
Danismanim Dr. Ogr. Uyesi Kadriye OKUDAN DERNEK ’e, savunma dncesinde ¢aligmami
kelime kelime irdeleyen, detayli diizeltmeler yapan ve bdylece ¢alismamin daha iyi hale
gelmesini saglayan Dr. Ogr. Uyesi Yavuz Selim ALKAN’A, calismamin ileriye yonelik
gelistirilebilecek taraflarini 6n plana ¢ikararak akademik kariyerim agisindan beni umutlandiran
Dr. Ogr. Uyesi Funda KEMAHLI GARIPOGLU’na, motivasyon kaynagim annem Fatmana
ULUDAG a, desteklerini hi¢ esirgemeyen babam Mustafa ULUDAG’a ve her kosulda yanimda
olan kardesim Ahmet ULUDAG’a tesekkiir ederim.



GIRIS

CHP, Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6nderliginde 9 Eyliil 1923’te “Halk Firkas1” ad1 ile
kurulmustur. 1924 yilinda “Cumbhuriyet Halk Firkas1” adin1, 1935 yilinda ise “Cumhuriyet Halk
Partisi” adim1 almistir. CHP Tiirk Devrimi’ni gerceklestiren ve Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’nin kurucu partisidir.

Mustafa Kemal Atatiirk, 10 Kasim 1938 yilindaki vefatina kadar Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin Cumhurbaskanligi gorevinin yaninda, her ne kadar parti yonetimini fiili olarak
devretse de, CHP’nin genel baskanlik gorevini de resmi olarak siirdiirmiistiir. Atatiirk’{in
vefatina kadar, devrimler birer birer gerceklesirken bir yandan da ¢ok partili siyasal hayata gecis
denemeleri olmus ancak basarisizlikla sonuglanmistir. Atatiirk’iin  vefati sonrasi 2.
Cumhurbaskani Ismet inénii olmus, ayn1 sekilde CHP Genel Baskanlig1 gérevini resmi olarak
istlenmis ancak fiili olarak yonetimi vekiline devretmistir. CHP, 1946 yilina kadar Ttirk siyasal
hayatinda tek parti olarak yerini korumustur.

CHP dlkenin kurucu partisi olmasi nedeniyle bu doneme kadar devletle esit
goriilmiistiir. CHP nin kadrolari ayn1 zamanda devletin yonetici kademesinde yer alan kadrolar
olmustur. 7 Ocak 1946’da Demokrat Parti kurulmus ve Tiirkiye Cumhuriyeti ¢ok partili siyasal
hayata ge¢mistir.

14 Mayis 1950 yilinda yapilan se¢imler ile CHP kurulusundan bu yana bulundugu
iktidardan inmis ve muhalefet gorevini istlenmistir. 1960 yilindaki ihtilale kadar da CHP
yapilan tiim se¢imlerde muhalefet gérevini siirdlirmiistiir.

1961 secimleri ile beraber Tiirkiye koalisyonlarla tanigsmistir. Cok partili siyasal hayat,
CHP’nin kendini iktidar karsisinda konumlandirma ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. 1965 yilinda
CHP “ortanin solunda” oldugunu beyan etmis ve diger partilere gore siyasi yelpazedeki yerini
belirlemistir. Bu konumlandirma hem sagdaki rakibi Adalet Partisi (AP)’ne hem de daha
soldaki rakibi Tiirkiye Is¢i Partisi (TiP)’ne karsi olmustur. Bunun ardindan CHP, gerek
bildirgelerinde gerek programlarinda, giiniimiiz sol sdylemlerine daha yakin ifadelere gittikce
daha fazla yer vermeye baglamistir.

12 Mart 1971°de Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK)’nin sivil yonetime ikinci miidahalesi
olmus ve iktidardaki AP hiikiimeti istifa etmigstir. 12 Mart sartlarinda yapilan olaganiistii
kurultayda Biilent Ecevit’in listesi parti meclisinde agirliga sahip olmus ve Ismet Inénii CHP
Genel Baskanligindan istifa etmistir. Bu bir devrin sonu olmus ve Biilent Ecevit bir sonraki

olaganiistii kurultayda CHP Genel Bagkan1 olmustur.



1970’11 yillar diinyada kimlik siyasetinin yiikselise gectigi yillar olmasina ragmen ancak
Tiirkiye solunun yogun ideolojik soylemi smif siyasetini temel almistir. Bu agidan farkli
kimlikler 6n plana ¢ikmamis, daha ¢ok is¢i ve kdylii dayanigsmasinin esas alindigi, gelir ve refah
dagiliminin hakca olmasina calisildigi, sosyal adaletin saglanmasinin arzulandigi bir donem
olmustur. Dogu ve giineydogudaki sorunlar; kimlikler iizerinden degil az gelismislik ve
feodalite tlizerinden okunmustur. CHP 1977 yilinda yapilan se¢imlerde %41,4 oy oram ile
tarihinin en yiiksek oy oranina ulagmustir.

1980 ihtilali TSK’nin sivil yonetime ii¢iincii miidahalesidir. Bu miidahale ile CHP tiim
siyasi partiler gibi kapatilmis ve siyasi faaliyetleri yasaklanmigtir. Bu donemde CHP kadrolar1
kendine Sosyal Demokrat Halk¢i Parti (SHP)’de yer bulmustur. Ihtilal sonrasi dénemde,
Tiirkiye’de kimlikler 6n plana ¢ikmaya baslamis ve bu baglamda Kiirt Sorunu giindeme
gelmistir. Yukarida belirtildigi gibi 1970’li yillarda dogu ve gilineydogudaki sorunlar az
gelismislik ve feodalite lizerinden okunurken; bu donemde ise sorunlar kimlikler {izerinden
okunmaya baglanmistir. Giiniin sartlarina gore oldukea radikal olan ve Kiirt Sorununa ¢6ziim
yollar1 arayan SHP’nin Temmuz 1990 raporu siyasi ¢evrelerde biiyiik ses getirmistir. Ayrica
Tiirkiye’nin ilk legal Kiirt partisi olan Halkin Emek Partisi (HEP) ile SHP’nin 1991
secimlerinde ittifak yapmasi da dikkat ¢eken ayr1 bir detaydir.

9 Eyliil 1992 yilinda CHP tekrar kurulmus ve Deniz Baykal genel baskan olmustur.
SHP doneminin aksine, 6zellikle Deniz Baykal’in genel bagkanliginin ilk donemlerinde, Kiirt
sorununa karsi, donemin terdr olaylarindan da etkilenilerek, konjonktiirel olarak devlet¢i bir
tutum ortaya konulmustur. 1995 yilinda SHP ile birlesilmistir. SHP ile birlesme donemi ve 1999
yilinda meclis dist kalma donemi disinda CHP Genel Baskanligi’ni hep Deniz Baykal
yiiriitmiistiir. Hikmet Cetin birlesme doneminde, Altan Oymen ise meclis dis1 kalindiginda kisa
stireler genel baskanlik gorevini Ustlenmiglerdir. 1999 yilinda Algan Hacaloglu’nun
koordinesinde hazirlanan Dogu ve Gilineydogu raporu; ge¢cmisin bir sentezi niteliginde olmus,
ancak Temmuz 1990 raporu gibi kimlik ve kiiltiir konusunu 6n plana ¢ikarmamustir. Uniter
devlet yapis1 vurgusu ile devlet¢i yanini 6ne ¢ikaran rapor, aym1 zamanda kisisel hak ve
ozgiirliiklere de deginmistir. Sorunun tespitine ve ¢oziimiine yonelik sosyo-ekonomik konular
agirlikli olarak ele almmustir. Ardindan 1999 yilinda yayinlanan “Demokratiklesme ve Insan
Haklar1 Raporu” ve 2001 yilinda yayinlanan “Demokratiklesme, Insan Haklar1 ve Hukuk
Devleti Raporu” degerlendirildiginde, bolgenin yine basta sosyo —ekonomik durumunun ortaya
kondugu ve sorunun ¢oziimii ile ilgili onerilerin sunuldugu goriilmektedir. Bu raporlarda,

sorunu demokrasi sorunu olarak gérmeye baslayan bir tavir sergilenmistir.



2010 yilinda Kemal Kiligdaroglu CHP’nin genel baskanlhigina gelmis, bu donem CHP
acisindan kimliklere karsi ilgisiz ancak bireysel hak ve ozgiirlikklerin her ortamda 6n plana
¢ikarildigi bir donem olmustur ve bu yaklasim benzer sekilde bugiin de devam etmektedir. CHP
Kiirt sorununu demokrasi sorunu olarak gormekte, kimlikleri 6n plana ¢ikarmamaktadir.

Calismamizda temel arastirma sorusu sudur: “CHP’nin politika, sdylem ve pratiklerine
Kirt kimliginin etkisi, bunun kimlik siyasetine yansimas:t nedir ve 1960’tan giiniimiize
politikalarinda, soylemlerinde Kiirt kimligi 6zelindeki siyasetinde ne gibi degisiklikler ortaya
¢cikmistir?”

Bu soru ekseninde bu c¢alismanin amaci, CHP’nin 6zellikle 1960 yilindan sonra
Tiirkiye'deki farkli kimliklere bakis agisini, ortaya koydugu kimlik siyasetini, bu kapsamda
yuriittigi politikayr Kiirt Kimligi 6zelinde ortaya koymak ve farkli donemlerde Kiirt sorununa
bakis agisindaki degisikligi tespit etmeye caligmaktir. Ayrica Kiirt kokenli vatandaslarin
yogunlukla yasadigi Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki genel secim sonuglarina olan etkisini
incelemek caligmanin amagclarindandir. Calismanin kapsami ise 1960 yili ve sonrasinda
CHP’deki doniisiim ve bu doniisiimiin Kiirt kimligi 6zelinde kimlik siyasetine olan etkisi ile
sinirhdir. Zaman sinir1 olarak 1960 ve sonrasmin incelenmesinin sebebi-her ne kadar 1946
yilinda ¢ok partili siyasal yasama ge¢ilmis ve 1950°de iktidar degismis olsa da-CHP’nin 1960
ihtilaline kadar devlet ile organik bagi olan bir parti gibi goriilmesi, ¢cogulcu bir anlayisla ¢ok
partili siyasal yasamin tam anlamiyla 1960 sonrasinda ortaya ¢ikmig olmasidir. Ayrica 1960
oncesinde Kiirt sorunu ya da kimlik konusunun Tiirk siyasetinde gilinlimiiz manasinda yer
almamis olmasi, CHP’nin bu konuda resmi bir politikasinin olmamasi1 ancak 1960 sonrasinda
siyasi yelpazede kendini konumlandirabilmis olmast da bu zaman sinirlamasmin diger
sebeplerindendir.

Calismanin birinci boliimiinde sonraki boliimlere 1s1ik tutmasi adina CHP’nin kisa
tarihcesine yer verilmistir. ikinci boliimiinde kimlik kavramu ile kiiresellesme, postmodernizm
ve neoliberalizm baglaminda kimlik siyaseti konusu aktarilmistir. Ugiincii béliimde ise
CHP’nin uygulamis oldugu kimlik siyaseti ve bu siyasetteki doniisiim, birince boliimde yer
verilen tarih¢esinden hareketle, ikinci bolimde aktarilan teorik kisimla temellendirilerek ve
sadece Kiirt Kimligi 6zelinde agiklanmistir. Ayrica CHP nin Kiirt kimligi siyasetindeki yerini
daha net ortaya koyabilmek ve karsilagtirabilmek adina, CHP disindaki Kiirt siyasal hareketinin
yer buldugu bazi1 6nemli partilerin de programlarindan bdliimler aktarilmis ve konuya bakis
acilar1 irdelenmeye caligilmistir.

Metodoloji agisindan teorik ve normatif bir perspektif degil; parti programlari, se¢cim

beyannameleri, Kiirt sorunu 6zelinde hazirlanmis raporlar gibi birincil kaynaklar esas alinarak



betimleyici, tanimlayict ve sdylem / icerik analizi iceren bir yontem benimsenmistir. Ifade
edilen yazili kaynaklarin partilerin resmi politikasini1 yansitmas: ve daha objektif olmasi,
bununla beraber 6zellikle parti genel baskanlarinin konu ile ilgili sdylemlerinin siibjektif
olabilecegi ve resmi kaynaklara oranla ¢ok daha hizli degisebilecegi diistiniilerek sdylemlere

yer verilmemistir.



BIiRINCI BOLUM
CHP’NIN TARIHCESI

CHP, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurucu partisidir. Parti tarihine bakildiginda,
karsimiza Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi ile paralel yiiriiyen bir siire¢ ¢ikmaktadir. Biitiin Tiirk
siyasal yasaminin, bu gelisen siire¢ etrafinda sekillendigi goriilmektedir. CHP, kurulusundan
bugiine kadar gegen 94 yil boyunca, milli miicadele sonrasi reformlar1 gergeklestirmis, ¢cok
partili siyasal hayata gecisin Onciiliigiinii yapmis, 1960 darbesi ve 1971 muhtirasini yasamis;
1980 darbesi sonras1 kapatilmis, kapali oldugu siire boyunca baska parti ismi altinda 6ziinii ve
ideolojisini siirdiirmeye c¢aligmig, 1992 yilinda tekrar kurulmus ve bugiinlere gelebilmis,
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin en koklii siyasi partisidir. CHP’nin tarihi Tiirkiye
Cumbhuriyeti tarihinin 6zetidir.

CHP’nin kurulus donemi; halkin savastan ve yoksulluktan biktigi bir doneme rast
gelmektedir. Partinin ¢ekirdegini; iilkenin cesitli bolgelerinde kurulan “Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri” olusturur. Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri, direnisin ve
emperyalizme karst durusun simgesidir. Bu direnisi orgiitleyen ve basariya ulastiran cemiyetin
bizatihi kendisidir. Sivas Kongresi CHP’nin 1. Kurultay1 olarak gortilmektedir ve devleti kuran
parti ilk defa bu kurultayda canlanmaya baslamistir. Kurultayda olusturulan Temsil Heyeti
Biiyiik Millet Meclisi agilana kadar ulusal miicadelenin yliriitme organi olarak gdrev almis,

daha sonra bu gorevi Biiyilik Millet Meclisi’ne devretmistir.

1.1. Tek Partili Donem (1923-1946)

CHP, Mustafa Kemal Atatiirk’iin onciiliiginde 9 Eyliil 1923’te “Halk Firkas1” adiyla
kurulmustur. 1924 yilinda “Cumbhuriyet Halk Firkas1”, 1935°te ise “Cumbhuriyet Halk Partisi”
admi almistirl. Mustafa Kemal Atatiirk’iin 29 Ekim 1923 yilinda cumhurbaskani secilmesi
sonrast 19 Kasim 1923 tarihinden itibaren Halk Firkasi’nin fiili yonetimi ismet Indnii tarafindan
istlenilmigtir. 20 Kasim 1923 tarihinde Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri’nin

tiim merkezlerine yollanan genelgede s0yle denmektedir:

“... Biitiin vatana kurtulug ve bagimsizlik getiren Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, baris
devrinin feyizli gelismelerini saglamaya ¢alismak tizere bugiinden itibaren Halk Firkasi 'na doniigecek ve

Cemiyet’in biitiin idare kurullari, Halk Firkast idare kurullari olarak yollarina devam edeceklerdir?.”

L https://www.chp.org.tr/Haberler/0/chp_tarihi-54.aspx (Erisim Tarihi:24.04.2017).
2 Hiirkan, 2010: 42.



1922 yilindan Mustafa Kemal Atatiirk’iin vefat ettigi 1938 yilina kadar Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde bir dizi inkilap yapilmistir. Bu inkilaplarin icracist CHP’dir. Bu donemde ¢ok
partili siyasal hayata gecis denemeleri olmustur. Bu denemelerin ilki olan ve 17 Kasim 1924
yilinda kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 (TCF), 3 Haziran 1925’te Bakanlar Kurulu
Karari ile kapatilmistir. Ikinci deneme ise 12 Agustos 1930 yilinda Fethi Okyar tarafindan
kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi (SCF)’dir. Bu parti de 17 Kasim 1930°da kendisini

kapatmistir®. Demokrasiye gegis denemeleri de diyebilecegimiz bu ¢abalar, sonugsuz kalmistir.

1.2.  Cok Partili Hayata Gecis ve DP iktidari (1946-1960)

Demokrasiye ve c¢ok partili hayata gecisin ilk basarili sonucu 7 Ocak 1946 yilinda
kurulan Demokrat Parti (DP)’dir. Partinin kurulusundan 6nce Celal Bayar parti programini
Ismet Inénii’ye gotiirerek onun onayimi almis ve kurulusa izin verilmistir?.

DP’nin kurulmasindan sonra ilk ¢ok partili se¢im 21 Temmuz 1946 yilinda yapilmistir.
Tek dereceli ve “agik oy, gizli sayim” ilkesinin uygulandigi bu se¢imler neticesinde CHP 397,
DP 61, Bagimsizlar 7 milletvekilligi elde etmistir®. Se¢imlerden hemen sonra DP, biiyiik bir
“yolsuzluk, usulsiizliik ve hile” kampanyasi baglatmis, se¢imlerde hile yapildigini 6ne
stirmiistiir. Se¢im sandiklarinin kagirilmasi, yol kesilmesi, halka baski kuran jandarmalar ve
telefon tellerinin kesilmesi 6ne ¢ikan iddialar olmustur. Muhalefetin bu iddialari, meclisin
acilmasindan sonra da siirmiistiir®. Bu nedenle bu secimler “saibeli se¢im” olarak da
anilmaktadir. Yapilan oy sayim islemleri, glinlimiiz demokratik ilkeleri ile bagdagmasa da; agir
aksak da olsa, birden fazla parti ile yapilan bu ilk se¢imde CHP iktidar olarak kalmig, DP ve
bagimsizlar muhalefet gorevini iistlenmistir.

Aslinda 1945 yilinda baslayan CHP’deki politika degisikligi; 1946 sonrast DP’nin
kurulmasi ve ilk ¢ok partili se¢imler ile hizlanmistir. 17 Kasim —4 Aralik 1947 tarihleri arasinda
yapilan 4. Biiyiik Kurultay ge¢cmis politikalar agisindan biiyiik bir kirilma noktas1 olmustur. Bu
kurultayda milliyetcilik, devrimcilik ve laiklik ilkesi yeniden tanimlanmais, parti programinda
devrimcilige yapilan 6zel vurgudan vazgegilmistir. Kurultayin hemen ardindan 1948’de imam
hatip kurslar1 a¢ilmis, hacca gitmek isteyen vatandaslara doviz verme uygulamalarina
baslanmistir. 1949°da ilkokullara segmeli din dersi konulmus, tiirbeler yeniden agilmistir. 23

Mart 1949°da Ismet Inénii, “Alt1 Ok’un” anayasadan ¢ikarilacagini ilan etmis ve 1950 secim

3 Kocatiirk, 2007: 78.

4Kalaycioglu ve Saribay, 2014: 284.
S TUIK, 2012: 8.

®Bila, 2008: 104.



bildirgesinde ise bu sdz yazil hale getirilmistir’. 1945-1950 aras1 ddnem, buna benzer bir takim
poplilist uygulamalarin oldugu bir devredir. Ayrica Amerika’ya ve batiya yanagsmanin, degisen
diinya diizeninde yerini alma cabalarinin goriildiigii bir donem olarak da ifade edilebilir.
Yapilan tiim bu degisiklikler iki kutuplu diinya diizeni ve DP’nin halk nezdinde ortaya koydugu
potansiyel 1ile tim bunlara karst CHP’nin kendini konumlandirma isteginden
kaynaklanmaktadir.

17 Subat 1950’de yeni secim kanunu kabul edilmistir. Bu se¢cim kanunu tek dereceli,
esit ve gizli oy, acik tasnif, yargi denetimi ve yonetiminde olan bir se¢im sistemi getirmistir.
Bu secim kanunu ile 1946 “saibeli se¢im” uygulamalariin 6niine gecilmesi hedeflenmistir.
Sec¢im kanunun kabulii sonrasi1 25 Mart 1950°de meclis kendini feshetmistir®. 14 Mayis 1950°de
yapilan ve yeni se¢im kanununun uygulandig1 se¢im sonuglarina gore; DP 416, CHP 69, Millet
Partisi (MP) 1 ve Bagimsizlar 1 milletvekilligi elde etmistir®. Béylece Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’'nin kurucu partisi CHP 27 yil sonra iktidar1t kaybetmis ve muhalefet gorevini
tistlenmistir. Bu Tiirkiye i¢in yeni bir donemin baslangici olmustur.

14 Mayis 1950 sonrast CHP’de, tiim orgiite niifuz etmis bir panik havasi ortaya
cikmistir. Hemen hemen herkes, se¢im yenilgisi konusunda fikir beyan etmistir. Halkin DP
tarafindan kandirilmis olduguna inananlarin sayis1 azimsanmayacak kadar ¢oktur'®. Yillardir
tilkeyi tek bagina CHP’nin yonetmesi ve bundan dolayr DP’yi yeni bir heves olarak gdrenler
neticesinde bu segim yenilgisinin alindigin1 beyan edenler de; Ismet Indnii gibi yenilginin
nedenini dis etkenlere baglayanlar da vardir. 29 Haziran 1950°de Ankara Halkevi’nde toplanan

8. Kurultay’da Ismet Indnii su agiklamalarda bulunmustur:

“CHP 1950 se¢imlerini kaybederek iktidardan c¢ekilmis ve kendisinin kurmaya c¢alistigi bir siyasal
biinyede bugiin muhalefet ve denetim gérevini tizerine almistir. Biz ii¢ milyondan fazla segmenin karariyla

bu gérevi yiiklenmis bulunuyoruz'.”

Ismet Indnii bu agiklamasiyla iilkedeki iktidar degisikliginin millet iradesinin bir
tecellisi oldugunu soylerken, oy veren ii¢ milyonu asan vatandasla muhalefet gérevini sonuna
kadar yerine getirecegini de vurgulama geregi duymustur. 1950°nin sonlarina gelindiginde DP
arttk, CHP mallarina el koymaya baslayan, Kore’ye asker gonderen ve Kuzey Atlantik
Antlasmas1 Orgiitii (NATO) ne giris icin bagvuruda bulunan bir partidir. DP iktidarmin ilk

"Hatipoglu, 2012: 127.
8Bila, 2008: 121.

9 TUIK, 2012: 9.

10 Kaynar, 2015: 30.

11 Bila, 2008: 125.



yilinda Halkevlerini kapatmis, biiyiik 6l¢ekte memur nakil ve azilleri yapmis, radyoyu parti
propaganda aracina gevirmis ve CHP’ye Atatiirk donemini de dahil edecek sekilde agir
ithamlarda bulunmustur?.

26 Kasim 1951°de 9. Kurultay toplandiginda CHP’de iktidar kaybi sonrasi sancilar
halen devam etmektedir. Parti i¢i tartigmalar oOzellikle tiiziik degisikligi tizerinde
yogunlagsmistir.  Yapilan tiiziik degisikligi 9. Kurultay tarafindan onaylanmig, 10 ve 11.
Kurultaylarda da bazi maddeleri degistirilmistir. Parti genel baskaninin ve genel sekreterinin
gorevleri tekrar tanimlanmistir. Ayrica genglik kollar1 ve kadin kollariin kurulabilmesinin 6nii
bu tiiziik degisikligi ile agilmistir'®. 22 Haziran 1953’te toplanan 10. Kurultay, parti programi
konusunda 6nemli kararlar almis ve bu kararlar en az 9. Kurultaydaki tiiziik degisiklikleri kadar
Onem arz etmistir. Parti programinin giris boliimiindeki “Kemalizm” ifadesi yerine “Atatiirk
Yolu” deyimi kullanilmis; hukuk devleti, kuvvetler ayriligi, yargi denetimi, yargic bagimsizligi
gibi kavramlara yer verilmis, Anayasanin siyasi Ozgiirlikleri teminat altina almasindan
bahsedilmistir. Programin 38. Maddesi ile ilk kez isciye grev ve lokavt hakki taninmistir.
Devletcilik esasi ise “Ozel tesebbiislerle ortakliga imkan saglamakla beraber, milli kaynaklarin
(kdmiir, petrol vb.) isletmesinin devlet tarafindan yapilmasini” éngdrmektedir*4. 1953 sonunda
ise CHP parti mallar1 tamamen Hazine’ye devredilmis bir partidir.

1954 Mart aymna gelindiginde CHP’nin giindemindeki konu Petrol Kanunu’dur. DP
tilkenin en 6nemli enerji kaynagini yabancilara agmak isterken CHP bunun “sekil degistirmis
olan bir kapitiilasyon” oldugunda israr etmistir. Kanunun kabul edildigi andan itibaren CHP bu
acidan yabanci sermaye karsitligi ile karsimiza ¢cikmis ve 1954 se¢imleri 6ncesi bu konuyu hep
giindemde tutmustur. 1954 secim sonuclarina gore; DP 503, CHP 31, Cumhuriyet¢i Millet
Partisi (CMP) 5, Bagimsizlar 2 milletvekilligi elde etmistir™. DP yine biiyiik bir segim zaferi
kazanmistir ama tilkenin i¢inde bulundugu duruma bakildiginda, CHP’den iktidar1 devraldig:
giinlerin eminligi ve rahathigi artik geride kalmistir. Ayni zamanda 1954 segimleri CHP
acisindan da bir doniim noktasi olmus ve 1950 sec¢imlerinden beri DP’nin se¢imleri
kazanmasini “halki aldatmasina baglama” kolayhigindan artik vazgecmistir'®.

1955 yilina gelindiginde DP, iktidarda olmasina ragmen, artik ilk basladigi noktada
degildir. Ekonomi giderek dar bogaza girmis ve bu sebeple daha da ¢ok batiya yanasmustir.

12 Hatipoglu, 2012: 227.
18 Uyar, 2011: 73.

14 Bila, 2008: 133.
BTUIK, 2012: 8.

16 Kaynar, 2015: 30.



1954 yilinda ¢ikarilan Petrol Kanunu yabancilar i¢in daha uyumlu hale getirilmistir. 6-7 Eyliil
Olaylari ise iktidar1 fazlastyla yipratmus, sikiydnetim ilanlari baglamistir®’.

21 Mart 1956 yilinda toplanan 12. Kurultay1 izleyen giinler DP’nin CHP karsisinda git
gide iktidarin sertlestirdigi glinlerdir. Gazeteler kapatilmakta, tutuklamalar artmaktadir. Basin
ve toplanti kanunlarinda degisiklik yapilmis, toplanti ve yayin haklart kisitlanmistir. Hatta
birka¢ CHP milletvekilinin dokunulmazlig1 bile kaldirilmistir. Ismet Indnii DP’yi “irtica rejimi”

kurmakla suclamis ve diinya radyolarinda su ifadeleri yer almistir:

“Bu tasarilarda yeni bir karanlik déneme girmis oluyoruz. Adim adim mutlakiyete gidiyoruz. Iktidar

destekleyenleri uyandirmak isterim. Gidis tehlikelidir, sorumluluklarinizi biliniz'®.”

1957 yili DP iktidarinin sonunun géziikkmeye basladigi yillardir. Muhalefet partileri ise
1 birligi icin ¢aligmalar yapmaktadir. 4 Eyliil 1957 tarihinde CHP, CMP ve Hiirriyet Partisi
se¢im icin is birligi yapacaklarmi kamuoyuna duyurmuslardir'®. 9 Eylil 1957°deki 13.
Kurultay’a Hiirriyet Partisi ve CMP temsilcileri de katilmis, Hiirriyet Partisi Lideri Fevzi Liitfi
Karaosmanoglu bir konugma yapmis, hatta kurultay sonunda her bir agizdan Hiirriyet Andi
icilmistir. Muhalefetin iktidara ve uygulamalarina kars1 tavir aldiginin en net gostergelerinden
biri bu kurultay olmustur?®®. Bunu goéren DP, Meclis’e isbirligini nleyici bir yasa tasarisi
sunmus ve bunu olanaksizlagtirmistir.

1957 secimlerine CHP somut Oneriler sunarak girmistir. Bu Oneriler arasinda, insan
haklarina dayali hukuk devleti, Yiiksek Hakimler Kurulu’nun kurulmasi, iki meclisli
parlamento yapilanmasi, Anayasa Mahkemesi’nin kurulmasi, cuamhurbaskaninin tarafsizliginin
saglanmas, iscilere grev ve toplu sdzlesme hakkinin taninmasi vb. dneriler mevcuttur?!, Ayrica
CHP iktidara geldiginde, alt1 ay i¢inde, biitiin anti demokratik kanunlar1 kaldirmay1, nisbi se¢im
sistemini kabul ederek Mayis 1958°de yeniden genel secimlere gitmeyi vaat etmistir??, 1957
secimleri yine DP’yi iktidara tasimistir ama bu adeta Pirus zaferini®® andirmistir. DP 424, CHP
178, CMP 4, Hiirriyet Partisi 4 milletvekilligi elde etmistir?*. Bu zaferi Pirus zaferi yapan ise,

DP’nin oy oraninin %48,6 muhalefetin ise %51,4 olarak ortaya ¢ikmis olmasidir. DP her ne

17Bila, 2008: 142.

18 Bjla, 2008: 146.

19 Uyar, 2011: 78.

2 Bila, 2008: 148.

21 Bila, 2008: 150.

22 Tugluoglu, 2017: 285.

22 M.O. 280 yilinda antik Yunan kolonisi krali Tarentum’un krali Pirus, Roma Imparatorlugu’na kars1 giristigi
harekatta Roma ordusunu alanda yenmis ama tiim ordusunu da kaybetmistir. Bu sebeple Pirus Zaferi; yikici
biiyiikliikteki kayiplar pahasina kazanilan zaferi ifade eder.

% TUIK, 2012:11.
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kadar meclisteki milletvekili sayisinin %69’una sahip olsa da, iilkede taban kaybetmis,
mubhalefetin toplam oy oraninin gerisine diigmiistir.
12 Ocak 1959 giinii 14. Kurultay toplanmistir. Kurultayin en net sonucu, ilan edilen Ilk

Hedefler Beyannamesidir. Bu beyannamede genel hatlari ile ortaya konan hedefler sunlardir:

“Uygulanan anti-demokratik yasalar kaldirilacakuir,

Anayasa; halk egemenligi, hukuk devleti, sosyal adalet ve emniyet esaslarina gore tekrar diizenlenecektir,
Devlet baskanligi ve Meclis Baskanligi tarafsizliga kavusturulacaktir,

Yasama organimin yiiriitme tizerindeki denetimi fiili ve etkin hale getirilecektir,

Ikinci meclis olusturulacaktir,

Yiiksek Hakimler Kurulu olusturulacaktir,

Nisbi secim sistemi kabul edilecektir,

Sosyal haklar taninacaktir®®.”

1950°li yillarin sonunda DP hiikiimeti daha sert uygulamalar ortaya koymaya
baslamistir. 18 Nisan 1960 giinii olusturulan 15 kisilik Tahkikat Komisyonu bunun en bariz
ornegidir. Kurulusundan sonra olaganiistii yetkiler verilen komisyon, yargi yetkisini de {izerine
almistir. Komisyonun kararlarina da itiraz yolu kapatilmistir. Komisyon siyasi parti faaliyetleri
ve ¢aligmalar ile ilgili yayinlari, bunun yani sira yasanin ¢ikarildigi giinkii meclis yaymini da
yasaklamistir. Yasaklanan bu yayinda, Indnii’niin Meclis kiirsiisiinden sdyledikleri ve uyarilari

gerceklesmis, 27 Mayis 1960°da TSK yonetime el koymustur?,

1.3.  Inénii - Ecevit Dénemi ve CHP iktidar1 (1960-1980)

1960 darbesi sonrasi olusturulan ve 9 Temmuz 1961 giinii halkin %61 oy orani ile kabul
ettigi 1961 anayasasi Tiirkiye’nin siyasi hayatina bir¢ok degisiklik getirmistir. Nisbi se¢im
sistemi, Anayasa Mahkemesi, temel hak ve 6zgiirliikkler, Yiiksek Hakimler Kurulu bunlarin
baslica olanlaridir. 14. Kurultay “Ilk Hedefler Beyannamesi’nde” ortaya konan hedefler ile
1961 Anayasasi’nin getirdigi yenilikler birbiriyle ortiismektedir. 1961 Anayasasi Tiirkiye’nin
siyasi tarihinin en demokratik ve Ozgiirliikk¢li anayasasi olarak kabul edilmektedir. 1961
Anayasas1’nin kabulii sonrasi, gorevi sona eren Kurucu Meclis kendisini Eyliil ayinda feshetmis
ve 15 Ekim 1961 tarihini se¢im tarihi olarak belirlemistir. Belirlenen tarihte secim yapilmis ve
secim sonuclarma gére CHP 173, AP 158, Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) 65 ve Cumhuriyet¢i
Koylii Millet Partisi (CKMP) 54 milletvekilligi elde etmistir?’. CHP birinci parti olmasina

B Tugluoglu, 2017: 296.
% Bila, 2008: 159.
27TUIK, 2012: 12.
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ragmen 1957 secimlerine gore hem milletvekili sayisinda hem de verilen oy sayisinda disiis
yasamistir. Bunun baslica sebebi, halkin bir kisminda, CHP’nin 1960 darbesinin igerisinde
oldugu kanisinin var olmasidir. Cogunluk sistemine gore yapilan senato se¢imlerinde ise AP
galip gelmistir. DP gelenegi kendisine daha ¢ok AP’de yer bulmustur. Her ne kadar YTP de bu
mirasa varis olsa da, AP kadar etkin olamamistir. Se¢im sonrasi higbir partinin mecliste
¢ogunlugu elde edememesi de koalisyonlar doneminin baslamasina sebep olmustur.
1961-1965 doneminde CHP’nin igerisinde oldugu ti¢ hiikiimet kurulmustur. Biri AP ile;
digeri YTP, CKMP ve sonradan bagimsiz milletvekili olanlar ile; sonuncusu ise sadece
bagimsiz milletvekilleri ile olusturulan hiikiimetlerdir. Sonuncusu bir azinlik hiikiimeti
olmustur. 1965 secgimlerine girerken diinyada esen sol riizgarin da etkisiyle, hem sosyalist
soldaki TIP’e, hem de sagdaki AP’ye kars1 kendini konumlandirma arayisina giren CHP bu
konumu su sdylemde bulmustur: “Ortanin Solu”. CHP lideri Ismet Inonii secim hazirliklarinin
goriigiildiigli ve 30 Nisan 1965 yilinda yapilan parti meclisi toplantisinda bu deyimi su sekilde

kullanmustir:

“Her seye ragmen Halk Partisi, ortamin solunda durumunu muhafaza edecek ve bunu kimseye

birakmayacaktir.?®”

Bu sartlarda girilen 1965 secimlerinin galibi AP olmustur. 10 Ekim 1965 tarihinde
yapilan segim sonuglarmna gére AP 240, CHP 134, MP 31, YTP 19, TIP 14, CKMP 11 ve
Bagimsizlar 1 milletvekilligi elde etmistir®®. AP tek basina iktidar olmustur.

CHP igerisinde “Ortanin Solu” sdylemine siki siki tutunan ve bu sdylemin en sadik
savunucularinin basinda gelen kisi Biilent Ecevit’tir. Kendisinin parti i¢erisindeki konumu bu
sOylem ile giderek saglamlagmaya baslamis ve 18. Kurultay’da genel sekreter makamina
gelmistir. Partinin ismet Indnii’den sonra en etkili ismi artik Biilent Ecevit olmustur. 18.
Kurultay: takip eden, 4. Olaganiistii Kurultay ve 19. Kurultay’dan Biilent Ecevit giiclenerek
cikmis ve partideki etkisini pekistirmistir. 1969 Se¢imleri 6ncesi DP’lilerin siyasal haklariin
iadesi i¢in anayasa degistirilmis ve miicadelesine devam edecegini beyan eden Celal Bayar’in

onii agilmistir®®. CHP nin 1969 Secim Bildirgesindeki temel ilkelerden éne ¢ikanlar sunlardir:

“Kéyliiye Yonelik Diizen Degisikligi®?,

2 Emre, 2015: 84.
2TUIK, 2012: 13.
%0 Bila, 2008: 200.
31 Bu diizen degisikligi “Toprak Isleyenin, Su Kullananin.” slogani ile duyurulmustur.
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Bagimsiz Sanayi Toplumun Olusturulmast,
Cagdas ve Halk¢i Egitim Diizeni,

Doguda Yeni ve Hakga Bir Diizen,

Sosyal Giivenlik Diizeni,

Halk¢t ve Devrimci Hukuk Diizeni,
Yonetimde Diizen Degisikligi®.”

1969 Secim sonuglarina gore iktidardaki AP ve muhalefetteki CHP’nin oy oranlar1 ve
oy sayilar1 azalsa da, meclisteki temsil giigleri artmistir. AP 256, CHP 143, Giiven Partisi (GP)
15, Birlik Partisi (BP) 8, MP 6, Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) 6, TIP 2, Milliyetci Hareket Partisi
(MHP) 1 ve Bagimsizlar 13 milletvekilligi elde etmis®®; AP yine tek basina iktidar olmustur.

1969 Seg¢imlerinden yaklasik bir bucuk yil sonra Tirkiye 12 Mart 1971°de TSK
Muhtirasi ile karsilagsmis, iktidardaki AP Hiikiimeti ve Basbakan Siileyman Demirel muhtira
sonrast istifa etmistir. Muhtira sonrasi; CHP den istifa ederek bagimsizlasan ve basbakan olarak
atanan Nihat Erim’in kuracag: hiikiimete katilma konusunda CHP’de ciddi bir goriis ayrilig
ortaya ¢ikmis; genel baskan Ismet Inonii katilma konusunda gériis bildirirken, Genel Sekreter
Biilent Ecevit ve merkez yonetim kurulu iiyeleri kars1 ¢ikmuslar ve istifa etmislerdir3*. Bu goriis
ayriligindan sonra Ecevit ve arkadaslart CHP orgiitii ile daha siki bir ¢alisma igerisine
girmislerdir. Adana, Ankara ve Izmir il kongresi gibi belli basl kongrelerde Ecevit’in
destekledikleri adaylar kazanmis, Biilent Ecevit’in parti meclisinde zaten var olan agirlig1 orgiit
iizerinde de ciddi manada hissedilmeye baslanmis, Ismet Inonii ile goriis ayriliklar karsilikli
beyanlar ile giderek artmustir. Her ne kadar bu ayrilik; Deniz Gezmis, Hiiseyin Inan ve Yusuf
Aslan’in idamlariin 6nlenmesi i¢in Anayasa Mahkemesine bagvurulmasi konusu sayesinde
azalsa da; diger konularda tam bir birliktelik ortaya ¢ikmamis ve muhtira sonrasi siyasi ortamda
CHP 5. Olaganiistii Kurultayi’n1 gergeklestirmistir. Kurultayda Ecevit’in destekledigi parti
meclisi 507 ye kars1 709 oyla kurultaydan gliven oyu almis, 1 ¢cekimser oy ¢ikmis, 4 liye de oy
kullanmamistir ve bunun iizerine Ismet Inonii 8 Mayis 1972°de CHP Genel Baskanligi’ndan
istifa etmistir®™. CHP’de 33 y1l 4 ay 11 giin genel baskanlik yapan Ismet In6nii’niin dénemi bu
istifa ile artik sona ermistir. Hemen sonra 14 Mayis’ta tek giindem maddesi olan genel baskanlik

secimi i¢in toplanan 6. Olaganiistii Kurultaya 1416 Kurultay Delegesinden 913’1 katilmis ve

32 CHP Secim Bildirgesi, 1969: 1-103.
B TUIK, 2012: 14.
34 Bila, 2008: 212.
3 Kili, 1976: 328.
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katilan delegelerin 826 sinmn oyuyla Biilent Ecevit genel baskan segilmistir Ismet Inénii bir siire
sonra, 5 Kasim 1972’de, 12 Mart sartlarinda parti politikalarinin memleket i¢in sakincali olacak
sekilde degistirilmesini sebep gostererek, CHP iiyeliginden de istifa etmistir®.

Biilent Ecevit’in genel bagkan olarak oniindeki ilk 6nemli sinavi 1973 genel se¢imleri
olmustur. 1973 Genel Secimlerine giderken sdylemlerini daha ¢ok sinifsal bir temelde
stirdiirmiigtiir. CHP’nin 1973 Ak Giinlere Se¢im Bildirgesinde de bu sinifsal temel islemesinin
izleri goriilmektedir. Sec¢im Bildirgesinin “Giris” Boliimiindeki “Halkin Hakki Halka
Verilecek.” sdylemi, “Ekonomik Diizen” bashigi altindaki “Ozgiirce ve Hak¢a Kalkinma”
modeli ve nihayet “Sonug” bdliimiindeki “Ne yoksulluk ne baski... Ne ezen ne ezilen. .. Insanca
ve hake¢a bir diizen.” sdylemleri bu smifsal islemelerin tipik &rnekleridir®’. 1973 secimleri
oncesi yapilan 6n secimlerde CHP milletvekillerinin ¢cogu degismis, yas ortalamasi azalmis ve
genglesme saglanmistir®®. 14 Ekim 1973 giinii yapilan segim sonuglaria gére CHP 185, AP
149, Milli Selamet Partisi (MSP) 48, Demokratik Parti 45, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi (CGP)
13, Tiirkiye Birlik Partisi (TBP) 6, MHP 3 ve Bagimsizlar 6 milletvekilligi elde etmistir*®. CHP
birinci parti olmus ve iktidar adayr haline gelmistir. Ancak tek basina iktidar kurmak i¢in
cogunluga sahip olamamistir. Cumhurbaskan1 Korutiirk tarafindan hiikiimet kurma gorevi
Biilent Ecevit’e verilmis, ancak kendisi basarisizlikla sonuglanan hiikiimet kurma girisimleri
sonrast gorevi iade etmis; ardindan gorev Siilleyman Demirel’e verilmis, onun da girisimleri
basarisizlikla sonuglaninca gorev tekrar Biilent Ecevit’e verilmistir. Aslinda taban tabana zit iki
parti olan CHP ve MSP koalisyonu ikinci girisim neticesinde kurulabilmis, ancak omrii kisa
stirmiistiir. Kibris Baris Harekati1 bu donemde olmus, bu olay hiikiimet olma siiresini bir miktar
uzatmigsa da; Ecevit’in istifasini cumhurbaskanina sunmasi ile CHP nin iktidar ortaklig1 sona
ermistir. CHP’nin iktidardan ayrilmasindan bir siire sonra, AP-MSP-MHP-CGP partilerinin
katilimiyla olusturulan 1. Milliyet¢ci Cephe (MC) Hiikiimeti kurulmus ve MC hiikiimetleri
donemi baglamistir.

1. MC Hiikiimeti’nin iktidar oldugu donemde CHP 22. ve 23. Kurultaymi yapmus, 23.
Kurultayda “Sosyalist Enternasyonal’e” katilma karar1 almistir®®. 1977 segimleri yaklasirken
sag-sol kavgalar1 siddetlenmis, CHP nin de ana slogani “lilkeyi anarsiye siiriikleyenlerden ve

2

ekonomiyi bu hale getirenlerden hesap sormak” olmustur. Ote yandan Ecevit’e Taksim

mitinginde bir suikast planlandiginin Bagbakan Siileyman Demirel tarafindan kendisine haber

3 Bila, 2008: 237.

37 CHP Secim Bildirgesi, 1973: 18-23, 229.
38 Bijla, 2008: 242.

¥TUIK, 2012: 15.

40 Uyar, 2011: 135.
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verilmesi de dikkat ¢eken ayr1 bir detaydir. Ancak tiim bu tehlikeye ragmen Biilent Ecevit
Taksim’e gitmis ve mitinge katilmistir. 5 Haziran 1977 se¢imleri CHP nin yagadig1 en biiyiik
secim zaferi olmus ve alinan %41,4 oy orani ile “partinin en yiiksek oy oranina ulastig1 se¢cim”
olarak tarihe gegmistir. CHP neredeyse 1973 se¢imlerine gore oyunu 2 katina ¢ikarmis ve o
giinden giiniimiize degin bu oy oranina hi¢ ulasamamistir. 1977 Genel Se¢im sonuglarina gére
CHP 213, AP 189, MSP 24, MHP 16, CGP 3, Demokratik Parti 1 ve Bagimsizlar 4
milletvekilligi kazanmistir®:. Biitiin bu se¢im zaferi ve oy patlamasina ragmen yine tek basina
iktidar olma sansin1 kil pay1 kaybetmistir.

Secimler sonrasi Biilent Ecevit tarafindan kurulan azinlik hiikiimeti meclisten giiven
oyu alamamis ve AP-MSP-MHP ortakligiyla fkinci MC Hiikiimeti kurulmustur. 1977 Aralik
ayinda yapilan yerel se¢im sonuglart da CHP’nin zaferi ile sonuclaninca MC i¢indeki partiler
iclerinde birtakim anlagmazliklar yasamistir, CHP ile anlasan 11 AP milletvekilinin
partilerinden istifa etmesi sonucu 2. MC Hiikiimeti cogunlugu yitirmis ve 31 Aralik 1977 giinii
gensoru ile hiikiimetten diisliriilmistiir. Bu Tiirkiye’nin siyasi tarihinde gensoru ile diisiiriilen
ilk hiikiimet olmustur*?. 11 AP milletvekilinin istifas1 “11’ler Olayr” ya da “Giines Motel Olay1”
olarak adlandirilmistir. Ardindan CGP, DP ve bagimsizlarin destegi ile hiikiimet kurulmus ve
meclisten glivenoyu almistir. CHP nin biiyiik ortagi oldugu hiikiimetin kars1 karsiya kaldigi en
biiyiik sorunlar, ekonomik bunalim ve her gecen giin siddetini artiran teroérdiir. Ancak hiikkiimet
bu konular1 ¢6zmekte basarisiz olmus, silahli catismalar, 6liimle sonuglanan saldirilar sitirekli
artmistir. Baz1 bakanlar hakkinda verilen gensorular, bagimsiz ve diger partilerden olan bazi
bakanlarin istifas1 ve ekonomi-terér sarmalindaki kaos ortamina ¢6ziim bulunamamasi sonrasi
Biilent Ecevit 16 Ekim 1979’da istifa etmis ve hiikiimeti 12 Kasim 1979°da Demirel
kurmustur®. Bu zor sartlarda CHP 24. Olagan ve 8. Olaganiistii Kurultayin1 yapmustir. Tiirkiye;
Siileyman Demirel’in bagbakan, Biilent Ecevit’in ana muhalefet partisinin genel baskani oldugu
bir siyasi ortamda, 12 Eyliil 1980°de, bir askeri darbe ile daha karsilagsmistir. Bu 1960 darbesi

ve 1971 muhtirasi sonrast TSK’nin sivil siyasete 3. miidahalesi olmustur.

1.4.  CHP’nin Kapatihis1 ve Merkez Solun Boliinmesi (1980-1992)

1980 Ihtilali sonrasi biitiin siyasi partiler kapatilmis ve iilkede sivil siyasete ara
verilmigtir. 12 Eyliil 1980°den 1983’e kadar fiili olarak iilkeyi TSK yonetmis ve 6 Kasim 1983
yilinda genel seg¢imler yapilmistir. Se¢im sonuglarina gore Anavatan Partisi (ANAP) 211,

A TUIK, 2012: 16.
42 Bjla, 2008: 267.
43 Bjla, 2008: 283.
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Halke1 Parti (HP) 117, Milliyetci Demokrasi Partisi (MDP) 71 milletvekilligi elde etmis** ve
ANAP tek basina iktidar olmustur. ANAP’1n tek basina iktidar oldugu bu dénemde Tiirkiye,
Abdullah Ocalan tarafindan kurulan Kiirdistan Is¢i Partisi (PKK)’ nin 15 Agustos 1984’de Siirt
Eruh ve Hakkari Semdinli’de gergeklestirdigi ilk biiyiik capli terdr olaylar ile karsilagmastir.
Bu ter6r olaylari, PKK’nin terdrist faaliyetlerinin baslangici olarak kabul edilmektedir.

1983 yilinda kurulmasina izin verilen HP ve Sosyal Demokrasi Parti (SDP) daha sonra
1985 yilinda birleserek SHP’yi olusturmuslardir®. Genel baskanligini 1986 Mayis’ina kadar
Aydin Giiven Giirkan’mn yaptig1 SHP, 2. Olaganiistii Kurultayinda Ismet Inénii’niin oglu Erdal
Inonii’yii genel baskan se¢mistir. Biilent Ecevit siyasi yasag1 sebebiyle bu siire zarfinda hicbir
siyasi olusum igerisinde olmamistir. Daha sonra Rahsan Ecevit’e Demokratik Sol Parti
(DSP)’yi kurdurmus ve onu desteklemistir®®. 1980 éncesi CHP’nin mirasin1 artik SHP ve DSP
tagimaya baslamistir. 29 Kasim 1987 yilinda yapilan genel se¢cim sonuglarina gore ANAP 292,
SHP 99 ve Dogru Yol Partisi (DYP) 59 milletvekilligi elde etmistir*’. Biilent Ecevit’in siyasi
yasaginin kalkmasi sonrasi basina gegtigi DSP ise %8,5 oy orani ile meclis disinda kalmustir.
Merkez sol partilerin oy orani bu se¢imde SHP %24,8 ve DSP %38,5 olmak iizere toplam %33,3
olarak ortaya ¢ikmustir*®. 20 Kasim 1991 tarihinde yapilan genel secimlerde ise DYP 178,
ANAP 115, SHP 88, Refah Partisi (RP) 62 ve DSP 7 milletvekilligi elde etmistir®®. Bu
secimlerde ise merkez sol partilerin oy oranlar1 SHP %20,8 ve DSP %10,8 olmak iizere toplam
%31,6 olarak gerceklesmistir®®. Her ne kadar 1991 secimleri Ecevit’i tekrar meclise tasisa da;
1977 se¢imlerinde CHP’nin aldig1 %41,4 oy orani ile en iyi donemlerini yasayan merkez sol
1980 darbesi sonrasi giderek erimistir.

25 Haziran 1988 SHP Kurultayi’nda parti genel sekreteri secilen Deniz Baykal, 1990
Olaganiistii, 1991 Olagan ve 1992 Olaganiistii Kurultaylarinda olmak iizere 3 defa Erdal

Inénii niin karsisina genel baskan aday1 olarak ciksa da istedigini basaramamustir.

1.5. CHP’nin Yeniden Acihsi, Baykal Dénemi ve AKP iktidari (1992-2010)
1980 darbesiyle kapatilan partilerin yeniden agilmasina dair kanunun ¢ikmasiyla Deniz

Baykal ve arkadaglar1 9 Eyliil 1992°de CHP’y1 yeniden agmislar ve ayni tarihte toplanan CHP

# TUIK, 2012: 17.

4 Hatipoglu, 2012: 329.
4 Konuralp, 2013: 91.
47 TUIK, 2012: 18.

48 TUIK, 2012: 93-94.
# TUIK, 2012: 19.

50 TUIK, 2012: 93-94.
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25. Kurultay1 Deniz Baykal’1 genel baskan se¢mistir. Deniz Baykal; Mustafa Kemal Atatiirk,
Ismet Inénii ve Biilent Ecevit’ten sonra partinin 4. genel baskani olmustur.

CHP’nin kurulmasinin ardindan, SHP ile birlesme ¢abalar1 6zellikle 1993 yilinda artmis
ve birlesmenin CHP c¢atis1 altinda olmasi iki parti tarafindan da kabul edilmistir. Bu birlesme
girisimleri siirerken Tirkiye, giinlimiizdeki iktidari elinde bulunduranlarin siyaset sahnesine
¢ikmasina imkan veren bir yerel secime gitmistir. 27 Mart 1994 yilinda yapilan yerel se¢imler,
solun CHP, SHP ve DSP arasinda boliinmesinin nelere mal olacagini tiim agikligiyla géstermis,
RP Istanbul’da Recep Tayyip Erdogan ile, Ankara’da da Melih Gokgek ile belediye
baskanliklarmi kazanmistir. Istanbul’da CHP, SHP ve DSP’nin oy orani toplam1 %34,1 iken
RP’nin oy orani ise % 25,2 olarak ger¢eklesmistir. Ankara’da ise bu ii¢ partinin oy oran1 toplami
%36,8 iken RP’nin oy oran1 ise % 27,3 olmustur™L.

Solun boliinmesi sagin isine yaramis, sol boliindiik¢e sag galip gelmistir. Bu durum
birlesme c¢abalarini daha da artirmig ve CHP-SHP biitiinlesmesi 18 Subat 1995 giinii yapilan
26. Kurultay’da gerceklestirilmistir. Erdal inénii sonrast SHP nin genel baskanlhigini yapan
Murat Karayal¢in da; SHP’deyken genel baskanlik i¢in Erdal Inonii’niin 3 defa karsisina ¢ikan
ve her seferinde yenilen Deniz Baykal da genel bagskan olmamistir. Uzlagsmayla Hikmet Cetin
CHP’nin 5. genel baskani secilmistir®?. Hikmet Cetin’in genel baskanlig1 ¢ok siirmemistir. 27.
Kurultay 9 Eyliil 1995°de, yani partinin kurulusunun 72. yilinda toplanmistir. Yaris, birlesme
esnasinda genel bagkanlik gérevini iistlenmeyen Murat Karayalgin ve Deniz Baykal arasinda
gecmistir’®. Secimi Deniz Baykal kazanmis ve tekrar genel baskan segilmistir. 24 Aralik 1995
secimlerine, Ciller ile ortak olduklar1 hiikiimeti bozan, hiikiimetin istifas1 sonrasi sonra tekrar
kurulan 2 aylik se¢im hiikiimetinin ortagi olarak giren CHP, tam bir hiisranla karsilasmais, kiiclik
bir oranla iilke barajini asabilmis ve kil pay1 meclise girebilmistir. Se¢im sonuglarina gore RP
158, DYP 135, ANAP 132, DSP 76 ve CHP 49 milletvekilligi elde etmistir®*. RP ile DYP’nin
kurdugu Refah-Yol hiikiimeti, 4 Subat 1997°de TSK’nin Sincan sokaklarinda tanklari
yuriitmesiyle sarsilmistir. Ardindan 28 Subat 1997°de Milli Giivenlik Kurulu (MGK) kararlari
tilkenin giindemine oturmustur. Bu MGK Kararlar1 Org. Cevik Bir’in deyimiyle “Demokrasiye
balans ayar1 veren” kararlardir®™. TSK’nin bu tavri sonras: hiikiimette basbakan degisimine
karar verilmistir; amag¢ Tansu Ciller’in bagbakan, Necmettin Erbakan’in basbakan yardimcisi

olmast ve hiikiimetin devaminin saglanmasi olmustur. 17 Haziran 1997°de Necmettin

5T http://www.ysk.gov.tr/tr/27-mart-1994-mahalli-idareler-genel-secimi/2804 (Erisim Tarihi: 07.04.2018).
52 Bila, 2008: 339.

53 Uyar, 2011: 158.

% TUIK, 2012: 20.

% Aydin ve Taskin, 2014: 431.
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Erbakan’in istifas1 sonras1 Cumhurbagkani Siileyman Demirel hiikiimet kurma gérevini Tansu
Ciller’e degil, ANAP lideri Mesut Yilmaz’a vermistir. Mesut Yilmaz da DSP ve DYP’den istifa
edenlerin kurmus oldugu Demokrat Tiirkiye Partisi (DTP) ile hiikiimet kurmus ve CHP’nin
disaridan destegini almigstir>®.

Bu donemde, 6zellikle 1998 yili sonbaharinda, Tiirkiye savas pozisyonu almistir. Cilinkii
yaklagik 20 yildir terére destek vermis ve hiikiimetlerin tiim uyarilarina ragmen bu tavrindan
vazgegmemis olan Suriye, Abdullah Ocalan’1 iilkesinde barindirmaya devam etmektedir.
Suriye denetimindeki Bekaa Vadisi’nde kurulu olan PKK kamplarinda silahli egitimler verilmis
ve Suriye yonetimin tiim yardimlarindan yararlanarak Tiirkiye’de teroér olaylari
gerceklestirilmistir. Bu duruma karsi1 basta cumhurbagkani ve hiikiimet yetkilileri olmak {izere
TSK’nin ilgili kademeleri tarafindan da gereken uyarilarda bulunulmus olup ardindan TSK
tarafindan smira yiginak yapilmistir. Bu durum Kkarsisinda Suriye Abdullah Ocalan’m
Suriye’den ¢ikarilmasit ve PKK kamplarinin kapatilmasini kabul etmistir. Suriye tarafindan
sinir dis1 edilen Abdullah Ocalan ilk énce Rusya’ya, ardindan italya, Yunanistan ve Kenya’ya

kacmistir®’

. Bu siire¢ devam ederken CHP,26 Kasim 1998 giinii hiikiimetten destegi ¢cekerek
diismesine sebep olmustur. Hiikiimetin diismesinden sonra DSP sag partilerin destegi ile azinlik
hiikiimeti kurmus ve Abdullah Ocalan bu aznlik hiikiimeti déneminde 15 Subat 1999°da
Kenya’da yakalanarak Tiirkiye’ye getirilmistir. Abdullah Ocalan’m yakalanisi 1999
secimlerinden DSP’yi birinci parti olarak ¢ikarmigtir. 18 Nisan 1999 tarihinde yapilan genel
secimlerde DSP 136, MHP 129, Fazilet Partisi (FP) 111, ANAP 86 ve DYP 85 milletvekilligi
elde etmistir’®. DSP-MHP-ANAP hiikiimeti kurulmustur.

1999 secimlerinde CHP tarihinde ilk kez meclis disinda kalmistir. CHP’nin meclis
disinda kalmasiyla Deniz Baykal genel bagkanliktan istifa etmis ve 22 Mayis 1999 tarihinde
yapilan 9. Olaganiistii Kurultay’da Altan Oymen genel baskanliga segilmistir. Altan Oymen’in
genel bagkanligi 1,5 yil kadar siirmiis, tabanda kendine yer bulamamistir. Altan Oymen’in genel
bagkanligi 11. Olaganiistii Kurultayda tekrar Deniz Baykal’in genel bagkan olmasi ile son
bulmustur®®. CHP kurultaylar ile bogusurken, DSP-MHP-ANAP hiikiimeti de 19 Subat 2001
MGK’s1 sonrasi Biilent Ecevit’in kameralar karsisina gegerek Cumhurbagkanit Ahmet Necdet
Sezer’in kuruldaki tavri ile ilgili agiklamalari ve sonrasinda 2001 ekonomik krizi ile
sarsilmistir. CHP’nin basina Deniz Baykal’in tekrar gegmesi ve partinin yonetimini tekrar ele

almasi; karsitlarini bir araya getirmistir. Muhalifler; yonetimi, tasfiye yapmak ve yigma iiye

% Bijla, 2008: 351.
57 Bila, 2008: 355.
8 TUIK, 2012: 21.
59 Uyar, 2011: 163.
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kayd1 yapmakla suglamistir®®. Deniz Baykal ile ayn1 noktada bulusamayan Erdal Inénii, Murat
Karayalg¢in gibi muhalif isimler daha sonra partiden istifa etmislerdir. Biitiin bu istifalar Deniz
Baykal’in CHP’de rakipsiz kaldig1 anlamina elbette gelmemektedir. 29. Kurultay’da karsisina
Ertugrul Giinay ¢ikmis ancak o da yenilmistir®?. 2001 Ekonomik Krizi sonras1 2002 yilinda
Ecevit’in saglik durumu iilkenin giindemine oturmus, DSP Hiisamettin Ozkan’im istifas1 ile
baslayan istifa dalgalari ile sarsilmis, Devlet Bahgeli’nin siirpriz erken se¢im istegi ve meclisin
kabulii ile Tiirkiye erken se¢ime gitmistir. 2002 erken segimleri daha kurulusu bir yili ancak
bulan yeni bir partinin yani Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP)’nin se¢im zaferi ve tek basina
iktidar1 ile sonug¢lanmis, AKP ve CHP digindaki tiim partiler meclis disinda kalmiglardir. Se¢im
sonuglarma gore AKP 363, CHP 178 ve Bagimsizlar 9 milletvekilligi elde etmislerdir®. Segime
katilim orani ise %79,1 ile son 20 yiln en diisiik oran1 olmustur®®. Ilk olarak basbakanlig
Abdullah Giil iistlenmis, daha sonra CHP nin destegi ile Recep Tayyip Erdogan’in siyasi yasagi
kaldirilmis ve bagbakanlik kendisine gegmistir.

AKP, CHP ve bagimsizlardan olusan meclisin ilk biiylik sinav1 Irak Tezkeresi olmus ve
bu tezkere CHP, bagimsizlar ve bir takim AKP’li milletvekilinin oyu ile reddedilmistir.
Tezkerenin reddi, Irak Savasi’nin sonuglarina bakildiginda Tiirkiye agisindan bir milat
olmustur.

CHP 12. Olaganiistii Kurultayi’'nda giiven tazeleyen Deniz Baykal’in karsisina, 13.
Olaganiistii Kurultay’da ¢ok taninmug bir figiir olan Sisli Belediye Bagskani Mustafa Sarigiil
cikmistir. Oldukga sert ve kavgali gegen kurultaydaki genel baskanlik se¢iminden Deniz Baykal
674 oy ile zaferle cikmis, Sarigiil ise 460 oy alabilmistir®*.

Tiirkiye 2002-2007 arasinda Danistay saldirisi, Semdinli olayi, alt kimlik-iist kimlik-
mozaik tartigmasi, 367 olay1 ve 27 Nisan e-muhtirast vb. birgok doniim noktas1 sayilabilecek
olay ile karsilasmistir. CHP, meclisteki cumhurbagkanligi sec¢imlerinin ilk turunda 367
milletvekilinin hazir bulunmadig gerekgesiyle Anayasa Mahkemesine bagvuruda bulunmus ve
AKP’nin adayr Abdullah Giil’tin 357 oy aldig: ilk tur Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal
edilmistir. Sonraki oturumlarda da bu ¢ogunluk saglanamayinca; AKP erken se¢ime gitme
karar1 almistir. AKP, ayn1 zamanda cumhurbaskanligi se¢im sistemini degistiren tasariyi
meclisten gec¢irmis, halkin onaymna sunmus ve tasart %69 oy ile halk tarafindan kabul

gormiistiir. Yeni sisteme gore, cumhurbaskan1 halk tarafindan segilecek, gorev siiresi bes yil

80 Bila, 2008: 375.

81 http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/146654/CHP_bugune_kadar_6_baskan_gordu.html
(Erisim Tarihi: 15.04.2018).

62 TUIK, 2012: 22.

88 TUIK, 2012: 93.

64 Uyar, 2011: 167.


http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/146654/CHP_bugune_kadar_6_baskan_gordu.html

19

olacak ve bir kisi iki kez cumhurbaskani segilebilecektir. Ancak bu sartlar 11. Cumhurbaskani
se¢imini kapsamayacaktir®,

CHP ve DSP’nin isbirligi yaparak girdigi 22 Temmuz 2007’de yapilan erken se¢im yine
AKP’nin zaferi ile sonu¢lanmis, AKP’nin her ne kadar milletvekili sayis1 azalsa da oy orani
artmis, %46,6 oy oranina ulagmistir. Se¢im sonuglarina gore AKP 341, CHP 112, MHP 71 ve
Bagimsizlar 26 milletvekilligi elde etmistir®®. Bagimsizlarin ve CHP igerisindeki DSP’lilerin
partilerine katilmasi ile mecliste temsil edilen parti sayis1 yediye ulasmistir (AKP, CHP, MHP,
DSP, Demokratik Toplum Partisi, Biiyiik Birlik Partisi (BBP) ve Ozgiirlik ve Dayanisma
Partisi (ODP))®’. Secim sonrast AKP yarim kalan isini tamamlamis ve Abdullah Giil’iin
cumhurbagkani seg¢ilmesini saglamistir. Kamuoyu 2007 sonu ve 2008 yilinda, daha sonra
kumpas oldugu agiga ¢ikacak olan Ergenekon davasi ile, AKP de bu donemde kapatma davasi
ile karsilagmistir. AKP anayasa mahkemesi tarafindan kapatilmamis ancak laiklik karsiti
eylemlerin odag: haline geldigi tespit edilmistir®®. CHP ve genel baskan1 Deniz Baykal 2010
yilinda bir kaset iddiasi ile sarsilmig ve 10 Mayis 2010 yilinda parti genel baskanligindan istifa

etmistir®®.

1.6. Kih¢daroglu Dénemi ve AKP iktidari (2010- Giiniimiiz)

22 Mayis 2010 tarihinde yapilan 33. Olagan Genel Kurultay’da genel bagkanliga Kemal
Kiligdaroglu segilmistir ve CHP’nin 7. genel bagkani olmustur. 2010 yilindan bu yana da CHP
Genel Bagkanligi’n1 siirdiirmektedir. CHP, Kemal Kiligdaroglu’nun genel baskanliginda dort
genel se¢ime girmistir. 12 Haziran 2011 yilinda yapilan segimlerde AKP 327, CHP 135, MHP
53 ve Bagimsizlar 35 milletvekilligi elde etmistir’®. Bu secimlerde de AKP 2002 yilindan beri
stirdlirdiigli tek basina iktidarini korumus ve %49,83 oy orani ile neredeyse Tirkiye’deki iki
kisiden birinin oyunu almistir’t, 10 Agustos 2014 yilinda Cumhurbaskanligi Segimi yapilmis
ve oylarin %51,79’unu olan Basbakan Recep Tayyip Erdogan Cumhurbaskani olmustur’2, 7
Haziran 2015 yilinda yapilan se¢cimlerde AKP 258, CHP 132, Halkin Demokrasi Partisi (HDP)
80 ve MHP 80 milletvekilligi elde etmistir’®. Bu segimler sonucunda AKP 2002’den bu yana

6 Bila, 2008: 435.

86 TUIK, 2012: 23.

67 Bila, 2008: 440.

88 http://www.milliyet.com.tr/siyaset/ak-parti-kapatilmasin-karari-cikti-972729 (Erisim Tarihi: 15.04.2018).
8 https://youtu.be/AeLxaE2fJhM (Erisim Tarihi: 05.11.2017).

OTUIK, 2012: 24.

TUIK, 2012: 93.

2 http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/2014CB/2014CB-Kesin-416_d_Genel.pdf

(Erisim Tarihi: 09.05.2018).
“http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/7Haziran2015/KesinSecimSonuclari/ResmiGazete/E.pdf
(Erigim Tarihi: 07.04.2018).


http://www.milliyet.com.tr/siyaset/ak-parti-kapatilmasin-karari-cikti-972729
https://youtu.be/AeLxaE2fJhM
http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/2014CB/2014CB-Kesin-416_d_Genel.pdf
http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/7Haziran2015/KesinSecimSonuclari/ResmiGazete/E.pdf
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stirdligli tek basina iktidar1 kaybetmistir. Koalisyon goriismeleri sonugsuz kalmis, Surug ve
Ankara saldirilart meydana gelmistir. Bu menfur saldirilar sonrasi se¢im hiikiimeti kurulmus ve
bu sartlar altinda yapilan 1 Kasim 2015 se¢imlerinde AKP 317, CHP 134, HDP 59 ve MHP 40
milletvekilligi elde etmistir’®. AKP tekrar tek basma iktidara gelmistir. 2011 ve 2015 yilinda
yapilan genel secimlerde CHP sirasiyla %25.98" , %24.95"° ve %25.3277 oraninda oy almustir.

Son {i¢ yillik donemde Tiirkiye birgok siyasi ve toplumsal olay ile karsilagsmistir. 15
Temmuz 2016°da Fethullah¢t Terdr Orgiitii (FETO) bir darbe girisiminde bulunmus ve
iclerinde kamu gorevlilerinin de oldugu 249 vatandas sehit olmustur. CHP Genel Baskani
Kemal Kiligdaroglu’nun darbe sonrast 7 Agustos 2016’da Yenikapt Mitinginde yaptigi
konusma manifesto niteligi tasimaktadir ve parlamenter sistemin giiclendirilmesi, uzlagma
kiiltiirimiiziin ~ gelistirilmesi, yargt bagimsizligimin saglanmasi, cumhuriyetin kurucu
degerlerine ve laikligi sahip ¢ikilmasi gibi konular dzellikle vurgulanmistir’®,

16 Nisan 2017°de Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemine gecis ic¢in referanduma
gidilmis, CHP’nin halktan Hayir oyu verilmesini istedigi ve bu yonde ¢alistig1 referandumda
%51,41 Evet oyu ile yeni hiikiimet sistemi kabul edilmistir’®. Daha sonrasinda CHP,
Milletvekili Enis Berberoglu’nun tutuklanmas: tizerine genel baskan Kemal Kiligdaroglu’nun
cagrisi ile bir adalet yiirliylisti baslatmis ve 15 Haziran 2017°de Ankara Giivenpark’tan baglayan
yiiriiyiis 9 Temmuz 2017°de Maltepe’de sona ermistir. Kemal Kiligdaroglu Maltepe’de yapmis
oldugu konusmasinda yarginin siyasetinin emrine girmemesi gerektigini, ilan edilen
Olaganiistii Hal (OHAL)’in halki magdur ettigini, OHAL kosullarinda yapilan anayasa
degisikliginin gayri mesru oldugunu ve demokratik parlamenter sistem tizerindeki her tiirlii
vesayetin kaldirilmas1 gerektigini vurgulamigtir®,

MHP Genel Baskani1 Devlet Bahgeli’nin teklifi, AKP’nin teklifi kabulii ve TBMM nin
onay1 ile 24 Haziran 2018 tarihinde Tiirkiye Cumhurbagkanlig: ve Milletvekilligi erken genel

secimine gitmistir. Bu Kemal Kiligdaroglu’nun genel baskanliginda girilen dordiincii genel

" http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/1Kasim2015/KesinSecimSonuclari/96-E.pdf

(Erigim Tarihi: 07.04.2018).

Shttp://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/2011 MilletvekiliSecimi/gumrukdahil/gumrukdahil .pdf

(Erigim Tarihi: 07.04.2018).
®http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/7Haziran2015/KesinSecimSonuclari/ResmiGazete/D.pdf
(Erigim Tarihi: 07.04.2018).
""http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/1Kasim2015/KesinSecimSonuclari/96-D.pdf

(Erisim Tarihi: 07.04.2018).

8 https://www.chp.org.tr/Haberler/11/chp-genel-baskani-kemal-kilicdaroglu-yenikapida-duzenlenen-demokrasi-
ve-sehitler-mitinginde-konustu-26033.aspx (Erigim Tarihi: 09.05.2018).

9 http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/2017Referandum/2017HO-Ornek135.pdf

(Erisim Tarihi: 09.05.2018).

8 https://www.chp.org.tr/Haberler/55/genel-baskan-kemal-kilicdaroglunun-maltepe-adalet-mitingi-konusmasi-9-
temmuz-2017-60702.aspx (Erisim Tarihi: 09.05.2018).
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http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/7Haziran2015/KesinSecimSonuclari/ResmiGazete/D.pdf
http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/1Kasim2015/KesinSecimSonuclari/96-D.pdf
https://www.chp.org.tr/Haberler/11/chp-genel-baskani-kemal-kilicdaroglu-yenikapida-duzenlenen-demokrasi-ve-sehitler-mitinginde-konustu-26033.aspx
https://www.chp.org.tr/Haberler/11/chp-genel-baskani-kemal-kilicdaroglu-yenikapida-duzenlenen-demokrasi-ve-sehitler-mitinginde-konustu-26033.aspx
http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/2017Referandum/2017HO-Ornek135.pdf
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secim olmugstur. Bu se¢cimlerde Cumhurbagskan1 adaylar1 ve aldiklar1 oy oranlari sirastyla; Recep
Tayyip Erdogan %52,59, Muharrem Ince %30,64, Selahattin Demirtas %8,40, Meral Aksener
%7,29, Temel Karamollaoglu %0,89 ve Dogu Peringek %0.20 seklindedir®’. Bu se¢im
sonuglaria gore Recep Tayyip Erdogan Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sisteminin halk oyu ile
secilen ilk cumhurbagkan1 olmustur. Milletvekilligi se¢cim sonuglari da su sekilde agiklanmistir:
AKP 9%42,56 oy orani ile 295, CHP %22,65 oy orani ile 146, HDP %11,70 oy orani ile 67,
MHP %11,10 oy orani ile 49 ve IYI Parti %9,96 oy orani ile®? 43 milletvekilligi elde
etmistir®>4,

24 Haziran 2018 Secimleri sonrasinda iilkede zaten Oteden beri gelen ekonomik
problemler daha da derinlesmis ve giderek derinlesmeye devam etmektedir. Bu ekonomik
kosullar altinda 31 Mart 2019 yerel secimlerine gidilmistir. Ardindan Istanbul Biiyiiksehir
Belediye Se¢imleri YSK karari ile iptal edilerek 23 Haziran 2019°da tekrarlanmigtir. Bu yerel
secimlerin Ozellikle belirtilmesindeki amag; yaklagik 25 yildir iktidar partisi tarafindan
yonetilen Istanbul ve Ankara illerinin biiyiiksehir belediyelerinin yonetiminin agiklanan segim
sonuglarina gére CHP’ye gecmesidir®,

CHP, 9 Eyliil 1923’ten bu yana 96 yildir Tiirk siyasetinin en énemli oyuncularindan

biridir ve bu sekilde kalmaya devam edecektir.

81 http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/24Haziran2018/KesinSecimSonuclari/2018CB-416D.pdf
(Erigim Tarihi: 18.02.2019).

82 24 Haziran 2018 se¢imlerine IYT Parti; CHP, Saadet Partisi ve Demokrat Parti ile ittifak yaparak girmistir. Ittifak
neticesinde % 10 se¢im barajima takilmamig ve milletvekili ¢ikarabilmistir.

8 http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/24Haziran2018/KesinSecimSonuclari/2018MV-96C.pdf
(Erisim Tarihi: 18.02.2019).

8 http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/24Haziran2018/KesinSecimSonuclari/2018MV-96D.pdf
(Erisim Tarihi: 18.02.2019).

8 https://www.bik.gov.tr/ankara-buyuksehir-belediyesi-secim-sonuclari/ (Erisim Tarihi: 01.06.2019).
8 https://www.aa.com.tr/tr/politika/istanbul-icin-resmi-olmayan-sonuclar-aciklandi/1513892

(Erigim Tarihi: 24.06.2019).
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IKINCi BOLUM
KIMLIK SiYASETINE DOGRU

2.1. Kimlik Kavrami ve Kimlige Dayal Siyaset

Kimlik kavrami, bir kisinin kendisini kavramasi; nitelikleri, konumu ya da degeri
hakkindaki 6z algilamasidir®. Kimlik bireysel olabilecegi gibi kolektif de olabilir. Yani
kimlikler hem bireysel hem de toplumsal olarak olusturulabilir. Bu kavram tizerinden giidiilen
siyaset, Oteden beri siyasal yapiy1 etkileyen unsurlarin basinda gelmektedir.

Kimlik kavramu ile ilgili tezler modern anlamda ulus kavraminin dogdugu 17. ve 18.
yiizyillara ya da bir bagka ifade ile Aydinlanma Cagina kadar gotiiriilebilir. Aydinlanmacilar
“akilcilik” ve “ilerleme diislincesi” g¢ergevesinde etnik kimlik sorunlarini analiz etmislerdir.
Devleti ulusal kiiltiiriin veya etnik kimliklerin degil, bireysel o6zgiirliiklerin bir koruyucusu
olarak gormiislerdir. Genel olarak, her tiirlii milliyetciligi bireysel 6zerklik ile uyumsuz,
modernlesmeyi sekteye ugratacak, akilct olmayan ve Aydinlanma degerlerine ters bir yaklagim
olarak ele almayi tercih etmiglerdir. Farkliliklar iizerinden yapilan vurgularin, ayr1 kimliklere
sahip insanlarin birbirlerine olan giivenlerini zayiflatacagi ve bu agidan toplumsal birligin
kurulmasina engel olacag: diisiintildiigiinden; kimlige dayali siyaset, Aydinlanma diisiintirleri
tarafindan oldukca elestiriye maruz kalmistir. Kimliklerin dogal bir olgu degil, sonradan insa
edilmis ya da olusturulmus aidiyet sekilleri oldugunu, siyasetin ana giindem konusu haline
getirilmemesi gerektigini, halklar1 kendi igerisinde bdlerek suistimale yol agtigini diisiinmiigler
ve bu sebeple dogustan gelen farkliliklar1 6n plana alan siyaset anlayiglarinin tamamini kokten
reddetmislerdir. Ancak Aydinlanma diisiiniirlerinin ulusal kimliklerin toplum ve siyaset
alaninda 6neminin giderek azalacagi ve yok olacag: diisiincesi ger¢eklesmemistir. “Azinlik”
kavrami daha once “dini gruplari” agiklamak i¢in kullanilirken, Fransiz Devrimi ve sonrasinda
ulus fikrinin ¢ok giiclii bir sekilde ortaya g¢ikmasiyla, “ulusal azinliklar1” anlatmak ig¢in
kullanilmaya ve milliyet temelinde degerlendirilmeye baglanmistir. Milliyetgilik ¢agi olarak
degerlendirilen 19. yiizy1l ulusal azinlik sorunlarinin diinya siyasetinde oldukc¢a ciddi bir
agirliga sahip olmaya basladigi bir dénemdir®,

Ulusal kimliklerdeki uyanis ve hareketlenme 20. yiizyilda da artarak devam etmistir. 20.
yiizy1l baglarinda hem ¢ogunlugun hem de azinligin mensubu olduklar1 uluslarda, milliyetci

diisiinceler gittikge hakim olmaya baglamis ve ayrilikg1 hareketler olabildigince artmustir.

87 Simsek, 2002: 29.
8 Kakisim, 2016: 87-89.
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Aslinda kismen de olsa milliyet¢i ideolojinin bir iiriinii olan Birinci Diinya Savasi’ndan sonra
olusan yeni ulus devletlerin igerisindeki sorunlu etnik gruplar, kimlik sorunlarinin devletlerarasi
iliskilerde artarak 6nem kazanmasina neden olmustur. Kiiltiirel azinliklari korumak ve
cogunluk kiiltiirii ile aralarindaki olas1 ¢atismalar1 6nlemek i¢in iki diinya savasi arasinda bazi
girisimler olmugstur. Milletler Cemiyeti ve Uluslararast Adalet Divani’nin kuruluslari bu
girisimlerden bazilaridir. 2. Diinya Savasi’nin ardindan azinlik haklari, kimliklere yapilan
vurgu ve verilen 6nem biiylik 6l¢lide azalmistir. Savastan sonra azinlik haklar {izerinde yeni
projeler ortaya konmamis, azinlik haklar1 ve kimlik sorunlar1 genel bir insan haklar1 sorunu
olarak ele alinmaya baslanmistir. Ulus devletler i¢indeki azinliklar i¢in kalict bir siyasi kimlik
veya anayasal statii olusturulmasindan kagimilmis, demokratik ve ¢ogunluk¢u karar alma
mekanizmalarina dahil edilmislerdir. Ayrica Soguk Savas donemi de azinliklara ve kimliklere
yapilan vurgunun azalmasina sebep olmustur. Bu konuya verilen 6nem azalmasina ragmen,
azinlik halklar1 soguk savas doneminde kiiltiirel kimliklerinden kopmamis, bu kopmayi
saglamak ic¢in yapilan midahaleler ise kopmay:1 saglamak yerine kimliklerin daha da
derinlesmesine sebep olmustur. Etkisinin ve 6neminin azalmasi beklenen ulusal aidiyetler ve
azinlik milliyet¢iligi Soguk Savasin bitmesi sonrasi tam aksine gii¢ kazanmis ve en zayif olmasi
beklenen kiiresellesme déneminde en etkin konuma gelmislerdir®®.

Etnik kimlik siyaseti 1980 ve sonras1 donemde ciddi bir canlanma ve siirecine girmistir.
Hem diinyada hem de Tiirkiye’de meydana gelen gelisim ve doniisiimler kimlik siyasetini 6n
plana ¢ikarmistir. Kolektif bir birliktelik olan sinif kavraminin siyasetteki 6nemi azalirken,
kiltiirel degerlerin 6nemi artmaya ve kiiltlirel gruplar siyasette daha etkin olmaya baslamistir.
Siyasetin merkezine yerlesen kiiltiirel degerler, siyaset iiretme pratiklerini de degistirmistir®.
Siyaset alaninda ortaya ¢ikan doniisiim, siyasi partilerin politika {iretecegi konular
smirlamustir. Ozellikle 1990’11 yillar kimlik siyasetlerinin diinya genelinde yayginlastig1 ve sag
— sol arasindaki keskin ayrimin ortadan kalktigi; partilerin etnik, dini ve milli kimliklere
dayanarak politikalar iirettigi ve ge¢mis politikalarin1 da bu yonde doniistiirdiigii bir donem
olmustur®. Sag partiler daha ¢ok muhafazakar kimliklerini 6n plana ¢ikararak dini ve milli
kimliklere vurgu yapmaya, bunun karsisinda sol partiler de etnik kimlikleri vurgulamaya
baslamis ve sinif siyasetinin etkisi giderek azalmistir. Glinlimiizde kimlige endeksli siyasi

ayrigmalar ya da birliktelikler, siyasi tartigmalarin merkezinde olan bir konudur.

8 Kakisim, 2016: 90-92,
90 Ertiirk, 2014: 25.
%1 Okudan Dernek, 2014a: 97.
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2.2. Kiiresellesmenin Kimlik Siyasetine Etkisi

Kimlik konusunun siyasi tartismalara konu olmasinin baslica sebeplerinden birisi
kiiresellesme olgusudur. Kiiresellesme, genel olarak siyaset ve ekonomi alaninda diinyanin
birbirine olan bagliligin1 ifade etmek i¢in kullanilan bir kavramdir. Kiiresellesme teriminin
bilimsel literatiirdeki kullanim1 olduk¢a yenidir. Giddens kiiresellesmeyi su sekilde

tanimlamaktadir:

“Uzak yerlesimleri birbirine, yerel olusumlarin millerce otedeki olaylarla bigimlendirildigi ya da bunun
tam tersinin soz konusu oldugu yollarla baglayan diinya ¢apindaki toplumsal iliskilerin

yogunlasmasidir®.”

Giddens’in tanimindaki baglantiy1; kiiresellesme, kapitalist sistem lizerinden
gerceklestirmektedir. Bauman’a gore ise bu siire¢ diinya iilkelerini birbirine baglarken aym
zamanda basma buyruk bir siire¢ de ortaya ¢ikarmaktadir®®. Bu “basina buyruk siireg”
kiirellesme ile baglantili olarak kapitalizmin ana aktor haline gelmesi, kapitalist ekonominin
diinya iilkelerini etkileme siirecine paralel olarak ulus devletleri asan bir takim denetleyici
kurumlarin ortaya ¢ikmasi, yani bir baska ifadeyle ulus devletlerin bir takim egemenlik
yetkilerini ulus Ustii kurumlarla paylasmak durumunda kalmasi ile ortaya ¢ikmaktadir. Ulus
devlet ekonomik agidan islevsizlestirilmektedir.

Bu siirecte ortaya ¢ikan iki boyutun birincisi; ekonomik alandaki yetkilerin ulus asir
biiyiikliikte yapilanmis IMF, OECD vb. kurumlara devredilmesidir. Ikincisi ise; yerelligin
artmasiyla, ulus devletlerin kendi smirlar1 icerisindeki hakimiyetlerinin azalmasidir®.
Kiiresellesme siireci ile beraber ulus devletin dayandigi siyasi, sosyal ve ekonomik taban
kaymakta; yerini yerel unsurlar almaktadir. Ulus devletin ozellikle sosyal tabaninin yani
toplumsal zemininin agindirilmasi, yerel kiiltiirel 6zelliklerin siyaset sahnesinde yer almasi ile
gerceklesmektedir ve bu gelisme daha ¢ok etnik kimlik alaninda ortaya g¢ikmakta, ulus
anlayisiin  gecerliligi sorgulanmaktadir®®. Bir takim kiiltiirel taleplerin ulus devlete
yoneltilmesi, devletin farkli unsurlarinin birlestirici etkisinin de azalmasina ve bdylece ulus
devletin kendi iginde de egemenliginin sarsilmasina neden olmaktadir®®. Ozyurt’a gore
kiiresellesme slirecinde meydana gelen gocler ve diger insani hareketler, ulusalligin

zayiflamasi, iletisim ve ulasim teknolojisinin gelismesi, liberalizm ve Marksizm gibi evrenselci

92 Giddens, 1997: 66.
9% Bauman, 1999: 69.
% Kazgan, 2009: 34.
% Ertiirk, 2014: 26-29.
% Ertiirk, 2014: 29.
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ideolojilerin ¢ekiciligini kaybetmesi ve demokrasi, insan haklar1 gibi degerlerin yayginlagmasi
kimlik kavramini ortaya ¢ikaran baslica etkenlerdir®’. Kiiresellesme ile ortaya cikan kimlik
siyasetindeki gelismeleri demokratik gelismenin bir parcasi olarak da kabul etmek miimkiindiir.
Demokrasi anlayisinin ve insanca yasama olanaklarinin artmasi, boylece ekonomik ve sosyal
haklar agisindan insanlarin belli bir konuma gelmesi kiiltiirel haklara yonelimi ortaya
¢ikarmaktadir®®,

Kiiresellesmenin ulus devletleri agindirmasi ve ulusal birliktelikleri zayiflatmasi; ulusal
toplum, ulusal egemenlik, ulusal ¢ikar, ulusal ekonomi gibi kavramlarin karsiliksiz kalmasina
ve boylece evrenselci - toplumcu anlayistan yerelci — tekilci anlayisa dogru bir evrime sebep
olmaktadir. Bu da toplumlar igerisinde farkli kiiltiirel talepleri ortaya ¢ikarmakta, ortaya ¢ikan
bu kiiltiirel talepler kimlik kavramini daha derinlestirmekte ve siyasetin konusu haline

getirmektedir.

2.3.  Postmodernizmin Kimlik Siyasetine Etkisi

Kimlik siyasetini mesrulagtiran kavramlardan biri de postmodernizmdir. Giddens’a
gore, eger bir post-modern donemden bahsedilecekse; bu donem, toplumsal gelisim
yoriingesinin toplumu, modernligin kurumlarindan uzaklastirip yeni ve farkli bir toplumsal
diizene dogru gotiirdiigii dsnemdir®. Ortaya koydugu farkliliklardan hareketle, bu donemi geg
modern dénem ya da yiiksek modern donem olarak adlandirmak da miimkiindiir'®,

Postmodernizm, modern diisiincenin krize girdigi; modernizm, sosyalizm, ideoloji gibi
evrensel diislincelerin sonunun konusulmaya baslandigi, aydinlanma diisiincesi tarafindan
temellendirilen ve 18. Yiizyildan beri siiregelen bir kavramdir. Postmodernizm kimlik siyaseti
pratiginin temellerini olusturan ve ona mesruiyet saglayan bir diisiince sistematigidir.

Postmodernizm her alanda ¢ogulcu ve pargalanmayi kabul eden, farkliligi ve cesitliligi
vurgulayan, tek ve mutlak dogru anlayisini reddeden bir diisiinsel yaklasimdir'®. Dogrusal
gelisme, mutlak ve degismez dogrular, toplumsal yasamin rasyonel sekilde planlanmasi, bilgi
liretiminin ve sanayi {liretiminin standartlasma silirecinin karsisina ¢oktirliligi ve farklihigi
102

Ozgiirlestirici giicler olarak c¢ikartarak, kiltlir kavramini yeniden tanimlamaktadir

Modernizmin toptan radikal sekilde elestirisini igeren agiklamalar sayesinde, postmodernist

7 Ozyurt, 2005: 194.

% Schnapper, 2001: 93.
% Giddens, 1997: 49,146.
100 Kellner, 2001: 225.
101 Bayri, 2011: 121.

102 Atiker, 1998: 127.
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donemde kimlik politikalarina olan vurgu artmis ve sinifsal hareketin yadsinmasinin temelleri
atilmistir'®,

Modernizm yerelligi inkar ederken, postmodernizm herseyin kiiltiirel hale gelmesini ve
yerelligi savunmaktadir. Postmodernizmde etniklik, din, kii¢iik gruplar, aile vb. kavramlar daha
cok Oonem arz etmektedir; bununla beraber muhalife ya da azinliga ait olanlar &viilmekte,
cogunluga ya da genele ait olan seyler dislanmaktadir. Bu nedenle postmodernizmde ¢evre,
cinsel, din ve etnik tiim talepler i¢sellestirilmekte; milliyetcilik, sosyalizm gibi evrensel talepler
reddedilmektedir®. Modernitenin siif, ulus gibi temel kavramlar1 kaybolurken yerini 1rk,

cinsiyet ve etnisite gibi tikel kavramlar almaktadir'®,

Modernizm insanliga evrensellik ve
homojenlik iizerine kurulu bir yagam sunarken, postmodernizm ise farklilik ve cogulculuk
temelinde bir anlayis ortaya koymustur. Modernizmdeki objektiflik yerine postmodernizm
siibjektifligi getirmistir'®. Modernizmin aksine postmodernizm; zaman, kiiltiir ve sdylem
cogullugunu kabul etmektedir'®”. Postmodern kimlikler modern toplumlardaki siirat, biiyiime
ve karmagikligin hiz kazanmasinin bir sonucu olarak daha kirilgan ve degisik hale gelmis
kimliklerdir®®,

Ulus devletin homojen ve hakimiyet temelli siyaset anlayisi karsisinda postmodern
donemde bir takim kiiltiirel 6geler ¢ercevesinde siyasette yeni boyutlar ortaya ¢ikmustir.
Siyasetin aldig1 yeni boyutlar, kiiresellesme ile beraber siyasi partilerin dayandiklari ideolojik
temelleri biiyilk Olciide etkilemistir. Modern donemin orgiitli ve kolektif toplumsal
birliktelikleri ile giiclii ideolojik baglar1 olan siyasi partiler yerini daha ¢ok se¢ime doniik
calisan ve medya destekli siyasi partilere birakmistir'®. Giiniimiizde postmodern diisiince
siyasette egemen olmakla beraber; bu siyaset, modern toplumun devlet, parti ya da simf
baglaminda ortaya koydugu, evrensel siyasi diisiincelere dayanan, birlestirici ve biitlinlestirici,
tek merkezden hareket eden ve sorunlara biitiinsel ¢oziimler bulan siyaset anlayisina siipheci
yaklagsmakta; “farkliliklara saygi” ve “farkliliklarin taninmasi” temelinde gelisen yeni bir
siyaset anlayisinin gelismesinde belitleyici bir rol oynamaktadir!?®,

Kimlikler postmodern donemde siyasi bir arag haline gelmistir. Kimlik siyasetinin 6nem
arz eden ti¢ 0zelligi sunlardir: Birincisi sinif siyasetinin yetersiz kalmasi sebebiyle kimlikler

kendi gecmisini olusturmakta ve bu anlamda tarihsel baglam kurmaktadir. Ikincisi, hem

103 Okudan Dernek, 2014b: 79.
104 Bayri, 2011: 123.

105 Méngii, 2013: 35.

106 Ertiirk, 2014: 30.

107 Bayri, 2011: 122.

108 Gzyurt, 2005: 194-195.

109 Ertiirk, 2014: 31-32.

110 Okudan Dernek, 2014b: 80.
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sosyolojik acidan hem de politik acidan, gerek demokratik gerek toplulukcu siyasete entegre
olmaktadir. Ugiinciisii ise toplumda hakim olan siyaset anlayisini ¢ok kiiltiirlii bir yontem
benimseyerek doniistiirmektedirt'!. Ulusal birlikteligi zayiflatacag iddiasi ve endisesi ile
zaman zaman kars1 ¢ikislar1 da biinyesinde barindiran kimlik siyaseti, demokratiklesme, kendi
kaderini tayin hakki, 6zgiirliikk vb. kavramlar altinda diinya kamuoyunda kabul gérmekte ve

desteklenmektedir.

2.4.  Neoliberalizmin Kimlik Siyasetine EtKisi

Kimlik siyasetini ortaya ¢ikaran temel sebeplerden bir digeri neoliberalizmdir. Siyaset
alaninda ortaya ¢ikan donlisim neoliberal politikalar sonucunda ortaya ¢ikmistir.
Neoliberalizm; ekonomi ile siyaseti birbirinden ayirmis, ekonomiyi yonlendiren kurum ve
kuruluglarin daha 6zerk ve bagimsiz olmalarini saglamis; kisacasi ekonomiyi siyasetin etki
alaninin disina ¢ikarmistir. Bu donemde; ekonomi ile siyasetin birbirinden ayrilmasi giderek
derinlesmis ve siyasal alan daralmistir. Ekonominin siyasetten ayrimi adeta kurumsallagmaistir.
Peter Burnham bu dénemi “ekonomi y&netiminin apolitiklesmesi” olarak adlandirmaktadir®2,
Neoliberalizmin ekonomiyi siyasetten arindirmasi ve siyasetin konusu olmaktan g¢ikarmast;
siyasetin ekonomik ve sosyal alanlardan tamamen kopmasi anlamina gelmemekte, siyaset
alaninin yeniden tanimlanmasini ifade etmektedir''3. Esasen neoliberalizm siyaseti ekonomiden
arindirarak bu anlamda siyaset alanin1 yeniden tanimlamis ve bu durumdan etkilenen siyasi
partiler de ekonomi ile dogrudan iliskisi olmayan konularda daha fazla siyaset yapmaya
baslamistir''®. Ekonomi ile dogrudan iliskisi olmayan bu konularm basinda kimlik ve farklilik
politikalart  gelmektedir. Neoliberalizm ayn1 zamanda vatandashik anlayisint da
dontistiirmiistiir. Ekonominin siyaset alaninin disina itilmesi ve 6zerk-bagimsiz bir hiiviyete
kavusmasi, ayn1 zamanda devletin biiylimesine ve biirokratik igslemlerin artmasina sebep olan
sosyal hizmet anlayisinin da terk edilmesini saglamistir'®®, “Sosyal Hizmet” anlayisinin terk
edilmesi; neoliberalizmin toplumsal refahi degil kisilerin ayr1 ayr1 bireysel refahini esas
almasinin bir sonucudur. Bir bagka deyisle sosyal adalet fikrinden ve buna iligkin olarak sosyal
ve ekonomik haklardan uzaklasilmasiyla beraber, gliniimiiz demokrasilerinde medenti, kiiltiirel
ve siyasal haklar daha da 6n plana ¢ikmistir. Sosyal haklarin bu anlamda ihmali, vatandaglik

anlayisinin da dontigiimiinii saglamistir. Esasen vatandaslik, esitlik {izerine insa edilmis olan;

111 Keyman ve Saribay, 1998: 40.
112 Burnham, 2009: 164-165.

113 Giizelsari, 2008: 86.

114 Okudan Dernek, 2014a: 99.
115 Sallan Giil, 2006: 37-38.
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sinifsal, dini ve etnik farkliliklari ortadan kaldiran bir kavramdir'*® ancak neoliberalizm
vatandaslar arasinda ekonomik esitsizliklere karsi kayitsiz kalmis ve bu acidan vatandaslik

117

kavraminin yeniden yapilandirilmasini saglamistir’. Toplumsal vatandaslik anlayisi; bireyleri

tek ve ayr1 goren bireysel vatandaslik anlayisina evrilmis ve bdylece farkliliklar 6n plana
cikarilarak etnisite, din, kiiltiir, cinsiyet vb. temelinde kimlik siyaseti yiikselise gecmistir!®®,

Siyasi partilerin kimlik siyasetine yonelmesinin nedenlerinden bir tanesi de sinifa dayali
siyasetin giiniimiizlin toplumsal sorunlarini artik ¢6zemedigi diisiincesinin hakim olmasidir.
Smifa dayali eski toplumsal hareketlerin artik kimlige ve farkliliklara dayandigi ifade
edilmektedir'®®.

Neoliberal ekonomi politikalart ayn1 zamanda farkli iiretim bigimleri ortaya ¢ikarmistir.
Bir sirketin bir iilkede iirettigi bir parca baska bir sirket tarafindan bagka bir lilkede monte
edilebilmekte ve pazara sunulabilmektedir'?’. Uretim tarzinin bu denli degismesi, istihdam
sekillerini de degistirmekte ve gecici kismi ¢alisma sekilleri artmaktadir. Bu degisim sinifsal

121 Imalat sanayinin hizmet sektoriindeki agirhign giderek

bagliliklar1 zayiflatmaktadir
azalmakta, kamu sektorii daralmakta ve is¢i-memur ayrimi ortadan kalkmaktadir. Bu da
iscilerin smif olarak gii¢ kaybetmesine sebep olmaktadir!??. Bu ve benzer gelismeler smif
dayanismasindan uzaklagilmasina ve dolayisiyla sinifa dayali siyasetin toplumda karsiliginin
giderek azalmasina sebep olmaktadir. Sinif disinda bir yaprya baglh olma giidiisii, kimlik ve
farklilik politikalarini giindeme getirmistir'?. ifade edilen nedenlerle, Bat1 sanayi toplumunda
1960’11 yillardan itibaren “yeni degerler” ve “yeni toplumsal hareketler” meydana gelmeye
baslamis, toplumsal hareketler 6zellikle “kadin, ¢cevre, etnik kimlik, cinsel kimlik, insan haklar1
vb.” konulara odaklanmis ve siyaset “farkliliklara saygi1” ve “farkliliklarin taninmas1” mottosu
etrafinda gelismistir'?*,
2.5. Tirkiye’de Kimlik Siyasetine Yonelis

Tiirkiye’de ise kimlik siyasetine yonelme Bati sanayi toplumuna gore daha gec

olmustur. Kimlik siyasetinin Tirkiye’ye yansimasi 1980 sonrasinda daha fazla goriilmeye;

“Kiiresellesme”, “ulus devletin krizi” ve “refah devletinin krizi” gibi konular ise daha fazla

116 Okudan Dernek, 2014a: 103.

117 Kymlicka ve Norman, 2008: 189-191.
118 Ataay ve Kalfa, 2008: 40.

118 Okudan Dernek, 2014a: 105.

120 Erbas ve Coskun, 2007: 16.

121 Giilalp, 2003: 124.

122 Erbas ve Coskun, 2007: 16.

123 Ongen, 2005: 61.

124 Okudan Dernek, 2014a: 118.
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giindem olmaya baglamistir. Diinya’daki neoliberal donilisiim bu doneme rastlamaktadir ve
buna paralel olarak Tiirkiye’de neoliberalizm etkisi bu dénemde artan bir ivme ile ortaya
cikmistir. Ozellikle 1990’11 yillarda siyasette iki kavramin dnemi artmistir. Bunlar etnik ve dini
temelde ortaya ¢ikan kimliklerdir. Kiirt Kimligi ve Islami Kimligin etkili olmaya baslamast, laik
ve ulus-devlet temelindeki kurucu iradenin sorgulanmasina sebep olmustur?>.

Tiirkiye’de ekonomik alan basta olmak iizere neoliberal donilisimii baslatan ve
hizlandiran 1980 darbesidir. 1960’11 ve 1970’11 yillarda ulusal kalkinmaciliga dayali politikalar
ile refah diizeyinde goreceli bir artis saglanmasma'?®® ragmen; 1980 darbesi sonrasinda,
1960’larn ithal ikameci politikalarindan ihracata dayali politikalara gegisle beraber ticari ve
finansal serbestlesme saglanmis; neoliberal proje darbenin ve darbe sonrasinin askeri / siyasi

aktorlerince hayata gegirilmistir?’

. Diinya 6l¢eginde neoliberal ekonomik politikalarin popiiler
hale gelmesi, Tiirkiye’de bu yapiyi isletecek bir yapinin kurulmasini zorunlu kilmistir. 1980
darbesi de neoliberal ekonominin isleyisine uygun bir siyasal yapi ortaya c¢ikarmaya

128 (Ogzellikle tiim siyasal partilerin yasaklanmasi ile toplumdaki kurum ve

calismistir
kuruluglara getirilen siyasi yasaklar; Orgiitlii toplumun ortadan kalkmasma ve toplumun
apolitiklesmesine sebep olmustur. 1982 Anayasasi ve siyasi partiler yasasi ile toplumun siyasal
katilimi sinirlandirilmistir. Darbeden sonra 1983 yilinda olusan yeni yonetim, ithal ikameci
donemin goreceli olarak “cogulcu” sayilabilecek siyasal sistemini daraltmis ve neoliberal proje
ile uyumlu “kisith bir demokrasi” olusturmustur'?, Ekonominin devletten ve siyasetten ayri bir
isleyise sahip olmasi, ulus-devletin toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik yasamdaki hakimiyetinin
azalmasina ve giderek ortadan kalkmasina yol agmistir. Diinya siyasetine paralel olarak Tiirkiye
siyasetinde de bu donemde evrensel amacli isler yerini daha ¢ok kii¢iik kapsamli islere; buna
bagl olarak da siyasette makro bakis agis1 yerini daha mikro bir bakis acisina birakmustir. Iste
bu bakis acis1 kimliklere ve kimlik siyasetine yeni firsatlar vermistir'®.

1989°da sermaye hareketlerinin 6niindeki tiim engeller kaldirilmis ve finans piyasalari;
devletin, sermayenin ve 6zel sahislarin yoneldigi bir merkez konumuna gelmistir. “24 Ocak
Kararlar” ve sonrasinda, ekonomi politikalar1 ile baglantili olarak devlet biirokrasisinde

meydana gelen degisimler, 1999’dan itibaren kurulan bagimsiz diizenleyici kurullar ile farkl

bir boyut kazanmig, 1999 ve 2001 mali ve iktisadi krizleri ile neoliberal uygulamalar

125 Ertiirk, 2014: 40.

126 7Ziircher, 2010: 392.

127 Bedirhanoglu, 2009: 47.
128 Boratav, 2005: 83.

129 Ataay ve Kalfa, 2009: 307.
130 Ertiirk, 2014: 41.
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sorgulanmak yerine ivme kazanmigtir'®!

. Uygulanan neoliberal politikalar neticesinde; issizlik,
yoksulluk vb. toplumsal sorunlar ile beraber kimlik temelli gatismalar ortaya ¢ikmis ve siyaset
yapma sekli bu yonde degismistir. Neoliberal politikalar sosyal devleti asindirmis; toplumda
giderek artan esitsizlikler ve ekonomik darbogaz ile olan miicadele yerini dini ve etnik kimlik
sdylemine birakmustir!32,

Ekonomi alaninda etkili olan neoliberal politikalar, toplumsal ve siyasal alanda,
ozellikle kiiltiirel konularda taban bulmus ve bu tabanini genisletmistir. Bireysellesmenin etkisi
ile yalnizlasan birey, daha ¢ok dini ya da etnik gruplar igerisinde yer almaya baslamistir.
Modernizmin etkisi ve buna bagli olarak ideolojik baglarin ortadan kalkmasi ile 6zellikle etnik
unsurlarin birbirinden ayrisma siireci ortaya cikmistir. Ideolojik birlikteligin zayiflamasi
siyasetin kimlik temelinde sekillenmesine yol agmistir!33,

Modernizmin topluma vaat ettigi evrensel degerlerin karsilanmamasi neticesinde,
bunlardan siyasal alanda vazgecen, bunun yerine kiiltiirel taleplerinin yerine getirilmesini
isteyen bir segmen profili ortaya ¢ikmistir. Segmendeki bu degisim, siyasi partilerin izledikleri
politik onceliklerin de degismesine yol agmistir. Se¢gmenin ortaya koydugu bu tavir sebebiyle,
Tiirkiye’de etnik ve dini kimliklere vurgu yapan siyaset anlayisi basat hale gelmistir'>*.

Tiirkiye’de dini ve etnik kimlik sdyleminin agirligi artarken, 1987 yilinda tam iiyelik
basvurusu ile ivme kazanan Avrupa Birligi (AB) siireci de Tiirkiye’de kimlik siyaseti agirligin
artirarak genel siyaset igerisindeki yerini genisletmistir. AB, Kiirt sorunu ile liyelik bagvurusu
sonrasinda 1ilgilenmeye baslamistir. AB’nin bu ilgisi 1990’larin ortalarina kadar, yani
Tiirkiye’nin Giimriik Birligine girmesine degin, 6zel bir nitelik tasimaktan ziyade Tiirkiye’deki
insan haklar1 sorununun bir pargasi olarak ele alinmustir'®. 18 Aralik 1989°da Tiirkiye’nin tam
liyelik bagvurusunu degerlendiren AB'* komisyon raporunda Kiirt sorununa deginilmemis
ancak yapilan gdriismelerde ve tartismalarda konu giindeme gelmistir'®’. 6 Mart 1995°de
Tiirkiye’nin Giimriik Birligi’ne girmesi kararmin alinmasindan sonra, Giimriik Birligi’nin
gerceklesmesi i¢in yapilan Tiirkiye — AB Ortaklik Konseyi toplantilarinda demokrasi, insan
haklar1 ve terdrizm konular1 énemli bir yer tutmustur. Bunun da 6tesinde Kiirt sorununun

¢oziimil, Tiirkiye’nin AB’ye girisinde yerine getirmesi gereken 6n kosullar arasinda sayilmaya

baslanmistir. 30 Ekim 1996’da AB Komisyonu hazirlamis oldugu raporda, Tiirkiye ve AB

131 Bedirhanoglu, 2009: 48.

132 Okudan Dernek, 2014a: 118.

133 Ertiirk, 2014: 42.

134 Ertiirk, 2014: 43.

135 Kurubas, 2004: 325.

136 «“Avrupa Birligi” 1993’e kadar “Avrupa Toplulugu” olarak adlandirilmis olup, 1993 sonrasinda ismi “Avrupa
Birligi” olarak degistirilmistir.

187 “Kiirt meselesi ve Ordu AT giindeminde”, Terciiman Gazetesi, 12 Ekim 1989.
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arasindaki Giimriikk Birligi iliskisinin son derece basarili bir sekilde devam ettigi ancak
Tiirkiye’nin demokratik reformlar agisindan ayni basariyr gostermedigi ve insan haklari

ihlallerinin devam ettigi belirtilmistir'3.

15 Temmuz 1997 yilinda komisyon tarafindan
hazirlanan “Giiglii ve Daha Genis Bir Birlik I¢in Giindem 2000” baslikl raporda ise Tiirkiye’ye
Kopenhag Kriterlerine!®® uymasi cagris1 yapilmistir. 3 Mart 1998 yilinda AB Komisyonu
tarafindan hazirlanan “Tiirkiye i¢in Avrupa Stratejisi” baslikli raporda da insan haklar1 konusu
ve Kopenhag Kriterlerinin énemi bir kez daha belirtilmistir!*®. 13 Ekim 1999 tarihli {lerleme
Raporu’nda Tiirkiye’nin halen Kopenhag Kriterlerini gerceklestirmekten uzak oldugu
belirtilmistir. Tiirkiye 11 Aralik 1999°da Helsinki Zirvesi ile aday iilkeler arasina alinmig ve
AB’nin Kiirt sorununa ilgisi daha da artmistir'*. Bu kapsamda 8 Kasim 2000 yilinda
hazirlanan ilerleme Raporunda ve Tiirkiye’yi AB iiyeligine gotiirecek yolu belirleyen Katilim
Ortaklig1 Belgesinde soruna iliskin uyarilarda ve somut 6nerilerde bulunulmustur. Bu somut
onerilerin baslica olanlar1; Abdullah Ocalan’mn asilmamasi, anadilde yaym konusundaki yasal
engellerin kaldirilmasi, 6liim cezast ve OHAL’in kaldirilmasidir. Katilim Ortakligi Belgesi
dogrultusunda Subat 2002’den Agustos 2003’e kadar hazirlanmis olan 7 adet uyum paketi ile
yukarida ifade edilen oneriler ve daha fazlasi yerine getirilmistir. AB, Kiirt sorunu konusunda
Tiirkiye’yi Avrupa standartlarinda uygun hareket etmeye zorlama anlayisi igerisinde olup halen
bu anlayisi devam etmektedir. Tiirkiye de halen aday iilke konumundadir.

Ozetle; kiiresellesme, postmodernizm ve neoliberalizmin birlikte ortaya koydugu etki
ile paralel olarak ulus devletlerin egemenlik kurdugu vatandaslarin kimlik temelli talepte
bulunmalar giderek artirmistir. Kimligin yayginlagsma stireci ile beraber, yerellikler kiiresel
diizende daha 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Evrensel iddialar1 bulunan ideolojilerin (sosyalizm
vb.) sorgulanmasi ve etkisinin azalmasi ile birlikte siyasette yeni bir zemin olusmustur.
Evrenselci ideolojilerin etkisinin azalmasi1 sonucunda kimlik talepli hareketlerin savundugu
ozgiirliik, esitlik ve kiiltiirel haklar gibi konular siyasetin giindeminde yer almaya baslamistir.
Ozellikle solun ideolojik ve toplumsal olarak etkisini yitirmesi, sol siyasetin de kimligi merkeze
almasma neden olmustur*?, Bu kapsamda AB’nin de Tiirkiye ile olan iliskisi, Kiirt kimligi

siyasetinin daha on plana ¢ikmasi i¢in uygun bir ortam saglamistir.

138 Kurubas, 2004: 326.

139 Ortaya konan Kopenhag Kriterleri sunlardir: 1. Siyasi Kriter : Demokrasiyi, hukukun istiinliigiinii, insan
haklarim ve azinlik haklarini giivence altina alan kurumlarin varligi. 2. Ekonomik Kriter: isleyen ve ayni zamanda
Birlik iginde rekabetgi baskilara ve diger serbest piyasa gii¢lerine dayanabilecek bir serbest piyasa ekonomisinin
varligt. 3. Topluluk Mevzuatinin Benimsenmesi: Siyasi, ekonomik ve parasal birligin hedeflerine bagli kalmak
tizere uiyelik i¢in gerekli yiikiimliiliikleri yerine getirebilme kapasitesine sahip olmak.
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141 Kurubas, 2004: 328.

142 Ertiirk, 2014: 32-33.
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UCUNCU BOLUM
CHP’NiN KURT KIMLIGI SiYASETI

Bu ¢alismanin birinci boliimiinde sonraki boliimlere temel olusturmasi adina CHP nin
kisa tarihgesi aktarilmistir. Ikinci boliimde, kimlik kavramu ile kiiresellesme, postmodernizm
ve neoliberalizm baglaminda kimlik siyaseti konusuna yer verilmistir. Bu boliimde ise;
CHP’nin uygulamis oldugu kimlik siyaseti, birince boliimde yer verdigimiz tarihgesinden
hareketle ve ikinci bolimdeki teorik kisimla temellendirilerek; parti programlari,
beyannameleri, se¢im bildirgeleri ve konuya iliskin raporlari esas alinarak agiklanacaktir.
CHP’nin kimlik siyaseti; sadece Kiirt kimligi ve sorunu baglaminda ele alinacak; diger etnik ya
da dini kimliklere yer verilmeyecektir. Ayrica bu siyaset 1960 sonrasi donem ile
siirlandirilarak aktarilmaya calisilacaktir. Bunun yaninda 1960 sonrasi se¢imlerde, CHP’nin
Kiirt kokenli vatandaslarin yogunlukta oldugu dogu ve giineydogu illerindeki (Agri, Ardahan,
Bitlis, Bingol, Elazig, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Igdir, Kars, Malatya, Mus, Tunceli, Van,
Sirnak, Siirt, Batman, Mardin, Diyarbakir, Sanlurfa, Adiyaman, Gaziantep, Kilis)** oy
oranlar1 incelenecek ve Kiirt Sorunu 6zelindeki sdyleminin oya yansimasi da ortaya konacaktir.
Analizin 1960 yil1 ile sinirlandirilmasindaki temel sebepler; 1960 6ncesinde Kiirt sorunu ya da
kimlik konusunun Tiirk siyasetinde kimlik siyaseti baglaminda yer almamis olmasi, CHP nin
bu konuda resmi bir politikasinin olmamasi ve sol sdylem agisindan ancak 1960 sonrasinda
CHP’nin kendini konumlandirabilmis olmasidir.

1960 ve sonrasi ile sinirlandirma yapilsa da; ¢ok partili siyasal hayata gecilen 1950-
1960 aras1 donem ile ilgili kisaca bilgi verilmesi 1960 sonrasi donemi incelemek agisindan
yararli olacaktir. 1950’11 yillar DP’nin iktidarda oldugu yillardir. DP hiikiimette oldugu ilk
donemde, ozellikle 1950 — 1953 yillar1 arasinda, goreceli olarak 6zgiirliiklerden yana bir tutum

144 Iktidarinin son 5 yilinda ise, giderek bozulan ekonomik sartlar ile yipranmus,

sergilemistir
bu yipranmishiga muhalefetin elestirileri de eklenmis, muhalefete kars1 Tahkikat Komisyonu
basta olmak iizere bircok sert uygulamaya basvurmustur. Bu kutuplagma iki partiyi yani CHP
ve DP’yi saflarint belli etmeye itmistir. CHP’nin safin1 belli eden ilk uygulamasi 14,
Kurultay’da ortaya konan “Ilk Hedefler Beyannamesidir.” “ilk Hedefler Beyannamesine”
bakildiginda; “halk egemenligi, hukuk devleti, sosyal adalet” tanimlar1 goze ¢arpmaktadir.

Ayrica irk, cins, din, mezhep, siyasal fikir, sosyal koken, dogus ve servet farki olmaksizin temel

143 Sirnak ve Batman 1990 yilinda, Ardahan ve Igdir 1992 yilinda, Kilis ise 1995 yilinda il olmustur.
144 Demir, 2016: 25.
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hak ve Ozgiirliiklerin yer alacagi sekilde anayasanin degistirilecegi vaadi de yer almaktadir.
Yani bu beyannamede ‘“demokrasi, sosyal adalet ve Ozgiirliik” soOylemleri 6n plana

145

cikarilmistir® ancak Kiirt sorunu baglaminda herhangi bir sdyleme yer verilmemistir. Ayni

donemde gecerli olan 1943 yil1 parti programina da bakildiginda da Kiirt sorunu 6zelinde bir
boliime yer verilmedigi gibi, boyle bir konuya dahi deginilmemistir!4e.

Her ne kadar 1950°’li yillar Kiirt Sorununun sosyolojik bir problem olarak goriilmeye
baslandig1 yillar olsa da; “Ilk Hedefler Beyannamesi” ve o donemde gegerli olan 1943 parti
programina bakildiginda CHP’nin giinlimiiz kimlik siyaseti baglaminda herhangi bir

sOyleminin ve kimlikler iizerinden gegerli bir politikasinin oldugu séylenemez.

3.1  1960-1980 Donemi : Az Gelismislik ve Feodalite Baglaminda Kiirt Sorunu

Kiirt sorunu, 1960’11 yillarla birlikte “geri kalmis yore / bolge sorunu” olarak goriilmeye
baslanmistir. Bu sorun tipik bir bolgesel geri kalmislik meselesi olarak ele alinmaya ve buradan
hareketle Kiirtlerin yagsadigi bolgelerde olusan toplumsal sorunlar, bélgenin ekonomik ve sosyal
olarak geri kalmislig1 iizerinden okunmaya baslanmigtir'®’.

1960 Ihtilali sonras;, CHP’yi rakiplerine karsi, kendisini siyasi yelpazede
konumlandirmasini saglayan baslica iki gelisme 15. Kurultay’da ilan edilen “Temel Hedefler
Beyannamesi” ile 17. Kurultay’da yaymlanan “leri Tiirkiye Ulkiimiiz Bildirisidir.” “Temel
Hedefler Beyannamesi” daha ¢ok ekonomik, “Ileri Tiirkiye Ulkiimiiz Bildirisi” ise daha ¢ok
sosyal yonii agir basan bildirgelerdir. “Temel Hedefler Beyannamesi” incelendiginde 6ne ¢gikan

basliklar sunlardir:

“Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelismeyi hizlandirmak,

Refah artisindan her vatandasin adil sekilde yararlanmasini saglamak,

Kamu hizmetlerinden esit sekilde faydalanmak,

Yeni anayasa ile taninan hak ve ozgiirliikleri diizenleyici kanunlar: ¢ikarmak,

Ekonomik kallanma gayretlerini, demokrasi ve sosyal adalet anlayisi igerisinde siirdiirmek,

Tiirk iscisine emegi ve gayretine oranla iicret vermek'*®.”

Bu beyannamede gecen “Tiirk is¢isinin emegi ve gayreti” ve “sosyal adalet” ifadeleri,

kimlik konusunun Tiirkiye’de giindeme gelmesinden once, sol tandansli partilerin sik¢a 6n

145 Erdogan, 2018: 43.

146 CHP Parti Programu, 1943: 1-14.
147 Yegen, 2015: 159.

148 Tiitiincii Esmer, 2006: 63.
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planda tuttugu “sinif siyaseti” kavraminin izlerini tagimaktadir. Bu beyanname i¢in 1961 Se¢im

Beyannamesinin 6ziinii olusturdugu sdylenebilir.

“fleri Tiirkiye Ulkiimiiz Bildirisi” basliklari ise su sekilde 6zetlenebilir:

“CHP 'nin Yolu,

Halk I¢in,

Toprak Reformu,

Sosyal Adalet,

Sosyal Giivenlik,
Koyliiniin Kalkindirilmast,
Demokratik Devletcilik,
Genglige Cagri,
Milliyetcilik ve Kalkinma,
Dostlugun Sart,

Ulus Hizmetinde CHP4.”

1960 ihtilali 6ncesi “Ilk Hedefler Beyannamesi” ile 1960 sonrasindaki bu iki beyanname
bir arada degerlendirildiginde; her ne kadar icerisinde “kimlik” kavrami olmasa da; evrimci bir
anlayisla bakildiginda, kimlikleri tanima yolunda yiriitilen CHP siyasetinin temel yap1
taslarindan bazilari olduklarini kabul etmek gerekmektedir. Bu bildiri ve beyannameler CHP
agisindan sol sdylemin alt yapisini olusturmustur. Ozellikle “Ileri Tiirkiye Ulkiimiiz Bildirisi”,
CHP’nin sosyal demokrat siyaset agisindan ne konumda oldugunu ortaya koymaktadir®®°,

Ihtilal sonrasi sartlarda ve kimlikten ¢ok simif siyasetini 6n planda tutan bir politika ile
gidilen 1961 secimlerinde CHP, on iki Dogu Anadolu ilinde'* %40,7 oy orani ile birinci parti
olmus ve 19 milletvekili ¢ikarmistir. Ancak se¢im sistemi sebebiyle %33,3 oy oranina sahip
olan YTP’den bir tane daha az milletvekili ¢ikarmistir’®21%, Aym segimlerde CHP, alti

Giineydogu Anadolu ilinde!™ ise %41,9 oy orani ile yine birinci parti olmus ve 18 milletvekili

ctkarmigtir®>1%8,
DP’nin iktidarda oldugu Tiirkiye sartlar1, arkasindan gelen 1960 Ihtilali, ihtilalden sonra

ortaya ¢ikan Tirkiye, diinya konjonktorii ile gelen sol riizgar ve Tiirkiye’de goriis karsitlig

149 Tiitiincii Esmer, 2006: 64.

150 Kog, 2014: 109.

151 Malatya, Erzincan, Tunceli, Elaz1§, Bingdl, Erzurum, Mus, Bitlis, Kars, Agr1, Van ve Hakkari illeridir.
12T(IK, 2012: 12.

158 http://www.ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644 (Erisim Tarihi: 01.06.2019).

1% Gaziantep, Adiyaman, Elaz1§, Diyarbakir, Mardin ve Siirt illeridir.

155 TUIK, 2012: 12.

156 http://www.ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644 (Erisim Tarihi: 01.06.2019).
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icerisindeki diger partilerin varlig1 bir arada degerlendirildiginde; bu sartlar CHP’ye kendini
konumlandirma ve bu konumuna bir ad koyma zarureti dogurmustur. 1965 yilina gelindiginde
bu ad “ortanin Solu” olarak ortaya ¢ikmistir. Ortanin Solunun bu sekilde ortaya ¢ikisinda
Hiirriyet Partisi ve Forum Dergisi’nin biiyiik etkisi vardir. Bu etki de “ilk Hedefler
Beyannamesi” ile kendini gostermis ve Ortanin Solunun ilanina kadar siiregelmistir.

CHP’nin kendisini ortanin Solunda konumlandirmasinin bir diger sebebi ise kendisini
CHP’ye gore daha solda konumlandiran bir partinin varligidir. Bu parti TIP’tir. CHP Genel

Baskani Ismet Inonii 1968°deki bir agiklamasinda soyle demistir
“Bizim bashca rakibimiz solumuzda bulunan TIP tir 157"

Ismet Inonii’niin bu agiklamay1 yapmasindaki temel sebep sudur: Ozellikle aydin, is¢i
ve fakir halk kesimlerinde TIP’e gosterilen ragbet, CHP’nin bu toplum kesimleri ile

aralarindaki bag1 zayiflatmistir'®

. Ayrica iki partinin de se¢men tabani arasindaki biiyiik bir
geciskenlik vardir. TIP’in 6rgiitsel yapisina bakildiginda ana unsurlardan birisinin aydinlar
digerinin ise Dogulular yani Kiirtler oldugu gériilecektir™®. Bu sebeple TiP’ten bahsetmek CHP
disindaki Kiirt siyasal hareketini anlamak ve bu harekete karst CHP’nin kendisini nasil
konumlandirdigini anlamak acisindan yararli olacaktir.

Kiirt sorunu, “sorun” tanimlamasiyla ilk defa TIP Genel Baskan1 Mehmet Ali Aybar
tarafindan 1963’te Gaziantep’te yapilan Genel Yonetim Kurulu agis konusmas: ile tlke
giindemine gelmistir’®. TiP’in 1964 yilindaki ilk biiyiik kongresinde kabul edilen parti

programinin igerisinde “Dogu Kalkinmas1” basligr altinda soruna deginilmekte ve su sekilde

ifade edilmektedir:

“Dogu ve Giineydogudaki iller memur ve vatandag nazarinda mahrumiyet bélgesidir,

Kamu hizmetleri bolgede olduk¢a azdur,

Bélgenin ekonomik geriligin yaninda bu bolgedeki vatandaslar, sosyal ve kiiltiirel bakimdan da geri
durumdadirlar,

Bu vatandaslarimizdan Kiirtce ve Arapca konusanlar ile Alevi mezhebinden olanlara ayrimcilik

yapimaktadirst.”

157 Atilgan vd., 2015: 570.

18 Atilgan vd., 2015: 577.

19 Yegen, 2014: 164.

160 Ekinci, 2004: 232.

161 TP Parti Programu, 1964: 110-111.
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Ozellikle farkli etnik ve mezhepten olanlara ayrimcilik yapildigmin tespiti, ddnemine
gore oldukca 6nemli ve goze carpan bir tespittir. Programda bu ayrimcilik karsisinda da 1960
Anayasasi’nin 12. Maddesi adres gosterilmekte, bu maddeye gore vatandaslar arasinda dil, din,
1rk, sinif ve ziimre ayriminin yapilmayacagina dikkat ¢ekilmektedir. Farkli etnik ve mezhepten
olan insanlara kars1 ayrimciligin tespiti yaninda, kamu hizmetlerinin ¢ok az ve bdlgenin
mahrumiyet bdlgesi oldugunun ifade edilmesi, 1960 sonrasi ortaya ¢ikan “geri kalmis bolge”
soylemi ile de uyusmaktadir. Yani 6zetle TiP; Kiirt sorununu gercek manada bir sorun olarak
nitelemekte, bu sorunu hem kimlikler hem de bolgesel geri kalmiglik {izerinden okumaktadir.

DP ve TiP’in bulundugu bir siyasi ortamda, kendini konumlandirma ihtiyac1 duyan ve
buna ortanin solu adin1 veren CHP’nin 1965 Se¢im Bildirgesinde bu konumlandirma kendisini
“Bolgelerarast Denge ve Yurdun Geri Kalmig Bolgelerinin Kalkindirilmasi” basligi altinda
gostermis, bu baslikta dogunun geri kalmisliginin hizla ortadan kaldirilmasina yonelik ¢areler

anlatilmistir. Bu careler kisaca su sekilde 6zetlenebilir:

“Kalkinma tedbirlerinin tam olarak uygulanmast,

Devlet Planlama Teskilatinin yurdun geri kalmis bélgelerine daha biiyiik 6nem vermesi,

Geri kalmis bolgelerin sadece egitim ve saglik hizmetleri yoniinden degil, ekonomik yatirimlar agisindan
da onceliklerden yararlandirilmasi,

Geri kalmis bolgelerin daha hizli sanayilesmesi ic¢in kamu yardimlarimin yaninda, vergi ve kredi
yardimlart ile 6zel sektoriin de tesvik edilmesi,

Tlkégretim yatirimlarimn okulsuz kéy ve ¢ocuklara agirlik verilerek devam ettirilmesi,

Saglik hizmetlerinin koyiin ve kéyliiniin ayagina gétiiriilmesi i¢in gerekli calismalarin yapilmasi,
Hayvanciligin gelistirilmesine yonelik uygun bir fiyat uygulamasinin yapilmasi,

Siit kurumunun ve et endiistrisinin gelistirilmesi,

Yetistiriciligin ve besiciligin ekonomik tedbirlerle desteklenmesi‘®?, ~

CHP’nin 1965 Se¢im Bildirgesi, TIP’in parti programi ile karsilastirildiginda; TiP’in
programinin CHP’nin se¢im bildirgesinden daha genel ciimlelerle sorunu 6zetlemesine ragmen,
ayrimciliga deginerek kimlikleri 6n plana ¢ikardigi; CHP nin se¢im bildirgesinin ise detayl
tespitler icermesine ragmen bildirgenin tamaminin “geri kalmis bolge” tespitine yonelik careler
oldugu ve kimliklere deginmedigi acik¢a goriilmektedir. CHP konuya ekonomik ve sosyolojik
kalkinma goziiyle bakip ayrimciliktan bahsetmezken, TIP geri kalmishigi da ortaya koyup

ayrimciliktan s6z etmekte; ayrimciliga karsi da anayasay1 adres gostermektedir.

162 CHP Segim Bildirgesi, 1965: 23-24.
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1965 se¢imlerinin Tiirkiye i¢in ayr1 bir nemi bulunmaktadir. Ciinkii bu se¢imler siyasi
partilerin farkli ideolojilerini beyan ettikleri; sosyalizm, toprak reformu, ekonomik kalkinma,
kapitalizm, dis politika vb. konularin se¢im siirecinde ilk defa yogun sekilde islendigi bir se¢cim
olmustur'®.

bakildiginda; CHP on iki Dogu Anadolu ilinde!®* %33,1 oy orani ile AP’ nin arkasinda ikinci

Bu se¢imlerde CHP’nin Dogu ve Gilineydogu illerindeki oy oranlarina

olmus ve 17 milletvekili ¢ikarmistir'®®1%® Ayni secimlerde CHP, alt1 Giineydogu Anadolu
167

ilinde™’ ise %29,5 oy orami ile yine AP’nin arkasinda ikinci olmus ve 11 milletvekili
cikarmustir'®818°. CHP bu segimlerde bolgede, bir 6nceki 1961 secimlerinden daha az oy almus,
neredeyse bu fark ortalama %10’u bulmustur. Gegmis se¢imlere bakildiginda ise 1957
secimlerinden itibaren her se¢cimde CHP’nin oy orami yiizdesel olarak diismiistiir. Oysa
incelendiginde 1965 se¢im bildirgesinde Dogu ve Gilineydogu Anadolu Boélgelerine ayr1 bir
baslik ayrilmisken, daha onceki se¢im bildirgelerinde bdyle bir durum yoktur. Oy oranindaki
bu diisiis, Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun sosyolojik yapisi ile beraber degerlendirildiginde,
bolge se¢meninin vaatleri inceleyerek ve degerlendirerek oy vermekten ziyade bunun disindaki
birtakim saikler ile hareket ederek oy verdigi; 1965 se¢im bildirgesinin ve partinin bolgeye
yonelik politikasinin se¢gmende karsiligi olmadigi soylenebilir.

CHP’de “ortanin solu” kavraminin en iyi viicut buldugu belge “Insanca Bir Diizen I¢in
Halktan Yetki Istiyoruz.” baslikl1 1969 Se¢im Bildirgesidir. Bu bildirge 1967 yilinda yapilan
TIP Dogu Mitinglerinin etkilerini tasimaktadir ve bildirgede alternatif ¢dziimler iiretmeye
calisilmigtir. Bu se¢im bildirgesi ayn1 zamanda CHP’nin Diizen Degisikligi Programidir. Bu
programin 6. Bolimii “Doguda Yeni ve Halk¢1 Diizen” bashgiyla karsimiza ¢ikmaktadir.
Giliniimiizde kimlikler iizerinden yliriiyen siyasetin ilk niiveleri o donemde daha ¢cok Dogu ve
Giineydogu Anadolu’nun geri kalmislig1 ve halkin yoksullugu tizerinden agiklanmaktadir. Geri
kalmishk ve yoksulluk somiirii diizenine baglanmakta; somiirii diizeninin merkezine de
feodalizm ve derebeylik yapilanmasi konulmaktadir. Toprak koleliginin kalkmasi ile dogunun
tim halkinin gercek Ozgiirliigiine kavusacagmi vaat edilmektedir. Ayrica bu programda
dogunun yoksulluk disindaki diger biiylik sorunlarinin asayissizlik ve buna bagli olarak

170

eskiyalik, boliiclilik ve taassup oldugu ifade edilmektedir-™. 1969 yili parti programi

163 Kog, 2014: 161.

164 Malatya, Erzincan, Tunceli, Elaz1§, Bingdl, Erzurum, Mus, Bitlis, Kars, Agr1, Van ve Hakkari illeridir.
ST(TIK, 2012: 13.

186 http://www.ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644 (Erisim Tarihi: 01.06.2019).

187 Gaziantep, Adiyaman, Elaz1§, Diyarbakir, Mardin ve Siirt illeridir.

168 T(TIK, 2012: 13.

169 http://www.ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644 (Erisim Tarihi: 01.06.2019).

170 CHP Segim Bildirgesi,1969: 45-48.
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incelendiginde ise Dogu ve Giineydogu Anadolu iizerine 6zel bir bolim ayrilmadigi
goriilmektedir.

1969 Se¢imlerinde CHP’nin Dogu ve Giineydogu illerindeki oy oranlar1 incelendiginde;
on iki Dogu Anadolu ilinde!* %26,5 oy orami ile AP’nin arkasinda ikinci olmus ve 17
milletvekili ¢ikarmistirt’173, Aymi segimlerde CHP, alti Giineydogu Anadolu ilinde!™ ise
%20,7 oy orani ile yine AP nin arkasinda ikinci olmus ve 9 milletvekili ¢ikarmistir}>16, CHP,
1961 secimlerinden itibaren kademe kademe kendini daha solda konumlandirmis, bunun adini
“ortanin Solu” koymus, 1969 Se¢im Bildirgesinde de “Doguda Yeni ve Halk¢1 Diizen” diyerek
bu vurguyu artirmistir. Ancak se¢im bildirgelerinde doguya ve giineydoguya daha fazla yer
ayirmasina ragmen, buna tam da tezat sekilde oylar1 azalmistir. Oylarindaki bu diisiis, sOylem
ve politikasinin sahada karsiliginin olmadiginin bir gostergesidir.

Genel olarak, 1960’11 yillar Kiirt halki ve bu baglamda Kiirt sorunu agisindan iki ayr1
gelismenin baslangi¢ noktasini olusturmustur. Bu donem hem ¢agdag Kiirt siyasetinin dogmaya
basladigi, hem de Kiirt halkinin toplumsal ve siyasal haklarini temel alan farkindaliginin bu
siyasetin de etkisiyle giderek artmaya basladig1 bir donemdir!’’. Bu donemde Kiirt gengleri ve
aydinlar1 Tiirkiye sosyalist hareketi icinde yer almaya, sinifsal ve ulusal degerleri daha ¢ok
vurgulamaya ve yoksul koylii, emekgilerin drgiitlenmelerinde yer almaya baslamislardir®,
1970’lerde ise 1960’larin ortalarindan itibaren belirginlesen “bolgesel geri kalmislik” sdylemi
oldukca popiiler bir nitelik kazanmistir!’®. CHP’nin 1973 se¢im bildirgesi; 1969 secim
bildirgesinin bir tekrar1 niteligindedir. 1973 “Ak Giinlere Se¢im Bildirgesi” 1969 Diizen
Degisikligi Programinin gelistirilmis ve tekrar diizenlenmis halidir. Bu se¢im bildirgesinin
“Ekonomik Diizen” bashig: altindaki “Kalkinma Koyliiden Bagslayacak — III Toprak Diizeni”
boliimiinde Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin yar1 feodal bir diizende oldugu, bazi kisilerin
yiiksek oranda toprak sahibi oldugu, hatta bu kimselerin bazi kdylerin de sahibi durumunda
olduklari, bu duruma “seyhlik, agalik” gibi yapilanmalarin eklenmesi ile bolge insaninin siyasi
ozgirliiklere bile sahip olmadigi anlatilmaktadir. Bolgede toprak adaletsizliginin siyasal

baskiya sebep oldugu ifade edilmektedir. Ayni se¢cim bildirgesinin “Bolgeler Arasit Sosyal

171 Malatya, Erzincan, Tunceli, Elaz1g, Bingdl, Erzurum, Mus, Bitlis, Kars, Agr1, Van ve Hakkari illeridir.
72 TUIK, 2012: 14,

173 http:/www.ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644 (Erisim Tarihi: 01.06.2019).

174 Gaziantep, Adiyaman, Elaz1§, Diyarbakir, Mardin ve Siirt illeridir.
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Adalet” baghiginin “Dogu ve Giineydogu Anadolu” Boliimiinde de Dogu ve Giineydogu

Anadolu’nun geri kalmishiginin ve az gelismisliginin sebepleri su sekilde agiklanmaktadir:

“Bdélgenin yari feodal yapist,
Devletin ihmali,

Ekonomiye tekelci sermayenin yon vermesi‘®. ”

Bu sebepler incelendiginde birbiri ile ilintili 3 ayr1 tespitin ortaya kondugu gortilecektir.
Devletin bolgeyi ihmal etmesi, llkenin diger bolgelerine verilen destegin bu bdlgeye
verilmemesi, bu ihmalin 6zellikle egitim — 6gretim alaninda oldugu diisiiniildiiglinde toplumda
bireysel hak ve ozgiirliikkler agisindan bir farkindalik olusmamis olmasi ve 6teden beri gelen
feodal yapinin daha da koklesmesi bu tespitlerdendir. Ayrica devletin bolgeyi ihmal etmesi,
6zel sermayenin de bolgede yatirima kars1 isteksiz olmasina sebep olmustur. Bélgeye yatirim
yapan 0zel sermayedarlarin azligi ekonomiyi tekellestirmistir. Bu se¢im bildirgesinde, bazi
yoneticilerin Dogu ve Gilineydogu Anadolu’daki etnik sorunlari biiyiittiikleri ve bunun
sonucunda baskici tedbirler aldiklari anlatilmakta; yore halkinin aslinda devletinin yaninda
oldugundan ve devleti de daha ¢ok kendi yaninda gérmek istediginden bahsedilmektedir.
Sorunun etnik bir sorun degil daha c¢ok sosyal ve ekonomik bir sorun oldugu ifade
edilmektedir'®. Yani 1973 Secim Bildirgesinde de agirlikli olarak Dogu ve Giineydogu
Anadolu kimlik kavrami ve etnik sorunlar tizerinden degil; geri kalmislik, az gelismislik, agalik
ve seyhlik yapilanmalarinin etkisi ve feodalite iizerinden incelenmis ve bu sorunlara ¢6ziim
Onerileri sunulmustur.

1973 se¢imlerinde CHP’nin Dogu ve Giineydogu Anadolu’da aldig1 oy oranlarina
bakildiginda; Dogu Anadolu’daki on iki ilde'® %30,7 oy orani ile birinci parti olmus ve 21
milletvekilligi elde etmistir'®!84, Giineydogu Anadolu’daki alt1 ilde'® ise %27,7 oy oram ile
yine birinci olmus ve 13 milletvekilligi elde etmistir'®!8”. Bu basarinin altinda yatan 3 temel

sebebi su sekilde siralayabiliriz:

“Parti icerisindeki birtakim muhalif gruplar ayikianmis ve parti politikasinda sola dogru bir kayma

meydana gelmistir,

180 CHP Secim Bildirgesi, 1973: 45.

181 CHP Secim Bildirgesi, 1973: 34.

182 Malatya, Erzincan, Tunceli, Elaz1§, Bingdl, Erzurum, Mus, Bitlis, Kars, Agr1, Van ve Hakkari illeridir.
183 T(JIK, 2012: 15.
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Ulkedeki ekonomik gelismeye ragmen toplum icerisindeki sosyal adalet saglanamamis ve artan hayat
pahaliligy vatandaglar arasinda giderek artan bir hosnutsuzluk yaratmistir. Bu hosnutsuzluk CHP ye
dogru bir yonelis ortaya ¢itkarmigtir,

12 Mart’a karst CHP Genel Baskan: Biilent Ecevit kesin bir tavir almis ve halkin anayasal haklarinin
aleyhinde alinan tedbirlere karsi ¢ikmistir. Bu da CHP agisindan toplum nezdinde olumlu bir izlenim

yaratmistir'®,”

1976 yil1 parti programi incelediginde, “Hakg¢a Gelir Dagilim1” baglig1 altinda Dogu ve

Gilineydogu Anadolu’nun ekonomik agidan geri kalmiglhigina birtakim ¢areler aranmaktadir. Bu

careler su agiklama ile ortaya konmustur:

“Kamu hizmetlerinin ve altyapilarin dagilimi, insanlar ve bolgeler arasinda gelir adaleti saglanmasini
kolaylastiracak bi¢imde olmaldr. Bu amagla, Tiirkiye'nin ekonomik bakimdan geri kalmis yoreleri
arasinda yer alan Dogu, Giineydogu ve Orta Anadolu nun su kaynaklar: éncelikle bu bélgelerin enerji

ve sulama gereksinmelerini karsilayacak ve gelismesini hizlandiracak bicimde degerlendirilmelidir'®.”

Ayrica “Demokratik Planlama” baglig1 altinda ise Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun

toptan gelistirilmesi ve iilkenin diger bolgelerinin ekonomisiyle biitlinlestirilmesi gerektigi

anlatilmaktadir. Bu agiklama ise su sekildedir:

“Planda geri kalmis bolgelerin ve yorelerin olanak esitligine kavusturulmasi, kaynaklarin bunu
saglayacak bi¢imde yonlendirilmesi temel ulusal amaglardan biri olacaktir ve genel ulusal geligsme plani
cercevesinde bu bolgelerin ve yorelerin gelismesini hizlandwrict bélge planlamast da yapilacaktir. Bu
anlayis i¢inde, Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun tiim olarak gelistirilmesi, bu bélge ekonomisinin iilke
ekonomisiyle biitiinlestirilmesi ve Ortadogu ile ekonomik is birligimize genis katkida bulunabilecek ve

bundan éncelikle yararlanabilecek duruma getirilmesi gozetilecektir*®. ”

1977 se¢imlerinde CHP’nin Dogu ve Giineydogu Anadolu’da aldigi oy oranlari

incelendiginde; Dogu Anadolu’daki on iki ilde'® %33,7 oy oran1 ile birinci parti olmus ve 21

milletvekilligi elde etmistir'®>!%, Giineydogu Anadolu’daki alt1 ilde'®* ise %33,1 oy oram ile

yine birinci olmus ve 15 milletvekilligi elde etmistir!®1%. Gegmis segimlerde CHP’nin

188 https://www.akademikkaynak.com/iktidari-vermeyen-iki-secim-1973-ve-1977-secimleri.html
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Gilineydogu Anadolu’da, Dogu Anadolu’ya gore hep daha geride oldugu gozlemlenmesine
ragmen bu secimde Giineydogu ve Dogu Anadolu arasindaki oy farki kapanmis; Giineydogu
Anadolu’daki oy orani ortalama %6 oraninda gelisim gostermistir. CHP tiim Tiirkiye’de oldugu
gibi Dogu ve Giineydogu Anadolu’da da oyunu artirmistir. Bu artisin sebeplerini su sekilde
aciklayabiliriz:

“1974 Kibris Baris Harekatt CHP ve lideri Biilent Ecevit agisindan Tiirk toplumu nezdinde olduk¢a
olumlu bir hava yaratmistir,

Biilent Ecevit’in hashas meselesi sonrasi kendine yonelik yapilan saldirilara karsi dik durmasi partisinin
oyunun artmasina katkida bulunmustur,

Biilent Ecevit’in suikast ihbarina karsi esiyle beraber mitinge gitmesi se¢menini daha siki bir sekilde

kendisi ve partisi etrafinda toplamistir'®’,

Devletteki iilkiicti kadrolasmadan rahatsiz olan sol ¢evrelerin neredeyse tamami blok halinde CHPyi

desteklemigstir*®.”

1970’11 yillardaki CHP disindaki Kiirt Siyasal Hareketine bakildiginda; Tiirkiye
sosyalist hareketinin en Onemli parcalarindan biri oldugu goriilecektir. Kentlesme ve
sanayilesme siireci hem Kiirt hem de Tiirk iscileri ayni1 somiirii diizeni ile kars1 karsiya birakmis
ve dzellikle Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu (DISK) ile TIP igerisinde Kiirt hareketi
orglitlenmigstir. 1971 Mubhtiras1 sonrasi giidiilen politika hem Kiirtleri radikallestirmis hem de
onlar1 ayr1 bir orgiitlenme arayisi icerisine sokmustur. 1974’te ilan edilen genel affa kadar,
ozellikle askeri mahkemelerin uygulamalarina kars1 Kiirtlerin gelistirdikleri refleksler Kiirt
hareketinin hangi zeminde devam edeceginin ilk isaretleri olmus ve Tiirk solundan ayri
orgiitlenilmesi konusunda karar1 netlesmistir. 1970’lerin ikinci yarisindan itibaren ortaya ¢ikan
Kiirt orgiitleri, genel olarak 7 ana baglik altinda ifade edilebilir: Bunlar, Tiirkiye Kiirdistan
Demokratik Partisi (TDKP), Tiirkiye Kiirdistan Sosyalist Partisi (PSK), Devrimci Demokratik
Kiiltiir Dernegi — Kiirdistan Is¢i Partisi (DDKP-KIP), PKK, Rizgari, Kawa ve Tékosindir. Ifade
edilen orgiitlerin higbirisi silahli miicadeleye kategorik olarak karsi degildir ancak ¢ogu siyasi
bilinglenme ve ideolojik orgiitlenmeye Oncelikle 6nem vermistir. PKK ise bilinglenme ve
orgiitlenmenin ancak silahli miicadele ile olacagini savunmustur. Fikri temelleri 1971 — 1974
yillar1 arasinda Abdullah Ocalan tarafindan atilan PKK, 1980 sonras1 daha hegemonik bir giig

ve aktor olarak ortaya ¢ikacaktir'®®,

197 https://www.akademikkaynak.com/iktidari-vermeyen-iki-secim-1973-ve-1977-secimleri.html
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Ozet olarak CHP’nin 1960-1980 arasinda yayinlamis oldugu segim bildirgeleri ve
programlari incelendiginde; higbirinde Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgesinde bir “etnik
sorun” ya da “Kiirt Sorunu” benzeri bir durumdan bahsedilmemektedir. Etnik sorunun sadece
baz1 yoneticiler goziinde oldugu ve bu sebeple baskici bir yontem benimsedikleri, sorunun asil
kaynaginin sosyal ve ekonomik oldugu, Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun geri kalmislig1 ve
az gelismisliginin; feodal yapi, seyhlik ve agalik yapilanmalari, devletin ihmali ve tekelci
sermayeden kaynaklandigi ifade edilmektedir. CHP’nin 6zellikle 1973 ve 1977 se¢imlerindeki
dogu ve giineydogudaki oy artisinin ise “Kiirt Sorunu” ya da “etnik sorun” gibi bir
kavramsallastirmadan ya da bdyle bir sorunu tanimis olmak ile alakali olmadigi, daha ziyade
konjonktiirel oldugu goézlemlenmistir. Tiirkiye’de bu donemdeki siyasetin yogun ideolojik
agirligindan ve siif anlayisindan dolay1 kimlik siyaseti etkili olamamistir. Bu baglamda 1960-
1980 arasinda CHP’nin kimlikler iizerinden bir siyaseti oldugu sdylenemez. Ayrica bu
donemde, Ozellikle 1970’lerin ortalarindan itibaren Kiirt siyasal hareketinin hangi zeminde
devam edecegi belirlenmeye calisilmig ve Tiirk solundan ayri orgiitlenilmesi konusunda bir

yonelim ortaya ¢cikmistir.

3.2 1980-1992 Dénemi : Kimlik Baglaminda Kiirt Sorunu

1980 ihtilali ile beraber, birinci boliimde de ifade edildigi lizere, diger tiim siyasi partiler
gibi CHP de kapatilmis ve siyasi faaliyetlerine son verilmistir. 1983 yilinda kurulmasina izin
verilen HP ve SDP, 1985 yilinda birleserek SHP’yi olusturmus ve CHP’nin asil kadrolar1 da
kendine SHP’de yer bulmustur. Bu sebeple, bu donemde her ne kadar hukuki olarak bir parti
hiiviyeti olmasa da, diisiinsel olarak uzanimi SHP oldugundan ve kadrolar genelde SHP’ye
gectiginden, CHP’nin kimlik siyaseti SHP {izerinden anlatilacaktir. Ayrica 1980 ihtilali sonrasi
yapilan ilk genel se¢imler 1983 yilinda yapildigindan ve fakat bu se¢cimlerde CHP’ nin ardili
oldugu degerlendirilen SHP daha partilerin birlesmesi suretiyle kurulmamis oldugundan 1983
secimleri inceleme kapsamina alinmayacaktir.

1980 ve sonrasi diinya siyasetinde kimlikler 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Tiirkiye’de
ise, 1980 ihtilali ve siyasi yasaklar sebebiyle, kimlik konusu daha ge¢ giindeme gelmistir. Thtilal
sonrasi partilerin kapatilmasi, toplumun siyasal katilimin azaltilmasi, Siyasetin konusu olan
alanlarin azalmasi ve ekonominin siyasetin konusu olmaktan ¢ikmasi ile sonuglanacak olan
neoliberal bir proje ortaya konmustur. Béylece diinya siyasetinde daha 6nce ortaya ¢ikmaya
baslayan kimlikler, Tiirkiye’de ihtilal sonras1 kosullarda daha ¢ok yer almaya baslamistir.

SHP’nin 1985 ve 1990 programlarina bakildiginda; Dogu ve Giineydogu Anadolu ve

bolge sorunlar ic¢in bir baslik ayrilmamistir. SHP nin Kiirt siyaseti baglaminda kimlik
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siyasetini anlamak i¢in; bu donemi 6zel kilan ii¢ olay1 6zellikle vurgulamak gerekmektedir:
Birincisi 1987 se¢imlerinde SHP listelerinden se¢ilmis olan Kiirt milletvekillerinden bazilarinin
14-15 Ekim 1989°daki Paris Kiirt Konferansina katilmalar1 sebebiyle partiden ihrag edilmeleri
ve ihrag edilenler tarafindan ilk legal Kiirt partisi olan HEP’in kurulmasidir. Ikincisi SHP
tarafindan “Dogu ve Giineydogu Sorununa Bakis ve Coziim Onerileri” isimli siyasi ¢evrelerde
oldukea ses getiren bir raporun 15 Temmuz 1990 yilinda yayinlanmasidir. Ugiinciisii ise 1991
secimlerinde HEP ile sec¢im ittifaki yapmasi ve arkasindan mecliste bir yemin Kkrizi
yasanmasidir.

1987 Sec¢imlerinde SHP her ne kadar bir kisim Kiirt milletvekilini kendi listelerinden
aday gosterse de, bu siyasi manevranin oy orani lizerinde etkisi beklenenin altinda olmustur.
Dogu Anadolu’daki 12 ilde®® %21,5 oy oran1 ile 8 milletvekili ¢ikarmuis; %37,6 oy orani ile 37
milletvekili ¢tkaran ANAP’m acik ara gerisinde kalmis ve ikinci olmustur?2%2, Giineydogu
Anadolu’daki alt1 ilde®® ise %24,4 oy oran1 ile 8 milletvekili ¢ikarmis, %31,2 oy orani ile 26

204205 SHP’nin bu manevrasinin

milletvekili ¢ikaran ANAP’tan sonra ikinci olmustur
Giineydogu Anadolu’da Dogu Anadolu’dan daha etkili oldugu goériilmektedir.

Kiirt kokenli siyasetcileri 1989°da partisinden ihra¢ eden SHP’nin, Kiirt sorunu
konusundaki yaklasimi dikkat ¢ekicidir. “Dogu ve Giineydogu Sorununa Bakis ve Coziim
Onerileri” raporu incelendiginde, dénemine gore oldukca radikal tespitler ortaya kondugu ve
en az tespitler kadar da radikal ¢6zlim 6nerileri sunuldugu goriilmektedir. Rapor donemin SHP
Genel Sekreteri Deniz Baykal’in bagkanligin1 yaptig1 bir komisyon tarafindan hazirlanmistir.

Rapordaki birtakim 6nemli tespitler sunlardir:

“Tiirkiye etnik koken agisindan ¢ogulcu bir yapiya sahiptir. Bu nedenle tek bir irki onceleyen ve kutsayan,
¢oziimii irksal anlayista bulan politika ve ideolojiler basarisiz olmaya mahkumdur,

Bélge sorunlarmmin ¢éziimiinde daha ¢ok demokrasi yerine, giivenlik¢i anlayisla daha ¢ok olaganiistii
tedbirler alinmasi ve uygulanmasi, 1980 ihtilali sonrast sitkiyénetim uygulamalari, sorunu ¢ozmekten ote

daha cok derinlestirmistir®®.”

Yukarida ifade edilen iki tespitte, Tiirk irkini tilkemizde var olan diger irklara kars1 daha

iist bir seviyeye koymanin, bunu devlet politikas1 haline getirip Tiirk irkindan olmayanlara kars1

200 Malatya, Erzincan, Tunceli, Elaz18, Bingdl, Erzurum, Mus, Bitlis, Kars, Agr1, Van ve Hakkari illeridir.
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ikinci sinif insan muamelesinde bulunmanin var olan sorunu ortadan kaldirmayacagi, bununla
beraber ortaya konan olaganiistii glivenlik tedbirlerinin de bu sorunu daha da derinlestirecegi
ifade edilmektedir.

Bu 6nemli tespitler su sekilde devam etmektedir:

“Bolgedeki ayrilik¢t terér orgiitiiniin faaliyetlerine karst hukuki ve askeri tiim tedbirler alinmalidir.
Ancak bu tedbirler alimirken bolge hallkinin destegini saglayacak politika ve uygulamalarm onemle
tizerinde durulmalidir,

Ana dil yasagini kaldirmay: reddeden ve bunu bir taviz olarak géren anlayisin karsisinda durulmali ve

bu anlayis asilmahdir®”.”

Bu tespitlerde ise ayrilik¢i terdr orgilitiine karsi tiim hukuki ve askeri tedbirlerinin
alimmasinin zaruri oldugu ifade edilirken, bu tedbirlerin halkin destegi ile daha c¢ok
uygulanabilir bir yapiya kavusacagi agiklanmaktadir. Ana dil yasaginin mutlaka ortadan

kaldirilmasi gerektigi de eklenmektedir.

Raporda 6ne ¢ikan ¢oziim Onerileri ise sunlardir:

“Anayasanin kendisi dahil, bélge ile ilgili tiim hukuki diizenlemeler, demokratik hukuk normlarina uygun
olarak yapilacaktir,

Gozalti siiresinin kisaltilmasi, samigin gozalti esnasinda avukat bulundurmasi, avukat gozetiminde
sorgulanmasi, sanik avukati yaminda alinmayan beyanlarin “Kabul” olarak isleme alinmamasi ve ceza,
tutukevi, sorgu sartlarimin iyilestirilmesi saglanacaktir,

Ulke biitiinliigiinii par¢ali gibi gésteren, iilkenin bir kesiminde farklh uygulamalarin oldugu kanisim
uyandiran Bélge Valiligi uygulamasina son verilecektir,

Olaganiistii Hal Kanunundaki temel hak ve ézgiirliikleri kisitlayan, uluslararasi demokrasi ve hukuk

normiart ile bagdasmayan hiikiimler kaldirlacaktir®®.”

Yukarida ifade edilen ¢6ziim 6nerilerinde 6zellikle Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin bir
hukuk devleti olmasindan yola ¢ikilarak alinmasi gereken hukuki tedbirlerden ve vatandaslarin
lehine yapilacak hukuki diizenlemelerden bahsedilmektedir. Olaganiistii Hal uygulamalarinin
bizatihi kendisinin bu sorunu ortaya ¢ikardigi ve iilke biitiinliiglimiizii parcaladigi anlatilmistir.

Onerilere su sekilde devam edilmistir:

“Bolgedeki ayrilik¢ terér orgiitii faaliyetlerine karst olusturulacak giivenlik kadrolarimin asil ¢ekirdegi

profesyonel elemanlardan olusacaktir,

27 SHP Dogu ve Giineydogu Sorununa Bakis ve Coziim Onerileri Raporu, 1990: 30.
208 SHP Dogu ve Giineydogu Sorununa Bakis ve C6ziim Onerileri Raporu, 1990: 42-43.
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Koy koruculugu uygulamasina son verilecektir,

Temel anlayis olarak yurttaglarin sucsuzlugu esas alinacak, yurttaglarin her tiirlii hak ve ozgiirliigiine

saygi gosterilecektir.?®®”

Bu onerilerde de ayrilik¢1 terdr orgiitiine karsi miicadele edecek birliklerin tamaminin
profesyonel kadroya sahip olmasi ve k0y koruculugunun kaldirilmasi gerektigi, suglulugu ispat
edilinceye kadar her yurttasin masumiyetinin esas oldugu ifade edilmistir.

Raporun en dikkat ¢eken boliimii “Demokratiklesme Paketinin Ana dil Yasagi ve
Ozgiirliiklere Iliskin Diizenlemeler” boliimiidiir. Kiirt Kimligi ve ana dil yasag1 hakkinda aynen

su satirlar kaleme alinmustir:

“Kiirt Kimligini kabul ederek kendine “Kiirt Kékenliyim.” diyen yurttaglara, bu kimliklerini yasamin her
alaminda istedikleri gibi ve ozgiirce belirtme haklarina sahip olmalart olanagi saglanmalidir. Bu
cercevede ana dil yasagiyla ilgili her tiirlii diizenleme yiiriirliikten kaldiriimali, yurttaslarin ana dillerini
serbestce konusabilmeleri, yazabilmeleri, ogrenebilmeleri, bu dillerde degisik kiiltiir etkinliginde
bulunmalari giivence altina alimmalidir. Yasagin kalkmasiyla bu dillerde yayin yapma olanagi da

saglanmis olacaktir®™®.

Bu rapor Oyle giindem olmustur ki; donemin Devlet Giivenlik Mahkemesi (DGM)
sorusturma agmak istemis ve raporu hazirlayanlarin kimler oldugunu partiye sormus, parti de
tim Merkez Yiirtitme Kurulu (MYK) nun bu rapordan sorumlu oldugunu, genel baskan ve
MYK’nin onayiyla raporun yayinlandigim1 DGM’ye bildirmistir. DGM daha sonra sorusturma
acmaktan vazgecmistir.

Bu rapor sonrasi yapilan 1991 se¢imlerinde SHP — HEP ile ittifak yapmuis, her ne kadar
dogudaki oylarimi arttirsa da batida oy kaybetmis, 1989 secimlerinde yereldeki liderligini
genelde DYP’ye kaptirmistir. Dogu Anadolu’daki on iki ilde?'! %23 oy orani ile %24,8 oy
orania sahip ANAP ve %23,9 oy oranma sahip RP’nin ardindan {i¢iincii parti olmus, 12
milletvekilligi elde etmistir?'??!3, Giineydogu Anadolu’daki sekiz ilde?'* ise %37,1 oy oran1 ile
30 milletvekilligi elde etmis, en yakin rakibi olan ve %23,6 oy orani ile 10 milletvekilligi elde
eden DYP’ye fark atmus ve birinci olmustur®*>?'®, HEP ile yapilan ittifak Giineydogu Anadolu

209 SHP Dogu ve Giineydogu Sorununa Bakis ve Coziim Onerileri Raporu, 1990: 45.
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Bolgesi’nde kendisini gostermistir. Se¢im akabinde yapilan yemin toreninde bir kriz ortaya
cikmis, Kiirt kokenli milletvekili Hatip Dicle “Yemini anayasanin baskisi altinda yaptigini”
ifade etmis, yine Kiirt kokenli milletvekili Leyla Zana ise basinda PKK bayraginin renklerini
sembolize eden bir sa¢ bandi, yakasinda yine ayni renklerde bir kumas ile ¢ikmis; yeminini
Kiirtge olarak “Bu yemini Tiirk ve Kiirt Halk1 adina ediyorum.” diyerek sonlandirmigtir?’. Her
ne kadar sonra yeminler tekrarlatilsa da; siireg¢ SHP’den ihraglar1 ile sonug¢lanmistir. Hatip Dicle
daha sonra verdigi bir demegte bunun bireysel bir tavir degil, bir parti tavr1 oldugunu ifade
etmistir?’®.

SHP’nin yayinladig1 rapor; sorunun ¢éziimii konusunda olduk¢a demokratik bir tavir
ortaya koymustur. 1980 6ncesi CHP’nin bu sorunu; feodalite, az gelismislik, sosyo-ekonomik
acidan kategorize etmesinden styrilmis; sorunun bir kimlik sorunu oldugunu net olarak teshis
etmistir. Ancak SHP 1991 secimleri sonrasinda iktidarda olmasina ragmen, ne yayinladigi
raporu tam olarak icra edebilmistir, ne de kisitl icrasindan bir sonug alabilmistir. Iktidar ortag
SHP’nin, rapordaki ¢oziimleri uygulayamamasinin en biiyiik sebebi terdr olaylaridir. Esasen
rapor oldukca demokratik icerige sahip olsa da; igerdigi ¢oziimlerin uygulanmasi konjonktiirel
acidan terore destek verilmesi anlamina gelebileceginden, popiilist davranilmis ve raporu
yaymlamada gosterilen tavir uygulamada gosterilememistir. Bu rapor ve sonrasinda gelen
ihraglar da SHP’nin bir kafa karigiklig1 icerisinde oldugunu c¢ok net sekilde gostermektedir.
Raporla birlikte ihrag olaylarinin ve yemin krizinin ifade edilmesindeki amag bu ikilemi tespit
etmektir.

Bu dénemde SHP disinda bu sorunu programina tasiyan ve giindemde tutan diger siyasi
parti yukarida ifade edilen HEP’tir. HEP’in parti programinda sorun “Demokrasi, Esitlik ve
Kiirt sorunu” basligr altinda ortaya konmus, Kiirt Sorununu Tiirkiye’ nin biitiinligi icerisinde
¢dziime kavusturmanin amagclandig1 ve bu amacin da Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi ve Helsinki Sonug¢ Belgesi’nin hiikiimleri dogrultusunda
gerceklestirilecegi ifade edilmistir?®.

Bu donemde HEP'in kapatilma ihtimaline kars1 kurulmus olan Demokrasi Partisi (DEP),
Ozgiirliik ve Esitlik Partisi (OZEP) ve Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi (OZDEP) de; HEP'in
ardilidir ve Kiirt sorunu konusundaki sdylemleri hemen hemen aynidir. OZEP ve OZDEP ¢ok
kisa siire siyasi faaliyetlerde bulunmustur; OZEP kendisi feshederek HEP e tekrar katilmus,

217 «“Mecliste HEP’li Rezaleti”, Milliyet Gazetesi, 07 Kasim 1991.
218 Demir, 2016: 131.
219 HEP Parti Programi, 1990: 18.
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OZDEP ise Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmistir. HEP kapatildiktan sonra
milletvekilleri DEP’e ge¢cmistir.

3.3  1992-2010 Donemi : Devlet¢i Soylem Baglaminda Kiirt Sorunu

Bu donem “Deniz Baykal Donemi” olarak adlandirilabilir. Bu tarih araliginda Deniz
Baykal’in genel baskan olmadigi donemler de olmustur ancak nispeten kisa siirelidir ve partide
baskin bir politika degisikligi olmamistir. 9 Eylil 1992°de toplanan 25. Kurultay’da yeniden
acilan CHP’nin 4. genel baskani se¢ilen Deniz Baykal, partinin Kiirt siyasetinde oldukca etkili
olmustur. Deniz Baykal’in, SHP Genel Sekreteri oldugu donemde Temmuz 1990 raporuna imza
atan komisyonun baskani olmasina ragmen, CHP Genel Baskani oldugu dénemde bu raporla
ayn1 dogrultuda hareket etmedigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Clinkii CHP Deniz Baykal
doneminde ve agirlikli olarak baskanliginin ilk yillarinda, popiilist siyasetten ve gelisen teror
olaylarindan da etkilenerek, Kiirt Sorununu béliicii bir tehdit olarak algilamaya baslamis ve
milliyetci / devlet yanlis1 sdylemler iiretmistir. Bu politika degisikliginde, SHP donemindeki
HEP ittifak1 neticesinde batida kaybedilen oylarin da etkisinin oldugu sdylenebilir. Ozetle; CHP
gecmiste yasanilan politik olaylar sebebiyle milliyet¢i ve popiilist bir refleksle Kiirt sorununa
yaklagmaya baglamistir.

CHP’nin 1994 programina bakildiginda; tipki SHP’nin 1985 ve 1990 programlari gibi
Kiirt sorununa ayr1 bir baslik ayrilmadigi goriilecektir. Ancak ikinci boliimde Demokrasi basligi
altindaki “Ozgiir Birey”, “Cogulcu Toplum”, “Demokratik Devlet”, “Esitsizliklerin
Giderilmesi” ve “Yonetimin Yeniden Yapilandirilmasi” boliimlerinde, sorunun giderilmesinin
yontemleri satir aralarinda verilmektedir?®®. Ozellikle “Cogulcu Toplum” bashig altindaki
“Etnik Duyarliliklara Demokratik Coziim” boliimiinde Kiirt Sorununa temas edilmis ve

asagidaki konulara deginilmistir:

“Tiirkiye de var olan etnik ve kiiltiirel farkliliklar demokrasinin zenginligidir,

Tiirkiye Cumhuriyeti dil, din, irk ya da etnik kéken iizerinden olusturulan bir birliktelik etrafinda
kurulmamistir. Ortak iilkii ve siyasal biling etrafinda kurulmustur. Bu nedenle wrk ya da etnik koken
temelinde aranan birliktelik arayislar: demokrasi i¢in bir tuzaktir,

Toplumsal barisin, dayanismanin ve refahin giivencesi, CHP tarafindan uygulamaya konulacak olan
“hosgorii, demokrasi, cogulculuk ve bélgesel gelisme politikalaridir”,

Her kokenden vatandagsin kendi ana dillerini 6grenebilmeleri ve gelistirebilmeleri i¢cin olanak taninmast,
kiiltiirel kimlige verilen 6nemin geregidir,

Kiirt Sorunu tek sesli politikalar ile degil, sosyal demokrat ve ¢cogulcu politikalar ile ¢oziilebilir,

220 CHP Parti Programi, 1994: 37-59.
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CHP, ulusal biitiinliik temelinde ve cogulcu anlayisla i¢ barisi gerceklestirecektir®®.”

Bu dénemde CHP’nin Kiirt sorunu konusundaki anlayisini ortaya koyan en temel
kaynak Ocak 1999’da yayinlanan Dogu ve Gilineydogu Raporudur. Rapor, donemin CHP
Istanbul Milletvekili ve MYK iiyesi Algan Hacaloglu’nun baskanligini yaptigi bir komisyon
tarafindan olusturulmustur. Rapor Diyarbakir, Gaziantep, Istanbul ve Ankara’da sivil toplum
orgilitleri, meslek odalari, sendikalar, aydinlar ve diger ilgililerin katildig1 agik toplantilarda
tartismaya agilmis ve onlarm katkilari ile olusturulmustur???,

Raporda Kiirt sorununun, Tiirkiye’deki ¢ogulcu demokrasi yetersizliginin sebep oldugu
iilke i¢i bir demokrasi sorunu oldugu ifade edilmektedir. Asilamayan yasak¢r devlet
uygulamalarinin, tam anlamiyla olusturulamayan hukuk devleti anlayisinin ve baskici giivenlik

223

politikalariin bu sorunun siirekli taze kalmasini sagladigi anlatilmaktadir*®. Asiret, agalik ve

seyhlik olgusunun; toprak bdliistimiindeki adaletsizligin feodal yapiyr giliclendirdigi ve

esitsizligi derinlestirdigi ortaya konmaktadir??*

. Ayrica raporda zorunlu goclerin de bu sorunu
arttirdigi  sdylenmektedir?®®. Raporun, 1980 &ncesinde oldugu gibi Kiirt sorununu az
gelismislik, feodalite vb. sebeplere baglayan anlayis ile 1980 sonrasinda oldugu gibi sorunu
kimlik baglaminda goren ve etnisite temelinde isleyen anlayisin bir sentezi oldugu sdylenebilir.
Yani bu raporda, 1980 dncesinde adina “dogu ve giineydogu sorunu”, 1980 sonrasinda da “Kiirt
sorunu” denen sorun tarihsel akisa uygun ve biitiinciil bir anlayisla ele alinmistir. Ancak bu
sentez igerisinde SOSY0 — ekonomik vurgular ve buna yonelik ¢éziimler daha agirliklidir, etnik

vurgudan kaginilmistir.

Raporda ortaya konan “Cok Yonlii Coziim Stratejisi” su sekildedir:

“Devlet olabilmenin temel kosullari, ayrimsiz tiim yurttaslarin esenliginin ve iilkenin simirlarmmin
giivenliginin saglanmasidir. Sorunun silah ve siddet kullanarak ¢oziimii mesru degildir, kabul edilemez,
terore odiin verilemez,

Ulkenin Misak-1 Milli ile belirlenmis boliinmez biitiinligii tartisma konusu yapilamaz,

Akmakta olan insanlarimizin kamidwr, bu kanama dinmelidir; sorunlar hosgorii ve i¢ baris zemininde
coziimlenmelidir,

Emik duyarhiiklara demokratik ¢oziim, ¢ok kiiltiirlii toplumlarin, ¢ogulcu demokrasinin vazgegilmez

kosuludur, ulus devlet yapist cogulcu demokrasi ekseninde gelistirilmelidir®®.”

221 CHP Parti Programu, 1994: 42-43.

222 CHP Dogu ve Giineydogu Raporu, 1999: 2.

223 CHP Dogu ve Giineydogu Raporu, 1999: 4.

224 CHP Dogu ve Giineydogu Raporu, 1999: 11-12.
225 CHP Dogu ve Giineydogu Raporu, 1999: 17.

226 CHP Dogu ve Giineydogu Raporu, 1999: 21.
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Yukarida ifade edilen dort maddede ilk olarak Misak- Milli sinirlar1 igerisindeki vatanin
boliinmez bir biitiin oldugu ve hicbir sorunun silah kullanilarak ¢oziilemeyecegi pesinen ifade
edilmektedir. Ulus devlet yapisin1 bozmadan ancak demokrasiden de 6diin vermeden etnik
sorunlarin ¢oziilebilecegi aciklanmaktadir.

“Cok Yonlii Coziim Stratejisi” su maddeler ile devam etmektedir:

“Temel hak ve ozgiirliiklerin ihlallerine goz yumulamaz, siddet ve baski kabul edilemez, hukukun
tistiinliigiinden, hukuk devleti anlayisindan geri adim atilamaz,

Katilimcr yerinden yonetim ve c¢ogulcu yerel demokrasi iiniter devlet yapisimin engeli degildir,
demokrasimize derinlik ve gii¢c kazandiracak olan bu yapilanma ertelenmeden gerceklestirilmelidir,
Boélgesel ekonomik kalkinma saglanmadan ve bolgede sosyal devlet ayaga kaldwriimadan, issizlik,
yoksullasma ve esitsizlik gibi toplumsal yaraya doniigmiis olan sorunlara kalici ¢éziim bulunamaz,

Bosaltilan koy ve mezralardan gége zorlanan yurttaglarimiza yonelik temel hak ihlalleri sona ermeli,

magduriyetleri giderilmeli, haklari verilmeli, kendilerine insanca yasam kosullar: saglanmalidir®®’.”

Bu maddelerde ise demokrasi, katilimci yerinden yonetim, bolgesel ekonomik ¢oziimler
ve yurtlarindan ayrilmak zorunda birakilan koyliilerin tekrar yurtlarina donmesi igin careler
aciklanmaktadir. Temmuz 1990 raporu ile karsilastirildiginda bu raporun genel olarak daha
devlet yanlis1 bir sdyleme sahip oldugu sdylenebilir. Ozellikle terdre taviz verilmeyeceginin
kesin bir dille ifadesi ve iiniter devlet yapis1 vurgusu bunu gostermektedir. Uniter devlet yapisi
icerisinde Kiirt Sorununa demokratik ¢6ziim Onerisi ve hukuk devleti anlayisi da raporun 6ne
¢ikan unsurlarindandir. Ayrica Temmuz 1990 raporundan farkl olarak, sorunlarin kaynaginda
ekonomik kalkinma yetersizliginin ve bolge halkin yoksullugunun ifade edilmesi dikkat ¢eken
diger bir detaydir. Raporda belirtilen onerilerin sivil irade ve hiikiimetin Onciiliiglinde
gergeklestirilmesi durumunda, dogu ve glineydogu sorununun, terér ve Kiirt sorunu boyutlarini
da kapsayacak sekilde ¢oziimlenebilecegi ifade edilmektedir.

Bu donem ile ilgili diger bir kaynak ise, yine 1999 yilinda yayinlanan
“Demokratiklesme ve Insan Haklar1 Raporu’dur.” Raporun temel tespitleri, bolgede “abartili
bir glivenlik konsepti” uygulandigi, ¢ogu yakilan ve yikilan toplam 3428 yerlesim merkezinden
goc etmek zorunda birakilan yaklagik 400.000 yurttasin magdur edildigi, bu yurttaslarin temel
insan haklariin kitlesel olarak ihlal edildigi ve yasam haklarinin ¢ignenmesine duyarsiz
kalindig1 yoniindedir. Raporda 6zgiirliik¢ii, cogulcu ve katilimcr yeni bir anayasa yapilmasi

onerilmekte ve Cumhuriyet’in “demokratik, laik ve sosyal hukuk devleti” ilkesi ¢ergcevesinde

227 CHP Dogu ve Giineydogu Raporu, 1999: 21.
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yeniden yorumlanmasi gerektigi teklif edilmektedir??®

. Raporun diger temel tespitleri ise, Dogu
ve Glineydogu Anadolu’da diisiik yogunluklu savas oldugu, Giineydogu Anadolu’da demokrasi
olmadigy; esitsizlik, igsizlik, hukuksuzluk ve kuralsizligin terorii yeserttigi, polis devleti
gorlntiilerinin giiven boslugu yarattigi, barisin tim yurttaslarin ortak 6zlemi oldugu,
Tiirkiye nin ¢ok kiiltiirlii ve etnik ¢ogul bir toplum oldugu, ulusal birligin temelinin kan bag1
degil yurttaslik bilinci oldugu, Kiirt sorununun ortak siyasi irade saglanmadan ¢oziilemeyecegi,
bu sorunun Tiirkiye’nin sorunu oldugu ve ancak sosyal demokrat siyaset ile soruna ¢oziim
bulunabilecegi seklindedir??®. Rapordaki oneriler bir biitiin olarak ele alindiginda; hemen
hemen her konuda bir 6neride bulunuldugu goriilmektedir. Baslica ve dikkat ¢ceken Oneriler;
teroriin devam etmesinin Kiirt sorununa yonelik politikalara engel teskil edemeyecegi,
demokratiklesme adimlar1 atilmadan terdre karsi miicadelede basari sansi olmadigi, Kiirt
sorunu ve demokratiklesme siirecinin birbirinin 6niinde ve 6ncelikli olan konular degil tam
aksine i¢ ice olan konular oldugu, OHAL ve DGM’nin kaldirilmasi gerektigi, Kiirt kokenli
yurttaglarin 6zel okullarda kendi ana dillerinde egitim yapmalariin temin edilmesi gerektigi,
cogulcu yerinden yonetim reformunun sorunun asilmasina katkida bulunacagi, Terdrle
Miicadele Yasas1 ve Tirk Ceza Kanunu’nun ilgili maddelerinin gézden gegirilmesi ve
degistirilmesi gerektigi ile i¢ giivenlik sisteminin tamamen yenilenmesi gerektigi seklindedir?°.

2001 yilinda yayinlanmis olan “Demokratiklesme, insan Haklar1 ve Hukuk Devleti
Raporu” iizerinde durulmasi gereken baska bir kaynaktir. Bu rapor, SHP déneminde yayinlanan
Temmuz 1990 raporu ve sonrasinda konu ile ilgili yayinlanmis raporlarin genisletilmis hali

231

olarak diisiiniilebilir>*. Raporda terériin bolgede yarattigi travma anlatilirken bolgenin genel

bir tasviri su climlelerle yapilmistir:

“ Kéyleri bosaltilmuis, evieri yikilmis, meralart kapatilmis, dogal yasam alanlarindan kopartilmislar ...
Cevre ve biiyiik kentlerin varoslarina, barakalara siginmak, orada yasama tutunmak zorunda
birakilnuglar... Kent varoslarina siginmis olan ailelerin ¢ocuklarinin onemli bir béliimii ise, okul yerine
sokaklara, tiner batakligina terk edilmis... Benzeri sekilde, terériin faaliyet alanini daraltmak amaciyla
giivenlik gii¢lerince meralarin kapatilmasi ve ormanlarin yer yer tahrip edilmesi, bolgede hayvanciligin

¢okmesi ve kirsal ekonomik faaliyetlerin tiimiiyle durmasina sebep olmustur®?.”

Yukaridaki tasvirden de anlasilacagi iizere raporda bolgenin hem sosyolojik hem de

ekonomik agidan bir analizi yapilmis, adeta bir resmi ¢ekilmistir. Bu analiz sonrasi sorunun

228 Yayman, 2016: 277.
229 Yayman, 2016: 278-280.
230 Yayman, 2016: 281-284.
231 Yayman, 2016: 297.
232 Yayman, 2016: 298.
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¢Oziimi i¢in ileri sliriilen temel goriisler, bolgedeki Kiirt kokenli vatandaglara “ortak resmi
cumhuriyet dilimiz” Tiirk¢e’nin yaninda kendi ana dillerinde de 6grenme, koruma ve gelistirme
imkanlarinin verilmesi, isteyenlerin ilgili bakanlik gozetiminde o6zel kurslarda egitim
alabilmesi, liniversitelerde ana dilleri ile alakali arastirma enstitiilerinin kurulabilmesi, kdy
koruculugunun tasfiye edilmesi, toprak reformunun gerceklestirilmesi, bolgede hayvanciligin
ve sosyal devletin ayaga kaldirilmasi ile “Bolgesel Ekonomik Kalkinma Planinin™ hayata
gecirilmesi yoniindedir?®.

Bu dénem ile ilgili konumuza 11k tutacak son kaynak ise partinin halen giincel programi1
olan 2008 parti programidir. Programin ¢esitli yerlerinde Kiirt sorununa ve etnik kimlik
kavramima atiflar vardir. “Onceliklerimiz” béliimiinde etnik kimligi bir seref olarak kabul
etmenin, ancak bununla beraber tiim etnik ve dini kimliklerin tizerinde ortak bir nokta
aranmasmin zarureti ifade edilmektedir. Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki
vatandaslarin etnik kimliklerini koruyarak biitiin toplumla biitiinlestirilmesi gerekliligi ortaya

234

konmaktadir=®. CHP’nin ¢ogulcu oldugu; farkli etnik kimliklerin ve sosyal gruplarin yasadigi

Tiirkiye’de demokrasiyi derinlestirmenin i¢ barisin ve gelismenin 6n kosulu oldugu
vurgulanmaktadir?3,

Parti programimnin 2. Boliimii “Demokrasiyi Giiglendirme, Demokrasi, insan Haklar1 ve
Ozgiirliikler” bashg altindaki “Etnik Farkliliklar Ulkemizin Zenginligidir.” alt bashig
etnisiteye en fazla yer ayrilan boliimdiir. Bu bdliimde daha 6nce Temmuz 1990 raporu ile Kiirt
kokenli yurttaslarin karsilastigi sorunlarin net bir sekilde ortaya kondugu, Lozan Antlagmasi ile
azilik statiisiinde olan yurttaslarin belirlendigi, yeni azinliklar yaratmanin da karsisinda
olundugu ifade edilmistir. Boylece Kiirt kdkenli yurttaglarimizin azinlik olmadigi agik bir
sekilde ortaya konmustur. Bu boliimde de “Onceliklerimiz” boliimiinde oldugu gibi etnik
kimligin bir seref oldugu tekrarlanmustir. “Asimilasyon degil Entegrasyon Ongériiyoruz.”
baslhigr altinda da CHP’nin sorunlarin ¢oziimiine yonelik entegrasyon anlayisindan
bahsedilmistir. CHP nin, her etnik kokenden yurttagin kendi 6zgiir irade ve talebi ile; kendi ana
dillerini 6zgiirce kullanmalarina, 6gretmelerine ve 6grenmelerine; kendi ana dillerinde her tiirli
sozlii ve yazili yaymda bulunmalarina; Radyo ve Televizyon Ust Kurulu (RTUK) nun genel
kurallar1 ¢ergevesinde kendi ana dillerinde yayin yapabilmelerine; degisik kiiltiirel etkinlikte
bulunmalarina, bu ve benzeri tiim haklara ulasabilmelerine olanak saglanmasini demokrasinin

geregi saydig1 vurgulanmistir?3®,

233 Yayman, 2016: 298-299.

234 CHP Parti Programi, 2008: 19-20.
235 CHP Parti Programu, 2008: 25.

236 CHP Parti Programi, 2008: 46-48.
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Bu doénemde yapilan ve CHP’nin meclise girdigi {ic genel secimde®’ Dogu
Anadolu’daki on dért?®® ve Giineydogu Anadolu’daki sekiz ilde?*® CHP’nin aldig1 oy oranlart
ve cikardigr milletvekili sayilar1 su sekildedir: 1995 genel secimlerinde Dogu Anadolu’da
%8,30 oy orani ile 5 milletvekili, Giineydogu Anadolu’da %6 oy orami ile 2 milletvekili?*°;
2002 genel seg¢imlerinde Dogu Anadolu’da %11,20 oy orani ile 13 milletvekili, Glineydogu
Anadolu’da %11,20 oy oram ile 12 milletvekili®*! ve 2007 genel secimlerinde Dogu
Anadolu’da %9,40 oy orani ile 3 milletvekili, Giineydogu Anadolu’da %8,50 ile 3 milletvekili
cikarmistir®*2243, Segim sonuglar1 degerlendirildiginde; goreceli olarak 2002 secimlerinde daha
fazla milletvekilligi kazanildig1 goriilse de; bunun en biiyiik sebebi AKP ve CHP disinda higbir
siyasal partinin baraji asamamasi ve dolayisiyla asan iki partinin oy oranindan daha fazla
mecliste temsil edilme sonucunun dogmasidir. Bu ag¢idan bu donemde hazirlanan raporlar ve
uygulanan politikalar Dogu Anadolu ve Glineydogu Anadolu’da bir ivme kazandirmamastir.

Deniz Baykal doneminde CHP, 6zellikle genel bagkanliginin ilk yillarinda milliyetgi ve
devlet yanlist bir sdylemle karsimiza ¢ikmis ve donemin terdr olaylarindan etkilenen bir
glivenlik algisi ile soruna yaklagmistir. Ocak 1999 raporu ise bu tutumun nispeten kirtldiginin
gostergesidir. Ancak Temmuz 1990 SHP raporu kadar da radikal ve keskin oldugu sdylenemez.
Daha cok sosyo — ekonomik igerige sahip olan Ocak 1999 raporunda CHP’nin simdiye kadar
olan siyasi siireci igerisindeki Kiirt Sorununa bakisi toparlayicit bir anlayisla verilmeye
calisilmigtir. Partinin 2008 programi ise o doneme kadar olan raporlarin tekrari ve gecmis
programlarin giincellenmesi niteligindedir. CHP parti programi sorunu bir “etnik kimlik
sorunu” olmaktan 6te “demokrasi sorunu” olarak gérmektedir.

CHP disindaki Kiirt siyasal hareketine goz atildiginda ise bu donemde karsimiza HEP
cizgisinde devam eden ve hepsi birbirinin devami niteliginde olan Halkin Demokrasi Partisi
(HADEP) — Demokratik Halk Partisi (DEHAP) — Demokratik Toplum Partisi ve Barig ve
Demokrasi Partisi (BDP) ¢ikmaktadir. Diger sayilan partilerin 6nciilii konumunda olan

HADEP'in parti tiiziigiinde parti su sekilde ifade edilmektedir:

237 CHP, 1999 segimlerinde iilke barajini asamamis ve Meclis’e girememistir.

238 Malatya, Erzincan, Tunceli, Elazig, Bingol, Erzurum, Mus, Bitlis, Kars, Agri, Van, Hakkari, Ardahan ve Igdir
illeridir.

239 Gaziantep, Adiyaman, Elazig, Diyarbakir, Mardin, Siirt, Batman ve Sirnak illeridir.

240 T(JIK, 2012: 20.

21 TUIK, 2012: 22.

242 hitp://lwww.ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644 (Erisim Tarihi: 01.06.2019).

248 TUIK, 2012: 23.
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“Ozgiirliik¢ii, esitlikci, baris¢t, cogulcu, katthmei, toplumsal degismeyi ve yenilesmeyi savunan, evrensel
r244 >

degerlere sahip ¢ikan, demokratik bir sol partidi
HADEP’in parti programi incelendiginde "Kiirt Sorununa Bariscil ve Adil Coziim"

baslig1 altinda birgok ¢6ziim Onerisi ortaya konmustur. Bunlardan bazilart sunlardir:

“Tiirkiye'de demokrasinin gelismesinin ve baris ortammmin saglanmasimin éncelikle Kiirt sorununun
¢oziimiine baghdir,

Bu sorunun ¢éziilmesi igin oncelikle devletin sorunu siddetle bastirma politikasindan vazge¢mesi ve Kiirt
Sorununun ¢oziimiine iliskin dzgiir bir tartisma ortammn saglanmasi gerekmektedir,

Olaganiistii Hal Yasasi, Bélge Valiligi ve Koy Koruculugu gibi kurumlarin tiim yasal dayanaklari ile
ortadan kaldiriimasi gerekmektedir,

Dil, kiiltiir ve egitim alaninda siiren agir baskilarin, asimilasyonun yarattigi ortamin ortadan kaldwrilmasi
ve ortaya ¢ikan biiyiik esitsizligin giderilmesi zaruridir,

Gercek bir demokrasinin geregi olarak diisiincenin su¢ olmaktan ¢ikariimasi gerekmektedir?, ”

Parti programinda 6ne ¢ikan; Kiirtlerin baski altinda olduklar1 ve asimilasyona tabi
tutulduklart s6ylemidir. Ayrica “diisiince sugu” kavrami da dikkat ¢ekmekte, “diisiincenin sug
olmaktan ¢ikarilmasi gerektigi” ifade edilmektedir. C6ziim ifade edilirken, bélgenin ekonomik
kosullar1 ve yoksulluktan bahsedilmemesi; HADEP’in sorunu ekonomi ya da yoksullukla
iliskilendirmediginin bir gostergesidir. HADEP sonras1 kurulan diger ardil partiler de 6zde ayn1
seyleri tespit ederek ayni yonde sdylemde bulunmuslardir.

Bu acidan bakildiginda; CHP'nin dénemin kosullarindan etkilenebildigi, konjonktiire
gore hareket edebildigi, devlet¢i sdyleme yakin bir tutum sergiledigi, iiniter devlet vurgusu
yaptig1 ancak bunun yaninda soruna “demokrasi sorunu” agisindan da yaklastigi; Kiirt
siyasetinin diger siyasal aktorlerinden biri olan HEP cizgisindeki partilerin ise (HADEP-
DEHAP- DTP ve BDP) direkt olarak kimlik siyaseti yiiriittiigii ve Kiirt sorununu etnik yorumlar

ile stirekli on plana ¢ikardiklar1 degerlendirilmektedir.

3.4  2010-Giiniimiiz : Demokrasi Baglaminda Kiirt Sorunu

Deniz Baykal’in istifas1 iizerine 22 Mayis 2010 tarihinde yapilan 33. Olagan
Kurultay’da Kemal Kiligdaroglu genel baskan olarak seg¢ilmistir. Kemal Kiligdaroglu’nun
genel baskan olmasi, partinin 6zellikle Kiirt Sorununa bakisinda ve bu yonelik politikalarinda

degisiklik yaratacagina dair bir izlenim ortaya ¢ikarmistir. Toplumdaki bu degisiklik istegi

244 Demir, 2016: 338.
245 HADEP Parti Programi, 1994: 8-9.
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partinin daha somut Oneriler sunmasi ve gergeklestirebilmesine yonelik istegidir. Kemal
Kiligdaroglu'nun genel baskanliginda da, Deniz Baykal doneminde ortaya konan 2008
programi gegerli oldugundan burada tekrarlanmayacaktir.

2008 Parti programi disinda CHP’nin durusunu gosteren en onemli kaynaklardan biri
2015 yilinda yaymlanan “CHP’nin Tiirkiye’nin Kiirt Sorununa Bakisi, Coziim Cercevesi (22
Soru — 22 Cevap)” isimli raporudur. Bu rapor hazirlanirken SHP nin Temmuz 1990 Raporu ve
CHP’nin Ocak 1999 raporlar1 giincellenmeye calisilmistir. Raporda CHP’nin Kiirt sorununu
temelde bir demokrasi sorunu olarak ele aldigi ve giivenlikgi politikalar ile bu sorunun
coziilemeyecegi ifade edilmistir?*®. Sorunun ¢oziilmesini istemesine ragmen; AKP’nin ¢dziim

stirecine destek vermemesinin sebebi ise su ciimle ile 6zetlenmektedir:

1

“AKP baris igin siyaset yapmamakta, siyasi amaglar i¢in baris umudunu rehin almaktadur.”

Raporda konunun 6zellikle TBMM’den kacgirilmasi ve iktidarin siyasi konjonktiire gore
farkli tavir almasi elestirilmektedir. Bir ¢6ziim modeli 6nermekte ve bu modelin 4 temel ayagini

su sekilde agiklamaktadir:

“Tiirkiye 'nin demokrasi ve insan haklar: standartlarimi gelistirecek, Kiirt sorununun yasal boyutlarini
¢ozecek, tam demokrasi ve esit vatandashk yolunda ciddi ilerleme kaydedilmesini saglayacak yasal
adimlarin vakit gecirilmeden atilmasi,

TBMM 'de siyasi partilerin katilimiyla bir Toplumsal Mutabakat Komisyonu Kurulmasi,

Ortak Akil Heyeti,

5

Gergekleri Arastirma Komisyonu.’

Raporda, baris1 topluma yaymanin ve giivence altina almanin en temel yolunun TBMM
zemininde katilime1 bir ¢dziim siireci yiiriitmek oldugu anlatilmaktadir®*’. Raporun geneline
hakim olan elestiri; AKP’nin ¢dziim siirecini kapali kapilar arkasinda yiiriitmesidir. Onceki tiim
raporlarda oldugu gibi bu raporda da ana dilde egitim konusunun temel insani bir hak oldugu
ifade edilmektedir. “Toplumsal Mutabakat Komisyonu, Ortak Akil Heyeti ve Gergekleri
Arastirma Komisyonun” nasil isleyecegi ile ilgili ayrintilar verilerek, PKK’nin
silahsizlanmasmin demokrasinin geregi oldugu vurgulanmistir®*®, Raporun sonunda ise Kiirt
sorununun yasal boyutlarin1 ¢dzmek i¢cin TBMM’ye sunulan 27 yasa teklifi tek tek

siralanmigtir. Bu yasa tekliflerinden 6n plana ¢ikan bazilar1 sunlardir:

246 CHP’nin Tiirkiye’nin Kiirt Sorununa Bakis1, C6ziim Cergevesi (22 Soru — 22 Cevap), 2015: 2.
247 CHP nin Tiirkiye nin Kiirt Sorununa Bakisi, Coziim Cergevesi (22 Soru — 22 Cevap), 2015: 3-6.
248 CHP’nin Tiirkiye’nin Kiirt Sorununa Bakis1, C6ziim Cergevesi (22 Soru — 22 Cevap), 2015: 8-12.
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“Demokratik temsilin saglanabilmesi icin milletvekili genel secimlerinde barajin yiizde 3’e indirilmesi,
belediye ve il genel meclisleri se¢imlerinde ise barajin %17 lere ¢ikmasina yol agan “onda birlik baraj”
uygulamasinin kaldrilmas,

Siyasetteki dil yasaklarinin tamamen sona erdirilmesi,

Siyasi partilere devlet yardimimin tiim siyasi partileri kapsayacak sekilde adil bir hale getirilmesi®*®.”

Yukarida ifade edilen ii¢ teklif maddesi temsilde adaletin tesis edilmesi, siyasette ana
dilin kullanilabilmesinin 6niiniin agilmas1 ve siyasi partilere yapilan devlet yardiminda sadece
meclise girenleri degil, girmeyenlerin arasindan se¢ime katilma yeterliligi olan tiim partileri
kapsayabilecek sekilde bir uygulamanin yiiriirliige konmasi amaglanmuistir.

Teklif edilen maddeler su sekilde devam etmektedir:

“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde bir “Toplumsal Mutabakat ve Ortak Akil Heyeti Komisyonu nun
olusturulmasi,
Dersim olaylarmmin  tiim boyutlaryla arastirilmast i¢in Dersim arsivlerinin devletin ilgili tiim

kurumlarindan alimip TBMM 'de toplanarak halka ve aragtirmacilara agilmasi,

Koruculara kamuda baska alanlarda istihdam olanag: getirilerek, koruculuk sisteminin kaldiriimasi®°.”

Yukarida agiklanan teklif maddelerinde ise Kiirt Sorununun ancak ortak akil ve
toplumsal mutabakat ile ¢oziilebilecegi, halen tam olarak aydinlatilamamis ve tartisma konusu
olan Dersim olaylarinin tiim ayrintilar1 ile halka anlatilmas1 ve 6zellikle Giineydogu Anadolu
toplumunda tartismali olan, toplum i¢inde bdliinmeye sebep olan koruculuk uygulamasinin

kaldirilmasi konularina deginilmistir.

“Bosaltilan yerlegim yerleri nedeniyle magdur olan vatandaslara yardim yapilmasini ongéren 5233

Sayui Yasa’'nin yeniden diizenlenerek, magduriyetlerin giderilmesi ve koye déniislerin ontintin agilmast,
51 9

Mayinl arazilerin temizlenip, yoksul kéyliiye tarimsal faaliyetler icin tahsis edilmesi?
Yukarida deginilen iki teklif maddesi vatandaslara bosaltmak zorunda kaldigi
topraklarinin iadesi ve giivenlik¢i anlayisla mayinlanan arazilerin maddi imkani kisitli olan
koyliiye verilmesi ile alakalidir. Bu maddelerde hem yoksul kdylilye maddi destek verilmesi,
hem tarimin 6zendirilmesi, hem de terdr sebebiyle ortaya ¢ikan gd¢ sorununun giderilmesi

amaclanmustir.

249 CHP’nin Tiirkiye’nin Kiirt Sorununa Bakis1, C6ziim Cergevesi (22 Soru — 22 Cevap), 2015: 19.
250 CHP’nin Tiirkiye’nin Kiirt Sorununa Bakis1, C6ziim Cergevesi (22 Soru — 22 Cevap), 2015: 19-20.
251 CHP’nin Tiirkiye’nin Kiirt Sorununa Bakis1, C6ziim Cergevesi (22 Soru — 22 Cevap), 2015: 20.
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Asagida ifade edilen bes teklif maddesine bakildiginda da; bir takim hukuki
diizenlemeleri icermektedir. Bariscil protesto hakkinin tam anlamiyla tesis edilmesi, adalet
sisteminin diizeltilmesi ve adil yargilanmanin Oniliniin tamamen ag¢ilmasi amaglanmistir.

Tamami hukuki diizenlemeler tizerine olup ilgili maddeler sunlardir:

“Demokrasilerin vazgegilmez bir kosulu olan toplanti ve gésteri yiiriiyiislerinin ozgiirce yapilabilmesi
icin gerekli degisikliklerinin yapiimast,

Terorle Miicadele Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunu'ndaki ifade ozgiirliigiinii engelleyen hiikiimlerin kanun
metinlerinden ¢ikarilmast,

Tutuklamalarin cezaya doniigsmemesi i¢in uzun tutukluluk siirelerinin kisaltiimast,

Adil yargilamayt ve savunma hakkint engelleyen “gizli tantk” uygulamasina son verilmesi,

Faili mechul cinayetlerde zaman agiminin kaldirilmasi®?.”

Biitiin bu teklif maddeleri incelendiginde Kiirt Sorununun etraflica incelendigi, bu
sorunu besleyen problemlerin ayrintili olarak ortaya kondugu, partinin ge¢mis tecriibelerinden
de yararlanildig1 ve 6zellikle TBMM nin ¢éziim adresi gosterilerek biitiin ¢ozlimlerin halkin
gozli Oniinde ve toplumsal mutabakat saglanarak yapilmasi gerektiginin distiniildiigii
goriilmektedir.

Bu donemde yapilan dért genel segimde Dogu Anadolu’daki on dort?>?

ve Giineydogu
Anadolu’daki sekiz ilde?®* CHP’nin aldig1 oy oranlar1 ve c¢ikardigr milletvekili sayilari su
sekildedir: 2011 genel se¢imlerinde Dogu Anadolu’da %10,40 oy orani ile 5 milletvekili,
Giineydogu Anadolu’da %9 oy orani ile 3 milletvekili>®®; Haziran 2015 genel seg¢imlerinde
Dogu Anadolu’da %6,80 oy orani ile 2 milletvekili, Giineydogu Anadolu’da %6,40 oy orani ile
2 milletvekili?®®; Kasim 2015 genel secimlerinde Dogu Anadolu’da %7,40 oy orani ile 3
milletvekili, Giineydogu Anadolu’da %6,50 ile 2 milletvekili?®’ ve Haziran 2018 genel
secimlerinde Dogu Anadolu’da %8,50 oy orami ile 4 milletvekili, Giineydogu Anadolu’da
%6,90 ile 3 milletvekili cikarmistir®®2°, Her ne kadar Kemal Kiligdaroglu’nun genel

baskanliga gelmesi, 6zellikle Kiirt segmen agisindan bir umut ortaya ¢ikarsa da; bolgedeki oy

oranlar1 CHP agisindan olumlu bir ilerleme gostermemektedir. CHP’nin bdlgedeki

252 CHP’nin Tiirkiye’nin Kiirt Sorununa Bakis1, C6ziim Cergevesi (22 Soru — 22 Cevap), 2015: 20-21.

253 Malatya, Erzincan, Tunceli, Elaz1g, Bingdl, Erzurum, Mus, Bitlis, Kars, Agr1, Van, Hakkari, Ardahan ve Igdir
illeridir.

254 Gaziantep, Adiyaman, Elazig, Diyarbakir, Mardin, Siirt, Batman, Sirnak ve Kilis illeridir.

255 T(T[K, 2012: 24.

256 http://www.ysk.gov.tr/tr/7-haziran-2015--25-donem-milletvekili-genel-secimi/3304

(Erisim Tarihi:01.06.2019).

Z7http:/iwww.ysk.gov.tr/tr/1-kasim-2015--26-donem-milletvekili-genel-secimi/3413 (Erisim Tarihi: 01.06.2019).
258 http://www.ysk.gov.tr/tr/24-haziran-2018-secimleri/77536 (Erisim Tarihi: 01.06.2019).

259 http://www.ysk.gov.tr/tr/milletvekili-genel-secim-arsivi/2644 (Erisim Tarihi: 01.06.2019).
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basarisizliginin altinda yatan en temel sebeplerden bir tanesi ve belki de en 6nemlisi; bolgedeki
toplumun HDP’nin etnik kimlik siyaseti ile AKP’nin dini kimlik siyaseti arasinda kalmasi ve
CHP’nin toplumu bu sarmaldan kurtaracak uygulamalara imza atamamis olmasidir.

Kiirt sorunu agisindan CHP disinda en basat aktér bu donemde HDP'dir. HDP'nin parti
programi incelendiginde ardili oldugu partilerin programlarina goére daha ¢ok Tiirkiye'nin
geneline iligskin sOylemleri oldugu ve salt olarak biitiin sorunlar1 Kiirt Sorununa indirgemedigi
gibi, Tiirkiye'nin tamamina yonelik ¢dziim Onerileri ortaya koydugu sdylenebilir. Bu ¢6ziim

Onerilerinden 6ne ¢ikan bazilari sunlardir:

"Farkliliklarin inkarina dayanan "tek¢i” anlayigin ortadan kaldwrilmast gerekmektedir,

HDP, asimilasyon ve inkarcilikla her ortamda miicadele etme amacindadir,

Kiirt Halkinin kendi kaderini tayin hakk: kabul edilmelidir,

Farkl kimlik, dil, din ve inan¢ gruplarimin hak ve esitligi anayasa ile giivence altina almmali ve bu
giivence ile paralel olarak vatandagslik tanimi tekrar yapilmalidir,

Yerinden ve yerelde yénetime dayanan demokratik zerklik kurumunun olusturulmalicdir®®,

Programda Tiirkiye’nin tamamina iliskim ¢6ziim onerileri ortaya konulmus olsa da,
tipki yukarida ifade edilen HADEP gibi HDP de soruna asimilasyon ve inkarcilik agisindan
yaklagmaktadir. Kiirtlerin asimile edildigi ifade edilmektedir yani bu baglamda ilk legal Kiirt
partisi HEP’ten HDP’ye partinin kurumsal diisiincesi pek degismemis, etnik olarak Kiirtler hep
oncelenmistir. Ayrica vatandaslik taniminin degistirilmesi de ciddi ve onemli bir taleptir.
Programdaki “kendi kaderini tayin hakki” ve “demokratik 6zerklik” kavramlart CHP'nin
programinda olmayan ve parti politikasina uzak kavramlardir. CHP Kiirt sorununu asimilasyon
kavrami ile bagdastirmamaktadir. Bu a¢idan HDP'nin Kiirt sorunu konusundaki tutumunun
CHP'den oldukga farkli oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Ozetle, CHP bu donemde Kiirt sorununu tamamen “demokrasi sorunu” olarak
gormektedir, bireysel hak ve 6zgiirliiklerdeki sorunlarin halledilmesi ve demokrasinin tam isler
vaziyete gelmesiyle Kiirt sorununun da ortadan kalkacagini diistinmektedir. HDP ¢izgisindeki

Kiirt siyasal hareketinden farkli olarak etnik kimligi 6n plana ¢ikarmamaktadir.

260 https://www.hdp.org.tr/tr/parti/parti-programi/8 (Erisim Tarihi: 01.06.2019).
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SONUC

Bu galismanin amaci; Tiirkiye siyasal hayatinin basat partilerinden biri, merkez sol
siyasetin temsilcisi ve Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin kurucu partisi olma 6zelligine sahip
olan CHP’nin 6zellikle 1960 yilindan sonra Tiirkiye'deki farkli kimliklere bakis agisini, ortaya
koydugu kimlik siyasetini, bu kapsamda yiiriittiigii politikayr Kiirt Kimligi 6zelinde agiklamak
ve yuriittiigii politikanin Kiirt kokenli vatandaslarin yogunlukla yasadigi Dogu ve Giineydogu
Anadolu’daki genel se¢im sonuglarina olan etkisini de igerecek sekilde bir inceleme yapmaktir.
Secim sonuclarinin incelenmesindeki maksat, yiiriitiilen Kiirt politikasinin ve bu politikadaki
degisimlerin segmende nasil karsilik buldugunu saptamaktir. Tez hazirlanirken teorik ve
normatif bir perspektif degil; parti programlari, se¢im beyannameleri, Kiirt sorunu 6zelinde
hazirlanmis raporlar gibi birincil kaynaklar esas alinarak betimleyici, tanimlayict ve sdylem /
icerik analizi igeren bir ydntem benimsenmistir. Ifade edilen yazili kaynaklarin partilerin resmi
politikasini yansitmasi ve daha objektif olmasi, bununla beraber oOzellikle parti genel
baskanlarinin konu ile ilgili sdylemlerinin siibjektif olacagi ve resmi kaynaklara oranla ¢ok daha
hizli degisebilecegi diisiiniilerek genel baskanlarin sdylemlerine yer verilmemistir.

Giintimiiz Tiirkiye siyasetinde oldukca dnemli bir yeri olan CHP kurulusundan bu yana
kendi siyasetini de sekillendiren birgok farkli toplumsal ve siyasal olaylara taniklik etmistir.
Hem bu gelismeleri etkileyen hem de bu gelismelerden etkilenen CHP nin tarihi adeta Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin siyasi tarihi ile estir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu partisi olan CHP, 1950 yilina kadar iilkeyi tek basina
yonetmis ve 1950°de yonetimi devrederek muhalefet gorevini listlenmistir. 1950-1960 arasi
donemde DP iktidarma karst muhalefet gorevini siirdiiriirken, ortaya konan “Ilk Hedefler
Beyannamesi” CHP’nin kendini tanimlama ve iktidar karsisinda konumlandirma yolunda atilan
adimlardan ilkidir. 1960 ihtilali sonras1 ise “Temel Hedefler Beyannamesi” ve “Ileri Tiirkiye
Ulkiimiiz Bildirileri” bu anlamda atilan daha ileri adimlardir. 1965 yilinda ise CHP nin “ortanin
solunda” oldugunu beyan edisi partinin siyasi yelpazedeki yerini net olarak gosteren bir
celismedir. 1965 Se¢im Bildirgesinde dogunun geri kalmisliginin hizla ortadan kaldirilmasina
yonelik aranan c¢areler, CHP nin dogudaki soruna yonelik “geri kalmishik™ sdyleminin ve bu
yondeki tespitinin bir karsih@idir. TIP Dogu Mitinglerinden etkilenen 1969 Secim
Bildirgesinde de Dogu ve Giineydogu Anadolu ile alakali sorunlar, bolgenin geri kalmisligi ve
halkin yoksullugu iizerinden agiklanmaktadir. Genel olarak 1960’11 yillar, CHP’nin sorunu

“geri kalmighk ve yoksulluk” iizerinden okumaya basladigi yillar olmakla beraber, ayni
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zamanda cagdas Kiirt siyasetinin dogmaya basladigi ve Kiirt halkinin toplumsal-siyasal
haklarin1 temel alan farkindaliginin bu siyasetin de etkisiyle giderek artmaya basladigi bir
donem olmustur.

1970’11 yillarda; 1960’larda baslayan 6zgiirliik akimlar1 daha etkin hale gelmis ve farkli
toplumsal kesimlerini etkileyerek bu toplum kesimlerinin de birtakim kiiltiirel talepler ile ortaya
¢ikmalarina sebebiyet vermistir. 1971 Muhtirasi sonrasinda kimliklerden ziyade yogun
ideolojik saflarin olustugu bir donem ortaya ¢ikmis ve daha ¢ok smif siyaseti agirlikli bir donem
yasanmistir. 1973 “Ak Giinlere Se¢im Bildirgesinde” Giineydogu Anadolu Boélgesi’nin yar1
feodal bir diizende oldugu, bolgede var olan toprak adaletsizliginin siyasi baskiya sebebiyet
verdigi, bolge insanin siyasi Ozgiirliige bile sahip olmadigi, “seyhlik, agalik” gibi
yapilanmalarin ve bununla beraber devletin ihmalinin sorunu derinlestirdigi anlatilmistir. 1976
yil1 parti programinda ise, bolgenin ekonomik agidan geri kalmighigina ¢oziimler aranmis ve
bolgenin toptan gelistirilmesi ile {ilkenin diger bolgelerinin ekonomisiyle biitiinlestirilmesi
hedeflenmistir. Kimlik siyasetinin goriilmedigi bu déonemde CHP; halk kitlelerini hak¢a bir
diizen kurma vaadi ile kendi siyaseti etrafinda toplayabilmis, is¢i ve koyli dayanigmasi gibi
siifsal temalarla kitleleri konsolide edebilmistir. Bu donemde Kiirt kimligi 6zelinde bir kimlik
siyaseti gozlemlenmemektedir. Se¢im bildirgesi ve parti programina bakildiginda, soruna
kimlikler iizerinden degil, sosyal ve sosyo-ekonomik a¢idan bakildigi goriillmektedir. Ayrica bu
donemde, CHP disindaki Kiirt siyasal hareketinin hangi zeminde devam edecegi ortaya ¢ikmis
ve Tiirk solundan ayr1 orgiitlenilmesi konusunda bir yonelim ortaya ¢ikmaistir.

1980 ihtilali sonrasinda, Tiirkiye’de ortaya konan neoliberal projenin de etkisiyle farkli
toplum kesimlerinin siyasi kiiltiirel talepleri giindeme gelmeye baslamis ve kimlik siyaseti
giderek on plana ¢ikmaya basglamistir. Bahsedilen bu toplum kesimlerinin baginda ise Kiirtler
gelmektedir. Thtilal sonras1 ddSnemde, CHP nin kadrolarmin genis oranda kendisine yer buldugu
SHP, Kiirt Sorununa zamanin kosullarma gore radikal bir yaklasim sergilemistir. Her ne kadar
1985 ve 1990 parti programlarinda konuya ayr1 bir baslik ayrilmamais olsa da, PKK terdr orgiitii
ile miicadele edildigi ve terdr olaylarinin artig gésterdigi bir donemde, 1990 yilinda “Dogu ve
Giineydogu Sorununa Bakis ve Coziim Onerileri” adli bir rapor yaymlamistir. Raporda;
giivenlik¢i bir anlayisla sorunun ¢oziilemeyecegi, tek irki dnceleyen politikalarin sorunu daha
da derinlestirecegi, teror orgiitiine karsi tiim hukuki ve askeri tedbirlerin alinmasi ve ana dil
yasagini kaldirmay1 reddeden anlayisin karsisinda durulmasi gerektigi ifade edilmistir. Buna
ilave olarak raporda, anayasanin demokratik hukuk normlarina gore yeniden diizenlenmesi, kdy
koruculugunun kaldirilmasi, bolgedeki yurttaglarin sugsuzlugunun esas alinmasi, bireysel hak

ve Ozgiirliiklerine saygi gosterilmesi, Kiirt kimliginin kabul edilmesi vb. Oneriler ortaya
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konmustur. Bu rapor SHP’nin Kiirt Kimligi 6zelinde kimliklere bakis agisin1 6zetleyen en
onemli kaynaktir. Bu donemde SHP, CHP’nin 1970’11 yillardaki “az gelismislik ve feodalite
sorunu” seklinde olan okumasini, artik “kimlik sorunu” olarak okumaya baglamistir. Ancak
SHP iktidarda koalisyon ortagi olmasina ragmen, rapordaki onerilerini hayata gegirememistir.
Donemin terdr sartlarindan ve siyasi-askeri konjonktiiriinden etkilenmis, raporu yayinlamakta
gosterdigi tavri icraatta gosterememistir. Bu donemde CHP disindaki Kiirt siyasal hareketinin
temsilcisi olan HEP ise parti programinda Kiirt sorununu Tiirkiye’nin biitiinliigli igerisinde
¢dziime kavusturmay1 amagladigi ve bu amacin da Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi, Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi ve Helsinki Sonug¢ Belgesi’nin hiikiimleri dogrultusunda
gerceklestirilmesi gerektigini ifade etmistir.

1992 yilinda CHP tekrar kurulmustur. SHP doéneminin aksine, bu dénemde, 6zellikle
tekrar kurulusunun ilk yillarinda Kiirt sorununa kars1 devlet¢i bir refleks gelistirmistir. 1994
parti programinda konuya ayr1 bir baglik ayrilmazken, satir aralarinda tiniter yapi icerisinde ve
cogulcu bir anlayigla sorunun ¢oziilebilecegi ifade edilmistir. 1999 yilinda yaymlanan “Dogu
ve Gilineydogu Raporu” ise Kiirt kimligini 6n plana ¢ikarmayan, yine sorunlarn Tiirkiye’nin
initer yapisi icerisinde ¢Oziilmesi gerektigini ifade eden ve soruna daha ¢ok Dogu ve
Gilineydogu Anadolu’nun sosyo-ekonomik kosullari agisindan bakan bir rapor olarak 6ne
cikmustir. Ardindan yine 1999 yilinda yayinlanan “Demokratiklesme ve Insan Haklar1 Raporu”
ve 2001 yilinda yayinlanan “Demokratiklesme, Insan Haklar1 ve Hukuk Devleti Raporu”
birlikte degerlendirildiginde, basta bdlgenin sosyo — ekonomik durumunun ortaya kondugu ve
sorunun ¢ozimi ile ilgili onerilerin sunuldugu goriilecektir. Bu raporlarda Kiirt kimligi
yukarida bahsedilen 1999 yilinda yaymlanan “Dogu ve Giineydogu Raporu’na” goére daha 6n
plana ¢ikarilmis olsa da, sorunu demokrasi sorunu olarak goérmeye baslayan bir tavir
sergilenmistir. CHP’nin halen giincel olan 2008 parti programi da bu dénemde hazirlanmig
olup, programda etnik kimligin bir seref olarak kabul etmenin, ancak bununla beraber tiim etnik
ve dini kimliklerin tizerinde ortak bir nokta aranmasinin zaruri oldugu aciklanmaktadir. Dogu
ve Gilineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki vatandaglarin etnik kimliklerini koruyarak biitiin
toplumla biitlinlestirilmesi gerekliligi de ifade edilmektedir. CHP’nin ¢ogulcu oldugu; farkli
etnik kimliklerin ve sosyal gruplarin yasadigi Tiirkiye’de demokrasiyi derinlestirmenin i¢
barisin ve gelismenin 6n kosulu oldugu vurgulanmaktadir. Buradaki tim etnik ve dini
kimliklerin {lizerinde ortak bir nokta bulunmasi gerekliligi ve demokrasi vurgusu 6nemlidir,
¢linkii bu donem 1980°li yillarda “kimlik sorunu” iizerinden yapilan okumanin artik “iiniter
yap1” ve ardindan “demokrasi” vurgusuna dogru evrildigi donem olmustur. Bu dénemde CHP

disindaki Kiirt siyasal hareketinin temsilcisi olan HADEP ise parti programinda Kiirtlerin baski



61

altinda olduklarin1 ve asimilasyona tabi tutulduklarini ifade etmistir. Ayrica “diisiince sugu”
kavramina da yer verilmis, “diisiincenin” su¢ olmaktan g¢ikarilmasi gerektigi anlatilmigtir.
Coziim ifade edilirken, bolgenin ekonomik kosullar1 ve yoksulluktan bahsedilmemesi,
asimilasyona vurgu yapilmasi;; HADEP’in sorunu ekonomi ya da yoksullukla
iliskilendirmediginin, salt kimlikler iizerinden baktiginin bir gostergesidir.

2010 ve sonrasinda ise CHP’nin Kiirt kimligi 6zelinde kimlik politikas1 90’1 yillara
kiyasla pek fazla degismemis ve sorunu daha ¢ok bir demokrasi sorunu olarak gérmeye devam
etmistir. Esasen bu dénem farkli kimliklere kars1 ilgisiz olunan ve biitiin kimlik sorunlarina
demokrasi sorunu olarak yaklasilan bir donemdir. “CHP’nin Tiirkiye’nin Kiirt Sorununa Bakist,
Cozim Cergevesi (22 Soru — 22 Cevap)” isimli rapor yayinlanmis ve “Toplumsal Mutabakat
Komisyonu”, “Gergekleri Arastirma Komisyonu” ve “Ortak Akil Heyeti” gibi partinin daha
once yayinladigi raporlarda yer almayan ¢6ziim onerileri getirilmistir. CHP digindaki Kiirt
siyasal hareketine bakildiginda, HDP 6rnegi tipki HADEP gibi soruna asimilasyon ve inkarcilik
acisindan yaklagmaktadir. Kiirtlerin asimile edildigi ifade edilmektedir yani bu baglamda ilk
legal Kiirt partisi HEP’ten HDP’ye partinin kurumsal diislincesi pek degismemis, etnik olarak
Kiirtler hep dncelenmistir.

Genel olarak bakildiginda, CHP’nin Kiirt Kimligi 06zelindeki siyaseti Tiirkiye
siyasetindeki donemsel her tiirlii siyasi, askeri ve toplumsal kosullardan etkilenmis, SHP
doneminde yayinlanan ve yukarida bahsedilen bir raporu hari¢ agirlikli olarak Kiirt kimligini
on plana ¢ikarmamustir. Ulkede var olan demokrasi, bireysel hak ve dzgiirliikler ile ekonomi
sorunlarinin ¢oziilmesiyle; bir baska deyisle milletin daha refah ve 0Ozgiir yasamasinin
saglanmasi ile Kiirt sorununun da ortadan kalkacagi goriisii halen partinin kimlik siyasetinin
merkezinde yer almaktadir. Partinin, yukarida bahsedildigi tizere yayinlanmig oldugu
raporlarin, se¢cim bildirgelerinin ve bolgede yiiriittiigli politikasinin, genel se¢im sonuglarina
etkisinin alinan oy oranlarina bakildiginda yeterli diizeyde olmadigi, bir bagka deyisle sahada
karsiliginin olmadig1 degerlendirilmektedir.

CHP’nin 1960’tan giliniimiize Kiirt kimligi 6zelinde kimlik siyasetindeki degisim,
sorunu az gelismislik ve feodalite baglaminda ele alip buna gore politika {ireten bir
yaklasimdan, 2010 sonrasinda sorunu demokrasi baglaminda ele alan bir yaklasima dogru
sekillenmistir.

Bu calisma konusu, iizerinde oldukc¢a az ¢alisma yapilmis bir alanda secilmis olmakla
beraber, bundan sonraki ¢alismalara CHP’nin Kiirt kimligi Siyasetindeki degisiminin doniim

noktalarin1 aktarmada katki saglayacagi degerlendirilmektedir.
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