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OZET

Makedonya, Yugoslavya’dan savas olmadan ayrilan tek devlettir. Aslinda sorunsuz bir
olusumun getirisi olusacak sorunlarin da bir belirtisi gibiydi. Ciinkii devletin cografyasi ve de
dagilan devletin olusturdugu etnik meselede beraberindeydi. Ilk patlak veren sorun
Makedonlarin demokratik olmayan devlet yapilasmasindan 6tiirii meydana geldi. Makedonlar
Arnavutlar ikinci sinif insan muamelesi yaparak varliklarina ne dokundu ne de devlette soz
sahibi olmalarina izin verdi. Niiflis verilerini de eksik gostermeyi ihmal etmediler ve milletini
‘Makedon Halk1’ diye nitelendi.

Bu zamanlarda Kosova’daki Arnavut teskilatlanmasinin UCK (Milli Arnavutluk
Kurtulus Ordusu), Sirbistan ile olan savasi da devam etmekteydi. Makedonya Devleti, UCK
tarafindan Arnavutlara karsi uygulanan ¢ifte standardin ortandan kalkmasi konusunda
uyarilmisti. Biitiin bu onyargi ve korku Makedon halkinin Makedon Arnavutlar hakkinda
diistincelerinde sakliydi. Makedon Arnavutlarin ‘Biiylik Arnavutluk’ projesini diisiindiiklerini
ve hali hazirdaki UCK destek vererek Biiyilk Arnavutluk devletini kurmak istediklerini
diisinmekteydiler. Aslinda Arnavutlarin tek istedigi sey Makedonlar ile esit hakka sahip
olmak ve 6zgiir bir sekilde topraklarinda yasamak idi. Tabi Ki higbir zaman ger¢eklesmedi.

Toplumsal yapimin bir parcasit haline gelen iletisim araglari, diisiince ve fikirlerin
olusumunun ana kaynagi olarak ortaya cikmaktadir. iletisim araglari, bireyin hayatinda
onemli bir yer edinmistir. Bu agidan iletisim araglarin1 kullanan medya yapici bir sosyal
karakter kazanir. Diinyadaki olaylarin seyri ve gelisimi hakkinda bilgi veren medya, bunu
yaparken de diislincelerin olusmasina katki saglamakta ve bu konuda ideolojik bir boyut
kazanmistir. Yapici sosyal yapisinin temelini olusturan medya, diinya ¢apinda pek cok kisi
tarafindan okunan ve paylasilan haberleriyle gii¢lii bir sdylem potansiyeli kazanmistir. Bu
nedenle haber anlatim potansiyeli birebir haber analizi ve anlayis1 agisindan 6nemli bir
faktordiir. Bu baglamda ¢alismamizin ana konusu olan Makedoniyada savas, ikinci bdliimde
gazetelerde yer alan haberlerden once, bu faktorler dikkate alinarak medyada etkili olan dil,
sOylem ve ideoloji konularini tartismaktadir. Bundan yola ¢ikarak literatiirde dil, sdylem,
ideoloji, haber iiretim siiregleri, ideolojik medya sOylemi gibi kavramlar taranmis ve
kavramlar netlestirilmeye c¢alisilmistir. Boylelikle tiglincli boliimde haber sdylemini
incelerken kullanilan terim ve yaklagimlarin anlasilmasi amaglanmistir.

Anahtar kelimeler; UCK (Milli Arnavutluk Kurtulus Ordusu), ARNAVUT,
MAKEDONYA



. SUMMARY o
THE ANALYSIS.OF THE NEWS OF 2001 MAS.EDON CIVIL WAR BY
COMPARING MASEDON AND ALBENIA NEWSPAPER

Macedonia was the only state that did not attended war in Yugoslavia. In fact, the
return of a formation was like a symptom of the problems that would occur. Because, the
geography of the state and the ethnic issue, created by the disintegrating of the state was
caused many serious problems. First, bursting problem, occurred due to Macedonian
undemocratic state structuring. Macedonians treated Albanians as second-class people, neither
admitted their existence, nor allowed them to have a say in the state. They did not neglect to
show the population data incomplete and described their nation as the "Macedonian People™.

At this time, the war of the Albanian organization UCK (Albania Liberation Army) in
Kosovo with Serbia was also continuing. The Macedonian State was warned by the UCK to
abolish the double standards imposed against Albanians. All this prejudice and fear was
hidden in the Macedonian people's thoughts about Albanians living in Macedonia. They
thought that the Macedonian Albanians were considering the Great Albania project and that
they wanted to establish the Greater Albania state by supporting the existing UCK. In fact, the
only thing that Macedonian Albanians wanted was to have equal rights with Macedonians and
to live freely in their land. Of course, it never happened.

Communication tools, which have become a part of the social structure, emerge as the
main source of the formation of thoughts and ideas. Communication tools have an important
place in the life of individuals. In this point, media using communication tools gains a
constructive social character. The media, which provides information about the course and
development of events in the world, contributes to the formation of ideas while doing so and
has gained an ideological dimension in this regard. Media, which forms the basis of its
constructive social structure, has gained a strong discourse potential with its news that are
read and shared by many people around the world. For this reason, news reporting potential is
an important factor in terms of one-to-one news analysis and understanding. In this context,
war in Macedonia, which is the main subject of our study, discusses the issues of language,
discourse and ideology that are influential in the media, taking into account these factors, a
step before the news in newspapers. Based on this, concepts such as language, discourse,
ideology, news production processes, ideological media discourse in the literature were
scanned and the concepts were tried to be clarified. Thus, in the third part, it is aimed to
understand the terms and approaches used while analyzing the news discourse.

Keywords: UCK (Albania Liberation Army), Macedonian, Albaniania
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BIiRINCI BOLUM
2001 MAKEDONYA iC SAVASININ MAKEDON VE ARNAVUT GAZETELERINI
KIYASALAYARAK COZUMLENMESI

1.1. Kuzey Makedonya’nin Irki, Niifusu ve Dini Tanitim
1.1.1. Kuzey Makedonya

Kuzey Makedonya, resmi adiyla Kuzey Makedonya Cumhuriyeti, Balkanlar'da bir
iilkedir. Kuzeyde Sirbistan ve Kosova, batida Arnavutluk, giineyde Yunanistan, doguda
Bulgaristan ile komsudur. 1991 yilinda Yugoslavya'dan bagimsizligi1 "Makedonya
Cumhuriyeti" adiyla ilan etti ve kisa ad olarak halen resmi olmayan kaynaklarda
kullanilmakta olan "Makedonya" adini1 kullanmaya basladi. Birlesmis Milletler tarafindan
1993 yilinda taninan iilke, Yunanistan'in itiraz1 sonucu Birlesmis Milletlere "Makedonya Eski
Yugoslav Cumhuriyeti" adiyla iiye oldu. Makedon ve Yunan hiikGimetleri, 12 Haziran 2018'de
tilkenin adinin "Kuzey Makedonya" olarak degistirilmesi konusunda anlagmaya vardi
("Macedonia: Statistical Regions, Major Cities & Towns — Population Statistics in Maps and
Charts". citypopulation.de. 21 Agustos 2019.). Makedonya’nin Baskenti Uskiip, Resmi diller
Makedonca ve Arnavutga. Etnik gruplar (2002 ye gore) 64.2% Makedonlar, 25.0%
Arnavutlar, 4.0% Tiirkler 2.7%, Cingeneler 1.8%, Sirplar 2.2%, diger bilinmeyen. K.
Makedonya’nin Hiik@imeti Parlamenter Demokrasi, Yugoslavya'dan Bagimsizlik Ilan edildi
(8 Eyliil 1991). Taninma ise 8 Nisan 1993’diir. Yiizol¢limii, Toplam 25,713 km?, Niifus 2017

tahmini rakam 2,083,869 milyondur. Para birimi, Makedon Denaridir.

1.1.2. Kuzey Makedonya’nin Tarihi

Makedonya Cumbhuriyeti Tarihi, Kuzey Makedonya Cumbhuriyeti topraklarinda antik
caglarda Paeonia kralliginda yer almaktaydi. Bu krallik Makedonya kralliginin kuzeyindeydi,
Paeonia halkiysa Traklara mensuptu. Kuzeybatida Dardani, giineybatida Enchelae, Pelagones
ve Lyncestae adli kabileler yerlesikti. Bunlardan ilk ikisi Iliryaliyd, diger ikisiyse kuzeybati
Yunanlarin Molosyali kolundandi. MO 6. yiizyilin sonlarinda 1. Darius komutasindaki Pers
Ahamenis Imparatorlugu bolgeyi ele gecirdi. Yunanistan'a ikinci Pers saldirisinin
basarisizlikla sonu¢lanmasimin ardindan Persler giiniimiiziin Makedonya Cumbhuriyeti
topraklar1 da dahil olmak {izere Avrupa'daki topraklarini terk etti. MO 356 yilinda II. Filip
Yukar1 Makedonya ve giiney Paeonia'yr Makedonya kralligina katt1. Oglu Biiyiik Iskender
Paeonia'nin geri kalanin1 Scupi bolgesine ulasacak sekilde ele gecirdi; ancak Scupi ve cevresi

Dardani hakimiyetinde kaldi . MO 146 yilinda Roma Imparatorlugu Makedonya eyaletini



kurdu. Diocletianus donemine gelindiginde, bu eyalet giineyde antik Makedonya kralligini
kapsayan "Macedonia Prima" ("[lk Makedonya") ve kuzeyde Paeonia'min tamamiyla
Dardania'nin bir kismini, yani giiniimiizde Makedonya Cumbhuriyeti topraklarinin ¢ogunu
kapsayan "Macedonia Salutaris" bdlgelerine boliinmiistii. Stobi sehri bolgenin baskentiydi.
Domitian doneminde (MS 81-96) Scupi bdlgesi Roma egemenligine gecti ve Moesia Superior
eyaletine baglandi. Imparatorlugun dogu bdlgesinde Yunanca egemen dil olarak statiisiinii
korusa da Makedonya'da Latince yayillim gosterdi
(https://en.wikipedia.org/wiki/North_Macedonia) (erisim tarihi; 28.11.2019).

MS 6. yiizyilda Slavlar Kuzey Makedonya'ya yerlesti. 580'lerdeki Bizans kayitlar1 On
Bulgarlarin yardimiyla Kuzey Makedonya'daki Bizans yerlesimlerine akin eden Slavlarda
bahseder. 680'lerde Kuber liderliginde On Bulgarlar, Slavlar ve Bizanshilardan olusan bir grup
Manastir civarina yerlesti. Bulgar hani I. Presyan doneminde Kuzey Makedonya'daki Slavlar
Bulgar yonetimine girdi. Boris doneminde bolgedeki Slavlar Hiristiyanligi kabul etti. 1014
yilinda Bulgaristan ¢ar1 Samuil'in ordusunu yenen II. Basileios komutasindaki Bizanslilar dort
yil icinde Kuzey Makedonya da dahil olmak iizere Balkanlarda kontrolii sagladi. 12. yiizyil
sonlarina gelindiginde ise bu kontrol zayiflanust:. 13. yiizyilin baslarinda ikinci Bulgar
Imparatorlugu bodlgeyi ele gecirdi. Bizans Imparatorlugu i¢ ¢ekismeler nedeniyle yikilan bu
imparatorluktan bolgeyi 14. ylizy1l baglarinda geri aldi. 14. yilizyi1lda kendilerini Bizans zulmii
altinda ezilen Slavlarin kurtaricisi olarak goéren Sirp Imparatorlugu bdlgeyi ele gegirdi. Uskiip,
Stefan DuSan'in kralliginin baskenti oldu (https://en.wikipedia.org/wiki/North_Macedonia)
(erisim tarihi; 15.12.2019). 1389 yilindaki 1. Kosova Muharebesi'nde Sirp ordusunu yenen
Osmanl1 Imparatorlugu, muharebe sonrasinda Makedonya'y1 ele gegirdi. Osmanli idaresinde
Makedonya adi kullanimi ortadan kalkti. 600 yila yakin siire Osmanli egemenliginde kalan
bolge, 20. ylizyillda Yugoslavya Sosyalist Federatif Cumhuriyetinin en giiney kisimlarini
olusturmustur. 1991 yilinda Ozerk Cumhuriyet Kuzey Makedonya, Yugoslavya Sosyalist
Federatif Cumbhuriyeti’nin i¢ savaglara girdigi donemde bagimsizligini ilan etmistir.
Makedonya Cumbhuriyeti cografyast Kuzey Makedonya Cumhuriyeti'nin tek biiyiik irmag:
tam ortasindan gegen Vardar Nehri'dir. Ulkede yiiksekligi 2,000 metreyi gegen 16 dag
bulunmaktadir. En biiyiik goller Arnavutluk, Yunanistan ve Makedonya Cumhuriyeti'nin
kesistigi noktada bulunan Ohri, Prespa ve Doyran Golii'diir. Deniz kiyis1 olmayan Makedonya
Cumbhuriyeti karasal iklimi vardir. Kuzey Makedonya Cumbhuriyeti ¢ok etnik yapiya sahip bir
devlettir. 2002 sayimlarina gore en biiyiikk niifus 1.297.981 kisiyle Makedonlar’a aittir.
Sonraki dagilim Arnavutlar 509.083; Tiirkler 77.959; Cingeneler 53.879; Sirplar 35.939;
Bosnaklar 17.018; Ulahlar 9695 seklinde olusmustur. Kuzey Makedonya Cumhuriyeti'nde en


https://en.wikipedia.org/wiki/North_Macedonia
https://en.wikipedia.org/wiki/North_Macedonia

yaygin din % 64,7 ile Makedon Ortodoks Kilisesine bagli Ortodoksluk, %34,3 ile en yaygin
ikinci din ise Islam'dir. Makedonya Cumhuriyeti oran agisindan Tiirkiye, Kosova, Arnavutluk
ve Bosna-Hersek'ten sonra Avrupa'daki en biiyilk Miisliiman niifusu barindirir. Ulkede
Miisliimanlar'in biiyiik ¢ogunlugunu Arnavutlar olusturmaktadir. Bunun yani sira Tiirkler,
Bosnaklar ve 40.000 - 80.000 kadar niifusa sahip olduklar1 tahmin edilen bir Miisliiman
Makedon toplulugu da vardir. Miisliman Makedonlar, Hristiyanlardan ayirt edilmek ig¢in
kendilerine Torbes demektedirler. Ulkede 1200 kilise, 750 cami bulunur. Uskiip'te Ortodoks
ve Islam dinine mensup insanlar i¢in degisik okullar vardir

(https://en.wikipedia.org/wiki/North_Macedonia) (erisim tarihi; 25.12.2019).

1.1.3. Savasin Nedenleri
e Krizin Esiginde

Balkan bolgesinde insanlar bir ge¢is donemi yasadi. Sirbistan'da siyasi degisiklikler
yasantyordu.Eski Yugoslavya'daki savaslarin sonu idi. Kosova BM korumasi altindaydi. Bu
iilke ile Sirbistan'in glineyindeki sinir baris1 koruma birliklerinin kontrolii altindaydi. Ruslar
ve yabanci devletler Kosova’da birlikleriyle faaliyet gdsteriyordu. Ocak 2000'de, Kosova
savasindan hemen sonra, Presevo Vadisi, bu bolgelerdeki etnik Arnavutlardan olusan gerilla
askeri birimi olan Presevo Kurtulus Ordusu Medvedja ve Bujanovac'ta faaliyet gosterdi.
Makedonya yolsuzlugun i¢ine diisti. Ocak 2001'den bu yana, o zamanki hiikiimet sdzde
“telefon dinleme skandali” tarafindan dahil edildi. Makedon muhalefet hiikiimeti sucladi,
Makedon VMRO-DPMNE Partisi, Icisleri Bakanlig1 yetkililerini ve gizli servis iiyelerinin
telefonlarimi dinlemislerdi (J. Pettifer, 2004: 366).

e Krizin Nedenleri

2001 yilmin baglarinda, UCK (Milli Arnavutluk Kurtulus Ordusu) Arnavut etnik
kokenine kars1 esitsizlik nedeniyle anayasa degisikligini talep etti. Aslinda, Arnavut gerillas:
basin haberlerinde, hedefinin arnavutlar1 Makedonya'dan degil, esitlik ilkesine bagli olarak
entegrasyonundan ayrilmak oldugunu belirtti.Bu ifade ana istegiydi. Kosova sorununu
¢ozdiikten sonra, Kosova UCK (Milli Arnavutluk Kurtulus Ordusu’ nun) birgok eski kurucusu
ve askerinin bulundugu yerde agiklandi, Kosovali UCK (Milli Arnavutluk Kurtulus
Ordusu’nun) eski kurucusu ve askerleri, Makedonya'dan go6zlerini iilkelerine dogru gevirdiler.
On yillardir temel haklarin ihlal edildigi tlkelerinden uzaklasti. Bodylece, Kosova'nin
kurtulusundan sonra Makedonya'daki Arnavut statiisii diizenlenmesi gerekiyordu. Basindan
beri kriz aninda Makedonya'da bulunan ve olaylar1 yakindan takip eden Ingiliz gazeteci John

Philips,” "savasin baglamasindan bu yana UCK (Milli Arnavutluk Kurtulus Ordusu),
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Makedonya smirlarinin degismesinin daha biiyiilk bir Arnavutluk yaratmasmi istemedigi
konusunda 1srar etti.” ifadesini kullandi (J. Pettifer, 2004: 95). Aslinda, Arnavutlar
Makedonya'da esit vatandas olduklarimi hissetmediler ve iki taraf arasindaki giivensizlik
bliyiik bir sorun yaratti. Arnavut isyancilar ve Makedon ordusu arasindaki siddetli ates
degisimi, devletle olan iligkilerini dogrulamaktadir. Philips daha da acikliyor, “Makedon
saldirist daha da fazla goriisii kutuplastirdi, Makedonyalilar giiclerini harekete gecirdiler,
Arnavutlar bu duruma tepki gosterdi.” Basin arsivleri, gazetecilerin durumuyla ilgili 1yi bir
tamima taniklik ediyor. Bu arastirma kapsaminda incelenen haber ajanslar1 ve gazeteler,
Makedonya'da devlet yapilarina entegre edilmemis ve diger etnik kdkenle ayni haklara sahip
olmayan bir etnik topluluk oldugunu agik¢a Bati kamuoyuna gostermistir. Mart ayindan bu
yana, Amerikan Gazetesi New York Times Makedonya'dan Arnavut gazeteci 1SO RUSI bir
makale yayinladi. UCK (Milli Arnavutluk Kurtulus Ordusu) ' nun 6 numarali tebliginde,
Makedon devletinin biitiinliigline saygi duydugunu, ancak Arnavutlar1 Makedonlarla ayni
statliye sahip vatandaglar olarak icermesi gereken Anayasanin degistirilmesini gerektirdigini

vurguladi (A.N.Karameti, 2014: 29).

e Catismanin Jeopolitigi

Ohrit Anlagmas1 biiyiik bir savasi engelledi, bu savasa tiim balkanlar dahil olabilirdi.
Tarihgi gazeteci, Glenn, bu argiimani iddia ediyor: "2001 yazinda, ¢atisma, bu kii¢iik tilkenin
kiyis1 olmayan biiyiik bir kan dokiilmesini igermekle tehdit etti. Ancak, uluslararasi toplumun
UCK (Milli Arnavutluk Kurtulus Ordusu) silahsizlanmay: basariyla miizakere ettigi anda
stkintili durum sona erdi (M. Glenny, Elections in Macedonia: 17.09.2002). Aslinda,
Makedonya'daki ¢atisma sirasinda, her iki savasan tarafin da insan kaybi1 olmustur: 92 UCK
(Milli Arnavutluk Kurtulus Ordusu) savascist (M. Ademi, 2001: 183) ve Makedon 63 ordu ve
polis iiyesi hayatin1 kaybetti. Bu rakamlar savagin basladigi sirada olanlardir. Bagsta
Arnavutlar olmak {izere sivillerde toplam kurban sayisini yaklagik 200 kisiye getiren kayiplar
yasandi. Bu sayi, eski Yugoslavya'daki onceki savaglarla kiyaslayan bazi yazarlar tarafindan
diisiik kabul edilir. Ornegin kurban sayismin 12.000 civarinda oldugu diisiiniilen Kosova
Savas1 alinabilir.

Ote yandan, uluslararasi diplomasi, 1999 savasindaki destekle gosterilen Kosovali
Arnavutlara yonelik Amerikan yatirimlarii iyi tanidi. Ancak, Makedonya ' daki catisma
sirasinda Amerikan Disisleri Bakanligi, Makedonya'nin toprak biitiinliiglinli destekledigine
dair aciklamalarinda agikt1 ve Hiikiimet krizi zorla degil, etnik Arnavut isyancilarla diyalog
yoluyla ¢6zmek zorunda kaldi. Makedonya'daki etnik silahli ¢atisma, Subat-Agustos 2001,

kontrol altinda tutuldu ve biiyiik 6lgekli i¢ savasta dejenere olamadi. Sonug Ohri Anlasmasi



oldu, Makedonya hiikiimeti anayasasini degistirmeye karar verdi. Aslinda, bu Anlagma bir
uzlagsmaydi. UCK(Milli Arnavutluk Kurtulus Ordusu), Makedon etnik kokenine karsi
savagsmadi, ancak Makedon kontroliindeki devlet tarafindan Arnavutlarin haklar1 ¢agrisinda

bulundu (K. Mehmeti, 2007: 172).

e Modern Makedon-Arnavut Devletinin Jeopolitik Durumu

17 Ocak 1991'den bu yana Makedonya, Yugoslav Federal Cumhuriyeti'nin son
boliinmesinin ardindan bagimsiz bir devlet haline geldi. Uluslararas1 sahnede devlet "
Makedonya eski Yugoslav Cumbhuriyeti’olarak biliniyordu. Yugoslav Federasyonu'nda,
Makedonya ilk olarak ayri bir cumhuriyet olarak tanindi ve sakinleri ulus “Makedon” olarak
adlandirildi (M. Mazower, 2000:125). Eski Yugoslav Federasyonu'nda Makedon Arnavutlar,
“insanlar” olarak biliniyorlardi, “ulus” olarak degil. Baz1 yazarlara gore: "eski Yugoslavya'y1
anlamak, bir¢cok iilkede etnik sinirlarin mevcut uluslararast veya idari smirlara karsilik
gelmedigini de anlamalidir. Sadece XIX yiizyilda, halklar uluslara dontistiiriildii (A. Sanguin,
2005:11), Ay c¢alismada, bir baska yazar sdyle yaziyor: “Makedonya uzun yillar boyunca
Balkanlar'daki komsulariyla iletisim kurmaya calisti. Bagimsizlik ilaniyla, 1991'de, su son
tilkeler Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan adini, bayragini, dilini, kimligini ve Kuzey sinirini
reddetti” (A. Blazevska ve A. Sangum, 2005:106). Ayrica, Ortodoks toplulugu, Glenn'in
“yagayan ve glriiltii yapan bir orgiit " oldugunu hatirlatan Makedon Ortodoks kilisesine itiraz
ediyor, ancak sadece kendi basina biliniyor” Gergekte, yaklasik yirmi yil siiren bagimsizliktan
sonra, Makedonya sadece Bulgaristan ile olan dil sorununu ve Sirbistan ile olan sinir
sorununu ¢ozmeyi basardi. “Makedonya” ismine gelince, Yunanistan bunu tanimay1
reddetti.2019 yilinda Makedonya ismi “Kuzey Makedonya” olarak degistirildi (M. Glenny,
Elections in Macedonia 17.09.2002).

1.2 Giiniimiizde Makedonyadaki Tarih izleri

Bugiinkii Makedonya Cumhuriyetinin ge¢misi hala tartismali bir konudur. Bu
tartismaya sadece tarihgiler ve cografyacilar degil, siyaset de dahildir. Balkan ve Makedonya
sorununun iyi taninmasi, 6zellikle tarihgi Misha Glenny ; "Bugiinkii Makedon halkinin kékeni
konusu, Gliney Balkanlar'daki her seyden daha entelektiiel fanatizmi kivilcimlandirtyor” (M.
Glenny, 2007: 157-158). M. O 4.yiizy1l Makedonya, Yunan diinyasmnin kenarlarinda bulunan
yar1 barbar bir krallikti. Biiyiik Iskender'in 6liimiinden bu yana, eski Makedonya liderleri,
bolge bir¢ok siyasi ve demografik degisikliklerden gecti. Bunlar Roma'dan Bizans donemine
kadar baslar. Bu bolge icin gerekli olan, antik gaglardan beri Ilirya ve Makedon kabileleri

tarafindan karigtirilan bir niifusun yasadig: ve iki dilli bir iilke olarak bilinen bir gercektir (A.



Spahru, 2006: 44-45). Tarihgilere gore, Balkanlar'daki VI-VII yiizyillarda Slavlar geldi.
Roma Imparatorlugu tarafindan antik dénemde kontrol edilen bélgelere yerlestirildiler, yerel
halklarin yasadigi-cogunlukta Iliryalilar, Trakyalilar, Keltler ve Yunanllardir (S. Frézel,
1999:10). XX. yiizyilda Makedonya sinirlar1 belirsiz bir bolgeydi. “Ancak etnografyasi, en
atesli Balkan milliyetcisine meydan okuyor ve Biiyiik iskender'in giinlerinden beri bilinen
tim taninmadan degisti” (A.N. Karameti, 2014: 50). 2 Agustos 1944'te Anti-fasist Makedon
Ulusal Kurtulus Konseyi Makedon devletinin dogusunu ilan etti. II. Diinya Savasi'ndan sonra,
1944'te Tito ve Stalin, "Makedonya" ad1 verilen bir Cumhuriyet olan Yugoslav federal Birligi
altinda ilk kez kuruldu. Aslinda Yeni Yugoslav Makedonya Cumbhuriyeti, ona bir gesit
mesruiyet verecek kurumlar insa etti. Makedon dilindeki resmi alfabe 1945'te vaftiz edildi ve
ilk alfabe kitab1 1946'da ortaya ¢ikti. Edebi dil 1947'de tanindi. Makedon Ortodoks Kilisesi
1958 yilinda bir grup din adami tarafindan kuruldu. Makedonya Bilimler Akademisi, ulusal
farkindaligi artirmak ig¢in 1967 yilinda kuruldu ( J. Phillips, 2004: 41).

1.2.1 Devletin Ismi

17 Kasim 1991'de Yugoslavya'dan “Makedonya Cumhuriyeti” deklarasyonuna, ¢ogu
Avrupa ve ABD iilkesi de dahil olmak iizere 106 devlet tarafindan bu isimle taninmasi da
eslik etti. Yunan komsusu onu tanimayan tek devletti. Makedonya ve Yunanistan 7 Nisan
1993 'te, Makedonya' nin “eski Yugoslav Makedonya Cumhuriyeti”ad: altinda gecici olarak
taninmay1 kabul ettigi ikili bir anlagsma imzaladilar (FYROM, Former Yougoslav Republic Of
Macedonia). Bu atamayi kabul ettikten sonra Makedonya Birlesmis Milletler ve diger
uluslararast kuruluslara iiye olabilirdi. 1995 yilinda Makedonya, baslangicta eski
Makedonya'nin sembolii olan Vergina giinesini merkezde tutan bayragini degistirmeyi kabul
etti. Yerine kirmiziya benzeyen baska bir bayrak, merkezde sar1 bir gilines ile degistirildi
(Jean-Arnault ve Catherine, 2000: 193). Boylece Yunanistan, her iki taraf i¢in de kabul
edilebilir bir isim bulma konusundaki birka¢ yillik miizakereleri sonugsuz biraktiktan sonra
Makedonya'nin NATO’ya iiyelik siirecini engelledi. Nisan 2008'de Biikres'teki Ittifak
zirvesinde Yunanistan veto etti. Le Monde gazetesi, Yunanistan'in Makedonya'ya yaptigi en
biiyiilk ¢ikmazin ardindan, adi nedeniyle jeopolitik durumu analiz ediyor: “"Atina,
"Makedonya"olarak adlandirilmak isteyen Makedonya' nin Atlantik ittifakina girisini veto
etti. Giircistan miittefiklerine hakaret eden Ruslara karsi bir noktaya isaret etmek icin
Amerikalilar Aralik aymda Disisleri Bakanlar1 toplantisinda NATO'mun genislemesini
artirmak istediler.” Uskiip listedeki ilk aday oldu. Isim anlasmazlig1 ¢6ziilmedi ve Yunanistan,

ABD baskisina ragmen yine veto hakkini kullandi. Bir uzlasma elde etmek i¢in onun tek



silahryd1. Yine de her sey ters gitmedi. ABD Uskiip Bagbakanina daha iyi duygular beslemek
icin NATO {iyeligine sicak bakti.

1.2.2. Makedonya, Balkanlarin Kalbinde Bir Ulke

Makedonya ekonomisi agirlikli olarak gida endiistrisi ve Turizm iizerine kuruludur.
Dag turizmi esas olarak iilkenin en biiyiik kayak istasyonlarina, giinesin tepesine (Kodra e
Diellit) (Bu isim Arnavutca “Kodra e diellit”, Makedoncada “Popova sapka”, Tiirk¢ede
“Giinesin tepesi” olarak geciyor) ve Mavrova'ya dayamiyor. Bu iki istasyon sadece
Makedonya i¢in degil, eski Federasyon doneminde tim Yugoslav Cumhuriyetleri igin
dinlenme noktalar1 olarak hizmet etti. Kiiltiir turizmi, tilkenin gesitli bolgelerinde-Ohri (Ohri),
Kalkandelen (Kalkandelen), Uskiip (Uskiip), Manastir (Bitola) gibi kiliseler ve camiler gibi

cok 1rkl1 mirasa dayaniyor.

1.2.3. Balkan Zihniyeti

Terimler “Balkan”, "Balkan zihniyet" vb. baslangigta XIX ve XX yiizyilda Bati
medyasi tarafindan kullanildi, yine Yugoslavya'nin ¢okiisii sirasinda 1990'larda bu kelimeleri
cokca kullanmaya basladilar. Negatif ¢agrisim yiiklli, bu terimler hile tercih eden bir zihin
anlamina, asir1 vb. Sivignon'a gore, "Balkanlar" cografi terimi bugiin olumsuz ¢agrisimlarla
kullaniliyor ve "balkanlasma" ya da "Balkan"gibi varsayimla gorevli terimleri koriikledi."
(M. Sivignon, 2009: 39-41). Bu baglamda, Makedonya'daki kriz sirasinda New York
Times'da yaynlanan ve “bir Balkan giinii: bir adim ileri, iki adim geride " baglikli bir
makaleden alint1 yapabiliriz. Bu baglik, Balkan evrimi i¢in yabanci medyanin algisina taniklik
ediyor. Birka¢ yil sonra, 2008'de, bir baska baslik, bolgenin elit zihniyetindeki bu evrim
eksikligine isaret ediyor: "Balkanlar! Hala?"Bu nedenle, "Balkan" terimi, bir¢ok
aragtirmacinin yaratilmasina girdi ve yaygin olarak kullanilan bir terim haline geldi (A.
Sanguin, 2005: 11). Balkan zihniyeti ii¢c agidan somutlagmistir: etnik, dini ve bolgesel. Kim
Mehmeti, “Balkan haritas1 buradaki halkin iradesiyle yeniden gézden gegirilirse, buradaki
insanlarin hayal kiriklig1 ve etnik yogunlugunu ve ge¢misten miras kalan sikint1 tiinelini terk
edemediklerini yansitacaktir” (K. Mehmeti, 2007: 9).

S6zde” Balkan zihniyeti", Balkan halklarin1 karakterize eden milliyetcilikte koklere
sahiptir. Glenny'ye gore, “Balkanlar'daki diismanliklar o kadar eski ve giigliydi ki,
Yugoslavya'daki bu g¢atismanin sakinlerinin genetik kompozisyonunda kok salmiglardi ve

burada Balkanlar i¢in boyle bir yorumu dogruladi gibi goriniiyor (G. Misha, 2007:22).



Makedonya'da, Eski Yugoslavya tarafindan miras alinan milliyet¢i politika, "Balkan
zihniyetinin ¢igeklenmesini etkiledi.” Makedon milliyeteiligi, devletin kendisinin varligina
yonelik zayiflik ve korkuyu gizlemeye tepki olarak muhtemelen daha agresif ortaya cikti.
Armavut milliyet¢iligi" kismen Sirplar ve Bulgarlar tarafindan desteklenen vatansever
Makedon ajansina tepki olarak gergeklesti. Bu nedenlerden dolayr Sivigno ‘ya gore, Balkan
alan1 da dahil olmak {izere bir¢ok iilke bu alana ait olmay1 reddediyor ve ayni olan ancak

"Giineydogu Avrupa”, “Orta Avrupa "veya “Akdeniz" olarak adlandirilan farkli bir alani

tercih ediyor” (M. Sivignon, 2009: 45).

1.3. Yeni Devlet ve Politikas1
Makedonya, eski Yugoslav Federasyonu'nun savas olmadan ayrilan tek devletti.

'

Bagimsiz Makedonya ' nin ilk Cumhurbaskan: Kiro Gligorov idi. Bu Makedonya'nin i¢
goriisiiyle degil, ayn1 zamanda Makedonya'ytr Yugoslavya'dan bariscil bir sekilde ayiran
uluslararasi bir kisi tarafindan degerlendiriliyor (CH. Merrill, 1999: 212). Ancak Makedonyali
Arnavutlar tarafindan Kiro Gligorov, basmi Belgrad' dan geri tuttugu igin ¢ok 1rkli
Makedonya'nin  gelecegini tahmin edemeyen komiinist olarak adlandiriliyor. O,
Makedonya’nin tim vatandaglarinin Cumhurbaskani olamayan, Arnavutlari gormezden gelen
biriydi. Bolgenin bazi ¢ok iyi taniyicilarina gére, Makedonya tarafindan “baris vahasi” olarak
gorev yapan ve insan Ozgiirliikleri ve Haklar1 Yiiksek bir bedelle 6deniyor. Sirbistan igin
Makedonya uzun zamandir Giliney Sirbistan Eyaleti olarak kabul edilmektedir. Bu yilizden
Sirbistan Makedonya'nin ayrilma talebini bir boliinme olarak kabul etmedi. Ancak
Makedonya'nin Yugoslavya ile savagsiz bolinmesi onu Makedonya'yr 1yi taniyan
gazetecilerin bekledigi i¢ savastan kurtarmadi. Nitekim, bati diplomasisi 1993'ten beri
Makedonya ' da siyasi reformlar1 tesvik eden bir dnleyici politika baglatmisti. Cilinkii, aslinda

Makedonya'nin asil sorunu i¢ politikasiydi (P. Garde, 2001: 59).

1.3.1. Etnik Politikasi

Yeni devlet baris i¢cinde ayrilma kapasitesine sahipti, ancak ¢ok 1rkli niifusu i¢in bir i¢
baris ingsa edemedi. Makedonyanin ilk Anayasast (1991), Makedonya Cumbhuriyeti'ni
“Makedon halkinin ulusal Devleti”olarak tanimladi. Bu gergek bir gerginlik kaynagi oldu.
Niifusun diger tiim kurucu etnik gruplarn (yaklasik ylizde 40, bunlarin yaklasik ylizde 30
Arnavut) esit haklara sahip azinliklar olarak kabul edildi. Dolayisiyla bu fiili Makedon-
Arnavut devleti “Makedon halki” olarak onayland1 (A.N.Karameti, 2014: 62). Uygulanan
politika Arnavut karsit1 olarak suclaniyor. Bu nedenle Makedonya'daki ilk 1991 Parlamento

secimlerinde oy kullanan Arnavut milletvekilleri (120 milletvekilinde, 23 Arnavut vardi.)



Makedonya anayasasini onaylamadilar. Yetkililer Arnavut niifusunu Makedonya'nin 8 Eyliil
1991'de bagimsizlik referandumunu boykot etmeye ve 1991'de niifus sayimini1 boykot etmeye
cagirdi. Biitiin bunlar Makedonya'y1 Arnavut etnik kokeninin onay1 olmadan kurulusunda insa
etmeye itti. Mehmeti'ye gore, “Makedonya' nin kaderine tamamlanmasindan sonraki ilk on
yilda karar veren siyasi segkinlerin en biiylik giinahi, gelecek Arnavutlarin dogru taleplerine
karsi kor ve sagir olmalaridir. Bu da Arnavutlarin islerini kendi ellerine almasina yol
acacaktir". dedi” ( K. Mehmeti, 2007: 40). Devlet muamelelerinin tipolojisinde, basyapiti
Leviathan'da Thomas Hobbes, devleti bir “demokrasi” olarak ya da temsilcisi “katilmak
isteyenler”in katilabilecegi Meclis olan popiiler bir devlet olarak tanimlar. Kurumlarin
isleyisinde uygulanan Devletin isleyisi i¢in bu Hobbes teorisine dayanarak, Muhamed
Kullashi su sonuca variyor: "Devlet kurumlarinin isleyisini saglayan sey, ilk etapta, bir siyasi
kiiltiir ve bir yargi kiltliriidiir, yani vatandaslarin bireysel ¢ikarlar arasindaki baglantiy1
toplumun ortak ¢ikariyla gergeklestirmeye olan bagliligi anlamina gelir. Bu arada, sadece
resmi olarak kabul edilen devletler, yolsuzluk, yonetimin rasyonel disfonksiyonu ve siyasi
aktorlerin sorumsuzlugu ile ele gegirilir” (M. Kullashi, 2007:215). Bu durumu gostermek i¢in
yiiritme giiciiniin kompozisyonunu aliyoruz. Arnavutlar, Disisleri, Maliye ve lgisleri gibi
onemli bakanliklarin yOnetiminde olmadilar. Bu bakanliklar Makedon devletinin gergek
giiclinli temsil ediyor. Bu toplulugun en yiiksek siyasi alanda olmamasi, Makedon Devletinde

meydana gelen titreme nedenlerini de dogrulamaktadir.

1.3.2. Din Politikasi

Makedonya Cumhuriyeti, anayasasinda dinin devletten ayrilmasint onayladi.
(Makedon Cumbhuriyeti Anayasasi, paragraf 19) Ancak, bu ilke pek gecerli degildir. Aslinda,
Makedon devletinin Makedon kilisesi ile gii¢lii baglari var. Eski Bat1 demokrasilerinde devlet
uzun zamandir kiliseden ayrilirken, 6rnegin " modern Fransiz devleti, XVI yilizyilin sonunda
dinin kendisi tarafindan boliinmiis bir devlet olarak olusturulmustur. Bu iilke, dini savaslara
son verebilecegi i¢in modern bir devlet olarak olusturulabilir. Bu, “raison d'état (Devletin
Nedeni)” kavraminin olusturuldugu zamandir; bu, "raison d'état" In ¢okiisiine ve kurbanlarina
neden olan dini savaslarin ¢ilginligina siyasi bir cevapti, birkag yiizyil boyunca diger Avrupa
tilkelerinde bile biiyiik ¢okiis ve kayiplara neden oldu (M. Kullashi, 2005: 208). Bu felsefe,
XX yiizyilin sonuna kadar uzanmasina ragmen, Makedonya Cumhuriyeti'nde takip edilmedi.

Zaten kabul edilebilir gercegi géz oOniline alindiginda, Makedonya Lijphart teorisi
(6rnek) ¢ogul bir toplum sunar, igsbu anlagsmanin etnik gerekgelerle ifade ederek, 6zellikle iki

biiylik etnik topluluklar Arnavutlar ve Makedonlar (Miisliman ve Ortodoks Hiristiyan) dini
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acidan farkl bile i¢inde vardir. Bu heterojenlik (Makedon-Arnavut), sosyal hayatin her alanini
okullardan futbol stadyumlarina ayrilirlar. Bolinmenin dini olarak da telaffuz edildigi
anlasilmaktadir. Sonug¢ olarak, Arnavut olan her sey Miisliiman ve Hiristiyan olan her sey
Makedondur.Etnik toplumun ¢ogunlugunun, eylemlerin mutlak kisminda Makedon, etnik
siyasi ¢ogunlugun etnik gerekgelere de yansidig1 gercegi goz Oniine alindiginda. Ulusal ifade
edilen ozelliklerin yoklugunda, komsu halkin (6zellikle bulgarlarin) itiraz ettigi 6zellikler,
Makedon ulusal kimliginin olusturulmasinda sirasiyla ifade edilen bir dini Hiristiyan
Ortodoks hakimiyeti vardir. Bu nedenle, Makedon hareketinin ¢ogunlugu, Makedon ve dini
Hiristiyan etnik kokenlerini bir biitlin olarak kabul ederek ayirt edemez. Bu algi,
¢ogulculugun mantigma gore, hareketin talebinden kaynaklanan devlet politikalarina
yansitir.Ayn1 sekilde tesadiifen degil, Makedon partilerinin Ulusal politikalarinin Hiristiyan
ornekleri var. Kiliseler insa etmek i¢in devlet yardimi ve ayricaliklar1 goriilmektedir. Okullar,
tiniversiteler, yollar, yapildiginda Hiristiyan azizlerin isimleri verilir. Makedon toplumunun
kilise ile olan politikalarina yakin bagini kanitlayan bir diger an da denasyonellesme siirecidir.
Biz toprak ve binalar dini topluluklara iade edildi. Karsilastirirsaniz yaklasik %95 Makedon
Ortodoks Kilisesi aittir. Eski Yugoslavya'da 6zel bir yasa olusturulmustur. Makedonya
Cumbhuriyeti'ndeki dini siyasi eylem, neredeyse tiim komsu halklarin itiraz ettigi tarihi yerler
adina bir etnik toplulugun (Makedonya) sadece gercek bir gelecek degil, ayn1 zamanda sahte
bir hikaye insa etmeyi amacladigi, en iyi tinzar (tilki) eylem bi¢imini sunuyor. Her zaman 70-
80 yasindaki devlet tarihinde bu eylem bigimi, etnik savasa paralel olarak diger tiim dinlere,
ozellikle de Miisliiman olana kars1 dini miicadeleyi uygulayan Makedon Ortodoks dini, din

adamlarina danismanlik yapmustir (Q.Bakiu, 2012).

1.4. Anayasa, Krizin Kaynag

Makedonya Parlamentosu yeni anayasay1 1992 yilinda kabul etti. Eski Yugoslavya'nin
anayasal mirast Makedonya'y1 i¢ etnik catismalarin yoluna koydu. 2001 yilinda Arnavut
ayaklanmasinin sebebi onun onsezisi oldu. On yili askin bir siiredir, Makedonya ' daki
Arnavut siyasi, entelektiiel ve kamusal cevreler, Devlet Anayasasinin, Makedonyalilarin
yaklasik %40'm1 olusturan devlet icinde yasayan niifusun bilesimi ile ¢elistigini ilan etmisti.
Hans Risser e Wolf - Christian Paes'e gore, Arnavut Niifusu anayasanin diginda olma
durumunda sikint1 olusturacaktir : “Cok 1rkl bir devlet kurma yoniindeki uluslararas: baskiya
ragmen, Arnavut azinlik biiylik dl¢iide herhangi bir kamu taninmasindan dislandi. Arnavut
partilerinin Uskiip'teki Makedon egemenliginde ortak olarak gdrev yapmasma ragmen,

arnavut Dili ve kiiltiiri 1989 Anayasasi tarafindan tanimlanan bir devlette "Makedon
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ulusunun ulusal Devleti" olarak "ikinci keman" oynamistir.” (H. Risser dhe CH. Paes,
2003:185-186). On yili askin bir siiredir (1990-2000), Makedonya'nin Arnavut siyasi ve
entelektiiel ¢evreleri, Makedon devlet Anayasasinin Makedon etnik koken “ucuz” ve diger
etnik gruplar arasinda farkliliklar yarattigini ilan etmeyi reddetti. Makedon etnik goriisiiniin
cogu, Anayasa dokunulmazligi “Incil " degerinin yiiksekligindeydi (K. Mehmeti, 2007: 127-
128) Bir grup Makedon etnik uzman tarafindan hazirlanan bu belge, iilke niifusunu olugturan
diger etnik gruplarin rizas1 olmadan kabul edildi. Arnavut gazeteci Mehmeti, "bagimsizligini

'

ilan eden tiim cumhuriyetlerin Makedonya' nin ¢ogunlukla Federasyon ' un bozuldugu
"genetik" kodunu miras aldigmi belirtiyor. Ve 0Ozellikle, etnik iliskiler ile ilgisi vardi.
Gazeteci Ingiliz Tim Judah, XX yiizyilin basindan beri Eski Yugoslavya topraklarinda
uygulanan bu etnik politikay1 anlatiyor. Bagimsiz Makedonya'da, Yeni Anayasa ile ilgili
yasal kosullar olusturuldu. Arnavut etnigini gelistirmek i¢in degildi. Gazeteci John Phillips bu
gercegi notlarinda dogruladi (J. Phillips, 2000: 127-129),

e Dil

2001 yilina gelindiginde, tilkedeki resmi dil Anayasa uyarinca sadece Makedonca
oldu. Ulkenin topraklarindaki devlet kurumlarinda sadece bu dil konusuldu. Yetkililer, resmi
dili tanimayan herkes i¢in vatandaslig1 reddetti. Boylece makedonca'yr tanimayan pek ¢ok
Arnavut, Makedonya vatandasi olmasma ragmen kimlik belgeleri ve pasaportlart temin
edilemedi. Bu sekilde Makedon makamlar1 i¢in var olmadilar ve kayit yapamiyorlardi.
Arnavut etnik ilkdgretimde, Arnavut ¢ocuklar icin Makedonca dil zorunlu iken, Arnavut dili
Makedon etnik ¢ocuklar i¢in zorunlu degildi. Makedonyali Arnavutlarin yaklasik yiizde 98'i
Makedon dilini tanidi, Makedonlar ise sadece kendi dilleriyle konustu.

o Egitim

2001 Anayasas1 Arnavutlara orta 6gretime kadar anadil egitimi verdi. Bu tiniversitede
sadece Makedonca dili vardi. Boylece, kamu tiniversitelerine erisebilmek i¢in, Arnavutlar ve
diger etnik gruplar icin olmazsa olmaz kosul Makedon dilini tanimakti. Aksi takdirde,
Kosova, Tiirk gibi diger iilkelerdeki iiniversitelere katilmak igin iilkeyi terk etmek zorunda
kaldilar. Ekonomik durumlart yoksa, yiiksek 6grenimden vazgegtiler (H. Poulton, 2000: 132).
Boylece 1994'te, Kalkandelen'de ilk Arnavur dilinde Universite yasadisi olarak kuruldu.
Yasadis1 yollardan olan Arnavut Universitesi 2004 yilina kadar faaliyet gdsteriyor. Dersler,
bolgedeki Arnavut niifusu tarafindan goniillii olarak sunulan 6zel evlerde gerceklestirildi.
Profesdrler ¢ogunlukla Kosova 'daki Pristine Universitesi'nden gelirken, profesdriin sadece

kiicik bir kism1 bagta Pristine' de egitim goren Makedonya ' dan Arnavut profesdrlerden
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olusuyordu. Ogrenciler Makedonyali idi. Bu {iniversite 2004 yilinda Makedonya

Parlamentosu tarafindan yasallagtirildi.

1.5. Cok Irkh Niifusa Sahip Zengin bir Ulke
Kasim 2002'de niifus sayimi, Avrupa Birligi anketi kapsaminda Makedonya'da

gerceklesti. Niifus sayimimin sonuglari, Makedonya ' nin toplam niifusunun yiizde 64,18'i
Makedon Slav, yiizde 25,17'si Arnavut, yiizde 10, 65'1 ise diger alti etnik azinliktan
olusan(Tiirkler, romanlar, torbes , vllehé, Bulgar ve Sirp ) 2 022 547 niifusa sahip oldugunu
gosterdi. Makedonya ' nin ¢esitli yazarlar, Makedonya ' daki Arnavut niifusu i¢in yiizde 25 ile
yiizde 30 arasinda degisen farkli rakamlar sunuyor. Hugh Pollton, Makedon vatandasligindan
hoslanmayan bir¢cok Arnavut'un kayit yaptirmasinin imkansizligi nedeniyle bu saymnin %30’
da olabilecegini sdyliiyor. Makedonlar ¢ogunlugu olusturuyor ve bunu iddia ediyor .Ulkedeki
en biiyiik ikinci etnik koken, resmi verilerde ilan edilmek iizere %064'ten fazla Makedon
nufiisu  iken ,%25'in iizerinde oldugunu iddia eden Arnavutlar nufiisu  vardir (H.
POULTON,2000:183-186). Eger Paul Garde atifta bulunursaniz, " Balkanlar ve Eski
Yugoslavya'da, ulus ve devlet birlikte gitmezlerdi, Makedonya, bu iki kavramin gergekte hig
uymadig tipik bir iilkedir. Bu tutarsizlik, ile birlestiginde Eski Yugoslavya ' dan miras kalan
etnik ve hukuki sorunlar, Milli Arnavut Kurtulus’u ile Makedon etnik kdken agirlikli devlet

arasindaki 2001 etnik krizinin uygun arazisi haline geldi (A.N. Karameti, 2014: 69).

1.5.1. Dini inang

Giliniimlizde bile Makedonya Cumbhuriyeti, farkli dini inanglara ait ¢ok 1rkli bir
niifustan olugsmaktadir. Glenny'ye gore, Avrupa'nin daha erken ve en karmagsik ¢ok kiiltiirlii
bolgesini temsil ediyor (G.Misha, 2007: 157). Ulkenin toplam niifusunun yaklasik % 60’1
(Makedonlar, Bulgarlar, Sirplar, Ulahlar, ve ¢ok az Arnavutlar) dini Ortodoks dinine aittir ve
niifusun yaklastk % 40 ‘1 Islam dininde(Tiirkler, torbes), %2’si Katolik (Arnavutlar ve
Makedonlar. Her ii¢ inancin dini kurumlar iilkede faaliyet gostermektedir. Dini inanglari

sayesinde Arnavutlar Makedonlar arasinda asimilasyon olmaktan kurtulmustur.

1.5.2. Makedonya’nin Dilleri
2001 yilina gelindiginde Makedonca iilkenin resmi diliydi. Ohri Anlagmasinin 15
Kasim 2001 'de Meclis' te kabul edilmesinden bu yana Arnavutca, Arnavutlarin niifusun

yiizde 20'sinden fazlasini olusturdugu bolgelerde ikinci resmi dildir. Makedonya'da Tiirkge,
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Sirpca, Vlach gibi diger gayri resmi diller konusulmaktadir. Dil, iilkenin etnik niifusunun

goriiniir bir unsuru ve ilgili niifusun toprak tizerindeki hakimiyetidir (Ohrid Anlasmasi, 2001).

1.5.3. Makedonya Topraklarinda Etnik Niifus Dagilim

Ulkedeki en biiyiik etnik gruplar, yasadiklari topraklara kars: ayn1 davranisa sahiptir.
Bourvig'e gore, etnik iligkilerin jeopolitik bir analizi, etnik gruplar arasindaki belirli bir
bolgeye hakim olma konusundaki rekabeti vurgulayabilir ve bu da zamanla onu dolduran
etnik toplulugun 6zelliklerini alir. Bu baglamda, "bir toplulugun iddialarinin uzay boyutu,
temel amaci bir etnik grup tizerinde bir etnik grup siyasi gili¢ saglamak olan etnik milliyetgilik
baglaminda 6zellikle 6nemlidir" (F. Bourvic, A. Sanguin, 2005:141). Daha da vurgulandigi
gibi, Makedonlar Biiyiik Iskender'in torunlar1 oldugunu iddia ediyorlar. Onlar kendi
topraklarinin  Selanik'e kadar olduklarin1 savunuyorlar. Arnavutlar devlet i¢inde kendi
topraklarinda yiikkleme hegemonist bir politika oldugunu da diisiiniiyorlar.

Arnavutlar da, selefleri tarafindan miras kalan topraklarinda olduklarini iddia ederken,
Yunanlilarla birlikte Balkanlarin en eski sakinleri olan Liralilar soyuna aitlerdir (G.
Castellan,1991: 21). Bugiin haksiz yere bu bdlgenin Makedonya smirinda oldugunu
diistiniiyorlar. Arnavutlar ayrica Makedonyalilarin devlet topraklarinda yayilmact bir
politikaya sahip olduklarin1 diisiiniiyorlar, c¢linkii Arnavut niifusunun biiyiimesi ve
Makedonya'daki niifus kompozisyon raporunun degismesi konusunda endiseleniyorlar.
Ulkenin baskenti Uskiip'te yaklasik 200.000 Arnavut yasiyor. Uskiip aslinda demokratik
olarak boliinmiis bir sehirdir. Vardar Nehri etnik boliinme sembolii haline gelmistir; kentin bir
tarafinda Makedon etnik niifusun, diger tarafinda Arnavut etnik niifusu odaklanmistir.
Uskiip'iin Arnavut kismu kentin eski kismudir. Uskiip Kalesi, tas koprii, camiler ve 500 yillik
hamam, eski Pazar vardir. Makedon etnik kdkeninin yasadigi sehrin bir boliimiinde, cagdas
altyapiya sahip modern bir sehre yatirim yapildigi yeni ve gelismis mahalleler bulunur.
Niifusun etnik kokenlere gore dagilimi, niifusun dini inanglara gore boliinmesiyle de
ayrilmaktadir. Bir caminin varlifi, Arnavut ¢ogunlugunun yasadigi bir mahalle veya koy
oldugunu agik¢a gosterirken, bir Ortodoks kilisesinin varligi, o bodlgenin esas olarak
Makedonlar tarafindan yasadigini acikca gostermektedir. Ama Makedonya'da kiliselerin ve

camilerin bir arada bulundugu birbirine ¢ok yakin kdyler ve sehirler, mahalleler vardir.
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1.6. <2001 Krizinin Arifesinde Etnik Iliskiler’

Makedonya'da, en biiyiik etnik gruplar hala birbirlerine karsi bir farkli ruhu iginde
yastyorlar. Ornegin, Arnavutlar ve Makedonlar arasindaki evlilikler nadir goriilen bir
gercektir, bazi yabanci yazarlar ise sadece varolmayan olarak (Arnavutlar) adlandirirlar (N.
Gaber, Poulton Hugh ve Taji-farouki Suha, 1997:250). Boylece Glenny, Makedonya'nin 6n
hassasiyetindeki etnik iliskilerin durumunu sdyle anlatiyor: “Siradan Makedonlar Arnavut
komsularini daha biiyiik bir Arnavutluk planlayan olarak goériiyorlar. Arnavutlar, Makedonlari
arnavut kiltiriinii bastirmaya calistiklarini diistintiyorlar (M. Glenny, 1999: 2004). Aym
sekilde, diger arastirmacilar "Makedonlar Arnavutlarin birka¢ sehirde ¢ogunluk olacak
korkular1 vardir. Buna karsilik, Arnavut niifusu yetkililere karsi siirekli giivensizlik
hissediyor. Mehmete gore, Makedonya'daki etnik iliskileri, devlete rapor halinde genglik
zihniyetini analiz ederek anlatiyor. " Makedonya ayni alam1 paylasan birka¢ nesil genci
biiyiittii, Ancak her biri zamanla milliyet¢ilik duygulariyla beslendi ve diisman oldular; ayni
devlet kurumlarinin bakimi altindaydilar, ancak onlarla ayn1 muameleye sahip degildiler.
“Makedonya'da 2001 yilinda etnik iliskiler, iilke ekonomisini gelistirememeleri, yiiksek
igsizlikleri azaltmalar1 ve biiyiilk gecis donemi yolsuzluguna giden yolu kesmeleri igin
gerekgeler bulan iilke politikacilari tarafindan beslendi. Makedonya'da degistirilen hiikiimet,
“kendi alaninda tartismasiz uzmanlari olan Arnavut, Bakanlar olmustur, ama Arnavut
olduklar1 i¢in kimse onlara inanmadi, hiikiimet etkin oldugunu se¢menler i¢in bir sey yapmak
istediler (K. Mehmeti, 2007: 68). Ancak bu Bakanlar, tek basina bir devlet Idaresi
(Makedonlar) tarafindan cevriliydi. Bu nedenle Arnavut Bakanlar ¢ok kolay devlet tarafindan
kontrol edilebiliyorlardi. Parlamentodaki Arnavut milletvekilleri, sonunda kendi rizasi
olmadan kabul ettikleri Arnavut yasalar1 bile siirekli olarak hiikiimet tarafindan reddedilmis
olarak kabul edildi. Boylece Arnavut-Makedon ¢atigsmasi, Makedonya'nin bagimsizligini ilan
ettigi, Arnavutlarin katilimi olmadan bagimsizlik referandumunu yaptigi ve Arnavut rizasi
olmadan anayasay1 kabul ettigi giin kok salmistir. Makedonyadaki Arnavutlar, Kosovadaki
Arnavutlar 6zgiirliiklerini kazandiktan sonra hemen sonra onlarda vatandaslik haklarini
kazandilar. Mehmeti'ye gére, Makedonya toplumuna, tiim Arnavut vatandaslarin katilmaktan
sorumlu oldugu 2001 isyani, Makedonya'nin Arnavutlarin en biiyiik tarihi “ilk ayaklanmanin
isareti" ni temsil ediyor (K. Mehmeti, 2007: 14). Ona gore, her sey 1981'de basladi.
Dolayistyla, durumlarinin bu kadar ge¢ oldugunun farkinda olan Makedonyali Arnavutlar,
eski Yugoslavyanin “sakin Arnavutlari”olarak diisiiniilebilir. 1990 yilinda, Federasyon
parcalanmaya basladiginda, Pristine artitk Yugoslavya boyunca Arnavutlar i¢in bir kalkan
olamazdi. Bu kosullar altinda, Pristine Makedonya'daki Arnavutlara siyasi olarak organize
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olma yetkisi verdi. 2001 yilina gelindiginde, Arnavut partileri birlikten yoksun kaldu.
Se¢menlerin kaygilarim1 ¢ozmek icin uyum saglamadilar. Bu nedenle Makedonya'daki
Arnavutlar, halk inisiyatifi, baris i¢inde, kendileri icin daha fazla hak c¢agrisinda bulundular.
Buna ragmen, tezahiirler genellikle Makedon polisinin (2001'den 6nce neredeyse tamamen

Makedonyalilardan olusan) siddetiyle kars1 karsiya kalmistir.

1.6.1. Balkan Giivenligi I¢in Kirllgan Kararhhk ve Ortak Risk

1999'dan beri Susan Sontag, Noel Malcolm, Gabriel Partos, Janusz Bugajski vb. onlar,
Makedonya'nin kirilgan istikrarina, Kosova 'daki savas durumunun devam etmesine yol
acacak biiyiik risk hakkinda yaziyorlar. Onlara gore, bu savagi miimkiin olan en kisa siirede
bitirmek zorundaydi. Ote yandan Bati siyaseti, Kosova'nin bagimsizlig1 fikrinden korkarak
Makedon Arnavutlar1 uyandirabileceginden korkuyordu. Kosova'ya katilmak ve devletin
topragint  bolmek isteyeceklerini  diisiindiiler. Ama tarih¢gi Malcolm baska bir analiz
onermektedir; ona gore, " bdyle bir agiklama ¢ogunu ikna etmeyecek. Makedonyali Arnavut
politikacilar asla bdyle bir boliinme istemediler, ¢iinkii bu sekilde 200.000 Arnavutun
yasadig1 baskent Uskiip'ii kaybedeceklerdi (N. Malcolm, 1999: 95-96). Henry Kissinger
boylece Makedonya'nin 1999 durumunu analiz ederken: "Kosova' nin bagimsizliga dogru
hareketiyle, niifusunun iigte biri Arnavut olan Makedonya tizerindeki baskilar artacak. Neden
onlara Sirbistan'daki kardesleriyle ayn1 kendi kaderini tayin hakkin1 vermiyorsun? Ve tiim
bunlar, Bulgaristan ''n Makedonya niifusunun {igte birini olusturan yurttaslarina yonelik
iddialar1 giindeme getirecegi ve Yunanistan' in adini bile reddettigi bir devleti azaltma, hatta
ortadan kaldirma sans1 gordiigii ¢catismay1 genisletmeyi tehlikeye atacaktir” (H. Kissinger,
1999: 231-232). Yukarida gordiigiimiiz gibi, Makedonya Giineydogu Avrupa'daki iki ana
hattin kavsaginda yer aliyor. Makedonya 6yle bir durumdadir ki Rusya-Sirbistan-Yunanistan
ekseni ile Ortodoks, Tiirkiye-Arnavutluk-Bosna ekseni ile Islam arasinda kalmistir. Rusya,
Makedonya tarafindan Karadeniz'den Adriyatik'e c¢ikmak ve Balkanlar'daki etkisini
genisletmek i¢in kilit bir nokta olarak gortliiyor (R. Poincaré, 2006: 158). Rusya etkisi
altinda olan Bulgaristan, bu etkiyi Romenler, Giiney Slavlar, Arnavutlar ve Yunanlilarin
yasadig1 topraklarda bile genigletmeyi amaclamistir. Bu iilkelerin Ortodoks Kilisesi'ni
kullanarak basarmaya calistign sey buydu. Ote yandan, Tiirkiye Miisliiman bir iilkedir.
Niifusun ¢ogunluguyla dini yakinlik nedeniyle bilinen bir Arnavut miittefikidir. Balkanlar'da
yasayan Arnavutlarm yaklasik yiizde 80'i Islam dinine mensuptur. 2001 yilinda, Amerika

Birlesik Devletleri, Kosova'daki savas davasinda Arnavutlarin bir dost Devleti olduklarina
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dair kanitlar sunmustu. Bu baglamda, John Phillips'e gore, ‘“Makedonya'daki i¢ savas,
muhtemelen miittefiki Tiirkiye tarafindan desteklenen Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan ve
Arnavutlug'u icerebilecek topraklarin yararina ¢ok daha genis bir savas baslatabilir”. (“Civil
war in Macedonia could ignite a much wider war involving a scramble for territory between
Bulgaria, Greece, Serbia and Albania possibly supported by its ally, Turkey.”)  Phillips,
tarihgi Richard Crampton 'un sozlerinde, “Makedonya’ da yasanan bir ¢atismanin
Balkanlar'daki gii¢ dengesinde temel bir degisiklige neden olabilecegi kaydedildi. Onun
teorisine gore, c¢atismaya Tiirk miidahalesi durumunda, Siiveys ve Karadeniz kanalina
yaklasimi ile tiim Dogu Akdeniz Goleti, kaos tarafindan tehdit edilecektir. NATO'nun uyumu
Yunan-Tiirk anlagsmazliklar1 yiliziinden tehlikeye atilacak ve en kotii ihtimalle diinya barigt
tehdit edilebilecektir” dedi (J. Phillips, 2004: 16-17).

1.6.2. 2001 Etnik Krizinin Sosyoekonomik Kosullari

2000 y1linin baginda Makedonya, yaklasik on yil siiren Yugoslav sosyalizminden ¢ikti,
ancak yine de Federasyon i¢indeki komiinist gegmisinden miras kalan zor bir sosyoekonomik
gecis durumuna doniistii. Yugoslavya liberal ve kapitalist sosyalist bir devletti, devlet
kontroliindeydi. Makedonya'da, devlete ait sirketlerin biiyiik bir kismi1 hala g¢alisti, yavas
yavas sirketler ozellestirildi. Issizlik yiizde 40 oldu. Makedon etnik kdken niifusunun
yaklasik yiizde 901 devlet kurumlart ve sirketlerinde istihdam edildi. Bu oncelik, eski
sosyalist Yugoslavya doneminden beri Makedonlara verildi (N. Petrov, 2003: 38).

Arnavut etnik niifusu ,devlet kurumlarinda sadece % 4,39 diizeyde mevcu idi. Arnavut
niifusu sadece kiiciik 6zel is ve goc gelirleri ile yasadi. Arnavutlarin kiigiik magazalar,
barlari, restoranlar1 ve kiigiik 6zel hizmet firmalar1 vardi. Bu yatirimlar agirlikli go¢ parasi
(Makedonyada is imkani ¢ok az oldugundan evin erkekleri yurtdisina ¢alismaya giderlerdi) ile
yapilmustir. Arnavut ailelerin bir kismi Bat1 ya da ABD, Avrupa ' da bir gelir kazandi ve
kiictik bir isletme agmak icin geri donerlerdi. Baska bir insan toplulugu ise orada kalirlardi ve
ara sira ailelerine yardim gonderirlerdi. Makedonya'da ¢ok irkli toplumdaki bu dengesiz
durum, Arnavut etnik kdkeninin devletle arasinda hosnutsuz bir durum yaratti. Arnavutlar
tilke icinde devlet sektorii ne is; ne ekonomik yardim ne de emekli maas1 kazandigindan, iilke
disina calismaya gitmektelerdi. Arnavutlar Makedonyaya boyle bakiyorlardi, sosyalist
Yugoslavya'dan ve Makedonya'nin bagimsizlifindan sonra bile, devlet kurumlarinda
istthdam, giinde sekiz saat is, ¢ok 1yl zaman Odemeleri, ticretsiz tatil, saglik sigortasi, ¢ok
rahatlatma kosullar1 altinda ev kredileri gibi devletten yararlandilar. 2001 yilindaki ciddi

ekonomik durum, hiikiimetlerin yolsuzlugu da eklendi. O donemde iktidar partilerinin
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koalisyon hiikiimetini de i¢eren yolsuzlukla ilgili siddetli siyasi tartigmalar yasandi. Glenny,
Makedonya'nin istikrarsizlagmasinin  baslica sebebinin vatandaslar i¢in bir devlet
olusturmamakta oldugu sonucuna variyor. Makedonya, Balkanlar'daki en biliyiik siyasi

basarisizligin ulusal konuda degil, sosyal ve ekonomik diizeyde oldugunu acik¢a ifade ediyor
(M. Glenny, 2004).

1.6.3. Siyaset ve Milliyetcilik

"Son on yildir, bagimsizliktan bu yana, Makedonlar Arnavutlarla ortak bir devlet
isteyip istemediklerini ve eger Oyleyse, hangi devlet olacagini anlayamadilar. Tiim enerjilerini
Makedonlar olarak taninmak i¢in harcadilar. Bugiin bile bir sivil toplum ya da bir Makedonya
istiyorlarsa devletlerinin bdliinmesini isteyip istemediklerinde hala net degiller.” (Gligorov,
2003: 73). Yugoslavya doneminde, Kasim 1968'de Kosova'da Arnavutlar, Cumhuriyetin
statiisiinii arayan gosterilerde, Makedonyali Arnavutlar da, Kosova'ya katilmayi talep ettiler.
Makedonyalilar bu hareketi istedikleri devlet hakkindaki fikirlerini agikliga kavusturmadi,
Ancak, bdyle bir Cumhuriyetin kurulmasina izin verirlerse, Makedonya'nin geri kalan
kisminin Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan arasindaki toprak boliinmelerinin avina
dontisecegi korkularmi dile getirdi (J. Phillips, 2004:45). Makedonya 'nin 2001 yilina kadar
izledigi politika, ideolojiden ¢ok etnik milliyetcilige dayaniyordu. Ve gercekten de, bazi
yazarlarin iddia ettigi gibi, "bagimsizliktan bu yana, 1991'de ve ¢ogulculugun agilmasindan
bu yana, Makedonya'daki siyasi sahne etnik kokenlidir. Higbir parti kendisini ¢ok 1rkl1 olarak
gostermez” (F. Bourvic, 2005: 146). Bu bolgedeki milliyetgilik ve ulusal kimlik kirilgan
temeller iizerine yiikseltilmistir. Bu nedenle, Makedonya'daki ¢ogulcu devlet politikasi igin
fikirler, iilkenin toprak Birligi i¢in ¢ok Onemli olmasma ragmen, devletin ¢ok 1rkl
kompozisyonunu karsilayamayacak kadar kirillgan gerekgelerle insa edildi.

Glenny bodylece Makedonya'nin ekonomik-sosyal durumu, siyasi milliyet¢iligi
yorumlar: “Bu etkili sponsorlarm ¢abalariyla Vodno dagina Hag diktiler. Uskiip'iin Dogu ve
Bat1 yarilarint birbirine baglayan ana yol kopriisiiniin onarimlarinin ilerlemesiyle tezat
olusturuyor. Bu sponsorlarin ¢abalariyla Vodno'daki Hag'a yatirdiklar1 yatirimlar, Uskiip'iin
Dogu ve Bati kesimini birbirine baglayan koprii iizerindeki ana yolda onarimlarin
gelismesiyle ters yondedir. Koprii Avrupa Balkan kiiltiiriiniin yansimasi degildir. Georgievski
ve meslektaglari, Balkanlar ' in bu boliimiinde hi¢ var olmayan vatanseverlik ve dini bir
tutkunun baslica eylemlerinin, iilkeyi acit ¢eken ekonomi politikalar1 i¢in yeterli tazminat
olacagina gercekten inaniyorlardi. Muzaffer hacin, Miisliiman olan (Romanlar, Tiirkler, ama

hepsinden &nemlisi Arnavutlar) Uskiip sakinlerinin yaklasik yiizde 15'ine ciddi suglara neden
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olabilecegi, tabii ki hakaret tamamen kasithdir (M. Glenny, Elections in Macedonia,
17.09.2002). Eski Makedonya Basbakani Ljubco Georgievski 21 Subat 2009 'da verdigi
rOportajda, "Makedonya' nin Arnavutlarin giderek artan talepleri nedeniyle tehlike altinda
oldugunu” soyledi. Aslinda, Arnavut niifusunun biiyiiyecegini, Makedonya'da g¢ogunluk
olusturacagimi ve devlet boliinmesi hipotezi iizerine Arnavutlarin daha fazla toprak

alabilecegini diisiiniiyor.

1.6.3.1. “Biiyiik Arnavutluk” Korkusu ve Makedonya’mn Krizi

Arnavut politika yapicilarina gore, bu “biiyiik Arnavutluk” fikri Sirbistan'dan
kaynaklaniyor. Arnavutlarin eski Yugoslavya’da kontrol altinda yasamalarini saglamak igin
bir mazeret olarak hizmet etti, Kompozisyonunda Yugoslav olmayan tek iilke olan, aslinda bu
fikir baslangigta yurtdisinda ve daha sonra (Nisan 2001) Arnavutluk'ta bile belirlenmis
gruplar tarafindan zaman zaman benimsendi (P. MILO, 2009: 365-367). Makedonya'daki
kriz, gelisimi boyunca Kosova' dan ithal ettigi bir kriz olarak nitelendirildi. 2000'in baslarinda
Makedon devleti kirilganligindan korkuyordu. Devlet yapilari, herhangi bir i¢ hareketin, insan
haklar1 i¢in bile olsa, diger yandan bazi milliyetci ¢evrelerin istedigi, ancak toprak iddialarina
gore Makedon devletinin boliinmesine yol acabilecegine inaniyordu. Makedon Bilimler
Akademisi, bu sarti, Makedonya'nin bdliinmesini ve Arnavutluk ile toprak degis tokuslarini
onerdigi bir agiklama ile kriz doneminde sundu. Bu agiklama uluslararasi toplum ve Arnavut
devleti tarafindan derhal kinandi. 2001 krizinin basinda Makedonya tarafindan giindeme

getirilen bu alarm, bir devlet i¢in sagma olarak degerlendiriliyor ve su soru ortaya ¢ikiyor:

1.7. Uluslararasi Basin
1 Ocak ve 31 Agustos arasinda asagida adi gecen diinya basini gdsterilmis sayida

haber {iretti:
- Reuters haber ajansindan 3 346 yazi,
- AFP haber ajansindan 5 059 yazi,
- Le Monde gazetesinden 173 makale;
- Libération gazetesinden 156 makale ;
- The New York Times gazetesinden 287 makale;
- The Washington Post gazetesinden 202 makale .

- Toplam haber sayis1 9223 yazi.  (A.N. Karameti, 2014:122)
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IKINCi BOLUM
iDEOLOJi VE SOYLEM

2.1. ideoloji Nedir?

Diinya iizerinde insanlarin bir arada olduklar1 toplum, halk, millet gibi yapilarin
ideolojik temelini olusturmada onemli bir paya sahip olan dil incelenmesi gereken Gnemli
alanlardan  biridir. Calismanin  bu kisminda “ideoloji” kavramini inceleyecegiz.
Makedonya’da ger¢eklesen Makedonlar ve Arnavutlar arasindaki savasi incelerken 6zellikle
ideolojinin ne kadar etkili oldugunu gérmek adima bu kismu ele alacagiz. I¢ savas ortaminda
bu ideolojik farklilig1 gazeteler lizerinden ele almak oldukca agik bir gosterge ortaya
koyacaktir. Her iki tarafin birbirleri i¢in sdyledikleri genel bakista mensup olduklar1 milletin
taraflilig1 ve 6zelinde ise gazetelerin kendi i¢lerinde sergiledigi ideolojik yonii gostermektedir.
Bu caligmada incelenen haberlerin Makedon ve Arnavut temsilleri ideolojik olarak incelenip,
bunlarin nasil olusturuldugu, hangi sdéylemler iizerinde duruldugu hakkinda bilgi vermektedir.
Bunlarin incelenecegi iki farkli gazete olacaktir. Bu gazeteler biri Makedon gazetesi ve bir
digeri de Arnavut gazetesi olmak {lizere i¢ savas taraflarindan birer gazete olarak
belirlenmistir. Bu sekilde toplumun ideolojik olarak nasil beslendigi ve kendi taraftarlarina
haberleri nasil aktardigi, dis kamuoyuna savasi nasil bir izlenim ile sundugu da ortaya
c¢ikacaktir. Ideolojik agidan kendi hakimiyetini iiretmek isteyen taraflar gazeteler iizerinden de
bu savasi siirdiirmek isteyerek kitlelere kendilerini anlatma ihtiyaci duyar. Gazete haberleri ile
birlikte birliktelik diirtiistinli de devreye sokarak ideolojik kalkinmay1 toplumun “dil” kaynag:
ile gormektedir. Bu acidan “ideoloji” gerek savas donemleri gerekse baris donemlerinde yani
her devrin ilaci niteligindedir.

Geg¢misten bu yana ideoloji konusu bir¢ok farkli disipline girmis ve farkl tartigmalara
sebep olmustur. ik olarak ideoloji sdzciigiinii kullanan diisiiniir Fransiz Destutt de Tracy
olmustur. 18. Yiizyil sonlarinda kullanilmaya baslanan ideoloji sozciigii Tracy tarafindan
metafizige kars1 olarak tanimlanmistir (Celik, 2005: 28). Sonralar ise farkli disiplinlerin de
ideoloji kavramini ele almasiyla yeniden tanimlanma siirecine girmistir. Ornek olarak, klasik
goriiglere gore ideoloji, olaylardan olusma ve topluluklarin diisiince ve davranislari iizerinde
etkisi olan farkli kaynaklardan etkilenen inang sistemi olarak goriilmektedir. Bu goriise gore
bir baska acidan degerlendirilmesi ise siyasal acidandir. Bu degerlendirmeye gore yonetilen
gruplar arasinda yaygin bir bigimde goriilen, bir yone dogru ilerlemekte lakin smirlt ve
belirsiz goriis kiimeleridir (Mardin, 1969: 8-16). Goriildiigi lizere en genel tanimlamalar ile

bakildiginda ideoloji, temelini “diisiince” ve “inang” olusturmaktadir. Bunlarin yan1 sira ise,
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bazilar1 ideolojiyi sosyal bir davranis bigimi veya siyasal hayat1 yonlendiren genel bir diigiince
sistemi olarak gérmektedir. Ote yandan bazilar1 ise ideolojiyi belirli bir gurubun veya belirli
bir amacin istedigi dogrultuda hizmet etmek iizere olusturuldugunu diisinmektedir (Ozdemir,
2012: 156). Bu goriislerin yaninda bazi distiniirler ise herhangi bir diislince sistemi igin
“ideoloji” diyebilmenin kitlelerin de bu diislince sistemine uygun hareket etmesi veya bu
sekilde diisiinmesi gerekmektedir. Yoksa her diisiince ideoloji olarak algilanabilir. Bulundugu
giiven ortamindan gerek is bulmak i¢in gerekse farkli sebeplerden dolayr yeni bir sehre
Ozellikle yasadigi yere oranla daha biiyiik bir sehre giden kisi veya kisiler i¢in ideoloji, giiven
meselesi, aidiyet hissi ve yeni bir grup olusturma kimligini kazandirabilen modern bir davettir
(Tiirk, 2003: 108). Bu bakis acisina gore, diger goriislere gore ideoloji hakkinda daha fazla
beklenti icermektedir. Ayrica sehirlerdeki ideolojik olarak bir araya gelen grup ve cemaatleri
de isaret etmektedir. Ayrica bir baska sekilde yorumlamak gerekirse, kiiresellesen diinya
sonucunda yalnizli hissi olusan bireylerde bir gruba aidiyet hissederek ideolojik anlamda da
birliktelik saglama hissi olarak diisiiniilebilir.

Ideoloji hakkinda bir¢ok diisiiniir farkli yaklagimlar sdylemistir. Bunlardan biri de
Karl Marks’tir. Marks, ideolojiyi gercegin bir kismini, insanin zayifligini, aci, Oliim,
giicsiizliik gibi unsurlar i¢inde tasir. Bu sebeple yorumlanmis, aktarilmis gercekle beraber
baglantis1 oldugundan buna geri donebilir, insanlara veya topluluklara kurallar ve sinirlamalar
getirebilir. Ideoloji bir bakima kisiye diinyayr gdrmesi gereken pencereyi ¢izer ve ayni
zamanda yasa tarzini ¢izer. Diger taraftan ise ideoloji egemen giiclerin kendilerini hakli
gostermesi igin kullanilan da bir aragtir. Ideolojiye bir diinya goriisii denebilir ve ayni
zamanda diinya goriisiinii de temsil eder denebilir (Lefebvre, 1964: 96). Karl Marks, egemen
siif agisinda yorumlayarak ideolojinin egemen sinifin kontroliinde oldugunu egemen sinifin
c¢ikart ile beraber egemen simifin diisiincesi ile birlikte var oldugunu sdyler. Bu iki unsurun
birbiri ile bagli oldugunu ve ayrilmaz bir biitlin oldugunu belirtmektedir. Biitiin bunlarin
ekseninde Marks’in dedigi en temel sey egemen simifin ¢ikari ideolojinin olusmasinda yer
almasiyla birlikte ideoloji de o siifin ¢ikarlarini hizmet etmektedir. Marks’a gore, insanlarin
inang, bilgi, davramig gibi durumlarda ekonomik iligkinin etkili oldugunu ve ideolojiyi
insanlar1 aldatmak i¢in kullanilan bir fikir sistemi olduguna ayni zamanda da smiflarin
cikarlarina hizmet etmekte kullanilan bir gizemlestirme araci olarak diistinmektedir (Gee,
2008: 28; Marks ve Engels, 199: 42). Diisiincelerinden anlasilacagi iizere Karl Marks, toplum
tizerindeki ideolojik olusumu egemenlerin insa ettigi bir yapi olarak gormektedir. Aym
zamanda ideoloji kavramini elestiren bir bakis acisi ile degerlendirmektedir (Ozdemir, 2012:

157).



21

Ideoloji kavramimi Marks’m disinda da egemenlerin ¢ikar olarak degerlendiren bir
diger diisiiniir ise Louis Althusser’dir. Althusser ideolojiyi bir temsil sistemi olarak ele alir.
Bu sistemi temsil olarak ele alirken kisilerin yasanilan diinya ile kurduklar iliskiyi
kendilerinin yasadigi1 olaylardan etkilenerek degerlendirmektedir. Bu baglamda ideolojinin
karmagiklik ile temsil olmasi, yalniz biling diizeyindeki dizayni olarak degil, diger taraftan da
imgeleri, mitleri, fikirleri, kavramlari, bilingdis1 tasarlanmis olarak ve ayni zamanda 6znenin
alimlayisina bagli yapilarak bir biitiin kurmasi1 da denebilir (Usur, 1997: 47-48). Bu sekilde
insanlar toplum i¢indeki yasadiklari her tiirli deneyim sonucunda biitlin bunlar
degerlendirerek ideoloji hakkinda bir fikir sahibi olup sonrasinda ise bir sonuca
varabileceklerdir. Bu nedenle ideolojinin yapisinin temellerini anlamak isteyen herhangi bir
kisinin giindelik yasama ve yasamin i¢indeki 6znenin konumlanis bicimine bakmasi yeterli
olacaktir. Althusser’e gore ideoloji, toplum i¢indeki yer alan pratikler ile i¢ icedir ve aym
zamanda toplumsal varolusun biitiin hallerinde yer almistir. Althusser, kitle iletisim araglarina
dikkat ¢ekerek ideolojinin etkili bir sekilde aktarildigini belirtir. Kitle iletisim araglari
sayesinde milyonlara herhangi bir enformasyon veya diislince iletilebilmektedir. Bu nedenle
etkili bir silah denebilir ideolojiyi insanlara enjekte etmekte. Louis Althusser be sebeple
ideolojiyi siyasal bilim disinda iletisim bilimi olarak da 6nemli gormektedir. Kitle iletisim
araglariin oldugu yerde halka iletilen bir haber medya aracilig ile iletilmektedir.

Burada da medyanin oldugu yerde veya haberin oldugu yerde medya vardir denebilir.
Ote yandan siiphesiz haber de bir bilgi kaynagidir. Kitap, egitim gibi unsurlar ile birlikte
haber de insani bilgi agisindan besledigi icin bir bilgi kaynagi denebilir. Giinlimiizde
bakildiginda ise haber en 6nemli bilgi kaynagi olarak yer almaktadir diyebiliriz. Tabii ki
haberin bir¢ok farkli boliimleri, ¢esitli tiirleri ve amaglar1 da vardir. Bazi zamanlarda
bilgilenidirken baz1 zamanlarda ise eglendirir. Hangi tiirde olursa olsun arka planinda tasidigi
sey ideolojidir (Fejes, 1994: 258 ve Inal, 1996: 141). Gériilecegi iizere herhangi bir haber
kosula, amaca bakilmaksizin nasil bir bilgi iletirse iletsin i¢inde mutlaka ideoloji tasir. Bu
acidan bakildiginda kitle iletisim araglari ile iletilmis olan her bilgi i¢inde ideoloji barindirir
ve kargisindaki kisi veya kitleye ideoloji aktarrminda bulunur. ideolojiyi incelemek bir diger
sekliyle bilginin anlamiin hegemonya olarak nasil elde tutulduguna da bakmak demektir
(Downey, 2008: 61). Bu arastirmanin ortaya ¢ikardigi sey ise egemen giiglerin ideoloji ile
birlikte insa ettikleri sistemi tistiinliiklerini toplumun her kesime yaymak diistincesiyle hareket
ederler. Ideolojilerini hegemonya ile baskin hale getirmek isterler ciinkii, toplumun bu
durumu kabullenmesini ve dogal olarak algilamasini saglamak isterler. Egemen giiciin

hiikmettigi toplumlarda insanlar bu giiciin istedigi dogrultuda hareket ederler veya bu hareketi
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gerceklestirirken dahi farkinda olmazlar. Ayni zamanda diizeni degistirebilecekleri hakkinda
dahi farkindalik sahibi olmazlar. Van Dijk da ideoloji olgusunu sadece saf bir fikirler sistemi
olarak ele almaz. O da ideolojiyi bir ¢ergeve olusturulmasi sonucu gruplari organize etmek ile
birlikte, gozetleme ve kontrol etme durumudur (Blommaert, 2005: 161-2). Genel olrak
bakildiginda ideoloji icin toplum icindeki gruplarin hareketlerini, diisiince ve hatta
davraniglarin1 dahi kontrol etmede etkilidir.

Ideoloji hakkinda farkli goriisler ortaya atan bir diger diisiiniir ise Stuart Hall.
Ideolojiyi bir temsil sistemini kapsayan zihinsel bir ¢er¢eve olarak gérmektedir. Bu gercevede
yer alan unsurlar ise diller, kavramlar, kategoriler ve diisiince hayalleridir. Hall’e gore,
birbirinden farkli olan soysal gruplar diinyayr ve toplumu alimlarken bu cerceveleri
kullanarak isleyis bi¢cimini anlamlandirmaya calisir (Hall, 1980: 25). Goriildiigii tizere, Stuart
Hall ideolojik yapiyr coziimlerken birey ve toplum fark etmeksizin en etkili durumun
kullanilan dilsel kaliplarin oldugunu sdylemektedir. Bu sebeple Hall, ideolojik bakisin anlam
kazanmas! i¢in bunu dil ile aktarmas1 gerektigini diisiinmektedir. Ideolojik kodlar: tarihsel
baglamda degerlendirmek i¢in en 6nemli yontem dilin kullanimina bakmaktan ge¢cmektedir.
Calismada da yapilacak incelemede ““dil, ideoloji ve sdylem” bakisi ile bakip, bir i¢ savas
esnasindan taraflarin haberlerde nasil bir dil ve altyapisinda nasil bir goriis oldugunu daha iyi
ortaya cikarabilecegiz. Savas gibi bir kaos ortaminda dahi dilin araciligi ile verilen bir
hegemonya miicadelesi akaklik olmadan da yapilmaktadir. Bu yazim alaninda verilen savasta
ise taraflar dilin kullanimiyla sdylemler iizerinden miicadelesini siirdiirmiistiir. Yani taraflar
diisiincelerini ve ideolojisini aktarirken dil en 6nemli etkenleri olmustur.

Ideolojik bir bakis agis1 dil ve imgelerle birlikte doniistiiriiliip kendi goriisiinii topluma
yansitmak i¢in el verislidir. Bu nedenle dylem ¢oziimlemesi yapilarak bu goriislerin ortaya
¢ikarilmasi hedeflenmektedir. Ideolojinin inga edilmesi ve ardindan sdylem ile aktarilma
siirecinin en temel etkenlerinden biri de dildir (Ozdemir, 2012: 159). Dil, ¢ok farkl1 alanlara
niifuz eden bir kavramdir. Soylem ¢oziimlemesi, dilbilim, gostergebilim gibi bir¢ok alanin
icinde yer alan ve farkli taraflar1 ile bir aragtirmaya yon veren énemli bir kavramdir. Farklhi
disiplinlerin iginde yer alan dil, zaman zaman farkli disiplinleri bir araya getirmede etkin bir
rol oynamis, 6nemli yol kat edilmesinde etkili bir faktor olmustur. Dil kavramina ¢alismaya
etki eden yoniiyle goz atmak degerlendirme siirecinde farkli bir etkiye de neden olarak

caligmanin 6nemini de arttiracaktir.
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2.1.1. Dil nedir?

Dil, iletisim araglart igerisinde en etkili ve 6nemli yapiya sahip olanlar arasinda
baslarda yer almaktadir. Iletisim, diinyayr anlamak i¢in énemlidir ayn1 zamanda algilamak
i¢in de ayn1 oneme sahiptir. Insanm kendisini ifade edebilmesi veya baskasin1 anlamasi dogal
olarak iletisim ile gerceklesmektedir. Ote yandan bu durumda ise en onemlisi “dil”dir.
Anlamlandirma ve anlama ihtiyact duyan insan en etkili dil ile yapmaktadir. Bu sebeple
insanlarin ruhsal disa vurumu da denebilir. Diger bir deyisle yasanan olaylara insanlara anlam
yiiklemek ve onu bir bagkasi ile paylasmaktir (Kilig, 2002: 16).

Genel olarak bakildiginda insanlar bireyler kendilerini ve geriye kalan diger insanlari
yorumladiktan sonra akillarinda olusturduklar diistinceler “dil” araciligi ve kurallartyla
anlamli yapilara doniistiiriilerek, mevcut olan diisiince veya fikirleri kendilerini ifade etmek
icin kullanilmaktadir. Biitliin bunlara bakildiginda dil her toplumda farkli unsurlar ve etkiler
gosterebilir. Dilin her toplumda ayr1 bir sistemi vardir ve toplum arasinda iletisimi bu kodlar
ile gerceklestirmektedir. Insan, dil araciligi ile yasadiklarini, gérdiiklerini yani dis diinyay:
algilayip, onu sistemli bir sekilde anlamlandirarak biitiin bunlarin gergeklesmesinden sonra ise
iletisim kurma asamas1 sonuglanmaktadir. Yani dil dedigimiz bir siiregten de ibaret denebilir
ve iletisim kurmada en O6nemli unsurdur. Anlasilacagr lizere dil, bireylerin anlamlandirma
yaptigi, muhakeme yaptig1r ve bilgilerini diger insanlara aktardigi bir kanaldir (Harris ve
Taylor, 2002: 102).

Insanlar, diisiincelerini ve diisiince yapilarini kullandiklar1 dil ile iletmektedir. Bu
nedenle bir kisi veya topluluk hakkinda bilgi edinmek icin en etkili yontem kisi veya kisilerin
kullandiklar1 ifadeler, dil ve sOylemler ile anlasilmaktadir. Dil, insanlarin hayati bakisini
sekillendiren veya smirlandiran bir penceredir denebilir. Diger bir deyisle konusan kisi
sOyledikleri yani dili de araci olarak kendi bakis agisini, ideolojisini karsisindaki kisi veya
kisilere aktarmaktadir. Dilin burada tagiyic1 yapist goriilmektedir. Bu da siiphesiz dilin insanin
en degerli varlig1 oldugunu gostermektedir. Insanlarin diinyay1 algilamasi i¢in dnemli olan bu
sembolik arag, toplumun kendi arasinda dayanismasi i¢in de 6nemli bir yetenek haline
gelmistir (J.C. Condon, 2000: 21). Dil bir ara¢ olarak diisiiniildiigiinde birbirinden farkl
birgok alanda kullanilmaktadir. Insanlar arasinda, bir paylasim araci olusturan ve ayni
zamanda sosyallesme, ortak bir yasam olusturmada da etkin bir rol oynayan dil, dnemini bu
alanlarda da gostermektedir. Dilin bu islevi araciligi ile de insanlar daha fazla sosyal,
birliktelik duygular1 artmakta ve daha kolay olmaktadir. Bu siirecin ardindan birey kendi
diistinciilerini ifade ediyor ve ayn1 zamanda bir baska kisinin veya kisilerin anlayacag: sekilde

dontistiiriiyor. Yani, birey diinyay algiladig sekilde, tepki verdigi ve diisiindiigii sekilde “dil”
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sayesinde diinyaya aktararak diger insanlar ile iletisim kurar ve kendi diinyasini diger kisilere
aktarir. Hatta kendi diisiincesini aktaran birey dil araciligi ile gerceklestirdigi bu tutumu diger
insanlarin gorislerini de etkilemek ve kendi diisiincesi altinda da toplamaya baglar. Dil, olani
saf ve temiz bir sekilde diger insana aktarmaz. Kisinin ideolojisi ile birlikte karsiya gecen
kelimeler sekillenir. Kendisi de algiladig: siiregte yalin bir sekilde anlatirla maruz kalmaz.
Biitiin bunlara karsin dili kullanan bir¢ok kisi dilin bu etkisinin farkinda degildir (Wareing,
2004: 25). Genel olarak bakacak olursak biitiin insanlar bu durumu bilerek ya da bilmeyerek
dilin etkileri gergevesinde sekillenerek toplumu olustururlar veya igine dahil olurlar. Ote
yandan dil sadece iletisime gecilen bir ara¢ degil veya paylagim yapmalari, bir araya gelmeleri
icin bir unsur degil. Ayn1 zamanda disaridaki diinyay:r anlamlandirip, sonrasinda bu anlami
yorumlayarak bagkasina da ilettigi bir aractir. Her toplumda farkli kodlar seklinde goriilen dil,
ayn1 zamanda diinyay1 da bir araya getiren, evrendeki iletisim diizenini de saglayan bir aragtir.
Dil kisilerin veya toplumlarin ideolojisini de iiretmede etkili oldugu icin toplumlarin
birbirinden farkli olmasina ragmen ayni zamanda bu farkliliklar i¢cinde biri veya birkaginin
evrenin tiizerinde hakim olmasi da muhtemeldir. Bu da haliyle dil araciligi ile bir
“hegemonya” olusturmak ve digerlerine karsin dstiinliik kurarken dilin ideolojisini

kullanmaktir (Ozdemir, 2012: 161).

2.1.2. Soylem Nedir?

Séylemin en temel anlami yapildig1 zaman, sdylemin basit olarak kullanilan bir dil ve
dil pratigi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Dil kullanimi ise sadece dil bilimin geleneksel dgeleri
ile sinirh tutulamaz. Soylem, sosyal, siyasi, kiiltiirel ve ekonomik alanlar gibi sosyal hayatin
diger yonleriye de iliskisi vardir. Bu nedenle sdylem: bir dil pratigidir; ideoloji, bilgi, diyalog,
anlatim, miizakere, beyan tarzi, gili¢ ve giicliin miibadelesiyle eyleme doniisen dil pratiklerine
iliskin genisce bir stirectir (Sozen, 1999: 20).

Yani, soylem dil aracilifiyla bir kisi veya grubun diisiincelerini, ideolojik yapilarini,
sosya ve siyasal bakis agilarini gostermeleri sonucunda ortaya ¢ikan ifade seklidir. Bu
sebeble, soylemler nesnel ve tarafsiz ifade sekilleri degildir; zittina i¢inde 6znellik ve yorum
iceren dilsel kullanim sekilleridir. Baska bir anlatim da ise sdylem, bir dilsel eylemde
bulunma bigimidir. Soylem, tek bir konugmaci tarafindan kullanilan dille sinirl degildir, ayni
zamanda iki kisi arasindaki devam eden iletisimi, dil kurallarin1 ve gelenekleri de kapsar
(Hartley, 2002: 73). Bir kisi duygu ve diisiincelerinini kendi zihninde olustururken, hem bu
diisiinceleri anlatma geregi duymadiklar1 zamanlarda, hem de karsilikli girdigi bir iletisim

sayesinde paylasirken, mutlaka bu siirece 6znelligini de yansitmakta hatta kendi sdylemini
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yapmaktadir. Ciinkii, bir ¢ok diisiiniire gore de, gergeklikler ideolojik yapilar aracilig: ile
ortaya ¢ikmakta ve sdylemler sayesinde insa edilmektedir.

Ayriyeten sOylem, her birinin sonsuz sekilde birbirine baglanabildigi kendi
kategorileri ve unsurlar1 olan bir¢cok diizeyde yapiyr anlattifi i¢in oldukc¢a karmasiktir.
Soylemin temel baglam modelleri ve toplumsal tutumlarini ideolojik farkliliklarini en belirgin
sekilde gosteren bu tiir dzelliklerini aramamiz gerekir (Ozarslan, 2003: 55). Tabiki, her
sOylem belirli bir baglam ve sosyal bir ortam i¢inde ortaya ¢ikmasindan dolayi, bir sdylemin
anlagilabilmesi i¢in, sOylemi tek basina ele alinmasi yerine, soylemin metin dist her tiirli
0gesini basucunda bulundurmasi gerekir. Cilinkii, sdylem ve sosyal yap1 arasinda diyalektik
bir yap1 vardir; sdylemler sosyal insa edici olarak ortay ¢ikmaktadir. S6ylem diinyay: temsil
eden bir pratik degil, diinyay1 gosteren bir pratiktir (Sozen, 1999: 40). Bu nedenle, sdylemleri
sadece dilsel bir ifade sekli olarak anlamak yerine, her bir sdylemin toplumda nasil
doniistiiriicii bir etkiye sahip olabileceginin farkina varilmasi gereklidir. Ciinkii bir¢ok
gercegin etkisi sonucunda meydana gelen her sOylemin, belirli bir amaci oldugu igin,
soylemler sadece dilsel pratikler olarak tanimlamak dogru degildir. Yani sOylem, dilin
dinamik ve dolayimlayict boyutudur ve Onemi gercekligi yeniden tanimlayabilmesinde
yatmaktadir. Soylem bir anlamin dil pratigi i¢inde sabitlenmeye calisilmasidir ve dil i¢inde
sifrelenmis ideolojiyi toplumsal ve kurumsal olarak belirtmektedir (Dursun, 2001: 52-56). Bu
nedenle, her sdylem dil i¢inde belirlenmis ve belirli bir bakis tarzini yansitan, toplumda ¢esitli
tepkilere sebep olan ve kokten degisimler yaratan ideolojik bir inga araci olarakta gortilebilir.
Tabiki, soylemlerin olusumunda bu séylemi olusturan kelime ve ifadelerin, uygun ortam ve
baglama gore se¢imi de biiylik 6neme sahiptir. Ciinkii, kullanilan kelime, ifade, deyim, imge
vb. gibi dilsel aktarim sekilleriyle olusturulan sdylem sonucunda, amacglanan anlam belirtilir.
Dil sistemi, hem materyalist hem idealist i¢in, hem devrimci hem kars1 devrimci i¢in
degismezdir.Ancak bu, karsit karakterlerin aymi seyi soyledigi anlamina gelmez: dil,
farklilagtirilmis sdylem siire¢lerinin ortak bir temelidir. Dolayisiyla, tiim miizakere siirecleri
ideolojik simif iligkilerinden dogar. Dil ve sdylem hakkindaki bu goriisler, sinif miicadelesinin
belirleyici rolii olarak goriilmelidir (Dursun, 2001: 49).

Dil aracilig1 ile ayrisan her sdylem de belirli bir amaca hizmet etmekte, bir grubun
diisiince yapisini aktaracaktir ve bu niteligi ile de diger s6ylemlerden baska temalar1 6ne
cikaracaktir. Ozellikle de, yabanci basindaki haber metinlerinin degerlendirilecegi bu
calismada, gazetenin de bulundugu, biitiin medya araglarinin aktardig: her tiirlii bilgiyi, kendi
sOylemlerini anlatarak, anlamlandirdig1 gercegi goz dniinde bulundurulacaktir. Ciinkii, gazete

metinleri haberlerini olustururken sadece var olan gergekligi ayni oldugu gibi yansitmaz,
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aksine dil araciligi ile gercekligi ¢esitli kriterler dogrultusundan yeni bastan lireterek aktarir.
Bu nedenle, ayn1 haber, farkli yayin organlarinda farkli bir sekilde yer alabilmektedir. Ayrica,
haber metinlerindeki her sdylem, tasidigi ideolojik kodlar araciligi ile yakin oldugu diisiinceyi
yansitmaktadir. Tabii ki, yakin oldugu diisiince ve inang¢ sistemi yoniinde propaganda
yapabilmek icinde, haberi ortaya koyan ve yayina hazirlayan kisilerin kullandig1 her tiirli
kelime, imge ve sdylem incelikle se¢ilmektedir. Clinkii, higbir isaret masum degildir. Her
sozcik bir ¢ikar1 belirtir. Her kelime tartismali bir toplulugu vurgular ve her kelime
kullanildiginda bir ifade haline gelir (O’Brien, 1997: 76 ve Inal, 1996: 121). Ancak, gazeteci
kendine ait dilini bina edereken, kullandig1 kelimeler, basliklar, alt-basliklar, fotograflar... vb.
gibi her tiirlii haber 6gesini olustururken bile, yin de egemen sdyleme yardim edecektir.
Ciinkii, medya kuruluslari,ifade sekillerinde kullandiklar1 kod ve sdylemler aracilifiyla,
toplumsal ger¢egi yeniden ortaya koymaktadirlar. Bu nedenle, bir anlamda insanlarin
goriislerini, diinyalarmi doniistiiren ve gerceklige yon veren sdylem kavraminin ne kadar
oneme sahip oldugu anlasilmaktadir.

Bu calismada da belirlenecek olan haber metinleri, sadece belirli bir bilgiyi mesaj
olarak aktarmazlar. Her haberin, igsel ve digsal baz1 faktorler sonucunda sekillenen bir igerigi
ve bu tarzda bir amaci bulunmaktadir. Bu nedenle, her haber ideolojik agidan bir seyler
sdylemek ve bunu toplumun cesitli katmanlarina yaymak amacindadir. Iste, haberlerin
soylemek istedigi, bu yazili ya da sozli diisiince sekillerini, o haberin sdylemini belirtir. Bu
nedenle, haberi olusturan her gazeteci, kendi ideolojik yapisinin yani sira, ¢alistigt kurumun
ideolojisi, gii¢-iktidar iliskisi, ekonomik c¢ikarlari, o siirecin donemsel kosullari, siralama
cabasi... vb. gibi bir cok 6nemli faktdrden etkilenerek, haberinin sdylemini ortaya koyar. Bir
haber sdyleminin olusumundaki bu siire¢ de, sdylemin i¢inde bir¢ok ag¢ik ya da ortiilii anlami
ve ideolojik yapiy1 icerdigini ve bu nedenle, sOylemlerin ele alinmasi sonucunda da farkl
diisiince sekilleri ile karsilagilacagini belirtmektedir. Yani, gazetelerden okunan haberler
bagimsiz ve nesnel gercek degildir. Okuyucu ve olay arasindaki herhangi bir arabuluculuk
girisiminin degisim ve farklilasma potansiyeli vardir (Dursun, 2001: 128-129). Gorildiugi
gibi, bir haber, gorlis ve diisiincelerden bagimsiz kabul edilemez, dolayisiyla da nesnel,
dengeli ve tarafsiz olmasi da miimkiin degildir. Medya kurumlar1 da tanimlanan bu yonelimler
dogrultusunda faaliyet gostermektedir. Yani medya kurumlar1 da, haber yapmada goriis ve
diisiincelerden faydalanir ve bu da haberin 6znel, dengesiz ve tarafli olmasina sebep olur
(Hall, 1981: 272-273).

Kitleleri harekete geciren haber soylemleri hakkinda Van Dijk de, Onemli

diistincelerini belirtmektedir. Van Dijk’a gore de, muhtemelen baska hicbir sdylem tipi bu
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kadar ¢ok insan tarafindan asag1 yukari ayn1 zamanda paylasilmaz ve okunmaz. Bundan 6tiirii
haber sdyleminin giic potansiyeli devasa olup haberlerin birebir incelenmesinin pek ¢ok
konuyu anlamak ag¢isindan hayati bir 6nem tasimaktadir (Kiigtik, 1999: 370). Van Dijk’in bu
gorls de, bir haber sdyleminin mutlaka i¢inde ideolojik bir bakis agisini igerecegini ve tarafsiz
olamayacagini gostermektedir. Clinkii, haberler, goriis ve diisiincelerden bagimsiz degildir,
dolayisiyla da bu haberlerin nesnel, dengeli ve tarafsiz olmasi da miimkiin olamaz. Haberler
gorlis ve diisiincelerden bagimsiz kabul edilemez.Yani medya kurumlar1 da, haber yapmada
gorliis ve diisiincelerden etkilenir ve bu da haberin 6znel ve tarafli olmasma yol acar.
Gliniimiizde, her gecen giin ideolojik yapinin aktarilmasinda sdylemin tasidigr 6nemin farkina
varilmasi sonucunda, iktidar ya da baska bir ifadeyle egemen gii¢ her alanda kullandiklari
sOylemleri titizlikle ve uzman bir grupla belirtilmektedir. Bu nedenle de, sdylem giderek
iktidar tarafindan belirlenen ve bu amagla insa edilen bir nitelik kazanmistir. Yani,
toplumlarda olusturulan her s6ylem, toplumu yeniden sekillendirerek, toplum i¢inde egemen
hale gelmektedir. Bu nedenle, ideolojik boyutu olan sdylemler, gii¢ iligkilerine yon vermeye
basladig1r icin, iktidar dilsel kaliplar iizerine odaklagsmaktan c¢ok, sOylemler {izerine
yogunlasarak sdylem ¢oziimlemesi yapmaya baslamistir. Hegemonik gii¢ yani, iktidar sahip
olduklar1 ideolojik yapilar1 yoniinde, sdylemsel pratikleri aracilifiyla, her tiirli olayi, sosyal,
kiiltiirel ve siyasal yapilari, toplum i¢indeki iligkileri sekillendirmektedir. Dursun’nun da ifade
ettigi gibi, medya calismalar1 agisindan sdylem kavrami, ideoloji ile birlikte ele alindiginda,
medya metinlerinin toplumsal iktidarin kurulmasindaki roliinii sergilemekte ¢ikis noktalar
saglamaktadir. Bu nedenle, bir toplum i¢indeki ideolojik yap1 degerlendirilirken, mutlaka o
topluma hakim olan egemen gii¢ ve o giiciin kullandig1 s6ylem sekli de ele alinmalidir.
Ciinkii, toplumun sekillenmesi ve sdylemin kullanilmasini belirleyen en 6nemli etkenlerden
biri “iktidardir” (Dursun 2001: 46). Bu ¢alismada da deginilecek olan kitle iletisim araglarinin
en etkili yontemlerinden biri olan “haber metinlerinde” kullanilan dil ve sdylemin de olduk¢a
onemli oldugu agik¢a ortada. Dil ve sdylem, haber metinlerinde etkili bir yer edinmektedir.
Ciinkii, haberler diinyanin dil igerisindeki temsilidir ve her zaman ayni1 olayi, farkl bir dil ve
sOylemle ifade etmek miimkiindiir. Soylemi belirleyen temel faktorler ise, kisinin ideolojisi,
yasam bic¢imi, ileti aracinin kendisi, ileti aracinin ideolojik yapist ve hedef Kkitlenin
karakteristik 6zellikleridir (Devran, 2010: 118). Yani, haberlerin, gercegin birebir oldugu gibi
aktarildig1 bir dil ve s6ylem sekline sahip olmadigini; bunun yerine, i¢inde bazi ideolojik
kodlari, inanglar1 ve ¢ikarlar1 tagidigi ortaya ¢ikmaktadir. Nesnel olmadigi ortaya ¢ikmaktadir.
Ayrica, medyada aktarilan her haber, gercekligi yeni bastan insa eden ve egemen giiciin

¢ikarlarma yardimci olan bir arag olarak islevini siirdiirmektedir. Tabii ki, egemen giiciin ve



28

kendi kurumunun ¢ikarlarini, ideolojik yapisin1 bas ucunda bulundurarak sdylemini olusturan
kitle iletisim araglari, ele aldig1 haberlerin bazi yonlerini 6n plana ¢ikarirken, bazi yonlerini de
tamamen yok saymaktadir. Yani ihtiyaci olan1 kullanmaktadir. Bunla beraber, haberin ortaya
cikmasi asamalarinin her siirecinde 6nemli bir géreve sahip olan, “muhabir, kdse yazari, haber
ve ya fotograf editorii, haber miidiiri” gibi kisiler, yapilandiracaklar1 dil ve sdylemi,
bahsedilen yapilar yoniinde insa ederek belirlemekte ve bu kriterler dogrultusunda “haberin
hangi sayfada ve boyutta olacagina”, “hangi fotografin, nasil kullanilacagina ve nerede yer
alacagina”, “haberin nasil bir baslik ve alt baslik ile desteklenecegine” karar vermektedir. Bu
yonilyle de, topluma sunulan haberler, medyanin diinya goriisiinii belirttigini, kendi bakis
acis1 ve ¢ikarlar1 dogrultusunda gercekligi yeniden insa ettigi bir anlatim sekline sahip olarak,
bir anlamda temiz ve diizgiin bir bakis agisin1 aktarmamaktadir. Nesnel olmayan bir aktarim
yapmaktadir. Yani, haberlerle topluma aktarilan bilgiler, bu haberlerin olusturuldugu
kurumun ideolojik yapisi yoniinde belirli kodlar {izerinde tasiyan dilsel kaliplar ve sdylemler
araciligiyla aktarildigi igin, taraf tutmaktadir ve gercegi birebir yansitmamaktadir.

Haber sOylemleri hakkinda kendi goriislerini dile getiren 6nemli sOylem analizi
kuramcist, Inal da, sylem ve ideoloji arasinda vazgecilmez bir iliski oldugunu belirtmektedir.
Ona gore, haber i¢indeki sozciik secimleri belirli bir ideolojik se¢imi ve tavri yansitir... Yani
belirli diizenlemeler yapilmaktadir. Dil ve sdylem, toplumdaki gii¢-iktidar iligkilerinin
dayandigi cinsel, etnik, dinsel farkliliklarin belirtildigi bir miicadele alanidir. Birgok alandan
esinlenmektedir. Haberde anlaticinin dili, farkli belirlenimler iginde olusan gii¢/ iktidar
iliskilerinin sdylem iginde eklemlendigi momentleri yansitir (Inal, 1996: 119). Yani, Inal’a
gore, bir haberin s6ylemi ve dili belirlenirken, egemen giiciin her tiirlii bakis agis1 g6z dnilinde
bulundurulmaktadir. Yani es ge¢ilmemektedir. Bu sekilde de, olusturulan her haber sdylemi,
temsil ettigi sinifin ideolojik yapisina hizmet etmektedir ve bu amagla kullanilan “séylem”
tarafsiz, nesnel olmayacaktir. Gergegi birebir yansitmamaktadir. Tabii ki, haber sdylemini
iktidar yoOniinde insa eden iletisim araglari, iletmeyi amacladiklar1 ideolojiyi okura
aktarmasmin yani sira, bu fikri kamunun genel diisiincesiymis gibi de ifade etmektedir.
Kamuya aykir1 bir haber paylasilamaktadir. Yani, egemen giiclin diislincesi, bir anlamda
kamunun sesi olmakta ve toplumun ideolojik yapisi daha etkili bir sekilde doniistiiriilmeye
calisilmaktadir. Ayrica, bir diisiince yapisinin en etkili ve hizli sekilde yayilmasinin miimkiin
oldugu kitle iletisim aracglarinin da, belirli bir ideolojiyi 6ne plana ¢ikarma ¢abasinda
olmasmin bir¢ok nedeni bulunmaktadir. Kitle iletisim araclart sdylemlerindeki ideolojiyi,
icinde bulunduklar1 kurumun siyasal yapisi, ekonomik iliskileri, egemen olan siyasal yapidan

kaynaklanan etki, sanslir ve satig-izlenme kaygisi... vb. gibi etkenleri gbz Onilinde
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bulundurarak insa etmektedir. Clinkii, her kitle iletisim aracinin temel amaci, oncelikle ayakta
kalarak, kurumun devamliligini saglanmaktir. Kurumun devamliligida haberin en hizli sekilde
aktarilmasidir.

Anlasildig1 gibi, bu ¢alismada da ele alinacak olan haber metinlerinin dil ve sdylemi,
haberi olusturan kisinin ideolojik yapisi, diinyaya bakis acisi... vb. gibi kisisel kanaatlerinin
yaninda; haberin olusturuldugu kurumun ekonomik, ticari ve siyasi ¢ikarlari, ideolojik yapisi
seklindeki genel kurum politikasini da yansitmaktadir. Sadece bir konuyu ele almamaktadir.
Bu nedenle, bir haber ele alinirken, o haberi olusturan kisi ve kurumun sdyleminin “bir
ideolojik diislinceyi yayma” yoniindeki politikas1 da goz oniinde bulundurulmalidir. Ciinkii,
bir haber sdyleminde, haberi olusturan yazar, destekledigi kisi ya da diislinceyi 6n plana
cikarirken; karsit oldugu gruplar1 goz ardi ederek, ya onlarla ilgili haberlere yer vermeyecek
ya da, onlarin olumsuz yonlerini 6n plana ¢ikaracaktir ve bu agidan da, okuyucuyu manipiile
edecektir. Burada ortaya ¢ikan ise haberin gergegi birebir yansitmadigi ortaya ¢ikmaktadir.
Yani, ideolojik kodlarla insa edilen her haber, kendi politikasina uygun olan kisi ve gruplarin
giizel, olumlu taraflarin1 6n plana cikarirken; otekilestirdigi karsi tarafi her firsatta karalayip,
kotiilemektedir. Kendilerine zit olan taraflar1 es ge¢mektedirler. Taraf tutmakta en giizel
ornektir. Anlagildig1 gibi, haberlerde, “biz ve 6teki” olan kisiler ile ilgili dilsel kalip ve
sOylemlere ideolojik anlamlar yiiklenmektedir. Bu sekilde de, bir¢ok alanda oldugu gibi, kitle
iletisim araclar1 da, kendini tanimlamak amaciyla, haberlerde kullandig1 sdylemi arag¢ olarak
kullanmakta ve “Gteki” olani dislayarak, karalayarak “bizi” insa etmektedir. Bu haberlerde,
“biz” olan grup, biitiin olumlu 6zelliklere sahip olurken; “Gteki” olan ise toplumun huzurunu
bozan, tehlike yaratan, ahlaki degerlere sahip olmayan... vb. gibi niteliklere sahip bir sekilde
tanimlanmaktadir. Boylece, iktidarin en kuvvetli aract olan medya kurumlari, kullandiklar
ifade, kelime, imge ve deyimlerle, amaglarina uygun bir sdylem insa etmektedir ve
toplumdaki gercekligi yeniden yaratmaya caligmaktadir. Gergek olani degistirip kendi
cikarlar1 agisinda gergekler ortaya c¢ikartmaktadirlar ve bu nesnel olmadigini ortaya

koymaktadir.

2.2. Dil, Séylem Ve Ideoloji

Toplumsal yapinin bir parcasi haline gelen iletisim araglari, birey 6niinde diisiince ve
fikirlerin olusmasinda ana kaynak olarak one ¢ikmaktadir. Bu bakimdan medyay: kullanan
medya, sosyal olarak yapici bir rol oynamaktadir. Bunu yaparken diinyadaki olaylarin akis1 ve
gelisimi hakkinda bilgi veren medya, bu konuda fikirlerin olusmasina yardimci olur ve

ideolojik bir boyut kazanir. Sosyal yapici yapinin temeli olan medya, diinya genelinde pek
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cok kisinin okuyup paylastig1 haberlerle giiclii bir konusma potansiyeli kazaniyor. Bu nedenle
haberlerin sdylem potansiyeli, haberlerin yakindan arastirilmasi ve anlagilmasi agisindan
onemli bir faktordiir. Bu etkenler g6z Oniine almarak ilerleyen bdoliimlerde
MakedonveArnavut gazetesinde ©one ¢ikan haberlerin incelenme asamasina gegilmeden
ideoloji, dil, sdylem, sOylem analizi, haber yapim siireci ve haber degerleri gibi konularin
tanimlandirilmasi gerektigine inanilmistir. Bu tanimlamalar yapilarak makedon arnavut
medyasindaki haberlerin sdylem analizi yapilirken kullanilan terim ve yaklagimlar bu sekilde

daha net anlasilacaktir. Bu baglamda bu konulara tezin bu boliimiine agiklik getirilmistir.

2.2.1. Basinda Ideoloji

Ideoloji, pek ¢ok farkli anlamda bir kavram olarak kullamlir ve kavramin net bir
tanimi yoktur. ideoloji, giindelik siyasi, sosyal ve akademik yasamda pek ¢ok farkli anlamda
kullanilan bir kavramdir. Kavramin etimolojik kdkeni konusunda bir fikir birligi olmasina
ragmen, terim {lizerinde bir fikir birligi yoktur. "Tiirk Dil Kurumu" kavramu, siyasi veya sosyal
bir doktrin olusturan ve bir hiikiimetin, bir partinin veya bir grubun davranigina yon veren bir
dizi siyasi, yasal, bilimsel, felsefi, dini, ahlaki ve estetik fikir olarak tanimlanmaktadir.
Ideoloji siireci, sosyal faktdrlerin 6zne olmaya yonlendirildigi ve bu cesitli isaretler,
semboller, degerler, ¢ikarlar ve cikarlar aracilifiyla ifade edildigi sosyal evrende anlam
kazanma siireci olarak diistintilebilir (Cekgin, 2004: 163-179). 1976'da Fransiz diisiiniir
Destutt de Tracy tarafindan, diisiince ve duygular1 analiz ederek insan dogasini anlamamizi
saglayacak yeni bir tasarim tanimlamak icin bir kavram olarak kullanildi. Kavram baglangigta
olumlu ve ilerici bir icerige sahip olsa da, Napolyon Bonapart siyasi arenaya girdiginde
olumsuz bir ¢agrisim kazandi ve onu sosyal diizeni tehdit eden yikici bir doktrin olarak sundu
(Dursun, 2001: 23). Bu goriislere ek olarak, ideoloji kavrami, idealler ve mantik, ontoloji,
psikoloji ve genel olarak bilgi teorisi doktrini ile baglantili olarak 19. yiizyilda gesitli fikirlerin
olusumu ve gelisimi bilimsel olarak tanimlanmistir. Terry Eagleton, Ideology kitabinda,
kavramin tarihsel cagrisimlarini tartisir, onu tek tip ve yeterli bir sekilde tanimlamanin sagma
oldugunu diisiiniir ve kullanimi ve igerigi konusunda tartigmalara girer. Eagleton kitabinda,
Jirgen Habermas''n modern diinya i¢in ideolojiyi reddettigini ve onun yerine teknolojiyi
koydugunu ve bugiiniin kapitalizminin sdylemsel bir yasaya ihtiya¢ duymadan kendi basina
isledigini iddia etti. Jean Baudrillard, ideoloji i¢in su ifadeyi kullanir: "Sorun artik gercekligin
yanlis bir temsili (ideoloji) sorunu degil, yalnizca gerce§in artik gercek olmadiginin

gizlenmesidir" ve sosyal yasamin derin bir anlam krizinden gegtigini hatirliyor (T. Eagleton,
1996: 35-66).
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2.2.2. Basinda Dil ve Soylem

Farkli anlamlar1 olmakla birlikte dil, diisiinceyi, mesaj1 ve ideolojiyi tasiyan temel bir
aractir. Fransiz diisiinilir Descartes, dilin yalnizca diisiincenin isareti olmadigini belki de onun
varliginin ispat1 oldugunu belirterek "diisiinen insan, sdyleyen insan demektir" derken Alman
diisiinir Hamann, dili, aklin aynasi ve goriinmesi olarak kabul ederek "akil dildir; dil
olmasaydi akil olmazdi" demektedir. Diger taraftan Fransiz yazar Dauzat, Dil Felsefesi
kitabinda dilin diisiincenin araci oldugunu ve hemen hemen diisiinmeden ayrilamayacagini
sOylerken Amerikal1 dilbilimci B.L. Whorf ise her dilin dilbilgisinin yalnizca diisiincelerin
iiretici anlatim aract olmadigint daha ¢ok onlarin kendisini bi¢imlendirdigini belirtiyordu
(Aksan, 2006: 4-35). Ayni zamanda ideolojik bir olgu olan dil, toplumdaki giiclii gruplarin
cikarlarin1 destekler yonde diisiinmesine neden olan bir aragtir. Bu yilizden hem gercekligin
aciklamasinda hem de ideolojilerin olusmasinda ve muhafaza edilmesinde dilin 6nemli bir
islevi vardir. Bu nedenle politikacilar varliklarini biraz da dili kullanmalarina baglamaktadir.
Ciinkii dilin kullanim1 ve toplumun iknastyla iktidar kalma siirelerinin énemli bir iliski s6z
konusu oldugundan siyasi liderler medyay1 kullanarak sdylemlere hdkim olmaya caligirlar
(J.S.Peccei, 2004: 39).

Dili kullanan sdylem, bir mesajin igerigini, onu konusan Kkisiyi, itibarini, hedef
kitlesini ve amacini kapsar. Tartigma, farkli dilbilimciler tarafindan farkli sekillerde
tanimlanir, ancak en yaygin kullanilan tanim, birbiriyle baglantili ve birden fazla climle iceren
bir dil bicimindedir. iletisim bilimcisi Prof. Dr. Edibe Sézen yapti§1 konusmada, "Cagimiz
s6z cagidir. Cagimizin  'soziini' kesfettikten sonra, insan bilimlerinde nihayet
giivenebilecegimiz son bir varolus bigimi yoktur; nokta olarak, son referans noktasi gibisi
yoktur, aslinda bizim sdylediklerimizden baska bir sey yoktur. ”Sohbeti olusturan dilde bir
igerik aktarimi ve fikir aligverisi vardir. Kullanilan tek sdylem, dil ve dil pratigidir. Dilin
kullanimu dilbilimin geleneksel dgeleriyle smirli degildir. Bu durumda konusma; ideoloji,
bilgi, diyalog, ifade, ifade, konusma, iktidar ve iktidar alisverisi dil pratigi donemleridir
(S6zen, 1999: 11-20). Her konusma gergekligin bir yapisidir ve bu nedenle simdi
soylenenlerle uyumlu olan gergekler vardir (E.Sozen, 1999: 12). Yasadigimiz diinyay1 anlamli
veya anlagilir kilan eylemler ve etkilesimler, dil ve dil {izerine insa edilmis sosyal
gergeklerdir. Bu nedenle, gercegi bilmek istiyorsak, sdylenenleri incelemeliyiz. Ote yandan
sOylem, yalnizca metnin (metnin) yilizeysel olarak incelenmesiyle degil, ayni zamanda
yazildigr kiiltiirel kodlar (baglam) icindeki anlamlar da dikkate alinarak arastiriimalidir

(Philips ve C. Hardy, 2002: 5).



32

Sosyal baglamdaki konusma ve sdylemin maddi kapsami ancak bu baglamda
aragtirtlabilir. Tartigmalar, diger sOylemler ve baglamlarla baglantili olduklarinda bir
baglamda gelisir ve saptiklari i¢in bir alanda durmazlar. Bu nedenle konusma bir bilim oldugu
i¢in tarafsiz olmasi beklenemez, daha ziyade temel ontolojik 6zelligi nedeniyle bir yorum ve
toplamdir. Evrende tek bir ifade yoktur, hakikat insanlar -kiiltiirler tarafindan anlamlandirilir
(F. Punch, 2013: 227). Konusmanin isaretler araciligiyla digsal anlatimi kelimeler ve yazi
yoluyla yapilir. Sozen, 1999: 34). Metinlerde sakli séylemler metinlerde somutlasmistir. Yazi,
konusma, gorseller ve semboller gibi birgok formattaki metinler, sosyal anlamlarin ortaya
ciktigi ve belirli bir tarihte belirli bir durumda dretildigi alanlardir. Metinlerin
hazirlanmasinda bireylerin dahil oldugu kurumlarin yoniinii belirler. Bu nedenle sdylem ve
metin birlik i¢inde birligi ifade eder ve her metin sdylemeden payini alir. Terim tartigmasinin
bir sonucu olarak, dilin tanim, bireysel bir etkinlik veya durumsal degiskenlerin bir yansimasi
yerine sosyal bir uygulama olarak kullanilabilir. Sonug olarak, farkli resimler var. Birincisi,
dil felsefesi ve dilbiliminde yararli olan bir davranis bi¢imidir; Ikincisi, sdylem ve sosyal yapi
arasinda diyalektik bir yapiya sahiptir. Tartisma, diinyay1 temsil eden bir deneyim degil,
diinyaya isaret eden bir deneyimdir. Bu nedenle ifadeler sosyal olarak yapicidir. Sosyal
bilimlerin arastirma konusunun odagi, bu nedenle, gercek, maddi gerceklikler ve birincil
anlamlar degil, ifadelerdir (S6zen, 1999: 40). Tim ifadeler ideoloji ve gilice dayalidir, bu
nedenle her konusmada gii¢ vardir. Bu giic unsuru ayn1 zamanda eylem odakli bir baglanti
kurar. Yani her konugma bir ger¢ek ve ayn1 zamanda bir eylemdir. Gergek olan sdylemseldir.
Konusmanin gergekligine bagli olarak, bagimli ve bagimsiz degiskenler siirekli olarak yer
degistirmekte ve birbirini ¢ogaltmaktadir. Konusmanin sadece bir insa siireci oldugunu
sOyleyen Foucault, konugmanin dogrudan bir iktidar araci oldugunu ve insanlarin dil
aracilifiyla baskalarini yarattigini ve onlara hiikmettigini sdyledi. Sohbetin analizi gii¢
iligkilerini ortaya cikarir. Politika, medya veya bilim, konusma ve iktidar arasindaki iliskide
bir giic kaynagidir. Bu nedenle siyasetciler, medya calisanlar1 ve bilim adamlarinin
mesleklerinde kendi sOylemleri vardir. Gazeteciler medya goriismelerini kontrol edebilir,
avukatlar, doktorlar tibbi goriismeleri kontrol edebilir, is adamlar1 ekonomik tartigmalari
kontrol edebilir ve konusmay1 daha fazla etkileyebilenler dogal olarak giiglenir (Jones ve
Peccei, 2004: 45-53). Ideolojiler sdylemlerle ifade edilir ve toplumda ¢ogalir. Dil
kullanimiyla elde edilen ideolojiler, dil kullanimiyla da aktarilir. Ideolojik fikirler ya aileden,
yakin arkadaslardan ya da dinleyerek, okuyarak ve izleyerek elde edilir (T.A. Dijk, 1997: 21-
62). Dildeki anlam hareketiyle birlikte sdylemler ortaya ¢ikarken, ideolojiler bu anlamlarin

belirli bir kisi veya grup lehine nasil harekete gecirildigiyle ilgilenir.
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2.2.2.1. Elestirel Soylem Coziimlemesi

Ideoloji ve sdylem arasindaki iliski her zaman ideolojiden sdylem arasindaki tek
baglanti degildi. Tartisma ayni1 zamanda ideolojiyi koruma ve bireysel ve sosyal biligsel
semalar1 farkina varmadan veya fark etmeden etkileme konusunda 6nemli bir giice sahiptir.
Bu nedenle sosyo-kiiltiirel, sosyo-psikolojik ve sosyo-politik siiregler agisindan hedeflerin ne
oldugunu ve nasil olusturuldugunu bilmek 6nemlidir. Dolayisiyla konusmanin zihni temsil
eden ve yonlendiren bir gii¢ olarak ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Konusma analizinde disiplinler
arast yaklagimlarda ideolojik olarak yikli oldugu iddia edilen dil yapilarin1 bilimsel
yontemlerle sistematik olarak aciklamayi amaglayan aragtirmalara artik Kritik Konugma
Analizi ad1 verilmektedir (N. Biiyiikkantarcioglu, 2012: 166). Diger dilbilimsel soylem analizi
calismalari ile elestirel sdylem analizi ¢aligmalar1 arasinda fark vardir. Aradaki fark, elestirel
¢ozlimlerin sosyal gercekleri dilsel 6zelliklere dayali olarak agiklamaya calismasi ve bu
nedenle ¢ok disiplinler arasi1 veya disiplinler arasit bir yaklagim uygulamasidir. Elestirel
konusma analizinin amaci dil oriintiilerini tarihsel ve sosyal baglamdan alinmayan bir sekilde
incelemektir ve amact sosyo-politik iken, dil konusma analizi dili dil adina inceler (N.
Biiyiikkantarcioglu, 2012: 169). 1991'de Amsterdam'da diizenlenen bir sempozyumdan sonra
N. Fairclough, G. Kress, T.V. Leuwen Ruth Wodak ve Teun V. Dijk'in de aralarinda
bulundugu bir grup dilbilimei bir araya gelerek SDG'nin temel ilkelerini tanimladi
(N.Biiytikkantarcioglu, 2012: 171) Giiniimiizde siklikla farkli uygulamalarla kullanilmakta ve
temel ilkelerini korurken sosyal bilimler alaninda ¢esitli arastirmalara genis bir bakis agisi
sunmaktadir. Teun v. Dijk, elestirel yaklasimin konusma yapilar: ile iktidar yapilar1 arasinda
kurdugu iligskiyi analiz etmeye calisirken; Giiciin sosyal gruplar arasinda yaratildigini ve
akillica ¢alistigini gosterir. Dijk'in etnisite, irk ve cinsiyet gibi sosyal farkliliklar {izerine
yaptig1 analiz, konugsmada ne kadar hiyerarsik olduklarini gdsteriyor.

Bell, Fairclough, Graham ve Pecheux, Hartley gibi isimler konusma analizi
yaklasimlarinda kullanilan isimlerdir. Ancak Teun v. Dijk modeli, haberlerin ve daha da
onemlisi haberlerin yapismin ideolojik bir sunumu ile karakterize edilir (Ozer, 2015: 200).
Van Dijk, konugma ile sosyal boyut arasindaki baglantinin zihinsel modellerle gerceklestigini
savunuyor; Fairclough, bu goérevin metin iiretimi ve tiiketimiyle ilgili diyalog deneyleri
yoluyla basarildigini iddia etmektedir. Ruth Wodak ise ideolojiyi elestiriyor ve sdylem analizi
icin esitsiz gii¢ iligkilerinin kurulmasinda ve siirdiiriilmesinde 6nemli bir unsur oldugunu
sOylemektedir. Teun van Dijk haberi bir tiir olarak degil, bir sdylem olarak goriiyor. Dijk
haberleri toplumdaki iktidar miizakerelerinin bir iriinii olarak goriiyor. van Dijk, haber

tartismalarinin iktidar miizakerelerinden bagimsiz goriilemeyecegini, haberleri toplumda giicii
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/ yetkisi olan kisi ve kuruluslardan ayirmanin imkansiz oldugunu sdyliiyor. Bu nedenle i¢inde
tiretildigi toplumsal yapidan ayri diisiiniilemeyecek haberlerle ilgilenir ve sdylem analizi
metnin anlami (metnin ne hakkinda oldugu ve ne anlama geldigi) ile ilgilenir. Boylece
metindeki gizli anlamlar da ortaya ¢ikar. Konusma analizi ile aktarilan metni ideolojik
boyutlariyla birlikte anlamak i¢in sosyal, kiiltiirel, politik ve ekonomik baglamlara da
deginmek gerekir. Bu agda haberler, yapilandirilmig bir sosyo-kiiltiirel sohbet olarak
algilanmaktadir (I. Cangéz, 1999: 85).

1980'lerden sonra Van Dijk, gercek sosyal bilis adin1 verdigi sey icinde elestirel bir
sekilde miizakereye devam etti ve bu modele gore ideolojiler, sosyal aktorlerin zihninde
belirli temsil kaliplar1 olusturur. Bu semalar, sosyal veya etnik kimlikler, davranislar, algilama
ve degerlendirme bicimleri, hedefler ve diger uygulamalarla ilgili normlar olusturarak bireysel
ve sosyal iligkileri tanimlar. Bu tavirlar konugsmaya da yansiyor. Bu nedenle, bireyin bilis
diizeyinde olusturdugu ideolojik cergeve, konugma kalitesinin ana ¢ikig noktasidir. Konusma
analizi, bu bilissel yapiy1 ortaya ¢ikarmalidir (N. Biiyiikkantarcioglu, 2012: 178). Van Dijk,
haber tartigmalarini incelerken makro ve mikro yapilar arasinda analitik bir ayrim yapmanin
onemli oldugunu vurguladi. Gazete ve internet haberlerindeki haberlerin makro yapisini
olusturan manset, haber girisi, spot ve fotograflarin tematik yapisi; Temel bilgiler, baglamsal
bilgiler, haber kaynaklar1 ve yorumlar dahil olmak iizere ana olayin sematik yapisini saglar.
Bagliklar ve haber girisleri, haber iceriginin 6zetleri gibidir. van Dijk, ideolojilerin sosyal
boyutunun, gruplar ve kurumlar arasindaki gruplarin ve iligkilerin ideolojilerin yeniden
iiretimi ve gelistirilmesinde rol oynadigini savunuyor. Ote yandan ideolojilerin boyutsal
boyutu, ideolojilerin giinliik konu ve konusmalarimizi nasil etkiledigini, ideolojik sdylemi
nasil anladigimizi ve toplumda ideolojinin ¢ogalmasinda sdylemin nasil gergeklestigini
aciklar. Bu nedenle konusma, ideolojilerin ve giindelik ifadelerin ¢ogalmasinda paha bigilmez
bir rol oynar. Ideolojilerin sdylem yapilarini imgeler, sézdizimi, tonlama, konu, tutarlilik,
hipotezler, metaforlar ve tartisma gibi bircok anlamda nasil etkiledigi 6nemlidir (V. Dijk,
2015: 466-486). Van Dijk, tartismanin tarihsel, politik ve sosyal baglaminda olusan baglami,
celigkileri, gii¢ iliskilerini ve gruplar1 analiz etmeyi, "biz ve onlar" hakkinda olumlu ve
olumsuz goriisleri belirlemeyi, varsayilan ve amaglanan bilgileri netlestirmeyi
amaglamaktadir. ve kutuplagsmis gruplarin gorislerini vurgulayarak kelime segimi ve
s6zdizimsel yapiy1 inceleme ihtiyacini aciklar (G. Ulkii, 2004: 376).

Haber metinlerindeki kelime segimleri ve ciimle yapilari bir mikro yapi olusturur.
Haber retorigi ile ardisik climleler arasindaki iliskiler de mikroyapisal o6zelliklerdir.

Haberlerdeki mikro yapi ozellikleri séylemin ingasinda 6nemli rol oynar. Van Dijk, haber
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anlatiminin bir biitiin makro ve mikro yapisal 6zellikler oldugunu ve bunun ancak haberlerin
tiretim silireci ve alim siireci ile birlikte islendiginde anlasilabilecegini sdyliiyor. Kelime
se¢imi, haber tartismasinin en dikkat c¢ekici kisimlarindan biridir, ¢iinkii toplumda haber
haberciliginin mikro yapisindaki giiciin / muhakemenin bir fikir birligine doniistigli yerdir.
Bunun en yaygin Ornegi medyada bir kisinin Ozgiirlik savasgisi veya terorist olarak
gosterilmesidir (O. Ozer, 1999: 127). Sézel etkilesim, dil kullanimi, konusma ve iletisim,
sosyal diizenin mikro diizeyleriyle ilgilidir. Sosyal gruplar arasindaki esitsizlik, gii¢ ve
hakimiyet, makro analiz diizeyi ile ilgili tipik kavramlardir. Dolayisiyla elestirel sOylem
analizi, bunun mikro ve makro yaklasimlar arasindaki boslugu kapatmaya yardimci oldugunu
gostermektedir (V. Dijk, 2015: 468). Konuyla ilgili en elestirel arastirmanin merkezinin giig,
daha spesifik olarak gruplarin veya kurumlarin sosyal giici oldugunu belirten Van Dijk,
sosyal giicii yonetim agisindan da tanimliyor; Gruplar, diger gruplarin eylemlerini veya
diistincelerini agag1 yukar1 kontrol edebiliyorsa, bu grubun az c¢ok giice sahip oldugunu
sOyledi. Hakim gruplarin giicii, yasalar ve kurallar, normlar ve aligkanliklar ve hatta tamamen

ortak bir fikir birligi ile birlestirilebilir.

2.2.2.2. Medyanin ideolojik Soylemi

Medyanin haberlerde kullandig: dil, bir biitiin olarak topluma hakim olan gruplarin ve
olaylarin goriislerini yansitir. Medyanin baskin gruplarin konusmalarini iletmesi gibi, baskin
gruplara da hitap edebilir ve onlar1 konusurken bize aktarabilir. Medyanin giiciiniin, insanlarin
diinya goriislerini sekillendirebilmesinden geldigi, diisiince ve fikirlerinin ana kaynag: oldugu
sOylenebilir. Bu nedenle medyanin diisiinme ve davranis seklimizi etkileme giicii vardir (J.
Thornborrow, 2006: 56). Diinyadaki olaylarin ¢ogu hakkindaki bilgiler ve goriisler,
milyarlarca insan tarafindan paylasilan medya raporlarina dayanmaktadir (G. Burton, 2008:
14). Bu nedenle, haber muhakemesinin gii¢ potansiyeli muazzamdir ve haberlerin yakindan
incelenmesi, birgok konunun anlagilmasinda 6nemli bir faktordiir. Haber ¢ok katmanli bir
yapiya sahiptir ve bu nedenle haberlerin bu ilkelere gore analiz edilmesi gerekmektedir (V.
Dijk, 2015: 370). Ote yandan medyanin kesinlikle tarafsiz oldugu sdylenemez ve bu &nyarg,
haberlerin se¢iminde ve sunumunda bir dereceye kadar kendini gosterir. Haberlerdeki
Onyargi, gergeklerin aktarilmasina iliskin bir yorum sizintisi olarak goriilmelidir. Bu nedenle
haber ve yorumlarin ayrilmaz bir biitiin oldugu soylenebilir (R.A. Hackett, 1997: 39).
Muhabirler, daha 6nce haberlerinde kullanilan kelimeleri kullanirlar ve bu kelimeleri ve
anlamlar1 yeniden yayarak mevcut anlamlar1 yeniden {iretirler. Baska bir deyisle, haber

metinleri ¢evrelerindeki diger metinlerle ve dnceki metinlerle olan iligkileriyle anlamlidir.
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Mubhabirler, konugsmalarinda iligkili olduklar1 Orgiitii, grubu veya kisisel haberleri
yerlestirirler. Dolayisiyla haber tartigmalarint incelerken medya kurulusunun ideolojisini,
iktidar iligkisini ve ¢ikarlarinin ne oldugunu anlamak miimkiindiir. Ayrica retorik, gazetelerin
siyasi iktidar giiciine kars1 direnisinin derecesine 151k tutuyor (Jones ve Peccei, 2004: 42-43).

Gazeteciler, koklerini ve inanglarini, hatta ideolojilerini kullanarak haber yazdiklari
icin, higbir iletisim araci tarafsiz olamaz veya deger yargisi iceremez. Bu nedenle tiim
gazeteler taraf tutuyor. Gazeteler, siyasi ve sosyal konularda belirli goriisleri destekler;
muhabirler okuyucu igin olaylar1 yorumlayarak anlamlar yaratir (G. Burton, 2008: 15). Bu,
medyanin ideolojik yapisini 6nyargi ve nesnellikle dogrudan iliskilendirerek onu biitlinsel bir
biitlin haline getirir. Bu nedenle haberler ideolojik degerlerden etkilenir ve okumaya ve
arastirmaya deger bir anlam sistemi koyar. Hayali bir yapiya sahip haberler, farkli alanlardaki
kurgusal metinlerle ayn1 ifadeye sahiptir. Buradaki ifadelerde haber metinleri olusturulur ve
canlandirilir. Ote yandan, baskin sdylemler haber tartismasi icinde dogallastirilir ve egemen
ideoloji anlatict tarafindan yeniden insa edilir ve insa edilir. Gazetecinin ideolojisini
mansetlerde, alt basliklarda, flas / Ozet makalelerde, ciimlelerde, spotlarda, gazete
fotograflarinda yansitir. Haberler sadece yonetici seckinlerin goriislerini yansitmakla kalmaz,
ayni zamanda haber kaynaklari, hikaye anlaticilar ve hedef kitle arasindaki bir diyalogdur (O.
Tokgoz, 2017: 162). Medya, kendi ¢ikarlar1 ve iktidar ile diger giic merkezleri arasindaki
iliski nedeniyle haberleri farkli boyutlarda vurgularken bazi boyutlar1 gérmezden geliyor. Bu
sorunu ¢ozmek i¢in, medyanin sahiplik ve finansman yapisinin yeniden gozden gecirilmesi
gerekmektedir (Jones ve Peccei, 2004: 72).

Medyanin ideolojiyi aktarmasi, gergegi insa edip sunmasi, iktidar merkezleriyle temas
halinde olmasi1 gibi nedenlerle haber sohbeti buna gore sekilleniyor. Bu nedenle medyada

yapilan her arastirma, haber mesajlarin1 ve anlamlarini aragtirmayi gerekli kilmaktadir.
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UCUNCU BOLUM
MAKEDON VE ARNAVUT GAZETELERINDE MAKEDONYA IC SAVASINININ
DEGERLENDIRILMESINE YONELIK BiR ARASTIRMA

3.1. Arastirmamn Konusu

Bu caligmada Balkanlar’daki savaslarin sonuncusu olarak goriilen Makedonya i¢
savasinin durumunu degerlendirebilmek i¢in, Makedonya’daki gazeteleri i¢ savasin tarafi olan
gruplardan birer gazete Orneklemi secilmistir. Bu gazeteler Makedon destek¢isi “Nova
Makedonija” (Yeni Makedonya) ve Arnavut destekcisi “Fakti” (Gergek) gazeteleridir. 2001
yilimin Mart ayindaki haberlerde i¢ savas ile ilgili haberler ve bu haberlerdeki sdylem

farkliliklar incelenecek ve analiz edilecektir.

3.2. Arastirmanin Amaci

(Calismada, i¢ savasin taraflar1 olan Makedonlar ve Arnavutlara yakinliklari ile bilinen
Yeni Makedonya ve Gergek gazetelerinin, i¢ savast yansitma sekli, kullandiklari dilin nasil
olusturuldugu, haberleri olustururken kullandiklar1 kelimeler, gazetelerin kamuoyundaki i¢
savas hakkinda olusturmak istedikleri etki ve bunun toplumsal, ideolojik, dinsel, kiiltiirel v.b.
nedenin incelenerek sonuca ulasilmasi amaclanmistir. Bdylece, Makedon ve Arnavut
imgesinin her iki gazetede yansitilma, temsil edilme seklinin olumlu veya olumsuz nasil

yansitildig1 anlagilabilmektedir.

3.3. Arastirmanin Yontemi

Bu calismada “I¢ savas taraflarinin haberlerdeki ideolojik yaklasimlari” konusu ile
ilgili degerlendirme yapilmasi i¢in farkli baglantilar ve yontem tercih edilmistir. Calismada
“dil ve ideoloji” iliskisinin birlikte ele alinarak “Soylem analizi” yontemi ile incelenip, analiz
edilecektir. Degerlendirmede ele alinacak yontemin, “dil, ideoloji ve sdylem” iliskisinin
incelenmesi amaclanmaktadir. I¢ savastaki basinin haber insa siirecinde, toplumun temel
diisiincesini olusturmada “dil” onemli bir yere sahiptir. Toplumlarda dogal olarak sahip
olduklar1 ideolojik yapilar1 “dil” araciligi olusturmakta ve olusturduklar1 ideolojik yapiy1
“soylem” ile ulastirmaktadir. Goriildiigii iizere bir toplum diisiincesinin aktarirkenki en 6nemli
aract “dil ve soylem” olmaktadir. Bu nedenle, belirlenen gazetelerdeki i¢ savasin karsilikli
tanimlandirilmas: i¢in “dil, ideoloji ve sOylem” baglantisinin ilk olarak degerlendirilmesi
lazimdir. Farkli taraflarda olan ve farkli toplumlarin ideolojilerinin {iretildigi gazete

metinlerinin incelendigi bu calismada, Makedon ve Arnavut toplumlarinin ideolojik
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yapilarinin anlagilabilmesi i¢in, haberlerin sdylem analizi yontemi ile ele alinip, i¢inde yer
alan ortiik anlamlarin ve onu anlamlarla insa edilirken kullanilan imge ve ifadelerin ortaya
cikarilabilmesi amaglanmaktadir. S6ylem analizi araciligiyla, bir metinde dil ile birlikte insa
edilen “biz ve onlar” ayriminin nasil insa edildigi ve bu siiregte nasil bir aktarim yontemi

kullanildig1 anlasilacaktir.

3.3.1. Arastirmanin Orneklemi

Bu calismada “Nova Makedonija” Yeni Makedonya ve “Fakti” Gergek gazeteleri
orneklem olarak ele alinmig ve 2001 yilinin Mart ay1 boyunca “sdylem analizi” yonteminden
faydalanilarak, 2001 yilinin Mart ayinda i¢ savas ile ilgili nasil bir aktarim yapildigi ve

topluma nasil yansitildigi incelenmistir.

3.3.2. Arastirmanin Sinirhiliklar:

Bu tez ¢alismasinda, farkli iki toplumun yani Makedonlarin ve Arnavutlarin i¢ savas
sirasinda olusturduklari sdylemlerin degerlendirilmesinde “sdylem analizi” yontemi
kullanilarak ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Ancak bu ¢alismaya “imgebilim, gostergebilim, psikoloji,
sosyoloji, dilbilim” gibi alanlarin da dahil edilerek daha genis ve kapsamli bir arastirma
yapilabilir. Ayrica gazetelerin daha fazla tarihi igerecek sekilde ele alinmasi da aragtirmanin
boyutunu genisletebilir. Bunlarin eklenememesinin sebepleri ise ¢alismanin sinirliliklarindan
dolay1 ve gazetelerin Makedonya devleti tarafindan tamamina erigiminin engellenmesinden
dolay1 bir aylik bir zaman dilimi incelenebilmistir. Bu sebepten dolay1 daha fazla habere
ulagilamamaktadir.

e “Yeni Makedonya(Nova Makedonija ve Gercek(Fakti)” Gazete Haberlerinin

(Makro ve Mikro) Coziimlenmesi

Bu calismada oOrneklem olarak ele alinan Yeni Makedonya(Nova Makedonija) ve
Gergek(Fakti) gazeteleri, 2001 yilinin ii¢lincii ay1 olan i¢ savasin en siddetli donemi “Mart”
ayimda yer alan haberlerdeki Makedon ve Arnavut sdylemleri incelenmistir. Belirlenen siiregte
her iki gazetede i¢ savas ile ilgili yer alan haberlerde Nova Makedonija gazetesinde “21
olumsuz-0 olumlu-4 nétr” olmak tizere toplam 25, Fakti gazetesinde ise ‘21 olumsuz-0
olumlu-16 nétr” haber metni gozlemlenmistir. Haber incelenirken Nova Makedonija
gazetesinde “Arnavut” imgesine gore degerlendirilmis, Fakti gazetesi incelenirken ise
“Makedon” imgesine goére degerlendirilmistir. Bu degerlendirilmelerde “Makedon” ve
“Arnavut” tanimlarina ek olarak “Terorist”,” Asirilik yanlis1”, “Polis”, “Asker” gibi tanimlarin

bagli bulundugu durumlara gore degerlendirilmistir. Haber metinleri lizerinde sdylem analizi
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yontemi ile inceleme yapilarak hangi agilardan “olumlu, olumsuz, nétr” olarak aktarildiginin
anlasilabilmesi i¢in olduk¢a 6nemlidir.

2001 Mart Ay

¢ Nova Makedonija (Yeni Makedonya) Gazetesi

a) Makro Yap1

Bu calismada Makedonya i¢ savasinda insa edilen “Arnavut” imgesinin

degerlendirilmesi i¢in ele alinan gazetelerden Nova Makedonija (Yeni Makedonya)
gazetesi ilk once haber metinlerinin makro yapisini olusturan “haberin ana basligi, haber
girisleri, ana olayin ele alinis bigimi, baglam bilgisi, temalar, temalarin sematik yapisi ve olay
taraflarinin degerlendirmeleri” vb. gibi kriterler tarafindan inceleme yapilacaktir. Buna ek
olarak, Van Dijk’in gelistirdigi yonteme gore, makro yapilar boliimii, “sematik ¢oziimleme”
ve “tematik ¢oziimleme” olarak ikiye ayrilmaktadir. Van Dijk’in makro yapilar bdliimiinde
kullandig1 ilk kisimda yani “tematik ¢oziimleme™ ana baslik, list baslik, ana olaylar, baglam,
tarih, sozlii tepki ve yorumlardan olusmaktadir (Ulkii, 2004: 372). Tematik incelemede,
haberlerin i¢inde yer alan olaylarin degerlendirilip aktarilmasi ve baslik, spot ve haber
giriglerinden olusan olagan bir haberin incelenerek, haber metinlerinin genelden 6zele dogru
incelenip, analiz edilmesini saglar. Van Dijk’in sdylem analizi yonteminde bir inceleme tiirii
de “sematik yap1”. Burada ise haberler ele alinirken, “ana olayin sunumu, haberin sonuglari,
ardalan, baglam bilgisi” gibi kriterlerin yani sira “haber kaynaklari, olay taraflarinin
getirdikleri yorum” gibi durumlarda incelenip, ‘“ana olaym” okuyucuya aktarilis sekli
degerlendirilir. Van Dijk sOylem analizi “sematik yap1” kisminda, okuyucuya degerlendirilen
haber hakkinda bilgi vererek, “ana olayin nasil ele alindig1, baglam ve ardalan bilgilerinin ne
oldugu ve bu haber hakkinda getirilen yorumlar” incelenmektedir. Bunlara ek olarak, makro
yap1 incelemesinde tematik ve sematik incelemenin bir arada ele alinmasinin daha tutarl
oldugu goriilmektedir (Ozdemir, 2012: 215).

2001, Mart ay1 boyunca incelenen Nova makedonija (Yeni Makedonya) gazetesinde,
Arnavutlar ile ilgili, “21 olumsuz ve 4 ndtr” haberin yer aldig1 goriilirken olumlu olarak ise
hi¢ habere rastlanmamistir. Toplam da ise “25” haber Makedonya i¢ savasi ile ilgilidir.
Calismada incelenen haberlerin bagliklari, 6nemli bir yere sahiptir. Haber basliklari, haberin
icerigine ve genel olarak etkisinin nasil olacagini belirten nitelikte bir dile sahip oldugunu
onceden okuyucuya belirtir. Bu nedenle, Van Dijk’in s6ylem analizi yonteminin “makro
¢Oziimleme” kisminda “haber bagliklar1” ele alinacaktir. Nova Makedonija (Yeni Makedonya)

gazetesinde, Mart 2001 tarihinde konuya iliskin haberlerin basliklart su sekildedir;
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1-Olumsuz Acidan Aktarilan Haberler

- “Makedonya Cumhuriyeti SDSM partisinin rehinesi olmay1 birakmasi gerekmektedir”
(01.03.2001)

- “Makedonya Cumhuriyeti Ordusunun {i¢ askeri 6ldiiriildi” (05.03.2001)

- “Teroristlerin keskin nisanci ve makineli tiifek yuvalari tahrip edildi” (06.03.2001)
- “ Propaganda savas1 ve yeni sicak noktalar i¢in senaryolar” (07.03.2001)

- “Teroristler sinirin arkasinda yeniden toplaniyor” (08.03.2001)

- “Arnavut asirilik yanlilar1 siddet olaylarindan mahkum edildi” (09.03.2001)

- “Siddetin arkasinda eski OVK komutanlar1 durmaktadir” (11.03.2001)

- “KFOR Miyak kdyiiniin etrafindaki teroristleri temizliyor” (12.03.2001)

- “Makedonya Cumhuriyeti Ordusu Tanusevci’yi kontrol altina ald1” (13.03.2001)
- “Brest- asirilik yanlilarin yeni sigmagi” (14.03.2001)

- “Kalkandelen Kalesi’nde teroristlerle siddetli polis ¢atismasi” (15.03.2001)

- “Hayat, silah seslerinin yankisiyla akmaktadir” (16.03.2001)

- “Teroristler sehirdeki konut binalarina ve Sveti Nikola klisesine fiize firlatt1” (17.03.2001)
- “Drenovec’teki terdristlerin pozisyonlar yikildi” (21.03.2001)

- “Iki polis memuru sinsi bir sekilde vuruldu” (22.03.2001)

- “Ani gelisen olayda iki terdrist 6ldiiriildi” (23.03.2001)

- “Teroristleri temizleme operasyonu basladi” (26.03.2001)

- “Pargalanan teroristler panik i¢inde kaciyor” (27.03.2001)

- “Sehre saldirmak i¢in teroristler hazirlantyormus™ (28.03.2001)

- “Ug yiiz kisiye yetecek kadar silah bulundu” (29.03.2001)

- “Milliyetcilerin haklar1 herhangi bir hiikiimle sinirl degildir” (30.03.2001)
2-Notr Haberler

- “Yugoslavya ile sinir belirleme anlasmasi onaylandi” (02.03.2001)

- “Ulkedeki giivenlik durumu hakkinda fikir birligi” (04.03.2001)

- “Makedonya Cumhuriyeti Ordusu’nun tanklar1 Tetovo’ya vardi” (19.03.2001)

- “AB’ye ya da ceza birligine” (25.03.2001)

Nova Makedonija (Yeni Makedonya) gazeteleri incelendigi zaman, i¢ savastaki
Arnavut kimligi ile ilgili haberlerin basliklar1 incelendigi zaman belirgin bir farkla olumsuz
mesajlar icerdigi goriilmektedir. “Makedonya Cumhuriyeti SDSM partisinin rehinesi olmay1

birakmasi gerekmektedir” (01 Mart2001) baslikli haberde goriildiigii tizere SDSM partisinin
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hassasiyetleri konusunda kararlar verdigi ve Arnavutlar lehine olugsacak durumlarin 6nlenmesi
icin yapildigir temast islenmistir. “Teroristlerin keskin nisanci ve makineli tiifek yuvalari
tahrip edildi” (06 Mart 2001), “Terdristler sinirin arkasinda yeniden toplaniyor” (08.03.2001),
“KFOR Miyak koyliniin etrafindaki teroristleri temizliyor” (12.03.2001), “Kalkandelen
Kalesi’'nde terdristlerle siddetli polis catismasi” (15 Mart 2001), “Terdristler sehirdeki konut
binalarina ve Sveti Nikola Kilisesine flize firlatt1” (17Mart2001), “Drenovec’teki teroristlerin
pozisyonlar1 yikildi” (21.03.2001), “Ani gelisen olayda iki terorist 6ldirtldi” (23Mart2001),
“Teroristleri temizleme operasyonu bagladi” (26.03.2001), “Parcalanan terdristler panik iginde
kagiyor” (27Mart2001), “Sehre saldirmak igin terdristler hazirlaniyormus” (28Mart2001)
haberlerinde goriildiigii iizere Arnavutlar i¢in “Terorist” temast olusturulmustur. Terdristler
olarak okuyucuya Arnavutlarin oldugu algist olusturulmakta ve ardalan baglaminda bu
eylemleri gergeklestirilenlerin Arnavutlar oldugu ve terdr eylemleri olarak tanimlayarak
olumsuz bir tanim olusturulmustur. Haber basliklar1 daha kisa ve agik¢a Arnavut tanimlamasi
yapilmadan ele alinmistir. Burada her ne kadar Arnavut kelimesi gegmese de isaret ettigi
yerin Arnavutlarin oldugu net bir sekilde anlasilmaktadir.

“Makedonya Cumbhuriyeti Ordusunun ti¢ askeri oldurildd” (05 Mart 2001), baslikli
haberde ise dogrudan bir sdylem yoktur fakat Arnavutlar ile Makedonlarin arasindaki
olaylarda ii¢ askerin oldiirtildiigii temasi olusturulmustur. “ Propaganda savasi ve yeni sicak
noktalar i¢in senaryolar” (07 Mart 2001), bu haber basliginda ise yine dogrudan bir tanim
kullanilmamistir. Makedonlar i¢in sdylenenlerin Arnavutlarin propagandasi oldugu temasi
islenmistir. “Arnavut asirilik yanlilar siddet olaylarindan mahkum edildi” (09 Mart 2001),
“Brest- agirilik yanlilarin yeni sigmagi” (14 Mart 2001), bu iki haber basliginda ise dogrudan
Arnavutlara yonelik bir “saldirgan” temasi islenmistir. “Asirilik” sdylemi ile Arnavutlarin i¢
savasta terorist eylemler gergeklestirdigine gonderme yapilmaktadir. “Milliyet¢ilerin haklari
herhangi bir hiikiimle smirli degildir” (30 Mart 2001), baglikli habere bakildiginda
Arnavutlarin milliyetcilik ile degerlendirildigi ve anayasa haklar1 i¢in arayislarinin karsilik
bulmadig1 temasi ¢izilmektedir.

Buradaki olumsuz haber ornekleri goz oOniinde bulunduruldugunda Arnavutlarin
“terorist”, “asirilik¢r” tamimlart agirlikli olmak {izere var olan i¢ savasta terdr eylemlerini
gerceklestiren grup olarak degerlendirmis ve bu ydnde bir tema olusturmustur. Ote yandan
“Siddetin arkasinda eski OVK komutanlart durmaktadir” (11 Mart 2001), baslikli haberde ise
“siddet” kelimesi vurgulanmistir. Buradaki tema ingasi ise “OVK komutanlar1” ile yapilmaistir.
Siddet ile OVK komutanlar1 birlestirilip 6nceki yonetimin askerlerinden olan Arnavutlarin

eylemlerin planlayicist oldugunun alti ¢izilmistir. “Makedonya Cumhuriyeti Ordusu
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Tanusevci’yi kontrol altina aldi” (13 Mart 2001), buradaki haber basliginda Arnavutlarin
cogunluk olarak yasadigi Tanusevci koyl askeri miidahale ile hakimiyeti altina aldigimi
belirtmistir. Yine burada da dogrudan olmasa da dolayli olarak Arnavutlarin yasadigi bolge ile
ilgili bir “hakimiyet” algist olusturularak bu yonde bir tema insa edilmistir. Olumsuz
basliklar1 degerlendirdigimizde karsimiza genel olarak yukarida da bahsedildigi gibi
Arnavutlar i¢in “terdrist”, “Asirilik” yanlis1 tanimlamalari kullanilmig ve olaylar1 yapanlarin
Arnavutlar oldugu yoniinde bir imaj ¢izilmistir.

Haber basliklarina bakildiginda Nova Makedonija (Yeni Makedonya) gazetesinde
Arnavutlar ile ilgili olumlu bir haber gézlemlenmemistir. Notr haber olarak ise 3 haber
gozlemlenmistir. “Yugoslavya ile simir belirleme anlasmasi onaylandi” (02 Mart 2001),
baslikli haberde var olan bir olay yorumsuz bir sekilde okuyucuya aktarilmistir. Resmi bir
gelismeyi dogrudan aktarmis ve i¢ savasi etkileyecegi diisiincesi ile haber paylasilmistir.
“Ulkedeki giivenlik durumu hakkinda fikir birligi” (04 Mart 2001), bashikli haberde ise
NATO ve BM ile ilgili yapilan goriismeler kastedilerek okuyucuya yine resmi bir agiklama
dogrudan iletilmistir. “Makedonya Cumhuriyeti Ordusu’nun tanklar1 Tetovo’ya vardi” (19
Mart 2001), baslikli haberde her ne kadar askeri giicten bahsedilse de herhangi bir Arnavut
karsiti sOylem temasi islenmemistir. Var olan bir olay1r okuyucuya dogrudan aktarmistir.
“AB’ye ya da ceza birligine” (25 Mart 2001), buradaki haber basliginda da herhangi bir
olumsuz veya olumlu bir sdylem gozlenmemistir.

Anlagildig: tizere haber bagliklar1 haberin igerigini okuyucuya dnceden bildiren yani
bir nevi haberin “6zetidir” ve okuyucuyu haberi okumak i¢in tesvik eder. Bu nedenle okur
haber hakkinda genel bir fikir sahibi olur. Bunun yan sira haber metinleri gibi basliklarda
icinde “ideoloji” barindirir. Bu sebeple, bir ideoloji insa eder ve okuyucuya da bu sekilde
aktarmaya calisir. Haber basliklarindaki mesajlar da en az haberin kendisi kadar 6énem tasir.
Buradaki insa edilen “mesaj” ve i¢inde barindirdigi “ideoloji” okuru habere g¢ekmesinin
yaninda aynt zamanda On bir zeminde hazirlamaktadir. Biitliin bunlar g6z Oniinde
bulunduruldugunda haber basliklarin1 da dikkatli bir sekilde incelemek ve i¢indeki anlamlarin
farkliliklar tizerine diisiiniilmesi gerekmektedir.

Van Dijk’mn sdylem analiz yonteminde yer alan makro yapi boliimiinde haber
bagliklariin yani sira haberin genelini anlatan yani igerigi hakkinda bilgi veren, &zetini
Ogrenebilecegimiz kisim ise “haber girisleridir”. Haber metninin 6nemli kisimlarinin bu
boliimde yer alir. Olayin 6zeti, odak noktasi, metnin ana temasi ve gazetenin de aktarilan
olaya bakis acis1 sunulmaktadir (O. Ozer, 2008: 84). Bu sebeple, haber metninin tamamini

okuyucu okumasa bile haber hakkinda genel bir fikre sahip olabilir. Calismanin bu kisminda
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“Arnavut” imgesi ile ilgili haberlerin giris kisimlar1 okundugunda Arnavut kimliginin olumlu,
olumsuz veya notr olarak aktarilip aktarilmadigi hakkinda belirli bir diisiinceye sahip
olunacaktir. Ote yandan bazi sinirliliklar mevcuttur. Calismada ele alinan verilere ulasmakta
yasanilan sorunlarin yani sira buna ek olarak haberlerin yogunlugundan dolay1 belirgin olarak
dikkat ceken haberler ele alinacaktir. Yani Arnavut imgesi ile ilgili olumlu, olumsuz ve notr
olarak 6n plana ¢ikan “haber girisleri” kullanilacaktir.

Nova Makedonija (Yeni Makedonya) gazetesi genel olarak bakildiginda bu boliimde
Arnavutlar i¢in “terorist”, “asirilik yanlis1” gibi tanimlar kullanilmistir. 7 Mart 2001 tarihli
gazete yer alan “Propaganda savasi ve yeni sicak noktalar i¢in senaryolar” baslikli haberde,
“Debal’de veya bazi diger komsu koylerin topraklarinda terdristlerin Kosova bdlgesinde
yayilmaya calistiklar1 ve kuzey sinir1 boyunca baska bir noktaya saldirabilecekleri hakkinda
bilgiler edinildi” seklinde girise yer verilmistir. Buradaki “terdrist” tanimi1 Arnavutlar igin
kullanilmistir. Okuyucunun aklinda direkt olarak Arnavutlart kast ettigi anlagilmaktadir.
Ayrica Kosova i¢in de “Terdristlere ev sahipligi yapiyor” anlami ¢ikarilabilmektedir.
Kosova’nin Arnavutlarin yasadigi bir iilke oldugu diisiiniildiigiinde buradaki okuyucunun
zihninde olusturulan tema daha iyi anlasilabilmektedir. Bir sonraki giin yani 8 Mart tarihinde
yer alan “Terdristler sinirin arkasinda yeniden toplantyor” baslikli haberde ise, “ARM {iyeleri
arasinda firar vakast yok. KFOR askerleri iki tane silahli Arnavut asirilik yanlisini yaraladi”
seklinde giris yapilmistir. Burada bagliktan anlasilacagi iizere “sinir 6tesi” tanimi ile Kosova
hedef gosterilmistir. Bunun yaninda Makedon ordusu ARM’da firar vakasi olmamasini
belirterek “kararli” olduklar1 imajimi ¢izmektedir. “Arnavut asirilik yanlis1” tanimlamasi ise
dogrudan Arnavut kimligi belirtilip yaralayanlarin da KFOR birliklerinin oldugunu belirterek
kendi yanlarinda oldugu imaj1 da verilmektedir. 11 Mart tarihli “Siddetin arkasinda eski OVK
komutanlari1 durmaktadir” baslikli haberde, Makedonya devletinin kayiplari {izerine durulmus
ve girigin sonunda ise terdristlerin yok edildigi sdylenmis. Haberin girisi, “Polis memuru olan
Goran Stojanovski oldiiriildi. Yirmi sekiz yasindaki OVR Kriva Palanka polis memuru Goran
Stojanovski, Igisleri Bakanligi'min insani yardim konvoyundan bir polis, aracina carpan
maymin patlamasiyla hayatin1 kaybetti. ARM ve KFOR, Buzovik koyii bolgesinde iki terorist
grubu yok etti” bu sekildedir. Goriildiigli tizere olay hakkinda 6zeti detayli bir sekilde
vermektedir. Burada hayatim1 kaybeden bir polis memuru ismiyle beraber kullanilmis ve
olayin gelisimi detayl bir sekilde anlatilmistir. Hemen ardindan ise “ARM” ve “KFOR”
birliklerinin ortak hareket ederek iki “terdrist” grubun yok edildiginden bahsedilmistir.
Birlesmis Milletler barig giicii olarak bolgede yer alan KFOR’un da Makedonlardan tarafa
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oldugunun alt1 ¢izilmistir. Boylelikle “hakli olan biziz, su¢lu onlar” goriisii okuyucuya
aktarilmaya calisilmistr.

Bir diger iistlinliik gosterme durumu ise bolgelerdeki hakimiyetler ile saglanmaya
calisildigr gbze carpiyor. 13 Mart tarihli haberde “Makedonya Cumhuriyeti Ordusu
Tanusevci’yi kontrol altina aldi” basligi kullanilmis ve girisinde “Makedon tarafinda hig
kimse yaralanmadi, ancak operasyon sirasinda ARM birimleri ¢ok az direnisle karsilasti.
Silahlandirilmis terdrist gruplari etkisiz hale getirmeyi basardik” diyerek Makedon tarafinin
“basaril’” bir operasyon ger¢eklestirdigi okuyucuya iletilmistir. Baslhiktaki “Tanusevei”
bolgesi Arnavutlarin yogunlukta oldugu ve bu bolgenin alinarak Arnavutlara karsi hakimiyet
kuruldugu okuyucuya dolayli yoldan aktarilmistir. Ayrica “cok az direnis ile karsilast1”
sOylemi ise ARM’mn “giicli” ve Arnavutlarin “diisliste” oldugu temast olusturulmustur.
Devaminda ise “silahlandirilmis” denilerek birileri tarafindan desteklendigi izlenimi
olusturulmaktadir. Yine terdrist tanimlamasi tlizerinde durulmus ve “etkisiz hale getirdik”
sOylemi ile bu sefer gazetenin de olayin miidahili oldugu seklinde bir algt olugturulmustur.

14 Mart tarihli gazete baslhiginda “Brest- asirilik yanlilarin yeni siginagi” denilmis ve
“Ozel harekat birimlerine birkac defa ates agildi, fakat su ana kadar ne yarali ne de yaralanan
polis oldu. icisleri Bakanligi, Brest'ten doguya dogru giderek asirilik yanlhlarini bastirma
cabasinda basarilt oluyor. Terdristler hala buralarda” seklinde habere giris yapmustir.
Gazetenin burada da yukaridaki haberde oldugu gibi bir yer ismi verdigi goriilmektedir. Lakin
burada bahsedilen bolgenin baslikta alindig1 belirtilmezken haberin girisinde “alinmaya dogru
ilerliyor” anlami cikarilmaktadir. Igisleri Bakanligi'nin politikalar1 da &viilerek ordu veya
polisten ziyade basarinin bakanliga ait oldugu net bir sekilde anlasilmaktadir. Arnavutlar i¢in
iki tanimlama yapilmistir. “Asirilik yanlist” ve “teroristler” ifadeleri ile Arnavutlara yiiklenen
olumsuzluk iki climlede farkl: iki tanimla yinelenmistir.

Gazetenin haberlerde kullandig1 bolge hakimiyeti lizerinden ideolojisini aktarmasinin
yant sira kendisini de olayin i¢inde olan bir etken gibi gdsterip okuyucunun zihninde “birinci
elden” konusuyormus diislincesini de okuyucuya iletmistir. 15 Mart tarihli haberin baghgi
“Kalkandelen Kalesi’'nde teroristlerle siddetli polis ¢atismas1” seklindedir. Haberin girisinde
ise “15 polis memuru ve vatandas yaralandi, onlardan biri yaralarina yenik diistii. Iki silahl
tiniformali grup Kalkandelen Kalesi, Germo ve Gajre kdylerinde polis devriyesine ates agti.
Kalkandelen Kalesi'ndeki diizenlenen miting boyunca duyulan silah sesleri alkislandi ve
UCK(Milli  Arnavutluk Kurtulus Ordusu) bagrislartyla sicak karsilandi. Makedonya
teroristlerle miizakere etmeyecektir” seklinde haberin genel bir 6zetine yer verilmis ve farkli

noktalara dikkat ¢ekilerek okuyucuya birbirileri arasindaki baglantilar aktarilmistir. Girisin ilk
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kisminda yaralanan polisler belirtilmis ve olay1 baslatanlarin “teroristler” olduguna dikkat
cekilmistir. Buradaki “teréristler” tanimi da yine Arnavutlar icin yapilmistir. Girigin diger
yarisinda ise okuyucu savas alaninda miting alanina ¢ekilerek catismalarin halkta mutluluk
yarattig1 belirtilmistir. Ideolojik yapmn belirgin oldugu burada daha net anlasilmaktadir.
Haberin girisine baslarken verilen kayip ve yaralilardan bahsedilirken hemen akabinde girisin
ikinci yarsinda ise bu hadiselerin olmasia kargin halkin devleti ve ordusunu destekledigi,
Arnavut tarafina verilen zararlardan dolay1r ise sevingli oldugu okuyucuya aktarilmaktadir.
Son olarak ise Makedonya devletinin agzindan c¢ikmis gibi okuyucuya “terdristler ile
miizakerenin yapilmayacagini” aktarmaktadir. Burada kendisini olayin bir “belirleyici” gibi
okuyucuya aktarmistir. Bir sonraki giin yani 16 Mart tarihli “Hayat, silah seslerinin yankisiyla
akmaktadir” baslikla yer alan haberde ise “Biitiin giin boyunca silah sesleri Tetovo civarinda
ve Koltuk olarak bilinen sehirden duyuldu. Cogu Kalkankdelen vatandaslar1 gocuklar1 ve
kadinlar1 sehrin diginda tuttu... Terdristlerin eylemlerine kuvvetli bir cevap verecegiz. Asirilik
yanlilarinin eylemleri mesru degildir” girisi kullanilmistir. Burada goriildiigi tizere yukaridaki
gibi bolge isimleri lizerinde durulmakta ama bu kez hakimiyet saglamak amaciyla degil,
Makedonlarin yasadigr “magduriyet” konusuna dikkat cekilmistir. Bolgedeki siddetli
catigmalarin duyulmasiyla bolgedeki insanlarin yakinlarina dogru geldigi ve c¢ocuklarla
kadinlarin giivenli bolgelere c¢ikarildiklart okuyucuya aktarilmistir. Haberin giris kisminin
devaminda dilinde degiskenlik goriilmektedir. “Teroristler” ve “Asirilik yanlilar1” sdylemleri
okuyucuya “bunlarin sorumlusu” seklinde aktararak hem okuyucudaki diisiinceyi etkilemekte
hem de kullandig1 dil itibariyle gazetenin kendisini “karar mekanizmasi” olarak gordiigii
gorilmektedir. “Teroristlere kuvvetli bir cevap verecegiz” diyerek catigmalarda dogrudan
“savasan ve emir veren” gazetenin kendisiymis gibi olaya kendisini katarak okuyucuya
aktarmigtir. “Asirilik yanlilariin eylemleri mesru degildir” kisminda ise yine gazete kendisini
“karar mekanizmas1” olarak okuyucuya haberin girisini aktarmistir.

Gazete, Arnavutlar1 “terdrist” veya “asirilik yanlis1” olarak gosteriyor ve okuyucunun
kafasinda bu kelimeleri kaliplastiriyor. Buna bir 6rnek de 17 Mart tarihli haber gosterilebilir.
“Teroristler sehirdeki konut binalarina ve ‘Sveti Nikola’ Kilisesine flize firlatt1” baslikli
haberde belirtildigi iizere “terdristler” tanimi ile Arnavutlar isaret edilmekte ve okuyuculara
dini degerlerinden biri olan Sveti Nikola kilisesinin Arnavutlar tarafindan saldirtya ugradiginm
aktariyor. Haber girisinde ise “Polis birimleri diin biitin giin boyunca gerceklestirdigi
operasyonla terdristleri daha dnce isgal ettikleri konumlardan ¢ikarmayi ve gruplart dagitmay1
basardi” denilerek baslikta yer alan “degerlere saldir1” algist haberin girisinde Makedon

polisinin yaptig1 basarili operasyon gosterilerek iistiinliik saglandigin1 okuyucuya iletiyor. Bir
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baska haberde ise savasin “hos karsilanan” tarafi Makedonlarin olduguna dair olusturulan bir
tema isleniyor. 19 Mart tarihli haberin bashig ise soyle; “Makedonya Cumhuriyeti
Ordusu’nun tanklar1 Tetovo’ya vardi”. Haber bashiginda, gergeklesen bir olaym okuyucuya
dogrudan aktarilmasi goriiliiyor. Haberin girisinde ise “Makedon ordusunun gelisi yerli
Kalkandelen vatandaslar tarafindan sicak karsilandi. George Robertson, Ittifak ve uluslararasi
toplumun Makedonya'nin kantonlastirilmasi ve federallesmesi igin hicbir plani kabul
etmeyecegini vurguladi”. Goriildigii tizere girisin ilk ciimlesinde Makedon Ordusu’nun
Kalkandelen bolgesinde “sicak karsilandig1” belirtiliyor. Burada bir diger dikkat ¢eken durum
ise “yerli Kalkandelen vatandaglar1” tanimidir. Kalkandelen’de yasayan Arnavutlarin yerli
degil de Makedonlarin yerli oldugu algis1 okuyucuya Makedon Ordusu’nun hos karsilanmasi
ile aktariliyor. Diger climlede ise daha genele gidilerek NATO Genel Sekreteri George
Robertson’in sdziine yer verilmistir. Burada Makedonya’nin “toprak biitlinliigiine” vurgu
yapilmistir. Boliinme tehlikesine karst NATO’nun destegi oldugu gosterilmekte ve diger
tilkelerinde buna karsi oldugunun alti ¢izilmistir. Okuyucuya “kantonlagsma” ve
“federallesme” durumunun olmayacag: aktarilarak bu konuda Makedon hiikiimetinin elinin
giicliigii oldugu fikri okuyucuya gecirilmeye calisilmistir.

21 Mart tarihli “Drenovec’teki teroristlerin pozisyonlar1 yikild1” baslikli haberin girisi
ise “Polis, konut binalarina da roket atmak zorunda kald1 ¢linkii, orada makineli tiifek yuvalar
bulunuyordu. MRTV ve Al kanallarinin gazetecilerine bomba. Arnavut asiriciligina sert
tepki. Teroristlerle miizakere edilmemelidir” seklindedir. Haberin girisinde polisin konut
binalarma roket atmasini gazetenin okuyucuya ilettigini goriiyoruz fakat “zorunda kaldi”
ifadesi ile yapilanin “mesru” olduguna dikkat cekiliyor ve okuyucunun bu durumu kabul
edilebilir olarak degerlendirmesini saglamaya galistyor. Ikinci ciimlede ise iki haber kanalina
atilan bombaya yer veriyor. Burada atanlardan bahsetmese de “Arnavutlarin” oldugunu
devaminda ciimleden de anlayabiliyoruz. Sonraki ciimlelerde “Arnavut asiriigl” ve
“teroristler” ifadeleriyle hem ilk climledeki ‘“makineli tiifeklerin” yer aldigi binalarda
bulunanlarin Arnavutlarin oldugunu anliyoruz hem de televizyon kanallarina bomba atanlarin
Arnavutlar oldugunu anliyoruz. Buradaki anlamlandirmada da Arnavutlar igin gayet agik bir
sekilde “olumsuz” s6ylemlerin oldugu anlasilmaktadir.

22 Mart tarihinde yayilanan haberde baslik olarak “Iki polis memuru sinsi bir sekilde
vuruldu” kullanilmig. Haberin girisinde ise farkli olaylarin aktarildigi dikkat ¢ekiyor. Haber
girisinde; “Kriva Palanka'dan polis memuru Jane Jakimovski, hastaneye giderken yaralarina
yenik diistii, diger polisin hayati tehlikesi bulunmuyor. Gayri resmi olarak, polis saldirisi

sirasinda yiiksek hizla kagan bir arag tarafindan vuruldugunu 6grendik. Terdristler, Igisleri
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Bakanligi'nin  iiltimatomunu gérmezden geleceklerini  agiklamasina ragmen, diin
Kalkandelen'de durumlar sakinlesti. Kalkandelenliler silah sesleri ile yasamaya alisti.
Beyannamede Makedonya'daki asirilik yanlisi etnik Arnavut gruplarinin faaliyetleri, etnik
hosgoriistizliigii ve militan asiricihi@ kinandi” bilgileri aktarilmistir. Haber girisinde
birbirinden farkli {i¢ konuya deginildigini goriilmektedir. Bu ii¢ farkli konunun ortak 6znesi
olarak “Arnavutlar” yer almaktadir. Gazete girisin ilk kisminda Makedon polislerine yapilan
saldirty1 aktarirken sonrasindaki olayda Kalkandelen bdlgesinde yasanan durumu
aktarmaktadir. Burada da “Terdristler” tanimi Arnavutlar icin kullamilmis ve Icisleri
Bakanligi’nin yaptig1 uyariyr kabul etmediklerini agiklamalarina ragmen saldir1 olmadigina
dikkat c¢ekilmistir. Okuyucuya “Arnavutlarin” yaptig1 aciklamalarin inandirict olmadigi da
aktarilmaktadir. Haber giriginin son kisminda ise “Beyanname” diye bahsedilen resmi
aciklamanin hangi kurum veya devlete ait oldugu belirtilmezken igeriginde “Arnavut
asirilik¢ilar” tanimi kullanilirken kinanmasi da okuyucuya yine Arnavutlar hakkinda olumsuz
bir tema olarak aktarilmigtir.

“Teroristleri temizleme operasyonu basladi” baslikli haber 26 Mart tarihinde
yayinlanmis ve haberin girisinde, “Giivenlik gii¢leri sabahin erken saatlerinde Arnavut
teroristlerin - bulundugu konumlara mevcut tim araglarla operasyon gerceklestirdi.
Kalkandelen Kalesi Kalkandelenlilerindir. Makedonya kendi topraklarini geri aliyor. ABD,
Makedonya’nin siddete karsi cevap vermesine yardim edecektir” ifadeleri kullanilmistir.
Diger haber girisleri arasinda buradaki dikkat ¢eken en 6nemli nokta “Arnavut terdristler”
tanimidir. Burada dogrudan Arnavutlar “terorist” olarak nitelendirilmekte ve Makedon
devletinin tiim giicleri ile operasyon gerceklestirdigi okuyucuya aktarilmistir. Okuyucunun
zihninde ayrim yapilmaksizin Arnavutlarin hepsinin terorist oldugu ve Makedon devletinin
biitiin giicliyle Arnavutlar ile miicadele ettigi canlanmaktadir. Girisin devaminda yer alan
“Kalkandelenliler” tanimi1 Makedonlarin olduguna isaret ¢ekiyor. Okuyucuya her ne kadar
“Kalkandelen kalesi Kalkandelenlerindir” dese de ardalan baglaminda ‘“Makedonlarindir”
diisiincesi olusturmaktadir. Hemen ardindan “Makedonya kendi topraklarini aliyor” yazilmasi
ise Arnavutlar1 “Oteki” olarak gostermekte ve lilkenin bir parcast degilmis gibi okuyucunun
zihninde bir tema olusturmustur. ABD’nin Makedonya’daki olaylarda Makedonlarin tarafini
tuttugunu ve “siddetin” Arnavutlar tarafindan cikarildigt ve buna kars1 da Makedonlarin
savunmak ic¢in kars1 koyacagi diisiincesi olusmakta ve ABD’nin agiklamasi gosterilerek
uluslar aras1 “mesruluk” kazandirmaya calisilmistir. Dogal olarak okuyucu, “siddeti ¢ikaran
Arnavutlar ve bunu ABD de kabul ediyor. Makedonlar karsilik vermekte hakli” diye
algilayacaktir.
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27 Mart tarihinde yer alan “Parcalanan terdristler panik ic¢inde kagiyor” baslikli
haberin girisinde “Kosova” temas1 dikkat c¢ekiyor. “Kalnenin iistiinde Makedon bayragi
dalgalaniyor. Ozel kuvvetlerimiz, Kosova'ya ve ayni zamanda iilke icinde kacan ve
arkalarinda biiyiilk miktarda silah birakan teroristlerin alanini temizliyor. Hiikiimet sozciisii
Milosovski, asirlikgilarin sivillere karsi tecaviiz, taciz ve diger insanlik dist muamelelerin
dosyasi, mahkemenin bagsavcisi Carla del Ponte'ye gonderilecegini sdyledi” seklinde haberin
girisi verilmistir. Teroristlerin Arnavutlarin yasadigi bir bagka iilke olan Kosova’ya kactigini
belirten haber girisinde buradaki “Kosova” kullanimiyla teroristlere ev sahipligi yaptigini
belirtmekte ve yine “terdrist” tanimiyla Arnavutlar isaret etmektedir. “Ozel kuvvetlerimiz”
yapisi da okuyucuda diisiince itibariyle gazetenin ideolojisinin Makedon tarafinda oldugunu
gostermektedir. Haber girisinin devaminda asirilik¢ilarin “tecaviiz, taciz ve diger insanlik dis1
davraniglarini” yaptigini belirterek okuyucuda “olumsuz” anlam olusturmasini pekistirmis ve
“asirilik¢ilar” olarak Arnavutlart gosterdigi goriilmiistiir. Bir benzer haber ise sonraki glinde
yani 287 Mart tarihinde “Sehire saldirmasi igin terdristler hazirlaniyormus” baglikli haberde
goriilmiistiir. Haberin girisinde “Bulunan mevziler ve silahlar, teroristlerin Kalkandelen'e
saldirmaya hazirlandigin1 gosteriyor. Pazar giinii Kale bizim tarafimizdan herhangi bir kayip
olmadan ve diger tarafa ¢cokg¢a zayiat verilerek ele gecirildi” yazilarak okuyucuda Arnavutlar
tanimlamak i¢in yine “terdristler” kelimesi kullanilmigtir. Kalenin ele gegirilmesi okuyucuya
aktarilirken “bizim tarafimizdan” kayip verilmedi denilerek olayda gazetenin tarafinin
“Makedonlar” oldugu net bir sekilde anlasilmaktadir. Okuyucunun zihninde gazetenin
ideolojisinin Makedonlar tarafinda oldugu net bir sekilde olugsmustur. “Diger taraf”
tanimlamas1 ise “Arnavutlar” olarak goriilmektedir. Yine burada okuyucu “Gteki” olarak
Arnavutlar1 anlamakta ve kayiplarin onlarinda tarafinda verildigini diisiinebilecektir.

29 Mart tarihli “Ug yiiz kisiye yetecek kadar silah bulundu” haberde ise yapilan bir
operasyonun ardindan Yunanistan’in da aciklamalarina yer vererek “lilkenin etrafindaki
ilkeler tarafindan da Makedonlar destekleniyor” diisiincesi yaratilmaya calisilmistir. Haberin
girisi ise soyledir; “Selce'deki teroOristler tarafindan birakilan cesitli iletisim araglar,
ameliyathaneli hastane, biliylik miktarda silah, patlayict madde, askeri techizat ve yiyecek
uzun siiren bir savasa hazirlandiklarinin reddedilemez kanitidir. Yunanistan Disisleri Bakani,
“Teroristlere yonelik son operasyonlarin zayiatsiz sona erdiginden c¢ok mutluyuz”.
Makedonlarin  yaptig1 operasyonda Onemli bir yeri ele gecirmelerinin yami sira
Yunanistan’inda bu konuda Makedon tarafinda yer aldiginin belirtilmesi okuyucuda
“haklilik” diisiincesi olusturmaktadir. Ertesi glin verilen haberde ise yani 30 Mart tarihli

haberde “Milliyetcilerin haklar1 her hangi bir hiikiimle sinirli degildir” basligi kullanilmistir.
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Bu bagslikta ise “Milliyet¢iler” olarak Arnavutlar tanimlanmis ve meclisteki partililere atifta
bulunulmustur. Haber girisi, “Arnavut partileri, baz1 anayasa maddelerinde degisiklik getirme
talepleri konusunda karirliyken, diger siyasi partiler toprak biitiinliigii, egemenlik ve iki
dillilik gibi konular giindeme getirip tartismak istemiyorlar. Arnavut asirilik yanlilarinin
Tetovo'ya her giin ates ettigi ve ¢ok sayida mithimmatla saldirdigi Germo koyt, 400 kisi
tarafindan savunuldu” seklindedir. Okuyucuya “Arnavut partileri anayasada degisiklik istiyor
ama diger partiler istemiyor” minvalinde bir aktarim yapilmistir. “Diger partiler” denilerek
Arnavutlar disinda iilkede yasayan Makedonlar, Bosnaklar ve Tiirkler gibi farkli gruplarin da
Makedonlarin tarafinda oldugu diisiincesi olusturulmustur. Hemen ardindan ise “Arnavut
asirilik¢ilar” ibaresine yer verilerek meclisteki durum ile ¢atisma alanindaki durumun birbirini
destekler nitelikte okuyucuya aktarildig1 goriilmektedir.

Genel olarak Nova Makedonija (Yeni Makedonya) gazetesinin sdylemlerine
bakildiginda Arnavutlar i¢in “terdrist”, “asirilik yanlis1” gibi ifadeler kullanilarak okuyucuya
olumsuz aktarim gerceklestirilmistir. I¢ savasin olusmasinda ve siirdiiriilmesinde gazetede
Arnavutlar1 gérmekte ve okuyucuya da bu yonde aktarim yapmaktadir. Goriildigi iizere
Nova Makedonija (Yeni Makedonya) gazetesinde Arnavutlar i¢in herhangi bir olumlu habere
rastlanmamustir. Notr haberlerde ise Arnavutlarin dahil oldugu olaylar disinda genel bilgilerin
icerdigi haberlere yer verilmistir.

2001 Mart Ay1

e FAKTI (GERCEK) Gazetesi

b) Makro Yap1

Calismanin bu kisminda Makedonya i¢ savasinda insa edilen “Makedon” imgesinin
degerlendirilmesi icin drneklem Fakti (Gergek) gazetesi ele alimmustir. Onceki calismaya gore
buradaki imge degistirilmistir. Taraflarin tek bir imge iizerinde yaptig1 sdylemlerden ziyade
karsilikli séylemleri karsilastirmak i¢in bu yol se¢ilmistir. Bu kisimda “haberin basligi, haber
girisleri, ana olayin ele alinis bigcimi, baglam bilgisi, temalar, temalarin sematik yapist ve olay
taraflarinin degerlendirmeleri” vb. kriterler agisindan incelenmektedir.

2001, Mart ay1 boyunca Fakti (Gercek) gazetesinde cikan haberlerde “Makedon”
imgesi ile ilgili, 21 olumsuz, 16 nodtr haber yer almistir. Olumlu haber ise hig
bulunmamaktadir. Toplamda ise 37 haber goriilmiistiir. Fakti (Gergek) gazetesinde, 2001 Mart

ay1 boyunca, konuya iligkin ¢ikan haberlerin basliklar1 sunlardir;
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Olumsuz A¢idan Aktarilan Haberler

“Trajkovski'nin pervasiz ifadeleri durumu daha da kétiilestiriyor”(7 Mart 2001)
“Makedon medyasinda Arnavut karsitt propaganda en zirvede”(7 Mart 2001)
“Savasin kuzeyindeki Makedonya — Kosova’nin siirlarina gegiyor”(7 Mart 2001)
“Kosaval1 Arnavutlara ‘Bllace’ sinir kapisinda ne oldu?”’(9 Mart 2001)
“Makedonya, Sinir Savas1”(12 Mart 2001)

“Sokoli lakapli ulusal kurtulus ordusu liderlerinden biri “’fakti‘’ i¢in
konusuyor”(12 Mart 2001)

“Makedon Polisi masum Arnavutlar taciz etti”’(14 Mart 2001)

“Goniilliiler Makedon Ordusuna yardim ediyor”(15 Mart 2001)

“Fakti i¢in st diizey bir UCK (Milli Arnavutluk Kurtulug Ordusu)subay1 konustur”(15
Mart 2001)

“Fakti’nin Gueril Arnavutlar’daki kaynaklari tetova daglarinda ikinci glinde de
silahl1 catigsmalarin devam ettigini sdyledi”’(16 Mart 2001)

“’Bit Pazar’ Polis merkezi 6niinde uzun sira dizileri”(20 Mart 2001)
“UCK(Milli Arnavutluk Kurtulus Ordusu), ‘Uskiip diyaloga baslayana kadar
miicadele’”(21 Mart 2001)

“Polisler korumasiz evlerle savasiyor”’(22 Mart 2001)

“Uskiip’de ‘Vllarzimi’ okulunda tek Arnavut temizlik¢iye saldirildi”(22 Mart
2001)

“Stevo Penderovski, MPB’nin konusmacis1”(24 Mart 2001)

“Makedon polis — askeri gliglerinin biiyiik saldiris1 basliyor”(26 Mart 2001)
“Makedon Ordusunun saldirisindan sonra Tetovo tepeleri”(27 Mart 2001)
“Bllaca’daki yedek askerler silahlarla ‘Oyun’ oynuyor”(28 Mart 2001)
“Likova’daki durum son derece gergin”(29 Martt 2001)

“Milletvekili Hysni Shaqiri UCK(Milli Arnavutluk Kurtulug Ordusu) saflarina
katild1”(29 Mart 2001)

“Makedonya Kosova topraklarin1 bombaladi”(30 Mart 2001)

Notr Acidan Aktarilan Haberler

“Tanusha'da gerginlik devam ediyor”(3 Mart 2001)
“Yerinden edilen kisilerle”(8 Mart 2001)

“Kostov — Xhaferi Gortismesi”’(10 Mart 2001)
“Makedonya — Kosova sinirinda”(10 Mart 2001)



51

“Balkanlarda Amerikan karsitlig1 canlaniyor”(13 Mart 2001)

- “Tanusha semboliiniin kodunu ¢6zme”(14 Mart 2001)

- “Tetova diin de gergin bir durumdaydi1”(16 Mart 2001)

- “Ulusal Kurtulus Ordusu’nun Iletisim No: 7(17 Mart 2001)

- “Tetova Daglari'ndaki silahli catigmalarin besinci glinlinde, Arrnavut gerillalart
‘Sokoli’ temsilci Fakti i¢in konusuyor”(19 Mart 2001)

- “Likova’da durum daha da agir(23 Mart 2001)

- “ABD’nin Uskiip talebi”(26 Mart 2001)

- “Makedonya’daki durum hakkinda ‘Reuters’”(28 Mart 2001)

- “Robertson ve Solona’dan onay destegi”(28 Mart 2001)

- “Solona Tetovo’da”(28 Mart 2001)

- “Tetovo bolgesinde ¢ok sayida gogmen”(29 Mart 2001)

- “Celigkili tartigmalar i¢in internet yogunlugu”(30 Mart 2001)

Faki (Gergek) gazetesindeki, Mart 2001 haber bagliklarina bakildiginda ‘“Makedon”
kimligi ile ilgili aktarilan olumsuz haberlerin genellikle “Ordu”, “Polis”, “Saldir1” gibi
olumsuz anlamlarin insa edildigi goriiliiyor. Bunlara 6rnek olarak bazi haber bagliklar1 ise su
sekildedir; “Makedon medyasinda Arnavut karsiti propaganda en zirvede”(7 Mart 2001)
basliginda goriildiigii gibi Makedon medyasinin Arnavutlara karst oldugunu ve buradaki
direkt “Makedon” belirtisi Makedonlarin da Arnavutlara karst oldugu ima edilmistir. 14 Mart
tarihli haberde ise “Makedon polisi Arnavutlar1 taciz etti” baslig1 goriilmektedir. Burada da
dogrudan “Makedon” tanimi1 yapilarak polis giicliniin Arnavutlar lizerinde asir1 glic kullandig:
ima edilmektedir. Ote yandan 15 Mart tarihili haberde “Géniilliiler Makedon ordusuna yardim
ediyor” baslhig1 kullanilmigtir. Burada Makedon halkinin da savasi destekledigi ve Arnavutlara
kars1 orduya katilifi okuyucuya aktarilmistir. Arnavutlara karsi yapilan savasta oldugu
belirtilmese de donemin sartlar1 ve giindeme bakildiginda okuyucu bunu rahatlikla
“Arnavutlar aleyhinde” diye anlayabilir. “Polisler korunmasiz evlere savasiyor”(17 Mart)
burada agik¢a “Makedon” ismi gegmiyor fakat “Polisler” tanim1 okuyucuda “Makedon polisi”
izlenimi uyandirmakta ve “korunmasiz evler” sdylemi ile masumlara saldirdigi aslinda
eylemci olmayan siradan Arnavutlara karsi da polisin tutumunun saldirganca oldugu
okuyucuya aktarilmaktadir. Olumsuz harbe basliklarinda bir diger dikkat ¢eken unsur ise
“saldir’” tanimidir. 26 Mart tarihli haber basliginda “Makedon polis-askeri gii¢lerinin biiyiik
saldiris1 bagliyor” ve 26 Mart tarihli haber bashiginda “Makedon Ordusu’nun saldirisindan

sonra Tetevo tepeleri” kullanilan “saldir1” sdylemi okuyucu da olumsuz bir anlam
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olusturmaktadir. Bu iki haber bagliklarindan anlasilacagi iizere okuyucunun zihninde
“olumsuz” bir tanim olusturdugu ve ardindan haberin detaylarina inmesi i¢in de bir merak
olusturmak amaclanmistir. Bir diger olumsuz bashk ise “Makedonya, Kosova topraklarini
bombaladi” 30 Mart tarihli bu haber baglhiginda “Kosova” tanimi Arnavutlarin agirlikli olarak
yasadig1 bir ililke oldugu icin kullanilmistir. Okuyucu burada Makedonlarin sadece eylemci
Arnavutlarla degil Kosova devleti ile de savastigi yani durumun “terér miicadelesi” olmadigi
Makedon devletinin savas yanlisi oldugu anlamini ¢ikarabilmektedir. Anlasilacag: tizere ana
tema olarak “Makedon devleti Arnavutlara kars1” temasi islenmistir. Yani haber basliklarina
bakan okuyucu genel olarak bu haber icerikleri ile ilgili Makedon devletinin Arnavutlara karsi
sert tutum ve saldir1 gibi olumsuz davraniglara sahip oldugunu anlayabilir.

Ote yandan nétr haberlere bakildiginda ise genelde savasin gidisati hakkinda genel
bilgiler veren, NATO ve ABD gibi iilkelerin agiklamalarina yer verilen bagliklar dikkat
¢cekmektedir. “Tanusha’da gerginlik devam ediyor”(3 Mart) bu haber baglhiginda gorildigi
gibi i¢ savagin gidisatina dair bilgi verilmistir. 13 Mart tarihli haber bagliginda “Balkanlarda
Amerikan karsithigr canlaniyor” yazilmistir. Burada genel bir bilgi paylasimi yapilmis ve
Makedon kimligi ile ilgili herhangi bir olumsuz veya olumlu aktarim olmamistir. Yine benzer
haber basliklarini, 26 mart tarihinde “ABD’nin Uskiip talebi” ve 28 Mart tarihinde “Robertson
ve Solona’dan onay destegi” basliklarinda da goriilmiistiir. Burada ABD’nin i¢ savas ve
Balkan bolgesindeki kilit durumu aktarilirken “Makedon” kimligi i¢in ise olumlu veya
olumsuz bir aktarim goriilmemektedir. Genel olarak notr haberlerin temasina bakildiginda
olaylarin genel durumunu ve i¢ savas hakkindaki gerginlik durumunun aktarildigi ve
ABD’nin konu ile ilgili sdylemlerinin aktarilacagi okuyucuya iletilerek haberin igerigi
hakkinda bir tema olusturuyor.

Calismada kullanilan Van Dijk’in sdylem analizi yonteminde makro yap1 boliimiinde
haber basliklar ile birlikte haberin 6zetinin yer aldigi “haber girigleri” de bulunmaktadir.
Fakti(Gergek) gazetesinin haber girisleri ele alindiginda “Makedon” kimligi ile ilgili nasil bir
gorlise, ideolojiye sahip oldugu ve haberin ne hakkinda oldugu anlasilabilecektir. Arastirmada
mikro kistm bulunmaktadir c¢linkii, arastirmanin sinirliligindan dolayr ve Makedonya
Cumhuriyeti’nin gazete arsivlerinin sadece birinci sayfasim1 kullanima agmasindan dolay1
sadece makro agidan incelenecektir. Ayrica ¢alismanin sinirliliklarindan dolayr dikkat ¢ekici
haber girigleri ele alinacaktir.

7 Mart 2001 tarihli “Trajkovski’nin pervasiz ifadeleri durumu daha da kétiilestiriyor”
baslikli haber girisi, " Baskanin Arnavutlara ihtiyact yok, se¢imler hari¢... Tanusha

koyiindeki Muzafer Xhaferi'nin oldiiriilmesinden hemen sonra, Uskiip'teki Ordu Evi'nde,
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zemindeki son gelismeleri takip edecek ve bu yonde alinacak onlemler onerecek olan Acil
Durum Karargah1 kuruldu. Uyeleri Istihbarat Teskilati, Makedon Ordusu, DSK ve MIA
temsilcileridir. ARM askerleri nasil 6ldiiriildii?” seklindedir. ilk kisimda “Baskanin

2

Arnavutlara ihtiyact yok, secimler harig...” aktarimi Arnavutlarin sadece se¢im zamanlari
hatirlanilan birer “oy kitlesi” olarak goriildiigiinii diisiinmektedir. Ayrica okuyucuda diisiince
yaratmak ic¢in li¢ nokta tercih edilmistir. Hemen devaminda kurulacak olan “Acil durum
karargah1” duyurusundan sonra “ARM askerlerini kim 6ldiirdi?” sorusu ile okuyucuda iki
olay arasinda bir baglantt varmis hissi olusturulmustur. 7 Mart tarihinde “Makedon
medyasinda Arnavut karsiti propaganda” baglikli haberde “Uluslararasi halk Tanusha'daki
sivillerin Oldiiriilmesine nasil hazirlaniyor? Arnavutlari ceset ticareti yapan vahsiler olarak
sunmak i¢in (sadece) baska bir girisim s6z konusu degilse, Makedon medyasinin
propagandasinin amacinin, Makedon gii¢lerinin herhangi bir eyleminde sivil kayiplar1 hakl
¢ikarmak oldugu tehlikesi vardir” girisi kullanilmistir. Buradaki gerek haber basligi gerekse
haber girisinde dogrudan “Arnavut” tanimi dikkat ¢ekmektedir. Bu tanim iizerinden
“Makedon” kimligi hakkinda sdylemlerde bulunulmustur. Haberi girisinin ilk kisminda soru
climlesi olarak aktarilip, okuyucuda “Arnavut sivillerin 6ldiiriildiigi” izlenimi uyandiriliyor.
Hemen akabinde ise Makedon medyasinin Makedonlarin Arnavutlara saldirmasi ve sivilleri
o6ldiirmesinin kendilerini hakli ¢gikarmak icin yaptig1 propagandadan ibaret olarak goriiyor. Bu
haber girisinde okuyucu Makedonlarin Arnavut sivillerini 6ldiirdiigii ve Makedon medyasinin
da buna “dldiiriilebilir” olarak yansittig1 temasini olusturuyor.

“Savasin kuzeyindeki Makedonya — Kosova’nin sinirlarina gegmesi” baglikli 7 mart
tarihli haberin girisi ise su sekildedir; “Yaklasik 200 sivil Goshinca, Llukara ve Breza ‘dan
Kumanovo'ya sigindi Arnavutlar siddetten once evlerini terk ediyor”. Burada dogrudan
“Makedon” kimligi ile ilgili bir tanimlama olmasa da okuyucu rahatlikla “Makedonlarin
saldirisindan once Arnavutlar bolgeyi terk ediyor” temas: olusabilir. 8 Mart “Yerinden
edilmis kisilerle” basliklt haberin girisinde yer alan “Durum sabitlestiginde, tekrar evimize
doniiyoruz "Cocugu korkmus ve agliyordu, bu ylizden ayrilmaya karar verdim. Yanimizda
hi¢bir seyimiz yok, paramiz yok, kiyafetimiz yok ve buradan gitmemiz gerekiyor, nereye
bilmiyoruz. Bir siirli ¢catisma oldu. Geri donmeyi diisiiniiyoruz, hem burada hem de orada
iilkemizdeyiz, ancak durum biraz sakinlestikten sonra kesinlikle eve gitmemiz gerekiyor,
"dedi Haracine merkezli Sabedin Ajvazi” yer almistir. Haber girisinde ise yine “zorla goc
ettirilmis” algis1 olusmakta ve ¢ocuklarin da zor durumda oldugu ayrica ¢atigsmalarin devam
ettigi ve sivil halkin zorluklar yasadigi temasi okuyucunun kafasinda net olarak

oturabilmektedir. Buna benzer bir haber daha 9 Mart tarihinde yaymnlanmistir. “Kosovali
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Arnavutlara ‘Billace’ sinir kapisinda ne oldu?” baslikli haberin girisi, “Polis {iniformay1 ¢ekti,
"Sirbistan" yaziyordu. Makedonya smirindan ¢ok uzak olmayan, tarafsiz bolgede, siyah
iniformal1 iki kisi tarafindan durduruldu, gogsiinde POLIS yaziyordu. Biri benden
pasaportumu istedi, sonra nereye gittigimi sordu. Seni alakadar etmez deyip, siir
kontroliinden gectim, gitmeme izin verdiler. Alakadar eder, ben bir Sirtbim o da Sirp, ikisi
Sirp olduklarimi soylediler" seklindedir. Bu haberin girisinde ise dogrudan bir Makedon
kullanimi olmasa da “Sirp” kimligi tizerinden “Makedonlar ile is birligi yapiyor” diisiincesi
okuyucuda olusabilmekte tema olarak ise olumsuz bir yaklagim edinmeye sebep olmaktadir.

12 Mart tarihli haberde ise “Sokoli lakapli Ulusal Kurtulus Ordusu liderlerinden biri
‘Fakti’ icin konusuyor” basligi kullanilmistir. Haber giriginde ise “Makedonya'nin toprak
biitiinligiinii kabul ediyoruz, ancak sadece bir Arnavut-Makedonya federasyonu olarak."”
"Sokoli" lakab1 Ulusal Kurtulus Ordusu liderlerinden biri olan "FAKTI"de "Makedonlara
kars1 bir seyimiz yok". Sonra " 6zellikle de biiyiik dl¢lide ihlal edilen Arnavut halkinin oldugu
Makedonya'da, bir insanin hakkini ihlal eden herhangi bir giice karsi oldugunu da s6zlerine
ekledi” ifadeleri kullanilmistir. Burada i¢ savas taraflarindan biri olan Arnavut savascilar i¢in
“Ulusal Kurtulus Ordusu” denilmesi dikkat ¢ekmektedir. Ayni o6rgiit icin Makedonlar ise
“terorist”, “Arnavut asirilik¢ilar’” demistir. Buradan da anlagilacag lizere gazetenin ideolojisi
Arnavut tarafli oldugu igin olaylar1 aktarirken ve taraflari tanimlarken Makedon tarafi ile
sOylem farkliliklar1 dikkat ¢ekiyor. Bu haber de genel olarak ideolojik farkliliklarin nasil
oldugunu gostermekte giizel bir 6rnek. Sokoli lakapli kisinin sdylediklerine yer vererek
kisiden dogrudan aktarim yapan Fakti gazetesi bu sekilde kendi yorumunu katmamistir fakat
kendi diisiincesine paralel bir habere yer vermistir. Diger haberlerden de anlasilacag: lizere
“Makedon halk1” ve “Makedon devleti” olarak ikiye ayrilmislik s6z konusu. Gerek Ulusal
Kurtulus Ordusu gerekse Fakti gazetesi bu hususta paralel hareket etmektedir. Okuyucunun
zihninde “Makedon devleti baski uyguluyor” temasi olusmaktadir.

14 Mart “Makedon polisi masum Arnavutlari taciz etti” baslikli haberde ise dogrudan
“Makedon” kimligi tizerinden bir tavir alinmistir. Haberin girisinde ise “Yardim etmek i¢in
yola ¢iktilar, terdrist ilan edildiler. Lipkovo baraji duvarinin yaninda durduktan sonra, pencere
kepenklerinden birgok polisin arabalardan ¢iktigini fark ettim ve birbirleriyle konustuklarini
duydum. Memurlardan biri, "Hepsini oldiirelim lesleri suya atalim" dedi. Digeri, mermilerin
pahali oldugunu ve diger Arnavutlara kars1 ithtiya¢ duyulacagini sdyledi. Bundan sonra, cip
kapist agild1 ve elinde bir balta tutan polislerden birinin farkina vardim ve baska biri kafasini
kesmek i¢in kimin sirast oldugunu sordu .” seklindedir. Haber girisinde yer alan bu ifadelerde

Makedon polisi tanimi {izerinden bir tema olusturulmustur. Ote yandan gazetenin ve olayi
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aktaran muhabirin 6zel goriisii yer almazken olay1 yasadigr iddia edilen kisinin climleleri
direkt olarak alintilanmistir. Buradaki dikkat ¢eken bir diger husus ise “Arnavutlarin hepsini
Oldiirmeyi diisiinliyorlar” diislincesinin okuyucuda sekillendirilmesi s6z konusudur. Suglu,
sucsuz biitiin Arnavutlarin hedef olarak algilandig1 okuyucuya aktarilmak istenen diistincedir.

Fakti (Gergek) gazetesinin Makedon kimligini sadece polis ve asker iizerinden
tanimlamadigini1 gosteren bir 6rnek olarak 15 Mart “Goniilliiler, Makedon Ordusuna katiliyor”
baslikli haberi gosterilebilir. “Durumu daha da gerginlestiren organizasyon... Manastirdaki
gontllilerin "Sitel" televizyonu tarafindan yayinlanan kuzey sinirinda savagmak i¢in harekete
gecirildigi haberinden sonra, dogrulanmamis kaynaklarimiza gore, Makedon vatandaslarinin
merkezlerini  olusturarak goniilli listesinin  yapildigt okullarda toplandigini, savas
goniilliilerine silah dagitildigini soyliiyorlar” haber girisidir. Makedon halkindan goniilliilerin
de i¢ savasta taraf oldugu ve Makedon kimliginin her ne kadar polis ve asker {izerinden
tanimlandig1 goriilse de direkt olarak halkin da yer aldigini gosteren haberlerden biridir.
Okuyucuda “Makedon halki Arnavutlara karsi silahlaniyor” temasi olusmakta ve siddetin
sadece devlet tekelinde olmadigini ayni zamanda da halkta da karsiligini gdsteren bir
haberdir. Yine ayni giin yani 15 Mart tarihinde yayimlanan “Fakti i¢in iist diizey bir subay
konusuyor” baslikli haberde Arnavut silahli gruplarindan bir liderin sozlerine yer veriyor.
Haber girisi ise soyledir; “Biz istemiyoruz Makedonya'nin yok edilmesini” Diin gazetemize
sunuldugu tizere, FAKTI'ya sunlar1 sdyleyen Ulusal Kurtulus Ordusu kidemli subayindan
biriyle roportaj yapmayr basardi: “Makedon politikacilar Makedonya i¢in iiziilmezse,
istediklerini yapabilirler. Biz onlarin pesinden gidecegiz. Yani goriismek istedikleri takdirde
konusmaya haziriz ve savas istedikleri takdirde savasmaya haziriz*. Burada gazetenin veya
muhabirin gorlisii degil direkt olarak birinci kaynak agzindan ifadelere yer verilmistir.
Makedon kimligine karsitlig1 savasin diger tarafinda yer alan Ulusal Kurtulus Ordusu’ndan
bir subaym sdzleri ile olusturuluyor. Ifadelerde dikkat ceken kisim ise “Makedon hiikiimetinin
kanin akip akmayacagina karar verecegi” diisiincesidir. Okuyucuda bu diisiincenin yani sira
“Biz (Milli Arnavutluk Kurtulus Ordusu UCK) siddetten yana degiliz ama Makedon
hiikiimeti bunu isterse biz de karsilik veririz” diislincesi de olusturulmaktadir. Genel olarak
haber girisindeki temaya bakildiginda savasin karar mekanizmas: olarak Makedon
hiikiimetinin gosterildigini gériiyoruz ve ayni zamanda siddetin olup olamayacagina da karar
verecek olanin Makedon tarafi oldugu izlenimini gériiyoruz.

Fakti’nin kendini savasin tarafi olarak gordiigii ve Milli Arnavutluk Kurtulus
Ordusu’nun sdzciisii olarak gordiigii haberlere de rastlanmaktadir. 16 Mart “Fakti’nin Gueril

Arnavutlardaki kaynaklar1 Tetova daglarinda ikinci giinde de silahli catismalarin devam



56

ettigini sdyledi” baslikli haberinde acik¢a goriilmektedir. “"Goriismeler baglamali, biz dalga
geemiyoruz. Makedon hiikiimeti su ana kadar miizakereler i¢in hi¢bir girisimde bulunmadi
ancak askeri hazirliklarmin bizi karada yok etmesini bekledi. Ancak Uskiip'iin Karadak'ta
yogunlasan giiclerinin sadece dort saat boyunca engellenebilecegini unutmuslar ve o zaman
onlar1 oradan ¢ikartmak icin uluslararasi toplumun veya NATO'nun miidahalesine ihtiyag
duyulacaktir” haber girisi olarak aktarilmistir. Burada okuyucu “Biz kim?” sorusunu
sordugunda “Ulusal Kurtulus Ordusu” oldugunu veya “Arnavut eylemcilerin” oldugunu
anlayabilmektedir. Gazete bu haberinde dogrudan bir aktarim veya durumu nesnel bir dille
anlatmamuistir. Olayin tarafi olarak haberi ele almis ve okuyucuya “Biz Arnavut eylemcileriz”
mesajint iletmektedir. Hem taraf diliyle hem de Makedon kanadini uyarici diliyle olayin
dogrudan etkini konumuna kendisini koymus ve okuyucuda tarafsizlik diislincesini yok
etmistir. Haberin girisinden anlagilacagi iizere “biz savasacagiz” temasi olusturulmustur. Yine
benzer bir haber ile 17 Mart tarihinde karsilagilmistir. “Ulusal Kurtulus Ordusunun iletigim
no:7” baglikli haberin girisinde “Gtliglerimiz kendini savunmaya tepki veriyor. Askerlik
gorevlerini yerine getirmek i¢in tiifek alabilen tiim vatandaglari bir form bulup Ulusal
Kurtulus Ordusuna katilmaya cagiriyoruz” ifadeleri kullanilmistir. Yine burada yukaridaki
haber 6rnegi gibi olayin bir tarafi oldugu goriilmekte ve okuyucuda “Savasan c¢agiran bir
ordu” diislincesi olusturulmaktadir. Fakti’nin burada i¢ savasin bir tarafi oldugu ve savagmak
icin ise Arnavutlar1 ¢agirdigl net olarak goriilmektedir. Acikga Makedon kimligi {izerine bir
sOylem olmasa da ardalan baglama bakildigindan savas icin en az iki tarafin olmas1 gerektigi
ve diger tarafin Makedonlar oldugu anlasilabiliyor.

“Tetova Daglari'ndaki silahli catismalarin besinci giinlinde, Arrnavut gerillalari
"Sokoli" temsilcisi FAKTI i¢in konusuyor” baghiklt 19 Mart tarihli haber girisinde ise
"Gorlismeler kaginilmaz, ¢linkii savas bunu dikte edecek™ Avrupa ve Amerika askeri
yontemlerin kabul edilemez oldugunu soyliiyor ve kabul edilemez olduklar1 bir gercektir.
Ancak, askeri yontemler olmazsa siyasi hedeflere ulasilamaz. Kosova 6rnegi, Sirbistan 9 yil
boyunca Arnavutlarin siyasi taleplerini uzattiginda, hatta Vatikan'in arabulucu oldugu
okullarin agilmasinda, ancak Sirbistan1 Arnavutlarin siyasi taleplerini kabul etmeye zorlayan
sey savastt” ifadeleri kullanilmistir. Haber girisine bakildiginda gelisen olaylara 6rnek olarak
Kosava’nin bagimsizligint almasi ve oradaki gelismelerin aynmi sekilde Makedonya’da
olmasimi gerektigini okuyucuya aktarildig: goriiliiyor. Gazetenin “savastan baska ¢6ziim yok”
temasint okuyucuya aktardigi ve Makedonlar1 savasmadan ikna etmenin imkansiz oldugunu
aktardig1 goriiliiyor. 21 Mart UQK, “Uskiip diyalog baslatana kadar miicadele” baslikli

haberde yine yukaridaki ele alinan haberin bir benzer tutumu ile karsilasiliyor. Haber girisi,
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“Makedonya’nin béliinmesine karsiyiz. Ahmeti, Gerilla komutanlarindan biri, “I¢ savastan
kacinacak ve sehirlere ancak mecbur kaldiginda saldirilacaktir, o zamana kadar daglardaki
mevzimizi savunmakla yetinecegiz. "dedi” seklindedir. Haber girisinden anlasilacagi {lizere
okuyucuya olaylarin taraflarindan birinin sozleri direkt olarak aktarilarak gazetenin ve
muhabirin goriisleri olmadan dogrudan bir anlatim olmustur.

22 Mart tarihinde yayinlanan haber ise “Polisler korumasiz evlere saldirioyor” basligi
kullanilmistir. Haber girisinde “Tamamen yorumsuz bir savas Drenoc halki ve tiim sehir igin
bir saatlik ates, duman, korku... Tamamen tartismasiz ve gereksiz bir savas. Trajik bir
durumu tahmin ederek, tam da korku saatinin yasandigi o mahallede, sali giinii bazi
sakinleriyle dogrudan temas kurduk” sdylemleri ile okuyucuya aktarilmigtir. Goriildiigii tizere
yukaridaki bazi haberlerde savasin tarafi olunmasi ve savasa katilmaya ¢agri yapilmasi yerine
gazetenin bu haberde savasin kotii yoniine dikkat ¢ekiyor. Yine 22 Mart tarihli haberde ise
“Uskiip’te Vllarzimi okulunda tek Arnavut temizlik¢iye saldirildr” baslikli haber yer aliyor.
Burada ise olayin 6znesi olan kisinin dogrudan sdylediklerine yer veriliyor. Haber girisi,
“Okula yakin bir yerde, 6gleden hemen oOnce, ise geldigimde, iki yari1 maskeli insan bana
beyzbol sopasiyla vurmaya basladi. Nebahate Hamza, Makedonca konusan insanlar arasinda
yalnizdim diyor. Okuldaki 6grencilerden daha biiyiik olmalarina ragmen, bunlarin ¢alistigim
okulda okuyan Makedon 6grencilerin yakin akrabalari olduguna eminim. Bu okulun Makedon
ogrencileri disinda, diger Makedonlarla hi¢bir baglantim yok. Agikcast sadece onlar bana
istenmeyen oldugumu ¢esitli sekillerde gosterdiler"-(Nabahate’nin yorumu) seklindedir.
Dogrudan haberin kaynagimin sozlerini vererek olaya miidahale etmemistir Fakti gazetesi.
Saldiriyr gergeklestirenlerin  Makedonlar disinda birisinin olamayacagi belirtismis ve
okuyucuda “Makedonlar gordiikleri Arnavutlara saldirtyor” algist olusturmaktadir. Haber
girisinden anlagilacagi iizere “Makedon halki masum Arnavutlara saldirtyor” diisiincesi de
okuyucuya aktarilmigtir. 26 Mart tarihli “Makedon Polis-Askeri gii¢lerinin saldiris1 basliyor”
baslikli haberde “saldir1’” kelimesi olumsuz bir anlam tasimaktadir. Haber girisinde ise,
“Shipkovica, Gajren, Sellca, Llaca'y1 kontrol etmek i¢in tavizsiz miicadele... Saat 9 veya
9.30'da biiyiik bir askeri cephanenin "Giines Tepesi" ne dogru yoneldigi fark edildi. Ayrica iki
askeri helikopter Sellcé, Gajré, Kala ve Shipkovica kdylerinin hava hattin1 tanimladi. Resmen
tiim askeri araclarin eyleme gegirilecegi ve korkung bir taarruzun baglayacagi 6grenildi”
ifadeleri kullanmilmistir. Goriildiigli lizere burada Makedon giicleri “saldirgan” olarak
gosterilmis ve harekatin “korkung” oldugu dikkat ¢ekilmistir. Okuyucuda olumsuz bir tema

olusmaktadir.
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“Makedon Ordusunun saldirisindan sonra Tetovo tepeleri” baslikli 27 Mart tarihli
haberin girisi, “Arnavutlarla konugmaya baslayin “Gajre” koyli neredeyse tamamen terk
edilmisti. Makedon polisi bizi bombaliyordu ve ates ediyordu. Biz siviliz. Bir Arnavut,
"Burada silahimiz yok, ancak yine de ellerinden geldigince ates ettiler" dedi” seklindedir.
Dogrudan bir anlatima yer verilerek Makedon Ordusunun savunmasiz sivillere de ates ettigi
belirtilmis ve okuyucuda “Makedon Ordusunun kadin, ¢ocuk ve savunmasiz ayirt etmeden
saldirdig1” temasi olugmaktadir. 30 Mart tarihli “Makedonya Kosova topraklarin1 bombaladi”
bashikli haberde ise “Yabanci bir kameraman fiizeden o0ldii. Yaralilardan birine gore,
krivenik'in yaklagik 20 adami yabanci bir gazeteciyle bir araya geldi ve aniden aralarina bir
flize diistii. Krivenik'te, fiizeler bu sabahtan beri diisiiyordu” haber girisi kullanilmistir.
Makedonya’nin komsu iilke olan ve cogunlugunun Arnavutlardan olustugu bir iilke olan
Kosova’ya saldirmasi haberin girisinde yer edinmistir. Ayrica savunmasiz ve savas ile alakasi
olmayan basin mensuplarimin da o6ldiiriildigii okuyucuya iletilerek “Makedon hiikiimeti
savunmasiz insanlari da 6ldiiriiyor” temasi olusturulmustur.

Olumsuz haberlerin yani sira nétr haberlerde dikkat cekmektedir. Notr haberlerde ise
daha c¢ok gerceklesen olaylarin genel durumu aktarilmaktadir. 16 Mart tarihli “Tetovo diin de
gergin durumdaydi” baglikli haberde yasanan gelismeler yorum katilmadan aktarilmustir.
Haberin girisinde ise, “Catigsmalar giin boyunca durmadi Diinkii ¢atigmalar vatandaslar1 ve
ozellikle durumdan travma gegiren ¢ocuklar1 olumsuz etkiledi. Bu, sehrin eczanelerinin bir
dizi sakinlestirici satin alan biiyiikk bir vatandas akini ile kars1i karsiya kalmasiyla
dogrulanmaktadir” ifadeleri kullanilmistir. Okuyucu bu haber girisini okudugunda olayin
taraflari ile ilgili herhangi bir olumlu veya olumsuz bir kantya varmamaktadir. Yine 23 Mart
tarihli “Likova’da durum daha da agir” baslikli haberde gelisen gelismeler okuyucuya olumlu
veya olumsuz olarak aktarilmamistir. Haber girisi ise, “Tasmanlar ig¢in yardim Hiisamettin
Halili, Kumanovo kentinde Makedonya Kizilhagi'n1 elestirdi. "Bu orgiit simdiye kadar
yerlerinden edilmis kisilerin ihtiyaglarini gidermek i¢in hicbir sey yapmadi”. Yardimlarina
sadece Arnavut Insani Yardim Dernegi, Makedonya Kadinlar Dernegi, Kumanovo subesi ve
"El Hilal" yardim kurulusu geldi. Yerlerinden edilenlere yiyecek ve giyecek paketleri
dagittilar, ancak genel olarak bu insanlar bulunduklar: ailelerin tarafindan yardim ediliyor"
dedi” seklindedir. Burada “Makedon” veya “Arnavut” kimligi ile alakali olumlu veya
olumsuz bir aktarim s6z konusu degildir. Ayrica hem Arnavutlarin hem de Makedonlarin
yardimlarda bulundugu sdylenerek esit bir igerik olusturulmustur. 28 Mart “Solona
Tetovo’da” baslikli haberde genel bir durum aktarilmistir. Haberin girisinde ise, “Tetovo'dan

Egitim Siirecinden 20 Bin Ogrenci Mahrum Kaldi. Kontrol noktalar1 égrenme atmosferini
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engelliyor Catismanin bu y1l 14 Mart'ta Tetova kentinde baslamasindan bu yana neredeyse iKi
hafta boyunca, orada ve ¢evresindeki diger kdylerde, her seviyedeki okullarda egitim siireci
kesintiye ugradi. Kalkandelen'deki yedi ilkokul ve bes ortaokulun yami sira Tetova
Universitesi'nde tek bir giin boyunca bile ¢alisma yapilmadi” ifadeleri kullanilmistir. Egitim
stirecinde genel bir aksakligin oldugu ve bu durumun iilkenin i¢inde bulundugu durumun
etkilerinden kaynaklandigi okuyucuya aktarilmistir. Okuyucda “Makedon” veya “Arnavut”

kimligi ile ilgili herhangi bir olumlu veya olumsuz etki yaratmamustir.

Mikro Yapi
A) Nova Makedonija (Yeni Makedonya) Gazetesi

Calismanin bu kisminda arastirama yonteminin bir diger kismi olan mikro yap1
incelemesi yapilacaktir. Calismanin siirliliginindan dolayr haber metinlerinin tamamina
ulagilamamistir. Bu nedenle mikro yapi incelemesi “haber girisleri” iizerinden olacaktir.
Metni olusturan climlelerin yapisini incelenerek kullanilan kelime, climle, fotograf gibi dgeler
incelenerek analiz edilecektir. Metinler retorik, sézciik segimleri, bolgesel uyum ve sentatik
uyum acisindan da incelenecektir. Nova Makenoija (Yeni Makedonya) gazetesi 2001 Mart
ayinda ¢ikmig olan haberlerde “Arnavut” kimligi ile ilgili ¢ikan haberler sentatik ve bolgesel

uyum agisindan incelenecektir.

Nova Makedonija (Yeni Makedonya) gazetesinin haberleri incelendiginde, “sentatik”
acidan bakildiginda “Arnavut” kimligi ile ilgili climleler uzun ve okura bircok bakis agisi ile
aktarilldign goriilmektedir. Ornegin, “Ug yiiz kisiye yetecek kadar silah bulundu” (29 Mart
2001) baslikli haberde, “Selce'deki teroristler tarafindan birakilan cesitli iletisim araglari,
ameliyathaneli hastane, biiyiik miktarda silah, patlayici madde, askeri techizat ve yiyecek
uzun siiren bir savasa hazirlandiklarinin reddedilemez kanitidir. Yunanistan Disisleri Bakani,
“Teroristlere yonelik son operasyonlarin zayiatsiz sona erdiginden ¢ok mutluyuz” seklinde
aktarilmistir. Goriildiigli lizere uzun ve igerisinde birden fazla bilgiye yer verilen bir haber
olmustur. Yine bir benzer haber olan “Terdristleri temizleme operasyonu basladi” (26 Mart
2001) baslikli haberin girisine bakildiginda bu goriilmektedir. Haber girisi, “Giivenlik gii¢leri
sabahin erken saatlerinde Arnavut teroristlerin bulundugu konumlara mevcut tiim aracglarla
operasyon gerceklestirdi. Kalkandelen Kalesi Kalkandelenlilerindir. Makedonya kendi
topraklarimi geri aliyor. ABD, Makedonya’nin siddete karst cevap vermesine yardim
edecektir” seklindedir. Burada da uzun ctimleler ile haber girigine yer verilmistir.

Calismanin bu kisminda “boélgesel uyum” acisindan degerlendirme yapilacaktir.

Burada ciimlelerin birbirleri ile uyumuna bakilarak birbirleri arasidnaki iligkilere bakilacaktir.
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2001 Mart ayinda Nova Makedonija (Yeni Makedonya) gazetesinde “Arnavut” kimligi ile
ilgili ¢ikan haberlerde olaylarin neden gergeklestigine yer verildigi goriilmekte ve okuyucuya
bu cesitli sekillerde aktarilarak mevcut ideolojik yapisinin sekillenmesini saglamaktadir.
Haberlerde yer alan detaylarda ideolojik yapinin olusturulmasi i¢in “nedensel iliskiler”
kurulmustur. Bu sekilde okuyucu i¢in inandiricilik diizeyi arttrilmistir. “Parcalanan terdristler
panik i¢inde kagiyor” (27 Mart 2001) baslikli haberin haber girisi girisinde “Kosova” temasi
dikkat cekiyor. “Kalnenin iistinde Makedon bayragi dalgalaniyor. Ozel kuvvetlerimiz,
Kosova'ya ve ayn1 zamanda iilke i¢inde kacan ve arkalarinda biiylik miktarda silah birakan
teroristlerin alanin1 temizliyor. Hiikiimet sozcilisii Milosovski, asirlikgilarin sivillere karsi
tecaviiz, taciz ve diger insanlik digi muamelelerin dosyasi, mahkemenin bagsavcisi Carla del
Ponte'ye gonderilecegini sdyledi” seklindedir. Burada da goriildiigii tizere olaylar nedensellik
acisindan baglanilarak okuyucuyu ikna etmek icin birden fazla kaynak gosterilerek
aktartlmistir.

Calismanin bir diger kisminda ise sozciik se¢imine bakilmaktadir. Burada anlasilacagi
lizere yazarin veya gazetenin haberi aktarirken kullandigi sozciikler olduk¢a 6nemlidir ve
incelenerek gazetenin ideolojisini agiklamakta 6nemlidir. Okurun zihninde bir olayin veya
olgunun sekillenmesinde sézcilik se¢imi ¢ok onemlidir. Okura dogrudan veya dolayli olarak
tizeri Ortiik bir bicimde iletilen ideoloji bu sekilde agiklanabilecektir. “Teroristler sehirdeki
konut binalarina ve Sveti Nikola klisesine fiize firlatt1” (17 Mart 2001) baslikli haberin girisi,
“Polis birimleri diin biitiin giin boyunca gerceklestirdigi operasyonla teroristleri daha 6nce
isgal ettikleri konumlardan ¢ikarmayi ve gruplart dagitmayr basardi” seklindedir. Burada
dikkat c¢eken kelimeler, “Teroristler”, “isgal ettikleri” gibi kelimelerle iistii kapili olarak
“Arnavut” kimligini kast etmekte ve ayni zamanda bu kelimeler ile olumsuz bir anlam
cikarmaktadir. Yine bu olumsuz bakisa 6rnek olarak, ‘“Makedonya Cumhuriyeti Ordusu
Tanusevci’yi kontrol altina aldi” (13 Mart 2001) baslikli haber gosterilebilir. Aciklamada,
"Makedon tarafinda kimse yaralanmadi, ancak ARM birimleri operasyon sirasinda ¢ok az
direnisle karsilagt1." denildi. Silahli ter6rist gruplar etkisiz hale getirmeyi basardik. Burada
"direnig" ve "terorist" kelimeleri de dikkat c¢ekiyor. Bu, "Arnavut" kimligi hakkinda ¢ok
olumsuz bir konusma ile olur.

2001 Mart ay1 Nova Makedonija (Yeni Makedonya) gazetesindeki haberlere
bakildiginda sozciiklerin yani sira gorsel yani fotograf ile de ideolojik aktarim yaptirildigi
goriilmektedir. Bir haberin en 6nemli etkenlerinden bir olan fotograf, okuyucuyu ikna etmek
icin Onemli bir yere sahiptir. Arastirmanin sinrliliindan dolayr biitiin fotograflara

erigilememistir ve i¢lerinden 6nemli olarak goriilen fotograf se¢ilmistir. Retorik incelemede
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yer alan gorsellerin okuyucuya nasil aktarildigi incelenmekte ve haberin insaasinda ve
okuyucuda olusacak etkisi incelenmektedir. Nova Makedonija(Yeni Makedonya) gazetesi
incelendiginde haber fotograflarinin savas alanlarindan, saldir1 yapilan binalardan, askerlerin

gorlntiilerinden olustugu goriilmektedir. Kullanilan en etkili retorik 6genin fotograflar oldugu

goriilmektedir.

Gorsel 3.1 Nova Makedonija(Yeni Makedonya) “Makedonya Cumhuriyeti Ordusu Tanusevci’yi
kontrol altina aldi” (13.03.2001)
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Gorsel 3.2 Nova Makedonija(Yeni Makedonya) - “Teréristler sehirdeki konut binalarina ve Sveti
Nikola Klisesine fiize firlatt1” (17.03.2001)
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Gorsel 3.3 Nova Makedonija(Yeni Makedonya) “Ani gelisen olayda iki terorist oldiiriildii”
(23.03.2001)
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1
Gorsel 3.4 Nova Makedonija(Yeni Makedonya) “Terdristleri temizleme operasyonu basladi”
(26.03.2001)

Gérsel 3.5 Nova Makedonija (Yeni Makedonya) “Ug yiiz kisiye yetecek kadar silah bulundu”
(29.03.2001)

Haberlerle birlikte verilen fotograflarda goriildiigii tizere saldirgan bir sema vardir.
Okuyucuya aktarilan goriintiilerde haber metinlerini destekleyen “Arnavut” kimlikleri ile ilgili

olumsuz yaklagim desteklenmistir. Gorsellerde “terdrizm”, “yikim”, “patlayicilar” gibi
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temalar cagristiran gorsellere yer verilmistir ve okuyucuyu haber metnine ikna etmek i¢in
kullanilmistir.

B) Fakti (Gerg¢ek) Gazetesi

Van Dijk'in bu ¢alismada ele alinan konusma analizi teorisine gore, haber metinlerinin
"kesin bir bakis acisiyla" sdylem analizi yapilirken, kelimeler, ciimleler ve climle kullanimlari
degerlendirilmektedir. Boylelikle haber metninin mikro yapisini analiz ederken, o metni
olusturan sozciikler, ctimleler ve ifadeler kisimlari ele alinir. Tartisilan metinler, bunlar gibi
unsurlari ortaya ¢ikarmak i¢in kompozisyon analizi, bolgesel uyum, kelime se¢imi ve retorik
analiz gibi kriterler agisindan degerlendirilir. Fakti (Gergek) gazetesinde Makedonya ig
savasinda insa edilen “Makedonya” imgesinin, Oncelikle " sentaktik ¢oziimleme" ve "kriterler
bazinda analizleri bolgeseldir."

Fakti (Gergek) gazetesinde, 1i¢ savas '"sentaktik coziimleme" agisindan
degerlendirildiginde, genel olarak i¢ savas imajinin uzun, karmasik ve etkili climle yapilari ile
aktarildigi ve okuyucuya bir¢ok bakis agisinin bir ciimle ile ifade edilmeye calisildig
kaydediliyor. Ancak i¢ savasi olumsuz ve notr insa eden haber metinlerinin aksine i¢ savasi
tarafsiz bir sekilde ifade eden haberlerin basit ve anlasilir climlelerle aktarildig:

goriilmektedir.

Ornegin:

-7 Mart 2001'de “Makedon medyasinda Arnavut karsiti propaganda en zirvede”

“Arnavutlari ceset ticareti yapan vahsiler olarak sunmak icin (sadece) baska bir girisim
s6z konusu degilse, Makedon medyasinin propagandasinin amaci, Makedon gii¢lerinin
herhangi bir eyleminde sivil kayiplar1 hakli ¢ikarmak oldugu tehlikesi vardir.”

16 Mart 2001'de “Fakti’nin Gueril Arnavutlar’daki kaynaklar: tetova daglarinda ikinci
giinde de silahli ¢catismalarin devam ettigini soyledi”

“Makedon hiikiimeti su ana kadar miizakereler i¢in hicbir girisimde bulunmadi, ancak
askeri hazirhiklarinin bizi karada yok etmesini beklendi, ancak Uskiip'in Karadak'ta
yogunlagan gii¢lerinin sadece dort saat boyunca engellenebilecegini unutmuslar ve o zaman
onlar1 hayatta oradan ¢ikartmak i¢in uluslararasi toplumun veya NATO'nun miidahalesine
ihtiya¢ duyuldu.” Ciimle stili, i¢ savas imgesinin daha fazla bilgi igeren uzun ciimle yapisinin
bir 6rnegidir.

Bu ¢aligmada yer alan sdylemlerin kesin yapilarinin analiz edilecegi bir diger boliim
olan "Bolgesel Uyum" baslig1 altindaki degerlendirme boéliimiinde, ciimleler arasi iliskiler ele

alinmistir. Fakti'da (Gergek), i¢ savasin insa edildigi haber metinlerinin genel olarak olaylar
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arasinda nedensel baglar kurarak "nedensel iligkiler" icerdigi ve okuyucunun zihninde daha
inandirici bir nitelige sahip olmay1 hedefleyen ideolojik perspektifin yer aldig1 goriilmektedir.
Ornegin:

-21 Mart 2001'de “UCK(Milli Arnavutluk Kurtulus Ordusu), ‘Uskiipte diyalog
baslayana kadar miicadele’

“Makedonya’nin béliinmesine karsiy1z A. Ahmeti, Gerilla komutanlarindan biri , “i¢
savastan kagmacak ve sehirlere ancak mecbur kaldiginda saldirilacaktir, o zamana kadar,
daglardaki mevzimizi savunmakla yetinecegiz”.

-29 Mart 2001’de “Milletvekili Hysni Shaqiri UCK(Milli Arnavutluk Kurtulus
Ordusu) saflarina katild1”

“Boyle bir adim atmak polis - askeri gii¢lerin siddetini etkiledi .”Bu benim kisisel ve
dogal hakkim. Birinin bu adimi bile elestirebileceginin farkindayim, ancak bu bir savas
durumu oldugu i¢in, 6zellikle bana oy veren segmenlerin ¢gogunun adimimi destekleyecegini
disiiniiyorum”. Anlatim tarzi, i¢ savasi imajinin inga edilirken, bu haberin sdéyleminde
genellikle nedensel baglantilarin kuruldugunu géstermektedir.

Bu calismada, Van Dijk konusmasinin analizinde mikro diizeyde incelenen bir diger
onemli konu ise "sozciiklerin se¢imi" dir. Haber metni araciligiyla okuyucunun zihninde
kasith bir diistinme bi¢imi olusturmak ic¢in haber metninde kullanilan her kelimeye ve ifade
bicimine biiylik bir gorev atfeder. Ciinkii yazar, hedefledigi bakis acisin1 haber sdyleminin en
etkili araglar1 olan sozciiklerle okuruna aktarir ve okuyucunun zihnindeki gergegi yeniden
sekillendirir. Bu nedenle haber metninde kullanilan kelimelerin incelenmesi, s6z konusu
metnin iceriginde agikg¢a belirtilmeyerek sdylenen ve ortiik olan ideolojik diisiince yapilarini
ortaya ¢ikarmak agisindan oldukca dnemlidir.

Ornegin:

-7 Mart 2001'de “Trajkovski'nin pervasiz ifadeleri durumu daha da kotiilestiriyor”

“Tanusha kdyiindeki Muzafer Xhaferi'nin 6ldiiriilmesinden hemen sonra, Uskiip'teki
Ordu Evi'nde, zemindeki son gelismeleri takip edecek ve bu yonde alinacak oOnlemler
onerecek olan Acil Durum Karargahi kuruldu. Uyeleri, Istihbarat Teskilat:, Makedon Ordusu,
DSK ve MIA temsilcileridir.

ARM askerleri nasil 6ldiiriildi?

Birkac¢ giin dnce gazetecilerden olusan bir ekip savas bolgesine sizdiginda 6ldiiriilmiis
olabilirler, bu durumda ordunun iist komutanlarindan biri UCK(Milli Arnavutluk Kurtulus
Ordusu) nun ti¢c ARM askeri oldiirdiigtinii bildirdi”.

-22 Mart'ta “Polisler korumasiz evlerle savasiyor”
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“Drenoc halki ve tiim sehir i¢in bir saatlik ates, duman, korku. Tamamen tartigmasiz
ve gereksiz bir savas. Trajik bir durumu tahmin ederek, tam da korku saatinin yasandigi o
mahallede, Sal1 giinii baz1 sakinleriyle dogrudan temas kurduk".

Ancak Makedonya imajin1 olumsuz niteliklerle aktaran bu haberin yani sira Fakti'de
(Gergek)Makedonya kimligini Notr (tarafsiz) bir sekilde anlatan haberler de var.

Ornegin:

-3 Mart 2001'de “Tanusha'da gerginlik devam ediyor”

“Gjorgji Trendafillov: "Diin 09: 30'da ve 13: 25'te, ARM iiyelerinden biri keskin
nisanci tiifegi ile vuruldu".

-13 Mart 2001'de “Balkanlarda Amerikan karsitlig1 canlaniyor”

“Makedonya'nin biitiinliigliniin neden NATO birlikleriyle degil Sirp birlikleriyle
baglantili olmasi gerekiyor?!

Uskiip, ABD birliklerinin énerdigi giivenlik bdlgesine yerlestirilmesine kars1 ¢ikiyor
ve Sofya'nin Bulgar birliklerini Kosova siniria génderme teklifinden sessizdir”.

-26 Mart 2001'de “ABD’nin Uskiip talebi”

“Anayasal reformlar1 uygulansin Powell: "Uskiip yetkililerini asirilik yanlist
eylemlerin artmasini 6nlemek i¢in Arnavut azinligin sozlerini dinlemeye ¢agiriyorum”-dedi.
Bu, ¢ok 1rkl1 bir hiikiimetin toplumunuzda ve Arnavut azinlikta var olan noktalar1 incelemeye
baslamasindaki biiyiik olanaklarini gésterme zamanidir".

Onceki tiim haberlerle, bilgiyi yalnizca okuyucuya aktaran ve okuyucunun diisiincesini

ideolojik bir bakis acisiyla degistirmeye ¢alismayan belirli kelimeler ve ifadelerdir.
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SONUC

Bu ¢alismada arastiralan temel konu 2001yilinda Arnvut ve Makedon halkin arasinda
yapilan Makedonya’daki savastir. Bu c¢alismada ele alinan bir Makedon ve bir Armavut
gazete Mart ayindaki haber incelemesi yapilmistir. Birinci boliimde tarihsel konulardan
bahsederek basladik. Makedonyanin niifiisii, 1irki,dini vb, savasa sebep olan ve savas krizin
sebeplerine kadarki donem ele alindi. Ikinci boliimde ise teori kismi ele alind1. Ideoloji, Dil,
Soyelem gibi  kavramlar arastirllmistir. Calismanin “ideoloji” kavramimi inceledik ve
Makedonya’da ger¢eklesen Makedonlar ve Arnavutlar arasindaki savasi incelerken 6zellikle
ideolojinin ne kadar etkili oldugunu gérmek adina bu kismi ele aldik. Soylem farkliliklar
gazetelerin yayin politikasina ve sahip olduklar1 ideolojilerden kaynakli oldugu
gbzlemlenmistir. Bu nedenle tarafsiz ve deger yargilarindan soyutlanmis haber yapilmadigi,
tarafliligin kaynagi ise belli bir ideolojiye dayandigi ve ideolojik temsil alaninin iiretilerek
okuyucuya soylem araciliiyla aktarildigi gozlemlenmistir.

Ucgiincii boliimdeki mikro yap1 sonucunda, arastirma drnekleminin gazetelerinin (Yeni
Makedonya (Nova Makedonija) ve Gergek(Fakti)) i¢c savasla ilgili haberleri uzun, karmasik
ve etkili ciimle yapilar iizerinden aktardigi ve bircok goriisiin tek ciimlede ifade edildigi
goriilmustiir. Ancak i¢ savast olumsuz, sofistike, i¢ hatalar ve nesnel olarak savasla ilgili
olarak ifade eden haberlerin basit ve anlagilir bir sekilde aktarildig1 goriilmektedir. Ayrica I¢
Savas'in insa edildigi haber metinleri, olaylar arasinda nedensel baglar kurarak genellikle
"nedensel iligkiler" ve okuyucunun zihninde daha ikna edici bir nitelik elde etmeyi amaglayan
ideolojik bir bakis acist icerir. Haberlerde kullanilan kelimelerin segilerek kaydedildigi gibi,
haber metni araciligiyla okuyucunun zihninde diisiinceli bir diisiince bi¢cimi olusturmak i¢in
kullanildigi i¢in her kelimenin bilyiikk 6nemi vardir. Haber Editorii, haber sdyleminin en etkili
araglar1 olan sozciiklerle hedef bakis agisin1 okuyucuya aktarirken, okuyucunun zihninde
gercegi yeniden sekillendirir.

Makro ve Mikro Yapi sonucunda, her iki gazetede i¢ savas ile ilgili yer alan
haberlerde Nova Makedonya gazetesinde “21 olumsuz — O olumlu - 4 nétr” olmak tizere
toplam 25, Fakti gazetesinde ise ‘21 olumsuz - O olumlu — 16 notr” haber metni
gozlemlenmistir. Nova Makedonija (Yeni Makedonya) gazeteleri incelendigi zaman, i¢
savastaki Arnavut kimligi ile ilgili haberlerin basliklar1 incelendigi zaman belirgin bir farkla
olumsuz mesajlar igerdigi goriilmektedir. Faki(Gergek) gazetesine gelince, Mart 2001 haber
basliklarina bakildiginda “Makedon” kimligi ile ilgili aktarilan olumsuz haberlerin genellikle

“Ordu”, “Polis”, “Saldir1” gibi olumsuz anlamlarin insa edildigi goriiliiyor.
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