AKDENIZ UNIVERSITESI

SOSYAL BIiLiMLER ENSTITUSU

Mustafa Sami MENCET

MiZAH DERGILERiI OLCEGINDE TURKIYE’DE iSLAMOFOBI

fletisim Ana Bilim Dah

Doktora Tezi

Antalya, 2016



AKDENIZ UNIVERSITESI

SOSYAL BIiLiMLER ENSTITUSU

Mustafa Sami MENCET

MiZAH DERGILERiI OLCEGINDE TURKIYE’DE iSLAMOFOBI

Danisman

Prof. Dr. Nurdan AKINER

fletisim Ana Bilim Dal

Doktora Tezi

Antalya, 2016



AKkdeniz Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigiine,

Mustafa Sami MENCET in bu ¢aligsmas, jiirimiz tarafindan Iletisim Ana Bilim Dali Doktora

Programi tezi olarak kabul edilmistir.

Baskan : Prof. Dr. M. Bilal ARIK (imza)
Uye (Danismant) : Prof. Dr. Nurdan AKINER (imza)
Uye : Dog. Dr. Rifat ATAY (imza)
Uye : Dog. Dr. Oguzhan BASIBUYUK (imza)
Uye : Yrd. Dog. Dr. Abdiilkadir GOLCU (imza)

Tez Bashgi: Mizah Dergileri Olgeginde Tiirkiye’de Islamofobi

Onay : Yukaridaki imzalarin, ad1 gegen 6gretim iiyelerine ait oldugunu onaylarim.

Tez Savunma Tarihi : 23 [/ 12 /2015
Mezuniyet Tarihi : 07/ 01 /2016

Prof. Dr. Zekeriya KARADAVUT
Miidiir



ICINDEKILER

SEKILLER LISTESI .......cocooviiiiiiieeeeee ettt v
TABLOLAR LISTEST ..ot Vi
GORSELLER LISTESI .......coooiiiiiiiiii s vii
KISALTMALAR LISTEST ......coooiiiiiiiiiiec s XiX
OZET ..ot XX
SUMMARY et XXi
(00051 0 7 /0O Xxii
GIRIS ... 1
BIRINCI BOLUM
BIiR KITLE ILETISIM ARACI OLARAK MiZAH DERGILERIi

1.1. Mizah ve KariKatlir ... 12
1.1.1. Yayincilik Sistemi Baglaminda Mizah Dergileri...........ccccccooviiiiiiiiinince 18
1.1.2. Mizah Dergilerinde Alg1 Olusturma .........ccccceevviiiiiiiiiiiiiiiieee e 21
1.1.3. Mizah Kuramlart .........ooooiiiiiiiiice e 23
1.1.3.1. UStinlik KUFAmI ....c.cveeiiiiiiiiieiceesicee et 23

1.1.3.2. Uyumsuzluk Kurami..........cooouiiiiiiiiiiiiiiiiine e 24

1.1.3.3. Rahatlatma Kurami...........cccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicccee i 24

1.2. Tirkiye’de Mizah Yaymciligmim Kisa Tarihgesi.........oovvvviiiiiieiiiiiiiiiiiiiiieees i 25
1.2.1. Birinci KIasik DONEM.........uuviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 26
1.2.2. Ikinci Klasik Dénem (Cumhuriyet DONEmi) .......c.ccoevvveevsvevvseieeeireeieeeseeesesseenans 33
1.2.3. €agdas DONEIM ........eviieiiiiiiie ettt 35
1.2.4. YENI DONEIM......oiiiiiieeiiie e eiee e etie e ettt e e e e et e e st e e et e e e stb e e e snb e e e anaaeesnaaeeaneeeanns 41



IKiINCi BOLUM
TARIHSEL ARKA PLANIYLA iSLAMOFOBI

2.1. Gizil — Goriiniir Onyargilar ve Islamofobi ENdUStrisi .........ccovevvvvvevrvivevererereciceeeeeeennans 44
2.2. Terdr, IS1am Ve TSIAMOTODI .....cvieeeeeeeeeeeeeeee ettt ettt 52
2.3. Islamofobi’yi Besleyen Tarihsel Siire¢ ve Post Kolonyal AKImlar.............c.c.ccoevevevevennne. 55
2.3.1. Ortagag’mn ISlamofobisi Ve BUZHN ..........c.cvcveveveverireriieieeeeeeieiee e 56
2.3.2. OryaNTAHZIM ... 58
2.3.3. SElf OryantaliZim.. ......ccoiiiiiiii s 63
2.4. Islam — Bat1 Rekabeti ve Medeniyetler CatiSMaSL..........cceveveevereerereeeeresrereseesesresesieseesenes 64
2.5. Sekiilerizm ve Modern DUNYA. ..........cooiiiiiiiiiiiiiicc e 69
2.6. Avrupa’da Karikatlir KrizIET1. .......oovoiiiiiiiiiiiic e 70
2.7. Batililasma ve Tiirkiye’de ISIAmMOTODI. ........cciviviviriiiiiiiieiiceee et 73
2.7.1. Turkiye’de Batililagmanin Kisa Tarihi...........cccooiiiiiiiiiiiiiiiec e 73
2.7.1.1. Batililasma Hareketinin Dogusu ve Tarihsel Yolculugu .............ccc.oc. 73
2.7.1.2. Laiklik ve Laik Cumhuriyetin Dogusuyla Degisenler.................ccccccnee. 76
2.7.1.3. Modernlesme ve Batililagsma Sancilari.......................... 79
UCUNCU BOLUM
ILETISIMIN “ANLAM” VE ANLAMIN “URETIMi” BOYUTUNA
ODAKLANAN YAKLASIMLAR
3.1. Medyanin Giicline Farkli Yaklasimlar...........cccvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiccee e 82
3.1.1. Yapisalci Dilbilimsel ve Gostergebilimsel Yaklasim ............ccccvvvvvieeiniiiiiiiinnnnn. 83
3.1.2. Ekonomi Politik YakIasim ............ciiiiiiiiiiiiiiiiiiinnnnnnns 91
3.1.3. Killtiirel INCEIEMEIET..........c.ceivererieiiieteeeeeeteteee ettt 93
3.2. Yapisalcilik ve Post Yapisalcilik Arasindaki Koprii:
Barthes’in Kuram ve Kavramlart ..........cccccoiiiiiiic e 96
3.2.1. Diizanlam ve Yananlam. ..........cocccoeeiiiiiiiioiiiii e 97

3.2.2. Studium ve Punctum Kavramlart .........oooeeeiieiiiie ettt e e e e 99



DORDUNCU BOLUM
MiZAH DERGILERINDE iSLAMOFOBI’NIN iZiNi SURMEK

4.1. Arastirmanin Amact ve Kapsamil..........o.oviuiiiiiiiiiiiiii e 100
4.2, Arastirmanin ONEIM. . ... ....o.inie ettt 100
4.3. Arastirmanin SmurliliKIart. ... 100
4.4, Arastirmanin Y ONteIMI. . .....ouutitt ittt et ettt et e e et e 101
4.4.1. Icerik Analizi ve Kategoriler.............oouuiiuiiiiie i, 103
4.4.2. Gostergebilimsel COZUMICME. ........c.viiiiii e, 106
4.4.3. Arastirmanim Evreni ve Orneklemi............oooiiiii i 108

4.4.3.1. Arastirma Kapsaminda incelenen Dergilere Ait Sayisal Bilgiler...........108

4.4.3.1.1.2014 Oncesi Mizah Dergileri ve Sayilart.......................... 108

4.4.3.1.2. 2014 Y11 Mizah Dergileri ve Sayilart............................ 110

4.5. Aragtirmada Elde Edilen Bulgular..................oo i 111

4.5.1. Igerik Analizi BUlgUlari...............ooouiiii i 111
4.5.1.1. Analiz Edilen Karikatiir Sayilarmin Yaklagik Karikatiir

Sayilarina Oranlart............ooooiiiii i e 111

4.5.1.2. Karikatiirlerin Yayimlandiklar1 Sayfalara Gore Dagilimi.................. 111

4.5.1.3. Kategorilerin Mizah Dergilerine Dagilimi.....................c.oooiinen. 112

4.5.1.3.1. Tiim Dergiler Bazinda Kategorilerin Dagilimu.................. 112

4.5.1.3.2. Leman Dergisi.........c.oouiiiieiiiiii e 114

4.5.1.3.3. PENQUEN DEIgIS......ooviriiietii e 115

4.5.1.3.4. UYKUSUZ DEIgiSi. ... .eoviriiit e 116

4.5.2. Karikatiirlerin Barthes’in Gostergebilim Kuramiyla Analizi........................ 117

4.5.2.1. 2014 Oncesine Ait Karikatiirler ve Gostergebilimsel Coziimlemesi......117

4.5.2.2. 2014 Yilinda Yayimlananan Dergilerdeki Karikatiirlerin Analizi......... 135

4.5.2.2.1. A (Saldirganlik) Kategorisi Karikatiirleri Anali................. 135

45221 1. Leman Dergisi.........ccooveeuiiiiiiiiiiiiiiiiiannn, 135

4.5.2.2.1.2. Penguen DergiSi..........cooeviviiiiiiiiiiiiiienn, 142

4.5.2.2.1.3. UyKusuz DergiSi...........oevivririiiiiinnaninnnnn, 147

4.5.2.2.1.4. A Kategorisi Genel Degerlendirme.................. 153

4.5.2.2.2. B (Cirkinlik) Kategorisi Karikatiirleri ve Analizi.............. 154

4.5.2.2.3. C (Alay) Kategorisi Karikatiirleri ve Analizi.................... 164

4.5.2.2.4. D (Dine Mal Etme) Kategorisi Karikatiirleri Analizi.......... 177

4.5.2.2.5. E (Elestirisi)Kategorisi Karikatiirleri ve Analizi............... 182



KAYNAKCA
OZGECMIS.

---------------------------------------------------------------------------------------



SEKILLER LISTESI
Sekil 1.1. Siyasal Giilmece Grafiginde Karsilikli TlSKIler ..........cccocovvvvivieiereerieeeneeeeeenann, 21
Sekil 4.1. Karikatiirlerin Ttim Dergiler Bazinda Kategorilere Dagilimi........................... 112
Sekil 4.2. Kategorilerin Leman Dergisindeki Dagilimlart....................oocooiiiiiin, 114
Sekil 4.3. Penguen Dergisi Karikatiirlerinin Kategorilere Gore Dagilimi........................ 115

Sekil 4.4. Uykusuz Dergisi Karikatiirlerinin Kategorilere Gore Dagilimi........................ 116



Vi

TABLOLAR LISTESI
Tablo 1. Cumhurbaskanligi Se¢ciminde Siyasilerin Karikatiirlerinin Gazetelere Dagilimi........ 4
Tablo 4.1. 1910-2001 Aras1 Taranan Dergiler ve Sayilart................ccoooeiiiiiiiiiiininnnnn, 109
Tablo 4.2. 2014 Yilina Ait Taranan Dergi ve Yaklasik Karikatiir Sayilart...........ccocoeerenee 110
Tablo 4.3. Karikatiirlerin Yayimlandiklar1 Sayfalara Gore Dagilimi............................. 111
Tablo 4.4. Karikatiirlerin Kategorilere Gore Smiflandirilmasi.................coooi 113
Tablo 4.5. 2014 Y11 Oncesine Ait Karikatlirler..................coooviiiiiiiiiiiiiiiieeen 117
Tablo 4.6. Leman Dergisi B Kategorisi Karikatirleri...................ooooiiiiiiiiiiinin. 154
Tablo 4.7. Penguen Dergisi B Kategorisi Karikatiirleri...................ccoooviiiiiiiinn, 159
Tablo 4.8 Leman Dergisi C Kategorisi Karikatiirleri.................c.ooooiiiiiiiiiiiiin, 164
Tablo 4.9. Penguen Dergisi C Kategorisi Karikatlirleri.................ooo, 170
Tablo 4.10. Uykusuz Dergisi C Kategorisi Karikattirleri....................ooooiiiiiiiinn, 174
Tablo 4.11. Leman Dergisi D Kategorisi Karikatiirleri...............cooooviiiiiiiiiiiiiiian. 177
Tablo 4.12. Penguen Dergisi D Kategorisi Karikatiirleri...................c.oooiiiiiiin... 179
Tablo 4.13. Uykusuz Dergisi D Kategorisi Karikatiirleri....................ocoooiiiiiinn, 180
Tablo 4.14. Leman Dergisi E1 Kategorisi Karikatiirleri......................coooiiiii.n, 182
Tablo 4.15. Leman Dergisi E2 Kategorisi Karikatiirleri....................oocoiiiiiiiiiin.n. 185
Tablo 4.16. Leman Dergisi E3 Kategorisi Karikatlirleri......................coooiiiii.n, 189
Tablo 4.17 Penguen Dergisi E1 Kategorisi Karikatiirleri....................ocoooiiiiin... 191
Tablo 4.18. Uykusuz Dergisi E1 Kategorisi Karikatiirleri..................cocooiiiiiiiian. 195
Tablo 4.19. Uykusuz Dergisi E2 Kategorisi Karikatlirleri...............ccooooiiiiiiiiiiiinn.. 197
Tablo 4.20. Uykusuz E3 Kategorisi Karikatlrleri...............ooooiiiiiiiiiiiiii e 198
Tablo 4.21. Leman Dergisi F Kategorisi Karikatiirleri..................c.ooooie. 201
Tablo 4.22. Penguen F Kategorisi Karikatlirti. ............oooiiriieiiiiiiiiiiiiieeceeeenea, 204

Tablo 2. Miisliiman Klisesinde Klasik Donem ve Yeni Donem Karsilastirmasi............... 217



Vil

GORSELLER LiSTESI
Gorsel 1. Uykusuz Dergisi Karikatlirti .........ovvveiiieeiiiiiiiiic e 2
Gorsel 2. CafCaf Dergisi Karikatlirti ...........ccveiiiiiiiiiiiiiicciec e 6
Gorsel 1.1. Uykusuz Dergisi Karikatlirll .........ccoivveiiiieiiiicesiiee e 6
Gorsel 1.2. CafCaf Dergisi Karikatlirti.........cvveiiiiiiiiiiiiiieciiie s 14
Gorsel 1.3. Karagdz Dergisi Karikatliril.........cooovveriiiiiiieieececee e 31
Gorsel 1.4. Karagdz Dergisi Karikatlirii..........ccovvveiiiieiiiiieiiees e 31
Gorsel 1.5. Giileryiiz Dergisi Karikatlirli.........oooovveviiiiiiie e 32
Gorsel 1.6. Ayine Dergisi Karikatlirll.........c.oooueeriieiiiiiieiiiesieeiee e 32
Gorsel 1.7. Penguen Dergisi Karikatlirll.........oooovviieiiiiieeiiieicssece e 32
Gorsel 1.8. Penguen Dergisi Karikatlirti..........veiiveeiiieeiiiiieiiie e 43
Gorsel 1.9. “Osmanli Bugs” Iskambil Kartl ...........cccccoeeiiviiireiiiieieeceeeeseeeen e, 43
Gorsel 2.1, Latuff Karikatlirii.........eoveeiieeiieiiee et 72
Gorsel 2.2. Uykusuz Dergisi KarikKatlirtl .........cevviereeiiiiiiieiiecie s 72
Gorsel 4.1. Akbaba Dergisi KariKatliril........cc.veeivveeeiireeiieeeiiieeseeessineessnnsessneesseeeessnee s 117
Gorsel 4.2. Papagan Dergisi Karikatlirii..........ooovvviiiiiiiiiiiiiiiiicceeeessiiiien e 117
Gorsel 4.3. Akbaba Dergisi KariKatliril ...........cevvreeiireeniieeeiiieesiieessieeessieessneeessneeesseee e 117
Gorsel 4.4. Akbaba Dergisi KariKatliril .........c..covvreeiiureeiiieeiiieesiieessineessneessneessneeeseeee e 117
Gorsel 4.5. Akbaba Dergisi KariKatliril ...........covvvveeiireeiiieeeiiieesiieessinee e e snneesveeeseee e 118
Gorsel 4.6. Akbaba Dergisi KariKatliril ...........cocveeeiireeiiieeeiiisesiieessineessneeesveeesveeessne e 118
Gorsel 4.7. Akbaba Dergisi KariKatliril ...........covvveeeiiureeiiieeeiiieesiieessiesessneessneeesneeessne e 118
Gorsel 4.8. Akbaba Dergisi KariKatliril ...........covvreeiireeiiieeeiiieesiieessinee e e s sneeesveeessnee s 118
Gorsel 4.9. Akbaba Dergisi Karikatliril..........ovveiveiiieiiieiiisie e 118
Gorsel 4.10.Akbaba Dergisi KariKatlirti .. .....ooveeiveiieeiiieiieeiie e 118
Gorsel 4.11.Akbaba Dergisi KarikKatliirti .........cveevveiriieiiieniesiie e 119
Gorsel 4.12.Akbaba Dergisi KarikKatlirti .........cveiveiiieiiiieiiesiie e 119
Gorsel 4.13. Ferruh Dogan Karikatlirll .........oooiiiiiiiiiiiiiiiciiece e 119
Gorsel 4.14. GUgUK Dergisi KariKatliri.........ecveeieeiieeiiiesiieesie s sie e seeesee e 119
Gorsel 4.15. Mizah Dergisi KariKatlirth .........ecvveieeiieeiiieiieesie e 119
Gorsel 4.16 Tef Dergisi KariKatlirll........ovveeivvieiieeeiiiie e 119
Gorsel 4.17. Dolmus Dergisi Karikatlirii ...........ccoeviiiiiiiiiiiiiii e 120

Gorsel 4.18. Akbaba Dergisi Karikatlirti .........cocovveiiiiiiniiiieniiieiiie e 120



Gorsel 4.19. Akbaba Dergisi KariKatlirii .........cveeiveiiieiiieiieeiieiiesiee e 120
Gorsel 4.20. Akbaba Dergisi KariKatliirth ...........ooveiiieiiioiiiiiieiiesiee e 120
Gorsel 4.21. Akbaba Dergisi KariKatlirii .........veeiveiiiiiiieiiisiiceesiee e 120
Gorsel 4.22. Akbaba Dergisi KariKatlir ..........eerveiiieiiieiiiiiie e 120
Gorsel 4.23. Akbaba Dergisi KariKatlirt .........veeiviiiieiiieiiisiie e 121
Gorsel 4.24. Akbaba Dergisi KariKatlirt .........veeeveiiieiiieiiisiiesiee e 121
Gorsel 4.25. Akbaba Dergisi KariKatlirth ........c.oooveiiieiiieiiieiicsie e 121
Gorsel 4.26. Akbaba Dergisi KariKatlirt ...........eeiveiiieiiieiiesiie e 121
Gorsel 4.27. Akbaba Dergisi KariKatlirii .........veeiveiiieiiieiiiiiieiice e 121
Gorsel 4.28. Akbaba Dergisi KariKatlirti ...........eeiveiiieiiieiiisiiesice e 121
Gorsel 4.29. Akbaba Dergisi KariKatlirt .........veeiveiiieiiieiiesiie e 122
Gorsel 4.30. Akbaba Dergisi KariKatlirth .........veeieeiieeiiionie i 122
Gorsel 4.31. Akbaba Dergisi KariKatlirth .........cueeiveiieeiiiiiiisiie e 122
Gorsel 4.32. Akbaba Dergisi KariKatlirti . .....veeeevvreeiireeiieeesiieesiieesseeessieeeseeeesieeeseeee e 122
Gorsel 4.33. Akbaba Dergisi KariKatlirth ...........eeiveiieeiiieiiisiie e 122
Gorsel 4.34. Tas Karikatiir Dergisi Karikatlirii.........oeeeeeiiiiiiieiiiiiiiiicceeeeiiieeeeen 122
Gorsel 4.35. Kaynagi Bilinmeyen Karikatlir. . .........ceeiiieiiiiiiiiiiiiiiiiieccee e 123
Gorsel 4.36. Ulus Dergisi KarikKatlirlh .....veeeeeeoiiiiieiiiieeeesiiiiiicce e 123
Gorsel 4.37. Kelebek Dergisi Karikatlirii ........ccvvvvveiiieiiiiiiiiiiiiicceeessciiiiiecne e 123
Gorsel 4.38. Sedat Nuri Karikatlirti........coocvveeeiiiiiiiieiiiiee e 123
Gorsel 4.39. Ferruh Dogan Karikatlirth ..........ooevvvviiiiieeiiiiiiiiiiceeee i 124
Gorsel 4.40. Kaynagi Bilinmeyen Karikatlr ...........ocveeviiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee i 124
Gorsel 4.41. Akbaba Dergisi Karikatlirti ..........ccvvveeivreeiiieeeiiiieesiiee s e sieeesveeesiee e 124
Gorsel 4.42.Aydede Dergisi Karikatlirll ........ccooovveeeiiiiiiieiiiiiee e 125
Gorsel 4.43.Yalgin Cetin Karikatlirti ..........ooooeeeeiiiiiii 125
Gorsel 4.44.Carsaf Dergisi Karikatlirii .........cooiiviiiiiiiiiiecoiiiee e 125
Gorsel 4.45.Carsaf Dergisi Karikatlirih .........coooiivveiiiiiiiiiic i 125
Gorsel 4.46.Carsaf Dergisi Karikatlirii ..........cooiiveiieiiiiiiieeiiiiee e 126
Gorsel 4.47. Semih Balcioglu Karikatlirhl .........ocvveeeiiiiiiiiiiiiiiic e 126
Gorsel 4.48. Deli Dergisi Karikatlirth ..........eeeeiiiieiieiiiiiiee e 126
Gorsel 4.49. Deli Dergisi Karikatlirti .........cooovviiiiiiiiiiiiiiciccc e 126
Gorsel 4.50. Deli Dergisi Karikatlirt ..........eeeeiiiiiieeiiiiiiee e 127
Gorsel 4.51. Deli Dergisi Karikatlirt .......c..eeeeiiiiiieeiiiiiiie et 127

Gorsel 4.52. Cumhuriyet Gazetesi Karikatlirti ..........oocovvviiiiiiiiieiiiieeceec e 127



Gorsel 4.53. Cumhuriyet Gazetesi Karikatliril..........ccovviiiiiiiiiiiiiicii e 127
Gorsel 4.54. Deli Dergisi Karikatlirti .........ooovveiiiiiiiiiiiiin e 127
Gorsel 4.55. Deli Dergisi Karikatlirti .........oovveiiiiiiiiiiiccicce e 127
Gorsel 4.56. Hibir Dergisi Karikatliirth .........ovveiiviiiiiiiiiiiccsicece e 128
Gorsel 4.57. Deli Dergisi KariKatlirth ........ccoovvveieiiiiiiiiesic e 128
Gorsel 4.58. Izmir Dergisi Karikatliril .......cooooveveveverivirireieieriecceeeeeeeeee e 128
Gorsel 4.59. Ercan AKYOl KariKatlirll .......ovveiveerieeiiieiiiesie e 128
Gorsel 4.60. Turhan Selguk Karikatlirll .........oooeviiiiiiiiiiie e 128
Gorsel 4.61. Turhan Selguk Karikatlirll .........oooviviiiiiiiiiiiee e 128
Gorsel 4.62. Turhan Selguk Karikatlirll .......eeeeiivveieeiiiiiiie it 129
Gorsel 4.63. Turhan Selguk Karikatlirll .........oooeviiiiiiiiiiiee e 129
Gorsel 4.64. Turhan Selguk Karikatlirll ......oooooiiviiiiiiiiiiiiiic e 129
Gorsel 4.65. Sami Caner Karikatlirlh ........c.ooveiiiiiiriiiesiiesieesese e 129
Gorsel 4.66. Izmir Dergisi KariKatlirlh .........oovevereeveeieeeieeieeeseeeeeeee e sessseessie e, 130
Gorsel 4.67. Izmir Dergisi KariKatliril ...........cccooviveeieririiieirareiiesisteesseseree e, 130
Gorsel 4.68. Izmir Dergisi KariKatlirll ..........ooveveveeveeieeiiessieesieeseeieseseseessesssseesssessssennns 130
Gorsel 4.69. Izmir Dergisi KariKatlirll .......cveveveiereeseeeeesseseeesessesssessseessseeesssesessennns 130
Gorsel 4.70. Penguen Dergisi Karikatiirhh ........cccvvvveeiiieeiniiiiiiiiiicceee i 131
Gorsel 4.71. Penguen Dergisi Karikatiirhh ........ccvvvveeiiieeiniiiiiiiiiiceeee i 131
Gorsel 4.72. Leman Dergisi Karikatliirll .........oocvvvviiiiniiiiiiiiiiiieee i 135
Gorsel 4.73. Leman Dergisi Karikatliirll .........oocvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiceessiiiiice e 136
Gorsel 4.74. Leman Dergisi Karikatliirll .........ococvvviiiiiieiiiiiiiiiiieees i 137
Gorsel 4.75. Leman Dergisi Karikatliirll .........oocvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiee i 138
Gorsel 4.76. Leman Dergisi Karikatlirll .........coooveeeiiiiiiiieiiiiie e 139
Gorsel 4.77. Leman Dergisi Karikatlirll .........ooooveeiiiiiiiiieeiiiiie e 140
Gorsel 4.78. Leman Dergisi Karikatlirll .........cooovvvieiiiiiiieiiiiiie e 141
Gorsel 4.79. Penguen Dergisi KarikKatlirt ..........cvvveeiiiiiiieeiiiiiiie e 142
Gorsel 4.80. Penguen Dergisi KarikKatlirt .........ocvveeeiiiiiiiieiiiiiie e 144
Gorsel 4.81. Penguen Dergisi KarikKatlirth ..........cvvveeiiiiiiiieiiiiiiie e 145
Gorsel 4.82. Penguen Dergisi KariKatlirt .........oovvveeeiiiiriieiiiiiiie e 146
Gorsel 4.83. Penguen Dergisi KarikKatlirt .........ccveveeiiiiiiiieiiiiiiie e 148
Gorsel 4.84. Uykusuz Dergisi KariKatlirtl ..........cceereeiieieiieoneeiiee e see e see e 150
Gorsel 4.85. Uykusuz Dergisi Karikatlirti ..........ccooiveeiiiiiiiieeeiiie e 151

Gorsel 4.86. Uykusuz Dergisi Karikatlirt ..........ccooiuveiiiiiionieeeiiie e 152



Gorsel 4.87. Leman Dergisi Karikatlirll ..........ooovviiiiiiiiiiioiiie e 154
Gorsel 4.88. Leman Dergisi Karikatlirll ..........ooovviiiiiiiiiiiciiii e 154
Gorsel 4.89. Leman Dergisi Karikatlirll ..........oovvviiiiiiiiiiiciiiiciie e 155
Gorsel 4.90. Leman Dergisi Karikatlirll .........ooovvviiiiiiiiiiieiiiec e 155
Gorsel 4.91. Leman Dergisi KariKatlirll .........ooovvveiiiiiiiiiieiieeiiee e 155
Gorsel 4.92. Leman Dergisi Karikatlirll .........ooovvviiiiieiiiiiciiiec e 155
Gorsel 4.93. Leman Dergisi Karikatlirll .........ooovveiiiiiiiiiiieiiiec e 155
Gorsel 4.94. Leman Dergisi Karikatlirll .........coooovvvioiiiiiiieie e 155
Gorsel 4.95. Leman Dergisi Karikatlirll .........coooovvvioiiiiiieicc e 156
Gorsel 4.96. Leman Dergisi Karikatlirll .........coooovvioiiiiiiiciic e 156
Gorsel 4.97. Leman Dergisi Karikatlirll .........coooovvvioiiiiiieie e 156
Gorsel 4.98. Leman Dergisi Karikatlirll .........ooooveeioiiiiiiie e 156
Gorsel 4.99. Leman Dergisi Karikatlirll .........coooovviiiiiiiiieiiiiee e 156
Gorsel 4.100. Leman Dergisi Karikatlirt ..........ocvvviiiiiiiiieiiiic e 156
Gorsel 4.101. Leman Dergisi KarikKatlirti ...........ccveviiiiiieiiiiicceeceeece e 157
Gorsel 4.102. Leman Dergisi KariKatlirti ........ocouvvvviiiiieiiiiiiiiiiiiieeeee st 157
Gorsel 4.103. Leman Dergisi Karikatlirth ........cocvvvvvieiiieeiiiiiiiiiiiiie et 157
Gorsel 4.104. Leman Dergisi Karikatlirti ........ccocvvvvieiiieeiiiiiiiiiiicceee s 157
Gorsel 4.105. Leman Dergisi Karikatlirhl ........ooovvvvviiiiieeiiiiiiiiiiceeee e 157
Gorsel 4.106. Leman Dergisi Karikatlirhl .........ccuvvvviriieieiiiiiiiiiiiieeee i 157
Gorsel 4.107. Leman Dergisi Karikatlirhl .........ocvvvvvieiiiiiiiiiiiiiiiiiceeee i 158
Gorsel 4.108. Leman Dergisi Karikatlirhl ........ocovvvvviiiieeeiiiiiiiiiiiiceeees i 158
Gorsel 4.109. Leman Dergisi Karikatlirhh .........covvvvvieiieieiiiiiiiiiiiiceeee i 158
Gorsel 4.109. Leman Dergisi Karikatlirt ........cooovveieiiiiiiieiiiiiie e 158
Gorsel 4.110. Leman Dergisi Karikatlirt ........cooovveeiiiiiiiieiiiiiie e 158
Gorsel 4.111. Leman Dergisi Karikatlirt ..........ccovvveeiiiiiiieiiiiiiie e 158
Gorsel 4.112. Leman Dergisi Karikatlirt ........c.ooovveiiiiiiiiieiiiiiie e 158
Gorsel 4.113. Leman Dergisi Karikatlirt ........c.covveeeiiiiiiieiiiiie e 159
Gorsel 4.114. Leman Dergisi Karikatlirt ..........ooovveieiiiiiiieiiiiie e 159
Gorsel 4.115. Penguen Dergisi Karikatlirll ...........oveeiiiiiiiiiiiiiiiiceiiiicceeiiee e 159
Gorsel 4.116. Penguen Dergisi Karikatlirll ...........eveeiiiiiiiiiiiiiiieeeiiiecceeiiec e 159
Gorsel 4.117. Penguen Dergisi Karikatlirll ...........eveeiiiiiiiiiiiiiieeeiiiicceeiee e 159
Gorsel 4.118. Penguen Dergisi Karikatlirll ...........eeeeiiiiiiiieiiiiiiec e 159

Gorsel 4.119. Penguen Dergisi Karikatlirll ...........eeeeiiiiiiiiiiiiiiieee e 160



Gorsel 4.120.
Gorsel 4.121.
Gorsel 4.122.
Gorsel 4.123.
Gorsel 4.124.
Gorsel 4.125.
Gorsel 4.126.
Gorsel 4.127.
Gorsel 4.128.
Gorsel 4.129.
Gorsel 4.130.
Gorsel 4.131.
Gorsel 4.132.
Gorsel 4.133.
Gorsel 4.134.
Gorsel 4.135.
Gorsel 4.136.
Gorsel 4.137.
Gorsel 4.138.
Gorsel 4.139.
Gorsel 4.140.
Gorsel 4.141.
Gorsel 4.142.
Gorsel 4.143.
Gorsel 4.144.
Gorsel 4.145.
Gorsel 4.146.
Gorsel 4.147.
Gorsel 4.148.
Gorsel 4.149.
Gorsel 4.150.
Gorsel 4.151.
Gorsel 4.152.
Gorsel 4.153.

Xi

Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccooviiiiiiiiiiiiiccccce e 160
Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccoeviviiiiiiiiiic e 160
Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccoeviviiiiiiiiiie e 160
Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccooiiiiiiiiiiiiiciccice e 160
Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccoeiiiiiiiiiiiiiciiciece e 160
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........cccvirviiiieiiionieeee e 161
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........cccvirviiiieiiionieeee e 161
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........cccvireeiiieiiienie e 161
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........ccceoreeiiieiiienieiee e 161
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........ccovoieiiiieiiienie e 161
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........cocovoreeiiieiiienie e 161
Uykusuz Dergisi Karikatlirih ...........ccovereeiiieiiieniie e 162
Uykusuz Dergisi KariKatlirih ...........cooveiiveiiiieiiienieeiie e 162
Uykusuz Dergisi KariKatlirih ...........ccoveieeiiieiiiiiiesiee e 162
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........ccceirveiiieiiienie i 162
Leman Dergisi Karikatlirhl ..........oooviiiiiiiiiiiniiiiiicc e 164
Leman Dergisi Karikatiirhl ..........ooocviiiiiiiiiiiiiiiiiieccceeee e 164
Leman Dergisi Karikatiirll ..........oooouiiiiiiiiiiiiiiiiiiiceeee i 164
Leman Dergisi Karikatiirll ..........ooocvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiceee i 164
Leman Dergisi Karikatiirll ..........cooivviiiiiiiiiiiiiiiiciceee i 165
Leman Dergisi Karikatlirhl ..........ooovvviiiiiiiiiiiiiiiiiicicceee e 165
Leman Dergisi KariKatlirtl .........vveeiveeeiieeeiiieesiire e siee e sin e sveeesneeesneee s 165
Leman Dergisi Karikatiirll ...........ooovvviiiiiiiiiiiiiiiicicceee i 165
Leman Dergisi Karikatlirt ..........oooveeieiiiiiieeiic e 165
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ooovvvieiiiiiiiciiicc e 165
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ooovvvieiiiiiiiciiicc e 166
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ooovevieiiiiiieiiiie e 166
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ooovevieiiiiiieiiiie e 166
Leman Dergisi Karikatlirt ...........ocuvveiiiiiiiiiiiic e 166
Leman Dergisi Karikatlirt ...........ocuvveiiiiiiiiiiiic e 166
Leman Dergisi Karikatlirt ...........ocuvveiiiiiiiiiiiic e 166
Leman Dergisi Karikatlirt ..........oocvvviiiiiiiiiiiiiiccieee e 167
Leman Dergisi Karikatlirt .........ccoovvvieiiiiiieeiiiiiceeiieee e 167
Leman Dergisi Karikatlirt .........ccoovvvieiiiiiieeiiiiiceeiieee e 167



Gorsel 4.154.
Gorsel 4.155.
Gorsel 4.156.
Gorsel 4.157.
Gorsel 4.158.
Gorsel 4.159.
Gorsel 4.160.
Gorsel 4.161.
Gorsel 4.162.
Gorsel 4.163.
Gorsel 4.164.
Gorsel 4.165.
Gorsel 4.166.
Gorsel 4.167.
Gorsel 4.168.
Gorsel 4.169.
Gorsel 4.170.
Gorsel 4.171.
Gorsel 4.172.
Gorsel 4.173.
Gorsel 4.174.
Gorsel 4.175.
Gorsel 4.176.
Gorsel 4.177.
Gorsel 4.178.
Gorsel 4.179.
Gorsel 4.180.
Gorsel 4.181.
Gorsel 4.182.
Gorsel 4.183.
Gorsel 4.184.
Gorsel 4.185.
Gorsel 4.186.
Gorsel 4.187.

xii

Leman Dergisi Karikatliirtl ..........ccovvveiiiiioiiiieiiic e 167
Leman Dergisi Karikatlirtl ..........ccoivveiiiiiiniiieiiiic e 167
Leman Dergisi Karikatliirtl ..........oooivviiiiiiiiiiieiiiic e 167
Leman Dergisi Karikatliirth ..........eooivveiiiiieiiiieiiiie e 168
Leman Dergisi Karikatliirth ..........ccoiveeiiiiieiiiieiiie e 168
Leman Dergisi Karikatliirth ..........eooiveeiiiiieniiieiiie e 168
Leman Dergisi Karikatliirtl ..........eeoiveiiiiiieiiiieiiie e 168
Leman Dergisi Karikatlirtl ..........occovviiiimiii e 168
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ocoovviiiiiiiici e 168
Leman Dergisi Karikatlirtl ..........oocovvviiiiiiiic e 169
Leman Dergisi KarikKatiirdi ..........cccooveiiieiiiiiieiieee e 169
Leman Dergisi Karikatlirth ..........ooovvveeiiiiiiciiece e 169
Leman Dergisi Karikatlirt ...........cocovvieiiiiiiiiiiicc e 169
Leman Dergisi Karikatlirti ...........ccovvvieiiiiiiii e 170
Leman Dergisi Karikatlirt ...........cccooveiiiiiiiiiiiccecc e 170
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........oocvvviiiiiienniiiiiiiiciceee e 170
Penguen Dergisi Karikatlirth ...........coovuvviiiiieeiiiiiiiiiiicccee i 170
Penguen Dergisi Karikatlirti ..........coocvvviiiiieeiiiiiiiiiiceee e 170
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........cocvvveiiiieeiiiiiiiiiiee e 170
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........oocvvviiiiiieniiiiiiiiiieee i 171
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........cocvvviiiiiieiiiiiiiiiiiceee i 171
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........oocvvviiiiiieniiiiiiiiiiieee e 171
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........oocvvviiiiiieniiiiiiiiiieee i 171
Penguen Dergisi Karikatlirti ..........cccveveeiiiiiieiiiiee e 171
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ooovvvieiiiiiiiciiicc e 171
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........ccveveeiiiiiiieiiieeeee e 172
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........ccveveeiiiiiiieiiieeeee e 172
Penguen Dergisi KarikKatlirii ...........ccveiiireiiiee i ciee e siee e siee e 172
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........ccvvveiiiiiiiiiiiiiceiecce e 172
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........ccvvveiiiiiiiiiiiiie e 172
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........ccvvveiiiiiiiiiiiiie e 172
Penguen Dergisi Karikatlirti ..........cccvveeiiiiiiiiiiiiiice e 173
Penguen Dergisi Karikatlirti ..........cccuveveeiiiiiiiiiiiiic e 173
Penguen Dergisi Karikatlirti ..........cccuveveeiiiiiiiiiiiiic e 173



Gorsel 4.188. Penguen Dergisi Karikatlirth ........ccveeeivviiiiiiiiiicciiic e 173
Gorsel 4.189. Penguen Dergisi Karikatlirth .........cveeeivviiiiiiiiiiiciiic e 173
Gorsel 4.190. Penguen Dergisi Karikatlirth .........cvveeiviiiiiiioiiicciiic i 173
Gorsel 4.191. Uykusuz Dergisi KariKatlirt ..........cveorvveiiieniiiiieiieseese e 174
Gorsel 4.192. Uykusuz Dergisi KariKatlirt ..........cveoveivieiiiiiieiiesiee e 174
Gorsel 4.193. Uykusuz Dergisi KariKatlirt .........ccveovveiiieiiiiiieiiesieeseee e 174
Gorsel 4.194. Uykusuz Dergisi KariKatlirt .........ccveovvieieiiniiiiieiiiesieee e 174
Gorsel 4.195. Uykusuz Dergisi KariKatlirt ..........cveoveeieieniiiiie e 174
Gorsel 4.196. Uykusuz Dergisi KariKatlirt ..........cveoveeieieniiiiie e 174
Gorsel 4.197. Uykusuz Dergisi KariKatlirt .........ccvevveeieioniiiiie e 175
Gorsel 4.198. Uykusuz Dergisi KariKatlirt ........cccvevveeieieniiiiieiiiesiee e 175
Gorsel 4.199. Uykusuz Dergisi KariKatlirt .........oveerveeiiieiieiiie e 175
Gorsel 4.200. Uykusuz Dergisi KariKatlirt ........ooveiveeieiiiiiniee s 175
Gorsel 4.201. Uykusuz Dergisi Karikatlirtl ..........coeeoiiiiiiieiniiieceecceecc e 175
Gorsel 4.202. Uykusuz Dergisi Karikatlirtl .........ccoeeeiriiriiiiiiiiieceieeceece e 175
Gorsel 4.203. Leman Dergisi Karikatlirti ..........ocveeeiueeeiiieeeiiireesiieessieessineesneeesneeesnseeeens 177
Gorsel 4.204. Leman Dergisi Karikatlirhh ........oocvvvvvieeieeeiiiiiiiiiiiiieeee i 177
Gorsel 4.205. Leman Dergisi Karikatlirti ........ccovvvvieiiieiiiiiiiiiiiiicceee e 177
Gorsel 4.206. Leman Dergisi Karikatlirtl .........ccvvvvvieiiieeiniiiiiiiiieee e 177
Gorsel 4.207. Leman Dergisi Karikatlirhl ........ocovvvvviiiiieeiiiiiiiiiiieee i 178
Gorsel 4.208. Leman Dergisi Karikatlirti ...........ccveeeiiveeeiiieeeiiiiresiieessieeesieessneeesneeessee e 178
Gorsel 4.209. Leman Dergisi Karikatlirhl .........covvvvvveiieeeiiiiiiiiiiiiceeees i 178
Gorsel 4.210. Leman Dergisi Karikatlirhl ........ccovvvvvieiieieiiiiiiiiiiiiceeee i 178
Gorsel 4.211. Leman Dergisi Karikatlirt ........coocvveiiiiiiiiieiiiiieee e 178
Gorsel 4.212. Leman Dergisi Karikatlirt ........cooovveiiiiiiiiieiiiiiie e 178
Gorsel 4.213. Leman Dergisi Karikatlirt ........cooovveieiiiiiiieiiiiiec e 179
Gorsel 4.214. Leman Dergisi Karikatlirt ........cooovveeiiiiiiiieiiiiiic e 179
Gorsel 4.215. Leman Dergisi Karikatlirt ........cooovvviiiiiiiiieiiiiiee e 179
Gorsel 4.216. Leman Dergisi Karikatlirt ..........oovveiiiiiiiiieiiiiiie e 179
Gorsel 4.217. Penguen Dergisi Karikatlirll ...........eveeiiiiiiiiiiiiiieceiiiieceeiee e 179
Gorsel 4.218. Penguen Dergisi Karikatlirll ...........eveeiiiiiiiiiiiiiiiicciiiicceeiiec e 179
Gorsel 4.219. Penguen Dergisi Karikatlirtl ...........eeeeiiiiiiiiiiiiiiecciiiicceeiec e 180
Gorsel 4.220. Penguen Dergisi KariKatlrii .........c.veeeiiiiieeeiiiiiiee i 180

Gorsel 4.221. Penguen Dergisi Karikatlirll ...........eeeeiiiiiiiieiiiiiieee e 180



Gorsel 4.222.
Gorsel 4.223.
Gorsel 4.224.
Gorsel 4.225.
Gorsel 4.226.
Gorsel 4.227.
Gorsel 4.228.
Gorsel 4.229.
Gorsel 4.230.
Gorsel 4.231.
Gorsel 4.232.
Gorsel 4.233.
Gorsel 4.234.
Gorsel 4.235.
Gorsel 4.236.
Gorsel 4.237.
Gorsel 4.238.
Gorsel 4.239.
Gorsel 4.240.
Gorsel 4.241.
Gorsel 4.242.
Gorsel 4.243.
Gorsel 4.244.
Gorsel 4.245.
Gorsel 4.246.
Gorsel 4.247.
Gorsel 4.248.
Gorsel 4.249.
Gorsel 4.250.
Gorsel 4.251.
Gorsel 4.252.
Gorsel 4.253.
Gorsel 4.254.
Gorsel 4.255.

Xiv

Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccooviiiiiiiiiiiiiccccce e 180
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........cccvoreiiiieniieieie e 180
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........ccovereiiiieiiienieie e 180
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........ccovirviiiieniieniesie e 181
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........cccvereiiiieniienieie e 181
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........cccvirviiiieiiionieeee e 181
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........cccvirviiiieiiionieeee e 181
Leman Dergisi Karikatlirtl ..........occovviiiimiii e 182
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ocoovviiiiiiiici e 182
Leman Dergisi Karikatlirtl ..........oocovvviiiiiiiic e 182
Leman Dergisi Karikatlirtl ..........occovviiiimiiic e 182
Leman Dergisi Karikatlirth ..........ooovvveeiiiiiiciiece e 183
Leman Dergisi Karikatlirt ...........cocovvieiiiiiiiiiiicc e 183
Leman Dergisi Karikatlirti ...........ccovvvieiiiiiiii e 183
Leman Dergisi Karikatlirt ...........cccooveiiiiiiiiiiiccecc e 183
Leman Dergisi KariKatlirtl .......cuveeiveeeiieeesiieesiresiieessineeesieeesneeesieessnneens 183
Leman Dergisi Karikatiirhl ..........ooocviiiiiiiiiiiiiiiiiieccceeee e 183
Leman Dergisi Karikatiirll ..........oooouiiiiiiiiiiiiiiiiiiiceeee i 184
Leman Dergisi Karikatiirll ..........ooocvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiceee i 184
Leman Dergisi Karikatiirll ..........cooivviiiiiiiiiiiiiiiiciceee i 184
Leman Dergisi Karikatlirhl ..........ooovvviiiiiiiiiiiiiiiiiicicceee e 184
Leman Dergisi Karikatiirll ..........cooivviiiiiiiiiiiiiiiiciceee i 184
Leman Dergisi Karikatiirll ...........ooovvviiiiiiiiiiiiiiiicicceee i 184
Leman Dergisi Karikatlirt ..........oooveeieiiiiiieeiic e 185
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ooovvvieiiiiiiiciiicc e 185
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ooovvvieiiiiiiiciiicc e 185
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ooovevieiiiiiieiiiie e 185
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ooovevieiiiiiieiiiie e 185
Leman Dergisi Karikatlirt ...........ocuvveiiiiiiiiiiiic e 185
Leman Dergisi Karikatlirt ...........ocuvveiiiiiiiiiiiic e 186
Leman Dergisi Karikatlirt ...........ocuvveiiiiiiiiiiiic e 186
Leman Dergisi Karikatlirt ..........oocvvviiiiiiiiiiiiiiccieee e 186
Leman Dergisi Karikatlirt .........ccoovvvieiiiiiieeiiiiiceeiieee e 186
Leman Dergisi Karikatlirt .........ccoovvvieiiiiiieeiiiiiceeiieee e 186



Gorsel 4.256.
Gorsel 4.257.
Gorsel 4.258.
Gorsel 4.259.
Gorsel 4.260.
Gorsel 4.261.
Gorsel 4.262.
Gorsel 4.263.
Gorsel 4.264.
Gorsel 4.265.
Gorsel 4.266.
Gorsel 4.267.
Gorsel 4.268.
Gorsel 4.269.
Gorsel 4.270.
Gorsel 4.271.
Gorsel 4.272.
Gorsel 4.273.
Gorsel 4.274.
Gorsel 4.275.
Gorsel 4.276.
Gorsel 4.277.
Gorsel 4.278.
Gorsel 4.279.
Gorsel 4.280.
Gorsel 4.281.
Gorsel 4.282.
Gorsel 4.283.
Gorsel 4.284.
Gorsel 4.285.
Gorsel 4.286.
Gorsel 4.287.
Gorsel 4.288.
Gorsel 4.289.

XV

Leman Dergisi Karikatliirtl ..........ccovvveiiiiioiiiieiiic e 186
Leman Dergisi Karikatlirtl ..........ccoivveiiiiiiniiieiiiic e 187
Leman Dergisi Karikatliirtl ..........oooivviiiiiiiiiiieiiiic e 187
Leman Dergisi Karikatliirth ..........eooivveiiiiieiiiieiiiie e 187
Leman Dergisi Karikatliirhl ..........coovveiiiiiiiniiieiiie e 187
Leman Dergisi Karikatliirth ..........eooiveeiiiiieniiieiiie e 187
Leman Dergisi Karikatliirtl ..........eeoiveiiiiiieiiiieiiie e 187
Leman Dergisi Karikatlirtl ..........occovviiiimiii e 188
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ocoovviiiiiiiici e 188
Leman Dergisi Karikatlirtl ..........oocovvviiiiiiiic e 188
Leman Dergisi Karikatlirdi ..........ccoovveiiieiiiiiieciec e 188
Leman Dergisi Karikatlirth ..........ooovvveeiiiiiiciiece e 188
Leman Dergisi Karikatlirt ...........cocovvieiiiiiiiiiiicc e 188
Leman Dergisi Karikatlirti ...........ccovvvieiiiiiiii e 189
Leman Dergisi Karikatlirt ...........cccooveiiiiiiiiiiiccecc e 189
Leman Dergisi Karikatlirhl ..........oooviiiiiiiiiiiniiiiiicc e 189
Leman Dergisi Karikatiirhl ..........ooocviiiiiiiiiiiiiiiiiieccceeee e 189
Leman Dergisi Karikatiirll ..........oooouiiiiiiiiiiiiiiiiiiiceeee i 189
Leman Dergisi Karikatiirll ..........ooocvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiceee i 189
Leman Dergisi Karikatiirll ..........cooivviiiiiiiiiiiiiiiiciceee i 190
Leman Dergisi Karikatlirhl ..........ooovvviiiiiiiiiiiiiiiiiicicceee e 190
Leman Dergisi Karikatiirll ..........cooivviiiiiiiiiiiiiiiiciceee i 190
Leman Dergisi Karikatiirll ...........ooovvviiiiiiiiiiiiiiiicicceee i 190
Leman Dergisi Karikatlirt ..........oooveeieiiiiiieeiic e 190
Leman Dergisi Karikatlirt ..........ooovvvieiiiiiiiciiicc e 190
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........ccveveeiiiiiiieiiieeeee e 191
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........ccveveeiiiiiiieiiieeeee e 191
Penguen Dergisi Karikatlirth ...........ocvveveeiiiiiieeiiiiee e 191
Uykusuz Dergisi KariKatlirth ...........cooveereeiiiieiieeiie e seee s 191
Uykusuz Dergisi KariKatlirth ...........oovveerieiiieiieeiie e 191
Uykusuz Dergisi KariKatlirth ...........covveereeiiieiieenie e 191
Uykusuz Dergisi KariKatlirth ...........cooveerieeiiieiieeniesiee e seee s 192
Uykusuz Dergisi Karikatlirii ...........cccveiiiieiiiieiiiieeiiie e 192
Uykusuz Dergisi Karikatlirii ...........ccoeeiveieiiiieiiiieeiiie e 192



Gorsel 4.290.
Gorsel 4.291.
Gorsel 4.292.
Gorsel 4.293.
Gorsel 4.294.
Gorsel 4.295.
Gorsel 4.296.
Gorsel 4.297.
Gorsel 4.298.
Gorsel 4.299.
Gorsel 4.300.
Gorsel 4.301.
Gorsel 4.302.
Gorsel 4.303.
Gorsel 4.304.
Gorsel 4.305.
Gorsel 4.306.
Gorsel 4.307.
Gorsel 4.308.
Gorsel 4.309.
Gorsel 4.310.
Gorsel 4.311.
Gorsel 4.312.
Gorsel 4.313.
Gorsel 4.314.
Gorsel 4.315.
Gorsel 4.316.
Gorsel 4.317.
Gorsel 4.318.
Gorsel 4.319.
Gorsel 4.320.
Gorsel 4.321.
Gorsel 4.322.
Gorsel 4.323.

XVi

Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccooviiiiiiiiiiiiiccccce e 192
Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccoeviviiiiiiiiiic e 192
Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccoeviviiiiiiiiiie e 193
Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccooiiiiiiiiiiiiiciccice e 193
Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccoeiiiiiiiiiiiiiciiciece e 193
Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccoeiiiieiiiiiiiiiicccce e 193
Penguen Dergisi Karikatliril ...........ccovoiivieiiiiiiiiciccccee e 193
Penguen Dergisi Karikatliriti ...........ccovveoiiiineiiic e 193
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........ccovveoiiiiiiiiicc e 194
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........ccovveoiiiiieiiece e 194
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........cccveiiiiireiii e 194
Penguen Dergisi Karikatlirii ...........cccvveiiiiiieiiiicc e 194
Penguen Dergisi Karikatlirti ...........ccovvviiiiiiiiiiic e 194
Uykusuz Dergisi KariKatlirih ...........ccoveieeiiieiiiiiiesiee e 195
Uykusuz Dergisi Karikatliril ...........ccceirveiiieiiienie i 195
Uykusuz Dergisi KariKatlirii ...........cueeiivreiiieeeiieeeiieeesiieesieeesneeesnineesnnenens 195
Uykusuz Dergisi KariKatlirii ...........ccuveiivreiiiieiiieeeiieeesieeesieeesieeesnieeesnsenens 195
Uykusuz Dergisi KariKatlirii ...........ccuveiivreiiiresiiiee e esieeesieeesieeesieeesnnnees 195
Uykusuz Dergisi KariKatlirii ...........ccuveirvreiiieeiiieee e e sineesieeesneeessieeeesnnnes 195
Uykusuz Dergisi Karikatlirii ...........ccveiivreiiieeiiieeeiieeesieeesieeesieeesieeessneees 196
Uykusuz Dergisi Karikatlirii ...........cceeiivreiiiresiieesiiee e sieeesieeesieeesnsnee s 196
Uykusuz Dergisi Karikatlirii ...........ccveirvreiiieesiieeeiieeesieeesieeesiesessieeesnneee s 196
Uykusuz Dergisi Karikatlirii ...........ccveivivreiiieesiieeeiiee e sieeesieeesieeessneee s 196
Uykusuz Dergisi KariKatlirih ........c..coveereeiiieiiieiie e 196
Uykusuz Dergisi Karikatlirt ..........ocovvveeiiiiiiieiiiceece e 196
Uykusuz Dergisi KariKatlirih ...........covvvereeiiieiiieniesiee e sne e 197
Uykusuz Dergisi KariKatlirih ...........oovvvereeiiienieenie e esee e 197
Uykusuz Dergisi KariKatlirih ...........oovvvereeiiienieenie e esee e 197
Uykusuz Dergisi KariKatlirth ...........cooveereeiiiieiieeiie e seee s 197
Uykusuz Dergisi KariKatlirth ...........oovveerieiiieiieeiie e 197
Uykusuz Dergisi KariKatlirth ...........covveereeiiieiieenie e 198
Uykusuz Dergisi KariKatlirth ...........cooveerieeiiieiieeniesiee e seee s 198
Uykusuz Dergisi KarikKatlirtl .........eovvveeeeiiiiiieeiiiiin e sives e s 198
Uykusuz Dergisi Karikatlirii ...........ccoeeiveieiiiieiiiieeiiie e 198



Gorsel 4.324. Uykusuz Dergisi KariKatlirt ..........cvooeeiiioiiiiiie e 199
Gorsel 4.325. Leman Dergisi Karikatlirii ...........ccoeiiiiiiiiiiiiiiii e 201
Gorsel 4.326. Leman Dergisi Karikatlirii ...........ccoooiiiiiiiiiiiiiic e 201
Gorsel 4.327. Leman Dergisi Karikatlirii ...........ccoeoiiiiiiiiiiiiiicie e 201
Gorsel 4.328. Leman Dergisi Karikatlirii ...........ccoveviiiiiiiiiiiiiecic e 201
Gorsel 4.329. Leman Dergisi Karikatlirii ...........ccoveviiiiiiiiiiiiiecie e 202
Gorsel 4.330. Leman Dergisi Karikatlirii ...........ccoveviiiiiiiiiiiiiiie e 202
Gorsel 4.331. Leman Dergisi Karikatlirt ..........ccovvvioiiiiiioiic e 202
Gorsel 4.332. Leman Dergisi Karikatlirt ..........ccovvviiiiiiiieiiic e 202
Gorsel 4.333. Leman Dergisi KarikKatlirt ..........ocovvvieiiiiiioiiic e 202
Gorsel 4.334. Leman Dergisi Karikatlirt .........oocovvvioiiiiiiciic e 202
Gorsel 4.335. Leman Dergisi KarikKatlirt .........ooovvvriiiiiiiie e 203
Gorsel 4.336. Leman Dergisi Karikatlirth ..........occvveiiiiiiieiiiiee e 203
Gorsel 4.337. Leman Dergisi Karikatlirt ..........cccvvviiiiiiiiiiiiiie e 203
Gorsel 4.338. Leman Dergisi Karikatlirti ...........cooveiiiiiiiiiiiiieciecceeec e 203
Gorsel 4.339. Leman Dergisi Karikatlirti ..........ccveeerueeeiiieeeniieeeiiieessieessieeesneeesneeesnsneeenns 203
Gorsel 4.340. Leman Dergisi Karikatlirtl .........ccvvvvvieiieeeiniiiiiiiiiie et 203
Gorsel 4.341. Leman Dergisi Karikatlirtl ........ccovvvvieiiiiiiniiiiiiiiiiceeee i 204
Gorsel 4.342. Leman Dergisi Karikatlirtl .........ccvvvvieiiiiiiiiiiiiiiiceee e 204
Gorsel 4.343. Penguen Dergisi Karikatlirii .......c.uvvveviiiiiiiiiiiiiiiiieessiiiieccse e 204
Gorsel 4.344. Uykusuz Dergisi KariKatliirti ........covveeiveeeiiieeeiiieeeiiiee e sveeesnee e ssine e 204
Gorsel 4.345. Uykusuz Dergisi KariKatlirti ........cvveeivreeiiieeeiieeeciisessiee s sieeesvee e ssnee e 204
Gorsel 4.346. Uykusuz Dergisi KariKatlirti ........ccvveeivreeiiieeeiiiiee e e sieeesnee e snine e 205
Gorsel 4.347. Uykusuz Dergisi KariKatlirt ........coveiveeiiienieiiee e 205
Gorsel 3. Uykusuz Dergisi KariKatlirll .......ooovverieiiieiiieiiieie e 211
Gorsel 4. Leman Dergisi Karikatlirtlh ........cveeeeeiiiieieeiiiiiee e 212
Gorsel 5. Penguen Dergisi Karikatlirt .........oeeeiiiiiiiiiiiiiiiceiieee e 216
Gorsel 6.. Akbaba Dergisi KarikKatlirti ........ooovveiviiiieiiieiiieie e 216
Gorsel 7. Cemil Cem KariKatlirt .. ....veeveeiieeiieesiie e 219
Gorsel 8. El Ufiiriik Dergisi Karikatiiril .........cccvoeeveiviiiiieiretieie e, 219
Gorsel 9. Cihan Demirci Karikatlirll .........cveiveeiieiiieiie e 220
Gorsel 10. Penguen Dergisi KariKatliril ...........coovveeeiieeeiiieeeiiiieesiie e 220
Gorsel 11. Sedat Nuri Karikatlirll ........ooooiueiiieiiiiiieeeiiie e 220

Gorsel 12. Carsaf Dergisi Karikatlirhh ..........eeeeiiiiiiiiiiiiiiie e 220



Gorsel 13. Key Dergisi Karikatlirt ........cvveivviiiieiiiiicsic e 221
Gorsel 14. NOKta Dergisi Kapagl .......cocveiuieiiiiiiiiiiie ettt 221
Gorsel 15. Girgir Dergisi Karikatlirtl .........ooovveiiiiiiiiciic e 221
Gorsel 16. Uykusuz Dergisi Karikatlirtl .........ccoooveiiieiiieniiiiieiiesiee e 221

Gorsel 17. Turhan Selguk KariKatlirt ........eeeeeiiiiiiieiiiiiiee i 227



ABD
akt.
AP
Bkz.
CHP
cev.
der.
DP
SSCB
vb.
vd.

KISALTMALAR LISTESI

Amerika Birlesik Devletleri

aktaran

Adalet Partisi

bakiniz

Cumhuriyet Halk Partisi

ceviren

derleyen

Demokrat Parti

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
ve bunun gibi

ve diger(leri)

XiX



XX

OZET

Gililmecenin altina ustalikla gizlenmis ideolojik yap1y1; okuyucularma iistiinliik, uyumsuzluk
veya rahatlatma yontemlerini kullanarak sunan karikatiirler, bir toplumdaki muhalif ve egemen
sOylemlerin miicadelesinin izdiisiimlerini 6zet ve carpict bir bigimde yansitabilmeleri
bakimimdan son derece zengin bir arastirma alanidir. Yasanan tiim toplumsal degisimlerin,
cekismelerin, siyasi ve ideolojik miicadelenin yansidigi bir “hayal perdesi” olarak
tanimlayabilecegimiz mizah yayinciligi, pozitivist paradigmadan beslenen Batililasma
hareketinin etkisiyle dogmus ve lilkemizdeki seriiveni boyunca “dinsel diislinceyi insanligin,
toplumlarin evriminde ilkel bir diisiince olarak tanimlayan” Aydmlanmaci diinya goriisiiniin
savunucusu olmustur. Bu cepheden Islam’m ve Miisliimanlarin nasil algilandigi ve “hayal
perdesine” nasil ve neden yansidiginin cevaplarinin arandigi bu calismada, Tirkiye’de de

Islam’a kars1 bir korku ya da neftetin varlig1 ve nedenleri sorgulanmaktadir.

Calismada, ililkemizde yayimlanan ilk mizah dergilerinden bugiine rastgele 6rneklem
yontemiyle segilen dergiler ile giinlimiizde en ¢ok okunan ii¢c mizah dergisinin 2014 yilinda
yayimlanan tiim sayilar1 olmak tizere toplam 321 dergideki yaklasik 35.500 adet karikatiir icerik
analiziyle taranmus; iceriginde dini simgelerin bulundugu karikatiirler, Islamiyet’in Bat1’yla
bulustugu donemden somiirgecilige, sekiiler ¢agdaki paylasim savaslarindan medeniyetler
catigmasina uzanan bir tarihsel arka planin c¢ergevesinde, ilgili kitle iletisim ve mizah
kuramlarmin perspektifinde ve {lilkemizdeki Batililagsma seriiveni ekseninde gostergebilimsel
¢oziimleme yontemiyle incelenmistir. Elde edilen bulgular karikatiirlerde kullanilan kliselerin
Batr’daki Islamofobik anlatiya c¢ok yakm Self Oryantalist bir karakterde oldugunu,
karikatiirlerin tamamia yakininin “dine ait unsurlarin alaya alinma” ve “siyasi elestirilerde dini
on plana ¢ikarma” basta olmak lizere Miisliimanliga iliskin imgelerin siklikla taciz, terdr, cinsel

sapkimlik, gericilik ve sahtekarlikla iliskilendirildigini géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Gostergebilim, Islamofobi, Mizah, Karikatiir, Sekiilerizm
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SUMMARY

ISLAMOPHOBIA IN TURKEY: IN THE SCALE OF SATIRICAL MAGAZINES

Caricatures, which are presenting the ideological structure adroitly hidden under humor to
its readers by using the superiority, incongruity or relieving methods, is a rich research field in
terms of briefly and dramatically reflecting the projections of the struggle between the

opposition and the dominant discourses in a society.

We can define the humor broadcasting as a ‘curtain of dream’ where the entire social
changes, conflicts, political and ideological struggles reflect on. It was born under the influence
of westernization movement fed from the positivist paradigm. During its adventure in our
country, it has been an advocate of enlightenment worldview which is “describing the religious
thought as a primitive idea in the evolution of people and society”. In this study, from this point
of view, the answers are trying to be found about how Islam and Muslim People are detected
and why they are reflected to this ‘curtain of dream’. The presence and the causes of fear or

hate against the Islam in Turkey are questioned too.

In the study, in our country, starting from the first magazines to present which are selected
by random sampling method and all the series of the top three comics published in 2014 are
browsed through content analysis. Total numbers of browsed caricatures are approximately
35.500 in 321 magazines. The caricatures containing religious symbols are analyzed by
semiotic analysis method, in the context of the historical background starting from the era Islam
met the western civilization to the colonization era, and starting from the wars of the secular
age to the clash of civilizations. The findings show that stereotypes used in caricatures are
carrying a self-orientalist character very similar to the Islamophobic narrative in the west. And
also these findings show that almost in all the caricatures, the images related to Islam, mainly
‘mocking religion’ and ‘highlighting the religion in political criticism’, are associated to

harassment, terror, sexual perversion, reaction and fraud.

Keywords: Semiotics, Islamophobia, Humor, Caricature, Secularism
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ONSOZ

Miladi asirlar 6ncesine dayanan bir ¢atirdamanin gitgide derin ayriklar olusturdugu bir
zemindeyiz. Trafikte, okulda, isyerinde, hastanelerde, aligveris merkezlerinde giin gectikce
daha da belirginlesen bir tahammiilsiizliiglin hepimize sirayet ettigine sahit oluyoruz.
Bu tahammiilsiizliglin “glinlimiizde insan soyunun kendisini insan yapan unsuru kaybetme
noktasina kadar ilerledigini” belirten Akbar Ahmed (2007, s.83), en yakin akrabadan bu
gezegeni paylasan toplumlara kadar sosyal birimlerden her birinin sefkati yeniden kesfetmesi

gerektigini hatirlatir bize.

Bagnazligin her tiirliisiinii reddeden ve manevi degerleri asr-1 saadet doneminin kardeslik
hukukundan beslenen bir toplumda, yasanan bu huzursuzluktan rahatsizlik duyan biri olarak;
atese su tasiyan karinca misali, ayrimin gitgide daha da derinlesmesine engel olma
sorumlulugunu hissediyorum. Sosyal bilimlere iletisim disiplini merkezinden dahil olmam da
bu sorumlulugu; sozkonusu ayrismanin tarihsel kokenlerine inme, kitle iletisim araglarina
yansimasinin analizini yapma, fotografini gekme ve gelecekteki durumu igin ¢6ziim 6nerileri
sunma Odevine doniistiiriiyor. Akademideki ilk smnavim olan bu tez, iste bu 6devin birinci

safhasini olusturuyor.

Islamofobi, son yillarda siklikla giindeme gelen bir kavram. Bu konu hakkinda bugiine kadar
bircok arastrma yapildi fakat Avrupa ve Amerika’da yasayanlarm Islam ve Miisliiman
kelimelerine karsi onyargilar1 arastirilirken, komsularimizin veya arkadaslarimizin olumsuz
algilarimi yonlendiren etkenler cok az sorgulandi. Ya 6nemsenmedi ya da 6tekilestirildi, diisman
ilan edildi. Halbuki “Islam Tehdidi Efsanesi’nin iinlii yazar1 John L. Esposito’nun dedigi gibi
(2002, s.12-13); Miisliimanlarin {izerine yapistirilmig terérizm gibi bir¢ok olumsuz etiketin
kokiinli kazimak amaciyla hastaligin nedenlerine egilen ortak entelektiiel, dini ve manevi
calismalarm gerekliligi elzemdir. Iste bu calisma, Batr’da veya uzaklarda degil, burada, bizim
toplumumuzda Miislimanligin ve Miisliimanlarin iizerine yapistirilan bu etiketlerin neler
oldugunu, bu etiketleri olusturan algiy1 ve nihayetinde ideolojiye dair tespitlerde bulunarak

Tiirkiye’deki Islamofobi’nin nedenlerini ve sonuclarmi analiz etmeyi amaclamaktadir.

Cok genis kapsamli bir arastirmayi gerektiren ‘Tiirkiye’de Islamofobi Vardir’ tezi, bu
calismada; iletisim alanindaki akademik caligmalarda hak ettigi ilgiyi goremese de aslinda
toplumsal algimiz1 derinden etkileyen, cogu zaman etkili bir propaganda islevine de sahip olan

tistelik Tanzimat’tan bugiine degisen toplum yapimizin her safhasma taniklik eden mizah



xXXiii

dergileri lizerinden sorgulandi. Cok degerli hocam Prof. Dr. Nurdan AKINER ile birlikte,
aragtirma sahasi olarak mizah dergilerinin se¢ilmesine karar vermemizden bir giin sonra Charlie
Hebdo katliaminin yasanmasi aslinda mizah yaymciligmin toplumsal alg1 baglaminda ne kadar

onemli oldugunu bizlere bir kez daha hatirlatt.

Calisma kapsaminda Tanzimat doneminden, 2014 yilinin son haftasina kadar 140 yillik bir
donemi kapsayan ve bu siirecte yasananlara taniklik eden, her biri birer tarihi belge niteligi
tastyan 321 adet dergide yaklasik 35.500 karikatiir tarand1. Ulke giindemini diger kitle iletisim
araclarindan daha yalin ve carpici bir bicimde sunan mizah dergilerinin igerikleri lizerinde
calisirken yalnizca tezin konusu olan Tiirkiye’de Islamofobi’ye degil daha birgok olguya dair

bulgular elde edildi ve bu bulgular, ilgili kuramlar ekseninde tartigildi.

Ulkemizde her gecen giin daha fazla yiiregi kor eden, “herkesin magduru ve zalimi kendine”
dedirten bu tahammiilsiizliik ortamimin yerini barig ve hosgoriiye birakmasina kiigiik bir katki
saglamasmi umdugum bu ¢alismanin imzas1 sahsima ait olsa da aslinda hi¢bir eser yalnizca
miiellifine ait degildir. Yasayabilmemiz ve 6grenebilmemiz i¢in iiretilen her nesne, diinyaya
armagan edilen her eser hatta bilgiyle hig ilgisi olmayan ama bir eserin meydana gelebilmesine
vesile olan herkesin, her seyin mutlaka bir katkis1 vardir. Tesekkiirii gerektiren bunca katk1
icerisinde yer veremediklerimin hosgoriisiine siginarak; ¢alismada yararlandigim eserlerin
miielliflerine, tozlanmais ciltlerin arasinda asirlar 6ncesine bir zaman yolculugu yapabilmem igin
kapilarmi bana sevgiyle agan Mehmet CEBIROGLU ve karikatiirist Rasit YAKALI basta
olmak iizere Karikatiirciiler Dernegi Istanbul Karikatiir Miizesi ¢alisanlarina, bu yolculukta
beni yalniz birakmayan kiymetli 6grencilerim Meltem OKATAN ve Eray ASLANTURK ’e,
engin bilgi hazinesini benimle paylasarak ufkumu agan tavsiyelerde bulunan Dog¢.Dr. Rifat
ATAY’a, doktora siirecinde emegini, enerjisini, bilgisini ve destegini esirgemeyen degerli
hocam Prof. Dr. Muhammet Bilal ARIK’a, 6grencisi olmaktan gurur duydugum ve
akademisyenligim boyunca her zaman ‘6grenciligine’ layik olmaya ¢alisacagim degerli hocam
ve tez damigmanim Prof. Dr. Nurdan AKINER e, Universiteye adimim attigim ilk giinden bu
yana tedrisatindan gegebildigim icin kendimi sansh saydigim, bir bilim insaninin iginde
yetistigi topluma nasil faydali olabilecegine dair benim igin bir rol model olan hocam Prof. Dr.

Cengiz SAYIN’a, tesekkiirlerimi arz ederim.

Her halleriyle beni meslegime baglayan birbirinden degerli &grencilerime, manevi
desteklerini esirgemeyen mesai arkadaglarima, yasamim boyunca bana her zaman gii¢ veren
ablalarim Nihan KEYSAN ve Nisa YELBOGA’ya, “emrolundugum gibi dosdogru olma”

cabasini, kalabaliklara aldirmadan dimdik durabilmeyi ve daha bir¢gok erdemi bana



XXIV

yasamlariyla 6greten annem Elif ve babam Mehmet MENCET e, sabr1 ve destegiyle bu eserin
meydana gelmesinde en biiylikk paya sahip olan esim, hayat arkadagim Didem Sipahi
MENCET’e, varliklariyla en biiyiilk motivasyon kaynagim olan sevgili yegenlerim Eymen,
Sinan, Melis ve yakinda kavugmayr umdugum kizim Miray’a da tesekkiir etmeyi bir bor¢
bilirim.

Ve elbette, en biiyiik tesekkiiriin, yani siikriin muhatabindan, insanliga faydali olacak

oliimsiiz eserler tiretebilmeyi bana nasip etmesini dilerim.

Mustafa Sami MENCET
Antalya, 2016



GIRIS

Berger (2005, s.10), imgelerin yeniden iiretilen goriiniimler oldugunu vurgulayarak ilk kez
ortaya ¢iktig1 yerden ve zamandan birka¢ dakika ya da birkag yiizyil i¢in kopmus ve saklanmig
bir gériiniim ya da goriiniimler diizeni oldugunu, her imgede bir gérme bi¢imi yattigini, bunun
“nesnel ger¢eklik” zannedilen fotograflarda bile boyle oldugunu hatirlatir. Mills de (2007, s.14-
15), yasadigi tarih doneminin kendi hayat1 agisindan 6nemini kavrayamayan ve kendisinden
baska bir seyle ilgilenmeyen giiniimiiz insaninin, modern hayatin kesmekesinden kaynaklanan
huzursuzlugu ve yabancilagsmayi asabilmek i¢in toplumbilimsel diisiin (imgelem, muhayyele,
imagination yetenegine) sahip olmasi gerektigini vurgular. Bizi ¢gevreleyen imgeleri anlamanin,
yorumlamanin, ortaya koyduklar1 soylemleri ¢6ziimlemenin toplumumuzu anlamanin
yollarindan biri durumuna geldigi ¢agimizda (Yicel, 2009, s. 287) karikatiirler, bu sdylemleri
ve soylenleri (mitleri), diger geleneksel ve yeni kitle iletisim araglarindan ¢ok daha kolay,
carpict ve dogrudan kullanir. Bu nedenle kullanilan imgeleri, metafor ve metonomi
kullanimlarin1 okumak, karikatiirlerdeki yananlami algilamak, bugiiniin kiiltliriinii okumak i¢in

onemli ve gereklidir.

Ulkemizde mizah yaymciligmin gerek tarihsel siire¢ gerek iiretilen icerik gerekse toplumdan
gordiigi ilgi bakimindan oldukga gelismis bir seviyede olmasina ragmen; televizyon, gazete
(ve son zamanlarda genellikle sosyal medya olmak {izere) internet gibi kitle iletisim araglarinin
gordiigii akademik ilginin onda birini gormemesini 6nemli bir eksiklik olarak degerlendirmek
gerekir. Bu ilgisizlik yalnizca akademik ¢aligmalara has degildir. Ceviker (1997, s.150-151),
karikatiir ve mizahin uzun siire sanattan bile sayilmadigini belirterek bu nedenle elestirmeni ya
da tarihgisi olamadigmi vurgular!. Oysaki mizah dergileri iletisim bilimleri, antropoloji,
sosyoloji ve tarih agisindan son derece zengin bir multi-disipliner arastirma sahasidir. Mizah
dergileri tipk1 diger dergiler gibi sadik okuyucu kitlelerine sahiptir ve sinirli bir “erisim” (reach)
alanina sahip olmakla birlikte okuyucularmin tizerindeki etki giicii yiiksektir. Mizah dergileri,
karikatiirler basta olmak iizere, icerigindeki mesajlar1 hedef kitlelerine bazen ¢ok keskin bir
zekanin eseri olan giilmece ambalajinin igerisine ustalikla gizlenmis bir yan/ortiik anlamla
sunar bazen de soylemek istedigini ¢ok net, ¢ok yalin ve ¢ok keskin bir bigimde séyler. Binlerce
sayfalik bir kitabin ana fikrini bazen tek bir karikatiir, okuyucunun da hayal giiciinii isin i¢ine

katarak ustalikla anlatabilir. Boylelikle karikatiirlere bakilarak bir toplumdaki ideolojik

! Bu eksiklige ragmen; Turgut Ceviker, Ferit Ongoren, Hifz1 Topuz, Ustiin Alsag, Levent Cantek ve Semih
Balcioglu’nun ¢aligmalar1 6zellikle lilkemizde karikatiir yaymciliginin ge¢cmisi, donemsel analizler ve kronoloji
bakimmdan ¢ok o6nemli katkilar saglamustir. Karikatiirciiliigiin iilkemizdeki seriivenini incelerken siklikla
basvurdugum adi gecen yazarlara ayrica tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.



farkiliklari, belirli olaylar karsisindaki belirli toplumsal gruplarin algilarini vb. gostergebilimsel
¢oziimlemeyle anlayabilmek miimkiindiir. Ornegin, asagidaki iki karikatiirii yan yana koyarak
Atatiirkciiliik veya Kemalizm konularinda hangi toplumsal gruplarin ne tiir bir yaklagim i¢inde

oldugu bir bakista anlasilabilir.

Oh biraz kagamudinliyeyim

Gorsel 1. Uykusuz, 2014-1, s.60 Gorsel 2. Cafcaf, Say1 60, s.8

Gorsel 1.’deki karikatiirde, Ak Parti ve Fethullah Giilen Cemaati arasindaki siyasi
cekismelerle ilgili karikatiirlerin altinda, ¢ok kiigiik ebatlarda Gorseldeki Atatiirk karikatiirii
¢izilmistir.? Burada Atatiirk ile temsil edilen aslinda Kemalistler, Sosyal Demokratlar vd. laik
kesimlerdir ve siyasi anlamda rakip olduklar1 Fethullah Giilen Cemaati ile Ak Parti arasindaki
miicadeleden duyduklar1 hosnutluk ve disinda olduklar1 bu siyasi miicadeleye karsi tavirlari
Atatirk’iin nezdinde karikatiirize edilmistir. GoOrsel 2’deki karikatiir ise, Anti-Kemalist
cevrenin ileri siirdligli biitlin argiimanlarin hepsini bir arada toplamis gibidir. Karikatiirdeki
diyalogda gegen “lilke projesi” sozkonusu ¢evrenin “Laik Tiirkiye Cumhuriyeti’nin emperyalist
devletlere ve masonlara ait bir projenin iriinii oldugu iddias1”, “Sponsor” kelimesiyle
“Atatiirk ’{in Ingilizlerin destegiyle lider oldugu iddias1”, “her on yilda darbe baskis1” da “tarih
icerisinde yapilan askeri darbelerin amaclarinin resmi devlet ideolojisini ayakta tutmaya

yonelik oldugu” goriislerini tek bir karikatiirde toplamistir.®

2 Karikatiiriin yayimlandig1 kdsenin tamamu i¢in Bkz. Gorsel 4.324
3 Konuyla ilgili benzer yaklagimlar igin bkz. www.derintarih.com , http://www.mustafaarmagan.com.tr/
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Mizah dergilerinin iilkemizdeki seriiveni incelendiginde kurulduklari giinden bu yana
siyasetin bir parcasi oldugu, politik bir baski aygit1 olarak islev gordiugii, yalnizca muhalefet
tarafindan degil hiikiimet ve devlet tarafindan da etkili bir propaganda aygit1 olarak kullanildig:
goriilmektedir. Oyle ki, I1. Abdiilhamid’i tahttan indirmek i¢in yurtdisinda propaganda yapmak
isteyen Jon Tiirkler®, Milli Miicadele doneminde psikolojik iistiinliigii saglamak isteyen Ankara
ve Istanbul hiikiimetleri, yapilan inkilaplar1 desteklemek ve toplumda arzuladigi degisimi
gerceklestirmek isteyen Cumhuriyet Halk Partisi, yogun muhalefete ayni mecradan karsilik
vermek isteyen Demokrat Parti, 12 Eyliil darbesinin agir baskis1 karsisinda basinda higbir giicti
kalmayan muhalefet, mizah dergilerini ve 6zellikle bu dergilerdeki karikatiirleri bir propaganda
aygit1 olarak siirekli kullannustir®. Giiniimiizde bu silah siklikla hatta artan bir yogunlukta
kullanilmaya devam etmektedir. Artik mizah dergileri yalnizca bagimsiz olarak bayilerde
satilmamakta, Sozcli ve Zaman gazetelerinde oldugu gibi gazetelerin haftalik eki olarak
okuyucularma iletilmektedir®. Bunun yaninda ulusal dlcekte yaymn yapan tiraji yiiksek
gazetelerde de karikatiir yaymlama gelenegi gilinliimiizde de devam etmektedir. Bu
karikatiirciiler genellikle siyasi giindeme iligskin ¢izimler yapmakta ve giindemi tek bir kare
cizimle yorumlamaktadir. Gazetelerinin yayin politikasina paralel olan bu yorumlar aslinda
giindeme iligkin yayimlanan tiim haberlerin ve yazilarin tek bir karede yorumu gibidir. Yine

gazetelerde reklam amagh yayinlanan diizenli karikatiirler de bulunmaktadir.

Medyanin iktidar karsisindaki elestirel konumu her ne kadar yadsmamaz bir olguysa da bu
iddianin yanhishgini degil aksini kanitlayacak pek ¢ok sey vardir. Sozgelimi, siyasetgiler
medyay1r kamuoyunu manipiile etmek i¢in kullanir; ayni sekilde medya bilgilendirdigini
varsaydigr kamuoyunu siyasetcilerin ¢ikarlari dogrultusunda “bilgilendirmekten” kaginmaz
(Tutal Cheviron, 2009, s.189). Bu baglamda karikatiirlerin de yayimlandiklar1 gazetenin yayin
politikasina gore destekledikleri/kars1 ¢iktiklar: siyasi kisiliklere yonelik bir propaganda araci
olarak kullanildig: bilinmektedir. Ornegin 11. Cumhurbaskanhigi se¢imi siirecinde dort ayri
ulusal gazetede yayimlanan karikatiirlerin siyasi kisiliklere gore yayimlanan karikatiirlerin

dagilimi asagidaki gibidir (Bayram, 2009, s.117);

# Jon Turkler’in mizah dergileri araciligiyla yaptigi propaganda ¢alismalari igin Bkz. “Karikatiir” Anabritannica,
2000, s.4

® Mizah dergilerinin tarih igindeki siyasal ve ideolojik islevleri Boliim 1.2."de detaylariyla sunulmaktadir.

® Bir zamanlar diinya ¢apinda {ine kavusan ancak daha sonra kapanan Girgir dergisi, giiniimiizde Sozcii gazetesi
tarafindan, gazetenin yaymn politikasia paralel ve giindemini destekleyici nitelikte yayinlarla, haftalik olarak
okuyucularma sunulmaktadir.



Tablo 1. Cumhurbaskanhgl Seciminde Siyasilerin Karikatiirlerinin Gazetelere Gore

Dagihim (n=46)

Toplam Milliyet Zaman Radikal Cumhuriyet
Karikatiir

Sayisi: 46

Siyasi Olumlu | Olumsuz | Olumlu | Olumsuz | Olumlu | Olumsuz | Olumlu | Olumsuz
Liderler

Tayyip - 4 1 - - 5 - 14
Erdogan

Abdullah Giil - 4 2 - - 3 - 13
Biilent Aring - - - - - 1 - 7
Deniz Baykal 1 - - - - - - 2

Kaynak: Bayram, 2009, s.117

Van Dijk (2013, s.8), farkli sosyal gruplar ve toplumsal olaylar hakkinda benzer sosyal
bilislerin ortaya konulmasi durumunda insanlarin ayni temel anlamlandirma sistemi, yani ayni1
“ideoloji” tarafindan izlenildigini belirtir. Boyle bir ideoloji, temel normlari, degerleri ve hem
grubun hedeflerinin ve menfaatlerinin gergeklestirilmesi tizerinden ve hem de giiciiniin
mesrulugu ve yeniden iretimi lizerinden sistemi olusturan diger prensipleri 6n plana
¢ikarmaktadir. Bugiine kadar dénemsel kosullara gore yayin politikas1 degisen ve Demokrat
Partiyle yaptig1 gizli anlagsmalar yillar sonra ortaya ¢ikan Akbaba dergisi hari¢’, sag partilere ve
hareketlere muhalif bir tavir sergileyen ve genellikle solda duran mizah dergilerinin yanisira

giiniimiizde Islam’1 referans alan®

ve istisnalar haricinde giindeme iliskin konularda Ak
Parti’den yana tavir alan ve CHP, MHP, HDP liderlerinin yogun bir bi¢cimde elestirildigi
karikatiirler yayimlayan Misvak, Hacamat ve Cafcaf® dergileri de iilkemizde alisilanin disinda
bir mizah yayincihigini baslatan yaymlar olmustur. Bu dergilerin sayisinin ve 6zellikle geng
okuyucularin artmasi da mizah yaymeciliginin tilkemizdeki kapsadigi alanin genisledigini,

yalnizca belirli bir grubun degil farkli ideolojik gruplarin siyasal / ideolojik miicadele alani

olarak kullandig1 bir konuma geldigini géstermektedir.

" Konuyla ilgili detayl bilgi igin bkz. Cantek, 2011, s.126-156

8 Bkz. “Islami degil Miisliiman mizah dergisiyiz” http://www.hurriyet.com.tr/bizim-dergilere-sansur-islemez-
cizmenin-bir-yolunu-buluruz-21475754 Erisim: 01.05.2014

® Cafcaf dergisini adi gecen diger dergilerden ayirmak gerekir. 2013 yilmin Eyliil ayinda yayinlanmaya baslayan
dergi, kadro ve yayin politikasi baglaminda digerlerine gore daha entelektiiel bir vizyona sahip olan dergi, aktif
siyasetten biraz daha uzak, Filistin sorununa kargi daha duyarl, kiifiir ve argo konusunda digerlerine gére daha
hassas bir dergidir. Diger dergiler ise aktif siyasete ve giindelik politik giindeme daha yakindir. Mesela Misvak
dergisinin Ak Parti’nin il ve ilge teskilat binalarinda ticretsiz dagitildigi bilinmektedir. Misvak ve Hacamat
ozellikle Kemal Kiligdaroglu ve Selahattin Demirtag’1 siklikla hedef almakta ve siyaset giindemine iliskin ¢ok
sayida karikatiir yayimlamaktadir. Argo ve kiifiir kullaniminda beklenilenin aksine kisitlama yapmayan bu dergiler
sosyal medyayi da etkin bir bicimde kullanmakta, okuyucu ve takipgi sayist giin gectikce arttirmaktadir. Cafcaf
dergisinin 2014 y1il1 boyunca genellikle Fethullah Giilen ve cemaatinin elestirisi, Filistin sorununa duyarsizlik ve
modernite/muhafazakarlik arasinda bocalayan Miisliiman genglerin halleri karikatiirize edilmistir. Bu dergiler,
sosyal medyay1 da etkin bir bicimde kullanmakta, okuyucu ve takipgi sayisi giin gectikce artmaktadir.



http://www.hurriyet.com.tr/bizim-dergilere-sansur-islemez-cizmenin-bir-yolunu-buluruz-21475754
http://www.hurriyet.com.tr/bizim-dergilere-sansur-islemez-cizmenin-bir-yolunu-buluruz-21475754

Kitle iletisimine psikolojik, sosyal psikolojik ve mikro-sosyolojik yaklasimlarda egemen
olan anlayisa gore, bireyler kendi diinya goriisleriyle ayn1 ¢izgide olan iletileri kabul eder ve
digerlerini reddeder ve tercihli medya kullaniminda veya tercihli kagis/uzaklasma gibi
davranislarda bulunur (Erdogan ve Alemdar, 2005, s.82-85). Mizah dergilerinin de etkili birer
kitle iletisim araci oldugu diisliniildiigiinde okuyucu, karikatiirciiniin diinyaya baktig1 aciya
benzer bir agidan diinyaya bakacak, karikatiirdeki unsurlara ¢ogu zaman giiliip gececek ve
karikatiirdeki yananlamm igerisindeki ortiik ideolojik unsuru da onaylayacaktir. Ulkemizde
mizah dergilerinin kimi zaman resmi ideolojinin halk nezdinde yayginlagmasi ve gili¢glenmesi,
Kimi zaman hiikiimetlere kars1 etkin bir muhalefet giicii olarak kullanilmas1 ve giiniimiizde de
siyasal / ideolojik bir miicadele alani haline doniismesi, kuskusuz i¢inde yasadigimiz toplumun

yapisinin tarihsel kokenlerini anlayabilmemizi saglayacak bol miktarda “isaretler””'® barmdirir.

Cantek (2011, s.27-33); mizahin kargasa ve otorite boslugunun yasandigr déonemlerde
yiikselise gectigini, alt siniflar i¢in direnis/rahatlama olanaklar1 saglayip, kolektif bilingaltinda
yer ederek sonraki kusaklara devredilecek “Ornek figiirler” ve anlatilar iiretmesine vesile
oldugunu belirtir. Cantek, tarihimizdeki tiim kargasa donemlerinin mizahimiza 6nemli
kaynaklar temin ettigini hatirlatarak ilk akla gelenin, “memleket mizahinin miladini olusturmak
gibi bir oOzellik de tasiyan, mevcut egitim sisteminin cenderesinde ehlilestirilmis,
siirlandirilmis esprileri kusturacak kadar tekrar edilerek neredeyse Oldiiriilen, devletin
tekelindeki” Nasreddin Hoca oldugunu sdyler. Nasrettin Hoca; Mogol istilasinin, un ufak olmus
bir Osmanlinin, Seyh Bedrettin, Mevlana, Timur, Yunus Emre, Bahailik, Batinilik gibi bir¢ok
toplumsal aktor ve gelismenin olustugu donemin bir baska {riiniidiir. Hoca’nin iki temel
gostergesi vardir: Esek ve Kavuk. Esek koyliiliiglin, kavuksa okuryazarligin gostergesidir.
Zaman igerisinde Osmanli bir imparatorluga doniisiirken, sehirler birlik ve diizenin simgesi
olmus, Hoca’nin esegini Karagdz, kavugunun yerini Hacivat almistir. Ancak kavuk, II.
Mahmud doéneminde “fes” kullanimi sartiyla, giindelik hayatta kullanilmasi yasaklanan,
aydinlar nezdinde kaba sabaligm, cehaletin gericiligin simgesi haline gelmistir. Oyle ki Bab-1
Ali, 1908 sonrasinda yabanci gazete biirolarma gorevliler gonderilerek kavuklu Osmanli
tiplemesinin ¢izilmemesinin istenilmesi, bu ¢izgilerin modern Tiirkiye’yi yansitmadigmin
anlatilmasini istemistir. Bu durum, Bolim 2.3.3°de de detaylariyla agiklanan “self

oryantalizm”in ironik bir rnegidir.

10 “fsaret” ve iliskili kavramlara Yapisalci Dilbilimsel ve Gostergebilimsel Yaklagim (Boliim 3.1.1°de) detaylartyla
deginilmektedir.



Ulkemizde karikatiirciiliigiin kokleri; tam da Nasreddin Hocayla belirginlesen ve her tiirlii
farkli karakterin birarada yasayabildigi Karagdz’le geleneksel mizaha veda edildigi, eskinin
yerildigi ve yeni olan Bat’nin 6ziimsendigi bir doneme dayanmaktadir. Baz1 istisnalar1 harig
karikatiirciiligiin (6zellikle 1980 oncesi ekoliin) her zaman Batili olmasinin nedeni belki de
budur. Ulkemizde, 6zellikle 1. Mesrutiyet ddneminde mizah dergilerinin sayisi ve tiraji hizla

artarken Karagdz Loncasi’nin kapanmasi bunun sonuglarindan biri olarak gosterilebilir.

Yalsizuganlar (2011, s.184), “...sinemay1 anlamak, iilkemizde, iilkemizin yasadigi yiiz elli
— iki yiiz yillik maceray1 anlamlandirmak demektir neredeyse. Tanzimat hareketiyle en sicak
stirecini idrak eden Batililasma ideolojisi nasil kendini edebiyat ve tiyatroda dislastirmigsa,
Cumhuriyet donemi de ideolojik yonsemeleri, toplumsal talepleri ve kiiltiirel siiregleriyle,
kendisini en ‘hakiki’ tarzda Yesilgam filmlerinde disavurmustur. Bu bakimdan dudak biikiip
gecilen Yesilcam melodramlarinin dogru okunmasi halinde bize bu hiiziinlii toplumun son
yiizyilda yasadiklarina iliskin onemli ipuglar1 sunacagi kesindir...” demektedir. Sinemanin
yani sira mizah dergileri de; Tanzimat’tan da 6ncesinden baglayip giiniimiize kadar her zaman
sorunlu olmus, sancilar1 hala dinmedigi gibi sorunlu bir bigimde artmaya devam ettigi
“Batililagma” siireci ve iliskili oldugu “muhafazakarlik, dindarlik, toplumun dindarlagmasi, neo
Osmanlicik, radikal Islam, fundamentalizm, mahalle baskis, tiirban sorunu, Islamcilik, laiklik,
Islamofobi” vb. bir¢ok tartisma konusuna iliskin tarihsel arka planin ve mevcut durumun en
yalin ve en net bir bigimde incelenebilecegi alanlardan biri olmustur. Zira bir toplumun
giindelik yagama iligkin sahip olduklar1 ve ge¢misten giiniimiize yasadigi doniisiimler,
Yesilcam filmlerinde, kitle iletisim araglarinda veya herhangi bir sanat dalinda firetilen
herhangi bir igerikte hatta mimari yapitlarda rahatlikla gdzlemlenebilir. Iste mizah dergileri de
bunlarin disinda olmadig1 gibi aksine toplumdaki giindelik yasama dair unsurlara iliskin en
keskin, en sert ve en abartili bigimde sunan gostergeleri okuyucularina yogun bir enformasyon
diizeyiyle aktarir. Ne kadar abartili olursa olsun, ne denli yiliksek bicimbozma yapilirsa yapilsin,
karikatiirlerdeki ¢izim ve kullanilan metin, zihinlerdeki alginin aslinda en yalin disavurumu
sayilir. Karikatiiriin sinirlar1 metinlere gore ¢ok daha genistir ve bu nedenle ¢ok daha 6zglirdiir.
Parsa’nin (2007, s.1) dedigi gibi: “Konusulan dilin sdzciik sayis1 sinirliyken, gorsel dili
olusturan imgelerin so6zliigli smirsizdir.” Karikatiirlerin ve dolayistyla karikatiirciilerin
cesurlugu da aslinda buradan gelir. Karikatiir 6ncelikle giilmece silahini kullanir. Karikatiiriin
glildiirme 6zelliginin verdigi hosgoriiyii de kullanarak mesaji en sert, en garpict haliyle verir.

Iste bu nedenlerden 6tiirii calismamizin arastirma alan1 mizah dergileri ve karikatiirlerdir.



Yaklasik on ii¢ asirdir Islamla i¢ i¢e olan, Miisliimanlikla tanistig1 giinden bu yana da devlet
teskilatlarini Islami temeller {izerine kuran, yillarca Islam’n bayraktarligini ve liderligini yapan
bir imparatorlugun mirasini devralan bir toplumun bireyleriyiz. Istatistiklere gére niifusunun
¢ok biiyiik bir cogunlugunun Miisliman oldugu iilkemiz igin “Tiirkiye’deki Islamofobi”,
literatiirde pek de dile getirilmeyen iddiali bir kavram. Ancak yazili kiiltiiriin toplumsal
hayatimiza girdigi giinden bu yana, Batihlagsma seriiveninin hemen hemen her adiminda islam
ve Miisliimanlara dair imgelerin edebiyatta, sinemada, gorsel sanatlarin bir¢ok dalinda ve mizah
yapitlarinda, yukarida bahsedilen olumsuz imgelerin varligini goriiyoruz. Her ne kadar
iilkemizde Avrupa ve Amerika’da oldugu gibi islam’dan duyulan korku, cami kundaklamalara,
sokaktaki savunmasiz kisilerin katledilmesine, Miisliman kisilerin evlerinin yakilmasi gibi
olaylar olmasa da medyada aslinda ciddi anlamda bir “fobi”nin tezahiirii olan klise
kullanimlariyla karsilagsmaktayiz. Bu kliselerin her biri ister bilgisizligin ve antipatinin isterse
yasanmis bir olaymn {riinii olsun, bu imgelerin nedensiz ve tesadiifi olusmadigi
unutulmamahdir. Bu “nedenler”i ve “tesadiifi olmayan tercihler”in arkasindaki ideolojik
yapinin tarihsel arka planini ve giinlimiizdeki mevcut yapismi incelemek bu ¢aligmanin ana

konusudur.

Islamofobi’yi “Fantazma, Korku ve Nefret”in bir bilesimi olarak tanimlayan Kaln (2012),
Islam ve Bat1 toplumlarinimn birbirleriyle iliskilerinde en dnemli unsurlarin basinda “fantezi’nin
geldigine dikkat ¢eker. Kalin’a gore Miisliiman diinya Bat1 medeniyetini bir “6teki” olarak
bellediginden beri zihnindeki fantazileri, kurgulari, hayalleri, korkulari, vehimleri muhayyel bir
“Batr” lizerinden inga etmekte, her seyin hem en iyisini hem de en kétiisiinii Batida gormektedir.
Islam diinyasz; diktatorliik, yolsuzluk, kétii yonetim, geri kalmislik gibi sorunlarin sebebini de
¢Ozlimiinii de Bati’da gormekte, korii korline Bat1 diismanhigi yapanlar da, kayitsiz sartsiz
Batiya teslimiyeti 6nerenler de kendi zihinlerindeki hayalleri, fantazileri yansitmaktadir.* Bat:
da buna karsilik yine “fantazyalar” yoluyla Islam’in tarih sahnesine ¢iktig1 yedinci yiizyildan
bu yana Islamiyet’te ve Miisliiman kiiltiiriinde kendisinde olmayan ne varsa onlar1 gérmek
istemistir. Siyasi ve ekonomik basaridan maddi hazza, entrikadan mistisizme, iktidar
arzusundan isret alemlerine, erotizmden hareme, dinl fanatizmden “Asyatik despotizm”e

Batmin hayal ve fantazi diinyasin1 gidiklayan ne varsa hepsini “Dogu”da aramstir.?

11 Kalm, korii koriine Baticiligi savunan zihniyet igin ittihat ve Terakki’nin kurucularindan Abdullah Cevdet’i
ornek verir. Cevdet, “Milkemmel ve Resimli Adab-1 Muaseret Rehberi” adli kitabinda Balkan Savaslarinda
Catalca’ya kadar ilerleyen Bulgar ordusunun isgalini dvercesine, “Avrupa Istanbul’a yaklast:” demistir. Bu
“yaklasma” (isgal) aslinda hayirli bir akibettir. Cevdet’in ardindan Kurtulus Savasi yillarinda da “mandacilar”
isgale direnmek yerine bir Batil1 iilkenin himayesinde yasamanin dogru olacagini 1srarla savunmusglardir.

12 Kalin, burada da J.R.R. Tolkien’in Yiiziiklerin Efendisi {iglemesini drnek vermektedir. Roman’m kurgusu ve
yine filmde kullanilan gdsterenler, Oryantalist bakisin ¢izgilerini ¢ok net bir bigimde yansitmaktadir.



Fuller, “Islamsiz Diinya” adl1 eserinde (2012, 5.9-24 ve 5.69-86); ¢ok eskilerden bu yana
Bati ile Ortadogu arasindaki rekabetin asil kokenini ekonomik ¢ikar catigmalari, jeopolitik
savaglar, imparatorluklarin iktidar miicadeleleri, etnik ¢ekismeler ve milliyetci dalgalar oldugu
savina dayanarak Ortadogu’da yasanan her tiirli olumsuzlugun Islam potasi igerisinde
degerlendirildigini hatirlatr. ABD ve Avrupa kamuoyunun savas i¢in halk ve kamuoyu
desteginin saglanabilmesi i¢in bir “canavar” imgesinin yaratildigini hatirlatarak bu “canavar”
Huntington’un sdylemiyle “Naziler’den ve Sovyetler’den sonra Islam”dir. Bir 6zelestiri
yaparak bu kaninin giderek gliclenmesinde Miisliimanlarin da hatas1 oldugunu sdyleyen Akbar
Ahmed (2007, s.30), yasanilan krizin kaynagi olarak ii¢ ana soruna isaret eder: Ona gore
Miisliman liderler, diinyanin kurallarina adapte olmakta basarisiz olmustur. Miisliman
bilginler de kendi bilgeliklerini i¢inde bulunduklari topluma yayamamislardir. Diinyanin geri

kalani da en biiyiik ve en yaygin dinlerden biri olan Islam’1 anlamay1 ihmal etmistir.

Islamofobi’nin aslinda bir endiistri olduguna dair hakli tespitlerde bulunan Lean’e gore
(2012, 5.294-310), bu endiistri; korkunun toplum tizerindeki yikici etkilerini bilen ve bu
korkuyu hem iiretmek hem de koétiiye kullanmak isteyen, biiyiimekte olan bir girisimdir. Bu
girisim, goreli olarak kiigiik bir gruba ait olsa da ulasim sahalar1 bakimindan oldukg¢a etkili
olmakta ve kamuoyunda Islam karsit1 bir nefrete sebep olmaktadir. Urettikleri dnyargilarin
sonuglar1 kiiciimsenmemelidir. Amerikan ve Avrupa toplumlarina siringa ettikleri zehrin
gormezden gelinebilecegi marjinal bir grup degildir. Bu endiistri Islamofobi’yi sag kanat
popiilizminin bayragina kalic1 olarak ilistirmeyi dyle basarmistir ki, nihayetinde korkung bir
gercege kanli bir sekilde fiskiran antisemitizm veya diger kurumlasmis nefretlerle yapisal
olarak aynilagmaktadir. Savagla ve azinlik gruplarmnin sivil 6zgiirliiklerinin agindirilmasi ile
ilgili asmilik yiiklii fanteziler, Islamofobi Endiistrisi tarafindan pompalanmakta ve bu gibi
zehirli yanlis temsillerden esinlenmesi durumunda insanlarmn yasamlarmi feci sekilde
degistirebilecek potansiyelde kararlar alma konumundaki diinya liderleri ve politikacilar
tarafindan yeniden tiretilmektedir. Lean; Miisliimanlarin tipki Siyahiler, Yahudiler, Katolikler
veya sistematik bir ayrimciliga maruz kalan diger gruplar gibi korkulacak bir kitle olmadigini
hatirlatarak politika ve kar hatirina insanlar1 farkli azinlik gruplarina bdlmek, onlar birbirine
kars1 tuzaga diistirmek ve baska insanlarin 6zgiirliikleri tizerinde kumar oynamak amacinda
olanlara kars1 acilen direnilmeli ve karsi durulmalidir. Zaman ilerlemesiyle miicadele daha da
zor, kiskirtmanm tehlikeleri daha gergek ve Onyargilar daha da derinlemesine yerlesmis
olacaktir. Lean’e gore “bir korku fabrikas1” olan Islamofobi endiistrisi, Amerika’da Avrupa’da
ve diinyanin her yerindeki Miisliimanlar1 diisman ilan etmek, tecrit etmek ve aci gektirmek
amacli bu garazli hareketin tuzagina diismenin reddedilmesi durumunda nihai olarak yenilgiye

ugratilabilir.



Said, (2008a, s.13-27), giiniimiizde Islam temsillerinin ¢ogunun; islam dininin Bati’nin
yaninda ne kadar agagi seviyede oldugunu, Bati’ya muhalefet etmekte, rakip olmakta ve hing
duymakta kararli oldugunu ve Bati'nin da ona o6fke duydugunu gosterecek sekilde
tasarlandigini sdyler. Ona gore, oryantalist diistincede ve medya kligelerinde haber olarak yer
alan ve yanls temsil edilen Islam, zaten suglanmis ve hiikiim giymistir. Bati’nm bunun igin
kanitlara ve kiyaslara ihtiyaci yoktur. Konu Islam olunca rasyonel bakis normlar1 askiya
alinmaktadir. Bagka higbir kiiltiiriin wksal ya da dini yanlis temsillerinin benzer bir
dokunulmazlik zirhiyla korunmadigi bir ortamda Miisliimanlarin binalar1 havaya ugurmak,
ticari havayollarini sabote etmek, sehir suyuna zehir katmak gibi siirekli komplo senaryolariyla
iligkilendirilmek tiiyler tirperticidir. Said’in bu tespitlerinden hareketle sorgulanmasi gereken
soru; Batihlagsma ve Islamcilik ekseninde bir “var olma / ait olma” sancisinin agir toplumsal
krizlere dontistiigli tilkemizde; Tanzimat’la yani Bati’nin hakimiyeti ele aldigi bir donemde
gelisen, biliyliyen ve giiniimiizde de Ozellikle genc topluluklar iizerinde etkili olan mizah
medyasindaki Islam temsili Bati’daki ile ne 6lgiide benzerlikler ve farkliliklar icerdigidir.
Acaba, Batilasmanin yiizii olmus olan mizah yayinciligimiz, “Batr’'nin Islam’a Bakisi’nin”

neresindedir?

Adma ister “Islamofobi ya da Batr’nin Islam’a Bakis1” densin yasanan malum sorunu
elestirel bir perspektifte tahlil eden Garaudy (1996), Esposito (2002), Said (2008a, 2008b) basta
olmak tizere birgok akademisyen ve diisiiniiriin vardigi ortak nokta; Bati’nin giiniimiizde
Islam’a ve Miisliimanlara bakis ac¢isinin skolastik dénemden ve oryantalizmden beslendigi ve
bu bakismn en egitimsizinden Dogu hakkinda ¢alisma yapan akademisyenlere uzanan ¢ok genis
bir toplumsal profilde gegerli oldugudur. Bu nedenle ¢alismanm birinci bolimiinde;
Oryantalizme, “Orient”tekilerin Oryantalizm’i olan Self Oryantalizm’e, Dogu ile Bati’nin
karsilasmasina, Islam’in diger dinlerle olan iliskisine, Terér ve Islam kavramma vb.
Islamofobi’nin tarihsel arka plani bashig: altinda yer verilerek dncelikle bu bakismn tarihsel
kokenleri daha sonra da bu yaklasimim temel 6zelliklerine deginilecek, arastirma boliimiinde

elde edilen bulgularla bu temel yaklasimlar kiyaslanacaktir.

“Tiirkiye’de Bat1’dakine benzer Bir Islamofobi mevcuttur” tezine dayal olan bu ¢alismanin
arastrma sahasi; Kkarikatiir dergileri evrenidir. Calismanin amaci; Tanzimat devrinin
Istanbul’unun Fransizca anlatildigi ilk mizah dergilerinden 2014 yilmin son haftasina kadar
yayimlanmis mizah dergilerine kadar, Miisliimanlara dair olusturulan kliseleri i¢erik analizi ve
gdstergebilimsel ¢dziimleme yontemleriyle inceleyerek, Islamiyet’in Batr’yla bulusmasindan
bugiine uzanan tarihsel baglamin i¢inde, lilkemizdeki Batililasma seriiveni perspektifinden

Tiirkiye’deki Islamofobi’nin varligini sorgulamaktir.
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Caligmanin birinci boliimiinde dncelikle mizah dergileri bir kitle iletisim araci incelenerek
karikatiirlerin teknik 6zellikleri ve bir ileti olarak kullanimina iligkin tespitlere yer verilmistir.
Mizah dergileri yayimncilik sistemi baglaminda ele alinmis ve karikatiirlerin alg1 olusturma giicii
tartistlmigtir. ' Yine mizah ilizerinde gelistirilen kuramlara ve mizah dergilerinin isleyisini
aciklayan ayni zamanda da calismanin yontemini belirleyen iletisim kuramlar1 bu bolimde
incelenmistir. Ardindan, iilkemizdeki mizah yayimciliginin tarihteki yolculugu ve yasanilan
kirilma noktalarinda gecirdigi degisimler incelenerek giiniimiizdeki mizah yayinciliginin
anlasilabilmesi i¢in gerekli tarihsel arka plan incelemesi gergeklestirilmistir. Yine ¢alismaya
konu olan mizah dergileri Leman, Penguen ve Uykusuz ile ilgili ¢esitli bilgiler bu bolimde
sunulmustur. Mizah dergilerinin yapisina iliskin kuramsal ¢ergevenin ve iilkemizde mizah
yaymnciligmin tarihsel arka planmnin ele almmasmin ardindan Islamofobi kavrami; Batr’nin
Islam’a bakismmn tarihsel arka plani, Bat1 ve islam iliskileri, Oryantalizm, Self Oryantalizm
kavramlar1 baglammda incelenecek ve Islamofobi’nin Bati diinyasindaki genel yapisina
ornekler verilecektir. 11 Eyliil olaylarinin ardindan artan nefret suclari, Hz. Muhammed
Karikatiirleri ve Charlie Hebdo olayina da bu baglamda yer verilecektir. Ayrica, Tiirkiye’deki
Batililagsma hareketindeki doniim noktalar1 ve yasanan sancilara iliskin 6rneklere, Tiirkiye’deki

Islamofobi’nin anlasilabilmesi amaciyla deginilecektir.
Arastirma boliimii ise bes asamada yliriitiilmiistiir.

1- 1876’dan giiniimiize mizah dergilerinde igerik analizi: Islam/Miisliiman klisesinin,

miisliimanlara iligkin mitlerin Tanzimat’tan giiniimiize tarihsel yolculugunun incelenmesi

Calismanin arastirma boliimiinde ilk olarak, {ilkemizde yayimlanan ilk mizah dergilerinden
bugiine, cesitli donemlerde yayimlanan dergiler, rastgele 6rneklem yontemiyle secilmis ve bu
dergilerde igerik analizi yapilarak yayimlanan ve iceriginde herhangi bir Miisliiman/Islam
gostergesi olan karikatiirlerin i¢erisinde karikatiire konu olan kisilerin Miisliiman olduguna dair
herhangi bir gdsteren bulunan ya da dogrudan islam inancini/ibadetlerini/toplumlariny/tarihini

vs. gOsteren unsurlar bulunan karikatiirler tespit edilmistir.

2- 2014 y1linda yayimlanan en popiiler mizah dergilerinde icerik analizi yapilmasi ve frekans

bulgularinin degerlendirilmesi

Aragtirmanin ikinci asamasinda, lilkemizde yayimlanan ve birinci bolimde detaylariyla
incelenen Leman, Penguen ve Uykusuz dergilerinin 2014 y1li boyunca yaymmlanan dergilerde®?
Islamiyet veya Miislimanhiga/Miisliimanlara iliskin herhangi bir igerik barindiran

(icerisinde herhangi bir Islami unsur, kelime, inang / akaide dair 6ge barindiran, din adam,

13 Taranan dergi ve karikatiir sayilar1 igin bkz. Boliim 4.4.3.1.
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cennet-cehennem tasviri, Islami sdylem, Miisliman veya ibadet yeri tasviri vb. &geler)
karikatiirler taranmustir. Arap, kiiltiirel giyim (tlirban olmaksizin geleneksel bagi1 ortiilii kadmlar
vb.) ayet veya dua icermeyen ancak dini kdkenli olup giinliikk hayatta kullanilan kelimeler
(insallah, Allah korusun vb.) unsurlar dahil edilmemistir. Tim karikatiirler igerik analizi
kapsaminda kategorilendirilmis ve karikatiirlerin kategorilere ve dergilere gore dagilimina
iliskin sayisal bulgulardan hareketle, islam ve Miislimanhigin iilkenin en ¢ok okunan ve

giindem olusturma giiciine sahip mizah dergilerindeki temsil diizeyi ve niteligi tartigilmistir.
3- 2014 yil1 karikatiirlerindeki dne ¢ikan kategorilerin gostergebilimsel ¢oziimlemesi

Igerik analizi sonucunda olumlu / olumsuz ana kategorilerinde &n plana ¢ikan tiim
karikatiirler i¢in (toplam 447 karikatilir) gostergebilimsel ¢oéziimleme yapilmis ve mizah
dergilerinin yayn politikalar1 81ceginde Tiirkiye’de belirli bir kesimin Islam / Miisliiman algis1
analiz edilmis ve Tiirkiye’deki Islamofobi tartisilmistir. Bu ¢dziimlemelerle birlikte Mizah
dergilerinde olusturulan kliseler (stereotype) derinlemesine ele alinarak; ¢alismanin birinci
boliimiindeki “Mizah Kuramlar1 (Ustiinliik, Uyumsuzluk ve Rahatlatma)”, ve iiciincii
bolimiindeki “Yapisalc1 Dilbilimsel ve Gostergebilimsel Yaklasim™ baglaminda tartigiimas,
ayni zamanda bu kliselerin lizerinde coziimlemeler yapilarak; Tiirkiye’nin batililasma
seriiveninin mizah dergilerindeki izdiisiimii incelenmis ve “Islamofobi’nin Tiirkiye’de de Var

Oldugu” tezinin dogrulugu sinanmis ve bu var olmanin bigimleri incelenmistir.
4- 2014 sonras1 6zel glindeme iliskin karikatiirlerin gostergebilimsel ¢éziimlemesi

2014 yilinin sonlarina dogru Fransa’da Charlie Hebdo dergisine yapilan saldirida dergide
calisan hemen hemen biitiin karikatiirciilerin 6ldiiriilmesinin, dogrudan ¢alismanin konusu ile
ilgili olmas1 sebebiyle, bu saldirinin ¢alismaya konu olan mizah dergilerindeki yansimalar1 ile
Leman dergisinin Charlie Hebdo 0zel sayisinda yer alan Kkarikatiirler incelenerek
gostergebilimsel ¢oziimleme yapilmis, diger karikatiirlerle iliskilendirilmis ve c¢alismanin

kuramsal ¢ercevesi baglaminda tartigilmustir.
5- Bulgularin genel degerlendirilmesi

Icerik analizi sonucunda elde edilen sayisal veriler, gostergebilimsel ¢dziimleme sonucunda
elde edilen bulgularla kiyaslanarak ilgili kuramsal ¢ergeve igerisinde degerlendirilerek mevcut
duruma dair tespitlerde bulunmustur. Bulgular, kendilerini meydana getiren tarihsel baglam
dikkate almarak, iilkemizdeki Islamofobi’nin kokenlerine ve gelecegine iliskin tahminlerde

bulunulmustur.
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BIiRINCi BOLUM
KITLE ILETISIM ARACI OLARAK MiZAH DERGILERI

1.1. Mizah ve Karikatiir

AnaBritannica ansiklopedisinde “karikatiir” kavrami soyle agiklanir (2000, s.4-5): “Kisi ya
da olaylarin giiliing, ¢eliskili yanlarii yakalayarak bazen yaziyla da desteklenen abartilmig
cizgilerle mizaha doniistiirme sanatidir. Daha ¢ok bi¢cim bozma yontemleriyle tretilmis
cizimleri anlatirsa da yalniz grafik sanatlarla smirli degildir; baska sanat ya da eylemleri de
kapsayabilir. ‘Karikatiirize etmek’, genel olarak mizah ya da elestiri amaciyla bir olguyu
carpitmak anlamini tasir. Kisileri konu alan ¢izimlere portre karikatiirii, olaylar1 konu alan

cizimlere portre karikatiirii, olaylar1 konu alanlara da konulu karikatiir denir”.

Karikatiir anlatim arac1 olarak genellikle abartilmis bicimbozmalar (deformasyonlar) iceren
cizimler kullanir ancak sadece ¢izim kullanilacak diye bir kosul yoktur. Yontu, kabartma,
seramik gibi alanlardan yararlanabilir, fotograf film vb. sanatlar1 da kullanabilmektedir. Cogu
kez abartma ve bigimbozma karsiliginda kullanilan “karikatiirize etmek’ deyisinin anlattig1 gibi
edebiyatta, tiyatro ve sinemada hatta miizikte bile uygulanabilir. Oykiinme, nazire, parodi bu
sanatlara 6zgili bigimbozma tiirleridir. G6lge oyunu ve kukla da karikatiirlestirilmis tiplerden
yararlanir. Karikatiiriin en 6nemli iletim ortami basili yayin araclaridir. Bu alandaki teknolojik
gelismeler karikatiiriin tiretim ve yayinlanis bi¢imini etkiler. Genellikle sanatgilarin kendilerine
0zgii anlatim big¢imleri ¢izim bigcemleri olur, 6yle ki, ¢izgisine bakarak bir karikatiirii kimin

yaptig1 anlasilabilir (Alsag, 1994, 5.7 - s.11).

Karikatiir, gérsel bir giilmece iletisidir ve iletisimin kurallarina baghdir. Iletiyi yayan arag,
yani medya giilmece deseninin biinyesini, niteligini ve icerigini etkiler. Karikatiiriin gelismesi
basinin gelismesiyle saglanmistir. Giilmece basini, karikatiire yer veren gazeteler, dergiler
karikatiiriin yayginlagsmasina ve halk arasinda iine kavusmasina yol agmiglardir. Karikatiiriin
reklam alanma girmesi bu yaygmligi daha da genisletmistir. Karikatiiriin televizyonda yer
almasi da bu alana yeni ve genis olanaklar saglamistir. Gililmece desenlerinin halk arasinda

yayginlagmasini iletisim araclar1 saglamaktadir (Topuz, 1986, s.93).

[letisim amaciyla iiretilen her tiirlii gdstergenin belirli bir alict igin ve belirli bir amagla
iiretilmis oldugunu sdyleyebiliriz (Giinay, 2002, s.158). Karikatiirler de bu baglamda bir amag
i¢in ¢izilir ve yayimlanirlar. Bu amag ya eglendirme, ya giindeme iliskin bir takim politik/siyasi

yorumlar yapma, yasanmis/yasanan olaylar hakkinda karikatiiristin ya da yaym kurulusunun
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gorlislinii yansitma, kamuoyu olusturma, okurlarin hosuna gidebilecek komik durumlari

yansitarak begeni toplama gibi bircok amaca yonelik olarak ¢izilir ve yayimlanirlar.

Karikatiiriin Italyanca doldurmak, yiikseltmek, mecazi olarak abartmak, alay anlamina gelen
“caricatura” sozciigiinden tiiremis oldugu bilinmekte ve sozciigii ilk kez Italyan ressam
Caracci’nin kullandig1 tahmin edilmektedir. Ancak tipki mizah gibi, abartili ¢izimlerin de ¢ok
eski ¢aglara dayandigi bilinmektedir. Matbaanin gelismesiyle birlikte dergi gibi kitle iletisim
araglarmin ¢ogalmasiyla ressamlarin eglenceli bir yan ugrasi olmaktan ¢ikip etkili bir anlatim
bicimine doniigmiis, karikatiir cok sayida basilip genis bir izleyici kitlesine ulasmaya bagladig:
zaman gergek giiciinii gostermistir. Karikatiirii kaba bir yergiden zeka ve el becerisi gerektiren
bir ugras diizeyine ¢ikaran sanat¢ilar da bu ortamda yetismistir (AnaBritannica, 2000, s.4).

Alsag (1994, s.12), karikatiirle ilgili iki yanlis kaniya dikkat ¢eker. Bunlar karikatiiriin bir
hosgorii sanat1 olmas1 ve onun dzgiirliik ortaminda en iyi bigimine iliskin savlardir. insanlarin
fiziksel yapilarmna iligkin ¢arpikliklarmi, bozukluklarmni abartarak ortaya serme bi¢imi olarak
dogan bunu da daha sonra toplumsal yasama yoneltmis olan karikatiiriin hosgdrii sanati
oldugunu one stirmek kolay degildir. Karikatiir elestiren hatta saldirgan bir sanattir. Bir baska
yanlis kan1 da karikatiirlerin her zaman zayiflarin silahi oldugudur. Karikatiirler tarihsel olarak
giiglii gruplar1 kiiciik diisiirmek ve utandirmak amaciyla kullanilan “zayiflarin silah1” olurken
zaman zaman Almanya’da lIkinci Diinya Savasi oncesi Yahudi karsiti karikatiirlerin
yayimlanmasi drneginde oldugu gibi giicliiniin de silah1 olmustur (Inceoglu, 2010, s.29).

Ceviker’e gore (1977, s.21) Karikatiir genel olarak yasami ¢irkinlestiren olgularin avcisidir.
Bu siirek avinda, avlarin kusursuz bir giizellikte olmasi, sonucu etkilemez. Kisinin egilimi
cirkinlestikce kendi de cirkinlesebilmektedir. Genis bir simge repertuar1 olan karikatiir, bu
fiziksel 6zelligi, eylemsel cirkinligi karsilayacak motiflerle sivar. Cagimiz karikatiiriinde ise
bicimsel yaklagimlar kadar, insani iligkilerdeki ¢eligkiler aracilifiyla da elestiri getirilmektedir.
Kuskusuz bu bigimsel yaklasimlarin gerileyecegini gdstermez. Bundan vazgegmesi olanaksiz
gibidir; ¢linkli mizah, olgu ve siireclere disaridan bakar.

Mizahin giindelik hayattaki en 6nemli islevlerinden birisi, insanlar1 eglendirmesi, hayata
kars1 daha da giiclendirmesi ve yasam sevinci vermesidir. Bu yOniiyle mizah toplumlarin
yasaminda paylasilan ortak bir alan olarak, insanlar1 birbirine yakinlastirmakta ve ayni kaderin
paylagimcilarinin  yagsami beraber yorumlamalarma, sikimntilarini hafifletmelerine olanak
saglamaktadir (Arik, 2001, $.57). Fikralar, giilmeceler, mizah unsuru tasiyan hikayeler 6zellikle
sozli kiiltiire sahip icerikler bu kaynasmay1 daha genis bir 6l¢ekte saglarken belirli bir yayin
cizgisi, ideolojik yapisi olan ve bu yapiy1 yansitan ve empoze eden mizah yayimnlar: da ait
olduklar1 sosyal grubun ortak sesi olabilmekte ve bu kaynagmayi kendi mikro yapilarinda

saglayabilmektedir. Ornegin Gezi parki olaylarinda veya Charlie Hebdo saldiris1 sonrasi,
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calismaya konu olan mizah dergileri hemen hemen ortak igeriklerle yayimlanmis ve ayni goriise
sahip bir kesimin s6zciisii olmustur. Ancak tlilkemizde yayimlanan bir baska mizah dergisi olan
CafCaf ise terdr saldirisindan sonra ¢ikan sayisi; Charlie Hebdo dergisinin, saldiridan sonra
cikan sayidaki kapagina nazire olarak (Gorsel 4.); Hz.Muhammed olarak vehmedilen
karikatiiriin altinda “her sey affedildi” yazisina nazire olarak Bati tarafindan isgale ugrayan
iilkeler adma “hayir higbir sey affedilmedi” yazan bir kapakla yaymlanmistir. Iki farkli Gorsel
bu sefer baska bir olayda iilkemizdeki iki ayr1 anlayisin arasindaki ideolojik farkliligi cok net

bir bigimde gostermektedir.

HEP BIRLIKTE “JE SUIS CHARUE"
7 Penguen g

Gorsel 1.1. Uykusuz, 2014/ 3, s.3
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Cinayeti kor bir kayikgr gordia,
ben gordam, kulaklarnnm gordii...
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RIEN v EST PARDONNE f 7

(=) HAYIR HICBIR SEY AFFEDILAMEDI®

Gorsel 1.2. Cafcaf, 2015-66, s. 1
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Karikatiir boyutunda mizahin temel iglevi giildiirmektedir. Bunun yaninda da haber verme,
eglendirme, egitim, tabular1 ve mitoslar1 yikma, karsi ¢ikma, estetik kaygi ve reklam islevleri
de vardir (Topuz, 1986, s.64). Tiim medya metinlerinin eglendirmeyi hedefledigini anlatan
Postman’a atif yapan Arik (2001, s.45), televizyon basta olmak iizere tiim Kkitle iletisim
araclarinin mizaha yatkin olduklarin1 ve baski altinda olan insanlarin mizaha, her giin
karsilastiklar1 sorunlar1 hafifletmek ve hayatlarmi daha da yasanilabilir kilmak i¢in siklikla
basvurmasmin mizah ile kitle iletisim araglarmin yollarnin kesismesinin de kagmilmaz

oldugunu belirtir.

Ceviker (1997, s. 401), iilkemizde siyasal yasamdan en ¢ok etkilenen sanat dalinin karikatiir
oldugunu belirtmektedir. Bunun nedeni de karikatiiriin basmna bagli olarak yasamini
stirdiirmesidir. Bu nedenle karikatiir, c¢izgiyle tutulmus giinlik tarth olarak da
degerlendirilebilir. Ceviker, haftalik mizah dergilerinin siyasi giindemle iliskin az sayida
karikatiir olmasi nedeniyle bu tespitin diginda tutar. Ancak her ne kadar giindeme iliskin az
sayida karikatiir yayimlasalar da mizah dergilerinde siyasi giindemle ¢ok giiclii bir bag
kurulmaktadir. Tiirkiye’de en ¢ok okunan mizah dergileri Leman, Penguen, Uykusuz
dergilerine bakildiginda; dergilerin kapak, ikinci ve tgiincii sayfalarnda tamamen siyasi ve
toplumsal giindeme iliskin karikatiirlerin, orta sayfalarmda da genellikle benzer konular1 ele
alan kose yazilarinin yer aldigi goriilmektedir. Bu sayfalar okuyucularin en ¢ok ilgilendigi
sayfalar olmakla birlikte derginin siyasi giindemle bagmi, ideolojik durusunu ve yaymn
politikasin1 belirlemesi gostermesi agisindan 6nemlidir. Dolayisiyla karikatiir sayisinin az
olmasina ragmen bu karikatiirlerin iglevleri, diger sayfalardaki fantastik veya giinliik hayattaki

diyaloglar1 malzeme edinen karikatiirlerden ¢ok daha etkili oldugu sdylenebilir',

Ongoren (1983, s.14-16), mizahm ilk kaynagmdan giiniimiize dogru gelisimini
izledigimizde genel ve acik eglencelerden kapali oturumlara dolayli anlatimlara indirgendigini;
sinirsiz bir cogkunlugun yerini 61¢iilii bir hiinercilige biraktigini sdylemektedir. Genel bir mizah
yerine mizahm belirli ¢esitleri islerlik kazanmaya baglamistir. Komedi gibi acik seyirlik oyunlar
yaylada ko¢ atma ve diger mesire eglencelerindeki dzgiir beyit atma taklit ve diger yarislar,
yerlerini kapali meclis sohbetlerinin cinasli dolayl ¢ift anlatimli 6rneklerine brrakmustir.
XIX. yiizyila gelindiginde 6zellikle yazili basinin da gelismesiyle mizah duygusal bir eglence

ortami yaratmak yerine aklin zaferini bir kétiiye vurmanm gururunu ikame etmis, tilkemizde

1% Ceviker, bu tespitini 1990°da Varlik Dergisinde yayimlanan bir makalede belirtmistir. Dolayisiyla 1990’larda,
Leman dergisi heniiz yeni yayimlanmaya baglamus, diger az sayidaki dergi de 80 sonrasi apolitik ortamin etkisiyle
genellikle siyasetle bugiinkii dergiler kadar ilgilenmeyen bir durusu tercih etmistir. Ancak bugilinkii durum
farklidir. Ozellikle her sayinin kapak, ikinci ve iigiincii sayfalarinda Ak Parti hiikiimetinin elestirildigi karikatiirler
yayimlanmaktadir.



16

ise giinlimiizdeki anlamiyla mizah, mutlak yonetimci olan Il. Abdiilhamid’in diigiiriilmesi

sirasinda ve Mesrutiyet doneminde bi¢cim kazanmaya baslamistir.

Mizah iirtinleri genellikle karsimiza fikra, mizahi hikaye (niikte) mizahi siir, yazili ve yazisiz
karikatiir, kukla ve komedi olarak ¢ikar. Bu tiirler kat1 ayrimlarla sinirlandirilamazlar ve ¢agina
ve icinde bulunduklar1 toplumsal yapiya gore degisebilirler. Ongéren’e gore (1998, s.16 ve
s.33), yazili mizah, mizahi kokten degistirmistir. Basin ile birlikte s6zlii mizah ve biitiin
gelenekleri, ikinci plana itilmis soniiklesmeye yiiz tutmustur. Hos sohbet mizahgi, taklitgi, tip,
giiliing hareketlerle eglendiren topluluklar iglevlerini yitirmis bir kiyiya ¢ekilmistir. Nitekim
sOzlii mizah doneminde ad1 bile yokken karikatiir sanat1 etkinlikte ve yayginlikta baskdseye
kurulmakta gecikmemistir. Ayrica mizah hikayeleri de 6nem kazanmistir. S6zIi mizahin en
etkili tiirti olan fikra bu arada ¢ok ilgi ¢ekici sayilan mizah ¢esitlerinden niikte alay gibi anlatima
taklide dayanan gelenek ve meslekler birdenbire bir unutulusa ugramis; yazili mizaha

uyabilenler, uyabildikleri oranda varliklarmi gelismeden siirdiirebilmislerdir.

Alsag (1994, s.12), karikatiiriin 6zgiirliik ortaminda serpilip gelistiginin tarihsel olarak
kanitlanamadigini, tam tersine, ne zaman bask1 yonetimleri olmussa ¢izgili giilmece sanatlar1
da en parlak donemlerini yasadigini ve gizerlerinin yaraticiliklarmin doruguna ulastigmni soyler.
Ulkemizde, askeri darbeler basta olmak iizere basma yapilan birgok miidahale Alsag’1 hakli
¢ikarmaktadir. Bunun nedenleri arasinda biiyiik bir olasilikla karikatiiriin dolayli anlatimlar
kullanarak ¢agrisimlar uyandirabilme 6zelligi vardir. Ama daha da 6nemlisi giilmeceden kimi
zaman bir silah olarak yararlanilmasidir. Karikatiiriin bu donemlerde gii¢lii oldugunun en
onemli gostergesi ondan ¢ekinen yoOneticilerin uyguladigi baskilardir. Sikintilarin gérece az
oldugu yer ve donemlerde ise ignelemelerini nereye yoneltecegini bilemeyen karikatiir siradan
magazin konularini isleyen bir yarati durumuna gelir. Alsag’a benzer olarak Arik da (2007,
5.20), mizahin muhalefet islevinin 6niindeki en biiytik tehlike, iktidarin ona uygulayacagi siddet
degil, sistemin ona sundugu “eglence” tuzagina takilip kalmaktir. Bu nedenle 6zgiirliikgii

ortamlarin aksine baskici ortamlar mizah uretimini daha nitelikli kilar.

Mizah dergileri, bir bakima, yerlesik ve kurumsallagmis siyaseti acik¢a reddeden veya ona
meydan okuyan kitle iletisim bicimleri olan “alternatif iletisim arac1” olarak da tanimlanabilir.
Alternatif iletisim araclari, Erol Mutlu'nun Iletisim Sozliigi’nde (2005, s.35); koktenci
(radikal) veya yeralt1 iletisim araglar1 olarak da adlandirilirlar ve parlamenter oydasma ve
tartigmalarin tanimlanmis smirlar1 disinda kalan siyasal ve toplumsal 6gretileri temsil etmek
suretiyle geleneksel iletisim araglarina karsit bir konum alirlar. Bu baglamda mizah dergilerinin
genel egilimlerine bakildiginda ¢ogu zaman soldan veya sagdan olsun ana akim medyanin

genellikle hep elestirildigi, ana akim medyanin gérmezden geldigi konular1 giindeme getirdigi
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goriilmekte, ayni konular islense bile giindeme getirilis tarz1 ve sunumu ana akim medyadan
daha farkli oldugu anlasilmaktadir. Bu eylem; karikatiiriin dogasi1 geregi, abartma, kiigiimseme,
carpikliklar1 daha belirgin hale getirme ve daha fazla kliselestirme daha keskin

basmakaliplasmis gostergeler kullanilarak yapilir.

Karikatiir tabanli mizah yaymciligin iletisim siireci unsurlar1 baglaminda yorumlayan
Topuz’a gore (1986, s.7-9 ve 5.35), iletisim agisindan karikatiir, ikonik (resimsel) ve giilmeceli
bir gorsel iletidir. Tek yonliidiir. Tim iletisim siireclerinde oldugu gibi karikatiiriin de
kaynaginda, baslangicinda, olgular, olaylar, kisiler ve diisiinceler vardir. Dilbilimsel olarak
bunlarin iletinin “belirtilenleri” oldugu sdylenebilir. Iletisim zincirinde ileti (mesaj) yani
karikatiir gelmektedir. Daha sonra dergi, gazete ve benzeri yaymn organlari gibi iletim kanali
yer almaktadir. Stirecin bir ucunda alici, yani, okuyucu bulunmaktadir. Okuyucun mesaji
almasiyla birlikte iletinin carpis etkisi s6z konusu olmaktadir. iletinin okuyucu iizerindeki
etkileri iletisim siirecinin bir baska halkasmi olusturmaktadir. Ileti ile etkilenen okuyucunun
ortaya koydugu ve bir bakima iletinin etkisi sayilabilecek ard-iletimlerle (feedback) iletisim
stireci tamamlanmaktadir. Karikatiircii de 6ncelikle bir alicidir ve genis bir alinig alan1 vardir.
Bir¢ok olayin ve diisiincenin etkisi altindadir. Her gilin binlerce olaya ya dogrudan ya da bunlar1
televizyon ekraninda goriir, radyondan dinler, gazetelerde ve dergilerde okur, dostlarindan ve
cevresinde bulunanlardan 6grenir, kendisine yine bu kanallarla ¢esitli yorum ve diislinceler
aktarilir. Karikatiircii kendisine yansiyan olay ve diisiince kaynaklar1 i¢inden bir se¢im yapar.
Sectigi olay ve diisiinceleri, yapitinda anlatmaya ve belirtmeye ¢alisir. Iste bu secilen olay ve
diisiincelere de belirtilenler denir. Belirtilenler, kisiler, olaylar, canlilar, nesneler, diisiinceler,
yorumlar, gelenekler, toreler, celiskiler, devlet, toplum, toplum diizeni, kurumlar, yasalar,
temellerini yitirmis kurallar, yabancilasma, Ozgiirliikler, insan haklari, gelirin boliisiilmesi,
vergiler, egitim olanaklar1 vb.dir. Karikatiircli kendi alanina giren biitiin olay ve diisiinceleri
kafasinda yogurup bir yapit tasarlayarak bir “verici” durumuna gelir. Kafasindaki
diisiincelerden duygulardan soyutlamalar yapar, bunlar1 semalastirir, nicellestirir ve bdylece
birer simge yaratir. Bu simgeler birer fotograf degildir. Soyutlamalardir. Karikatiircii siirekli bir
degisim igindedir. Her giin yeni yeni simgeler yaratir. Bu simgeyi ya da simgeleri ¢izecegi

yapita yani grafik giilmece dedigimiz karikatiire yansitir.

Karikatiircii sosyal bir ortam i¢inde yagar. Her giin bu ortamdan binlerce ileti alir. En 6nemli
ileti kaynagi, basm, radyo ve televizyon gibi biiylik enformasyon araglaridir. Her
karikatiirciiniin kendi kodlar1, anahtarlar1 vardir. Karikatiircili diisiincesini isaretlerle simgelerle
anlatir. Bir tiir kodlama iglemi uygular. Bir karikatiircii sik kullandig1 kodlar sayesinde

taninmaya baglar. Bu da ayrica bir kod ¢ozme islemidir. Kodlar1 bilinmeden karikatiircii
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anlasilamaz. Karikatiircli bir bakima okuyucularin1 yetistirir, onlara kendi bicemini anlatimini
kodlarmi dgretir. Iletisimin gergeklesebilmesi igin vericinin isaretlerini ve kodlarmi alicin
bilmesi gerekir. Kodu ¢6zme giiglestikge karikatiir anlagilmaz olur; desenin anlasilabilirligi
karikatiirciiniin kullandig1 koda baghdir. Kodlarin degistirilmesi, kodlarla oynanmas1 birgok
karigikliklara yol acar. Bazi hallerde bu karigikliklar anlam belirsizligi arkasma saklanmak

isteyen karikatiircii tarafindan bilerek yaratilir.

Mizah dergileri, her ne kadar yayimlanan haftalik dergilerde o haftaki dergi belirli bir
konuya yogunlagsa da gelencksel (ve bazi) yeni medya mecralarinda oldugu gibi belirli bir
konuyu uzun uzun islemez. Olaylarm arka planin1 detaylariyla okuyucuya aktarmaz ayni konu
iizerinde onlarca karikatiir ¢izilmez. Ciinkii bu durum mizah yayimciliginin teknigine aykiridir.
Konu, en fazla farkl sayfalarda yer alan dort bes karikatiirle vurgulanir ama mesaj net verilir
ve sunum ¢arpicidir. Ozellikle verilmek istenilen mesaj, karikatiire uygun bir teknikle abartilir,
bigcimbozma yapilir, okuyucu belki gildiiriiliir, belki diislindiiriilir ama etkiledigi kesindir.
Dolayisiyla diger kitle iletisim araclarinda olan anlamlandirma sarmali®® mizah dergilerinde

islemez.

Kitle iletisim aracglar1 mesaj iletiminde ¢esitli yollardan yararlanirlar. Ama karikatiiriin
iletimde Oteki araclara gore bazi iistiinliikleri vardir: Karikatiir kisadir, ¢arpicidir, sok etkisi
yapar, yart okuma yazma bilenlere bile seslenir. Her gazete okuru kendine gore bazi konulara
oncelik tanir: uluslararasi olaylar, siyasal ve toplumsal olaylar spor haberleri gibi. Buna karsin
tiim okurlar 6nce karikatiire goz atarlar. Okuyucularin %60°1 6nce siyasal haberleri okur, %30’u
uluslararas1 haberleri %10’u ekonomik haberleri, Karikatiirii ise okuyucularin %95’1
izlemektedir. Bu ylizde orani, karikatiiriin yayginligini1 ve topluma etkisini vurgulamaktadir.
Ancak bu sonugtan karikatiiriin toplumsal degisimdeki roliinii saptamak kolay degildir. Yine de

bu rol kiigiimsenemez (Topuz, 1986, s.72).

1.1.1. Yaymcilik Sistemleri Baglaminda Mizah Dergileri

Bir yazili mizah tiirii olarak karikatiir ve karikatiir agirlikli olmak iizere bir¢ok mizahi
unsurun yaymlandig1 mizah dergileri, sanayi cagina 6zgiidiir. Bu nedenle anavatani1 Avrupa’dir.
Oncelikle, ilk sanayilesen Ingiltere’de gelismistir. XVIII. yiizy1l italya’sinda bir soylu eglencesi
olarak c¢arpitilmis insan figiirlerinden olusan karikatiire, davraniglardaki celiskileri ortaya
koyacak oymabaskilar ekleyerek bigimini degistiren Ingiliz William Hogarth, karikatiiriin

onciisii sayillmaktadir. Hogarth’tan sonra portre karikatiirleri de iiretilmis ve zaman icerisinde

15 Anlamlandirma Sarmali: Birbirinden farkli yerel sorunlarin ve olaylarm, iletisim araglar1 tarafindan bunlar
cok daha yaygin ve ciddi bir toplumsal sorunun varligimi 6nerecek sekilde baglantilandirilan bir haber 6ykiisii
cercevesinde halinde biraraya getirme siireci (Mutlu, 2005, s.41).
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daha yogun bir bicimde toplumsal ve siyasi yergi araci olarak kullanilmaya baslanmustir. i1k
karikatiir albiimii ingiltere’de 1740°da yayimlanmus, izleyen yillarda dergi ve gazetelerdeki
karikatiir sayilar1 artmaya baslamistir. XIX. yiizyila gelindiginde karikatiiriin en ¢ok gelisim
gosterdigi lilke Fransa olmustur. Ik mizah dergisi “La Caricature”, Charles Philipon tarafindan
1830’da Fransa’da yayimlanmistir. Bu dergide ve bu ekolii takip eden ¢izerler, Fransiz Devrimi
ile yonetimi ele geciren burjuva sinifini alaya almislardir. XI1X. yiizyilin ortalarinda ingiltere’de
“Monthly Sheet of Caricatures”, Almanya’da “Kladderadatsch”, “Fliegende Blatter”, “Punsch”
adli karikatiir dergileri yayimlanmaya baslamistir. XX. yiizy1l Avrupasinda mizah dergileri
cesitli nedenlerle yayin hayatlarmi siirdiirmekte zorluk ¢ekmisler ve ¢ogu yaym hayatina son
vermis buna karsilik yayimlanan hemen hemen her gazete ve dergide karikatiirlerin ayrilmaz

pargasi haline gelmistir (AnaBritannica, 2000, s.4-5).

Mizah dergilerinin yapisi kuskusuz basin sektoriiniin yapisiyla dogrudan iliskilidir. Ciinkii
mizah yaymciliginin temel piyasasii giinliik gazeteler, dergi ve mizah dergileri
olusturmaktadir. Kitle iletisim araclari, 6zellikle televizyon ve gazeteler yaymcilik maliyetleri
nedeniyle sermayesi bol girisimciler tarafindan yiiriitiilen aygitlardir. Bu nedenle cogu, kar
amac1 tastyan sirketler blinyesinde kurulur ve yine kar amaci tagiyan ve reklamlarmin
destekleyici bir satis ortaminda sunulmasinda isteyen reklamverenlerden elde edilen gelire
baglidir. Bu da dergilerin yayincilik politikalarini etkilemektedir. Medya, hiikiimete ve biiyiik
sirketlere haber kaynagi olarak da bagimlidir. Yine hiikiimet ve medya dis1 biiyilik sirketler,
reklam vermeme TV yaym ruhsatini iptal etme, hakaret davalar1 agma ve dolayli veya dolaysiz
olarak bagka tiirde saldirilar1 bulunma tehdidiyle medya iizerinde kolaylikla bask1

uygulayabilecek konuma ve servete sahiptir (Chomsky ve Herman, 2004, s.159).

Tiirkiye’de en ¢ok okunan mizah dergileri incelendiginde 6zellikle ana akim medyada
oldugu gibi biiyiik sirketlerin biinyesinde yayimlanmadiklar1 ve reklam yayinlamadiklar1
goriilmektedir. Ancak bazi popiiler karikatiiristlerin ¢izdikleri popiiler karakterlerin (Selguk
Erdem, Erdil Yasaroglu, Ahmet Yilmaz vd.) TV basta olmak flizere ¢esitli mecralarda
yayimlanan reklamlarda kullanildiklar1 goriilmektedir'®. Dergiler, bayi ve abonelik satiglarinin
haricinde diger gelir arttiric1 faaliyetlerde de bulunmaktadir. Ornegin Leman dergisi, 1994
yilinda Leman Kiiltiir adinda bir isletme kurmus ve toplam on dort sehir ve turistik ilgede
franchising modeliyle hizmet vermektedir'’. Leman, giiniimiizde yalnizca bir dergi degil bir

medya grubuna doniismiistiir. Biinyesinde; Lemanyak, Bayan Yani, Ot, Fil, Red, Cadde

6 Ornegin Killanan Adam Finansbank reklamlarinda, Selcuk Erdem’in koyun ve inek cizimleri Siitas
reklamlarinda kullanilmaktadir.
17| eman Kiiltiir hakkinda detayl1 bilgi igin isletmenin web sayfasi: http://www.Imk.com.tr/
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Yaymlar1 yer almaktadir.® Leman dergisi, dzellikle ilk yaymmlanmaya basladig1 yillarda
tagidig1 sosyalist goriinlimden (veya yaym ¢izgisinden) uzaklagsmakla elestirilmektedir. Bu
konuda hem karikatiirciilerin reklamcilikla ugrasmalar1 veya anti-medya kosesinde
yazar/cizerlerin medyada sik sik boy gostermesi, Leman Kiiltiir’de c¢aliganlarin yasal
haklarindan yoksun birakilmasi®® vb. elestiriler almaktadir.?’ Uykusuz ve Penguen dergileri ise
Leman kadar genis bir ticari aga sahip degilse de Uykusuz Diikkan’da?! internetten cilt, dergi
ve karikatiir kitabr ile hediyelik esyalar satilmaktadir. Penguen dergisi ise Penguenshop adinda

bir web sayfas1 hazirlamis ancak heniiz yayma girmemistir. 22

Ulkemizin karikatiir tarihi incelendiginde, tipk1 dogrudan devletin denetiminde olmayan tiim
diger kitle iletisim araglar1 (gazeteler, dergiler, kitaplar, filmler) gibi mizah dergilerinin de sik
sik sansiir, kapatma ve c¢esitli baskilarla kars1 karsiya kaldig1 goriilmektedir. Ceviker (1997,
§.339-340), yilizyil askin karikatiir gegmisimizde karikatiir nedeni ile dergi ve gazetelerin
bir¢cok kez kapandigini hatirlatir. Gegici ve tiimden kapatma cezalar1t Osmanli doneminde daha
yaygindir. Diyojen, Hayal, Kalem ve Cem bu cezalar1 fazlasiyla ¢ekmistir. Theodor Kasap,
1876’da ti¢ y1l hapse mahktim olmustur. Osmanli doneminde karikatiirciilere verildigi bilinen
bilinen tek mahktimiyet budur. II. Abdiilhamid’in yurtdisnda mizah dergisi yayimlayan kisiler
icin verdigi giyabi cezalarin haricinde Cumhuriyet doneminde Cemil Cem’in ikinci kez
¢ikarttig1 mizah dergisi “Cem”, Turhan-Ilhan Selguk kardeslerin “Dolmus”, Ali Ulvi’nin bir
karikatiirii nedeniyle “Cumhuriyet Gazetesi”, bir kapak karikatiirii nedeniyle “Girgir” ve “Tef”

dergileri gegici olarak kapatilmistir.

Diger iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de karikatiir basili kitle iletisimi araglarinin
yaygmlasmasini kosut olarak gelismistir. Tanzimat’1 izleyen yillarda gazete ve dergilerin
cogalmasi, baski tekniklerindeki ilerlemeler, grafik sanatlarindan yararlanmay1 da beraberinde
getirmis, gazetelerde dergilerde haberleri anlatan ya da destekleyen cizimler resimleme

calismalar1 goriilmeye baslamistir (Alsag, 1994, s.24).

Karikatiircii algilama giiciine ve yeteneklerine gore toplumsal olaylar1 kafasinda toplar ve
bunlar1 swralar. Olaylar1 olusturan bu boliimler anlatmak istedigi konunun parcalarini
olustururlar. Ozel bir toplumsal tutum sanatgmin sentezine yon verir buldugu grafik espri
yeteneklerine baglhdir. Karikatiircli yapitini hazirlarken karikatiiriinii yayinlayacag: iletisim

aracmin derginin ve gazetenin olanaklarmi goz oniinde bulundurur. Karikatiir cogu zaman

18 Detayl1 bilgi igin Leman dergisi web sayfasi http://www.leman.com.tr/

19 Ancak Leman Kiiltiir’iin sigortasiz personel ¢alistirdigi veya derginin sol kimligiyle uyusmadig: vb. elestiriler
almaktadir. Bkz. http://www.sosyalistforum.net/showthread.php?t=77831 Erisim: 10.12.2015

20 Tartigmalar igin bkz. https://eksisozluk.com/leman--35210 Erisim: 10.12.2015

2L http://www.uykusuzdukkan.com.tr/

22 http://www.penguen.com/default.asp?gun=20150729
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toplum, iletisim araci ve baski gruplar lizerinde gozle goriilmeyecek etkiler yaratir. Bu etki

dongiistinii Topuz (1986, 5.93) asagidaki sekilde soyle agiklamaktadir:

Sekil 1.1. Siyasal Giilmece Grafiginde Karsihkh iliskiler
Kaynak: Topuz, 1986, s.93

S6z konusu semada Devlet; A, B ve C’ye baski yapar. Bir yandan Devlet de bu {igiiniin
baskisi1 altindadir. Karikatiircii ve grafik giilmece ¢izeri de A’nin, C’nin ve D’nin baskis1 altinda
kalir. Ik bask1 haber araglarini ellerinde tutanlardan gelir. Ancak prensip olarak karikatiirciiniin
haber araglarini yonetenlerce secilmesi baslangicta ya siyasal ya da estetik bir anlasmayla belirli
kosullara baglanmistir. Sanat¢inin {inlii bir kisi olmasi da bu konuda bir noktaya kadar rol oynar.
Pratikte B’nin ve C’nin iliskilerini etkileyecek anlagmazliklar ortaya ¢ikabilir. Topuz’a gore
karsilasilabilecek ikinci bir durum da su olabilir: Alic1 kendisine verilen iletiye tepki gosterir.
Bu tepki hem karikatiircii hem de medya iizerinde ¢ok biiylik bir etki yaratabilir ve bunun
sonucu olarak karikatlircii ve yayin organi kendi tutumlarmi degistirebilirler. Belki de
okuyucunun tepkisi karikatiircityii ve yaym organini gii¢lendirebilecek bigimdedir. Bu da
sevindirici bir sonugtur. Ugiincii olarak da; A, B, C ve D arasinda siirekli bir iliskinin var olabilir
ve her 6genin diyalektik olarak iletisim siireci i¢indeki bagka 6geleri etkileyebilir. Boylece

diyalektik bir alan ortaya ¢ikmis olur.

1.1.2. Mizah Dergilerinde Alg1 Olusturma

Alg1, insanin c¢evresindeki uyaranlarin ya da olaylarm ayriminda olmasi ve onlari
yorumlamasi siirecidir (Mutlu, 1995, s.30). Kuskusuz, karikatiir ister bir metne sahip olsun ister
salt ¢izgilerden olussun bir iletidir ve dahasi bir anlatidir. “Anlatilar; kurmaca olabilecekleri
gibi durumlar1 saptayici, doniistiiriicii, insanlar1 ayartici, kandirici, ikna edici, yonlendirici,
yasaklamalar koyucu, buyurucu da olabilir ve anlat1 siireci, tretici bir etkinlik sonucu

gerceklesir. Anlatilardaki anlamlar, cesitli asamalardan gecerek, birbirleriyle biitiinleserek,
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birbirleriyle karsitlanarak, baska yapilara doniiserek olusurlar. Anlamlarin tretilmesinde,
yaratici kiginin egilimleri elindeki anlamli1 birimleri su ya da bu amaca yonelik olarak yine kendi
istegi dogrultusunda kullanma becerisinin yani sira kisiyi anlati yaratma siirecinin herhangi bir
asamasinda etkileyen, onu bagkasinin istegine gore liretmeye zorlayan yaptirimlar da sz
konusudur. Anlat1 iireten kisinin i¢inde bulundugu bu karmasik ve degisik kosullar anlati
yaratmadaki stratejisini belirleyebilecegi gibi, ortaya ¢ikaracagi anlatilarda olusacak anlamlar
da bu stratejinin dogrultusunu izleyecek, bu stratejiye gore yapilanacaktir (Rifat, 1992, s.15-
16).

Insanlar simgeler aracihfiyla o anda mevcut olmayan kisi ve nesneler veya somut olarak
gbzlenemeyen ya da algilama sahasinin diginda kalan sosyal ger¢egin boyutlarini, zihinlerinde
canlandirma imkanina sahiptir. Sozciikler de nesnelerin, kisilerin ve olaylarin kendilerini degil
onlar1 temsil eden soyut birer simgedir. Bu soyutlamalar sirasinda simgeler, aralarindaki
benzerliklere ve farkliliklara gore ayirt edilir, birlestirilir veya siniflandirilirlar. Bu baglamda
dil, bir tanimlama ve biitiinleme araci oldugu kadar, bir smiflandirma ve degerlendirme araci

islevini de goriir (Gokge, 2006, S.46).

Karikatiire sozciiklerin eklenmesi, karikatiiristin vermek istedigi mesaji pekistirmektedir.
Yazisiz karikatiirlerde yorumlama c¢ok daha agikken, metinle desteklenen karikatiirlerde
kullanilan s6zclik se¢imi, climle yapisi, kelimelerin siralanmasi vs. bu ac¢ik yorumu ¢ok daha
daraltir ancak karikatiiristin verdigi mesaj1 pekistirir, gliclendirir ve verilen mesajin
okuyucunun zihninde daha da net bir bigimde algilanmasini saglar. Ayrica, bireylerin ayni
kiiltlir ve dil sistemlerini paylagsmalar1 ve ayni sosyal sistemin iiyeleri olmalar1 g6z oniinde

tutularak onlarin 6znel deneyim ve tecriibelerinde de benzerlikler olacag1 goriisii hakimdir.

Gokge (2002, s.49-50), Bernstein’m ayni kiiltiir i¢indeki sosyal gruplarm dil edinimi ve
kullanimi agisindan birbirlerinden sahip olunan sdzciik dagarcigi ve nesnel gercekligi algilama
ve diisiinme anlaminda belirleyici bir islev gordigiini hatirlatarak tilkemizdeki aydin-halk
ikilemine isaret eder. Mizah dergilerinde de genel olarak karikatiirlerde hakim olan s6ylemin,
tipk1 tiim diger kitle iletisim araglarinda oldugu gibi yaymin hitap ettigi ve i¢inden ¢iktig1 sosyal
grubun sdylemi oldugu goriilmektedir. Ilkinden bugiine yaymmlanan mizah dergileri
incelendiginde giindelik yasamda kullanilan dildeki degisim ve aslinda giindelik yasamin

kodlarmin nasil degistigi kolaylikla anlasilabilir.

Soylemi olusturan birey, bilindigi gibi zorunlu olarak “kisi”, “siire” ve “uzam” etkenleriyle
hesaplasma durumundadir. Dolayistyla sGylemi olusturan birey ya da bireyler ortiik ya da agik

bi¢cimde kendi ideolojilerine kosut oldugunu diistindiikleri s6ylemlerararas1 gondermelerden
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yararlanir (Inceoglu ve Comak, 2009, s.44). Karikatiirciiniin yaptig1 da aslinda tam olarak
budur.

1.1.3. Mizah Kuramlar

Mizaha iligkin olusturulan yiizii askin yaklasim, zaman igerisinde yapilan ¢aligmalarla temel
olarak ii¢ ana kuram bashg: altinda derlenmistir. Bunlar; “Ustiinlik, Uyumsuzluk ve
Rahatlama”dir (Graham vd., 1992, s.161 ve Vallade, vd., 2013, 5.231). Bu ii¢ kuram ¢ok genis
kapsamli olmamakla birlikte mizah arastirmalarinin ¢ogunda temel teori olarak kullanilirlar
(Graham vd., 1992, 5.162). Bu nedenle gostergebilimsel ¢cdziimlemelerde edilen bulgular bu ii¢

kuramin perspektifinde degerlendirilecektir.

1.1.3.1.Ustiinliik Kuram

Ustiinliik kuram1 Hobbes’un alay teorisini temel alir. Hobbes’a gore mizah, bazilarinin veya
bizim daha onceki halimizle ve bagkalariyla kendimizi kiyasladiktan sonra kendimizi aniden
daha iistiin gdrmemizden dogar (Morreall’den akt.,Kiling, 2007, s.59). Ustiinliik kurammin
temel dayanagi, insanlarin baskalarina giilmelerinin temelindeki onlara karsi bir zafer ve/veya
iistiinliik elde etme istegidir. Zira insanlar genellikle baskalariyla kendilerini kiyaslandiklarinda

karsilarinda olumsuz bir durum gordiiklerinde kendilerini iistiin hisseder (Meyer, 2000;Wicker,

Torelli, Barron & Ponder, 1981.den akt. Vallade vd. 2013, 5.232).

Topuz (1986, s.18), karikatiirciiniin izledigi amaglarin Lasswell ya da Berelson’un formiilii
cercevesinde incelenebilecegini sdyler. Karikatiirciiniin kendisi de tipki haberci gibi iletim
kanalinin olanaklarini okuyucunun sosyal ve kiiltiirel diizeyini 6zlemlerini dikkate alir, iletinin
yaratacag1 etkileri hesaplar. Amaci, haber vericiden degisiktir. Okuyucuya bir ileti iletmekle
birlikte bir bagka sey yapmak ister; okuyucu giildiirmeye ve dolayisiyla onu sasirtmaya sok
yaratmaya onda tepki uyandirmaya yonelir. Boyle karikatiirde “gizil” icerik 6n plana ¢ikar ve

acikca belirtilen icerigin ayrintilarii ortadan kaldirir.

Ustiinliik kuramu, psikoanalitik teoriler gibi mizahi ierigi iletenle iletilen birey ya da gruplar
arasindaki muhalif sosyal iligkilere vurgu yapar. Bu yaklagimda digerlerine gére daha dogrudan
bir yonelim vardir. Muhataba kars1 “alay” kullanilarak bir agsagilama s6z konusudur (Ferguson

ve Ford, 2008, s.284).

Ozetle, aslinda “alay” kendinden farkli olana kars1 yiiriitillen psikolojik bir miicadele
aracidir. Kiicimsemedir. Kars1 tarafin giiliing yanlarini siklikla vurgulayarak olumsuz imgeler
atfetme, olumsuz kliseler olusturma, olusturulan “giilmece” unsurunun altinda bir

“kiiglimseme” ve boylelikle bir “Ustiinlik kurma” kaygisinin bir parcasidir. Bu kuramdan
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hareketle, ¢calismamizin igerik analizinde “alay” kategorisi de olusturulmus, dogrudan olumsuz
kategoriler igerisinde de en fazla karikatiiriin bu kategoriye ait oldugu tespit edilmistir. Bulgular

Sonug boliimiinde detayli olarak tartigilmaktadir.

1.1.3.2. Uyumsuzluk Kurami

Mizah, siirekli olarak diizen ve kurumlarla ¢atisma icerisindedir. Onun basarisi, sisteme
uyumlanmasinda degil goriinenin ardindaki gercekligi gosterebildigi anda ortaya ¢ikmaktadir.
Bu agidan dogasi geregi evcillesemez ve neyi ne zaman sOyleyecegi kestirilemez (Arik, 2007,
s.19). Mizahin bu yapist Uyumsuzluk Kuramiyla agiklanmaktadir. Uyumsuzluk teorileri,
mizahin gercgeklerle olan uyumsuzluktan var olmasinin bir kesfinden hareketle (Berger, 1976;
Nerhardt,1976; Schopenhauer, 1896.’dan akt. Graham vd., 1992, s.162), bireylerin
tutarsizliklara verdigi tepkiler ve mizahi algilamadaki bilissel siireclere odaklanir. Uyumsuzluk

kurami, mizahi igerigin ironi ve sasirticiligini vurgular.

1.1.3.3. Rahatlama Kuram

Giilmenin bireyleri psikolojik olarak rahatlatma etkisini temel alan “rahatlama/uyarilma”
kurami ise psikoloji ve sosyoloji kuramlarindan beslenmektedir. Bu kuramlarin temel
yaklasimi, giilmenin insanlardaki bastirilmis veya kullanilmayan enerjiyi rahatlatmasidir. Bu
yOniiyle Freud un psikoanalitik kuramini temel alir. Freud, kahkahanin psisik veya sinirsel bir
enerjinin ¢ikist oldugunu savunur. Freud’a gore mizah; korku, utanma gibi duygusal tepkilerin
orgiitlenmis bir bigimidir (Graham vd., 1992, s.162). Kitle iletisim araglarmm bireyler
tarafindan ¢ogu zaman “kagis yolu” olarak goriilmesini mizahla iliskilendiren Topuz’a gore
(1986, s.70), klasik karikatiir de kacis ve eglence i¢in en iyi araglardan biridir. Belirli bir
rahatlama saglar. Okuyucuya eglenceli bir ortam sunar. Ancak karikatiir bu kagis ortamini

saglarken, toplumsal degisim ve gelisme alaninda olumlu ve egitici bir rol de oynayabilir.

Genelde basini yonlendirenler sorunlardan uzak kalmak i¢in soyut, anlamsiz ya da hi¢
kimseye saldirmayan siradan karikatiirleri se¢ip yaymlarlar. Topuz’un bu tespitinin karsiligimi
giinliik gazetelerde gérmek miimkiindiir. Ideolojik ¢izgisini ¢ogu zaman gizleyen bulvar
gazetelerinde, suya sabuna pek dokunmayan karikatiirler yayimlanirken (rahatlamaya yonelik),
ideolojik durusu belli, belirli bir toplulugun sdzciisii ve bazi topluluklarin da diigman1 haline
gelmis gazetelerde ise giilmeceyle Oriilil siyasi mesajlar1 net bir bigimde okuyucusuna sunan,
kars1 olduklariyla alay eden desteklediklerini ise sevimli, masum veya gii¢lii gosteren

karikatiirler yayimlanmaktadir.

Bir kitle iletisim arac1 olarak mizah dergileri, mizah kuramlar1 ve mizahin ilgili oldugu diger

kitle iletisim kuramlarmin yam sira, ¢caligmanin odaklandigi alan olan Tiirkiye’de Mizah
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Yayinciligmin tarihsel arka planinin incelenmesi, gliniimiizdeki mizahin anlagilmasi icin
olduk¢a oOnemlidir. Calismada, Tiirkiye’'nin mizah yaymciligimin kisa tarih¢esi asagida

sunulmaktadir.

1.2. Tiirkiye’de Mizah Yayimncihiginin Kisa Tarihcesi

Ulkemizdeki mizah yaymciligini anlayabilmek i¢in gecmisi incelemenin iki nedeni vardur.
Birinci nedeni; bugiin var olan her sey, diiniin birikimlerinin yansimasidir. Bu baglamda
bugiinkii mizah yaymciliginin anlayisi, kullanilan kodlar, olusturulan kliseler, giindemdeki
konular1 ele alig bigimi, genel olarak kullanilan bigcimbozmalar, imgelemeler, ¢izim bi¢imleri
gibi teknik unsurlarin yam sira karikatiirciilerin gergegi algilama ve ¢izime doniistiirme yani
sanatsal unsurlar da yiizyillik bir gelenegin birikiminden beslenmektedir. Ge¢gmisi incelemenin
onemini olusturan ikinci unsur ise bugiinkii mizah dergilerini yayinlayan ekiplerin basindaki
kisilerin bir zamanlarin Girgir dergisinin geng karikatiirciileri olmasi, o dergideki ustalarin bir
onceki kusak tarafindan yetistirilmesi ve bdylelikle bir silsile halinde zincirin mesrutiyet

donemine kadar uzanmasidir.

Tirkiye’de karikatiiriin gelisimi Avrupa’ya benzer bir bicimde gazetelerde fotograf
kullanilamadig1 i¢in haber metinleri ¢ogunlukla elle yapilan ¢izimlerle desteklenmis bu da
karikatiiriin &niinii agmustir. ilerleyen yillarda ¢izgili mizahin yani karikatiiriin toplumsal,
ozellikle de siyasal elestiri amaciyla kullanilabilen etkili bir ara¢ oldugu anlasilarak bu yonde
gelismistir (AnaBritannica, 2000, s.5). Bugiinkii bicimiyle karikatiir, Bat1 etkisi altindaki
sanatlardan sayilmaktadir. Ancak karikatiir, bir mizah bi¢imidir (¢izgili mizah olarak da
tamimlanir) ve tlkemizin mizah birikimi Orta Asya Tirk boylarinin kiltiiriine kadar
dayanmakta ve tarih igerisinde ¢ok farkli kiiltiirlerden beslenmektedir. Karikatiiriin yeni bir
anlatim tiirli olmasima karsin gérece ¢abuk benimsenmesinin nedeni geleneksel Tiirk sanatlar1
arasinda ona yakin Ozellikler tastyan sanatlarm bulunmasidir. Ornegin minyatiir ¢izgiye
dayanan bir resim sanatidir ve olagan dis1 dykiileri anlatmak i¢in kullanilan bu resimlerde
abartili anlatimlara rastlanir. Yine Karagdz’de kullanilan figiirler de abartili cizgilerle
bigimlestirilmis, giiliing tiplerden olusur. Karikatiiriin en 6nemli 6gesi olan giilmece ise eski
caglardan beri Anadolu insaninin kullandig1 bir anlatim bir disavurum bigimi olmustur. Tiirkler
de Nasrettin Hoca, Bektasi, Kayserili, Laz fikras1 gibi sozlii giilmece 6rnekleriyle bu birikime
katkida bulunmuglardir. Ortaoyunu gibi gosteri sanatlar1 da karikatiirize edilmis tiplere giiliing

olaylara dayanirlar, baska bir deyisle giilmeceyi kullanirlar (Alsag, 1994, s.24 25).

Mizahm tarih igerisindeki gelisimi izlendiginde genel ve acgik eglencelerden kapali

oturumlara dolayli anlatimlara indirgendigi genel bir mizah yerine mizahimn belirli ¢esitlerinin
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islerlik kazandig1 goriilmektedir. Ulkemizde de giiniimiizdeki anlamiyla mizah, Sultan II.
Abdiilhamid’in diigiiriilmesi sirasinda ve Mesrutiyet doneminde bi¢cim kazanmaya baglamistir
(Ongdren, 1973, 5.16). Bu bigimlenme iilkemizde yazili basmin da bicimlendigi donemdir ve
mizah dergileri ile gazetelerin yayimlanma siireci, bu siirecte yasananlar benzer ve karsilikli

etkilesim igerisindedir.

Cumhuriyet doneminin mizah yoniinden kendine 6zgiir bir haritasi s6z konusudur. Hemen
hemen her on yillik siire¢ Cumhuriyet Mizahi i¢in 6nemli sayilabilir. Ancak pratik bir arastirma
olcegi olusturmak amaciyla bu doénem Ustiin Alsa¢’in smiflandirilmas: kullanilmaktadr.
Bu siniflandirma; ilk mizah dergilerinin yayimlanmaya baslamasindan Cumbhuriyetin ilanina
kadar olan siire klasik donem, Cumhuriyetin ilanindan II. Diinya Savasi sonu ve Demokrat
Parti’nin iktidara gelmesine kadar olan stire I1. Klasik Donem, 1954°ten 1990°lara kadar Cagdas
Donem ve 1990 sonrasit Yeni Donem olarak tanimlanmaktadir. Calismanm bu bdliimiinde,

karikatiirlimiiziin bir buguk asirlik seriiveni bu basliklar altinda incelenecektir.

1.2.1. Birinci Klasik Donem Mizah Dergileri

Ulkemizdeki ilk mizah dergisinin 1870 yilinda Theodor Kasap tarafindan c¢ikarilan
“Diyojen” dergisi oldugu bir¢cok kaynakta dile getirilmektedir. Ancak kimi kaynaklarda da
yayimlanan ilk mizah dergisinin 1852 yilinda Hovsep Vartanyan tarafindan yayimlanan
“Bosbogaz Bir Adem” adli giilmece dergisi oldugu ve bu dergide de birgok karikatiir
yayimlandigi bildirilmektedir (Alsag, 1994, s. 66). Ancak Ceviker, “Bosbogaz Bir Adem”in
mizah dergisi sayilamayacagini belirterek mizah dergisi olarak ¢ikan ilk yaymin 1856’da
Ermenice yayimlanan Megu oldugunu sdyler. Ancak bu bulgular halen yetersiz ve siipheli
sayilmaktadir (Keskin, O., 2009). Bu tarih yazili mizahin baslangici da sayilabilir. Bu
tartigmalarin yaninda ¢ogunlukla Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra basilmaya baslanan ilk
gazete ve dergilerde karikatiirler ¢izilmeye ve cesitli glilmeceler yayinlanmaya baglasa da
tamamen mizah icerikli bir dergi olan Diyojen, iilkemizde yazili mizahin miladi olarak kabul

edilir.

Diyojen dergisi biiyiik ilgi toplamis, genis tepkilere yol agmis, hatta mizahin yasaklanmasi
icin kanun tekliflerinin Meclis’te goriisiilmesine neden olmustur. Diyojen’le baslayan bu yazili
mizah hareketi, giderek Birinci Mesrutiyet’in ilanin1 gerektiren politik olaylarin bir pargasi
durumuna gelmesi Diyojen dergisinin tarihteki Onemini arttiran bir baska husustur.
Diyojen’den sonra 1871°de “Hayal”, 1872’de “Cimgirakl Tatar”, 1873’de “Latife” ve “Kamer”
dergileri, 1874’de “Safak” ve “Kahkaha” dergileri, 1875’de “Geveze ve Meddah”, 1876’da

“Caylak” dergisi yaymlanir. Bu dergilerin ortak ozellikleri Ermeni yurttaglar tarafindan
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cikarilmig olmalaridir. O donemin biitiin yayin hayat1 Ermenilerin elinde oldugu i¢in bu durum
olagandir. Tiyatroda ve diger kiiltiir dallarinda ilk adimlar1 Ermenilerin attiklar1 goriilmektedir.
Osmanli devletinin memur tabakasini ¢ikaran ayrica el sanatlarinda kligecilik, matbaacilik,
islerinde ge¢cmisi olan, Fransizca 6grenimini bir i¢ egitim olarak gordiikleri i¢in Avrupa ile ¢ok
yakin iligkilere giren Ermeni yurttaglarin iilkenin basin ve yaym hayatma ayrica kiiltiir
caligmalarina ilk katkilarda bulunmalarin1 dogal saymak gerekir. Bu hizli sosyal ve kiiltiirel
cabalar1 onlara, Islahat Fermani ile genis haklar taninmasina neden olacaktir. Mizah
dergilerinde ve komedilerde koyduklar1 bir¢ok iisluplar giinlimiize kadar gelmistir. 1876’da
yayinlanan ve bir yil ¢ikabilen Caylak dergisi, Caylak Tevfik tarafindan ¢ikarilmis olup genis
ilgi toplamasini bilmistir (Ongdren, 1998, s.57-58).

Ceviker (1997, s.193), 1850’li yillarda énce Ermeni basmiyla Istanbul’a “merhaba” diyen
karikatiiriin, 1860’11 yillarda Tiirk basminda yerini aldigimm ve 1. Mesrutiyet’in sona erisine
kadar toplumsal olusumlarin ritmine uygun bir hizla kendini gosterdigini belirtir. Ceviker’e
gore Osmanli imparatorlugu kapali ve tutucu bir toplum olmasina karsin karikatiir gibi yasa ve
tabu tanimayan, varlik nedeni elestiri olan bir ¢izgi sanatina, karikatiire, kapilarin1 agmak
zorunda kalmustir. Ceviker, karikatiirlerin Osmanli Imparatorlugu’nun ilk meclisinde bile
tartigma konusu oldugunu ve Molieré’in Cimri’sini Tiirk Tiyatrosuna kazandiran Meclis

Baskan1 Ahmed Vefik Pasa’nin bile karikatiire iyi gozle bakmadigni belirtir.

Bu donem yayimlanan karikatiirlerde Karagdz olgusu agir basmaktadir. Sozlii mizahtan
yazilt mizaha gecis asamasinda, geleneksel Karagdz de bir ge¢is noktasi olmustur. Zaman
gectikge mizah dergileri ¢cogalmis, hayal perdeleri azalmistir. Tiirk karikatiiri, Karagoz ile
baslamaz, ama mizah yaymnciligi, Hayal’in (1873) kapisini actiginda artik o giindemdedir.
Kurulan “Hayal Perdesi’nde artik Karagéz ve Hacivat biitiin zenginligiyle karikatiirii etkiler.
Ceviker’e gore (1997, s.1), bu seyirlik oyun mizah vadisine girisini Theodor Kasap’a (1835-
1905) borgludur. Kasap; Bati tiyatrosunun, aynen aktarilmasini degil Karagdz, Hacivat ve
ortaoyunu gibi geleneksel seyirlik oyunlarindan da yararlanarak bize 6zgii olan1 yaratmayi

amaclamstir.

Tanzimat doneminde Tirk karikatiirii, II. Abdiilhamid’in Kanun-i Esasi’yi rafa
kaldirmasiyla, Ceviker’in deyimiyle (1997, s.81) “siirgiine” c¢ikmistir. II. Abdiilhamit
doneminde elestiri amach giilmeceye izin verilmemesi nedeniyle karikatiir daha ¢ok Tiirkiye
disinda yaymlanan gazete ve dergilerde siirmiistiir (Alsag, 1994, s.25). Mesrutiyet’e uzanan
siiregte Ittihat ve Terakki Partisi’nin ileri gelenleri Avrupa’da Sultan 1l. Abdiilhamid aleyhine
genis bir mizah ve ozellikle karikatiir kampanyasi baslatmis ve padisahin disiiriilmesiyle de

bunun sonuglarini almistir. Tiirkiye’nin ilk karikatiirciisii sayilan Cemil Cem, bu konuda aktif
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bir rol {istlenmis ve Mesrutiyet’in ilaniyla Istanbul’a gelerek Kalem adli mizah dergisini
¢ikarmustir (Ongéren, 1973, 5.60). Bu dénemde resimde izlenimci ve modern iisluba déniisiim
gerceklesmis; yeni sanat iislubu materyalist, sehir merkezli ve daha liberal bir “burjuvalagmig”
bir toplumun iislubu haline gelmistir (Arsal, 2000, s.124). Resimdeki bu doniisiim kuskusuz,

karikatiirciileri de etkilemistir.

II. Mesrutiyet’in ilant Osmanli — Tiirk siyasal, fikri ve kiiltiirel ortaminda birgok
degisikligin dogusuna meydan hazirlamistir. Ongéren, (1973, 5.59-60), 1908 yilinin mizahimiz
i¢in bir doniim noktasi oldugunu belirtir. Bu yildan sonra mizahimizda partilerin etkileri, Bat1
anlaminda mizah dergileri ve mizah eserleri gittikge artmis yazili mizah yayginlasmis buna
karsilik geleneksel Osmanli mizah 6rnekleri sonmeye, Karagdz loncalar1 bir bir kapanmaya
baslamistir. Mizah camiasindaki gelismeler biitiinii ile Cumhuriyet mizahmi etkileyecek ve
onun ilk kadrolarini hazirlamis olacaktir. Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte Istanbul’da 35’1 askin
mizah dergisi birden yayimlanmaya baslamistir. Ongéren, bunun Tiirkiye nin yanisira
Avrupa’da bile benzerinin hi¢ yasanmadigini sdylemektedir. Ancak Ongéren ve Ceviker (1997,
s.81), II. Mesrutiyet’in ilk yillarindaki hiirriyet ortamimin giderek silikleserek, iktidara gelene
kadar mizahgilar1 gokca destekleyen Ittihat ve Terakki Partisi’nin, yonetimi eline alinca hem
mizah¢ilara hem de mizah dergilerine goz agtirmadigmi ve iilkeyi cehenneme c¢evirdigini

belirtir.

1908 toplumsal degisimi, bu yeni donem karikatiiriinde de kendini géstermistir. Kalem’de
(1908), Cemil Cem, Sedat Nuri (ileri) ve Izzet Ziya (Turnagdl) gibi ustalar dnciiliigiinde
modern Tiirk karikatiirii dogmus ve baska dergilere de yansimistir. Bu anlayisin disinda —
Tanzimat karikatiiriiniin geliskin bir devami olan ve Karagdz’iin (1908) onciiliigiinii yaptigi-
tasvirci karikatiir anlayisma baglh olarak calisan Halid Naci, Mehmet Baha, D. Mazlum ve
Miinir Osman gibi usta karikatiirciiler vardir. Aydin ve halk mizahi ¢er¢cevesinde iiriin veren bu
mizah dergilerinde yer alan karikatiirciiler i¢in hedeflerden biri de Il. Abdiilhamid olmustur
(Ceviker, 1997, 24).

II. Mesrutiyet doneminde yayimlanan mizah dergilerinde yer alan karikatiirlerde, modern ve
tasvirci olmak tiizere iki karikatiir anlayis1 kendini gostermistir. Avrupa’y1 izleyen modern
karikatiir; Salah Cimcoz- Celal Esad (Arseven) ikilisinin Kalem (1908), Hiiseyin Rahmi’nin
(Giirpinar) bosbogaz ile Giillabi (1908), Cemil Cem’in Cem (1910) dergilerinde yayginlik
kazanmustir. Tasvirci karikatiir ise Tanzimat karikatiiriiniin gelismis bir devamidir. Tasvirci
karikatiirciiler, 1l. Abdiilhamid 6zne oldugunda hosgoriilerini unutup miithis bir horgoriiyle

biitiinlesirler. II. Abdiilhamid’in karikatiir olarak portresi (abartili olarak ¢izilen burun dikkat
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cekmektedir (Ceviker, 1997, s.25, s.47 ve s.48). Giiniimiizde ¢izilen bir Abdiilhamid

karakterinin ¢izimi, bu portrelerle hemen hemen aynidir (Bkz. Gorsel 4.355).

Mesrutiyet doneminde geleneksel Osmanli mizah Ornekleri ile Batili mizah ornekleri
birarada goriinmiistiir. Osmanlida ilkin bir aydin mizahi olarak baslayan Karagéz, Meddah ve
Ortaoyunu Mesrutiyet giinlerinde bir halk eglencesi durumuna gelmis, aydin kesimin mizahi
olarak Batili anlamda mizah dergileri ile direkler arasi eglenceleri komedi ve kantolar1
olmustur. Mesrutiyet bu goriiniisii ile mizahimizda bir gec¢is donemi sayilabilir. Mesrutiyet
mizahi savaglarin ve yenilgilerin iginde ac1 ve buruk bir mizah olmustur (Topuz, 1986, $.57).
Alemdar’m (2009, s.3), ayn1 donemde gazeteler i¢in yaptigi saptamalar her iki yazili medyanin
ayni kaderi paylastigini gostermektedir. XX. ylizyilin baginda II. Mesrutiyet’in ilan1 6zgiir basin
konusunda ge¢misin aci1 deneylerini silen bir etki yaratmistir. Yayinlanan gazete sayisindaki
artis, Osmanli toplumunda sOyleyecek sozii olanlarin bunlar1 siireli yayinlarla aktarmaya
calisacak gilice ulastigmin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ancak bu ¢abalar
imparatorlugun dagilmasma neden olan Trablusgarp, Balkan ve I. Diinya Savasi gibi biiyiik ve

yipratici catigmalar nedeniyle yine kisa dmiirlii olmustur.

I. Diinya Savasi doneminde dogal olarak bir durgunluk yasayan mizah yayinciliginin
Kurtulus Savas1 doneminde 6nceki donemlerde oldugu gibi partiler ya da tarikatlar tarafindan
degil hiikiimetler tarafindan yonlendirildigi gériilmektedir. Ankara Hiikiimeti Sedat Simavi’nin
¢ikardig1 Giileryiiz mizah dergisini, Istanbul Hiikiimeti ise Refik Halit Karay’m ¢ikardigi
Aydede dergisini desteklemektedir. Ornegin Aydede’de cizen Rifki adlh karikatiirist, isgal
kuvvetlerini 6zenerek ¢izerken Mustafa Kemal ve Kuvay-1 Milliye’nin aleyhine karikatiirler

¢izmistir.?3

Cumbhuriyet tarihinin en uzun omiirlii mizah dergisi olmasi nedeniyle (farkli donemlerde
toplam 2.925 say1) Akbaba dergisinin incelenmesi, iilkemizde mizah dergilerinin gelisimini
anlamak bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Konuyla ilgili hemen hemen tiim kaynaklarda derginin
sahibi ve basyazar1 Yusuf Ziya Ortac’mn, farkli donemlerde hiikiimetlerle siyasi elitlerle yakin
iliskiler kurmay1 basarabilen, bir yayinci oldugu belirtilmektedir. Resmi ilan onceliklerinin
yaninda bagbakanlik ortiilii 6deneginden maddi destek almistir. Cantek’e gore (2011, s.64-65),
Akbaba’nin uzun omiirlii olmasmin ardindaki en 6nemli gii¢, cok satmasiyla degil siyasal
iktidarla kurdugu yakmliktir. Akbaba’nin bu 6zelligi mizah dergileri iizerine aragtirma yapan
hemen hemen herkes tarafindan kabul edilmektedir. Cantek’e gore, Akbaba, hiikiimetlerle olan

organik bagini alenilestirmeyen bir yaym politikas: stirdiirmiis, elestirelligini dengeli bir

23 Bu ¢gizimlerle ilgili ornekler ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde ve Sonug béliimiinde sunulmaktadir.
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bicimde kullanmaya 6zen gostermis, derginin siyasete aktiiel gelismelere ve partilere iliskin esit
mesafede bulunuyor gorliinmiis, hiikiimete yonelik muhalefet elestirilerini siyasetin
seviyesizlesmesi ve bir itibar kayb1 saymis, dis politikayla ilgili meselelerde Basbakani Tiirkiye
ile 6zdeslestirerek kahramanlastirmis ve bdylece “iktidar yandasi” gibi gdstermekten ustalikla
kaginmustir. Cantek, 0 dénem Akbaba’nin bir marka oldugu i¢in bu kadar uzun Omiirlii
oldugunun sanildigini ancak bugiin yapilan arastirmalarin neticesinde bunun dogru olmadigini;
1950°1i yillarda ¢ikan Tef, Dolmus, Tas-Karikatiir gibi dergilere Akbaba’ya yapildig1 gibi
ayni/nakdi yardim yapilmadigi hatta kagit tahsisinde sinirlamalar getirilmesi vb. zorluklar

¢ikarildigini belirtmektedir.

Yusuf Ziya Ortag, kirkli yillarin sonunda Akbaba’nin satig1 diisiince dergiyi kapatarak
yaymciligir birakmis ancak 1952 yilinda Akbaba’y1 bir kez daha ¢ikartmaya baslayarak
yaymciliga tekrar donmiistiir. Derginin yeniden ¢ikisinda maddi destek almis ve Basbakan
Adnan Menderes ve Demokrat Parti ile yakinlasmustir. Kirkli yillarda Cumhurbaskani Indnii
hakkinda 6vgii dolu yazilar yazan, iki de kitap ¢ikaran Ortag; yeni donemi, bir baska deyisle
ellili yillar1 Indnii muhalifi ve CHP karsit1 olarak gecirmistir 1977°de yaymn hayatina son veren
Akbaba, bir mizah dergisi geleneginin son halkasidir. Bu gelenek, Diyojen’le, Cingirakli Tatar
ve Hayal’le baslayan mizah edebiyatiyla karikatiiriin bilesiminden olusmus; Kalem, Cem,
Karagdz, Diken ve Aydede’yle doruk noktasina ulasmis; 1922°’de Aydede’nin biraktig1 yerden
baslayarak Akbaba-birka¢ ara sayillmazsa- kesintisiz 55 yil var olmustur. Siire¢ i¢inde Akbaba,
Markopasa, Dolmus, 41 Buguk ve Tef gibi dergilerle asilmis ancak bunlarin hepsi kisa 6 miirlii
olmustur (Cantek, 2011, s.57).

Akbaba dergisi ve dolayisiyla Ortag, Tiirkiye’ nin karikatiir tarihini inceleyen hemen hemen
tiim kaynaklarda iktidarlara yakin olmakla elestirilmistir. Derginin bunca uzun 6miirli olusu da
derginin bu yayn politikasina baglanir. Oyle ki, en siddetli elestiriyi Cantek su sozlerle yapar
(2011, s.309): “...Tok simiftan gelme halk¢iliktir, Akbaba. Dogrularin muhafizi olabilecegi
zehabma kapilmis bir isbirlik¢i, iktidarin sesi. Akbaba, iktidarin 6niinde dalkavuk, gdlgesinde
Berber dergisi, 6liimiinde filozof, diiriist ve itiraf¢1; elbette bir baskasinin yaninda yeni dalkavuk
ve yine Berber dergisi. Otuzlarda Serbest Firka’ya, kirklarda demokratlara karsi halker;
50’lerde demokrattir. Ortiilii 6denekten nasiplenir; rica degil emirdir Menderes’in sdzleri.
Akbaba, Tiirk mizahinin resmi yiiziidiir, bol makyajli. Ortaokul-lise miinazaralarinin iyi not

kapmaya calisan hatibidir, 6gretmenlerin gozdesi...”

Akbaba, tiim bunlarin yaninda intihal yapmakla da elestirilmistir. Italyan gizerlerin iddiasmna

gore dergilerdeki bazi (6zellikle giizel kadmn cizimlerinin) karikatiirler Italyan mizah
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dergilerinde yayimlanan karikatiirlerin birebir kopya edilerek baska Akbaba cizerlerinin

imzastyla yayrmlanmistir (Ozer, 1991).

Kurtulug Savasi doneminde mizah dergilerinin II. Mesrutiyet doneminde oldugu gibi siyasi
amaglarla yayimlanmanin da 6tesinde milli miicadelede kendilerine diisen rolii iistlendikleri
goriilmektedir. Ornegin Ali Fuad Bey tarafindan 1908-1950 yillar1 arasinda yayimlanan
“Karagdz” ile Sedat Simavi tarafindan 1918-1920’de ¢ikarilan “Diken” ve onun devami sayilan
1921-1923 yillar1 arasinda yayimlanan “Giileryiiz”, 1920-1921 yillar1 arasinda Semih Liitfi
tarafindan ¢ikarilan “Ayine” dergisi milli miicadele doneminde isgalin yarattig1 timitsizlik ve
yoksunluk ortaminda, Istanbul halki basta olmak iizere miicadeleye girisen halka giiven
vermek, isgal devletlerinin giidiimiindeki miitareke basminin olumsuz propagandalarma kars1
durma ve kamuoyu olusturma rollerini iistlenmislerdir. Ornegin Karagdz dergisinde (bkz.
Gorsel 1.3.-1.4.) tiim mesajlar Karagdz’iin agzindan verilmektedir. Gorsel 1.3.’de, Mustafa
Kemal’in kurdugu degirmenin tepesindeki hilal dikkat ¢ekicidir. Heniiz hilafet kaldirilmamistir
ve Anayasa’da “devletin dini, din-i Islam’dir” ibaresi bulunmaktadir. Ancak Karagdz’iin niyazi
olan i¢ine “miikemmel bir makine konulmasi, riizgara gore donmemesi”, ifadeleri yeni devletin
sisteminin eskisinden ¢ok farkli olacagmin isaretidir. Nitekim karikatiir yayimlandiktan 19 giin
sonra Cumhuriyet ilan edilecektir. Gorsel 1.4.’deki karikatiirde ise “binlerce sehidin kaniyla
insa edilen” yeni devletin miijdesi verilmektedir. Karagdz’e gore yeni devletin ayakta kalmasi
icin alinmasi1 gereken Onlemler ve ilkeler zincirlerin baglandigi taslarla simgelenmistir.
Taslarda “Cumhuriyet”, “Asayis”, “Adalet ve Refah”; takta ise “Zafer ve Saltanat-1 Milliye”
yazmaktadir (Sen, 2003, s.203)

Hiikiimet Degirmeni ; !
Karagéz — Ah Gazi Pasam! Su degirmeni yeniden kurdun! Ne wz — Aman Pasam, goziim Pasam, su biiyiik eseri kurtar-

igin etrafimi sik1 siki kapayalim. Bu taglar dikmedikge tehli-
r vakit basimizdadir.

olur igine bir de mitkemmel makine koy da tikir tikir islesin. Boy- ||
| le riizgara gore donmesin!

Bt
e

B

6z 10.10.1923 Say1: 1624 Sayfa: 4 6z 24.10.1923 Say1: 1628 Sayfa: 1

Gi;r:éel 1.3. (akt.) Sen, 2003, s.201 6rsel 1.4. (akt.) Sen, 2003, s.203
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Bu karikatiirlerde dikkat ¢eken bir diger unsur ise Mustafa Kemal’in her zaman heybetli bir
erkek olarak tasvir edilmesidir. Gorsel 1.5.’de goriildiigii gibi Milli miicadelenin basindaki lider
Mustafa Kemal’in tasvirleri karizmatik, erkeksi?* giiclii ve mazlum milletlerin koruyucusudur.
Karikatiirdeki aglayan ve Mustafa Kemal’den medet uman kizlarin her biri baska milletleri

temsil etmektedir.

Gorsel 1.5. Giileryiiz, 11.2.1921°den
akt.Sen, 2003, s.84 aktaran Sen, 2003, s.130

Kaybedilen Kiitahya Eskisehir muharebelerinden ve Sakarya Savasi’nin ilk giinlerinde
kamuoyunda olusan olumsuz havay1 dagitmak, ayn1 zamanda halki biiyiik taarruza hazirlamak,
nihai zafere ulasmak i¢in Izmir’i hedef gostermek ve yapilmasi gereken calismalar hatta savasin
ardindan Cumhuriyet rejimi i¢in kamuoyu olusturmak gibi islevleri de olmustur bu dergilerin.
Sen, donemin Karikatiirlerini soyle betimler (2003, s.16-17): “Bu biiyiik zaferin habercileri
karikatiirlerdi. Sakarya Savas’'min heniiz bagladigi giinlerde ‘zafer’ hatta ‘Izmir’
miijdeleniyordu. Yenilmis Yunan kuvvetlerinin geri c¢ekilmeye baslamasiyla Kral
Konstantin’in ‘diglerinin sokiildiigli’, kafasinin ‘dipsiz kile bos ambar’ kadar akildan yoksun
oldugu ¢izilmeye baslanmist1 bile. Onde Kral Konstantin, arkada komutan1 Papulas kagiyor

Megalo Ellas (Biiylik Yunanistan) adli gemiye binerek memleketlerine doniiyorlardi. Yunan

24 Sonug béliimiinde de deginilecegi lizere, sevilen karakterler erkeksi, sevilmeyen erkek karakterler (politikacilar)
ise kadins: figiirlerle ¢izilmistir.
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isgal kuvvetlerinin Anadolu’dan tamamen atilacagina inaniliyor, bundan sonra °sulh’in
Mustafa Kemal’in kilicinin ya da siingiisiiniin ucunda oldugu ilan ediliyordu. Artik ‘Sevr
Kasesi’ kirilmigt1 ve barig ¢orbast ‘Misak-1 Milli tenceresinde’ kayniyordu. ‘Sulh Perisi’nin
gonlii Mustafa Kemal Pasa’daydi. Yunan Krali Konstantin ve Veliaht Yorgo nun kulaklar1

¢ekilmis, General Papulas diz ¢okmiistii.”

1.2.2. ikinci Klasik Dénem (Cumhuriyet Donemi)

Tiirk karikatiiriiniin ikinci donemi Cumhuriyet’in kurulmasmi izleyen yillar iginde
bigimlenmeye baslar (Alsag, 1994, s.26). Bu donemde basinla ilgili politikalar mizah
yayinciligini etkilemistir. Cumhuriyet yonetiminin ilk basin yasasmin iki 6nemli 6zelligi vardir:
birincisi; rejimi savunacak, giiclendirecek, sorumlu bir basin yaratmak; ikincisi ise gazetecilik
meslegini gelistirecek onlemler almaktir. Birincisini gergeklestirmek i¢in yasanin 50.maddesi
kullanilacaktir. Bu madde, hiikiimete iilkede uygulanan genel siyasete aykir1 yaymlar1 kapatma
yetkisi vermektedir. Bu hiikiim ¢ergevesinde, yasaya gore gazete yayinlamak i¢in 6nceden izin
almak gerekmedigi halde hiikiimetin onay vermedigi hicbir gazete ya da dergi

yayinlanamayacaktir (Alemdar, 2009, s.13).

Cumhuriyetin ilanindan yeni harflerin kabuliine kadar tiim basil1 eserlerde oldugu gibi mizah
dergileri de eski yaziyla yayimlanmistir. Bu donemde Mesrutiyet doneminden kalma ¢ok giiclii
bir yazar-¢izer kadrosu bulunmaktadir. Biitiiniiyle bu evre, Cumhuriyet’in bir gegis hazirligina
isaret eder. Cumhuriyetin baslangic evresi, kiiltiir ve diislince hayat1 yoniinden sasirtict bir
renklilik ve canlilik i¢inde goriilmektedir. Cok partili bir diizen tartismali ve bol bir yayn, ilk
yillarin bas niteligi olur. Akbaba ve Karag6z gazetesi tipi yaymnlar, hareketli bir yaymn ve
tartigma i¢indedir. Osmanli’nin ve Mesrutiyet’in hiciv teknikleri agikca islemektedir. Cesitli
goriis ve diisiince sahiplerinin hepsi, Kurtulus Savasi’na katilmis olmanin hakkina dayanarak
konugmaktadir. Gergekten O6zgiir ve Batili anlamda demokratik olan bu ortam Seyh Sait

Ayaklanmas, Atatiirk’e suikast gibi olaylarin ardindan sona erdirilir (Ongdren, 1998, s.76).

Yeni yaziyla birlikte yayimlanan tiim dergiler birer Cumhuriyet iiriinii goériiniimiindedir.
Yaz1 degisikliginin yaymcilik hayatinda kokten bir degisiklige yol agtigi goriilmektedir.
Ongoren’e gore (1998, 5.79-80), yeni yazi yalnizca yazarlar iizerinde degil, gizerler {izerinde de
etki yapmisg; sagdan sola yazilan ve 6zel ¢izgi ile kivrimlardan olusan eski yazi, Mesrutiyet
karikatiirciilerinde gerek ¢izgi gerekse tip yoniinden ortak bir ¢izim yaratmigtir. Yeni yaziya
gecildikten hemen sonra biitiin kisilik kazanmis karikatiirciilerde ¢izgi ve tip degismesi ortaya

¢cikmustir.
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Bu dénemde Bat1 karikatiiriinden alinmis imgelerin kullanilmaya basladig1 goriiliir. Ornegin
sasiran birinin sapkasinin ugmasi, bas listiinde ugusan yildizlar, tilkelerin belli bir hayvanla

temsil edilmesi vs. (Alsag, 1994, 5.27).

Ceviker’e gore (1997, s.82), bu donemin en énemli karikatiirclisii Cemal Nadir’dir. Nadir,
cumhuriyetin ilk yillarmdan beri 19.ylizy1l karikatiirlerinden uzaklagmaya ¢alisir ve karikatiir
ile resim arasindaki o derin baglar1 kopartir. Artik Tiirk karikatiirii deformasyona yaslanan bir
karikatiir diinyasma yaslanmistir. Cemal Nadir’in bu biiyiik atilimi Tiirk karikatiiriinii ¢ok
etkileyecek ve yiikselisine ivme kazandirmis ve kendisinden sonra gelen kusak i¢in 6nemli bir

rol model olmustur.

Ongoren’e gore (1998, 5.80), mizah dergileri yeni yazmin halk tarafindan benimsenmesine
olumlu katki saglamistir. Yeni alfabenin kabuliiniin ardindan ilk bes yillik siirede yayimlanan
eserlerin azlig1 mizah dergilerini de etkilemistir. Gerek yazarlarin, gerek matbaacilarin yeni
harflere alismas1 ve gerekse okuyucunun bu yaziy1 okuyabilecek duruma gelmesi en azindan
on yillik bir aray1 gerektirmistir. 1928’de mizah dergisi yaym hayatindayken 1933’de bu say1
yediye ¢ikmuistir.

Alsag (1994, s.71), alfabenin degigsmesinin iki etkisi oldugunu belirtir. Bu degisikligin kisa
vadeli etkisi, yeni harflere alisincaya kadar gecen siire icerisinde gazete ve dergiler satiglarinin
azalmamas1 i¢in karikatiire daha ¢ok yer vermeleri, uzun vadeli etkisi ise okuma yazmay1
kolaylastirdigindan daha ¢ok dergi ve gazetenin yayimlanarak daha fazla karikatiir ve ¢izgi

roman yayimmlanma olanaginin arttirilmasi olmustur.

Ongoren (1998, s. 85-86), cok partili hayata ge¢is denemelerinin, mizah dergilerinde politik
konulari ¢okea islemeye, hiciv ve taslama oklarini atma (ki bunlar genellikle Serbest Firka’ya
karsidir) imkani1 sagladigmi belirtmektedir. Ongdren, Yusuf Ziya Ortag’m agzindan, Akbaba
dergisinin bu elestiri oklarinin ters teperek tirajlarmi olumsuz etkiledigini aktarmaktadir.
Menemen olayindan sonra kisa siireli serbestlik ortami, yerini tek parti ddneminin kat1 ortamia
birakmis ve mizah dergileri lilke sorunlarindan politikadan uzaklasmais, plaj eglenceleri alaturka

alafranga kadn erkek iliskisi gibi konularmn ¢evresine kapanmustur.

Kkl yillarda tartigan, giindelik yasami tanzim etmek isteyen entellektiiellerin kiiltiirel
altyapilari, referans ve reflekslerini etkileyen olgular yilizy1l baslarinda sekillenmistir. Zaten o
donemi yasayan Cumbhuriyet’in ge¢cmisle bagi olmayan bir kopma/kirilma/milat olduguna
iliskin bir kabulleri yoktur, yazi ve yorumlarinda siireklilik vurgusu kendini hissettirmektedir.

1923’iin bir kopma (Oncesiz bir baslangi¢) oldugu, sonraki donemlerde giiclenmis, daha ¢ok o
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donemi yasamayan siyaset¢i ve akademisyenler tarafindan bigimlendirilmistir (Cantek, 2008,
s.25).

Ikinci Diinya Savasi yillarinda mizah dergilerinde savasm insanlik disihig, icerde gekilen
siyasal ve ekonomik sikintilar, 6zellikle vesikayla ekmek, gaz ve kaput bezi alma olaylari, harp
zenginleri vb. konular islenmistir. Bu donemde gelecek kusaklar1 etkileyen Cemal Nadir’in
cizgileri 6n plana ¢ikmig ve kendisi ileriki yillarda Cumhuriyet karikatiiriiniin kurucusu
sayilmistir. Ongdren’e gore (1998, 5.89-90) bu dénemde Cemal Nadir’in dnciiliigiinde kalabalik
ve giiglii bir geng kadro, hizla kendi kisiliklerini bularak Cumhuriyet’in en zengin karikatiircii
kusagi1 ortaya ¢cikmistir. Bu zenginlik kisa siirede sonuglarint almis, Tiirk karikatiirii diinyada
kendini uluslararasi alanda kabul ettirmeye baslamis, Tiirk karikatiirciilerin yapitlar1 yabanci
basinda yayimlanmaya ve 0diil almaya baslamistir. Ayn1 zamanda karikatiiriin, tilkemizde ilk
kuramsal temelleri atilmaya baslanmistir. Cizgi roman, ¢izgi film, afis, kitap kapagi gibi
alanlarda ilk iirtinler verilmeye baslanmig, Karikatiir miizesi agilmistir (AnaBritannica, 2000,
s.6). Savasin ardindan Tiirkiye’de eskisinden ¢ok farkli bir toplumsal hayat vardir. Bu degisen
yap1 kuskusuz karikatiir sanatini (mizah yaymciligmi) da doniistiirmiistiir. Bu donem “Cagdas

Karikatiir Donemi” olarak tanimlanmaktadir.

1.2.3. Cagdas Donem

Siyasette, DP’nin iktidara gelmesiyle o giine kadar pek goériilmeyen hiikiimetin elestirisi
mizaha sihirli bir gii¢ yiiklemistir. “Biz DP’ye vurdukca millet bize vurdu” diyerek kapanan
Akbaba’nin yaym hayatma son vermis, 1948 yilinda Karikatiir dergisi kapanmis, Sabahattin
Ali, Aziz Nesin, Rifat [lgaz ve Mim Uykusuz’un onciiliiglindeki Markopasa hareketi bu donem
iktidardaki Demokrat Parti’ye ciddi bir muhalefet sergilemistir. Ongoren’e gore (1998, s.91-
92), gergekte Markopasa hareketi sosyalist bir kadro hareketidir. Ancak bu dénemde sol genel
bir muhalefet iginde tek partiyi devirme egilimini omuzladigindan Markopasa’da, Sabahattin
Ali’nin bagyazilar1 diginda higbir sosyalist tavir s6z ve bakisla karsilasilmamaktadir.
Markopasa geleneksel partiler gibi giliniin bagbakani ile bakanlar1 ile ugrasmis giinliik
gazetelerin s6z konusu dert ve sikdyetlerini ele almistir.

Ongoren (1998, s.92), cok partili sisteme gegilmesi icin bilyilk miicadele veren
Markopasa’nin DP’nin iktidara gelmesinde biiyiik emegi oldugunu belirterek hareketin 2

kamuoyu tarafindan da takdirle takip edildigini ve bir dénem altmig bin satig rakami gibi

kirilmast giic bir rekora imza attigimi belirtir. Bu hareketin ¢izgisi yillarca giiclii kalmis ve

%5 Kapatilmalar nedeniyle ismi Markopasa, Bizim Markopasa, Malum Paga vb. isimlerle sik sik degistirildigi igin
Markopasa dergisi yerine Markopasa hareketi demek daha dogru olacaktir. Ayrica bu dergide birlesen yazar ve
cizerler yillar boyunca Tiirk edebiyatinda kalic eserler birakmislardir.
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giinlimiizdeki popiiler mizah dergilerinin de bir anlamda Onciileri sayilabilir. Marko Pasa
hareketinde toplumcu bir yaklasimla politik elestiriler yapilmis, 6zellikle karikatiire sinifsal
ozellikler agisindan yaklasan Mim (Mustafa) Uykusuz’un ¢izimleri iin kazanmistir. Zaman
zaman tiraj1 altmig bine ¢ikmis, bazen de yoneticilerin tepkisini ¢ekerek kapatilmistir. Dergi;
Merhum Pasa, Malum Pasa, Yedi-Sekiz Hasan Pasa, Okiiz Pasa, Bizim Pasa, Ali Baba ve
Medet isimleriyle yayimlanmaya devam etmistir (Alsag, 1994, s.74).

Iletisim tarihgisi Alemdar (2009, s.158), Demokrat Parti’nin on yil siiren iktidar ddneminde
iletisim politikalarindan s6z edildiginde akla 6nce “olumlu” yanlar geldigini belirtir. 1950°de
kabul edilen Basin Yasasi ve 1952’de basinda ¢alisanlarin mesleki haklarini glivence altia alan
yasa bunlar arasindadir. Alemdar’a gore Demokrat Parti iktidarinin Tiirk siyasal yasaminda tek
parti yonetiminin sona ermesini, demokratik gelisimi engelleyen diizenlemelerin kaldirilmasini
saglayan bir yenilikse, iktidar doneminin olumlu yanlarini vurgulamak yerinde olacaktir. Ancak
bu yaklasgimla ileriki yillarda 6nce basin sonra radyo agisindan ortaya ¢ikan olumsuzluklari
aciklamada giicliikler cekilir. Ciinkii DP, iktidara geldikten kisa bir siire sonra 0zgiir basin
yerine iktidarin denetimi altinda basin yaratmak i¢in biitiin olanaklar1 kullanmaya baslamistir.
Onun i¢in DP’yi yeni ve farkli bir siyaset uygulayicisi olarak gérmek yerine II. Diinya Savasi
sonrasi kosullarinda CHP’nin baslattig1 degisimlerin farkli toplumsal gelisme ve dengelerin

etkisiyle yeni siirdiiriiclisli olarak gormek gelismeleri anlamaya daha ¢ok yardimc1 olacaktir

Bu dénemde Karakedi adinda sagc1 bir dergi CHP karsit1 bir yayin politikas1 izler. Akbaba
yeniden ¢ikar ve o da otuz yildan beri tuttugu CHP’ye karsi bir yayimncilik anlayigini
benimsemesi belirli bir goriisii degil de yalnizca iktidari tutan bir dergi olmak ve Cumhuriyetin
ilkelerini hafife almak gibi elestirilere yol acar (Ongdren, 1998, s.93). Yine bu dénemde
iilkemizde ilk ¢izgi film denemeleri baglar. 1948°de baslayan denemeler, 1951°de 20 kisilik bir
cizer ekibi tarafindan hazirlanan “Evvel Zaman Iginde” adli ¢izgi filmin yapilmasiyla
meyvelerini vermis ancak filmin banyolarmin yapilmasi i¢in gonderildigi ABD’de
kaybolmustur. Bu talihsiz olay, ¢izgi film ¢alismalarini durdursa da banyo teknolojisini yerli
imkanlarla yapilmasma vesile olacak ve 1961°de reklam amaclh ilk ¢izgi filmler yayimlanmaya
baslamistir (Alsag, 1994, s.75 ve s.80). Cizgi filmin ve ¢izgi romanciligm gelisimi kuskusuz

karikatiirciiligii ve karikatiir tabanli mizah yayinciligina olumlu katkida bulunmaktadir.

Cantek (2008, s.25-33), bu donemki toplumsal ¢atigmalart yonlendiren “denetleyici ve
yiikselen” bagliklar1 altinda iki ayr1 kusagin varsayildigini belirterek, Cumhuriyet’in, dnceki
yillarin bir devami olduguna inanan denetleyicilerle (popiiler kiiltiir {iriinlerindeki artis,
sinemanin yayginlagsmasi, magazin haberlerinin her gegen giin gazetelerde daha fazla yer

bulmasi, Tiirk¢e sozlii hafif miizigin klasik Tiirk musikisinden daha fazla tercih edilir olmasi1
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vb.) Cumhuriyetle birlikte her seyin yeniden basladigina inanan, dogum tarihlerinin Kurtulus

Savasi sonrasina denk gelenlerin ¢atistig1 bir donemi tasvir eder.

1950°de ilk donem ustalari, yani klasik karikatiir ile modern olanla biraraya gelmistir. Bu
donemde yazisiz karikatiirler ¢ogalmistir. Bu yeni olusumda Turhan Selguk 6ne ¢ikmaya
baslamistir. 1960’larda, Turhan Selguk uluslararasi ilk odiillerini almis, Bati’nin 6nemli
karikatlir ajanslar1 araciligiyla Onemli gazete ve dergilerde calismalarina yer verilmis

antolojilere girmis tinlii bir karikatiirctidiir (Ceviker, 1997, s.87-88).

27 Mayis askeri darbesi de bir kirilma noktast olmustur. 1960 darbesinin getirdigi 1961
Anayasasi toplumsal gelismeyi derinden etkilemistir. Demokrat Parti donemine duyulan tepki
anayasal diizene planli ekonomik kalkinmayi sosyal hukuk devleti anlayisi1 Orgiitlenme
hakkmin ve 6zgiirliiklerin genisletilmesini getirdi. Yiiksekdgretim ve kitle iletisim araglarinin
ozerk olmasi 6ngoriilmiistiir. Darbenin kurmaya calistig1 yap1 uzun 6miirlii olmadi ama Tiirk
siyasal yasaminda unutulmaz izler birakmistir. 27 Mayis ve 1961 Anayasasi’nin yliriirlige
girdigi donemde Tiirk karikatiirii bir ivme kazanmistir. 1940’larda Marko Pasa’da Mim
Uykusuz’un sosyalizmden yola ¢ikan karikatiirleri, 1961°1 izleyen donemde yasallik kazanmus;
bu nedenle de 1950 kusagma yayilan —bir Olglide- ortak bir diinya goriisii olmustur.
Kemalizm’in savunusunu da igeren sosyalist diisiinceler, “Tiirk karikatiiriiniin egemen
ideolojisi’ne doniismiis ve Dogan Avcioglu’nun yayin yonetmenliginde ¢ikan Y6n dergisinden

beslenmistir (Ceviker, 1997, s.88).

1950’lerin sonlarina dogru Tef ve Dolmus adinda kalabalik bir yazar-¢izer kadrosuna sahip
iki dergi yayin hayatma baglamis ve bu kadro 1975’lerdeki ustalarin ¢iraklik dénemlerini
gecirdigi dergiler olmasi1 bakimmdan onemlidir. Bu dergilerin politik yanlar1 diger dergiler
kadar 6n plana ¢ikmamistir. Bu donem Tas-Karikatiir adli dergi, DP’ye kars1 yogun bir hiciv
ve saldir1 mizahi sergilemistir. Calismanin Dordiincii Boliimiinde analizleri yapilan
Islamofobik karikatiirlerin coguna imza atmis olan Turhan Selcuk Tas-Karikatiir dergisinde 6n
plana ¢ikmistir. Bu donem politik ortamdaki gerginlik mizah dergilerine de yansimig bir¢cok
karikatiircii hapse atilmistir. Ozetle 1950-1960 aras1 mizah alaninda hem yazarlar hem de

cizerler icin ustalasma dénemi olmustur (Ongdren, $.94-95).

Cagdas donemde karikatiirdeki en 6nemli teknik degisim cizimde olmustur. Belirli bir
yalinlagma siirecinden gecismis de olsa klasik donem karikatiirii anlatiminda yer alan ve
anlatim1 dogrudan desteklemeyen soba dibine kivrilmis kediler, ¢atilardan sarkan nazarliklar
tiiriinden pek ¢ok ayrintiy1 ¢izimden ¢ikarmig ve her karikatiircii kendi 6zgiin tipini olusturmaya

baslamistir (Alsag, 2004, s.28-29).
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27 Mayis 1960 askeri darbesi ililkede birgok seyi degistirmistir. Tiirk karikatiiriinde 1960-70
yillar1 yeni ¢izerler agisindan en yoksul donemdir. Akbaba’nin geriye saymaya basladigi bu
yillar, ikinci bir dergi tutunamamustir. Papagan ve Pardon gibi dergiler kisa siireli olarak
yayimmlanmistir. 1960 dncesinde bir karikatiircii gazetenin birinci sayfasindan iilke glindemine
etki edebilirken bu etki 1960°larda azalmig, 1970’lere ulastiginda giinliik basinda neredeyse hig
karikatlir yayimlanmamistir. 1970’lerde yogun bir sekilde yasanan ilk goc¢ ve gb¢ eden
nesillerin kazanma arzusu toplumsal yasamda yiikselen degerleri degistirirmis; gecekondu
kiiltiirti, yasa / kural tanimazlik, mafya iliskileri vb. olgularla giinliik yasamda yer edinmistir.
Bu goc¢le yasanan, kir-kent kiiltiiriiniin karigmasmin yol a¢tig1 curcuna mizaha hareket getirmis

ve nihayetinde Girgir dergisinde karsiligmi bulmustur (Ongoren, 1998, s.101-103).

1961’den itibaren Demokrat Parti hareketine elestirilerin yer aldig1 Ziibiik ve darbe dncesi
DP’ye yakin durdugu halde yine saf degistiren Akbaba dergileri yayimlansa da bu dergiler kisa
stireli yaym hayatinda kalabilmis, mizah dergisi yaymciligi durgunluk igerisine girmistir. Bu
donemde mizah hikayeleri ya da fikra kitaplarinda ciddi bir artis olmasina ragmen mizah
dergileri yaymlanamamistir. Karikatiirciiler bagka alanlara yonelmislerdir. Gazetelerde makas
veya c¢ubuk Kkarikatiirler olarak tabir edilen yabanci gazetelerden alinma karikatiirlerle
yetinilmistir. Bu durgunlugun nedenini Ongoren (1998, 5.98-99), o donemde sanayi toplumuna
gecisle aciklar. O doneme kadar karikatiir tabanli mizah yayimnciligit memurlar tarafindan ¢ok
daha ragbet goriirken, Tiirkiye’ye yon veren is¢i smifinin yiikselmesiyle kiiltiir tirtinlerinin
icerigi degismis, karikatiir yayinciligi eski popiilerligini kaybetmistir. Gazete ve dergilerin bir
zamanlar tek okuyucusu olan memurlar ve okumus orta tabaka artik bu dénemde her giin

artsalar da genel gazete okuyucusunun igerisinde ¢ok kii¢iik bir say1 olarak kalmustir.

1970’1 izleyen ilk ti¢ yil, Tiirk karikatiirtinde yeni olusumlara yol agmistir. 1972’de Girgir,
Giin gazetesinden yola ¢iktiktan kisa bir siire sonra dergiye doniismiis ve zamana ayak
uyduramayan Akbabayi devreden c¢ikartarak; okurlari arasinda karikatiircli yetistirmeye
koyulmustur (Ceviker, 1997, s.358). Girgir dergisi halkin mizah zevkini yansitmasini bilmis ve
kadrosunu siirekli genisleterek bir okul olmay1 basarmustir. Ongoren (1998, s.117), Girgir’mn
basarisinda, 0 giine kadar CHP ve DP/AP arasinda tercih yapan mizah dergilerinden farkli
olarak politik konulari ikinci plana atmasi ve boylece CHP ve AP’lilerin ayni karikatiire
giilebilmelerinin biiyiik etkisi oldugunu vurgular. Girgir, o donemde yayginlagsmaya baglayan
televizyonu da kullanmay1 bilmis, Girgir’daki karakterler reklam vb. programlarda (dergi
reklam vermemis ama reklamlarda Gurgir karakterleri kullanilmistir) goériinerek belleklerde
canli kalmayr basarabilmistir. Girgir dergisinin tarihteki 500 bin satigla tiim zamanlarin

rekorunu kirdigi, ABD’deki Mad, SSCB’deki Krokodil dergisinden sonra diinyadaki en ¢ok
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satan ii¢iincli dergi konumuna yiikseldigi iddia edilmistir (AnaBritannica, 2000, s.6 ve Alsac,
1994, s.36). Cantek (2011, s.205), bu swralamanin kaynagnin Girgir’t yayimlayan Simaviler
tarafindan ¢ikarilan Giinaydin gazetesi olmasi nedeniyle bu iddianin bir sehir efsanesi oldugunu
belirtir. Ancak Girgir, tartismasiz iilkemizde en ¢ok satilan mizah dergisidir. Ongdren, (1998,
$.117-118), Girgir’m bu basarisinin, yurdun her yerinden binlerce mizahgiya kapisimi agarak
milyonluk halk Kitlelerinin zevkini yansitmasi oldugunu belirtir. Yine bu ddnemde
televizyonun yayginlagsmasi genis halk kitlelerinin diinya mizah iriinleriyle, filmlerle,
komedilerle, ¢izgi filmlerle, karikatiir tiplemeleriyle tanismasini saglamistir. Ayrica televizyon
toplumda ortak bilinen noktalar yaratmasi ve bunlari ¢ogaltmasidir. Televizyonun yanisira
basinda klise ve kursunun yerini ofset teknigine birakmasi sayesinde resim ve ¢izgi basimi
kolaylasmis ayni zamanda maliyet azalmistir. Bu etkenler karikatiiriin popiilerlesmesi,
karikatiirciilerin sayisinin artmasi ve mizah dergilerinin sayismin, sayfalarinin ve tirajlarinin

artmasina etkide bulunmustur (Ongéren, 1998, s. 104-105).

Ceviker’e gore (1997, 5.403), Girgir, Tiirk mizahinda bir “biiyiik yarilma” gergeklestirmistir.
Bu biiytlik yarilma, 1980’den sonra iki ana karikatiir veya ¢izgi / mizah anlayisina yol agmuistir.
IIki 1950 Kusagr’nmn eski karikatiire bir tepkisi oldugu denli, Bat1’daki yeni atilimin iilkeye
tasinmasi1 anlamina da gelmektedir. 1950 Kusagi1 Saul Steinberg’in yol actigi karikatiirde
devrimden yazisiz ¢izgi anlayisindan etkilenmistir. Bu kusagin karikatiirciileri, 1960’larin
sonlarinda basinda ¢alisma imkani1 bulamamis, bazilar1 ¢izgiye yonelmis, bazilar1 da Babiali’ye
donmiis ve eski giiclerini kaybetmistir. Akbaba dergisinin kapanmas: da ayni déneme

rastlamistir.

Mizahtaki yeni dalga ise Oguz Aral’m basini ¢ektigi Girgir ekoliidiir. Aral’mm Giin
gazetesindeki mizah kdsesi kisa siirede biiyiiyerek haftalik bir dergiye doniismiistiir. Aral,
diinyada bir benzeri olmayan bir yontemle, dergisinde genc cizerlere bir kdse agmis, bu kdse,
bir karikatiir okulu islevini yiiklenmistir. Bu okulda yetisen geng c¢izerler ileriki yillarda bir¢cok
mizah dergisini kurmus, yaymnlarina yon vermistir. Arastirmamiza konu olan mizah dergilerinin

kurucular1 da bu ekolden gelmektedir.?®

Gurgir’m kitlesel basaris1 dogal olarak herkesin anlayacagi bir mizah {liretmesine neden
olmustur. Solcunun da sagcinin da giilebildigi bir dergi olarak Girgir, apolitik bulunmustur ya
da sol addedilmesine kars1 ¢ikilmigtir. Oysa Girgir, Akbaba’ya gore daha solda kendisinden

once ¢ikan bir Marko Pasa’ya ve kendisinden sonra ¢ikan Limon’a gore sagdadir. Benzer

% Ceviker, Girgir’daki karikatiirciilerin eski kusakla iligkilerini tiimden kestigini belirterek Girgir ve Firt
dergilerinin bir “ada”ya doniistiigiinii belirtir. Bu dergilerdeki karikatiirciilerin daha sonra ¢ikardiklar1 dergiler igin
de “Takimada” tabirini kullanir. Gergekten de Girgir’da yetisen birgok karikatiircii daha sonra ¢ok sayida dergi
cikaracaktir. Bunlarin gliniimiizdeki temsilcileri de Leman, Penguen ve Uykusuz’dur.
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yargilar Oguz Aral i¢in de gegerlidir: Calismalarinda milliyet¢i sol bir durusu vardir, dis
mihraklar takintisi, laiklik ihtimami géze carpmaktadir. Popiiler kiiltiire glindelik yasama yakin
durmasi, icerigini argodan ve konusma dilinden sakinmadan olusturmasi onu kendi kusaginin
isimlerinden Onemli Olgiide ayirmaktadir. Herkes tarafindan anlasilmak temel kaygisidir;
tehlike gibi duran “basitlik, kimi zaman asamadigi elestirileri hakli ¢ikartan bir sorundur.
Grrgir donemi, Oguz Aral’in hayatinin oldugu kadar Tiirkiye mizahinin en 6nemli parcasidir.
Stirekli liretimle gecen, endiistrilesen, alana sermayeyi ¢eken, kendi sermayesini iiretebilecek
dergiler yaratan, yiizlerce gizer yetistiren bir donemdir. Derginin Akbaba’dan ve o giine degin
cikmis mizah dergilerinden biitlintiyle farkli gorselligi, bol c¢izgi roman kullanilmasini

gerektirmistir (Cantek, 2011, s.209-210).

(Cagdas donemin teknik olarak belirgin 6zelligi, uzun zaman sonra yeniden yazi, yogun bir
bicimde karikatiirde kullanilmaya baslanmasidir. Ancak bu sefer eskisi gibi altyazi seklinde
degil, konugma balonlar1 seklinde verilmektedir (AnaBritannica, 2000, s.6). Bu da karikatiire
tiyatro sahnesi havasi da vermekte ve yalnizca ¢izgi ve grafiklerden degil, sozlii kiiltiirden de

beslenmektedir. Bu avantaj da karikatiirlerdeki anlati giiclinii arttirmaktadir.

Medyaya ¢agdas toplumda merkezi bir konum kazandiran olusumlarin basinda kuskusuz
1980’11 yillarin iletisim alanindaki hizli, bilimsel ve teknolojik gelismeleri gelmektedir. Ancak
1980’11 yillarda “Yeni Sag” diisiincenin hegemonya kurmasi ile baslayan ve giiniimiizde ulastig1
bigimi kisaca “kiiresellesme” olarak anilan siirecin sosyo ekonomik ve siyasal gelismeleri de
medya alanindaki gelismelerle biitiinlesmektedir. I¢inde bulundugumuz dénemi kitle iletisimi
baglaminda isimlendirmek gerekirse “basin donemi” olarak nitelendirilebilen bir donemden
“medya” olarak nitelendirilen yeni bir evreye gecildigi soylenebilir. Bu evrenin ilk ayirt edici
ozelligi kitle iletisim araclarmin iglevlerinin eskiye gore dnemli dlgiide genislemesidir. Bu
cergevede eskiden basat olan, topluma haber ve bilgi aktarimi iken simdi bu islev s6zkonusu
araglarm gerceklestirdigi diger sembolik iiretimler yaninda ikincil konuma itilmistir. Bu
gelismenin dogal sonucu olan diger bir 6zellik ise kar saglamanin, medya kurulusunun amaglari

arasinda basat konuma ge¢mesidir (Kaya, 2009, s.233).

Tiim bu degisim mizah yaymciligmi da dogal olarak etkilemistir. 12 Eyliil askeri darbesi
demokratik ortamda var olan bir¢ok faaliyet gibi mizah yaymciligmi da durdurmustur. 1983
genel secimlerine kadar mizahgilar ve mizah yayinlar1 biiyiik bir baski altinda kalmustir.
1983 sonrasmin mizahi acidan en renkli kisisi kuskusuz Turgut Ozal’dir. Sempatik “Tonton
amca” ya da “Davul Delen Jaguar” gibi antipatik yergilerle ¢izilir. Turgut Ozal’dan sonra
Bagbakanlik koltuguna oturan Yildirim Akbulut, karikatiirlerden ziyade fikralara konu

olmustur. 1980’li yillarda Tiirkiye’de yasanan politik baski ve ekonomik sorunlar dolayl
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anlatim yollarma bagvurulmasmi kagmilmaz kilmistir. Yazili basinda elestirel agidan
islevsellige sahip en yaygin tiir mizah dergileri olmus ancak neo-liberal siire¢te sermayenin
yazili basmni tahakkiim altina almaya calismasi ve kisisel uzlagsmazliklar mizah dergiciliginin
boliinerek kiicilmesine yol agmustir. 1990°larda ofset teknolojisindeki gelismelere paralel
olarak, mizah dergilerinde hem renk kullanimi hem de ¢izim tekniklerinde estetik olgunlagsma
donemi yasanmigsa da mizahin ¢arpiciliginin ve politik elestirelliginin yerini s6zciik oyunlar1
ve ikilemelere dayanan espriler, argo, cinselligin siirekli vurgulanmasi yoluyla seksiiel arzularin
satis1 almistir. 1980 darbesinin ardindan bes yil boyunca suskunluk donemine giren mizah
diinyasinda en agir darbeyi Girgir dergisi almistir. Girgir’daki olumsuz sartlar ve bagka
sebeplerden otiirii Girgir’daki birgok karikatiirist dergiden ayrilarak baska dergiler ¢ikartmustir.
Bunlar Firt, Limon, Hibir, Dalga, Giimgiim, Salata, Digil, Firfir dergileri izler. 90’11 yillara
dogru da Limon Leman olarak yayin hayatinda devam etmistir. Cingar, Fit, Pismis Kelle, Deli,
Nankor, Tewlo, Uf, Yorgan, Biber, HBR, Ustura dergileri de daha sonra yayin hayatma atilir.
1990-2000 arasinda ¢ok diisiik tirajli diger dergilerin disinda kalic1 olan tek dergi Leman’dir
(Cantek, 2008, 5.156-160).

1.2.4. Yeni Donem

1990’1arin baginda 12 Eyliil darbesinin bask1 ortami yavag yavas kalkmis olsa da tilkeyi saran
teror olaylar1 80 6ncesindeki kaos ortamini hatirlatircasina cogalmus, lilke gazeteciler ve yazar-
cizerler i¢in gitgide giivensiz bir hale gelmistir. Yine de boyle bir ortamda kendi tarzlarini
olusturan ¢izerler de arttikca mizah dergilerinin sayisi da artmistir. Ancak 1990’lardan bugiine
istikrarmi stirdiiren tek dergi Leman olarak kalmistir, digerleri ya kesintilerle yayimlanmaya
devam etmis ya da yaym hayatina veda etmistir (Alsag, 1994, s.37-38). 2/

Bu donemin en popiiler dergisi Leman’dir. Leman, (o donem i¢in) keskin bir sol ¢izgiye
sahiptir. 1990’larin faili mecghuller, operasyonlar, terdr olaylar1 vb. kaotik ortami igerisinde
siddetli bir sosyalist muhalefet sergilemekten ¢cekinmemistir. Leman’da bu donem, ana akim
medyaya (Dogan Medya basta olmak {izere) simdikinden ¢ok daha fazla yogun bir elestiri
vardir. Derginin orta sayfalar1 genellikle Dogan Medya grubunda yazan kdse yazarlarinin veya
haberlerin sunumunun elestirilerinin yer aldig1 karikatiir ve yazilarla doludur. Aslinda bugiinkii
Bianet, Diken vb. alternatif medya portallarindaki gelenegin, Leman’m bu “orta sayfa”
ekoliinden beslenmis oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Cezmi Ers6z, Nihat Geng gibi yazarlar

orta sayfada diizenli olarak yayimlanan yazilariyla sohret olmustur. Leman, antikapitalist bir

27 Girgir’'in devami sayilabilecek Firt, Avni, Firfir ile Mikrop, Hibir, Digil, Deli, Pismis Kelle dergileridir. Yine
bunlarin disinda Akbaba ekoliinii siirdiirmeye ¢alisan Civi, Carsaf ile Ankara’da yayimlanan Sifir, Karakare ile
Cagdas Mizah, Son Kelaynak, Giil-Diken ve Trabzon’da yayimlanan Hamsi dergileri bu akibeti paylasan dergiler
arasinda sayilabilir (Alsag, 1994, s.37-38).
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cizgiyle taninmis ama sadece sosyalist kesim degil cok genis bir okuyucu kitlesi kazanmusti.
Bir donem sonra ¢ikarmaya basladigi Lemanyak dergisi, apolitik, yogun argo ve cinsellik i¢eren
“magazin mizah” denilebilecek bir dergiydi ve ozellikle politikayla pek ilgisi olmayan lise
cagindaki genglerin biiyiik ilgisini ¢ekiyordu. Bu donem iinleri artan Erdil Yasaroglu ve Selguk
Erdem’in reklam karikatiirleri ¢izmeye veya reklam metinleri yazmaya baslamis, Leman
dergisinin ticari kurulusu olan Leman Kiiltiir’de “stand-up”lara baslayan Cem Yilmaz, kisa
stirede ¢ok biiyiik sohrete kavusmustu. Girgir’da bol miktarda kullanilan abartilmis cinsellik,
argo, sokak kiiltiirii vb. unsurlar Leman’da da kullanilmaya devam etmis ancak Girgir’daki
arabesk goriiniim yerini daha net bir politik durusa birakmistir. Bu da 1980’lerde yalnizca
“arabesk”e izin verilirken 1990’lardaki baskinin yavas yavas azalmasiyla birlikte ana akima
alternatif medyanin biraz daha kendilerine yer bulma imkani elde etmesiyle dogrudan iliskilidir.
Ancak 1990’larda da hakim kiiltiir “pop”tur. Ozel radyo-TV’lere izin verilmesi ve bunlarm
sayisinin sik sik artmasi Leman’da sevingle karsilanan bir durum olmayip, bu medyalarin
neoliberalizm riizgariyla gelmelerine ve popiiler kiiltiiriin s1igligina yogun elestiri getirmistir.
Ozel radyolar “yavsak fm” adiyla simgelestirilirken, ilk dzel kanal Star 1°de haber yorumu
yapan gazeteciler (Engin Ardig¢ ve Ardan Zentiirk) hemen hemen her sayida taglanmistir. Bugiin
mizah diinyasmin en popiler isimleri (Mehmet Cagg¢ag, Erdil Yasaroglu, Tuncay Akgiin,
Selguk Erdem, Cem Yilmaz vb. isimler) Leman’da ¢izmekte ve 6zellikle gengler arasinda ¢ok
biiytik ilgi gormiistiir.

Leman dergisinden 2002 yilinda ayrilan Metin Ustiindag, Bahadir Baruter, Selguk Erdem,
Erdil Yasaroglu ve arkadaslar1 Penguen dergisini kurmuslardir. Derginin taninirhigi, Bahadir
Baruter’in 2011 yilinda ¢izdigi karikatiir ve oyun kartlar1 nedeniyle s6hretini —olumsuz da olsa-
mizahla yakindan ilgilenenlerin disinda ¢ok daha genis bir kitleye yaymistir. Ardindan Recep
Tayyip Erdogan’in Basbakanlik ve Cumhurbaskanlig1 sirasinda ¢izilen iki ayr1 karikatiir de
mahkemelik olmustur. Bahadir Baruter’in ¢izimleri, Gorsel 1.7 ve 1.8.de ve oOzellikle
Caligmanin Dordiincti Boliimiinde yer alan gostergebilimsel ¢oziimler de de goriilecegi gibi
Tiirkiye’de Islam’a kars1 alay, nefret ve yeri geldiginde korku igeren bakisin gostergesi olan
karikatiirler i¢in verilebilecek baslica d6rneklerdendir. Bu karikatiir sosyal medyada ¢ok tepki
cekmis, karikatiircli tehditler aldigmi ifade etmis, artan tepkiler lizerine dergi yOnetimi,
karikatiirciiniin bagimsiz oldugunu belirterek, elestirilerin ¢ogunun yersiz oldugunu ancak
incinenlerden 6ziir dilediklerini belirtmistir.?® Yine Baruter’in hazirladigi Osmanl Kart’mdaki

bdcek tasvirleri ve padisahin ¢izimi ayr1 bir tartisma konusu olmustur. Gorsel 1.8.’deki ¢izim

28 Konuyla ilgili haber igin liitfen bkz.
Radikal Gazetesi : http://www.radikal.com.tr/turkiye/bahadir-baruterin-karikaturu-tartisma-yaratti-1039956/



http://www.radikal.com.tr/turkiye/bahadir-baruterin-karikaturu-tartisma-yaratti-1039956/
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bigimi, Boliim 2.3.’de ele aldigimiz Batr’nin Islam’a Bakisindaki Ortagag’daki Tiirk algismin

giiniimiizde iilkemizde de devam ettiginin bir gdstergesi olarak kabul edilebilir.

Gorsel 1.7. Penguen, Subat, 2011, s.10 Gorsel 1.8. “Osmanh Bugs” iskambil
Kart1

Penguen Dergisi’nden ayrilan Yigit Ozgiir, Ersin Karabulut, Oky, Umut Sarikaya, Ugur Giirsoy
ve Memo Tembelgizer isimli alt1 karikatiircii tarafindan 2007 yilinda Uykusuz dergisi yayin
hayatina basladi. Genel olarak Leman ve Penguen dergilerine benzer bir yayn politikas1 izleyen
dergi; Gezi Parki olaylari, Charlie Hebdo Saldirilar1 vb. giindeme iliskin olaylar1 diger dergilerle
hemen hemen ayn1 igeriklerle ele ald1. Calismanin konusu olan Islam ve Miisliiman temsillerinde

bu {i¢ dergi arasindaki ortak yanlar ve farkliliklara Arastirma ve Sonug boliimiinde deginilecektir.
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IKIiNCi BOLUM
TARIHSEL ARKA PLANIYLA iSLAMOFOBI

Avrupa’da yabancilara karsi 6nyargilari 6lgen Pettigrew (1988 ve 1998.den akt. Kagit¢ibast,
2008, s.134) onyargty1 “gizil” ve “goriiniir” olarak ikiye aywrmaktadir. Gorlinlir 6nyargi, gizil
Onyargiya gore ¢ok daha agik, saklamaya gerek duyulmayan, kontrolsiiz ve direk onyargidir.
Bunun diga vurumu ¢ok daha kolaydir. Gizil 6nyarg, sessiz ve gizlenmis 6nyargidir ve kendini
kolayca belli etmez. Ornegin Almanya’da Tiirklere, Fransa’da Kuzey Afrikalilara gdsterilen
onyargi, goriinlir dnyargidir. Gizil onyargi sahipleri ise dnyargi ve ayrimcilia karsi gibi
goriinseler de toplumdaki esitsizligi ¢ozmeyi amaglayan miidahale programlarina karsi ¢ikar.
Giintimiizde, Bat1 medyasinda “Miisliimanlarin hepsi totaliter bir rejim istedigi i¢in hepsine
potansiyel katiller olarak bakilmalidir” s6zlerinin eksik olmadigi, her cinayet, terér vb. haberin
derinlemesine arastirilmadan Miisliimanlara atfedildigi, Miisliimanlara yeterli temsil hakkinin
verilmedigi; “Stop Islamization of America”?® adh orgiitlerin kuruldugu, hemen hemen her
doguluya olagan slipheli goziiyle bakildigr ve biitiin olumsuzluklarin dine atfedildigi bir
ortamda, “Islamofobi olarak tanimlanan kavram; hem “gériiniir” hem de (istisnalar hari¢ olmak
iizere “birlikte yasama kiiltliriiniin insasina” yonelik herhangi bir iyiniyetli adim olmamas1
nedeniyle) “gizil” &nyargiyr barmdirmaktadir. Calismanin bu boliimiinde Islamofobi’nin
giiniimiizdeki varligi, Islamofobi’yi besleyen unsurlar ve tarihsel arka plani iizerinde

durulacaktur.

2.1. Gizil-Gériiniir Onyargilar ve Islamofobi Endiistrisi

Fuller, 2010°da yazdig1 “Islamsiz Diinya” adl1 eserine (2012, s.9) “cihat, fetva, medrese,
Taliban, Vahabi, molla, schit, miicahitler, radikal Islamcilar ve seriat kanunu” benzeri
sozciiklerin adeta giindelik yasamimizin bir parcast oldugunu belirterek baslar. Artik Islami ya
da Islamci kelimesinin yanina bu kavramlarin eklenmesi neredeyse dogal gelmektedir.
Fuller bu kitab1 yazdiktan sonra Islam diinyasma ait bircok kavram daha giindelik yasamimiza
dahil oldu. Ne acidir ki bu kavramlar ne gelisime ne uygarliga ne de barisa iliskin olmayan;
DAES®, selefi, miilteci, canli bomba, Gazze, Mescid-i Aksa, toplu dliimlerin yasandigi kutsal
topraklar kan ve gézyasini ¢agristiran kavramlar oldu. Fuller’in bu tespiti aslinda bu giiriiltii

patirtilardan uzak, bir Avrupali ya da Amerikal’'nin zihninde “Islam” kelimesinin neler

29 Verilen tiim 6rneklerle ilgili agiklamalar ilerleyen sayfalarda sunulmaktadir.

30 Kendisini “Irak Sam Islam Devleti” olarak isimlendiren terdr drgiitiiniin bir Islam Devleti olamayacag1 ve bu
nedenle isminin Islam ile alinmasinin kabullenemeyecegi yaklagimi benimsendigi igin ¢alismada sézkonusu teror
orgiitlit DAES olarak anilacaktir. Konuyla ilgili yaklagim ve agiklamalar igin Bkz. http://www.milliyet.com.tr/isid-
e-daes-demenin-cezasi-/dunya/detay/2013432/default.ntm



http://www.milliyet.com.tr/isid-e-daes-demenin-cezasi-/dunya/detay/2013432/default.htm
http://www.milliyet.com.tr/isid-e-daes-demenin-cezasi-/dunya/detay/2013432/default.htm
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cagristirabileceginin kisa bir Ozetidir. Gostergebilimsel acidan bakacak olursak; Islam’m

gosterdikleri “nefret”, “cihad adi verilen kutsal savas —inanmayanlarin katledilmesi-*, “cok

eslilik”, “pedofili”, “geri kalmishk”, “medeniyet diisman1” vb.dir.

Islamofobi en basit tabirle, Islam ve Miisliimanlardan duyulan korkudur. Bu korku daha
sonra nefret, diismanlik ve ayrimciliga yol agmaktadir. Lean’in (2012, s.38) bu tespitine ek
olarak bu caligmada da siklikla vurgulanacagi gibi “alay” ederek “Ustiinliikk kurma ¢abasini da
eklemek miimkiindiir. Bu baglamda tipki Xenophobia’da (Yabanci Diismanligi) oldugu gibi
Islamofobia (Islam dinine kars1 dnyargi ve ayrimcilik) da nefret suglarindan sayilmaktadhr.
Inceoglu (2010, s. 39), yine bir uluslararasi krize doniisen ve Islam dininin sapkin bir din gibi
gosterilmeye caligildigi “Fitne” filminin sonundaki su sozlerin nefret sucuna doniisen
Islamofobi’ye verilebilecek orneklerin basinda geldigini belirtmektedir; “...Nasil 1945’te
Naziler, 1989°da Komiinistler Avrupa’da yenilgiye ugratildiysa Islam ideolojisi de bozguna

ugratilmali, Bat1 medeniyetimizi yok etmelerini izin vermeden 6zgiirliiglimiizii korumalyiz...”

CNN’in yayimladigi bir arastirmaya gore (Marrapodi, 2011), Amerikalilarin yarisinin burka
giyen bir kadindan, yakin ¢evrelerine bir cami yapilmasindan veya havaalaninda ibadet eden
bir Miisliman’dan rahatsiz olacaklarmi belirttiklerini sdylemistir. Hatta arastirmaya
katilanlarin yiizde kirk biri, yakin ¢evresinde bulunan bir ilkokuldaki bir 6gretmenin Miisliiman
olmasindan rahatsiz olacagini soylemistir. Lean de (2012, s.29), Florida’daki bir radikal
papazin, bazilar1 tarafindan internet arama motoru Google’a bile sizip “e” harfini Islami hilal
ile degistirdigine inandigmi ve bu papazin bdylesine bir inan¢ topluluguna karsilik olarak
verilebilecek en uygun cevabm Kur’an’mn yakilmasi oldugunu sdyledigini anlatir. Papaz ve
cevresindekiler arama motoruna aranilacak kelimeler her yazildiginda Miisliimanlarin diinyay1
biraz daha ele gecirdiklerine inanmaktadir. 2002’de FBI tarafindan yayimlanan yillik raporda
Miisliimanlara kars1 iglenen nefret suglarinin (insan1 hayrete diistiren) %1600 oraninda arttigini
gostermistir; 2000°de 28 olay rapor edilmisken iki sene sonra bu sayi 481°e c¢ikmustur.
ABD’lilerin %46°s1 islam’in diger dinlerden daha fazla siddeti tesvik ettigine inanmaktadir

(TPRC, 2004).

Her zaman siddetle iliskili olan Islamofobi kavramimi anlayabilmek icin uluslararas:
toplumsal siddetin yapisindaki kirilmalar1 da anlamak gerekmektedir. Badie’e gore (2008, s.5-
6) ge¢mis donemlerde siddet devletlerarasinda iken bugilin caydirmanin, coktarafliligin
ilerlemesinin ve denge olaylarmin ortak etkisiyle eskiye gore daha kapsamli olmustur. Bu
uluslararas1 toplumsal siddet, uluslararasi toplumsal biitiinlesme eksikliginin kalkmmanin
basarisizliklarinin bundan kaynaklanan maddi tatminsizliklerin (diinyanin kirilma bolgelerinde

maruz kalinan asagilanmalar gibi) mantiki sonucudur. Bu siddet ¢evre devletlerin zayifliklar:
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veya yikilmalar1 ve siddetin gercek nedenlerini ¢ozebilme kapasitesinden yoksunluklariyla
giiclenmistir. Cesitli toplumsal aktorlerle yaratilan bu siddet daginik ve kendini ifade sekli
acisindan genelde basittir. Badie, siddetten menfaat saglayanlarin (onlar1 “kiiciik siddet
isletmecileri” olarak tanimlar) bu isten servet kazandigini1 ve kendilerini gizledigini buna
karsilik siddetin uluslararasi arenada “diizen karsiti aglar veya terOrist aglar” adiyla ifsa
edildigini sdyleyerek toplumsal siddetin ortakliga, uzlasmaya, catismalarin ¢oziimlendigi klasik
yontemlere kars1 direndigini belirtir. Siddet; Filistin, Irak ve ge¢miste Libya’daki ¢ikmazlardan
yararlanarak Ortadogu’daki catismalara karistigi gibi Afrika’daki sayisiz i¢ savasi olagan

kilmaktadir.

Islami terdriin beslendigi kin ve ofkeyi Said (2008a, s.23), soyle betimler; “Israil,
Uluslararas1 hukuku ve Birlesmis Milletler yonetmeligini hice sayarak Dogu Kudiis’ii ve Golan
tepelerini ilhak etmekte, 1982°den beri Giiney Liibnan’1 isgal altinda tutmakta, Filistinlilere
ikinci smnif insan muamelesi yapmakta ve tiim bunlar olurken dért milyon Israillinin ¢ikarmi iki
yliz milyon Miisliiman Arap’in c¢ikarlarmin agik¢a {istiinde tutan ABD’nin Ortadogu
politikasina yaslanmaktadir. Iste liberal demokrasiyle yonetildiklerini iddia etmelerine karsin
kendilerinden asag1 gordiikleri halklara sirf ¢ikarlar1 ugruna zalimce davranan Israil ve ABD
gibi giicler karsisinda Araplar ve Miisliimanlarm hakli olarak kendilerini magdur hissetmelerine
yol acan da budur. Ancak oryantalist Bernard Lewis, bu magduriyeti gérmezden gelerek
Miisliimanlarm aslinda Bat1’nin modernitesine hing duydugunu ve Islam diinyasindaki 6fkenin
bu hingtan kaynaklandigmi ileri siirmektedir”. Said’e gore (2008a, s.36-37), Miisliiman
Araplarin ¢ogu bugiin dylesine yilmis, dylesine asagilanmis ve elleri kollar1 belirsizliklerle,
beceriksiz ve gaddar diktatorliiklerle baglanmis durumdadir ki, Bati’ya karsi genis ¢apli bir
Islami seferberligi destekleyecek hali kalmamistir®t. Ayrica, Islam iilkelerindeki seckinler de
bu rejimleri, 1946’dan bu yana Misir’da oldugu gibi sikiyonetimi ve “asir1 uglara” karsi etkin
yasadis1 dnlemler alinmasini desteklemistir. Said, Islam’a yonelik bu tartismalardaki panik ve
korkunun arkasindaki gizli nedeni sorgular. Elbette, canli bombalar patlamakta, teréristler
algakca eylemlerde bulunmaktadir ancak tiim bunlar eninde sonunda Israil’in, ABD’nin ve
Miisliman diinyadaki onlara bagimli rejimlerin elini daha da giiglendirmekten bagka bir ise

yaramamaktadir.

31 Said, bu satirlart 2008 yilinda yazdiktan sonra, islam cografyasinin gehresi gok daha farkli bir hale geldi. Isaret
ettigi diktatorliiklerden bazilari “6zgiirliik” sloganlartyla baslayan kanli darbeler sonucu devrildi. Her darbe,
yalnizca yasandigi iilkeye degil cevre iilkeleri de ates ¢emberi igerisine aldi. Said’in bu satirlar1 yazdiginda yerle
bir olmus olan Irak’m yaninda Suriye de artik yasanilir bir yer olmaktan ¢ikti. Ortadogu’dan miithis Cogunda,
artik kanl savaslar siiriiyor. I¢ savasla yerle bir olan iilkelerin disinda olan iilkelerde ise hemen hemen biitiin
ordular ya teyakkuz halinde ya da sicak catigmalara goktan basladi. Bugiin Islam cografyasinin durumuna
baktigimizda, ordusu savas durumunda olmayan filke sayisinin ¢ok az oldugunu goriiyoruz.
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11 Eyliil olaylarmin ardindan nefret, yalnizca Miisliimanlara degil Miisliimanlara benzeyen
herkese yoneltilmistir. Sihler, takmis olduklar tiirban yiiziinden Miisliiman sanilmig ve bir¢ok
kez saldirrya ugramustir. Ozgiirliikler iilkesi ABD’de kresler, okullar, camiler, Miisliiman
niifusun daha yogun yasadig1 mahalleler, igyerleri vs. birer korku ortamima doniigsmiistiir. Resmi
rakamlara gore Miisliiman ve Giiney Asyali kisilere yapilan saldirilar 2001 yilinda bir 6nceki
yila gore on kat artmistir. 2002°deki artis ise %1600 gibi korkung bir seviyeye ¢ikmistir. 11
Eyliil saldirilar1 yagandiktan sonra karsi saldir1 beklentisi dogunca Miisliimanlar basta olmak
iizere ABD’de yasayan farkli dogu kokenli dini gruplar kendilerini temize ¢ikarma yarisina ve
yasanan ter0r olaylariyla ilgili bir baglar1 olmadigma iliskin ABD’lileri ikna etme ¢abasina

girigmistir (Akiner, 2004-s.149 ve s.184).

11 Eyliil’deki feci olaylar, Madrid ve Londra olaylari, bunun ardindan gelen Islam
iilkelerindeki hadiseler, bariga yonelik pek ¢ok olumlu gelismenin fark edilmesini zorlastirmis
ve Islamofobi’nin hizli bir sekilde artmasina neden olmustur. Klasik Amerikan hukuk
ozdeyisinin tam tersi olarak Islam ve Miisliimanlar masum olduklari ispat edilene kadar suclu
hale gelmislerdir. Islam siklikla radikalizmin, asiriigm ve terdrizmin baglami degil sebebi
olarak goriilmiistiir. Islamin suglu olarak gosterilmesi, Islam diinyasinin biiyiik kisminda
yankilanan temel politik meselelerin ve sikayetlerin (yani Miisliiman devletlerin ve toplumlarin
basarisizliklari, Amerika’nin miidahaleci ve tahakkiim edici dis politikasi, otoriter rejimleri
olan Bat1 destegi, Irak’a saldirilmas1 ve isgal edilmesi veya Israil’in Gazze ve Liibnan’daki
savaslara destek konular1) incelenmesinden daha kolaydir. Mansetler iizerinden Islam’mn
se¢meci, On yargili bir analizini 6ne ¢ikaran, basmakaliplastirmalari, korkular1 ve ayrimeiliklari
besleyen, krizlere yonelimli malzemeler bulmak zor degildir. Islam’m ii¢lii bir tehdit (politik,
medeniyetle alakali ve demografik) olarak tasviri, Islam diinyasmmn politik, toplumsal ve dini
dinamikleri izerinde durmayan bazi gazeteciler ve uzmanlar tarafindan biiyiitiilmiistiir (Lean,

2012, 5.12).

Kiiresellesmenin ideolojik silahlar1 olan tekellesmis medya gruplari dogru haber dolagimini
11 Eylil saldirilarini izleyen siirecte olumsuz yonde etkilemis, genellikle politik bir amaca
ulagmak i¢in hiikiimetler tarafindan yapilan dezenformasyonu bizzat kendi ¢ikarlar1 i¢in
yapmustir. Hiikiimetin politikalarini desteklemeyen ya da muhalif duran haberlerin yani sira
fikir ve sanat eserlerine de bu tekellesmis medya gruplar1 yeri geldiginde sansiir uygulamaktan
cekinmemistir. 11 Eyliil olaylarnin ardindan Amerikan ana akim medyasi, haberlerdeki
SN+1K kuralindaki “N”lerden biri olan “Neden”i kasith olarak gizlemistir (Akiner, 2004, s.244
ve s.249).
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Islamofobi’nin nefret suclarina doniismesi, sanilanin aksine 11 Eyliil saldirilarindan ¢ok
daha &nce Iran’daki rehineler krizi sonrasi yasanmaya baslamistir (Akmer, 2004, s.149).
Ayetullah Humeyni’den Saddam Hiiseyin’e ve Afganistan’daki Taliban’a kadar (bugiin bunlara
Boko Haram’i, DAES’i ve heniiz popiiler olmamis irili ufakli diger radikal gruplar1 da
ekleyebiliriz) Islami fundamentalizm veya militan Islam goriintiisii yaklasik 1980’lerden bu
yana Bat1 yonetimleri ve medyasi tarafindan Bati’ya yonelik bir tehdit olarak goriilmiistiir.
Humeyni’nin Amerika’y1 “Biiyiik Seytan” olarak tanimlamasi, “Amerika’ya Oliim” Sloganlar1
Selman Riisdi ve Seytan Ayetleri kitabinin lanetlenmesi ve Saddam Hiiseyin’in kéfirlere cihat
cagrisi, militan, yayillmaci bagnaz bir Amerikan karsithgi igceren ve de Bati’yla savasa niyetli

bir Islam imajmin pekismesine neden olmustur (Esposito, 2002, s.35-36).

Islamofobi’nin 1980’lerden sonra Avrupa ve Amerika’da neo-con (neo conservative-yeni
muhafazakar) akiminin yiikselise gegmesiyle tirmandigini soyleyen Ahmed (2007, s.203-204),
Neo-con’larin Miisliimanlarin yalnizca seriati empoze edip hilafeti yeniden getirmekle
kalmayacaklarii ayn1 zamanda Bat1’daki medeni toplumu da yok edeceklerini savunduklarini
hatirlatir. Neo-conlar, Amerikalilari 11 Eyliil sonrasinda II. Diinya Savasi sonrasindaki gibi bir
soguk savasin bekledigine inandirmistir. Bu yiizden iktidarin halkinin yasam tarzini ve
Ozgiirliiglinii koruyabilmesine imkan saglamak i¢in siradan Amerikalilarin fedakarlik yapmasi
istenmis ve bu argliimanin bagaris1 11 Eyliil’den kisa siire sonra Miisliimanlara yapilan iskence
olaylarina karsi sessiz kalmmasi ve Miisliimanlarin kendilerini hedef aldigina inandiklari
vatanseverlik Yasasi’nin ¢ikarilmasida goriilmektedir. Hitler benzeri bir tehditle karsilagtigini
diisiinen birgcok Amerikali, Bagkan’mn vatandaslarimi korumak ic¢in ne gerekiyorsa yapmasi
gerektigine inanmistir. Baskan Bush’un bir ideolojiye ihtiyaci vardir. Neo-conlar ise fikirlerini
politikaya dontistiirecek bir lider arayan diisiiniir ve aydinlardan olusuyordu, bu ortamda her iki
grup birbirinden istifade etmis, Bush ve neo-conlar kolaylikla uzlagivermistir. Akmer ise (1994,
5.195-228), bu durumda medyanin iistlendigi kilit role vurgu yaparak Amerikan medyasindaki
liberal gelenegin otoriterlige doniismesine dikkat ¢eker. Fox televizyonun yorumculari siklikla
Islam diinyasindan tehdit haberleri satmaya baslamistir. Cesitli TV programlar, diziler, radyo
yayinlar1 ile bu tehdit o kadar sisirilmis ve korku unsuru o kadar yiikseltilmistir ki, kamuoyu,
hiikiimetin baska bir saldirtyr 6nlemek icin alacagi onlemlere higbir smir konulmamasini
sessizce kabul etmistir. Bu Onlemler mahkeme karar1 olmaksizin telefonlarin dinlenmesini,
tartismali ABD Vatanseverlik Yasasi’ni ya da teror sliphelilerine iskence edilmesini miimkiin
kilan sifir tolerans politikas1 kapsaminda Gorsellenmistir. Onde gelen medya kuruluslar1 “Islam
tehdidi’ni Lewis ile ayni cizgide tanimlamis, Neocon Daniel Pipes “Bireysel Islamcilar

yasalara uyan ve makul fikirli kisiler gibi goriinebilirler ama bunlar totaliter bir hareketin
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parcasidir ve bu ylizden mutlaka potansiyel katiller olarak goriilmelidir” demekten

¢ekinmemistir (Ahmed, 2007, s.211-212 ve Akiner, 1994, 5.196-208).

Uluslararas1 boyutta Islamofobi’ye deginirken uluslararasi medya yapilanmasini kisaca
hatirlamakta fayda vardir. Giiniimiizde, bir “dordiincii kuvvet” olarak medya, Diinya Ekonomik
Forumu cercevesinde her yi1l Davos’ta toplanan ve kiiresellestirici biiyiik Uclii’niin Uluslararas1
Para Fonu, Diinya Bankas1 ve Diinya Ticaret Orgiitii’niin politikalarma zemin hazirlayan
“diinyanin yeni efendileri”nin ellerindedir. Onceleri ayr1 mecralarda yer alan kitle kiiltiiri,
iletisim ve enformasyon birbirinden ayirt etmeyi gittikge zorlastiracak bigimde tek bir devasa
alana entegre olmaya baslamis ve zincir halinde sembol iireticileri televizyonu, animasyonu,
sinemay1 video oyunlarin1 CD’leri DVD’leri yayimciligi, Disneyland tipi temali parklar1 ve
spor olaylarmi da kapsayacak Gorselde mesajlarini biiyiik bir ¢esitlilik i¢inde dagitmaktadirlar.
Bu medya gruplarmnm karakteristik 6zelligi hem birbirinden farkl araglarla yaym yapmalar:
hem de kiiresel olmalaridir. Dolayisiyla kiiresellesme ayn1 zamanda medyanin, iletisimin ve

enformasyonun da kiiresellesmesidir (Ramonet, 2004, s.2-3).

Islamofobi’yi bir “endiistri” olarak ele alan Lean’e gore (2012, s.32-231), Islamofobi
endiistrisi, tipki diger endiistriler gibi mesajini halka yaymak i¢in elinden geleni yapmaktadir.
Ancak aradaki onemli fark {iriinli yayan yayin sebekelerinin bizzat kendilerinin halk arasinda
Miisliman korkusunu kamg¢ilama oyununun ortaklar1 olmasidir. Bu ana televizyon
sebekelerinde degisik sahislarin panik pazarlamacili§i vasitasiyla iirtinlerinin reklamini
yaptiklar1 gibi bir alici-satici iliskisi degildir. Bu daha ziyade ideoloji ve politik egilimlerin ayni
giindemi 6ne ¢ikarmada bir noktada birlestigi karsiliklt menfaat iliskisidir. Lean, bu endiistrinin
en belirgin yiizleri olan; blog yazarlar1 Pamela Geller ve Pamela Hall’un, Internet fenomeni
irk¢1 ve antisemitist yazar Robert Spencer’in, ABD Bagskanligi’na adayligini1 koyan Newth
Gingrich’in, TV sovmeni Bill O’Reilly’nin, (Lean’mn deyimiyle) “muhafazakar korku
fabrikas1” Fox Haber’in bagkani1 Roger Ailes’in, sansasyonel haber uzmani Steven Emerson’un,
kitabi1 New York’ta best-seller olmus Robert Spencer’in, nitelikli dolandiriciliktan girdigi
hapisten koyu bir evanjelik vaiz olarak ¢ikan, sohretini internette ve TV’de Islamofobik
yaymlarla percinleyen Bill Keller’in, Aile Arastirma Konseyi Baskani siyaset¢i Tony
Perkins’in, Amerikan Aile Dernegi Bagkani Bryan Fischer’in, Cumhuriyet¢i bagkan aday1 Gary
Bauer’in, Miisliiman kokenlerini sik sik vurgulayarak Islamofobi’nin rantini firsata doniistiiren
Ergun Caner ve Brigitte Gabriel’in, Rahip Jim Garlow’un yasam Oykiilerini, faaliyetlerini ve
“Islamofobi”yi kullanarak milyonlarca dolar ve sdhreti nasil kazandiklarini detaylariyla
anlatmaktadir. Islamofobi endiistrisi, fon kaynagi saglayan ve cesitli korku kampanyalarma

gdzleri yuvalarindan oynatan miktarlarda para akitan Israil taraftar1 zenginler tarafindan bir bal
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canagi haline getirilmistir. Bagis isi, yliksek yardim durumlarinda genellikle kamu tarafindan
bilinir olsa da cogunlukla sessiz bir sekilde yiiriitiilmiis, onemli mevkilerdeki gruplarin
biirokratik kademelerince korunarak, yardimlar patrondan propagandiste bir “Texas pokeri

masasinda bulmay1 bekleyecegi” kadar hiinerli bir bigimde aktarilmistir.

Esposito’ya gore (2002, s.9) ¢ogu politika yapici, yorumcu ve medya; genel kamuoyunun
Islam hakkindaki cehaletini, Amerika ve Avrupa’nin Islam diinyasin1 anlamadaki yetersizligini
derinlestirmistir. Cok sayida insan Islamiyet’i ¢ileden ¢ikaran mansetlik olaylar vasitasiyla
gormeyi ve Miislimanlarin ¢ogunlugunu da radikallesmis kiiglik bir azinlia bakarak
degerlendirmeyi siirdiirmektedir. Bu yaklasim, bir taraftan insanlarmn Islam dini ile terdrist
faaliyetlerini mesrulastirmak amaciyla Islami sdylemi ve inanci gasp eden asirilarin eylemlerini
birbirinden ayristirmalarini engellemekte diger yandan da Islam dini ile islami fundemantalizm
ve terdrizmi siyasal, sosyal, siddet yanlis1 olmayan Islami hareketlerin tiimii ile esit gdrme
egilimi arasindaki farki gormelerine mani olmaktadir. Kadinlara uygulanan kisitlamalardan
eski Budist anitlarinm imhasma kadar, Taliban’in kabileci ve militan Islam yorumlarmin islami
ogreti ve hukukla ¢ok az alakasi vardir. Bir ucundan digerine islam diinyasindaki hiikiimetler
ve dini liderler Taliban’1 elestirmistir. Ayn1 sekilde Bin Ladin ve El-Kaide 6rgiitii de kiirtaj
kliniklerini havaya ucuran Hristiyan fanatiklerin veya Izak Rabin’i dldiiren ya da El Halil
camiinde kilman bir Cuma namazi sirasinda Miisliimanlar1 katleden Dr. Baruch Goldstein gibi
Musevi fundamentalistlerin kendi dinlerini temsil ettiginden daha fazla Islamiyet’i temsil

etmemektedir.

Bat’nin Islam ve Miisliimanlara dair bilgilerinin temeli yalnizca iistiinliik duygusu ve
catismaci tecriibelere degil bu kiiltiire duyulan “antipatiye” de dayanmaktadir. Giliniimiizde
Islam, Bat1 ile arasinm son derece acik oldugunu belli eden olumsuz bir tanima sahiptir ve bu
gerilim Islam’a dair bilgileri temelden sinirlayan bir cerceve kurar. Bu gergeve var oldugu
miiddetce Miisliimanlar igin hayati bir nitelik olarak yasanan islam’i tanimak imkansiz
olacaktir. Bu durum maalesef ABD icin 6zellikle gegerlidir, Avrupa’daki durumun ise yalnizca
bundan daha kétii olmadigi soylenebilir (Said, 2008a, s.237). Said’in bahsettigi bu “smirl

cercevede”®?

Miisliimanlarin yalnizca “k6tii”, Bati’'nin ise yalnizca “iyi yonleri vardir. Bu
durum akla Herman ve Chomsky’nin vurguladigi medyanin haber sdylemlerinde ve giindem
belirlemede siklikla kullandig1 (2004, s.121); “diisman gii¢lerin kurbanlar1 {izerinde yogunlas
Ve dostlarimizin kurbanlarmi unut” ilkesini hatirlatmaktadir. Lean’in detaylariyla analiz ettigi

(2012, s.270-308), Bat1 medyasinin irk¢1 ve sizofren Anders Behring Breivik’in Norveg’te 77

32 Bu kavram, Sonug béliimiinde de detaylariyla islenilecegi gibi lilkemizde yayimlanan mizah dergilerinde de
karsimiza ¢ikacaktir.
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kisiyi 6ldiirdiigii korkung katliamini ele aligi, bu “tarafli secim”e 6rnek verilebilir. Irk¢1 saldiri
ajanslara diiser diismez; Fox Haber’in, Washington Post ve Wall Street Journal gazetelerinin
saldirtyr aninda Miisliimanlara isnat etmis ve gergek tiim diinyaya ag¢ik bir bi¢imde yayilana
kadar bu tutumlarina israrla devam ettiklerini hatirlatir. Halbuki ger¢ek bunun tam tersidir. 77
kisiyi sogukkanlilikla ve tek tek dldiiren, 150 kisiyi de yaralayan katil, kendini “modern tapinak
sovalyelerinin” lideri olarak tanimliyordu. Cinayetten sonra yazdigi “manifesto”da Lean’in
Islamofobi Endiistrisi olarak isaret ettigi “sohretler listesine” bol bol atif yapmustir (Lean, 270-
308). Katliamin; Fox, Washington Post ve Wall Street Journal’un tahmin ettigi (umdugu demek
belki daha dogru olacaktir) gibi bir Miisliiman saldirisi olmadig1 anlasildiktan sonra ad1 gegen

bu medya kuruluslar1 olayin iizerinde ¢ok da fazla durmamustir.

Haberlerin se¢iminin gercegin yeniden {iiretimi oldugunu ortaya koyan bir¢ok kuramla
birlikte Sontag’mn (2005, s.69-73) bu se¢imlere dair su tespiti olduk¢a ¢arpicidir; genel olarak
bakildiginda yayinlanan goriintiilerde feci bicimde sakatlanip yaralanmis bedenler Asyalilara
ya da Afrikalilara aittir. Bu gazetecilik adeti, egzotik (yani sOmiirgelestirilmis) insanlar
cekinmeden teshir etmeyi matah belleyen ve kokii yiizyillara dayali bir pratigin mirasidir:
nitekim Afrikalilar ve uzak Asya iilkelerinin sakinleri, on altinci ylizyildan yirminci ylizyilin
baslarina degin Londra, Paris ve diger Avrupa bagkentlerinde agilan etnolojik sergilerde
hayvanat bahgesi hayvanlar1 gibi teshir edilmislerdir. Halbuki 11 Eyliil saldirilarindan sonra
yerle bir olan binalarin enkazinin altinda paramparga olmus insanlarin goriintiilerini, normalde
bu firsat1 hi¢ kagirmayacak tabloid basin bile bundan kaginmistir. Savasin gectigi yer ne kadar
uzak ya da egzotik olursa, oliileri ve 6lmekte olan kisileri tam cepheden gosteren resimlere

sahip olma ihtimalimiz de o 6l¢iide artmaktadir.

Islami &cii, Amerika’nin uzun canavar hikayeleri tarihinde en yeni bdliimii temsil
etmektedir. Asir1 u¢ Miisliimanlar tarafindan islenen biiyiik capl siddet olaylar1 g6zoniinde
tutuldugunda boylesi bir durum kaginilmaz olarak goriilebilir. 1790’larin sonlarindaki Bavarian
[lluminati tehdidi 1850’lerde konusulan Katolik niifuzu ve 1900’lerdeki komiinist istilasi
iddialarinda oldugu gibi gercek hadiseler iilkenin bazi mubhitlerindeki korku salgmnini
kiskirtmistir ve Islam bunun bir istisnas1 degildir. Ancak iilkenin gegmisindeki diger canavar
iddialarinda oldugu gibi Islam tehididine, korkutucu imajlar, coskulu bir dil ve anlam
yiiklenmis, klige tipler kullanarak ve bunu tekrar tekrar yaparak biiyiikliigii abartilmis, gizli bir
Miisliiman varh@na kars1 korkular1 kizistiran cekirdek bir kadro (bir Islamofobi endiistrisi)
tarafindan el konulmustur. Bu endiistri tamamen degil ancak biiyiik oranda kendileri Evanjelik
Hristiyan olarak tanimlayan Cay Partisi hareketi ile degisen marjinal politik ve sosyal azinlik

gruplarinda ayni dili kullanan benzer diisiinceli kisilerle biraraya gelen ideolojik giidiimlii, sag
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kanat eylemcilerdir. Amerikan toplumunda Merkezi bir konumu bulunmamasina karsin bir
Miisliiman istilasi siiphesi ile ilgili yaygaralar, daha merkezde yer alanlar1 ve iliml topluluklar1

kendisine ¢ekmistir (Lean, 2012, s.78).

2.2. Terér, islam ve Islamofobi

Islamofobi’nin en fazla iliskili oldugu ve en fazla beslendigi alan1 “terér” olarak tanimlamak
miimkiindiir. Bu nedenle “terdr” kavraminm Islam ve Islamofobiyle olan iligkisine deginmek,
Batr’daki ve Tiirkiye’deki Islamofobi algisin1 anlamak agisindan 6nem tastyacaktir. Terorizm
dort temel 6geden olusur: Siddet igerir, politik bir amact vardir, masum insanlara yoneliktir,
korkutulmasi amaclanan bir seyirci kitlesine sergilenir. Ancak uluslararasi medyada terdr
hareketinin terdr sayilmasi i¢cin Bati tarafindan degil '6tekiler' yani Dogu tarafindan yapilmasi

gerekmektedir (Akiner, 2000).

Onat (2007, s.414, s.416 ve s. 417), dinin insanlik tarihinin baslangicindan bu yana hem
siddet ve terdriin ilac1 olarak hem de siddet ve terdriin mesruiyet araci olarak islev gordiigiinii
ancak tarihin hi¢cbir doneminde siddet ve terdriin dinle bu kadar i¢li digli olmadigini belirtir.
Son yillarda dzellikle Dogu Bloku ¢oktiikten sonra gittikge artan bir dozda Islam ile siddet ve
teror arasinda bir bag tesis edilmeye ¢alisilmaktadir. Burada One ¢ikartilan 6ge, “cihat” ve
“sehitlik” olmaktadir. Cihad, "miicadele" anlamina gelir. "Cihad" kelimesi, Bat1 dillerinde
genelde "kutsal savas" (holy war) seklinde terclime edilmistir. Bu sekilde bir terciime,
Islamiyeti silah zoruyla yayilan bir din olarak gdsterme gayretinden kaynaklanmaktadir.
Halbuki, "cihad" kelimesinin karsilig1 "savas" degildir. Allah yolunda savasmak da bir tiir cihad
olmakla beraber; cihad kelimesi, Allah'in dinini her tarafa ulastirmak i¢in yapilan her tiirli
faaliyet ve hareketi icine almakla birlikte (Eren, 2006), cihadin asil anlamui kiginin gilizel ahlak
sahibi olmasi i¢in nefsiyle miicadele etmesi oldugunu Hz. Muhammed, Miisliimanlarm en zorlu
savasl olan Tebiik seferinden donerken cevresindekilere sdyledigi “kiigiik cihattan biiyiik
cithada (kotiiliikkleri emreden nefsle miicadeleye) doniiyoruz” soziinden anliyoruz (Topbas,
2005). Dolayisiyla cihadin kiligla 6zdeslestirilmesi, Miislimanlarin Miisliiman olmayanlari
oldiirmekle yiikiimlii olduklarini diistiniilmesi biiyiik bir yanilgidir. Ancak sunu da sdylemek
gerekir ki bu yanlis algilamanin pekigmesi ve yaygmlasmasi yalnizca Bati’ya 6zgii degildir.
Yasananlara bakildiginda “Cihad”m Miisliimanlar tarafindan da pek dogru anlasilmadig:

aciktir,

Roy (2003, s.11), Miisliimanlarin karistig1 olaylarin ¢ogunda Islam’a atifta bulunularak:
“Intihar saldirilar1 iizerine Islam ne demektedir? Cihat iizerine Kur’an ne demektedir? Kadin

{izerine Islam ne demektedir?” gibi sorularmn giindeme getirildigini ve bunun etkisiyle 11 Eyliil
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saldirilarindan sonra Fransa’da Kur’an meallerinin satiginda patlama yasandigini ve herkesin
nasil Islam’m kokiinden siddet ve fetih yanlis1 olup olmadigini kanitlayacak alint1 avina
¢iktigint hatrlatmaktadir. Ancak Roy’un bahsettigi “Islam’1 ayetlerle anlatma cabasi ve terdrle
asla yanyana gelemeyecegini vurgulama” asla beyhude bir ¢aba degildir. Ciinkii savasla ilgili
ayetlerin vahyedilme sebepleri, Miisliimanlarin iginde bulundugu siyasi ve ekonomik kosullar1
anlamadan “bakin Kur’an’da ‘Allah yolunda savasin’ diyor, bu inanmayanlar1 &ldiiriin
anlamma gelir bu mu hosgorii dini?” gibi ifadeler Islam hakkinda korkutucu iirkiitiicii nefret
ettirici soylemlere ¢anak tutmakta ve bu kliseleri koklestirmektedir. Bu nedenle savasla ilgili
ayetlerin tefsirlerinin genis kitlelere anlatilmas: onemlidir. Zira kendini Miisliiman olarak
konumlandiran insanlarin ¢ogunun da aslinda Roy’un dedigi gibi ayet ve hadisleri kendi
goriislerini  desteklemek i¢in kullandigi ama bunu yaparken de Islam’m (merhamet,
kibirlenmeme, sirke diismeme, kolaylastirp gliclestirmeme sevdirip nefret ettirmeme,
yeryliziinde farkli toplum-inang sistemlerinin olmasinin kadir-i mutlak olmasi vb.) temel
prensiplerinden uzaklastiklar1 goriilmektedir. Bunu anlayabilmek i¢in internette “terdr”,
“islamc1 teror Orgiitleri” “el kaide” gibi anahtar kelimelerle arama yapilmasi yeterlidir. Bu
konular iizerinde agilan bloglar, kdse yazilari, tartismalar Islam diinyasinda cihad kavraminin
anlamma dair farkli algilamalarm bulundugunu gdstermektedir. Islam Birligi Teskilat1 Genel
Sekreterligi, Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlig1, Diyanet Isleri Baskanlig1, cemaat liderleri vb.
en yetkili agizlardan “Islam ile terdr asla yanyana gelemez” agiklamalar1 yapilmasina ragmen,
bu konuda ayet ve hadisleri drnek vermesine ragmen, Islamci terdr orgiitlerinin de yine cihad
kavramindan beslendigi, bu orgiitlerin sempatizanlarinin da kendi goriislerini bir takim ayet ve
hadislerle destekledigi goriilmektedir. Ornegin El Kaide veya Hizbullah gibi drgiitlerin bir
savas icerisinde olduklari, ABD ve Israil’in de sivil halka ve masum insanlara yonelik
katliamlar gerceklestirdikleri savunulmakta ve yerlesim birimlerine roketli veya bombali
saldirilarda bulunmak i¢in icazet “kisas” ayetlerinden alinmaktadir. Bu sorunlu bir yaklasimdir.
Stiphesiz ki, sivil halka yapilan tiim saldirilar, her ne kadar ses getirse, bir kargasa ortami
yaratarak giindemi ve dikkatleri lizerine ¢ekse de ¢ok net bir bicimde antipatiyle karsilanmakta
ve temsil edildigi iddia edilen mensuplara kars1 6nyargi, kin ve nefreti koriikklemektedir. Son
zamanlarda Islami 6rgiit kimligiyle saldirilar yapildik¢a bu saldirilarm Miisliiman halka déniisii
yansimast olduk¢a sert ve yillarca agilamayacak duvarlar orerken Misliimanlara da fiili
zararlarda bulunabilmektedir. Bunun en trajik 6rnegi, zor sartlar altinda ve Hollywood’da etkin
Yahudi lobisinin tiim engellemelerine ragmen gektigi Cagri filmiyle yalnizca Islam diinyasinda
degil diinya genelinde ¢ok ses getiren yonetmen Mustafa Akad’in da kiziyla birlikte bir El-

Kaide saldirisinda —tesadiifen orada bulundugu i¢in- hayatini kaybetmesidir.
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Islam’1 Kur’an’daki baz1 ayetleri gdstererek savasci ve bozguncu olarak itham edenler, bu
ayetlerin ne anlama geldigi ve hangi durumlarda gegerli oldugunu gérmek istememektedir. Zira
ilgili biitiin ayetlerin tefsirleri okundugunda Islam’m, hukuku korumak icin zaruret haline
geldiginde savasa izin verdigi anlasilmaktadir. Bu ayetler incil’de yer alan “sana tokat atana
oblir yanagini uzat” ifadesine benzemeyip, Miislimanlarin yasamlarini ve bagimsizliklarmi
koruyabilmeleri i¢in “mesru Olglilerde ve zulim yapmadan” savasmalarina izin verilmistir.
Ornegin Bakara Suresi 190. Ayet sdyledir: “Sizinle savasanlara karsi Allah yolunda siz de
savasm. Ancak asir1 gitmeyin. Ciinkii Allah asir1 gidenleri sevmez...(Asir1 gitmeyin ifadesiyle
mecbur kalmadik¢a savasa girilmemesi savas kacinilmaz hale gelince de savasta cocuklara,
kadinlara, yaghlara ve savasla ilgisi olmayan diger sivillere zarar verilmemesi, iskenceden
sakinilmasi vb. hususlar kastedilmektedir.)” Bu ayetin emri geregi, on ¢ocuga okuma yazma
ogretme karsiliginda Bedir savasi esirleri serbest birakilmistir. Kur’an-1 Kerim’de savasa girme
kosullar1 da bellidir:  “Allah, din hususunda sizinle savasmayan ve sizi yurdunuzdan
cikarmayan kimselere iyilik yapmanizi ve onlara adil davranmanizi yasaklamaz. Siiphesiz,
Allah, adaletli davrananlar1 sever. Allah ancak sizinle din hususunda savasanlari, sizi
yurtlarinizdan ¢ikaranlar1 ve ¢ikarilmaniza yardim edenleri dost edinmenizi yasaklar. Kim
onlar1 dost edinirse, onlar zalimlerdir”®. Bu ayetin hiikmii kapsammda Hz. Muhammed,
diisman devletleri ile savasa gonderdigi ordu komutanlarma; karsi tarafin savastan vazge¢cmesi,
cizye vermesi, Miisliiman olmasi veya Miisliimanlarla birlikte adil bir hukuk sistemi ve devlet
altinda bir arada yasama sartlarmi kabul etmedik¢e savasmamalarini tembih etmistir. Kur’an-1
Kerim’de “alemlere rahmet olarak gonderildigi” bildirilen Hz. Muhammed’e “sen af yolunu
tut. Iyi ve giizel olan1 emret, delil kabul etmeyen 1srarc1 cahillerden yiiz ¢evir” emri geldiginde,
kaynaklarda Hz. Muhammed’in vahiy melegine bu ayetin anlammi sordugu ve karsiliginda
kendisine su cevabin nakledildigi bildirilir: ” Seninle akrabalik baglarini kesenle bagini
koparma, ona elinden gelen iyiligi yap. Sana vermeyene sen ver. Sana zulmedeni sen affet” Bu
sebeple Hz. Muhammed, her zaman merhametli olmay1 6giitlemis, kendisi de canina
kastedenleri, kendisine her tiirlii eziyeti ve hakareti reva goren, ordular hazirlayip ilizerine
yiiriiyen insanlar kendisinden merhamet dilediginde onlar1 affetmistir. Cinayetler, ambargo ve
gordiikleri zuliim nedeniyle Mekke’yi terk eden Miisliimanlar on y1l sonra Mekke’yi kansiz bir
zaferle fethettiklerinde Hz. Muhammed, Mekkeli miisriklere “Size bugiin hi¢bir basa kakma ve
ayiplama yoktur. Siiphesiz Allah merhametlilerin en merhametlisidir. Haydi gidiniz, artik

serbestsiniz” demistir (Topbas, 2012, s. 42-47).

33 Miimtehine Suresi, 8. ayet
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Kur’an-1 Kerim’de Hz. Muhammed “en giizel 6rnek”™ olarak tanimlandig1 i¢in kendilerini
Miisliiman olarak tanimlayan kisilerin herhangi bir konuda onun hangi mantik ¢ercevesinde
davrandigin1 bilmeleri ve buna gore hareket etmeleri dini bir emirdir. Bu uygulandiginda
Miislimanlarin dahil oldugu bir olayda 6rnegin yolsuzluk, haksiz yere servet edinme,
adaletsizlik, emaneti ehline vermeme, zulim ve de en Onemlisi yalan, iftira, ¢arpitma ve
dezenformasyon gibi konularin sézkonusu bile olmamasi gerekmektedir. Eger varsa Ki, bir

genelleme ve siireklilik yoksa bireylerin yanliglarini sistemlere mal etmek yanlis bir yontemdir.

Fikih profesdrii Hayrettin Karaman (2006), Islam dininin terdrii mesrulastirdigini

3

savunanlara sunlar1 sdylemektedir: “...Islam, nizami savasta bile birakin masum insanlari,
hayvanlarin 6ldiiriilmesini, bitki ortiisiine zarar verilmesini bile yasaklar. Su halde eger terdr
diye nitelenen bir eylem varsa ve bunu yapanlar da, diger davranislarina ve beyanlarina gore
bazi miislimanlar ise bu eylem "Islam'dan ¢ikmaz". Biitiin hukuklarm kabul ettigi mesru
savunma, zaruret ve caresizlikten cikar; buna dayanir. ABD ve Israil kendileri i¢in faydali
gordiikleri her eylemi (saldirty1, suikasti, isgali, yakma, yikma, 6ldiirme vb.) kitabina uydurarak
veya buna bile liizum gérmeden yapmaktadir. Israil'deki son eylemi yapan stajyer avukat kiz,
bu eylemlerde yirmiden fazla yakinini kaybetmis, bazi yakinlarmi da gozlerinin Oniinde
oldiirmiisler. Bu eylemlere maruz kalan kimseler, hangi dinden olurlarsa olsunlar savunma veya
intikam kararlarin1 ayetlere, hadislere degil, "zalimin zulmii karsisindaki caresizlige"

dayandirirlar. Teror istemeyenler 6nce kendileri terér yapmamali, sonra hukuka ve adalete

riayet etmeli ve insan haklarini ¢ignememelidir...”

2.3. Islamofobi’yi Besleyen Tarihsel Siirec ve Post Kolonyal Akimlar

Fuller, “Islamsiz Diinya” adli eserinde (2012); “yeryiiziinde islam diye bir din dogmus
olmasaydi Dogu Ortodoks Hristiyanligi ¢cok biiyilik ihtimalle Ortadogu’nun egemen inanci
olarak varligmi bugiine kadar siirdiirebilecekti. Buna karsilik Bati’da Eski Yunan’in ¢ok tanrili
dininin etkilerinin goriildiigli Bat1 Roma’nin Hristiyanlig1 varligm siirdiirecekti ve bu iki kutup
daima bir miicadele icerisinde olacakti. Belki gilinlimiizde yasanan bircok problem yine
yasanmaya devam edecekti” diigiincesini temel alir. Bu tez, pek ¢ok yonden dogru kabul
edilmekle birlikte Islam dini Dogu’da dogmus ve bugiin diinyanin ikinci biiyiik dini olarak,3*
tarih boyunca, yine Dogu’da dogan ancak giiniimiiz Bat1 uygarligina hakim Hristiyanlik ve

Yahudilikle her zaman miicadele igerisinde olmustur. Gerek Bati’da gerekse iilkemizdeki

3 Yapilan arastirmalara gore diinyadaki Islam niifusunun 2050 yilinda Hristiyanliga esit olmasi beklenmektedir.
Sabah (2015) http://www.sabah.com.tr/dunya/2015/04/03/muslumanlar-hristiyan-nufusunu-gececek



http://www.sabah.com.tr/dunya/2015/04/03/muslumanlar-hristiyan-nufusunu-gececek
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Islamofobi’yi anlayabilmek icin, Islam ve Bat1 arasindaki bu rekabetin tarihsel arka planma

deginmek gerekmektedir.

2.3.1. Ortacag’in Islamofobisi ve Bugiin

Batr’da Islam dini hakkinda detayl bilginin verildigi bilinen ilk metin Hz. Muhammed
Oldiikten sonra fethedilen topraklarda yasayan Johannes Damascenus’a aittir. Kitabin adi
“Sapkinliklar Uzerine” dir. Kitapta Hz. Muhammed, Kitab-1 Mukaddes (incil) hakkinda bilgi
sahibi olup Aryan bir kesisle® karsilastiktan sonra Tanr’nin dogrudan vahiyleri temelinde
kendi sapkmligint olusturan sahte bir peygamber olarak tanitilir. Miisliimanlar hakkinda
Fransa’daki bilinen ilk kitabmn ise York’lu Alcuinus’un “Felix ile Bir Sarazen Arasindaki
Tartisma” oldugu sanilmaktadir. Bu kitapta Fransa ile Italyan kiyilarmi yagmalayan Sarazen
korsanlar ve halife Harun Resid’den bahsedilir. Ispanya’da Paulus Alvarus’un yazdig:
“Bulogius’un Yasami’nda” Islam karsit1 tasvirler vardir ve Araplarla miicadele etmeyen
Kurtuba gencligi elestirilir. Erken ortacagin tek tiyatro eserini olusturan c¢ok {inlii dramatik
diyaloglarin yazar1 Roswitha’nin yazdig: siirlerde Miisliimanlarin halifesi escinsel bir sapik
olarak anlatilir. Bu donemde Miisliimanlarin peygamberi hakkinda genellikle asagilayici ve
higbir Islam eserinde gegmeyen uydurma efsanelere dayali biyografiler yazilmistir. Ornegin
Hz. Muhammed aslinda bir kesisle konustuktan sonra gecirdigi epilepsi ndbetlerini
cevresindekilere vahiy olarak anlatmis, Yahudilerin beklenen Mesih’in o oldugunu zannedip
Museviligi birakarak Miisliiman olmustur. Haglh seferleri baglamadan 6nce Hz. Muhammed’in
hayat1 adli kitabr yazan Embricho, yine diger kitaplarda anlatilanlara benzer olarak ayetleri
aslinda Rahip Bahira adli biiyiiciiniin yazdirdigini sOyler. Rahip Bahira bazi kaynaklarda
Sergius adiyla gecer, dini kariyerinde hayal kirikligiyla karsilasinca kendi kendini yemis ve
iktidar konusundaki hirs1 yiiziinden Hz. Muhammed araciligiyla yeni bir din getirmistir (!).
Sonraki yillarda Guibert de Nogent’in “Franklar Yoluyla Tanri’nin Eylemleri”, Vincent de
Beauvais’in “Tarihin Aynas1” ve Dante’nin iinlii “ilahi Komedya”simda Hz. Muhammed ve dini

olaganiistli derecede korkung bir sekilde ele alimmustir (Stella, 2014, s.642-648).

Bu bulgularla Charlie Hebdo veya Jyllands Posten karikatiirlerinde Hz.Muhammed ve
Miisliimanlarm ¢irkinligi, korkunglugu, insanliktan c¢ikarilmis (dehumanize)®® halleri
karsilagtirildiginda giiniimiiziin Islamofobik diisiince yapismin kokenlerinin skolastik gaga
uzandig1 rahatlikla sOylenebilir. Cesari (1999, s.9-15), giliniimiizde Bati’nin Dogu’yu

anlamlandirmasinin  temelini Batr’'nin Aydinlanma donemine katki veren yazarlardan,

% Burada kastedilen kesis muhtemelen, Islam kaynaklarinda, bir kervan yolculugu sirasinda daha ¢ocukken Hz.
Peygamber’deki peygamberlik izlerini fark eden ve c¢evresindekilere bu ¢ocuga dikkat etmelerini nasihat eden
Rahip Bahira adiyla anlatilan kesistir.

3% Kavramla ilgili detayl1 bilgi sonug boliimiinde sunulmaktadir.
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gezginlerden ve vakaniivislerin eserlerinden yani uzak diyarlardaki somiirgelerin anlatimindan

cok daha 6nce gizemli Dogu’nun kesfinden baslayan anlatilarin etkisi olduguna isaret eder.

Bati’nin hagl seferleri, hatta ondan ¢ok daha dnce Islamiyet’in ilk yillarmda Dogu Roma
Imparatorlugu’nun Miisliimanlarla smir komsusu olmalar1 ve daha sonra gitgide genisleyen
Islam cografyasmin Pirenelere uzanmasi gibi tarihsel olaylar Islam’in bir tehdit olarak
goriilmesini saglamistir. Hz. Muhammed’in kendinden 6nce gelen Hz. isa ve Hz. Musa’nin
peygamberliklerini ve mesajlarin1 dogrulamasi ve onlarin davetini slirdiirmesine ragmen
Hristiyan batililar tarafindan isa Mesih’in diisman1 olarak ilan edilmistir. Dogu’nun refah
diizeyinin yiikselisi, bilim ve sanatta ilerlemesi, Dogu’ya yolculuk yapan Batililar tarafindan
sehvetin ve gosterigin merkezi olarak tanimlandig1 doneme denk gelir. Cesari buna 6rnek olarak
Makyavelli’nin eserlerini, Galland’in Binbir Gece Masallar1 terctimesini, Moliere’in “Scapin’in
Dolaplarinda™ eserindeki dogulu esir tasvirlerini, Pierre Loti’nin Dogulu kadinlar1 sémiirgeci
Avrupali i¢in ugursuz bir haz nesnesi olarak betimlemesini 6rnek gosterir. Yine bunlarin
disinda Aydinlanmay1 etkileyen bir yazar ve filozof olan Voltaire’in “Fanatizm ya da
Muhammet Peygamber” adli tragedyasinda Hristiyan Bati’nin zihnindeki Islam imajina bir
ornek olusturduguna isaret eder. Cesari’nin saydiklarina ek olarak Batur (2013, $.36-37),
Oryantalizmin etkisinde eser veren isimlere Flaubert, fotografci Du Camp, Johann Wolfgang
von Goethe, Victor Hugo, Lamartine, Andersen, Edmondo de Amicis, Melville’i ve oryantalist
edebiyatin son ve ¢ok iyi bir 6rnegi olan Emgyon Divani’nin sairi Ekelof’ii ekler. Goriildigi
gibi tiim bu isimler sanat ve edebiyatta klasik olarak kabul edilen eserlerin sahipleridir.
Kuskusuz bu edebi eserler yalnizca Bati’da da degil, iilkemizde de giliniimiiziin diisiin diinyasina

etki etmektedir.

Batr’daki akademisyen, yazar, diisliniir, gazeteci vb. bir¢cok entelektiiel, tarihsel bir
perspektif edinme ya da yogunlasip inceleme zahmetine katlanmaksizin Islam diinyasmna hala
bu kliseler iizerinden bakmaktadir. Said, Esposito ve Cesari; Dogu’nun, Bati tarafindan bir arzu
nesnesi ve ayni zamanda sapkiligin, sehvet diiskiinliigiiniin, zulmiin, kabaligin ve cehaletin
vatam olarak goriildiigii konusunda hemfikirdirler. Iste bu sayilan dzellikler “Oryantalizm”e

Ozgldiir.
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2.3.2. Oryantalizm

Bati1 medyasinda kullanilan Dogu & Miisliman kliselerini anlayabilmek i¢in Oncelikle
Oryantalizmi anlamak sarttir. Zira sozkonusu kliselerin temelinde Batililarin referans
cergevesinde gegmisten gelen oryantalist kodlamalar bulunmaktadir. S6zliik anlami “Dogu
Bilimi” olan Oryantalizm’in kdkeni olarak Napoléon Bonaparte’in 1798’deki Misir seferi
gosterilir. Misir’1 bir Fransiz somiirgesi yapmak amaciyla gergeklesen sefere Fransiz
matematikgiler, astronomlar, doga bilimcileri, ingaat ve maden miihendisleri, mimar, teknik
ressam, yazar ve basimcilarin bulundugu bes yiize yakin bilim insani katilmis ve bu sefer
sonunda 6zellikle dogunun tasviri gorsel sanatlara, edebiyat eserlerine ve akademik ¢aligmalara
etki etmistir. Sayyid, (2000, s.52), oryantalizm olgusunun, Edward Said’in sert elestirileriyle
dikkat ¢ekene kadar Dogulu toplumlari, tarihleri ve dilleri inceleyen disiplinleri betimleyen

akademik bir yafta oldugunu ileri siirer.

Basta resim olmak iizere Oryantalist figiirlerde siddet, haydutluk ve zulmiin yaninda sehvet
de temsil edilir. Ornegin Harem yiizyillarca Batili ressamlarm eserlerine ¢ok kez konu olmustur.
Padisahlar icin birer haz nesnesi olan cariyelerin sadece yar1 ¢iplak dans ettikleri ve yalnizca
hadim erkeklerin girebildigi bir mekandan ibarettir. Bugiin de modern egitimli Avrupali i¢in
Dogu’nun tarihi; Omer Hayyam (ki astronomlugu ve diisiiniirliigiinden ziyade sarap ve kadmn
temal1 rubaileriyle tanindigini tahmin ediyoruz), Harun Resid, Sinbad, Alaaddin, Sehrazat’tan

ibarettir (Said, 200843, s.86)

Batr’nin Ortadogu’ya bakisi kiiciik degisiklikler sayilmazsa hala Ortagagdan kalma mitlerin
etkisinde oldugu soylenebilir. Ortadogu lizerine Bati’daki mitleri derleyen Halliday’e gore
(2008, s.2-174) en basat mit “Ortadogu’nun diinyanin geri kalanindan bir sekilde temelden
farkli oldugu ve diger bolgelerden ayr1 bir sekilde anlasilmasi gerektigi” mitidir. Halbuki, bu
mitte Ortadogu’ya has oldugu “diktatorliik, rantiye devletler, milli-dini ideolojiler ve kadmlarin
tahakkiim altina almmmasi elbette Ortadogu’ya 6zgii degildir. Yine benzer olarak Ortadogu,
nefret ve ciddiyetin hakim oldugu bir bolgedir; Ortadogu halklarinin mizah anlayis1 yoktur. Bu
mitlerin gogu Islamla dogrudan baglantilidir. Ornegin, “Ortadogu’da savaslarm sik goriilmesi
siddete ve fetihe tesvik eden kiiltiir ve din yiiziindendir veya Ortadogu’nun dinleri birer savas
dinidir.”

Said (2008a, s.86), on sekizinci yiizyilin sonundan giiniimiize kadar modern Garp’in Islam’a
verdigi tepkilere hala Sarkiyatci olarak adlandirilabilecek radikal bir sekilde basite indirgenmis
bir diisiince bicimi egemen oldugunu sdylemektedir. Genel olarak Sarkiyat¢i diisiincenin
temelinde diinyay1, biiyiik ve farkli olanina “Sark”, “bizim” diinyamiz diye de anilan digerine

ise “Garp” (veya Bat1) denilen iki esitsiz pargaya ayiran hayali ama yine de muazzam derecede
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kutuplagmig bir cografya vardir. Bu tiir béliinmeler, bir toplum ya da kiiltiir kendisinden farkl1
bir diger toplum ya da kiiltiir tizerinde diisiindiigii zamanlarda ortaya ¢ikmaktadir. Kontny da
ayni “biz-onlar” diializminden yola ¢ikarak oryantalizmin, kendini Bat1 (occident) denilen bir
siyasi-kiiltiirel olusuma ait hisseden birinin Dogu (orient) olarak betimledigi bir olusumun

ogeleri hakkinda konugmast oldugunu vurgular.

Kontny (2011, s.121) ve Said (20084, s.87), bir ¢eliskiye dikkat ¢ekerler: Said’e gore Sark’in
istisnasiz tiim Batililar tarafindan diinyanin daha asag1 seviyeli bir boliimii sayildiginda bile,
Sark’a daima Batr’dan daha biiyiik boyutlar ve daha biiylik (genellikle yikici) bir giic
potansiyeli bahsedilmistir. Konthny da Avrupa’daki barbar tehlikesi hakkindaki mitolojik
korku; oryantalist bakis acisinin merkezi bir boyutudur ve bu korkunun Avrupa’nin istiinliik
kazandig1 kapitalist doneme ait olan bir olgu olarak, yani korkulacak bir seyin olmadigi,

Dogu’nun geriledigi 18.-19. yiizyillarda olugsmasinin ilgingligine dikkat ceker.

Said (2008b, s.16-17); oryantalizmin akademik ya da arastirmaya dayali bi¢iminde iddia
edildigi gibi Dogu’ya iliskin gerce§i yansitan bir sdylem olmasindan ¢ok Sark iizerindeki
Avrupa-Atlantik iktidarmin bir gostergesi oldugunu belirtir. Oryantalizm, stratejisi geregi
Batiliya gorece istiinliiglinii hi¢ yitirmeksizin Sark’la kurabilecegi bir olanakl iligkiler dizisi
saglayan bu esnek konum iistiinliigiine dayanmistir. Bilimadamlari, arastirmacilar, misyonerler,
tiiccarlar, askerler, Sark’tan pek bir direnis gérmeksizin Sark’ta bulunma ya da Sark’1 diisiinme

imkanina sahip olduklar1 i¢in Sark’tadirlar.

Kara (2014, s.373), Oryantalistlerin islam ve Miisliimanlara yonelik tespitlerini soyle
Ozetler;” a) Hurafelere, batil inanglara menkibelere israiliyata bulanmig inanglar manzumesi ve
din b) Miistebit (otoriter / totaliter/ despotik) bir siyasi rejim; buna karsilik itaatkar sesini
yiikseltmeyen bir toplum c¢) Atil, hareketsiz, vurdumduymaz, gozii ahirete doniik bir toplumsal
yapt ve iligkiler ag1 d) Kadinla erkegin, miislimle gayrimiislimin, hiirle esirin hukuken siyaseten
ve statii itibariyle esit olmadig1 bir sosyal hayat e) Akly, iradeyi degil de tevekkiilii, sabri, kaderi,
kanaati ve bir lokma bir hirkay1 6ne ¢ikaran bir zihniyet ve yasama iislubu) ilmi ve felsefi
gelismesi 12.ylizyilda durmus, ezbere tekrara bogulmus ve taklitle yiiriiyen bir ilim anlayis1 ve
kendini yeniden iiretemeyen yeni meseleler vaz edemeyen bu yiizden de ge¢cmiste kalan bir

egitim anlayis1”

Giiniimiizde, Batili bir bakis agistyla islam diinyasmi antropolojik okumaya tabi tutan
oryantalistler o zamana kadar Miisliimanlar arasinda pek sorun teskil etmemis olan meseleleri
giindeme getirerek zihinleri bulandirmiglardir. Bu konular genellikle hadislerin ve Kuran’in

sthhati konusundaki siipheler, Islam fikhinin orijinalliginin olmadigi ve Roma hukukuna
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dayandigi, Islam’m Yahudilik ve Hristiyanliktan sudur ettigi, Hz. Peygamber’in kisiligine
yonelik karalamalar Islam’1n bir savas dini oldugu, Hz. Peygamberin sahabesini iyi motive eden
bir firsat¢i, sahabenin rant pesinde kosturan savascilar olduklari din ile bilimin birlesemeyecegi,
Islam’m ilerlemeye engel teskil ettigini ve modern problemler karsisinda cevap vermekten aciz
kaldigi/kalacagi, islam diinyasmin iginde bulundugu sikintili durumun temel sebebinin din
oldugu Miisliimanlarin terakkiyat-1 asriyyeden behre-yap” olmalar1 i¢in dinlerinden
uzaklagmalar1 gerektigi vb. seklinde siralanabilir (Mevsuatu’l Meyessere Fi’l-Edyan ve’l-
Mezahib El-Muasira, Nedvetii’l Alemiyye Li’s-Sebabiet-Tab’atii’s Saniye, Riyad 1979, s.37-
38) / Sosyoloji Yazilar1 Cev.Taha Parla Hiirriyet Vakfi Yay. 3. Bask1 Istanbul 1993, 5.229.dan
akt. Efe. 2002, s.67)

Halliday (2008, s.20), modern zamanlarda hi¢bir Avrupali devletin Miisliiman veya Arap
diinyasiyla 1iy1 iliskiler icine girmeyi 6zel bir Oncelik olarak gormedigini vurgular. Bu
gérmezden gelmenin nedeni sanildig1 gibi Avrupa’ya has bir Miisliimanlik karsithigi degil
emperyalist ve post emperyalist stratejinin bir fonksiyonudur ve hepsi de bu iilkelerden toprak
iizerinden veya baska sekillerde faydalanmaya devam etmektedir. Ayrica istisnasiz olarak hepsi
Filistin halkinin haklar1 konusunda korkak ve kacamak davranmaktadir. Halliday’in tespiti
oldukg¢a yerindedir. Fuller’in de belirttigi gibi Bati’nin Doguyla iliskisi aslinda ekonomik, tarihi
ve sosyolojiktir. Islam olmasa yine benzer bir rekabet / ¢atisma olmasi muhtemeldir. Bati,
Avrupa’daki Miisliiman niifusu miimkiin oldugunca az ya da etkisiz kilma politikas1 giitmesine
karsilik, artan yasl niifus, isgiicii eksikligi vb. nedenlerden 6tiirii bir sekilde kapilarini Ortadogu
halklarina agmak zorunda kalmistir. Giin gectikce gelisen, degisen ve giiclenen Miisliiman
topluluklar, Avrupa’daki niifus artis hizinin eksilerde olmasi nedeniyle politikacilar, din

adamlar1 ve siradan vatandaslar1 kaygilandirmaktadir.

Ceylan da (2011, s.102-103) benzer olarak dinin son elli yildir Miisliimanlar ile Hristiyanlar
arasindaki iliskinin tek unsuru hatta bazen en 6nemli unsur dahi olamadigim1 hatirlatir. Bu
genellikle Bat1 kiiltiirtinde Hristiyanlik dis1 kaynaklardan dogan nedenlere baghdir. Bu diger
kaynaklar bazen genel bir anlama i¢in yardimci olsalar da bazen olmazlar. Bu nedenle bir
Hristiyan ve Miisliiman, Hristiyan bir devletle Miisliiman bir devlet arasinda diinyevi bir ¢ikarin
cazibesi ya da zarar verici bir durumun ortadan kaldirilmasi konusundaki anlagsma veya
anlasmazlik biitiiniiyle dinsel inanglara baglanamaz. Miisliman ve Hristiyan devletler ile
sahislar arasinda dinsel tedirginligin baskin olamadig1 bir¢ok diinyevi konuda ticari ve politik
miittefiklikler bulunmaktadir. Elbette bu tiirden isbirliklerinde dinsel farkliliklar bastirilmis ya
da g6z ardi edilmistir. Ancak eger miisterek ¢ikarlarin bu ortak temelleri yitirilecek olursa dinsel

farkliliklar yeniden glindeme gelecek ve dost¢a davranmak i¢in higbir gerekce kalmayacaktir.
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Watt’a gore (2000, s.167) Misliman diinyasmim, Oryantalizme tepki gosterirken
oryantalizmin yerine Islam’1, degil batili bilim adamlari, egitimli batili insanlara bile dogru
anlagilir ve etkili bir bicimde anlatmay1 beceremedigini ifade eder. Islam’a saldir1 olarak
goriileni reddetmek i¢in birgok tesebbiis varken Miislimanlarin dertlerini anlatamadiklarmi
belirtir. Ornegin Kitab-1 Mukaddes’de bircok bilimsel hata varken, Kur’an’da gecen ve
vahyedildigi zamandan ancak ylizyillar sonra gergeklesen bilimsel kesiflerle anlasilan ayetlere
isaret etmek yine bir Batiliya nasip olmustur.®” Said, (2003, s.xvii) ise oryantalizmin
elestirisindeki amacinin oryantalizmle yeni miicadele veya tartisma alanlar1 agmak yerine ne
oldugunu anlamaya yarayacak analizlerde bulunmak ve bizi siddete mahk(im eden etiketlere ve
mubhalif tartismalara anlayis ve entelektiiel degisime doniik ortak bir kimlik olusturma ¢abasi

olarak ifade eder.

Turner’a gére (2002, s.46) ashnda Islam’t Orient’e koymak, teknik olarak hatalidir.
Zira Islam, Hinduizm ve Konfiigyizm’den farkli olarak Yahudilik ve Hristiyanlikla dnemli dini
baglara sahiptir. Ugii de Hz. Ibrahim’in Hanif inancindan gelir. Ustelik Islam, Avrupa’nin
iclerindeki temel kiiltiirel gliclerden birisidir ve bir¢ok Akdeniz toplumunun egemen kiiltiiriinii
olusturur. Bir yandan Islam mutlak bir oryantal din degilken Hristiyanlik da kdkeni itibariyle
“Orient”’e yani Ortadogu’ya aittir ve “Occidental” degildir. Dolayisiyla oryantal olarak
goriilebilecegi gibi Islam da Ispanya, Sicilya ve Dogu Avrupa kiiltiiriiniin vazgegilmez bir
boyutu olmas1 nedeniyle Occidental olarak kabul edilebilir. Islam’in tanimlanmasi problemi
daima oryantalizm sdylemi i¢in belli bir aciliyet arz etmistir; bu nedenledir ki, Hristiyan
cevrelerinde Islam’1 Hristiyan kiiltiirii {izerindeki bir parazit ya da Hristiyan inancinn bir yan

mezhebi olarak kategorize etmek gerekli goriilmiistiir.

Said (2008a, s.246), Islam’a dair bilgilerin tarihi fetih ve sémiirge fikirleriyle fazla yakin
bir bag icindedir ve bu baglarin hepten koparilmasinin zaman1 gelmistir. Eger bu yapilmazsa,
Miisliiman diinya ¢ok sayida savasin, tarifsiz acilarin ve yikici ayaklanmalarin i¢ine itilir ki bu
da tepkilerin, sablonculugun ve iimitsizlikten dogan dengesizligin ona bigtigi rolii oynamaya
tamamen hazir bir Islam’m (yani Islam’1n her tiirlii siddeti caiz gdren bir yorumunun) zaferiyle
sonuglanabilecegini sdylemektedir. Bati’daki Islamofobi’yi besleyen unsurlarin kdkeninin
Tiirkiye’dekilerle benzer oldugu gz oniinde bulunduruldugunda, Said’in ¢6ziim Onerisinin

iilkemiz i¢in de gegerli olacagi rahatlikla sdylenebilir.

[iter (2006, s.1) post-kolonyalizm teorisinin baslica varsayiminmn; sémiirgeci fetihler,
boyunduruk altina alma ve diinya topraklarmin yiizde seksen besine egemen olma gibi

olaganiistli olaylarin —gerek kiiresel Giiney, gerekse kiiresel Kuzey acisindan— ne kolayca

37 Bkz. Maurice Boucaille, “The Bible, The Qur’an and The Science”
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aciklanabilecegi ne de sonugsuz kalamayacagi oldugunu belirtir. Bu varsayimda Marksist,
feminist ve yapisalcilik-sonrasi ana tasarilar ve metodolojiler kullanilarak, Avrupa merkezli
siddetin siirekliligini kanitlayan, Bat’nin bilgi tiretimine kars1 genis 6lgekli elestiriler formiile

edilmektedir.

Post kolonyal kavrami, Ugiincii Diinya olarak anilan bagimsiz ulus devletlerini isaret etse de
bu devletlerin, somiirge iilkelerin ¢ekilirken arkada kendilerine yakin yonetimlerle kuruldugunu
unutmamak gerekir. ilter (2006, s.1), Postkolonyal sozciigiiniin, modernist dénemsellestirme
temsilinde oldugu gibi somiirgeciligin artik olmadig1 ve somiirgeciligin sonrasina gegtigimiz

bir donemi anlatamadigini belirtir.

Post kolonyalistler, Batr’nin bugiinkii ihtisamimi somiirgelerine bor¢lu oldugunu soyler.
Giinay’a gore (2012), burada sorulmasi gereken soru somiirge olmaktan kurtulan iilkelerin tam
anlamiyla bagimsizliklarina kavusup kavusmadigidir. Aslinda bu soruya da olumlu cevap
vermek pek miimkiin gériinmemektedir. Ciinkii somiirge olmaktan kurtulan bu iilkeler daha
sonra farkli yollardan bir sekilde somiiriilmeye devam edecektir. Artik somiirgeci tarafindan
atanan bir vali yerine burjuvazi ve uluslararasi sirketler tarafindan bu tilkeler yine batiya bagl

halde yasamaktadirlar.

Batinin ¢ekilirken arkasinda uydu yonetimler biraktigi bu devletlerde zamanla iktidara gelen,
somiirge iilkeleriyle ¢ok da catigmayan ama ulus devlet ¢izgilerini korumaya yeltenen
yonetimleri de i¢inde bulundugumuz donemde “Arap Bahar1” adiyla birer birer devrilmistir.
Bat1’nin yiizlestigi Miisliimanlarin ¢ok biiyiik bir kismi, iste kuranin da yikanin da Bat1 oldugu
bu post-kolonyal iilkelerdeki insanlar ve ¢ogu kendi iilkelerinde de yogun bir bati kiiltiirtiyle
yetismektedir. Bu duruma en basit drnek olarak Ingiltere’den on binlerce km. dtede ve
niifusunun ve komsularinin ¢ok biiylik bir ¢ogunlugu Miisliiman olan Pakistan’da trafigin sol
seritten ilerlemesi, bir Ingiliz sporu olan kriketin iilkede ¢ok yaygin olmasi kiigiik ¢ocuklarin
bile Ingilizceyi anadilleri gibi konusmas1 gosterilebilir. Artik, Oryantalizm, bagka bir boyut
almis, Dogulular da kendilerine Batililarin goziinden bakmanin “hazzini” yasamaya
baslamistir. Bu hazzin veya kafa karisikliginin ya da asagilik kompleksiyle / kibrin karisimi
bbaglamina veya hangi ideolojik perspektiften tanimlandigina gore degismekle birlikte

literatiirde “Self Oryantalizm” adiyla kavramlastiriimaktadir.
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2.3.3. Self Oryantalizm

Oryantalizm tanimlarken siklikla vurgulanan “biz ve onlar” karsitligini olusturan dialist
yap1 zaman icerisinde degisiklige ugramustir. Onceki boliimde yer verdigimiz oryantalizmin
kendi dogasinda var olan ideolojik {istlinliigiin, Dogu’nun diigiince diinyasini ele gegirmesiyle
yeni bir boyut kazanmistir. Artik Dogu’ya, yine Dogu’dan ama Batili zihniyetle bakmaya
calisan bir yap1 vardir. Bati’daki Islamofobi’nin oryantalizmden beslendigi ne kadar aciksa,

Tiirkiye’deki islamofobi’nin de self oryantalizmden beslendigi rahatlikla sdylenebilir.

Alev Alathi (2011, s.98), self oryantalist diisiinceyi soyle betimler: “...’Dogulu’ diisiince
bicimi, ‘karisik kafalar, yanhs Olglimler, kotii tasarimlar, 6zensiz gozlemler, bilgisayara
yiiklenmesi imkansiz veriler’ demektir. Ve rivayete gore, boylesi ‘kafalar’ Meri¢ nehrinin Dogu
yakasindan itibaren mebzul miktarda bulunur, hatta egemendirler. Miisliman halklar, “sark
zihniyeti’nin, Turkler, asagilik “alaturkalik”in yasayan temsilcileri olarak kendilerinin i¢inde

bulunduklar1 bu duruma (!) kahreder, zihniyetlerini degistirmek i¢in paralanirlar...”

Oryantalizm, 0Ozellikle Tanzimat doneminde Osmanli sanatin1 da dogrudan etkilemis,
Osmanli ressamlari, gogu zaman ticari kaygiyla oryantalist eserler ortaya koymustur. Arsal
(2000, s.74 ve 5.123), bu konuda Tanzimat doneminin en tinlii ressami1 Osman Hamdi Bey’in
ressamlik kariyerini Ornek gostererek, sanatsal olarak diger calismalarinda oryantalist
resimlerinden daha basarili oldugu halde ticari kaygilar yiiziinden genellikle oryantalist eserler
iirettigini vurgulayarak {inlii Kaplumbaga Terbiyecisi resmini ii¢ kopya yapilip, Londra, Paris
ve New York’ta ayni anda satildigii 6rnek gosterir. Resimde ve elbette karikatiirdeki iislupta
Batr’nin hakimiyeti anlagilir bir seydir. Zira bu sanatlar Bati’dan c¢ikmustir. Bati, taklit
edilmektedir ve ayn1 zamanda da o donemki tecimsel degere sahip olan meta, Dogu’ya Bat1’nin
goziiyle bakan oryantalist sanat eserleridir. Bu eserleri iiretenlerin Dogulu olmasi tam da self

oryantalizm’i anlatmakta, i¢inde yasadiklar1 topluma Bat1’dan bakis1 ortaya koymaktadir.

Kara’ya gore (2014, s. 374-375), insanoglu kendini insa ederken elbette etrafinda olup
bitenlerden kendine yonelik tesebbiislerden farkinda olarak olmayarak etkilenir ve onlara
cevaplar verir, mesajlar gonderir, kendini savunur; bu siire¢ icinde biraz da diigmanlarma
muhaliflerine tenkit ettiklerine benzer. Kara’ya gore bu normaldir. Normal olmayan ise kendini
bagkalarinin tarif ettigi sekilde tanimak, baskalarinin bigip diktigi elbiseyi giymek dahasi bu
ismarlama kimligi kaynagindan ve hedeflerinden bagimsiz olarak ¢ok sicak ve yerinde tabiri
caizse tam bana gore bulmaktir. Kara, Ilahiyat Fakiilteleri de dahil olmak iizere Islam
diinyasindaki hakim ilmi ve fikri sdylemin, oryantalistik dilin ciddi etkisi altinda oldugunu iddia

etmektedir.
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Self oryantalizm kavrammin ulusal baglamda, bdlgesel baglama nazaran daha baskindir.
Ciinkii modern paradigmanin en hizli yayilan diisiincesi ulusal uyanig fikri olmustur. Bu
baglamda, kolonyalizm ve kolonyalizm sonrasi (temas bolgesi elitleri tarafindan) kurulan
devletlerde ya da kurucu bir (tasiyici elit) kadro tarafindan kurulan devletlerde, ulusal proje
disinda hareket eden, homojen bilince dil/din/wrk/kiiltiir olarak aykir1 ya da ters diisen biitiin

toplumsal gruplar, self oryantalist mantigi nesneleri olmuslardir (Bezci ve Cift¢i, 2012, s.145).

Self oryantalizm, Batr’nin Doguyla temas ettigi ve Ustiinliik kurdugu ve kurmaya devam
ettigi bir¢cok iilkede (basta bircok agidan Bati’ya bagimli Miisliiman iilkelerde) Bati’nin
{istiinliigiinii saglayan ve pekistiren en islevsel diisiince aygitidir. Ulkemizdeki
Modernlesme/Batilagsma siirecinin ideolojik referans noktasi da self oryantalizmdir. Bati’daki
Islamofobi’nin Oryantalizmden beslendigi ne kadar agiksa, Tiirkiye’deki Islamofobi’nin de self
oryantalizmden beslendigi rahatlikla soylenebilir. Konuyla iligkili olmasi bakimindan self

oryantalizmin iilkemizdeki boyutlarina Tiirkiye’de Islamofobi boliimiinde yer verilecektir.

2.4. Islam-Bat1 Rekabeti ve Medeniyetler Catismasi

Mc Neill (2002, s.689), aralarindaki ortak teolojik noktalara ragmen Miisliiman Hristiyan
iligkilerinin tarih boyu genelde ordularin beldeleri, Miisliiman tebligcilerle Hristiyan
misyonerlerin de goniilleri fethetme miicadelesi seklinde gerceklestigini belirtir. Bu
miicadelede; VII. yiizyilda Islam Dogu Roma’ya galip gelmis, XI. ve XII. yiizyillda Hach
seferleri gerceklesmis, Kuzey Afrikalilar Ispanya’dan siiriilmiis ve Engizisyon mahkemeleri
kurulmustur. Osmanlilarm yiizyillarca Avrupa’y1 tehdit etmesinin ardindan XVIII. ve XIX.
yiizyillarda Avrupa somiirgeciligi yayilmistir. XX. yiizyilin ikinci yarisinda siiper giig¢lerin
(Amerika ve SSCB) siyasal ve kiiltiirel tehditleri ortaya ¢ikip Israil devleti kurulmustur. Birinci
Diinya Savasi sona erip Osmanli Imparatorlugu’nun savasi kazanan devletlerin arasinda
boliisiildiigii tarihte, Islam toplumu siyasal yazgisinin en diisiik noktasma ulagsmistir. Bu son
yikimdan 6nce, Balkanlarda yeni bagimsiz Hristiyan devletlerin dogmasi1 ve Avrupalilarin
Afrika’da koloni rejimleri kurmalariyla Islam diinyasinn buralardaki ve Afrika’daki bati
eyaletleri elden ¢ikmis bulunuyordu. Ayni yazgi islam diinyasinm dogudaki smir bdlgelerinin
de basia gelmistir. Giiney Filipinler’de Amerikalilar, Endonezya’da Flemenkler, Hindistan’1n
kuzeybati smir bolgelerinde Ingilizler ve Orta Asya’da Ruslar, Miisliiman devletleri ve halklar1

kusatmis ve onlar1 onur kiric1 bir boyun egise zorlamiglardir.

Mahgupyan’a gore (2011, s.52-53), miladi ilk bin yilin i¢indeyken Bati’nin Dogu’dan
ayrimlasmasi hiz kazanmistir. Dogu’da otoriter ve ataerkil zihniyetlerin uyumu i¢inde olusan

toplumsal yapilarin stirdiiriilmesine karsilik, Bati’da bu iki zihniyet birbirinden kopuk eylem
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alanlarma hilkkmetmeye baslamis; iistelik bunlarin diginda {igiincii bir zihniyet anlam diinyasina
niifuz etmistir. Bati’da otoriter zihniyetin Onceligi zaten g¢atigmaci bir anlayis1 dogal hale
getirmisken, feodal donem bu gerilimi ideolojik diizleme tasimig ve zihinsel degisimin
kendisini dogal kilan bir anlayisin yesermesine neden olmustur. Bugiin hala Dogu’yla Bat1’y1
ayiran temel zihinsel 6ge, bizatihi zihniyetin degisimine ne denli a¢ik olundugudur. Dogu ayni1
klasik zihniyetler i¢inde gelip gelir ve sarsilmayacak bir uyumun pesinde kosarken, Bat1 yeni
zihniyetleri miimkiin kilan degisimci bir ¢atisma ortamini beslemektedir. Bu temel eksen
iizerinde Bati’nin Dogu’dan kopusu Aydinlanma ile giinisi§ina ¢ikmis ve Bati, Dogu’da hayali
bile miimkiin olmayan bir adim atarak “klasik” zihniyetlerden birini ideolojik olarak mahkum
etmistir. Otoriter ve ataerkil zihniyetler arasindaki gizli catisma ataerkilligin gerilemesiyle
sonuglanmig; bu zihniyetin tasiyicist olan Hristiyanlik bilim ve sanatin disina itilmekle
kalmamis, kendi i¢inde de “reform” gecirmek zorunda kalmistir. Otoriter zihniyetin giiclinii
korumasma karsin, esas zafer relativizme aittir. Kapitalizmin her seyi silip siipiiren ve yeniden
tanimlayan dinamiginden gii¢ alan relativist zihniyet toplumsal anlam diinyas1 izerinde egemen
hale gelmis ve otoriter zihniyetle yeni bir gelisim ekseni olmustur. Bu anlamda yasanan
gercekler bir zihinsel devrimdir ciinkii tiim evrenin ve yasamin algilama c¢ergevesini
degistirmistir.

Islam halklarinin 1850-1945 yillar1 arasindaki diisiince tarihlerinin ya da ekonomik
tarihlerinin i¢inde goriilen hi¢bir hareket bu goriiniisii degistirip diizeltme yolunda fazla bir sey
yapamamistir. Lewis’e gore (2004, s.203-205), XX. yiizyil boyunca Ortadogu’da ve aslinda
biitiin Islam iilkelerinde isler gercekten fena halde ters gitmistir. Islam diinyasi, bin yillik rakibi
Hristiyanliga oranla yoksul, giigsiiz ve bilgisiz diismiistiir. On dokuzuncu ve yirminci asir
boyunca Bati’nin iistiinliigli ve dolayisiyla egemenligi herkesin gorebilecegi kadar agiktir ve
Miisliimanlarin kamusal ve daha acis1 6zel hayatlarmin bile her yoniinii kaplamistir.
Modernlesmeciler ister reform ister devrim yolunu segsinler ¢abalarini askeri ekonomik ve
siyasal alanda yogunlastirmis fakat tiim bu ¢abalarin sonucu en hafif deyimle hayal kirikligiyla
sonuclanmistir.  Bati’nin izleyicisi roliine diisliriilmek Miisliimanlar i¢cin yeterince koti
olmustur. Yirminci ylizyilin 6zellikle ikinci yaris1 daha biiyiik utang vesileleri getirmis artik
izleyiciler arasinda bile 6n siralarda yer almayip 6zellikle Dogu Asya’da uzayaduran hirsli ve
daha bagarili Batililagmacilar kuyrugunun gitgide daha gerilerinde kaldiklarinin farkina
varmislardir. Bu yenilgi i¢in Tiirkler ve Araplar birbirlerini suclamistir. Iranhilar da Tiirkleri,

Araplar1 ve Mogollar1 su¢lamistir.
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“Diinya Tarihi”nin yazar1 McNeill (2002, 5.692-693), bu sorunu sdyle dzetler: “Islam
uygarliginin miras¢ilariin 19.yy’1n ortalarindan baslayarak karsilastiklar: ¢itkmaz, son derece
acik bir sorun, Islam olmadan Islam kalmak sorunuydu. Yani islam toplumunun siyasal ve
diisiinsel dnderleri, bir yandan uzun yiizyillardan beri Islam uygarliginin tekdiizeligini saglamis
olan Ser’i Hukuk’tan kaginip &te yandan bir yolunu bularak Bati karsisinda Islam toplumunun
kiiltiirel kimligini slirdiirmek zorunda kalmistir. Bati diisiincelerine agilmis olan Miisliimanlarin
cogu Islam diisiincelerini ve Islam ilkelerini Batr’dan aldiklar1 bilgilerin ve becerilerin
temelinde yatan diisiincelerle karsilastirip karistirmadan, ayr1 bir yerde tuttular. Bu kosullarda,
ne gercek bir yaraticiliga ne de kendine giiven duygusuna ulagmak kolay olmamaigstir. Gergekten
1850-1945 yillar1 arasindaki dénemde diinyaca iinlii hicbir Islam bilgini ya da diisiiniirii
yetistirememistir. Ayn1 bigimde ekonomi alaninda ¢agdas sanayi islam iilkelerinde giiclii kokler
salamamistir. Gortilen yeni is alanlar1 ve teknik gelismeler daha ¢ok yabancilar tarafindan
gerceklestirilen seylerdir. Ayni bigimde 1930’larda tiim Umman Korfezi boyunca yayilan ve
biiyiik boyutlara ulasmaya baslayan petrol endiistrisi yabancilar tarafindan yonetilmistir. Ister
devlet kesiminde olsun ister 6zel kesimde yabancilardan bagimsiz yiiriitiilen nemli bir Islam
girisimi yoktur. Bununla birlikte Islamiyet ¢okmemistir. Hz. Muhammed’in inanc1 milyonlarca
insanin inanci olarak kalmis ve Miislimanlari imansizlardan ayiran dinsel gorenekler en
Batililasmis Islam topluluklar: i¢inde bile siiriip gitmistir. Gayrimiislimlerin Miisliiman olma

siireci Islam’m en zay1f dénemleri olan XIX. ve XX. yiizyilda da devam etmistir”.®

Esposito (2002, s.350), Batili yorumcularin ¢ogunun Islam ve Batrnmn bir ¢atisma
yoriingesinde olduguna inandiklarmi belirtir. Bu inanca gore Islam; siyasi, medeniyet ve
demografik agidan bir tehdit olusturmaktadir. Bu, cogu zaman medeniyetler ¢atismasi olarak
tanimlanmaktadir. Bu konuda 06zellikle Bernard Lewis’in The Roots of Muslim Rage
(Miisliman Hiddetinin Kokleri) ve Samuel Huntington’un The Clash of Civilizations

(Medeniyetler Catigmasi) baslikli ses getiren yayimlari olmustur.

New York’taki Diinya Ticaret Orgiitii’ne ve Pentagon’a yapilan 11 Eyliil 2001 saldirilar

ABD’nin kiiresellesme denilen “biiylik degisim”e yonelik strateji uyumunu savunan tezleri

38 Her tiirlii olumsuzluga ragmen, Islam diinyas1 i¢in bir “uyanis”tan séz etmek miimkiindiir. Ziyaiiddin Serdar
(2011, s.36-37), son yiizyllda islam diinyasinda dikkate deger bir uyanis ortaya ¢ikmasini; Hristiyanligmn,
komiinizmin Dogu Avrupa’da ¢okiisiinde biiyiik bir rol oynamasini; Latin Amerika’daki kurtulug hareketleri
arasinda tekrar tekrar ortaya ¢ikan dini yiikselisi vb. 6rnek gostererek icinde bulundugumuz doénemde, diinyada
dine kars1 ilgi 6nceki donemlere nazaran daha da arttigini belirtir. Ona gére Modernite sayesinde “g6ziin agilmas1”
bir iman kaybina sebep olmamis aksine biitiin Batili olamayan iilkelerde yerli sosyal kiiltiirel ve politik hareketlerin
yayginlik kazanmasiyla birlikte giiclii bir dini uyanisa da vesile olmustur.
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kuvvetlendirmistir. Bu uyum, i¢, dis ve ulusdtesi giivenlikler arasindaki siviller ve askerler
arasindaki 6zel ve kamusal alan arasindaki yeni iligkilere dayanan “ulusal giivenligin yeniden
bicimlendirmesi” seklini almistir (Bédar, 2008, s.65). “Medeniyetler Catigmasi” tezinin
teorisyenlerinden Huntington, gelecekte ger¢ek catigmalarin savaslarin bu medeniyet-kiiltiir
gruplar1 arasinda ¢ikacagini iddia etmektedir. Bu tezin bir diger savunucularindan Tonybee’ye
gore ise Batr'min meydan okumasi karsisinda Islam toplumlarinda iki gesit tepki ortaya
¢ikmistir. Bunlardan birisi dinin ¢ok daha mutaassip bir bigimi kuvvet kazanmakta veya Bati
medeniyeti ile uzlasic1 bir tavir ortaya ¢ikmaktadir. Huntington’a gore Tiirkiye’de Bati ile
biitiinlesmek isteyen grupla, Bat’ya kars1 sert tepki gdsteren ve Islam diinyasina ydnelen

Islamcilar olarak baslica iki grubun varhigmni gézlemlemektedir (Inalcik, 2011, 5.26-27).

“Medeniyetler Catigmas1” tezinin teorisyenlerinden biri olan Tonybee’ye gore Bati’nin
meydan okumas1 karsisinda Islam toplumlarinda iki gesit tepki ortaya ¢ikmustir. Bunlardan
birisi dinin ¢ok daha mutaassip bir bigimi kuvvet kazanmakta veya Bat1 medeniyeti ile uzlasici
bir tavir ortaya ¢ikmaktadir. Huntington’a gore ise Tirkiye’de Bati ile biitiinlesmek isteyen
grupla, Batr’ya kars1 sert tepki gdsteren ve Islam diinyasina ydnelen Islamcilar olarak baslica
iki grubun varligim1 gézlemlemektedir. Huntington’a gore Bati, askeri ve ekonomik rakipsiz
istlinliigiinii stirdiirmek i¢in kendi safinda isbirligini orgiitlemektedir. Birlesmis Milletler,
Giivenlik Konseyi, IMF, Bati’nin ¢ikarlarii ve {istiinliigiinii korumak, 6teki diinyay1 kontrol
altinda tutmak ve kendi diinya sistemini giivenlik altina almak i¢cin meydana getirilmis
orgiitlenmelerdir. Fakat biitlin bu sdzde global 6rgiitlerin aldig1 kararlar, diinya toplulugunun
arzularini yansitircasina takdim edilmektedir. Bu yaklasimin temel felsefesi sudur: Bati,
demokrasi, bireyin 6zgilirliigii, insan haklar1 gibi degerler sistemini insanin dogal, evrensel
degerleri olarak sunmaktadir. Oysa 6teki deger sistemlerine bagh kiiltiirler ve milletler i¢in
bunlar laftan ibaret aldatmacalardan baska bir sey degildir. Bati1 kontroliinde orgiitlerin
kararlarma mesruluk kazandirmak i¢in bunlar “diinya toplulugu” adma zor kullanilarak
uygulanir. Insan haklari, demokrasi, evrensel degerler olarak ortaya atilir, dtekiler milletleraras:
orgilitlere ve anlagmalara imzaya davet edilir ve bu mekanizma 6teki diinyay1 kontrol altinda
tutmak, onlarm igislerine karismak ve onlara diizen vermek icin kullanilmaktadir (Inalcik,

2011, s. 26-27).

Yilmaz (2001, s.3); gerek Korfez Savasi'nda Miisliiman ve Hristiyan diinyalar arasinda
olusan siyasi biling, gerekse Cezayir halkina Batili lilkelerin reva gordiikleri 6zgiirliik diigmani
askeri diktatorliigiin hafizalardaki yerlesimi, hatta Bosna'daki soykirim tesebbiisleri karsisinda
Batililarin lakayt tutumlarmin Islim diinyasindaki yansimalari, dzgiirliigiin besigi Fransa'da

okullardaki bagsortiisii yasagi uygulamasi, Salman Riisdi olayr v.s; bunlarn hepsi bir
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medeniyetler savasmin tam ortasinda bulunuyor oldugumuz konusunda bize ikna etmeye
calistigini veya kismen edebildigini soylemektedir. Gergekten de modernlesme teorilerinin tiim
ongoriilerine ragmen bugiin milli, etnik ve dinsel bilinglenmelerin sosyal ve siyasal siddetin

kaynag1 haline gelmesine her gegen giin biraz daha tanik olmaktayiz.

Gole’ye gore (2013, s.313), Huntington’un tezinin bu kadar yanki yapmasinin ardinda
kiiresellesen modernlige verdigi Bati-merkezli duygusal ve nostaljik tepki yatmaktadir.
Huntington Bat1 ile modernlik arasinda 6zdeslik iliskisi kalmadigmi diger toplumlarin da
modernlestigini ama Batililasamadiklar1 icin modern sayilamayacaklarini ileri siirmektedir.
Hatta yazara gore Bati’nin disinda bir modernlik olamayacagina gore (ki bu nedenle Tiirkiye
kitabinda catlag1 temsil etmektedir) bu toplumlar potansiyel catigma kaynagidirlar ve
asillamayacak bir medeniyet farkliligini temsil ederler. Bat1 karsit1 hareketlerin de duygularina
terciiman olmasi burada yatmaktadir. Huntington Bati modernliginin evrensel ve ilerlemeci
ideallerini birakmis kendi cografyasina ve kabuguna ¢ekilmesini savunmaktadir. Baticidir ama
Bat’y1 model olmaktan ¢ikarmak istemektedir. Baska toplumlarin modernlikten nasibini
almalarini kiicimsemekte, Bati’nin modernlik iizerindeki tekelinin kalkmasina igerlemektedir.
Medeniyetler catismasi tezi bugiinkii Bati ve modernlik arasindaki iliskinin degismesi

karsisinda Bati igerisinden verilen politik tepkisel ve gegmis bakislh bir tezdir.

Konuyu dini degil de sosyolojik agidan ele alan Fuller (2012, s.50), diinyanin bir tarafta
dislayict tutuma sahip olanlarla uzlasmaci insanlar arasinda ikiye ayrilabilecegini belirtir. Bir
tarafta; hangi inanca sahip olursa olsun, kendileriyle diger kisiler arasinda smirlar ¢izmek
isteyen, kendi inang¢larmin essiz, digerlerinin inandiklarmdan g¢ok farkli olduguna, kendi
goriislerinin dogru bagkalarminkilerinin ise yanlis olduguna inananlarin oldugunu, diger tarafta;
inanglar arasinda ortak zeminler birbirini kucaklayan ortak 6zellikler bulmaya calisanlarin var
oldugunu ve bu ayrima ayni inanca mensup kisiler arasinda bile rastlamanin miimkiin oldugunu

hatirlatrr.

Islam Bat1 rekabetinde son yillarda giindeme gelen bir diger kavramsa “Diyalog”dur. Her ne
kadar kisa 6miirlii ve ¢ok elestirilen bir hareket de olsa yine de teoride ii¢ biiylik semavi dinin
arasindaki ¢atigmay1 sona erdirme ve barisi tesis etme amacindan dogmus ancak her zaman
karsimiza ¢ikan “glic dengesindeki esitsizlik” burada da “Diyalogu” engelleyen faktor
olmustur. Basarisizligin nedenini, diyalog ¢aligmalarinda aktif rol oynamis donemin Diyanet
Isleri Bagkan1 Ali Bardakoglu (2004) soyle agiklamaktadir: “Bazi bat1 kiliselerinin dinler aras1
diyalogu, farkli inan¢ sahibi insanlarin birbirini tanima ve anlama siireci olmaktan ziyade,
Hristiyan mesajini insanlara ulastirma ve uluslararasi projelerin araci olarak gérmesi, diyalog

cabalarinin 6niinde ciddi bir sorun olarak durmaktadir. Kiliselerin Hristiyan misyonunun



69

yayilmasini hedefleyen bu anlayis ve tavrinin, samimi diyalog cabalarin1 sekteye ugrattigi
asikardir. Bununla birlikte birgok Miisliiman, Hristiyan, Yahudi, Budist vb. din mensuplarinin
gercek ve samimi anlamda diyalog i¢in ugras verdikleri de bilinmektedir. Boyle bir diyalogun
tesisi, insanlar arasindaki siddet ve ¢atigma ortamimin Onlenebilmesi i¢cin faydali olacaktir.
Birbirini tanima ve anlama siireciyle birlikte hosgdrii ve anlayisin yaygilasmasi, diinyanin
daha giivenli, huzurlu ve yasanilir olmasini saglayacaktir ki boylesi bir hedef -yukarida

vurguladigimiz gibi- Islam’in anlayis ve cabasiyla da rtiismektedir.”

2.5. Sekiilerizm ve Modern Diinya

Islamofobi, yalnizca Hristiyanlara veya diger dinlere mensup insanlar tarafindan
beslenmeyip giiniimiizde, Isevi doktrinlerin ydnettigi bir Bati olgusundan ziyade
“sekiilerizmin” hakim oldugu Bati medeniyetini iizerinde kdk salmistir. Ceylan’a gore (2011,
s.102), bir Misliiman ile bir Hristiyan’1 iki ayr1 dinin inananlar1 olarak derinlemesine tetkik
etmek, yirmi birinci ylizyila kadar tutarli bir metot olarak goriinebilir. Ancak, bu donemde,
Hristiyan zihniyetinde yavas yavas dramatik bir degisim yasanir ve geleneksel Hristiyan
tipinden uzaklasilir. Miisliimanin faaliyetleri hala din tarafindan yonlendirilirken Hristiyan’in
artik faaliyetlerini belirleyen Hristiyanlik disinda bir kaynagi vardir. Bu yeni kaynak
Hristiyan’m dikkatini fiziksel diinyaya yoneltip icinde yasadigi tabiat1 incelemeye baslamasiyla
ortaya ¢ikmistir. Bu, metafizik karigikliklarina ve arapsagma donmiis teolojik sorunlardan
yorgun diigmiis ortagag zihniyeti i¢in gecilmesi kacmilmaz bir donemdir. Diger yandan ise esit
derecede yorulmus Miisliiman zihniyeti benzer bir doneme gecememis ve tarih kitaplarinda
incelenen sebeplerden baska bir yon izlemistir. Biitiin bu sebeplerden Hristiyan ile Miisliiman
ve onlarin birbirlerinin karsilikli algilayislart modern donemde farkli bir perspektif alir. Bu
ayrimin tarihsel olarak ilk farkina varilis1 yirminci yiizyilin basinda Osmanli Imparatorlugu’nun
¢okiisii sirasinda Miisliimanlarca olmustur. Bu, Bat1 Hristiyan diinyasinin iistiinliigiiniin resmen

kabulidiir.

Kirman’a gore (2008, s.292), sekiilerlesme ve din iliskisi, tek faktore bagl agiklanamayacak
kadar karmasiktir. Bir diger ifadeyle, din ve sekiilerlesme arasinda iligki birinin digerine kars1
acik bir Ustiinliik elde edemeyecegi sekilde son derece girift bir goriintii sergilemektedir.
Anlagilan toplumsal ve bireysel hayat ne tamamen dine yonelerek ne de dini devre disi

birakarak siirdirilebilmektedir.

Fuller (2012, s.45-47) dinin, insanoglunun sahip oldugu olaganiistii bir gii¢ oldugunu;
yasamin anlami, 6liim, savas, maddiyat, ahlaki davranislar, toplumsal yasam, evlilik vb. derin

konularla ilgilendigini hatirlatarak bireyin ruh yapisini, psikolojisini ve davraniglarini
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etkiledigini belirtir. Etkisi bireyle sinirli olmayip toplumsaldir. Bu nedenle bu olaganiistii giiciin
diinya devletleri vd. giicler tarafindan kendi amaglar1 i¢in kullanilmaya c¢alisilmasi dogaldir.
Fuller, din olgusunu yalnizca gii¢ ve catismanin nedeni ya da bunlar i¢in bir bahaneye
indirgemenin “saflik” oldugunu belirtir. Marksist ve ateist Sovyetler Birligi’nde, Stalin’in tarih,
sanat ve bilim gibi ¢ok cesitli fikri alanda ideolojik sapkinlar gdsterenlerin sonlarinin KGB
zindanlarinda kafalarina sikilan birer kursun oldugunu hatirlatan Fuller’e gore geleneksellik,

tutuculuk ve muhafazakarlik hayatin her alaninda vardir ve bu nedenle din suglanmamalidir.

Berkes (2003, s.18-19), siklikla kullanilan laiklik kelimesi yerine “Sekiilerizm” kavraminin
kullanilmasini daha dogru bulur. Zira etimolojik kdken itibariyle Tiirk¢eye “halksallastirma”
olarak cevrilebilen “laiklik” kelimesinden ziyade “cagdaslasma” kavramina hem koken hem de
anlam bakimmindan en yakin kelime “secularism”dir. Bu terimde “laicisme”den farkli olarak
kilise ya da kilise adami, kurum ve kurallari, yetkilileri ile onlarin diinyasal karsitlarmin karsi
karstya gelmesi, bir¢ok oOlcilite gore birbirinden iyice ayrilmasi yerine geleneksel, katilagmis
kurum ve kurallar karsisinda zamanin gereklerine uyan kurum ve kurallar1 gelistirme sorununun

belirdigini goriiriiz.

2.6. Avrupa’da Karikatiir Krizleri

Avrupa’da Islamofobi; okullarda basértiisiiniin yasaklanmasi, Miisliimanlarm kamu
kuruluslarinda, sokakta, isyerinde vb. nefret suglarina ugramasi, miilteci gogii, asir1 sag
partilerin yiikselisi vb. konularla giindeme gelmektedir. Hatta kendini modern tapinak
sovalyelerinin basi olarak ilan eden bir sizofren, yetmis masum genci tek tek 6ldiirmiis ve
sembolik bir ceza almistir. Ancak biitiin bunlardan 6te, Islamofobi kavrami en ¢ok karikatiir
krizleri ile giindeme gelmistir. Bu krizlerde hakarete ugrayan da imaji zedelenenler de yapilan

katliamlar yiiziinden kitlesel bir nefreti iizerine ¢cekenler de yine Miisliimanlar olmustur.

Lean’e gore (2012, 5.294-296), Avrupa’daki Islamofobi, Birlesik Devletler’deki veya baska
yerlerdeki Islamofobi’ye benzememektedir. Aym diizeyde etkili olsa da “cesnisi” farklhidir.
Kitadaki birkag iilkede Islam ve Miisliiman korkusu, irk¢1 devlet politikalarinin yaygmn sekilde
kurumlagmasima yol agmigtir. Miisliiman karsit1 duygular toplumun sadece belirli kesimlerini
etkileyen bir duygu degildir. O, devlet tarafindan desteklenen bir uygulamadir ve amaci
Avrupa’ya go¢men niifuslarm gelmesiyle sekillenen ¢ok kiiltiirliiliik anlatilarmi silmeyi ve
beyaz Hristiyan Avrupa’nin altin ¢agmi yeniden tesis etmeyi amaglamaktadir. Buna 6rnek
olarak Ingiltere, Fransa, Belcika, Hollanda, Norveg vd. iilkelerde minare, ezan, cami ve ortii
yasaklarin1 gosterilebilir. Yine manidar bir sekilde ayn1 giin igerisinde iki ayr1 yerde yaptigi

katliamlarda masum 77 genci 6ldiiren ve 150 kisiyi yaralayan Norvecli asir1 sagc1 Breivik’in
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yalnizca 21 yil hapis cezasina carptirilmasi ancak Universitede egitim almasi basta olmak iizere

bir¢ok talebinin yerine getirilmesi de buna 6rnek olarak verilebilir.

Islamofobi’nin kavram olarak yayginlasmasi Salman Riisdi kriziyle baslar. Serdar’a gére
(2001, s.231-232) Oteki’nin (Islam’n) kendine ait evreni, onun kutsal goriisleri tamamen
ortadan kaldirilarak postmodern riizgarin merhametine birakilmak istenir. Bu hedefe ulasmak
icin postmodern kurgu kutsal alana dogru bir miktar daha sicrama yapmalidir. Salman
Riisdi’nin Seytan Ayetleri kitab1 iste bu sigramanin 6rneklerinden biridir. Oryantalizmin tiim
dontstiiriilmiis imgelerinin iistiinde ve Miislimanlar tarafindan suglanan kiifriin ve Hz.
Muhammed’in alaya alinmasinin altinda bes senedir {istiinde titizce ¢alisiimis daha derinlikli
bir anlam gizlenmistir. Hz. Muhammed’in hayatinmn alaya alinmasiyla birlikte roman, islam’1
kutsal alanindan ve dogasindan ayirmayi amacglamakta, Miisliiman1 Miisliiman yapan kisiligi
ondan ayirmaya ve tek kaynagi onlarin kimligi olan tarihi, sekiilerlestirmeye ¢alismaktadir. Bu
indirgemeci tavriyla Seytan Ayetleri, Baudrillard’in taklidini kurgusal bir formda islemektedir.
Riisdi, Islam tarihini ve Miisliiman kimligini Batili okuyucunun zihninde varolus dis1 birakarak

Islam’1 daha ¢ok adam &ldiirmeye yatkin, aver bir teoloji ve sekiilerizm konumuna yerlestirir.

Salman Riisdi olayindan bir siire sonra 2005 yilinda Danimarka’da yaymn yapan Jyllands-
Posten isimli gazetenin Hz. Muhammed'i tasvir eden farkli karikatiir yaymlamasi Once
Danimarka’da yasayan Miisliimanlarin daha sonra da olaymn duyulmasmin ardindan tiim
diinyada tepkilere neden olmustur. Gazete bu girisimin sebebinin islam elestirileri ve otosansiir
tartigmalarina katki saglamak oldugunu ag¢iklamisti. Danimarka'da bulunan Miisliiman
organizasyonlari, Islami iilkelere ve Danimarka hiikumetine dilekge gondererek tasvirlere itiraz
etti ve gazeteye karst 2006 yili Ocak ayinda diisecek olan davayi agtilar. Danimarka
hiiklimetinin, Miisliiman iilkelerin temsilcileriyle goriismeyi reddetmesi ve acilmis olan davaya
miidahil olmamasindan sonra, birka¢ Danimarkali imam 2005'in sonlarmna dogru, durum
hakkinda farkindalik yaratmak i¢in Orta Dogu'yu ziyaret etti. Bu ziyaretin ardindan Ortadogu
iilkelerinde basta Danimarka konsolosluklar1 olmak {izere Avrupali iilkelere ait ¢esitli kurum
ve kuruluslara saldirilar diizenlenmis boykot kampanyalar1 baslatilmistir. Islam Isbirligi
Teskilat1 ve Arap Birligi’nin diplomatik kanallardan Danimarka hiikiimetini duyarliga davet
etmesi sonugsuz kalmis, Danimarka hiikiimeti konuyu “diisiince ve ifade oOzgirligi”

cergevesinde degerlendirmekte kararli davranmustir.

Danimarka’daki karikatiir krizinden bes yil sonra Charlie Hebdo dergisi Charia (Seriat)
Hebdo adinda bir karikatiir dizisi yayimlamaya baslamis, dergi binasmna Molotof kokteyli
atilmasi ve derginin internet sitesinin hacklenmesine ragmen ¢izimlerin sayis1 artmaya devam

etmistir. Ozellikle 2011 yilinda Hz. Muhammed’i ¢ldeki sapik bir bedevi olarak anlatan
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“Muhammed” filmi ve film hakkinda yayimlanan pornografik karikatiirler yayimlamasmin
ardindan dergi Fransa’daki Miisliimanlar tarafindan mahkemeye verilmis ancak agilan davay1
mahkeme kabul etmemistir. Daha sonra yasanan katliam olay1 diinyada genis bir yank1
uyandirmis “acaba bu olay Avrupa’nin 11 Eylil’li olur mu?” sorusunu akillara getirmistir. Bati
Medyasinda oldugu gibi Tiirk Medyasinda da yasanan bu katliamdan sonra katliamm “ama”
denilmeden kmanmasi gerektigini ve Misliimanlarin 6zlir dilemesi gerektigine yonelik
yaymlarda bulundu. Olaydan sonra katliama kinayan Karikatiirler ¢izilmistir. Olaya diinya
kamuoyunun ve lilkemizde yayimlanan mizah dergilerinin verdigi tepkilerin kiyaslanmasi

bakimindan bu iki karikatiir agagida sunulmaktadir.
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Gorsel 2.2. Uykusuz, 2015-3, 5.2

Gortildiigii gibi, katliammn Brezilyali Carlos Latuff gibi Avrupa basta olmak {izere
Miisliimanlara yonelik siddeti koriikleyebilme ihtimalinin farkinda olan ve bunu dile getiren

karikatiiristler oldugu gibi Tiirkiye’de Gorsel 2.2.’de dogrudan dini degerleri agagilamak i¢in
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bir firsat géren yaklagimlar da olmustur. Bu karikatiiriin Uykusuz dergisinin gliindem sayfasinda

yer almasi da dergi editdriinlin onayiyla giindem karikatiirii olarak belirlenmesi bakimindan
dikkat ¢ekicidir.

Charlie Hebdo olaymin tilkemizdeki yansimalarini; dergideki karikatiirleri kinayan ve
Bat’nin diislince 6zgirliigii konusunda iki yiizli oldugunu savunanlar, Olay1 diisiince
ozgiirliigiine saldir1 olarak nitelendirenler, Islam dininin terdre miisamaha gostermeyecegini
savunarak “Gercek Islam Bu Degil” diisiincesini one siirenler ve “Gergek Islam’m tam olarak

bu oldugunu” *° savunanlar olarak 6zetleyebiliriz.

2.7. Batihlasma ve Tiirkiye’de Islamofobi
2.7.1. Tiirkiye’de Batihllasmanin Kisa Tarihi

Tiirkiye’de Islamofobi’nin varligmi sorgulayabilmek amaciyla, iilkemizdeki Batililasma
akiminim gegirdigi evreler, “Batililasma Hareketinin Dogusu ve Tarihsel Yolculugu”, “Laiklik
ve Laik Cumbhuriyetin Dogusuyla Degisenler” ve “Modernlesme ve Batililagma Sancilar1”

basliklar1 altinda incelenmektedir.

2.7.1.1. Batihlasma Hareketinin Dogusu ve Tarihsel Yolculugu
Genellikle Batililasmanin baslangici olarak Tanzimat Fermani olarak isaret edilse de aslinda
bu olay Batr'ya ydnelisin bir sonucudur. Unlii tarih¢i Halil Inalcik (2011, s.29), Bati

medeniyetine yonelisin miladini 1699 Karlofca Antlasmasi’nin imzalanmasi olarak belirtir.

Batililasma akimi, Bati’y1 her alanda model almak gerektigini, din basta olmak {izere
geleneksel degerlerin zayiflatilmasi, toplumsal alandan uzaklastirilmasini ve 6zel girisimci bir
toplum yaratmayi savunan Tam Baticilar (Abdullah Cevded’in temsilinde) ile geleneksel
degerlerin bir ¢irpida atilmamasini, olumlu olan “teknik medeniyet unsurlarmnin™ alinmasi
gerektigini savunan Kismi Baticilar (Celal Nuri’nin temsilinde) olarak ikiye ayrilmaktadir (Efe,
2002, s. 83).

Osmanli imparatorlugunun gerilemeye basladigi siwrada, bu gerilemenin sebebi olarak
biirokratlar ve ulema arasinda birbirine zit iki goriis ortaya ¢ikmistir. Ulemaya gore gerilemenin
sebebi dinidir: Osmanlilar Miisliiman olarak gorevlerini ihmal etmisler ve bu yiizden,
inanglarmin giiclii oldugu zamanlardaki hakimiyet kudretini yitirmiglerdir. Askeri ve biirokratik

memur sinifina gore ise imparatorluk devlet mekanizmasi bozuldugu i¢in gerilemis, sorumluluk

% Bu konudaki benzer yaklagimlar i¢in Ragip Duran’in Giincel Hukuk Dergisi 2015 Subat sayisinda yayimlanan
“Basin Ozgiirliigli ve Dini Degerlerle Mizah Meselesi” baslikli makalesi incelenebilir.
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gerektiren yerlere ehliyetsizler yerlesmis; tahsisatlar hakki olmayanlara dagitilmis, riisvetgilik

yaygin bir hal almistir (Mardin, 1998, s.43-44).

Balkanlarda milliyet¢i hareketlerin ortaya c¢ikmasiyla Tanzimatg¢ilarin Osmanlicilik
diisiincesi de biiyiik olgiide gegerliligini yitirmistir. 1878’den sonra Osmanli Devleti’nde
Miisliiman unsurun agirlik kazanmasiyla devlet politikas: olarak “unsurlarm birligi yerini Islam
birligi ilkesi” almustir. I1. Abdiilhamid, islam birligi ilkesini Osmanli iilkesinde tebaasini
birlestirecek bir yontem olduguna inanmis bu amagcla hilafet kurumunu giiclendirmeye ¢alismas,
egitime bilyiik dnem vermistir. Islamcilara gére Miisliimanlar hem diisiince hem de siyaset ve
devlet diizeyinde birlik olmal1 bu birligi engelleyici biitiin etkenler ortadan kalkmaliydi. Arap
milliyet¢iliginin dogusu ve balkanlarda Tiirk olmayan Miisliimanlarin Osmanli devletine karsi
¢ikmalar1 Islamciligin temelindeki islam birligi diisiincesini zayiflatinca ulusal olusumlari
oncelik verilmeye baslamistir. Milliyetcilik sorunu Islamcilar arasinda énemli bir tartisma
konusu olmustur. Islamc1 aydinlarm genel yaklasimlarma gére Kuran ve siinnet belli bir devlet,
hiikkiimet ve yOnetim bigimi Ongdérmemis, yalnizca genel ilkeler koymustur. Bu ilkeleri
benimseyip uygulayan her yonetim bigimi islam’a uygundu. Islamcilarin en ¢ok vurguladiklar
sura (mesveret ilkesi) yoneticilerin yonetim islerinde halka ya da temsilcilerine danigsmasi
zorunlulugunu dile getiriyordu. Bu yaklasimlari1 sonucu Islamcilar anayasa (kanun-i esasi) ve

yasalagma hareketleriyle Heyet-i Mebusan’1 desteklemislerdir (AnaBritannica, 2000, s.48).

Osmanli Imparatorlugu’nda Islam, Bati’yla karsilasmay1 gogiisleyememis ve bu siddetli
hiicuma kars1 fark edilebilir 6l¢iide orijinal, giiglii ve yasama sans1 olan cevaplar liretememistir.
Bu sekliyle bunun Islamiyet’in bir 6zelligi olmadigmni; fakat bunun degisik Islami bigimler
arasindaki sosyal siyasi ve ekonomik degiskenlerin bilesiminin bir sonucu oldugunu
gostermeye c¢alistim. Prangalarla devlete baglanmis resmi Islam, bati etkisinden dogan
problemlere higbir orijinal ¢oziim iiretemezdi. Ulema ise cemaatleri egitmek lizere egitim
gormiistii. Ancak, savunma ve dahili yonetim gayeleri ile XVII. ve XVIII yiizyillarda
Avrupa’da gelistirilmis olan modern askeri ve sivil orgiitlenme yontemlerinin kullaniminda
yapabilecegi higbir sey yoktu. Ote yandan resmi yonetim ve askeri yapilarin diginda faaliyet
gdsteren mahalli Islamiyet veya tarikatlar da protesto hareketi seklindeki yer alt1 faaliyetleri
disinda higbir zaman aktif olamadilar. Buna ilaveten Osmanli imparatorlugu, Islamiyet’in
kuvvet kazanabilecegi Islami “orthopraxy” disinda herhangi bir “merkezi bir degerler
sistemine” sahip degildir (Mardin, 1998, s.108).

Il. Mesrutiyet Tiirk siyasal modernlesmesinde déniim noktas: olmustur. islamcilar da bu
ozelliginden dolay1 1908 de Mesrutiyet’in ikinci kez ilan edilmesini Islam diinyasinin intibah

tarihinin baslangici olarak gostermislerdir (Efe, 2002, s.75). Bu donemde Ittihat ve Terakki de
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en az sultanlarin yaptig1 kadar Istibdada bagvurmustur. Ittihatgilar, déneminde zuliim ve
oldiirme olaylar1 da artis gosterdi. Aradaki tek fark, idamlarm yeni anlayisin ruhuna uygun bir

sekilde icra edilmesidir (En Nedse, 2014, 5.120).

Mert (2004, s.20), Il. Mesrutiyet’in, istikameti giderek belirginlesmekle birlikte, dogrudan
Islamiyet’i ve dini karsisina alamadigmi derecesi oldukga farkli olmakla birlikte, ayni
yaklagimm Cumbhuriyet kurulurken de gecerli oldugunu belirtir. Ona gore din lafi dilden
diisiilmeden ilan edilen Mesrutiyet ve “...Cumhuriyet idaresi Seriat-1 Islamiye’ye en uygun
olan bir hiikiimet tarzidir?* diyerek kurulan Cumhuriyet idaresinde, dini gerekgelerle ileri
stiriilen seyleri savusturmak kolay olmamis ve bu durum ciddi bir kafa karisikligia neden
olmustur. Asil hedeflenenin dinin toplumsal hayati diizenlemekten ¢ikmasi oldugunun bastan
acikca ifade edilememesi, din adina taleplerin dini suiistimal etmek olarak nitelendirilmesine
yol agmistir. Bunun en Onemli nedeni, Bati’da yasanan dinsel diisiince ve kurumlarla
hesaplagma, miicadele gibi siire¢lerin bu toplumda hakkiyla yasanmamasi olsa gerektir. Yine
bu durumun sonucu olarak, toplum kendini dinsel terimler ve semboller ¢ercevesinde ifade

etmeye devam etmistir.

Din ile sekiiler hayat arasindaki ayrim yalnizca iilkemizde yasanmamis Avrupali devletler
bir sekilde iliski icerisinde olan iilkelerde de benzer ayrigmalar yasanmistir. Esposito (2002,
s.112) Modernlesmenin biiyiik sonuglarindan birinin hukuk ve egitim sistemlerinde 6rneklerine
rastlanildig1 iizere yeni elitlerin ortaya ¢ikisi ve Miisliiman halkin giderek ikiye bdliinmesi
oldugunu belirtmektedir. Her biri kendi miifredat1 6gretmenleri ve birimleriyle geleneksel dini
okullar ile modern laik okullarin yan yana bulunusu birbirine zit diinya goriislerine sahip iki
sinif iiretmistir. Bunlar modern Batili bir elit azinlik ile geleneksel islami degerlere sahip bir
cogunluk ve modern egitim almis yeni elit siiflardir. Onceleri hep ulemanm sorumlulugunda
olmus hiikiimet, egitim ve hukuk alanlarinda 6nemli mevkilere geldiklerinde dini liderlerin

iktidar ve otoritelerinin geleneksel temelleri de yikilmistir.

2.7.1.2. Laiklik ve Laik Cumhuriyetin Dogusuyla Degisenler

|. Diinya Savasi’ndan sonra Islam birligi diisiincesi eski maddi temellerini yitirmistir.
Tiirkiye’de Islamc1 aydinlarm biiyiik boliimii halifelige ve Istanbul hiikiimetine kars1 kurtulus
savagima katildilar. Cumhuriyet doneminde bazi Islamcilarm 6nemli gorevlere gelmesine karsin
Islamcilik bir akim olarak sona erdi. Cok partili bir yasama gegildikten sonra Islam temelinde
olusan siyasal ve yar1 siyasal hareketler, kokenlerindeki Islamc1 akimdan ¢ok farkli yonlerde

gelisti. 20.yy.”m ikinci yarisinda biitiin islam diinyasinda yayginlasan militan Islam radikalizmi
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de bazen Islamci adiyla anilmakla birlikte modernist Islamciliga kars: biitiinsel bir tepki

bi¢ciminde ortaya ¢ikmistir (AnaBritannica, 2000, s.49).

Serif Mardin (1998, s.45-47, s.121 ve s.141) Cumhuriyetin kurucusu Kemalist ideolojinin
Osmanlr’da bir oncesi oldugunu hatirlatir. Bu, Osmanli biirokratinin pragmatizmi ve nisbi
laikligidir. Osmanli devlet adamlarmin, Imparatorlugun kurumsal temellerini giiclendirmek
icin bir reform politikasina ihtiyaglar1 oldugunu anlamalarina imkan vermistir. Atatlirk’i ve
onun kusagin1 yetistiren askeri okullarin programlarina pozitif bilimleri (fen ilimleri) koyduran
da ayni diisiincedir. Daha sonra Atatiirk laiklesme modelini egitimin tiimiine yaymis ve pozitif
bilimleri Tirklerin gelistirmeleri gereken ideal bilgi tiirii haline getirmistir. Mardin’e gore
Durkheim gibi Atatiirk de, modern devletin bir yurttashk dini ile desteklenebilecegine
inanmaktadir. Burada din ancak ikinci derecede veya marjinal bir role sahiptir; onun roli,
kisisel bir deger olmaktan ibarettir. Tiirkiye’de vatandaslarin bagliligmi saglamak i¢in
yurttaglik dininin gelismesini tesvik edecek ve bu dinin dayandigi bireysel sorumlulugu
gelistirecek kurumlarin yaratilmasina ihtiya¢ vardi. Atatiirk’iin laiklesme siyasetinin, batidan
bir dizi yeni kurumun toptan ithal edilmesinden olusmus goriilmesinin sebebi budur. Zaten
Nizami kanun ile dini kanun arasindaki zaten mevcut bulunan catlak, Tanzimat doneminde
derinlesti. Tanzimat’in yeni mevzuati, gercek niteligi itibariyle laik idi. Mevzuat Bab-1 Ali
biirosunda hazirlanmakta ve idari mali ve egitim politikalarmin yiiriitiilmesine yonelik oldukca
spesifik hedefler belirlemekteydi. Tanzimat donemi (1839-1876) olarak bilinen daha sonraki
yillarda yeni bir idare hukuku ve mantigi, degisim araliklar1 i¢ine asamali olarak gizlenmis bir
bi¢imde ortaya ¢ikmustir. idari uygulamanim dayandigi dini temel, bu hukuk ve mantigin disinda
kaliyordu. Bu degisim temelini medresede yetismis kadilarm fonksiyonlarmin yeni bir tip
ticretli memura aktarilmasi olusturuyordu. Bu kadrolarm egitilmesi icin 1859°da yeni bir okul,

“Miilkiye Mektebi” acilmistir.

Laikligin aslinda ¢ok daha once egitim kurumlarinda basladigini hatirlatan Mardin (1998,
s.53 ve 5.97); Il. Abdiilhamid’in saltanatinin sonlarinda; idari sistem, saray sistemi ve egitimin
biiylik 6l¢iide laiklestirildigini sdylemektedir. Bu alanda sultan kendi selefinin gayretlerini
devam ettirmistir. Osmanli devletinin Islami tabiati, sultanin halife olarak da yetki sahibi
olmasi, padisahin durumunu hala belli 6lgiide mesrulastirmaktadir; fakat Osmanli siyasi
merkezi de degismistir. Sultan, imparatorlugu selameti i¢in tavsiye edilen formiiller arasinda
orta bir yol izlemeye karar vermistir. Tanzimat donemi devlet adamlarinin, devlet teskilatini
rasyonellestirme ve modernlestirme islerini devam ettirmistir. Laik mahkeme ve laik egitim

sisteminin yayginlagsmasimni desteklemis medreseyi, kendi haline terk etmistir: Medreseler,
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hiilkiimdarliginin sonuna kadar asker kagaklar1 i¢in bir sigmak hizmeti veren kadro ve mali

acidan yetersiz kurumlar haline gelmislerdir.

Hilafetin kaldirilmasi, Batililagma tarihimizde bir doniim noktasidir. Kara’ya gore (2014,
s.55) bu kanun mesruti bir rejimle birlikte hak ve sorumluluklari itibariyle kismen zayiflayan
hilafetle saltanatin birbirinden ayrilmasindan sonra da tamamen manevi ve Ankara’ya mahkiim
bir kurum haline gelen hilafetin kaldirilmasini ayn1 zamanda devletin dini kimlikten biitiiniiyle
tecridini ve belki daha da énemlisi yeni Tiirkiye’nin Islam diinyasiyla merkezi irtibat noktasi
olan makamin ortadan kaldirilmistir. Hilafetin kaldirilmasmin yani sira Tevhid-i Tedrisat
kanunuyla da orgiin din egitiminin biiyiikk bir kismi, yaygmn egitimin ise tamami ortadan
kaldirilmistir. Papaz okullar1 egitim faaliyetlerine devam ederken Diyanet Isleri Baskanligina
veya Milli Egitim Bakanligi’na din adam yetistirecek okul agma yetkisi verilmemistir. Zaman
icerisinde iilkenin bir¢ok yoresinde cenaze defnedecek bir kisi bile bulunamayinca, 1950’li
yillara dogru din adamu yetistiren okullarin agilmasi giindeme gelmistir. Ancak Aslinda bugiin
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne kadar uzanan ve benzerleri Bolim 4.5.2.2.4.’de ve
4.5.2.2.5.”de sunulan karikatiirlerle de giindem olan zorunlu din dersi tartismalarinin kékeninin

bu uygulamalara dayandigini séylemek yanlis olmayacaktir.

Mardin (1998, s.97 ve s.123), hilafetin kaldirilmasiyla, giindelik hayatin en kiigiik noktasina
kadar niifuz etmekte olan dinin, bu bdlgelerle iligkisi kesilmis oldugunu belirtir. XIX. yiizyilin
genis ¢apl laiklesmesine ragmen, dogum, egitim, kiiltiir, evlilik, 6liim, miras1 hala ulemanin
hizmetlerini gerekli kilmakta iken simdi biitiin bunlar sekiilerize edilmistir. Cumhuriyet halk
firkasi, ilmiye smifini ortadan kaldirmak ve tarikatlar1 yer altina itmek suretiyle Tiirkiye’de dini
giiciin iki dayanagi fiilen yikmustir. Bununla birlikte devlet arta kalan biitiin din gorevlilerinin
kendisine baglandig1 ve basbakanliga bagli bir kurum olan Diyanet Isleri Baskanlig1 kanaliyla

yine de dinin denetlenmesinde anahtar bir rol oynamistir.

XIX. yiizyilda oryantalizmin Islam ve Miisliimanlar hakkinda sdyledigi bu diisiince kaliplar
“ayniyla” Osmanli-Tiirk aydinlari tarafindan kullanilmaya baslanmais, dine ait biitiin bilgiler bu
goriis acisindan degerlendirmeye tabi tutulmustur. Tanzimat’tan bu yana ortaya ¢ikan yeni
aydinlar grubu, din hakkindaki biitiin bilgilerini, Islam’in asil kaynaklarmdan 6grenme yerine
hurafelerle ve batil inanislarla bozulmus yasanan dinden ve oryantalistlerin anlatilarindan
edinmiglerdir. Bu yiizden Islamcilar bu iki kanaldan gelen iddialara Batili problem

tanimlamalar1 dogrultusunda cevap liretmeye ¢alismislardir” (Efe, 2002, s.67).
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Cumhuriyet modernlesmesi, gerek kurucu kadro gerekse kurumlar itibariyle Osmanli
Batililasmasinin devamidir. Ancak Osmanli modernlesmesinin mimarlar1 Miisliiman kalarak
Islam aleminden de mesul Miisliiman bir devlet olduklarinin tamamen farkinda olarak nasil
modernlesebilecegini 6ne ¢ikarirken Cumhuriyet ideolojisi Islam unsurunu devre dis1 birakarak
en yumusak tabirle Islam’1 ve Miisliimanlig1 paranteze alarak nasil modernlesme projesini

yiriitebileceklerinin pesinde olduklar1 sdylenebilir (Kara, 2014, s.24-25).

Gole, Kemalist ¢agdaslasma istemi’nin, Tiirk modernlesme tarihiyle hem bir siireklilik
iligkisini temsil eden hem de bu tarih i¢inde ¢ok dnemli bir epistemik ve normatif kopusu ortaya
cikarmig bir sdylem oldugunu belirtir. Cumhuriyetin kurucu ideolojisi olarak Kemalizm,
modernlesme siirecinin radikallesmesini modernlesmenin toplumu doniistiiriicii total bir proje
olarak ele alinmasmi ve Bati modernitesine igsel niteligi icinde ulus devlet sanayilesme ve
modern laik ulusal kimlik ti¢geni iizerinde yiikselecek modern bir ulus kurma girisimini
simgelemektedir. Bu baglamda Kemalizm hem Bati modernitesine i¢gsel hem de modernite
projesi yoluyla toplumu yukaridan asagiya doniistiirmeyi amaglayan modernitenin global

hegomonyasindan tiiremis bir milliyetgilik s6ylemidir (Géle, 2011, s.65-66).

Kara (2014, s.17), Kemalist ideolojinin ve aydinlarinin aktif ve 6rgiitlii dini hareketlerle veya
(moda deyimle) “siyasal Islam” ile miicadele ettiklerini iddia etseler de aslinda modernlesme
tarihimiz boyunca miicadele edilen ve déniistiiriilmek istenilenin hep Islam ve Miisliimanlik
oldugunu belirtir. Calismanin 4. Boliimiinde de incelenen karikatiirlerde de goriilecegi gibi bu
dontistim, “dini konumlandirma™ mantigiyla yapilacak, camilerin sayisi, giyilecek kiyafetler,
dinlenilen miizik, okunulmasi gereken kitap vb. her sey bu konumlandirmanin bir pargasi
olacaktir. Konumlandirma modernlesme, laiklik tanimindan vatandaslik tanimina kadar birgok
alanda sert smirlar ¢izmis ve bu sinirlar sert 6nlemlerle korunmustur. Toplumsal diizlemde var
olan bu muhalefet gelenegi kendini 1940 sonrasinda gostermis ve bu siire¢ Tiirk
modernlesmesinin ¢izmis oldugu kamusal alani yipratmaya baglamistir. Ancak bu siire¢ normal
bir diizlemde ilerlememis ve rejim kendisini 1960°da, 1971°de ve 1980°deki askeri darbe ve
mubhtiralarla kisa donemli restorasyonlarla korumustur. Bu anlamda 28 Subat siireci, rejimin

laik¢ilik ekseninde restorasyonu olarak islev gérmiistiir.

Tiirkiye’nin kendine 6zgii laiklik modelinin iki belirgin 6zelligi bulunmaktadir. Bunlar
laiklesme adna-6zellikle Cumhuriyetin ilk yillarinda- sosyo kiiltiirel alana miidahale edilmesi
ve din ile devlet iglerinin ayrilmasma ragmen Diyanet Isleri Baskanligi kurumu araciligiyla da
devletin dini kontrol altina almis olmasidir Ancak bu celiskili tutumlar sadece Tiirkiye’ye 6zgi
degildir. Laikligin “anavatani” olarak addedilebilecek Fransa’da da c¢esitli bigcimlerde
sorunlarin bulundugu goriilmektedir (Mertcan, 2008, s.306-307).
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Kara’ya gore (2014, s.239), Batililasma doneminde esasen ne batiya bir sey verilebilmis ne
batidan dogru diiriist diisiince ve kurumlar alinabilmis ne de islam/Miisliimanlar bu yonelisten
biiyiik hamleler gergeklestirmek veya mevcut siyasi problemleri ¢6zmek manasinda kazangl
cikmistir. Buna karsilik hayli tahriplerde bulunulmus, c¢ok sey atilmis, bir¢ok degerden
vazgecilmis, neticede her yoniiyle fakirlesilmistir. Bu sorunlar “Modernlesme / Batililasma

Sancilar1” baglikli boliimde kisaca ele alinmaktadir.

2.7.1.3. Modernlesme / Batihlasma Sancilari

Berkes (1975, s.20-21 ve s.176-184), Batililasmanin miladini, devletin ekonomik ve siyasi
bakimdan ¢okme ve dagilmaya basladiginin anlasildigi X VIII. yiizyilin basi olarak isaret ederek
Bat’nin ortagag uygarligindan bir yenisine gegisinin “fark edildigi” dénemden bu yana iki
ylizyil gegmesine ragmen modern toplum ve ekonomik diizene gecisin tarihsel bir zorunluluk
oldugu yeterince anlasilamadigini belirtir. XVIII. ylizyila kadar “frenk” veya “kafir” olarak
kiiglimsenen ve/veya onemsenmeyen, uzak durulan diinyadaki degisim ciddiye alinmazken,
degisimin giicii fark edilmeye baslandig1 ilk donemlerde eski diizene donmeye ve
tyilestirilmeye ¢alisilmis bunda da basarili olunamayinca “uydulagsma” refleksi gelistirilmistir.
Bu, ulusal kurtulus savasi1 donemine kadar sirasiyla Fransiz, ingiliz ve Alman uyduculugu

seklinde olmustur.

Giiniimiizde de siirmekte olan Batililasma / Modernlesme sancilarinin en 6nemli
nedenlerinden birisi de Aksoy’un dedigi gibi (2005, s.11-12), Cumhuriyet seckinlerinin kiiltiirel
anlamda Osmanli ile olan bag1 koparmalari, dinsel ve etnik olarak tanimlanan 6gelerin ve
goriiniirliklerin giindelik hayatin disinda birakilmasi siireciyle yasanmistir. Bu sert kopus,
yonetim kadrosu tarafindan biiyiik 6l¢iide igsellestirilmis olsa da toplumda bu sekilde kapsamli
bir doniisiim miimkiin olmamistir. Bu anlamda devlet katinda yeni bir hayat tarzi baslamis olsa
da toplumsal diizlemde ge¢misle baglanti siirekli var olmustur. Yeni ve eski olarak adlandirilan
bu iki hayat tarzinin temel farki ise sembol ve gdstergeler iizerinden olmustur. Islami kimlik ve
riliteller ile birlikte etnik kimlik siirekli olarak kamusal alandan diglanmistir. Cumhuriyetin
kurulusundan 1970’lere kadar olan bu siirecte bu toplumsal yapi kendini biiyiikk oranda
muhafaza etmistir. Zaman zaman Islami kiiltiirel kimlik kendini kamusallastirmis olsa da

siyasallagma baglaminda 1970’lere kadar bu miimkiin olmamagtir.

Serif Mardin (1998, s.30-31), Anadolu’da istilaya karg1 orgiitlenmenin, bir¢ok yerde din
adamlar1 tarafindan yiiriitiildiigiini hatirlatmaktadir. Bu sekilde kendilerini gosteren kisilerin
ayn1 zamanda birinci ve ikinci meclislere temsilci olarak da katilmislardir. Cumhuriyetin

laiklige dogru attig1 adimlarla birlikte bu kimselerin kamu islerindeki rolii azalmistir. Bu geri
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¢ekilme ikinci diinya savasinin sonuna kadar stirmiistiir. Ancak bu donemde de Tiirkiye’de
dinin etkisini devam ettiren akimlara rastlanmaktadir. Bundan dolay1 dini akimlarin 1945°ten
sonra yeniden canlanmasina “hortlama” demek yanlis olacaktir. Bu ara kesiminde dinin kendini
stirdlirmesi, ¢ odak noktasindan olmustur. Bunlardan biri “kiiltir muhafazakarhgi”
(Osmanlica sozciik olan muhafazakarlik, bu alandaki gelismeyi “tutuculuktan” daha iyi
vurgulamaktadir) ikinci odak noktasi tarikatlar; tiglinclisii ise dini modern toplumlarla

bagdastirarak ayn1 zamanda onu yeniden canlandirmaya ¢alisan akimlardir.

Cansever, (2011, s.168), Batililasma sorununun kaynaginin gergekci ¢oziimler iiretmek
yerine putlastrmak, hazir ¢oziimleri ithal etmek onlar1 mimaride politikada ordunun
teskilatlanmasinda uygulamak her ithal edilen ¢6ziime bir yar1 gii¢ atfetmek oldugunu sdyler.
Olaylara biitlinliikk igerisinde sebep ve sonuclariyla bakmak, olaylar1 yalnizca o andaki
kuvvetler hiyerarsisiyle degil, dinamik bir zaman siirecinde ele almak, ¢6ziim aramak ve
iretmek, ¢ozlimleri tatbik ederek ilerlemek basariya gotiiren tek yolken putlar ithal etmek
Osmanh Tiirk toplumunun felaketinin asli kiiltiirel sebebi olmustur. Tiirkiye, meselelerine
kendi goziiyle baktigi, Osmanlilarin Ayasofya’ya baktiklar1 gibi tarih boyunca kendi
¢Ozlimlerini tiretirken ki tarihi tecriibelerine ve siireg icerisindeki yapisinin sartlilarina biitiinciil
bir sekilde yaklastigi, kendisi ve insanlik i¢in yeni ¢oziimler tiretebildigi takdirde varligimi

surdurebilecektir.

Ceylan (2011, s.105-106), Miislimanin Modern Bati diinyasiyla yasadigi iliskilerde
kaybeden veya geri kalan taraf olmamasi i¢in iistesinden gelmesi gereken iki gii¢liik oldugu
belirtir. Oncelikle, gercek Islami degerlerinin acik kavramsallastirmalarma ulasilmal ikinci
olarak ise bati kiiltiiriiniin temel degerlerinin birinci el bilgisine ulagmalidir. Birinci giigliigiin
iistesinden gelirken biitiiniiyle analiz edilip diizenlenmemis biiyiik Islam kiilliyat1 yolunu
kesecektir. Oyle ki, asil olan ve olmayan Islami degerleri birbirine karistirmamasi miimkiin
olmayacaktir. Ikinci sorunu asmaya calisirken ise batili degerleri adil bir bigimde ele almak igin
On yargilarin1 asamayacaktir. Bu temel sorunlarla bogustugundan kendi yolunu géremeyecek
ve bu nedenle kendi kiiltliriiniin tlikendigi korkusunu hissedecektir. Yani aydmlanmis bir
Miisliiman yalniz bat1 kiiltlirtine degil kendi kiiltiiriine yabancidir. Reform ya da inkilap
diizeyindeki her girisim batida modernligin gergeklestirdigi mevcut kiiltiirlin  yeniden
degerlendirilmesi gerektirmektedir. Bir Miislimansa bu Odevi yerine getirme basarisini

giicliikle gosterebilecektir.

Tarih igerisinde yasanan Bati/Dogu — Biz/Onlar diializminin ¢ikis noktasi ve bugiin yaganan
problemleri  oryantalizmle iliskilendiren Yavuz (2011, s.113-115), Cumhuriyet

Entelijansiyasi’nin, 1840larda Cumhuriyet’e tasidiklar1 Batililagma projesinin bir aydinlanma
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projesi oldugunu hatirlatarak, aydinlanma projesinin medeniyet projesiyle ayni sey oldugunu
sOylemektedir. Ona gore sorun tam da bu noktadadir. Avrupa’nin ya da Bati medeniyetinin
aydinlanma ile esanlamli oldugu disiincesi, batililasma seriivenimizin basarisizlikla
sonug¢lanmis olmasinin temel nedenidir. Sorun, aydmlanmanin rasyonalite kavramini
evrensellestirmesidir. Aslinda bu yanilgi sadece Osmanli ya da cumhuriyet entelijansiyasina
atfedilemez. Fransiz, burjuva devrimi insan haklarini nasil evrensellestirdi ise aydinlanma da
kendi rasyonalitesini (bilme ya da “objektif gerceklige” dayali rasyonalite) evrensellestirmistir.
Ancak Osmanli ve Cumhuriyet entelijansiyasinin géremedigi ya da farkinda olamadig: sudur:
Avrupa’nin zihin tarihi, sadece aydinlanmadan aydinlanma diisiincesinden ibaret degildir.
Baska tiirlii soylersek Avrupa sadece 18.yy.la smirli olan aydinlanma diisiincesine
indirgenemez. Avrupa’nin zihin tarihi kendi karsitini iireten stireglerin tarihidir. Avrupalilagsma
maceramiz, Avrupa’nin bir akil ve rasyonalite olarak kavranmasindan o6te bir sey degildir.
Aydmlanmanin rasyonalitesi kendi diginda kalan biitiin 6teki rasyonaliteleri olumsuzlar.
Dolayisiyla Avrupalilik ve batililasma bizim i¢in aydinlanma diislincesinin temelliikii ile es
anlamli olmustur. Bizim Avrupalilasmamamizin temelinde bu yatmaktadir. Avrupay1 ¢ok dar,
smirli bir aydinlanma projesi olarak idrak edigimizden kaynaklanmaktadir. Ceylan,
Avrupalilagsma seriiveninin bizi getirip biraktig1 yerin Oryantalizm oldugunu belirtir. Ona gore

Batililagsmamis, Batililasmadan kalkip Oryantalizme varmisizdir.
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UCUNCU BOLUM
ILETISIMIN “ANLAM” VE “ANLAMIN URETIMIi”
BOYUTUNA ODAKLANAN YAKLASIMLAR

3.1. Medyanin Giiciine Farki Yaklasimlar

Mizah dergilerini bir kitle iletisim araci olarak ele alirken, dncelikli olarak medyanin giiciine
iliskin teorilere deginmek gerekmektedir. Curran, medyanin giicii konusunda farkli goriisleri
anlagmazlik ve tartigma alaninimn tipini de tanimlayan “yapisalct yaklasim”, “ekonomi politik
yaklagim” ve “kiiltiirel ¢alismalar” adi altinda siniflandirmaktadir. Yapisalci yaklagim, genel
olarak medyay1 ideolojik bir gii¢ olarak tanimlamaktadir. Bu yaklasimin éncelikli ilgisi, metin-
ideoloji iligkisi tizerinedir. Dilbilim, antropoloji, gostergebilim ve psikanaliz gibi farkli
alanlardan beslenmektedir. “Ekonomi-politik yaklagim” ise, medyanin ideolojik igeriginden
cok ekonomik yapisi lizerinde odaklanir ve kapitalist iiretim dinamiklerini sorgulamaktadir.
Medyanin miilkiyet yapisini ve iliskilerini vurgulayarak, yine medyanin ekonomik tabanindaki

ideolojik bagimliligina dikkat ¢ekmektedir. Kiiltiirel calismalar ise ekonomi politigin

indirgemeciligine tepki olarak medyadaki toplumsal rizaya vurgu yapmaktadir (Dursun, 2001).

Berelson ve Steiner’in tanimiyla (diger bircok tanimla uyumlu olarak) iletisim; bilginin,
fikirlerin, duygularm, becerilerin vb.nin “simgeler” kullanilarak iletildigi bir stirectir (akt.
Mutlu, 1997, s.168). Bu siirecte yer alan kodlama ve kod agimi sonradan 6grenilen edimlerdir,
dogal degildirler ve medya neyi nasil kodlayacagimizi, bize 6gretir, diinyay1 gérme bicimimizi
tanimlar. Ornegin haber fotograflar1 kimin ve neyin dnemli kabul edilmesi gerektigi hakkinda
isaretler icerir. Bu isareti veren cesitli gostergeler vardir ve bunlarin anlamlar1 6grenilir
bilgilerdir (Burton, 1995, s.40). Hall, medyanin zaten mesajlarin iretilmesi, karmasik
sOylemlerde diizenlenmis gostergelerin {iretilmesi i¢in toplumsal, ekonomik ve teknik olarak
orgiitlenmis yapilar oldugunu belirtir. Olaylar tek basina bir anlam bildiremez, olaylarin
anlagilabilir kilimmas1 gerekir. Toplumsal anlasilabilirlik siireci tam da gercek olaylar1 (ister
gergeklikten isterse kurmaca olarak alinmis olsun) simgesel bigime terciime eden pratiklerden
olusur. Iste medya, ‘kodlama’ adi verilen islemle, olaylar1 kendilerine anlam yiikleyen
gondergesel bir baglama yerlestirir (1999, s.236). Gerbner’e gore (2005, s.79) ise iletisim zaten
mesajlar araciligiyla toplumsal etkilesimi inga etmenin bizatihi kendisidir. Mesajlar da bir
kiiltiirde paylasilan bir anlama sahip bi¢cimsel olarak kodlanmis, simgesel veya temsili olaylar

olup anlam yaratmak amaciyla tiretilirler.
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Calismada bu gondergesel baglami anlayabilmek, medya mesajlarmm ve gorsellerini
okumak ve tasidiklar1 anlamlarin ¢dziimleyebilmek amaciyla en uygun yontem olarak isaret
edilmesi nedeniyle, karikatiirlerle insa edilen “anlam”i anlayabilmek amaciyla yapilacak
niteliksel analizde gostergebilimsel ¢oziimleme yontemi uygulanacaktir. Anlamlari iletmek i¢in
gostergelerin nasil kullanilacagma dair agiklamalar sunan gostergebilim, sozli ve sozsiiz
gosterge sistemlerinin ve bu sistemlerin anlamin kurulmasinda ve yeniden kurulmasindaki

rollerini konu alir.

Calismamizin birinci ve ikinci boliimiinde mizah dergilerindeki ideolojik yapinin belirleyici
oldugu tarihsel arka planiyla birlikte sunuldugundan, karikatiirlerdeki ortiik ideolojik yapiy1
anlayabilmek i¢in en uygun arastirma yontemi olarak da gostergebilimsel ¢oziimleme olmasi
nedeniyle calismamizin ana kuramsal c¢ercevesi yapisalct gostergebilimsel yaklasim olarak

belirlenmistir.

3.1.1. Yapisalci Dilbilimsel ve Gostergebilimsel Yaklasim

Yapisalcilik bireyin eylemlerinin toplumsal yap: tarafindan belirlendigini savunan ve
Ozellikle 1960’1 yillara damgasimni vuran diisiince akmmidir. Fransa kokenli bu akimin tiim
diinyada takipgileri olmustur. Onde gelen yapisalc1 diisiiniirler dilbilimci Saussure ve Jakobson,
antropolog Levi-Strauss, Yapisalc1 Marksist felsefeci Althusser ve antropolog Sahlins’tir. Dil,
sOylem ve ideolojinin insanlarin varolus ve anlam duygunu insa ettigini belirten post
yapisalciliga®® gecis i¢in bir koprii sayilan Barthes, post-yapisalciliga felsefi agidan yaklasan
Foucault ve Derrida ile psikiyatri alaninda yaklasan Lacan, bu alandaki Onemli

teorisyenlerdendir.

Yapisalcilik goriinen olay ve olgular1 anlamak i¢in onlarin altinda yatan yapiya bakmay1
onerir. Farkli alanlar iizerinde etkili olan bu yaklasim, dili ve kiiltiirii yapisal sistemler olarak
aciklamaya caligir. Dilsel siireci bir sifreleme olarak goriir ve bu sifrenin ¢6ziimii i¢in dilin
yapisinin anlasilmasi gerektigini savunur. Anlam odakli ¢alismalar i¢inde “ideoloji” kavrami
ayrica ag¢iklanmalidir. Ideoloji; diisiinceyi cevreleyen, bilgilendiren, yon veren, ydnlendiren

fikirler ag1 ve bu yapinim incelenmesi bilimi olarak tanimlanir. Ideoloji, siyasal ya da toplumsal

40 Barthes’m yapisalcilifa getirdigi kuramsal yeniliklerden dolayr zaman igerisinde post-yapisalciliga dogru bir
egilim goézlenmistir. Post-yapisalcilik, karsit bir diistince okulu olarak kavranmaktan ¢ok yapisalciligin gelisimi
olarak tanimlanabilir. Smith’e gore (2007, s.163-164), tek bir post-yapisalcilik yoktur aksine bu baglik altinda
gevsek bir bicimde bir araya toplanmis yaklasimlar ¢ogullugu s6z konusudur. Post-yapisalcilik yapisalci arag setini
kullanirken bunlara ek kavramlar da iiretmistir. Yapisalciligin aksine tek dogru ya da tek yanlis kavrayis ya da
kesin okuma miimkiin degildir. Yapisalci diisiiniis, tarihin bilinebilir ve dogrusal oldugunu savunma egiliminde
iken postyapisalcilar tarihin plan ve diizeninden ¢ok sahip oldugu kaotik dogaya isaret eder. Kiiltiirel ve kurumsal
dinamiklerin bigimlenmesinde siireksizlige, kopusa, olumsalliga ve sansa énem verilir.
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bir 6greti olusturan, bir hiikiimetin, bir partinin, bir toplumsal sinifin davranislarina yoén veren
politik, hukuksal, bilimsel, felsefi, dinsel, moral, estetik diisiinceler biitiinii olarak da ifade edilir
(Yiiksel, 2013, s.26).

Levi-Strauss’un Onciiliigiinde kurulan Yapisalcilik; iletisimde gostergebilim, antropoloji,
sosyoloji ve edebiyat elestirisini birlestiren bir analiz bigimi olarak da nitelendirilebilir
(Erdogan ve Alemdar, 2005, s.314). Cagdas gostergebilimin kurucular1 Saussure ve Peirce’dir.
Saussure, gostergebilimi toplumda gostergelerin yasamlarini inceleyen bir dilim dali olarak
tanimlar. Gostergebilimin gdstergeleri neyin olusturdugunu, onlar1 yoneten yasalari
gosterdigini belirterek tiim anlatim sistemlerinin en karmasigi ve en evrenseli olmasi
bakimindan dilbilimi 6n plana ¢ikarwr. Peirce ise gostergebilimi tiim diisiince ve bilimsel
arastirmalarin gercevesi olarak degerlendirir ve herhangi bir seyin (matematik, etik, metafizik,
yer¢ekim yasalari, termodinamik, optik, ekonomi, meteoroloji vb.) gostergebilim olmaksizin

caligilmasinin olanaksiz oldugunu belirtir (Mutlu, 1995, s.142-143).

Saussure’de dil olgusu toplumsal bir yapiya isaret eder. S6z ise bireyin sdylediklerinin
toplamidir. Sasussure diisiincesinde dilbilimin temel arastirma konusu dilin yapisi; yani
langue’dir. Dil iistlindeki ortak kodlar toplumsal uzlagma ile olusur. Saussure, dilin diisiinceleri
anlatan bir gostergeler dizgesi oldugunu siklikla vurgular. Dil gostergeleri ayni 6zellikleri
sunan Obiir toplumsal gosterge dizgeleriyle karsilastirilabilir. Boylece dilbilim genel bir
gostergebilimine baglanir. Dil, s6z kadar somut niteliklidir. Dil gostergeleri 6ziinde zihinseldir
ama soyut kavramlar degildir. Toplumun onayladig1 ve tiimii dili kuran ¢agrisimlar merkezi
beyinde bulunan gerceklerdir. Ustelik dil gdstergeleri adeta elle tutulabilir; yazi bunlara
anlagsma tirtinii bi¢imler verebilir (Vardar, 1971, s. 16, 48 ve 61). Saussure’a gore (1985, s.71
ve 73) dil gdstergesi nedensizdir. Ornegin kardes kavraminin k-a-r-d-e-s ses dizisiyle yani
gostereniyle hicbir i¢ bagntist yoktur. Dil gostergesi, bir nesneyle bir adi birlestirmez, bir

kavramla bir igitim imgesini birlestirir.

Fiske’e gore Saussure’un (1996, s.115), gostergenin paradigmasal ve dizimsel iligkilerine
iliskin kuramlar1 yalnizca gostergelerin nasil isledigini anlamakla smirli kalmig, anlamin
yazar/okur ve metin arasinda bir miizakere siireci olduguna deginmemistir. Gostergebilime
etkilesimli anlam diisiincesinin ¢dzlimlenebilecegi sistemli bir modeli kazandiran Barthes
olmustur. Barthes’in kurammin merkezinde anlamlandirmanin iki diizeyi (diizanlam ve

yananlam) diisiincesi yer almaktadur.**

41 Bu kavramlara B6liim 3.2.’de detaylariyla deginilmektedir.
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Saussure’lin dilbiliminden etkilenerek, farkli kiiltiirler arasindaki benzerlikleri dilin yapis1
gibi inceleyen ve yapisalci antropolojiyi kuran ise Levi-Strauss’tur. Levi-Strauss igin,
“Saussure’lin dilbilim kuramini yemek pisirme, giyim, akrabalik sistemleri ve 6zellikle de
mitler ve masallar gibi tiim kiiltiirel siire¢leri icerecek sekilde genisleten yapisalct antropolog”
tanimlamas1 yapilmaktadir. Levi-Strauss farkl kiiltiirlerin evrensel kanunlarini, Saussure’iin
dil-s6z ayrimindaki “dil”’e benzetir. Cesitli toplumlarin dilleri farkli olabilir ancak evrensellik
tastyan ortak gramer ve sentaks kurallar1 vardir. Iste Levi-Strauss da farkli toplumlardaki farkli
kiiltiirlere ait ortakliklar1 “yap1” kavramindan hareketle incelemistir. Levi-Strauss’a gore her
kiiltiir dil, evlenme yasalari, sanat, bilim, ekonomik iligkiler ve din gibi simgesel sistemler
biitlintidiir (Dagtas, 2013, s.135).

Dilbilim modelinin baska alanlara yayilmasinda oncii rol oynayan Lévi-Strauss’un Mitlerle
ilgili analizleri olduk¢a onemlidir. Mit; Tirkce Sozliik’te “Geleneksel olarak yayilan veya
toplumun hayal giicii etkisiyle bicim degistiren alegorik bir anlatimi olan halk hikayesi, mitos”
(TDK, 2015) olarak tanimlanir. Mit s6zciigii ger¢ekte dogru olmayan bir hikaye veya anlati i¢in
tercih edilir ve cogunlukla biryanlislik, dogru olmayan unsur vurgusu barindirir. Mitleri {ireten
ilkel zihin, dogal ve toplumsal ¢evrelerin (hayvanlar, bitkiler, manzara 6zellikleri vb.) etrafinda
elde edilebilir her ne varsa, bunlar1 az ¢ok tutarli evrenlerde toplanabilecek isaretler olarak
gorerek, onlardan siniflandirma sistemleri, mitolojiler ve ritiieller olusturur. Levi-Strauss’a gore
mitlerin en temel 6zelligi ikili karsitliklardir. Bu karsitliklar (eger sadece olaylar dizisine
baksaydik kagirabilecegimiz) daha derin daha yapisal anlamlar katar (Smith, 2007, s.145).
Mitler ¢ok sayida ve degisik olmalarina karsin evrensel yapilar ¢evresindeki gesitlemeler olarak
goriilebilir. Mitlerin anlamini olusturan iliskiler biitiiniinii incelemek, kodlara doniisen totem
sistemlerini de incelemeye imkan saglar (Mattelart ve Mattelart, 2009, s.71). iktidar iliskilerine
yeterince deginmemekle elestirilen Lévi-Strauss’dan farkli olarak Barthes (Berger’in deyimiyle
bu alanda yeni ufuklar agan Mythologies*? adli kitabinda) kapitalist toplumun ¢ikarlarina denk
diisen bir diizen olusturdugunu belirtir. Mitler daima burjuvadr ve tipik olarak mevcut
toplumsal diizeni megsrulastirmak ya da dogallastirmak i¢in isledigini vurgular. Mit, bunu kendi
soylemleri, amaglar1 ve imgeleri i¢inde yinelenen cesitli retoriksel figiirler araciligiyla yapar

(Smith, 2007, s.145-147 ve 151-152).

Fiske (1996, s.122), mit kavramina bilim tizerinden giizel bir 6rnek verir. Bilimin basat miti,
kendini, dogayr gereksinimlerimize uydurma, giivenligimizi ve yasam standartlarimizi
iyilestirme, basarimizi ilan etme yetenegi olarak sunar. Bilim nesnel, dogru ve iyi olarak

goriiliir. Ancak kars1 mit de oldukea gii¢liidiir. Bu mit bilimi kétii, bizim dogadan uzakligimizin

42 Dilimize “Cagdas Sdylenler” basligiyla ¢evrilmistir.
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onu anlayamayigimizin bir kanit1 olarak goriir. Bilim adamlari maddi amaglarinin pesinde
kosan en bencil, en dar goriislii insanlardir. Popiiler kiiltiirde her iki bilim mitinin de ¢okga
temsil edilmesi olduke¢a ilgingtir. Fiske burada Gerbner’in arastirmasmin bulgularmi 6rnek
gosterir. En yalanci, en insafsiz, en adaletsiz grubu olusturduklarini géstermektedir. Gerbner’in
Gusfield ve Schwartz ile yaptig1 baska bir calismada da bilim adamlarinin kurgusal imgesi;

soguk, kati, anti-sosyal, dinsiz ve yabancidir.

Levi-Strauss ilkel mitlerin ortak yapilariyla ilgilenirken, ayni yillarda Roland Barthes,
“cagdas mitler” olarak adlandirdig1 popiiler kiiltiire ait gostergeleri, yapisalct bir diisiiniir olarak
incelemistir. Barthes’a gore c¢agdas mitler ideolojiktir, smifsaldir ve kapitalist sistemi

mesrulastirici olarak islev gortir.

Barthes, insanlarn kendi etraflarindaki semboller, mitler ve ideolojiler yelpazesini
anlamlandirmasmi saglayan etkin siirecleri “okuma” kavrami ile tamimlar. Cogu zaman
kiiltliriin aynm1 unsurlar1 (6rnegin, kitap, televizyon programi vb.) ya da aym olaylar (siyasi
skandal, sporla ilgili ¢cekisme) farkli insanlar tarafindan farkli bigimlerde “okunmaktadir”
(Smith, 2007, s.155). Barthes (2009, s.185) modern insanin yasamimi okumakla gegirdigini,
Ornegin bir otomobilin anlattigi toplumsal statiiyii, giysinin onu giyene sundugu konformizmi
ya da eksantriklik derecesini okudugunu; biitiin bunlarin toplumsal, ideolojik, ahlaksal agidan
bir 6nem tasidigi i¢in bu okumalarin sistematik bir diisiince ¢ergevesinde yapilmasi gerektigini

belirtmektedir. iste burada gostergebilime ihtiyag vardir.

2 (13

Gostergebilimin odaklandigi alan “gdsterge”, “godsteren” ve “gosterilen” iliskisiyle olusan
anlamlandirmadir®®. Kendi disinda bir sey belirten her 6ge gostergedir. Gostergenin temel
kosulu bir gosteren ile bir gosterileni kapsamasidir. Gostergeler, dogal ve yapay olarak ikiye
ayrilir. Dogal gostergede neden-sonug iliskisi goriiliir. Nedenli yapay gostergelerde “benzerlik”
ilkesi gegerlidir. Nedensiz yapay gostergeler ise saymaca dil gostergelerinden olusur (Vardar,
1971, s5.60). Saussure’a gore (1985, s.77) gosteren, belirttigi kavram agisindan 6zgiir bir se¢im
iirlinii olmakla birlikte kendisini kullanan dilsel topluluk bakimindan 6zgiir degildir, zorunlu
olarak benimsenmistir. Bu konuda topluma goriisii sorulmaz, dilin sectigi gosteren yerine bir

bagkas1 kullanilamaz. Bir gosterge, kendisinden baska bir seye gonderme yapan, duyularimizla

3 Filizok (2006), anlamlama terimi yerine isaretleme teriminin kullanilmasini énererek su tavsiyede bulunur:
“...TDK'nin 1949'da basilan "Dilbilim Terimleri Sozliigii"nde, "signification" kelimesi "imleme" kelimesiyle
karsilanmistir. Daha fazla ayrinttya girmeden oOzetleyecek olursak, Bati dillerinde anlam kelimesiyle
"signification" kelimesi dil biliminde dikkatle birbirinden ayrildigi ve ayr1 kelime koklerine baglandig1 halde
Tiirkgede genellikle ayn1 kelime kokiiyle ifade edilmeye galistlmigtir. 1949'da basilan "Dilbilim Terimleri
Sozligii"nde teklif edilen "imleme" terimi, "signification"un yap1 yoniinden en dogru karsiligi oldugu halde,
kelimenin kokii (im: isaret) dilimizde canliligim1 korumadig: i¢in genel bir kabul gérmemistir. Kanaatimizce
"signification” teriminin karsilig1 olarak "isaretleme" kelimesinin kullanilmasi bu karigikliga son verebilir”
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kavrayabilecegimiz fiziksel bir seydir ve varligi, kullanicilarin onu bir gosterge olarak kabul
etmelerine baghdir (Fiske, 1996, s.63). Barthes’a gore (2009, s.186) diinyada sayisiz gosterge
vardir ama bu gostergelerin hepsi alfabenin harfleriyle, trafik isaretleriyle veya askeri
iiniformalarla ayni yalinlik i¢ginde olamaz; sonsuz kez daha girift, daha karmagik olanlar1 vardir
ancak (konustugumuz dil gibi karmasik dizgelerden olussa bile) ¢ogu zaman biz onlar1 dogal

bilgiler olarak kabul ederiz.

9. €6

“Gosterge”; “gosteren” ve “gosterilen”den olusur. “Gosteren” anlati diizlemini, gdsterilen
ise icerik diizlemini olusturur. Gosteren bir nesne iken, gosterilen nesnenin zihinsel tasarimidir.
Gostergeyi kullananin (izleyenin, okuyanin veya izletenin/okutanin) bundan anladigi seydir.
Gosteren ise dolayisiyla gosterilenin 6zdeksel bir aracisidir. Kesin bir gosterilen yoktur.
Gosterilenler her zaman bagkalar1 i¢in gosterenler, gosterenler de kimileri i¢in gdsterilen
olabilir. Gosterilenler siirekli degisebilirler (Barthes, 2009, s.47-55 ve s.214). Aliciin
gostergeye verdigi anlama da anlamlandirma denir. Genellikle diger gostergeler de amaclanan
anlamin iyice belirtilmesine yardimci olurlar. Gostergeler tek baslarina bize bir seyleri giicli
bir sekilde isaret edebilirler. Ancak sonucta iletideki tamamlanmis anlami olusturan ise

gostergelerin toplamidir (Burton, 1995, s.40).

Giindelik dilin masum veya tarafsiz olmadigini belirten Derrida’ya gore (1994, s.33-34)
gostergebilim; yalnizca inceledigi biitiin diizenlerden aldig1 6nemli sayida varsayimlari
tasimaz, birbirinden ayrilmaz olan varsayimlar1 da tasir ve ¢ok az dikkat edilmis olmasina
karsm bunlar bir sistem seklinde birbirlerine diigliimliidiirler. Bu nedenle herhangi bir metnin
(dilsel olmayan bir metin de olabilir) isleyisi, tiretilme animnin yani sira (ya da iiretilme an1 yerine
bu metnin anlasilmasi, gergeklesmesi, yorumlanmasi agisindan hem alicisinin (génderilen)
oynadigi rol, hem de metnin bu tiir katilim bi¢imlerini nasil 6ngordiigli g6z oniine alindiginda
aciklanabilir (Eco, 1991, s.16-17) Zira bir metinde yalnizca metnin yapisal orgiisti degil ayni
zamanda onu gevreleyen dis gerceklik de s6z konusudur. Bu nedenle metinler dilbilimsel
yontemle ya da metnin yapisal Orgiisiine yonelmeden metni g¢evreleyen dis gergekligin
olusturdugu “toplumsal-ekinsel-siyasal” c¢erceve Orgiisii igerisinde ele alinmali ve

¢dziimlenmelidir (Inceoglu ve Comak, 2009, s.19).

Dil dis1 gostergeler ise en az dil gostergeleri kadar dnemlidir. Gostergebilimin amaglarmdan
birisi de dil dis1 diinyay1 dilsel etiketlerle belirlemek ve dil dis1 diinya ile zorunlu bir iligki
kurmayan gostergelerin anlamlari arasindaki iligkiyi olusturmaktir (Kiran, 2009, s.4). Barthes
(2011, s.180), gostergelerde dil veya dil dist ayrimi yapmaz. Inkalarin kipu veya
piktogramlarini 6rnek vererek resimlerin de birer s6z oldugunu hatirlatir ve bir gazete yazisiyla

bir fotografin da ayni1 nitelikte birer “s6z” olduklarmi belirtir.
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Amerikan Gostergebilimin kurucusu sayilan felsefeci ve mantik¢1 Peirce’e gore ise bir
gosterge, bir dis gergeklige ve nesneye gondermede bulunur ve yorumlayicinin zihninde bir etki
yaratir. Yorumlayici, gosterge ile nesne arasindaki iligkiyi iireten zihinsel bir siire¢ yasar.
Ornegin kiitiiphane gdstergesinin, herhangi bir yorumlayicisi i¢in anlami, bu gdstergenin isaret
ettigi nesneye (raflardan ve kitaplardan olusan mekan) iligkin deneyiminin bir sonucu olacaktir.
Dolayisiyla gostergeye yiiklenen anlam, yorumlayicinin deneyimine paralel olarak belli sinirlar
icinde degisebilir (Dagtas, 2013, s.138). Peirce’in Gostergebilim i¢in kullandig1 “goriintiisel
gosterge, yorumlayici ve nesne” terimleri, dil dig1 gostergeleri agiklamak agisindan 6nemlidir.
Peirce’a gore bir “goriintiisel gosterge”, kendinden baska bir seye —nesneye- géondermede
bulunur ve birisi tarafindan anlasilir. Yani kullanicinin —yorumlayicinin- zihninde bir etkiye
sahiptir. Bu bir fotograf ya da bir harita gibi isaret ettigi nesneye benzerdir. Gdstergeye
yiiklenen anlam ise, kullanicinin deneyimine bagl olarak belirli sinirlar igerisinde degisebilir.
Bu sinirlar1 toplumsal uzlagimlar belirler; bu sinirlardaki degisimler, kullanicilar arasindaki
toplumsal ve psikolojik farkliliklara izin verir. Peirce bu iizerinde uzlasilan ve nesnesiyle
dogrudan varolussal ve neden sonug iliskisine bagh gostergeler i¢in de “belirtisel gosterge”
kavrammi kullanir. Ornegin duman atesin, hapsirma refleksi de soguk algmhginin belirtisel
gostergelerinden birisidir (Fiske, 1996, s.65 ve Dagtas, 2013, s.138-139). Arastirmamiza konu
olan karikatiirler incelendiginde, Miisliimanlar1 karikatiirize ederken kullanilan tespih, takke,
sakal, ciippe, ¢arsaf vb. gdstergelerin siklikla kullanilmasi bu gostergeler iizerinde belirli bir
uzlas1 olmasinin bir sonucudur. Ancak bu gostergelerin kullanilis bicimi de anlami dogrudan
etkilemektedir. Bigcimbozma ve klise olusturulurken siklikla kullanilan gostergelerin

uygulanigina arastirma boliimiinde detayli olarak deginilmektedir.

Peirce’in degindigi bir diger gosterge tiirii ise “Simge”dir. Simgeyle nesnesi arasinda higbir
benzerlik bulunmayip temsil ettigi seyle arasinda dogal bir iligki bulunmayan bir sinyaldir
(Mutlu, 1995, s.302). Friedman’a gore (1982’den akt. Topuz, 1996, s. 31) karikatiirlerdeki
anlat1 hatta bizzat kendisi de bir simge, bir gostergedir (bir isarettir). Gosterileni belirtileni
yansitir, sembollestirir. Belirtilensiz karikatiir yoktur. Karikatiir bir bozma (deformasyon)
olduguna goére bozmanin olabilmesi i¢in dnce bir belirtilen gereklidir. Karikatiiriin basarisi,
simge ile belirtilen arasi iligkilere baghdir. Bazen simge belirtileni ¢ok iyi nitelendirmekte ve
bir sembol olmaktadir Karikatiirciiler tiim ¢aglarda politik kisileri ya da uluslar1 temsil etmek
lizere simgeler yaratmuglardir. ingiltere John Bull ile A.B.D. Sam Amca ile S.S.C.B. bir ayiyla

vb. temsil edilmistir.
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Fiske (1996, s.123-124), anlamlandirmanin boyutlarint daha iyi betimleyebilmek igin
Saussure’un dilbilim gelenegini terk ederek Jakobson’un gostergebilimsel analizlerde
kullandig1 analitik araglar olan egretileme (metafor) ve diizdegismece kavramlarini incelemenin
yararli olacagini belirtmektedir. Bilinmeyenlerin anlammin bilinenlerin araclar1 araciligiyla
ortaya kondugu egretilemede, benzerlik ve farkhliklar ayn: anda kullanilir. Ornegin geminin
denizi yarip ge¢mesi, bir saban demiri hareketinin bir gemiye uyarlanmasidir. Egretileme,
imgelerin, Ozellikleri bilinmeyen {irline aktarilan bildik kiiltiirel mitlerden yaratildig:
reklamlarin da bir niteligidir. Boylelikle Coca Cola’nin egretilemesi genclik, Bati’nin ugsuz
bucaksiz ¢ollerinde 6zgiirce dolasan kovboy ise Marlboro sigarasmin simgesi haline gelir
(Mutlu, 1995, s.106-107). Jakobson siirin tarzinin egretileme, gergek¢i romanin tarzinin ise
diizdegismece oldugunu savunur. Jakobson’a gore egretileme, imgesel ya da gercekiistii etki

yaratirken diizdegismece gergeklik etkisi yaratmak tizere kullanilir (Dagtas, 2013, s.140).

Egretilemenin nitelikleri bir gergeklik diizleminden digerine yer degistirerek islerken, ayni
diizlemdeki anlamlarm birbirleriyle iliskilendirilmesi de egretileme yoluyla olur. Gergekligin
temsil edilmesi kagmilmaz olarak diizdegismeceyi gerektirir. Gergekligin bir par¢asmin temsil
edilmesi i¢in (0zellikle gorsel) anlatilarda diizdegismece uygulanir. Diizdegismeceler dogal bir
belirtisel gosterge gibi goriiniir, dolayisiyla sorgulanmasina gerek olmayan bir gercek statiisiine
sahip olur. Ornegin bir sokak fotografi ait oldugu kenti anlatir. Ancak o sokagm ¢oplerle dolu
olmasi, cinayet mahalli olmasi veya 151l 151l neseli insanlarin yasadigi bir sokak olmasi1 o kentin
imgesini degistirecektir. Dolayisiyla egretileme dogal belirtisel bir gosterge olmayip “keyfi bir
secimle” olusturulur (Fiske, 1996, s.127-128).

Diizdegismece kavrami, karikatiirlerde insa edilen anlami ve nihayetinde Miisliimanlarla
ilgili mitleri olustururken basvuracagimiz en dénemli kavramlardan biri olacaktir. Zira, islam
veya Miisliimanlara dair simgelerin kullanildig1 karikatiirlerde kullanilan arka fonlar, olayla
iliskili baglamlar, diyaloglarda kullanilan kelimeler, mizah dergilerinin giindem sayfalarinda
yer verilen haberler vs. hep secilmis egretilemelerin gostergesidir. Bu egretilemeleri tespit
edebilmek karikatiirlerde insa edilen anlami, temsil edilen ideolojiyi ve mitleri anlayabilmek
icin bize yardimci olacaktir. Ciinkii Fiske’e gore (1996, s.129) mitler, diizdegismeceli olarak
islerler zira bir gdsterge (rnegin sevecen bir Ingiliz polisi veya calismamizda karsimiza hep
cikan saldirgan Miisliimanlar) miti olusturan kavramlar zincirinin geri kalanmni inga etmemiz
icin bizi uyarir. Ornegin dumanm ates olmadiginin ya da siyah bulutlarm firtina olmadigmin
farkindayizdir ancak bir grevle ilgili bir film karesinin ger¢ek grevi yansitip yansitmadigini
bilemeyiz. Gizleme, gostergenin se¢imindeki keyfilie kadar uzanir. Gostergebilimsel

coziimlemenin temel amaci da bu gizlemeyi agiga ¢ikartmaktir.
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Gostergebilim kuramy, iletisimi A’dan B’ye ileti aktaran ve A’nin B’deki etkisini inceleyen
kuramlarin aksine, iletisimi anlamin olusturulmasi olarak ele alir. Ayn1 kodlar1 paylasan ve ayni
gosterge sistemlerini kullanan kisilerin iletiye yiikledigi anlamlar ayni veya birbirine yakin
olacaktir. Gostergebilimin ii¢ temel alani bulunmaktadir. Bunlar; “gdstergenin kendisi”
(gosterge ¢esitlerini, bunlarin ¢esitli anlam tagima yollarin1 ve gostergeleri kullanan insanlarla
iliskilendirilme bigiminin arastirilmasi), “gdstergelerin diizenledigi kodlar” veya “sistemler”
(gelistirilen kodlar veya bu kodlarin iletilmesi i¢in varolan iletisim kanallarini isletmek icin
basvurulan yollar1) “kodlar ve gostergelerin i¢inde isledigi kiiltiir diir (kiiltiirin kendi varolusu
ve bicimi de bu kodlarin ve gostergelerin kullanimina baghdir). Gostergeler kendilerinden
baska bir seye gonderme yapan eylemler ya da yapilardir. Kodlar ise, gostergelerin
diizenlendigi ve gostergelerin birbirleri ile nasil iligkilendirilebilecegini belirleyen sistemlerdir.
Fiske bu gosterge ve kodlarin baskalarina aktarildigini ya da bagkalar1 i¢in hazir hale
getirildigini ileri stirer. Fiske’e gore gostergeleri aktarma ya da alma, bir toplumsal iligkiler

pratigidir (Fiske, 1996, s.61-62 ve s.110).

Gostergebilimin amaci davramig, toren, mimarlik diizenleri, reklamcilik vb. iletisim
anlamiyla kullanilan anlamli dizgeleri hem kavrayabilecek hem de yorumlayabilecek bir
¢Ozlimleme ve yeniden yapilandirma modeli sunmaktir. Gostergebilim, 6zneyi anlatidaki eylem
alanina katilmasma gore degerlendirir. Bu eylemleri yapan kisiler, anlati icinde diger
eyleyenlere gore farkli bir eyleyen olarak bulunur. Her zaman en 6nemli isi 6zne yapar ve

degisik eyleyenlerle iliskilerine gore farkli bigimlerle tanimlanabilir (Rifat, 1992, s.7).

Anlam, gosterge ve gelenekler araciligiyla insa edilir. Bu insa etme eylemi tiireticiler kadar
izleyicilerin de gergeklestirdigi bir seydir. Anlam, ambalajlanip izleyiciye sunulan bir paket
degildir. Daha ¢ok medya {ireticilerinin izleyiciden takip etmesini bekledigi ¢ok iyi sekilde
diizenlenmis bir taslaga benzer ama yine de izleyici bu taslaktan baska bir sey meydana
getirebilir. Izleyici medyanm sunduklarin1 depolayan edilgen bir kutu degildir (Burton, 1995,
s.43).

Gostergebilimsel ¢oziimlemenin en bagsta gelen amacglarindan birisi; anlatidaki eyleyenleri
saptamak, eyleyenler ile eylemler arasindaki iliskileri ortaya koymaktir. Nasil bir okuyucu,
okuma edimiyle birlikte kahramanlarm seriivenini 6grenmeyi siirdiiriirse, bir ¢dziimlemeci de
anlatidaki eyleyenlerin seriivenlerini genel anlat1 i¢inde ortaya koymaya ¢alisir (Giinay, 2002,
s.85) Elestirel gostergebilim, mitleri tarihsel baglamlariyla iligkilendirerek ‘dogal’ gibi
goriinenin gercekte ‘kurulmus’ oldugunu ortaya cikartir, evrensel bir olgu gibi duran seyler
aslinda ideolojik bir fabrikasyonun sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Kearney, 1989.dan akt.inal,
2003, s.15).
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Fiske’e gore (1996, s.115), Saussure’un, gostergenin paradigmasal ve dizimsel iligkilerine
iliskin kuramlar1 yalnizca gostergelerin nasil isledigini anlamakla smnirli kalmig, anlamin
yazar/okur ve metin arasinda bir miizakere siireci olduguna deginmemistir. Gostergebilime
etkilesimli anlam diisiincesinin ¢6ziimlenebilecegi sistemli bir modeli kazandiran Barthes
olmustur. Barthes’in kuramimin merkezinde anlamlandirmanm iki diizeyi (diizanlam ve
yananlam) diislincesi yer almaktadir. Bu kavramlarla ilgili detayli bilgi Bolim 3.2.°de

sunulmaktadr.

3.1.2. Ekonomi Politik Yaklasim

Medyanin toplumdaki roliine isaret eden bir elestirel paradigma olarak Ekonomi Politik
yaklagim, medyadaki iiretim iligkilerine, yatay-dikey ve carpraz tekellesmeye, medyadaki
sahiplik yapisini dikkate almaktadir. Agirlikli olarak teknolojik determinizmin elestirisi,
medyanin sermaye sahipligi ve hegemonya konularina odaklanan ekonomi politik yaklasim,
yontem olarak da Marksizmi kullanir. Ancak Erdogan ve Alemdar’a gore (2005, s.267),
ekonomi politik kavrami yalnizca Marksizme ait olmayip her siyasal ekonomi incelemesi

elestirel goriinse de Marksist bir analiz karakteri tasimayabilir.

Ekonomi politik yaklasim; genel olarak ulusal ve uluslararasi olmak tizere iki alt boliimde
de siniflandirilabilir: Bu alt béliimlerden bir kism1 ulusal siyasal ekonomi konularina egilir.
Kapitalist iletisim sistemini ve etkinliklerini inceler ve iletisim konusunda sosyo-ekonomik
yapiya Oncelik verir. Bu baglamda iletisim kurumlarmin ekonomik yapisi, pazar iligkileri,
pazarm denetimi, tekellesme, iletisim iirlinlerinin tiretimi ve dagitimidaki iligkiler, iiretim
bi¢iminin yapisi, iletisim alaninda ¢alisanlarin Orgiitsel yapi i¢indeki yerleri, medya
kuruluslarmin sahiplik yapis1 gibi konularina odaklanir. Bir diger alt boliim ise uluslararasi
ekonomik diizeni temel alan siyasal ekonomi yaklagimlari ise emperyalizm ya da yeni
somiirgeciligin genel iletisim yapisini inceler. Bu alandaki arastirmalar, iletisimle ilgili
kurumsal ve teknolojik yapilarla iiriinlerin ve ideolojilerin uluslararasindaki transferi gibi

konulara egilir (Uzun, 2013, s.160).

Elestirel ekonomi politigin odaklandig1 li¢ ana kavram bulunmaktadir. Bunlar; kiiltiirel
bagimhilik, kiiltiir emperyalizmi, kiiltiir endiistrisidir. Kiiltiirel bagimlilikta iletisim aglarmin
temel bir boliimiinii olusturdugu ticaret aglarmin haritasi, diinyanin bu merkezcil bigimini,
asamalarini ve birarada var olan degisik liretim bigimleriyle birlikte gostermektedir. ABD’de
kiiltiirel bagimlilik sorunu ile ilgilenen Herbert Schiller, savunma endiistrisi ve iletisim
endiistrisinin i¢iceligine deginen arastirmalarmi temel alarak “kiiltiir emperyalizmini”, “bir

toplumu modern diinya sisteminin igine sokan siireglerin timii” olarak tanimlar.
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“Kiiltir Endiistrisi” ise 1970°li yillarin ikinci yarisinda Avrupa’da tartigilan bir kavram
olmustur. Miége’nin dnderligindeki bir grup yazar Frankfurt Okulu’nun “kiiltiire] metanin tek
ve ayni mantiga uygun oldugu” diislincesini elestirerek kiiltlir endiistrisinin kendiliginden var
olmadigint savunurlar. Kiltiirel iretimin sermaye tarafindan karlilik bigimlerine gore
boliinmesi, isin Orgiitlenmesinde, {iriinlerin kendilerinin ve igeriklerinin 6zelliklerinin
belirlenmesinde, degisik kiiltiir endiistrilerinin kurumlasma bigimlerinde, tiretim ve dagitim
sirketlerinin dikey ve yatay yogunlasma derecelerinde ya da kullanici ya da tiiketicilerin
iirlinleri ve hizmetleri sahiplenme bigiminde ac¢iga ¢ikmaktadir. Kiiltiir endiistrisinde Smythe’1n
“Izleyici Emtias1” modeli dikkat ¢cekmektedir. Smythe, televizyonun hangi baglamda olursa
olsun her seyden oOnce ‘“reklamcilara satilabilir izleyiciler iireticisi” oldugunu, c¢agdas
kapitalizmde izleyicinin iletigim {iriinlerinin metalasmig bi¢imini olusturdugunu ileri

stirmektedir (Mattelart ve Mattelart, 2009, s.90-98).

[letisimin ekonomi politigi; kitle iletisimiyle ilgili ekonomik ve siyasal bicimlenmeleri, bu
bicimlerin ulusal ve uluslararas1 ekonomik ve siyasal yapilarla olan baglarini, bu bi¢imlerin
tarihsel arka planini, kitle iletisim araglariyla aracilanmis iletisimin iiretimi ve {retim
iligkilerini, iligskilerdeki karsilikli baglar1 inceleyerek kitle iletisimini agiklamaya calisir.
Sistemin nasil ¢alistig1 ve belirleyici sonucglarii inceleyerek tarihsel tiretim bigimine egilir.
Ekonomi politikte medya incelemelerinin alan1 genel toplumsal tiretim, devir ve kendine
ayirma siireclerinden hareket ederek medyay1 kapsar. Bu tiir arastirmalarda 6ne ¢ikan isimlere,
Smythe (Izleyici Emtias1 Modeli), Schiller (Kiiltiir Emperyalizmi), Gulding ve Murdock
(medyanin sahiplik yapist ve bagimliligi), Chomsky (Propaganda modeli), Wasko (sinema
endiistrisi ve finans sektorii), McChesney (internet ve telekomiinikasyon lizerindeki devlet
kontrolii), Armand ve Michele Mattelart (reklam ve emtialastirma) 6rnek verilebilir (Erdogan

ve Alemdar, 2005, s.269-270).

Ekomomi politik yaklasim, diger birgok akimi olgu ve olaylari tarihsel baglamindan koparip
yalnizca goriinene bakarak anlamlandirmaya calismakla elestirerek medyada gézlemlenebilen
her olgunun tarihsel bir baglaminin oldugu ve hepsinin ekonomi-politik temelli bir yapmin
sonucu oldugunu savunur (Wayne, 2009, s.326). Kitle iletisiminde liberal paradigma ve
metindeki dilsel yapiyla ugrasan yaklasimlar siyasal ve ekonomik sonuglarla ve bu sonuglarin
yarattig1 insan durumuyla ilgilenmezken ekonomi politik anilan yaklagimlarin tersine
medyadaki her iiretimin ekonomi-politik bir yapis1 oldugunu diisiincesinden hareket eder

(Erdogan ve Alemdar, 2005, s.270-271)
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Mizah dergilerinin sahiplik yapilar1 ve ekonomi politigine iliskin bilgiler Bolim 1.1.1.°de
sunulmaktadir. Mizah dergileri, tipki diger ana akim kapitalist kitle iletisim araglar1 gibi
olmayip ¢ogunlukla kiigiik sermayelerle kurulan muhalif yayinlar olmasi1 nedeniyle dogrudan
ekonomi politik yaklasim icerisinde ele alinmasi yeterli olmayacagi gibi g¢alismanin
odaklandig1 ana alanin karikatiirlerdeki ortiik ideolojik yapilar olmasi nedeniyle Barthes’in

Yapisalc1 Gostergebilimsel Coziimleme yontemi kullanilacaktir.

3.1.3. Kiiltiirel incelemeler

Bir diger elestirel yaklasim ise Kiiltiirel Calismalar’dir. Ingiliz kiiltiirel ¢alismalar olarak da
adlandirilan ve ¢agdas kiiltiirel kuram i¢cindeki hakim aktdrlerden biri olan yaklasim, popiiler
kiiltiire odaklanmakta; kiiltiir, endiistri, demokrasi ve smif arasindaki iligkileri, medya
icerikleri, popiiler kiiltiir Griinleri ve edebi metinleri incelemektedir. Yaklasim; Marksizm,
Frankfurt Okulu ve Gostergebilim ¢alismalarindan etkilenerek sekillenmistir. Arastirma ilgileri
ve kuramsal etkileri bakimindan disiplinlerarasi bir yapiya sahip olan yaklasimin temel ilgisi
kiiltliriin iktidar ve direnisin isledigi bir alan olarak arastirilmasma yoneliktir. Baslangicta
kiiltiirel incelemeler, medya metinlerinin yapismi ¢oziimlemek ve bunlarin tahakkiim
sistemlerini siirdiirmedeki roliinii ortaya koymakla ilgilenmistir. 1950’lerin sonlarina dogru
Ingiltere’de edebiyat ve kiiltiir odagindan hareket eden daha farkli bir gelenek baslamus,
ozellikle Hoggart ve Williams’1n is¢i smifi kiiltiiriinii incelemesinden beri radikal bir bi¢imde
degisime ugramistir. Bu donem kiiltiirel incelemelerde iki temel yaklasim bicimi egemen
olmustur. Bunlar, kiiltiirelcilik ve yapisalciliktir. 1960’lardan sonra ise kiiltiirel ¢aligmalar,
elestirel ve Marksist niteligini hemen hemen tiimiiyle yitirmis ve liberal-gogulcu kiiltiirel
calismalara doniigmiistiir. Egemenligin kitle iletisim personelinin etkinliklerinden ve
tiiketicinin yorumlama islemlerinden gegerek nasil yeniden iiretildigini gostermek igin,
tiretimin ve alimlamanin ekonomik ve toplumsal kosullarinin da ¢6ziimlenmesine gereksinim
duyuldugu vurgulanir (Smith, 2007, s.208; Erdogan ve Alemdar, 2005, s.349 ve Uzun, 2013,
s.177). Mattelart ve Mattelart (2009, s.82), kiiltiirel calismalarin beslendigi kaynagin Leavis’in
otuzlu yillarda yayimlanan yazmnsal elestiri incelemeleri oldugunu belirtir. Leavis’in
diisiincesine endiistri kapitalizmi ve onun kiiltlirel disavurumlariin ister halk kiiltiirii isterse

seckin kiiltlir olsun degisik geleneksel kiiltiir bigimleri iizerinde zararl bir etkisi vardir.

Mutlu (1995, s.234), kiiltiirel ¢calismalarin kiiltiir arastirmalarimi iki diisiincel ¢ikmazdan
kurtardigin1 belirtir. Bu agmazlardan ilki kiiltliriin toplumun {istiinde ve otesinde olarak
kavramsallastirilmasidir. Kiiltiirel ¢aligmalar bunun yerine daha antropolojik bir yaklagimi
benimseyerek giindelik yasamin pratiklerine ve simgelerine kazinmig bir kiiltiir anlayigma

odaklanmustir. ikincisi ise ortodoks marksist anlayigm kiiltiir veya ideolojiyi ekonominin



94

belirlenenleri olarak kavramsallastirilmasidir. Kiiltiirel caligmalarin bu basit belirlenimcilikten
kurtulmasina Althusser ve Gramsci’deki ideoloji kavramlagtirimlar1 ve eklemlenme kurami

dayanak saglamistir.

Kiiltiirel ¢alismalarda en ¢ok bilinen ve en onemli teorik agilimi gerektiren olgu, kiiltiirel
iirlinlerin, sosyal pratiklerin hatta kurumlarm birer metin olarak okunmasidir. Metin analizi,
medyanin tirlinlerinin analizinde en 6nemli metot haline gelmistir. Edebiyat iizerine yapilan
metin analizleri, medya analizlerine kaynaklik etmistir (Arik, 2011, s.129). Metinler,
ideolojinin toplumdaki egemen gruplarin fikirlerine nasil isledigi ile ilgilenir. Anlamin tiretimi,
sembollerin iiretimi & tiiketimi ile altyap1 bagi sorunu ve toplumsal yapinin iiretimi sorunu,
kiiltiirel incelemelerin odaklandig1 sorunlari basinda gelmektedir (Erdogan ve Alemdar, 2005,

5.349-354).

Ingiliz kiiltiirel calismalarin kokenleri geleneksel olarak 1950’lerin sonlarinda Hoggart ve
Williams’1in ¢aligmalarina dayanir. Bu ¢alismalarin teorileri 1970’lerde neo-Marksist Yeni Sol
disiince tarafindan tamamlanmistir. Hoggart ve Williams, 1950’lerin sonlarmda kitle
iletisimini toplumda egemen ideolojilerin iiretimi ve yeniden iiretimi iglevini ele alip
incelemislerdir. Hoggart ilk ¢alismalarinda kiiltiirtin yonlendirici oldugu ve halkin tiimiiyle
edilgenligini savunan yaklagima karsi1 ¢ikmis, d6rnek olarak da ¢agdas is¢i smifinin yagsaminin
yaraticiligmi ve yapay olmayan yonlerini ele almistir. Williams ise toplumsal etkinlige 6nem
vermis ve kiiltiirli “yasam bi¢ciminin timii” olarak tanimlamistir. Williams; kiiltiirin anlamlarin,
degerlerin ve aktivitelerin paylasildigi bir “network™tiir (sebeke) ve bilingli olarak
olusturulmasa da ileri bir biling olarak toplumda kendiliginden yesermektedir (Smith, 2007,
5.208 ve Arik, 2011, s.129).

Kiiltiirel ¢alismalar ekoliiniin 6nde gelen kuramcilarindan Hall, Gramsci ve Althusser’den
yararlanarak medyadaki ideolojik mesajlarin ¢ogunlukla gercek¢iligin yanhis bir imgesini
yaratarak isledigini savunmaktadir. Ideolojik siireclerin daha deterministik kaliplarmdan
kendilerini farklilastrma ¢abasi i¢inde olan Hall ve diger kiiltiirel incelemeciler, biitiin
insanlarin ayni metni ayn1 sekilde géremeyeceklerini savunurlar. Bu savin merkezinde gorsel
iletisim tartigsmast baglaminda gelistirilmis olan sifreleme (encoding) ve sifre ¢dzme
(decoding)** kavramlarini iceren bir iletisim siireci modeli bulunmaktadir (Smith, 2007, s.214).
Bu modelde televizyon programlar1 gercekligin yansimalar1 ya da c¢arpitimlari olarak degil
kodlanmig anlamlamalar dizisi, 6zgiil estetik, siyasal, teknik ve profesyonel ideolojilerin iiriinii

olarak anlasilirlar. Program yapimecilar1 izleyicileri belli anlamlar1 “yegleme”ye 6zendirmek

44 Bu kavramlar bazi kaynaklarda da “kodlama / kodagim” olarak da ifade edilmektedir.
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icin tiim kodlama beceri, yetenek ve bilgilerini kullanabilirler ama kod a¢imi edilgin degil, etkin
bir siiregtir. Ancak izleyiciler ya da kodagicilar etkin olmakla birlikte programi sectikleri
bicimde yorumlama Ozgiirliigline sahip degildirler. Hem mesaj hem de kendi ideolojik
diinyalar1 onlar1 smnirlandirmaktadir (Mutlu, 1995, s.220). Hall’in ¢éziimlemesi izleyiciler
acisindan egemen, karsit ve tartigmaci olmak iizere ii¢ tip agimlamay1 tanimlar. Birincisi; dogal,
mesru, kacinilmaz bir toplumsal diizenin anlayis bi¢imi gibi goriinen hegemonik bakisa uygun
diisen tiptir. Ikincisi ise iletileri karsit bir diinya goriisiine gore (6rnegin, “ulusal ¢ikarr”, “smif
cikarina” cevirerek) yorumlar. Tartigmaci tip ise, kismen egemen anlamlar1 ve degerleri
benimsemekte ancak yasanan bir durumdan, 6rnegin ait olunan grupla ilgili ¢ikarlardan

genellikle paylasilan tanimlamalara kars: ¢iiriitiicii tezler ¢ikarmaktadir (Mattelart ve Mattelart,

2009, s.87-88).

Yaklasimin ilgi odagi 1970’lerde Stuart Hall’un 6nderliginde medya metinlerine kaymustir.
Hall, kiiltiir ve iletisimde yapisalct ve gostergebilim yaklasimmin giiclenmesini saglamistir.
1970’lerin sonlarinda Althusser, Lacan, Saussure ve Foucault’un fikirleri almmuistir. 1990’lara
gelindiginde yine Hall’un etkisiyle Birmingham ekoliiniin diginda medya ve popiiler kiiltiire

agirhik verilmistir (Erdogan ve Alemdar, 2005, s.351-352).

Kiiltiirel ¢galismalar 1960’dan sonra artan bir sekilde akademik dergilerle, konferanslarla,
profesyonel derneklerle ve okullarda lisans ve lisansiistii programlarla uluslararasi diizeyde ilgi
gormiistiir. ABD’de Ingiliz kiiltiirel calismacilarin etkisiyle yayginlasmaya baslayan ekol, kisa
bir zaman sonra bu gelenekten tamamen koparak kendine 6zgii bir yaklagim gelistirmistir.
“Cogulcu alimlama” kavrami lizerine yogunlagsmistir. Erdogan ve Alemdar (2005, s.351) bu
yaklasimi “kapitalist pazar yapisinin elestirilse bile izleyiciye sundugu ¢esitlilik ve c¢okluk
nedeniyle sagladigi zengin metinsel (tiikketim) olanaklarindan dolay1 kutlamak ve yeniden-

mesrulastirmak”la elestirilir.

Ingiliz kiiltiirel calismalarm Amerika’dakilerden temel farky, iletisimi parcasi oldugu tarihsel
stireglerle birlikte anlamaya calismasidir. Amerika’daki arastirma gelenegi ise daha c¢ok,
medya, icerikler ve izleyiciler iizerindeki etkiler konusunda ampirik arastirmalarla

yetinmektedir (Uzun, 2013, s.177).

Kiiltiirel incelemelerin temel varsayimlari; sosyal gercegin iletisim yoluyla insa edildigi, gii¢
ve egemenlik iligkilerinin toplumun ingasmimn bir parcasi oldugu ve ekonomik ve siyasal
giiclerin anlam ¢evresinin temel 6zelliklerini kontrol ederek veya onlar {izerinde kurdugu
egemenlik kurarak bu insayi etkiledigi tizerine kuruludur. Kitle iletisimi ¢ogunlukla egemen

kiiltiirel sembolleri ve iligkileri iiretmeyi amaclar; clinkii kitle medyasi toplumdaki diger



96

orgiitlerle bagntiidir ve toplumdaki egemen giiglerin ve ideolojilerin degerlerini iletir.
Medyanm alimlanmas: insanlarin giinliik amagh yasamlarinin bir parcasidir. Insanlar medya
mesajlarin1 sahip olduklar1 ideolojik cergeve ve o anki deneyim ve amagclari baglaminda

yorumlarlar (Erdogan ve Alemdar, 2005, s.353).

3.2. Yapisalcilik ve Post-yapisalcilik Arasindaki Koprii: Barthes’in Kuram ve Kavramlari

Fransiz aydin ve felsefeci Roland Barthes, Lévi-Strauss ile beraber 1950’1 yillarin yapisalci
kiiltiir yaklagimlarinin diger 6nemli 6nciilerinden biri olarak sayilmaktadir. Barthes, kariyerinin
daha sonraki asamasinda post-yapisalc1 bir bakis acismma c¢ok yaklasmis olsa da ilk
calismalarinda agirlikli olarak Saussure’dan yararlanan bir semiyotik kiiltiir modelini

savunmustur.

Rifat (2013, 5.40-42), Barthes’in “gostergebilimsel seriivenini” onun kendi adlandirmalarma
dayanarak, “Hayranlik / Umut”, “Bilimsellik”, “Metin” ve “U¢ Dénemin Kaynastig1 Donem”
olmak tizere dort doneme ayirir. Hayranlik doneminde Barthes, Marx ve Sartre’in
goriislerinden, Greimas’m yonlendirmesinden ve Saussure’un dilibimsel yaklasimindan
etkilenmistir. Gostergebilimsel seriiveninin bu asamasinda hem bir gostergebilimci hem de bir
mitbilimci olarak gdstergeleri ve bu arada cagdas burjuva mitlerini bilimsel agiklama
yorumlama ve aydimnlatma umudu edinir. 1950’11 yillarin sonlar1 ile 1960’11 yillarin baslarinda
Barthes, bu kez dogrudan yapisal dilbilim ve yapisal ¢éziimleme yontemlerini 6rnek alarak,
arastirma alanimi bilimsellige yoneltmektedir. Bilimsellik donemi olarak adlandirilabilecek bu
donemde Barthes, gostergebilimi bilimsel bir islemler ve kavramlar biitiiniine dayandirma
amaci giiderken 6zellikle Saussure ile Hjemslev’in dilbilim modellerini 6rnek alir. Bu donemde
Barthes, “Gostergebilim Ilkeleri’ni, yapisal dilbilimden kaynaklanan dért baslik altinda ve ikili
karsitliklar bigiminde toplar. Metin donemi olan iigiincii donemde ise Propp, Derrida, Foucault,
Lacan ve Tel Quel dergisi ¢cevresindeki toplulugun etkisinde kalan Barthes, “Anlatilar Yapisal
Coziimlemesine Giris” adli galigmasini yayimlar. Bu donemde yeni bir kavram olan “Anlat1”y1

giindeme getirmistir. Yapisal ¢dziimlemenin siirlarini da buna gére yeniden gdzden gegirir.

Barthes, insani kusatan anlatilar evrenine iliskin genel bir ¢oztiimleyici kuramin ana ilkelerini
sunar. Her {i¢ donemin siiziilip kaynastigi donemde ise Barthes, yari-6zyasamoykiisel, yari-
elestirel yapitlar tiretmis, metinlere yonelik ¢éziimlemenin de yine bir metin olmasi gerektigini

savunmustur.
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Barthes, Saussure’un soyut isaretler sistemi “dil” ile onun belirli bir kullanimi olan
“konusma’”nin ayrimi, temsil edilen sey olan “Gdosterilen” ile temsil isini yapan sey “GOsteren”
%5, isaretlerin zamanla bir sira icerisinde uzayan zincirler i¢inde diizenlenme bicimini ifade eden
“Sozdizimi” ile isaret sistemlerinin olusturdugu “anlam” kavramlarina odaklanmasi (Smith,
2007, s.148-150) ve calismamizda da karikatiirlerin gostergebilimsel analizini yaparken siklikla
kullanilmas1 nedeniyle, Barthes’in “anlam” {izerinde gelistirdigi en onemli iki kavram olan
“diizanlam / yananlam” ile yine gorsel iceriklerin anlat1 giiciinii etkileyen studium / punctum

kavramlarma asagida deginilmektedir.

3.2.1. Diizanlam ve Yananlam

Anlamlandirmanin birinci diizeyi, gostergenin gostereni ve gosterileni arasindaki iliskiyi ve
gostergenin digsal gerceklikteki gondergesiyle iliskisini betimler. Barthes, bu diizeyi diizanlam
olarak adlandirir. Diizanlam, gostergenin ortakduyusal, asikar anlamina gonderme yapar
(Fiske, 1996, s.116). Yan anlam ise mesajlarin iletiminde ikincil anlamlandirma diizeyidir.
Diizanlam’a tek ve genellikle ideolojik bir gosteren baglar. Cagdas toplumlardaki mitlerin
isleyisi yananlamsaldir ve Barthes, yananlamin kitle iletisim araclarinin ideolojik anlamlari
iletmelerinin baglica yolu oldugunu belirtmektedir. Barthes’a gore isaret sistemleri pek cok
tabakaya sahiptir. Diizanlam, bir dilsel birimin (s6zciigiin, gostergenin) belirttigi anlamin 6znel
olmayan, degismez, sdylem disinda ¢oziimlenebilir 6gesidir. Ornegin “karanlik” sdzciigii bu
Ozelliklere bagh kalinarak ve “aydinlik” sdzctigliniin karsit1 olarak degerlendirildiginde “isik
olmama durumu” olarak tanimlanabilir. Bu; “karanlik” sézciigiiniin “diizanlam1”dir. Ama ayn1
sOzclik bazi baglamlarda “iiziintli, sikinti, perisanlik” anlamlar1 da tasiyabilir. Bunlar da
“karanlik” sozciligiiniin kisiden kisiye ve baglama gore beliren, degisken, 6znel nitelikli
“yananlam”laridir. Dolayisiyla diizanlam kavrami, yananlam kavramina karsi bir deger tasir
(Rifat, 2013, 5.72-73). Diizanlam daha alt-diizen sistemlerini ve az ya da ¢ok isaretlerin gergek
anlamlarin ifade etmektedir. Buna karsilik yananlam bir ¢esit iist dil ile iligkilidir. Yananlam
anlamlarin birincil diizeninden toplanarak biraraya gelme egilimindedir. Onlar ideolojiktir ve

baglant1 kuran bir tema ile “belirtilen mesajin {istiinii 6rtme” egilimindedir (Mutlu, 1995, s.104

ve s. 355).

Yananlam ise bir dilsel birimin (s6zciiglin, gostergenin) 6znel 6gelerden olusan ya da
baglamlara gore degisen anlamidir. S6zgelimi “karanlik™ sozciigii yukarida diizanlam igin
verilen 0rnekte oldugu gibi “liziintii, sikint1, perisanlik” anlamlari tagiyabilir. Bunlar da kisiye

ve baglama gore degisen anlamlaridir. Ote yandan bir konusmacinim sozleri belli bir diizanlam

45 “Gosterge” ile birlikte bu kavramlara Boliim 3.1.1."de detaylartyla deginilmistir.
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tasirken sivesi ve konusma bicimi de o kisinin hangi ydreden oldugunu gosterebilir (Rifat, 2013,
5.233).% Yananlam gostergenin, kullanicilarin  duygulariyla ve kiiltiirel degerleriyle
bulustugunda meydana gelen etkilesimi betimlemektedir (Fiske, 1996, s.116).

Barthes (2011, s.185-187), yananlam/diizanlam iliskisini berberde gordiigii “Paris-Match”
adli derginin kapak fotografini 6rnek vererek aciklar. Kapak fotografinda Fransiz ordu
iiniformasi giymis zenci bir asker, gézlerini dalgalanan Fransiz bayragina dikerek asker selam1
vermektedir. Resmin diiz anlami, Fransiz tiniformasi giymis zenci bir askerin Fransiz bayragina
bakarak selam vermesidir. Fotograftaki yananlam ise “Fransiz imparatorluksalligidir”. Yani,
“Fransa biiytik bir imparatorluktur, renkli renksiz tiim ogullar1 bayragmnin altinda baglilikla
hizmet eder, s6zde somiirgecilik suglayicilarina bu zencinin sézde somiiriiciilerine hizmet etme

cabasindan daha 1yi bir yanit olamaz”.

Barthes’a gore (2009, s.85), gelecek yananlam dilbilimindedir ¢iinkii toplum durmaksizin
insan dilinin kendine sagladig birinci dizgeden (diizanlam) ikinci anlam dizgeleri (yananlam)
gelistirmektedir. Kendisi de bir dizge olan yananlam; gosterenler, gdsterilenler ve bunlari
birbirine baglayan bir anlamlamay1 kapsar. Yananlam, diizanlamli bildiriyi nasil kaplarsa
kaplasin onu tiikketmez; her zaman diizanlamdan geriye bir seyler kaldig1 belirtir boyle olmazsa
sOylem olanaksizlasir. Barthes’a gore yananlam, kitle iletisim araclarmin ideolojik anlamlar1
iletmelerinin baglica yoludur. Bir sozciige ya da isme eklenen duygusal ya da coskusal
cagrisimlara baglanan ikincil anlam diizeyini igerir. Yananlam ilk gostergeyi yani diizanlami
gostereni olarak kullanir ve ona bir baska anlam bir baska gosterilen baglar. Yananlam
diizanlamin sabitlenmesi ya da donmasidir; diizanlama tek ve genellikle ideolojik bir gosterilen
baglamak suretiyle onu yoksullastirir. Cagdas toplumlardaki mitlerin isleyisi de yananlamsaldir

(Mutlu, 1995, s. 135).

Gostergebilimin bir kiiltiirel anlamlandirma isi oldugunu séyleyen Hall’a gore (1999, 5.219),
bir gostergenin genis bir toplumsal anlamlar, iliskiler ve cagrisimlar alanina gonderme
yapmasini saglayan yananlamsal kodlar; her seyden oOnce toplum iiyelerinin toplumun

kurumlarina, inanglarmna, diislincelerine ve mesrulagtirmalarina dair sahip olduklar1 toplumsal

4 Sivenin yanisira kiginin sozciikleri kullanis bi¢imi de kisinin karakteri ve birikimi hakkinda da ipuglart

sunacaktir. Aslinda yananlam Rifat’in burada verdigi 6rnekten ¢cok daha karmagik olmakla birlikte kisiden kisiye
de degismesi her zaman miimkiin degildir. Ornegin, calismanin arastirma béliimiinde oldugu gibi bir haberde ele
alinan bir olay karikatiirize edilirken, aslinda haberdeki 6ykiiniin karikatiirlestirilmis bir hali oldugunu (diizanlam
seviyesinde) diisliniirtiz. Ancak haberlerin secilmesi ve sunulmasi, karikatiirize edilirken kurulan
gosteren/gosterilen iliskisi, habere konu olan kisilerin ¢izim bigimleri bir ideolojinin yansimasidir ve aslinda
anlamin derininde (yananlam seviyesinde) belirli mitleri pekistirmekte, basat basmakalip yargilar1 yeniden insa
etmektedir.
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bilgi bi¢imlerinin, toplumsal pratiklerin ve sorgulanmaksizin kabul edilen bilginin dil ve

kiiltiirtin ufkuna sokulduklar1 ve yaygm bir sekilde dagitildiklar1 araclardir.

Hepsi ayr1 birer gosterge olan karikatiirler ¢oziimlenirken, her karikatiiriin yananlami, bahsi
gegen bu 6nem nedeniyle sorgulanmigtir. Arastirmanin ilk sathasinda yapilan icerik analizinde
her karikatiirdeki yananlam sorgulanmis ve buna gore kategorilendirilmistir. Arastirma
sonucunda sayisal olarak ¢ok daha fazla oldugu tespit edilen olumsuz kategorilerde yer alan her

karikatiir icin de yananlam ¢oziimlemesi ayr1 ayr1 yapilmaistir.

3.2.2. Studium ve Punctum Kavramlan

Diizanlam ve Yananlam kavramlarinmn yanisira yine Barthes’in Studium ve Punctum
kavramlar1 da gostergebilim i¢in literatiire yapilmis en 6nemli katkilardan sayilmaktadir. Buna
gore fotografta; genel, ortalama, “6zel bir keskinligi olmayan” bir anlatim vardir. Fotograf,
genel haliyle sevilir veya sevilmez. Bu anlatimi Barthes, “studium” olarak kavramsallastirir.
Ancak bazi fotograflar veya bazi fotograflardaki bazi unsurlar vardir ki bir ok gibi sahneden
yiikselerek bazi izleyicileri “deler geger”. Barthes bu anlatima da Punctum adini verir. Punctum,
cogunlukla bir ayrint1 yani bir nesne pargasidir. Barthes (1992, s.40-44 ve s.59-61), bu
kavramlar1 “Bagcikli Ayakkabilar”4’ fotografi iizerinden anlatarak, fotografa bakildiginda
anlamlandirilabilen*® konformizm, sayginlik, aile yasami, beyaz adama 6zenme vb. unsurlar
“studium” iken, fotograftaki kiz kardesin diisikk¢e bagladigi kemer ve bagcikli ayakkabilari
“punctum”’dur. Ciinkii fotografa bakan kisiyi baska zamanlara gétiirmiis, iginde bir sempati ve

bir sefkat duygusu olusturmustur.

Barthes’in fotograflar i¢in tanimladigi studium ve punctum kavramlarmi karikatiirlerde de
kullanmak miimkiindiir. Her ne kadar karikatiirde tamamen karikatiircliniin zihninden ve
elinden ¢ikan bir diinyayla kars1 karsiya kalsak da (fotograf¢inin nesnelere veya konularina
miidahale etmedigini varsayiyoruz) fotograftaki gibi izleyiciyi delip gecen bir s6z, bir esya, bir
mimik vs. karikatiirdeki birincil anlam diizeyinden (diizanlam) c¢ok daha fazla etkiyi
saglayabilir, algiy1 degistirebilir, anlamlandirma siirecini degistirebilir. Bu nedenle ¢alismanin
aragtirma boliimiinde karikatiirlerdeki yananlam ve diizanlam analiz edilirken bu kavramlara da

yer verilecektir.

47 James Van Der Zee: Aile Portresi 1926 (Camera Lucida, 1992, s. 61)

8 Studium ve Punctum’un anlamla iliskisi incelendiginde, gostergebilimin temel kavramlari olan yananlam,
diizanlam ve gosteren-gosterilen iliskisinden olusan anlamlama vb. kavramlardan ¢ok daha ileri diizeyde
okuyucunun ilgisini
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DORDUNCU BOLUM

MiZAH DERGILERINDE iSLAMOFOBI’NIN iZiNi SURMEK

4.1. Arastirmanin Amaci ve Kapsam

Aragtirmanm amaci Batililagsma seriiveni boyunca ge¢miste ve giiniimiizde yayimlanan
mizah dergilerinde Islamiyet’e ve Miisliimanhga/Miisliimanlara bakisi, onlarla ilgili
karikatiirlerde kullanilan gosterenleri incelemek; diizanlam/yananlam iliskisinden yola ¢ikarak
ideolojik yapiy1 ¢oziimlemek, bu karikatiirler araciligiyla olusturulan mitleri ve basmakalip
yargilar1 tespit ederek Tiirkiye’deki Islamofobi’nin varhigini sorgulamaktir. Bu sonuca
ulasabilmek i¢in detaylar1 Boliim 4.2.’de sunulan niceliksel ve niteliksel yontemler bir arada
kullanilacaktir. Elde edilen bulgular; Tiirkiye’nin Batililasma Seriiveni, Islamofobi, Tiirkiye’de
Islamofobi; Gostergebilim Kurami ve Elestirel Kiiltiirel Incelemeler kuramlar1 basta olmak
iizere c¢alismanin tiglincli boliimiinde detaylar1 sunulan kuramsal c¢erceve igerisinde

tartisilacaktir.

4.2. Arastirmanin Onemi

Arastirmanin énemini li¢ baslk altinda 6zetlemek miimkiindiir. Birincisi, din adamlarmin
veya dindarlarin sinema filmlerinde ve televizyon yapimlarindaki sunumlarina iliskin yazilmig
cesitli makaleler olsa da popiiler mizah dergilerinde Islam’m temsiline iliskin doktora tezi
kapsaminda bir g¢alismaya rastlanmamaktadir. Bu c¢alismada bu anlamda bir boslugun
doldurulmasi1 amaglanmaktadir. Bir diger dnemi ise iilkemizdeki karikatiirler ile Bati’daki
Islamofobik imgelerle kiyaslandig1 bir ¢calisma olmas1 bakimmdan bir ilktir. Arastrmanin bir
diger 6nemli yani ise, mizah dergilerimizdeki Islam’a iliskin olumsuz temsillerin kdkeninin
iilkemizdeki bir buguk aswrlik mizah dergilerindeki temsillerle kiyaslanmasi ve ideolojik
artalaninin sorgulanmasidir. Calismada elde edilen bulgular, Tiirkiye’de Islamofobi iizerine
daha derin ve genis kapsamli tahliller yapabilmek icin yeni perspektifler sunacak ve hem
tarihsel bir arka planit hem de giiniimiizdeki mevcut durum iizerine tespitler sunmasiyla daha

detayli arastirmalar i¢in oldukga 6nemli veriler saglayacaktir.

4.3. Arastirmanin Simirhhiklar

Leman, Penguen ve Uykusuz dergilerinin 2014 yilinda ve sonrasindaki ii¢ ay boyunca
yayimlanmis tiim karikatiirler taranarak miimkiin olabildigince fazla sayida veriye ulasilmasi
amaglanmistir. Boylelikle mizah dergilerindeki temsiller, kliseler, karikatiirlerde kullanilan

gostergeler araciligiyla olusturulan gdndergeler, detaylariyla arastirilabilmis, olaylara gore



101

secilen dergiler yerine birbirini devam eden sayilarin incelenmesi dergilerdeki genel yayin
politikalarma dair saptamalar yapabilmeyi miimkiin kilmistir. Ancak evren, oldukg¢a genistir.
Bir haftada iiretilen karikatiir sayis1 dikkate alinarak yillar boyu iiretilen karikatiir sayisinin
oldukca fazla oldugu goriilecektir. Tiirkiye gibi siyasi / politik miicadelenin ¢ok yogun bir
bicimde yasandigi, toplumsal ayrismanin gitgide derinlestigi ve glindemin siirekli degistigi bir

iilkede bir y1l bile (her ne kadar 26.200 adet karikatiir taranmig olsa da) kisa bir siire sayilabilir.

Arastirmada yalnizca karikatiirler incelenmistir. Mizah dergilerinin icerisinde yer alan yazi
dizileri, makaleler, fikralar vb. icerik analizi siniflandirma yontemine uygun olmamasi ve
dahasi karikatiirlerin diizyazilardan ¢ok daha gii¢lii, yalin ve okuyucuya farkli pencereler acan
bir yapist olmast nedeniyle arastirma dis1 birakilmistir. Ayrica, bilindigi gibi karikatiirler
okuyucu sayisi yiiksek ulusal gazetelerde de yayimlanmaktadir. Ancak bu karikatiirlerin
gazetelerdeki fiziki alan ve gazetenin iceriginde yer alan diger unsurlarin yaninda daha soniik
kalmas1 ve en Onemlisi de arastirmanin odaklandigi kitle iletisim araglar1 olarak mizah
dergilerinin segilmesi nedeniyle, gazetelerde yayimlanan karikatiirler arastrma dis1

brrakilmistir.

Bir diger kisit ise arsiv ¢alismasmda yasanmustir. Ulkemizin karikatiir hafizasini1 canli
tutmak i¢in kurulan Karikatiir Miizesi’nde iyiniyetli cabalar sonucunda bir arsiv olusturulmus
ise de iilkemizde yayimlanan mizah dergilerinin sayica ¢okluguna bakildiginda arsivin
kapsadigi alan hemen hemen yarisin1 olusturmadigi ve arsivlerin diizenli tutulmadigi
goriilmemektedir. Yine miizenin baska bir sehirde bulunmasi ve arsive dijital ortamda erisim
imkaninm olmamasi ve sehir kiitiiphanelerinin bu konuda ¢ok zayif olmas1 ge¢gmise doniik veri
toplama konusunda engeller olusturmustur. lyiniyetli cabalarla ve kisitl1 imkanlarla olusturulan
bu miizenin, toplumsal bellek icin bu denli dneme sahip bir arsivin gelecek kusaklara
aktarilabilmesi i¢in gerekli akademik ve idari iyilestirmelerin yapilmasi gerekliligi de bu

calisma ytriitiiliirken varilan sonuglardan bir tanesidir.

4.4. Arastirmanin Yontemi

Fiske (1996, s.73), calismamizin arastirma sahasi olan karikatiirleri soyle tanimlamaktadir:
“Karikatiirler, basit, dogrudan araglar araciligiyla zengin bir enformasyon tagimaya ¢alisan ileti
ornekleridirler ve karmasik gosterilenler i¢in basit gosterenler kullanirlar” Dolayisiyla
gostergebilim, karikatiirleri anlamak i¢in en iyi yOntemlerin basinda gelmektedir.
Caliymamizda karikatiirlerdeki ideolojik yapiyr ¢oziimlemek amaciyla gostergebilimsel
coziimleme yontemi kullanilacaktir ancak iletisim alaninin hem nitel hem de nicel yontemlere

dayali saglikli bir literatiirii olmasina ragmen genellikle bu iki teknikten sadece birini
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kullanmaya odaklanmanin aragtrmanin etkinligini smirlamasi nedeniyle (Decoster ve
Lichtenstein, 2012, s.383-386), ¢alismada hem nicel hem de nitel yontemleri birlestirerek
etkilesimli ve calismanin analitik dayanikliligini zenginlestirmek amaclanmaktadir.
Aragtirmamizda da karikatiirlerin en dogru sekilde analizini yapabilmek ve Decoster ve
Lichtenstein’in altmi ¢izdigi avantajlarindan otiirii iki farkli nitel (igerik analizi ve
gostergebilimsel ¢oziimleme) ve nicel (igerik analizi verilerinin sayisal analizi) yontem bir
arada uygulanacaktir. Icerik analizi ile elde edilen nitel veriler iizerinde sayisal analiz
yapilmasinin, verilerin giivenilirligini arttirmasi, yanhilig1 azaltmasi (adaletli bir analiz
yapilabilmesi), tema veya kategoriler arasinda karsilastirma yapabilme imkan1 saglamasi, elde
edilen verilerin daha genis 6rneklem {izerinde sinanmasima olanak saglamasi gibi avantajlari
vardir (Yildirim ve Simsek, 2011, s.242-243). Icerik ¢dziimlemesinin niceliksel olmasi
arastirmanin sayisal verilere doniistiiriilebilmesi ve dolayisiyla arastrmanm sonuglarinin
Ozetlenmesine ve degerlendirme asamasinda yorumlama ve ¢oziimlemede yardimci istatistiksel
araglar saglamaktadir (Akdenizli, 2012, s.136). Ancak medya metinlerinin yapilanmis
biitiiniiniin analizini yapabilmek amaciyla Gostergebilimden yararlanmak gerekmektedir.
Icerik analizi goriinen icerik {izerine odaklanmakta, bunun tek ve belirlenmis anlam oldugu
Onermeyi aramaktadir. Gostergebilim incelemeleri ise medya metinlerinin (texts) sdylemine
hakim olan ilkeler sistemine odaklanmaktadir (Parsa ve Parsa, 2012, s.2). Icerik analizi iletisim
amaciyla iiretilen ve kullanilan isaretlerin bi¢imsel goriiniimlerini degil igerigin bizatihi
kendisini arastirmaktadir (Friih, 2001, s.119-132"den.akt. Gokge, 2006, s.17). Isaretlerle olusan
anlam ve ideoloji ise ancak gostergebilimle anlagilabilir. Klasik gostergebilimde metinde
yazarin ne sOylemek istedigi, metnin yazarmm amaglarindan bagimsiz olarak ne sdyledigi
sorunsali vardir. Eco’ya gore (1991, s. 23-24) bunun yaninda metnin sdyledigini metnin kendi
baglamsal tutarliligina ve gonderdigi anlamlama dizgelerine bagvurarak ve alicinin metinde ne
buldugu alicinin kendi anlamlama dizgelerine ve/veya arzularma itkilerine isteklerine

basvurarak arastirilmalidir.

Boliim 3.1.1 ve yukarida anilan nedenlerden 6tiirii, arastirmada daha kesin sonuglar ve daha
detayli bulgular elde edebilmek amaciyla yiizyillik mizah birikiminde ortaya ¢ikan islam ve
Miisliiman klisesini tanimlayabilmek ve Tiirkiye’de Islamofobi’nin var olup olmadigmni varsa
bunun mizah dergilerindeki yansimasmimn nasil oldugunu anlayabilmek amaciyla niceliksel
(kodlanan verilerin frekans dagilimina iligskin sayisal analiz) ve niteliksel (icerik analizi ve
gostergebilimsel ¢oziimleme) yontemler birarada kullanilmistir. Niteliksel yontemlerde de
yukarida bahsedilen gerekgeler nedeniyle hem icerik analizi hem de gostergebilimsel
¢oziimleme ydntemi kullamilarak her iki yontemin giicii birlestirilmistir. Oncelikle 1910°dan

bugiine yayimlanan mizah dergileri rastgele drneklem tespitiyle taranmig, bu dergilerdeki
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karikatiirlere icerik analizi yapilarak, icerisinde Islamiyet, Miislimanlik ve Miisliimanlarin
konu edildigi karikatiirler arsivlenmis, bu karikatiirler olumlu ve olumsuz olarak
smiflandirilmistir. Daha sonra, 2014 yilinda yayimlanan tim Leman, Penguen ve Uykusuz
dergileri tam say1 orneklem se¢imi dikkate alinarak olusturulan kategoriler gercevesinde
taranmustir. Daha sonra kategorilere ayrilan karikatiirlerin insa ettigi “anlam’1 anlayabilmek
amactyla gostergebilimsel ¢oziimleme yapilmistir. Igeriklerine gore kategorilendirilen
karikatiirlerin; kategorilere gore dagilim, genel dagilim, olumlu ve olumsuz nitelige sahip olma
ve giindemde yer alan karikatiirlerin kategorilere dagiliminin niceliksel olarak analizi yapilmis
ayrica niteliksel olarak da gostergebilimsel ¢oziimleme yapilmistir. Bu ¢6ziimleme en olumsuz
karikatiir olan “A-Saldirganhik” kategorisindeki (bkz. Boliim 4.5.2.2.1.) her karikatiir i¢in (41
adet karikatiir) ayr1 ayr1 gostergebilimsel ¢oziimleme yapilmistir. Diger kategorilere giren tiim
karikatiirler dergilere gore ayr1 tablolarda sunulmus ve her kategori icin genel bir
gostergebilimsel ¢oziimleme yapilmistir. Karikatiirler konu edindikleri olay/olgu baglaminda,
gosteren-gosterilen ve gosterge parametrelerine gore degerlendirilmis ve gostergelerle
olusturulan arketip veya kliseye gore mikro Olgekte degerlendirilmistir. Gostergebilimsel

¢oziimlemelerin kuramsal cercevesi Calismanm Uciincii Boliimiinde sunulmaktadir.

4.4.1. igerik Analizi ve Olusturulan Kategoriler

Icerik analizi, belirli kurallara dayali kodlamalarla bir metnin bazi1 sdzciiklerinin daha kiigiik
icerik kategorileri ile 8zetlendigi bir tekniktir (Biiyiikoztiirk, vd. 2008, s.253). Igerik analizinde
neyin ne oldugu, neyin 6nemli oldugu, neyin dogru oldugu ve neyin baska neyle baglantili
olduguna iliskin temsil dinamikleri, konularin se¢imi ve sikligmi, bir 6ncelik diizenine gore
konularin nasil diizenlendigi, konularm bir normla iligkili olarak ve o baglamda nasil
degerlendirildigi veya yargilandigi, mesaj sistemlerinin kitlesel iiretimini yoneten etkileri,

iliskileri, karar alma siiregleri sorgulanabilir (Gerbner, 2005, 5.95-96).

Fiske’ gore (1996, s.176) icerik analizi; iletilerin acik, asikar igeriginin nesnel, dl¢iilebilir
ve dogrulanabilir bir a¢iklamasini yapabilmek amaciyla kullanilmaktadir. Anlamlandirmanin
diizanlamsal diizeyini ¢dziimler. En 1yi verim genis 6l¢ekli ¢alismalarla elde edilir. Bu nedenle
calismamizda diizanlam ve yananlam unsurlarini ¢éziimleyebilmek i¢in dncelikle igerik analizi
yapilmistir. Igerik analizinde dikkat edilen unsur, karikatiirlerde herhangi bir Islami simgenin
olup olmamasidir. Bunlar “takke, tespih, ciippe, basortiisii, pece vb. giyim aksesuarlari, ibadet
mekanlar1 veya ibadet ritiielleri, icerisinde herhangi bir dini anlam gecen sozciiklerdir (insallah,
maasallah, vb. giinliik dilde kullamlan sdzciiklerin disinda bir sure, ayet veya Islam inancina ait
bir kelime). Bu simgelerden herhangi birini barindiran karikatiirler igerik analizine dahil

edilmistir. Bu secilen karikatiirler daha sonra kategorilere ayrilmustir.
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Igerik analizinin ilk ve en dnemli asamas1 kategori sisteminin olusturulmasidir. Berelson’a
gore (1952, s.47.’den akt. Gokge, 2006, s.57) kategoriler net ve agik bir sekilde formiile edilip
soruna ve igerige iyi bir sekilde uyarlandig: takdirde arastirmalar tiretken olurlar. Strauss ve
Corbin (1990°dan akt. Yildirim ve Simsek, 2011, s.229) i¢erik analizinde ii¢ tiir kodlama bi¢imi
tanimlar. Bunlar; “daha O6nceden belirlenmis kavramlara gore yapilan kodlama, verilerden
c¢ikarilan kavramlara gore yapilan kodlama ve genel bir ¢cergeve iginde yapilan kodlama”dir. Bu
kodlama (kategorilendirme) islemi igerik analizinin omurgasini olusturur. Berelson’a gore

kategorilendirme iglemi icerik analizinin temel tasidir.

Calismada yapilan icerik analizinde karikatiirlerin kodlanmasi islemi bu siralamaya gore
yapilmistir. Oncelikle belirli kategoriler olusturulmus ancak dergilerde bu kategorilerin disinda
da kalan ve calismanm amaci i¢in dnem tasiyan karikatiirler tespit edildik¢e kategorilerin

basliklarinda ve sayilarinda degisiklik yapilmaistir.

Karikatiirlerin kategorilere ayrilarak incelenmesi niceliksel acidan saglikli bulgular elde
edilmesini saglamig ayrica gostergebilimsel c¢oziimleme sonuglarmin ilgili kuramlar
perspektifinde derinlemesine analiz edilebilmesine olanak vermistir. Kategoriler
olusturulurken, icerik analizi kapsaminda kategorilendirme yapilirken g6z Oniinde
bulundurulmasi gereken “i¢ tutarlilik” (kategoriye dahil olan tiim verilerin anlamli bir biitiin
olusturabilmesi), “dis tutarhilik” (kategorilerin tiimiiniin arastirma icin anlamli bir biitiin

49

olusturabilmesi) ilkelerine uygun olmasma dikkat edilmistir™. Olusturulan kategoriler

sunlardir:

A. Saldirganlik: Misliiman kimlikli kisilerin zararli, saldirgan, rahatsiz edici, sapik,
sahtekar, pornografik, terdrist, istismarc1 vb. tasvir edildigi veya dogrudan Islam dininin

kotiilendigi karikatiirler

B. Cirkinlik: Miisliman kimlikli kisilerin cahil, korkak, sempatik olmayan, ¢irkin tasvir
edildigi karikatiirler

C. Alay: Miisliimanlar ve Miisliimanlarin Islami ritiiellerini tiye alarak asagilayan ve

oOtekilestiren karikatiirler

D. Dine mal etme: Dogrudan Islam diniyle ilgili olmadig1 halde herhangi bir olumsuz olay1
veya tepki ceken kisiligi bir sekilde Islam dini ile iliskilendiren, dini unsurlarmni

vurgulayan veya olumsuzlayan karikatiirler

49 [lkelerle ilgili detayl aciklama icin Bkz. Yildirim, A. ve Simsek, H., 2011, s.237
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E. Elestiri: Islami kimlikli belli bir mezhebin, cemaatin, din adaminin, kanaat 6nderinin
veya bir anlayisin veya Ak Parti’nin dinle iliskili herhangi bir faaliyetinin elestirildigi
ancak Islami konular veya Miisliimanlarla ilgili olumsuz genellemelerin yapilmadigi
karikatiirler. Bu kategoriler hangilerinin agirlikta oldugunu siniflandirabilmek amaciyla
tice ayrilmistir; E1 (Ak Parti’nin dini konular {izerinden elestirileri) E2 (DAES vb. teror
orgiitlerinin ele alindig1 ancak Islamm/Miislimanlarin degil yalnizca DAES’in
kotiilendigi karikatiirler) E3 (Fethullah Giilen cemaati ve Ak Parti arasindaki siyasi

miicadelelerinin ele alindig1 karikatiirler) E4 (diger konularla ilgili elestirel karikatiirler)

F. Olumlu: Miisliimanlarin ya da Islami konularm olumlu veya sempatik gosterildigi

karikatiirler

Icerik analizi kapsaminda olusturulan kategoriler olan A (saldirganlik), B (cirkinlik), C
(alay), D (dine mal etme) karikatiirleri “dogrudan olumsuz”, E (elestiri) “dolayli olumsuz” (E1:
Dini unsurlarin yer aldig1 ancak dinin koétiilenmedigi Ak Parti elestirileri; E2: Dini unsurlarin
yer aldig1 ancak Miisliimanlara genelleme yapilmayan DAES® elestirileri; E3:Fethullah Giilen
Cemaati ve Ak Parti miicadelesini ele alan karikatiirler ve bunlarin disinda bir takim dini
kisiliklerin veya anlayisin elestirildigi karikatiirlerden olusmaktadir. Bu karikatiirler dogrudan
olumsuz goriinmemekle birlikte dolayli olarak dini unsurlarin olumsuz konularla giindeme
geldigi ve bu kategorilerdeki karikatiirlerin siklikla giindem sayfalarinda yer aldig1 -detayli bilgi
icin bkz. 2.5.1.2- dikkate alindiginda dolayli olarak olumsuz anlam tasimaktadir. E1-2-3-4
konularina girip diger kategorilerdeki unsurlarin baskin oldugu karikatiirler diger kategorilere
dahil edilmistir (6rnegin Fethullah Giilen cemaati mensuplarinin nur yiizlii olusundan
bahsedildigi ve ¢izimlerinin de giizel oldugu karikatiir -bkz. Gorsel 4.340- olumlu kategoriye
dahil edilmistir. DAES militanmin abdest hakkinda soyledigi sdzler, Islami ritiiellerle dogrudan
bag kurularak yapildigi i¢in, diger DAES karikatiirlerinin dahil edildigi E2 karikatiirlerinden
farkli olarak A- Saldirgan kategorisine eklenmistir).

Bilindigi gibi elestiri mizahin en 6nemli islevlerinden birisidir. Mizahi belki de tarih boyunca
bunca vazgecilmez kilan sey, dogrudan yapilamayacak elestirilerin giilmece unsuru
kullanilarak yapilabilmesine imkan saglamasidir. Calismada kategoriler olusturulurken, elestiri
karikatiirlerinin igerigine gore bir ayrim yapilmasina 6zen gosterilmistir. Zira siyasal ¢izgisinde
Islami referanslar kullanan Ak Parti hiikiimetinin veya milletvekillerinin yaptig1 uygulamalar,
aciklamalar, dini sOylem kullanan terdr orgiitleri, medyatik olmus din adamlarinin sdylemleri

vs. elestirilirken elestirilen her konunun tiim dindarlara yonelik bir genelleme yapilip

0 DAES teror orgiitiiniin, 6rgiit isminin kisaltmasi konusunda izledigi politika: http://www.milliyet.com.tr/isid-
e-daes-demenin-cezasi-/dunya/detay/2013432/default.ntm



http://www.milliyet.com.tr/isid-e-daes-demenin-cezasi-/dunya/detay/2013432/default.htm
http://www.milliyet.com.tr/isid-e-daes-demenin-cezasi-/dunya/detay/2013432/default.htm
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yapilmadigma ozellikle dikkat edilmistir. Aslinda dinle ilgisi olmayan herhangi bir uygulama,
aciklama, davranig, olayda elestirilen sahis veya gruplarin kendilerine mi yoksa dini unsurlar
on plana c¢ikarilarak dogrudan dine karsi yapilip yapilmadigi incelenmistir. Bu tespitin
yapilabilmesi i¢in, elestirilerin yalnizca elestirilen sahsa veya gruplara yonelik olanlar1 (dolayl
olumsuz) E-Elestiri kategorisinde, elestirilen sahis veya gruplarm nezdinde Islam dini veya
Miisliimanlara yonelik olanlari ise (dogrudan olumsuz) D-Dine Mal Etme kategorisi altinda
toplanmustir. Ornegin Gorsel 4.235 ve 4.236°daki karikatiirlerde Fatiha suresi on plana
¢ikartilmistir. Ornegin CHP veya baska bir partinin iktidarinda yasanan veya yasanabilecek bir
i1s kazasinda ¢izilebilecek bir karikatiirde muhtemelen daha farkli bir karikatiir ¢izilecektir.
Ancak Ak Parti hiikiimeti olmasit sebebiyle elestirilerde dini vurgu da 6n plana
c¢ikarilabilmektedir. Bu tiir karikatiirler D-Dine Mal Etme kategorisi altinda siniflandirilmistir.
Elestirilerde dine karsi herhangi bir olumsuz icerigin bulunmadigi, dini unsurlarin 6n plana

cikarilmadigi karikatiirler ise E-Elestiri kategorisi altinda siniflandirilmistir.

Bazi karikatiirlerde birden fazla kategori kapsaminda degerlendirilebilecek karikatiirlerle
karsilagilmis ancak sayisal analizde net oranlar1 tespit edebilmek amaciyla karikatiirdeki
anlamin hangi kategoride baskin hale geldiyse o kategori altma dahil edilmistir. Bazi
karikatiirlerde ise aslinda ne olumlayan ne de olumsuz unsur barindan bir unsur yokmus gibi
goriinse de derinlemesine bir ¢oziimleme yapildiginda veya karikatiirin i¢inde yer aldigi
baglamda degerlendirildiginde tasidigi ideolojik unsur tespit edilebilmektedir. Bu nedenle
“notr/objektif bir karikatiir olamaz” diisiincesinden hareketle “Notr” bashig altinda bir kategori

olusturulmamustir.

2014 yilinda yaymmlanmis karikatiirler lizerinde yapilan igerik analizi sonucunda yukaridaki
kategoriler ¢ercevesinde kodlanan karikatiirlerin frekans dagilimlar1 asagidaki parametrelere
gore analiz edilmistir: 1- Kategorilendirilen karikatiir sayisinin toplam taranan karikatiir
sayisina orani 2- Karikatiirlerin  kategorilere gore dagilimi 2-  Karikatiirlerin
Olumlu/Olumsuz/Nétr dagilimi 3- Giindem sayfalarinda yer alan karikatiirlerin kategorilere

gore dagilimi 4- Dergi bazinda kategorilerin dagilimi 5- Kategorilerin dergilere gore dagilimi

4.4.2. Gostergebilimsel Coziimleme

Gostergebilimsel aragtirmanin amaci her tiirlii yapisal etkinligin, gdzlemlenen konularin bir
taslagini yaratmaya yonelik tasarisina uygun olarak dil disindaki anlamlama dizgelerinin
isleyisini belirleyip ortaya koymaktir (Barthes, 2009, s.88). Caligmanin amacina uygun olarak
karikatiirlerde insa edilen “anlam”1 ¢oziimleyebilmek, olusturulan mitleri, diizdegismeceleri

tespit edebilmek ve aktarilan ideolojiyi anlamlandirabilmek amaciyla Ugiincii Béliimde



107

detaylar1 verilen Gostergebilim Kurami c¢ercevesinde incelenen Kkarikatiirler; gosteren-
gosterilen ve yananlam-diizanlam iliskisi baglaminda incelenerek yiiklenen anlam bakimindan
karikatiirlerin neyi gosterdigi, nasil gosterdigi ve temsil ettigi hangi klisenin gostergesi oldugu
sorularinin cevaplar1 aranmustir. Karikatiirlerde Gostergebilimsel ¢oziimlemede sirasiyla
karikatiiriin olay baglami, gosterenler, gosterilen(ler) ve karikatiiriin, ‘ne’yin gostergesi oldugu
incelenmis daha sonra karikatiirdeki diizanlam ve yananlam sorgulanmistir. Bu analizi
yapabilmek i¢in karikatiirdeki anlatinin insa edildigi veya beslendigi olaylar/olgular hakkinda
(0rnegin yasaklanmasi i¢in imza kampanyasi baslatilan Tango festivali, ‘Kabatas’ olayi,
‘Yandas Leman” 0zel sayis1 vs.) da arastirilmis ve Baglam baslig1 altinda karikatiirtin iligkili
oldugu haber/olay/olgu ile ilgili bilgi verilmis ve detayl1 bilgiler i¢in ilgili haber vb. linkleri
dipnot olarak sunulmustur. Zira karikatiiriin anlattig1 haberi, olay1 vb. hakkinda bilgi sahibi
olmadan karikatiirde neyin gosterildigini anlamak miimkiin olmayacaktir. Ardindan
karikatiirciiniin siizgecinden anlatilan olayin hangi gdsterenlerle anlatildig1 ve olay1 temel alan
karikatiirde gosterilenin ne oldugu ve karikatiiriin neyin gostergesine dontistiigii sorularina da
cevap aranacaktrr. Bu islem Barthes’in diizanlam ve yananlam kavramlari cercevesinde
yapilacaktir.®? Ozetle, gostergebilimsel ¢dziimleme sirasiyla; gdsterge, baglam, gdsteren(ler),

gosterilen(ler), (varsa)egretileme ve diizdegismece ile yananlam basliklar1 altinda yapilacaktir.

Barthes’a gore (2011, s.184), gostergebilimci yazi ile resmi ayn1 bigimde ele alabilir. Burada
gbdzoniinde bulundurulmasi gereken her ikisinin de birer gdosterge oldugudur. Her ikisi de ayni
anlatim islevine sahiptir ve her ikisi de birer nesne-dil olusturur. Bu nedenle arastirmada
Barthes’in dil ve dil dis1 gostergeleri birlestirmesinin izinden gidilerek, karikatiirlerde
kullanilan metin ve gorsel unsurlar bir arada incelenmistir. Boliim 1.2.3.’de de belirtildigi gibi
onceleri yalnizca altyaziyla ¢izilen karikatiirler bir donem yazisiz yayimlanmaya baslanmis
daha sonra Girgir ekoliiyle birlikte konusma balonlar ile birlikte yayimlanmistir. Bu teknik,
sozlii kiiltiirlin de karikatiirde etkin bir bigimde kullanilmasini saglamis ve karikatiirii daha da
somutlastirmis ve karikatiire teatral bir boyut getirmistir. Ancak karikatiirde anlami olusturan
ne sadece diyaloglar ne de ¢gizimlerdir. Ikisi bir biitiin olusturdugunda anlam daha da derin ve
etkinlesmektedir. Bu nedenle arastirmada yapilan gostergebilimsel ¢oziimlemede hem dil
gostergeleri hem de dil dis1 gostergeler ve bu gostergelerle gosterilenler, diiz ve yan

anlamlaryla birlikte incelenmistir.

51 Diizanlam ve yananlam kavramlari ile ilgili detayl bilgiler Bélim 3.2.1’de sunulmaktadir.
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Calisma kapsaminda incelenen karikatiirlerde gdstergebilimsel ¢oziimleme yapilirken elde
edilen bulgularda diizanlam ve yananlam tartisilirken, gosterileni ve insa edilen anlam
¢dziimlenirken Van Dijk’m Soylem, ima ve Ideoloji kavramlar1 dikkate alinnustir. Van Dijk’a
gore (2013, s.4-5), sOylemin onemli bir 6zelligi hem yerel hem de kiiresel olarak tutarli
olmasidir. Bir metnin, ardarda gelen climleler arasindaki anlamsal iligkilerin yanisira genel bir
semantik biitlinliigii bulunur. Bizim sezinleyerek tema ya da konu olarak bildigimiz kavramlar
bu kiiresel tutarliligi tanimlar. Konular kavramsal olarak metni 6zetler ve onun en 6nemli
bilgilerini belirtir. Van Dijk’in 6nemle vurguladigi bir diger kavram ise “ima”dir. Haber
metinlerinde genellikle metne dair bilgiler ¢ogunlukla agik¢a ifade edilmemekte, tersine ima
edilmektedir. Kelimeler, climleler ve diger metinsel ifadeler, arka plan bilgisine dayanilarak
cikarimda bulunulabilecek icerikleri ya da iddialari, ima yoluyla ortaya koyabilir. Bu 6zelligi
ile sdylem ve iletisim 6nemli ideolojik boyutlara sahiptir. “S6ylenmeyen”in analizi, kimi zaman

metinde bilfiil ifade edilen lizerine ¢alismaktan daha agiklayici olabilir.

Gostergebilimsel ¢oziimleme sonrasinda 6ne ¢ikan hususlar, i¢erik analizinde elde edilen

sayisal verilerle birlikte ilgili kuramlar ¢ercevesinde Sonug boliimiinde tartigiimistir.

4.4.3. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi
4.4.3.1. Arastirma Kapsaminda incelenen Dergilere Ait Sayisal Bilgiler
Arastirma kapsaminda incelenen dergilere ait sayisal bilgiler 2014 6ncesi, 2014 yil1 ve

2014 sonras1 olmak iizere ii¢ baslik altinda sunulmaktadir.

4.4.3.1.1. 2014 Oncesi Donemlerde incelenen Mizah Dergileri ve Sayilan

Gegmis yillara ait karikatiirlerin incelenmesi icin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi ve
Karikatiirciiler Dernegi tarafindan kurulan Karikatiir Miizesi’'nde bir ¢alisma yiiriitiilmiis ve
1910-2010 yillarina ait toplam 21 derginin 159 sayisinda yayimlanan yaklasik 11.000 karikatiir
taranmugtir. Taranan dergi isimleri, sayilar1 ve yillarina iliskin bilgiler Tablo 4.1.°de

sunulmustur.
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Tablo 4.1. 1910-2001 Arasi Taranan Dergiler ve Sayilar

Derginin Adi
Djem
Karagoz
Papagan
Akbaba

Mizah

Guguk
Aydede
Dolmus

Tas

Girgir

Carsaf
Cagdas Mizah
Mikrop

Hibir

Deli

Cumhuriyet

Gazetesi

Turhan Selguk Segkileri

[zmir
Diyojen
Musibet

Cumhuriyet Kiiltiir
Toplam 20 Dergi 159 say1 yaklagik 11.000 karikatiir

Yillar ve Sayilar

Tesrinevvel 1910

Hicri 1329 (1911)-1330 (1912)

Hicri 1341; Saban (Mart 1923) ve Tesrinevvel (Mayis 1923)
Hicri 1339: 28 (Mart 1921), 29 (Mart 1921) -

1341: 33 (Nisan 1923), 34 (Nisan 1923) 35

(Mayis 1923)
1958:307,311,313,314,318,323,325,326,327,328,
340,341,344

1960: 443,448 - 1964: Cilt6

1946:11 - 1947:43,44,49,54 - 1949:142,143,150,153
1947:8,9,10

1949 Ocak

1956: 60,61,62,63,64,65,66,67,68,69,70,71,72,73,74
1958:1-12. Sayilar

1972: 5. Say1

1976: 9,12,13,14

1976: 1-20. Sayilar

1978 - 1
1989:1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,
23,24,25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35
1993:78,86,87,90,91,94,97,98,99,100,101,102,103,104,105,106
,107,108,109,112,113

12 Aralik 1993, , 6 Mart 2000, 14 Mart 2006, 3 Mayis 2006

Temmuz 1996-Subat 1998 arasi (8 dergi)
1998: 2,3,4,5,6,9,10

2000:7 - 2001:15

Gazete Eki 6 Mayis 2003
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4.4.3.1.2. 2014 Yilina Ait Incelenen Mizah Dergileri ve Sayilar

Calisma kapsaminda Leman, Penguen ve Uykusuz dergilerinin 2014 yilinda yayimlanan tiim
sayilar ile Uykusuz Yaz Eki ve 2013 Y1llig1 taranmustir. 2015 yilinda Charlie Hebdo saldirisini
konu alan 2015 yilinin 2. ve 3. Sayilar1 ve Leman Charlie Hebdo 6zel sayisi ile Leman ve
Penguen’in Gezi 6zel sayilar1 da taranmis, ¢alismada ele alinan konularla ilgili olanlar da
calismaya dahil edilmis ve ayrica incelenmistir. Bu nedenle kategorilere dahil edilmemistir. Bir
cergeveyle sinirlandirilmis her karikatiir bir adet olarak sayilmistir. Genel olarak bir kategoriye

giren ¢izgi Oykii formatindaki karikatiirlerin tamami o kategoriye dahil edilmistir.

Taranan toplam dergi sayisi, dergilerdeki ortalama karikatiir sayilarindan yola ¢ikarak
hesaplanan tahmini toplam karikatiir sayis1 ve igerik analizine gore kategorilendirilen karikatiir

sayilarma iliskin bilgiler Tablo 4.2.’de sunulmaktadir.

Tablo 4.2. 2014 Yihna Ait Taranan Dergi ve Yaklasik Karikatiir Sayilar

Derginin Ad1 Leman Penguen Uykusuz
Dergi Sayis1 Adedi 54 52 56
Taranan Yaklagik 6.700 6.800 12.100
Karikatiir Sayis1

TOPLAM 25.600

Kategorilendirilen 227 - %3,4 106- %1,6 114-%0,9

Karikatiir Sayis1 ve
Toplam Karikatiir
Sayisina orani (A-F)
447

Calisma kapsaminda 2014 yilina ait toplam yaklasik 26.400 karikatiir taranmistir. Tablo
4.2.°de de goriildiigii gibi karikatiir sayilarinda dergiler arasinda 6nemli oranda farklilik vardir.
Bu durum, karikatiirlerin boyutlarinin ve sayilarinin ii¢ dergide de farkli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Esit sayfa sayisma ragmen (16 sayfa), Leman dergisinin bir sayisinda
yayimlanan ortalama karikatiir sayist 128.4’tiir. Bu say1 Penguen’de 129.9, Uykusuz
dergisinde 220.1°dir*?. Uykusuz dergisinde diger dergilere gore karikatiir adedi daha fazla, ¢izgi
Oykiiler daha ¢ok ve karikatiirlerin boyutlar1 daha kiigtiktiir.

52 Ortalama karikatiir sayis1 beser adet dergide yayimlanan karikatiir sayilarinin aritmetik ortalamalar1 aliarak
hesaplanmuistir.
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4.5. Arastirmada Elde Edilen Bulgular

Boliim 4.2.’de de belirtildigi gibi aragtirmada oncelikle icerik analizi ve sonrasinda sayisal
analiz, ardindan da gostergebilimsel ¢dziimleme yapilmistr. Icerik analizi bulgulari;
kategorilendirilen karikatiir sayilarinin toplam yaklagik taranan karikatiir sayisina orani,
karikatiirlerin yayimlandiklari sayfaya gore oranlari, tiim dergiler bazinda kategorilere dagilim,
kategorilerin dergilere dagilimi parametreleri altinda analiz edilmistir. GOstergebilimsel

coziimlemeye iliskin tiim bulgular ise Boliim 4.5.’de sunulmaktadir.

4.5.1. i¢erik Analizi Bulgulan

4.5.1.1. Analiz Edilen Karikatiir Sayillarinin Yaklasik Karikatiir Sayisina Oranlan
Taranan 25.600 karikatiir igerisinde Boliim 4.4.1.”de belirtilen kategoriler kapsamina giren

toplam 443 karikatiir tespit edilmistir. Bu rakam, tahmini toplam karikatiir sayisinin % 1,7 dir.

Bu rakam oldukca az gibi goriinse de karikatiirlerin yayimlandiklar1 sayfalara gore dagilimlar1

incelendiginde dergilerin giindemini yogunlukla bu kategorilere, 6zellikle de olumsuz olan D

ve gorece olumsuz olan E kategorilerine giren karikatiirlerin isgal ettigi goriilmektedir.

4.5.1.2. Karikatiirlerin Yayimlandiklan Sayfalara Gore Dagilin
Mizah dergilerinin giindem sayfalar1 kapak, i¢ kapak, 3. sayfa ve son sayfa/arka kapaktir.
Bu sayfalarda yer alan karikatiirler giindem, bu sayfalarin disinda yayimlanana diger

karikatiirler ise diger olarak siniflandirildiginda asagidaki dagilim elde edilmektedir.

Tablo 4.3. Karikatiirlerin Yayimlandiklar Sayfalara Gore Dagilim

Kategori Giindem Sayfas1 Diger Sayfalar Giindem Karikatiiriiniin
Toplam Karikatiire Orani (%)

A 6 36 16,66
B 9 46 16,36
C 6 137 04,19
D 25 18 59,52
E 94 36 72,30
F 2 32 05,88
Toplam 142 305 31,76

Tablodan da anlagilacagi tlizere saldirganlik, alay, ¢irkinlik vd. kategorilere giren
karikatiirler, genellikle giindem dis1 sayfalarda yayimlanmis olsalar da 6zellikle Dine Mal Etme

ve Elestiri kategorisindeki karikatiirlerin yogun olarak giindem sayfalarinda yer aldig:
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gdzlenmistir.>® Bu verilerden, mizah dergilerinde Islam ve Miisliimanliga dair karikatiirlerin
toplam karikatiir sayisina gore az sayida yayimlandigi ancak en dnemli sayfalarda okuyucuya
sunuldugu ve bunlarin biiyiik bir ¢gogunlugunun ise (D: Dine mal etme kategorisi ve E: Elestiri
kategorisi gibi) olumsuz oldugu anlasilmaktadir. Bu tabloda dikkat ¢eken bir diger husus ise
olumlu karikatiirlerin ¢ok az bir kisminin derginin giindem sayfalarinda yer almis olmasidir.
Kaldi ki bu karikatiirlerin ¢ok biiyiik bir kismi1 Boliim 4.5.2.2.6°da detaylar1 goriilebilecegi gibi
aslinda tamamen bir olumlamanin olmadigi, biraz alay icerikli ancak Miislimanlarin veya
Miisliimanlara dair bir takim imgelerin sempatik goriindiigii karikatiirlerdir. Ozetle, mizah
dergilerinin giindeminde Islam’a ve Miisliimanlara dair imgelerin siklikla olumsuz bir bigimde
sunuldugu anlasilmistir. Giindem sayfalarinda yer alan ortalama karikatiir sayis1 da dikkate
alindiginda, bunun ¢ok biiyiikk bir oranmin o6zellikle D ve E karikatiirlerinden olustugu

goriilebilir.

4.5.1.3. Kategorilerin Mizah Dergilerine Dagilinm

4.5.1.3.1. Tiim Dergiler Bazinda Kategorilerin Dagilimi

Sekil 4.1. Karikatiirlerin Tiim Dergiler Bazinda Kategorilere Dagilim

Sekil 4.1.°deki veriler, Boliim 4.2.°de belirtilen olumlu ve olumsuz smiflandirilmasina gore

ayristirildiginda asagidaki bulgular elde edilmektedir.

%3 Dine Mal Etme karikatiirlerinde dizi karikatiirler nedeniyle oran diisiik goriinmektedir. Dizi karikatiirler tek bir
karikatiir olarak sayilirsa, glindem sayfalarinda yer verilen D kategorilerinin orani daha yiiksek olacaktir.
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Tablo 4.4. Karikatiirlerin Kategorilere Gore Siiflandirilmasi

Dogrudan Olumsuz Dolayli Olumsuz Olumlu
Kategoriler A B,C, D E F
Yiizdelik Dagilim 63,0 29,4 7,6
Toplam 100

Goriildigi gibi mizah dergilerinde bir yil boyunca yayimlanan yaklasik 25.600 karikatiir
icerisinde yalnizca 443 karikatiirde (%1,7) Islami simge bulunmaktadir. Bunlarin da ¢ok biiyiik
bir ¢ogunlugu (%91,9); Islam dininin k&tii, Miisliimanlarin saldirgan veya terdrist (A) ya da
¢irkin ve sevimsiz oldugu (B), ibadetlerin alaya alindig1 (C), islami cemaatlerin veya hiikiimetin
icraatlarinin Islam dini {izerinden elestirildigi (D) karikatiirlerdir. Bunlarin disinda yine
hiikiimetin, basbakan ya da cumhurbaskanmin veya Islami sdylemi kullanan cemaat ya da
orgiitlerin dinle iliskilendirilmeden elestirildigi ancak bu elestirilerin siirekli glindemde
tutuldugu (E) karikatiirlerdir. Buna karsilik karikatiirlerin yalnizca %8,1’inde islami simge
veya ibadetler olumlu olarak karikatiirize edilmis veya Miisliimanlar diger karikatiirlere gore
daha sempatik goriinmektedir. Olumlu kategoride yer alan karikatiirlerdeki sunumlar da
genellikle dergilerin kendi karakterlerinin yaptig1 ibadetlerden ya da komiklik unsuru tasiyan
fakat olumsuz olmayip sempatik goriinen karakter ya da olaylardan olusmaktadir. Ayrica
Leman dergisinde ¢ok sayida olan bu olumlu kategorilerde yer alan karikatiirlerin 6nemli bir
kismi da Fethullah Giilen ve cemaatine iliskin olumlu karikatiirlerden olusmaktadir. Boylelikle
Leman dergisinin, Ak Parti ve Fethullah Giilen cemaati arasindaki siyasi ¢ekismede takindigi

tavir, Islami igerik bulunduran karikatiirlerin igerigini etkilemistir.

Dogrudan olumsuz kategoriye giren her karikatiir i¢in gostergebilimsel ¢oziimleme
yapilacak, dolayli olumsuz ve olumlu kategorideki karikatiirler de tablolar halinde sunularak

bu karikatiirler i¢in genel bir gostergebilimsel ¢oziimleme yapilacaktir.
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4.5.1.3.2 Leman Dergisi

Leman dergisinde, icerik analizine dahil edilen karikatiir sayis1 228’dir. Kategorilere

dagilimi asagidaki gibidir.

Sekil 4.2. Kategorilerin Leman Dergisindeki Dagilimlar

Leman dergisinde, icerisinde Islam dinine ait herhangi bir simge bulunan karikatiirlerin
toplam karikatiir sayisma orani1 %3,4’diir. Toplam karikatiir say1s1 228°dir. Bu karikatiirlerden
dogrudan olumsuz kategorilerine giren toplam karikatiir sayis1 (A+B+C+D) 130 (%57,0) ,
dolayli olumsuz toplam1 67 (%29,4) dolayisiyla olumsuz toplami 197°dir (%86,4). Olumlu
karikatiirlerin sayis1 ise 31°dir (%13,6). Ozetle, dergide yayimlanan her 100 karikatiiriin
yalnizca 3,4 adedi dini unsurlara sahiptir ve bunun %86,4’li olumsuzdur. Tiim karikatiirler
arasinda &ne ¢ikan kategori Alay’dir. Buna gore Leman dergisinde Islami igerik barmdiran
karikatiirlerde genellikle islami ibadetlerle veya Miisliimanlarin s6z veya davranislariyla dalga
gecilmektedir. Leman dergisinde olumlu karikatiirlerin sayismin diger dergilerden ¢ok daha
fazla olusu dikkat cekmektedir. Bu saymin yiiksek olmasmmm nedeni, Fethullah Giilen
Cemaatine kars1 aldig1 olumlu tutum®* ve Filistin sorunundaki yaklasimu ile ilgilidir. Detayh

bilgi Sonug bdliimiinde sunulmaktadir.

5 Bu tutum yalmzca Bahadir Boysal ¢izimlerinde gériilmektedir ancak karikatiirciiniin diger hicbir grup veya
ziimreyi olmadigt kadar Fethullah Giilen’i ve cemaatini 6ven ¢ok sayida karikatiir ¢izmesi bu kategorideki rakami
yiikseltmektedir. Leman dergisinde onca olumsuz igerige karsilik Fethullah Giilen cemaati mensuplarinin “nur
yiizli” ve Giilen’in Recep Tayyip Erdogan’in haksizligina ugrayan gozii yasli bir bilge olarak karikatiirize
edilmesi, Erdogan’m “Pargali Ibrahim”e benzetilmesi tamamen siyasi bir durus gibi gériinmektedir. Sosyalist
cizgileriyle bilinen Gezi Parki ve 1 Mayis eylemlerinde sik¢a boy gosteren Anti Kapitalist Miisliimanlar hakkinda
tek bir karikatiire yer verilirken, Giilen ve cemaati ile ilgili bir¢ok karikatiiriin ¢izilmesi de bir diger soru isaretidir.
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4.5.1.3.3. Penguen Dergisi

Sekil 4.3. Penguen Dergisi Karikatiirlerinin Kategorilere Gore Dagilim

Penguen dergisinde, icerisinde Islam dinine ait herhangi bir simge bulunan karikatiirlerin
toplam karikatiir sayisma oran1 %1,5’dir. Toplam karikatiir sayis1 103’diir. Bu karikatiirlerden
dogrudan olumsuz kategorilerine giren toplam karikatiir sayis1 (A+B+C+D) 69 (%66,9) ,
dolayli olumsuz toplam1 33 (%32,0) dolayisiyla olumsuz toplami 102°dir (%99,9). Olumlu
karikatiirlerin say1s1 ise yalmzca 1°dir (%0,9). Ozetle, dergide yayimlanan her 100 karikatiiriin
yalnizca 1,5 adedi dini unsurlara sahiptir ve bunun %99’u olumsuzdur. Bu tabloya gore
Penguen dergisinde Leman dergisine nazaran ¢ok daha az Islami icerikli karikatiir yayimlandig1
ve bunun ¢ok biiylik bir ¢cogunlugunun (%99,9) olumsuz oldugu goriilmektedir. Yine Leman
dergisinde oldugu gibi Penguen dergisinde de tiim karikatiirler arasinda 6ne ¢ikan kategori
Alay’dir. Buna gore Penguen dergisinde de Islami igerik barmdiran karikatiirlerde genellikle
Islami ibadetlerle veya Miisliimanlarm s6z veya davranislariyla dalga gecilmektedir.
Gostergebilimsel ¢oziimlemelerde de goriilecegi gibi, Tiirkiye’de Islamofobi’nin en net bir

bicimde tasvir edildigi karikatiirler genellikle Penguen dergisinde yer almaktadir.
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4.5.1.3.4. Uykusuz Dergisi

Sekil 4.4. Uykusuz Dergisi Karikatiirlerinin Kategorilere Gore Dagilim

Sekildeki verilere gore Uykusuz dergisi, en fazla karikatiir yayimlanan dergi olmasma
ragmen icerisinde Islam dinine ait herhangi bir simgenin en az bulundugu dergidir. Toplam
karikatiir sayis1 112°dir. Dergideki yaklasik toplam karikatiir sayisina orant %0,09 gibi cok
diisiik bir rakamdir. Bu karikatiirlerden dogrudan olumsuz kategorilerine giren toplam karikatiir
sayist (A+B+C+D) 80 (%71.,4) , dolayli olumsuz toplami 28 (%25,0) dolayisiyla olumsuz
toplami 108°dir (%96,6). Olumlu Karikatiirlerin sayis1 ise 4’tiir (%3,4). Ozetle, dergide
yaymmlanan her 100 karikatiiriin yalnizca 1 adedi dini unsurlara sahiptir ve bunun %97’si
olumsuzdur. Bu tabloya gore Uykusuz dergisinde Leman ve Penguen dergisine nazaran ¢ok
daha az Islami igerikli karikatiir yayimlandig1 ve bunun ¢ok biiyiik bir cogunlugunun (%96,6)
olumsuz oldugu goriilmektedir. Yine diger dergilerde oldugu gibi Uykusuz dergisinde de tim
karikatiirler arasinda 6ne ¢ikan kategori Alay’dir. Bu kategorinin digerlerine gore en yiiksek
¢iktign dergi Uykusuz’dur. Buna gore Uykusuz dergisinde de Islami igerik barmndiran
karikatiirlerde genellikle ibadetlerle veya Miislimanlarin s6z veya davranislariyla dalga
gecilmektedir. Uykusuz dergisindeki bir diger 06zellik ise, Saldirgan kategorisine ait
karikatiirlerin en fazla bulundugu dergi olmasidir. Gorsel 4.83’deki ¢izgi 6ykiide yayimlanan

karikatiir sayisinin ¢oklugu da bunda rol oynamaktadir.
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4.5.2. Karikatiirlerin Barthes’in Gostergebilim Kuramiyla Analizi
4.5.2.1. 2014 Oncesine Ait Karikatiirler ve Gostergebilimsel Coziimlemesi

Boliim 4.4.3.1.°de sayisal bilgileri verilen 2014 yilindan 6nceki dergilerde yapilan igerik
analizi sonucunda, i¢eriginde Miisliiman imgesi bulunan karikatiirler ve gostergebilimsel

¢Oziimlemeleri Tablo 4.5.’de sunulmaktadir.

Tablo 4.5. 2014 Yili Oncesine Ait Karikatiirler
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Gorsel 4.16 Tef, 1954-4, s.2(akt. Yilmaz,
2010, 5.43)
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% Karikatiiriin alt metninde “Teceddiit firtias1 memleketteki kohne miiesseseleri kokiinden yikti!” yazmaktadir.
Agacin lizerinde Saltanat, tabelalarmn tizerinde “Medrese, Seriye” yazmaktadir.
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%6 Karikatiir http://belgelerlegercektarih.wordpress.com web sayfasindan alinmistir. Sitede karikatiir i¢in kaynak

gosterilmemistir. )
57 Karikatiiriin alt metninde “Hakiki Inkilap: Kat’i Islahat i¢in ancak boyle kuvvetli bir idare makinesi lazimdir”

yazmaktadir.
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%8 Kaynakta, karikatiiriin nerede yayimlandig1 hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir.
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Gorsel 4.60., 6.3.2000 Cumhuriyet Gorsel 4.61., Cumhuriyet Gazetesi,
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%9 Kaynakta karikatiiriin yayimlandigi yil ve dergi hakkinda bilgi verilmemis olup kaynagi gdsterilmemis olup
Ercan Akyol hakkinda verilen bilgilere gore karikatiirin 1970-1980 aras1 Papagan veya Yeni A dergisinde
yayimlandigi tahmin edilmektedir.
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Seleuk) 1983, 5. 91.)
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Gorsel 4.70. Penguen, 208-310, s.35 Gorsel 4.71. Penguen 2007-49, s.1

Calismanin birinci bolimiinde siklikla vurgulandigi gibi, karikatiirler bir toplumun gorsel
bellegidir. Belirli bir tarih araliginda yayimlanan karikatiirleri inceleyerek o iilkenin tarihini,
toplumsal ve siyasal olgularin seriivenini, kiiltiirel degisimi, iilkenin glindemini belirleyen
konularin yapisini vb. birgok konunun izini siirmek miimkiindiir. Istanbul Karikatiir Miizesi
arsivinde yer alan ve konuyla ilgili internet ve kitaplardan da yer alan karikatiirlerde yapilan
inceleme, Kkarikatiirlerin tarihsel islevini bir kez daha ortaya koymustur. Tablo 4.5.’de
sunulmakta olan karikatiirler, her ne kadar sayica ¢ok genis bir evrenin kiigiik bir parcasini
temsil etse de igerigi bakimindan bizlere iilkemizde Mesrutiyetten bu yana sancisi siiren ve
oryantalist/ self oryantalist olarak tanimlanabilecek, “Bati/Dogu” eksenindeki “biz/onlar”
diializmini kuran diisiince yapis1 hakkinda bir¢ok ipucu sunmaktadir. Bu ipuglarini
degerlendirmek amaciyla karikatiirlerde insa edilen anlam, gdstergebilimden yararlanilarak
coziimlenmeye c¢aligilacaktir. Karikatiirlerde oncellikle gosterenlerin kullanimlari, ¢izgi ve
metin dili ve ortaya ¢ikan diizanlam ve yananlam boyutunda ele alinacaktir. Bu karikatiirlerdeki
aktarillan ideoloji ise, gilinlimiizdeki karikatiirlerle kiyaslanarak Sonu¢ boliimiinde

tartigilacaktir.

Ulkemizde, II. Mesrutiyet doneminden giiniimiize kadar farkli donemlerde yayimlanmis
bircok dergi arasinda rastgele secilmis dergilerde, Islam veya Miisliimanlikla iliskili
karikatiirlerin hemen hemen hepsinde Erkek Miisliimanlarin ¢iziminde; iri bir gobek, kirli ve
uzun sakallar, uzun ciippeler, ¢irkin bir yiiz ve 6fkeli bir yiiz ifadesi tercih edilmistir. Kadmnlarin

¢izimi ise hemen hemen hepsinde aynidir. Hepsi ¢carsaflidir veya bugiin burka olarak da tanian
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yiizde sadece deliklerin oldugu kiyafetler girmistir. Istisnalar hari¢ cogunda konusmamaktadir.
Genel itibariyle Miisliimanlarin bi¢imi, “de-humanizing” yani insanliktan ¢ikarilmig bir
goriiniim arz etmektedir. Bazen bir hortlak (Gorsel 4.2.), bazen {ilkenin basina bela olmus dort
basl yilandan biri (Gorsel 4.15), bazen bir kaplumbaga (Gorsel 4.24), bazen Penguen kuslari
(Gorsel 4.27), sivrisinek veya veremden farksiz bir sorun (Gorsel 4.31), bazen bir migroskopta
goriilen Mikrop (Gorsel 4.66) ve bazen insani ezen bir hayvan (Gorsel 4.68) seklinde tasvir
edilmistir. Bunlarin digindaki (6zellikle Atatiirk karikatiirlerinde) silindirle ezilip gecilen,
stipiiriilen, kusulan bocek, mikrop vb. ¢izimlerdeki ortak nokta bu ezilenlerin siipiiriilenlerin,
kusularak atilanlarin sarikh ciippeli olmalaridir. Irtica, sarikla 8zdeslestirilmis yani dogrudan
din ve dindarlar irticai olarak tanimlanmustir ve bu irtica bir canavar goriiniimiindedir®® (basinda
yilanlar gezen, ‘sarikli” bir kurukafa, Gorsel 4.8). Sevimsiz ve ‘nursuz’dur (Gorsel 4.30).
Karikatiirlerdeki diizanlamlar; yeni inkilaplar karsisindaki tedirginlik, kadmnlar karsisinda gizli
bir sapkinlik, arkadan is cevirip kulis yapma boyutundadir ve konu cesitliligi agisindan
genellikle tek tiptir. Karikatiirlerdeki diizanlam/yananlam arasindaki mesafe, 2014 yilinda
yayimlanmis karikatiirler kadar uzak ve gizli degildir. Genellikle mesajlar dogrudan verilmis,
tiplemeler ¢cok keskindir. Batili medeni, giizel ve hostur. Yaninda, Batililarin yaninda ¢eliskiye
distiigii eskinin tipleri ise ¢ok ama ¢ok kotiidiir (yukarida belirtildigi gibi genellikle insan
vasiflarma bile sahip degildirler). Dolayisiyla bu karikatiirlerdeki yananlam, farkli olarak pek
de oOrtilk veya derin bir anlam boyutunda degildir. Genellikle karikatiirde Oykiilestirilen,
yananlamin bizatihi kendisidir. Ornegin Gorsel 4.37.”de oldugu gibi Atatiirk, inkilap silindiriyle
mollalari, sariklilar1 ezip gegmektedir. Burada ortiik bir anlam yoktur, anlatilan konu, verilen

mesaj ¢ok nettir.

Gorsel 4.66’daki karikatiirde ise bir¢ok karikatiirde olmayan bir detay vardir. Bu tarz
karikatiirlerde genel olarak dindar kisiler etraflarina saldirir, yalniz kaldiklarinda kadinlara
sarkintilik eder, sahtekar ve yobazdir. Ama hemen hemen hi¢bir karikatiirde ibadet ederlerken
gosterilmezler. Bu durum belki de karikatiirciilerin konuyu ele alis bicimleri hakkinda bize bir
fikir verebilir. Belki de cogunlukla, tepki cekmemek ya da gercekten saygi duyduklari icin
ibadetleri dogrudan ¢izmek ve ¢irkin bir bi¢imde karikatiirize ettikleri tipleri bu ibadetlerle
iliskilendirmek istememis olabilirler. Belki de genellikle iddia edildigi gibi dine degil
dindarlardaki gerici zihniyete karsidirlar. Ancak Gorsel 4.66.°daki karikatiir burada

farklilagmaktadir. “Mikrop” olarak etiketlenen Miisliiman, tekbir getirip namaza durmaktadir.

60 Konuyla ilgili tartigmalar igin bkz. Modernlesme ve Batililasma Sancilar1 Boliim (2.7.1.3.)
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Tiim karikatiirlerdeki ortak gosterge ‘yobazlik’tir. Hemen hemen tiim karikatiirlerde
“Miisliimanlar yobazdir, miirtecidir” kligesi siklikla kullanilmis, bu durum neredeyse bir mit
haline déniismiistiir. Iyi, sempatik dahas1 zavalli, magdur vb. olmaktan ¢ok uzaktir. Bugiin yiiz
yil dncesindeki karikatiirlere baktigimizda, Bab-1 Ali kokeninden gelen mizah yaymciliimizin,
yeni Cumhuriyetle birlikte, eskiye dair ne varsa silinip atilmasi gerektigi vb. bir yaklagim i¢inde
oldugu goriilmektedir ve silinip yok edilmesi gereken diismanin da “yobazlar” yani denklemin
sonucu olarak “Miisliimanlar” oldugu anlasilmaktadir. Zira Gorsel 4.28.’de yobaz; tespihli,
takkeli, ciippeli, kaplumbaga ayaklidir ve “Medeniyet”’ten kagmaktadir. Bu “kurtulma istegi”
hemen hemen her karikatiirde vardir ve ¢ok net bir bicimde goriilmektedir. Zizek’in deyimiyle
(2012) karikatiire “yamuk bakma”ya bile gerek yoktur. Gorsel 4.41.’de oldugu gibi artik
“maskaralik” yer degistirmistir. Eskiden Batililar1 kinayan “yobazlar” artik Batililar tarafindan

asagilanmakta ve kiigctimsenmektedir.

Karikatiirlerin genelinde dikkat ¢eken bir diger unsur, tiyatromuzda ve sinemamizda da
siklikla iglenen tifliriik¢ii sapik hoca imajmin karikatiirlerde de bol bol kullanilmasidir. Gorsel
4.17., 4.22 ve 4.40.’da oldugu gibi iifliriik¢li sapik hoca kimi zaman yalniz kaldiginda kimi

zaman da dini alet ederek kocasinin izni dahilinde yapacagini yapan, sapik biridir.

1923 yilinin Kasim ayinda yayimlanan Papagan dergisi, Cumhuriyetin ilanin1 Gorsel
4.6.’daki karikatiirle sunmaktadir. Asker (Mustafa Kemal Paga), milleti temsil eden Anadolu
koyliistiniin araciligryla hortlamak iizere olan sivri digli mollay1r (Osmanliy1) kafasina taslar
vurarak yeniden topraga gdmmiis ve mezarini kazmistir. Bu donemden sonra Atatiirk, biitiin
mollalar, silindirlerle, borularla vb. araglarla ezip ge¢mektedir. Karikatiirlerde ayn1 zamanda
iilkemizde kalkinma hamleleri yapilirken eskiye dair olanlar1 gézden ¢ikarma cabasi net bir
bicimde goriilebilmektedir. Gorsel 4.38’deki ¢izgi dizisi “Bati’nin teknigini alalim kiiltiirtinii
almayalim” vb. tartigmalara son noktay1r koymakta ve inkilaplar1 yiliceltmektedir. Bati’nin
kiiltiirtiniin hakim kilinmasindan sonra dine ve dine ait mekanlarla ilgili diizenlemeler mizah
dergilerinde siklikla islenmistir. Kemalist ideolojiyle hakim olan ve en son 28 Subat siirecine
kadar siiregelen basta dini ve dindarlar1 olmak tizere *“ toplumu konumlandirma geleneginin”
en yogun yasandigi donemde Semih Balcioglu'nun ¢izdigi Gorsel 4.47.°deki karikatiir
hakkinda Kara sunlar1 sdyler (2014, s.67): “Din ile Cumhuriyet modernlesmesi arasinda
kurulan iliski ¢ogu zaman problemli bir mantikla islemektedir. Dinin nelere uymasi ve neleri
kabul etmesi gerektigi iizerinden isleyen bir mantikt1 bu. Dinin kendi tabiat1 ve gerekleri ya ¢ok
gerilere itilmistir veya hig¢ giindemde yoktur. Ozellikle sosyal hayatta dine verilecek yer ve ona
cizilecek sinir s6z konusu oldugu zaman sehirlerdeki camilerin fazlalig1 goriiniir unsurlar olarak

hep giindeme gelir. Halbuki camilerin yeterli olup olmamas1 Cuma ve bayram namazi cemaatini
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alip almamasiyla Olgiiliir...” Bu sinir, zaman igerisinde memurlarin Cuma namazma gidip
gelemeyecekleri, basortiisiiniin nasil baglanip baglanmamasi gerektigi, din egitiminin neleri
kapsayacagi vb. tartigmalar ve “konumlandirmalar” ile siiregelmistir. Anlasilan o ki
Balcioglu'nun karikatiirii ¢izdigi donemde camilerin sayisi tartisma konusuydu ve biiyilik

ihtimalle Balcioglu kendi penceresinden cami sayisinin ¢oklugunu elestirmisti.

Akbaba bagta olmak tizere mizah kadn ¢izimleri genellikle iki tiirde sunulmaktadir. Birincisi
tablonun genelinde goriildiigi gibi carsafli, pecelidir. Bu carsafli peceli kisi ya insani
vasiflardan yoksundur (Gorsel 4.19. ve4.27) ya da alay konusudur (4.31-4.41-4.51-4.56-4.59).
Alaym siklikla kullanilmasi, ¢alismanin birinci boliimiinde de belirtildigi gibi tam olarak
Ustiinliik Kuramu ile agiklanan kars1 tarafin iizerinde {istiinliik kurmak i¢in kullanilmaktadr®?.
Bir diger kadin tipolojisi ise Batili kadindir. Ancak bu tip de genellikle erotik, suh, ¢cogu zaman
metres ya da fahise figiirleriyle sunulmaktadir. Ikisinin ortasinda bir tipleme genellikle yoktur.
Bu figlir zamanla, 1970’11 yillarmm sonlarina dogru tipki sinemada oldugu gibi tamamen
pornografik bir hal alacak bu pornografi 6zellikle Girgir dergisinde yar1 fotograf yar1 karikatiir

formatinda islenmeye devam edecektir.

Karikatiirlerdeki bir diger dikkat ¢eken husus, Erbakan tasvirleridir. Gorsel 4.356.’de de
goriildiigii gibi Adnan Menderes genellikle kadmsi cizimlerle tasvir edilirken, Necmettin
Erbakan’in dindarligina vurgu yapilmaktadir. Erbakan, Arap seyhi kiyafetiyle, ince ve ¢irkin
burunla ¢izilirken, Gorsel 4.50’de oldugu gibi dindarligi, “Erbakan’in ¢ok gelismis takunya
sanayii” ifadesiyle alaya alinmaktadir. Karikatiirlerin yanindaki metinlerden, Erbakan’in
Almanya’da Leopard tanklarinin ve Tirkiye’deki Devrim Otomobili motor ekibinde yer almasi,
Gilimiis Motor A.S.’yi kurarak Tiirkiye’de ilk yerli motoru iiretmesinin (Necmettin Erbakan
Kimdir?, 2015) o donem tartisma konusu oldugu ve Carsaf dergisinin de Erbakan’in bu
vasiflariyla “Takunya Sanayii” bashigiyla dalga gegerek kiiciimseyici bir muhalefet 6rnegi

sergiledigi anlasilmaktadir.

Ozetle, 1910 yilindan bu yana, mizah yaymciligi, pozitivist / laik bir gelenekten gelmesinin
etkisiyle, Batr’'nin degerlerini daima dven ve Dogu’ya ve dogal olarak Islam’a, Miisliimanlara
iliskin nefret eder bi¢imde asagilayici, otekilestirici, yok sayan ve alay eden bir tavir igerisinde
olmustur. Miisliimanlar; takke, tespih, ¢arsaf, pece vb. simgelerle gosterilirken imam, molla,
dindar erkek veya kadin genellikle hep asir1 derecede ¢irkin ve ¢ogu zaman da insanliktan

¢ikarilmis durumdadir.

81 Buradaki iistiinliik miicadelesinin ideolojik boyutuna Sonug boliimiinde deginilmektedir.



135

4.5.2.2. 2014 Yilinda Yayimlanan Dergilerdeki Karikatiirlerin Analizi
4.5.2.2.1. A (Saldirganhk) Kategorisi Karikatiirleri ve Analizi
Bu kategoriye giren 42 adet karikatiir i¢in sirasiyla yayimlandiklari dergilerin baslig: altinda

gostergebilimsel ¢oziimleme yapilmistir.

4.5.2.2.1.1. Leman Dergisi

. Besiktas’'ta aralarninda turistlerinde bulundugu guruba
. barda igki ictikleri gerekgesiyle saldirida bulunuldu.
IKi kadin turist yaralandi..

SOPA HAZIR BEY,
HADI SAHURA/

Gosterge: Saldirgan Miisliiman imgesi i¢eren Leman dergisi karikatiirii

Baglam: Mizah dergilerinin giindem sayfalarinda giindeme alinan olayla ilgili kisa bir bilgi
iceren metnin altina o olayla ilgili karikatiirler ¢izilir. Bu karikatiiriin dayandirildig1 olay da
Besiktas’ta ¢ikan bir kavgadir. Karikatiiriin tist metninde detay ve kaynak gosterilmemistir.
“Aralarinda turistlerin de bulundugu gruba barda igki ictikleri gerekgesiyle saldirida bulunuldu,
iki kadin turist yaraland1” climlesinde olaymm neden ve nasil gelistigine iliskin detay
bulunmamaktadir. Metnin ¢atis1 saldirinin organize bir Gorselde yapildigr” yoniinde
kurulmugtur ancak haberin kaynaginda®? saldirryr yapanin iki kisi oldugu belirtilmektedir.
Kavganin bir tartigsma nedeniyle mi ¢iktig1 yoksa iki kiginin barda icki ictikleri i¢in mi bar1 basip
insanlar1 darp ettigi belli degildir.

Gosteren: Sahur ibadetine hazirlik, tiirbanl kadin, ¢ivili sopa

62 Haberle ilgili detay bilgi igin http://www.milliyet.com.tr/turistlere-sahur-dayagi-gundem-1909872/
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Gosterilen: Sahura saldirida bulunmak i¢in kaldirilan Misliiman adam, dolayisiyla saldirgan
Miisliiman klisesi

Diizanlam: Karikatiirdeki diiz anlam; sahura kaldirilan kisi, uyandiginda karisinin hazirladigi
sopayla birilerine saldiracaktir

Yananlam: Karikatiirdeki sopa-sahur iliskisiyle olusturulan yan anlam ise;

1. Sahur, saldirilarin yapildig bir ritiiel olmasa da saldirganlikla orug ibadeti arasinda bir bag
vardir.

2. Sahura kalkan kisiler saldirgandir.

Leman dergisinin giindemine bu haber alinmis, sunumu da sahura esi tarafindan uyandirilmakta
olan bir adam tizerinden verilmistir. Tipki bir¢ok karikatiirde oldugu gibi Saldirgan Miisliiman
imgesi bir ibadet lizerinden olusturulmustur.

Yobazlar, Adana’da duzenlenen Uluslararas: Tango festivalinin,

“zinanmnin Mmuzikle yapilan sekli oldugu” gerekgesiyle halka acik
yvapiimasinin engellemesini istedi.

UTANMIYON MU LAN SOKAK
ORTASINDA AYAKUSTL MAS—
TIRBASYON YAPMAYA =/

Gorsel 4.73. Leman (14, 44, s.3)
Gosterge: Sanatseverlere saldiran Miisliiman imaji iceren Leman dergisi karikatiirii
Baglam: Uslu Adana platformu iiyelerinin festivali boykot etmesi karikatiirize edilmistir. ®3
Gosteren: Soldaki adamin kilik kiyafetindeki Islami simgeler (takke, yesil ciippe, sakal),
sagdaki adamin sakalsiz, pembe renkli modern giyimi, soldaki adamin saldirtya hazir durumu,
“Yobazlar’ kelimesi, soldaki adamin tango&zina iligkilendirmesini ima ederek tek basina miizik
dinlemeyi mastiirbasyon olarak tanimlamas1

Gosterilen: Saldirgan ve yobaz Miisliiman klisesi

Diizanlam/Yananlam: Haberin baglami esas alinarak yukarida detaylandirilan gosterenler

araciligiyla saldiriya gecen, kimseye bir zarar1 olmayan ve miizik dinleyen gengleri sokak

63 Haber ig¢in bkz. http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/kultur-
sanat/134215/Tango festivaline zina karalamasi.html
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ortasinda rahatsiz eden yobazlar klisesi olusturulmus ve bu yobazlik yine s6zkonusu gosterenler

yoluyla Miisliimanlikla iligkilendirilmistir. Karikatiirde iki yananlam vardir. Birincisi, yobazlar

sanata karsidir. ikincisi yobazlar dindar Miisliimanlardir. Bu Miisliiman ayn1 zamanda hem

tacizci (saldirgan), hem miizik dinlemeye mastiirbasyon goziiyle bakacak kadar cahil hem de

cirkindir.

Y UYUMAYIN oL /. ASSA
| SOKAKTAK(I SANAT MERKEZI
M NE,, SERGI VARMIS,
KARILI ERKEKLI 1cKl

ICIYOLAR £,

Gorsel 4.74 Leman, 2014-2, s.11

Gosterge: Sanatseverlere saldiran Miisliiman
imaj1 igeren Leman dergisi karikatiirii

Baglam: Karikatiir dogrudan bir haberle
iligkilendirilmemistir. ~ Ancak  karikatiirize
edilen olaya benzer olaylarin vuku buldugu
bilinmektedir.

Gosteren: Saldirgan kisilerde, yukaridaki
karikatiir kadar bariz bir Islami simge
bulunmasa da masada oturan kisilerden birinin
sakal1 dikkat ¢ekicidir

Gosterilen: Saldirgan ve yobaz Miisliman
imgesi

Diizanlam/Yananlam: Bu karikatiirde de
saldirgan Misliiman klisesi olusturulmustur.
Kahvede bos bos oturanlar, sergi ve sanat
merkezindeki insanlara diismanlik edenler ve

saldirgan olanlar Miisliimandir.
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B

Israil’'in Gazze'ye yaptig saldiny: protesto etmek isteyen
: lar,
huz)aj_um alamayip ilhan Koman’in Akdeniz adh heykelini tgarr‘:r‘l’p ettiler.. 2

Gorsel 4.75 Leman, 2014-30, s.5

Gosterge: Teror orgiitlerine destek veren saldirgan Miisliiman imgesi i¢eren karikatiir
Baglam: Ust metinden IHHnm 17.07.2014 tarihinde tertipledigi Israil Protestosunda
yasananlarin karikatiirize edildigi anlasiimaktadir. Protestolar sirasinda Israil konsoloslugunun
bulundugu plazanm 6niindeki heykelin tahrip edilmesi anlatilmaktadir. Karikatiirdeki ¢izime
gore protestoya katilan gruplar Ak Genglik, Hamas, (hatta, gercekte miimkiin olmayacagi
halde) ISID (DAES)’dir. Gergekte yiiriiyiisii IHH tertiplemistir (Bkz, Hiirriyet, 2014 ve
Cumhuriyet, 2014)%

Gosteren: Ciippeli, takkeli, carsafli, sakalli insanlar. Pala, kin ve nefret dolu yiizler, kitlede yer
alan ve heykeli tahrip eden kisiler, Hamas, ISID, Ak Genglik pankartlari, modern giyimli iki
geng, ‘arsiz hirsiz’, ‘kafa kesen’, ‘insan eti yiyen’, ‘insan yakan’, ‘heykel diisman1’, ‘sanat
diismant’, ‘yeme igme diismant’, ‘kadin diisman1’ sdzleri

Gosterilen: Saldirgan, yobaz, gayr1 medeni Miisliiman kitle

Diizanlam: Insani kaygilarla yiiriiyiise katilan iki kisi, saldirgan bir kitlenin igerisinde hayal
kirikligma ugrar ve yanls yere geldiklerini diistinmektedir.

Yananlam: Yananlama bakildiginda yiiriiyiise katilanlarm kullandiklar1 simgelerin islami
simgeler oldugu goriilmektedir (takke, ciippe vb.) Bu kitle saldirgandir, gayrimedenidir.
Kusmakta olan kadinin agzindan kitle ““arsiz hirsiz’, ‘kafa kesen’, ‘insan eti yiyen’, ‘insan
yakan’, ‘heykel diisman1’, ‘sanat diismant’, ‘yeme icme diismanir’, ‘kadin diismani’” olarak
tamimlanmaktadir ve Kkarikatiirde resmedilen manzara bu diisiinceleri desteklemektedir.

Gergekte gatigma igerisinde olan Hamas ve ISID’in bdyle bir etkinlikte yanyana gelmesi ihtimal

64 Haberler icin bkz. http://www.hurriyet.com.tr/gundem/26834589.asp
http://www.cumhuriyet.com.tr/foto/foto galeri/96035/1/israil i protestosunda heykeli Kirdilar.html
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139

dahilinde degildir ancak karikatiirde bunun {izerinde durulmamustir. Karikatiirciiniin goziinde
tiim bu gruplarin hepsi (Ak Genglik de dahil olmak {izere) aynidir ve aslinda verilmek istenen
mesaj; Filistin sorununa hem sosyalistlerin hem de Islamc1 &rgiitlerin énem verdigi ancak bu

iki grubun asla yan yana gelemeyecegidir.

Gorsel 4.76. Leman, 2014-42, s.3

Gosterge: Katliam yapan Miisliman imgesi i¢ceren Leman dergisi karikatiirii

Baglam: DAES’in yapmis oldugu katliamlar Leman dergisinde sik sik islenmektedir. Bu
karikatiirler E2 kategorisine dahil edilmistir. Ancak bu karikatiirde “Abdest” ve Cami 6n plana
c¢ikartildig i¢in dogrudan Islam dini ile iliskilendirilme sz konusudur.

Gosteren: Cami, “Abdest” kelimesi, katilin takkesi ve salvari, Ortadogu bdlgesi, teror
orgiitlerinin saldir1 amacli kullandig1 pikap tasit (DAES ve Miisliiman simgeleri), bas1 kesilerek
katledilen insanlar, DAES 6rgiitii mensubu abdestli ve eli kanli Miisliimanlar

Diizanlam: Bu karikatiirde, katliam caminin 6niinde gerceklesmis, kesilen kafalarin 6niinde
cinayeti isleyen kisinin “Abdest”inin bozulmasma sinirlenmesi ve bdylece abdestin
vurgulanmasiyla karikatiirde Miisliiman klisesi olusturulmustur. Bir bagka gosterge de katilin
taktig1 takkedir. DAES militanlarinin bu sekilde giyinmedigi bilinse de katil militan, Miisliiman
kimligiyle sunulmustur

Yananlam: Orgiit, bircok Miisliiman iilke tarafindan resmi olarak kianmis ve Islami bilim ve
inang kurumlar1 tarafindan elestirilse ve hatta orgiitiin aslinda Bati Avrupa ve/veya Israil
organizasyonu olduguna dair bir takim iddialar olsa da orgiitiin bu sde sunumu, orgiite ve

Islam’a olan belirli bir bakis a¢ismin sunumuna rnek teskil etmektedir.®°

8 Benzer yaklagimlar hakkinda 6zet bilgi i¢in bkz. http://www.yenisafak.com/yazarlar/hayrettinkaraman/dais-
2023009 /http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/dunya/179841/Musluman_ulkeler kinadi_ ISiD_memnun.html
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Irak’ta ISID
camiye saldirdi!.
46 kisi oldii...

ML}SL(]N\ANLAR SALDIRIYOR,
HRISTIYANLAR TEHLUIKEDE ...

Gorsel 4.77 Leman, 2014-35s.3
Gosterge: Islam diinyasinin kotii durumunun Islam dininin 6ziine ait bir sorun oldugu
anlayiginin gostergesi olan Leman dergisi karikatiirti

Baglam: DAES militanlarinin yaptigi cami saldiris1 derginin giindemine taginmis ve kendisine
Islam devleti ad1 veren bir drgiitiin camiye saldirmasinin olusturdugu paradoks ele alimmustir.
Gosteren: Tiim Replikler. Filistin, Irak ve Suriye tabelalar1 (Miisliiman iilkeler) Bati’nin gii¢lii
ve koti karakterli durusu, Dogu’yu veya Batiyla ayni goriiste olmayan kisiyi simgeleyen kisinin
zay1fligi

Diizanlam: Bati’nin Ortadogu’daki tiim savaslar1 kendi siyasetine alet ederek Miisliimanlarin
saldirgan oldugunu belirtmesi ve karsisindaki kisinin buna itiraz ederek 6lenlerin Miisliiman
oldugunu, DAES’in bombaladig1 yerin cami oldugunu hatirlatip bu celiskiyi vurgulamasi
Yananlam: Bati’y1 temsil eden kotii adamla, Bat1 olmayani (bu kisinin Miisliiman veya dogulu
olup olmadig: belli degildir. Belki bu kisi Miisliiman degil anti-emperyalist bir doguludur, bu
net degildir.) temsil eden kisiye ait ilk iki replige kadar 6lenlerin Miisliiman oldugu halde
Batr’nin Miisliimanlarin saldirgan oldugunu ileri slirmesinin yarattig1 ¢eliski anlatilmaktadir.
Buraya kadar bir sorun yoktur. Ancak Batr’'nin agzindan sdylenen “Ovv, boyledir iste Islam!
Kor eder gozleri...gercegi gdbrmek istemezsin” climlesinin Bati’nin bir argiimaninin elestirisi
mi yoksa karikatiirctiniin kendi argiimant m1 oldugu net olmamakla birlikte, bu paradoksun
aslinda islam ile ilgisi olmayan ancak Miisliimanlarin hatalarindan/geri kalmishgmdan belki de
Bati’nin somiirgeciliginden kaynaklanan bir sorun oldugunu diislinen bir anlayis tarafindan asla
kullanilmayacagi aciktir. Bati’nin temsil ettigi karakterin sdyledigi son s6z genellikle dindar

cevrelerce vurgulanan “gercek Islam bu degil”®®, “Miisliimanlarm bu hale gelmesi, Batr’'nin

8 Charlie Hebdo saldirisindan sonra Nuray Mert’in veya konuyla ilgili yazist bu anlayisla ilgili elestirilere 6rnek
verilebilir (Mert, 2015).
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sugu” veya en iyi ihtimalle “Miisliimanlarin bu durumda olmasi Islam’1n degil, Miisliimanlarin
sucu” seklindeki yaklasimlarma karsi ¢ikan ve sorunun aslinda islam’m 6ziinde oldugunu

belirten anlayisa daha yakin bir séylemdir®’.

e
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Gorsel 4.78. Leman 2014-30, s.5

Gosterge: Ahiret inancmnin ve dinin bir iskence oldugu diisiincesinin gostergesi olan Leman
dergisi karikatiirii

Baglam: Giindem sayfalarinin disinda yer alan bu karikatiir i¢in herhangi bir {ist metin olmadig1
gibi karikatiiriin iligkilendirildigi herhangi bir olay/olgu bulunmamaktadir.

Gosteren: Sirat koprisli, Cehennem, Hizlandirilmis Sirat Kopriisiinden Gegme Kurslari
tabelasi, iskence sozciigii

Gosterilen: Sirat kopriisiinden gegme kursu gostereni, din kurumunu gostermektedir.
Diizanlam: Sirat kopriisiinden gegmek zorunda kalan insanlar, kopriiden gecerken cehenneme
diismemek i¢in para karsilig1 hizlandirilmis kursa katilmaktadir. Karikatiirde kurslar hakkindaki
“para tuzagr” algisina gdnderme yapilarak giilmece unsuru olusturulmustur.

Yananlam: Hadis-i Serif kaynakli 6gretiye gore sirat kopriisii 6liimden sonrasi yagamda, tiim
insanlarm {izerinden gececegi bir kopriidiir. Inanan insanlar bu kopriiden rahathkla
gececebilecek inanmayanlar ise kopriiden diiserek cehenneme gidecektir. Sirat kopriisiinden
gecmek i¢in “inanma’ kosulunu saglayan sey ise “din” faktoriidiir. Dolayisiyla “Hizlandirilmig
Swrat kopriisiinden gegme kursu” dogal olarak dindir. Hem sirat kdpriisiinden gegme olgusu
hem de din karikatiirde “iskence” olarak tanimlanmaktadir. Dolayisiyla hem ahiret inanci,
kiyamet, hesap, sirat ve din olgular1 birer “iskence”. Karikatiirde, insanlarin ¢ogunlugunun
kursa yazilmasi toplumun ¢ogunlugunun dindar olmasi ya da bir dine inanmasina isarettir.

Kursa yazilmamas1 gerektigini sdyleyen yalnizca bir kisidir. Etrafta kursa katilmayip atese

67 Bu anlayisin dogrudan ifade edildigi bir yaz1 6rnegi i¢in Bkz. Sarag, N., 2015
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diisenleri izleyip kararsiz olan birkag kisi daha vardir. Bu da kursa katilmay1 reddedip katilip
katilmamakta tereddiit edeni uyaran kisiyi, yani din kurumunun da iskencenin bir pargasi
oldugunu sdyleyen kisiye “siiriniin disma ¢ikma” 6zelligi atfedilerek dini reddeden diisiince

yiiceltilmistir.

4.5.2.2.1.2.Penguen Dergisi
Penguen dergisinde bu kategoriye giren 14 karikatlir bulunmaktadir. Bu karikatiirler ve

gostergebilimsel ¢oziimlemeleri asagida sunulmaktadir.
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Gorsel 4.79. Penguen, 2014-25, s.10
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Gosterge: Tiirkiye’deki Islamofobi’nin net gdstergelerinden biri olan Penguen karikatiirii
Baglam: Ak Parti sempatizanlar1 ve muhalifleri arasinda 6zellikle sosyal medyada yapilan
tartigmalar icerisinde, bir taraf bir elestiride bulunurken diger taraf ise ge¢misteki bazi
olaylar1 6rnek vererek “bunlar olurken siz neredeydiniz” ciimlesini sik sik kullanmaktadir.
Bu ¢izgi oykiide de; ajans ¢aliganlar1 arasinda Ak Parti hakkinda baglayan bir tartismada,
“bilmem ne olurken siz neredeydiniz?” climlesinden hareketle, ateist birinin goziinden
Tiirkiye’deki dini ortam karikatiirize edilmektedir. Ak Parti elestirisiyle baslayan ciimlelerde
aslinda Tiirkiye’deki “dindarlik” ve “muhafazakarlik” kavramlar1 betimlenmektedir. Bu
nedenle bu karikatiir, ateist birinin goziinden Ak Parti denildiginde, akla gelenleri tasvir
etmesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Gosteren: Dil dis1 gosterenler; zorla namaz kildirilan ¢ocuk, din 6gretmeninin sevimsizligi,
sokakta akan kanlar, goriintiiden lirken cocuk ve annesi, minaredeki hoparlorlerden ¢ikan
yiiksek ses, kara carsafli tacizci kadinlar. Dil gbsterenleri; anne ve babanin ateist olmasi,
inanc1 ve ibadeti zorla dayatma, din dersinde besmelenin dogru okunmasi i¢in 6grenciyi notla
korkutma, kurban ritiielinin bir travma olmasi, imamin sefkatsiz sesi, uyuyamayan bebek
sesi, ezan sesinden rahatsiz olundugu icin baska bir muhite taginma, itikatl olmasina ragmen
sirf basi agik oldugu i¢in ¢arsafli kadinlarin tacizine ugrama

Gosterilen: Siirekli taciz, baski ve kendileri gibi olmayan kisileri rahatsiz eden dindarlar
Diizanlam: Ak Parti sempatizaninin ‘28 Subatta neredeydiniz?” sorusuyla baglayan
tartigma, karikatiircliniin agzindan hiikiimetin dinle iliskili icraatlarmni veya toplumda dinin
yasayistyla ilgili duydugu rahatsizliklar1 karikatiirize edilmesiyle devam eder ve “demek ki
bir yanlislik var bu iste” ciimlesiyle son bulur. Oncelikle dindarlik simgesini tastyan her unsur
olumsuzdur. Bunlar sirasiyla; zorunlu din dersi, kurban bayrami, camilerden ezan
okunulmasi, tesettiirlii kadinlarin tesettiirlii olmayan kadinlar1 taciz etmeleri, kiigiik yastaki
kizlarla evlenen pedofili “dindarlar”, “ticarette sahtekarlik yapan dindarlar”, “diyanet
biitgesinin saglik bakanlig1 biitcesinden fazla olusu” konularini icermektedir. Metinde din
kiiltiirli ve ahlak bilgisi dersi “inanglar1 zorla dayatma”, Kurban Bayrami “sehri sarmis tezek
kokusu ve travma”, sabah ezan1 “imamin sefkatsiz sesiyle irkilerek uyandirilma”, sokakta
tesettiirlii kadinlarin kendileri gibi olmayanlara davraniglar1 ise “hakaret, tiirbe ziyaretine
giden, ¢ok da agik olmayan, itikatli bir bayani bile taciz etme” ile iligkilendirilmis, Diyanet
Isleri Bagkanligrmin Saglik Bakanlhig1 biit¢esinden yiiksek olusunun “dindar toplumdaki”
pedofili ve sahtekarligin 6niine gecememesi vurgulanmis ve “demek bir yanlislik var bu iste”
diyerek meselenin 6ziinde bir sorun oldugu belirtilmistir.

Yananlam: Metinde gegen “yanlishgin nerede oldugu ya da meselenin 6zi” agik degildir.

Yanlislik, dinin yanlis yorumlanmasi, yasanmasi ve toplumdaki cehalet midir yoksa dinin
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bizatihi kendisi midir, net degildir. Kurbanlarin ulu orta yerlerde usuliine uygun olmayan
kesilmesi, musikiye ve ses diizeyine uygun olmayan ezan okunmasi, din kiiltiirii ve ahlak
bilgisi derslerinin amacina uygun ylriitiilmemesi vb. pekala dindar cevrelerce de
elestirilmekte ve bu durum genellikle “dinin yanlis yorumlanmasi, dinden uzaklasilmasi,
Islam dininin 6ziinde yer alan giizel ahlak, edeb, dinde zorlamanm olmamas: ilkelerinden

2

uzaklagilmasi vb.” nedenlerle agiklanmaktadir. Ancak bu ¢izgi dykiide boyle bir yorum
yapilmamis bizatihi Ak Partiyle birlikte dinin toplumsal hayatta daha fazla yer almasinin
sonuclarini, “sayist artan camiler”, “sokak tacizleri” “pedofili ve sahtekar hacilar”
gosterenleriyle anlatmigtir. Gosterenlerin tiimii olumsuzdur, olumlu bir tek ifade ve istisna
yoktur, anlat1 genellemeler lizerine kuruludur. Din Kiiltiirii 6gretmeni ¢irkindir, kurbanlardan
akan kanlar sokag1 kaplamistir, takkeli ve ciippeli “haci1”lar, pedofili ve sahtekardir. Ozetle,
cizgi dykiide bir ateistin gdziinden Islam ve Miisliimanlar tasvir edilmis ve ortaya ¢ikan bu
tasvir her yoniiyle olumsuzdur. Karikatiirde “Tiirkiye’deki Islamofobi’nin ¢ok net bir

bicimde ¢izildigi goriilmektedir.

(_/W/’I’l/ T

Gorsel 4.80. Penguen, 2014-16, s.10

Gosterge: “Saldirgan ve tacizci dindar genglik™ gostergesi Penguen dergisi karikatiirii
Baglam: Dogrudan bir haber veya olguyla iligkilendirilmemekle birlikte, olaymn “se¢cimden”
sonrasi ge¢mesi ve secimden sonra bu tiir tacizlerin artmasinin séylenmesi, karikatiiriin odak
noktasini dogrudan Ak Parti segmenine ¢evirmektedir.

99 ¢¢

Gosteren: “Ezan”, “Ateyiz” “Capul”, tacizcilerden birinin giydigi ciippe ve takke

Gosterilen: Tacizci Miisliiman kligesi
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Diizananlam: Onceki karikatiirlerde oldugu gibi sokakta yiiriiyen kisilere yapilan tacizde,
tacizci kisiler yine Misliiman klisesiyle sunulmaktadir. Bu kliseler; tacizcilerden birisinin

9 13

giydigi takke ve ciippe; tacizcilerin “ateyiz”, “ezan okunuyor, ¢ikar kulaklig1” sozleri ile
olusturulmustur.

Yananlam: Tacizcilerden birisinin kullandigi “capul” kelimesi de Gezi Parki olaylarina
gonderme yapmaktadir. Karikatiiriin alt metninde yer alan “se¢imden sonra” yasanan
sikintilarla aslinda karikatiiriin Ak Parti se¢cmenine yonelik olumsuz bir betimleme igerdigi
anlagilmaktadir ancak yukarida agiklanan gosterenler, kliseye Ak Parti segmeninin de yan1
sira Islami bir kimlik de katmaktadir. Burada dikkat ¢eken bir diger ciimle ise tacizcilerin
sigara icmesi vb. davraniglar i¢in “Tayyibi kizdiracak her tiirlii edimi yapiyorlar amma kagak
gocek is cevirmek onlarm en yiice ameli” ciimlesiyle bu cahil ve serseri toplulugun

gerektiginde dindar, gerektiginde Ak Partili, gerektiginde ise sigara i¢cen veya istediklerini
yapan ikiyiizlii bir topluluk oldugu Vurgulanmaktadlr
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Gorsel 4.81. Penguen 2014-23, s.10

Gosteren: “Urkiitiicii ve saldirgan kelle kesici Miisliiman kitle” tanimlamasinin gdstergesi
olan Penguen dergisi karikatiirii

Baglam: 31 Mayis 2014°te Anadolu Genglik Dernegi’nce diizenlenen Ayasofyanin ibadete
acilmast i¢in yapilan eylem karikatiirize edilmistir.®®

Gosteren: Dis mihrak kabe imamu, kilise, geziciler, kelle kesici ahali, taksim, cemevi
Gosterilen: Kelle kesici, her an Cemevi ya da Taksime saldirabilecek Miisliiman kitle
Diizanlam: Ayasofya’nin ibadete acilmasi i¢in toplu namaz kilma eylemini karikatiirize

edilmistir.

88 Konuyla ilgili haber metni igin bkz. http://www.milliyet.com.tr/ayasofya-meydani-nda-fetih-namazi-gundem-
2067098/
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Yananlam: Karikatiirde atif yapilan olaym Gezi Parki eylemlerinin bitmesinden dokuz ay
sonra yapilmis olmasina ragmen Ayasofyanin ibadete agilmasi eylemi i¢in biraraya gelen
kitle, Gezi Parki’nin yikilmamas1 ve hiikiimetin istifa etmesi i¢in biraraya gelen kitleye karsit
olarak konumlandirilmistir. Bu kitle; kelle kesicidir, cemevine ve Taksim’e her an
saldirabilir. D1g mihrak olarak Kabe imami da kitlenin onciiliglinii yapmaktadir. Bir miize
olan Ayasofya, “kilise” olarak tanimlanmistir. Eylemin ad1 olan “Fetih Namaz1”n1 kildiran
kabe imami i¢in “dis mihrak” tanimlamasi ve Suudi yonetimin Osmanli’dan yadigar Ecyad
kalesini yikmasina vurgu yapilarak “fetih¢ilerin” bu konuya duyarsiz kaldigir vurgulanir.
Kelle kesici tanimlamastyla DAES’e gonderme yapilmis ve Ayasofya’da sabah namazi kilan
kitle, DAES ile dzdeslestirilmistir. Ozetle bu karikatiirde de Miisliiman topluluk iirkiitiicii,
saldirgan bir topluluktur.
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Gorsel 4.82. Penguen, 2014-42, s.10

Gosterge: Recep Tayyip Erdogan’dan ve Islami sdylemi kullanan terdr orgiitlerinden
duyulan korkunun gostergesi olan Penguen dergisi karikatiirii

Baglam: Karikatiirde gecen ifadeler, Hizbullah iiyelerinin serbest birakilmasi®®, Basbakan
Recep Tayyip Erdogan’in din dersi ile ilgili agiklamalar1’®, TUBITAK in begenmedigi

projenin diinya birincisi olmas1’* olaylarr ile iliskilidir.

89 Haber igin bkz.
http://www.cnnturk.com/2011/turkiye/01/04/hizbullahin.muebbet.saniklarina.tahliye/601834.0/
70 Haber igin bkz. http://www.hurriyet.com.tr/zorunlu-kimya-tartisilmiyor-27298467

"1 Haber igin bkz. http://www.milliyet.com.tr/tubitak-in-begenmedigi-proje-
dunya/ekonomi/detay/1952111/default.htm
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http://www.milliyet.com.tr/tubitak-in-begenmedigi-proje-dunya/ekonomi/detay/1952111/default.htm
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Gosteren: Recep Tayyip Erdogan’in basindaki sarik, “Losemili c¢ocuklarin ilaglarina
konulan tasarruf tedbiri, TUBITAK tarafindan begenilmeyen projenin Fizik olimpiyatlarinda
diinya sampiyonu olmasi, elinde kili¢ olan Hizbullah militani, “halifelik” kavrami, korku
icindeki Kiirt aile, aksam namazi ile ilgili soru, ISID’den duyulan korku

Gosterilen: Karikatiirlerdeki gosterenler, “Recep Tayyip Erdogan’m Islami sdylemi
kullanan teror orgiitlerine verdigi destek ve bu orgiitlerden duyulan korkuyu gostermektedir.
Diizanlam: Giindemde olan Hizbullah davasinda tutuklananlarin tahliye edilmesi, Yargi
erkinin Ak Parti’nin giidiimiinde ¢alistig1 iddiasi, ucak tartigmasi, Tiirk 68rencinin Nobel’e
aday gosterilmesi vb. konular birarada karikatiirize edilmistir.

Yananlam: Karikatiirlerdeki basat yananlam; (karikatiirdeki sdyleme gore) yargi erkini ele
geciren Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in nezdinde Ak Parti hiikiimetinin ve devlet
organlarmin Hizbullah ve ISID gibi terdr orgiitlerine destek vermesi ve bunun Kiirtler, Ak
Parti muhalifleri vb. gevreler igin bir felaket olacagidir. Dinle aras1 iyi olmayan insanlar, ISID
korkusu yliziinden aksam namazmin kag¢ rekat oldugunu 6grenmeye ¢alismaktadir. Ayrica
hiikiimet, 16semili gocuklarin ilag paralar1 i¢in 6denekleri kismis ancak makam arabalar1 ve
ucaklar1 igin kesinti yapmayip cocuklarin paralarini gdsterise harcamaktadir. TUBITAK
tarafindan begenilmeyip Fizik olimpiyatlarinda birinci gelen kiz 6grencinin basarisi,
Cumhurbaskani’nin din dersinin zorunlu olmasina itiraz edenler i¢cin soyledigi “fizik ve
kimya dersleri neden tartisilmiyor” soziiyle iliskilendirilerek Cumhurbaskani karikatiirde
fizik ve kimya derslerini 6nemsemedigi halde birinciler ¢ikabiliyor anlam1 olusturulmustur.
Ayrica, ilayda Samligil’in birinci olan projesi “Sivilardaki Su Oranin1 Miknatisla Olgebilen
Ucuz, Hizli ve Tagmabilir Bir Sistem”ini kolpay1 6l¢en bir bulus olarak tanimlanarak ortiik
bir bigimde kolpanin Ak Parti mensuplar1 ve destekgileri tarafindan olusturuldugunu ve
projenin belki de bu nedenle TUBITAK tarafindan begenilmedigi ima edilmektedir. Ozetle,
karikatiirlerde bir korku temasi islenmistir. Bu korku, karikatiirciiniin bakigina goére, Recep
Tayyip Erdogan’in temsil ettigi hareketten ve onun miisamaha gosterdigi terér orgiitlerinden

duyulan korkudur.

4.5.2.2.1.3. Uykusuz Dergisi

Uykusuz dergisinde Saldirganlik (Miisliiman kimlikli kisilerin zararl, saldirgan, rahatsiz
edici, sapik, sahtekar, pornografik, terorist, istismarc1 vb. tasvir edildigi veya dogrudan Islam
dininin kotiilendigi karikatiirler) kategorisine giren 20 karikatiir bulunmaktadir. Bu

karikatiirlerin gostergebilimsel ¢oziimlemeleri agagida sunulmaktadir.
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Gosterge: “Islam dini basta olmak iizere tiim dinlerin insanliga yapilan bir kétiiliik oldugu”
anlayisinin gostergesi olan Uykusuz dergisi karikatiirii

Baglam: Cizgi Oykii konseptinde sunulan karikatiirler, belli bash bir olayla
iliskilendirilmemistir. Ancak s6ylem, ¢izim ve 0ykiiniin sonunda verilen mesaj tanr1 inancini
ve dini reddeden sdylemle paraleldir.

Gosteren: Dinlere gore farkli Azrailler, Budist ve Ateist’in sempatikligine karsin en ¢irkini
Miisliiman olmak tiizere Hristiyan, Musevi ve Paganlarin azraillerin ¢irkinligi, “en son
peygamber” tanimi, 6ykiideki son konugma balonu

Gosterilen: Her dine ait Azrail gdsterenleri dinlerin aslinda birbirlerinden farkli olmadigini,
Miisliimanlarin Azrail’inin bunlarin arasinda en ¢irkini olmas1 da karikatiirciiniin en olumsuz
din olarak islam dinini isaret ettigini gdstermektedir. Zira son konusma balonunda verilen
mesaj da bunu destekler niteliktedir.

Diizanlam: Cizgi 6ykiide gercekiistii bir tema islenmistir. Bu 6ykiide ¢izimlerdeki yan
anlamdan ote belirleyici olan, sdylemdir. Tanr tarafindan kendisine gonderilen kitab1
okuyunca peygamber olmaktan vazgecen ve insanliga bu kadar kotiiligli yapmay1 reddedip
intihar eden kisi i¢in yapilan “en son peygamber” tanimlamasindaki yan anlam sudur:
“Intihar eden kisi, dnceki peygamberler gibi yapmayip insanliga kotiiliik etmeyi reddetmistir.
O halde insanliga gonderilen tiim kutsal kitaplar, insanlik i¢in kotiiliiklerle doludur”. Bu
karikatiirle tiim dinler “kotiliikle” iligskilendirilmistir. Ayrica, intihar eden adamin ruhunu
alan kisinin “bana gelince, kuracagi yeni dinin Azrail’i ben olacaktim” demesi ve intihar
vakas1 nedeniyle bu hedefine ulasamadig i¢in intihar eden “en son peygamber”i ‘korkak,
kadir kiymet bilmez serefsiz” olarak nitelendirmesiyle de dinlere “belirli kesimlerin menfaat
sagladig1 bir olgu” nitelendirilmesi yapilmistir.

Yananlam: Karikatiirdeki tiplemeler incelendiginde, en sevimli olanlarm Budist ve Ateist,
en ¢irkinin de Miisliimanlarin Azrail’i (iskelet) oldugu goriilmektedir. Ateist’in aslinda orada
isi yoktur, zira bir Tanr1’s1 yoktur (bunu da diger dinlerin Azrailleri dile getirmektedir) ve
karikatiircii tarafindan kontrast olusturmasi ve Ateistlerin bu koétiiliikkte yer almadiklarini
anlatmak i¢in dykiiye dahil edilmistir.

Taranan tiim karikatiirler arasinda, Islam dinini dogrudan ve en fazla olumsuzlayan karikatiir
budur. Bu nedenle A Kkategorisine almmustir. Karikatiirde, Hz. Muhammed’in “son
peygamber” olmasindan hareketle “en son peygamber” kavramu gelistirilerek son peygamber
basta olmak {izere ondan Once gelen peygamberler araciligiyla Tanr1 tarafindan insanliga
katiiliik yapildigr ve kutsal kitaplarin da bu kotiiliigiin esaslarini anlattigi konu edilmistir.

Tiirkiye’de Islamofobi kavrammi tartistigimiz bu ¢ahismada, Islamofobi’yi besleyebilen bir
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takim unsurlar yukaridaki karikatiirlerde sunulmakta iken bu ¢izgi 6ykiide “fobi”nin daha da

otesinde dogrudan Islam dini ve peygamberi kotiiliikle iliskilendirilmistir.

Gorsel 4.84. Uykusuz, 2014/14, s.8

Gosterge: “Saldirgan fakat inandiric1 olmayan dindar ve karsisinda dingin ve bilge ateist”
klisesinin gostergesi olan Uykusuz dergisi karikatiirti

Baglam: Giindem dis1 sayfalarda yer alan ve herhangi bir olayla iliskilendirilmeyen
karikatiir, giinimiizdeki ateist-dindar tartismalarmin peygamberler ve filozoflar arasindaki
tartigmaya uyarlanmis halidir. Konusmalarda kullanilan sézciikler ve ifadeler gilinlimiize
aittir. Hz.Isa, giiniimiiz dindarlarinm tavrimi, Antik c¢ag filozofu ise ateistlerin tavrmi temsil
etmektedir.

Gosteren: Sarap, ekmek ve bi¢im olarak Hz.isa’ya benzetilen karakter, eski Yunan
filozoflarma benzeyen sevimli karakter, sarap, ekmek, Hz.isa’ya benzetilen karakterin
digerinin yakasina yapigmasi

Gosterilen: Sarap kadehi, ekmek ve ¢izimle Hz.Isa gosterilmekte, beyaz elbise ve uzun
beyaz sakallarla Antik ¢ag filozofu gdsterilmektedir. Hz.isa’nm filozofun yakasima yapismasi
dindarlarn karsisindaki ikna edemedigi zaman saldirganlastigini ima etmektedir.
Diizanlam: Karikatiirdeki diiz anlam, Hz.Isa (sarap kadehi ve ekmekten, ayrica Hz.Isa’ya
atfedilen ikonalardan ve ¢izimde kullanilan sarap ve ekmek gostergeleriyle Hz.Isa’nin
gosterildigi diisiiniilebilir ancak kutsal metinlere gére Tanr1 ile konusan Hz.Musa’dir) ve eski
yunan filozofu arasindaki tartismadan olusmaktadir

Yananlam: Metnin yan anlami incelendiginde ise tartigmadaki sdylem, giinimiizdeki
Miisliiman-ateist tartigmalarmi andirmaktadir. Boylece, karikatiirdeki giilmece unsuru, ayni
tartigmanin binlerce yil 6ncesinde bugiiniin sdylemiyle yapilmasiyla olusturulmustur. Buna
gore (her ne kadar Hz.isa da olsa, aslinda atif yapilan yan anlamdaki karaktere

eslestirildiginde karakter Miisliimandir) Miisliiman sinirli, saldirgan; ateist ise sakin, dingin,
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umarsizdir. Saldirganin “sen inanmiyorsun diye niye benden {istiinmiis gibi oluyorsun geri
zekal1” soziine gore inangli insanlarin asagilik kompleksleri nedeniyle saldirganlagsmakta

fakat ateist, saldirganliga kars1 yumusak ve dingin tavrini siirdiirmektedir.

Esenyurt’ta bicakianan Kabil Okyayatan, ifadesinde
«pgolisler silah cekip durdurdu, sonra eli bigcakh bir
grup beni aildi, onlar bicaklarken polisler iziedi,” dedi.

" S ALDIRACASINIZ YERE
<ADAR BIRAKAL LA

VERSEN!'Z 2

Gorsel 4.85. Uykusuz, 2014, 42.say1, s.2

Gosterge: Saldirgan Miisliiman klisesinin gostergesi olan Uykusuz dergisi karikatiirti
Baglam: Ust metinden karikatiiriin bir bigaklama olaym ele aldig1 anlagiimaktadir. ilgili
haber metinlerinde 2 saldirganlarm tekbir getirip bozkurt isareti yaptig1 sdylenmektedir.
(Diken, 2014 ve Evrensel 2014)

Gosteren: Bicak, salvar, sakal, takke, saldirmaya hazirlanan kisiye polis destegi
Gosterilen: Polisin, sokakta eli bigakli saldirganlara destek vermesi ve bu saldirganlarin
Miisliiman olmasi.

Diizanlam: Karikatiirdeki diiz anlam, olusturulan Miisliiman klisesine uygun takkeli, sakalli,
salvarli ¢irkin bir kisinin elinde bigakla birilerine saldirmaya gittigi, polislerin de kendisine
yardim ettigi yoniindedir.

Yananlam: Diger karikatiirlerde oldugu gibi bigak, sakal, takke, salvar gostergeleriyle
“saldirgan miisliiman” klisesi olusturularak “Miisliimanlar saldirgandir (veya saldirganlar

Miisliimandir) ve devlet (polis) tarafindan desteklenmektedir” yan anlami olusturulmustur.

"2 lgili haber metinleri igin http://www.diken.com.tr/esenyurtta-16-yerinden-bicaklanan-kabil-okyayatan-onlar-
bicakla-delik-desik-ederken-polis-izledi/
http://www.evrensel.net/haber/93559/olu-numarasi-yapmasaydim-bogazimi-keseceklerdi



http://www.diken.com.tr/esenyurtta-16-yerinden-bicaklanan-kabil-okyayatan-onlar-bicakla-delik-desik-ederken-polis-izledi/
http://www.diken.com.tr/esenyurtta-16-yerinden-bicaklanan-kabil-okyayatan-onlar-bicakla-delik-desik-ederken-polis-izledi/
http://www.evrensel.net/haber/93559/olu-numarasi-yapmasaydim-bogazimi-keseceklerdi
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Diyanet Igleri
Bagkan, Eksi
Sazlik yazar.

lannin Islam’a
yonelik ifadele.
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Gorsel 4.86., Uykusuz, 2014-01, s.43

Gosterge: Cehennem Inancma Iliskin Farkli Yorumlar

Baglam: Eksi Sozliik yazarlarmin Hz. Muhammed’e yonelik hakaret iceren yazilarla ilgili
yaptig1 yorumda Diyanet Isleri Baskan1t Mehmet Gérmez, “bu topraklarda hi¢ inanmayan bir
ateistin dahi, o tiir hakaretleri, sanal ortamda dahi olsa bilerek yazabilecegine, Ohtimal
vermiyorum. Boyle birsey varsa, bunun bir tek yorum vardir. o da, uluslararasi1 Islamafobia
endiistrisinin heybesini nefretle, kinle, 6tkeyle, cehaletle doldurup cehenneme gonderdigi bir
trenin arkasmna takilip, goniillii yolcu olmaktan ibarettir diye diistiniiyorum” dedigi
aciklamay1 konu edinmektedir.”

Gosteren: Alevler, Zebani, Riiya, Korku I¢indeki Masum Gengler, Uluslararas “Islamofobi
Endiistrisi Cehennemi Treni” s6zi

Gosterilen: Cehennem, Korku

Diizanlam: Baglam bdliimiinde belirtilen olay konu alinarak, eksi sozlik yazarlarmi
“Islamofobi Endiistrisi Cehennemi Treni”ne binmekle suglayan Mehmet Gérmez riiyasinda
bu treni ve i¢indeki kisileri cehenneme giderken gérmektedir.

Yananlam: Calismada incelenen tiim karikatiirlerin igerisinde en karmasik anlam dizgesine
sahip olan bu karikatiir iki farkli perspektiften okunabilir. Birincisi; Diyanet Isleri
Bagkan’nin gordugii riiya gostereni temel alindiginda, Cehennem inancinin (dolayisiyla
dinin) ancak bir riiyadan ibaret oldugu yanilsamasini vurgulayan bir anlam ¢ikmaktadir.
Boyle bir durumda karikatiirde inangla alay edilmesi de s6z konusu olabilir. Bir diger
perspektifte, trendeki eksi sozliik yazarlarinin duydugu tedirginlik ve masum yiizlii oluslar1
temel alindiginda ise Bagkanin bu soziinii dogrular nitelikte bir yananlam ortaya ¢ikmaktadir.
Buna gore korku igerisindeki masum yiizlii gengler, Uluslararas1 Islamofobi Endiistrisi

Treniyle Cehenneme gitmek iizeredir. Onlarin bu hallerini géren Diyanet Isleri Bagkani’nin

3 Konuyla ilgili detayli bilgi igin haberler: Haber 7: http://www.haber7.com/guncel/haber/1052679-eksi-
sozluke-bir-tepki-de-mehmet-gormezden Sozcli Gazetesi: http://www.sozcu.com.tr/2013/gunun-
icinden/diyanetten-eksi-sozluke-tepki-339951/ Eksi Sozliik: https://eksisozluk.com/diyanet-isleri-baskaninin-
eksi-sozluk-aciklamasi--3936190



http://www.haber7.com/guncel/haber/1052679-eksi-sozluke-bir-tepki-de-mehmet-gormezden
http://www.haber7.com/guncel/haber/1052679-eksi-sozluke-bir-tepki-de-mehmet-gormezden
http://www.sozcu.com.tr/2013/gunun-icinden/diyanetten-eksi-sozluke-tepki-339951/
http://www.sozcu.com.tr/2013/gunun-icinden/diyanetten-eksi-sozluke-tepki-339951/
https://eksisozluk.com/diyanet-isleri-baskaninin-eksi-sozluk-aciklamasi--3936190
https://eksisozluk.com/diyanet-isleri-baskaninin-eksi-sozluk-aciklamasi--3936190
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ise keyfi yerindedir. Eger bu perspektiften bakilirsa, Cehennem vardir, ger¢ektir ve Tanri, bu
masum ylizlii genglere azap edecektir. Bu azaptan da din adamlari rahatsizlik duymayacaktir.
Dolayisiyla burada da “dinin” korkutucu yiizii karikatiirize edilmis olacaktir. Karikatiirciiniin
her iki anlami da (alay veya korku) baska bicimlerde verebilecekken, Diyanet isleri

Bagkani’nin dogrudan kavramlarmi kullanarak ¢izmesi de ayrica sorgulanabilir.

4.5.2.2.1.4. A Kategorisi Genel Degerlendirme

Goriildiigii gibi Leman, Penguen ve Uykusuz dergilerinde 2014 yilinda yayimlanan
karikatiirler icerisinde yayimlanan ve arastirmada A kategorisine dahil edilen yukaridaki
karikatiirlerin ortak noktas1 “saldirganlik, taciz ve kotiiliik’tlir. Karikatiirler genellikle yaganmis
bir olaydan yola ¢ikarilarak ¢izilmistir ve burada gergek, Baudrillard’in sdyledigi gibi yeniden
iiretilmistir. Uretilen bu gercekte, tiim Miisliimanlar saldirgandir. Insanlarin fikir sahibi
olamadig1 konular hakkinda devreye basmakalip yargilarin devreye girmesi ve algilamanin bu
yonde gerceklesmesiyle ilgili siire¢ hatirlandiginda karikatiirleri okuyan birgok kisinin
zihnindeki Miisliiman algisinin bu karikatiirlerde sunuldugu gibi “eli bigakli veya sopali, kafa
kesen, sanat eserlerine ve etkinliklerine saldiran, yesili yok eden, terorist kisi”den ibaret olmasi

muhtemeldir.

Miisliimanlarin, en hafifinden tacizci olarak gosterildigi A kategorisi karikatiirlerinde ayni
zamanda dogrudan Islam dinini kétiileyen karikatiirler de yer almaktadir. Gorsel 4.78°de din
olgusu bir iskence olarak tanimlanmis, Gorsel 4.83’de Tanri’nin dinler ve kutsal kitaplar
araciligiyla insanlara kotiliik ettigi soylenmis, Gorsel 4.86’da da karikatiirdeki anlat1 Diyanet
Isleri Baskani’nm sdylemine paralel gibi goriinse de Islam dini ile ilgili olumsuz beyanlarda
bulunan kisilerin masumiyeti ve korkusuna Diyanet Isleri Baskani’nin —en hafif deyimle-
umursamazligr ya da bu durumdan duydugu seving iizerinden cennet ve cehennem inanci
elestirilmistir. Dolayistyla Tiirkiye’nin en cok okunan mizah dergilerinde Islam dininin imaj1
oldukca olumsuzdur. Mislimanlar saldirgan, terdrist ve tacizci olarak karikatiirize
edilmektedir. Bu kategorideki karikatiirler Boliim 4.5.2.1.’de yer alan bundan yaklasik yetmis

yil 6nceki ¢izimlerle benzerlik gostermektedir.

“A-Saldirgan” kategorisinde yer alan karikatiirlerde dergilere gore anlamli bir farklilik
olmamakla birlikte bu kategorideki karikatiirler Leman’da genellikle giindem sayfalarinda yer
almis, c¢ikan haberler temel alinarak cizimler yapilmistir. Penguen’de ise “Ortam” baslikli
kosede ¢ikan karikatiirler genellikle bu kategoriye girmistir. Ozellikle Gorsel 4.83’deki
karikatiirler, Ak Parti iktidarmin icraatlarmin ve Tiirkiye’deki dindarlarin yasam bi¢imlerinin

elestirisini gdsteren en net gostergelerden birisidir.
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Ozetle, her biri belirli bir anlayisin gostergesi olan karikatiirler; “Miisliimanlar saldirgandir”,
“Miisliimanlar kendileri gibi olmayanlara karsi zalimdir”, “Dinin kendisi bizzat kotiiliiklerin

basidir” vb. mitlerinin gostergeleri konumundadir.

4.5.2.2.2. B (Cirkinlik) Kategorisi Karikatiirleri Analizi

Mizah dergilerinde Miislimanlar yalnizca saldirgan sapik tacizci olarak tasvir edildigi
karikatiirlerin yaninda, giilmece unsuru tasiyan (veya tasimayan) bazi karikatiirlerde din
adamlari, Islami simge oldugu acik olan giyim tarzina sahip veya dini sdzciikler kullanan veya
ibadet yerlerinin ¢irkin, sevimsiz, cahil, korkak vb. tasvir edildigi karikatiirler de
bulunmaktadir. Bu tiir karikatiirler i¢cin belirlenmis olan “B-Cirkinlik: Miisiiiman kimlikli
kisilerin cahil, korkak, sempatik olmayan, ¢irkin tasvir edildigi karikatiirler” kategorisine uygun
olan 56 adet karikatiir saptanmistir. Bu karikatiirlerin sayis1 A kategorisindeki karikatiirlerden
fazla, C (Alay) kategorisindekilerden azdir.
Tablo 4.6. Leman Dergisi B Kategorisi Karikatiirleri
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Gorsel 4.99. Leman, 2014-42, s.5 Gorsel 4.100. Leman 2014-30, s.13
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E - " ea Sannied ' “BrAleid "
L et ANBNO L

EYS >
-

canner

Girsel 4.105 Leman, 2014-31, 5.1 Gorsel 4.106 Leman, 2014-41, 5.10
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Gorsel 4.111 Leman, 2014-30, s.21 Gorsel 4.112. Leman, 2014-40, s.5
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Gorsel 4.113 Leman, 2014-45, 8.5 Gérsel 4.114 Leman, 2014-29, 5.15
Tablo 4.7. Penguen Dergisi B Kategorisi Karikatiirleri
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Gérsel 4.129 Uykusuz, 2014/38, 5.10 Gérsel 4.130 2014/44, 5.14



Gorsel 4.131 Uykusuz, 2014/43, .14 Gorsel 4.132 Uykusuz, 2014/46, s.6
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Gorsel 4.133 Uykusuz, 2014/41, s.10 Gorsel 4.134 Uykusuz, 2014/37, s.2

Bu kategorilerde dikkat ¢eken ortak nokta, dindar kisilerin bir maymuna veya gagali bir
hayvana benzetilecek kadar (Gorsel 4.118 ve Gorsel 4.124) sevimsiz, soguk, etraflarma koti
davranan c¢irkin insanlar olmasidir. Sayisal bir karsilastrma yapildiginda, Miisliimanlarin
olumlu sempatik ve sevimli gosterildigi F kategorisindeki 5 adet karikatiiriin yaklagik 11 kat1
fazla oldugu goriilmektedir. Leman dergisindeki karikatiirlerde géze ¢arpan (6zellikle Mehmet
Cagcag’in ¢izimleri) ¢irkinlik unsuru, kadinlarin tiirban baglama bigimleri iizerinden veya kara
carsaf lizerinden olusturulmustur. F kategorisinde olumlu karikatiirleri de olan (bu olumlu
karikatiirlerin cogunlugu Fethullah Giilen ve cemaatini 6ven karikatiirlerdir) Bahadir Boysal’in

Gorsel 4.99°daki karikatiiriinde oldugu gibi “tiirban takmak”, “cadir kurmak” olarak
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adlandirilmigtir.  Boliim 4.5.2.1.° de deginildigi gibi dindar kadmlari garsaf igerisinde bir alay
ve c¢irkinlik unsuru olarak sunmak alisilagelen bir karikatiir klisesi olmustur. Bu konudaki

karikatuirlere Gorsel 4.87, 4.88, 4.95, 4.96, 4.97, 4.98, 4.99 6rnek verilebilir.

Karikatiirlerde insa edilen “Modern diinya ile dinin uyumsuzlugu” iizerinden gililmece
unsuru olusturma bigimine bu kategorilerdeki karikatiirlerde rastlanmaktadir. Ornegin Gorsel
4.103’de Siipermen’ Modern Bati’ya ait bir popiiler kiiltiir figliriidiir. Kabe’nin iistiinden
gegmesi aslinda siradan bir durumken ibadet eden Miisliimanlarin buna tepki gdstermesinin
yananlaminda, Miisliimanlarin modern olana ait her seye duygusal ve gereksiz tepki gosterdigi
ve “Aman Aga” ifadesiyle bu tepkiden korkuldugu yatmaktadir. Burada, dindarlarin
karikatiirlere kars1 verdikleri, tepkilere de gondermede bulunuldugu sdylenebilir. Ancak
uyumsuzlugun her zaman negatif bir anlatima yol agmasi gerekmemektedir. Ornegin bir baska
Stipermen karikatiiriinde ise ayn1 uyumsuzluk vardir ama Siipermen namaz kilmakta pelerinini

de seccade olarak kullanmaktadir (F Kategorisi, Gorsel 4.441).

Ozetle dindarlar mizah dergilerinde; sag1 sakali birbirine karismis ve etrafina kotii kotii bakip
duran din adamlar1’* hepsi birer gorili andiran hasemal1 sakall1 ve ezan okundugunda riizgar
sorfli yapmay1 birakan tatilciler (Gorsel 4.104)”; basini ucube bigimlerle baglayan veya bu
ortlilerden sikilan, kocalarmnin séziinden ¢ikmayan kadmlar, Miisliimanligi boga kesmekten
ibaret Endiiliisliiler (Gorsel 4.107 ve 4.108), Pisa kulesinin ne oldugunu bile bilmeyen yobazlar
(Gorsel 4.131), sagma sapan diyaloglar kuran zeka seviyesi diisiik kisiler (Gorsel 4.127 ve
4.129), gagali hayvana benzeyen kadmlar ve maymuna benzeyen erkekler (Gorsel 4.118 ve

4.120) olarak temsil edilmektedir.

™ Ogellikle Gorsel 4.116.’da sunulan, diinyanin her kesimi ve inancindan saygi géren Mevlana’nin gizimindeki
ucubelik dikkat cekmektedir. Mevlana’nin bile mizah dergilerindeki hali ¢irkindir.
5 Bu karikatiirde “Muhafazakar Tatil” konseptine bir gonderme vardir.
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4.5.2.2.3. C (Alay) Kategorisi Karikatiirleri ve Analizi

Tablo 4.8 Leman Dergisi C Kategorisi Karikatiirleri
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Gorsel 4.151 Leman, 2014/34,5.12

Gorsel 4.153 Leman 2014/42, s.16
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Gorsel 4.155 Leman, 2014-27, s.10 Gorsel 4.156 Leman, 2014
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Bir tarih hocas! anlatmigt1. 12 Eylill Turkiye'sinde hapisteler.
Arma esrar da iclyolamig. Aym Kodugta bulnan bir grup ls=
lamet da namaz kiliyor. Esrar dumanindan farkinda olmadan
cakirkeylf olmuglar ve namaz sonrasy, aralannda: “Namaz
milkermmel bigey..insan kendini siiper hissediyor valla.”

n, 2014-27, s.17




169

AUAHIM SEN GUNAHLARIMI AFFET., @ Cesitli sekillerde hidayete ecmaek
BANA MRA: PUL WPETYARABB(. te e mli hobileritm arasindade,
SABLIKLI BIR UZUN 3MUR VER m

KARIMA VE QOCUKLARIMA DA K
MIM munmmmm

Fakat bu hattva yaradanla ararma
tek parca dev haliflzks girdi. olrrmadh,

ZIHIN AGIKLIGI VER YARABBIZ,

KOMPLE Nt /
HALIFLEKS KAP- —
LAMISSINIZ BARI
TEMIZLIGINI DE

YAPIN YA. BAKIIM

EVET TAM DORI[-

TOS AROMASI.
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Tablo 4.9. Penguen Dergisi C Kategorisi Karikatiirleri
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Gorsel 4.195. Uykusuz, 2014/28, s.10 Gorsel 4.196. Uykusuz, 2014/30, s.10
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ACIK KAMIZ
FUAT:.. ¢EKER
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Gérsel 4.197. Uykusuz, 2014/42,5.10  Gorsel 4.198. Uykusuz, 2014/43810

ALLAHIN Bizi NEDEN YARATTISINI

Gorsel 4.199 Uykusuz, 2014/38,5.10 Gorsel 4.200 Uykusuz, 2014/22 s.8

SHA S VAR LAN isiNDE.

Gorsel 4.201 Uykusuz 2014/51, s.10 Gorsel 4.202 Uykusuz 2014/38, s.9

Yapilan icerik analizi sonucunda, dogrudan olumsuz Kkarikatiirlerin sayisal olarak
cogunlugunun Alay unsuru barindiran karikatiirlerden olusturdugu goriilmektedir. “Mizahta
alay kullanarak iistiinliik saglama”nin bilinen en eski mizah / propaganda stratejisi oldugu
hatirlandiginda ® ¢ikan sonucun sasirtict olmadigi sdylenebilir. Ancak Ustiinliigiin yalnizca
Alay ile degil, bir baska mizah kurami olan Uyumsuzluk unsuruyla da olusturulabildigi bu

calismada karsimiza ¢ikan sonuclardan birisidir. Ornegin Gérsel 4.150°de Fransiz aristokrat ve

76 Konuyla ilgili detayli bilgi igin bkz. Boliim 1.1.3.
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erotik edebiyatin 6nemli yazarlarindan Marki D6 Sad’in sabah selasiyla uyanip birden imana
gelmesiyle olusan uyumsuzluk veya 4.165 ve 4.200.’deki gibi cemaate kuantum fizigi veya
Yoga metinleriyle vaaz eden vaizle cemaatin cahil hali vb. uyumsuzluklarla ortaya ¢ikan
giilmece unsurunda Alay yoluyla (cemaatin cehaleti, bir Fransiz aristokratin namaza giderken

diistiigii komik durum vb.) kiigiimseme s6z konusudur.

Tiim dergilerdeki alay unsurlar1 genellikle dini bir terim kullanilarak olusturulmustur.
Ornegin iilkemizdeki en popiiler karikatiirciilerden Yigit Ozgiir’iin karikatiirlerinde genellikle
deli ile dindar diyalogu olusturulur ve genellikle dindar kisi konuyu “sirk” diyerek kapatur.
Ulkemizde yayimlanan birgok mizah dergisinde oldugu gibi giiniimiizdeki mizah dergilerinde
de carsafli/peceli kadin siklikla kullanilan bir alay malzemesidir (Bkz. Gorsel 4.205- 4.206-
4.173-4.157).

Gorsel 4.166°daki karikatiir ise Alay iceren diger karikatiirlerden ayrilan ve dogrudan dini
unsurlarla da alay etmesi bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Bu karikatiiriin ¢izeri, Gorsel 1.10
ve 1.11.de ornekleri verilen dinle ilgili tepki ¢eken karikatiirler gibi bu karikatiirde de alay

unsuru kullanmustir.

Digerlerinden farkli olan bir diger karikatiir dizisi ise Gorsel 4.141°de sunulmaktadir. Bu
karikatiir “Yandas Leman” adiyla ¢ikarilan, Ak Parti’nin ve Recep Tayyip Erdogan’mn ironik
bir bi¢cimde 6viildiigii karikatiirler iceren sayisinda yayimlanmistir. Bu karikatiirin yananlamu,
“dindar veya yandas biri ancak bdyle, hi¢cbir komiklik ve mesaj icermeyen karikatiirler

cizebilir’dir ve ortiik olarak bir alay unsuru olusturulmustur.

Genellikle hayvan karikatiirleri ¢izen tinlii karikatiircii Erdil Yasaroglu da genellikle evrim
teorisini isleyerek karikatiirlerinde alay unsurunu kullanmistir. Gorsel 4.172°deki karikatiirde
aslinda kendisi de evrim geg¢irmesine ragmen, takkeli ve sakall1 bir hal alip evrim teorisine tepki
gostermektedir. Evrim teorisini reddeden Miisliimanlara gonderme yapilan bu karikatiirdeki

mesaj aciktir. Benzer bir mesaj Gorsel 4.138.”de de iletilmektedir.

Kiyafetlerin yani sira ibadet de genellikle alay konusu olmustur. Gorsel 4.169°da uzun orug
saatleri nedeniyle akil sagligmni yitiren adam, tespih ¢ekerken ddev bitirme stresini yasayan
yaslt kadin (Gorsel 4.146), cami cemaatinin cahil ve sapsal goriinimii (Gorsel, 4.165, 4.191)

ve buna benzer birgok igerik birer alay malzemesidir.

Alay unsurunun kullaniminda dergiler arasinda herhangi bir farklhilik gériinmemekle birlikte
tiim karikatiirlerde oldugu gibi dindarlik gosterenleri takke, sakal, ¢arsaf ve dini kelimelerdir

(sirk, mesh, la havle vb.).
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Gorsel 4.171.deki Pinokyo masalindaki perinin tiirbanli olmasi ve “devrin degiserek”; “yalan
sOyleme” yerine “ibadetlerini yerine getirmeme”ye doniismesi, toplumdaki dindarligin
giiclenmesine yapilan inceden bir elestiridir. Karikatiirdeki yan anlam “artik ibadetleri yerine

getirip getirmemenin diirtistliikten daha 6nemli hale geldigidir”

4.5.2.2.4. D (Dine Mal Etme) Kategorisi Karikatiirleri ve Analizi
Tablo 4.11. Leman Dergisi D Kategorisi Karikatiirleri

| s . ‘
Basbakan Erdogan’in mal  TELEINEZ] YOLOYLA MOTEDEWIN

P u“ 7] - INSANIMIZIN BASBRTUSUNU VE SAKALINI
beyanina gore “evi” bile yok..

UZERLERINDE GIKARTMAKLA NEYIN
PESINDELER?. HAP.

HADI BENIM DEGIL Ki,
GEMCIKLERI -] A

] BiLDIRMEDIN MOULK ALLAH'IN!/
YSK'YA

EVINI NiYe
BILDIRMEDIN?
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Gorsel 4.205 Leman, 2014-18, 5.3 Gorsel 4.206 Leman, 2014 - 30, 5.52
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Bahadir BO

Gorsel 4.209 Leman, 2014 — 45, s.16

ispanyol EI Pais gazetesi, Amerika'y: Miis|
tigini soyleyen Erdogan’i iddialanm isp
ELIMIZDE KAPI GIBI BELGELER VAR... ARI

SNUMUZDEK]I CUMA GUNU IGIN YAYINA HA
BENIM MUSLUMAN KARDESLERIM KESFETN
SONRAD)

Gorsel 4.211 Leman, 2014 — 47, s.3
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Yandaggillorden Ssabah Enzetest: inansan
lar, atelstiorden daha Uzun yagywyor 17

Gorsel 4.208 Leman, 2014 — 45, 5.3

Maliyeti nedeniyle yaptirdigi Kag-ak saray nedeniyle elestiri
oklannin hedefine oturan Erdogan, sarayin bulundugu araziye
bir de cami yaptiracagini acikladi,

Gorsel 4.210 Leman, 2014 — 46, s.3

]5iDtm kafa kopartan videolan ortaliga saglimigken Diyanet 4‘
|_s|en bagkani Mehmet Gérmez, Papa ile islamin siddetle -
ozdeglestiriimesinden duyulan rahatsiziig) konusacak?

Gorsel 4.212 Leman, 2014 — 47, s.3
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AN®

Javutogiu'nun kizi Hacer Biike Davutogiu matematik dersinden zayif
tmeni o siniftan aldilar, yerine baska bir mat ogret otod o

AFERIN HACER
DA LU..
OTUR. Yz .

il

—OSONNSN

Dens : MATEMAT K =

2 » 2 =DAWlsLy

=

BU [LKEDE \ 5
FAZLA TOLERANS | N e |;; \
KARSIDAKINI P > PRoy
iDE®
Anmuvom// v 3\6‘“““”\9\
{ =

BAKALIM
| BUGUN CEHAPE
I\ GENEL MODURG NeLER
N KARISTIRMIS?!?

Gaorsel 4.215 Leman, 2014-8, 5.9 Garsel 4.216 Leman, 2014-8, 5.12
Tablo 4.12. Penguen Dergisi D Kategorisi Karikatiirleri

HACI GEGCEN MODOKOYA GITTIM. PASO VARAKLI OYMALIL. b u !
MOBILY. GiBi

Gorsel 4.217 Penguen, 2014 —-17,s.10 Gorsel 4.218 Penguen, 2014 — 17, 5.10
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BURNUNUN DIBINDE Ky, =
DIKKAT ETTIM, BAZILARINIZ \ Wﬂmmum/vﬁulg‘grmm‘
BINMEDEN ONCE KELIME-| ) SEN KALK DUNYANIN EN Saciomtr "
SEHADET GETIRMIYOR... INSANLARININ Y, KUBAYA
|HMALDE1';A£ﬁ\,/ELlM 0 mmuMAuRoxm YAP
Lar ) i

“,
Girsel 4.219 Penguen, 2014 — 37, 5.2 Giirsel 4.220 Penguen, 2014 ~17, 5.10

KO ENSTITALE RINI KAPATARAK MEMLEKETE EN BlvGK

IANETT Y APTILAR YETME Di SIMDI DE MATEMAT IK K¢ NG ANASINIFINA DIN DERSI! 19. Milli Egitim Stras:
A AN AR T v Devies E e ¢ jcin hazirlanan raporda, anasinifina din dersi

KOL KANAT GEREN DEVLET T b 1G
BANINTZ Bad INS AN EVEADI ‘ /ﬁ ‘i-.<, ? gibi tartigmali oneriler yer aldi.
Q‘

YEECI‘S":}RVEN YEGANE YERE '
I
/_/-—/\/ ‘r % ’.:‘ “BABA”YI
3 "' 7l BOS% VER,
J L A / “F!TRATII
“' g DE BAKIIM...

Dskiidar Cami
' e g .w?n':h Ks:gésmngn
u'nun
Validebag Korusu'nda Validebag i
26 cami var.
Srahidas kg
Iddia etti,

BOLGEDEK(
AGAG SAYISININ
CAMI SAYISINDAN
o FAZIA OLMAS|
QIPLAK, DERI o' N YANLI§
m :m\;l‘ ! o N GELD[.\\
GRUP AGAG

Gorsel 4.223 Uykusuz, 2014 — 44, 5.2 Gorsel 4.224 Uykusuz, 2014 - 13,s.1
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Gorsel 4.225 Uykusuz, 2014 — 37, s.3 Gorsel 4.226 Uykusuz, 2014 - 38, 5.2

v S zam yapad. & :

AP sAveESIN
ALECEK TESETTUORE
GiIRDIK 7.

ALLAH'A SECDE
LER DIVELIA L

Gorsel 4.227 Uykusuz, 2014 - 41, s.3 Gorsel 4.228 Uykusuz, 2014-44, 5.2

Mizah dergilerinin aktif siyasi muhalefette bulunduklar1 Ak Parti’nin icraatlarmma yonelik
cizilen elestirel karikatiirlerde; din unsurunun 6n plana ¢ikarildigi, yapilan yanls uygulamanin
sanki dinin bir geregiymis veya biitlin dindarlar bdyle yapiyormus gibi sunuldugu ya da dinle
hi¢ ilgisi olmadig1 halde igerisinde dini unsurlarin yerlestirildigi karikatiirler D-Dine Mal Etme
kategorisi altinda smiflandirilmistir. Yapilan igerik analizi sonucunda bu kategoriye giren 31

adet karikatiir tespit edilmistir.

Karikatiirlerdeki Islami unsurlar1 gosterenler, diger kategorilerdeki gibi agirlikli olarak
giyim tarzi olmakla birlikte bu kategorilerdeki diyaloglar tamamen iilke glindeminde bahsi
gecen konularla iligkilidir. Ayn1 zamanda ¢ogunlukla Recep Tayyip Erdogan olmak iizere
hiikiimetin tyelerinin ¢izimleri 6n plandadir. Bunun yanisira Gorsel 4.228. deki “Allaha secde
etmisler”, 4.227.’deki “tesettiir” vb. kelimeler de Islami ibadet veya konularm gdstereni olarak
kullanilmistir. Bu kategorinin en 6nemli 6zelligi Tablo 4.4’de de goriilecegi gibi karikatiirlerin

cok biiyiik bir gogunlugunun derginin glindem sayfalarinda goriiniiyor olmasidir.
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Ak Parti iktidariyla giiclenen dindar muhafazakar kesim de genellikle karikatiirlerde alay
konusu olabilmektedir. Gorsel 4.215 ve 4.216. da bunun bir 6rnegidir. Ancak burada alay ve
kiiglimsemeden ziyade, gazetecilerin siyasi anlamda ¢izgilerini degistirerek Ak Parti ve Recep
Tayyip Erdogan’dan yana tavir sergileyen ve “degisen” popiiler kisilere gonderme yapilmistir.
Bayan, artik tesettiire girmistir (ancak en pahali ve moda olanindan), artik otobiislerde ayakta
gitmeyecektir ¢ilinkii toplu tagima araglarinda herkes tiirbanli bayanlara yer vermekte, tiirbanl
olmayanlara vermemektedir. Elestirilen bu degisimde, gazetecinin diyaloglarindaki “atesli

kanka ariyorsan cehenneme”, “sadece ucakta dua eden biri olarak karada gecen her saniyeme

actyorum”, “ihvanim” vb. sozlerle dine ve dindarliga gonderme yapilmaktadir.

4.5.2.2.5. E (Elestiri) Kategorisi Karikatiirleri ve Analizi
Tablo 4.14. Leman Dergisi E1 Kategorisi Karikatiirleri

— i P . :
hin, yargidaki imami dnamUzdeki haftalarda agiklayacagini séyledi.. Ancak
Mohmet A S0 ryﬂzmeslyle, yeni imamin Kim oldugu ortaya cikt??

AKP'nin HSYK duze
Himms /

" CEYLAN. ) T
( GETIRDIM.HADI GELIN
MISKET OYNAYALIM...

Gorsel 4.229 Leman, 2014 - 3, s.2

CHP \whuetvek_u:li Aykut Erdogdu, Topbag'l, Bagbakan'in
ski kalem mgduru Hasan Dagli'ya para kazandirmak
v/n cami yeri imarini, rezidansa gevirmekle suglad,

3 :

%

Gorsel 4.231 Leman, 2014 - 4, s.3 Gorsel 4.232 Leman, 2014 - 22, s.1
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. " Basbakan Erdogan; “Anti kapitalist Maslimantar
piyon olarak kullamhyor”,

TAP'iN

irm'zm' i

e DR 4 ANTIKAPITALIST MUSLUMANLIKTA
i PARA YOK LAN!...

HANG] PARMAGINLA
GIRDIN TWITTER'AZ!

Gorsel 4.235 Leman, 2014 - 13, 5.2 Gorsel 4.236 Leman, 2014 - 30, s.1

S A Bk eRvizihE
iNDIRIN/YAINIZ $t S
INADDEY! AKEPELILERE

GISTERMENN, 9K PS
SMURLYOLAR!

e / /1//,-_,.-

Gorsel 4.237 Leman, 2014 - 13, s.9 Gorsel 4.238 Leman, 2014 - 21, s.4
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«jmam Hatiplerin sayisini arttirnn”

ALEYKUM AR -gitim'e ; :
m@tgﬁ{*‘ﬁ,ﬁﬁsﬁﬁs ' Milll ([ﬁ'. mat veren Bilal Erdogan’in istedigi oldy,
AT ETTIK, PiSRU MU Y diye G 151 ylizde 73 artti,

imam Hatipler'in say

vereceklerinia

BiLAL - 3
oliz LISELER!
sIFIRLA L,

Gorsel 4.239. Uykusuz, 2014 — 40, s.2 Gorsel 4.240 Leman, 2014 - 35, s.3

BIRINI BIR YERE GONDERIRKEN, GONDERILEN MERCIYE | YENI TURKIYE!NIN YENI EGITIM DUZENI: “ZORUNLU IMAM HATIP"
"ONCE ALLAH'A SONRA SIZE EMANET!" DERLER. . ALLAH | Afedorsin bu “zihiyot” Ermen ocukan imam Hatp LisosI no kaydettll usus o 0 s 1% o
EMANETIN] KARANLIKTAN ALDI, IIGINA VERDH, LAKIN ADAMA, sttt oo s o s .
DA SORARLAR SEN EMANETIME GOZUN GIBI BAKTIN M), HOg e e ‘
TUTTUN MU DIYE/? AMA SEN HALA INSANA TAS MUAMELES]
YAPIP KSMURE DE ELMAS DERSEN, BU KAFAYLA BABAY!
GORURUZ ARTIK AY'l, FEZAYIL.

an yeriogtr
yon aan bocerlo 950 5
73 oxrnd

Imam Mtip

Gorsel 4.241 Leman, 2014 - 21, s.10 Gorsel 4.242 Leman, 2014 - 35' s.1

Siirt Pervari‘de intihar ettigi 6ne srilen, 12 yaginda gelin | |icelere yerlestimede kaos giderilemiyor. Evierine, 180 ile 888 Km uzakliktaki
olmug Kader Erten'in durugmasina kimse katiimadi.. okullara —r

yerlestirilen

T SALON e é—-—g)—— . ogrenciler ve
BOMBOS @\Z@B .

BUYRUN SAYIN BAKAN,
BU SUTE BIZDEN QOK /-
SiziN IHTIYACINIZ  /

Alevi, gayri
mislim
hatta Stinni
olup imam
hatip isteme-
digihalde, |
zorunlu imam f
hatip okuluna
yerlestirilen-
ler bile var,

S

Gorsel 4.243 Leman, 2014 - 28, s.31 Gorsel 4.244 LL.eman, 2014 - 36, s.2
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Her niversiteye 1 cami! Diyanet Isleri Baskani Mehmet Gérmez:
“Sehirlerdeki Universite camilerini 6nemsiyoruz. Genglerin manev
yonden gelismesini, camilerden istifade etmesini istiyoruz."

3

\ N

Gorsel 4.245 Leman, 2014 - 36, s.8 Gorsel 4.246 Leman, 2014 - 48, s.2

Mwmmmwmwmmmbmmwu
Balikesir'in 4
Erdek
ilgesinde 7t
1879 4,
yilinda Zj
Rumlar
tarafindan
okul olarak
yaptinlan
tarihi bina
mam hatip
okulu
yapildi.

Gorsel 4.248 Leman, 2014 - 36, s.2

Tablo 4.15. Leman Dergisi E2 Kategorisi Karikatiirleri

rak $Sam Islam Devleti (I$ID) militanlar, 10 Haziran'da k
)2 Tiirk tir goforiini serbest birakt: Yaptify agiklam

Tiirkiye'nin silah yardimi yaptigi iddia edilen Irak $am islam
Devleti orgiitii, AKP igin sikintili giin olarak adlandinlan

“"I“h’»{’
ada Oncek)

jeceyi uykusuz gegirdigini ve gok gahgtiklanini belirten 25 mart'ta Suriye’deki Tiirk topragi kabul edilen Silleyman $ah

higigleri Bakami Ahmet Davutoglu, halen rehin tutulan 49 tirbesine saldiracagini agikladi.. .

atandagimiz igin de galigmalann surdiginii belirtti EL KAIDE
SILEYMAN $AH

TURBESINE SALDI-
RACAK IMDAAT/

KLPAS| MAG
JZETLERINE
DALMISIM.

& J | \ ) \ .L

Girsel 4.249 Leman, 2014 - 28, 5.3 Gorsel 4.250 Leman, 2014 - 13, 5.3
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N J v irgn Fars haber.ajans1 ISID’e katilan 91 Tacik
LEMISLER. SDUM KOPMUSTU , militanini THY'nin Irak’a tagidigini iddia etti..
BIZE TAKACAK SERUM Sisgs | e

BULAMAYACAKLAR DIVE!? | : THY ‘NIN I15iD‘E
| MILITAN TASIDIG!

TAMAMEN
UYDURMA/

Gorsel 4.251 Leman, 2014 - 27, s.2 Gorsel 4.252 Leman, 2014 - 30, 5.3
in yaptug yerlerde kadinlan tecavizle cezalandiran |$"’r Tlrklye = ; : SEN YINE ivi
rinda zina yaptif Iddia edilen bir kadini recm ederek 0ldGrd(.. L BA?:‘ZL%JX?ZBETI BANA 3E45E LYésBl?Ti
- - - PANA SuleY' 5 YAZMIGLAR..
BANA VERMEDY KOKLATAMAD!
KAMPE £ j _ r W man Sah
\ . ASIFTEL . 2 g
> - ) tiirbesin-

de Turk
asker-
lerinin,

ISiD’ten
izin ala-
rak nobet
degistir-
digi iddia
edildi.

Gorsel 4.254 Leman, 2014 - 31, s.2

Irak inean haklarn bakan ISID'In cok sayida
Ezidi kadin ve gocudu diri diri topraga
gdmdiiguni iddia etti.

SIMDI OYLE Mi» ARTIK
KIZ, ERKEK AYRIMI YAP-
MIYORUZ. KIZI DA GOMU-
YORUZ ERKEGI DE..

iSLAMDAN
ONCE KIZ KLARINI
DiRi DiRi TOPRAGA
GOMUYORLARMIS . .

Gorsel 4.255 Leman, 2014 - 33, s.2 Gorsel 4.256 Leman, 2014 - 33, s.4
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P TN Y ERIOTSTIT:

Diinyanin ISID'i Amerika, rakm 1S1D'ing saldidi, Soykinima dah fazla seyirei Kalamayacaklanm
soyleyerek hava saldims! emrini veren Obama, aym duyarlilg) Flistin'e gosteremed,..

A DUR/BSEY wnm

Giizel, giizide yurdumu son bi kag yildir “illumi-
nati” geyigiyle epey bl sktiler. Insanlar poster-
lerde orda burada Leydi Gaga’'nin gdtiinde
falan ticgenler, gozler aramaktan telef oldu. Ve

- 3 aniden n'oldu? Irak-Suriye'de “ISID" be-
/ lirdi. iste en samimi, en gercek illuminati bu!’

\ Daha belirgininl bulamazsiniz. Bu arada lgid

[ N Yol o Ml | |

6|.MU§ BEREG? | BILMIYORUM cihat pesinde ama Slilere ne teblia edebilir?. .
\ \ AGZINA G“ ol | Her seyin miimkiin olabilecedi bsyle ginlerde,
\.__ \ OTURDU"- topragin listiine bogalan yagmur sulan gibi
- insan kaninin yepyeni kiymetlerin tohumlarin
/ sulayacagina inandimak. istiyoriar tum diger

insanian. Herhalde Kiirtleri, Turkleri, onlar
bunlan hep miskin zannettiler. Merhamet
edebilmek igin merhamete muhtac olmamak
gerekiyor maalesef. Bu bir gimdi “islam Dev-
leti"miP?.. Tarlh bize devietlerin nasil uyu-
duklarini veya horladikiarini, nasil
kagindiklarnni anlatmaya tenezzill et—
medi hic! Ne hazin... Asil kst
olan igte bu.

Gorsel 4.258 Leman, 2014 - 33, s.7

STRATEJIK REHINLIKI

KOMSULARLA
SIFIR SORUN,
STRATEJIK
DERINLIK 7

Torkiye, 49 rehineyl gerekce Eostererak ISID'e
Kars: hazirtanan eylem planna imza atmadr.

Gorsel 4.259 Leman, 2014 - 38, s.1 7 aiirsel 4,260 Leman, 201 - 3, s.16

y 101 gundur rehin tutulan 49 ret
hine ¢

The Independent gazetesi, Tarkiye'nin ISID militanlannin Suriye'ye S0 WG
> ; W o Saa st Bagbakan D¢ Of )& *ONune

gegisine, gegen haftaya kadar izin verdigi ve Amerika'nin Kobane'de Y B a0 "onar iy o2l almay, by st

sikigan Kartlere yardimin gecikmesinde Ankara'nin pay oldugunu yazdi,

wrbaskan Erdogian ise "operasyon olarak O BMas
e 'Orumiag,

OH.. STRATECIK

Gorsel 4.261 Leman, 2014 - 40, s.3 Gorsel 4.262 Leman, 2014 - 39, S.2. 7
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LIK GETIRMES! DILEGIYLE

ISTE HEP KARSIMOA
S HRMEYI HAYAL
ETTIGIM ORNEK

DAYAN SINIRA GELDIK/ SINIRI GEGTIK
MI KURTULDUK DEMEKTIR/

LAN/ NEREYE GELDIK
BiZ BOYLE/? DON GERI/

Gorsel 4.263 Le

man, 2014 - 40, s.3
O : ~ =

{ )
o

Y2, Hanl o G Kompl mayin dokebiP. Ve hanl
i tiloma el sl verlyorel, Bl e 160Yen
@ har hafta Bajeias'dn bir inblar bombics: bl yerlerdk
iabeed Kandl, Orle e kasld?, *Gezl® alincine
Avalyn'dan bir *Kiemizil K" Ging it Gonr
PHK'ya Kol Acaba o da 60 savagmaya

HME ALAL, KATAM KEslt i EK ;
VivE Wil FORKLLAIRIL YON i

Gorsel 4.267 Leman, 2014 - 43, 5.3
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OTE TARAFTA SAVAS,
ORDA NUKLEER SANTRAL, o3
SURDA TERMIK.., BERI 8
TARAFTA ALTIN YIYOR !

{ DAGLARI, SEHIRLERDE

AVMLER KENTSEL DONU -+

\ SLM... BETON (MARA AGL- |

AN SiT ALANLARI -+«

HANG/ BIRINE YANA-

S\ SIN/HANGI BiRINE
YETISESING: ¢

i
R
A7,
i

DEGER Mi
S04’ DA

ON ALTI BiN

KUTSAL ZEYTIN

Gorsel 4.26’9_Eeman, 2014 -Zl, s.iO

lerkezi Washington'da bulunan Freedom House 2014'iin en iyi en
k6t insan haklan olaylanni agikladi. En kotiler siralamasinda
Tirrkiye, I$ID, Boko Haram ve Sisi ile aymi sirada yer aldi.

DIGER iKiSi NEYSE DE
SUNUN YANINDA OLMAK
KOYDU BANA LAN/.

Wﬁ Wk

Gérsel 4.271 Leman, 2014 - 52, 5.2

Yan baygin Gikmayg
<o Kok
Oller nfiyor! i
Ama zaten hepiniz, pinis
Miazz2am bi kacayar o’
Uerinde gezinen yrtian
Hayat: miivemaciyy

Gorsel 4.273 Leman, 2014 - 12, s.5
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I$ID'in kafa kopartan videolan ortaliga saglimigken Diyanet
;;Ievw bagkani Mehmet Gérmez, Papa ile islamin siddetle
ozdeslestiriimesinden duyulan rahatsizlg konugacak?

ggrsel 4,270 Leman, 2014 - 47_,3.3

Gesi. gelit de. neye ST ok K
Taten?. ety Instagram derken, bekd de
o rarkgerl Ve en beshirel cadeiayz (A kald
e bokn fokosuny Gep koymaya) Bu

Yeshlr cadrela o teshirin ke, boplt
fa Kesme torererl, rese{ aleme
{rleterek IS0 koymac m hemen 6on
roktay, ATBK eye saqiracaksin
kP,

f07a)
oyt N’V

Gorsel 4.274 Leman, 2014 - 8§, s.1
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PARALEL MARALIL
DORKEN sANK(

15N FolkuU LTI, %0
ANDA Kim immefr

MM EVINDE !

Gorsel 4.276 Leman, 2014 - 33, 5.3

Gillen cemaati ile kanli bicakli olan Erdogan, ismail Aga cemaati
| ile florte bagladl. Mahmut Ustaosmariogiu'nu ziyaret etti...

FETTULLAH
KISKANDIRMAK
{CiN FLORT ETMIYOR-
SUN DEGIL Mi
) TAYYiP?..

EVLERINE
ATESLER
SALSIN.Z,

Gorsel 4.278 Leman, 2014 - 33, s.4

Ve Fetullah Giilen'e yakalama karar cikti. Gevresine, hergeye rag—
men sakinligl salik vermesine ragmen.. ben onun yer yer gercekten
de agresif oldugunu tahmin ediyorum. Doksanl yillarin efeane rock
| bart Kemanci‘da bir vesileyle icerden badigartiarca cikarian sinirl

ama gururiu gencler geliyor sonra aklima. Yikeek asablyetin bagr—
mayigl, Turklere Szgi liging bl durumdur. g

DOKUNAN
YANAR
ARKADASLAR/

Wl s

Gorsel 4.280 Leman, 2014 - 52, 5.16
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Tablo 4.17. Penguen Dergisi E1 Kategorisi Karikatiirleri

AAA?! MALTEPE YEMIN EDERIM
iMAM HATIP LISESI'NE INTIFADAYI
KAYDIM YAPILMIS! BASLATACAGIM!

ZEKAT MI OBUR TURLU M{i!
ABi, DiN VE DEVLET Bilal Erdofanin internete diisen ses
ISLERINI BIRLESTIRIYORUM... kayitlarinda, "Bu zekat m1 gbur turlt mi?"

diye soruldugu duyuluyor.

UBRASSIN
DURSUNLAR.. ZEKATIMI

VERMEYE GELDIM.

Gorsel 4.283 Penguen, 2014 - 38, s.4 Gorsel 4.284 Penguen, 2014 - 10, s.2

Wreier OLMA DEMIYORLM,
# HOB' OLARAK YINE YAPARSIN...

doganin mitinglerinds

TING ! Cumhurbagkanl E1

goYLE vl OLDy,
FOTO%0PU
KOLAYLASTIRDI,

/ ‘ ' W) /8 (7

Gorsel 4.285 Penguen, 2014 - 39, s.3 Gorsel 4.286 Penguen, 2014 - 42, 5.2
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YA BU COCUKCAGI

/_{' A

Z (OPE PISLIGE BULANMJS Bt
. HALDE NASIL YARADANIN
A - HUZURUNA CIKSING

a
28 yAVaT ra izin vererek ,

e Ja i
Lant 957

A
P,
ani ins23 e::’Pm_
fa‘/ac n kiIrac o
or'e xalar vas canxinin
R

is‘efeceé iz-

Gorsel 4.287 Penguen, 2014 - 43, 5.31 4.288 Penguen, 2014 - 44, .10

ANT YOZDE 29U MUOSLOMAN
NguYOLKEDE cAMI ISTEMIYOR
MUSUNUZ YOKSA, DELICANLI

GIBT ACIK ACIK SOYLEYIN

/ o

Gorsel 4.289 Penguen, 2014 - 44,s.3
AHH 0 SOKAKLARDA YATAN SURLYEL! DIN KARDESLERIMIZE DE - WW&Y&WM%WMWNMW%WYWMWHWW

101 ACISA, HEM BARINABILECEKLERT, HEM NAMAZ EDA = n BA, ZAVALL Tevze v
EDEBILECEKLERT BE CAMIT o — Tl ; i\ C,\Hi*&mywm /

Gorsel 4.290 Penguen, 2014 - 44, 5.10 Gorsel 4.291 Penguen, 2014 - 44, 5.10



193

oot ol T NP A0 54 At L T W B
i O AL NN OLIR 1055 e Rt A i i ),
bahsettg,Kibadakio g PONDERECEY B RTALARI A { B LA e LA, [
tepesmehlrwniyahgu'” ; N | | ‘\ \S
E ¥ ¢ o f ooty INOACAT KTEREAT A A
1 DR o BT ok S
‘ Pl /ﬂ!\yw gl \ W .
6IRDILER! n "%’, I l“li‘wium W“IIHW/[ //{ﬂ i ' \‘

W m ""““‘“* ! i Il

% “” “”LL‘HW W I ‘:‘I:'
I ":M il ml‘m i I

FELALANYAPAAA o G s st

Gorsel 4.292 Penguen, 2014 - 47, 5.2 Garsel 4.293 Penguen, 2014 - 44, 5.10

[N cver, HALIFE kUYRUKLUYILDIZI ACILEN
8 %meuu«AzsA ANADOLU VE ORTADOGU'YA
DOSMES! AN MESELES] SAYIN SEYIRCILER

TARIHI YENIDEN YAZIYOR!
Amerika Kitas:'ni Kristof Kolomb'un degil,

HAFIIZ, HADI GEL say
HADI veR koomlNATﬁm‘flu

{
ERTTIR!

IA EDEN DE VAR HEM DE GEM]
KALINTILARINDA BUDDHA
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Gorsel 4.300 Penguen, 2014 - 20, s.2 Gorsel 4.301 Penguen, 2014 - 51, .3

Gorsel 4.302 Penguen, 2014 - 103, s.1
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Tablo 4.18. Uykusuz Dergisi E1 Kategorisi Karikatiirleri

Gérsel 4.303 Uykusuz, 2014 - 12, 5.2 Gaorsel 4.304 Uykusuz, 2014 - 12, 5.3
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Gorsel 4.307 Uykusuz, 2014 - 14, s.21 Gorsel 4.308 Uykusuz, 2014 - 15, s.2
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Gorsel 4.311 Uykusuz, 2014 - 50, 5.3 Gorsel 4.312 Uykusuz, 2014 - 39, 5.3

ez

T

¥
o

@ Erdogan: ‘Zoruniu

fizik, kimya,
matematik dersi
tartistimaz ama her
ne hikmetse zoruniu
din dersi tartisma
konusu olur’

Gorsel 4.313 Uykusuz, 2014 - 40, s.2 Gorsel 4.314 Uykusuz, 2014 - 40, s.3



Gorsel 4.315 Uykusuz, 2014 - 52, s.3

Tablo 4.19. Uykusuz E2 Karikatiirleri
==
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Gorsel 4.316 Uykusuz, 2014 - 29, s.2

Gorsel 4.318 Uykusuz, 2014 - 42, 5.2
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Gorsel 4.317 Uykusuz, 2014 - 39, s.2

Gorsel 4.319 Uykusuz, 2014 - 46, s.8
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Gorsel 4.320 Uykusuz, 2014 - 35, s.3 Gorsel 4.321 Uykusuz, 2014 - 39, s.2
Tablo 4.20. Uykusuz E3 Kategorisi Karikatiirleri
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Gorsel 4.322 Uykusuz, 2014 - 14, s.16 ~ Gorsel 4.323 Uykusuz, 2014 - 18, 5.8
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Gorsel 4.324 Uykusuz, 2014 - 1, .60
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Mizah dergilerinde; Ak Parti ve Recep Tayyip Erdogan’m elestirildigi (E1); DAES vb. teror
orgiitlerinin ele alindig1 ancak Islamm/Miisliimanlarin degil yalnizca DAES’in kétiilendigi
karikatiirler (E2); Fethullah Giilen cemaati ve Ak Parti arasindaki siyasi miicadelelerinin ele
alindig1 karikatiirler (E3) ve diger konularla ilgili elestirel karikatiirler ise E4 kategorisi basligi
altinda toplanmustir. Bu kategorideki karikatiirlerin en fazla dikkat ¢eken yani, dogrudan islam
veya Miisliimanlar1 kétiileyen bir unsur bulunmamakla birlikte, her karikatiiriin bir Gorselde
dindarlar ya da Islam ile bir ilgisi bulunmaktadir. Ancak D-Dine M4l Etme kategorisinde

oldugu gibi dinle iligkisi sinirhidir.

Recep Tayyip Erdogan basta olmak tlizere Ak Parti hiikiimetinin ve yetkililerinin yaptig:
uygulamalar1 elestiren karikatiir sayisinin yer aldig1 E1 Kategorisindeki karikatiir sayis1 diger
alt kategorilerdeki karikatiir sayisindan fazladir. Ayrica bu karikatiirlerin tamamma yakini

giindem sayfalarinda yayimlanmaktadir.

Karikatiirlerdeki dil gosterenleri genellikle iilke glindeminden secilmis olaylara iliskin
kamuoyu tarafindan bilinen konularla ilgili kelimelerdir (Bakara-Makara, Diiz Liseleri Sifirla
vb.). Konularin se¢imi genellikle Recep Tayyip Erdogan’in agiklamalar1 veya hiikiimetin
uygulamalarina iliskindir. Erdogan genellikle heybetli, ag1z yapis1 bigimsiz, biyiklar1 asir1 giir
cizilirken; Ahmet Davutoglu genellikle ¢elimsiz ve kisa boylu karikatiirize edilmistir. Biitiin

karakterler ¢irkindir.

Dergilerin Ak Parti’ye olan bakisi genellikle dinle iliskilendirilirken (Bkz. D Kategorisi)
veya Ortiilk anlamda din ve dindarlar elestirilirken bazi karikatiirlerde bunun tam tersi bir
yaklasim goriinmektedir. Bu kategorideki karikatiirlerde dini unsurlar elestiride olumsuz bir
bigimde kullanilmamaktadir. Aksine bazi karikatiirlerde din elestiri yapilirken olumlanmakta
bir nevi elestirinin muhatab1 Ak Parti ve dindar kesim, kendi silahiyla vurulmaktadir. Ornegin
Gorsel 4.238°deki karikatiirde, dini buyruk bulutlarm tlizerinden gelmektedir ve bir kagitta
Islam’in alt1 sart1 yer almaktadir. KAgid1 “Alin bunu yeryiiziine indirin” diyerek meleklere
uzatan varlk karikatiirize edilmistir ve bu kuskusuz Allah’1 simgelemektedir. Her ne kadar
gorsel agidan Hristiyan Tanr1 tasvirine benzese de kagitta veya levhada yazilanlar islam’mn
sartlaridir. Karikatiiriin olay baglami1 Soma’da yasanan maden faciasidir. Bagsbakan Erdogan’in
maden kazasiyla ilgili “bu igin fitratinda 6liim var” demesine gonderme yapilmaktadir. Allah’a
atfedilen varligin “Son maddeyi Akepelilere gdstermeyin ¢ok pis somiiriiyorlar” demesiyle
[slamin altinc1 sart1 olan “kader inancr”nin Ak Parti tarafindan somiiriildiigii ifade edilmektedir.
Dolayisiyla dergideki genel egilimden farkli olarak burada dini bir 6vgii yaparak Ak Parti
elestirilmektedir. Dini unsurlarin (dini inanci olumlayacak sekilde) benzer bir bicimde

kullanildig1 diger karikatiirler ise Gorsel 4.241 ve Gorsel 4.243 tiir.
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Karikatiirci Ahmet Y1lmaz’in karakteri Killanan Adam, Soma faciasi i¢in gdzyaslari iginde
“Allah’in emanetine bakmamakla” elestirmektedir. Digerinde ise Oldiiriilen bir ¢ocuk gelinin
durusmasinda meleklerin hazir bulunmasidir. Melek inancma bu karikatiirde yer verilmistir.
Ancak melekler, 6ldiiriilen ¢ocugun kiz olmasina kontrast olusturacak Gorselde erkek olarak
karikatiirize edilmistir. Gorsel 4.287-4.291.’deki Validebag korusundaki camii insaatlarmin
elestirildigi karikatiir dizisinde Suriyeli miilteciler, yoksul hasta yakinlari, ¢op toplayan is¢iler
vb. karikatiirize edilerek onlarin sorunlarina ¢are bulmak yerine rant i¢in zorla camii insaati
yapildig1 mesaji iletilmektedir. Ayni karikatiirciiniin A ve B kategorisindeki karikatiirleri
dikkate alindiginda digerlerinden farkli olarak elestirinin bu kez “Yaradan’m hesap sormasi”,
“Miiltecilerin, hasta yakinlarmin, ¢op toplayan yoksullarin da namaz kilmaya hakki oldugu”

vb. dini unsurlarla yapildig1 goriilmektedir.

E1 karikatiirleri i¢erisinde Leman dergisinde daha ¢ok “Soma faciasi, zorunlu din dersi,
imam hatip liselerinin sayilarmnm arttirilmas1” vb. konular islenmekte iken Penguen dergisinde
“Kiiba’da cami, Validebag’daki camii insaati, zorunlu din dersi” konusu islenmistir. Bu
kategoride digerlerinden daha az sayida karikatiir yayimlayan Uykusuz dergisinde ise yine
“zorunlu din dersi, Diyanet Isleri Baskani’na tahsis edilen zirhli makam arac1” konular1 ele

alinmustir.

E2 karikatiirlerinde ise DAES karikatiirleri yer almaktadir. Bu konuya mizah dergilerinde
(6zellikle Leman’da) siklikla yer verilmistir. DAES karikatiirlerinde dogrudan dini unsurlarin
On plana ¢ikarilmadigr karikatiirler bu kategori altinda, digerleri igerigine gére A ya da D
kategorisi altinda toplanmistir. Bu kategorideki karikatiirlerin tamamina yakini giindem
sayfasinda yaymmlanmaktadir. Dolayisiyla DAES oOrgiitiine siirekli yer verilmesi, “Radikal
Islam”dan duyulan korku ve tepkinin, dergilerin en onemli giindemlerinden biri oldugunu
gostermektedir. Teror orgiitlerinin giindeme alinmasindaki se¢im ve tercihler dikkat ¢ekici olup

calismanin Sonug boliimiinde detayl olarak tartigilmaktadir.

Bir diger alt kategori de E3- Dini Cemaat ve Cevrelerin elestirisi kategorisidir. Burada
agirhikli olarak Fethullah Giilen cemaati ve Ak Parti arasindaki siyasi ¢ekismeyi ele alan
karikatiirler yer almaktadir. Genel olarak Penguen ve Uykusuz dergileri konuya tarafsiz
kalmislar, Gorsel 4.324.’de oldugu gibi her iki grubun ortakligma vurgu yapmislardir. Ancak
Leman dergisi Fethullah Giilen cemaatinden yana tavir almistir. Ozellikle Bahadir Boysal’in
cizimlerinde; Fethullah Giilen’i Erdogan’in zulmiine ugramis gozii yash bir magdur bilge
olarak karikatiirize edilmektedir. Bir canavar karakteriyle karikatiirize edilen Erdogan, siirekli
Fethullah Giilen’in pesindedir. Giilen ise hem toplumdaki ahlaksizliktan hem de Erdogan’in

tavirlart nedeniyle bitkin ve yorgundur. Boysal’in karikatiirlerinde yer alan metinlerde cemaat
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mensuplari “1s181n savascilar1”, “seher vakti kalkip namaz kildiklar1 i¢in yiizleri nurlu insanlar”

olarak tanimlanmaktadir.”” Bu durum biiyiik ihtimalle Bahadir Boysal’m kisisel tutumuyla

ilgilidir.

4.5.2.2.6. F (Sempatik) Kategorisi Karikatiirleri ve Analizi

Tablo 4.21. Leman Dergisi F Kategorisi Karikatiirleri
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Gorsel 4.326 Leman, 2014 - 4, s.14

Gorsel 4.327 Leman, 2014 - 18, s.9
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Gorsel 4.328 Leman, 2014 - 14, s.12

" Bu karikatiirlerin bazilar1 F kategorisi altinda siniflandirilmustir.
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Gorsel 4.339 Leman, 2014-48, s.5 Gorsel 4.340 Leman, 2014-52, s.16
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Gorsel 4.341 Leman, 2014-41, s.10 Gorsel 4.342 Leman, 2014-31, s.13
Tablo 4.22. Penguen F Kategorisi Karikatiirii
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Gorsel 4.344 Uykusuz, 2014 - 32, 5.8 Gorsel 4.345 2014-3, s.10
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Goriildigi gibi, biitiin kategoriler arasinda en az sayida olan kategori F, yani Miisliimanlarin
veya Islam’a dair konularin olumlu veya sempatik goriindiigii karikatiirlerdir. Bu kategorideki
karikatiir sayilarinda dergiler arasinda ciddi bir farklilik vardir. Bu farklilik Leman dergisinde
Fethullah Giilen ve Cemaatinin olumlu yonlerle karikatiirize edildigi Bahadir Boysal’in ¢izgi
Oykiilerindeki karikatiirlerin coklugundan (14 karikatiir) kaynaklanmaktadir. Ancak asil dikkat
ceken nokta, yaklasik 7.000 karikatiiriin yayimlandig1 Penguen dergisinde, islami degerlere
iligkin yalnizca tek bir adet karikatiiriin; 12.100 karikatiiriin yayimlandig1 Uykusuz dergisinde
ise yalnizca dort adet karikatiiriin yayimlanmis olmasidir. Bu karikatiirler de aslinda dogrudan
Islam’1 olumlamamaktadir. Ornegin Gorsel 4.343.’deki karikatiiriin diizanlami; bireyci ve
bencil insanlarin cehennemde cezalandirilacagini icermektedir. Ancak farkli bir okumayla
karikatiirdeki yananlamin ahiret inancini da Ortiik bir bicimde elestirdigi de sdylenebilir.
Neticede cehennem, kotii ve korkulan bir unsurdur. Ayrica “Cennet yok mu?” sorusu ahiret
inancinin bosa ¢iktig1 anlamma da gelebilir. Bu karikatiir igerdigi diizanlam nedeniyle bu

kategoriye alimmistir ancak farkli anlamlara da gekilebilir.

Uykusuz dergisindeki karikatiirler icerisinde Gorsel 4.344.’de imam aslinda karikatiirlerin
cogunda oldugu gibi sevimsizdir ancak modern goriiniislii insanlarin kendilerinden beklenilenin
aksine modern tibb1 kiiglimsemelerine karsin, okuyup iiflemesi i¢in kendisine getirilen gocugu
hastaneye gotiirmektedir. Burada yine bir Uyumsuzluk stratejisi uygulanmis ve modern tibb1
birakip alternatif tibba yonelen kesim elestirilmistir. Uykusuz dergisi karikatiirlerinin
tamaminda dogrudan bir olumlama s6z konusu degildir. Ornegin 4.345.’de hosgérii kavrami
vurgulandig i¢in bu kategori altina alinmigstir. Gorsel 4.346.’daki imamin diger karikatiirlere
gore (her ne kadar gbz ve burun bi¢imsiz olsa da) biraz diizgiin olmasi, ¢izgi film karakterlerinin

cenaze namazina katilmasi olumlu olarak degerlendirilebilir. Gorsel 4.347°de ise Darwin’i
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Allah’mn  varligma inandiran cocugun sempatikligi nedeniyle karikatlir olumlu olarak

nitelendirilebilir.

Olumlu karikatiir sayisinin en ¢ok oldugu Leman dergisinde de olumlu karikatiirlerin
cogunlugu derginin kendi karakterlerinden (Bezgin Bekir ve Killanan Adam) olugsmaktadir. Bir
baska deyimle; 68 kusaginin devrimci eski tiifegi Bezgin Bekir orug tutmakta, Killanan Adam
ise Hac farizasini icra ederken karsilastigi yanlisliklar: ayetleri esas alarak elestirmektedir.
Ancak birkag istisna haricinde dergideki karakterlerin haricinde diger dindar insanlarin olumlu

hallerine yer verilmemektedir.
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Tanzimat’tan bugiine yayimlanmig mizah dergileri arasmdan segilen 159 dergi ve
Tiirkiye’nin en ¢ok okunan mizah dergilerinin 2014 yilinda yayimlanan 162 dergi olmak iizere
taranan yaklasik 35.500 karikatiir; Islamiyet’in Bat1’yla bulustugu donemden, somiirgecilige,
sekiiler cagdaki paylasim savaslarindan medeniyetler catismasina uzanan bir tarihsel arka
planin cercevesinde, kitle iletisim ve mizah kuramlarinin perspektifinde ve tilkemizdeki
Batililasma seriiveni ekseninde incelendiginde ortaya ¢ikan bulgular1 su basliklar altinda kisaca

toplamak miimkiindiir:

1- Tiirkiye’nin en ¢ok okunan mizah dergilerinde Islam ve Miisliimanlarin yer aldig
karikatiirlerin toplam karikatiir sayis1 igerisindeki orani ¢ok azdir ve bunlari tamamina yakini
olumsuzdur. Miisliimanlar; saldirganlik, cirkinlik, korku, alay ve siyasi/politik elestiri
kliseleriyle temsil edilmektedir. Karikatiirlerde Miisliimanlara atfedilen o6zelliklerde One
cikanlar; yobazlik, saldirganlik, zekd ve egitim seviyesinin diisiikligi, ikiylzliliktiir.
Karikatiirlerin ¢cogunun Batr’daki Islamofobik basmakalip yargilarla (stereotypes) benzer
oldugu goriilmektedir. Bati’daki bu imgelerin tarihsel kokeni dikkate alindiginda, iilkemizdeki
bu temsillerin de Ortacag Avrupasi’ndaki Miisliiman / Tiirk algisin1 yansitan olumsuz
temsillerden pek farkli olmadig1 anlasilmaktadir. Bu anlamda mizah dergilerimizdeki baskin

ideolojinin self oryantalizmden beslendigi soylenebilir.

2- 2014 yilinda yayimlanan karikatiirlerdeki bu yaygin olumsuz temsil, Tiirkiye nin mizah
geleneginden bagimsiz olmayip Tanzimat doneminden bugiine siiregelmektedir. Tiirkiye’nin
Batililagsma seriiveninde sekiilerizm / dinin kamusal alani iizerinde yasanan tarihsel ¢atismanin
izdiistimleri mizah dergileri lizerinden net bir bicimde okunmaktadir ve Tiirkiye’deki mizah
yaymciligi gelenegi, baslangicta oldugu gibi bu konuda daima sekiilerizmden yana olmustur.
Bu durum, karikatiir sanatinin Bati’dan iilkemize; “dinsel diisiinceyi toplumlarm evriminde
ilkel bir agama” olarak tanimlayan Aydinlanma diigiincesini Osmanli’ya tagiyan bir hareket olan

Jon Tiirkler araciligtyla getirilmesinin de dogal bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

3- 2014 yilinda yayimlanan karikatiirlerin ¢ogunlugunu din adamlariyla veya inangh
kisilerle alay edilen karikatiirler olusturmaktadir. Yalnizca kisiler degil dogrudan Islami
inanglar1 asagilayan veya onlarla dalga gecen karikatiirler de bulunmaktadir. Oryantalist (veya
self oryantalist) bakis “Alay”la siirmekte, yiliz elli y1l oncesindeki karikatiirlerde oldugu gibi
Biz/Onlar ikiligindeki “Onlara” yani Dogu’ya ve Miisliimanlara “Ustiinliik”, pekistirilmeye

calisilmaktadir.
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4- Alay kategorisinden sonra frekans siralamasinda ikinci sirayr Ak Parti / Recep Tayyip
Erdogan elestirisinin yapildig1 karikatiirler yer almaktadir. Boylece, mizah yaymciligimizda II.
Abdiilhamid karsithgiyla baslayan mizah yayinciliginin, agirlikli olarak Adnan Menderes,
Turgut Ozal gibi sag ve cogunlukla dindar kisilikleriyle 6ne ¢ikan siyasi kisiliklere karsi1 bir

siyasi miicadele alani olma geleneginin bugiin de devam ettigi anlasilmistir.

5- Islam veya Miisliimanlarla ilgili karikatiirlerin sayisinim toplam karikatiirlerin ierisinde
cok az olmasma karsilik dergilerin giindem sayfalarmin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugunda bu
karikatiirler yer almaktadir ve bunlarin tamamma yakini olumsuzdur. Dolayisiyla mizah
dergilerinin glindeminde yer alacak karikatiirlerin ideolojik bir se¢imin sonucu oldugu
diisiiniildiigiinde Islam ve Miisliimanligin bilingli olarak olumsuz bir bicimde sunulmasi sz
konusudur. Ornegin Mizah dergilerinin terdr orgiitlerine yaklasimi da adil degildir. Orgiitlerin
eylemlerine giindemde yer verme oranlarma bakildiginda tamamen bilingli bir se¢imin
uygulandig1 goriilmektedir. DAES vb. orgiitlerin eylemleri hemen hemen her sayida dergilerin
giindeminde yer alirken PKK, DHKP-C vb. hakkinda yil boyunca hemen hemen higbir

karikatiir ¢izilmemistir.
Bu sonuglarla ilgili detayli inceleme, bulgulara iligkin bagliklar altinda tartigiimaktadir.
1- Mizah Dergilerinde Avrupa’daki ve Tiirkiye’deki Islamofobik Imgelerin Benzerligi

Gilinitimiizde, toplumda sik¢a kullanilan gosterge tiirlerinde, kolaylik olsun ve daha kolay
Ogrenilsin diye ¢agrisim ve benzerlik iliskilerinden yararlanilmaktadir (Glinay, 2002, s. 158).
Hall (1999, 5.240-241); medyanin, gostergeler araciligiyla, basat ideolojilerin soylemleri iginde
“diinyay1 smiflandirmak™ gibi gayet 6nemli bir ideolojik isin yerine getirilmesine araliksiz bir
sekilde hizmet ettigini belirtir. Bu, ne basit bir ‘ig’tir ne de bilingli olarak yerine getirilen bir
gorevdir. Bu ¢eligkili bir istir. Kismen basat bolgeyi olusturan farkli ideolojiler arasindaki igsel
celiskilerden Otiirli ama daha 6nemlisi bu ideolojilerin smif pratikleri ve smif miicadelesi
alaninda tahakkiim kurmak icin birbirleriyle miicadele etmelerinden kaynaklanir. Hall’un
“diinyay1 siniflandirma” olarak tabir ettigi eylem, “kliseler” araciligiyla insa edilen basmakalip
yargilarla (stereotype) gerceklestirilir. Basmakalip yargilar (sterotype), iletisimde insanin bir
gruba iliskin degismez izlenimini dile getiren bir terimdir. Basmakalip yargilar ¢ogunlukla
Olumsuzdur. Kitle iletisim araglarinin basmakalip yargilardan siklikla yararlandigi
bilinmektedir. Bu tiir yargilarla, kitle iletisim araglar1 gercekligi ¢arpitmakta, izlerkitleleri
ideolojik olarak yonlendirmektedir. Tiim basmakalip yargilar sonugta kitle iletisim araclarmin

biz/onlar karsithgi seklinde dile getirebilecek duygu yapismna dayandirilmaktadir. Walter
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Lipmann, basmakalip yargilarin davramslarimiza olan etkisini sdyle zetler: ”Once goriip sonra

tanimlamayiz, once tanimlar sonra goriiriiz” (Mutlu, 1995, s.54 ve Kagit¢ibasi, 2008, s.133).

Kagitcibast (2008, s.133-134), basmakalip yargilarin “ger¢egi tanimlamamiza” yardimci
oldugunu belirtir. Bu yargilar az bildigimiz bir grup hakkinda tutum gelistirme icin
baskalarindan duydugumuz, okudugumuz bilgileri bir araya getirir. Boylece gelistirdigimiz
kalip halindeki bir tutum bize o grup hakkinda kestirme yoldan bir fikir, bir bilgi verir. Bu da
¢ogu zaman o grubun bir iiyesiyle karsilastigimizda onun davranisi hakkindaki beklentimizi ve
ona kars1 davranisimizi 6nceden ayarlayabilmemizi saglar. Kaliplasmis tutumlar sayesinde
diger gruplar hakkinda 6zet bir bilgiye sahip olarak ¢evremizi kendi gdziimiizde bir diizene
sokar, ¢evremize karsi tepkilerimizi dnceden ayarlayabiliriz. Olumsuz basmakalip yargilar,
¢ogu zaman bir zenciyi sadece zenci oldugu i¢in tartaklamak, sosyo-ekonomik durumu diisiik
olan kisilere devlet dairelerinde giicliik ¢ikarmak, Araplarm pis oldugunu diistinerek onlardan

uzak durmak vb. ayrimciliga yol agar.

Gerbner, Kiiltiirel Gostergeler ve Ekme Modelinde; medyadaki anlati modellerinin izleyici
tarafindan yavas yavas emildigini ve izleyicinin bunlarin farkina bile varmadigmi belirtir
(Fiske, 1996; 185) . Olumsuz basmakalip yargilar tipk1 Gerbner’in belirttigi bu farkindaligin
olmadig1 siliregle insan zihnine kolaylikla kazmir. Gerbner gibi Barthes da konuya
gostergebilimden yaklasarak isaretleri otomatikman ve aninda belli bir bicimde okudugumuzu
islemekte olan karmasik bir semiyolojik sistemi algilamadigimizi hatirlatir. Barthes’a gore
(2009, 5.186), diinyada sayisiz gosterge vardir ama bu gostergelerin hepsi alfabenin harfleriyle,
trafik isaretleriyle veya askeri tiniformalarla ayn1 yalinlik icinde olamaz; sonsuz kez daha girift,
daha karmasik olanlar1 vardir ancak (konustugumuz dil gibi karmasik dizgelerden olussa bile)

¢ogu zaman biz onlar1 dogal bilgiler olarak kabul ederiz.

Basmakalip yargilarin, 6zellikle yeterince bilgimiz olmayan topluluklara karsi tutum
gelistirmemizi sagladigini, bu yargilarin gérdiiklerimizden ve duyduklarimizdan beslendigini
ve bunlarin yavas yavas, farkinda olunmadan emildigi tespitlerinden hareketle mizah
dergilerinin kitle iletisim araci olduklar1 ve bu araglardaki iletilerin de yukarida betimlenen
iretim siireciyle olusturulduklar1 dikkate alindiginda, bu dergileri diizenli okuyan —6zellikle
geng yastaki- okurlarin belki de giiliip gecerken farkinda olmadan “emdikleri” 6rtiik anlamlarn,
zihinlerindeki “dayanak" adi verilen referans noktalarini olusturdugunu ve gevrelerinde
yasadiklari olaylara, icinde yasadiklari topluma bakis agilarinin veya davraniglarmi yonlendiren
tutumlarin bu referans noktalarindan beslendigi rahatlikla sdylenebilir. “Dayanak” kavrami,
kisinin bir sosyal grubun iiyesi olmasimnin veya kendisini bir sosyal grupla iligkilendirilmesinin

sonuglarint anlamada esastir. Bir kisinin temel grup dayanaginda meydana gelen degisiklik,
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yani, referans gruplarmin degismesi, kisinin kendisinin veya diger kisilerin 6zellikle hedef
almadig1 diger pek ¢ok tutumunda da degisiklikler ortaya c¢ikarir (Serif ve Serif, 1996, s.83).
Buna gore, her hafta okudugu mizah dergilerinin giindem sayfalarinda en az bir karikatiirde
Miislimanlarin sanatseverlere saldirdigini, iktidardaki partinin bir tiyesinin dini bir sdylem
kullanarak kabul edilemez bir agiklama yaptigini okuyan, ibadet edenlerin giiliing hallerini
gorlip giilen bir genci diislinelim. Mizah dergilerinde her biri ayr1 birer olumsuz gostergelerle
karsilastiginda ve bunlarin yaninda muhtemelen haberlerde izledigi, “alternatif” yayinlarda
veya arkadaslarindan duydugu olaylarda ve —mutlaka- sosyal medyada abartili, cogu zaman
gerceginden saptirilmis “caps”’lerde okudugunda hep ama hep ‘ko6tii” bir Miisliiman imgesiyle
kars1 karsiya kalan bir gencin Islam’a dair bir “fobi” yasamasi, yasammnm her alaninda

cevresindeki Islam’a ait unsurlara kars: giiclii 6n yargilar edinmesi kaginilmazdir.

Mizah dergilerinin giindem sayfalariin ¢ok biiyiik bir cogunlugu D-Dine Mal Etme ve E-
Elestiri kategorilerinden yani Islami konulara kars1 “dolayl” ve “dogrudan” olumsuz
karikatiirlerin yer aldig1 sayfalardan olusmaktadir. Bu sayfalarda olumsuzluk diizeyi en yiiksek
olan A-Saldirgan kategorisindeki karikatiirlerin de yayimlandig1 goriilmektedir. Orta sayfalara
ilerledikge de B-Cirkin, C-Alay kategorilerine giren Kkarikatiirlerle karsilagiimaktadir.
Dolayisiyla dergiyi okuyan bir okurun, lilke giindemine iliskin algisi, tamamen dinin dolayli ve
dogrudan olarak olumsuzlandig1 karikatiirlerden olusacak, daha sonra gililmece unsuruyla
ortilmiis diger karikatiirlerde ¢irkin, antipatik, rahatsiz edici ve alay konusu olmus
Miisliimanlar veya ibadetlerden bahsedilen karikatiirlere giiliinecektir. Dolayisiyla bir mizah
dergisini elestirel gdzle okumayan bir kisinin zihnindeki Miisliiman algis1 Miisliimanlara kars1

olumsuz olacaktir.

Said (2008, s.57), giiniimiizde siyasal, ekonomik ve sosyal modellerle ilgili hosumuza
gitmeyen her seyde Islam’1 giinah kegisi yapma konusunda herkesin goriis birligi icinde
oldugunu sdyler. Sagcilara gore Islam barbarh@i temsil etmektedir. Solculara gére ortagag
teokrasisini, bu iki tarafin ortasindakilere gore ise bir tiir nahos egzotikligi simgeler. Calismada
yapilan icerik analizinde tespit edilen Islami gostergelere sahip karikatiirlerde, bu ii¢ yaklasimin

(Said’in solculara atfettigi yaklasim agirlikli olmak tizere) hepsi mevcuttur.

Islamofobi’nin tarihsel arka plami incelendiginde, bugiinkii korku ve nefretin Ortagag
Avrupast’ndaki; “colde yeni bir din getiren pis kokulu kafirler, yilizyillarca Bati’y1 ezen ve
Avrupa’nin i¢lerine kadar uzanarak korku salan barbarlar” bakigsindan kalma oldugu goriiliir.
Kumrular’m “Islam Korkusu: Kokeni ve Tiirleri” baslikli ¢alismasinda (2012, s5.309-344)
Ortagag’da Kur’an ayetleriyle alay edildigi gibi Miisliimanlar1 Dinden Déndiirmek Igin El

Kitab1 vb. kitaplarda II. Viyana Kusatmasi sonrasi Osmanli’y1 Avrupa topraklarindan sokiip



211

atmaya cabalayan Imparator I. Leopold’u defne yapraklariyla siislenmis Herkiil’iin kilicmn1
Miisliiman Hydrasina (dokuz basli canavar) karst savasan bir kahraman olarak sunulmaktadir.
Yine bu donemlerde Dogu’yu, Tiirkleri ve Miisliimanlar1 anlatan kitaplarin ¢ogu; recm
uygulamasi, orug ibadeti, ¢ok eslilik, cihad vb. Bat'nim hala takmtili oldugu ve islam
sOzciigiinii duyduklarinda siirekli vurgu yaptiklari konularla doludur ve elbette ¢ok biiyiik bir

cogunlugu olumsuzdur.

Amerika ve Avrupa’daki karikatiirlerin Bati’daki geleneksel Miisliiman algist olan bu

Ortagag’dan kalma ve nihayetinde Oryantalizme uzanan’®

bakis acisina sahip oldugu
anlagilmaktadir. Ancak burada ilging olan Tiirkiye’deki mizah dergilerinde de ayni bakisin
olmasidir. Bu benzerlik de self oryantalizmle agiklanabilir. Marthin Luther’in bundan yiizyillar
once soyledikleri (Cosan 2009°dan akt. Kumrular,2012, s.314) ile Penguen dergisindeki metin
arasindaki sasirtic1 benzerlik bunun bir kanitidir. Luther, Islam hakkinda sunlar1 yazar: “(Hz.)
Muhammed’in Kur’an’1 evlilik kurumunu saymaz, herkes istedigi kadar ¢ok sayida kadini
alabilir. Bu yiizden de Tiirklerdeki adet bir erkegin on, yirmi kadar kadma sahip olmasidir.
Istedigini istedigi zamanda terk eder ya da satar”. Penguen dergisinin konuya yaklasimi 500
yil 6nce yasamig Martin Luther’den ¢ok da farkli gortinmemektedir. Charlie Hebdo saldirisi

sonrasi derginin ikinci sayfasinda (derginin giindem sayfasinda) yayimlanan karikatiir asagida

sunulmaktadir:
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Gorsel 3. Uykusuz Dergisi, 2015-3, 5.2

78 Bu konu ile ilgili detayl bilgi igin Bkz. Béliim 2.3.
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Bir bagka benzerlik ise tarihi figiirlerdedir. Ozellikle on altmci yiizyilda Avrupa’daki
matbaalarda basilan kitaplarda Tiirkler siklikla islenmistir. 1501-1550 yillar1 arasinda Tirkleri
anlatan eser sayisinin bin adet oldugu tespit edilmistir (Kumrular, 2012, s.318-334).
Bu eserlerde Tiirkler; “kahrolas1 bir halk, savas seven, vahsi, para delisi, Krakow’u Budin’den
gorebilecek kadar zeki, derin ve tehlikeli sularda yilizen, daglar asan, gogsii demirden yiiregi
kaskat1 tastan bildiginden sasmayan, bedenleri temiz ruhlar1 kirli, yenilik karsiti, kibirli,
kaderci” vb.dir. Leman dergisinde, Osmanli padisahlar1 ve yakinlarmin ¢izimleri de genellikle
yukarida betimlenen insani vasiflardan uzak, ¢irkin, kotii, giivenilmezdir. Buna benzer bir

betimlemeye asagidaki karikatiirde de rastlanmaktadir.
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Gorsel 4. Leman, 2014-27, s.11

Sonug olarak, arastirmaya konu olan mizah dergilerinde; Bati’da var olan “Miisliimanlar
kendi gibi diisiinmeyenlere yasam hakki tanimaz, Miisliimanlar sevimsiz, ¢irkin ve yobazdir”
mitleri siklikla islenmis, bu mitleri pekistirecek kliseler cogunlukla “alay” bazen “kara mizah”
unsuru kullanilarak bazen de dogrudan anlatimla okuyucuya aktarilmistir. Bunlarin yani sira
“Miisliimanlardaki kotiiliigiin kaynag1 Islam inang sistemidir” miti birkag karikatiirde dogrudan
bircok karikatiirde de dolayli bir bicimde sunulmaktadir. Islam inancindaki baris, kardeslik,
terdrii lanetleyen unsurlara yer verilmemektedir’®. Batr’daki yaygm Islamofobik alginin
temelini olusturan Islam’in inanmayan tiim insanlarimn 6ldiiriilmesini emrettigi mitinin yanlsim1

ortaya koymaya c¢alisgan Batili Miisliman veya gayrimiislim akademisyenler, sivil toplum

9 Orug ibadetindeki kutsiyeti olumlayan Gérsel 4.343°deki karikatiir bu tiir istisnalara drnek verilebilir. Ancak
karikatiirdeki kadmnin tiirban1 da dikkat ¢ekicidir. Gerek imam, gerek imama kizan adam ve gerekse adami
uyaran kadin, hepsi ¢irkin ve iticidir.
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orgiitleri vs., Avrupa ve Amerika’da Islam hakkindaki asilsiz ve olumsuz algilarm diizeltilmesi
icin ¢esitli calismalar yapmaktadir. Ancak benzer yargilarin iilkemizde de yaygin oldugu mizah
dergilerinde yer alan iceriklerden de anlasilmaktadir. Ulkemizin en ¢ok okunan mizah
dergilerinde (medya kuruluslarinin izler kitleleriyle ayni ideolojik paydada bulustugu
teorisinden hareketle) de benzer bir yanilsamanimn oldugu ya da Bat1’da yaygin olan “Islam terdr
dinidir” ve “Miisliimanlarin ¢agimizdaki geri kalmisliklarinin ve savaslarin ¢ogunun islam
cografyasinda olmasinin nedeni Islam’in bizzat kendisidir” anlayismin siirdiigii, siirdiiriildiigii
goriilmektedir. Ornegin Gorsel 4.83’deki c¢izgi Oykiide son peygamberden (yani Hz.
Muhammed’den) sonra Tanr1 bir peygamber daha gondermek istemistir ama Tanr1’nin istedigi
seyler o kadar kotii seylerdir ki, bu en son peygamber insanliga bu kadar kétii seyler yapmay1
reddedip peygamber olmayi reddetmis ve intihar etmistir. Bu bakis agismnin, 11 Eyliil
olaylarindan sonra her giin yaklasik bir milyon Amerikal tarafindan izlenen “The 700 Club”
programmda yapilan “Islam’in baskanimizin sdyledigi gibi baris dolu bir din olduguna
inanmiyorum” vb. konugmalardan (Morano 2002’den akt. Akmer, 2004, s.178) hi¢bir farki
yoktur. Yine, Gorsel 3.’deki bakis acismin, Danimarka Jullands Post gazetesindeki Hz.
Muhammed’in nezdinde Islam’m pedofiliyi tesvik eden bir din oldugunu iddia eden
karikatiirlerden hi¢bir farki yoktur. Yine, B Kategorisindeki Penguen Kkarikatiirlerinde
dindarlarin davranislar1 nedeniyle karsilasilan sorunlar tasvir edildikten sonra, (varhigna
ashinda karsi c¢iktiklar1) Diyanet Isleri Baskanligi'na ayrilan biitcenin rakammin ¢ok
oldugundan dem vurularak bu biit¢enin toplumdaki hirsizlig1, pedofiliyi onleyemedigi belirtilir
ve “Demek ki bir yanlslik var bu iste” ciimlesiyle “Aslinda Islam dininin hirsizlik, ahlaksizlik
vb. konularin iyilestirilmesi igin herhangi bir etkisi olmayacaktir” mesaji verilmektedir. Burada
aslinda Gorsel 4.83’de veya D kategorisinde yer alan bircok karikatiirde oldugu gibi
kotiiliiklerin kaynag: olarak Islam isaret edilmektedir. Ne dinin yanlis yorumlanmasi ne
Miisliimanlarin akla, bilime, ahlaka ve —nitekim- dine aykir1 davraniglari ne de din dis1 faktorler

dikkate alinir. Sorun aslinda Bati’daki yaygin goriiste oldugu gibi Islam’m ta kendisindedir.

Said’e gore (2008, .17 ve 33), Bat1 medyasina hakim olan oryantalist séylemin, Islam’in,
onlarca iilkede, toplumda, gelenegin icinde, bir milyar insan tarafindan yasanan ve sonsuz
sayida farkli deneyimi igeren yapisini yok sayarak israrla tiim Miisliiman iilkelerin islam
tarafindan inga edildigine dayali tek tip bir Islam temsilini sunmaktadir. Dolayisiyla bu
iilkelerin herhangi birinde yapilan herhangi bir yanhslik dogrudan Islam ile iligkilidir. Said
bununla ilgili oryantalizm denilince akla ilk gelen yazarlardan olan Bernard Lewis’i 6rnek verir.
Said’e gore Lewis, 1srarla, 7.yydan bugiine Miislimanlarin hepsinin tipatip ayni
diisiinmeyebilecegi olasiligini, insan faktoriinii ve tarihsel degisimleri inkar etmektedir. Niyeti,

“Miisliimanlar demek Islam demektir” diisiincesini dikte etmektir. Bu, insan kavrayisini hige
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sayan bir topolojidir Bu ¢alisma sonucunda ortaya g¢ikan tespitler de Said’in tespitlerine
paraleldir. Mizah dergilerine hakim olan sdylem de aynidir. Karikatiirlerde dncelikle alay s6z
konusudur, ardindan Miisliimanlarin ¢irkinligi ve daha sonra da saldirganlig1 gelmektedir. Bu
olumsuz unsurlarin hemen hemen hepsi her sayidaki giindem sayfalarinda okuyucularin goziine
sokulmaktadir. Bu, olumsuzluk bazen, Anadolu’nun {icra bir kdsesinde bir din kiiltiirii ve ahlak
bilgisi 0gretmeninin bir davranisi, bazen Ak Partili bir bakanin agiklamasi bazen de siradan
adin1 sanin1 bilmedigimiz bir vatandasin sokakta ettigi kavga olarak sunulur. Ancak su¢lu olan,
miicadele edilmesi gereken yobazliktir ve yobazlar hep takke takan, namaz kilan, tespih ¢eken
Kisilerdir®®. Ya da takke takan, namaz kilan ve tespih ¢eken herkes yobazdir. Denklem bu

sekilde kurulmustur. Biitiin Miisliimanlar kotiidiir, o halde Islam “koétii”diir.

Kitle iletisim araglarinda gruplar arasi iktidar miicadelesi siirecinde temel olarak “bize” dair
iyi seyler ve “onlar’a dair kotii seyler retoriksel olarak vurgulanmaktadir (Akiner vd., 2013,
s.275). Aym retoriksel vurgulama, arastirmaya konu olan mizah dergilerinde de karsimiza
¢ikmaktadir. Calismanin birinci béliimiinde agiklanan, mizah dergilerinin politik ve ideolojik
olarak belirli bir durusun ve miicadelenin tarafi oldugu disiiniildiiglinde “biz” ve “onlar”
ikilemini ordiikleri, mizah dergilerinin giindem sayfalarinda bir sekilde, hep ama hep olumsuz
haberlerle yer almalar1 da bunun bir gdstergesidir. Herman ve Chomsky bu durumu soyle
aciklar (2004, s. 31); kitle iletisim araglar1 bir¢ok gergegi gizler ancak bu gercegi gizlemekten
daha 6nemli bir nokta belli bir gergege gosterilen dikkattir; yani gercegin nereye yerlestirildigi
tonu, tekrarlanip tekrarlanmadigi hangi ¢oziimleme cergevesi iginde sunuldugu ve onunla
birlikte verilerek ona anlam kazandiran (veya onu anlasilmaz hale getiren) iliskili olgularin
neler oldugudur. Belli bir gercegi arayan titiz bir okurun gazeteyi®! siipheci gozlerle ve dikkatle
tarayarak kimi zaman aradigin1 bulabilmesi, o ger¢egin hak ettigi dikkat ve baglama kavusup
kavusmadig1 okur tarafindan anlasilip anlasilmadigi c¢arpitilip carpitilmadigi veya Ortbas
edilmedigi konusunda higbir fikir vermez sadece sozii edilen gergegin hangi dikkat derecesini
hak etmis oldugu tartisilabilir. Ancak dikkatli ve siipheci bir arastirmacinin, medyada kimi
gercekleri bulabilecegi Onermesinden yola ¢ikarak medyada kokli bir tarafliliktan ve
gerceklerin fiilen Ortbas edilmesinden s6z edilmeyecegini sOylemek miimkiin degildir.
Aragtirmaya konu olan mizah dergilerinde de bu durumun var olup olmadigini tespit edebilmek
amaciyla karikatiirlerin yayimlandiklar1 sayfalara gore kategorilere dagilimi iizerinde frekans
analizi yapilmis olumsuz kategorilerde yayimlanan karikatiirlerin (6zellikle E) ¢ok biiyiik bir

cogunlugunun mizah dergilerinin glindemlerini olusturan kapak, birinci ve ikinci sayfalarda yer

8 Yobazlik veya irtica kavraminin kullanimindaki geliskiler igin Bkz. Aydin (2004, s.51-58)
81 Herman ve Chomsy’nin okur-gazete iligkisi érnegini, tiim kitle iletisim araglari igin sdyleyebilmek miimkiindiir.
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aldig1 goriilmektedir.®2 Herman ve Chomsky’nin vurguladigi gercegin nereye yerlestirildigi
sorunsalt mizah dergilerinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Mizah dergilerinin giindem sayfalarinda
yer alan karikatiirlerin temsil ettigi olaylar “gercektir”, hemen hemen hepsi bir haberden
esinlenilmistir. Ancak bir “esik bekciligi” 6rnegi olarak, gliindem sayfalarina yalnizca belirli
olay/olgular1 temsil eden karikatiirlerin taginmig olmas1 “din” ve “dindarlar” olgusuna (ki, bu
olgularin muhatab1 dogal olarak Miisliimanlardir) bu dergilerde ciddi bir 6nem atfedildigine
isaret etmektedir. Bir bagka deyimle, giindemde; dindarlarla, Miisliimanlarla (veya baska bir
sdylem olarak Islamcilarla) iliskili hemen hemen her olumsuz haber (bu, yerel gazetelerde
yayimlanan ve iilke giindemini etkileyen bir olay olmasa bile) mizah dergilerinin giindemine
taginmistir. Bu, bir din adammin televizyonlarda yaptig:1 bir agiklama, bir ilgenin camisinde

gecen bir olay vb. olabilmektedir.

2- Mizah Dergilerindeki Islam ve Miisliman Kliselerinin II. Mesrutiyet Donemiyle

Benzerligi

Yalsizucanlar (2011, s.168) Tiirk Sinemasi’nin 1960’1 yillarinin popiiler imgelerini,
figiirlerini ve filmlerini bugiinle kiyaslayarak aslinda degisen pek bir sey olmadigini, Dogu-
Bati geriliminin siirdiigiinii ve iki uygarligin iliskilerinin beyazperdeye yansimaya devam
ettigini belirtir. Ornegin, kdye gelen dgretmen, asker ya da mithendis mubhtar, tiiccar, imam ya
da aga ile ¢atismakta; din geleneksel kesimin halki kandirmak igin kullandig1 en biiyiik silah
olarak gdsterilmektedir (Cantek, 2011, s.276-277). Oykiiler ve kisiler farklidir, ancak
anlattiklar1 asag1 yukar1 aynmidir. Tanzimat’tan bugiine Mizah dergilerinin yolculugunu

izledigimizde durum ¢ok da farkl gériinmemektedir.

Boliim 1.2.°de detaylariyla verilen I ve I1. Klasik Donemlerde yayimlanan mizah dergilerinin
yayincilik seriiveni ve Bolim 4.5.2.1.°deki gostergebilimsel ¢éziimleme bulgulari, Boliim
4.5.2.2.°deki 2014 yili karikatiirlerinin gostergebilimsel ¢oziimlemeleriyle karsilastirildiginda
her iki donemdeki karikatiirlerinin benzer kliselerin gostergeleri oldugu anlasilmaktadir. Hatta
bir¢ok karikatiirdeki bicimler bile hemen hemen aynidir. Bu benzerliklere 6rnek olarak secilen

iki karikatiir Tablo 4.2.’de sunulmaktadir.

82 Bkz. Bolim 2.5.4.
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Tablo 2. Miisliiman Klisesinde Klasik Donem ve Yeni Donem Karsilastirmasi

Yobdz|ardan.
G-

T iMpAAAAAAT ..

e

Gorsel 5. Penguen, 2013-27, 5.16 Géorsel 6. Akbaba, 1960-Kasim, s.5

Gorsel 5.‘de bahsi gegen “Yobazlar” karikatiirize edilirken kullanilan gosterenler: takke,
sakal, tespih, yesil renkli cekettir. Gorsel 6.’daki gosterenler de yine tespih, takke, ciippe ve
sakaldir. Bu karikatiirde o donem siklikla kullanilan “insanliktan ¢ikarma” yOntemiyle
‘Gerici’nin belden asagis1 kaplumbaga bi¢ciminde karikatiirize edilmistir. Her iki karikatiirde
kullanilan gosterenler, “yobazlar” ve “gerici” sozciikleriyle birlestirilerek Miisliiman=Yobaz
denklemi kurulmustur. Biri 1930’larda ¢izen, digeri de 2013°de ¢izen her iki karikatiirciiniin
zihninde; tesbih, sakal, takke ve ciippe yobazligin simgesi haline gelmis ve bu anlam
yiiklenerek okuyucuya gosterilmistir. Bu iki karikatiir, “Miisliiman” imgesi iizerine olusturulan
kliselerin tipik 6rneklerindendir. Ayni1 benzerlik ve ayni denkleme sinema ve televizyonda da
bircok &rnekte rastlamak miimkiindiir. iki karikatiir arasindaki farklilklar da goze
carpmaktadir. Eski karikatiirde korkan ve geri kacan bir karakter s6zkonusuyken yenisinde
adamin c¢irkinligi, g6z bebeklerinin belirsizligi, kisik ve iirkiitiici olmas1 ve dislerin anormal
derecede sivriligidir. Dolayisiyla yeni karikatiirde yobazligin yanima bir de “saldirganlik” veya
“saldirtya hazir olma” niteligi de eklenmistir. Eski karikatiirde yobaz korkakken, yenisinde
saldirgan ve kiistah olmasi; “yobazlarin” konumundaki degisiklik olarak okunabilir. Bolim’de
de belirtildigi gibi Tiirk karikatiiriiniin II. Klasik Doneminde yani Cumhuriyeti kuran partinin
iktidarinda, Batililasma ve sekiilerizm taraftar1 iktidarin dini kamusal alandan ¢ikaran
girisimleri, “sariklilar1 silindirle ezip gecen” karikatiirlerle alkiglanmistir. Ancak giiniimiizde
Cumhuriyet kuran parti iktidarda degildir; aksine Islami ve liberal degerler iizerine insa edilen

Ak Parti on dort yildir tek basna iktidardadir ve dindar kesim Cumbhuriyetin ilk yillarinda
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kaybettigi kamusal alandaki giicii tekrar kazanmaktadir. Mizah dergilerinde de o yillardaki

kiicimseme, bugiin yerini korkuya ve alaya birakmustir.

Tablo 2.’de yiizlerce yobaz tasvirinden yalnizca ikisi sunulmus olup yiiz elli y1l 6ncesinde
baslayan Miisliimanlar1 “Yobaz” olarak etiketleme gelenegi bugiin de siirmektedir. Konuya
kavramsal olarak bakildiginda tilkemizdeki Miisliimanlarin tizerinde iki asra yakin bir siiredir
“miirteci” etiketinin yapistirildig1 anlasilmaktadir. Bu etiket yalnizca karikatiirlerde de degil;
gazetelerde, sinema filmlerinde, televizyon dizilerinde vb. hep boyle olmustur ve boyle olmaya
da devam etmektedir. Aydin’a gore (2004, s.51-58), iilkemizde yillardir bir sorunun pargasi
olan “irtica” kavrami, dogru tanimlanabilmis degildir. Irtica, bir toplumu daha ileri “dolayisiyla
iyi olan bir merhaleden daha geri, dolayisiyla kotii” olan bir merhaleye dondiirmek anlamina
gelir. Miirteci ise boyle bir geriye gotiirme isini diisiinen, tasarlayan ve bunun i¢in gizli veya
acik bir aksiyon plan1 hazirlayan veya bdyle bir plan i¢inde yer alan kisi demektir. Irticanmn
mutlaka din ile ilgili olmasi diye bir mecburiyet yoktur. Aydin’a gore irtica; koktendincilik,
seriat, Islamcilik, muhafazakarlik demek degildir ancak 6zellikle Tanzimat’tan itibaren Tiirk
siyaset hayatinda irtica denince dinle ilgili, yani dine dayandig1 iddia edilen ve ¢ok kere de dinle
ilgili kisilerin bir kisminin i¢inde faal olarak yer aldigi varsayilan hareketler akla gelmektedir.
Bu hareketlere vuku bulduklar1 donemlerde irtica sifatinin verilmedigini hatirlatmakta yarar
vardir. Yine belirtilmelidir ki, dinle ilgili her sosyal ve siyasal talep ve bu talebin yerine

getirilmesi i¢in ortaya konan eylem de irtica olarak adlandirilamaz.

Somel (2002, s.49-50), dine, maneviyata ve geleneksel kiiltiire az veya ¢ok baglihigin
gericilikle es anlamli goriilmesini; Cumhuriyetin kurucu kadrolarinin, pozitivist diinya
goriisiine sahip olmalarma ve buna gore din ve geleneksel kiiltiirii toplumsal geriliklerin ve
kotiliiklerin  etkeni olarak kabul etmeleriyle agiklamaktadir. Ona goére din, Osmanli
Imparatorlugu’nun teknolojik agidan Bat1’ya ayak uyduramamasinin baslica nedenlerinden biri
olarak goriilmektedir ve bu anlamiyla dinin ve Tiirk geleneksel kiiltiiriiniin modern, ¢agdas bir
toplumsal yapiya ¢ok biiyiik Olclide aykir1 diisecegine yonelik gii¢lii bir inang hakimdir.
Cumhuriyet rejiminin az-cok siirdigii pozitivist, akilct ve “ilerici” hedefler dogrultusunda
gecmisin karanlik tortularindan aritilmis “yeni”, “temiz” ve “aydin” kusaklar olusturma
siyaseti, giderek artan sayida gencin dini-manevi arayislarinmn artmasiyla sonuglaninca, bu
beklenmedik, “akil ve mantik dis1” gelisme “kotii niyetli, gerici, irticai” etkinliklere
baglanmistir. Zira Cumhuriyet egitiminden 6zellikle nasibini almis “iyi egitimli” olan kisiler de
Aydinlanmaci diinya goriisii bir yandan Oylesine mutlak bir “ilerlemeci” inanis meydan
getirmis ve Ote taraftan da tarihsel kiiltiirimiizden o kertede koparilmustir ki, “ilerlemeci” diinya

goriisiine bu kadar ters diisen bir Islamlasma, bir tesettiir vakas1 karsisinda saskin, caresiz bir
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halde kalakalmakta ve caresizligin (belki de zavalliligin) yarattig1 acziyet psikolojisi, siklikla
bir 6fke, bir tiir histeri krizine doniisebilmistir. Somel, Tiirk okumuslarmin oransal olarak biiytik
bir boliimiinii (kavram olarak) “ilericiler” meydana getirdigi i¢in, toplumsal giindemimizde bir
kutuplagma, bir cephelesme, yasakgi-otoriter tutum ve hatta bazi durumlarda TSK’nin siyasi

miidahalesinden medet umma temalarinin hakim olabildigine dikkat ¢cekmektedir.

Batililasma hareketiyle dogan ve tarih boyunca da hep sekiiler Bati’nin ideolojisinde bir
cizgiye sahip olan mizah yaymciligimizda bugiin, Serdar’in isaret ettigi postmodern ahlak
anlayisinin da etkisi oldugu bu calismada elde edilen bulgulardan biridir. Serdar’a gore
(2001, s.103), Postmodernizm, ahlakiligin mutlak temellerini yiktiktan sonra geride
sorumluluklarimi yerine getirebilmesi i¢in herhangi bir neden kalmamistir. Postmodern diinya,
hicbir sorumlulugun olmadig: bir diinyadir. Tiimden 6zgiir olan bireye yiikiimliiliikklerin ve
toplumsal gorevlerin ayak bagi olmadig1 bir diinyadir. Ornegin genis aile geng nesillere; evlilik
kadinlara yapilan bir zuliimdiir. Sik olmak varken kadinin bagortiisii giymesi bir baskidir. Her
ne kadar Bati’nin popiiler kiiltiirtine ve emperyal sistemine kars1 durus sergiliyor gibi goriinse
de mizah dergilerinde postmodern diinyanin izleri goriilmektedir. Calismaya dahil edilmeyen
bircok karikatiirde (cinsellik ve pornografi icerikli karikatiir sayisinin dini unsurlar igeren
karikatiirlerden daha fazla oldugu tahmin edilmektedir) ve ¢izgi dykiilerde genellikle sinirsiz
cinsel Ozgiirliik, ahlaki unsurlarin 6nemsenmedigi veya alay edilerek kiiciimsendigi, haz
pesinde kosan insanlarm hikayeleri vb. islenir. Ozellikle Girgir dergisiyle baslayan mizahta
pornografi, 1990’larda Daral & Timsah karakteriyle giiniimiizde de Otis Abi karakteriyle
devam etmektedir. Hedef kitlesi nezdinde 6nemli bir s6hreti olan Otis Abi, tam da bu post

modern, hayattaki tek amac1 haz olan bir karakterdir.

Dolayisiyla ¢alismada elde edilen bu bulgu sasirtic1 degildir. Zira tilkemizdeki ilk gazetecilik
uygulamalari, Mardin’in deyimiyle (1998, s.215) XIX. yiizyildaki liberal ideolojilerin
Tiirkiye’ye bir giris kapisi niteligindedir. Laik tiirk aydmlarinin kiiltiirii, batidan kaynaklanan
yap1 taslarindan olugmustur. Ona gore bu kiiltlir bat1 modelinde plastik sanat yapitlarinda
giinliik yasami tanimlayan tarzda bir romanin gelismesine ¢ok sesli miizige Darwin’in evrim

bilgisine ve Tiirk halk biliminin “museification”unu yaratmaya yonelik bir ¢aba igerir.
3- Mizah Yaymncihgimizda Sag Partilere Muhalefet Geleneginin Devam Etmesi

Ulkemizde mizah yaymciliginin ortaya ¢iktigi doneme donersek mizah yaymnciliginin;
Aydmnlanmaci Bat1 diinyasmin degerlerini yiiceltenlerin 1. Abdiilhamid’e kars1 giristikleri
miicadelede bir silah olarak kullanildigin1 gérmekteyiz. Bugiin de iktidardaki 13. Yilini
dolduran bir partinin kanaat 6nderlerinin II. Abdiilhamid’i yiicelttigi, okullarda yillarca “Kizil

Sultan” olarak tanitildiktan sonra sonra gen¢ nesillerin fikir diinyasinda iade-i itibar
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kazandirmaya calistig1 ve yine bu partinin karsisinda belki de en etkili muhalefeti yapan mizah
dergilerini goriiyoruz. Elbette o giinden bugiine bircok sey degisse, bir¢ok kirilma noktasi,
birgok toplumsal ve siyasal depremler yagsanmis olsa da ayni kavganin 150 y1l sonra da devam
ettigi, postmodern imgelerle yasamayi kaniksamigsken modernlesme sancilarinin heniiz

dinmedigini goriiyoruz.

Sultan Il. Abdiilhamid, Avrupali basin yayin kuruluslar1 tarafindan diinyaya “kizil, diktatér,
cahil, kan emici, cehalet ve geriligin timsali, Osmanli devletini ele gecirdi” gibi ifadelerle
takdim edilmektedir (en Nedse, 2014, s.46). Cantek, (2011, s.135) 1950’ye kadar olan dénemde
de indnii ve Cumhurbaskani olduktan sonra Atatiirk’{in karikatiirleri yapilmadigma sadece
onemli giinlerde, milli bayram ve kutlamalarda foto realistik bir ¢izgiyle resimsi bir yorumla
sunulduguna dikkat c¢ekmektedir. Cumbhuriyetin kurucularindan olan Celal Bayar da,
Cumhurbagkani oldugu ellilerde bu aligkanligin etkisiyle karikatiirize edilmemistir. Diger
taraftan Menderes, Erbakan ve Ozal’in karikatiirleri alay ederek, kadms1 gdstererek kiigiik
disiirmeye yoneliktir. Ayn1 yogun muhalefet giiniimiizde Recep Tayyip Erdogan’a karsi
yapilmaktadir. Erdogan, onceki kadinsi karikatiirlerden ziyade (Gorsel 15°deki gibi birkag
istisna haricinde) genellikle zorbalikla simgelestirilmektedir (Gorsel 16 ve E kategorisindeki

karikatiirler).

Muhalefet edilen erkek kisileri kadin kiliginda veya bazi organlar1 da abartili bir bi¢imde
¢izmek de (Abdiilhamid’in burnu, Tayyip Erdogan’in biyig1, Turgut Ozal’m gidig1 ve gobegi
vb.) karikatiirde “alay” yonteminin bir bagka bi¢cimidir. Cantek (2011, s.149), 6zellikle bir
siyaseteiyi elestirirken erkekligini elinden almak, yani onu kadinsi motiflerle ¢izmek, “belden

asag1 vurmak” ataerkil soylemde onu hakir gormek demek oldugunun altini ¢izer.
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Gorsel 7. Cemil Cem, II. Abdiilhamid Gorsel 8. El Ufiiriik, 1908-3, s.16 (akt.
1909 (akt. Ceviker, 1997, s.21) Ceviker, 1997, s.21)
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Gorsel 9. Cihan Demirci (2008) Gorsel 10. Penguen, 2014-48, s.10

Gorsel 11. Cantek, 4.454 2011, s.147 Gorsel 12. Carsaf, 1976-12, s.5
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Gorsel 15. Girgir, 2013-30, s.1 Gorsel 16. Uykusuz, 2015-37, s.3

Goriildugii gibi siyasi liderler genellikle ayni Gislupla karikatiirize edilmektedir. Tablodaki
siyasi liderlerin ortak noktasi sagci ve Islami sdylemleri referans alan liderler olmasidir.
II.Abdiilhamid’in ge¢misteki iki ¢izimi ve bugiinkii iki ¢izimi karsilastirildiginda ¢izim
bakimindan pek bir farklilik goriilmemektedir. II. Abdiilhamid’in burnu simgelestirilmis ve
geegmisten bugiine ayn1 vurguyla karikatiirize edilmistir. Gorsel 11.’deki karikatiir aslinda hem
sevenlerinin hem de sevmeyenlerinin onaymi alacak bir mesaji iletmektedir: “Il.

Abdiilhamid’in yerini Recep Tayyip Erdogan almistir.

8 Salih Memecan’1n Kemal Kiligdaroglu’nu danséz kiyafetiyle ¢izmesi tepkilere neden olmus, ayn1 karikatiiristin
Nokta dergisinde 1986°da Turgut Ozal’1 da yine kadnsi kiyafetlerle kapak yapmasi da basinda giindeme gelmistir.
(Bianet, 2010)
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Bu calismada elde edilen bir diger bulgu da bugiinkii mizah dergilerinin tasarim anlaminda
geemiste yayimlanan mizah dergilerinden ¢ok da farkli olmayisidir. Tiirkiye’nin en uzun
soluklu mizah dergisi olan Akbaba, 1934 yilina kadar genellikle siyah beyaz olarak renk
kullanilmadan ¢ikmustir. Derginin ilk sayfasinda logonun yani sira giiniin aktiiel siyasetine
iliskin bir karikatlir ve onun hemen altinda genellikle Yusuf Ziya Orta¢ tarafindan yazilan
bagyazilar yer almaktadir. Akbaba, haftalik ve renkli (6n ve arka) kapakli yayinlanmaya
basladiginda bu mantik degismemis, kapak yapragindan sonra gelen ilk sayfada basyazi,
siyasetle ilgili bir karikatiir ve dergi kiinyesine yer verilmektedir. Derginin arka kapaginda ilan
ya da ilk sayfa mantigini izleyen bir baska kapak karikatiirii kullanilmaktadir. Arka kapak
karikatiirleri ¢ogunlukla siyasetten uzak, kadmn erkek iligkilerine yogunlasan, erotik
sayilabilecek bir igerikle hazirlanmaktadir. On ve arka kapak icleri ise reklamlara ayrilmustir.
Bu sayfalarda genellikle kamu kuruluslarinin reklamlar1 yayimlanmaktadir (Cantek, 2011, s.
48). Calisma kapsaminda incelenen mizah dergilerinde de sayfalar benzer bigimde
kullanilmaktadir. Kapak, ikinci ve tigiincii sayfalar glindem sayfasidir. Orta sayfada genellikle
kose yazist veya ayni dergi grubunun diger yayinlarmin tanitim gorselleri vardr. Tipki
Akbaba’da oldugu gibi Uykusuz dergisinin arka kapaginda Otis Abi’nin erotik maceralari
vardir. Penguen’de Komikaze, Leman dergisinde ise genellikle baska bir kapak gorseli veya
Suat Ozkan’in yine Komikaze gibi genellikle hayvanlarin insani diyaloglarini ele alan

karikattirleri bulunmaktadir.
4- Olumsuz Karikatiirlerin Giindem Sayfalarinin Cogunlugunu Olusturmasi

Van Dijk (1999, 5.367), sdylemin iiretiminden bahsederken, haber medyasimin; se¢meci
kaynak kullanimi, tekdiize haber temposu ve Oykii basligmin se¢imi yoluyla hangi haber
aktorlerinin kamuya yeniden sunulacagina, onlar hakkinda ne sdylenecegine ve 6zellikle nasil
karar verdigini belirtir. Bu anlamda, ¢alismada elde edilen bulgular, Van Dijk’in bu s6zlerini
destekler niteliktedir. Van Dijk her ne kadar s6ylemle iktidar arasindaki iliskiye vurgu yapsa da
mizah dergilerinin muhalif sdylem icerisinde olmasi, bu dergilerin 6zenle segtikleri olaylar1
kamuya sunarken belirli, tarafli ve Otekilestiren bir sdylem kullandiklar1 gergegini

degistirmemektedir.

Ornegin, evet DAES vardir, korkung bir terdr orgiitiidiir, ancak hemen hemen her sayida
DAES ile ilgili en az bir karikatiire giindem sayfasinda yer verilirken, DAES’e tepki gosteren
Miisliiman ¢evreler veya din adamlarmin agiklamalari ilgili haberler mizah dergilerinde karsilik
bulmamistir. DAES e siklikla yer verilirken PKK’nin yaptig1 katliamlarla ilgili bir y1l boyunca
bir tane bile karikatiir yayimlanmamis, PKK’nin adi ii¢ derginin hi¢bir sayisinda gegmemistir.

Halbuki PKK arastirma kapsaminda incelenen dergilerin yayimlandig1 donem olan 2014 yil1
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boyunca kdy korucularinin okul 6niinde oldiiriilmesi, i makinelerinin yakilmasi, bolgedeki
kuran kurslarma, Istanbul’daki halk otobiislerine Molotof atilarak vatandaslarin yaralanmasi
vb. kanli eylemler gergeklestirmis,® yine ayni donem boyunca PKK’nin kagirarak daga
¢ikardig1 cocuklarin eve donisiiniin talep edildigi 'PKK ¢ocuklarimizi geri ver' eylemi (Sart,
2015), uluslararasi basmin bile giindemine girerken arastirmaya konu olan mizah dergilerinde
bir tane karikatiirle bile giindem olamamustir. Yine arastirmaya konu olan mizah dergilerinde
Berkin Elvan’in 6liimii ile iligkili bir¢ok karikatiir yayimlanirken, 16 yasinda {i¢ arkadasiyla
birlikte kurban eti dagitirken PKK’l1 gostericiler tarafindan katledilen ve cesedi ii¢ giin
bulunamayan®® Yasin Borii ile ilgili herhangi bir karikatiir ¢izilmemistir. Bu durum, Herman ve
Chomsky’nin (2004, s.121) “Diisman gii¢lerin kurbanlari iizerinde yogunlas ve dostlarimizin
kurbanlarin1 unut” s6ziinii ve Van Dijk’in haber sdyleminin insasinda kullanildigina dikkat
cektigi dort temel strateji olan “bizim hakkimizdaki olumlu seyleri vurgula, onlar hakkindaki
olumsuz seyleri vurgula, bizim hakkimizdaki olumsuz seyleri vurgulama ve onlar hakkindaki

olumlu seyleri vurgulama” yaklasimini hatirlatir.

5- Mizah dergilerinde Islam inanciyla veya Miisliimanlarla alay edilen karikatiirlerin

sayisinin tiim kategorilerden fazla olmasi

Alay, Mizah kuramlar1 boliimiinde de belirtildigi gibi 6nemli bir silahtir. Mizah dergisinin
muhalefet ettigi her kisi, grup ya da olgu alay malzemesi olabilmektedir. Calismada yapilan
icerik analizi ve gostergebilimsel ¢oziimlemelerden de anlasildigi gibi Mizah dergilerinde
dindarlar yiiz elli y1l 6ncesinde oldugu gibi bugiin de alay konusu olmaktadir. Alay konusu olan
unsurlar 6ncelikle Miisliiman cemaatin cahilligi, ¢arsaf giyen kadmlarin ve kocalarmin komik
durumlari, ibadet edenlerin giiliing halleri ve bazen de ibadetin kendisidir. Serdar’m (2001,
s.308), “Alay” ile “Oryantalizm” arasinda kurdugu iliski, calismamizda mizah dergilerimizdeki

ideolojik yapida ““self oryantalist” bakisin baskin olusuna iliskin tespitimizi desteklemektedir.

Ona gore “Alay”; oryantalistlestirici postmodern istismarin dizginsiz kullanimidir. Bunun
Batili olmayan kiiltiirler i¢in iki sonucu vardir. Onlar ya mutlak giicsiizliiklerini kabul edip
giivensizlik ve nihilizm i¢inde bogulacak ya da kendilerini Bati’dan nefret eden bir
koktenciligin i¢ine hapsedecektir. Seytan Ayetlerinde, Danimarka’daki karikatiirlerde vs.
olaylarda karsilagilan durum budur. Serdar’in bahsettigi bu tepkiyi As1 Kuramiyla agiklamak
miimkiindiir. As1 Kurami, ¢ogu insanm karsi1 ¢ikilmayan ve meydan okunmayan ¢ok sayida
inanc1 oldugu ve bu inanglarin bir kez saldwriya ugradiginda cogunlukla kolayca

sarsilabilecegini ¢linkii insanlarin o inanglar1 savunmaya alisik olmadigini1 6ne siiren ve W.

8 Eylemlere dair istatistikler icin bkz. Onenli G., 2015
8 Haberle ilgili detayl bilgi i¢in Bkz. Zaman Gazetesi “Emniyetten Kobani Itirafi” (2014)
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McGuire ve D. Papageorgis tarafindan ortaya atilan bir kuramdir (Mutlu, 1995, s5.45-46)
Miisliimanlarin yasadiklari ilk tepkilerden sonra Serdar’in 6ngoérdiigii gibi kendilerini su¢layip
oziir dileyen veya kendi inanglarmi bu bakisla yeniden sorgulayanlarin yanisira siddete
basvuranlar da olmustur. Mills (2007, s.25) bu durumu soyle Ozetler; “kisiler baz1 degerleri
iistlin tutarlar ve bunlarin herhangi bir tehdit ile kars1 karstya olmadigini gordiiklerinde bundan
mutluluk ve esenlik duyarlar. Ustiin tuttuklar1 degerlerin bazi tehditlerle karsi karsiya
olduklarmi gordiikleri zaman ise kendilerini bir bunalim i¢inde bulurlar; bu durum kisisel sorun
goriiniimii tasiyabilecegi gibi toplumsal goriiniim de tasiyabilir. Kisiler {istiin tuttuklari
degerlerin/deger sistemlerinin tiimiiniin birden tehdit edildigini gordiiklerinde ise total bir
panige kapilirlar. Yasanan bu siddet olaylar1 da Mills’in betimledigi panigin bir sonucudur.
Akbar Ahmed’e gore (2007, s.8 ve s.27) bu gosterilen tepkiler dogaldir. Milyonlarca Miisliiman
adil olmayan Bat1 giidiimlii hiikiimetler tarafindan yonetimi altinda yasamakta, kendilerini
ilgilendiren bircok kiiresel etkinlige katilamamakta, s6z hakkindan yoksun birakilmakta, medya
araciligtyla Amerikan kiiltiiriiniin isgali altinda kalmaktadir. Bu agir sartlar baz1 Miisliman
toplumlar1 Batiya kars1 savunmaci, militanca ve zorlamact bir yaklasimin ardina siginmaya
itmektedir. Miisliiman toplumlarin niifuzlu liderleri tarafindan resmen ilan edilen bu tavir,
kiiresel olarak insanligi tehdit ve huzursuz etmektedir. Ciinkii bu goriis lakaytlik ve zalimlige
deger vermekte, Bin Ladin gibi insanlarm kahraman olmasina izin verirken biitiin dinlerde ortak
olan adalet, sefkat ve hikmet ilkelerin tabiatina aykir1 dismektedir. Huzur ortamini1 bulamayan
insanlar, Saddam Hiiseyin’in diktatorliigiine nostaljik bir 6zlem duymakta, isyerine varip
varamayacaklarin1 ya da cocuklarinin okuldan eve doniip donemeyecegini bilememenin
olusturdugu stirekli bir belirsizlik hali yasamaktadir. Béyle bir ortamda egitimli ve miisamahali
Miisliimanlarin sesi, siddet ve nefreti savunanlarin sesleri arasinda kaybolmaktadir. Bu durum

aslinda Dogu {izerinde iistiinliik kurmak isteyen Bati i¢in elverisli bir ortam yaratmaktadir.

Serdar (2001, s.9-10), pasifizm ya da koktenciligin postmodernizmin ve onun dogal uzantisi
olan kiiresellesmenin hedeflerine ulasmasmi kolaylastirdigini belirtir. Boylece diisiiniilmeden
yapilan basit tepkiler, Bati’ya karsi yonelen suglamalarin geri donmesine, Batili canavari
yenmeye calisirken daha fazla kapana kisilmakla sonuglanacaktir. Ancak gerek ABD’de gerek
Avrupa’da bir¢ok enstitii ve STK lar her ikisini de reddeden, “Islam’m ne anlattigin1” Batililara
akademik, kiiltiirel ve sanatsal faaliyetlerle, Bati’nin diliyle anlatmaya c¢alismaktadir. Bu
cabalar gelecek icin umut vericidir. Zimbardo (2002, s.63-77)%, Miisliimanlarin mizahla
arasindaki bu problemli iliskinin diizeltilmesi i¢in son yillarda ABD’de de ¢esitli girisimlerde

bulunuldugunu hatirlatmaktadir. Ornegin “Savulun Miisliimanlar Geliyor” baslhkli belgesel-

8 Filmle ilgili detayl: bilgi igin bkz. “The Muslims Are Coming” http://themuslimsarecoming.com/
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komedi filmi bu anlamda dikkat ¢eken bir girisim olmustur. Filmde, Miisliiman komedyenlerin
yaptiklar1 bir turneden ¢esitli parcalar gosterilmektedir. Filmin yapimcilart web sitesinde;
Islam’a dair alisilmis olumsuz imgelerin disinda yeni bir stereotype sunacaklarini ve
Miisliimanlarin da tipk:i diger insanlar gibi giilen ve giildiiren insanlar olduklar1 hakkinda
izleyenlerin ikna olacaklarindan emin olduklarini séylemektedir. As1 Kurami’nin iilkemizdeki
Miisliiman kesimin gosterdigi tepkiler i¢in de gegerli oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Dahasi,
Tanzimat’tan bu yana yapistirilan irtica Ulkemizde de Miisliiman kesim; Tanzimat’tan bu yana
edebiyatta, romanlarda ve mizahta Otekilestirilmis, her zaman miirtecilikle, yobazlikla,
sahtekarhik ve tacizcilikle, maskaralikla suglanmustir. Ozellikle yaygin basinda asagilayici
haber basliklar1 altinda sunulan, sinemasinda din adamlariyla dalga gecilen, romanlarda
nedense bir tane bile iyisine rastlanmayan dindarlarin kendilerini “6tekilestirilmis” hissetmesi
ve Cumbhuriyeti kuran kadrolarin ideolojisiyle yillar siiren bir probleminin olmasi bugiin
gecmise nazaran biraz daha net bir bigimde anlasilmaktadir. Tarih icerisinde mizah
yayinciligimizin dinle her zaman bir problemi oldugu da anlagilmaktadir. 2014 yilinda onca
olumsuz 6rnegin yaninda az da olsa dini inanglara kars1 sempati igeren karikatiire rastlanirken,
Cumhuriyetin ilk yillarinda dine ve dindarlara karsi olan nefret diizeyinin bugiinkiinden ¢ok
cok daha fazla oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Cantek (2011, s.56), Akbaba’nin kurucusu
Yusuf Ziya Orta¢g’m, din temelli her tiirli fikre kars1 mesafeli olusunun derginin yaymlarina
yansimasi nedeniyle de zaman igerisinde ¢esitli elestiriler aldigmi 6liimiinden sonra bazi
yayinlarda Orta¢’in Akbaba’da yillarca Miisliimanlar1 tezyif ve tahkir ettigi yazilmis, Allah’a

Peygamber’e ve Islam’a “savas” ac¢tig1 iddia edilmistir.

Bu tiir saldir1 ve tepki olaylar1 ge¢misten bugiline siiregelmistir. En cok tepki alan
karikatiirciiler Turhan Selguk ve Bahadir Baruter olmustur. Son yillarda Cumhuriyet
gazetesinde karikatiirleri yayimlanan Selguk’un 6zellikle Gorsel 4.19.°daki tlirban takmus
domuz karikatiirii mahkemelik olmus, mahkemenin beraat karar1 vermesine bir kesimden tepki
gelmisti. Turhan Selcuk’un kardesi Ilhan Selcuk ise “karikatiirii elestirenlerin ise aynada
kendilerini gordiiklerini” soylerken, karikatiirist Turhan Selguk ise karikatiirde aslinda
Miisliimanlar1 savundugunu, “Avrupa Birligi’ne girmenin Miisliimanliga zarar verecegini”

anlattigini soylemektedir (Haber7.com, 2006).
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Gorsel 19. Turhan Sel¢uk, Cumhuriyet Gazetesi, 25.04.2006

Gorsel 1.8. ve 1.9.°daki karikatiirlerin ¢izeri Bahadir Baruter, bu karikatiirlerden aldig1
tepkiler hakkinda sunlar1 sdylemektedir:

“Bir haftadir ciddi bir baski altindayiz. Kag yildir ¢calistigimiz matbaa bu haftaki Penguen’i
basmayt reddetti. Bunun tizerine yeni bir matbaa bulup dergiyi bir giin gecikmeyle de olsa bastik.
Ama o matbaanin da tehditler alacagini tahmin ediyorum. Bayiler bile dergiyi satmayin baskisi
altinda. Ama bu bir siireg, birka¢ hafta icinde baski ve tehditlerin azalacagin diigiiniiyorum.
Neyse ki okuyuculardan iyi dayanisma mesajlart geliyor. Halen ¢izdigim karikatiirlerle ilgili 3
davadan mahkimiyetim var. Hakkimda acilan 9 dava da devam ediyor. Zaten Tiirkiye’'de
karikatiire tahammiil hi¢ artmaz, hep aynmi yerde kalir. Siyasilerin tahiimmiilii de hi¢ degismez.
22 yudwr karikatiiv isindeyim. Hoggoriiniin arttigina dair bir emare gormedim. Basbakan
Erdogan’in daha tahammiilsiiz oldugu goriisiine de katilmiyorum. Hi¢bir zaman espriliye
tahammiillii  bir iktidar olmadi. Keza muhalefet de kendine yonelik karikatiirleri hig

kaldiramiyor. Onlarin tutumu da pek farkli degil."

Inanglara iliskin “saldir1” olarak tanimlanabilecek yaym, sdylem, etkinlik vb. oldugunda bu
tiir olaylarda verilen tepkilerde de degisimler gdzlenmektedir. Ulkemizde Onceleri bu tiir
durumlarda genellikle sessiz ve sonrasinda siddete bagvurma s6z konusuyken gittikge karsi

mizah veya hukuk yoluyla tepki gdsterme davranislar1 yayginlasmaya baglamistir. &

Alay’m bir diger unsuru ise Mizah Kuramlar1 cercevesinde agiklanan “Ustiinliik tiir.
Calismanin birinci boliimiinde detaylariyla sunuldugu gibi miicadele edilen kisi ya da gruplarla
alay etmek miicadelenin énemli bir pargasidir. Ozellikle kamusal alanda o kisi ya da gruplari
alay ederek gligsiiz izlenimi vermek, komik duruma diigiirmek, ciddiye alinmasin1 engellemek,
siklikla basvurulan taktiklerdendir ve mizah burada oldukc¢a islevseldir. Karikatiirlerde de
siklikla bu yonteme basvurulur. Zira miicadele edilen kisiyi zalim, yikicit gostermek zaman
zaman onun imajini olumsuz etkilese de onu zavalli, alay nesnesi vs. gdstermek kadar yikici

olmayacaktir. O nedenle 6zellikle yiiz elli yillik karikatiir yaymciligimizda dergilerin ideolojik

87 Eksi Sozliikteki hakaret olaylarinda sergilenen tavir bu degisime 6rnek olarak gosterilebilir. Bkz. Dipnot 75
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miicadele sergiledigi kisi ya da gruplar hakkinda bol miktarda alay igeren karikatiiriin
yayimlandigmi gériiyoruz. Ornegin Boliim 4.4.3.1.1.°de sunulan karikatiirler icerisinde drtiinen
kadm korku ve esaretin yaninda ¢ogunlukla bir alay nesnesidir. Insan gibi degildir; sinek ya da
verem gibi miicadele edilmesi gereken bir hastaliktir, penguen kusudur, gezdirilen bir siis
kopegidir, pecenin iginde kim oldugu belli degildir belki bir erkektir ama anne babasi bunun
farkinda degildir. “Alay” faktoriiniin bu karikatiirlerdeki kullanim “Ustiinlik Kuran”
baglaminda degerlendirildiginde o donemin kosullarinda mizah dergilerinin bir ideolojik
miicadele alan1 oldugu rahatlikla sdylenebilir. Bu karikatiirlerin yayimlandig1 yillarda Tiirkiye
bir degisim igerisindedir. Batr’nin “Aydmlanma” degerlerini esas alan bir hareket, lilkede devrim
yapmustir ve “eski’ye ait degerleri ortadan kaldirmak icin bir miicadele vermektedir. Istiklal
mahkemelerinde sessiz sedasiz idamlarla, devletin dini kimliginin yanisira toplumsal hayatta
dine ait unsurlarm hizla etkisizlestirildigi yasalarla siirdiiriiliirken bu miicadele mizah kulvarinda
da alay silahi ile yiiriitiilmektedir. Miisliimanlarla ya da Islami unsurlarla alay etme gelenegi,
Tanzimat ve Cumhuriyet doneminden bugiine kadar siirmiis ve bu ¢alismanin bulgularindan da
anlasilacag: iizere siirmeye devam etmektedir. Avrupa’daki Islamofobik karikatiirlerde de en
fazla 6ne ¢ikan unsur “Alay” dir. Charlie Hebdo ve Julylland Posten gazetesindeki karikatiirlerde
Hz. Muhammed’in terdrist, katil vb. bicimlerde kategorize edilen karikatiirlerinin haricinde
giiling durumlara diismiis bir bedevi olarak sunulmaktadir. Alay, tilkemizdeki mizah
dergilerinde elbette bu seviyede olmasa da din siyaset¢i ve vatandaslar i¢in bolca

kullanilmaktadir.

Ister saldirganlikla suclama olsun, isterse alayla kii¢iimsemek olsun, islamofobi’ye, yalnizca
sapkin asir1 sag militanlarinca gercgeklestirilen nefret suglar1 ya da mizah dergilerinde yayimlanan
karikatiirler diizeyinde bakmak yetersiz kalacaktir. Aslinda bu Bati’da ylizyillardir gelen bir
“oteki” anlayismnim sonucudur. Serdar, Bosna Hersek’te yapilan yilizyilin katliamlarmi 6rnek
gostererek Srebrenica’daki BM askerlerinin koruduklar1 (!) Miislimanlardan aslinda nefret
ettiklerini hatirlatir. Katliam i¢in Sirplar1 motive eden seyin ayn1 zamanda Batililar1 da motive
ettigini soyler. Bosna’nin Avrupa’nin tam kalbinde ¢ok kiiltiirlii Miisliiman bir devlet olmas1
Batililarin onurunu kiracaktir. Bosnalilar yanlis yerde bulunan yanlis insanlardir. Fransa harig
higbir Avrupa iilkesinde Bosnalilar lehine dikkate deger bir gosteri diizenlenmemistir. Yine
Rusya’nin Giircistan, Azerbaycan ve Cegenistan’da yaptig1 zuliimlerde de ayni gérmezlikten
gelme s6z konusu olmustur (2001, s.73-76). Ahmed (2007, s.58), bu katliamlarin arkasindaki
motivasyonu kiiresellesme ile bagdastirir. Hindistandaki Miisliiman azinliga karsi ¢ok ciddi
nefret suclar1 isleyen Hindularin da azmlk kaldiklar1 Sri Lanka’da (baris mesajlarmi 6n plana
cikaran) Budistler tarafindan kotii muamele gérmesini drnek gostererek etnik ve dini katliamlarin

kiiresellesme ¢agimizdaki toplumlarin 6fke, nefret ve cehaletinin hem nedeni hem de semptomu
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oldugunu belirtir. Milliyetcilik, sosyalizm ve fagizm gibi geleneksel dinleri gerici ve modasi
geemis olarak goz ardi etme egilimi gosteren modern felsefeler de bu zehirleri kontrol altina
almay1 bagaramamigstir. Aksine, gii¢ ve teknolojiyi kullanarak yayilmasini hizlandirmigtir. Hatta
dini tamamen reddedenler, siklikla bu zehirlerin yayilmasi i¢in bir zemin olusturan 6nyargilara
sahiptir. S6zde Batili liberal ve hiimanist yorumcularm 11 Eyliil sonrasinda Islam hakkindaki

cehaletleri ile Islam’a kars1 6fke ve nefretlerinin zirveye ulasmasi bunun kanitidir.

Goriildigi gibi, Batililasma seriiveni icerisinde kitle iletisim araglarmin ¢ogunda, dine dair
bir¢cok olgunun olumsuz bir bigimde sunuldugu, dine ait unsurlarin veya dindarlarin olumsuz
davranislarmmm ve ¢ogunlukla da dini s6ylemi kullanan siyaset¢i veya oOrgiitlerin olumsuz
eylemlerinin kasitl bir se¢imle her zaman giindeme tasinma gelenegi mizah dergilerinde bugiin
de yogun bir bicimde siirmektedir. Tiirkiye’de de dindar insanlar, (basta Islam’a mal edilmis
hurafeler olmak tizere) bu olumsuz durumlarin Miisliimanlikla iliskisi olmadigini agiklamaya ya
da sessiz kalmaya ¢alismis ve her zaman bir su¢clanma/savunma pozisyonunda kalmaya mecbur
edilmislerdir. Bu durum da hurafelerle ya da Islam’in degerlerinin diginda olan, islami 6 gretilerin
zidd1 olan bir takim yanlis uygulamalarm devam etmesini ve dindar ¢evrelerin bu

olumsuzluklarla miicadele etmesini zorlastirmistir.

Tiirkiye’deki Islamofobi, elbette nedensiz degildir. Her ne kadar ¢ahismada; Tanzimat
sonrasinda dindar kesimleri miirtecilikle yaftalama, dini gelisimi engelleyici hatta ilkel
toplumlara has bir olgu olarak géren anlayisin, gegmisten bugiine dindar kesimleri, kitle iletisim
araclarinda olusturduklar1 kliselerle otekilestirmenin farkli boyutlar1 ortaya konmus olsa da
dikkate alinmas1 gereken bir baska konu da Miisliimanlarin bu tavra kars1 gostermis olduklar1
tepkilerdir. Ozellikle son on dért yildir iktidarda olmanin giiciiyle, kendilerini &tekilestirenlere
kars1 da benzer bir 6tekilestirme, bir intikam ya da bir tahammiilsiizliikk tutumuyla {ilkenin bir
“hesaplagsma ortami”na doniip donlismeyecegi biraz da bu durumda alinacak tavirla ilgilidir.
Mert’in (2015) “Mesele Bati’ya kars1 giiler yiizlii Islam icat etmek degil, insanliga miijde
oldugunu kabul ettigimiz dinin insanlkla iliskisinin su zavalli hale gelmesi (El Kaide ve ISID ile
anilir olmasi)” sdziine, Esposito’nun “Cesitlilik ve ¢ogulculuga saygi gdstermek, sadece Islam
diinyast ile Bat, Islamiyet ile Hristiyanlhk, Musevilik ve diger dinler arasindaki iliskiler i¢in degil
ayni zamanda Miisliman toplumlarin kendi iglerindeki iligkiler i¢in de getin bir goérevdir.
Hosggoriinilin anlam, sirf bagkalarinin varolma hakkinin kabuliinden de 6te karsilikli anlayis ve
saygiya dayali bir hosgoriiye doniistiiriilmelidir. Bu doniislim askeri ve siyasi tepki ve
karsiliklardan daha fazlasin1 gerektirir” uyarisina ve Ozelestiriyi vurgulayan alimlerin,

akademisyenlerin vb. sozlerine kulak verilmelidir.
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