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OZET

ANTALYA iLINDE NAR YETIiSTIRICILERIN BILGIi KAYNAKLARI VE
DANISMANLIK HIiZMETLERINDEN YARARLANMA DURUMUNUN
SAPTANMASI

Tugba UNLU

Yiiksek Lisans Tezi, Tarim Ekonomisi Anabilim Dah
Damisman: Prof. Dr. Orhan OZCATALBAS
Ocak 2017, 84 sayfa

Bu calismanin amaci; Antalya ili nar dreticilerinin bilgi kaynaklarint ve
tireticilerin danigmanlik hizmetlerinden yararlanma durumu saptayarak danigmanlik
hizmetlerinin etkinligini artirmak i¢in gerekli kosullar1 tartismak ve bu yonde Oneriler
gelistirmektir. Arastirmanin ana materyalini, 2016 yili doneminde tabakali 6rnekleme
yontemi ile belirlenen 98 firetici ile yapilan anketlerden elde edilen birinci veriler
olusturmaktadir. Arastirma bolgesinde iireticilerin ortalama yasi 49,69 iken, ortalama
deneyim siiresi 9,52 yil olarak belirlenmistir. Arazi tasarruf seklinin ¢ogunlukla miilk
arazi oldugu saptanmistir. Bolgede iireticilerin %43,4 i narlarin1 0,15-0,30 TL’den ,
%33,7’s1 0,31-0,60 TL’den, 0,61-1,00 TL’den satmistir. Arastirma bulgularina gore,
bolgede bilgi kaynagi olarak iireticiler daha cok kendi deneyimlerinden ve diger
yetistiricilerden, ilaglama konusunda ise zirai ilag/giibre bayilerinden ve tarim il/ilge
miidiirliigii elemanlarindan faydalanmaktadir. Incelenen bdlgede 6zel tarimsal danisman
ile calisilmamakta ve ¢alisilmak diisiiniilmemektedir. Arastirmadan ¢ikarilan 6nemli bir
sonug da geleneksel kaynaklarin 6zellikle teknik konularda hala 6nemli bilgi kaynaklari
olarak kullanilmakta olusudur.

Anahtar Kelimeler: Antalya, Bilgi Kaynaklari, Nar Yetistiriciligi, Tarim Danigmanlig1
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ABSTRACT

DETERMINING SOURCES OF INFOMATION AND STATUS OF ADVISORY
SERVICES IN POMEGRANATE FARMERS

Tugba UNLU

Graduate Thesis, Department of Agricultural Economics
Supervisor: Prof. Dr. Orhan OZCATALBAS
January 2017, 84 page

This study, is aimed at determining information sources and status of advisory
and consultancy services in pomegranate farmers and to discuss tools to increase
efficiency of advisory services and present recommendations in this regard. The main
material of the study is primary data that was collected by conducting interviews with
98 respondents selected with stratified random sampling method in year 2016.
Meanage of the farmers was 49.7 years and mean farming experience was 9.5 years in
the study area. In the study area, 43.4% of total farmerss old pomegranate at 0.15-0.30
TL/Kg, 33.7% at 0.31-0.60 TL/kg. Research findings reveal that in the study area,
farmers mainly rely on their own farming experience or other farmers experience as an
information sources, for information related to pestattack pesticide dealers and district
agricultual direct or a tesareused as information source. No one was found to be
working with private agricultural advisor nor anyone is willing to work. An important
finding of the study is that traditinal sources of information are stil used as an important
source of information particularly in technical issues.
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Sources, Antalya.
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ONSOZ

Nar, iilkemizde ve diger iilkelerde ¢ok eski zamanlardan beri taninmasina
ragmen son zamanlarda yetistirme teknigi, depolama ve tasima alanlarinda yapilan
caligmalar sonucu fazla taninan tiretimi, tiiketimi ve ticareti artan bir meyve durumuna
gelmistir. Ulkemizin bir boliimii narm anavatani icinde bulunmakta ve diretimi
yapilmaktadir. Ulkemizin hemen hemen her bdlgesinde nar yetistiriciligi yapilmaktadir.
Ozellikle son yillarda nar bahgeleri Akdeniz ve Ege Bélgesi'nde artmistir. Antalya’da
nar iretimi son yillarda giderek artmaktadir. Saglikli bir meyve olmasi ve iklim
uygunlugu ile bolgede yetistiriciligi oldukea yiiksektir.

Tarim kesiminde bilginin elde edilmesi, gelistirilmesi, paylasilmasi ve kullanimi
onem arz etmektedir. Tarimsal faaliyette bilgi ve teknoloji akisindaki etkinlik tarimsal
gelismeyi hizlandirici, yasam seviyesini yiikseltici bir rol oynamaktadir. Bu nedenle
ireticilerin  tarimsal iiretimin  gergeklestirilmesi icin bilgi kaynaklarini nasil
kullandiklarinin bilinmesi gerektigi belirtilmektedir (Ro6ling 1988). Nar iiretiminde
Oonemli bir yere sahip olan Antalya ilinde nar {ireticilerinin tiretimin g¢esitli asamalarinda
gerek iiretim teknigi gerek isletmecilik bilgileri konusunda kimlerden yararlandiklari ve
danigmanlik hizmetinden yararlanma durumunun belirlenmesi bu alanda yapilacak
calismalar i¢in 6nemlidir.

Yapilan ¢alismada Antalya ili nar {ireticilerinin bilgi kaynaklarini ve iireticilerin
danigmanlik hizmetlerinden yararlanma durumu saptanarak danismanlik hizmetlerinin
etkinligini artirmak i¢in gerekli kosullar1 tartismak ve bu yonde Oneriler gelistirmek
amaclanmaktadir.

Bu c¢alismanin gergeklesmesinde destegi olan "degerli katkilartyla beni
yonlendiren danisman hocam Saymn Prof. Dr. Orhan OZCATALBAS’ a sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica nar liretimi ile ilgili ¢esitli verileri elde etmeme yardimci olan Antalya
Dosemealtt Tarim Ilge Miidiirliigii ve Antalya Tarmm Il Miidiirliigii personeline, anket
sorularimi biiyiik bir sabir ve samimiyetle cevaplayan nar iireticilerine, anketin
yiiriitiilmesi esnasinda yardimei olan Sayin Giilgin GURKAN ve ailesine tesekkiirlerimi
sunarim.

~_ Her zaman kosulsuz destekleriyle, anlayisi ile yamimda olan babam M. Giirsel
UNLU, annem Hediye UNLU ve kardesim Yasin UNLU ’ye sonsuz tesekkiir ederim.
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GIRIS Tugba UNLU

1. GIRIS

Nar, Myrtiflora takiminin Punicaceae familyasinda olup, tek cinsi Punica’dr.
Bu cinsin ticari agidan meyveciligi yapilan en 6nemli tiirii Punica granatum dur. Blitiin
kiltlir cesitleri de aynmi tiirden meydana gelmistir. Anavatan1 Gilineybat1 Asya, Giiney
Asya, Yakindogu, Ortadogu, Iran, Afganistan, Giiney Kafkasya, Anadolu’dur. Diinya
tizerindeki yayilis1 ise ABD, Arjantin, Azerbaycan, Cin, Fas, Filistin, Hindistan, Irak,
Ispanya, Israil, Italya, Kibris, Misir, Pakistan, Peru, Ozbekistan, Suriye, Suudi
Arabistan, Sili, Yunanistan, Tacikistan, Tayland, Tunus, ve Tiirkmenistan’dir. Nar,
icinde kiiciik ¢ekirdekler ve meyve govdesini olusturan yiizlerce tanecikten olusmus,
hafif eksi ve bazen tatli olan, 1liman iklimlerde yetisen bir meyve tiiriidiir (Dalka 2010).

Nar ¢ok yillik, cali formunda, kuvvetli bir kok sistemine sahiptir. Cok govdeli,
sik dallidir. Erkek-disi ve erdisi ¢igekleri vardir. Meyvesi iri, kiiresel, iistten hafif basik
olan bir 1liman iklim bitkisidir. Ulkemizde ve diger iilkelerde eski zamanlardan beri
taninmasina ragmen son zamanlarda yetistirme teknigi, depolama ve tasima alanlarinda
yapilan ¢alismalar sonucu fazla tanman {retimi, tiiketimi ve ticareti artan bir meyve
durumuna gelmistir (Anonim 2010).

Nar, ¢esitli iklim ve toprak kosullarinda yetisebilen, bakimi kolay bir meyvedir.
Dalinda uzun siire kalabilmesi ve depoda muhafaza edilebilmesi pazarlamasi icin
kolaylik saglar. Ulkemizin bir béliimii narin anavatam iginde bulunmakta ve iiretimi
yapilmaktadir. Yetistiriciliginin yapilacagi bolgede yazlarin uzun ve sicak, kislarin 1lik
ve yagisli olmasi uygundur. Narin soguklama gereksinimi hemen hemen yok gibidir.
Meyvelerini olgunlastirabilmek icin vejetasyon donemi iginde yiiksek bir sicaklik
toplamu ister. Nar, iilkemizin iklimi daha serin gecen bolgelerinde (I¢ Anadolu gibi)
Mayista, oysa biraz daha sicak gecen (Akdeniz gibi) bolgelerinde ise Nisanda
ciceklenmeye baslar. Cigeklenme Haziran ayina kadar siirmektedir.

Narin kullanim alanlarmin genigligi “Nar Enddistrisi” ifadesini dogrular
niteliktedir. Nitekim taze olarak yenen bir meyve olmasi yaninda suyu 6zel serinletici
etkisi dolayisiyla atesli hastaliklarda ates diirlicii ve diger iceceklerde katki maddesi
olarak kullanilir. Bagirsak parazitlerini diisiiriicii, ishal ve dizanteriyi iyilestirici, adale
kasilmalarint giderici, tansiyon diisiliriicli, son zamanlarda domuz gribine karsi
tiikketilmesi Onerilen yiyecekler arasinda tavsiye edilmektedir. Nar tibb1 bitki olarak ilag¢
endiistrisi i¢in 6nemli bir hammadde durumundadir. Nar kabuklarinin igerdigi tanen
(% 28 - 30 ) ozellikle deri isleme endiistrisinde kumas ve deri boyamaciliginda, meyve
sularmin durultmasinda kullanilmaktadir. Nardan ayrica pektin de elde edilmektedir.
Narmn kabuklar1 ve cigekleri ise, boya ve mirekkep yapiminda degerli bir ham
maddedir. Eksi narlar sitrik asit fabrikasyonunda ve sirke yapiminda kullanilir. Nar suyu
iki tiretiminin bir yan {riinii olan nar g¢ekirdeklerinden ise, bitkisel yag ve hayvan
yemleri i¢in besin unu elde edilir (Onur 1982, akt: Dalka 2010).

Ulkemizin hemen hemen her bélgesinde nar vyetistiriciligi yapilmaktadr.
Ozellikle son yillarda nar bahgeleri Akdeniz ve Ege Bolgesi'nde artmustir. Antalya’da
nar iretimi son yillarda giderek artmaktadir. Saglikli bir meyve olmasi ve iklim
uygunlugu ile bolgede yetistiriciligi oldukga yiiksektir.



GIRIS Tugba UNLU

Tiirkiye geneli toplam nar tiretiminde Antalya nar tiretim oran1 % 24,05 ile ilk
sirada; % 14,74 ile Mersin ikinci; % 13,89 ile Mersin iigiincii sirada yer almaktadir
(TUIK 2015).

Antalya’nin ise toplam yumusak ¢ekirdekli ve sert ¢ekirdekli meyveler iginde
nar tiretim oran1 yaklasik % 26,5’dir. Antalya’da 2005 yilindan nar tiretimi 18.890 dekar
alanda 26.441 ton iken 2015 yilinda 57.373 da alanda 107.237 ton ile tiretimde 3,06 kat
artts meydana gelmistir (TUIK 2015).

Antalya’nin ilgelere gore nar toplu meyveliklerin alan olarak birinci sirada 9.000
da ile Aksu, ikinci sirada 8.350 da ile DOsemealti, {iciincii sirada 8.200 da ile Serik,
dordiincii sirada 6.330 da ile Manavgat, besinci sirada ise 5.750 da ile Kumluca yer
almaktadir. Uretim olarak degerlendirildiginde siralama 22.795 ton iiretim ile Aksu,
19.157 ton ile Serik, 10.742 ton ile Manavgat, 10.529 ton ile Konyaalti, 9.870 ton ile
Désemealt: seklindedir (TUIK 2015).

Tarimsal gelismenin odaginda daima insanin bilgiyi gelistirme, isleme, yayma,
paylasma ve kullanimindaki etkinligi vardir. Bugiin tarim, bilgiye dayali niteligini
giderek artirmakta, insanin yalniz ¢evre kosullarina degil, dogrudan biyolojik materyale
miidahalesini de kapsamina almaya calismaktadir. Tarimla ilgili bilgilerin ciftcilere
iletilmesi ve Ogretilmesi i¢in ¢ok sayidaki ve kademedeki orgiin egitim kurumlari
yaninda, ¢ok genis yaygmn egitim, bilgilendirme, danigmanlik hizmetleri
yiirlitiilmektedir (Talug 1994, akt: Kizilaslan 2009).

Tarim kesiminde bilginin elde edilmesi, gelistirilmesi, paylasilmasi ve kullanimi
onem arz etmektedir. Tarimsal faaliyette bilgi ve teknoloji akisindaki etkinlik tarimsal
gelismeyi hizlandirici, yasam seviyesini yiikseltici bir rol oynamaktadir. Bu nedenle
dreticilerin tarimsal iretimin gergeklestirilmesi icin bilgi kaynaklarin1 nasil
kullandiklarinin bilinmesi gerektigi belirtilmektedir (R6ling 1988, akt: Torun 2011).

Tarimsal yayim c¢alismalari, yeni bilgi ve teknolojilerin kaynagi olan
tiniversiteler ve arastirma kuruluslarindan alinarak onlar1 kullanan c¢iftcilere iletilmesi,
ciftcilerin sorunlarinin ¢o6ziim iiretilmek amaciyla kaynaga iletilmesi bakimindan son
derece 6nemlidir. Ulkemizde yayim sistemini gelistirilmesi konusunda en énemli gorevi
istlenen kamu kurulusu Gida Tarirm ve Hayvancilik Bakanligi’dir. Bu kurulus
biinyesindeki Cift¢i Egitimi ve Yayim Subesi araciligiyla modern tarim teknolojilerinin
kirsal alana yayilmasi ve benimsetilmesine calismaktadir. Ayrica ¢iftgilerin mesleki
egitim diizeyini yiikselterek daha bilingli tarim yapmalart i¢in kirsal alanda cesitli
egitim ve yayimm hizmetleri diizenlemektedir. Tarimda modern teknolojilerin ¢iftcilerce
benimsenmesi ve genis kitlelere yayilmasi kisa donemde verimlilik ve kar oranlarinin
artmasina, uzun donemde kirsal alanda yasam standartlarinin ylikselmesine katkida
bulunmaktadir. Ulkemizde tarimsal yenilikleri kirsal alana ulastiran Gida Tarim ve
Hayvancilik Bakanlhiginin yani1 sira g¢esitli 6zel isletmeler de vardir. Kamu
kuruluslarinda temel amag ¢iftgilerin ekonomik olanaklarini iyilestirerek kirsal alanda
refah artis1 saglamak iken 6zel kuruluslar genellikle kar amaci giitmektedir. Bu
kuruluslar, tarim kesimine girdi saglarken (giibre, tohumluk, ilag vb) gerek kisi bazinda
ve gerekse belirli bir ¢ift¢ci grubuna yonelik yayim faaliyetinde de bulunmaktadir.
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Buradaki asil amag, kari maksimize etmek olup bu amag¢ dogrultusunda
calisilirken yayim hizmeti de sunulmaktadir (Yalgin ve Boz 2007).

Antalya ili Tiirkiye geneli dikkate alindiginda 6nemli bir nar ireticisidir.
Bu ¢aliymanin amaci; Antalya ili nar iireticilerinin bilgi kaynaklarini ve iireticilerin
damismanlik  hizmetlerinden  yararlanma  durumunu  saptayarak  danismanlik
hizmetlerinin etkinligini artirmak icin gerekli kosullar: tartismak ve bu yonde oneriler
gelistirmektir. Bu kapsamda Antalya ilinde danigsmanlik hizmetlerinin daha etkin hale
getirilmesi i¢in uygun egitim programlarmin olusturulmasi yoniinde nasil bir yol
izlenmesi gerektigine yonelik ¢ikarimlarda bulunulacaktir.
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2. KURAMSAL BIiLGILER ve KAYNAK TARAMA
2.1. Kuramsal Bilgiler
2.1.1. Bolgeyle ilgili genel bilgiler

Antalya ili, Tiirkiye’nin giineyinde, merkezi Akdeniz kiyisinda olan bir tarim ve
turizm merkezidir. Kuzeyinde; Burdur, Isparta, Konya, dogusunda; Karaman, Mersin,
batisinda; Mugla illeri vardir. Giineyi, Akdeniz ile ¢evrelenmistir. Yiizolglimii 20.723
km? olup, Akdeniz Bolgesi'nin batisinda bulunan Antalya ili, bdlge yiizolgiimiiniin
ise % 17,6’sm1 olusturur.

i1 arazisi ortalama olarak % 77,8’i daglik, % 10,2’si ova, % 12'si ise engebeli bir
yapidadir. i1 alaninin 3 / 4'iinii kaplayan Toroslarm bircok tepesi 2.500 — 3.000 metreyi
asar. Batidaki Teke yoresinde genis platolar ve havzalar yer alir. Cogunlukla
kiregtaglarindan olusmus bu daglar ve platolar alaninda, kiregtaglarinin erimesiyle
olusmus magaralar, diidenler, su ¢ikaranlar, dolinler, uvalalar ve daha genis ¢ukurluklar
olan polyeler gibi biiyiiklii, kiiciiklii karst sekilleri cok yaygindir. lin topografik yonden
gosterdigi  degiskenlik gerek iklim, gerek tarimsal gerekse demografi ve yerlesme
yoniinden farkli ortamlar yaratmaktadir. Ayr1 6zellik gosteren bu alanlar sahil ve yayla
bolgesi olarak tanimlanir (Anonim 2015).

Antalya ili iklimi genel olarak Akdeniz iklimine girmektedir. Yazlart sicak ve
kurak, kislar1 1lik ve yagish olarak ifade edilen iklim tipi diger bir degisle mutedil deniz
ve sicak deniz iklim smifina girer, daha i¢ kesimlerde ise soguk ve yari-kara iklim tipi
gorlilmektedir. Yazin ortalama sicaklik 30 - 34 derece arasindadir. Ocak ayinda ise
sicaklik ortalama 9 - 15 derece arasinda degismektedir. Sehirde kar yagmasi ve don gibi
meteorolojik olaylar pek goriilmemektedir.

2015 yili verilerine gore Antalya ilinin niifusunun 2.288.456 kisi olup Tiirkiye
niifusuna oran1 % 2,90’dir. Ayrica 2014 - 2015 yillik ortalama niifus artis1 % 2,96
olarak belirlenmistir (Anonim 2015).

Aksu, Antalya  Biiyliksehir ~ Belediyesine  bagli  ilgelerden  birisidir.
Batisinda Muratpasa, Kepez ve Dosemealti dogusunda Serik ilgeleri bulunur. Akdeniz'e
de kiiglik bir kiy1 seridiyle baglantis1 olan ilgenin kuzeyinde ise Burdur ili
bulunmaktadir. Ilge 2008 yilinda merkez ilgenin dogusunda kuzey - giiney ydniinde
daginik halde bulunan bircok mahallenin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur. ilge
ekonomisi tarim ve turizme dayanmaktadir.

Dosemealt, 2008 yilinda kurulan Antalya ilinin merkez ilgelerinden biridir.
Antalya'min kuzeyinde yer alir. ilce uzun yillar tarima dayali bir ekonomiye sahip
olmus; basta pamuk, zeytin, bugday, arpa, misir, yulaf, susam, sogan, narenciye ile her
tiirlii sebze ve meyve iireticiligi gegim kaynagi olmustur. Ayrica kiigiikbas ve biiyiikbas
hayvanciligr ile Ddsemealtt halist dokumaciligt bagka bir ge¢im kaynagini
olusturmustur. Fakat giinlimiizde bolgenin imara agilmis olmasi tarim arazilerinin
azalmasina sebep olmus, Organize Sanayi Bolgesinin kurulmasi ile is istthdami bu yone
kaymustir.


https://tr.wikipedia.org/wiki/Akdeniz_B%C3%B6lgesi
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0l
https://tr.wikipedia.org/wiki/Teke_y%C3%B6resi
https://tr.wikipedia.org/wiki/Plato
https://tr.wikipedia.org/wiki/Ma%C4%9Fara
https://tr.wikipedia.org/wiki/Dolin
https://tr.wikipedia.org/wiki/Uvala
https://tr.wikipedia.org/wiki/Polye
https://tr.wikipedia.org/wiki/Topo%C4%9Frafya
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0klim
https://tr.wikipedia.org/wiki/Demografi
https://tr.wikipedia.org/wiki/D%C3%B6%C5%9Femealt%C4%B1
https://tr.wikipedia.org/wiki/Burdur_(il)
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Manavgat, 2.283 km?' lik yiiz6l¢iimiiyle Antalya ilinin en biiytik ikinci ilgesidir.
flgenin dogal yapisi kismen tarima uygun olup bu bolgelerde tarim gelismistir. Geri
kalan bolgeler olan orman ve fundalik alanlar ve hayvanciligin gelistigi koyler olarak
ayrilir. Tlge kdylerinde biiyiik ve kiigiikbas hayvan yetistiriciliginin yaninda hububat,
susam, karpuz yetistiriciligi ve Ozellikle son yillarda zeytinciligin giderek 6nem
kazanmaktadir. Son yillarda pamuk iiretimi azalmakta narenciye, acik alan ve ortii alti
sebze yetistiriciliginde artma goriilmektedir.

Serik il¢e merkezi, Antalya'nin 38 km dogusundadir. Akdeniz'de 22 km kiy1
seridine sahip olan il¢e, merkezi 8 km igeride, denizden 26 m yiiksekliktedir. Kismen
dalgali ovalik bir arazi iizerinde kurulmustur. Ortii alti ve acik tarla sebzeciligi,
meyvecilik, tarla bitkileri (bugday, pamuk, misir) onde gelen iiretim degerlerini
olusturmaktadir. Tarimsal mekanizasyon {ist seviyede kullanilmaktadir.

Arastirma bolgesinin toplam tarim alami 3.671.721,53 dekardir. Nadasa birakilan
kismi 390.870,00 dekardir. Sebze bahgelerinin alani 490.730,00 dekar meyve
bahgelerinin alan1 739.474,00 dekardir. Korkuteli ilgesi toplam 1.004.670,00 dekar
tarim alani, 832.600,00 dekar tahillar ve diger bitkisel {iriinlerin ekili alani, 135.131,00
dekar meyve ve baharat bitkileri alani ile ilk sirada yer almaktadir. 83.666,00 dekar
nadas alani ile en fazla nadas alanina sahip ilge Glindogmus, 97.220,00 dekar sebze
bahgesi alanina ile en fazla sebze bahgesine sahip ilge Serik’tir (Cizelge 2.1).
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Antalya ili, sahip oldugu toprak yapisi, zengin su kaynaklar1 ve iklimsel
ozelliklerin cesitliligi sebebiyle ¢ok sayida meyvenin kaliteli olarak yetismesine olanak
saglayacak son derece uygun ekosisteme sahiptir. Bolgede onemi olan meyvelerde
biride nardir. Yumusak ¢ekirdekli ve sert ¢ekirdekli meyvelerin iginde 136.314 dekar
tiretim alani ile en fazla {iretim alanina sahip meyve elma iken ikinci sirada 57,373
dekar alan ile nar yer almaktadir. Bu alandan toplam alinan nar tretimi ise 107,237
tondur (Cizelge 2.2).

Cizelge 2.2. Tiirkiye geneli tas ¢ekirdekli ve yumusak c¢ekirdekli meyveler

TOpI_U N Agac basina Meyve Meyve
_— meyvelikler | Uretim vermeyen Toplam
Uriin ad1 ortalama | veren yasta g o
alani (ton) verim (kg) | agac saysi yasta aga¢ | agac sayisi
(dekar) g £ag say sayisi
Nar 57.373 107.237 40| 2.675.648 658.508| 3.334.156
Elma 23.529 26.940 50 535.164 260.775 795.939
(Golden)
Elma . 93.034 54.269 26 2.094.744 124.908 2.219.652
( Starking )
Elma 20 28 49 570 50 620
(Amasya )
Elma . 7.093 10.076 44 230.190 148.100 378.290
(Grannysmith
E'”.“'f‘ 12.638 5.047 12 410.274 380.266 790.540
( Diger )
Armut 41.740 67.508 55 1.222.806 205.255 1.428.061
Ayva 2.180 2.917 30 95.800 33.160 128.960
Yenidiinya 4,945 5.290 48 109.338 4,155 113.493
Musmula 0 9 16 564 0 564
Seftali 732 653 29 22.756 7.782 30.538
( Nektarin )
Seft?h 16.630 14.238 21 680.973 106.117 787.090
(Diger)
Erik 10.178 13.952 39 354.222 97.312 451.534
Kayisi 15.013 20.869 39 531.025 154,532 685.557
Zerdali 0 4 53 75 9 84
Kiraz 16.603 16.635 35 469.103 187.580 656.683
Visne 6.955 7.743 27 285.995 68.150 354.145
Kizileik 8 22 8 2.770 400 3.170
Igde 15 15 5 3.050 150 3.200
Hiinnap 300 106 19 5.600 4.000 9.600
Cilek 12.130 45522 3.753 12.130 0 12.130
Dut 108 954 34 28.270 2.355 30.625
Trabzon 43 213 43 4.920 790 5.710
Hurmasi
Keci
977 5.191 46 112.567 26.423 138.990

Boynuzu
Toplam 322.244 405.438 4521 9.888.554 2.470.777| 12.359.331

Kaynak: TUIK (2015)
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2.1.2. Tiirkiye’de nar iiretim alanlari ve cografi dagilim

Nar bitkisinin yerkiire {izerinde en yaygin olarak yetisme ortami buldugu sahalar
genelde donenceler ile 40° enlemleri arasinda kalan ve Akdeniz yagis rejiminin etkili
oldugu kislar1 yagish, yazlar1 sicak ve kurak olan bdlgelerdir. Nar, tropikal ve sub -
tropikal iklimlerin bitkisi olup iilkemizde de Akdeniz ikliminin karakteristik bitkisi
olarak basta Akdeniz Bolgesi olmak iizere Ege ve Giineydogu Anadolu Boélgeleri’nde
kiyidan 1.000 m. yiikseltiye kadar olan sahalarda en yaygin yetisme ortami bulur
(Anonim 2011).

Nar bitkisinin Tirkiye’de yetistirilmesi oldukga gerilere uzanmakla beraber
meyvecilik sektoriindeki gelisimini 2000’11 yillardan itibaren 6nem kazanmistir. Nar
Tirkiye’nin giiney kiyilar1 boyunca basta Antalya olmak iizere en fazla Mugla, Mersin,
Denizli ve Adana’da yetistirilmektedir. Bununla beraber ortam sartlarina uyum
yeteneginin yiiksekligi ve toprak c¢esidi acisindan fazla segici olmamasiyla ve sagliga
olumlu etkisi nedeniyle tiiketicilerinde tercihi olmakta, son yillarda yayilis sahasinda
ciddi bir gelisme gozlenmektedir.

Tiirkiye’de nar tiretiminde illerin paylarini 2015 yili verilerine gore Antalya’nin
toplam tiretimdeki pay1 % 24, Mugla’nin % 15, Mersin’in % 14, Denizli’nin % 10,
Adana’nin % 9’dir. Uretiminin % 28’ini ise diger iller olusturmaktadir (Sekil 2.1).

Tiirkiye'de en fazla iiretilen illerin nar iiretimindeki paylar

Sekil 2.1. Tiirkiye'de en fazla nar iiretilen illerin iiretimindeki paylar1 ( TUIK 2015 )

Tiirkiye genelindeki iiretim miktarini inceleyecek olursak (sekil 2.2), Antalya
ilinin biiylik farkla 6nde oldugu goriiliir. Antalya, 107.237 ton nar liretimiyle Akdeniz
Bolgesi’nin toplam 241,377 tonluk iiretiminin % 44.42’sini, Tiirkiye genelinin ise
% 24’1linii saglayarak ilk sirada yer alir. Bu ilimizi sirastyla Mugla ( 65.919 ), Mersin
(61.91), Denizli (45.594 ) ve Adana ( 39.715 ton ) takip etmektedir.
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2015 yih itibariyle Tiirkiye'de en fazla nar iiretilen iller (ton)

Adana
Denizli
Mersin
Mugla

Antalya 107.237

Sekil 2.2. 2015 Yili itibariyle Tiirkiye'de En Fazla Nar Uretilen Iller (ton)
(TUIK 2015)

Cizelge 2.3. Antalya nar yetistiriciliginde il¢elerin durumu

Toplu . S Meyve veren Meyve Toplam agag
meyveliklerin | Uretim (ton) - vermeyen yasta
alani1 (dekar) yasta agag say1st agac sayist SayIst
AKksu Aksu Aksu Dosemealt AKksu
9.000 22.795 485.000 100.476 547.000
Doésemealti Serik Serik Finike Doésemealti
8.350 19.157 407.600 94.446 450.476
Serik Manavgat Dosemealti Kepez Serik
8.200 10.742 350.000 90.280 436.900
Manavgat Konyaalti Manavgat Kumluca Manavgat
6.330 10.529 285.700 90.000 366.169
Kumluca Dosemealti Kumluca Manavgat Kumluca
5.750 9.870 264.500 80.469 354.500

Kaynak: TUIK (2015)

Antalya’nin nar {iretim alam1 ve toplam agag¢ sayisi ele alindiginda ilk bes
icerisinde siralama Aksu, Dosemealti, Serik, Manavgat ve Kumluca seklindedir. Nar
tiretim alanmi olarak 9.000 da ile Aksu, 8.350 da ile Dosemealti, 8.200 da ile Serik, 6.330
da Manavgat ve 5.750 da Kumluca ilgeleri yer almaktadir. Ilgelerdeki toplam agac
sayisi ele alinirsa ilk bes ilge sirasiyla 547.000 agag sayisi ile Aksu, 450.476 agag sayisi
ile Dosemealti, 436.900 aga¢ sayisi ile Serik, 366.169 aga¢ sayisi ile Manavgat ve
354.500 agag sayisi ile Kumluca seklindedir (Cizelge 2.3).
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Uretim degerlendirildiginde ise ilk bes ilge Aksu, Serik, Dosemealt;, Manavgat
ve Kumluca olarak degismektedir. Aksu 22.795 ton, Serik 19.157 ton, Manavgat 10.742
ton, Konyaalt1 10.529 ton ve Désemealt1 9.870 ton nar iiretimine sahiptir.

Cizelge 2.4. Antalya 2010 - 2015 yillar1 nar verileri

Toplu Agag Meyve
meyvelik Uretim basina Meyve vermeyen Toplam
Yil lerin (ton) ortalama | veren yasta yasta agac
alant verim agac say1sl agac sayist
(dekar) (kg) sayi1sl
2015 57.373 107.237 40 2.675.648 658.508 3.334.156
2014 55.819 108.786 41 2.621.543 630.134 3.251.677
2013 55.885 104.815 42 2.476.793 778.410 3.255.203
2012 55.867 104.421 44 2.382.025 871.882 3.253.907
2011 51.666 82.933 39 2.110.075 971.322 3.081.397
2010 48.411 79.112 40 1.953.480 946.550 2.900.030
2009 39.956 71.066 43 1.672.067 896.817 2.568.884
2008 32.685 52.963 44 1.200.777 1.140.377 2.341.154
2007 26.070 53.415 47 1.131.577 843.877 1.975.454
2006 21.635 36.387 36 1.008.857 677.577 1.686.434
2005 18.910 26.441 31 848.407 660.977 1.509.384

Kaynak: TUIK (2015)

Antalya’da 2005 yilinda nar tiretimi 18.890 dekar alanda 26.441 ton iken 2015
yilinda 57.373 da alanda 107.237 ton ile iiretimde 3,06 kat, alanda 2,03 kat artis, toplam
agac sayisi olarak ise 1.509.384 agactan 3.334.156 agaca % 62,92 oraninda artis
meydana gelmistir (Cizelge 2.4).

Tiirkiye, Antalya ve calismanin gerceklestigi ilgeler i¢in tas cekirdekli ve
yumusak cekirdekli meyve verileri ve bunun i¢inde narin durumu incelenmistir. Tiirkiye
toplam tas cekirdekli ve yumusak gekirdekli meyve iginde narin iiretim payr % 6,9,
Antalya toplam meyve iiretiminde nar iiretiminin payr % 26,44, Dosemealt1 toplam
meyve iretiminde payr % 46,3 Aksu toplam meyve lretiminde payr % 22,4 Serik
toplam meyve iiretiminde pay1 % 21,6 Manavgat toplam meyve iiretiminde pay1 % 13,1
olarak hesaplanmustir (Cizelge 2.5).
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Cizelge 2.5. Tas ¢ekirdekli ve yumusak ¢ekirdekli meyve verileri
Agag
Toplu S basina | Meyve Meyve Toplam
. Uretim Vermeyen o
Meyvelik ort | veren yasta g Agag
(ton) . - yasta agag
Alani (da) verim | agac sayist Sayist
sayisl
(kg)

E‘;k‘ye Toplam | 547591 445750 33| 13.310.323| 4.072.289| 17.382.612
E/I“er;‘%e Toplam | o 117 743] 6.460.799 - | 153.326.217 | 41.780.517 | 195.106.734
ﬁgf"'y"" Toplam | o2 3751 107037 40| 2675.648| 658508 3.334.156
Antalya Toplam | 55 044 | 405,438 | 9.888554| 2.470.777| 12.359.331
Meyve

Dosemealt:

Toplam Nar 8.350 9.870 28 350.000| 100.476 450.476
Ddsemealt 26.984|  21.203 ] ] ] ]
Toplam Meyve

ﬁ';ﬁ” Toplam 9.000|  22.795 47 485.000|  62.000 547.000
Aksu Toplam

Meyve 34541| 101668 ; ; - -
Manavgat 6.330 10.742 38 285.700|  80.469 366.169
Toplam Nar

Manavgat

Toplam Meyve 51333 81487 ; ; - -
ﬁgr'k Toplam 8200  19.157 47| 407.600|  29.300|  436.900
Serik Toplam

Meyve 54061 88657 ; - - -

Kaynak: TUIK (2015)

2.1.3. Nar bitkisinin botanik 6zellikleri

Calismanin bu boliimiinde nar bitkisinin botanik 6zellikleri, ¢esitleri anlatilmis
olup yer alan bilgiler i¢in yogun olarak BATEM, (2013) ve MEB, (2011)
kaynaklarindan yararlanilmistir.

Agac ozellikleri: Nar bitkisi 1-5 m boyunca cali ya da agacgik seklinde bulunur.
Cok dallr bir taca sahip olup gen¢ dallar koseli, koltuk siirglin uglart sivri ve ig

seklindedir.

Yapraklar: Yaz siirgiinlerinde sik bir sekilde bulunurlar. Kenarlari tiiylii, st

yiizeyleri dumanli ve agik yesil renktedir.

Meyve: Nar meyvesi iri, kiiresel, listten hafif basiktir. Olgunlastiginda kaliks
segmentleri tarafindan taglanir. Meyve 5 - 14 cm capindadir. igi tohumla dolu olup
derimsi yapida bir kabukla kaplidir. Kabuk, 1 - 5 mm kalinliginda beyazimsi sar1, sar1
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yesil veya kirmizi renklidir. Meyvenin yenen kismi danelerden olusur. Taneler zar
seklinde kabuk uzantilariyla ayrilmis odaciklara yerlesmistir.

Cicek: iki eseyli, biiyiik, kendine 6zgii nadiren sar1 ya da beyaz renkte ve
kokusuzdur. Diger meyve tiirlerine gére daha geg ¢icek actigi ve ¢iceklenme periyodu
uzun oldugu i¢in ¢iceklenme doneminde olusabilecek ilkbahar ge¢ donlarindan korunur.

Agagta uzun zaman periyodunda gergeklesen ciceklenme nedeniyle soguk zarari
sz konusu olsa da yeni agan ¢igekler sayesinde tretici zarar gormez. Nar genellikle
nisan sonu Haziran ay1 arasinda ¢igeklenir. Ci¢eklenme periyodu yaklasik 1 - 1,5 ay
kadar siirer. Bu ¢i¢eklenme siireci ardindan aga¢ iizerinde ¢ogunlukla iri meyvelerin
yaninda, ge¢ acan ¢iceklerden olusan kiiciik meyveler de yer alir. Meyve olgunlasmasi
ise genellikle Agustos sonu ile Kasim ortasina kadar siirmektedir.

Déllenme biyolojisi: Tozlanma biliylik 6l¢iide boceklerle olur. Bazi narlar ise
kisir ¢igeklere sahiptir.

Cesitleri

Nar yetistiriciliginde ¢esit se¢imi olduk¢a onemlidir. Cesit se¢ciminde dikkat
edilmesi gereken hususlar sunlardir;
» Bolgeye adapte olmus o yorenin iklimine, hastaliklara dayanikli,
Verimi iyi,

Meyveleri insanlarin goz zevkine ve damak tadina uygun,

YV V V

Tasimaya dayanikli olmalidir.

Cesit seciminde ticari amacina gore sofralik ya da endiistri c¢esitlerinin
yetistirilmesine karar verilmelidir. Ayrica, bu ¢esitlerin meyvelerinde irilik, kabuk rengi
ve kalinligi, dane rengi, yumusak cekirdeklilik, sululuk gibi 6zellikleri ihtiyaca cevap
verebilmelidir.

Yurt icinde sevilen nar cesitleri hafif mayhos veya tath cekirdeksiz ve iri
meyveli olanlardir.

Avrupa’ya ihracat i¢in 6zellikle kabuk ve dane rengi kirmizi ve mayhos ¢esitler
secilmelidir. Arap iilkelerine ihracat i¢in ise tatli narlar tercih edilmelidir. Ayrica nar
suyu veya nar eksisi elde etmek i¢in yine kirmizi daneli ve eksi mayhos narlar
uygundur.

Yetistiriciligi yapilan baz1 énemli nar gesitleri 07 N 08 Hicaz nar, Izmir serisi
Hicaz “ Izmir ” serisi olarak tescil ettirilen 12 adet yumusak cekirdekli ( 1, 15, 23, 26,
1261, 1265, 1267, 1445, 1453, 1465, 1479, 1483 ), 6 adet tatli-sert ¢ekirdekli ( 2, 8, 10,
12, 16, 29 ) ve 3 adet mayhos nar ( 1264, 1499, 1513 ) cesitleri kullanilir. ), 33 N 16
Silifke asis1, 33 N 26 Cekirdeksiz ( V1), 01 N 03 Fellahyemez II, 26/ 3 Cekirdeksiz, 33
N 24 Beynari, Surug, Ernar ve Erdemli - Asmnar ( 33 N 11 )’dir.
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Bu cesitler tadi, rengi, erkenciligi gibi degisik 6zellikler bakimindan 6ne ¢ikmis
cesitlerdir. Nar yetistiriciliginden amag para kazanmak oldugu i¢in pazar talebi en fazla
olan c¢esitler tercih edilmelidir.

Bu ¢esitler icinden Hicaz nar Avrupa pazarlarinda son yillarda daha fazla tercih
edildiginden pazan diisiinerek tercih edilmesi gereken bir g¢esittir ( Anonim 2011 ).

07 N 08 Hicaznar: igel’in Anamur ilgesinden selekte edilmistir. Meyve kabuk rengi
koyu kirmizi, dane rengi ise bordoya yakin kirmizidir. Mayhos ve sert cekirdekli
meyvelere sahiptir.

33 N 16: Silifke Asis1 Icel’in Anamur ilgesinden selekte edilmistir. Meyve kabuk rengi
kirmizi-sar1, dane rengi ise pembe veya kirmizidir. Mayhos ve sert ¢ekirdekli meyvelere
sahiptir.

33 N 26 Cekirdeksiz ( VI ) : Icel’in Anamur ilgesinden selekte edilmistir. Meyve kabuk
rengi kirmizi-sar1, dane rengi ise pembe veya kirmizidir. Tath ve yumusak ¢ekirdekli
meyvelere sahiptir.

01 N 03 Fellahyemez I1: Sar1 zemin {izerine pembe renkte meyvelere sahiptir. Dane
rengi acik pembe, tath ve yumusak g¢ekirdekli meyvelere sahiptir. Verimli bir ¢esittir.
Izmir 26 Cekirdeksiz Sar1 zemin iizerine pembe renkte meyvelere sahiptir. Dane rengi
pembe, tath ve yumusak c¢ekirdekli meyvelere sahiptir. Verimli bir gesittir. 33 N 24
Beynari Sar1 zemin iizerine pembe renkte meyvelere sahiptir. Dane rengi agik pembe,
tath ve sert ¢ekirdekli meyvelere sahiptir. Verimli bir cesittir.

2.1.4. Nar iiretim teknigi

Bu boéliimde nar tretimine yonelik teknik bilgilerin agiklanmasi amaciyla arazi
hazirlamasindan derime kadar gecen siirecteki islemlere yonelik tanimlamalar ele
alimmustir. Buna gore nar Uretiminde kullanilan bilgi kaynaklarinin yapilan islemlere
gore nasil ayrildigi ortaya konulmustur. S6z konusu bilgiler biiyiik o6l¢iide
Yilmaz (2012), BATEM (2013) ve MEB (2011) yararlanilmigstir.

Arazinin hazirlanmasi

Kis aylar1 yagish gegeceginden bahge yerlerinin hazirligina yaz aylarinda ya da
sonbaharin ilk yagislarindan sonra baslanmalidir. Oncelikle arazi engebeli ise toprak
tesviyesi yapilir. Pulluk tabanini kirmak icin dipkazan cekilir, ardindan gerekirse
pullukla derin bir siirim yapilir. Eger topragin geneli organik maddece fakirse, dekara
3 - 5 ton ahir giibresi verilmelidir. Toprak diizeltildikten sonra fidan dikim yerleri
belirlenerek, 40 - 6 cm derinlik ve gapta dikim ¢ukurlar1 acilir. Ust topraga yanmis
ciftlik gilibresi karistirilarak fidan dikim asamasinda ¢ukurlar bu karisimla doldurulur.
Fazla riizgar olan yerlerde riizgar kiran tesisi bahge tesissisiyle birlikte veya daha
onceden yapilmalidir (BATEM 2011).
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Dikim

Nar bahgelerine dikilecek fidanlar mutlaka 1 yasinda olmalidir. Daha yash
fidanlarla kurulacak bahgelerde sekil vermek miimkiin olmadigr igin tercih edilmez.
Mutlaka 2 veya daha fazla yasli fidanlarla bahge tesis edilecekse 1. yilsonunda sekil
verilmis ve tiipe alinmis ya da bastan tiiplii fidanlar tercih edilmelidir (Anonim 2011).

Narlarda dikim araliklar1 2 m ile 6 m arasinda degigsmektedir. Kapama nar
bahgelerinde en yaygin olarak kullanilan dikim araliklar1 2.5 x 4 m veya 3 x 4 m’dir.
Kuvvetli biiyiiyen cesitlerle kurulan ya da gilineslenme ve havalanmasi yetersiz olan
bahgelerde siralar aras1 6 x 6 m’ye kadar ¢ikarilabilir. Sik dikimde, agaglarin birbirini
golgelemesi sonucu meyve rengi gelisimi yavaglar, etek dallar kuruyarak bitki yiiksek
bir ta¢ olusturur. Sira aralarinin siklagmasi ile bahgenin bakim isleri ve derim giiglesir.
Bakim islemleri sirasinda is makinalari meyvelere ve agaca daha ¢ok zarar verir.
Fidanlar sonbaharda yaprak dokiimiinden baslayarak kis aylari boyunca ve erken
ilkbaharda dikilebilir (Yilmaz 2012).

Budama

Nar genellikle dogada cali formunda gelisir. Budama uygulamasi yapilmadigi
durumda aga¢ kuvvetli gelisir ve verime ge¢ baslar. Agaclar cali, tek govdeli ve ¢ok
govdeli sekillerde budanabilir. Cali formu ticari yetistiricilik icin uygun degildir.
Dikilen fidanlar genellikle narin dogas1 geregi bol miktarda dip siirgiinii iiretirler. Eger
tek govdeli yetistiricilik yapilacaksa bu dip siirgiinlerinden en giicliisii veya dikilen
fidanin govdesi secilir. Diger dip siirgiinleri ise uzaklastirilir. Bu sekillendirme sirasinda
tepe alma yapilmalidir. Yoksa nar agaci ileride yiiksek govdeli bir semsiye seklini
alacak, bu durum ise bakim ve derim islerini giiclestirecektir. Cok gdvdeli
yetistiricilikte ise 5-6 govde olacak sekilde budama yapilmalidir. Yine bu budama
yonteminde de tepe alma unutulmamalidir.

Sulama

Nar, uzun siire kurakliga dayanabilir. Kurak kosullar altinda ¢ok fazla verimli
olmasa da aga¢ yasamin yillarca devam ettirebilir. Sulama kosullar1 altinda ise agag
kuvvetli gelisir ve bol iirlin verir. Yaz periyodunda yagis bol ve diizenli olursa agaglar
cok 1yi gelisir ve bol meyve verir fakat meyveler yumusamaya ve diisiik tasima ve
depolama kalitesine egimli olur. Iyi kalitede yiiksek verim alabilmek icin her seferinde
ayn1 miktarda olacak sekilde diizenli araliklarla sulama yapilmalidir. Sulama siklig1 ve
miktart bolgenin ekolojik kosullarina gére ayarlanmalidir.

Giibreleme

Bitkiye iyi yanmis ciftlik giibresi verilmelidir. Ik yillarda aga¢ basma
10 - 15 m® /da, ileriki yillarda 25 - 30 m® /da ciftlik giibresi genel olarak 6nerilmektedir.
Bitkiye ciftlik giibresi, sonbahar- kis aylarinda, biitiin kok bolgesini kapatacak sekilde
verilmeli ve capa ile topraga karistirllmalidir. Narin organik madde istegi gozetilerek
yesil giibreleme yapilmasi da yararli sonuglar verir. Bunun i¢in bakla, fig gibi bitkiler
nar bahgesinin tamamina ekilir ve ¢iceklenme donemlerinde bahge siiriilerek topraga
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gomiiliir. Bu bitkilerin, topragi azotca zenginlestirmesi bakimindan da yararlar1 vardir.
Organik giibrenin toprakta birikimi ¢ok zor oldugu i¢in organik giibrelemeye uzun yillar
devam edilmelidir. Geng nar agaci her yil agag basina yaklasik 50 - 100 g, yetiskin aga¢
ise yaklasik 225 - 450 g saf azota gereksinim duyar. Bu miktar bir veya iki seferde
uygulanabilir. Ilk uygulama zamam kis sonu, ikincisi ise haziran ayidir. Nar genel
olarak ilk yillarda agag¢ basina yaklasik 75 - 125 g, tam verim ¢aginda ise 100 - 200 g
saf fosfora gereksinim duyar. Fosforlu gilibreler kis aylarinda, tag izdiisiimiine 20 - 30
cm derinlikte uygulanir. Potasyumlu giibrelerin meyve kalitesiyle iligkisi pek ¢ok
calismada belirlenmistir. Geng nar agaglarina 20 - 40 g/agac, verim ¢agindaki narlara ise
75 - 150 g / agag saf potasyum uygulamasi yeterlidir. Potasyumun verilis zamani ve
sekli fosforlu giibrelerle aynidir. Narda Cinko noksanligi goriilebilir. Bu noksanlig
ortadan kaldirabilmek i¢in kis sonu, ilkbahar basi veya sonunda Cinko Siilfat
uygulamasi yapilmalidir.

Derim

Nar meyveleri genellikle ¢iceklenmeden 5 - 7 ay sonra derim olgunluguna gelir.
Meyveler agagtan makasla kesilmelidir. Meyve sap1 miimkiin oldugunca kisa olmalidir.
Nar meyvesi dalindan koparildiktan sonra olgunlagsmadigi i¢in olgun meyvelerin
hasadina dikkat edilmelidir. Meyve catlamasindan sakinmak amaciyla erken derim
yapilmasi meyve kalitesinin ve verimin diismesine neden olur. Derim 2 - 3 seferde
yapilmalidir (Yilmaz 2012).

Tlaglama

» Meyve catlamalari: Genellikle olgunluk ile meydana gelir. Olgunluk ilerledikge
hasat edilmeyen meyvelerde catlama miktar1 artar. Catlama, kabugun meyvenin ig
gelisme basincina dayanamamasindan meydana gelir.

» Kahverengi leke hastahgi: Hastalik ilkbaharda geng yapraklar, ¢igek ve kiigiik
meyvelerde goriiliir. Yapraklarda kiiciik, diizensiz ve koyu renkli lekeler meydana gelir.
Hastalik ilerledikce bu lekeler genisler.

» Meyve ciiriikliigii: Hastalik meyveleri enfekte eder. Kabuk tizerinde diizensiz,
sert bir¢ok siyah sekilde nokta bulunur. Bu lekenin etrafi kalin koyu renkli bir hale ile
cevrilidir. Iklim kosullarina gére ve gesit duyarli oldugunda tiim yiizey bu lekelerle
kaplanabilir.

» Aspergillus meyve ciiriikliigii: Hastalik meyvenin olgunlagsma doneminde daha
¢ok goriiliir. Depolanan narlarda 6énemli bir sorundur.

» Penicilium ve Trichoderma meyve ciiriikliikleri: Genellikle kaliksteki (meyve
tacl) herhangi bir bocek zararindan sonra goriilen ciirlimelerdir. Depolanan
narlarda asil meyve ¢lirlimelerine yol agarak zarar meydana getirir.

» Giines yanmikhigi: Olgunluk zamani 6zellikle koyu renkli nar meyvelerinde giin

boyu asir1 1siklanma nedeniyle meyve kabugunun yanmasidir. Yanan bdlge tamamen
siyah bir renk alir ve zamanla bu bolgede kiigiik catlaklar olusur.
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» Govde zamklanmasi: Hastalik etmeni toprak kaynakli bir fungustur. Agir su
tutan drenaj problemi olan yerlerde hastalik daha hizla yayilir. Ozellikle topraga yakin
olan kék bogazinda kuruluk goriiliir. Daha sonra kabuk dokusu catlar. iletim demetleri
fungusun enfeksiyonu nedeni ile tikanir, kahverengilesir. Agacta sararma ve gelisme
geriligi baglar. Siddetli enfekte olan bitkiler kurur.

» Yosun olusumu: Daha ¢ok besin maddesi fakir olan yerlerde ve agir biinyeli
topraklarda, sik dikim yapilmis ya da fazla govde gelisimi olan bakimsiz
bahgelerde goriiliir. ilkbahar ve yaz doneminde govde ve dallar iizerinde kirmizimsi
renkte yosun olusur. Yosunlar kisa dogru kadifemsi grimsi yesil bir renk alir.

» Harnup giivesi: Nar meyvelerini kurtlandirarak meyvelerin ¢iiriimesine ve
pazar degerinin dlismesine neden olmaktadir.

» Nar yaprakbiti: Yaprak altinda, siirgiin uglarinda, ¢icek ve meyveler tizerinde
yerleserek koloniler olusturan zararli, daha ¢ok sik dikim yapilmis, diizenli budama
yapilmayan, nem orani1 yiiksek, yogun ilaglamalarin yapildig1 bahgelerde sorun
olusturur.

» Nar beyazsinegi: Yaprak iizerinde c¢ok yavas hareket eden erginlerin
bulunduklar1 yaprak ylizeyi ve iizerleri beyaz toz seklinde mumsu madde ile kaplhdir.
Beyazsinek erginleri, nar yapraklari olugmaya basladiginda gortiliir.

2.1.5. Tarimsal yayim

Gelismekte olan iilkelerin bircogunda tarim sektdrii bugiin ekonominin énemli
bir sektdrii olma oOzelligini korumaktadir. Hatta bu iilkeler i¢in yapilan bazi
genellemelerde bunlarin  ekonomilerinin ~ gelisebilmesinin  6nemli  olglide tarim
sektoriinlin gelismesine bagli oldugu belirtilmektedir. Yani tarimsal kalkinmanin bu
ilke  ekonomilerinin  kalkinmalarmin  dinamigi olma  6zellii  korudugu
gbzlemlenmektedir. Tarimsal kalkinmada 6nemli bir etken de yeni tarim tekniklerinin
uygulanmasinin yayginlastirilmasi ve boylece mevcut tarimsal iiretimin arttirilmasidir.
Dolayisiyla tarimsal yayim, yeni teknoloji transferiyle iiretim artisini saglamada en
etkin rolii oynamaktadir (Ozgatalbas ve Giirgen 1998).

Bilgi toplumu olabilmenin en dnemli unsuru, kuskusuz olarak egitimdir. Ciinki
bu, temelde insanin sorunlara bakisi, sosyal ¢evresi ile olan iligkisiyle dogrudan ilgilidir.
Bu yonde gerekli olabilecek tutum ve davranis degisikleri ise, ancak sistemli ve etkili
bir egitim destegi ile c¢abuklastirilabilir ve gerceklestirilebilir. Tarimsal yayimda
egitimin hedefi; yanlis uygulamalarin sebep ve sonugclari, alinacak onlemler, yeni
teknolojilerin benimsenmesi daha 1yi bir yasam standardina kavusmak icin bilingli ve
giiclli bir ¢iftei kitlesi olugturmaktir. Bu bilingli toplumun; tarimin 6nemini bilen ve
onlar1 koruyan, ¢evre koruma bilincine sahip, tutum ve davranislar1 ile 6rnek, sorumlu
ciftcilik bilinci gelismis bireylerden olusmasi hedeflenmektedir.

Tarimsal yayim hizmeti kirsal niifusun bilgi, deneyim, uygulama ve tutumlar

iizerinde degisiklik yaratmayi amaglayan bir egitim faaliyetidir. Yayim egitiminde en
onemli amag¢ davranis degisikligi yaratmaktir. Ciftcilerin kendi yasamlarinda etkin
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bi¢cimde kullanabilecekleri yararli bilgi ve tekniklerin lreticilere iletilmesi ancak bu
bilginin uygulamaya donlismesi ile anlam kazanacaktir. Ciftgilere bilgilerin
yonlendirilememesi beraberinde eksik iletisimi getirir. Bunun i¢in bilginin iiretilmesinin
ardindan, bu bilgileri ¢iftgilerin anlayabilecegi hale getirmek, yaymak ve algilanmasin
saglamak, izlemek gerekir (Kizilaslan 2009). iste bu asamada bilginin ve yeniliklerin
yayllmasi ve nasil yayildiginin bilinmesi 6nem tasimaktadir. Tarimsal faaliyet siirecinde
en ¢cok kimlerle iletisim kurdugu bilgi kaynagmin kim oldugu da bilginin aktarilmasi
acisindan énem arz etmektedir.

Yeniliklerin ¢iftcilere nasil aktarilacagi, teknolojinin gotiiriilecegi hedef kitlenin
secilmesi, gotiirtilmek istenen yeniliklerin uygun forma doniistiiriilmesi, tarimsal yayim
kuruluglarinin verimli ¢aligir hale getirilmesi, tarimsal yayim ve uygulama sonuglarinin
degerlendirilmesi gibi cesitli konular tarimsal bilgi ve teknoloji akis sisteminde
etkinligin artirilmasi igin ¢oziimii aranan sorunlardir (R6ling 1990, akt: Ozcatalbas ve
Giirgen 1998). Ozellikle etkinligin artirlmasinda kimi sinirlamalarmn en aza indirilmesi
veya ortadan kaldirilmasi iizerinde ©onemle durulmaktadir. Ulusal diizeyde tarim
politikasini belirleyenlere somut dneriler gotiiriilmesi, yayimer arastiric, ¢iftci orgiitleri,
0zel tesebbiis gibi birimlerin birlikte uyumlu olarak c¢alismalar1 sistemin basarisini
dogrudan etkileyebilmektedir (Kaimowitz 1990, akt: Kizilaslan 2009).

Degisen kosullara uyum yeniliklerin hizli bir sekilde uygulanmasi ile
olanaklidir. Tarimsal yayim tarimin ayakta kalmasi i¢in kullanilabilecek araglarin en
onemlilerinden biridir (Ozkaya 2005, akt: Kizilaslan 2009). Tarimsal kalkinma
stirecinde vazgegilmez kalkinma elemanlarindandir. Tarimsal kalkinma genellikle
iiretimi artirmak i¢in ciftcilerin kabul ettigi teknolojinin diizeyi olarak anlagilmaktadir.
Her ne kadar benimsenen teknoloji oran1 6nemli bir kalkinma isareti ise de bu siirecte
tek arac olarak kabul edilememektedir. Tarimsal kalkinma teknik bilgi ve yeniliklerin
ciftgiye yonelmesi ve kabulii siirecidir. Kisacasi ¢ift¢inin degismeye olan olumlu
davranisidir. Tarimsal kalkinmada genel olarak ulasilacak sonug, tesvik, arastirma,
yayim faaliyeti ve uygun bir yatirimdir. Ciftgilerin tarimsal kalkinma siirecinde
egitilmis bireyler haline gelmeleri yeni asamanin kosullarina daha 1yi uyum
saglamalarina neden olabilecektir. Tarimsal yayim elemanlariyla daha verimli bir
iletisim saglanabilecek, ¢iftgi sorunlarinin farkina varip ¢6ziim yollar1 arama,
sorgulama, kavrama yeteneklerini gelistirebileceginden tarimsal kalkinmaya destek
olabilecektir (Kizilaslan 1999). Bu anlamda ¢ift¢i egitimi bakimindan yayimin 6nemi
goriilmektedir. Yayimcinin egitimi ise ¢iftciye gotiiriilecek hizmetin etkinligi ve basarisi
bakimindan 6nemli olmaktadir.

Tarimsal yayim; arastirma kurumlarin da {iretilen bilgilerin ciftgilere, ilgili
kurumlara, sektor temsilcilerine dogru yontemleri kullanarak zamaninda ve uygun
formda ulastirilmasiyla degisim ve gelismeyi amaglayan goniillii katilmi esas alan
egitsel faaliyetleri kapsamaktadir. Yayim kapsamindaki bireylere; okul disinda,
goniilliilik ilkesi altinda egitsel hizmetler gétiirerek, onlarin tarimsal faaliyetlerdeki
etkinliklerinin  artirilmasini, gelir diizeylerinin yiikseltilmesini ve yasam kosullariin
iyilestirilerek, genel refah diizeylerinin yiikseltilmesini saglamaktir. Yayimin kullandig
bilginin kaynaklar: arasinda tarimsal arastirmalar ve sosyal bilim arastirmalar1 yaninda

yerel bilgidir.
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Ayrica bilginin iretimi ihtiyaglara gére diizenlenmelidir. Bunun i¢in bilgi
edinme ihtiyaglarinin dogru ve net bir sekilde tanimlanmasi ve iretilmis bilgilerin
envanterinden hareketle, ihtiya¢ sahipleriyle uygun bilgiyi bulusturmak gereklidir.

Yapilan tanimlamalar dogrultusunda tarimsal yayimin amaglar1 asagidaki sekilde
Ozetlenebilir.

> Ciftgilere mevcut ve gelecekteki durumlarini analiz etmekte yardimer olmak, bu
analiz sonucu belirlenen problemler ve bunlarin birbirleriyle olan iliskilerini gérmeleri
konusunda ¢ift¢iye yardimci olmak,

> Ciftginin  mevcut bilgilerini gergek¢i bir sekilde diizenlemesine ve
yapilandirmasina ve/veya onun yeni bilgi ve yetenekler kazanmasina yardimei olmak,

> Dogru tercihler yapabilmeleri konusunda yardimei olmak,

> Ciftgilere fikir olusturma, karar verme ve yapacagi uygulamalari izleme ve
degerlendirme yetenegi kazandirma konusunda yardim etmek,

> Ciftcileri harekete gegmeleri konusunda motive etmek,

> Ciftciye gelecekte karsilasacagi problemleri yayimcimin yardimi olmaksizin

kendi basimna c¢ozebilmesi, dogru kararlar verebilmesi icin gerekli yetenekleri
kazandirmak. Tarimsal yayim, g¢iftcinin problemlerini ¢ézmesine yardim etme siireci
olarak tanimlanmak suretiyle ‘insan faktorii” bu siirecin merkezine yerlestirilmektedir.
Ciinkii sadece insanlarin problemleri vardir. Diger varliklarin problem sahibi olmalari
diistiniilemez.

Bu amagclara ulagsmak icin yayimeci ile ciftci arasinda bir ortaklasa iliski
kurulmalidir. Bu ¢ercevede de yayimci, ¢iftginin refahi konusunda sorumluk tasimali
ama cift¢inin karar verme 0zgiirliigii saglanmali ve ortaya cikacak rizikolardan g¢ift¢i
sorumlu olmalidir. Ciinkii sonucta ¢ift¢i verecegi kararlarin sonuglarindan etkilenecek
olan kisidir.

2.1.5.1. Tarimsal yayimn ilgi alanlari

Kirsal kesimde yasayan {iretici ailelerin, 6z kaynaklarini ve deneyimlerini en iyi
sekilde kullanarak hayat standartlarin1 yiikseltebilmek ve onlar1 daha mutlu kilabilmek
icin ciftlik ve ev idaresi ile ilgili bilgileri vermek gerekmektedir. Dolayisiyla belirtilen
bu konularda yayimin ilgi alanina girmistir. Toplumun degisen kosullara gore degisen
ve ¢esitlenen gereksinimlerini karsilama, ¢abalari tarimsal yayimin ilgi alanlarini da
cesitlendirmistir. Hatta tarimsal yayim, kirsal alanda yasayan tarimsal faaliyette bulunan
insanlarin, hemen hemen tiim sorunlariyla ilgilenmeye baglamistir. Bunlar i¢inde en
onemli olanlarini, baz1 basliklar altinda siralamak miimkiindiir (Ozcatalbas ve Giirgen
1998).

> Uretim tekniklerine iliskin konular,
» Tarimsal isletmecilige iliskin konular,

» Pazarlamaya iligskin konular,
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» Dogal kaynaklar1 koruma, gelistirme ve kullanmaya iliskin,
» Ciftlik ve ev idaresine iliskin konular,
» Genglik egitimine iligskin konular,

» Kadinlara yonelik tarimsal konular.
2.1.5.2. Yayimin kullandig1 bilgi kaynaklari

Tarimsal yayim bilim dali, kendisinin ve farkli bilim dallarinin iirettigi bilgileri
kullanmaktadir. Bu bilgileri gerek yayimci niteligi kazandirmak istedigi kimselere,
gerekse ireticilere sunmaktadir. Yaymmin kullandigr {i¢ temel bilgi kaynagi oldugu
soylenebilir (Ozgatalbas ve Giirgen 1998) Bunlar; 1. Arastirma bulgular

2. Yerel bilgi
3. Litetatiir seklinde siralanabilir.

1. Arastirma bulgulari: Bunlar tarimsal arastirmalar ve bilimsel arastirmalar
olmak {izere ikiye ayrilabilir. Tarimsal arastirmalar Tarim Bakanligi, arastirma
enstitiileri, o6zel kuruluslar, tniversiteler ve dretici Orgiitleri tarafindan
gerceklestirilmektedir.

2. Yerel bilgi: Yiizyillardan beri kirsal toplumun Kkarsilastiklari sorunlari
¢ozmek i¢in bulduklar1 pratik yollara ait bilgi birikimleridir. Yerel kosullara uygundur
ve sonuglar1 6nceden bilinir, risk ve belirsizlik olabildigince azdir. Ayrica yerel bilgi
¢ogu zaman bilimsel arastirmalara kaynaklik edebilir ve arastirma konusu haline
doniistiirebilir.

3. Literatiir: Arastirma, yayim ve {ireticilere yonelik olarak daha once ayni
bolgede veya farkli bolgede ayn1 konularda yapilan calismalara ulagma ile ilgilidir.

Agiklamalarda da gortildiigii tizere yayimin bilgi kaynaklari arasinda iireticilerin
gecmisten bugiine kadar deneme yanilma yoluyla elde ettikleri bilgileri igeren yerel
bilgi yer almaktadir. Buna gore yayim yerel bilgiden de faydalanmaktadir. Dolayisiyla
aragtirma kuruluslarinin ortaya koydugu bilgilerle yerel bilgi tarimsal faaliyet siirecinde
etkilesim halinde bulunmaktadirlar.

2.1.5.3. Tarimsal 6gretim teknikleri

Tarimsal yayimin amaci olan davranis degisikligini gerceklestirebilmek icin
treticilerin bilgi beceri ve tutumlarinda degisim meydana getirmek gerekir. Bunun
tarimsal yayimda saglayabilmek icin bir¢ok 6gretim tekniginden (yayim yonteminden)
yararlanilir (Talug ve Tathdil 1993).

Tarimsal 6gretim yontemleri bi¢cimlerine gore yazili, sozlii ve gostermeye dayali

olarak incelenecegi gibi kullanislarina gore de kisisel grupsal ve kitlesel Ogretim
yontemleri olarak incelenmektedir (Ozgatalbas ve Giirgen 1998).
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Bireysel 6gretim teknikler yayimci ile tireticilerin karsilikli iligkiler kurmasina
olanak vermektedir. Bazi yontemlerde tek yonli bilgi akisi oldugu halde, bu yontemde
karsilikli bilgi akis1 saglanmaktadir. Bireysel 6gretim yontemleri grupsal yontemlere
gore daha masraflidir. Ancak gorligmenin iireticinin evinde veya isletmesinde yliz yiize
gerceklestirmesi nedeniyle O6gretim ig¢in en uygun ortam saglanmaktadir. Bireysel
ogretim teknikleri (Ozgatalbas ve Giirgen 1998):

Isletme ve ev ziyaretleri
Biiro goriismeleri
Telefon goriismeleri

Ozel mektuplar

o B~ W D

Tarla bayragi

Isletme ve ev ziyaretlerinde iireticinin ihtiya¢ duydugu bilgileri saglamak amagcl
gorlismeler gergeklestirilir. Ziyaretlere gidilmeden once isletme ve bolge hakkinda
bilgiler edinilmeli, hazirlanilmalidir. Ziyaret sirasinda konusma anlagilir, 1limli ve
giiven verici olmalidir.

Biiro ziyaretleri yayim biirosunda gerceklesir. Yayimcinin biirosu rahat olmal
ve cifteiyi rahatlatilmalidir. Onceden belirlenen amaclar ve programa uygun olmali
ciftciye sorularini sormasi igin firsat verilmelidir.

Telefon ile de yayim gergeklesebilmekte iiretici yayimciya telefon aracigiyla
ulasip sorularini sorabilmektedir.

Yayimci ile iireticinin yazili bir sekilde gorlismesi 6zel mektuplara girmektedir.
Yaymmcimin islubu 6nemlidir. Yayimci uygun bir hitap ile anlasilir dille 6rneklerle
konuyu anlatabilir.

Tarla bayrag: iilkemizde uygulanmamaktadir. Yayimci tarlaya gidip {ireticiyi
bulamadigl zaman goriis ve notlarini kagida yazarak tarlada kirmizi bayraga dikilmis
cebe birakmaktadir. Ayni sekilde iireticide sorunlarini not yazarak birakabilir.

Grupsal ogretim tekniklerinde bireysel yontemlere gore daha fazla kisiye
ulagilabilir. Zaman ve maliyet acgisindan avantaj saglayan bir tekniktir. Kisiler grup
psikolojisi ile yayima ilgi duyabilir. Grupta bulunan iireticiler sadece yayimcidan degil
birbirlerinden de yararlanma imkani bulurlar. Grubu olusturan bireylerin dagilimi
homojen olmali birbirine yakin 6zellikteki bireylerden olusmalidir. Grupsal tekniklerde
yer ve zaman iyi belirlenerek herkesin duymasi saglanmalidir. Etkinliklere tiim
katilimcilarin dahil edilmesi gerekirken hepsine esit firsatlar verilmelidir.
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Grupsal 6gretim yontemleri

Gosteriler (Demonstrasyon)
Tarla Giinleri ve, Geziler
Kurslar

Yarigmalar

Toplantilar

o o k~ w N oE

Kampanyalar

Gosteriler (demonstrasyon) oldukga sik kullanilan bir 6gretim teknigidir. Belirli
bir tarimsal teknigin bir gruba gdstererek ve uygulayarak onlar1 bilgilendirmeye yonelik
faaliyetlerdir. Metot gosterileri ve sonug gosterileri olmak tizere iki sekilde ele
alinmaktadir. Metot gosteriminde yeni bir tarim tekniginin veya bir pratigin nasil
oldugu nasil yapildig1 gosterilir. Nasil sorusuna cevap aranmaktadir. Asi nasil yapilir?
Sulama zamani nasil beklenir? gibi konular 6rnek olarak gosterilebilir. Sonug gosterileri
yeni uygulamalarin mevcut uygulanan geleneksel yontemlerden daha iistiin oldugunu
gostermek ve ireticiyi bu duruma ikna etmek amaciyla yapilir. Fakli sulama
yontemlerinin verime etkisi yeni ¢esitlerin verime etkisi gibi konular sonug¢ gosterimine
ornek olarak verilebilir.

Gosteriler belirli bir amaca yonelik olmalidir. Oncelikle sorun belirlenerek
sorunu ¢ozmek icin izlenecek adimlar sirasi ile programlanmalidir. Gosteride diizen
olmali tek bir parselde gosterilmemelidir. Parseller mantik sirasina gore dizilmeli ve
tim katilimcilarin  dolagsmasi saglanmalidir. Parseller birbirine uygun mesafelerde
olmalidir. Parsellerin biiylikliigii faaliyetin icerigine gore degisim gdstermektedir.
Gosterinin gergeklesecegi yer ciftgilerin ulasabilecegi yerlerde olmalidir. Ayni zaman
da gosteri yeri ciftgilerin bulunduklar1 ortama benzer ozellikte secilmelidir. Gosteri
zaman1 gerceklesecegi bolgenin sezon sartlarmma uygun olmalidir ¢iftcilerin yogun
olmadig1 katilabilecegi tarihlerde yapilmalidir. Yapilacak olan gdsterini bir taslaginin
olusturulmasi koordinatore kilavuz olacaktir. Gosterinin daveti ve tamitiminda oldukca
onem tasimaktadir. Ciftgilerin dikkatini ¢ekecek sekilde duyurulmahidir. Kisa ve 6z
duyurular afigler hazirlanabilir. Ust diizey yoneticilere de 6zel davetiye mektuplart
hazirlanmalidir.

Tarla giinleri ve gezileri ireticilerin tarimsal yenilikleri yerinde gormesi
amactyla diizenlenir. Zaman ve maliyet gerektirmektedir. Gezilere konu ile ilgili
kisilerin katilimi saglanmalidir. Yorede tanmmis birinin veya ilgili kurum ve
kuruluglardan st diizey yoneticilerin davet edilmesi avantaj saglayacaktir. Geziler
ureticilerin kendi imkanlartyla gidemeyecekleri ilgilerini cekebilecek yerlere
diizenlenmeli gezi sirasinda ¢esitli ikramlarda bulunulmalidir.

Ciftei kurslar iireticilerin bilgilendirilmesi amaciyla diizenlenmektedir. Kurs ve
konaklama i¢in yer, egitimi verebilecek yetismis diizeyde personel, gerekli 6gretim
araglarmin saglanmasi ile egitim gergeklestirilebilir. Kursa katilanlara konu disinda
cesitli pratik bilgiler verilebilir. Kurs dahilinde c¢esitli sosyal faaliyetler diizenlenerek
kursa katilanlarin kaynasmasina yardimei olacaktir.
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Ureticilerin rekabet yoluyla kendilerini gelistirmesi igin kullanilan bir
yontemdir. Yarigma sonuglarina gore katilimcilar derecelendirilerek ddiillendirilir.

Toplantilar bir konuda karar almak/vermek veya bilgilendirmek amaciyla
yapilmaktadir. Konferans, sempozyum ve panel toplanti ¢esitleri olarak
degerlendirilebilir. Konferans kamu veya 6zel kuruslar tarafinda bir sorunu ¢ézmek
veya yapilacak islerin planlamak amaciyla diizenlenebilir. Konferansa katilacak grup
hakkinda bilgi sahibi olunarak sorulabilecek sorulara karsilikli hazirlikli olunmalidir.
Uzmanlar tarafindan bilimsel ve teknik konularda hazirlanir. Konular ©6nceden
belirlenerek yazili metin olarak diizenleyen kuruluslara gonderilmektedir. Sempozyuma
katilan bildiri sahibine katilimcilar tarafindan konu ile ilgili sorular sorulabilir. Sorunun
cesitli yonlerinin konunun uzmanlarca acgiga kavusturulmasi amaglanir. Sempozyumlar
birkag giin stirebilir. Panelde ise konusmacilar sosyal ekonomik veya siyasal bir konuyu
sohbet havasinda izleyiciler Oniinde tartigirlar.

Tarimsal yayimda kampanya dikkat ve ilgiyi belli bir siire ile herhangi bir konu
iizerine ¢ekebilmek amaciyla yapilir. Kampanyanin baslatilabilmesi i¢in sorunun genis
bir kitleyi ilgilendirmesi ve sorunun ¢6ziimiiniin ¢iftcilerin basarabilecegi nitelikte
olmasi1 gerekir. Sorunun Onemine gére kampanya ulusal bolgesel ve yoresel olabilir
(Ozcatabas ve Giirgen 1998).

Kitlesel 6gretim teknikleri ise televizyon yayinciligi, radyo yaymciligi ve yazili
yayincilik olarak ifade edilmektedir. Herhangi bir bilgi veya fikrin biiyiik ve dagmik
kitlelere hizli ve diisiik maliyetle ulagsmasini saglamaktadir. Bilgi akiginin tek yonlii
olmasi geri beslemenin gecikmesine sebep olmakta bu da zaman agisindan dezavantaj
olusturmaktadir.

Tarimda yeniliklerin ve diizenlenen etkinliklerin ireticilere duyurulmasi
acisindan 6nem gostermektedir. Kitlesel tekniklerde kaynak, digerlerinden farkli olarak
birden fazla kisiden olusabilir. Boyle bir grup genellikle orgiitlenmis bir gruptur. Clinkii
grubu olusturan ¢ok sayidaki kisi, bu bilgileri ¢ok ¢esitli kaynaklardan toplar, inceler,
ayiklar diizenler ve alictya iletirler (Ozgatabas ve Giirgen 1998).

Kitlesel tekniklerin etkinlikleri hedef alinan kitlenin Ozelliklerine, iletilecek
mesajin igerigine Ve sunucularin yeteneklerine baglidir. Egitim seviyesinin diisiik
oldugu bolgelerde gorsel ve isitsel araglar daha etkili olurken egitim seviyesinin yliksek
oldugu bolgelerde basili yayinlarda etkin olmaktadir.

Kitlesel araclardan televizyon yaymciligi hem gorsel hem isitsel olmasindan
dolay1 tarimsal yayimda etkili bir tekniktir. Kisa zamanda biiyiik kitlelere ulagmada
oldukca kolaylik saglamaktadir. Giinlimiizde de bir¢ok tarim kanali faaliyet gosterirken
diger kanallarda tarim programlari yayinlanmaktadir. incelenen bélgeden yapilan
cikarima gore de tireticiler bu kanal ve programlar takip etmeye ¢aligmaktadir.
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Diger bir kitlesel arag olan radyo yayinciligi ise yine biiylik kitlelere isitsel
olarak ulagmak icin kolaylik saglamaktadir. Ancak kirsal alanlarda radyo vericilerinin
yeterli diizeyde olmamasi kitleyi sinirlandirmaktadir. Radyo yayini sohbet veya roportaj
seklinde gerceklesebilir. Dinleyicileri sikmayacak sekilde dogaglama ve giliven verici
tarzda olmalidir.

Kitle iletisim araglartyla iireticilere ulasmanin diger bir yolu da yazili yayincilik
ile miimkiindiir. Yazili yaymlar gazete dergi gibi basili araclar kabul edilmektedir.
Tarimsal konulara yer verilen tarimsal igerikli gazeteler haberdar olma yoniinden etkili
bir yontemdir. Gazetede yer alacak bilgiler giivenilir olmali ve ulasilmak istenilen
kitleye uygun konular i¢cermelidir.

Sirkiiler mektuplar diger bir yazili yayin olarak belirtilebilir. Ziyaret zamaninin
kisith oldugu durumlarda iireticilere bireysel olarak degil genel olarak {ireticileri
ilgilendiren konularda hazirlanir. Herhangi bir yenilik veya tarimsal teknik hakkinda
tireticiyi bilgilendirmek amaciyla hazirlanir. Uygun ilgi ¢ekici bagliklar ile sade ve
anlasilir dille hazirlanmalidir.

Genis kitlelere yazili yaymlar ile ulagmanin bir yolu da c¢ift¢i brosiirleridir.
Brosiirler yine lireticiyi yeni bir bilgi ve tarimsal teknikten haberdar etmek amaciyla
hazirlanir. Yazilar resim, ¢izelge, sekil veya fotograflarla desteklenebilir.

Aciklamalarda ifade edildigi iizere lreticilere bilgi aktarmanin bir¢cok yolu ve
yontemi bulunmaktadir. Ciftci egitim ve yayim c¢aligmalarinda bu ara¢ ve yontemlerden
yararlanilmaktadir.

2.1.5.4. Tiirkiye’de yayim ve tarim damismanhgi
Yonetmelik oncesi durum

Glinlimiize kadar gecen siirecte 6zellikle 1970’lerin sonlarinda, kamu yayiminda
onemli sorunlar ortaya ¢ikmis ve bunlar kamu yayimmin etkinligini diislirmistiir
(Ozcatalbas ve Giirgen 1998). Zaman i¢inde miidahale edilerek olumsuzluklar ortadan
kaldirilmaya calisilmistir. Bu miidahalelerin en onemlilerinden biri 1984 yilinda
uygulamaya giren Tarimsal Yayim ve Uygulamali Arastirma Projesi (TYUAP) ile
yapilmistir ve Tiirkiye’de tarimsal yayim c¢alismalarini biiylik olclide etkilemistir.
Ayrica 2004 yilinda baslayan Koy Merkezli Tarmmsal Uretime Destek Projesi
(KOYMER) gibi uygulamalar kamu yaymmi yaninda 6zel yaymmin gelistirilmesine
yonelik girisimler olarak degerlendirilebilir. Ancak daha sonra 2007 yilinda
KOYMER’in TARGEL’e déniistiiriilmesi bu girisimin de Bakanliga bagl bir yapinin
doniismesine yol agmistir (Ozgatalbas ve Giirgen 1998).

TYUAP Siireci: 1990’larin sonuna gelindiginde tlkenin yaklasik yarisinda
TYUAP, Egitim ve Ziyaret Yaklasiminin iilke geneline yayginlastirilmasini
amaclamistir. Diger yarisina ise biliyilk oranda 1940’lardan beri siirdiiriilen
Genel/Geleneksel Tarimsal Yayim Yaklasimi ile yayim hizmeti verilmeye devam
edilmistir. Ayrica belirli oranda Uriin Bazinda Yayim Yaklasimi ve Entegre Proje
Yaklasimi da Bakanlik tarafindan uygulanmistir. Ancak arz yonlendirici ve teknoloji
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transferini esas alan bu yaklasimlarin katilimciligi dikkate almamasi nedenleriyle
iireticilerin etkin olarak siirece katilmast miimkiin olmamigtir. TYUAP’ta "Egitim ve
Ziyaret Yaklagimim" yerlestirmek, dolayisiyla yayim birimlerinin iireticilere en yakin
olacak sekilde koylere kadar Koy Grubu Tarim Merkezi olarak kurulmasi (KGTM) ve
merkezlerde gorevlendirilen yayim elemanlarinin da kendi gorev alanlarindaki
ireticileri yapacaklart belirli aralikli (periyodik) ziyaretler sirasinda siirekli olarak
egitmeleri esas alinmistir (Ozgatalbas ve Giirgen 1998; Ozcatalbas 2009 b).

Tarimsal yayim ve danismanlik yonetmeligi (TYD) sonrast

Tirkiye’de tarimsal yayima diger bir 6nemli miidahale ise TYD Yonetmeligi ile
8 Eyliil 2006 tarihinde yapilmistir. Bakanlik s6z konusu yonetmelik ile yalnizca kamu
kontroliinde olan tarimsal yayim calismalarinin 6zellestirilmesine yonelik 6nemli bir
stirecin Oniinii agmigtir. Dolayisiyla yonetmelik, yayimin o6zellestirilmesi siirecini
baslatmis, yeni bir anlayisin (talep yonlendirmeli) uygulamaya ge¢mesine olanak
saglamigtir. Bunun basarili olmas: halinde 6nceki donemlerde belirtilen sorunlarin
¢oziimiinde asama kaydedilmesi beklenmektedir (Ozgatalbas 2009 b). Bugiine kadar
Tarim Bakanligi disinda diger bazi birimler de yayimda belirli 6l¢lide rol almistir.
Bunlar asagida siralanmustir.

» Tarim ve Kdyisleri Bakanligi (Dogrudan yayimla gorevli kamu kurulusu)

» Dogrudan gorevi yayim olmayan ancak yayim faaliyetinde de bulunan
kuruluslar

Bakanlik Aragtirma Enstitiileri, Yayim ve Ekonomi Subeleri
Kar amaci giitmeyen kuruluslar (TKV)
Universite Yayim Arastirma Uygulama Merkezleri

Ziraat Odalari

YV V. V V V

Diger Uretici Orgiitleri

Bu durumda 2006 yilinda tarimsal yayim alaninda genel kabulleri degistiren
yeni bir olusumun basladig1 sdylenebilir. Bu olusum Bakanligin yiiriittiigii ve {ilke
genelinde hakim olan kamu yayimi yaninda, 6zel girisimin de resmi olarak yer almasini
saglayacak olan “yayimin ézellestirilmesi” iizerine yapilandirilmis ve tarimsal yayim ve
tarrm danmismanhi@  konusu  “Tarimsal Yayim ve Damismanlik Hizmetlerinin
Diizenlenmesine Dair Yonetmelik (TYDY)” ile tarim sektOriiniin giindemine girmistir.
TYD Yonetmeligi 5488 sayili Tarim Kanununun 9 uncu maddesine dayanilarak
hazirlanmig ve 8 Eyliil 2006 tarihinde yiiriirliige girmistir (Anonim 2006 a; Anonim
2006 b). Yonetmeligin amact (Madde 1); “Tarimsal isletme sahiplerinin bilgi, teknik ve
yontemler konusundaki ihtiyaclarinin zamaninda ve yeterli diizeyde karsilanmast ile
ilgili usul ve esaslart belirlemek” olarak belirtilmistir. YoOnetmelikte tarim
danigmanlarmin gorevleri siralanmis olup, yonetmelikte yayimla danismanlik arasinda
(kavramsal olarak bazi farkliliklar olmas1 yaninda) paralellik kurulmustur, hatta yayim
ile danismanlik kavramlar1 es anlamli olarak kullanilmistir (Ozgatalbas 2010).
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Yonetmelikte 2009, 2010 ve 2012 yillarinda ¢esitli degisiklikler diizenlemeler
yaptlmistir. Yonetmenlikte Tarimsal danmismanlik hizmetlerini sunacak kisi ve
kuruluslar (madde 21) basliklar altinda toplanmistir

a) Biinyelerinde danisman istihdam eden {iretici 6rgiitleri ve ziraat odalari,
b) Tarimsal danismanlik dernekleri/vakiflari,
¢) Tarimsal danismanlik sirketleri,

d) Serbest tarim danismanlari.

Cikan yonetmelik ile serbest tarim danismanlarmin ve dolaysiyla 6zel yayimin
onii acilmistir devlet bu konuda iireticilere desteklemeler saglamistir. Tarim
Yayimmcisinin / Danigmaninin gérevleri yonetmeligin 19. maddesinde belirtilmis olup
bazi1 6nemli maddeleri asagida verilmistir.

a) Uretimin her asamasinda goreviyle ilgili konularda tarimsal isletme
sahiplerine veya hizmet verdigi diger birimlere gerekli bilgi ve becerileri
kazandirmak, gerektiginde ilgili mevzuata uygun tarimsal uygulamalar
yapmak,

b) Bitkisel ve hayvansal {liretime yonelik stirdiiriilebilir tiretim teknikleri
konusunda her tiirlii bilgi ve yeni teknolojinin hedef kitleye ulastirilmasini
saglamak,

C) Cevrenin, dogal kaynaklarin ve biyolojik ¢esitliligin korunmasi igin tarimsal
isletme sahiplerini ve hedef kitleyi bilgilendirmek.

Tarimsal Yayim ve Danigmanlik sisteminin yaygin, etkin ve verimli bir yapiya
kavugmasimi saglamak amaciyla 2009 yilindan beri, tarimsal yayim ve danigmanlik
hizmeti desteklenmektedir. Yonetmelikte Tarimsal Danismanlik Hizmeti Veren Kisi ve
Kuruluglarin ve Danmigmanlik Hizmeti Alan Tarmmsal Isletmelerin Sahiplerinin
Desteklenmesi 31. maddesinde Bakanlik, iilkenin tarimsal yayim/danigmanlik
sisteminin etkin ve verimli bir yapiya kavugmasimi temin etmek amaciyla tarimsal
danmismanlik hizmeti veren kisi ve kuruluslar1 destekleyebilir seklinde agiklanmistir.

Destekleme kapsaminda tarimsal danigsmanlik hizmeti satin alacak tarimsal
isletmelerin bazi kosullar1 saglamasi gerekmektedir bu kosullar asagida belirtilmistir.

a) Ciftci kayit sistemine ve/veya hayvan kayit sistemine ve / veya ortii alt1 kayit
sistemine ve / veya su lirlinleri kayit sistemine ve/veya aricilik kayit sistemine
ve / veya koyun-keci kayit sistemine kayitli olmak,

b) Asagidaki kriterlerden en az birini saglamak,
1) Ortii altinda en az ii¢ dekar alanda {iretim yapmak,
2) Bag - bahgede en az on dekar alanda tiretim yapmak,

3) Tarla ziraatinda; kuruda en az yiiz dekar veya yarisindan fazlasi kuru olmak kaydiyla
kuru ve sulu toplam en az yiiz dekar, suluda en az elli dekar alanda iiretim yapmak,
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4) Hayvancilikta; siit sigircilig1 yapan isletmelerde en az onu sagmal olmak kaydiyla en
az yirmi biiylik bas si8ir, besi sigircilig1 yapan igletmelerde en az elli bas sigir ve
kiigiikbas hayvan yetistiriciliginde en az yiiz kiigiikbas hayvana sahip olmak,

5) Aricilikta en az elli adet ar1 kolonisine sahip olmak,

6) Su iiriinleri liretim tesisine sahip olmak

Son olarak 2015 yilinda Yonetmelik ve Uygulama Esaslar1 kapsaminda tarimsal
danigmanlik hizmeti alan her tarimsal isletme i¢in, hizmet aldig1 kisi veya kuruluslara
600 TL tarimsal yayim ve danismanlik destegi odemesi yapilmaktadir. Bakanlik
tarafindan yetkilendirilerek tarimsal yayim ve danismanlik hizmeti sunan; {retici
Orgiitli, ziraat odasi, tarimsal danismanlik vakfi, tarimsal danigmanlik sirketi, tarimsal
danismanlik dernegi ve bunlarin subeleri de dahil olmak {izere biinyelerinde
calistirdiklar en fazla sekiz (8) tarim danigmani igin TYDD 6demesi yapilmaktadir. Her
tarimsal isletme i¢in yillik 600 TL TYDD, bu Tebligin yayimm tarihinden itibaren
besinci ay ve on ikinci ay sonunda, 12 aylik hizmet sunumu zorunlulugu sakli kalmak
kaydiyla iki dilim halinde 400 TL ve 200 TL olarak Bakanlik¢a belirlenen tarihlerde
O0denmistir.

Giiniimiiz

Kamu yayimecisit kavrami tarim danismani olarak isimlendirilmistir. Buna gore
kamuda yayimla ilgili ¢alisma yapanlar danisman olarak isimlendirilmistir. Yeni
calisma modeline gore Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanlig: tasra teskilatinda yer alan
il ve ilge miidiirlikklerinin daha etkin ve verimli ¢alisma yiiriitiilebilmesi amaciyla, “
Tarmsal Isletme Damismani (TID)” olarak ifade edilen “isletme bazli” galismalara
gecilmistir.  Model kapsaminda her tarim isletmesinin en az bir personelin
sorumluluguna verilmesi ve ihtiya¢ kadar yedeginin belirlenmesi kaydiyla birden ¢ok
ziraat mihendisi ve/veya veteriner hekimin gorevlendirilmesi ayrica ziraat
teknikeri/teknisyeni ile diger personelden uygun goriilenlerin yardimci personel olarak
sisteme dahil edilmesi ongodriilmektedir. Isletme bazli yeni modelde ¢alisacak personel;
egitim ve yayim, hayvan sagligi ve iiretimi, desteklemeler ve kontrolii, istatistik ve veri
giincelleme gorevlerinin yani sira ihtiya¢ halinde il veya ilge miidiirliikleri tarafindan
verilecek diger gorevleri de yiiriiteceklerdir.

Tarimsal isletme danigmanlarinin gérevleri (GTHB 2016);

» Tarimsal isletme danigsmanlari tarafindan, hizmet verecekleri tarimsal
isletme ziyaretlerine iliskin yillik program hazirlanir.

» Yillik program hazirlanmasinda, dncelikle tarimsal isletmelerin mevcut
durumlar tespit edilir. Bu amacla, tarimsal isletme mevcut durum tespit
formu kullanilir. Bu formlar her tarimsal isletme i¢in ayr1 ayri
doldurulur.

» Tarimsal isletme sahiplerinin tarimsal tretimde karsilasmis olduklar
problem ve bu problemleri ortaya ¢ikaran nedenler belirlenir. Bu amacla
problem analizi ¢calismasi yapilir.
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» Yapilan bu ¢alismaya uygun olarak tarimsal iiretime iligskin tespit edilen
sorunlar Oncelik siralamasina tabi tutularak, belirlenen problemlerden
hangilerinin 6ncelikli olarak ¢6ziilecegine karar verilir.

» Bunun sonucunda, tarimsal isletme ziyaretleri kapsaminda egitim ve
yayim, hayvan sagligir ve iiretimi, bitki sagligi ve liretimi, su trilinleri
saghg ve iretimi, desteklemeler ve kontrolii, istatistik ve veri
giincelleme faaliyetlerinin konu ve igerikleri belirlenir.

» Hazirlanan yillik programlar; tarimsal isletme danigsmani tarafindan
imzalanir, ilge midiirii biiyiiksehir olmayan illerde ise merkez ilge i¢in
sube miidiirleri tarafindan onaylanur.

» Yillik programda yer alan ve her ay igerisinde yapacaklari isletme
ziyaretlerini kapsayan aylik faaliyet programlart hazirlanir. Hazirlanan
aylik faaliyet programlar1 hazirlanir. Hazirlanan aylik faaliyet programi
ilge miidiirii, biiyliksehir olmayan illerde ise merkez ilge i¢in sube
miidiirleri tarafindan onaylanir.

2016 yilinda yayinlanan teblig ile Tarimsal Yayim ve Danismanlik Hizmetlerine
Destekleme Odemesi ile ilgili Bakanlar Kurulu Karar1 geregince Tiirkiye Ziraat Odalart
Birligi (TZOB)’ne islev verilmistir. Buna goére asagidaki degisiklikler yapilmigstir
(Anonim 2016).

1- 2016 yilinda sadece Teblig ekinde isimleri yer alan Ziraat Odalar1 ve Uretici
Orgiitleri, biinyelerinde istihdam ettikleri tarrm danismanlar1 icin tebligde yer alan
hiikiimler dogrultusunda desteklemeden faydalanacaklardir. Ziraat Odalar1 ve
Uretici Orgiitleri biinyelerinde istihdam edilecek tarim danismanlari sayisi da
Teblige eklenmistir.

2- 2016 yilinda tarim danigmani tizerinden deme yapilacak olup, Ziraat Odalar1 ve
Uretici Orgiitlerinde hizmet sunan en fazla bes tarim danismani i¢in destekleme
demesi yapilacaktir.

3- 2016 yilinda Teblig ekinde yer alan kuruluslara her bir tarim danigmani i¢in
yillik 30.000 TL. TYDD, Tebligin yayimi tarihinden itibaren on iki aylik hizmet
sunumuna bagli olarak iki dilim halinde ( 15.000 TL + 15.000 TL ) 6deme
gergeklestirilecektir.

4- 2016 Y1l TYDD'den faydalanmak isteyen kuruluslar, Tebligin yayimi tarihinden
itibaren yirmi giin igerisinde istenen belgeler ile birlikte, tarimsal danigmanlik hizmet
bilirosunun bulundugu yerdeki ilge miidiirliigline, ilge midiirliigii bulunmayan yerde
[l Miidiirliigiine bagvuracaktir.

5- Tarimsal danismanlik hizmeti alan tarimsal isletmelerin, hizmet karsilig1 olarak
tarimsal danigmanlik hizmeti sunan kisi ve kuruluslara 6deyecekleri katki payi ile
ilgili diizenleme 2016 yilinda kaldirilmigtir.

6- Tarim danismanlarinin, isletme bazli danismanlik kapsaminda bitkisel ve hayvansal
liretim yapan isletmeler i¢in ayr1 ayr1 gérev tanimlart yapilmistir
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2.2. Kaynak Tarama

Nar tretimi ve {ireticilerin bilgi kaynaklar1 ile ilgili yapilan arastirmalarin
bazilar1 agagida 6zetlenmistir.

Kara (2007) “Koéy Merkezli Tarimsal Uretime Destek Projesi’nin Tarimsal
Yaymm Agisindan Degerlendirilmesi: Sanlwrfa ili Ornegi” adli yiiksek lisans tez
caligmasinda KOY-MER projesi hem fiireticiler hem de damsmanlar acisindan
irdelenerek, sorunlara yonelik ¢6ziim Onerileri ortaya konmak amaglanmis. Bu amacla
14 tarim danisman1 ve 58 tarimsal iiretici ile anket galismasi yapilmustir. Ureticilerin
danigsmanlarla ¢alismaktan memnun olduklar1 ve projenin devam etmesini istedikleri
saptanmistir. Ancak gelirlerinin diisiik olmasi1 sebebiyle danigmana verilecek iicretin
tamaminin devlet tarafindan karsilanmasini istedikleri saptanmistir.

Kizilaslan (2009) “Cift¢ilerin Tarimsal Yayim Konusundaki Tutum ve
Davranislar1 (Tokat Ili Yesilyurt Ilgesi Arastirmasi)” isimli calismasinda Tokat Ili
Yesilyurt ilcesinde ciftgilerin yayim konusundaki davramis ve tutumlarini yayimci
gbzlemleri ve ciftci goriisleri agisindan incelenmistir. Ciftcilerin yenilikleri 6grenme
kaynaklari, yenilikleri uygulama diizeyleri, yayim ¢alismalarma katilimlari ve
yayimcilardan beklentileri yayim hizmetleri konusundaki tutum ve davraniglarinin bir
gostergesi olarak kabul edilmistir. Bolgede yapilan calismada Tarimsal bilgi ve
yeniliklerin 6grenilme kaynaginin % 96,67’sini yayim elemanlar1 olusturdugu tespit
edilmistir. Diger 6nemli bilgi kaynag1 ise kdydeki diger ciftciler olarak belirlenmis
(% 81,67) bu sonucun yayimcilara grup caligmalarina yonlenmeleri ve katilimin
miimkiin oldugunca yiliksek olmasi konusunda bir fikir verdigi diistiniilmektedir.
Koydeki diger c¢iftciler gibi diger kaynaklar da yerel kisi ve kurumlardan olustugu
belirlenmis ve yayim hizmetlerinde toplumu belirli 6zellikleriyle etkileyebilen kisi ve
kurumlarin ¢aligmalara katilimlarinin saglanmasi, desteklerinin alinmasi bilginin hizl
yayilmasi agisindan 6nemli goriilmiistiir.

Kurt ve Sahin (2013) “Bir Ziraat Cografyast Calismasi: Tirkiye’de Nar
(Punica Granatum L.) Tarimi isimli ¢alismalarinda Tiirkiye’de narin durumu gelisimi
hakkinda bilgi vermeyi amaglamislardir. Calisma sonucunda Tarim Bakanligi’nin
tesvikleri, sertifikali fidanlarin yayginlagmasi, ¢ok yaygin sekilde yeni nar bahgelerinin
kurulmasina sebep oldugu diisiiniilmektedir. Nar {retimi 2003 yilindan itibaren
Tiirkiye’de hizli bir artis trendi gosterdigi belirtilmistir. Uriin vermeyen yeni fidanlarin
sayisinin fazla olmasi, yakin gelecekte iiretimin daha da artacagina isaret ettigi ve bu
iiretim artigina paralel ihracatta da artisin olmasi olumlu bir goriilmektedir. Tiirkiye nar
dretiminin kisa siirede katlanarak artmasma bagli olarak piyasalarda yaratilacak
muhtemel bir arz fazlasi, fiyatlarin diigmesine ve karlilik oraninin azalmasi sebebiyle
iireticileri sikintiya sokabilecegi diistiniilmektedir.

Ozalp (2010) “ Antalya ili Nar Uretiminde Girdi Kullanim, Karlihk ve
Verimlilik Analizi” ¢alismanin amaci, Antalya’da nar iiretimi yapan tarim isletmelerinin
sosyo-ekonomik ozelliklerinin incelenmesi ve bu isletmelerde nar iiretim faaliyetinin
ekonomik yapisi ve sorunlarinin ortaya konulmasi seklinde belirtilmistir. Arastirma
sonucunda isletmelerin tesis donemi masraflar1 ortalama 2.541,51 TL/da olarak
hesaplanmistir. Uretim déneminde gerceklesen degisen masraflar 586,93 TL/da iken
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sabit masraflar 1.305,81 TL/de hesaplanmistir. Incelenen isletmelerin nar iiretiminden
elde ettikleri gayri safi liretim degeri 2.211,33 olarak bulunmustur. Sonug olarak,
isletmelerin birim ( kg ) maliyeti 0,54 TL olarak hesaplanmis ve buna karsilik ortalama
nar satis fiyat1 ise 0,91 TL/kg olarak belirlenmistir. Buna gore Antalya 6rnekleminden
incelenen isletmelerde kilogram nar basina kar marj1 0,37 TL olarak hesaplanmistir.

Ozcatalbas (1994) “GAP Bolgesinde (Sanlurfa’da) Tarimsal Yaymmin Analizi
ve Etkin Bir Yayim Calismasi Icin Gerekli Kosullarin Saptanmasi Uzerine Bir
Aragtirma” adli doktora tezinde, iiretici, yayim ve arastirma birimlerini sirasiyla
inceleyerek GAP bolgesi ili Sanlurfa’da yiiriitiilen tarimsal yayimi analiz etmistir. Her
bir konuyu birbiriyle iligkilendirilerek incelenmis mevcut durum, sorunlar, ¢Oziim
yollar1 ve tartisma seklinde ele alinmistir.

Ozgatalbas vd (2010) “Tiirkiye’de Tarim Danismanligi  Sisteminin
Gelistirilmesine Yonelik Onlemler” adli ¢alismada tarimsal yayim ve danismanlik
hizmetleri Diinya, Avrupa Birligi ve Tiirkiye agisindan incelemis, iilkelere gére yayim
faaliyetlerinin farkli yasal statiideki degisik kurumlar tarafindan yiiriitiilmekte
oldugunun ortaya koymustur. Bu calismada, tarimsal yayim caligmalarinda en biiyiik
paym Tarim ya da Kirsal Kalkinma Bakanligina bagli olarak yiiriitiilmesinin yaninda
0zel danigmanlik birimleri, iiretici Orgiitleri, iiniversiteler ve ya devlete bagli olmayan
diger kuruluslar tarafindan da yiiriitiildiigliniin alt1 ¢izilmistir.

Ozcatalbas ve Giirgen (1992) “Asag1 Seyhan Sulama Proje Alanimdaki Misir
Ureticilerinin Bilgi Edinme Kaynaklari” arastirmanin amaci, Asagi Seyhan Sulama
Proje alaninda 1. ve 2. iirlin misir iireten {ireticilerin, misir iiretim teknigi ve ekonomik
konulardaki bilgi edinme kaynaklarmi ve bu kaynaklardan ciftgilerin etkilenme
durumlarin1 saptamak olarak belirlenmistir. Arastirma sonucunda c¢iftcilerin ihtiyag
duyduklar1 teknik bilgilerin tarimsal miicadele ilaglart konusu disinda kamu
kesimindeki yayim elemanlar1 tarafindan 6nemli derece karsilanmadigi, daha ¢ok kirsal
toplum i¢inde yaratilan bilgi kaynaklarinca karsilandigi ortaya c¢ikmigstir. Ayrica
gereksinim duyulan ekonomik nitelikli bilgilerin ¢ok biiyiilk oranda kirsal toplum
disinda yaratilan bilgi kaynaklar1 (tohum, giibre, ila¢ saticilari, {iriin alicilart v.d.)
tarafinda karsilandig1 ve sadece depolama kosullar1 ve ekonomik avantajlart konusunda
kamu yayim elemanlariin etkili bilgi kaynagi oldugu belirtilmistir.

Ozcatalbas vd (2004) “The Agricultural Information System for Farmers in
Turkey” calismanin amacini; Tiirk tarim bilgi sistemi genel model ve mevcut durumunu
tartismasi, aragtirma-yayim kuruluslar1 tarafindan oynanan roller kesfedilmesi, tarimsal
bilgi sistemi asamalarimin 6nemini vurgulamak icin iireten agisindan doniistiirme,
yayma ve bilgi almanin belirlenmesi, Tirkiye'de uygulanan tarim bilgi sisteminin
performansini tartismak olarak belirlemislerdir.

Ozkan vd (2008) Tarim ve Kdyisleri Bakanhigi Tarimsal Arastirmalar Genel
Miidiirligiine bagli alt1 arastirma enstitiisii tarafindan planlanan ve kirk arastirma
enstitiisii tarafindan tamamlanan “Tarimsal Yayimi Gelistirme Projesinde Calisan
Sozlesmeli Elemanlarla ilgili Durum Analizi” adli galismada, TARGEL Projesinin
uygulanmas1 sirasinda ortaya ¢ikan problemleri saptamayir amaglamistir. Calismada,
792 sozlesmeli miithendis/veteriner ile yapilan anketlerin degerlendirilmesi sonucu elde
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edilen veriler tiim Tiirkiye genelinde ve 7 cografi bolgeye ayrilmak suretiyle
degerlendirilmistir.

Toktas (2010) Adana ilinde TAR - GEL projesinin beraberinde getirdigi
degisimi ve proje amaclariin ne kadar gercgeklestirilebildigini gézler 6niine sermek i¢in
bir ¢alisma yliriitmiistiir. Adana ili, ilce ve kdylerinde Tarim danismani olarak calisan
Ziraat miihendisleri, veteriner hekimler ile bu calisma alanindaki tireticilerden anket
yontemiyle elde ettigi bilgilerden yola ¢ikarak Adana ilinde TAR - GEL projesi
kapsaminda yiiriitiillen yayim hizmetlerinin etkinligini analiz etmistir. Bu calismayla
tarim danigmanlarinin en ¢ok egitime ihtiyag duyduklar1 ve bu ihtiyacin nedeninin
diizenli bir hizmet i¢i egitim alamadiklarindan kaynaklandigi tespit edilmistir.

Torun (2011) “Organik Tarmmda Ciftgilerin Bilgi Kaynaklar1 (Kocaeli li
Kartepe ilgesi Ornegi)” ¢alismas1 Marmara bolgesinde yer alan Kocaeli Ilinin Kartepe
ilgesine bagl sekiz koOyde yiiriitilmistiir. Calismanin amaci, Kocaeli’nin sanayisi
gelismis bir 11 olmasmin, insanlarm tarima olan ilgisinin nasil etkilendiginin
aragtirllmasinin yani sira giftgilerin, tarimsal faaliyetlerini yiirlitiirken hangi bilgi
kaynaklarindan yararlandiklar1 ve tarimsal yayimmin etkili olup olmadiginin tespit
edilmesi olarak belirlenmistir. Arastirma sonuglarina gore ciftcilerin % 80°ni ilkogretim,
% 8,4’1 lise mezunu ve % 10,7 sinin ise okur — yazar olmadig1, bolgede hala genis aile
yapisinin hiikiim siirdiigi, cift¢ilik yapan kisilerin biiyiik ¢ogunlugunun herhangi bir
kurum ya da kurulustan emekli oldugu, % 17,6’smin herhangi bir sosyal gilivencesi
bulunmazken, % 82,4’niin ise bir sosyal giivencesi oldugu saptanmistir. Ciftgilerin,
% 87 gibi yiiksek oranda kooperatif ortakligi oldugu, cift¢ilerin % 90,1’inin organik
tarimdan haberdar oldugu, % 9,9’unun ise haberdar olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Ayrica
ciftcilerin % 16’simin ilag ve giibre kullanimi konusundaki uyarilara uydugu,
% 84’1inilin ise uyarilara uymadig tespit edilmistir.

Torun ve Talug (2005) “Cay Budama Projesi Kapsaminda Ureticilerin
Kullandiklar1 Bilgi Kaynaklar1” ¢aligma, ¢ay tarimmin yogun oldugu Dogu Karadeniz
bolgesi illerinden Artvin, Rize ve Trabzon da yapilmistir. Arastirmanin temel amaci,
cay bahgelerinin gelistirilmesi ve kaliteli ¢ay iiretiminin temini amaciyla yapilan
genclestirme budamasinda, Tlreticilerin deneyimi, budama yaparken dikkat edilen
hususlar, uygulanan budama yoOntemleri ve ireticilerin yararlandiklar1 bilgi
kaynaklarinin belirlenmesi olarak belirtilmistir. Arastirma sonuglar iireticilerin budama
konusunda yeterli deneyime sahip olduklarmi ve budamada basariyr artiran faktorlerin
coguna Onem verdiklerini tespit edilmistir. Ayrica bolgede iirlin budamasi ve
genglestirme budamasinin yogun olarak yapildigi, lirlin budamasinda en 6nemli bilgi
kaynaginin aile biiyiikleri genglestirme budamasinda ise CAYKUR elemanlar1 oldugu
sonucuna varilmistir.

Yal¢in ve Boz (2007) “Kumluca Ilgesinde Seralarda Ureticilerin Kullandiklari
Bilgi Kaynaklari1” isimli ¢aligmalar1 Antalya ili Kumluca ilgesinde serada sebze tiretimi
yapan ireticilerin kullandiklar1 bilgi kaynaklarimi belirlemek amaciyla yapilmistir.
Arastirma bulgularina gore, Bolgede yayim konusunda tarim il ve ilge miidiirliiklerinin
onemleri azalmig, bunun yerini ilag, glibre ve tohum bayileri aldig1 6zellikle ilag bayileri
isletmelerinde istihdam ettikleri ziraat miithendisleri ile iireticilere ticretsiz danigsmanlik
hizmetleri verildigi tespit edilmistir. Ayrica tohum, giibre ve ilaglar genel olarak vadeli
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satin alinmakta oldugu dolayisiyla iireticiler ilag ve giibre bayilerine bagli kalindigi
belirlenmigtir. Arastirmadan c¢ikarilan 6nemli bir sonucunda geleneksel kaynaklarin
Ozellikle teknik konularda hala 6nemli bilgi kaynaklar1 olarak kullanilmakta oldugudur.

Yilmaz vd (2009) “Ureticilerin Kimyasal Giibre Kullaniminda Bilgi
Kaynaklarinin  Belirlenmesi ve Tarimsal Yayim Agisindan Degerlendirilmesi”
arastirmasinda Isparta ilinde bitkisel liretim faaliyetinde {iireticilerin kimyasal giibre
kullaniminda yararlandiklart bilgi kaynaklarinin belirlenmesi ve tarimsal yayim
acisindan degerlendirilmesi amaglanmistir. Arastirma sonuglarina gore arastirma
bolgesinde etkin ve bilingli giibreleme yapilmadigi saptanmistir. Arastirma bdlgesinde
giibreleme konusunda genel egilimin toprak analizi yaptirmadan topraga giibre vermek
seklinde oldugu belirlenmistir. ~ Ureticilerin ~ %33.67’sinin ~ giibre  miktarin,
% 37.76’smin giibre ¢esidini ve % 36.73’linlin giibreleme zamanin1 belirlerken kendi
bilgi ve tecriibesine gore karar verdikleri tespit edilmistir. Giibre miktarini toprak analiz
sonuglarina gore belirleyen ireticilerin oran1 sadece % 13.27 oldugu belirtilmis ve
tireticilerin % 78.57’sinin giibre ve giibreleme ile ilgili her hangi bir ¢ift¢i egitim
faaliyetine katilmadiklar1 belirlenmistir. Ureticilerin, % 21.43’iiniin hangi iiriine hangi
giibrenin ne zaman ve ne miktarda kullanilacagini bilmedikleri saptanmustir.
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3. MATERYAL ve METOT
3.1. Ornekleme Asamasi

Calismanin ana materyalini Antalya ilinin Aksu, Dosemealti, Manavgat, Serik
ilcelerine bagli mahallerde faaliyet gosteren, tabakali ornekleme yontemiyle secilen
tarim isletmelerinden anket yoluyla elde edilen verilerden olugsmustur. Ayrica konu ile
ilgili daha 6nce yapilan arastirmalar, istatistikler ve ¢alismalardan yararlanilmistir.

flge ve mahalle seciminde Tarmm Il/ilge Miidiirliigii teknik eleman goriisleri
alinarak Antalya nar treticiliginin alan olarak % 55,6’smn1, toplam aga¢ sayisi olarak
% 54’ iinil, tiretim olarak % 58,34’ iinii olusturan dort ilgesinde yogun olarak nar tiretimi
yapan ve her ilgeyi tarimsal yap1 bakimindan temsil edebilecek nitelikte dokuz koy
belirlenmistir.

Bu amacla belirlenen dokuz koyde faaliyet gosteren isletmelerin arazi
biiytikliikleri aragtirmanin ana kitlesini olusturacaktir.

Arastirma kapsaminda tiim {ireticilere anket uygulamasi (tam sayim) yapmak
yerine, tabakali tesadiifi ornekleme yontemiyle ana kitleyi temsil edebilecek bir
orneklemenin belirlenmesinin uygun olacagima karar verilmistir. Orneklemede &ncelikle
iireticiler nar bahgeleri alanina gore tabakalandirilmis, daha sonra her tabakadan ve
toplam olarak arastirma kapsaminda anket yapilacak liretici sayisi saptanmistir. Bu
amacla, asagidaki formiillerden neyman paylagtirmasi formiilii (oransal ve neyman)
(Yamane 1967) kullanilmustir.

Arastirmada, isletmelerden toplanacak bilgilerle elde edilecek bulgularin
dogrulugunu artirmak ve anakitledeki farkli boliimlerin yeterince temsil edilmesini
saglamak amaciyla tabakali 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Bu yontemde temel ilke
anakitleyi homojen tabakalara ayirip varyansi azaltmaktir. Bu sekilde daha az 6rnekle,
daha saglikli ve ayrintili bir galisma miimkiin olabilmektedir (Yamane 1967).

*n=  NYN,S,2 **n= Y (NpSp)? *(3.1)
**(3.2)
N2D? + YN, S, N2D? + ¥'N;,S,,2
(Oransal) (Neyman)
Formiilde;

n: Ornek hacmi

N: Toplam iiretici sayisi

N}, : Tabakadaki iiretici sayisi

D: d/z olup d:6ngoriilen sapma miktari, z: Standart normal dagilim degeri

Sy : Tabaka varyansidir,
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Her ilgcede anket yapilacak {iretici sayisinin belirlenmesinde, ilgelerin toplam nar
tiretim alanindaki paylar1 esas alinmistir. Calisilacak 6rnek isletme sayisinin
belirlenmesi ile ilgili veriler Cizelge 3.1°de sunulmustur. Ornekleme ¢ercevesinde yer
alan isletmeler nar {iretim alanlar1 esas alinarak 4 gruba ayrilmistir. Nar tiretim alani
genislik gruplari olarak ifade edilebilecek gruplar; I. grup 0,1 - 8,0 da, II. grup 8,1 - 13,0
da, Il grup 13,1 - 20,0 da, IV. Grup 20,1 - 50,0 da, seklinde olusturulmustur.
Orneklemede olusturulan ve cerceve listesinde yer alan isletmelerin sayis1 400°diir. Bu
isletmelerin % 66,51 1. grupta, % 17’si 2. grupta, % 9,25’1 3. grupta, % 7,25’i
4., grupta bulunmaktadir.

Omek sayisinin belirlenmesinde ortalamadan % 5 sapma ve % 95 giiven
derecesi ile ¢alistimistir. Ornekleme igin d=0,38 z= 1,96 D=0,19 olarak belirlenmis ve
neyman formiilii uygulanmistir. Yapilan hesaplamalar sonucunda calisilmasi gereken
ornek igletme sayis1 97,9 olarak bulunmustur. Aragtirmada nar treticilerine uygulanan
anket sayis1 ise 98 adettir.

Cizelge 3.1. Ornekleme

Isletme
G;:Sglljk F;ﬁl;lar? ; Ortalama | Varyans Nh*Var (oCrSto)r/t\-ZP Nh Sh
(da)
0,1-8,0 266 3,8 4,3 1161,9 4029,4 | 5559
8,1-13,0 68 9,9 1,3 93,6 356,0 79,7
13,1-20,0 37 15,8 3,6 133,8 9308,5 70,3
20,1-50,0 29 27,6 715 2075,9 11577,8 | 2453
Toplam 400 7,6 54,7 3465,2 25271,8 951,4

Arastirmada kullanilacak anket formlar {iretici ve triin bilgilerini kapsayacak
sekilde hazirlanmistir. Bu sekilde iiretici ve ailesinin sosyo - ekonomik o6zellikleri ile
bilgileri yaninda triinlere iligkin teknik ve ekonomik verilerde derlenmistir.

Yine aragtirmada ireticilerin yararlandiklar1 bilgi kaynaklar1 asagida verildigi
gibi iki grup halinde ele alinmigstir.

1. Geleneksel Bilgi Kaynaklari: Aile iiyeleri - Kendi deneyimi — Arkadas / Komsu -
Diger treticiler

2. Modern Bilgi Kaynaklar:: Zirai ilag / giibre bayileri - Tarim il / ilge Miidiirligii

Elemanlar1 — Komisyoncular — Televizyon — internet.
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3.2. Verilerin Analizi ve Uygulanan Yontemler

Tarimsal isletmelerden elde edilen bilgiler bilgisayara girilmeden 6nce kontrol
edilmis ve gerekli diizenlemeler yapilmistir. Bilgisayara aktarilan birincil veriler MS
Excel ve SPSS istatistik yazilimlar1 kullanilarak Ki - kare analizleri, frekans tablolari,
capraz tablolar, yiizde hesaplamalar1 ortalamalar gibi gesitli hesaplamalar yapilmistir.
Ki - kare analizi uygulanacak verilere 6nce normal dagilim testi uygulanmis olup teste
gore anlamli ¢ikan verilere Ki- Kare testi uygulanmistir. Cikan sonuglara goére P>0,05
ise incelenen degiskenler arasinda iliskinin olmadigi, P< 0,05 ise aralarinda iliski
oldugu kabul edilmistir.

Belirlenen isletmelerin analizinde ilk olarak ireticilerin sosyo-ekonomik
ozellikleri i¢inde niifus ve arazi yapilar1 incelenmistir. Isletmelerde yas gruplari, cinsiyet
ve egitim durumlar1 belirlenmistir. Ayrica, iireticilerin kitle iletisim araglarini kullanim
diizeyi ve lretim silirecinde yararlandig1 bilgi kaynaklar1 belirlenmistir. Belirlenen
degiskenler arasinda iliski ¢apraz tablolar ve Ki-Kare analizi ile degerlendirilmistir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA
4.1. incelenen Isletmelerin Genel Ozellikleri

Incelenen isletmelerde nar iireticileri hakkinda cesitli bilgiler toplanmilmis ve
alian bilgiler dogrultusunda isletmeler ve treticiler ile ilgili Cizelge 4.1’ deki genel
sonuglar elde edilmistir. En yiiksek iiretici yas1 68 en diisiik tiretici yas1 30, en yiiksek
egitim diizeyi lise en diisiikk egitim diizeyi ilkokul olarak belirlenmistir. Ortalama nar
alan1 5,9 dekar, ortalama deneyim siireleri 9,5 yil, ortalama nar satis fiyati 0,44 TL
olarak hesaplanmustir.

Cizelge 4.1. Uretici ve isletme bilgileri

Maksimum Minimum Ortalama St. Sapma
Yas 68 30 49,7 9,7
Egitim Lise flkokul - -
Gelir 1300-2000 | 2500 ve tizeri - -
Aile genisligi 6 2 3,9 0,9
Nar alan(da) 50 1 59 6,1
Nar Satis Fiyat1 (TL) 1,0 0,15 0,44 0,2
Nar Deneyim (Y1l) 18 5 9,5 2,5

4.1.1. Arazi varh@: ve miilkiyet durumu
Arastirmada isletmelerin arazi miilkiyet durumu iki sekilde incelenmistir.

[k olarak arazi biiyiikliigii ii¢ gruba ayrilmistir. Toplamda kisi sayisinin fazla
olmasinin sebebi ayni kisiye ait olan farkli arazi miilkiyetlerinden kaynaklanmaktadir.
1-10 dekar arasinda milk arazisi bulunan 44, 11-20 dekar arasinda arazisi bulunan
29, 20 dekar tizerinde miilk arazisi bulunan ise 25 kisi bulunmaktadir. Kiraya verilen
arazilerin biiylik kismi 1-10 dekar arasinda yer almaktadir (Cizelge 4.2.a).

Cizelge 4.2.a.Incelenen isletmelerin arazi miilkiyet durumu

- : Ortaga Kiraya
Milkiyet Miilk Arazi Kiraya . Tutulan Verilen Toplam

Tutulan Arazi . i

Arazi Arazi Arazi
Pay1 Pay1 Pay1 Pay1 Pay1
(da) Say1 (0/3]) Say1 (0/3]) Say1 (0/3]) Sayi (cygl) Say1 (%3)/)
1-10 44 449 - - - - 13| 13,3| 57| 475
11-20 29 29,6 - - 2 2 2 20| 33| 275
20-+ 25 255 1 1 4 41| 30| 25,0
Toplam 98| 100,0 1 1 2 2 19| 19,4 120|100,0
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Incelenen isletmelerde iireticilerin  bilyiik c¢ogunlugunda miilk arazi
bulunmaktadir. Miilk arazinin dagiliminda en biiylik payr % 99 ile meyve arazileri
olusturmaktadir. Ureticilerin % 19’u ise arazisini kiraya vermektedir. Kiraya verilen
araziler ise % 19’u olusturmaktadir (Cizelge 4.2.b).

Cizelge 4.2.b. Incelenen isletmelerin arazi miilkiyet durumu

Arazi Miilkiyet Durumu
(Uretici) Tarla | Pay1r | Meyve | Payr | Ortiialn | Payr | Toplam | Pay1
(sayn) | (%) | (sayn) | (%) (say1) (%) (sayn) | (%)

Miilk 30| 31,0 98| 99,0 45| 46,0 173| 88,3
Kiraya. 1 10 1 10 . : 2| 10
Ortaga
Tutulan 2 2,0 B} - - - 2| 1,0
Kiraya 19| 194 . . . . 19| 97
Toplam 52| 534 99| 100,0 45| 46,0 196 | 100,0

Bolgede incelenen isletmelerde nar alani ortalama 5,78 dekardir. Bu ortalama
Dosemealt: il¢esinde 10,64 da, Serik ilgesinde 4,46 da, Manavgat ilcesinde 5,25 da ve
Aksu ilgesinde 2,93 da seklindedir.

Arastirma sonuglarina gore toplam nar alanlarinin % 43,9’u 1 - 3 da arasinda,
% 32,7°si 4 - 6 da arasinda % 23,5’ ise 7 - 50 da arasindadir. Isletmelerde nar alanlar
Dosemealt: ilgesinde % 48’1 7 - 50 da arasinda, Serik ilgesinde % 50°si 1 - 3 da
arasinda, Manavgat ilgesinde % 50’si 4 - 6 da arasinda, Aksu ilgesinde % 85,2°si 1 - 3
da arasinda yer almaktadir. Elde edilen verilere gore ¢ogunlugu kiiciik aile isletmeleri
olusturmaktadir (Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3. Incelenen isletmelerde nar alan dagilimi (da)

ligeler | Dgsemealts Serik Manavgat Aksu Toplam
Arazi Pay1 Pay1 Pay1 Pay1 Pay1
(da) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%)
1-3 2 8,0 13| 50,0 5| 25,01 23| 852 43| 43,9
4-6 11| 44,0 8| 30,8 10| 50,0 3| 111 32| 32,7

7-50 12| 48,0 5| 19,2 5| 250 11 37 23| 235

Toplam | 25| 100,0 26| 100,0 20| 100,04 27| 100,0 98| 100,0
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4.1.2. Niifusun yas gruplarina ve cinsiyete gore durumu

Calisma kapsaminda incelenen isletmelerde aile niifusunun yas gruplar1 ve
cinsiyete gore dagilimi Cizelge 4.4°te verilmistir. Dort ilgedeki isletmelerde ortalama
aile genisligi 3,9 kisi olup, bu dort ilge igerisinde en yiiksek degeri 4,4 kisi ile
Dosemealt: ilgesi almaktadir. Dosemealtt ilgesini 4,0 kisi ile Manavgat, 3,6 kisi ile
Aksu, 3,5 kisi ile Serik takip etmektedir.

Tarimsal isletme iiretim faaliyetine katilma, isletme i¢in isgilicii agisindan
olduk¢a onemlidir. Ayrica bireyin toplumdaki yerini, ¢evresini de etkilemektedir. Bu
kapsamda isletmede bulunan niifusun yas dagilimi incelenmistir (Cizelge 4.4).

Cinsiyete gore niifus dagilimi ele alindiginda, incelenen dort ilgedeki
isletmelerde toplam niifusun % 45,3’linii erkek, % 54,6’simm1 kadin niifusu olusturdugu
goriilmektedir. Isletmelerdeki aile niifusunun yas gruplarina gére dagilimi
incelendiginde % 2,6’sin1n O - 6, % 15,47{niin 7 - 14, % 58,9’unun 15-49, % 23,0’{iniin
de 50-70 yas grubu olusturdugu goriilmektedir. Elde edilen verilere gore aile niifusunun
gen¢ yapida oldugu goriilmektedir. Dolayistyla nar {iretim faaliyetinin gesitli

donemlerinde gerekli olan isgiiclinlin aile isgiicli tarafindan karsilanabilecegi ifade
edilebilir.

Cizelge 4.4. Tigelere gore yas gruplar ve cinsiyet

Yas Gruplan

) 0-6 7-14 15-49 50-70
Ilgeler Toplam
Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin
Dosemealti 1 1 7 9 34 42 9 6 109
Serik 3 - 4 8 20 33 13 11 92
Manavgat 1 1 6 10 20 24 9 8 79
Aksu 2 1 5 9 21 28 16 15 97
Toplam 7 3 22 36 95 127 47 40 377
%2,7 %15,4 2058,9 2023,1

4.1.3. Niifusun egitim durumu

Egitim; bilgi, davranig ve kabiliyetlerin gelistirilmesi ve kazandirilmasi igin
uygulanan siirekli faaliyetler dizisidir (Ozpolat 2009). Egitim diizeyi toplumun sosyo-
ekonomik durumunun en Onemli gostergelerinden biridir. Bu nedenle arastirilan
bolgede iireticilerin egitim diizeyini belirlemeye yonelik soru sorulmustur.

Isletmelerde niifusun biiyiik cogunlugu % 42,7’si ilkokul mezunu, % 17,2’si
ortaokul mezunu, % 25,9’u lise mezunu % 1471 ile tiniversite mezunudur ( Cizelge 4.5).
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Cizelge 4.5. ilgelerde aile bireylerinin egitim durumlari
Egitim Tlkokul Ortaokul Lise Universite Toplam
Diizeyi
. Sayi Pay: Sayi Pay: Sayi Pay Sayi Pay1 Sayi Pay1
Ticeler (%) (%0) (%) (%) (%)
Dosemealti 43| 39,4 15| 13,7 31| 284 20| 18,3| 109| 100
Serik 40| 44,9 171 19,1 23| 25,8 9/ 10,1 89| 100
Manavgat 30| 389 19| 24,6 201 25,9 8| 10,3 77| 100
Aksu 45| 47,3 13| 13,6 22| 231 15| 15,7 95| 100
Toplam 158 | 42,7 64| 17,2 9| 25,9 52| 14,01 370 100

4.1.4. Ureticilerin genel 6zellikleri

Isletmecilerin kisisel 6zelliklerinin, iireticilerin ydnetim bi¢imi, organizasyonu,
teknolojik yenilikler benimseme ve uygulamasi gibi tiim isletme faktorleri iizerinde
etkisi olabilirligi (Ozalp 2010) diisiincesiyle, iireticilerin yas ve egitim durumlari tespit
edilmeye ¢alisilmistir (Cizelge 4.6). incelenen isletmelerde iireticilerin yas ortalamasi
49,7 olarak bulunmustur. En yiliksek yas ortalamasi 51,1 ile Aksu ilgesinde iken en
diisiik yas ortalamas1 47,2 ile Désemealt ilgesindedir.

Cizelge 4.6. Ilgelere gore isletmecilerin yaslari

Yas Doésemealt1 Serik Manavgat Aksu Toplam
Minimum 35 35 37 30 30
Maksimum 65 68 64 66 68
S;;a'ama 47,2 51,8 49,1 51,0 49,6

Isletmecilerin egitim durumlari ele alindiginda en yiiksek 6grenim diizeyinin lise
mezuniyeti en diisiik Ogrenim diizeyinin ise ilkokul oldugu bulunmustur. Lise
mezuniyetinin en yiiksek oldugu ilge % 25,9 orani ile Aksu ilgesi, en diisiik oldugu ilce
ise % 20,0 orani ile Dosemealt: ilgesi, ilkokul mezuniyetinin en yiiksek oldugu ilge
% 65,4 orani ile Serik ilgesi, en diisiik oldugu ilge ise % 50,0 oran1 ile Manavgat ilgesi
olarak belirlenmistir (Cizelge 4.7).
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Cizelge 4.7. Ilgelere gore isletmecilerin egitim durumu

f:)%lllt:;’]l ilkokul Ortaokul Lise Toplam
Pay1 Pay1 Pay1 Pay1
ilceler Say1 ( (Vzl) Say1 ( (Vzl) Say1 ( cy;y) Say1 ( fVZ’)
Dosemealti 16 64,0 4 16,0 5 20,0 25 100,0
Serik 17 65,4 3 11,5 6 23,1 26 100,0
Manavgat 10 50,0 5 25,0 5 25,0 20 100,0
Aksu 16 59,3 4 14,8 7 25,9 27 100,0
Toplam 59 60,2 16 16,3 23 23,5 98 100,0

Egitim diizeyi, kisilerin sosyoekonomik yapilari iizerinde etkili faktorlerdendir.
Egitim diizeyine bagli olarak tarim disinda calistiklar1 alanlara gore, 6zel sektor ya da
kamu alanin da ¢alismis olmalarindan dolay1 sosyal giivenceleri farklilik gdstermektedir
(Torun 2011).

Arastirma bolgesinde lireticilere ortalama aylik hane geliri sorulmus ve ilgelere
dagilim ile iliskisi incelenmistir. Tlgeler ile gelir diizeyi arasinda anlamli iliski olmadig
tespit edilmistir. Dosemealt:, Manavgat ve Aksu ilgelerinde en yiiksek gelir araligi
2.001-2.500 olarak tespit edilirken, Manavgat ilgesinde 1.300-2.000 olarak tespit
edilmistir (Cizelge 4.8). Yapilan Ki Kare analizi sonucunda gelir diizeyinin ilgelere
dagiliminda anlamli bir iligki tespit edilememistir.

Cizelge 4.8. Ilgelere gore ortalama aylik hane gelir gruplarmin karsilastiriimasi
(Ki-kare Testi)

Gelir | 1300 - 2000 2001 - 2500 2501 ve tizeri Toplam

Tigeler Say1 1();3])1 Say1 I(,;Z)l Say1 1(’;))7)1 Say1 1();(27)1
Dosemealtt 5| 16,1 14 29,8 6 30,0 25 25,5
Serik 7| 22,6 14 29,8 5 25,0 26 26,5
Manavgat 8| 258 7 14,9 5 25,0 20 20,4
Aksu 11} 355 12 25,5 4 20,0 27 27,6
Toplam 31| 100,0 47| 100,0 20| 100,0 98| 100,0
X?=4,5 df=6 P= 0,6 P>0,05 Anlaml iliski yoktur.

39



BULGULAR ve TARTISMA Tugba UNLU

Arastirilan bolgede {ireticilere ait genel bilgiler alinirken sosyal giivenlik
durumlari sorulmus olup, iireticilerin biiyiik bir kisminin BAG-KUR’a bagli oldugu
emekli sandigma bagli bulunanlarin ise olduk¢ca az oldugu tespit edilmistir
(Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Ilgelere gore iireticilerin sosyal giivenlik durumu

SGK SSK BAG-KUR | Emekli Sandig: Toplam
Durumu
flceler Say1 I():Z)l Say1 I()(;z’)l Say1 I()(;Z)l Say1 l();z])l
Dosemealti 9 25,7 14 24,6 2 33,3 25 25,5
Serik 10 28,6 16 28,1 - - 26 26,5
Manavgat 6 17,1 12 21,1 2 33,3 20 20,4
AKsu 10 28,6 15 26,3 2 33,3 27 27,6
Toplam 35| 100,0 57| 100,0 6| 100,0 98| 100,0

Ureticilerin gelir diizeyleri ile {iriinleri sigortalatmalar1 arasindaki iliski
incelenmis Ki-Kare analizi uygulanmistir. Analiz sonucunda P<0,05 oldugundan
aralarinda iligki oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla gelir seviyesi yiiksek olan iireticiler
iirlinlerine sigorta yaptirirken gelir seviyesi diisiik iireticiler sigorta yaptirmamaktadir
(Cizelge 4.10).

Cizelge 4.10. Ureticilerin gelir diizeyleri ile {iriinleri sigortalatma durumlari

Uriin Yaptiranlar Yaptirmayanlar Toplam
igortasi
Gelir Sayr | Pay1 (%) | Sayi Pay1 (%) Say1 Pay1 (%)
1300 - 2000 - - 31 39,7 31 31,6
2001 - 2500 10 50,0 37 47,4 47 48,0
2501 ve tizeri 10 50,0 10 12,8 20 20,4
Toplam 20 100,0 78 100,0 98 100,0

X?=18,7 df= 2 P= 0,00 P<0,05 iliski anlamlidur.

Ureticilerin nar iiretiminde deneyim siireleri incelenmistir. Buna gore en yiiksek
deneyime sahip ilge 10,4 yil ile Désemealti, en diisiik deneyime sahip ilge ise 8,7 yil ile
Aksu ilgesi olarak belirlenmistir. Incelenen dort ilgede genel deneyim ortalamasi 9,5 yil
olarak bulunmustur (Cizelge 4.11).
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Cizelge 4.11. Isletmecilerin nar iiretiminde deneyim siireleri
Ureticilerin Nar Deneyim Siireleri (yil)
fice | Désemealts Serik Manavgat Aksu Toplam
Deneyim Say1 I();g)l Say1 I();g)l Say1 l()oa/oy)l Say1 l()f%l Say1 1(’;3)1
1/5-8 9| 36,0] 12| 46,2 5| 250 11| 40,7\ 37 37,8
219-11 6| 24,0 10| 385 9| 45,0 15| 55,6| 40 40,8
3/12-18 10| 40,0 4| 154 6| 30,0 1 37/ 21 21,4
Toplam 25/100,0| 26|100,0f 20|100,0 27| 100,0f 98| 1000
Ortalama 10,4 8,9 10,2 87 95
Minimum 5 5 7 6 5
Maksimum 18 14 13 12 18
St.Sapma 3,4 2,2 19 1,3 2,4

4.1.5. Nar yetistirme siirecinde iireticilerin yasadiklari sorunlar, etkilenme
diizeyleri ve ¢6ziim onerileri

. Nar tiretiminde farkli asamalarda c¢esitli sorunlarla karsilasilabilmektedir.
Ureticiler bu sorunlardan farkl diizeylerde etkilenmekte ¢dziimler aramaktadir.

Arastirma bolgesinde nar lreticilerine iiretim siirecinde yasadiklar1 sorunlardan
hangi diizeyde etkilendikleri sorulmustur. Karsilasilan sorun gruplarinda en yiiksek
oranlar ele alindiginda tiretim teknigi ile ilgili sorunlardan % 60,2’si az etkilendiklerini,
fiyat distikligi sorunundan % 86,7°si ¢ok etkilendiklerini, tasima- depolama
sorunundan % 51’inin orta diizeyde etkilendiklerini, Giibre / ilag fiyatlarmmn yiiksekligi
konusunda % 96°s1 ¢ok etkilendiklerini, pazarlama / satista zorluk yasama konusunda
% 78’1 ¢ok etkilendiklerini belirtmislerdir (Cizelge 4.12).
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Cizelge 4.12. Nar yetistirme silirecinde iireticilerin yasadiklar1 sorunlardan etkilenme

diizeyi

Etkilenme .

Diizeyi Hig Az Orta Oldukga Cok
Konular Say1 (c;g,)l Say1 (0227)1 Say1 (;27)1 Say1 ((%l Say1 (Oa/g’)l
Uretim 2| 20| 59|602| 34 347 2| 20| 1| 10
Teknigi
FIyat e 1 10 - - 1| 10| 11 10| 85| 86,7
Diistikliigi
Tasima
Depolama 17| 17.3] 28| 286/ S0/ 51 1} 10 2| 20
Giibre / ilag
Flyat - - -] 1] 10 1] 10 96| 98
Yiiksekligi
Pazarlama /

Satista Zorluk 4 41 1110 77l 9 92| 77 78

Ureticilere nar yetistirme siirecinde yasadiklar1 bu cesitli sorunlar icin ¢6ziim
Onerileri soruldugunda iiretim teknigi ile ilgili sorunlar i¢in cevap verenlerin orani
% 19.4 olup, bunlarda egitim ve bilgilendirme yapilmali ¢6ziim 6nerisinde bulunanlarin
orani % 11,2 bolgeye uygun iiretim yapilmali ¢6ziim Onerisinde bulunanlarin orani
% 2, kdyde daimi ziraat miithendisi bulunmas1 gerektigini diistinenlerin oran1 % 6,1 dir

(Cizelge 4.13).

Uriin fiyatlarinin diisiik olmas1 sorununa ¢dziim Onerisinde bulunanlarin orani
% 10,2 olup, cevaplayanlarin tiimii orgiitlenip beraber hareket etmeleri gerektiginin
aracilarin degil tireticilerin kazanmasi gerektigini diisinmektedir (Cizelge 4.13).

Giibre/ilag fiyatlarinin yiiksekligi sorununa % 54,1 oraninda ¢oziim Onerisinde
bulunulmus bunlarin % 42,9’u devlet desteklemelerinin artmasimin destek miktar ve
kosullarmin diizenlenmesi gerektigini belirtmis, % 11,2°si ise girdi fiyatlarinin
diigtiriilmesini 6nermislerdir (Cizelge 4.13).

Pazarlama/satista zorluk sorununa % 42,9 oraninda ¢Oziim Onerisinde
bulunulmus. Bu oranin % 31,6’s1 pazarlama kanallarinin diizenlenmesi gerektigini
belirtmis, % 8,2’si orgiitlenme ile tiriinlerini daha kolay pazarlayabileceklerini, % 3,1°1
ise meyve suyu fabrikasit kurulmasini yeni pazar alanlari olusturulmasini énermistir
(Cizelge 4.13).
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Cizelge 4.13. Nar yetistirme siirecinde {ireticilerin yasadiklar1 sorunlara ¢6ziim

Onerileri
Sorunlar ve Oneriler Say1 Pay1 (%)

Uretim Teknigi ile ilgili
Egitim-bilgilendirme yapilmali 11 11,2
Bolgeye uygun iiretim yapilmali 2 2,0
Koyde daimi ziraat mithendisi bulunmali 6 6,1
Toplam Cevaplayan 19 19,4
Cevaplamayan 79 80,6
Fiyat Diisiikliigii
Orgﬁtlenmeli 10 10,2
Toplam Cevaplayan 10 10,2
Cevaplamayan 88 89,8
Giibre / Ila¢ Fiyat Yiiksekligi
Desteklemeler artirilmali 42 429
Girdi fiyatlar diistiriilmeli 11 11,2
Toplam Cevaplayan 53 54,1
Cevaplamayan 45 45,9
Pazarlama / Satista Zorluk
E?j;ﬂilr?;gﬁ? c?élzaerrlllenmeli 31 316
Orgiitlenmeli 8 8,2
Meyve suyu fabrikasi kurulmali 3 3,1
Toplam Cevaplayan 42 42,9
Cevaplamayan 56 57,1

4.1.6. Ureticilerin nar satis fiyatlari

Her iiriiniin belli bir maliyeti vardir iireticiler {iriinlerini bu maliyeti karsilayacak
ve kendilerini kara gecirebilecek fiyata satmak ister. Ancak tarim iirlinlerin dayaniklilik
stiresinin kisith olmasi ve pazar alanit olusturulamamasi durumunda iiriinler zarar
fiyatlara satilmaktadir. Bolgede nar tireticilerinin % 43,4’ 0,15 - 0,30 TLye, % 33,7’s1
0,31-0,60 TL’ye, % 22,4’ 0,61 TL’ye satmustir.

Diisiik fiyattan satanlarin biiyiik cogunlugu narlarini sikilmalik olarak satmuigtir.
Incelenen ilgelerden Ddsemealti’nda iireticilerin % 76,4’ii en yiiksek fiyat araligindan,
Aksu’da ise % 88,9’u en disiik fiyat araligindan sattig1 tespit edilmistir (Cizelge 4.14).
Ureticiler narlarmni daha ¢ok hale tiiccara ve komisyoncuya satmaktadir.
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Cizelge 4.14. Nar satis fiyat1 dagilimi ( kg/TL )

Ureticilerin Nar Satis Fiyatt Dagilim1 ( kg/TL )

lgeler Dosemealts Serik Manavgat Aksu Toplam
Pay: Pay: Pay Pay1 Pay1
Fiyat arals Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%)
1{0,15-0,30 - - 11| 42,3 8| 40,0 24 88,9 43 43,4

210,31-0,60 6| 240| 14| 53,8| 12| 60,0 1 3,7 33 33,7

3/061-100| 19| 76,0 1] 3,8 - - 2 7,4 22 22,4

Toplam 25|100,0| 26]100,0| 20| 100,0 27| 100,0 98| 100,0

Ureticilerin bu yil nar satisindan bekledikleri ekonomik fayda saglama durumlari
sorulmus olup % 4,1’inden evet, % 21,4’tiinden orta, % 74,5’inden ise hayir cevaplari
alimmistir. Elde edilen sonuclara gore {ireticiler bu yil nar satisindan bekledikleri
ekonomik kazanci saglayamamustir (Cizelge 4.15).

Cizelge 4.15. Nar satisindan ekonomik fayda saglama durumlari

Say1 Pay1 (%)
Evet 4 4,1
Orta 21 21,4
Hayir 73 74,5
Toplam 98 100,0

4.1.7. Nar iiretimi ile gelecek beklentileri

Bolgede yapilan incelemeler sonucunda ireticilerinin % 60,2’sinin nar
dretiminden zarar ettikleri icin vazgecip agaglarimi sokmeyi yerine baska {iriin
yetistirmeyi diisiindiikleri tespit edilmistir. % 32,7’si kararsiz olup, % 7,1’1 memnun
olup devam edecegi belirlenmistir. Ilge olarak bakilirsa baska {iriin yetistirmeyi
diisiinenlerin oranin en yiiksek oldugu ilce % 88,9 oran ile Aksu ilgesidir. Nar satis
fiyatlar1 incelendiginde bolgedeki iireticilerin biiyiilk ¢ogunlugu triinlerini en diisiik
fiyat araligindan sattiklar1 goriilmektedir. (Bkz. Cizelge 4.14°¢). Memnun olup devam
etmeyi diisiinenlerin oraninin en yiiksek oldugu ilge ise Dosemealt: ilgesidir. Ayni
sekilde bolgede narlar en yiiksek fiyat aralifindan satilmistir. Dolayisiyla nar
iretiminden bekledigi ekonomik kazanci saglayamayan iireticiler iiretimden vazgecerek
baska iirlin yetistirmeyi diisiiniirken, bekledigi ekonomik kazanci elde edenler iiretime
devam etmeyi diistiinmektedir (Cizelge 4.16).
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Cizelge 4.16. Ureticilerin nar iiretimi ile gelecek beklentileri
flgeler Dosemealt Serik Manavgat Aksu Toplam

Pay1 Pay1 Pay1 Pay1 Pay1

Beklentiler Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%)

Cok Memnunum, ) ) ) ) ) )

Devam Edecegim 7] 280 7l

Kararsizim 14| 56,0 8| 30,8 71 350 3111,1 32| 32,7

Baska bir {iriin

Yetistirmeyi 4/ 16,0| 18| 69,2| 13| 65,0 241 88,9 59| 60,2

Diistiniiyorum

Toplam 25| 100| 26| 100, 20 100 27| 100 98| 100

4.1.8. Ureticilerin nar iiretimi ile ilgili kararlarinda fiyatin etkisi

Aragtirilan bolgede bu yil igin nar satis fiyatlarinin nar yetistirmeye devam etme
kararlarin etkileyip etkilemedigi incelenmistir. Antalya Tarim il Miidiirliigii tarafindan
nar maliyeti 0,69 TL/kg olarak belirlendigi i¢in degerlendirmede maliyetin altinda veya
istiinde satanlar seklinde iki grupta ele alinmistir.

Incelenen bélgede nar iiretiminden cok memnun olup devam etmeyi diisiinen
ireticilerin tamami tirlinlerini maliyet fiyatinin iistiinde satmistir. Nar yetistirmeye
devam konusunda % 32,7 kararsiz, % 60,2 baska bir iiriin yetistirmeyi diisiinmekte,
% 7,1 ise memnun olup devam etmeyi diisinmektedir. Kararsiz kalan ve baska bir

iiriine ge¢meyi disiinen treticiler Uriinlerini maliyet fiyatinin altinda satmiglardir
(Cizelge 4.17).

Arastirma sonuglarina gore iiriinlin satis fiyat1 lirlinii yetistirmeye devam etme
konusundaki kararlarini etkilemektedir. Uriinlerini yiiksek fiyattan satan iireticiler
devam etmeyi diislinlirken iirlin satisindan zarar eden {ireticiler iiretimden vazgegerek
bagka iirlin yetistirmeyi diislinmektedir. Yapilan Ki Kare sonucuna gore de P<0,05’den
olup nar satis fiyati ile nar gelecek beklentisi arasinda anlamli bir iliski tespit edilmistir.

Cizelge 4.17. Ureticilerin nar iiretimi ile ilgili kararlarinda fiyatin etkisi

Nar Satis Fiyat1 <0,69 0,69 < Toolam
(TL) (TL) P

Nar

Gelecek Beklentisi Say1 | Pay1 (%) Say1 Pay1 (%) Say1 Pay1 (%)
Cok Memnunum,

Devam Edecegim i i ! 31.8 ! 1
Kararsizim 19 25,0 13 59,1 32 32,7
Baska bir {iriin
Yetistirmeyi 57 75,0 2 9,1 59 60,2
diistinliyorum

Toplam 76 100,0 22 100,0 98 100,0
X?=42,5 df= 2 P=0,00 P<0,05 iliski Anlamlidur.

45




BULGULAR ve TARTISMA Tugba UNLU

4.2. Ureticilerin Bilgi Kaynaklar

Bitkisel ve hayvansal iiretimde verimliligin arttirilmasi i¢in uygulanmakta olan
teknik ve yontemlerin yerine, onlardan daha iistiin oldugu kanitlanmis yeni teknik ve
yontemlerin  ireticilere  benimsetilmesi ve yayillmasinin saglanmasi  gerekir
(Ozgatalbas ve Giirgen 1998).

Tarim kesiminde bilginin elde edilmesi, gelistirilmesi, paylasilmasi ve kullanim1
onem arz etmektedir. Tarimsal faaliyette bilgi ve teknoloji akisindaki etkinlik tarimsal
gelismeyi hizlandirici, yasam seviyesini yiikseltici bir rol oynamaktadir. Bu nedenle
ireticilerin  tarimsal iiretimin  gerceklestirilmesi i¢in bilgi kaynaklarin1  nasil
kullandiklarinin bilinmesi gerektigi belirtilmektedir (R6ling 1988 akt: Torun 2011).

Tarimsal alandaki her teknolojik yenilikte oldugu gibi; tarimsal alanlarda
uygulanacak kiiltiirel 6nlemleri ciftcilerin tanimasi ve yaygin bi¢imde uygulamasinda,
tek bir bilgi kaynagindan degil, ¢esitli bilgi kaynaklarindan elde ettigi bilgilerin etkili
oldugu sdylenebilir (Torun 2011). Calismanin gergeklestirildigi bolgede de ayni faaliyet
icin farkli kaynaklardan yararlanilmistir.

Ureticilere cevrelerindeki iireticilerden bilgi almak icin kendilerine bagvurulup
basvurulmadigi sorulmustur. 98 {ireticinin % 67,3’1 evet basvurular cevabini verirken
% 32,7’si hayir bagvurmazlar cevabini vermistir.

Calismanin gerceklestigi bolgede {ireticilere nar iiretiminde kimlerden bilgi
aldiklar1 sorulmustur (Cizelge 4.18).

Arastirilan  bolgelerde ireticiler toprak islemede yiiksek oranda kendi
deneyiminden yararlanmaktadir. Toprak islemede bilgi kaynagi olarak iireticilerin
% 41,8’i kendi deneyiminden, % 26,5’i diger iireticilerden, % 15,3’ii Tarim Il
Midiirligii elemanlarindan, % 9,2°si tarim kanallarindan % 7,11 ise diger kaynaklardan
yararlanmaktadir.

Uriin verim ve kalitesinin artirlmasinda 6nemli unsurlardan biri olan dikim
teknigi konusunda f{reticilerin % 36,7’si kendi deneyiminden, % 29,6’s1 diger
reticilerden, % 13,3’ Tarim il/ilge midiirligi elemanlarindan, % 16,374, televizyon
tarim kanal ve programlarindan yararlandiklari goriilmektedir. Dikim teknigi konusunda
ireticilerin 16,3’{inilin televizyon tarim kanallarindan yararlanmaktadir.

Organik madde, azot ve fosfor yoniinden yoksun olan topraklarimizda giibre
olduk¢a o6nemli rol oynamaktadir. Verimlilik artisinda dogal giibreler, kimyasal
giibrelerden daha etkin olmasina karsin, giibre olarak kullanilmasi olduk¢a azdir
(Tekeli ve Ergiin 1983, akt: Ozalp 2010).

Nar bahgelerinde verilecek giibre miktari; toprak isleme sistemine, topragin
ozelligine, agacin biliyiime giicli, yas1 ve alinan verime gore degismektedir. Klasik
meyve bahgelerinde giibreleme iki temel devre bulunmaktadir. Bu devreler, ilkbaharda
gozler patlamadan dnceki donem ile ¢igeklenme sonu-temmuz ay1 arasindaki dénemdir
(Yapici 2002).
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Arastirmanin yapildig1 bolgede iireticiler giibreleme konusunda teknik bilgilerin
% 23,5’1 Tarim il/ilge Midiirliigiinden, % 47,9’u zirai giibre/ilag bayilerinden, % 24,51
kendi deneyimi ve diger lireticilerden yararlanmaktadir.

Toprak ve iklim kosullar1 yoniinden ¢ok segici olmayan nar {iretimi sirasinda
karsilasilan 6nemli sorunlarin basinda; meyvelerin zararlanmasina yol acan hastalik ve
zararlilar gelmektedir. Narda goriilen baslica hastaliklar kahverengi leke hastaligi,
meyve ¢iirikligli, aspergillus meyve ¢iiriikkligi meyve c¢atlamalar1 ve giines
yanikligidir. Bu hastaliklarin yaninda nar zararlis1 olarak bilinen ¢esitli zararlilar
bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemli olanlar1 harnup giivesi, yaprak biti, akdeniz meyve
sinegi, turunggil unlu biti, beyaz sinek ve gesitli toprak alt1 zararlilaridir.

Bolgede nar direticilerine iiretim doneminde karsilastiklart bu hastalik ve
zararlilarla miicadele konusunda bilgi kaynaklar1 soruldugunda % 66,3l Zirai giibre/
ilag bayileri, % 28,6’s1 Tarim il/ilge Mudirligi, % 5,1°i kendi deneyimi internet
televizyon gibi kaynaklar cevabini vermistir.

Sulama bitkinin ihtiya¢ duydugu ve yagislarla karsilanamayan suyun toprakta
bitkinin kok bolgesine gereken yer ve zamanda verilmesi olarak tanimlanabilir. Nar
agaclar1 sacak kok sistemine sahip olmamalarindan dolayi, birgok meyve tiirline gore
daha fazla su istemekte ve yiiksek nemden hoslanmaktadir. Bahgelere verilecek su
miktari, yillik yagis toplamina, bu yagisin dagilimina, transpirasyon siddetine, agacin
biiyiikliigiine ve topragin tipine gore degismektedir. En 6nemli konu sulama zamaninin
tespit edilmesidir. Bunun igin en pratik yontem topragin elle kontrol edilmesidir.
Sulama zamani; tansiyometre adi verilen aletlerle daha kesin ve giivenilir olarak tespit
edilebilmektedir ( Yapici 2002, akt: Ozalp 2010).

Nar agaclari, sicak ve kuru hava sartlarinin yani sira nemli ve serin toprak
sartlarindan hoslanir. Yagislarin yeterli olmadigi donemlerde narlarda sulama sarttir.
Kaliteli, bol iiriin elde etmek ve meyvelerin catlamasini1 6nlemek i¢in diizenli sulamanin
10 - 15 giin arayla yapilmasi gerekir. Narin sulama zaman ve miktari iyi ayarlanmalidir.
Eksik, asir1 ya da diizensiz sulamalarda meyve kabugunda ¢atlamalar goriiliir.

Incelenen bolgede sulama konusunda iireticilerin bilyiik ¢ogunlugu % 65,3’ii
kendi deneyimlerinden, % 14,3’i tarim il/ilge miidiirliiginden, % 13,3’4 diger
tireticilerden, % 7,1’i arkadaslarindan, tarim kanallarindan yararlanmaktadirlar.

Narlar tam ¢igeklenmeden 5 — 7 ay sonra hasat olgunluguna gelmektedir. Nar
hasadi, meyveler lizerinde 1 - 2 mm uzunlugunda sap kalacak sekilde makasla kesilerek
yapilmaktadir. Ozellikle hasat sirasinda meyveleri yere diisiirmemek ve darbelerden
korumak meyve ¢iirimesini onleyeceginden narin kalitesi artar. Kasalara dizilirken iki
siradan fazla dizilmemelidir.

Aragtirma bolgesinde ireticilerin hasat teknigi konusunda % 70,4’ kendi

deneyiminden, % 14,3’i diger ireticilerden, % 8,2’si tarim il/ilge midirligi
elemanlarindan, % 7,1°1 diger kaynaklardan yararlanmaktadir.
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Hasat isleminden sonra iiriiniin depolanmasi da ayr1 onem tasimaktadir. Nar
meyvesi sonbaharda toplandigi igin halk arasinda dogal olarak nemli ve serin yerlerde
2 - 3 ay saklanmalidir. ideal depo sartlarinda 2 aya kadar saglikli bir sekilde muhafaza
miimkiindiir (Anonim 2015).

Tarim kesiminde {ireticilerin pazar bulma, fiyat arz ve talep tahminlerindeki
yetersizligi yaninda, en Onemli sorunlardan bazilari da depolama, standartlastirma
ambalajlama ve nakliye sorunlaridir. Bu nedenle ¢ogu zaman iireticilerin {irettigi mal,
daha tiiketiciye ulasmadan, kalitesinden veya oOzelliginden ¢ok sey kaybetmekte veya
tamamen tiiketilemeyecek duruma gelebilmektedir. Ozellikle g¢abuk bozulabilen
mallarda (et, siit, yas sebze meyvelerde) depolama, ambalajlama ve tasima cok
onemlidir. Ureticinin bu konudaki deneyim yetersizliginden aracilar en ¢ok
yararlanmaktadir. Cogu zaman iiretici Urettigi {irlinii daha hasat edemeden tarlada veya
isletmesinde satmaktadir. Bu nedenle yayimci iireticileri bu konularda da bilgilendirerek
bilin¢lendirebilirse, onlarin iirlinlerini daha iyi degerlendirmelerine yardimci olabilir.
Iste tarimsal yaymmin 6nemli ugrasi alanlarindan, biride tarimsal pazarlamaya iliskin
konulardir (Ozgatalbas ve Giirgen 1998). Boélgede iireticilerin % 59,2’si depolama
konusunda kendi deneyiminden, % 29,6’s1 tiiccar/komisyonculardan, % 11,2’si
arkadaslarindan aile tiyelerinden ve diger lireticilerden faydalanmaktadir.

Meyve ve sebze lirlinleri, baz1 pazarlama kanallar1 yolu ile tiiketiciye cesitli
sekillerde ulastirilabilmektedir. Meyve ve sebze iireticilerinin bir kismi {iriinlerini yol
iistii pazarlarinda veya tarlada (liretim yerinde) satarak tiiketiciye ulagtirmaktadirlar. Bir
kisim iireticiler, iiretim yerinin pazara uzak olmasi veya nakliye masrafinin agir olmasi
sebebiyle, {iretim yerinde komisyonculara satmak yolu ile de iiriinlerini
pazarlayabilmektedir. Komisyoncu ise ¢ift¢ilerden satin aldigi tirlinleri perakendeci ve
toptanct dagitim kanallarina pazarlamakta ve buradan pazar, siiper market, manav ve
bakkallara aktarilarak tiiketiciye ulastirilmaktadir. Ureticiler, tarim kooperatifleri ve
thracat¢1 firmalara da dogrudan firiinlerini pazarlayabilmektedir. Diger bir pazarlama
kanali ise meyve ve sebzelerin tarim kooperatifleri yoluyla perakendecilere ve oradan
da tiiketicilere ulasmasidir. Yas meyve ve sebze pazarlama kanallarinin nispeten en
uzun olam ise “iiretici — toplayict - komisyoncu (iiretim yerinde) — toptanci -
komisyoncu (tiiketim yerinde) — perakendeci — tiiketici” seklindedir (Yurdakul 2002
akt: Akbay vd 2005). Pazarlama kanallarinin olduk¢a uzun olmasi ve fazla isgiicii
ithtiyaci nedeniyle diger bircok iiriine gore meyve ve sebze iireticileri satis degerinden
cok az oranda pay alirken, tiiketicilerde bu iiriinlere yiiksek bir fiyat 6demek zorunda
kalmaktadirlar (Akbay vd 2005).

Tarimsal pazarlama, tarim Uriinlerinin ireticiden, hatta tiretimin bagladig: tarla
veya bahgeden, iiretimin son asamasina, yani tiiketicinin sofrasina kadar gecirdigi
islemleri inceleyen ve pazarlayan bilim dalidir (Ozgatalbas ve Giirgen 1998).

Incelenen bolgede iireticilerin % 74,5’i iiriinlerinin pazarlamasi konusunda

Tiiccar / Komisyonculardan, % 8,2’si kendi deneyiminden, % 17,3’i diger iireticilerden
ve aile iiyelerinden yararlanmaktadir.
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Tarimsal isletmeler genellikle oOrgilitsiiz, daginik ve kiigiik isletmelerde
yirlitilmektedir. Ciinkii tarim isletmelerinde insan giicii ve makineler arasindaki is
boliimii sanayi isletmelerindeki kadar yayilmis ve gelismis degildir. Isletme ve aile
isletmeleri genellikle i¢ ice girmistir ve birbirine siki sikiya baghdir. Isletmecilerin
egitim dilizeyi genel olarak diisiiktiir. Tarim isletmelerinin kar oranlar1 diger isletmelere
nazaran daha diistktiir (Tekeli vd 2016).

Tarimsal isletmecilik, tiim unsurlar1 kullanarak azami ve daimi gelir temin
edecek sekilde tiretim faktorlerini (toprak, emek, miitesebbis ve sermaye) kullanmaya
ve kombine etmeye, bu arada bitkisel ve hayvansal iiretim subelerini se¢gmeye dayanir.
(Yang 1964, akt: Ozcatalbas ve Giirgen 1998). Ulkemizde de isletmeler kiiciik aile
isletmesi oldugundan dolayr isletme ile ilgili iirliniin fiyatlandirilmasi, kar - zarar
hesaplamalar1 gibi ekonomik kararlar genelde iiretici ve ailesi tarafindan verilmektedir.

Bolgede iireticilerin % 80,6’s1 maliyet disiiriicii 6nlemleri kendi deneyimine
gore % 19,4°1 ise kendi deneyimi ile beraber aile bireyleriyle gergeklestirmektedir.
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Tarimsal iiretim asamalarinda {ireticiler ayni faaliyet i¢in farkli kaynaklardan
yararlanmaktadir. Ureticilerin cesitli uygulamalarda kullandiklar1 bilgi kaynaklar1 Boz
ve Ozcatalbas (2010) tarafindan gruplandirildign gibi geleneksel bilgi kaynaklar,
modern bilgi kaynaklar1 ve karma seklinde de gruplandirilmistir. Geleneksel bilgi
kaynaklar1 i¢inde aile iiyeleri, lreticinin kendi deneyimi, arkadas/komsu, diger
tireticiler, modern bilgi kaynaklarinin iginde ise zirai ilag/gilibre bayileri, Tarim il / ilge
Midiirligii  elemanlari, triin alicilart / komisyoncular, televizyon, internet yer
almaktadir. Karma bilgi kaynaklar1 ise aymi faaliyet i¢in her iki gruptan
yararlananlardan olusmaktadir. Ureticiler iiretim pazarlama gibi asamalarda cesitli bilgi
kaynaklar1 kullanmiglardir. Yararlanilan bilgi kaynaklar iki grupta ele alinabilir.

Arastirilan  bolgede toprak isleme ve dikim teknikleri asamasinda sadece
geleneksel bilgi kaynaklar1 ve karma bilgi kaynaklarindan yararlanilmaktadir.
Giibreleme i¢in oransal dagilim % 45,9 karma, % 28,6 modern bilgi kaynaklari, % 25,5
geleneksel bilgi kaynaklari seklinde iken tarimsal ilag kullaniminda % 50 karma, % 48
modern bilgi kaynaklari, % 2 geleneksel bilgi kaynaklari seklindedir. Sulama isleminde
% 81,6, hasat isleminde % 86,6, depolamada % 70,4 maliyet diisliriicii 6nlemlerde
% 100 oranlarn ile biliyik oranda geleneksel bilgi kaynaklar1 kullanildigi tespit
edilmistir. Uriin pazarlanmasinda ise % 74,5 oraninda modern bilgi kaynaklarmndan
faydalanilmistir (Cizelge 4.19). Bolgede hala iireticilerin yiiksek oranlarda geleneksel
kaynaklardan faydalanildigi sonucuna varilmistir. Ancak bilgi kaynaklarinin
cesitlenmeye basladig tireticilerin modern bilgi kaynaklarina da yonelmeye basladiklar
goriilmektedir.

Cizelge 4.19. Ureticilerin nar yetistiriciliginde kullandiklar1 bilgi kaynaklarinin

gruplandirilmasi
Bilgi Kaynag Geleneksel Modern Karma Toplam
Pay1 Pay1 Pay1 Pay1
Asamalar Say1 ((yg’) Say1 ((yg) Say1 ((ygl) Say1 (%);)
Toprak Isleme 67| 684| - - 31| 31,6/ 981000
Dikim Teknigi 67 68,4 - - 31 31,6 98| 100,0
Giibreleme 25| 255| 28| 286| 45| 459| 98[100,0
Tarimsal Ilag
Kullanim1 2 2,0 47 48 49 50 98| 100,0
Sulama 80 81,6 2 2 16| 16,3 98100,0
Hasat Teknigi 85 86,6 - - 13| 13,3 98| 100,0
Depolama 69 70,4 29 29,6 - - 98| 100,0
Uriin Pazarlamasi 25| 255| 73 745 - - 98| 100,0
Maliyet diistirticti
Onlemler 98| 100,0 - - - - 98| 100,0
ORTALAMA 57,5| 58,7| 19,9 20,3| 205| 21,0 100,0
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4.2.1. Kullamilan bilgi kaynaklarinin il¢elere dagilimi

Toprak isleme isleminde {ireticilerin kullandiklar1 bilgi kaynaklar1 ve ilgelere
gore paylari incelenmistir. Dosemealt1 ilgesinde iireticilerin % 76,0’s1, Serik’te
% 73,11, Manavgat il¢esinde % 60,0’1, Aksu ilgesinde ise % 63,0t geleneksel geri
kalan {ireticiler ise karma bilgi kaynaklar1 kullanmaktadir (Cizelge 4.20). Tiim ilgelerde
farklilik gostermeden geleneksel bilgi kaynaklarinin oranlarimin yiiksek oldugu tespit

edilmisgtir.

Cizelge 4.20. Ilgelere gore toprak isleme bilgi kaynaklar

Toprak Isleme
ilgeler | DOsemealts Serik Manavgat Aksu Toplam
Iilzlailn afn Say1 IZ;OY)I Say1 lz;y)l Say1 lz;y; Say1 I();)}; Say1 }()%1
Geleneksel | 19| 76,0 19| 73,1 12| 60,0 17] 63,0 67| 68,4
Karma 6| 24,0 7] 26,9 8| 40,0 10| 37,0 31| 31,6
Toplam 25| 100,0 26| 100,0 20| 100,0 27| 100,0 98| 100,0

Dikim teknigi ile ilgili ireticiler tiim ilgelerde daha cok geleneksel bilgi
kaynaklarindan faydalanmaktadir. Dosemealt: ilgesinde {ireticilerin % 36,0’smnin,
Serik’te % 15,4 lniin,
karma bilgi kaynaklarindan yararlandigi belirlenmistir (Cizelge 4.21).

Cizelge 4.21. Ilgelere gore dikim teknikleri bilgi kaynaklar:

Manavgat ilgesinde % 40,0’min, Aksu’da ise % 37,0’sinin

Dikim Teknikleri

flgeler | DOsemealt: Serik Manavgat Aksu Toplam
Bilgi Pay1 Pay1 Pay1 Pay1 Pay1
< S
Kaynag Say1 %) Say1 %) Say1 (%) Say1 (%) ay1 (%)
Geleneksel 16| 64,0 22| 84,6 12| 60,0 17| 63,0 67| 68,4
Karma 9| 36,0 4| 154 8| 40,0 10| 37,0 31| 31,6
Toplam 25| 100,0 26| 100,0 20| 100,0 27| 100,0 98| 100,0

52




BULGULAR ve TARTISMA Tugba UNLU

Dosemealt1 ilgesinde iireticilerin %16,0’°s1, Serik ilgesinde 42,3’(i, Manavgat
ilgesinde % 30,0’u, Aksu ilgesinde % 14,8’i giibrelemede geleneksel bilgi
kaynaklarindan yararlanmaktadir. Modern bilgi kaynagi kullanim orani en yiiksek ilge
Aksu (% 55,6) olup, en diisiik ilge Dosemealt: (% 8,0)’dir (Cizelge 4.22).

Cizelge 4.22. Tlgelere gore giibreleme bilgi kaynaklar

Giibreleme
iiceler Désemealti Serik Manavgat Aksu Toplam

o Pay1 Pay1 Pay1 Pay1 Pay1
Bil Say1

ilgi - Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) y (%)
Kaynag

Geleneksel 4| 16,0 11| 423 6| 30,0 4| 14,8 25| 255
Modern 2| 80 8| 20,8 3| 150 15| 55,6 28| 28,6
Karma 19| 76,0 7| 26,9 11| 55,0 8| 29,6 45| 45,9
Toplam 25(100,0 26| 100,0 20| 100,0 27| 100,0 98| 100,0

Tarimsal ila¢ kullaniminda {ireticiler daha c¢ok karma bilgi kaynaklari
kullanmaktadir. Bu oranin yiiksek olmasi iireticilerin her iki gruptan da yogun olarak
yararlananlarin yiiksek oldugunu, teknik konularda olsa {ireticilerin geleneksel
kaynaklardan vazge¢cmedigini gostermektedir. Modern bilgi kaynagi kullanan iireticiler
en fazla Aksu ilgesinde olup en az kullananlar Désemealt1 ilgesindedir (Cizelge 4.23).

Cizelge 4.23. Ilgelere gore tarimsal ilag kullanimi bilgi kaynaklar:

Tarimsal fla¢ Kullanimi

iiceler Dosemealt: Serik Manavgat Aksu Toplam
Bilgi Pay1 Pay Pay1 Pay Sa Payr
Kaynazs "] 06) |0 o) | O e |V | o) | 0 | )
Geleneksel 1| 40 1| 38 - - - - 2 20
Modern 4 16,0 15| 57,7 10| 50,0 18| 66,7 47| 48,0
Karma 20| 80,0 10| 38,5 10| 50,0 9| 333 49| 50,0
Toplam 25(100,0 26| 100,0 20| 100,0 27| 100,0 98| 100,0

Sulama konusunda geleneksel bilgi kaynaklarindan yararlanan iireticileri en
yiiksek oldugu ilge Aksu en diisiik oldugu ilge Manavgat’tir. Ilgelere gére sulama
teknikleri {izerine ireticilerin bilgi kaynaklari incelendiginde sirasiyla geleneksel bilgi
kaynaklart (% 81,6) en yiiksek oran sahiptir, yine modern bilgi kaynaklarindan
yararlanma orani ise % 2,0’dir. Geriye kalan % 16,3’liikk boliim ise geleneksel ve
modern bilgi kaynaklarin1 birlikte kullanmaktadir (Cizelge 4.24).
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Cizelge 4.24. Ilgelere gore sulama teknikleri bilgi kaynaklar

Sulama
flceler | DOsemealti Serik Manavgat Aksu Toplam
Bilgi Pay1 Pay1 Pay1 Payi Pay1
Kaynag Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%)

Geleneksel 20| 80,0 21| 80,8 17| 85,0 22| 815 80| 81,6

Modern 1 4,0 1 3,8 - - - - 2 2,0
Karma 4| 16,0 4| 154 3| 15,0 5 18,5 16| 16,3
Toplam 25| 100,0 26| 100,0 20| 100,0 27| 100,0 98| 100,0

Ureticilerin nar hasat teknikleri konusunda nereden yardim aldiklar1 ilgelere gore
incelenmis ve Cizelge 4.25’te verilmistir. Cizelge incelendiginde hasat teknikleri
konusunda geleneksel bilgi kaynagi kullanan ireticiler Serik ilgesinde en fazla iken
Manavgat ilgesinde en azdir. Hasat konusunda hicbir iretici sadece modern
kaynaklardan yararlanilmamastir.

Cizelge 4.25. Ilgelere gore hasat teknikleri bilgi kaynaklar

Hasat
flgeler | Dosemealtt Serik Manavgat Aksu Toplam
Bilgi
Pay: Pay1 Pay1 Pay1 Pay1
- Say1
Kaynag Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) y (%)

Geleneksel 22| 88,0 25| 96,2 17| 77,8 21| 77,8 85| 96,7

Karma 3| 12,0 1| 38 3| 15,0 6| 22,2 13| 13,3

Toplam 25| 100,0 26| 100,0 20| 100,0 27| 100,0 98| 100,0

Arastirma boélgesinde depolama ile ilgili daha ¢ok geleneksel bilgi kaynagi
kullanan iireticilerin oldugu tespit edilmistir. Bu yogunluk en fazla Aksu ilgesinde iken
en az Manavgat il¢esindedir. Diger bir grup ise karma bilgi kaynaklarindan olugmakta
olup bu grupta yer alan {ireticiler hem geleneksel hem de modern bilgi kaynaklarindan
yararlanmaktadir (Cizelge 4.26).
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Cizelge 4.26. ilgelere gore depolama bilgi kaynaklari
Hasat

flceler | DOsemealt: Serik Manavgat Aksu Toplam
Bilgi Pay1 Pay1 Pay1 Pay1 Savi Pay1
Kaynag Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Yy (%)
Geleneksel 16| 64,0 16| 61,5 15| 75,0 22| 815 69| 70,4
Karma 9/ 36,0 10| 38,5 5| 250 5| 18,5 29| 29,6
Toplam 25| 100,0 26| 100,0 20| 100,0 27| 100,0 98| 100,0

Pazarlama ile ilgili geleneksel bilgi kaynagindan yararlanan {ireticiler en fazla
Aksu ilcesinde en az Ddsemealtt ve Serik ilgelerinde yer almaktadir. Karma bilgi
kaynagi kullanan ireticiler en fazla Serik, en az Manavgat il¢elerindedir (Cizelge 4.27).

Cizelge 4.27. Ilgelere gore pazarlama bilgi kaynaklar:

Pazarlama
flgeler | DOsemealti Serik Manavgat Aksu Toplam
Bilgi Pay1 Pay1 Pay1 Pay1 S Pay1
ayl
Kaynagn Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) y (%)
Geleneksel 41 16,0 4| 154 6| 30,0 11| 40,7 25| 25,5
Karma 21| 84,0 22| 84,6 14| 70,0 16| 59,3 73| 74,5
Toplam 25| 100,0 26| 100,0 20| 100,0 27| 100,0 98| 100,0

Tim ilgelerde dreticiler maliyet disiiriici 6nlemlerde geleneksel

bilgi

kaynaklarindan yararlanmaktadir (Cizelge 4.28). Isletmelerin daha cok kiiciik dlcekli
olmasinin kullanilan bilgi kaynaginin geleneksel olmasi {izerinde etkisi oldugu
diistiniilmektedir.

Cizelge 4.28. Ilgelere gore maliyet diisiiriicii dnlemler bilgi kaynaklar

Maliyeti diisiiriicii 6nlemler
ilgeler | DOsemealti Serik Manavgat Aksu Toplam
Bilgi Pay1 Pay1 Pay1 Pay1 Pay1
Say1
Kaynaia Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Say1 (%) Y (%)
Geleneksel 25| 100,0 26| 100,0 20| 100,0 27| 100,0 25| 25,5
Toplam 25| 100,0 26| 100,0 20| 100,0 27| 100,0 98| 100,0
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4.2.2. Ureticilerin yenilikler hakkinda bilgi kaynaklar

Tarimsal yenilikler deyimi, tarimsal iiretim siirecinde kullanilan yeni veya
gelistirilmis girdileri ve yontemleri kapsar. Bunlar iiretimi ya da verimi artiric1 teknik
uygulamalardir (Tathdil 1997). Yeni teknolojiler, ancak onu kullanacak olanlar
tarafindan benimsendiginde veya uygulandiginda bir yarar saglayabilir (Kizilaslan ve
Unal 2013).

Gelismekte olan iilkelerde Ozellikle tarim sektorii ekonomik gelismenin
saglanmasinda onemli gorevler listlenmektedir. Tarimda gelisme, bilimsel arastirma
bulgulariyla elde edilen teknolojik yeniliklerin iireticiler tarafindan kullanilmaya
baslanilmasiyla ve yayginlastirilmasiyla miimkiindiir. Dolayisiyla tarimsal faaliyette
bulunan, tarimsal faaliyetleri yonlendiren kimselerin sahip olduklar1 6zellikler, so6z
konusu topluma ulagmayi, belirli davranislarin ve yeniliklerin benimsetilmesini
etkileyici niteliktedir. Ozellikle insan faktoriiniin sahip oldugu niteliklerin gelismeyi
etkilemesi ve kazandirilacak yeni bilgi ve davranislarla gelisme siirecini hizlandirici
etkilerde bulunmasi kaginilmazdir. Bu nedenle tarimsal yayim g¢alismalari, kalkinma
stireci icindeki kirsal toplumlarin kalkinmalarinda vazgecilmez bir 0Ogedir
(Ozgatalbas 1994).

Tarimsal yeniliklerin {iretimde sagladigi kolaylik ve avantajlar yeniliklerin
yayilmasi konusunu oOnemli kilmaktadir. Yeniliklerin kolayca benimsetilmesi ve
yayilmasinin saglanabilmesi i¢in ¢ok ¢esitli bilgi kaynaklarinin etkilerinin bilinmesi ve
sonuglarin degerlendirilerek uygulamaya aktarilmasi oldukca dnemlidir. Ozellikle yeni
iirlin ¢esitlerinin {iretiminin yayginlastirilmasi istendiginde, ciftcilere ulasmak amaciyla
¢ok farkli bilgi kaynaklarindan faydalanilabilmektedir (Ozgatalbas 1990). Yeniliklerden
haberdar olan dreticilerin nereden duyduklar1  kimlerle paylasip nasil
degerlendirdiklerini tespit etmek amaciyla calisma kapsaminda incelenen bdlgede
iireticilere tarimsal bir yenilik duyduklarinda en ¢ok kim ya da kimlerle iletisime
gectikleri sorulmustur. Gorlisiilen tireticilerin bir kismi tek bir kisi ile degil birkag kisi /
kurum ile goriistiigiinii belirtmistir dolayisiyla toplam {iretici sayisindan daha fazla
sonu¢ elde edilmistir.% 66,7’si daha cok diger giftcilerle, % 19,3’ii Tarim 11 / Tlge
Miidiirliigii Elemanlar1 ile % 14°G zirai ilag bayileri ile goriistiiklerini belirtmistir.
Ureticilerin tarimsal yeniligi yiiksek oranda diger cgiftgilerle paylagmasi iiretimi
gerceklestiren fikirlerine daha 6nem verdiklerini gostermektedir (Cizelge 4.29).

Cizelge 4.29. Ureticilerin tarimsal yeniligi konustuklari aktorlerin dagilimi

Aktorler Say1 Pay1 (%)

Diger Ciftcilerle 90 66,7
Tarim 11 / Tige Miidiirliigii Elemanlar 26 19,3
Bayiler 19 14
Toplam 135 100
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4.2.3. Ureticilerin bilgi kaynaklar: ve egitim diizeylerinin karsilastirilmas

Ureticilerin kullandiklar1 bilgi kaynaklari ile egitim diizeyleri arasinda iliski iki
farkli sekilde incelenmistir. Ik olarak cesitli asamalada kullandiklar1 bilgi kaynaklari
ayr1 ayri ele almmustir (Cizelge 4.30). Ureticilerin % 60,2’si ilkokul, % 16,3’ii ortaokul,
% 23,5’i lise mezunudur. ilkokul mezunu iireticilerin ¢ogunlukta olmasi bilgi
kaynaklari icinde dagiliminda da yiiksek olmasina neden olmaktadir.

Bolgede tireticiler toprak isleme ve dikim teknikleri ile ilgili en fazla kendi
deneyimlerinden yararlanmaktadir. Toprak islemede kendi deneyiminden yararlanan
41 kisinin % 73,2’si ilkokul, % 19,5’1 ortaokul, % 7,3’1i lise mezunudur. 26 Kkisi ise
diger {ireticilerden yararlanirken % 53,8°1 ilkokul, % 15,4’1 ortaokul, % 30,8’1 lise
mezunudur.

Ilkokul mezunu 59 kisinin % 45,81, ortaokul mezunu 16 kisinin % 37,5’1, lise
mezunu 23 kisinin % 13’0 dikim teknigi ile ilgili kendi deneyimlerinden, ilkokul
mezunu olanlardan % 27,1°i, ortaokul mezununun % 37,51 lise mezununun ise % 34,8’
diger iireticiler ve arkadaglarindan faydalanmaktadir.

Giibrelemede tarim il / ilge miidiirliigii elemanlarindan yararlanan 23 kisinin
% 60,9’u ilkokul, % 30,4’t ortaokul, % 8,7’si lise mezunudur. Zirai ilag / giibre
bayilerinden yararlanan 47 kisinin % 61,7’i ilkokul, % 10,6’s1 ortaokul, % 27,6’s1 lise
mezunudur.

Tarimsal ilag kullaminda 28 kisi tarim il/ilge miidiirliigi elemanlarindan
yararlanmigtir. Bu dreticilerin % 60,7’si ilkokul, % 14,3°G ortaokul, % 25’i lise
mezunudur. 65 kisi sadece zirai ilag / gilibre bayilerinden yararlanirken % 60,’1 ilkokul,
% 16,9’u ortaokul, % 23,1°1 lise mezunudur.

Sulama, hasat teknigi ve depolama ile daha ¢ok kendi deneyimlerinden
yararlanan {ireticilerin egitim diizeyleri bilyiik oranda ilkokul mezunudur. Ilkokul
mezunu 59 kisinden sulama i¢in % 57,6’s1, hasat teknigi i¢in % 71,2’si, depolama i¢in
% 54,2°si, maliyet distriici Onlemler ig¢in % 79,7’si kendi deneyiminden
yararlanmaktadir. Lise mezunu 23 kisiden ise sulama i¢in % 78,3’ hasat teknigi i¢in
% 73,9’u, depolama igin % 69,6’s1, maliyet disiiriicii onlemler i¢in % 87’si kendi
deneyiminden yararlanmaktadir.
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Cizelge 4.30. Ureticilerin bilgi kaynaklar1 ve egitim diizeyinin karsilastiriimasi

Egitim Diizeyi
Bilgi Kaynagt | jik | BKT | OT | Orta |BKT| OT Lice |BKT| OT '?'OK' Pay1
okul| % | % | okul | % | % % | % IarrF‘: (%)

Toprak isleme
Kendi Deneyimi 30| 73,2| 50,8 8| 19,5 50 3| 7,3] 13| 41| 418
Diger iireticiler 14| 53,8| 23,7 41154 25 8130,8| 34,8 26| 26,5
Tarim il/ilge 8| 53,3| 13,6 21133|125| 5/333|21,7| 15|153
Midiirligi
TV 3| 333| 51 212221 125| 4|444|174| 9| 92
Diger(Arkadas i i i
Jinternet) 4| 571| 68 3428 13| 7| 71
Dikim Teknigi
Kendi Deneyimi 27 751 45,8 16,7| 37,5 3] 8,3 13 36| 36,7
Diger iireticiler 16| 55,2| 27,1 20,7| 37,5 8]276| 34,8 29| 29,6
Tanm il/ilge 8| 615|136 Sl -] .| s5|385|21,7| 13]133
Miidiirligi
TV 71 778|119 21 222|125 7|778|304| 9| 92
]?1ger(Arkadas 1 25| 17 2| 50| 125 - - 4| 41
/internet)
Giibreleme
Tarim il/ilge 14| 609|237 7|304|437| 2| 87| 87| 23|235
Midirligi
Zirai giibre/ilag 29| 61,7] 491 5106|312 13| 276|565 47|47.9
bayileri
Kendi deneyimive | o1 o) 5l 554 31125|187| 6| 25|261| 24|245
diger treticiler
Diger(internet/ TV) 1 25| 1,7 1| 25| 6,2 2| 50| 8,7 41 41
Tarmmsal ilag:
Kullanimi
Tarim il/ilge 17| 607|288 4|143| 25| 7| 25|304| 28|286
Midirligi
Zirai giibre/ilag 39| 60|661| 11]169|687| 15|231|652| 65663
bayileri
Diger(Kendi deneyimi
finternet/ TV) 3 60| 5,1 1 20| 6,2 1 200 4,3 5| 5,1
Sulama
Kendi Deneyimi 34| 531|576 12| 18,7| 75| 18|281|783| 64| 653
Tarim il/ilge 12| 857/ 20,3 - o 2]143| 87| 14|143
Midirligi
Diger iireticiler 9| 692|152 21 154|125 2|154| 87| 13|133
Diger(Arkadas/
TV/Arkadas) 4] o71] 68 2|1 286|125 11143) 43 771
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Cizelge 4.30° un devami

Hasat Teknigi

Kendi Deneyimi 42| 609|71,2| 10|145|625| 17|246|739| 69| 704
Tarim il/ilge 4| 50| e8| 2| 25/125| 2| 25| 87| 8| 82
Midiirligi

Diger iireticiler 9| 643|152 3214|187 2|143| 87| 14]143
Diger(Arkadas/ TV) | 4| 57,1| 6,8 11143] 62| 2|286| 87| 7| 74
Depolama

Kendi Deneyimi 32| b55,2| 54,2 10| 17,2| 62,5| 16| 27,6| 69,6 58| 59,2
Tucear 19| 655|322 41138 25| 6]207|261| 209|296
/Komisyoncular

Diger( Aile uyeleri/ 8| 727|135 21182|125| 1| 91| 43| 11]112
Diger {ireticiler)

Uriin Pazarlamasi

Kendi Deneyimi 6 751 10,2 - - - 2| 25| 87 8| 82
Tuccar 41| 56,2| 69,5 13| 17,8/ 81,2| 19| 26|826| 733|745
/Komisyoncular

Diger(Aile tiyeleri/ | 1,1 7451503 3| 176|187 2| 118] 87| 17|173
Diger iireticiler)

Maliyet diisiiriicii

onlemler

Kendi Deneyimi 47| 595 79,7 121 152| 75| 20|253| 87| 79806
Aile Uyeleri 12| 63,2]20,3 4(211| 25| 3|158| 13| 19]194
TOPLAM 59| 60,2| 100 16| 16,3| 100| 23|235| 100| 98| 100

Geleneksel Bilgi Kaynaklar: ( Aile iiyeleri - Kendi deneyimi - Arkadas / Cevre -
Diger iireticiler )

Modern Bilgi Kaynaklari ( Zirai ilag / giibre bayileri - Tarim il / ilge Miidiirligii
elemanlar1 — Komisyoncular — Televizyon — Internet )

BKT: Bilgi Kaynaklar1 Grup Toplami (Satira gore payi ifade eder)
OT: Okul Grubunda Bulunanlarin Toplam1 (Siituna gore payi ifade eder)

Ureticilerin ¢esitli asamalarda kullandiklar1 bilgi kaynaklar1 ikinci olarak
geleneksel bilgi kaynaklari, modern bilgi kaynaklart ve karma olarak gruplandirilarak
ele alinarak egitim diizeyi ile iliskisi incelenmis olup ¢izelge 4.31 deki Ssonuglar elde
edilmistir.

Toprak islemede bilgi kaynagi olarak geleneksel bilgi kaynagi kullanan 67
tireticinin % 65,7°si ilkokul, % 17,9’u ortaokul, % 16,4’ lise mezunudur. 31 kisi ise
karma bilgi kaynagi kullanmakta olup bu freticilerin % 48,4’1 ilkokul, % 12,9’u
ortaokul, % 38,7’si lise mezunudur. Yapilan Ki Kare analizi sonucunda iireticilerin
egitim diizeyi ile toprak isleme i¢in kullandig1 bilgi kaynagi arasinda anlamli bir iliski
tespit edilememistir.
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Dikim tekniginde toprak islemede oldugu gibi 67 kisi geleneksel, 31 kisi karma
bilgi kaynaklarindan yararlanmistir. Geleneksel bilgi kaynaklar1 kullanan {ireticilerin
% 65,7’si, karma bilgi kaynaklari kullanan iireticilerin ise % 48,4’# ilkokul mezunudur.
Ayrica dikim tekniginde kullanilan bilgi kaynaklar ile egitim diizeyi arasinda iligki
incelenmis olup P>0,05 oldugundan iliski anlamli bulunmamuistir.

Giibreleme ile ilgili 45 iiretici karma bilgi kaynaklarindan yararlanirken bu
reticilerin % 62,2’si ilkokul, % 17,8°1 lise, % 20 si ortaokul mezunudur. 28 kisi
modern bilgi kaynaklarindan yararlanmis olup % 57,1°1 ilkokul, % 32,1°1 lise,
% 10,7°si ortaokul mezunudur. Giibrelemede kullanilan bilgi kaynaklari ile egitim
diizeyi arasinda iliski ki-kare analizi ile test edilmis aralarinda anlamli bir iligkinin
olmadig tespit edilmistir.

Tarimsal ilag kullannominda da ¢ogunluk karma bilgi kaynaklarini
kullanmaktadir. Bu treticilerin % 61,2°si ilkokul, % 14,34 ortaokul, % 24,51 lise
mezunudur. Modern bilgi kaynagi kullanan 47 kisinin ise % 57,4’u ilkokul, % 19,1’
ortaokul, % 23,4’i lise mezunudur. Yapilan ki-kare analizi sonucu egitim diizeyi ile
tarimsal ilag kullaniminda yararlanilan bilgi kaynaklar1 arasinda anlamli bir iliski
bulunmamaktadir

Bolgede ilkokul mezunu 59 kisiden % 74,6’s1, lise mezunu 23 kisiden % 87’si,
sulama ile ilgili geleneksel bilgi kaynaklarindan, yine ilkokul mezunlarinin % 23,7si,
lise mezunlarmin % 8,7’si karma bilgi kaynaklarindan yararlanmaktadir. Sulama  igin
kullanilan bilgi kaynag ile egitim diizeyi arasinda anlamli iliski bulunmamaktadir.

Ilkokul mezunu iireticilerin % 88,1°i ortaokulu mezunlarmnin, % 87,5%i, lise
mezunlariin % 82,6’s1 hasat ile ilgili geleneksel bilgi kaynaklarindan yararlanmaktadir.
Karma bilgi kaynaklarini kullanan iireticilerin ise % 53,8’ ilkokul, % 15,41 ortaokul,
% 30,8’ lise mezunudur. Ureticilerin hasat konusunda kullandiklar: bilgi kaynaklari ile
egitim diizeyleri arasindaki iliski incelenmistir. Uygulanan Ki-kare analizi sonucunda
P>0,05 oldugundan anlamli iligki olmadig1 tespit edilmistir.

Bolgede iiretim doneminde depolama, maliyet disiiriici Onlemler gibi
asamalarda daha cok geleneksel kaynaklar kullanilmaktadir. Ilkokul mezunu 59 kisiden
% 67,8’1, ortaokul mezunu 16 kisiden % 75’1, lise mezunu 23 kisiden % 73,9’u
depolama igin geleneksel bilgi kaynaklarindan yararlanmaktadir. Tlkokul, ortaokul, lise
mezunu ireticilerin biiylik ¢cogunlugunun geleneksel bilgi kaynaklarindan yararlandigi
tespit edilmistir. Ureticiler pazarlama ile daha ¢ok modern bilgi kaynaklarmndan
yararlanmig olup, % 56,2’si ilkokul mezunu, % 17,8’i ortaokul mezunu, % 26°s1 ise lise
mezunudur. Ureticilerin depolama, pazarlama, maliyet diisiirici onlemler gibi
asamalarda kullandiklar1 bilgi kaynaklar1 ve egitim diizeyleri incelenmistir. Ki-kare testi
sonucuna gore anlamli iligkileri olmadig1 belirlenmistir.

60



BULGULAR ve TARTISMA Tugba UNLU
Cizelge 4.31. Bilgi kaynaklar1 ve egitim diizeyinin grupsal karsilastirilmasi
Egitim Diizeyi
Bilgi Kaynafn flk | BKT | OT | Orta | BKT | OT | .. | BKT | OT ?c');
okul | % % | okul | % % % % lam
Toprak Geleneksel 44 65,7 | 74,6 12 17,9 75 11 16,4 | 47,8 67
Isleme Karma 15 48,4 | 254 4 12,9 25 12 38,7| 52,2 31
X?=5,9 df=2 P= 0,053 P>0,05 Anlamli iliski yoktur.
Dikim Geleneksel | 44| 657|746 12| 179| 75| 11| 164| 478| 67
Teknigi | Karma 15| 484 254 4| 129| 25| 12| 387|522 31
X?=5,8 df=2 P= 0,053 P>0,05 Anlaml iliski yoktur.
Geleneksel | 15 60| 25,4 4 16| 25 6 24| 26,1| 25
Giibreleme | Modern 16| 57,1| 271 3| 10,7| 18,8 9| 321|391 28
Karma 28 62,2 47,5 9 20| 56,2 8 17,8| 34,8| 45
X?=2,5 df=4 P= 0,64 P>0,05 Anlaml iligki yoktur.
Tarmsal Geleneksel 2 100| 3,4 - - - - - - 2
Ha(; Modern 27 57,4 | 45,8 9 19,1| 56,2 11 23,4| 47,8 47
Kullanmi Feoma 30| 61,2 50,8 7| 143 438| 12| 245| 522| 49
X?=1,7 df=4 P= 0,07 P>0,05 Anlaml iliski yoktur.
Geleneksel 44 55| 74,6 16 20| 100 20 25 87 80
Sulama Modern 1 50| 1,7 - - - 1 50| 4,3 2
Karma 14 87,5| 23,7 - - - 2 125] 8,7 16
X2=7,4 df=4 P=0,11 P>0,05 Anlaml iliski yoktur.
Geleneksel 52 61,2| 88,1 14 16,5| 87,5 19 22,4 82,6 85
Hasat Karma 7 53,8 | 11,9 2 154 12,5 4 30,8| 17,4 13
X2=0,4 df=2 P= 0,79 P>0,05 Anlaml iliski yoktur.
Geleneksel 40 58| 67,8 12 17,4 75 17 246| 73,9 69
Depolama
Modern 19 65,5| 32,2 4 13,8 25 6 20,7| 26,1 29
X2=0,4 df=2 P= 0,78 P>0,05 Anlaml iliski yoktur.
Geleneksel | 18 72| 30,5 3 12| 18,8 4 16| 17,4 25
Pazarlama
Modern 41 56,2 | 69,5 13 17,8 | 81,2 19 26| 82,6 73
X?=1,9 df=2 P=0,37 P>0,05 Anlamli iliski yoktur.
Maliyet
distiriici Geleneksel 59 60,2| 100 16 16,3| 100 23 23,5| 100 98
Onlemler
TOPLAM 59| 60,2| 100 16| 16,3| 100| 23| 23,55| 100| 98
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Geleneksel Bilgi Kaynaklar: ( Aile tiyeleri - Kendi deneyimi - Arkadas / Cevre -
Diger {ireticiler )

Modern Bilgi Kaynaklar ( Zirai ilag / giibre bayileri - Tarim il / ilge Mudiirliigi
elemanlar1 — Komisyoncular — Televizyon — Internet )

BKT: Bilgi Kaynaklar1 Grup Toplamu (Satira gore pay1 ifade eder)
OT: Okul Grubunda Bulunanlarin Toplami (Siituna gére payi ifade eder)

4.2.4 Ureticilerin bilgi kaynaklari ile yaslarinin karsilastirilmasi

Ureticilerin yaslar1 30 - 40, 41 - 55 ve 56 - 68 olmak iizere ii¢ gruba ayrilarak
bilgi kaynaklar1 arasindaki iliski incelenmistir. 30 - 40 yas grubunda yer alan 23
iireticiden % 17,4°1, 41 - 55 yas grubunda yer alan 43 iireticiden % 34,9’s1, 56 - 68 yas
araliginda yer alan 32 freticiden % 68,7°si toprak isleme konusunda kendi
tecriibelerinden yararlanmaktadir. Diger tireticilerden yararlanan 26 kisinin % 26,9’u
30 - 40 yas araliginda, % 42,3’ 41 - 55 yas araliginda, % 30,8’1 56 - 68 yas aralifinda
yer almaktadir (Cizelge 4.32).

Dikim teknigi ile ilgili 36 iiretici kendi deneyiminden, 29 iiretici diger
tireticilerden, 13 dretici tarim il/ilge miidiirliigii elemanlarindan, 16 iiretici televizyon-
tarim kanallarindan, 4 iiretici ise diger kaynaklardan yararlanmistir. Yiiksek oranlar ele
alindiginda kendi deneyiminden yararlanan 36 kisiden % 50°’si 56 - 68 yas araligindadir.
Diger ireticilerden yararlanan 29 iireticinin ise % 41,4°1 41 - 55 yas araligindadr.

Giibreleme agamasinda 30 - 40 yas araliginda bulunan 23 kisiden % 17,4’
41 - 55 yas araliginda bulunan 43 kisiden % 23,3’{, 56 - 68 yas araliginda bulunan 32
kisiden % 28,1’ tarim il / ilge miidiirliigii elemanlarindan yararlanmaktadir. Zirai ilag /
glibre bayilerinden yararlanan 47 kisinin % 27,6’s1 birinci yas araliginda, % 36,1’
ikinci yag araliginda, % 36,2’u ise {i¢iincii yas araliginda yer almaktadir.

Tarimsal ila¢ kullaniminda da en yiiksek oranda kullanilan bilgi kaynag: zirai
ilag/giibre bayileri olup bunun % 26,1°1 birinci grupta, % 44,6’s1 ikinci grupta,
% 29,2’si liglincii grupta yer almaktadir.

Birinci yas araliginda yer alan 23 kisinin sulama i¢in % 78,3’li, hasat teknigi
icin yine % 78,3’1, depolama igin % 69,6’s1 maliyet diigiiriicii onlemler i¢in % 91,3’
kendi tecriibelerinden yararlanmaktadir. Sulama i¢in kendi deneyimlerinden
yararlananlarin oraninin en yiiksek oldugu yas araligi 41- 55 iken ve hasat teknikleri
icin en yliksek yas araligi 56-68’dir. Depolama ve maliyet disiiriicii nlemler i¢in kendi
deneyimlerinden yararlananlarin oraninin en yiiksek oldugu aralik ise 41 - 55°dir.

Uriin pazarlamas1 konusunda iireticiler yogun olarak tiiccar/komisyonculardan
faydalanmakta olup bu iireticilerin % 26’s1 birinci yas grubunda, %39,7’s1 ikinci yas
grubunda, % 34,2’si iigiincii yas grubunda yer almaktadir.

Ureticilerin yararlandiklar1 diger bir bilgi kaynag: ise kendi deneyimidir. Bu

iireticilerin % 25’inin birinci yas grubunda % 62,5’inin ikinci yas grubunda, % 12,5’inin
ticlincii yas grubunda yer belirlenmistir.
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Cizelge 4.32. Ureticilerin kullandiklar1 bilgi kaynaklar1 ve yas gruplarinin

karsilastirilmast
Ureticilerin Yas Gruplari

Bilgi Kaynag1i | 30- |BKT| YT a155 | BKT | YT | eq oo | BKT | YT .EFbK Pay1

40 | % | % % | % %%Ianﬁ’(%)
Toprak isleme
Kendi Deneyimi 4| 98| 174 15| 36,6| 34,9 22| 53,7| 687| 41| 418
Diger iireticiler 26,9| 304 11| 42,3| 256 8| 308| 25| 26| 265
Tarimil /ilge 3| 20| 13 12 80| 27,9 - - -| 15| 153
Midiirligi
TV 5| 555 21,7 3| 333 7 1] 11,1| 31 9| 91
Diger (Arkadag / 4| 571 174 2| 286| 46 1| 143] 31| 7| 71
internet )
Dikim Teknigi
Kendi Deneyimi 3| 83| 13 15| 41,7 34,9 18 50| 56,3| 36| 36,7
Diger iireticiler 9| 31/ 391 12| 41,4 279 8| 276| 25| 29| 296
Tarmiil /ilge 2| 154| 8,7 6| 46,1 13,9 5| 385| 156| 13| 133
Midiirligii
TV 7| 43,8| 30,4 8 50| 18,6 1 63| 31| 16| 16,3
Diger (Arkadas / 2| so| 87| 2| 50| 46| - -] 4w
internet ) ' ' '
Giibreleme
Tarmiil /ilge 4| 17,4| 17,4 10| 435| 233 9| 391 281| 23| 235
Midiirligii
g‘r?‘g‘.lbre/ ilag 13| 27,6| 56,5 17| 36,2| 39,5 17| 362| 53,1| 47| 47,9
ayileri
Kendi deneyimi ve 5| 208| 21,7 13| 542|302 6 25| 188| 24| 245
diger tiireticiler
Diger (internet/TV 1 25 4.3 3 75 7 - - - 4 4.1
Tarimmsal ilag:
Kullanim
Tarmiil /ilge 5| 17,8] 21,7 10| 357| 232 13| 46,4 40,6| 28| 286
Midiirligii
Zirai giibre / ilag 17| 26,1| 73,9 29| 44,6 67,4 19| 292| 59,4| 65| 66,3
bayileri
Diger ( Kendi
deneyimi / 1] 20| 43 4 80| 9,3 . - - 5| 51
internet/ TV )
Sulama
Kendi Deneyimi 18| 28,1| 78,3 27| 422 62,8 19| 29,7| 59,4| 64| 653
Tarm il /ilge 1] 71| 43 6| 428 139 7 50| 21,9| 14| 143
Miidiirligi
Diger iireticiler 1] 7,70 43 6| 461 13,9 6| 46,1| 187| 13| 133
Diger ( Arkadas / ) ) )
TV Atkadas ) 3| 42,8 13 4| s571] 93 71 71

“(Devami Arkada)”
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Cizelge 4.32’ nin devami

Hasat Teknigi

Kendi Deneyimi 18| 26,1| 783 25| 36,2 58,1 26| 37,7| 81,2 69| 704
Tarim il / ilge N 7| 875/ 163 1| 125| 31| 8| 81
Miidiirligi

Diger iireticiler 3| 21,4 13 7 50| 16,3 4| 286| 125| 14| 143
]T)i/g‘;r(“kadas/ 2| 286| 87 4| 571| 93 1] 143] 31| 7| 71
Depolama

Kendi Deneyimi 16| 27,6| 69,6 28| 483| 651 14| 241| 437| 58| 59,1
Taccar / 7| 24.1| 304 8| 276| 186| 14| 483| 437| 29| 296
Komisyoncular

Diger (Aile iyeleri | || 7| 636/ 163 4| 364|125 11| 112
/ Diger iireticiler )

Uriin

Pazarlamasi

Kendi Deneyimi 2 25| 8,7 5 62,5 11,6 1 125 31 8| 81
Tiiccar / 19| 26| 826 29| 39,7| 67,4 25| 342| 781 73| 744
Komisyoncular

Diger (Aileliyeleri | 5| 1) g1 g7 o| 529/ 209 6| 353|187 17| 173
/ Diger iireticiler )

Maliyet

diisiiriici

onlemler

Kendi Deneyimi 21| 26,6| 91,3 32 40,5| 74,4 26 32,9 81,2 79| 80,6
Aile Uyeleri 2| 105| 87 11| 57,9| 256 6| 31,6| 187| 19| 19,3
TOPLAM 23234 | 100 43| 48,9 | 100 32| 32,7 | 100, 98| 100

BKT: Bilgi Kaynaklar1 Grup Toplami (Satira gore pay1 ifade eder)
YT: Yas Grubunda Bulunanlarin Toplam (Siituna gore pay1 ifade eder)

Ureticilerin yas1 ile kullandiklar1 bilgi kaynaklar1 bilgi kaynaklarinin
gruplandirilmis ~ sekliyle ayrica ele alinmustir. Ureticilerin  ¢gesitli asamalarda
kullandiklar1 bilgi kaynaklart ve yaslar1 arasinda iliski incelenmis ve ki-kare testi
uygulanmistir. Analiz sonucuna gore toprak isleme ve hasat islemlerinde kullanilan
bilgi kaynaklar ile ireticilerin yaslari arasinda anlamli bir iligki tespit edilmistir. Diger
islemlerde P>0,05 olarak hesaplandigindan anlamli iliski bulunmamaktadir
(Cizelge 4.33)

Bolgede toprak isleme icin geleneksel bilgi kaynagi kullananlarin biiytlik
cogunlugunun {igiinci yas grubunda yer aldigi belirlenmistir. Karma bilgi
kaynaklarindan yararlanan 31 kisinin % 54,8’1 ikinci grupta, % 38,7’si birinci grupta,
% 6,51 1se liglincii grupta yer almaktadir.

Dikim teknigi konusunda birinci yas grubunda yer alan 23 kisinin % 56,5’inin
geleneksel, % 43,5’inin karma, ikinci yas grubunda yer alan 43 kisinin % 65,1°inin
geleneksel % 55,8’inin karma, {igiincii yas grubunda yer alan 32 kisinin % 81,2’sinin
geleneksel % 18,’inin karma bilgi kaynaklarindan yararlandig: tespit edilmistir.
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Giibreleme i¢in 45 kisi karma bilgi kaynagindan yararlanirken en yiiksek oran
aldig1 yas araligi ikinci gruptur. Modern bilgi kaynagi kullananlarin % 28,6’s1 birinci
yas grubunda % 28’6’s1 da ikinci grupta yer almaktadir. Geleneksel bilgi kaynagi
kullananlarin en yiiksek oldugu yas aralig1 ise ikinci gruptur.

Tarimsal ila¢ kullaniminda karma bilgi kaynagindan yararlanan 49 Kkisinin
% 40,8’i ikinci yas aralig1, % 36,7’si liglincii yas araligi, % 22,4’0 birinci yas araliginda
yer almaktadir. Modern bilgi kaynagindan yararlananlarin en yiiksek oldugu yas araligi
ikinci grup olarak belirlenmistir.

Sulama, hasat depolama ve maliyet diisiiriicii 6nlemler gibi islemlerde yogunluk
olarak geleneksel bilgi kaynaklarindan yararlanilmis olup birinci yas grubunda sulama
icin 23 kisiden hasat ve depolama ig¢in % 91,3, depolama i¢in % 69,6’s1, maliyet
diisiiriicii onlemler i¢in tamami geleneksek bilgi kaynaklarini kullanmaktadir. Ikinci yas
grubunda yer alan ireticilerin sulama igin 43 kisiden % 79,1’i, hasat igin 76,7si,
depolama i¢in 81,4’i, maliyet diistiriicii onlemler i¢in tamamu, {iglincii yag grubunda yer
alan 32 kisiden sulama i¢in % 78,1’i, hasat i¢in 96,9’u, depolama i¢in 56,2’si, maliyet
diistiriicii 6nlemler i¢in ise yine tamami geleneksel bilgi kaynaklarini kullanmaktadir.

Cizelge 4.33. Bilgi kaynak gruplari ile yas gruplarinin incelenmesi

o § Ureticilerin Yas Gruplari
PIERmE o0 [ ST YT [avss [PT] Y [ soe || T 2
Toprak Geleneksel 11| 16,4 | 47,8 26| 38,8 | 60,5 30| 44,8]93,8 67
Isleme Karma 12| 38,7| 52,2 171 54,8| 39,5 2| 65| 6,2 31
X?=15,26 df=2 P= 0,00 P<0,05 iliski anlamlidir
Dikim Geleneksel 13| 19,4| 56,5 28| 41,8| 65,1 26| 38,8(81,2 67
Teknigi | Karma 10| 32,31 435| 15| 48,4| 34,9 6| 19,4188 31
X?=7,237 df=2 P=0,02 P<0,05 iliski anlamlidir
Geleneksel 5| 20| 21,7 14| 56| 32,6 6| 24|18,8 25
Giibreleme | Modern 8| 28,6| 34,8 8| 28,6| 18,6 12| 429|375 28
Karma 10| 22,2| 43,5 21| 46,7 | 48,8 141 31,1|43,8 45
X?=4,1 df=4 P= 0,35 P>0,05 Anlaml iliski yoktur.
Tarimsal | Geleneksel - - - 2| 100| 4,7 - - - 2
Ilag Modern 12| 25,5| 52,2 21| 44,7| 48,8 141 29,8|43,8 47
Kullanim | karma 11| 22,4\ 47,8 20| 40,8 46,5 18| 36,7 | 56,2 49
X?=3,1 df=4 P= 0,53 P>0,05 Anlaml iliski yoktur.
Geleneksel 21| 26,2 91,3 341|425 79,1 25| 31,2(78,1 80
Sulama Modern - - - 1| 50| 2,3 1| 50| 31 2
Karma 21125 87 8| 50| 18,6 6| 375|188 16

X2=2,0 df=4 P=0,71 P>0,05 Anlaml iliski yoktur.

“(Devami1 Arkada)”
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Cizelge 4.33’ iin devami

Hasat Geleneksel 21| 24,7191,3| 33| 38,8|76,7| 31| 36,5 ‘ 96,9| 85

Karma 2| 154] 87| 10| 769233 1| 77| 31| 13
X?=7,0 df=2 P= 0,03 P>0,05 Iliski anlamlidir

Geleneksel 16| 23,2696 35| 50,7|(814| 18| 26,1|56,2| 69
Depolama

Modern 7| 24,1| 30,4 8| 276|18,6| 14| 483|438 29
X2=5,5 df=2 P= 0,06 P>0,05 Anlaml iliski yoktur.

Geleneksel 4 16| 17,4 14 56| 32,6 7 28] 219| 25
Pazarlama

Modern 19 26| 826| 29| 39,7674 25| 342|781 73
X2=2,1 df=2 P= 0,34 P>0,05 Anlaml1 iliski yoktur.
Maliyet
diistiriicii | Geleneksel 23| 23,5| 100| 43| 43,9| 100| 32| 32,7| 100| 98
Onlemler

TOPLAM 23| 235 | 100| 43| 43,9 | 100 32| 32,7 | 100| 98

Geleneksel Bilgi Kaynaklar: ( Aile tiyeleri - Kendi deneyimi — Arkadas / Komsu —
Diger fireticiler )

Modern Bilgi Kaynaklari ( Zirai ilag / giibre bayileri - Tarim il / ilge Mudiirligi
elemanlar1 — Komisyoncular — Televizyon — Internet )

BKT: Bilgi Kaynaklar1 Grup Toplamu1 (Satira gore payi ifade eder)
YT: Yas Grubunda Bulunanlarin Toplam (Siituna gére payi ifade eder)

4.2.5. Ureticilerin bilgi kaynaklari ile nar deneyimlerinin karsilastirilmasi

Bolgede iireticilerin nar deneyim siireleri ile bilgi kaynaklar1 arasindaki iligki
incelenmis ve gizelge 4.28.a. da verilen sonuglar elde edilmistir. Deneyim siireleri 5 - 8,
9-11, 12 - 18 yil aras1 olmak iizere {i¢ gruba ayrilmistir. Birinci grupta 37, ikinci grupta
40, tiglincli grupta 21 iretici yer almaktadir (Cizelge 4.34).

Deneyim siiresi 5 - 8 y1l olan birinci grup ireticilerin toprak iglemede % 35,11,
dikim konusunda % 29,7°si, sulama i¢in % 75,7°si, hasat teknigi i¢in % 73, depolama
icin % 48,6’s1, maliyet disiirici Onlemler i¢in, % 86,5’1 kendi deneyiminde
yararlanmaktadir.

Ikinci grupta yer alan 40 iireticinin de cesitli asamalarda daha cok kendi
deneyimlerinden faydalandigi goriilmektedir. Toprak islemede % 47,5’inin dikim
tekniginde, % 37,5’inin, sulamada % 60’mnin, hasat teknigi konusunda % 77,5’inin,
depolamada % 67,5’inin, maliyet diistiriicii 6nlemlerde % 75’inin kendi deneyiminden
yararlandig tespit edilmistir.

Ucgiincii gruptaki iireticilerde diger gruplarda oldugu gibi oransal olarak kendi
deneyiminden yararlananlar yiiksektir. 21 iretici i¢inden kendi deneyiminden
yararlananlarin oraninin en yiiksek oldugu faaliyet maliyet disiiriicii 6nlemler iken en
diistik oldugu faaliyet giibreleme ve ilaglamadir. Cesitli deneyim gruplarinda iireticilerin

66
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tarimsal ilag kullanimi1 ve giibreleme konularinda kendi deneyimleriyle birlikte zirai
ilag/glibre bayilerinden ve tarim il midirlikleri elemanlarindan bilgi almaktadir.
Deneyim gruplarinin genelinde kendi deneyiminden yararlanan tireticilerin ¢ogunlukta
olmast deneyim siiresinin bilgi kaynaklar1 {izerinde c¢ok etkili olmadigini
gostermektedir.

Cizelge 4.34. Bilgi kaynaklar ile nar deneyim siirelerinin karsilastirilmasi

Deneyim Siireleri ( y1l )
Bilgi Kaynagy | = TBKT[DST [, ,, [BKT[DST[ , o [BKT[DST[ B.K. [ Pap
% | % % | % % | % | Toplam | (%)

Toprak isleme

Kendi Deneyimi | 13|31,7|351| 19|46,3475| 9o|219(428] 41| 418

Diger reticiler 9346|243 13| 50|325| 4|154| 19| 26| 265

ﬁ?“?“../{l?e 714671189 3| 20| 75| 5/333|238 15| 15,3
udirligi

TV 5/556(135| 2(222] 5| 2]222] 95 9| 92

Diger ( Arkadas /

o 3la28| 81| 3la28| 75| 1]143] a8 71 71

Dikim Teknigi
Kendi Deneyimi 11130,6(29,7| 15(41,7|375 10(27,8|47,6 36| 36,7
Diger iireticiler 13|44,8|351| 13|44,8|32,5 3110,3|14,3 29| 29,6

gf?“{‘ﬂ..{?.l‘f‘e 41308/108| 6(461| 15| 3]231|143 13| 133

udirligi

TV 714371189 4| 25| 10| 5|312[238 16| 16.3

Diger ( Arkadas /

i 2| 50| 54| 2| 50| 5 4 41

Giibreleme

TMaf“?“..{?.l‘f'e 71304189 11|478(275| 5|21,7|238 23| 235
udirligi

bl S | 18|383|486| 10|404|475 10|213(476 47| 479

Kendi deneyimi
N 9
ve diger iireticiler

37,5(243| 10(41,7| 25 5120,8|23,8 24| 24,5

Diger ( internet /
V) 3| 75| 81 1| 25| 438 4, 41

Tarimsal ilac
Kullanimm

Tarim il / ilce 13

e e 46,4135,1| 10(357| 25 5117,8|23,8 28| 28,6
Midiirliigi

g;;a‘lll egr"iibre/ ilag | 511323(56,7| 29|446|725| 15/23.1|71.4 65| 663

Diger ( Kendi
deneyimi / 3| 60| 8,1 1] 20| 25 1| 20| 4,8 5 51
internet/ TV )

“(Devam1 Arkada)”
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Cizelge 4.34’ iin devami

Sulama

Kendi Deneyimi 28143,7|757| 24|375| 60 12118,7|57,1 64| 65,3

g;?“?“..{il‘?e 21143| 54| 8|571| 20| 4|286| 19| 14| 143
udiirligii

Diger tireticiler 4130,8/10,8 6/46,1| 15 3123,1|14,3 13| 13,3

?{f‘;r(“kadas/ 3/428| 81| 2|286| 5| 2(286| 95 70 71

Hasat Teknigi

Kendi Deneyimi 27139,1| 73| 31|449|775 11|15,9|52,4 69| 70,4

gj?“?“..{il‘?e 11125| 27| 3|375| 75| 4| 50| 19 8| 82
udiirlagii

Diger tireticiler 6|42,9]16,2 4128,6| 10 4(28,6| 19 14| 14,3

?{;o’;r(“kadas/ 31429| 81| 2|286| 5| 2(286| 95 70 71

Depolama

Kendi Deneyimi 18| 31|48,6| 27|46,5|67,5 13122,4|161,9 58| 59,1

Ticcar /

Komisyoncular 16|55,2|43,2 9| 31|225 41138 19 29| 29,6

Diger ( Aile

tiyeleri / Diger 3/27,3| 8,1 4136,4| 10 4136,4| 19 11 11,2

iireticiler)

Uriin

Pazarlamasi

Kendi Deneyimi 41 50(10,8 11125 2,5 3/37,5|14,3 8 8,2

Ticcar /

Komisyoncular 29139,7/78,4| 29|39,7(72,5 15120,5|71,4 73| 74,4

Diger ( Aile

tiyeleri / Diger 41235/10,8| 10(58,8| 25 3/17,6|14,3 17 17,3

iireticiler)

Maliyet

diisiiriicii 100 100

onlemler

Kendi Deneyimi 32140,5(86,5| 30| 38| 75 17121,5| 81 79| 80,6

Aile Uyeleri 5126,3/13,5| 10|52,6| 25 4| 21| 19 19| 194

TOPLAM 37(137,8| 100 40(40,8| 100 21(21,4| 100 98| 100

BKT: Bilgi Kaynaklar1 Grup Toplamu1 (Satira gore payi ifade eder)

DST: Deneyim siiresi araliginda bulunan kisiler toplamui (Siituna gore pay: ifade eder)

Ureticilerin nar deneyim siireleri ve bilgi kaynaklarmin gruplandirilmis sekliyle
de ayrica ele alinmis olup Cizelge 4.35’ te verilen sonuglar elde edilmistir. Nar deneyim
siireleri ile cesitli agsamalarda kullanilan bilgi kaynaklar1 arasinda iligki incelenmis ve
Ki-kare analizi uygulanmistir. Analiz sonucunda P>0,05 olarak hesaplandigi icin
aralarinda anlamli bir iliskinin olmadig: tespit edilmistir.
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Birinci deneyim grubunda yer alan ireticiler igerisinde geleneksel bilgi
kaynaklarini kullanan iireticilerin oraninin en yiiksek oldugu faaliyet maliyet diisiiriicii
Oonlemler, modern bilgi kaynaklarinin kullanimimin yiiksek oldugu faaliyet pazarlama,
her iki gruptan da faydalananlardan olusan karma grup ise en yiiksek oranini tarimsal
ila¢ kullanim1 asamasinda almuistir.

Ikinci grupta bulunan iireticiler icerisinde geleneksel kaynak kullaniminin en
yiiksek oran aldigi islem maliyet diisiiriicii 6nlemler iken en diigiik oldugu islem
tarimsal ilag kullanimidir. Modern bilgi kaynak kullaniminin en diisiik oldugu faaliyet
% 22,5 oranlar1 ile depolama iken en yiiksek oldugu faaliyet % 72,5 orani ile
pazarlamadir. Her iki gruptan yararlananlarin en fazla oldugu islem giibreleme, en
diisiik oldugu islem sulamadir.

Uciincii grupta yer alan iireticiler sulama, hasat teknigi maliyet diisiiriicii
onlemler gibi faaliyetlerde yiiksek oranda geleneksel kaynaklardan yararlanirken
pazarlama i¢in daha ¢ok modern kaynaklardan yararlanmiglardir. Tarimsal ilag
kullaniminda biiyiik ¢cogunluk karma bilgi kaynaklarindan faydalanmistir

Tim deneyim gruplarinda toprak isleme, dikim teknigi, hasat ve maliyet
diisiiriici onlemler gibi faaliyetlerde hic modern bilgi kaynaklari kullanilmamugtir.

Cizelge 4.35. Bilgi kaynaklar1 gruplari ile nar deneyim siirelerinin karsilagtiritlmasi

Deneyim Siireleri ( y1l )
Bilgi Kaynag BKT | DST BKT | DGT BKT | DST B.K.
5-8 % % 9-11 % % 12-18 % % 'Il'op
am
Toprak Geleneksel | 22| 32,8|59,5| 32|47,8 80 13/19,4| 619| 67
Isleme Karma 15| 48,4140,5 8]25,8 20 8/258| 38,1 31

X%=4,3 df=2 P=10,11 P>0,05 Anlamli iliski yoktur

Dikim Geleneksel | 24| 358[64,9] 29]43,3] 72,5| 14]209] 66,7] 67

Teknigi Karma 13| 41,9351 11|355| 27,5 71226 333| 31

X2=5,5 df=2 P= 0,75 P>0,05 Anlaml iliski yoktur

Geleneksel 9 36243 11| 44| 275 5| 20| 23,8| 25

Giibreleme | Modern 13| 46,4351 12429 30 3/10,7| 14,3| 28

Karma 15| 33,3|405| 17(37,8| 425| 13(289| 61,9 45
X2=3,6 df=4 P= 0,44 P>0,05 Anlamli iliski yoktur

Tarimsal Geleneksel - - - 1| 50 2,5 1| 50 4.8 2
ilag Modern 18| 38,3|486| 21]447| 525 8| 17| 381| 47
Kullanmi ycarma 19| 388|514| 18(367| 45| 12|245| 571| 49

X?%=2,5 df=4 P= 0,62 P>0,05 Anlaml iliski yoktur

“(Devam1 Arkada)”
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Cizelge 4.35° in devamu

Geleneksel | 33| 41,2(89,2| 31(38,8| 77,5 16| 20| 76,2| 80

Sulama Modern 1 50| 2,7 - - - 1| 50 4,8 2

Karma 3| 18,8 §1 9156,2| 22,5 4| 25 19| 16

X2=4,6 df=4 P= 0,37 P>0,05 Anlaml iliski yoktur

Geleneksel | 33| 38,8|89,2| 36| 424 90| 16| 18,8| 76,2| 85

Hasat
Karma 4| 30,8/10,8| 4| 30,8 10 5| 38,5| 23,8 13

X2=2,5 df=2 P=0,27 P>0,05 Anlaml iliski yoktur

Geleneksel | 21| 30,4|56,8| 31| 44,9 775 17| 24,6 81| 69

Depolama
Modern 16| 55,2|43,2] 9 31| 225 4] 13,8 19| 29

X?=5,3 df=2 P= 0,06 P>0,05 Anlaml iliski yoktur

Geleneksel 8 32216 11 44| 27,5 6 24| 28,6 25

Pazarlama
Modern 29| 39,778,429 39,7 725| 15| 205| 71,4 73

X2=0,4 df=2 P= 0,78 P>0,05 Anlaml iliski yoktur

Maliyet
dugtiriicii | Geleneksel | 37| 37,8| 100| 40| 40,8 100 21| 21,4| 100| 98

Onlemler

TOPLAM 37| 37,8/ 100| 40| 40,8 100f 21, 21,4| 100| 98

Geleneksel Bilgi Kaynaklar: ( Aile tiyeleri - Kendi deneyimi — Arkadas / Komsu—
Diger tireticiler )

Modern Bilgi Kaynaklar: ( Zirai ilag / giibre bayileri - Tarim il / ilge Midirlugi
elemanlar1 — Komisyoncular — Televizyon — Internet )

BKT: Bilgi Kaynaklar1 Grup Toplamui (Satira gore payi ifade eder)
DAT: Deneyim Araliginda Bulunanlar Toplami (Siituna gére pay1 ifade eder)

4.3. Yayim ve Damismanhk Hizmetleri

Ureticiler ile yapilan gériismelerde nar iiretimi ile ilgili yayim calismalar1 yogun
olarak 2000’li yillarin baginda basladig1 ve iireticilerin biiyiik 6l¢iide ilk teknik bilgilerin
Il / ilge miidiirliikleri yayimcilar1 tarafindan verildigi ifade edilmistir. Bolgede nar
yetistiriciligi ile ilgili kamu yayimi yapilmakta oldugu 6zel yayimin olmadig: tespit
edilmistir. Antalya genelinde cift¢i egitimleri genel olarak ilge miidiirliikleri tarafindan
diizenlenmektedir. Diizenlenecek olan egitim konular1 boélgenin ihtiyacina gore
belirlenmektedir. Egitimin amaci hedef kitlesinde bulunan {iiretici sayis1 siiresi ve
ogretim teknigi belirlenerek bakaliga gonderilmektedir. Uygun bulunan ve onaylanan
egitimler gergeklestirilmektedir. Ilge miidiirliikleri tarafindan yapilan egitimler il
miidiirliikklerine bildirilmekte il miidiirliiklerinde tiger aylik raporlar halinde bakanliga
gonderilmektedir.
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Il genelinde iiriin gruplarina ve iiretim tekniklerine gore cesitli toplanti
demonstrasyon panel ve kurslar diizenlenmektedir Cizelge 4.36° da 2013-2016
doneminde nar i¢in diizenlenen egitim konular1 verilmistir.

Cizelge 4.36. Antalya genelinde nar ve tarimsal yayim i¢in verilen egitim konulari

1. Teknik Konular

Nar Agaglarinda Sekil ve Genglestirme Budamasi

Narda Harnup Giivesi ile Miicadele Program Uygulamasi

Nar Bahgelerinde Kok Ciirtikligi

Narda Kahverengi Leke Hastalig1 ile Miicadele

Nar Hastalik ve Zararlilar {le Miicadele
Nar Bahgelerinde Kok Ciiriikligii ile Miicadele

Nar Agaglarinda Budama

Nar bahgelerinde Giibreleme, Sulama, Budama ve Kiiltiirel islemler

Narda Hastalik ve Zararlilar ile Micadele Yontemleri

Narda Kislik Miicadele ve Bordo Bulamaci

Narda Yeni Cesit Tanitimi

Elma ve Nar Bahgelerinde Uygulanacak Kiiltiirel Tedbirler

Nar Bahgelerinde Meyve Sinegi ile Miicadele

Organik Nar ve Turuncggil Yetistiriciligi

Narda Biyolojik ve Biyoteknik Miicadele
Narda Bakteriyel Hastaliklar

Nar Bahcelerinde Akdeniz Meyve Sinegi Miicadelesi

Nar Yetistiriciligi Biyolojik ve Biyoteknik Miicadele Yontemleri

Turunggil ve Nar Bahgelerinde Biyolojik ve Biyoteknik Miicadele

2. Desteklemeler ve Damismahik Hizmetleri Ile Tlgili Konular

Tarimsal Yayim Destekleme Toplantisi

Tarimsal Danigsmanlik ve Desteklemeleri

Tarimsal Desteklemeler

CKS, Tarimsal Desteklemeler ve Tarim Sigortalari

Serbest Tarim Danismanlig1 ve Tarim Danismanhigi Hizmetleri

Kaynak: Antalya Gida Tarim ve Hayvancilik 11 Miidiirliigii (2016)
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teknigine gore gruplanarak Cizelge 4.37°da verilmistir.

Cizelge 4.37. Antalya’da nar ve tarimsal yayim ile ilgili egitim verileri

Nar ve tarimsal yayim ile ilgili konularda diizenlenen egitimler say1 ve dgretim

Yil Ogretim Teknigi Say1 Katilan Ciftci Basili Yayin

Erkek Kadin 23 Brosiir

Tarla Glinii 1 23 - -

Panel - 3 -

2013 | Toplanti 83 1595 5 92 Brosiir
Metot Demonstrasyon 2 12 - -
Toplam 87 1630 8 115
Toplanti 65 909 14 -

2014 | Kurs 1 (16 saat) 20 - -
Toplam 66 929 14 -
Toplants 156 1978 48 151 4123202%;

2015 | Metot Demonstrasyon 15 140 - -
Sonug¢ Demonstrasyon 1 1 - -
Toplam 172 2119 48 577
Toplanti 103 1271 - -

2016 Kurs 1 22 - -
Metot Demonstrasyon 26 162 - -
Toplam 130 1455 - -

Kaynak: Antalya Gida Tarim ve Hayvancilik il Miidiirliigii (2016)

4.3.1. Nar yetistiriciligi ile ilgili katildiklar: egitim ve yayim faaliyetleri

Bolgede iireticilerin nar yetistiriciligi ile ilgili egitim ve yayim faaliyetlerine
iligkin goriisleri alinmis ve asagida verilen sonuglar elde edilmistir.

Bolgede nar fireticilerinin % 79,6 orani ile biiylik cogunlugu yayim faaliyetine
katildigini, dolayisiyla yayim hizmetlerinden yararlandigin1 % 20,41 ise herhangi bir
yayim faaliyetine katilmadiklarmi belirtmiglerdir. Yayim faaliyetine katilanlarin
oraninin yiikksek olmasi bdlgede iireticilerin egitime verdigi 6nemi gostermektedir.
llgelere gore yayim faaliyetine katilanlara bakildiginda % 95,0 ile Manavgat ilgesinde
yayimdan yararlanma orani en yiiksektir, bunu Dosemealt1 (%84,0), Aksu (%74,1) ve
Serik (69,2) takip etmektedir. Ki-kare analizi ile degerlendirildiginde P>0,05
oldugundan anlamli iliski tespit edilememistir dolayisiyla ilgelerdeki iireticilerin yayim
faaliyetine katilimi arasinda anlamli bir iligki bulunamamistir (Cizelge 4.38).
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Cizelge 4.38. Ilgelere gore yayim faaliyetlerine katilim durumu

ilgeler | DOsemealts Serik Manavgat Aksu Toplam
Katihm Payr Pay: Pay: Pay1 Pay1
Say1 Say1 Say1 Say1 Say1
Durumu (%) (%) (%) (%) (%)

Katildim 21| 84,04 18 69,2 19 95,01 20| 741 78] 796

Katilmadim 4 16,0 8 30,8 1 19,4 7| 259 20| 20,4

Toplam 25 100,04 26| 100,0f 20, 100,0| 27| 100,0| 98|100,0

X?=5,4 df:=3 P= 0,1 P>0,05 Anlaml iligki yoktur.

Ureticilerin biiyiik bir kism1 iki ve daha az katilmistir. Dosemealt: ilgesindeki
ireticilerin % 52,4°1, Serik ilgesindeki iireticilerin % 66,7’si, Manavgat il¢esindeki
tireticilerin % 47,414, Aksu ilgesindeki treticilerin % 75,0’i iki veya daha az yayim
faaliyetine katilmigtir. Dosemealti ilgesindeki iireticilerin % 47,6’s1, Serik’te % 33,3’1,

Manavgat’ta % 52,6’s1, Aksu’da % 25,0’1 yayim faaliyetlerine ikiden fazla katilmigtir
(Cizelge 4.39).

Cizelge 4.39. Ureticilerin yayim faaliyetine katilim say1lart

figeler | DOsemealt1 Serik Manavgat Aksu Toplam
<2 11| 524| 12 66,7 9 47,4\ 15| 75,0| 47| 60,3
>2 10| 47,6 6 33,3] 10 52,6 5| 25,0| 31| 39,7
Toplam 21| 100,0, 18| 100,0f 19| 100,0f 20| 100,0f 78|100,0
X2=4,0 df=3 P= 0,2 P>0,05 Anlaml iliski yoktur.

Arastirilan bolgede gerceklesen yayim calismalarinin % 85,9’u Tarim il - ilge
midiirliigii elemanlar1, % 12,81 kooperatifler, % 1,3l ise ziraat odalar1 tarafindan
verilmistir. Bolgede egitimlerin daha ¢ok tarim il / ilge miidirlikleri tarafindan
diizenlendigi belirlenmistir. Ele alinan bdlgede diizenlenen yayim faaliyetlerinin
Dosemealt: ilgesinde %85,7’si, Serik ilgesinde %83,3’li, Manavgat ilgesinde %84,2’si,
Aksu ilgesinde ise %90,0’1 Tarim Ilge Miidiirliigii personelleri tarafindan diizenlenmistir
(Cizelge 4.40).
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Cizelge 4.40. ilgelere gore iireticilerin yayim hizmeti aldig1 kurum/kuruluslar

flgeler | DOsemealti Serik Manavgat Aksu Toplam

Birimler Say1 Pay Say1 Pay Say1 Pay Say1 Payr Say1 Payr
(%) (%) (%) (%) (%)

Tanmilflee | gl g57| 15| 833| 16| 842| 18| 90,0/ 67| 859

midiirligi

Ziraat odalar1 1 4.8 - - - - - - 1 1,3

Kooperatifler 2 9,5 3 16,7 3 15,8 2| 10,0/ 10| 12,8

Ozel ] ) ) ] ) ] ) ] ] ]

Danigsman

Toplam 21|100,0| 18| 100,0f 19| 100,0f 20| 100,0f 78| 100,0

Koylerde iiretim faaliyetleriyle ilgili tarim il - ilge (TARGEL) tarafindan yapilan
yayim calismalarini iireticilerin % 70,4 yeterli % 28,6 yetersiz bulmaktadir. Ilgelerde
yeterli goriilme oranlarina bakilirsa Dosemealt1 ilgesinde % 84, Serik ilgesinde % 69,2,
Manavgat ilgesinde % 80, Aksu ilgesinde ise % 51,9 oldugu goriilmektedir
(Cizelge 4.41). Ureticilerin bilyiikk ¢ogunlugunun tarmm il/ilge miidiirliigii tarafindan
yapilan egitimi yeterli bulmaktadirlar.

Cizelge 4.41. Yayim faaliyetleri yeterlilik diizeyi

flceler | Dosemealti Serik Manavgat Aksu Toplam
Pay1 Pay1 Pay Pay Pay1

Segenckler | S | (g) | %M | 9) | 2 | 00) | P | o) | ' | (0)
Cok yeterli - - - - 1 5 - - 1 1
Yeterli 21| 84,0 18| 69,2 16| 80,0 141 519 69| 70,4
Yetersiz 4| 16,0 8| 308 3| 15,0 13| 48,1 28| 28,6
Toplam 25| 100,0f 26| 100,0 20| 100,0| 27| 100,0 98| 100,0

Nar ireticilerinin egitim diizeyleri ve nar yetistiriciligi ile yayim faaliyetlerine
katilim durumu arasinda iligski incelenmis olup Ki - Kare analizi yapilmistir. P<0,05
oldugundan iliskinin anlamli oldugu tespit edilmistir. ilkokul mezunu iireticilerin
% 71,2’si, ortaokul mezunu treticilerin % 93,8°1, lise mezunu iireticilerin % 91,31 nar
yetistiriciligi yayim faaliyetlerine katilmistir (Cizelge 4.42).
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Cizelge 4.42. Egitim diizeyleri ile nar yetistiriciligi yayim faaliyetlerine katilim

gitim Diizeyi|  flkokul Ortaokul Lise Toplam
Pay1 Pay1 Pay1 Pay:
I;Ztrtl::u Say1 (O/Z’) Say1 (O/Z’) Say1 (O/Z) Say1 ((y:)
Katildim 42 71,2 15 93,8 21 91,3 78 79,6
Katilmadim 17 28,8 1 15,3 2 8,7 20 20,4
Toplam 59 100,0 16 100,0 23 100,0 98| 100,0
X?=6,4 df=2 P= 0,03 P<0,05 iliski anlamlidir

Ureticilerin yas araligi ile yayim ¢alismalaria katilimlar1 incelenmis Ki-Kare testi
yapilmistir. P<0,05 oldugunda aralarinda iliski oldugu, yasin yayim faaliyetlerine
katilim etkiledigi belirlenmistir. Buna gore yas ilerledik¢e yayim faaliyetlerine katilim
oraninda diisiis gergeklesmektedir. 30-40 yas araliginda iireticilerin % 91,31, 41-55 yas
araliginda ireticilerin % 83,7’si, 56-68 yas araliginda iireticilerin ise % 65,6’s1 nar
yetistiriciligi yayim ¢aligmalarina katilmistir (Cizelge 4.43).

Cizelge 4.43. Ureticilerin yas aralig1 ile nar yetistiriciligi yayim faaliyetlerine katilim

Uretici Yas 30-40 41-55 56-68 Toplam
Grup

Katihm Savi Pay1 Savi Pay1 Savi Pay: Savi Pay1
Durum Y [T @ [P e [P ()
Katildim 21 91,3 36 83,7 21 65,6 78 19,6
Katilmadim 2 8,7 7 16,3 11 34,4 20 20,4
Toplam 23 100,0 43 100,0 32 100,0 98| 100,0
X?=6,2 df=2 P= 0,04 P<0,05 iliski anlamlidur.

Incelenen bolgede iireticilerin higbirinin 6zel tarim danisman1 bulunmamaktadir.
Ayrica ireticiler karsilayacak maddi giiglerinin olmamasindan ve zirai ila¢ bayii ve
tarim il/ilge miidiirliigii elemanlarindan yararlandiklarindan dolay1 6zel tarim danigmani
ile ¢caligmak istememektedir (Cizelge 4.44).
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Cizelge 4.44. Ureticilerin 6zel tarim danisman ile ¢alisma durumlari

ilceler | DOsemealts Serik Manavgat Aksu Toplam
Pay1 Pay: Pay: Pay1 Pay
Say1 0 Say1 0 Say1 0 Say1 0 Say1 0
Secenekler (%) (%) (%) (%) (%)
Calistyor - - - - - - - - - -

Calismiyor 25| 100 26| 100 200 100| 27| 100 98 100

Toplam 25| 100 26| 100 20 100| 27| 100 98| 100

4.3.2. Kitle iletisim araclari kullanimi / Haberlesme davramslar:

Ulkemizde Gida Tarim ve Hayvancilhik Bakanhigi veya diger kamu ve ozel
kuruluslar tarafindan ciftcilere tarimsal konularla ilgili radyo, televizyon, gazete, dergi,
magazin, sempozyum ve seminerlerle bilgi verilmeye calisilmaktadir. Fakat onceki
caligmalardan, ciftcilerin radyo dinleme sikligi, televizyon izleme sikligi ve gazete
okuma sikliginin ¢iftcilerin haberlesme davraniglarinin belirlenmesinde daha sik
kullanildig: belirlenmis ve arastirmada bu 6zelliklere yer verilmistir
(Boz ve Yalg¢in 2007).

Ses ve goriintiilyii birlestirerek, dogrudan biiyilk kitlelere mesajlarin
ulastirilmasini saglayan televizyon yayinciligi, tarimsal yayim agisindan oldukca
onemlidir. Kirsal alanlarda okuma yazma oraninin diigsiik oldugu bolgelerde radyo
televizyon gibi kitlesel araglarin etkinligi daha yiiksektir. Kitlesel iletisim araglari ile
ozellikle radyo televizyon gibi gorsel ve isitsel yonden destekli iletisim araglari ile kisa
stirede az maliyetle daha fazla iireticiye ulasilabilmektedir. Tarimsal yayimda yeni bir
bilginin, yeni bir teknolojinin yayilmasi agisindan bu olduk¢a 6nemlidir. Televizyon
giinlimiizde de tarimsal yayimda sik¢a kullanilmaktadir. Tarim ile ilgili yayin yapan
bir¢ok tarim kanali bulunmaktadir.

Calismada kitle iletisim araclarindan hangi diizeyde yararlanildig1 arastirilmastir.
Bu kapsamda bolgede {ireticilerin % 60,2’si gazeteyi hi¢ okumadiklar1 % 37,8’1 arasira
okuduklart % 2’si hergiin okuduklarmi belirtmislerdir. Televizyonu izleme sikliklari
incelendiginde % 82,7’sinin televizyonu hergiin izledikleri, % 16,3’linlin arasira
izlediginin % 1’inin hi¢ izlemedigi belirlenmistir. Internet kullanim diizeyleri ise
% 56,11 arasira, % 34,7’si hi¢, % 9,2’si hergiin seklindedir. Ureticilerin % 73,5’
arasira, % 26,5’i hi¢ radyo dinlemedikleri tespit edilmistir. Ureticilerin % 96,9’u hig
kitap okumazken % 3,1’1 arasira okumaktadir. Tarim televizyon ve programlari takip
diizeyleri ise % 91,8’1 arasira, % 3,1°1 hi¢ seklindedir (Cizelge 4.45).

Ureticilerin televizyon izleme oranlarinin oldukca yiiksek oldugu kitap ve dergi
takip diizeylerinin ise diisiik oldugu tespit edilmistir. Ayrica lreticiler tarim kanal ve
programlarini takip etmeye caligmaktadir. Bu durum kitle iletisim araglari ic¢inde
televizyonun oldukga etkili oldugunu gostermektedir.
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Cizelge 4.45. Kitle iletisim araglarindan yararlanma diizeyi

Hic Pay1 (%) | Arasira | Pay1 (%) | Hergiin l()%l
Gazete 59 60,2 37 37,8 2 2,0
Televizyon 1 1,0 16 16,3 81 82,7
Internet 34 34,7 55 56,1 9 9,2
Radyo 26 26,5 12 73,5 - -
Kitap 95 96,9 3 3,1 - -
Dergi 85 86,7 12 12,2 1 1,1
Tarim TV Kanallar 3 3,1 90 91,8 5 51
Tarim TV Programlari 3 3,1 90 91,8 5 51

Arastirilan bolgede iireticilere radyo televizyonlarda programlar takip diizeyi
soruldugunda % 91,22’si tarim programlarimi arasira takip ettiklerini, % 4’i hergiin
takip ettiklerini, yine % 4’ii ise hi¢ takip etmediklerini belirtmislerdir. Ureticilerin
haberleri takip diizeyi ise % 86,7’si hergiin, 12,2’si arasira, % 1,1’1 hi¢ seklindedir.
% 65,3’ i hi¢ belgesel izlemezken % 37,7’si arasira izlemektedir. Film takip diizeyleri
soruldugunda % 66,31 arasira, % 31,6 arasira, % 2,1 hergilin cevaplarini vermistir.
% 77,6’s1 arasira dizi izlediklerini, % 17,30 hi¢ izlemediklerini % 5,1’1 hergiin
izlediklerini belirtmiglerdir. % 90,81 sabah kusagi programlarini takip etmezken,
% 8,2’s1 arasira, % 1’1 hergiin takip etmektedir. % 66,3’li miizik programlarini takip
etmemekte, % 33,7’si arasira takip etmektedir (Cizelge 4.46). Ciftgilerin egitim
diizeylerine katkisi yoniinden televizyonda tarimsal program izleme etkili tarimsal
yayim yontemi olarak bulunmustur.

Cizelge 4.46. Kitle iletisim araglarinda takip ettikleri programlar ve diizeyleri

Hig I()(%l Arasira 1()(;37)1 Hergiin l()(%l
Tarim TV Programlari 4 41 90 91,8 4 41
Haberler 1 11 12 12,2 85| 86,7
Belgesel 64 65,3 34 37,7 - -
Film 31 31,6 65 66,3 2 2,1
Dizi 17 17,3 76 77,6 5 51
Sabah Kusag1 89 90,8 8 8,2 1 1,0
Miizik Programlari 65 66,3 33 33,7 - -

7



SONUC Tugba UNLU

5. SONUC

Bu arastirmada Antalya ilinde nar tireticilerinin yararlandiklari bilgi kaynaklar1 ve
tarimsal danismanlik hizmetlerinden yararlanma durumunu saptanmast i¢in yapilmistir.

Bolgede incelenen igletmelerde ortalama nar alani 5,78 da olarak belirlenmis olup
en yiiksek ortalamaya sahip ilgenin 10,64 da ile Dosemealt1, en diisiik ortalamaya sahip
ilgenin ise 2,93 da ile Aksu oldugu tespit edilmistir.

Incelenen isletmelerde ortalama aile genisligi 3,9 kisi olup en yiiksek degeri 4,4
kisi ile Dosemealt1 ilgesi almakta iken en diisiik degeri 3,5 kisi ile Serik ilgesi
almaktadir.

Nar iireticilerinin yas ortalamas1 49,7 olarak bulunmustur. Isletmedeki toplam
niifusun % 45,4’ini erkek, % 54,7’ini kadin niifusunun olusturdugu belirlenmistir.

Bolgedeki iireticilerin nar iiretiminde ortalama deneyim siireleri 9,52 yil olarak
belirlenmistir. % 96,9’u ekonomik kazang saglama diislincesiyle nar bahgesi kurarken
% 3,11 bolgeye cografi kosullara uygun oldugu diisiincesiyle kurmustur.

Bolgede {ireticilerin {iriinlerini yogun olarak tiiccar, hal ve komisyoncuya sattigi
belirlenmistir.% 55,1°1 tiiccara Satarken; % 27,6’s1 hale, % 17,3’ komisyoncuya
satmustir. Ortalama nar satis fiyat1 0,44 TL/kg olarak tespit edilmistir.

Nar fdreticilerinin = %74,5’i bu yil narda bekledigi ekonomik kazanci
saglayamadigin1  belirtirken 9%21,4’i orta diizeyde sagladiklarmi, % 4,1°1 ise
bekledikleri kazanci sagladiklarini belirtmistir.

Ureticilerin % 43,9’u nar yetistiriciligi hakkinda ilk bilgiyi diger iireticilerden,
% 33,7’si komsularindan, % 22,4’ es-dostlarindan aldiklarini belirtmistir.

Aragtirilan bolgede {reticilerin 6zel tarim danismani olmadigi belirlenmistir.
Koylerde yapilan tiretim faaliyetleriyle ilgili tarim il / ilge miidiirliigi tarafindan yapilan
yayim % 70,4 oraninda yeterli goriiliirken % 28,6 oraninda yetersiz goriilmektedir.

Nar iireticileri toprak isleme, dikim teknigi, sulama, hasat teknigi, depolama ve
maliyet diisiiriicii 6nlemler gibi faaliyetlerde yogun olarak kendi deneyiminden ve diger
tireticilerden yararlanirken giibreleme, tarimsal ilag kullanimi konularinda tarimsal
ilag/glibre bayileri ve tarim il/ilge midiirliigli elemanlarindan yardim almaktadir.
Pazarlama konusunda ise {iriin alicilar1 ve aile bireyleri ile etkilesim halindedir.

Bilgi kaynaklar1 geleneksel, modern ve karma bilgi kaynaklar1 olarak
gruplandirildiginda bélgede iireticilerin yogun olarak geleneksel ve karma bilgi
kaynaklarindan yararlandig1 goriilmektedir.

Bolgede bilgi kaynaklari incelendiginde yogunluk olarak geleneksel bilgi

kaynaklar1 olsa da ireticilerin tek bir bilgi kaynagi kullanmadig: televizyon, internet
gibi modern bilgi kaynaklarindan yararlanmaya basladiklar tespit edilmistir.
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Ureticilerin ilk bilgi kaynag1 olarak, {iretim asamalarinda bilgi kaynag: olarak ve
yenilik paylagimi konusunda daha ¢ok diger iireticilerden yararlanmasi iireticilerin
siirekli etkilesim halinde olduklarini birbirlerinin tecriibelerinden faydalandiklarini
gostermektedir.

Calismanin gerceklestirildigi koylerde genel durumu ele alindiginda asagidaki
bilgiler elde edilmistir.

Dosemealt: ilgesi Ciglik ve Orta mahallerinde genel olarak nar, zeytin tiretiminin
ve hayvancilik faaliyetinin yogun oldugu belirlenmistir. Bolgede nar diger bolgelere
gore daha yiiksek fiyatta satilmis ve memnuniyet daha yiiksektir. Uriin kalitesinin diger
ilgelere gore daha yliksek oldugu ve ihracata gonderim yaptiklari belirtilmistir.

Serik il¢esi Eminceler kdyiinde nar disinda pamuk tiretiminin ve seraciligin yogun
oldugu belirlenmistir. Bélgede narlar 0,30 - 0,80 TL / kg tiiccar veya hale satilmustir.
Zarar eden treticilerin narlari1 sokmeyi yerine pamuk yetistirmeyi diistindiikleri
belirlenmistir. Bolgede {ireticiler CKS’ye kayitli olduklarimi belirtirken giibre ve mazot
desteklerinden yararlananlarin oldugu 6grenilmistir. Bazi iireticiler narin bolgeye ¢ok
uygun olmadigini diisiinmektedir. Bilgi kaynaklari1 olarak kendi deneyimleri disinda
diger iireticilerden ve zirai ilag giibre bayilerinden yararlanmaktadir.

Serik ilgesi Karaday1 koyiinde genel geg¢im kaynagi nar disinda seracilik oldugu
tirtinlerini hale sattiklar1 bu yil narlarin1 0,50 TL / kg satabildikleri beklenen ekonomik
kazancin saglanmadigi bu nedenle nar agaglarini sokenlerin oldugu belirlenmistir.
Ureticilerin CKS’ye kayitlh olduklari bazi girdi desteklerinden faydalandiklart
belirlenmistir. Genelde zirai ila¢ bayiden yararlandiklarini ilge tarimdan ayda bir
bilgilendirme i¢in geldiklerini belirtmislerdir.

Manavgat Tasagil koyiin niifusu 4444 kisi olup genel genel gecim faaliyeti
narenciye ve nardir. Kdyde pamuk iiretimi 6nce fazla iken azaldigi belirtilmistir.
Ureticilerin bu yil narlarim 0,40 TL / kg sattiklar1 ve zarar eden iireticilerin narlarim
sOkmeyi diistindiikleri tespit edilmistir. Nar bahgelerini sokmeyi diisiinen {iireticiler
yerine zeytin ve mandalina disiinmektedir. Bolgede pazarlama, sulama birliginin
sulama masraflarimin yiiksekligi gibi sorunlar yasanmaktadir. Koéyde tarim ilge
miidiirliigii tarafindan ayda 2- 3 egitim toplantis1 diizenlendigi belirtilmistir. Ureticiler
koylerinde daimi ziraat mithendisi istemektedir. Koyde tireticilerin televizyondan tarim
kanallarin1 vakit buldukea takip ettikleri, bilgi kaynag: olarak birbirlerinden tarim ilge
elemanlarindan ve zirai ilag bayilerinden yararlandiklar tespit edilmistir.

Manavgat Cakis koyli gecim kaynaklari nar, seracilik, narenciye, misir
seklindedir. Ureticiler bu yil triinlerini 0,20 - 0,30 TL / kg satarak bekledikleri kazanci
saglayamamig zarar etmislerdir. Bolgede tiriinler genelde tiiccar veya hale satilmaktadir.
Satis pazarlama konularinda bilgi eksikligi goriilmekte ve sorun yaganmaktadir. Bilgi
kaynagi olarak daha ¢ok birbirlerinin tecriibelerinden yararlandiklar: tespit edilmistir.
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Aksu Kursunlu koyiinde seracilik yogun olarak yapilmaktadir. Ureticiler bu yil
narlarint 0,50 TL / kg satmis olup bekledikleri kazanci saglayamamislardir. Bazi
iireticilerin nar agaglarin1 soktiikleri tespit edilmistir. Kdyde iiriin pazarlanmasi ile
sikinti yasanmaktadir. Zirai ilag bayilerinden ve tarim ilge elemanlarindan bilgi
alimmaktadir.

Aksu Kara6z nar disinda yetistirilen {iriinler bugday, sera, portakal, tiziim seklinde
ifade edilmistir. Uriinler genel olarak tiiccar hal ve pazarda satilmaktadir. Ureticiler
CKS’ye kayith olup bazilar1 desteklemelerden yararlanmaktadir. Bu yil iireticilerin
narlarii genelde 0,25 TL / kg tiiccara, 1 TL / kg pazarda sattiklarin1 belirtmislerdir.
Zarar eden {reticiler nar agaglarin1 sokmeyi ve yerine bugday, yonca ekmeyi
disinmektedir.

Aksu Dumanlar koylinde seracilik faaliyeti yogun olarak yapilmaktadir. Tarim
genel olarak geleneksel yontemlerle yapilmaktadir. Bolgede ireticiler devlet
desteklerinden fazla yararlanmamaktadir. Ilce tarim elemanlari kdye genelde kayit
donemlerinde gelmektedir. Kdyde topraklarin verimli su kaynaklarinin iyi oldugu ancak
iiriinlerin pazarlamasinda sikint1 yasadiklar1 belirtilmistir. Ureticiler genel olarak
narlarin1 0,15 TL/Kg den satmustir. Bir¢ok tiretici nar satisindan zarar ederek narlarini
s0kmeyi yerine limon avakodo seracilik diistinmektedir.

Oneriler

Nar tiretimi konusunda biitiin bu degerlendirmeler 1s18inda ortaya ¢ikan sorunlarin
coziimlenebilmesi i¢in asagidaki oneriler getirilmistir.

» Piyasada rekabet edebilecek, talep gorebilecek kalitede ve standartta {iriin
yetistirilmesi i¢in {reticilere daha fazla danigmanlik ve yayim hizmetleri
saglanmalidir.

> Uretici orgiitleri danismalik yayim hizmetlerinde rol almalidir.
» Kamu danismanlik ve yayim hizmetleri talep yonlendirmeli olmalidir.

» Arastirma bolgesinde yasanan pazarlama problemlerinin ¢6ziimlenebilmesi
icin reticilerin Orgiitlenmeleri saglanmalidir. Bu sekilde yogunlugu
olusturan kiiciik aile isletmeleri hem girdi temini hem de pazarlama
konusunda daha az sorun yasayacaklardir.

» Nar iiretiminin yogun oldugu bdlgelerde nar isleme depolama tesisleri
kurularak arzin y1l igine yayilmasi saglanmalidir.

Y

Uriinlerin yeterli tamitim1 yapilarak hem i¢ hem dis pazarda satiimasi
saglanmalidir.

Arz fazlasinin 6nlenebilmesi i¢in {iriin planlamasi1 yapilmalidir.
Iyi tarrm uygulamalarimin iireticilerin benimsemesi saglanmalidir.

Islenmis iiriin olarak sunulmalidir.

Y V VYV V

Farkli alanlarda (Gida, dekorasyon, kimya vd) kullanimma yonelik
caligilmalidir.
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