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OZET

ORTAOKUL OGRENCILERININ BIYOCESITLILIGIN AZALMASINA
YONELIK TUTUMLARININ INCELENMESI VE BIYOCESITLILIK
EGITIMININ ONEMI
FISTIKEKEN, Neslihan
Yiiksek Lisans, ﬂkégretim Anabilim Dali, Fen Bilgisi Egitimi
Tez Yoneticisi: Dog. Dr. Hakan SERT
Haziran 2017, 105 Sayfa

Bu caligma ortaokul 8.sinif 6grencilerinin, biyogesitliligin azalmasina yonelik goriis
ve tutumlarim incelemek amaciyla yapilmistir. Biyogesitliligin azalmasina yonelik
ogrenci tutumlarimn okullara, cinsiyete, yasa, evcil hayvana sahip olmaya,
cevrelerinde bildikleri yabani hayvanlari tamma diizeylerine gore farklilik gosterip
gostermedigi incelenmistir. Nicel betimsel nitelikte bir calismadir. Calismanin
evrenini, 6rneklemin se¢ilmis oldugu Antalya ilinin Muratpasa, Kepez ve Manavgat
ilgesinde bulunan biitiin ortaokul 8.simif 6grencileri olusturmaktadir. Okullarin
seciminde Ogrencilere sunulan egitim olanak farklar1 g6z Oniine alinmistir.
Calismada kullanmilan 6lgme araci 3 farkli ortaokulda toplamda 288 6grenciye (144
kiz %50, 140 erkek %48,6, %]1,4’lik kisim cinsiyetini belirtmemistir.)
uygulanmistir. Daha detayli hazirlanan miifredat programi ve 6grencilerin doga ile
i¢ ice etkilesim halinde bulunabilecegi doga egitimiyle 6grencilerin eksikliklerinin
giderilebilmesi saglanabilir. Bu sayede 6grencilere 6gretmenleri esliginde, dogayi,
cevrelerindeki canlilari, canlilarin ¢esitliligini, canlilar arasindaki etkilesimleri
gozlemleme ve onlar1 tanima firsati verilebilir. Bu ¢alismalar sonucunda ¢evrelerine

karst duyarli ve bilingli bireylerin yetismesine olanak saglanabilir.

Anahtar Kelimeler: Biyogesitlilik, Biyogesitlilik Egitimi



ABSTRACT

INVESTIGATION OF ATTIiTUDES OF SECONDARY SCHOOL
STUDENTS TOWARDS DECREASE OF BiODIVERSITY AND THE
IMPORTANCE OF BiODIVERSITY EDUCATION

FISTIKEKEN, Neslihan
Post Graduate, Department of Primary Education, Science Education
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Hakan SERT
June 2017, 105 pages

This study was conducted to investigate the attitudes of secondary school, 8th grade
students towards the loss of biodiversity. It has been examined whether student
attitudes towards biodiversity loss differ according to school types, the level of
identification of wild animals, sex, age, ownership of domestic animals.
This study is quantitative descriptive research. The range of the study is constituted
by- 8th grade students of Antalya, Muratpasa, Kepez and Manavgat regions.
Evaluation scale of the study has been applied to three different middle-school with
a total of 288 students (144 girls 50%, 140 boys 48.6%, and undefined gender ratio
1.4%). With the curriculum prepared in detail, it is possible to eliminate the
deficiencies of the students by interacting with nature and training them. In this
way, to students can be given opportunities, to observe and recognize nature,
diversity of the organisms, interactions between the organisms with the presence of
their teachers. After that, it is possible to raise sensitive and conscious individuals

towards their environment.

Keywords: Biodiversity, Biodiversity Education
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BOLUM I

GIRIS
Bu boliimde arastirma ile ilgili problem durumuna, aragtirmanmn amag¢ ve 6nemine,

varsayimlarina, stmrliliklarina ve ilgili tanimlamalara yer verilmistir.

1.1 Problem Durumu

Biyogesitlilik, yeryiiziindeki biitiin canlilarin ¢esitliligidir. Ekosistem, biyogesitlilik
sayesinde varligim ve zenginligini koruyabilir. Biliyoruz ki ekosistemi olusturan
dinamikler birbirleriyle denge halindedir. Dinamiklerden birinin bile eksilmesi
dengeyi bozar dogal yasami olumsuz yonde etkiler. Ornegin; en zengin
biyogesitlilige sahip olan orman ekosisteminde, canli etmenlerden ayristiricilar
cikardigimizi diisliniirsek en basta agaglar, agaclar1 besin kaynagi olarak kullanan
tiketiciler, bu tiiketicilerle beslenen diger tiiketiciler ve bunlarla beslenen diger

canlilar olumsuz yonde etkilenir.

Son yillarda biyogesitlilik tizerindeki tehdit unsurlar1 artarak konunun kiiresel bir
boyuta gelmesine neden olmustur. Nesilleri tilkenme boyutuna gelmis ve hatta
nesilleri  tiikkenen canlilarla  birlikte  biyogesitliligin  azalmasim1 ~ 6nleme,
biyogesitliligin azalmasina sebep olan etmenlerin incelenmesi, biyogesitliligin
azalmasinin sonucunda karsilasabilecegimiz olumsuzluklarin aragtirilmasi ve
insanlarin bilinglendirilmesi biiyiikk onem tasimaktadir. Biyogesitliligin 6neminin

anlagilmas1 ancak egitimle miimkiindiir.

Biyogesitliligin =~ kapsaminin  belirlenebilmesi, arastirma  c¢alismalarinin
genisletilebilmesi i¢in biyogesitlilik egitimi dnem arz etmektedir. Biyogesitliligin
korunabilmesinde alinabilecek Onlemlerin basinda insanlarin bilinglendirilmesi
gelir. Ciinkii bir bireyin egitilmesi, bin neslin aydinlatilmasidir. Duyarli ve bilingli
bireylerin yetistirilmesine katki saglanirsa ekosistemdeki dinamiklerin dengede
kalmas1 Onemli derecede saglanabilir. Biyogesitlilik egitiminin temel amact;
bireyleri biyolojik cesitliligin 6nemi hakkinda bilinglendirmek ve onlara biyolojik

cesitliligi koruma sorumlulugu ve yeterliligi kazandirmaktir (Mayer, 1996). Bu



amacin gergeklestirilmesi icin de ilk olarak Ogrencilerin cevre ile etkilesim
olanaklarinin smurlt olmadigi, Ogrencilerin doga ile i¢ ige etkilesim halinde
bulunabildigi, canlilari ve canlilar arasindaki etkilesimleri kendi gozlemleriyle
inceleyebildigi okullarin sayisinin artarak doga egitimine Onem verilmesi

gelmektedir. Ogrenciler dogay1 ancak yasayarak ve sorgulayarak dgrenebilirler.

Ogrencilere miifredat programina gore biyogesitlilik hakkinda bilgi verilirken
konunun 6nemine vurgu yapilmadigi distiniilmektedir. Biyogesitlilik iinitesi daha
kapsamli ve detayli bir sekilde hazirlanmalidir. Ders kitaplarinda bulunan
biyogesitlilik {initesinin yeteri kadar kapsamli olmadigi bazi 6gretmenlerinde bu
konuya dair gerekli hassasiyeti gostermedikleri, 6grencilerin de yasantilariyla i¢ ice
olan konuya vyabanci kaldiklari goriilmektedir. Bu da ¢alismanin 6nemini
arttirmaktadir.  Ogrenciler biyogesitlilik konusunda yalnizca ¢’biyogesitliligin
tanimi, 6nemi, tehdit eden faktorleri, nesli tilkenen ve tiikenme tehlikesiyle karsi
karsitya kalmis olan canlilar’’ hakkinda bilgi sahibi olmaktadir. Fakat ana unsuru
canlilar olan bir ¢evre konusunun yalnizca ‘’kavramsal’’ olarak ele alinmas1 verimli
olmamaktadir.  Ogrencilerin  aktif bir sekilde katilabilecekleri, gdzlem
yapabilecekleri kendi yasantilariyla deneyimleyebilecekleri bir egitim ortami ve
buna uygun egitim programi gelistirilmesi gerekmektedir. Yurt disinda yapilan bir
calismada 6zellikle biyogesitlilik konusu i¢in 6zel bir kitap yazilmis ve bunun i¢in
yeni bir miifredat programi hazirlanmistir. Calismada, Ogrencilerin ¢evre egitimi
icin temel beceri hedeflerine ulagmalarina katki saglanmis ve yeni egitim
materyalleri gelistirilmesinin gerekliligi tespit edilmistir. Bu ¢alisma Tiirkiye’de de

uygulanabilir, 6grencilerin bilim okuryazari bireyler olmasina olanak saglanabilir.

Gilin gectikce artan diinya niifusu beraberinde bazi ¢evresel sorunlart da
getirmektedir. Ornegin 2000-2500 yil énce, Anadolu’nun % 70-75’i ormanlarla
kapli iken bu giin bu oran insan tahribati sonucu % 23’e diigmiistiir (Kiziroglu
2001). Diinyadaki insan niifusunun hizla artis gostermesiyle birlikte tiiketimin de
aynt dogrultuda artti§1 Dbilinmektedir. Artan tiiketimin bilingsiz  sekilde
gerceklesmesi cevreye zarar vermekte, canli cesitliligini de biiyiik 6l¢iide tehdit

etmektedir.

Canli cesitliligi ya da diger bir deyisle biyolojik cesitlilik kavramlarinin ne

oldugunun oOnemi Ogretilerek {izerindeki tehditlerin en aza indirgenmesi



gerekmektedir. Biyolojik c¢esitliligin azalmasi sonucunda insanlarin ne tiir
problemlerle karsilasabilecegi anlatilmali, insanlar biyolojik cesitlilik hakkinda
bilinglendirilmelidir. Insanlar dogal kaynaklarin sonsuz ozellikte oldugunu
disinmekte ve bir giin bu kaynaklarin sonunun olabilecegi diislincesi goz ardi
edilmektedir. Yasanabilir bir gelecek olusturmak, yarmlarimiza temiz bir doga
birakabilmek i¢in insanlarin bilinglendirilmesi, bu problemlere karsi ¢oziimler
iiretilmesi gerekmektedir. Bilinglendirme ise ancak egitimle olur. Cevre egitimi,

¢evrenin korunmasinda 6nemli bir role sahihtir (Dogan, 1997).

Cesitlilik, saglikli bir doganin temel 6zelliklerinden biridir. Cesitlilik gosteren bir
sistem daha istikrarli, daha diren¢li ve daha verimli olur. Toplumlarin hem kiiltiirel
hem de ekonomik gelisim siirecinde, ¢esitlilik insan yasaminda 6nemli bir yere

sahip olmustur ( Isik, 1996).

Biyolojik c¢esitlilik canli doga icerisindeki tiirler, genler ve ekosistemler
boyutundaki ¢esitliligi ifade eder ve yasamin var olabilmesi icin vazgeg¢ilmezdir
(Primack, 1995). Bir baska deyisle biyogesitlilik, bir ekosistemde bulunan canli
varyasyonlaridir. Farkli bitki ve hayvanlar tarafindan temsil edilen biyolojik
varyasyon yani biyogesitlilik; herhangi bir zamanda gezegenimizde mevcut olan

tiim bitki ve hayvanlarin hepsindeki ¢esitliligi kapsar (Oner, 2011 ).

Biyolojik ¢esitliligin artan insan niifusuyla birlikte giderek azalmasi ve dneminin
farkina varilmasi1 sonucunda c¢alismalar yiiriitiilmeye baslamistir. Biyolojik
cesitliligin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi ilk kez Rio Konferansi’nda (1992)
giindeme konu olmustur. Rio konferansi, 1992 yilinda Brezilya’mn, Rio de Janerio
sehrinde diizenlenmis olan Diinya Zirvesi’dir. Dogal kaynaklarin dikkatli kullanimi
hususunda uluslararas: diizeyde yapilabilecek caligmalarin 6nemi vurgulanmustir.
Stirdiiriilebilir kalkinma, bugiin kullanilan dogal kaynaklarin yarinlara da saglkh
bir sekilde birakilmasim amaglar. Kalkinmanin en 6énemli unsurunu biyogesitlilik
olusturur ¢iinkii saglikli, dinamik bir ¢evre, dogal yasam alanlar1 biyocesitlilik
sayesinde olusur. Biyogesitliligin korunabilmesi i¢in de bilingli bireylerin
yetistirilmesi biiylik 6nem arz eder.

Bu arastirma, ortaokul 8.sinif Ogrencilerinin biyogesitliligin azalmasina yonelik

tutumlarint belirlemek; 6grencilerin cinsiyet, yas, okudugu okul, evcil hayvana

sahip olup olmama gibi farkli degiskenlere gore tutum ve goriislerinde farklilik olup



olmadigim tespit etmek amaciyla yapilmistir. Ayrica 6grencilerin ¢evrelerindeki
yabani hayvanlar1 tantma ve Antalya ilinde bulunan milli parklar1 tanimlayabilme

diizeyleri arastirilmistir.

1.2 Arastirmanin Amaci ve Hipotezleri

Bu arastirmanin amaci, farkli egitim olanaklarima sahip ortaokul 8.simif
ogrencilerinin  biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlarinin ne diizeyde
oldugunu belirlemek, ortaokul 6grencilerinin biyogesitliligin azalmasina neden olan
sebeplere, biyogesitliligin azalmasimin sonuglarina ve biyogesitliligin azalmasin
engelleyebilecek Onlemlere yonelik goriislerini c¢esitli degiskenler agisindan
incelemektir. Bu amag¢ 1s181inda ortaokul 8.simif 6grencilerinin tutumlarimin kendi
icerisinde ve birbirleri arasindaki farkliliga bakilmak {izere asagidaki problemlere

yanit aranacaktir:

1. Farkli egitim olanaklarina sahip ortaokul 8.siuf Ogrencilerinin
biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlari ne diizeydedir?

a. Ortaokul 6grencilerinin biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlari
okullara gore anlaml1 sekilde farklilagmakta midir?

b. Ortaokul dgrencilerinin biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlari
cinsiyete gore anlaml sekilde degiskenlik gostermekte midir?

c. Ortaokul 6grencilerinin biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlari
yasa gore anlamli sekilde farklilik gostermekte midir?

d. Ortaokul 6grencilerinin biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlari
evcil hayvan sahibi olma durumlarina gére anlamli sekilde farklilik
gostermekte midir?

e. Ortaokul 6grencilerinin biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlari
cevredeki yabani hayvanlar1 tanima durumuna goére anlamli sekilde
farklilik gostermekte midir?

f. Ortaokul 6grencilerinin  biyogesitliligin  azalmasimin  nedenleri
hakkindaki goriisleri nelerdir?

g. Ortaokul 6grencilerinin  biyogesitliligin  azalmasinin  sonuglari
hakkindaki goriisleri nelerdir?

h. Ortaokul O6grencilerinin  biyogesitliligin  azalmasina  yonelik

alimabilecek dnlemler hakkindaki goriisleri nelerdir?



i.  Ortaokul 6grencilerinin gittikleri okul ile biyogesitliligin azalmasina
yonelik alinacak dnlemler hakkindaki goriisleri farklilik gostermekte
midir?

J. Ortaokul Ogrencilerinin evcil hayvana sahip olma durumlari ile
biyogesitliligin azalmasina yonelik alinacak Onlemler hakkindaki
diisiinceleri farklilik gostermekte midir?

K. Ortaokul 6grencilerinin biyogesitliligin azalmasina yonelik alinacak
onlemler hakkindaki diislinceleri cinsiyete gore anlaml bir farklilik
gostermekte midir?

I.  Ortaokul Ogrencilerinin biyogesitliligin azalmasina sebep olan
faktorler hakkindaki diisiinceleri ile gittikleri okul arasinda anlamli
bir farklilik var midir?

m. Ortaokul oOgrencilerinin biyogesitliligin azalmasina sebep olan
faktorler hakkindaki diisiinceleri cinsiyete gore farklilik gostermekte
midir?

n. Ortaokul O&grencilerinin biyogesitliligin azalmasina sebep olan
faktorler hakkindaki diisiinceleri evcil hayvana sahip olma durumuna
gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

0. Ortaokul ogrencilerinin biyogesitliligin  azalmasinin  sonuglari
hakkindaki gortsleri evcil hayvana sahip olma durumuna gore
anlaml bir farklilik gostermekte midir?

p. Ortaokul Ogrencilerinin biyogesitliligin  azalmasinin  sonuglar1
hakkindaki goriisleri cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermekte
midir?

g. Ortaokul o&grencilerinin  biyogesitliligin  azalmasinin  sonuglari
hakkindaki goriisleri gittikleri okula gore anlamli bir farklilik

gostermekte midir?

1.3 Arastirmanimn Onemi

Insan faktdriiniin etkisiyle sahip olunan biyogesitlilik maalesef her gecen giin
tehlike altina girmekte ve de yok olmaktadir. Insanlar bilingsiz davramslarindan
dolayr dogal dengeyi bozmaktadirlar. Bunun farkina varan bilim insanlar

calismalarin1 hizlandirarak bu olumsuz durumu en az seviyeye indirmek ig¢in



cabalamaktadir. Bilim insanlar1 ¢aligmalarinda basart saglayabilmek ic¢in toplumun
bilinglendirilmesi gerektigini, en azindan bazi temel ¢evre bilgileriyle kamuoyunun
bilgilendirilmesi gerektigini belirtmislerdir. Biyocesitlilik, evrensel olarak tiirlerin
yok olus boyutlarinin derecesi, canli tiirlerinin ekolojik ve ekonomik Onemi ve
bunlarin korunma careleri konularinda aydinlatici verilerin ortaya konmasi gerekir.
(Cepel, 2006). Bu baglamda biyogesitliligin korunmasi amaciyla yapilan
calismalardan elde edilen verilerin ve ¢6ziim Onerilerinin ¢evre koruma bilinci
olusturmak iizere ¢evre egitiminde kullanilmasi giin gegtikce dnemini arttirmaktadir

(Barker ve Elliot, 2000; Akt.Y6rek, 2006).

Biyocesitlilik konusundaki eksiklikler egitim problemlerinin de biiyiik bir parcasi
olarak goriilmektedir. Bu sebeple biyogesitlilik egitim arastirmalarinin odak noktasi

olmaya baslamistir ( Dikmenli, 2010).

Uzun vadeli koruma etkinliklerinde egitim ve destek programlari 6nemli temel
taslarindandir. 1lkdgretim doneminde ¢evre egitimi alan cocuklarin gelecekte doga

koruma konusunda daha duyarli olduklar1 diistiniilmektedir.

Biyogesitlilik ve biyogesitliligin azalmasi ile ilgili temalar bircok {ilkede genel ¢evre
egitimi politikas1 icerisinde ele alinmaktadir. Bu egitimde biyolojik ¢esitlilik,
biyogesitliligin 6nemi, soyu tilkenmis ve tiikenmekte olan tiirler, biyogesitliligin
azalmasinin nedenleri sonuglart ve bu durumu oOnleme yontemleri gibi temel
faktorler 6n plana ¢ikmaktadir. Yapilan uygulamalara bakildiginda ¢evreden egitim
(education from environment) ile ilgili metotlarin siklikla kullanmildig:
gozlenmektedir. Ornegin  Lindemann-Mathies ve Bose (2008) Isveg’te
gergeklestirilen egitim programlarinda 6grencilerin yakin ¢evredeki bitki ve hayvan
tirlerini tayin ettiklerini ve bu tiirlerin ekolojik 0Ozelliklerini kolaylikla

ogrendiklerini ifade etmistir (Soysal ve Kiling, 2012).

Ulkemizde kavramsal égrenmenin 6n planda oldugu bir egitim modeli karsimiza
cikmaktadir. Ana unsuru canlilar olan bir ¢evre konusunun yalnizca “’kavramsal’’
olarak ele alinmasi verimli olmamaktadir. Dogayla i¢ ice g¢evre egitimi alan
ogrencilerin ¢evreye yonelik farkindalik diizeylerinin, yalnizca siniflarda bu egitimi
alan 6grencilere gore daha yiiksek seviyede oldugu bilinmektedir. Ogrencilerin aktif
bir sekilde katilabilecekleri, gozlem yapabilecekleri kendi yasantilariyla

deneyimleyebilecekleri bir egitim ortami ve buna uygun egitim programi



gelistirilmesi ayrica okullarin fiziki yapilarinin da bu c¢erceve igerisinde

diizenlenmesi biiylik 6nem arz etmektedir.

Bu ¢alisma, farkli egitim olanaklarina sahip ortaokul 6grencilerinin biyogesitliligin
azalmasima yonelik farkindalik diizeylerinin karsilastirllmasi, 6grencilerin
biyogesitliligin korunmasinda en 6nemli etken olan milli parklar hakkindaki bilgi
diizeylerinin ve biyocesitliligin azalmasina yonelik tutumlarinin incelenmesi
bakimindan biiylik ©6nem tagimaktadir. Calismada elde edilecek sonucglarin
gelecekteki ¢evre egitimi  ve biyogesitlilik egitimine faydali olabilecegi

diistiniilmektedir.

1.4. Varsayimlar

1) Arastirmaya katilan katilimcilarin Glgekteki ve kisisel bilgi formundaki
sorulara igtenlikle ve diiriistce cevap verdikleri varsayilmistir.

2) Arastirma O6rnekleminin evreni temsil ettigi varsayillmustir.

1.5.Smirhliklar

1) Arastirma Antalya ilindeki farkli egitim olanaklarina sahip ti¢ ortaokul ile
sinirl tutulmustur.

2) Arastrma 2016-2017 egitim ogretim yili giiz donemi (I. Yariyil) ile
sturhdir.

3) Arastirma ¢’ Biyogesitliligin Azalmas1 ile Ilgili Tutum ve Diisiinceler
(BATD)”’ ve Kisisel Bilgi Formu’nda yer alan maddeler ile sinirhdir.

4) Arastirma, segilen ortaokullardaki 288 kisi ile sinirli tutulmustur.

1.6. Tanimlar

Tutum: Bireyin diislince, his ve davraniglarini kisi, nesne ve olaylar ¢ercevesinde

olusturan tutarh yargi egilimleridir (Budak, 2005).
Goriis: Bir olay, varlik veya diisiince tizerinde varilan yargi.

Bagimsiz Gruplar T-Testi: Birbirinden bagimsiz iki grubun aymi ozellige ait
Olctimleri sonucunda elde edilen aritmetik ortalamalar arasindaki farkliligin anlaml

olup olmadigim test etmede kullanilan istatistiki analiz yontemidir (Biiytikoztiirk,
2009).



Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA): Ikiden daha fazla ortalamanin
karsilastirilmasi icin ve parametrik olan veriler i¢in kullanilan analiz yontemidir

(Serper, 2000).

Post-Hoc Analizi: ANOVA sonucunda anlamli bir farkliligin bulunmasi
durumunda bu farkliigin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla

uygulanan 6zel analizlerdir (Biiylikoztiirk, 2002).
Biyocesitlilik: Yeryiiziinde bulunan canlilarin gesitliligidir.

Ekosistem: Belirli bir alanda bulunan canlilar ile bunlar1 saran ¢evrenin karsilikli

iliskilerini olusturan sistemdir.

Populasyon: Belirli bir alanda aym tiirlerin bir araya gelerek olusturduklari
topluluktur.

Kommunite: Belirli smurlar igerisinde farkli populasyonlarin olusturdugu

topluluktur.
Habitat: Canlilarin yagamsal faaliyetlerini stirdiirdiikleri yasama alanlaridir.
Tiir: Ayni1 atadan gelen ciftlestikleri zaman verimli doller verebilen canlilardir.

Ekoloji: Canlilarin hem kendi aralarindaki hem de gevreleriyle olan iligkilerini tek

tek veya birlikte inceleyen bilim dalu.

Siirdiiriilebilir Kalkinma: Ekonomi, toplum ve ¢evre arasindaki denge (Keles ve

Hamamci, 2005).



BOLUM 11

ILGILIi ARASTIRMALAR/ALANYAZIN

Bu boliimde biyogesitlilik, biyogesitlilik egitimi ve biyogesitliligin azalmasina
yonelik tutumlar ile ilgili yapilmis ¢esitli arastirmalar ve bu arastirmalar ile ilgili

sonuglar yer almaktadir.

2.1. Biyocesitlilik

1992 yilinda Rio de Janerio ‘da gerg¢eklesen ‘Yeryiizii Zirvesi’nde (Earth Summit),
Tiirkiye’nin de icinde bulundugu 157 iilke tarafindan “Biyolojik Cesitlilik
Konvansiyonu’ imzalanmistir. Biyolojik ¢esitlilik kavrami ilk olarak burada
kullanilmis ve “karasal sucul ve diger ekosistem farkliliklarindan, ayrica tiir i¢i ve
tirler arast farkliliklardan kaynaklanan yasayan organizmalarin g¢esitliligidir”

seklinde tanimlanmustir.

Kislalioglu ve Berkes (2007), calismalarinda biyogesitlilik kavramim = “tiir
sayisindaki cesitlilik yaninda tiir igindeki genetik farklilik ve yasama alanlarindaki
cesitlilik” oldugunu belirtmektedirler.

Biyolojik cesitlilik, ekosistemlerin ve insan yasaminin devami i¢in temel olan
stireglerin siirdiiriilmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Kesin bir bilimsel tanimi
bulunmamakla birlikte biyolojik ¢esitlilik genel olarak ¢ farkli diizeyde
diistiniilmektedir. Bunlar: Genetik gesitlilik, tiir ¢esitliligi ve ekosistem ¢esitliligidir
(Pullin, 2002).

Isik (2004), biyolojik ¢esitliligin bir bolgedeki genlerin, bu genleri barindiran
ekosistemlerin ve bunlari birbirine baglayan olaylarin (siireglerin) tamamini

kapsadigini ileri siirmektedir.

Biyogesitlilik, “ekosistem cesitliligi, tiir ¢esitliligi, genetik ¢esitlilik ve ekolojik
islev (proses) c¢esitliligi” gibi dort temel unsurla tammlanir. Ekologlar,
biyogesitliligi heterojenlik olarak algilarlar; burada tiirlerdeki zenginlik ve nispi

bolluk, gesitlilik faktoriinii etkiler (Akman, Ketenoglu, Kurt ve Yigit, 2012).



2.1.1 Ekosistem Cesitliligi

Sistem, birbirleri ile bagimli halde bulunan parcalarin bir biitiin hale doniismesiyle
olusur. Biitiinii olusturan pargalarin kendi islevsel 6zellikleri mevcuttur. Sistemi
olusturan parcalar1 bir zincirin halkalarina da benzetebiliriz. Halkanin birisinin
kopmast nasil zincirin yapisal ve iglevsel ozelligini yitirmesine neden olursa
sistemlerde de herhangi bir parganin yok olmasi ya da gérevini yerine getirememesi

sistemin bozulmasina neden olur.

Ekosistem de bir sistemdir; canli ve cansiz etmenlerin bir araya gelmesiyle olusur.
Doganin en Onemli halkasim olusturur. Ekosistemin farklilagmasi iginde
barindirdig1 canli tiirlerinin de c¢esitlenmesi ile meydana gelir. Degisen canli
tirlerinin ihtiyag duydugu abiyotik etmenlerde farklilagir boylelikle ¢esitli
ekosistemler meydana gelir. Belli bir alanda ekosistem ¢esitliliginin artmasi, tiir

cesitliliginin de fazla olmasi anlamina gelir (Eren, 2015).
Ekosistemin en 6nemli 6gelerini biyotik ve abiyotik faktorler olusturur.

Abiyotik faktorlere; 151k, hava, su, karbon, hidrojen, karbonhidrat, yag vb. 6rnek

olarak verilebilir.
Biyotik faktorleri ise tireticiler, tiikketiciler ve ayristiricilar olusturur.

Uretici canlilar; kendi besinlerini iiretme yetenegine sahip olan canlilardir. Bunlar

mavi-yesil algler, bazi prokaryotik canlilar ve yesil bitkilerdir.

Tiiketici canlilar; bu canlilar besin ihtiyag¢larim karsilayabilmek igin baska canlilara
ihtiya¢ duyar. Kendi besinlerini iiretemezler fakat bu tiir canlilar bitki ya da

hayvanlar1 yiyerek yedikleri besinleri bagska maddelere doniistiirebilir.

Ayrnstiricilar ise dogadaki en Onemli gdreve sahip canlilardir. Atik maddelerin
ayristirtlmasinda gorev alarak organik maddeleri parcalayan bakteri ve mantarlar bu

grupta yer alir.

Ekosistemler baz1 6zelliklere sahiptirler bunlar;

e Dogum, gelisme, 6liim ve ayrigsma ile madde ve enerji akisi ekosistemlerin
dinamik yapisini olusturur. Bu nedenle ekosistemler, degisebilen bir yap1 ve
organizasyona sahiptir.

e Ekosistemlerin bir canli organizma gibi kendi kendini ayarlama ve onarim

ozelligi vardir (Homeostasi).
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e Dogada ekosistemlerin sinir1 sabit ve keskin degildir, dolayisiyla agik
ekosistemlerdir.
e Bir ckosistem, dogada genel yasam ortaminmin bir bolimii olup diger
ekosistemlerle sinirlanmistir ve diger ekosistemlerle arasinda iliski vardir.
e Ekosistemler zamanla dogal olaylar ve insan etkisi ile degisme 6zelligine
sahiptir (Uzun ve Saglam, 2007).
Ekosistemlerin islevlerini madde dongiileri ve enerji akimi olusturur. Madde
dongiileri; su donglisti, azot dongiisii ve fosfor dongiisii, karbon ve oksijen

dongiisiinden olugmaktadir.

Populasyon, belirli sinirlar igerisinde belirli zaman araliginda yasan aym tiire ait
canlilarin olusturdugu topluluktur. Popiilasyonu olusturan bireyler birbirleri ile

etkilesim halindedir.

Kommunite ise belirli simrlar igerisinde farkli populasyonlarin olusturdugu

topluluktur. Gogler ve dogumlar populasyon biiyiikligiinii etkiler.

Habitat, canlilarin yasamsal faaliyetlerini siirdiirdiikleri yerdir, yasama alanlar

olarak da tanimlanabilir.

Rekabet, canlilar arasinda degisen sartlara bagh olarak hayatta kalmak ig¢in

verdikleri savastir.

2.1.2.Tiir Cesitliligi

Tiir; ciftlestikleri zaman verimli d6l verebilen canlilar olarak bilinir.

Bir bolgenin ekolojik sagligi, o bolgedeki canli ¢esitliligi oraninda istikrarli ve
dengeli olmaktadir (Miller, 2005).

Her tiirin kendine has gen havuzu vardir, sahip olduklar1 bu genetik mirasi, ancak

kendi grubuna ait birey liyeleriyle, kusaktan kusaga aktaracak sekilde paylasirlar.

Tiir cesitliligi bir ekosistemin islevini siirdiirebilmesi i¢in gerekli alt yapiy1
olusturur. Tiir ¢esitliligindeki azalma, ekosistemdeki islevsel ¢esitliligin azalmasina
yol acarak gelecekteki toplum ihtiyaglarim karsilamada yetersiz duruma diismesine
neden olabilir ( Yiice ve Onel, 2015). Gerek kiiltiir gerekse yabamil bitki, hayvan ve
mikroorganizmalarin sahip oldugu biyogesitlilik, insan neslinin siirdiiriilebilmesi

icin yasamsal 6neme sahiptir (Isik, 2008).
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Bir tiirlin yeryiiziinde tamamen ortadan kalkmas1 veya yasamak i¢in yardima ihtiyag
duymasi, o tiiriin neslinin tiikkendigini gosterir (Eren, 2015). Belli bir bolge ya da
iilkedeki nesli tehlike altinda olan canli gruplarini toplayan Kirmizi Liste ve Kirmizi
Kitaplar olusturulmustur. Bu liste ve kitaplar toplumu ve yetkilileri bilinglendirip
uyarmak i¢in hazirlanmistir. Dogal yasam alanlarinda olagan bir durum olmasina
ragmen bazi tiirlerin hizli sekilde yok olmasi ya da insan etkisiyle neslinin
tiilkenmesi dogal dengeyi bozmaktadir. Tiirlerin, iilkelerin gelisiminde giderek artan
bir role sahip olacag: diisiiniilmektedir. Bir bolgedeki tiirler ekonomik degerlerinin
yaninda, ekolojik ¢evre sagligi, estetik, egitim ve turistik yonden de 6nem tasir

(Kocatas, 2012).

2.1.3.Genetik Cesitlilik

Bireylerin sahip olduklar1 genetik bilgi, genetik ¢esitlilik olarak tanimlanmaktadir.
Gen kalitsal materyaldir. Bu ylizden canlilarin, tiirlerin kimlikleridir diyebiliriz.
Genetik ¢esitlilik allel genler sayesinde ya da farkli gen kombinasyonlar1 sayesinde

olusur. Allel gen, aym 6zelligi tastyan genlerin farkli formlaridir.

2.1.4.Proses Cesitliligi

Canlilarin kendi yasamsal faaliyetlerini siirdiirebilmeleri i¢in diger canli ve cansiz
faktorlerle de etkilesim halinde bulunmalar1 gerekmektedir. Canlilar, rekabetei,
mutualistik, kommensal, parazitlik gibi iligkilerde bulunmaktadirlar. Bunlarin
disinda koloni olusturma, kiime iligkileri, ¢iftlesme gibi bircok iliskileri
bulunmaktadir. Canlilarin bu iligkilerinin farkliliklar1 proses olarak tanimlanir
(Eren, 2015). Proses cesitliligi biyogesitliligi olusturan diger faktorlerin sonucu
olarak ortaya ¢ikmustir. {1k biyogesitliligi konu alan literatiirlerde proses gesitliligine
deginilmemistir.

Tiirkiye biyolojik c¢esitlilik acgisindan kiiglik bir kita ozelligi gostermekte ve
ekosistem c¢esitliligi agisindan da farkli ekosistemlerin temsiliyetine sahiptir. Bunlar
tarimsal alan-step biyogesitliligi, i¢ su biyocesitliligi, orman-dag biyogesitliligi ve
kiy1-deniz biyogesitliligidir (Biyolojik Cesitliligi izleme ve Degerlendirme Raporu,
2012).

Onemi hakkinda siirekli artan duyarlilastirma gabalarina ragmen biyolojik cesitlilik
insanlarin neden oldugu pek cok tehditle kars1t karsiyadir. Dolayisiyla biyolojik

cesitliligin korunmasi giliniimiiziin en biiylik kiiresel sorumluluklarindan birisi
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haline gelmistir (Wilson, 1992). Ulkemiz biyolojik cesitliligin kiiresel dlcekte
korunmas1 hedefine yonelik cabalara destek vermis, bu alanda bir¢ok girisim ve
anlagmalar1 imzalamis, siireclere katilim saglamistir. Tiirkiye Biyolojik Cesitlilik
So6zlesmesini 1992°de imzalamis ve 29 Agustos 1996 tarih ve 4177 sayili Kanun ile

onaylamigtir. S6zlesme 14 Mayis 1997 yilinda iilkemizde ylirtirliige girmistir.

2.2. Biyogesitlilik Egitimi

Biyogesitlilik egitimi, sahip olunan canli ¢esitliliginin korunarak gelecek nesillere
aktarilmasinda biiylik bir oneme sahiptir. Biyolojik ¢esitlilik temel egitiminin
amaci; insanlar1 biyolojik ¢esitlilik konusunda bilinglendirmek ve onlara biyolojik
cesitliligi koruma sorumlulugu ve becerisi kazandirmaktir (Mayer, 1996). Kassas
(2002), biyolojik ¢esitlilik egitiminin amacim duyussal, ekolojik, etik ve politik
olmak tizere dort boyutta ele almistir. Burada cevreyle ilgili baglantilardan bireysel
duyarliga, degerlere, ahlaki normlara ve sosyal ikilem durumlarina kadar biyolojik
cesitlilikle 1ilgili ¢ok ¢esitli unsurlar s6z konusudur. Bu baglamda Menzel ve
Bogeholz (2006), biyolojik ¢esitlilik konusunun ekolojik, ekonomik ve sosyal

boyutlariyla birlikte 6gretilmesinin dnemine isaret etmistir.

Biyogesitliligi tehdit eden faktdrlerin basinda ‘’insan’’ gelmektedir. Bu yiizden
biyogesitlilik  egitimi  almis bilingli  bireylerin  topluma  kazandirilmasi,
biyogesitliligin azalmasini 6nemli derecede Onler. Egitimin ilk kademelerinden
itibaren biyogesitlilik egitimi verilmeli, Ogrencilerin kiiciik yaslardan itibaren
cevreye duyarli, farkindalik sahibi olan bireyler olarak yetistirilmelerine olanak
saglanmalidir. Egitim programlarinda bulunan biyogesitlilik konusunun sig bir
sekilde ele alinmasi Ogrencilerde konuya karst duyarliligin  olusmasim
engellemektedir. Bu yiizden, biyogesitlilik son yillarda egitim arastirmalarmin odak

noktasi olmaya baslamistir (Dikmenli, 2010).

Rio sozlesmesine imza atan iilkeler, kamuoyunun bu konuda aydinlatilmasi ve
bilinglendirilmesi i¢in hazir olduklarini ortaya koymuslardir. Bunun gergeklesmesi
ise ancak bu konular1 egitim programina almakla miimkiindiir. Bunun i¢in Diinya
Tabiat1 Koruma Kuruluslu ve United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization calismalar yapmakta, biyolojik ¢esitlilik egitimi alaninda materyal ve
biyolojik ¢esitlilik bilincinin olusturulmasi i¢in taslaklar gelistirmektedir (United

Nations Educational, Scientific and Cultural Organization , 1994). Bu ¢alismalarin
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amaci; ¢ocuk, geng ve yetiskinlerin bu alandaki bilgi ve becerilerini artirmak,
biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi i¢in bireysel ve
toplumsal olarak davranis gelistirilmesi, bunlarin sorumlulugunun kazandirilmasi ve

tim bunlar igin de 6grencilerin motive edilmesidir (Erten, 2004).

Biyolojik ¢esitlilik kavrami ilk olarak bilimsel bir kavram olarak ortaya ¢iktiktan
sonra, sosyal ve yakin zamanlarda da egitim alanlarinda kullanilmistir. Weelie ve
Wals (2002), 3 yil siiren arastirmalarinda, fen egitimi ve ¢evre egitiminin ortak
noktalar1 {izerinde c¢alismiglar ve biyocesitlilik kavraminin ¢evre egitiminde
kullanilabilirligi iizerinde durmuslardir. Sonu¢ olarak biyolojik ¢esitliligin bilim

insanlar1 ve toplum arasinda birlestirici rolii oldugunu belirtmiglerdir.

Tiirkiye’nin de imzaladigi, biyolojik ¢esitliligin korunmasina yonelik en 6nemli
uluslararasi sdzlesme olan Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi’nde (CBD, 1992) koruma
onlemi olarak “egitime” biiylik sorumluluklar yiiklenmistir. Dolayisiyla “gelecegin
disiplini” olarak nitelendirilen biyolojik cesitliligin (Mayer, 1996) egitimi son
yillarda daha fazla giindeme gelmeye baslamig ve bu alandaki arastirmalar hiz
kazanmistir (Gayford 2000; Grace-Ratcliffe 2002; Lindemann-Matthies 2006;
Krombass-Harms 2006).

Ingiltere Cevre Egitimi Konseyi’nde ise biyogesitlilik egitimin insanlara yonelik

kazanimlar su sekilde ifade edilmistir;
e Biyocesitliligin anlaminin ne oldugunu,

¢ Biyogesitliligin dinamiklerini degerlendirmeyi ve tiir, habitat ve ekosistemlerin
zamanla dogal olarak degisimini, Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyogesitlilige

iliskin kavramsal iliskilendirme diizeyleri

¢ Ekonomik oldugu kadar ruhsal ve kiiltiirel olarak ta onlarin bir pargasi oldugunun

daha fazla farkinda olmalarini,

¢ Kendi ¢evrelerinde biyogesitliligin onemini anlamalar1 ve onunla etkilesimlerinin

derecesini tanimlamalart hakkinda bilgilenmeleri ve farkindaliklarinin artmasini,
e Hayatlarinin kalitesi, devami ve biyogesitlilik arasindaki iliskiyi tanimalarim,

e Biyogcesitliligi etkileyen faktorlerin neler oldugunu ve insan aktivitelerinin

biyogesitliligi artirip azaltabilecegini,
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e Kendilerinin ve diger insanlarin yasam tarzi ve tiikketim tercihleri gibi rollerinin

biyogesitlilige olan etkisinin farkina varmalarina,

e Uygun eylemi tesvik ve anlayis gelistirmek de dahil olmak tizere, biyogesitlilik ile

ilgili becerilerini gelistirmelerini,

¢ Biyocesitliligin korunmas1 ve gelistirilmesi i¢in neler yapabileceklerinin farkinda

olmalar1 ve bu bilingle hareket etmelerini,

¢ Biyogcesitliligin anlasilmasinin da fikirlerimiz gibi zamanla degisebilecegini

bilmelerine olanak vermesi gerektigini bildirmistir (Lindemann-Matthies vd., 2009).

Gayford, yapt1g1 ¢caligmasinda 45 kisilik fen grubu 6gretmenlerinden olusturdugu 4
gruba diizenlenen panel sonunda biyolojik cesitliligin anlami, 6nemi ve egitimi ile
ilgili 7 adet acik uclu sorulardan olusan bir anket uygulamistir. Sonucta
Ogretmenlerin arastirmacilarla sik sik bir araya gelerek tartismalarinin yararh
olacagini, okul dis1 egitim i¢in kendilerine kaynak ayrilmasi gerektigini ve biyolojik
cesitliligin  korunmasina yonelik egitim faaliyetlerinde &grencilerin lider rol

oynayabilecegini belirtmektedir (Gayford, 2000; Akt: Yorek, 2006).

Swazilant’da yerliler ve kabile sefleri biyolojik ¢esitliligin korunmasi konulu bir

egitimden geg¢irilmislerdir. Bu egitim sonucunda 4 6nemli sonug ortaya ¢ikmustir.

e Halkin i¢ ice yasadiklar1 canlilarin biyolojik degerleri hakkinda egitilmesi
gereklidir.

e Geleneksel kurum ve kuruluslarin siirdiiriilebilir koruma ve gelisme
konusunda egitilmeye ihtiyaci vardir.

e Sivil toplum kuruluslart (NGO)’nin halk egitimine katilmalari i¢in ¢aba sarf
edilmelidir.

e Devlet biyolojik ¢esitliligin korunmasi yoniinde halki tesvik etmeli ve bu

konuda ¢aligsanlara odiiller vermelidir ( Nkosi, 2002; Akt: Yorek, 2006).

Oznacar, (2005) yilinda hazirladigi doktora tezinde ilkdgretim 5. simf
ogrencilerinin biyolojik ¢esitlilik, ¢evre kirliligi ve erozyon konularinin yapici
O0grenme kuramina dayali olarak Ogretiminin akademik basariya ve kaliciliga
etkisini arastirmistir. Arastirmanin bulgularinin, akademik basar1 ve kalicilik
acisindan yapict 6grenme kurami ile geleneksel dgretim arasinda yapict 6grenme

kurami lehine anlamli bir fark oldugunu tespit etmistir (Oznacar, 2005).
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Yorek, (2006) yilinda hazirladigi doktora tezinde yapilandirmaci kuram 1s18inda,
ogrencilerin canlilarin siniflandirilmasi, canlilarin ¢esitliligi, ekosistem 6geleri gibi
biyolojik cesitlilikle ilgili bazi kavramlar ve canlilik kavramimi nasil
yapilandirdiklarini arastirmistir. Calisma sonunda 6grencilerin canlilara ve dogaya
bakisinin biitlinciil (holistik) anlayisa uygun olmasina ragmen beslenme iliskileri ve
enerji akis1 kavramlarini yapilandiramadiklarini, ayrica insami doganin merkezine
koyan (antroposantrizm) diisiinme bi¢iminin yaygin oldugunu tespit etmistir.
Canlilik kavraminin yapilandirilmasiyla ilgili bir “animist-antroposantrik kavramsal

yap1 modeli” gelistirmistir (Y 6rek, 2006).

Ulkemizde biyogesitlilik konusuna, Milli Egitim Bakanligi Talim Terbiye Kurulu
tarafindan hazirlanan ilkégretim fen ve teknoloji miifredatinda 7. simfta ‘Insan ve

Cevre’ tnitesinde yer verilmistir (Sekil 2.1).

Unite Kazanimlar

1.0rganizmalarin yasadiklar1 alanlar ve bu alanlara insan etkisi

ile ilgili olarak 6grenciler;

1.1. Tir, habitat, populasyon ve ekosistem kavramlarim

orneklerle agiklar.

1.2. Bir ekosistemdeki canli organizmalarin birbirleriyle ve

cansiz faktorlerle iligkilerini agiklar.

INSAN ve CEVRE
1.3. Farkli ekosistemlerde bulunabilecek canlilar hakkinda

tahminler yapar (BSB — 9).

1.4. Ekosistemleri canli gesitliligi ve iklim 6zellikleri agisindan
karsilastirir (BSB -5, 6).
1.5. Ekosistemdeki biyolojik c¢esitliligi fark eder ve bunun

onemini vurgular.

1.6. Ulkemizde ve diinyada nesli tiilkenme tehlikesiyle karst
karstya olan bitki ve hayvanlara 6rnekler verir (BSB -25; FTTC
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—22, 23, 26).

1.7. Ulkemizde ve diinyada nesli tiikenme tehlikesinde olan bitki
ve hayvanlarin nasil korunabilecegine iliskin Oneriler sunar

(BSB-32; FTTC — 21, 22, 23, 24, 27).

1.8. Cevresinde bulunan bitki ve hayvanlara sevgiyle davranir
(FTTC — 27, TD- 5).

1.9. Ulkemizdeki ve diinyadaki ¢evre sorunlarindan bir tanesi
INSAN ve CEVRE | 1 kkinda bilgi toplar, sunar ve sonucglarini tartisir (BSB 25, 32;

FTTC - 18, 20, 21, 26, 27, 29).

1.10. Diinyadaki bir ¢evre probleminin {iilkemizi nasil
etkileyebilecegine iligskin ¢ikarimlarda bulunur (BSB, 8; FTTC —
18,20, 21, 28).

1.11. Ulkemizdeki ve diinyadaki gevre sorunlarina yonelik is

birligine dayali ¢oziimler onerir ve faaliyetlere katilir (FTTC —

20, 21, 22, 23, 24, 26, 27; TD —4).

1.12. Atatiirk’ iin ¢evre sevgisi ile ilgili uygulamalarina 6rnekler

verir (FTTC — 23, 27; TD — 4).

Sekil 2.1: 2016-2017 Egitim Ogretim Yili [lkogretim Miifredatinda Yer Alan ‘Insan
ve Cevre’ Unitesi Kazanimlart

2.3. Tutum

Tutumlar1 dogrudan o6lgmek miimkiin degildir. Biitiin sosyal ve psikolojik
degiskenlerin Olciilmesinde oldugu gibi tutumlarin Olglilmesinde de zorluk ve
belirsizliklerle karsilasilabilir. Bu nedenlerle arastirmacilar pek ¢ok tutum Olgme
teknigi gelistirmislerdir bunlardan biri de likert Slgegidir. Bu dlgek en kullanisl
soru formlarindan biridir. Sahsin tek bir objeye karsi gostermis oldugu tutuma
iligkili olarak hazirlanmis ciimle serisinden olusur. Tutumlarla goriisler birbirine
benzemekle birlikte; goriisler, genellenebilirlik derecesi ve Olgme teknigi
bakimindan tutumlardan farklidir. Goriisler, belirli olusumlara veya durumlara
gosterilen kisisel tepkilerdir. Tutumlar ise daha genis ¢apta olaylar grubuna veya

insan topluluklarina kars1 bireyin tepkilerindeki etkileri bakimindan daha geneldir.
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Insanlar goriislerinin  farkindadir ama tutumlarinin  tam  olarak farkinda

olmayabilirler (Tezbasaran, 1997).

Allport (Akt. Freedman, vd. 1993) tutumu “yasanti ve deneyimler sonucu olusan,
ilgili oldugu biitiin nesne ve durumlara karsi bireyin davraniglar1 iizerinde
yonlendirici ya da dinamik bir etkiye sahip ruhsal ve sinirsel bir hazirlik
durumudur” bigiminde tanimlayarak tutumu temelde belirli bir yonde davranmaya
hazirlik ya da egilim olarak gérmiis, dolayisiyla da tutumun davranisa iligkin olarak

verecegi bilgileri vurgulamigstir.

Kagitcibasi’na gore tutum; *’bir bireye atfedilen ve onun bir psikolojik obje ile ilgili
diisiince, duygu ve davramglarini diizenli bir bigimde olusturan egilimdir. ’Mair’e
gore tutum belirli bir objeye ya da kimseye karst kanilar olusturmada 6n egilim
durumudur. Bem’e gore tutum, g¢evremizdeki tiim varliklardan hoslanma veya
hoslanmama durumudur. Tutumun davranisa yol ac¢tigini ve davranisin gozlemi
sonucu tutumun var oldugu sdylenebilir. Tutumlar olduk¢a erken yaslarda olusmaya
baslamaktadir. Clark ve Clark’in (Akt. Goksu, 2007) arastirmasi {i¢ yas gibi kii¢iik
yaslarda bile tutumlarin biligsel, duygusal ve davranigsal 6gelerinin ortaya ¢ikmaya

basladigin1 gostermistir.

Kagiteibast (1999)’nin aktardigina gore, bir tutumun ortamsal etkenlerle etkilesim
halinde davramis1 meydana getirdigini ortaya koyan arastirmalar (La Piere, 1934;
Kunter, Wilkins ve Yarrow, 1952) vardir. Fikirler ve diisiinceler gibi tutumlar da
ogrenme yoluyla olusurlar (Sherif ve Sherif, 1996). Ogrenme sz konusu oldugu
icin de yasam boyunca yeni tutumlar O&grenilmekte, var olan tutumlar
gelistirilebilmekte veya degistirilebilmektedir (Sherif ve Sherif, 1996; Kagitcibasi,
1996; Sakalli, 2001).Genellikle bir kisinin davraniglarinin tutumlarina bakilarak
kestirilebilecegi varsayilmaktadir (Freedman, vd. 1993; Kagit¢ibasi, 1996; Basaran,
1997). Tutum O6lglimii ¢aligmalarimin temelinde de tutumun davraniga yol agtigi
varsayimi vardir. Tutum oJlgeklerinin temelinde kisilere belli bir tutum objesine
yonelik olarak yoneltilen sozel ifadelere verdikleri degerlerden yola ¢ikilarak

kisinin tutumunun belirlenmesi yatmaktadir (Kagitcibasi, 1996).
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BOLUM 111

YONTEM

3.1. Arastirma Modeli

Arastirmada nicel- betimsel yontem kullamlmistir. Arastirmamn modeli, nicel
arastirmalarda kullanilan “ge¢miste ya da halen var olan bir durumu ortaya koymay1

amaclayan” betimsel tarama modelidir.

3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, 2016-2017 egitim 6gretim yil1 giiz donem igerisinde Antalya
ilinde bulunan biitiin ortaokul 8.simf Ggrencileri olusturmaktadir. Arastirmanin
orneklemini ise Antalya ili Kepez ilgesinde bulunan Maresal Fevzi Cakmak
Ortaokulu (devlet okulu 1), Muratpasa il¢esinde bulunan Mecdude Basakinci
Ortaokulu (devlet okulu 2) ve Manavgat ilgesinde bulunan Manavgat Bahgesehir
Koleji (6zel okul) 8.simf ogrencileri olusturmaktadir. Arastirma verilerine goére
aragtirmaya 300 ortaokul 8.sinif 6grencisi katilmis ¢esitli nedenlerden dolay1 (eksik
ve yetersiz bilgi) 12 kisi 6rneklemden ¢ikarilarak 288 kisi tizerinden degerlendirme

yapilmistir.

Orneklem secilirken kasith &rnekleme tipi kullamlmustir. Antalya ilinin farkl
yapisal Ozelliklerine sahip 3 ilgesindeki (Muratpasa, Kepez, Manavgat) ortaokul
secilmistir. Bu ortaokullarindan Kepez ilgesindeki devlet okulu 1’de gelir diizeyi
diisiik ailelerin ¢ocuklarinin oldugu tahmin edilmektedir. Kepez ilgesi, sehir
merkezinden uzakta ve genelde kirsal kesimlerden Antalya’ya gb¢ edenlerin
agirhikli oldugu bir bolge oldugu diisiiniilmektedir. Egitim olanaklar1 da diger
secilen okullara gore daha sinirli oldugu icin 6rneklem olarak se¢ilmistir. Ozel okul,
Manavgat ilgesinde bulunan, genelde gelir diizeyi yiiksek egitim ve sosyal
olanaklar1 fazla, doga egitiminin Ogrencilerin g¢evre ile etkilesimi saglanarak
verildigi ~ bir  okuldur.  Bahgesinde  ¢esitli ~ bitki ve  hayvanlarin
(tavsan/keci/6rdek/tavuk/ordek vb.) bulundugu ve 6grencilerin bu canlilarla birebir
etkilesim olanaklarinin oldugu bir egitim kurumu olma 6zelligindedir. Muratpasa

ilgesinde bulunan devlet okulu 2 ise maddi olanaklar1 orta diizeyde olan doga ile
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etkilesimi simirhi sehir merkezinde bulunan bir okuldur. Okulun il basaris1 yiiksek
seviyededir. Bu ortaokullardan yalnizca 8.simf Ogrencileriyle  ¢alisma
yiiriitiilmiistiir. Ogrencilerin  7.smifta gdérmiis olduklar1 “’Insan ve Cevre”
iinitesindeki kazanimlara bagl olarak ilgili konu hakkinda hazirbulunusluklar

oldugu diisliniildiigiinden dolay1 ¢alisma, 8.smif 6grencilerine uygulanmistir.

3.3. Veri Toplama Araglar

Arastirmada verilerin toplanmasi i¢in tarafimizca hazirlanan Kisisel Bilgi Formu ve
Kiling & Soysal (2012) tarafindan gelistirilen “’Biyogesitliligin Azalmas: ile Ilgili

Tutum ve Diisiinceler’” (BATD) adl1 veri toplama araci kullanilmistir.

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Arastirmaci tarafindan olusturulan Kisisel Bilgi Formu, aragtirmaya katilan
katilimcilara dair demografik Ozelliklerin belirlenmesine yonelik 6 bagimsiz
sorudan olugmaktadir. Bu form ile katilimcilarin; okul isimleri, cinsiyetleri, yas
araliklar, evcil hayvana sahip olma durumlar1 (evcil hayvana sahip olan
ogrencilerin hangi hayvana sahip olduklari), ¢evrelerinde bildikleri yabani hayvan
isimleri ve Antalya’da bulunan milli parklarin isimleri sorulmustur (Ek 1. Kisisel

Bilgiler Formu ve BATD).

3.3.2. “Biyocesitliligin Azalmasi ile ilgili Tutum ve Diisiinceler’’ (BATD)

Bu c¢alismada Kiling ve Soysal (2012) tarafindan gelistirilen ‘’Biyogesitliligin
Azalmasi ile Ilgili Tutum ve Diisiinceler’> (BATD) adli veri toplama araci
kullamlmistir. Olgek kendi icerisinde dort farkli bdliimden olusmaktadir (EK 1.
Kisisel Bilgiler Formu ve BATD). Bu boliimlerde; 6grencilerin biyogesitliligin
azalmasinin Onlenmesi, biyogesitliligin azalmasinin nedenleri ve biyogesitliligin
azalmasi sonucunda ortaya ¢ikacak durumlar hakkindaki diigiinceleri tespit
edilmeye ¢alisilmigtir. Bu kisimda 6grencilerden verilen maddeleri 1 ile 10 arasinda
derecelendirmeleri istenmistir. Puanlama “’Hi¢’” (1) ’Asir1 Oranda’ (10) olacak
sekilde yapilmaktadir. Olgegin diger boliimde ise biyogesitliligin azalmasina
yonelik Ogrenci tutumlar1 tespit edilmek istenmistir. Besli likert tipi olan bu
Olgekteki puanlama ise; “’Kesinlikle Katiliyorum’’(5), ¢’Katiliyorum’’(4), ¢’Ne
Katiliyorum Ne de Katilmiyorum’ (3), “’Katilmiyorum’’(2), ¢ Kesinlikle

Katilmiyorum’’(1) olarak yapilmaktadir. Olgekte olumsuz madde kullanilmamustir.
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MADDELER OLUMLU MADDE
Kesinlikle Katiliyorum 5
Katiliyorum 4
Ne Katiliyorum Ne De Katilmiyorum 3
Katilmiyorum 2
Kesinlikle Katilmiyorum 1

Sekil 3.1. Tutum Olgegi Puanlama Tiirii

Olgekten alinan veriler 4 farkli konu bashig altinda toplannustir. Bu durum goz
Online almarak her konu bashigi icin ayr1 ayr giivenilirlik analizi yapilmistir.
Cronbach Alfa giivenirlik analizi 6l¢gegin ne derece giivenli oldugunu ve aragtirmay1

ne Olgilide temsil ettigini ortaya koymaktadir.
Giivenilirlik Analizi

Anket verileri 4 farkli konu bashigi altinda toplanmistir. Bu durum g6z Oniine

alinarak her konu bashig1 i¢in ayr1 ayr giivenilirlik analizi yapilmistir.

Biyogesitliligin azalmasina yonelik alinabilecek onlemler kisminda Cronbach's
Alpha degerinin 0.85, biyogesitliligin azalmasina ydnelik tutumlar kisminin
Cronbach's Alpha degerinin 0.94, biyogesitliligin azalmasina sebep olan
faktorlerlerin  Cronbach's Alpha degerinin 0.88, biyogesitliligin azalmasinin
olusturdugu sonuglarla ile ilgili Cronbach's Alpha degerinin 0.88 oldugu
goriilmektedir. Bu sonuglar da maddelerin yeterince giivenilir oldugu anlamina

gelmektedir.

Faktor Analizi

Veri seti i¢indeki maddeler ele alinmis olup, dncelikle faktdr analizinin uygun olup

olmadigina bakilmistir.

0,89 gibi biiyiik bir deger ¢iktigindan verinin faktoér analizi i¢in uygun oldugu

sOylenebilir.
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Normallik Testi

Tanimlayicr istatistikler dogrultusunda Skewness ve Kurtosis (¢arpiklik ve basiklik)
degerleri istenilen aralik i¢inde oldugundan [-2,+2], verilerimizin normal dagilim

gosterdigi kabul edilir.
3.4. Verilerin Toplanmasi

Calismada verilerin toplanmasi asamasinda Oncelikle Dog. Dr. Ahmet KILINC ve
Davut SOYSAL’a e-posta araciligiyla ulasilmistir.  Gelistirmis olduklari
“Biyogesitliligin Azalmasi ile Ilgili Tutum ve Diisiinceler’> (BATD) adh veri
toplama aracini arastirmada kullanabilmek i¢in kullanim izni istenmistir. Yine e-
posta yoluyla Sn. Kiling ve Sn. Soysal 6lgegin kullanimina dair gerekli izni
verdiklerini belirtmislerdir (Ek 2. Olgek Kullanim Izni).

Gerekli onay ve izinler alindiktan sonra Antalya Milli Egitim Miidiirliigii’'nden
secilen ortaokullarda Olcegin Ogrencilere uygulanmast i¢in dilek¢e yoluyla izin
istenmistir. 11 milli egitimden gerekli onay alindiktan sonra segilen okullardaki

ortaokul 8.s1mf dgrencilerine 6lcek uygulanmistir (Ek 3. Olgek Uygulama izni).

3.5. Verilerin Analizi

Caligmada toplanan verilerin analizinde istatistiki analiz yontemleri uygulanmistir.
Bu analizler bilgisayar ortaminda istatistik paket programi ile yapilmistir. Kisisel
Bilgi Formundaki ve Olgekteki bilgiler programa tek tek tammlandiktan sonra

olgekteki (Kisisel Bilgi Formu ve BATD) sorulara verilen cevaplar puanlanmistir.

Olgege verilen cevaplar puanlanip uygun bir veri seti olusturulduktan sonra problem
ve alt problem durumlarina uygun olarak veri analizi i¢in Oncelikli olarak
katilimeilarin (ortaokul 8.simif 6grencilerinin) cinsiyet, yas, gidilen okul adi gibi

demografik 6zelliklerin frekans tablolar1 olusturulmustur.

Betimleyici istatistikler (Frekans ve yilizde), aritmetik ortalama, standart sapma,
toplam puanlar, bagimsiz gruplar i¢in T-testi (independent-Sample T-test) ve tek
yonlii varyans analizi (One-Way ANOVA) yapilarak veriler analiz edilmistir.
Bunlarin devaminda uygun olan Post Hoc analizleri ile hangi gruplarda farklilasma

oldugu belirlenmistir.
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Verilerdeki 6lgeklerin normal dagilima uyup uymadigi yapilacak analiz yontemleri
icin Onemlidir. Bu durumda o6lgeklerin ortalamasi hesaplanmis, daha sonra

normallik i¢in testler yapilmistir.

Calismada ortaokul 8.simf ogrencilerinin biyocesitliligin azalmasina ydnelik
tutumlar1 ile demografik degiskenler arasindaki farkliliga bakilmak tizere uygulanan

yontemler sunlardir;

> Ogrencilerin biyogesitliligin azalmasinin nedenleri, sonuglar1 ve alinabilecek
onlemler hakkindaki goriislerini incelemek i¢in tanimlayici istatistikler,

> Opgrencilerin biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlarinin; okullara, yasa,
cevrelerindeki yabani hayvanlari tanima durumuna gore farklilik gosterip
gostermedigini arastirmak icin ANOVA, cinsiyet ve evcil hayvan

durumunda ise t-testi kullanilmustir.
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BOLUM 1V

BULGULAR VE YORUM
Bu bolimde katilimcilarla ilgili demografik ozellikler ile farkli degiskenler
arasindaki iligkiler tablolar halinde yer almakta ve gerekli istatistiki islemler ile

ilgili bilgiler bulunmaktadir.

4.1. Kisisel Bilgilere Yonelik Frekans ve Yiizdeler

Bu boéliimde arastirmaya katilan 8.sinif ortaokul 6grencilerinin frekans ve yiizdeleri
tablo 4.1°de sunulmustur. Arastirmada katilimcilarin 140’1 erkek (%49,3), 144’
(%50,7) kizdir. Tablo 4.1°de goriildiigii gibi katilimeilardan cinsiyete iliskin toplam
284 gecerli bilgi alinabilmistir.

Tablo 4.1 Katilimcilarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Gruplar (Cinsiyet) N %
Erkek 140 49,3

Kiz 144 50,7
Toplam 284 100,0

Tablo 4.2° de goriildiigii gibi arastirmaya katilan toplam 288 6grencinin 123’1
(%47,7) devlet okulu 1, 54°1(%18,8) 6zel okul, 111°1(%38,5) ise devlet okulu 2’ye
gitmektedir.

Tablo 4.2 Katilimcilarin Gidilen Okula Gére Dagilimlar

Gruplar (Gidilen Okul) N %
Devlet Okulu 1 123 47,7

Ozel Okul 54 18,8

Devlet Okulu 2 111 38,5
TOPLAM 288 100
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Tablo 4.3 Okullara Gére Cinsiyet Dagilimlart

Gruplar (Okul) (Cinsiyet) N Toplam

Erkek 66

Devlet Okulu 1 122
Kiz 56
Erkek 26

Ozel Okul 53
Kiz 27
Erkek 48

Devlet Okulu 2 109
Kiz 61

Veriler incelendiginde say1 olarak en ¢ok evcil hayvana sahip olan 6grenci devlet

okulu 2’de goziikse de yiizdelik dilime bakildiginda 6zel okul %40 ile en fazla evcil

hayvan sahibi olan okul oldugu Tablo 4.4’te goriilmektedir.

Tablo 4.4 Okullara Gore Evcil Hayvan Sahibi Olma Dagilimlart

Gruplar (Okul - Evcil

Hayvan Sahibi Olma) Hayir % Evet % Toplam
Devlet Okulu 1 96 82 21 18 117
Ozel Okul 30 60 21 40 51
Devlet Okulu 2 78 72 31 28 109
Toplam 204 74 73 26 277

Devlet okulu 1 dgrencilerinin %331, 6zel okul 6grencilerinin %52°si, devlet okulu

2 ogrencilerinin %28’si ¢evrelerindeki yabani hayvanlar1 bilmektedir. Tablo 4.5’te

de goriildiigii gibi 6zel okul 6grencileri yabani hayvanlari tanima konusunda diger

okullardan daha iyi bir yiizdeye sahiptir.
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Tablo 4.5 Okullara Gore Cevrelerindeki Yabani Hayvanlar: Bilme Dagilimlar

Gruplar
(Okul-Yabani Hayvanlar Bilenler % Bilmeyenler %
Bilme)
Devlet Okulu 1 40 33 81 %67
Ozel Okul 27 52 25 %48
Devlet Okulu 2 31 28 80 %72
Toplam 98 186

Ogrencilere sorulan ¢’ Antalya’da hangi milli parklar var?’’ sorusuna ¢ok az sayida
dogru cevap veren bulunmustur. 288 Ogrenciden yalmzca %1,4’i Antalya’da

bulunan milli parklara 6rnekler verebilmistir (Sekil 4.1).

98,60%

1,40%

Bilen Ogrenci Bilmeyen Ogrenci

® Bilen Ogrenci M Bilmeyen Ogrenci

Sekil 4.1 Ortaokul Ogrencilerinin Antalya 'daki Milli Parklar: Bilme Oranlart

4.2. Biyogesitliligin Azalmasina Yonelik Tutumlarmin Farkh Degiskenlere
Gére Incelenmesine Ait Bulgular ve Yorumlar

Bu boliimde ortaokul 8.sinif dgrencilerinin, uygulanan ¢’ Biyogesitliligin Azalmasi
Ile Tigili Tutum ve Diisiinceler (BATD) ’adl1 6lgege verdikleri cevaplar ve aldiklari
puanlarin, Kisisel Bilgi Formunda yer alan demografik 6zelliklerine gore anlaml

bicimde farklilasip farklilasmadigi incelenmistir.

Ogrencilerin biyogesitliligin azalmasina ydnelik tutumlarimn okullara gére farklilik

gosterip gostermedigini arastirmak icin ANOVA kullanilmustir.
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Ogrencilerin biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlarmnin okullara gére anlaml

bir farklilik géstermedigi yorumu yapilir (Tablo 4.6).

Tablo 4.6 Ortaokul 8.siif Ogrencilerinin Biyogesitliligin Azalmasina Yonelik

Tutum Puanlarimin Okuduklar: Okullara Gore Incelenmesi

Gruplar _
N X Ss F p
(Okul — Tutum Puani)
Devlet Okulu 1 119 3,50 0,68
Ozel Okul 48 3,88 0,70 8,31 0,00
Devlet Okulu 2 105 3,81 0,73

Biyogesitliligin azalmasina yonelik 6grenci tutumlarinin cinsiyete gore degiskenlik
gosterip gostermedigi ile ilgili analiz tapilirken t-testinden yararlanilmistir. Test
sonuclar1 ve tanimlayici istatistikler Tablo 4.7°de goriildiigli gibidir. Burada erkek
ve kiz 6grencilerin tutumlar1 arasinda ¢ok biiyiik bir fark olmadig1 goriilmektedir.
t-testi sonuglarinda anlamlilik diizeyi (p>0,05) oldugundan; gruplar arasinda
tutumlar tizerinde anlamli bir farktan s6z edilemez. Kiz o6grenciler ile erkek

ogrencilerin biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir
farklilik yoktur (Tablo 4.7).

Tablo 4.7 Ortaokul 8.simif Ogrencilerinin Biyocesitliligin Azalmasina Yonelik

Tutum Puanlarinin Cinsiyete Gore Incelenmesi

Gruplar _ 5
o Ss t Sd p n
(Tutum - Cinsiyet)
Erkek 131 3,64 0,73 0,99 266 0,23
Kiz 137 3,73 0,66

Ogrencilerinin tutumlarinin yasa gore farklilik gdsterip gostermedigini analiz etmek

amacityla ANOVA test istatistiginden yararlanilmis, tanimlayic istatistikler ve test
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sonuglar1 tablo 4.8’de goriildiigii gibidir. ANOVA test istatistigi sonu¢larina gore
anlamlilik diizeyi p>0,05 oldugundan, gruplar arasinda anlamli bir farkliliktan s6z
edilemez. Yani dgrencilerin tutumlar1 yasa gore degisiklik gdstermez. Burada yas
degiskeninin kendi igerisinde ¢ok yakin degerler olmasi sonucun bu sekilde
cikmasinda etkilidir.

Tablo 4.8 Ortaokul 8.simf Qgrencilerinin Biyogesitliligin Azalmasia Yonelik
Tutum Puanlarmmn Yasa Gére Incelenmesi

Gruplar _
N X Ss sd f p
(Tutum —Yas)
13 Yas 108 3,68 0,68
14 Yas 149 3,69 0,70 2 0,15 0,86
15 Yas 6 3,83 0,74

Tablo 4.9 da gorildigi gibi ortaokul 8.smmif Ogrencilerinin biyogesitliligin
azalmasina yonelik tutumlarda t-testi sonuclarina gore gruplar arasinda anlamli bir

farklilik olmadig1 belirlenmistir (Tablo 4.9).

Tablo 4.9 Ogrencilerin Biyocesitliligin Azalmasina Yonelik T utumlarimin Evcil
Hayvan Sahibi Olma Durumuna Farklilik Olup Olmadiginin T-testi lle Incelenmesi

Gruplar
(Tutum-Evcil N X Ss t sd p
Hayvana Sahip Olma)
Hayir 193 3,72 0,66 0,22 259 0,44
Evet 68 3,70 0,73

4.3. Ogrencilerin Biyocesitliligin Azalmas1 Hakkindaki Goriisleri

Ogrenciler biyogesitliligin azalmasinda orman yanginlari, kiiresel 1sinma, bilingsiz
avlanma gibi belirtilen nedenlerin 10 iizerinden ortalama 7,91 derecesinde etkisi

oldugunu diistinmektedirler.
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Nedenleri tek tek incelenmis tanimlayici istatistiklerden yararlanilarak su bulgulara
ulasilmistir; Ogrenciler, dogal afetlerin biyogesitliligin azalmasinda en az etkiye
sahip oldugunu diisiindiikleri yorumu yapilabilir. Deprem, volkanik patlama gibi
olaylarin biyocesitliligi etkilemedigi dgrencilerin bu olaylar1 dogal siiregler gibi
diisiindiigii dogal dengenin bozulmasiyla iliskilendiremedigini sdyleyebiliriz.

Buna karsin 6grenciler biyogesitliligin azalmasinin nedenlerinin basinda denizlerde
birakilan ¢opler, bilingsiz avlanma, fabrika gazlar1 ve dogal dengenin bozulmasim

iliskilendirmislerdir (Tablo 4.10).

Tablo 4.10 Biyogesitliligin Azalmasinin Sebepleri

Okullar
Madde N X P Arasinda Fark
Var M1?
Orman yanginlari 286 7,98 p>0,05 Yok
Kiiresel 1sinma 286 8,07 p<0,05 Var
Bilingsiz avlanma 282 8,28 p>0,05 Yok
Ozon tabakasinin
. ] 274 8,14 p<0,05 Var
delinmesi

Dogal afetler 280 7,01 p<0,05 Var

Denizlere birakilan
282 8,41 p>0,05 Yok

copler
Fabrika gazlan 286 8,24 p<0,05 Var
Carpik kentlegsme 274 7,25 p<0,05 Var
Dogal dengenin
284 8,23 p<0,05 Var
bozulmasi
Fosil yakitlarin (odun

282 7,44 p>0,05 Yok

ve komiir) kullanimi
Niikleer sizintilar 276 8,04 p<0,05 Var
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4.4.0grencilerin Biyocesitliligin Azalmasimin Sonuclar1 Hakkindaki Gériisleri

Ogrenciler biyogesitliligin azalmasinin sonucunda ortaya ¢ikacak durumlara 10
iizerinden ortalama 7,48 derecesinde katildiklar1 soylenebilir.

Sonugclar tek tek incelenmek istendiginde tanimlayici istatistiklerden yararlanilarak
su bulgulara ulasilmistir; Ogrencilerin, biyogesitliligin azalmasiin sonucu olarak
en ¢ok dogal dengenin bozulacagi ve dogadaki oksijen kaynaklarinin azalacagi
endisesinde olduklart yorumunu yapabiliriz. Insanlarin yasamlarini yitirmesi ve
canlilarin dogal seleksiyona ugramasin biyogesitliligin azalmasinin sonucu olarak

neredeyse gormemekte olduklar1 yorumunu yapabiliriz ( Tablo 4.11).

Tablo 4.11 Biyogesitliligin Azalmasmmin Sonuglart

Okullar
Madde N X p Arasinda Fark
Var Mi1?
Besin zincirinin bozulmasi 282 7,82 p<0,05 Var
Dogal dengenin bozulmasi 281 8,33 p<0,05 Var
Canlilarin genetik
) 284 7,11 p<0,05 Var
yapisinda degismeler
Kuraklik 280 7,47 p<0,05 Var
Insanlarin besin
280 7,58 p<0,05 Var
kaynaklarinin azalmasi
Dogadaki oksijen oraninda
284 7,97 p<0,05 Var
azalma
Ulkeler aras1 savaslar 280 6,92 p<0,05 Var
Kiiresel 1sinma 272 1,77 p<0,05 Var
Insanlarin yagamini
» ) 282 6,81 p<0,05 Var
yitirmesi
Dogal secilim (seleksiyon) 262 6,68 p<0,05 Var
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4.5. Ogrencilerin Biyogesitliligin Azalmasina Yonelik Almabilecek Onlemler
Hakkindaki Goriisleri

288 ogrenciden alinan veriye gore belirtilen Onlemler (agaglandirma yapilmasi, fosil
kaynaklar, fabrika bacalarina filtre takilmasi...) biyogesitliligin azalmasina yonelik
10 {izerinden ortalama 7,25 Oolgiisiinde etkilidir. Ogrenciler biyogesitliligin
azalmasinda alinabilecek en etkili dnlem olarak geri doniisiim yapilmas1 gerektigini

disiinmektedirler ( Tablo 4.12).

Tablo 4.12 Biyogesitliligin Azalmasina Yonelik Alinabilecek Onlemler

Okullar
Madde N X P Arasinda
Fark Var Mi?
Agaclandirma yapilmasi 284 7,88 p<0,05 Var
Fosil kaynaklar yerine yenilenebilir

282 7,34 p<0,05 Var

enerjilerin kullanilmasi
Fabrika bacalarina filtre takilmasi 282 7,44 p<0,05 Var
Asir1 avlanmanin 6nlenmesi 262 7,40 p>0,05 Yok

Okullarda verilen egitim ile insanlarin
274 7,29 p>0,05 Yok
bilinglendirilmesi
Sempozyum ve konferanslar ile insanlarin
268 6,46 p<0,05 Var
bilinglendirilmesi
Sprey ve deodorant kullaniminin azaltilmasi 272 6,25 p<0,05 Var
Nesli tiikenmekte olan canlilarin

274 7,87 p>0,05 Yok

barmaklarda korunmasi

Nesli tikenmekte olan canlilarin klonlama
268 5,95 p<0,05 Var
ile gogaltilmasi
Dogaya zarar veren kisilere para cezalarinin
] ) 284 7,62 p>0,05 Yok
verilmesi

Geri doniisiim yapilmasi 288 8,29 p>0,05 Yok
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4.6. Biyogesitliligin Azalmasim1 Onleyecek Maddelerin Farkh Degiskenlere
Bagh Olarak Incelenmesi

Daha sonraki adimda okullar arasinda ve evcil hayvan sahibi olma konusundaki

farki incelemek icin maddeler tek tek ele alinmaistir.
Onlem 1: Agaclandirma Yapilmasi

Biyogcesitliligin azalmasina yonelik alinabilecek Onlemler arasinda agaclandirma
yapilmasi okullara gore farklilik gostermektedir. ANOVA test istatistigi sonuglarina
gore anlamlilik diizeyi p<0,05 oldugundan, gruplar arasinda anlamli bir farklilik
oldugunu sdyleyebiliriz. Sehir merkezinde basar1 diizeyi yiiksekte olan okul
ogrencileri ve doga ile i¢ ice egitim veren O6zel okul 6grencileri daha yiiksek

derecede 6nem derecesine sahip oldugunu diisiinmektedirler. (Tablo 4.13)

Tablo 4.13 Agac¢landirma Yapilmas: Onlem Maddesinin Okullara Gére Incelenmesi
ANOVA Sonuclart

Gruplar _ )
w X Ss sd f p n
(Onlem —Okul)
Devlet Okulu 1 121 7,18 3,11 2 707 000 0.5
Ozel Okul 54 8,16 2,79
Devlet Okulu 2 111 8,52 2,35

Tablo 4.14’te de goriildiigii gibi t-testi sonuglarina gore biyogesitliligin azalmasina
yonelik alinabilecek 6nlemler arasinda agaglandirma yapilmasi 6nlem maddesi evcil
hayvana sahip olma durumuna gore farklilik gostermektedir. Evcil hayvana sahip
olan Ogrenciler, agaclandirma yapilmasini biyogesitliligin azalmasini 6nlemede

yiiksek derecede etkili oldugunu diisiinmektedir (Tablo 4.14).
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Tablo 4.14 Agaclandirma Yapilmaswmin Evcil Hayvan Sahibi Olma Durumuna Gore

Incelenmesi T-Testi Sonuglar

Gruplar
(Onlem — Evcil N X Ss Sd t p
Hayvana Sahip
Olma)
Hayir 202 7,75 2,96 273 1,28 0,00
Evet 73 8,25 2,47

Onlem 2: Fosil Kaynaklar(Odun ve Komiir Gibi) Yerine Yenilenebilir

Enerjilerin (Giines, Riizgar Gibi) Kullanilmasi

Biyogesitliligin azalmasina neden olan etmenlerin basinda fosil kaynak kullanimlari
gelmektedir. Ogrencilere verilen egitimlerde fosil kaynaklar yerine yenilenebilir
enerji kaynaklarinin kullanimin 6nemi miifredat programlarinda yer almaktadir bu
yiizden 6grencilerinin okullara bagli olarak goriislerinde farklilik olup olmadigi
incelenmek istenmistir. Tablo 4.15'te  ANOVA sonuglart incelendiginde
biyogesitliligin azalmasina yonelik alinabilecek Onlemler arasinda, Fosil
Kaynaklar(Odun Ve Komiir Gibi) Yerine Yenilenebilir Enerjilerin (Giines, Riizgar
Gibi) Kullanilmas: maddesi okullara gore farklilik gostermektedir. Devlet okulu 2
ile 6zel okul, yiiksek diizeyde 6neme sahip oldugunu disiiniirken devlet okulu 1
daha diisiik diizeyde 6neme sahip oldugu goriisiindedir diyebiliriz (Tablo 4.15).

Tablo 4.15 Fosil Kaynaklar(Odun Ve Komiir Gibi) Yerine Yenilenebilir Enerjilerin
(Giines, Riizgar Gibi) Kullaniimasimin Okullara gore Incelenmesi ANOVA

Sonuclart
Gruplar — 2
.. N X Ss sd F p n
(Onlem —Okul)
Devlet Okulu 1 121 6,44 3,10 2 10,85 0,00 0,07
Ozel Okul 54 7,94 2,70
Devlet Okulu 2 110 8,04 2,49
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Biyogesitliligin  azalmasina yonelik alinabilecek onlemler arasinda  Fosil
Kaynaklar(Odun Ve Komiir Gibi) Yerine Yenilenebilir Enerjilerin (Glines, Riizgar
Gibi) Kullanilmasinin evcil hayvana sahip olma durumuna goére farklilik
gostermektedir (Tablo 4.16). Istatistiksel olarak t-testi sonuglarina gére bu yorum
yapilabilir.  Evcil hayvan sahibi olan Ogrenciler bu Onlem konusunda daha

bilinglidirler diyebiliriz (Tablo 4.16).

Tablo 4.16 Fosil Kaynaklar(Odun Ve Komiir Gibi) Yerine Yenilenebilir Enerjilerin
(Giines, Riizgar Gibi) Kullaniimasinin Evcil Hayvan Sahibi Olma Durumuna gore

Incelenmesi T-Testi Sonuglart

Gruplar
(Onlem - Evcil Hayvana N X Ss sd T p n2
Sahip Olma)
Hayir 203 7,31 3,04 2712 965 000 025
Evet 71 7,53 2,44

Onlem 3: Fabrika bacalarina filtre takilmasi

Tablo 4.17°de ANOVA sonuglar1 incelendiginde anlamlilik diizeyi 0,05’ten kiigiik

oldugu igin fabrika bacalarina filtre takilmasi konusunun biyogesitliligin azalmasinin

onlenmesinde ne derece etkili oldugu hakkindaki 6grenci goriisleri ile okullar arasinda

farklilik  goriilmiistiir.  Ozel okul, 10 {izerinden ortalama 8,08 derecesinde

degerlendirerek 6nem diizeyini diger okullardan daha yiiksek bulmustur. Devlet okulu

1 ise 10 tizerinden ortalama 6,08 derecesinde degerlendirmistir (Tablo 4.14).
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Tablo 4.17 Fabrika Bacalarina Filtre Takilmasi Maddesinin Okullara Gore
Incelenmesi ANOVA Sonuclar:

Gruplar _
" N X Ss Sd f p
(Onlem —Okul)
Devlet Okulu 1 123 6,82 3,24 2 501 0,00
Ozel Okul 53 8,07 2,59
Devlet Okulu 2 109 7,85 2,75

Onlem 4: Asir1 Avlanmanin Onlenmesi

Onlem maddesinin okullara gore farklilik gdsterip gdstermedigi incelenmis yapilan
ANAOVA sonucunda (p>0,05) degeri bulundugu igin anlamli bir farkliliktan s6z
edilememistir. Aym madde t-testi uygulanarak evcil hayvan sahibi olup olmama
durumuna gore incelenmis (p>0,05) degeri bulundugu igin anlamli bir farklilik

olmadig1 goriilmustiir.
Onlem 5: Okullarda Verilen Egitim Ile Insanlarin Bilinclendirilmesi

Bireylerin bilinglendirilmesi ancak ve ancak egitimle miimkiindiir. Biyogesitliligin
azalmasimi Onlemede okullarda verilen egitim ile insanlarin bilinglendirilerek
biyogesitlilik lizerindeki tehditlerin en aza indirilmesi amaglanmaktadir. Bu amag
dogrultusunda 6grencilerin gittikleri okul ile bu 6nlem maddesi arasinda farklilik

olup olmadig1 incelenmistir.

ANOVA sonuglar1 incelendiginde anlamli bir farkliliktan s6z edilemeyecegi
goriilmiistiir (Tablo 4.18). Ogrencilerin egitim aldiklar1 okul ile <’Okullarda Verilen
Egitim ile Insanlarin Bilinglendirilmesi’> énlem maddesine yonelik goriislerinde
farklilik olmadig1 tespit edilmistir. Ogrenciler birbirlerine yakin degerlerde bu
onlem maddesinin Onemli oldugu gorisiindedir. Asagidaki tablo 4.18°de de
gorildiigii gibi ortalama degerler birbirlerine ¢ok yakindir. En yliksek ortalamaya

doga ile etkilesim halinde bulunan 6zel okulun sahip oldugunu sdyleyebiliriz.
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Tablo 4.18 Okullarda Verilen Egitim Ile Insanlarin Bilinglendirilmesi Onlem
Maddesinin Okullara Gére Incelenmesi ANOVA Sonuclar

Gruplar _
N X Ss sd f p
(Onlem —Okul)
Devlet Okulu 1 123 7,30 2,55 2 0,13 0,87
Ozel Okul 53 7,45 2,95
Devlet Okulu 2 105 7,20 3,12

Onlem 6: Sempozyum Ve Konferanslar fle insanlarin Bilin¢lendirilmesi

Sempozyum ve konferanslar egitim amaghdir ve insanlarin bilgi diizeylerinin
artmasinda, ilgili konu ile bilinglendirilmelerinde 6nemli rol oynamaktadir.
Biyogesitliligin azalmasinin 6nlenmesinde, farkli okullarda egitim alan 6grencilere
sempozyum ve konferanslar ile insanlarin bilinglendirilmesinin etkili bir nlem olup
olmadig1 sorulmustur. Okullara gére maddeye iliskin anlamli bir farkin olup
olmadigi incelemek icin ANOVA uygulanmis ve anlamli bir farklilik oldugu
goriilmiistiir (Tablo 4.19). Tablo 4.19°da da goriildiigl tizere en yiiksek ortalamaya
Muratpasa ilgesinde bulunan yiiksek diizeyde egitim basarisina sahip olan devlet
okulu 2 sahiptir. Ardindan da ¢evre egitimine Onem veren, Ogrencilerini ve
velilerini diizenledikleri konferanslarla bilinglendiren Manavgat ilgesindeki 6zel
okul yiiksek ortalamaya sahiptir. Kirsal kesimde bulunan ve maddi olanaklar1 daha

sinirl olan devlet okulu 1 en diisiik seviyeye sahiptir.

Tablo 4.19 Sempozyum Ve Konferanslar Ile Insanlarin Bilinglendirilmesi Onlem
Maddesinin Okullara Gore Incelenmesi ANOVA Sonuglar

Gruplar —
N N X Ss Sd F p
(Onlem —-Okul)
Devlet Okulu 1 116 5,83 2,81 2 4,51 0,01
Ozel Okul 53 6,84 2,87
Devlet Okulu 2 109 6,94 3,08
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Not: Onlem?7 (Toplu tasima ara¢larmn kullanilmasi) maddesi daha énce yapilan

testler dogrultusunda daha anlamli sonuglar almak icin ¢ikarimgtir.
Onlem 8: Sprey Ve Deodorant Kullamiminin Azaltilmasi

ANOVA sonuglar1 incelendiginde okullar arasinda maddeye karst goriisler
degiskenlik gdstermistir (Tablo 4.20). Ozel okul 6grencileri sprey ve deodorant
kullaniminin azaltilmasinin 10 iizerinden 6,78 diizeyinde etkili oldugunu belirterek
onlem8’in biyocesitliligin azalmasindaki etkisini diger okullardan daha fazla oldugu

goriisiindedir.

Madde cinsiyet lizerinde incelendiginde t-testi sonuglarina goére anlamli bir farklilik

olmadig1 goriilmiistiir (p>0,05).

Tablo 4.20. Sprey Ve Deodorant Kullanmiminin Azaltilmasi Onlem Maddesinin
Okullara Gére Incelenmesi ANOVA Sonuglart

Gruplar — 2
N X Ss sd f p n
(Onlem —Okul)
Devlet Okulu 1 120 5,68 3,08 2 366 002 002
Ozel Okul 54 6,78 2,87
Devlet Okulu 2 108 6,63 3,15

Onlem 9: Nesli Tiikenmekte Olan Canhlarin Barmaklarda Korunmasi

Bagimsiz 6rneklem ANOVA testi sonucunda anlamhilik diizeyi (p>0,05)
oldugundan, nesli tiikkenmekte olan canlilarin barinaklarda korunmasimin etkisi
konusunda okullar arasinda fark goriilmemektedir. Anlamlilik diizeyi (p>0,05)
oldugundan maddeye yonelik tutum i¢in evcil hayvan sahibi olma- olmama arasinda

anlaml bir farklilik olmadig: t-testi sonuglarina bakilarak tespit edilmistir.

Onlem 10: Nesli Tiikenmekte Olan Canhlarin Klonlama fle Cogaltilmas:

Asagidaki tablo 4.21°’de bagimsiz 6rneklem ANOVA test sonuglar incelendiginde
okullar arasinda maddenin etkisine yonelik tutumlarda farklilik goriilmektedir. Ozel
okul 6grencileri nesli tilkenmekte olan canlilarin klonlama ile gogaltilmasi dnlem
maddesini 10 {izerinden ortalama 6,66 diizeyinde degerlendirmistir. Diger

okullardan daha fazla ortalamaya sahip olmaktadir (Tablo 4.21).
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Madde tizerinde kiz-erkek ogrenciler arasinda fark olup olmadigi konusunda t-testi
yapilmis, anlamlilik diizeyi (p>0,05) oldugundan kiz-erkek ogrenciler arasinda

onlem10’a yonelik goriisler i¢in anlaml1 bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Tablo 4.21. Nesli Tiikenmekte Olan Canlilarin Klonlama Ile Cogaltilmasi Onlem
Maddesinin Okullara Gére Incelenmesi ANOVA Sonuclar

Gruplar _ )
. X Ss sd F p n
(Onlem —Okul)
Devlet Okulu 1 19 5,38 3,21 2 2,66 0,07 0,01
Ozel Okul 53 6,66 3,47
Devlet Okulu 2 106 6,24 3,58

Onlem 11: Dogaya Zarar Veren Kisilere Para Cezalarinin Verilmesi

Bagimsiz 6rneklem ANOVA testi sonuglar1 incelendiginde, okullar arasinda dogaya
zarar veren kisilere para cezasi verilmesinin biyogesitliligin azalmasini onlemek
amacl etkisi konusunda anlamli bir fark goriilmemistir. Okullarin hepsi maddenin
10 iizerinden ortalama 7’nin iizerinde etkisi oldugunu belirtmistir (Tablo 4.22).
Onlem maddesi evcil hayvan sahibi olup olmama durumuna gore de incelenmis
anlamlilik diizeyi (p<0,05) oldugundan, evcil hayvan sahibi olma durumu madde
lizerinde degigkenlik gosterdigi goriilmiistiir. Evcil hayvan sahibi olmayan

ogrenciler bu maddenin daha etkili olabilecegini diisiinmektedir.

Tablo 4.22 Dogaya Zarar Veren Kisilere Para Cezalarimin Verilmesi Onlem
Maddesinin Okullara Gore Incelenmesi ANOVA Sonuglar

Gruplar _
.. N X Ss sd f p
(Onlem —Okul)
Devlet Okulu 1 121 7,57 2,80 2 0,44 0,63
Ozel Okul 54 7,37 2,50
Devlet Okulu 2 111 7,79 2,85
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Onlem 12: Geri Déniisiim Yapilmasi
Geri doniisiim yapilmasinin biyogesitliligin azalmasi konusundaki etkisi okullara
gore farklilik géstermemis olup, ortalama 10 iizerinden 8’in {istiinde belirtilmistir.

Bagimsiz 6rneklem ANOVA test sonuglar1 Tablo 4.23°te verilmistir.

Tablo 4.23 Geri Déniisiim  Yapilmast Onlem Maddesinin  Okullara Gore
Incelenmesi ANOVA Sonuglar

Gruplar

(Onlem —Okul) X > d f P

Devlet Okulu 1 123 8,06 2,50 2 1,13 0,32
Ozel Okul 54 8,31 2,45

Devlet Okulu 2 111 8,54 2,27

Ilgili 6nlem maddesi cinsiyet degiskenine bagl olarak da incelenmis t-testi
sonuclar1 incelendiginde anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Kiz ve erkek
ogrenciler arasinda maddenin etkisine iliskin tutumlarda degiskenlik oldugu yorumu
yapilir (Tablo 4.24). Erkek o&grenciler kiz oOgrencilere gore geri doniisim

yapilmasinin daha etkili oldugunu diisiinmektedir.

Tablo 4.24. Geri Déniisiim Yapumas: Onlem Maddesinin Cinsiyet Degiskenine

Gore Incelenmesi T-Testi Sonuclar

Gruplar

) o N X Ss sd T P n’
(Onlem/Cinsiyet)
Erkek 140 8,62 2,08 282 2,43 0,00 0,00
Kiz 144 7,93 2,66

4.8. Biyogesitliligin Azalmasmna Yénelik Ogrenci Tutumlarimn Farkh
Degiskenlere Bagh Olarak incelenmesi

Madde 1: Biyocesitliligin Azalmas1 Gelecekte insanlar1 Olumsuz Etkileyecektir

Madde tizerinde tutumlar acisindan okullar arasinda degiskenlik goriilmektedir.
Bagimsiz 6rneklem ANOVA testi sonucunda biyogesitliligin azalmasi1 gelecekte

insanlar1 olumsuz etkileyecektir maddesi i¢in 6zel okul ve devlet okulu 2 ortalama
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katiliyorum diizeyinde, diger okulda ne katiliyorum, ne katilmiyorum diizeyinde

tutum sergilemistir. Ilgili tablo asagidaki gibidir (Tablo 4.25).

“’Biyogegsitliligin azalmas: gelecekte insanlart olumsuz etkileyecektir”” tutum
maddesi, evcil hayvan sahibi olma durumuna gore t-testi uygulanarak analiz edilmis

ve belirtilen tutumlarda farklilik olmadig1 goriilmiistiir (p>0,05).

Tablo 4.25 “’Biyogesitliligin azalmasi gelecekte insanlart olumsuz etkileyecektir.’’
Tutum Maddesinin Okul Degiskenine Gére Incelenmesi ANOVA Sonuclart

Gruplar

(Tutum-Okul) X > = f P

Devlet Okulu 1 116 3,53 1,28 266 5,65 0,00
Ozel Okul 48 4,06 1,21

Devlet Okulu 2 105 4,04 1,22

Madde 2: insanlar Kendi Cikarlar i¢cin Dogay1 Katlediyor

Bagimsiz O6rneklem ANOVA test sonucunda anlamlhilik diizeyi (p>0,05)
oldugundan, okullar arasinda maddeye iliskin tutumlar icin istatistiksel olarak

anlamli bir farklilik yoktur yorumu yapilir.

Maddeye iliskin tutumlar igin evcil hayvan sahibi olma durumunun anlamli bir
farklilik yaratmadig t-testi sonucunda ulasilmistir (p>0,05).

Not: Madde 3 daha once yapilan testler dogrultusunda daha anlamli sonuglar

almak icin citkariimustir.
Madde 4: Biyogesitliligin Azalmasi Insanlar i¢cin Zararhdir

Madde iizerinde tutumlarin, okul ve cinsiyet degiskenlerine bagh olarak degiskenlik
gosterip  gostermedigi  incelenmistir.  Tablo 4.26’da  ANOVA  sonuglari
incelendiginde anlamlilik diizeyi 0,05’ten kiicliik oldugundan, biyogesitliligin
azalmasi insanlar i¢in zararhdir maddesi i¢in tutumlar okullara gore farklilik
gostermektedir. Tablo 4.27°de t-testi sonuglari incelendiginde ise ayni madde i¢in

cinsiyet gruplar1 arasinda degiskenlik gozlenmedigi goriillmustiir.
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Tablo 4.26. “Biyocesitliligin  Azalmas: Insanlar Igcin  Zararhdir.”” Tutum
Maddesinin Okul Degiskenine Gore Incelenmesi ANOVA Sonuglar

Gruplar _ )
X Ss sd f p n
(Tutum Okul)
Devlet Okulu 1 111 3,42 1,21 2 5,65 0,01 0,04
Ozel Okul 48 3,79 1,35
Devlet Okulu 2 102 3,92 1,19

Tablo 4.27 “Biyocesitliligin Azalmast Insanlar I¢in Zararlidr.”” Tutum Maddesinin

Cinsiyet Degiskenine Gore Incelenmesi T-Testi Sonuclart

Gruplar —
L N X Ss Sd t p
(Tutum —Cinsiyet)
Erkek 126 3,67 1,21 255 0,80 0,67
Kiz 131 3,68 1,28

Madde 5: Biyogesitlilik Azaldik¢a Gelecek Nesiller Icin Endiseleniyorum
Madde iizerinde tutumlarin, okul ve evcil hayvan sahibi olup olmama

degiskenlerine bagli olarak anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir.
Bagimsiz 6rneklem ANOVA testi incelendiginde anlamlilik diizeyi 0,05’ten kiiciik
oldugu i¢in okullar arasinda ilgilenilen maddeye iliskin tutumlar icin istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik vardir yorumunu yapabiliriz (Tablo 4.28).

Ozel okul Ogrencileri en yiiksek ortalamaya sahip olup, bu tutum ortalama
“katiltyorum” diizeyindedir. ilgili gdsterim tablo 4.28’de verilmistir. Tablo 4.28’de
goriildiigl lizere biyogesitliligin azalmasina yonelik en ¢ok endise diizeyine 6zel
okul ogrencileri sahiptir. Cevre egitimine 6nem veren ve Ogrencilerin dogayla
etkilesimi saglayan okul 6grencileri biyogesitliligin azalmasindan ve de gelecek

nesillerin yasayabilecegi sorunlardan dolay1 endise duymaktadir.

Tutum maddesi evcil hayvana sahip olma degiskenine bagli olarak da incelenmis;

t- testi sonucunda anlamlilik diizeyi (p>0,05) oldugundan, evcil hayvan sahibi olma
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durumu bu maddeye verilen tutumlar i¢in degiskenlik gostermez yorumu

yapimistir.

Tablo 4.28 “’Biyogesitlilik Azaldikca Gelecek Nesiller Icin Endiseleniyorum.’”’

Tutum Maddesinin Okul Degiskenine Gore Incelenmesi ANOVA Sonuglar

Gruplar —
Ss Sd f p
(Tutum —-Okul)
Devlet Okulu 1 116 3,46 1,13 2 6,46 0,00
Ozel Okul 46 4,06 0,99
Devlet Okulu 2 103 3,88 1,10

Madde 6: Canhi Cesitlerinin Azalmasi Uziicii Bir Seydir

Tablo 4.29°da ANOVA sonuglar incelendiginde maddeye iligkin tutumlar okullara
gore farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ozel okul ilgili tutum maddesine
’katiliyorum” diizeyinde tutum sergilemistir. En diisiik tutum seviyesine devlet

okulu 1 6grencileri sahiptir (Tablo 4.29).

Tutum maddesi evcil hayvana sahip olma degiskenine bagli olarak da incelenmis;
t-testi sonucunda anlamlilik diizeyi (p>0,05) oldugundan, evcil hayvan sahibi olma
durumu bu maddeye verilen tutumlar i¢in degiskenlik gostermez yorumu

yapilmaistir.

Tablo 4.29 “’Canli Cesitlerinin Azalmas: Uziicii Bir Seydir.”’ Tutum Maddesinin
Okul Degiskenine Gore Incelenmesi ANOVA Sonuglar

Gruplar _
N X Ss Sd f p
(Tutum —-Okul)
Devlet Okulu 1 115 3,83 1,22 2 3,45 0,03
Ozel Okul 47 4,34 1,02
Devlet Okulu 2 103 4,12 1,23
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Madde 7: insanoglu Biyocesitlilizin Azalmasim Teknolojik Céziimler Bularak

Durduracaktir

Belirtilen tutumlar okullara gore degiskenlik gostermez. Tablo 4.30°da bagimsiz
orneklem ANOVA test sonuglar1 incelendiginde tutum puanlar1 arasinda okul
degiskenine gore anlaml bir farklilik olmadig1 goriilmektedir. Ogrenciler, ortalama
diizeyde de olsa teknolojik yOntemlerle biyogesitliligin  azalmasinin

durdurulabilecegine inanmaktadir.

Kiz ve erkek ogrenci tutumlari arasinda uygulanan t-testi sonuglarina gore
anlamhilik diizeyi (p>0,05) oldugundan, madde 7 i¢in anlamh bir farklilik

bulunamamustir.

Tablo 4.30. ‘Insanoglu biyogesitliligin azalmasin teknolojik ¢éziimler bularak
durduracaktir’”” Tutum Maddesinin Okul Degiskenine Gére Incelenmesi ANOVA

Sonuclart
Gruplar _
X Ss sd f p
(Tutum —-Okul)
Devlet Okulu 1 117 3,11 1,06 2 0,76 0,46
Ozel Okul 48 2,91 1,21
Devlet Okulu 2 105 3,15 1,12

Madde 8: Biyocesitliligin Azalmasina Pek Sasirmiyorum

Tablo 4.31’de ANOVA sonuglar incelendiginde anlamlilik diizeyi 0,05’ten kiigiik
oldugu i¢cin okullar arasinda madde 8’e iliskin 6grenci tutumlarinda anlamli bir
farklilik vardir yorumu yapilir. Bu fark 6zel okul ile devlet okulu 1 arasinda

goriilmektedir.
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Tablo 4.31 ‘Biyogesitliligin azalmasina pek sasirmiyorum’ Tutum Maddesinin Okul
Degiskenine Gore Incelenmesi ANOVA Sonuclar:

Gruplar _
X Ss Sd f p
(Tutum —Okul)
Devlet Okulu 1 116 2,91 1,24 2 16,45 0,00
Ozel Okul 48 3,79 1,13
Devlet Okulu 2 105 3,75 1,20

Madde 9: Torunlarimizin Bugiinkii Tiirlerin Bazilarim Gorecegini

Sanmiyorum

Tablo 4.32’de ANOVA sonuglar1 incelendiginde okul degiskenine gore Ogrenci
tutumlar1 arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Ortalamalara bakildiginda
madde i¢in 6zel okul 6grencilerinin katiliyorum diizeyinde tutum sergiledikleri
gortilmiistiir. Devlet okulu 1 6grencilerinin ise ne katiliyorum ne de katilmiyorum
diizeyinde tutum sergiledikleri goriilmiistiir. Ozel okul &grencilerinin daha yiiksek
endise diizeyine, devlet okulu 1 &grencilerinin daha az endise diizeyine sahip

olduklarim soyleyebiliriz (Tablo 4.32).

)

Tablo 4.32 ‘Torunlaruimizin Bugiinkii Tiirlerin Bazilarint Gorecegini Sanmiyorum’

Tutum Maddesinin Okul Degiskenine Gore Incelenmesi ANOVA Sonuglar:

Gruplar _ )
Ss sd f p n
(Tutum —-Okul)
Devlet Okulu 1 118 3,39 1,28 2 5,99 0,00 0,04
Ozel Okul 48 4,06 1,03
Devlet Okulu 2 103 3,78 1,20

Madde 10: insanlar Biyocesitlilik Azalsa Da Ihtiyaclarim Gidermek icin Yeni
Coziimler Bulacaktir.

Bagimsiz 6rneklem ANOVA testi uygulanmis ve maddeye iligkin 6grenci tutumlari
icin okullar arasinda farklilik olmadigi goriilmiistiir (p>0,05). Calismaya katilan

okullar ortalama ‘“’ne katiliyorum ne de katilmiyorum” diizeyinde tutum
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gostermislerdir. Maddeye iliskin 6grenci tutumlarinda evcil hayvan sahibi olup-

olmama arasinda da t-testi sonuglarina gore farklilik yoktur diyebiliriz (p>0,05).
Madde 11: Boyle Giderse Dogada Canh Kalmayacak

Maddeye iliskin 6grenci tutumlar1 i¢in okullar arasinda farklilik yoktur yorumu
ANOVA analiz sonucunda yapilir (p>0,05). Calismaya katilan okullar ortalama ‘’ne

katiliyorum ne de katilmiyorum °’ diizeyinde tutum gostermislerdir.
Madde 12: insanlar Doganin Degerini Bilmiyor.

Madde iizerinde tutumlarin, okul ve evcil hayvan sahibi olup olmama
degiskenlerine bagli olarak anlaml bir farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir.
Bagimsiz 6rneklem ANOVA testi sonucuna bagli olarak okullar arasinda maddeye
iliskin anlamli bir farklilik s6z konusudur. Burada bu maddeye en ¢ok katilan okul
0zel okul “Katiliyorum” en az katilan ise devlet okulu 1 *’Ne Katiliyorum Ne de
Katilmiyorum’’ olarak goriilmektedir (Tablo 4.33). T-testi sonuglari incelendiginde
evcil hayvan sahibi olma durumu madde iizerindeki tutumlar i¢in degiskenlik

gostermez (p>0,05).

Tablo 4.33 ‘Insanlar Dogamin Degerini Bilmiyor.”’ Tutum Maddesinin Okul
Degiskenine Gore Incelenmesi ANOVA Sonuglari

Gruplar

(Tutum —Okul) X > d f P w

Devlet Okulu 1 117 3,58 1,48 2 4,07 0,01 0,02
Ozel Okul 48 4,15 1,16
Devlet Okulu 2 104 3,99 1,25

Not: Madde 13 daha anlamli sonuglar elde etmek i¢in onceden yapilan analizler
sonucu ¢tkarimistir.

Madde 14: Bu Konuda Insanlarin Yeterince Bilgi Sahibi Olduklarim
Diisiinmiiyorum.

Madde iizerinde tutumlarin, okul ve evcil hayvan sahibi olup olmama
degiskenlerine bagli olarak anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir.

Bagimsiz 6rneklem ANOVA test sonucunda anlamlilik diizeyi (p>0,05) oldugundan
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maddeye iliskin tutumlarda okullar aras1 anlaml1 bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir.
T-testi sonucunda anlamlilik diizeyi (p>0,05) oldugundan maddeye iligkin
tutumlarda evcil hayvan sahibi olup - olmama durumlar1 arasinda da anlamli bir
farkliliktan s6z edilemez.

Madde 15: Biyogesitlilik Azaldikca Diinya Her Gegen Giin Daha Kotiiye
Gidiyor

Madde iizerinde tutumlarin, okul ve cinsiyet degiskenlerine bagli olarak anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir (Tablo 4.34). Bagimsiz 6rneklem
ANOVA test sonucunda okullar arasinda maddeye iliskin tutumlarda anlamli bir
farklilik s6z konusudur. Ozel okul, maddeye iligskin tutum olarak diger okullardan
daha yiiksek ortalamaya sahip ve genel fikri “Katiliyorum” seklindedir (Tablo
4.34). Kiz ve erkek dgrencilerin tutumlart arasinda anlamli bir fark olmadig: t-testi

sonucunda tespit edilmistir (p>0,05).

Tablo 4.34 “‘Biyogesitlilik Azaldik¢a Diinya Her Gegen Giin Daha Kétiiye Gidiyor.”’
Tutum Maddesinin Okul Degiskenine Gére Incelenmesi ANOVA Sonuclart

Gruplar _ 5
X Ss sd f p n
(Tutum —-Okul)
Devlet Okulu 1 115 3,65 1,12 2 3,8 0,02 0,02
Ozel Okul 47 4,08 1,06
Devlet Okulu 2 105 3,99 1,09

Madde 16: Biyocesitliligin Azalmasinin Temel Nedeni Insandir.

Madde tizerindeki tutumlarin, okul ve evcil hayvana sahip olma degiskenlerine
bagh olarak anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Bagimsiz
orneklem ANOVA testinde anlamlilik diizeyi (p>0,05) oldugundan, okullar
arasinda maddeye iliskin tutumlarda anlamli bir farklilik yoktur yorumu yapilir.
Tablo 4.35’te t-testi sonuglar1 incelendiginde ise evcil hayvan sahibi olup-olmama
durumunun tutumlar tizerinde degiskenlik gosterdigi goriilmektedir. Evcil hayvan
sahibi olmayan 6grenciler maddeye iliskin daha yiiksek tutum puanina sahiptirler.
Biyogesitliligin azalmasinin temel nedeni olarak insanlari ortalama 5 tizerinden 3,93

derecesinde sebep olarak gormektedirler.
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Tablo 4.35 “Biyocesitliligin Azalmasimin  Temel Nedeni Insandwr’” Tutum
Maddesinin Evcil Hayvan Sahibi Olma Degiskenine Gore T-Testi Sonuglart

Gruplar
(Tutum-Evcil N X Ss sd t p n2
Hayvana Sahip Olma)
Hayr 189 3,93 1,04 254 0,88 0,02 0,00
Evet 67 3,79 1,17

Madde 17: Daha Fazla Achk ve Hastahk Vakalari Olusacak Olmasi Beni
Korkutuyor.

Madde iizerindeki tutumlarin, okul ve cinsiyet degiskenlerine bagli olarak anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Bagimsiz 6rneklem ANOVA test
sonucunda anlamlilik diizeyi (p>0,05) oldugundan, okullar arasinda maddeye iliskin

tutumlarda anlamli bir farklilik olmadigi goriilmiistiir.

Tablo 4.36°da t-testi sonuglar1 incelendiginde kiz ve erkek 6grenciler arasinda
maddeye iliskin tutumlarin degiskenlik gosterdigi sdylenir. Tablo 4.36°da
goriilebilecegi gibi kiz 6grenciler daha fazla aclik ve hastalik vakasi olusmasi
durumundan erkek 6grencilerden daha ¢ok endise duymaktadirlar. Kiz 6grencilerin

endise diizeyleri daha yiiksek seviyededir

Tablo 4.36 ‘Daha Fazla Achik ve Hastalik Vakalari Olusacak Olmast Beni
Korkutuyor. ‘Tutum Maddesinin Cinsiyet Degiskenine Gore T-Testi Sonug¢lar

Gruplar _
o X Ss sd t p n2
(Tutum-Cinsiyet)
Erkek 127 3,69 1,26 261 1,50 0,01 0,00
Kiz 136 3,90 1,09
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Madde 18: Biyocesitliligin Azalmas1 Bolgemiz I¢cin Sorun Degilse De Diinya

Icin Onemli Bir Sorundur.

Madde {izerinde tutumlarin, okul ve cinsiyet degiskenlerine bagli olarak anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Maddeye iliskin tutumlarda okullar
arast anlamli bir farklilik olmadig1 yapilan ANOVA analizi sonucunda goriilmiistiir
(Tablo 4.37). Tablo 4.37°de de goriildiigii tizere okullarin hepsi ilgili maddeye

“’katiliyorum’’ diizeyinde tutuma sahiptir.

Maddeye iliskin tutumlarda cinsiyet degiskenine gore t-testi sonucunda anlamlilik

diizeyi (p>0,05) oldugundan anlamli bir farkliliktan s6z edilemez.

Tablo 4.37 “'Biyogesitliligin Azalmasi1 Bolgemiz I¢in Sorun Degilse De Diinya Igin

Onemli Bir Sorundur’’ Tutum Maddesinin Okul Degiskenine Gore Incelenmesi

Gruplar _
X Ss sd f p
(Tutum —Okul)
Devlet Okulu 1 117 3,75 1,22 2 0,68 0,50
Ozel Okul 47 3,98 1,07
Devlet Okulu 2 104 3,87 1,15

Madde 19: Biyogesitliligi Yok Eden Insanlar1 Diisiindiikce Sinirleniyorum

Madde iizerinde tutumlarin, okul ve evcil hayvana sahip olma degiskenlerine bagl

olarak anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigi incelenmistir.

Bagimsiz drneklem ANOVA testi uygulanmis ve okul degiskenine gére anlamlilik
diizeyi (p>0,05) oldugundan maddeye iliskin tutumlarda okullar arasi anlamli bir
farklilik olmadig1 gorilmistir. Maddeye iliskin tutumlarda t-testi sonucunda
anlamlilik diizeyi (p>0,05) oldugundan evcil hayvana sahip olup olmama durumuna

gore de anlamli bir farkliliktan s6z edilemez.

Madde 20: Biyogesitliligin Azalmas1 Kotii Bir Seydir.
Madde iizerinde tutumun, okul degiskenine bagli olarak anlamli bir farklilik
gosterip  gostermedigi  incelenmistir. Tablo 4.38°de  ANOVA  sonuglari

incelendiginde anlamli bir farkliliktan s6z edilemez.
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Tablo 4.38 ‘’'Biyogesitliligin Azalmast Kotii Bir Seydir’’ Tutum Maddesinin Okul
Degiskenine Gore ANOVA Sonuglart

Gruplar _
X Ss sd f P
(Tutum —Okul)
Devlet Okulu 1 118 3,86 1,26 2 2,50 0,08
Ozel Okul 48 431 1,03
Devlet Okulu 2 104 4,13 1,38

4.8. Biyocesitliligin azalmasina sebep olan faktorlerin Farkh Degiskenlere
Bagh Olarak Incelenmesi

Sebep 1: Orman Yanginlari

Bagimsiz 6rneklem ANOVA test sonucunda anlamlhilik diizeyi (p>0,05)
oldugundan, farkli okul Ogrencileri arasinda orman yanginlarinin biyogesitliligin

azalmasindaki payi i¢in anlamli bir fark yoktur.
Sebep 2: Kiiresel Isinma

Asagidaki tablo 4.39°da ortalamalar arasindaki fark goriilmektedir. Ozel okul, en
yiikksek ortalamaya sahip olup, kiiresel 1sinmanin biyogesitliligin azalmasi
iizerindeki etkisini diger okullardan daha fazla bulmustur. Bagimsiz 6rneklem
ANOVA testi sonucunda anlamlilik diizeyinin 0,05’ten kiigiik olmas1 da gruplar
arasinda anlamli bir farklilik oldugunu istatistiksel olarak belirtir. Kiz ve erkek
Ogrenciler arasinda kiiresel 1sinmanin etkisi konusunda anlamli bir farklilik

olmadig1 t-testi sonucunda goriilmistiir (p>0,05).
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Tablo 4.39 “Kiiresel Isinma’’ Maddesinin Okul Degiskenine Gore ANOVA

Sonuclart

Gruplar _
(Sebep —Okul) X 58 d f P e
Devlet Okulu 1 122 7,30 2,55 2 12,97 0,00 0,08
Ozel Okul 54 9,07 1,48
Devlet Okulu 2 111 8,43 2,44

Sebep 3: Biling¢siz Avlanma

Bagimsiz 6rneklem ANOVA testi uygulanmis ve okullar arasinda bilingsiz avlanma

icin gosterilen tutumlarda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir (p>0,05).

T-testi uygulanmis ve anlamlilik diizeyi (p>0,05) oldugundan evcil hayvan sahibi
olup - olmama durumu bilingsiz avlanmanin etkisine yonelik yorumlarda anlamli

bir farklilik yaratmadigi gortilmiistiir.
Sebep 4: Ozon Tabakasinin Delinmesi

Bagimsiz 6rneklem ANOVA testi uygulanmig ve anlamlilik diizeyi 0,05 ten kiiciik
oldugu i¢in, okullar arasinda ozon tabakasinin delinmesinin etkisine yonelik anlaml
bir fark oldugu tespit edilmistir. Burada fark, 6zel okul ile devlet okulu 1 arasinda

olup, 6zel okul, ozon tabakasinin delinmesinin yarattig1 etkiyi daha fazla bulmustur.
Sebep 5: Dogal Afetler (Deprem, Volkanik Patlamalar, Vb.)

Bagimsiz o6rneklem ANOVA testi uygulanmig, anlamhlk diizeyi (p<0,05)
oldugundan, okullar arasinda maddeye iligkin anlamli bir fark oldugu gorilmiistir.
Ozel okul, en yiiksek ortalamaya sahip olup dogal afetlerin biyogesitliligin azalmasi

tizerindeki etkisini diger okullardan fazla bulmustur (Tablo 4.40).
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Tablo 4.40 “’Dogal Afetler (Deprem, Volkanik Patlamalar, Vb.) ’Maddesinin Okul
Degiskenine Gore ANOVA Sonuglart

Gruplar _
(Sebep —Okul) N X > d f P e
Devlet Okulu 1 120 6,63 2,70 2 2,08 0,13 0,01
Ozel Okul 54 7,72 2,33
Devlet Okulu 2 110 7,09 2,80

Sebep 6: Denizlere Birakilan Copler

Maddeye yonelik bagimsiz orneklem ANOVA testi uygulanmigtir. Anlamlilik
diizeyi (p>0,05) oldugundan, okullar arasinda denizlere birakilan ¢oplerin etkisi i¢in

anlamli bir farkliliktan s6z edilemez.

Kiz ve erkek 6grencilerin denizlere birakilan ¢oplerin biyogesitliligin azalmasi
tizerindeki etki diizeyi i¢in anlamli bir fark yarattigindan bahsedilemeyecegi t-testi

sonuglarina bakilarak tespit edilmistir (p>0,05).
Sebep 7: Fabrika Gazlar

Tablo 4.41°de ANOVA sonuglar1 incelendiginde okullar arasinda maddeye iligkin
anlamli bir fark vardir yorumu yapilir. Fabrika gazlarinin, biyogesitliligin

azalmasindaki etkisini en fazla 6zel okul diistinmektedir

Tablo 4.41“Fabrika Gazlart”’ Maddesinin Okul Degiskenine Géore ANOVA

Sonuclart

Gruplar —
N X Ss sd f p n2
(Sebep —Okul)
Devlet Okulu 1 122 7,69 2,54 2 7,39 0,00 0,05
Ozel Okul 54 9,00 1,73
Devlet Okulu 2 111 8,48 2,11
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Sebep 8: Carpik Kentlesme

Tablo 4.42’de ANOVA sonuglar incelendiginde anlamlilik diizeyi 0,05’ten kiigiik
oldugundan, okullar arasinda c¢arpik kentlesmenin etkisi konusunda farklilik vardir

yorumu yapilir.

Evcil hayvan sahibi olma-olmama durumu, c¢arpik kentlesmenin biyogesitlilik
iizerindeki etkisi i¢in anlamli bir farklilik olusturmadigi t-testi sonuglarina gore

tespit edilmistir. (p>0,05).

Tablo 4.42“Carpik Kentlesme’’ Maddesinin Okul Degiskenine Gore ANOVA

Sonuclart
Gruplar _
(Sebep ~Okul) X . f P
Devlet Okulu 1 117 6,49 2,54 2 9,22 0,00 0,06
Ozel Okul 54 7,89 2,34
Devlet Okulu 2 110 7,76 2,63

Sebep 9: Dogal Dengenin Bozulmasi

Tablo 4.43’te ANOVA sonuglari incelendiginde anlamlilik diizeyi 0,05’ten biiyiik
oldugu goriilmektedir. Okullar arasinda maddeye iliskin anlamli bir fark vardir.
Ozel okul en yiiksek ortalamayla 10 iizerinden 9,03 diizeyinde, devlet okulu 1 de en
diisiik ortalamayla 10 {izerinden 7,49 diizeyinde dogal dengenin bozulmasinin

biyocgesitlilik lizerindeki etkisinden bahsetmistir.

Evcil hayvan sahibi olma durumunun, madde i¢in anlamli bir degiskenlik
belirtmedigi t-testi sonucunda tespit edilmistir (p>0,05).

Tablo 4.43° Dogal Dengenin Bozulmasi:’’ Maddesinin Okul Degiskenine Goére
ANOVA Sonuglar

Gruplar _
N X Ss sd f p n2
(Sebep —Okul)
Devlet Okulu 1 122 7,49 2,57 2 11,84 0,00 0,08
Ozel Okul 54 9,04 1,98
Devlet Okulu 2 110 8,65 2,02
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Sebep 10: Fosil Yakitlarin (Odun Ve Komiir) Kullanimi

Bagimsiz 6rneklem ANOVA testi sonucu incelendiginde okullar arasinda maddeye

iliskin anlamli bir fark yoktur (p>0,05).

Kiz ve erkek Ogrenciler arasinda, fosil yakitlarin kullanilmasinin biyogesitliligin
azalmasina olan etkisi tutumunda t-testi sonucunda anlamli bir farklilik yoktur
(p>0,05).

Sebep 11: Niikleer Sizintilar

Bagimsiz 6rneklem ANOVA testi uygulanmis ve okullar arasinda belirtilen
maddeye iliskin anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Burada, diger li¢ okul
ortalamasi arasinda biiylik bir fark olmamasina ragmen, devlet okulu ‘in ortalamasi

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olusturmus, diger okullarin ortalamasindan
daha diistiktiir ( Tablo 4.44).

Kiz-erkek 6grenciler arasinda, niikleer sizintilarin etkisi konusunda anlaml bir fark

olmadig1 t-testi sonuglarina bakilarak tespit edilmistir (p>0,05).

Tablo 4.44“Niikleer Sizintilar’’ Maddesinin Okul Degiskenine Géire ANOVA

Sonuclart
Gruplar —
(Sebep —Okul) X > = f P "
Devlet Okulu 1 118 7,25 2,84 2 9,97 0,00 0,07
Ozel Okul 53 8,74 2,43
Devlet Okulu 2 111 8,56 2,27

Not: Sebep12 daha once yapilan analizler dogrultusunda ¢ikartiimigtir.

4.9. Biyogesitliligin Azalmasinin Yol A¢acagr Sonuglarin Farkh Degiskenlere
Bagh Olarak Incelenmesi

Sonug 1: Besin Zincirinin Bozulmasi

Biyogesitliligin azalmasinin besin zincirinin bozulmasina ne derece etki ettigine
iliskin okullar arasinda anlamli farklilik goriilmektedir. Okullar ile ilgili yorumlar:
asagidaki tabloda verilen ANOVA sonuglarindan yararlanarak yapabiliriz (Tablo

4.45). Ozel okul, biyogesitliligin azalmasin sonucu olarak 10 {izerinden ortalama
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8,83, devlet okulu 2, 8,35 ve devlet okulu 1, 6,88 derecesinde besin zincirinin

bozulabilecegini diisiinmektedir (Tablo 4.45).

Evcil hayvan sahibi olma durumu madde iizerinde anlamli bir farklilik yaratmadigi

t-testi sonucunda goriilmiistiir (p>0,05).

Tablo 4.45 * Besin Zincirinin Bozulmast’’ Maddesinin Okul Degiskenine Gore
ANOVA Sonuglar

Gruplar —
(Sonu¢ —Okul) X > d ' P e
Devlet Okulu 1 120 6,88 3,04 2 13,39 0,00 0,09
Ozel Okul 54 8,83 1,97
Devlet Okulu 2 111 8,35 2,59

Not: Sonug2 onceden yapilan analizler dogrultusunda ¢ikartilmistir.
Sonu¢ 3: Dogal Dengenin Bozulmasi

Maddeye yonelik bagimsiz orneklem ANOVA testi uygulanmis ve anlamlilik
diizeyi 0,05’ten kii¢iik oldugu goriilmiistiir. Okullarin biyogesitliligin azalmasinin
dogal dengenin bozulmasina ne derece etki edecegine iliskin yorumlarda farklilik
gosterdigi sdylenir. Ozel okul, biyogesitliligin azalmasin sonucu olarak 10
lizerinden ortalama (9,06), devlet okulu 2, (8,73) ve devlet okulu 1, (7,66)

derecesinde dogal dengenin bozulabilecegini diisiinmektedir (Tablo 4.46).
Evcil hayvan sahibi olma- olmama durumu ilgilenilen madde {izerinde anlamli bir

farklilik yaratmadig t-testi sonucuna bakilarak tespit edilmistir (p>0,05).

Tablo 4.46 *° Dogal Dengenin Bozulmasi’’ Maddesinin Okul Degiskenine Gére
ANOVA Sonuclart

Gruplar _
N X Ss sd f p n2
(Sonu¢ —Okul)
Devlet Okulu 1 121 7,66 2,73 2 9,25 0,00 0,06
Ozel Okul 54 9,06 1,82
Devlet Okulu 2 109 8,72 2,01

54



Sonuc 4: Yeni Hastaliklarin Ortaya Cikmasi

Tablo 4.47°de ANOVA sonuglarina gore okullar arasinda ilgili maddeye iligkin
yapilan yorumlarda fark vardir. Ozel okul, biyogesitliligin azalmasin sonucu olarak
10 iizerinden ortalama (8,54), devlet okulu2, (8,24) ve devlet okulu 1, (7,12)
derecesinde yeni hastaliklarin ortaya ¢ikabilecegini diistinmektedir (Tablo 4.47).

Evcil hayvan sahibi olma durumu ilgili madde iizerinde anlamli bir farklilik

olmadigi t-testi sonucunda goriilmiistiir (p>0,05).

Tablo 4.47: “’Yeni Hastaliklarin Ortaya Cikmasi’’ Maddesinin Okul Degiskenine
Gore ANOVA Sonuclar

Gruplar _
X Ss sd f p n2
(Sonug¢ —Okul)
Devlet Okulu 1 120 7,12 2,84 2 9,045 0,00 0,06
Ozel Okul 54 8,54 1,97
Devlet Okulu 2 110 8,24 2,10

Sonu¢ 5: Canhilarin Genetik Yapisinda Degismeler

Okullar arasinda canlilarin genetik yapisinda degismeler sonucuna iliskin
biyogesitliligin etkisine olan goriigleri farklilik gosterir. Bagimsiz 6rneklem
ANOVA test sonuglarina gore anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu farklilik
genel olarak devlet okulu 1 ile diger okullar arasinda daha belirgin sekildedir (Tablo
4.48).

Evcil hayvan sahibi olma durumu ilgili madde i¢in anlamli bir farklilik belirtmedigi

t-testi sonucunda gorilmiistiir (p>0,05).
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Tablo 4.48 “’Canlilarin Genetik Yapisindaki Degismeler’’ Maddesinin Okul
Degiskenine Gore ANOVA Sonuglart

Gruplar _
(Sonu¢ —Okul) X > d f P n
Devlet Okulu 1 121 6,18 2,89 2 11,38 0,00 0,07
Ozel Okul 54 7,76 2,87
Devlet Okulu 2 111 7,81 2,73

Sonuc¢ 6: Kurakhk

Okullar arasinda biyogesitliligin kuraklifa ne derece neden olduguna iliskin
tutumlarda anlamli bir farklilik vardir. Okuldaki 6grencilerin tutumlar: arasindaki

fark Tablo 4.49°da ANOVA sonuglarina bakilarak yorumlanabilir.

Tablo 4.49 “’Kuraklik’’ Maddesinin Okul Degiskenine Gére ANOVA Sonuglart

Gruplar —
(Sonug¢ —Okul) X > d f P e
Devlet Okulu 1 119 6,89 2,69 2 5,65 0,00 0,03
Ozel Okul 54 8,17 2,17
Devlet Okulu 2 111 7,76 2,64

Sonuc 7: insanlarm Besin Kaynaklariin Azalmasi

Okullar arasinda biyogesitliligin azalmasinin insanlarin besin kaynaklarinin
azalmasina ne derece etkili olacagina iliskin anlaml bir farklilik oldugu ANOVA
analiz sonucunda goriilmiistiir. Devlet okulu 2, biyogesitliligin azalmasinin sonucu
olarak 10 fizerinden ortalama (8,16), 6zel okul (7,89) ve devlet okulu 1, (6,92)

derecesinde besin kaynaklarinin tiikkenebilecegini diisiinmektedir (Tablo 4.50).

Sonug¢ maddesi cinsiyet degiskenine gore de incelenmis ve anlamli farklilik oldugu
t-testi sonucunda goriilmiistiir. Ilgili tablo asagida verilmistir (Tablo 4.51). Kiz
ogrenciler, biyocesitliligin azalmas1 sonucu olusabilecek etkilerden *’Insanlarin

besin kaynaklarinin azalmasi > maddesini 10 iizerinden ortalama 7,79 derecesinde
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olabilecegini diistiniirken, erkek dgrenciler ortalama 7,33 derecesinde bu sonucun

olusabilecegini diisiinmektedirler diyebiliriz (Tablo 4.51).

Tablo 4.50 ' Insanlarin Besin Kaynaklarmmn Azalmasi” Maddesinin  Okul
Degiskenine Gére ANOVA Sonuglart

Gruplar —
N X Ss sd f p n2
(Sonu¢ —Okul)
Devlet Okulu 1 120 6,92 3,06 2 6,67 0,00 0,05
Ozel Okul 54 7,89 2,71
Devlet Okulu 2 110 8,16 2,16

Tablo 4.51 ’‘Insanlarin Besin Kaynaklarmin Azalmasi ~° Maddesinin Cinsiyet

Degiskenine Gore T-Testi Sonuglar

Gruplar —
- X Ss sd t p n2
(Sonu¢ —Cinsiyet)
Erkek 138 7,33 2,92 278 1,39 0,01 0,01
Kiz 142 7,79 2,54

Sonu¢ 8: Dogadaki Oksijen Oraninda Azalma

Tablo 4.52’de  ANOVA sonuglar1 incelendiginde biyogesitliligin azalmasinin
dogadaki oksijen oraninda azalmaya ne derece etki edecegine iligkin goriiglerde
okullar arasinda fark oldugu gériilmiistiir. Ozel okul, biyogesitliligin azalmasinin
sonucu olarak 10 tizerinden ortalama (8,37), devlet okulu 2 (8,39) ve devlet okulu 1

(7,40) derecesinde dogadaki oksijen oraninda azalma olabilecegini diisiinmektedir.

Kiz-erkek ogrenciler arasinda maddeye iliskin tutumlarda anlamli bir farklilik

olmadig1 t-testi sonucunda tespit edilmistir (p>0,05).
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Tablo 4.52° Dogadaki Oksijen Oraninda Azalma’ Maddesinin Okul Degiskenine
Gore ANOVA Sonuclart

Gruplar _
(Sonu¢ —Okul) X > sd f P ne
Devlet Okulu 1 122 7,40 2,94 2 5,05 0,01 0,03
Ozel Okul 54 8,37 2,40
Devlet Okulu 2 110 8,39 2,23

Sonug 9: Ulkeler Arasi Savaslar

Tablo 4.53’te ANOVA analiz sonuglan incelendiginde biyogesitliligin azalmasinin
iilkeler arasinda savaslara neden olabilecegine iliskin goriislerde okullar arasinda
fark oldugu goriilmektedir. Ozel okul, biyogesitliligin azalmasin sonucu olarak 10
tizerinden ortalama (7,15) derecesinde, devlet okulu 2 ortalama (7,69) derecesinde
ve devlet okulu 1 (6,13) derecesinde iilkeler arasinda savasa neden olabilecegini

diisiinmektedir.

Kiz ve erkek dgrenciler arasinda t-testi sonuglart incelendiginde anlamlilik diizeyi

(p>0,05) oldugundan, ilgilenilen madde i¢in anlaml bir farklilik yoktur.

Tablo 4.53 ** Ulkelerarasi Savaslar’’ Maddesinin Okul Degiskenine Gore ANOVA

Sonuclart
Gruplar _
(Sonu¢ —Okul) X 58 d f P n
Devlet Okulu 1 120 6,13 3,25 2 7,80 0,00 0,05
Ozel Okul 54 7,15 3,01
Devlet Okulu 2 110 7,69 2,77

Sonuc¢ 10: Kiiresel Isinma
Tablo 4.54’te ANOVA analiz sonuglari incelendiginde anlamlilik diizeyi 0,05’ten

kiiclik oldugundan okullar arasi ilgilenilen madde goriisleri degiskenlik gdsterdigi
goriilmektedir. Biyogesitliligin azalmasinin kiiresel 1sinmaya neden olabilecegine
iliskin goriislerde okullar arasinda fark vardir. Ozel okul, biyogesitliligin azalmasin

sonucu olarak 10 {izerinden ortalama (8,61) devlet okulu 2 (8,45) ve devlet okulu 1
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(6,78) derecesinde kiiresel 1sinmaya neden olabilecegini diisiinmektedir. Devlet
okulu 1, diger okullara gére anlamli bir farklilik olusturmaktadir. En disiik diizeyde
biyocesitliligin azalmasinin kiiresel 1sitnmaya neden olacagini diisiincesine sahiptir.

Diger okullar daha yiiksek kiiresel 1sinmanin olacagim diisiinmektedir.

Kiz ve erkek Ogrenciler arasinda maddeye iliskin anlamli bir farklilik t-testi

sonucunda goriilmemektedir. (p>0,05).

Tablo 454 * Kiiresel Isinma’’ Maddesinin Okul Degiskenine Gore ANOVA

Sonuclart
Gruplar _
(Sonu¢ —Okul) N X 58 = f P e
Devlet Okulu 1 119 6,78 2,87 2 15,47 0,00 0,10
Ozel Okul 54 8,61 2,31
Devlet Okulu 2 107 8,45 2,31

Sonuc 11: insanlarm Yasammm Yitirmesi

Bagimsiz orneklem ANOVA test sonucunda anlamlilik diizeyi 0,05’ten kiiciik
oldugu i¢in, biyogesitliligin azalmasinin insanlarin yagamlarini yitirmelerine neden
olabilecegine iliskin goriislerde okullar arasinda fark oldugu gériilmektedir. Ozel
okul, biyogesitliligin azalmasin sonucu olarak 10 iizerinden ortalama (7,63)
derecesinde, devlet okulu 2, (7,19) derecesinde ve devlet okulu 1, (6,09)
derecesinde insanlarin yasamlarimi yitirmesine neden olabilecegini diisiinmektedir

(Tablo 4.55).
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Tablo 4.55 *’ Insanlarin Yasamim Yitirmesi’’ Maddesinin Okul Degiskenine Gore

ANOVA Sonucglart

Gruplar

(Sonug¢ —Okul) X > d f P n

Devlet Okulu 1 120 6,09 3,18 2 5,92 0,00 0,04
Ozel Okul 54 7,63 2,97

Devlet Okulu 2 111 7,19 3,08

Sonug¢ 12: Dogal Secilim(Seleksiyon)

Tablo 4.56’da ANOVA sonuglar incelendiginde anlamlilik diizeyi 0,05’ten kiigiik

oldugu i¢in, biyogesitliligin azalmasinin dogal se¢ilime (seleksiyon) neden

olabilecegine iliskin goriislerde okullar arasinda fark oldugu goriilmektedir. Ozel

okul, biyogesitliligin azalmasin sonucu olarak 10 fiizerinden ortalama (7,71)

derecesinde, devlet okulu 2 7,33 ve devlet okulu 1, (5,65) derecesinde dogal

secilime neden olabilecegini diistinmektedir.

Tablo 4.56 “ Dogal Secilim’’ Maddesinin Okul Degiskenine Gére ANOVA
Sonuclart
Gruplar N _ S q ; )
X S S
(Sonu¢ —Okul) P &
Devlet Okulu 1 117 5,65 2,84 2 14,20 0,00 0,09
Ozel Okul 51 7,71 2,65
Devlet Okulu 2 107 7,33 2,82
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1.Sonuc ve Tartisma

5.1.1.Farkh Egitim Olanaklarma Sahip Okullarda Egitim Goren Ogrencilerin
Cevrelerindeki Yabani Hayvanlar1 Tamima Yiizdeleri Farklihk Gostermekte
Midir?

Yapilan arastirmada devlet okulu 1 6grencilerinin %331, 6zel okul dgrencilerinin
%S52’si, devlet okulu 2 &grencilerinin %28’sinin ¢evrelerindeki yabani hayvanlari
bildikleri sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca goére egitim olanaklarimin farkliligina
gore ¢evrelerindeki yabani hayvanlar1 tanima yilizdelerinde de ciddi farklar oldugu
goriilmiistiir. En yiiksek ylizdeye sahip olan okul, 6zel okuldur. En diislik yilizdeye
ise devlet okulu 2 sahiptir. Edindigimiz bulgulardan yola ¢ikarak, ¢evre egitimini
yalmzca miifredatla sinirli tutmayip, Ogrencilerin canlilarla etkilesim halinde
bulunmasina olanak saglayan okuldaki Ogrencilerin yabani hayvanlari tanima
konusunda daha basarili oldugunu sdyleyebiliriz.  Ogrencilerin  canlilarla
etkilesiminin saglanmasi, o canlilarin genel ozelliklerini kendi goézlemleriyle
O0grenmesi Ogrencilerin daha bilingli olmasina olanak saglamaktadir. Clinkii en
diistik ylizdeye sahip olan devlet okulu 2 ile karsilastiracak olursak okulun genel
basarisimn  yliksek olmasimin ¢evre bilgisinin de yiliksek olacagi anlamina
gelmedigini gorebiliriz. Devlet okulu 2, basarist yiiksek bir okul olmasina ragmen
okul 6grencilerinden yalmzca %?28’1 ¢evrelerindeki yabani hayvanlar1 yazabilmistir.
Ogrencilerin biiyiik bir kismi kendi cevrelerinde bulunmayacak nitelikteki
hayvanlar1 (arslan,kaplan,fil...) yazmistir. Bir kismu ise ¢evrelerinde gordiikleri evcil
hayvanlari, yabani hayvan olarak yazmustir. Bu okulun konuyla ilgili yiizdesinin
diisiikk olmasinin nedeni olarak ¢evre ile etkilesiminin simirli olmasi, 6grencilerin de
bliylik bir ¢ogunlugunun apartmanlarda oturmasindan kaynakli olarak sosyal
hayatlarinda da dogayla birebir etkilesim halinde bulunamamalarimi sdyleyebiliriz.
Devlet okulu 1’in egitim basaris1 diger okullara gore diisiik olmasina ragmen
ogrencilerin %33’liikk kismi ¢evrelerindeki yabani hayvanlar1 bilmektedir. Bunun
sebebinin 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun muhtemelen kirsal kesimden olmasi,

evlerinde, cevrelerinde dogal yasam alanlarinin fazla olmasindan kaynakl
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olabilecegini sdyleyebiliriz. Ogrenciler egitimin ilk kademelerinden itibaren
cevrelerindeki canlilar {izerine egitim almalarina ragmen, g¢evrelerindeki yabani
hayvanlar1 bilememektedir. Ogrencilere verilen g¢evre egitimi yalnizca simf
ortaminda siirlandirildiginda kaliciligr azalmaktadir. Cevre egitiminin kalici
olabilmesi i¢in dgrencilerin dogayla etkilesimde bulunarak bu egitimi almasi ¢ok
onemli bir detaydir. Dogayla etkilesim kurarak c¢evre egitimini pekistiren
ogrencilerin daha bilingli olduklarin1 séyleyebiliriz. Bu ¢alisma, literatiirde yer alan
diger ¢alismalar ile benzer sonuglar gostermektedir. Bulus vd (2010), Ogurlu vd
(2013), Feyzioglu vd (2012), Oznacar, (2005), Lindemann ve Matthies (2002),
Isman (1999) ve Bast1 (2010) yaptiklar1 ¢aligmalarinda biyogesitlilik egitimi gibi
cevre konularinin aktif siire¢ler icermesi gerektigini belirtmislerdir. Yapilan
calismalar (Corrie, 1999., Edwards, 2005), ¢evre ile etkilesime, deneyime dayali
uygulamalarin kalict ve etkili 6grenmeyi destekledigini gostermektedir. Egitimciler,
cocuklarin dogayla i¢ ice olmalar,, dogayr tammalar1 i¢in her tiirlii firsati
degerlendirmelidirler. Davranmiglariyla c¢ocuklara olumlu model olmalidirlar.

Deneyime dayali 6grenmeye dncelik verilmelidir (Giilay, 2011).

5.1.2 Ogrencilerin Cinsiyetleri ve Gittikleri Okul Ile Evcil Hayvan Sahibi
Olmalar1 Arasindaki iliski

Yaptigimiz ¢aligmada kiz 6grencilerin %42’sinin, erkek ogrencilerin %28,8’inin
evcil hayvana sahip olduklar1 goriilmiistiir. Kiz 6grencilerin, erkek 6grencilere gore
evcil hayvanlari besleyip onlarla ilgilendikleri i¢in, hayvanlara kars1 duyarliliklarinin
daha fazla oldugunu soyleyebiliriz. Literatiirde, Johnson, Garrity ve Stallones (1992)
ve Karamese (2014) calismamizla benzer sonuglar elde ederken, Howe, (1995),
Stallones, Johnson, Garrity ve Marx, (1990) calismamizin tersi yoniinde sonuglara

ulasmislardir.

Sonuglarimiza gore oOgrencilerin gittikleri okul ile evcil hayvan sahibi olma
arasindaki iligki incelediginde; 6zel okul %40, devlet okulu 2, %28, devlet okulu 1,
%18’lik ylizdeye sahiptir. Okulunda canlilarla etkilesim halinde bulunan
ogrencilerin evcil hayvan sahibi olma yiizdeleri de diger okullara gore daha yiiksek
seviyeye sahiptir. Okulda farkli hayvan tiirleriyle etkilesim halinde bulunan
ogrenciler evlerinde de yine benzer hayvan tiirleriyle etkilesim halinde bulunmak,
onlarla zaman gecirmek istiyor diyebiliriz. Tiirkiim (1998), Kogkar (2003), I¢
(2003), Akman (1994), Griffin (2002) ¢alismalariyla benzer sonuglara ulagmislardir.
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DiEnno ve Hilton (2005), Hungerford ve Volk (1990), Sward (1999), evcil
hayvanlara artan duyarliligin ¢evresel duyarlilikla dogru orantili oldugunu, cevresel
duyarliligin, ¢cevreyle empati kurabilmek ve temelinde, bireyin biitiin olarak ¢evreye
ve onun problemlerine farkindaliginin yatmakta oldugunu belirtmislerdir (akt. Kunt
ve Geggel, 2013). Evcil hayvanlara baglanmamn, doga, cevre gibi biyolojik
cesitliligi kapsayan kavramlara yonelik tutumlarin da belirleyicisi oldugu

diistiniilmektedir (Koyun, 2016).

5.1.3 Ogrencilerin Antalya flindeki Milli Parklar Hakkindaki Bilgi Diizeyleri

Antalya ili milli parklar bakimindan zengin bir olmasi il olmasindan dolay1 ve milli
parklarin biyogesitliligin korunmasinda yiiksek derecede Oneme sahip oldugu
diisiiniilmiis bu yilizden 6grencilerin yiizde kaginin Antalya ilindeki milli parklari
bilip bilmedigi arastirilmistir. Bu baglamda 6grencilerin %98,6’sinin Antalya’da
bulunan milli parklardan bir tanesini bile yazamadig: goriilmiistiir. Ogrencilerin
vermis olduklar1 yanitlardan “’milli park’” kavramim dahi bilmedigi tespit edilmistir.
Ogrencilerin biiyiik bir kismimin bu soruya yakin gevrelerindeki parklarin (Sakarya
Parki, Cumhuriyet Parki, Sehitler Parki, Atatiirk Parki...) ismini, bir kisminin
Antalya ilinde yakin zaman igerisinde siklikla okullarin gezi diizenlemis oldugu
EXPO 2016’1 cevap olarak verdigi gorilmistiir. Milli parklar, biyogesitliligin
koruma altinda tutulmasinda ©6nemli 6lgiide rol almaktadir. Ogrencilerin,
cevrelerindeki milli parklar1 6rneklendirememesi, biyogesitlilik egitimi agisindan
ciddi bir sorun teskil etmektedir. Ogrencilere verilen biyogesitlilik egitiminin
icerisinde milli parklar ile ilgili de bilgi verilmeli ki ¢evre bilinci yiiksek bireyler
topluma kazandirilabilsin. Milli park, kavramini bilmeyen bir 6grenci biyogesitliligi
nasil koruma altina alacagim bilmiyor demektir. Miifredat programinda yer alan
ilgili linitenin biyogesitlilik konusunda milli parklara deginilmedigi i¢in biiyiik bir
eksiklik s6z konusudur. Sert, (2017) ¢alismasinda Antalya disinda hig bir ilde ikiden
fazla milli park bulunmadiginmi ve bunun Antalya’nin biyolojik ¢esitliliginin baska
bir gostergesi oldugunu belirterek ¢alismamizin Gnemini vurgulamustir. Atik ve
Tokgoz, (2005), Akilli (2004), Denis, (2010), Akin (2006), Kurdoglu vd., (2005),
Yildirim, (2005), Bodnar, (2004), Yasar ve Seremet, (2008) yaptiklar1 ¢alismalarla
benzer sonuglara ulasmislardir. Denis, (2010) da ¢alismasinda milli parka daha dnce

gitmis olan 6grencilerin milli parka yonelik tutumlarimin, milli parka daha Once
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gitmemis olan Ogrencilere gore daha olumlu oldugunu belirterek caligmamizi

destekler nitelikte sonuca ulagmistir.

5.1.4 Farkh Egitim Olanaklarina Sahip Olan Ogrencilerin, Biyocesitliligin
Azalmasina Yonelik Tutum ve Goriisleri

Ogrenci tutumlarinin okullara gore farklilik gosterip gostermedigi arastirilmistir.
Farkli egitim olanaklarina sahip okullarda egitim goren dgrencilerin biyogesitliligin
azalmasina yonelik tutumlarinda anlamli derecede bir fark bulunamamistir.
Okullarin ortalama tutum puanlart 5 tizerinden, 6zel okul (X =3,89), devlet okulu 2 (
x=3,82) ve devlet okulu 1 (x =3,50) olarak bulunmustur. Okullarin tutum puan
ortalama degerleri birbirlerine yakin degerlerdir. Kuhlemeier, Bergh ve Lagerweij
(1999), Ekici (2005) galismamizi destekler sonuglara ulasmislardir. Keles, Uzun ve
Varnaci-Uzun (2010), Ozdemir (2010), Biilbiil (2007), Erokten ve Durkan, (2010),
Uzun (2007), Bogner, (1998), Bradley vd. (1999), Tuncer vd. (2005), Ozdemir
(2003), Erten (2006), Engin (2003), Asct ve Demircioglu (2004), Sahin vd.(2004),
ise caligmalarinda farkli egitim olanaklarina goére Ogrenci tutumlarinda anlaml

derecede farkliliklar oldugunu bulmuslardir.

Biyogcesitliligin azalmasina yonelik alinabilecek Onlemler arasinda agaglandirma
yapilmasi okullara gore farklilik gostermektedir. Sehir merkezinde basari diizeyi
yiiksekte olan okul 6grencileri (X =8,52) ve doga ile i¢ ige egitim veren Ozel okul
(8,17) ogrencileri daha yiiksek derecede ©Onem derecesine sahip oldugunu
diistinmektedirler. Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasi biyogesitliligin
azalmasinin 6nlenmesinde 6nemli derecede etkiye sahiptir. Bu etkinin derecesi okul
degiskenine gore incelendiginde devlet okulu 2 (8,05) ile 6zel okul (x =7,94) yiiksek
diizeyde oneme sahip oldugunu diisiiniirken devlet okulu 1 (x =6,45) daha diisiik
diizeyde 6neme sahip oldugunu diisiinmektedir. Egitim olanaklarinin farkliliklar1 bu
maddeye yonelik diisiincelerde anlamli bir farklilik yaratmustir diyebiliriz. Fabrika
bacalarina filtre takilmasi 6nlem maddesini okul degiskenine gore incelediginde
anlaml bir farklilik oldugu tespit edildi. Cevre egitimine 6zen gosteren 6zel okul, en
yiiksek ortalamaya sahip olurken (x =8,08), kirsal alanda bulunan ve egitim basarisi
orneklem grubundaki diger okullara gore diisiik olan devlet okulu 1 (X =6,82) en
diisiik ortalamaya sahiptir. Asir1 avlanmanin 6nlenmesi, okullarda verilen egitim ile
insanlarin  bilinglendirilmesi, nesli tiikenmekte olan canlilarin klonlama ile

cogaltilmasi, dogaya zarar veren kisilere para cezalarinin verilmesi ve geri doniisiim
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yapilmasi onlem maddelerine yonelik okullar arasinda anlamli bir farklik olmadigi

tespit edilmistir.

Biyogesitliligin azalmasinin sebepleri ile ilgili olarak kiiresel 1sinma, ozon
tabakasinin delinmesi, dogal afetler(deprem, volkanik patlamalar, vb.), fabrika
gazlari, carpik kentlesme, dogal dengenin bozulmasi ve niikleer sizintilar gibi
faktorler okul degiskenine baglh olarak anlamli derecede farklilik gostermistir. Bu
faktorlerin  biyogesitliligin  azalmasinda yiiksek derecede etkisinin oldugu
diisiincesine 6zel okul ve devlet okulu 2 sahipken, en diisiik derecede etkisi

olabilecegini diisiinen okul ise devlet okulu 1°dir.

Biyogesitlilik egitiminin ve ilgili kavramlarin ayni simif diizeyinde olan 6grencilere,
farkli egitim olanaklariyla aktarildigi zaman farkindalik diizeylerinde anlamli
derecede farkliliklarin meydana geldigi goriilmektedir. Ozdemir (2010), Biilbiil
(2007), Erokten ve Durkan, (2010), Uzun (2007), Bogner, (1998), Bradley vd.
(1999), Tuncer vd. (2005), Ozdemir (2003), Erten (2006), Engin (2003), Asc1 ve
Demircioglu (2004), Sahin vd.(2004) ¢alismalariyla benzer sonuglara ulasmislardir.

Biyogcesitliligin azalmas: ile ilgili tutumlara bakildigi zaman maddeler arasinda
okullara gore anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir. Cevre egitimine onem
veren, Ogrencilerin egitiminde doga ile birebir etkilesim olanaklarini saglayan
okulun farkindalik diizeyinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Farkindalik
diizeyinin yiiksekligiyle dogru orantili olarak ekolojik egitim veren Ozel okulun
endise diizeyi de yiiksektir. Biyogesitliligin azalmasina yonelik insanlarin olumsuz
bir sekilde etkileneceklerini, gelecekteki nesillerin bugiinkii bazi tiirleri
goremeyeceklerini diistinmekte olup yiikksek endise diizeyine sahip olduklar
goriilmektedir. Ayrica, biyogesitliligin azalmasina bagh olarak diinyanin her gecen
giin daha da kotiiye gidecegi endisesine de sahip olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu
durum beklenen bir sonugtur. Ikinci sirada farkindalik ve endise diizeyi yiiksek olan
okul, cevre ile etkilesim olanaklar1 simirli fakat egitim basari ortalamasi yiiksek
merkezde bulunan devlet okulu 2’dir. Sehir merkezinden uzakta bulunan okulun
maddelere yonelik tutum ortalama puam disik seviyededir. Okullarda verilen
biyogesitlilik egitiminin farkli yontem ve tekniklerde uygulanmasi, okulun fiziki
yapist bu sonuglarin olusmasinda onemli derecede rol oynamaktadir. Baltaci ve
Yirik (2015), Karakus vd. (2016), Ozdogru vd. (2012), Sadik ve Cakan (2010),
Senyurt vd. (2011), Kayal1 (2010), Degirmenci (2013), Uzun (2007), Ek vd. (2009),
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Tung (2015), Erkal ve vd. (2012) Uzun ve Saglam (2007), Keles vd. (2010), Altinéz
(2010), Sam vd. (2010), yaptiklart arastirmalarla benzer sonuglara ulagmislardir.
Biyogesitliligin azalmasinin sonuglar1 i¢in ise okullar arasinda anlamli farklilik
oldugu goriilmiistiir. Besin zincirinin bozulmasi, dogal dengenin bozulmasi, yeni
hastaliklarin ortaya ¢ikmasi, kiiresel 1sitnmanmin meydana gelmesi, dogadaki oksijen
miktarinda azalmanin olusmasi, canlilarin genetik yapilarinda degismelerin meydana
gelmesi gibi sonuglarin olusabilecegini 6zel okul ve devlet okulu 2 yiiksek derecede
inanmaktadir. Devlet okulu 1 ise bu sonuglarin olusabilecegini diisilk derecede
inanmaktadir. Ilie ve Unianu (2012), Giirbiiz ve Cakmak (2012), Sadik (2013), Tung
(2015), Aksoy ve Karatekin (2011), Timur vd. (2013), Onder (2015), Ozdogru vd.
(2012), Baltac1 ve Yirik (2015), Karakus vd. (2016), Ozdogru vd. (2012), Sadik ve
Cakan (2010), Senyurt vd. (2011), Kayal1 (2010), Degirmenci (2013), Uzun (2007),
Ek vd. (2009), Tung (2015), Erkal ve vd. (2012) Uzun ve Saglam (2007), Keles vd.
(2010), Altindz (2010), Sam vd. (2010) ¢alismalariyla benzer sonuglara ulagilmistir.

5.1.5 Cinsiyet Degiskenine Bagh Olarak Biyocesitliliin Azalmasina Yonelik
Ogrenci Tutumlan

Ogrencilerinin biyogesitliligin azalmasina yonelik tutum puanlari ile cinsiyetleri
arasinda anlamli bir farklilk bulunamamustir. Kiz 6grencilerin (X =3,73), erkek
ogrencilerin (X =3,65) ortalama degerlerine sahip oldugu goriilmiistiir buna bagli
olarak da kiz dgrenciler ile erkek 6grencilerin biyogesitliligin azalmasina yonelik
tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur sonucuna ulagiimistir. Unal (2011),
Gok (2012), Gokge ve digerleri (2006), Erol ve Gezer (2004), Giir (2009), Hebel ve
digerleri (2008), Sarkar (2011), Tayc1 ve Uysal (2009), Yahyaoglu ve Ozgen (2011),
Alp vd. (2006), Tuncer vd. (2005), Ozdemir (2003), Ozdemir vd. (2004), Soysal ve
Kiling (2012),¢alismalarinda cinsiyet degiskenine bagli olarak dgrenci tutumlarinda
anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulasmislardir. Makki, Abd-El-Khalick ve
Boujaoude (2004), Aslan ve digerleri (2007), Ozsevgeg ve Artun (2012), Hasiloglu
ve digerleri (2011), Ekici (2005), Alp vd. (2006), Goriimlii (2003), Tuncer vd.
(2005), ise ¢alismamizi destekler nitelikte sonuglara ulagsmislardir. Erkek dgrenciler
kiz Ogrencilere gore geri donlisim yapilmasinin  daha etkili oldugunu

diistinmektedir.

66



5.1.6 Yas Degiskenine Bagh Olarak Biyocesitliligin Azalmasina Y onelik
Ogrenci Tutumlan

Ogrencilerin, biyogesitliligin azalmasina yonelik tutumlarini yas degiskenine gore
inceledigimizde anlamli bir farklilik olmadigi tespit edilmistir.13 yasindaki
ogrenciler (¥=3,68), 14 yasindaki 6grenciler (x =3,70), 15 yasindaki &grenciler
(x=3,84) 5 iizerinden ortalama tutum puanlarina sahip oldugu gorilmistiir.
Ogrencilerin yas degerlerinin birbirlerine ¢ok yakin degerler olmasindan kaynakli
olarak bu sonuca ulastigimizi sdyleyebiliriz. Yas degiskeni i¢in anlamli bir farklilik
olmadigim1 buldugumuz halde Goriimlii (2003), Isyar (1999), Engin (2003)
calismalarinda yas degiskenine bagl olarak anlamli farkliliklar oldugunu bulmustur.
Diger yandan Oweini ve Houri (2006), Ekici (2005) g¢alismamizi destekleyen

sonug¢lar bulmuslardir.

5.1.7 Evcil Hayvan Sahibi Olma Degiskenine Bagh Olarak Biyocesitliligin
Azalmasma Yénelik Ogrenci Tutum ve Goriisleri

Ogrencilerin biyogesitliligin azalmasina ydnelik tutumlar ile evcil hayvan sahibi
olma degiskeni arasindaki iligki incelendiginde anlamli bir farklilik olmadig:
goriilmiistlir. Ayrica evcil hayvana sahip olan 6grenciler, agaclandirma yapilmasini
biyogesitliligin azalmasini 6nlemede yiiksek derecede (x =8,25) etkili oldugunu
diistinmektedir. Evcil hayvan sahibi olmayan 6grenciler (x =7,83), biyogesitliligin
azalmasint Onlemek icin dogaya =zarar veren kisilerin para cezalar1 ile
cezalandirilmasinin etkili olabilecegini diisiinmekte olduklar1 sonucuna ulagilmistir.
Biyogesitliligin - azalmasina yonelik alinabilecek Onlemler arasinda Fosil
Kaynaklar(Odun Ve Komiir Gibi) yerine yenilenebilir enerjilerin (Gilines, Riizgar
Gibi) kullanilmas1 maddesine evcil hayvan sahibi olan 6grenciler daha yiiksek bir
ortalamaya sahiptir. Evcil hayvan sahibi olan 6grencilerin bu konu hakkinda daha
bilingli olduklarini sdyleyebiliriz. Tiirkiim (1998), Kogkar (2003), i¢ (2003), Akman
(1994), Griffin (2002), DiEnno ve Hilton (2005), Hungerford ve Volk (1990), Sward
(1999), Kunt ve Geggel, (2013), Koyun, (2016) ise ¢alismalarinda evcil hayvan
sahibi olan bireylerin ¢evreye yonelik tutumlarinda pozitif yonde farklilik oldugunu

belirtmislerdir.
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5.1.8 Biyocgesitliligin Azalmasinin Nedenleri

Biyogesitliligin azalmasimin nedenleri olarak; orman yanginlari, kiiresel 1sinma,
bilingsiz avlanma, ozon tabakasinin delinmesi dogal afetler (deprem, volkanik
patlamalar, vb.),denizlere birakilan ¢opler, fabrika gazlar, ¢arpik kentlesme, dogal
dengenin bozulmasi, fosil yakitlarin (odun ve komiir) kullanimi, niikleer sizintilar,
siyasetcilerin yanlis ¢evre politikalar1t maddeleri verilmistir. 10 puan {izerinden ne
derecede etkiye sahip olduklar1 6grenciler tarafindan derecelendirilmesi istenmistir.
Ogrencilerin, biyogesitliligin azalmasinin nedenlerine yonelik yukarida adi gecen
maddelerin tamamu {lizerine goriislerini inceledigimizde 10 lizerinden ortalama 7,91
derecesinde etkisi oldugunu goriisiinde olduklar1 goriilmiistiir. Fosil yakitlarin
kullanimi, orman yanginlari, bilingsiz avlanma ve denizlere birakilan c¢opler,
incelenen tiim okullarda ayni derecede ortalama puan skoruna sahip olduklarindan
farkli yasam ve egitim sartlarindan etkilenmeyen maddeler olduklarim

sOyleyebiliriz.

Maddeler tek tek incelendiginde ise su sonuglara ulasilmistir;

Ogrenciler, biyogesitliligin azalmasimn en biiyiik sebebini denizlere birakilan ¢opler
olarak diisiinmektedir. Ogrencilerin bu diisiinceye sahip olmasinin nedenini Antalya
ilinin sahil kenti olmasiyla bagdastirabiliriz. Antalya ilindeki 6grenciler yaz-kis
sahile inebilme firsatina sahip olmalarindan dolay1 denizlere, kumsala, sahil
kenarlarina birakilan atiklarin oraninin ¢ok fazla olduklarim1 gézlemleyebilmektedir.
Bu atiklarin canlilara zarar verdiklerini bildikleri icin, biyocesitliligin azalmasinda
da en biiyiik etkiye sahip olduklarini diisiinmeleri beklenen bir sonugtur. Ogrenciler
biyogesitliligin azalmasinin ikinci en biiylik nedenini ise bilingsiz avlanma olarak
disinmektedir. Bunun sebeplerinden birini Antalya’da av meraki olan kisilerin
oraninin yiiksek olmastyla agiklayabiliriz. Ogrencilerin biiyiik bir oraninin yakin
cevresinde avcilikla ilgilenen, kacak avlanma yapip ceza alan, izin verilen avlanma
stiresi disinda ava giden kisilerin olmast ve 7.smif miifredatinda biyogesitliligin
azalmasimin nedenlerinin basinda bu maddenin verilmesi 6grencilerin bu maddeye
iliskin diisiincesinde etkili olabilir. Ogrenciler biyogesitliligin azalmasinin nedenleri
arasinda en az etkiye sahip olarak dogal afetleri (deprem, volkanik patlamalar, vb.)
gormektedir. Ogrencilerin  bdyle diisiinmelerinin sebebini doga olaylar1 ile
biyogesitlilik arasinda iligki kuramamalan ile agiklayabiliriz. Sahin vd (2004), Bahar
ve Aydin (2002), Boyes ve Staneisstreet (1993, 1999), Bozkurt (2001), Groves ve
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Pugh (1999), Gomez ve Cervera (1993), Soysal ve Kiling (2012), Bozkurt ve
Aydodu (2004) ¢alismamizi destekler nitelikte sonuglara ulagsmislardir.

5.1.9 Biyogesitliligin Azalmasiin Onlenmesi

Biyogesitliligin = azalmasinin ~ 6nlenmesinde  etkili  olabilecek  maddeler;
agaclandirilma yapilmasi, fosil kaynaklar yerine yenilenebilir enerjilerin
kullanilmasi, fabrika bacalarina filtre takilmasi, asir1 avlanmanin O6nlenmesi,
okullarda verilen egitim ile insanlarin bilin¢lendirilmesi, sempozyum ve
konferanslarla insanlarin bilinglendirilmesi, sprey ve deodorant kullaniminin
azaltilmasi, nesli tiikenmekte olan canlilarin klonlama ile ¢ogaltilmasi, dogaya zarar
veren kisilere para cezalariin verilmesi ve geri doniisiim yapilmast seklinde
verilmistir. Ogrenciler,10 iizerinden bu énlem maddelerinin ortalama 7,25 seklinde
etkili olabilecegini diistinmiislerdir. Asir1 avlanmanin 6nlenmesi ve okullarda verilen
egitim ile insanlarin bilinglendirilmesi maddeleri tiim okullarda ayni ortalama puana
sahip olduklart i¢in farkli yasam ve egitim kosullarindan etkilenmeyen, tim

ogrencilerin aym fikirde oldugu 6nlemler olarak goze ¢arpmaktadir.
Maddeler tek tek incelendiginde ise su sonuglara ulagilmistir:

Ogrenciler, onlem maddeleri igerisinde geri doniisiim yapilmasmi en yiiksek
ortalama ile degerlendirmislerdir (X =8,29). Biyogesitliligin azalmasini1 6nlemede en
yiiksek derecede etkiyi geri doniistimiin saglayacagini diisiinmektedirler. Bunun
nedeni egitimin ilk kademelerinden itibaren 6grencilere geri doniistimiin anlatilmasi
ve Ogrencilere geri doniisiim konusunda okul icerisinde uygulama olanaklarinin
olusturulmasi ile bagdastirabiliriz. Okul igerisinde bulunan geri doniisiim kutulari,
panolarda asili bulunan geri doniisiim afisleri 6grencilerin bu bilince sahip

olmalarinda 6nemli derecede etkiye sahiptir diyebiliriz.

Diger yiiksek derecede 6neme sahip olan 6nlem maddesi ise agaclandirma yapilmasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Agaglandirma yapilmasi dnlem maddesini 6grenciler
7,88 ortalama puan ile derecelendirmislerdir. Ogrencilerin bu diisiinceye sahip
olmalarinda Ogrencilerle yine egitimin ilk kademelerinden itibaren yapilan fidan
dikme etkinliklerinin yapilmasi, Ogretilen sarkilarda ormanlarinin  6neminin

anlatilmasi gibi eylemlerin etkili oldugunu sdyleyebiliriz.

Ogrenciler 6nlem maddeleri igerisinde, sprey ve deodorant kullanimin azaltilmasi

maddesini diisiik diizeyde ortalama ile derecelendirmistir.(x =6,25). Ogrencilerin,
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kiiresel 1sinma ile sprey ve deodorant kullanim miktar1 arasindaki iligkiyi
kurmalarinda  eksiklikler — oldugunu  sdyleyebiliriz.  Cilinkii  6grencilerin
biyogesitliligin azalmasimin sonuclar1 hakkindaki goriisleri alindiginda “’kiiresel
1sinma’’ maddesini ortalamanin listiinde bir seviyede degerlendirdikleri goriilmiistiir.
Tirkiye kiiresel 1sinmaya bagli iklim degisikliklerinden en ¢ok etkilenebilecek
iilkelerden biridir (Oztiirk, 2002., Sencar, 2007). Ogrenciler kiiresel 1sinmay1
yalnizca ¢’iklim degisikligi’’® olarak nitelendirdiklerini ve Ogrencilerin kiiresel

1sinma konusunda yanilgi ve eksiklikler oldugunu sdyleyebiliriz.

Sempozyum ve konferanslar ile insanlarin bilinglendirilmesi 6nlem maddesini,
ogrenciler disiik diizeyde derecelendirmistir. Okul degiskenine baglh olarak
okullarda yapilan sempozyum, konferans gibi bilimsel toplantilara verilen 6nem
derecesi ve Ogrencilerin bu olgulara yabanciligindan dolay1 bdyle bir sonuca
ulasildiginmi soyleyebiliriz. Glirbliz ve Cakmak (2012), Karahan (2009), Gokgeli ve
dig. (2015), Demir ve Yoldas (2016), Sadik ve Cakan (2010), Senyurt ve dig. (2011)

calismalarinda benzer sonuglara ulagsmislardir.

5.1.10 Biyocesitliligin Azalmasinin Sonuclari

Biyogesitliligin azalmasi sonucunda karsilasabilecegimiz sonuclardan bazilari; besin
zincirinin  bozulmasi, biiyiilk hayvan gogleri, dogal dengenin bozulmasi, yeni
hastaliklarin ortaya c¢ikmasi, canlilarin genetik yapisinda degismeler, kuraklik,
insanlarin besin kaynaklarinin azalmasi, dogadaki oksijen miktarinda azalma,
tilkeler aras1 savaglar, insanlarin yagamini yitirmesi ve seleksiyon maddeleri seklinde
verilmistir. Ogrenciler bu sonu¢ maddelerini 10 i{izerinden ortalama 7,48 derecesinde

olabilecegini diisiinmektedirler.
Maddeler ayrica tek tek incelenmis ve su sonuglar elde edilmistir:

Incelenen &grenciler calismamizda biyogesitliligin azalmasinin neden olacagi
sonuglar icerisinde en ¢ok dogal dengenin bozulacagina inanmaktadirlar. Ogrenciler
bu maddenin ortalama 8,33 derecesinde gerceklesebilecegini diistinmektedirler.
Biyocesitliligin azalmasimin en biiyiik sonucunun dogal dengenin bozulmasi olarak
derecelendirmeleri énemli bir sonugtur. Ogrencilerin biyogesitlilik ile dogal denge
arasinda iliski kurabildiklerini sdyleyebiliriz. Ogrenciler dogal dengenin ve besin
zincirinin bozulabilecegine (X =7,82) yiiksek derecede inanmaktayken, insanlarin
bunlara ragmen zarar goriip yasamlarini yitirebileceklerine inanmamaktadirlar

diyebiliriz. Ayrica Ogrenciler biyogesitliligin azalmasin1 bir sonucu olarak dogal
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secilim (x =6,68) yani seleksiyonunda meydana gelebilecegine diisiik diizeyde
inanmaktadirlar diyebiliriz. Snaddon, Turner ve Foster, (2008), Milenyum
Ekosistem Degerlendirme Raporu (2005), Hunter ve Brehm (2003), Demirsoy,
(2000), TUBA, (2006), Zimmerman ve Cuddington, (2007), Soysal ve Kiling,

(2012) ¢alismalarinda benzer sonuglara ulagsmislardir.

5.2 Oneriler

Daha detayli hazirlanan egitim programi ve ogrencilerin doga ile i¢ ice etkilesim
halinde bulunabilecegi doga egitimiyle ogrencilerin eksikliklerinin giderilebilmesi

saglanabilir.

Ogrencilere dogay1, ¢evrelerindeki canlilar;, canlilarin cesitliligini, canlilar

arasindaki etkilesimleri gozlemleme ve onlari tanima firsati verilebilir.

Cevrelerine karst duyarli ve bilingli bireylerin yetistirilmesine egitim destegiyle

olanak saglanabilir.

Okullarda egitim olanaklart olusturulmali. Hayvanat bahgesi ve Milli Parklara

geziler diizenlenebilir.

Okullara, ¢evremizde sik rastlanan yabani hayvan ve bitki posterleri asilarak

ogrencilerin bilinglendirilmeleri saglanabilir.

Nesli tilkenen ve tlikenmekte olan bitki ve hayvan tiirlerine dikkat cekilmeli

biyogesitlilik agisindan 6nemleri vurgulanmalidir.

Okullarin fiziki yapilar1 biyogesitlilik egitimine uygun hale getirilmeli, kiigiik

hayvanat bahgeleri ve botanik bahgeler olusturulmali.
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EKLER

Ek-1. Kisisel Bilgi Formu ve BATD

KIiSISEL BILGILERINiZ
1. OKkulunuzun Adl  c.eiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiierieitsetssessssessonensoes
2. Cinsiyetiniz : O Erkek O Kiz
3. Yasmz PP

4. Evcil Hayvana Sahip Misiniz? O Hayrr O Evet ( Cevabimz Evet Ise Hangi
Hayvan Oldugunu Yazimz) .........

5. Cevrenizde bildiginiz ii¢c tane yabani hayvan ismi yazimz. ....... ......... ...
6. Antalya’da hangi Milli Parklar var?

Asagidaki faktorler bivocesitlilisin azalmasinin 6nlenmesinde ne derecede
etkilidir?

HiC ASIRI
ORANDA

1 2 |13 |45 16 |78 |9 10
Agaclandirma yapilmasi o 0|0 |0/O0O|O|0OO0O|O o
Fosil kaynaklar (odun ve komiir gibi) yerine o |o|lo|oo|o|oo]o 0
yenilenebilir enerjilerin (giines, riizgar gibi)
kullanilmast
Fabrika bacalarina filtre takilmasi o O|O0O|O/O|O|OO0O]|O 0
Asirt avlanmanin 6nlenmesi 0] O|O0O|0O/O|O|0OO|O 0
Okullarda verilen egitim ile insanlarin o 0|0 |0/O0O|O|0OO0O|O 0
bilinglendirilmesi
Sempozyum ve konferanslar ile insanlarin o O|0|0O/O0O|O|0OO|O o}
bilinglendirilmesi
Toplu tagima araglarinin kullanilmast 0] O|O0O |0O/O|O|0OO|O o]
Sprey ve deodorant kullantminin azaltilmasi o 0|0 |0O/O0O|O|0OO0O|O 0
Nesli titkenmekte olan canlilarin barinaklarda 0o 0|0 |00 |0O|0OO0O|O o)
korunmast
Nesli tiikenmekte olan canlilarin klonlama ile 0o 0|0 |0/ O0O|O|0OO0|O o
cogaltilmasi
Dogaya zarar veren kisilere para cezalarinin o 0|0 |0/O0O|0O|0OO0O]|O o
verilmesi
Geri doniisiim yapilmast o 0|0 |0O/O|O|0OO|O 0
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Asagidaki maddeler biyocesitliligin azalmasi konusundaki tutumlarmmz hakkindadir.

Size en uygun olan cevap seceneginin icini doldurunuz.

2585 fel.c
x5 5| Sk E|XE
chEREILE
Biyogesitliligin azalmasi gelecekte insanlar1 olumsuz etkileyecektir. 0O 0|0 0|0
Insanlar kendi gikarlari igin dogay1 katlediyor. O |O0|O 0|0
Biyogesitliligin azalmasim artik durduramayiz. O 0|0 0|0
Biyogesitliligin azalmasi insanlar i¢in zararlidir. O |0]|O O |0
Biyogesitlilik azaldikga gelecek nesiller i¢in endiseleniyorum. O |0]|O O |0
Canl1 gesitlerinin azalmasi iiziicii bir seydir. 0O |0]|O 0|0
Insanoglu biyogesitliligin azalmasini teknolojik ¢dziimler bularak 60 |00 0|0
Biybgesitliligin azalmasina pek sasirmiyorum. O |0]|O O |0
Torunlarimizin bugiinkii tiirlerin bazilarini gérecegini sanmiyorum. 0 |00 010
Insanlar biyocesitlilik azalsa da ihtiyaclarini gidermek icin yeni ¢oziimler 60 |00 0|0
Boyle giderse dogada canli kalmayacak. O |O0]|O 0|0
Insanoglu doganin kiymetini bilmiyor. O |0]|O O|O
Biyogesitliligin azalmasi beni ilgilendirmiyor. O |0]|O O |0
Bu konuda insanlarin yeterince bilgi sahibi olduklarin diigtinmiiyorum. 60 |00 0|0
Biyogesitlilik azaldik¢a diinya her gegen giin daha kotiiye gidiyor. 0 |00 010
Biyogesitliligin azalmasinin temel nedeni insandir. O 0|0 0|0
Daha fazla aglik ve hastalik vakalar1 olugacak olmasi beni korkutuyor. 60 |00 0|0
Biyogesitliligin azalmasi bélgemiz igin sorun degilse de diinya igin 6nemli bir| O | O | O 010
Biyogesitliligi yok eden insanlan diigiindiik¢e sinirleniyorum. O 0|0 0|0
Biyogesitliligin azalmasi kotii bir seydir. O |0]|O 0|0
Asagidaki faktorlerin biyocesitliligin azalmasina ne derecede sebep oldugunu
asagidaki rakamlardan birini isaretleyerek gosteriniz.
. ASIRI
HIC ORANDA
11234567819 10
Orman yanginlari 0/l0j0O|O0O|O0O|O|O|0O]|O 0
Kiiresel 1sinma 0/l0j0O/O0O|O0O|O|O|0O]|O 0
Bilingsiz avlanma 0o/ojoojojojo0|0/|0 O
Ozon tabakasinin delinmesi c/jojojojojo|jo|jo |0 o
Dogal afetler (deprem, volkanik patlamalar, co/ojojo|jojo|jo0|0O0 |0 O
vb.)
Denizlere birakilan ¢opler c/ojojojojojojo|o o
Fabrika gazlari 0j0oj0O/0|O0O|O0O|0O|0O]|O o
Carpik kentlesme oOj0ojo0o/O0|O0O|O|0O|0O]|O 0
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Dogal dengenin bozulmasi

Fosil yakitlarin (odun ve komiir) kullanimi

Nikleer sizintilar

Siyasetcilerin yanlig politikalari

O|0O|0o|0o

O|0|0o|0o

O|0O|0o|0o

eolfelielle)

O|0|0o|0o

O|0O|0o|0o

O|0|0o|0o
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Biyocesitliligin azalmasi asagidaki sonuclara ne derecede neden

olacaktir?

HiC

ASIRI
ORANDA

10

Besin zincirinin bozulmasi

o

Biiyiik hayvan gocleri

Dogal dengenin bozulmasi

Yeni hastaliklarin ortaya ¢ikmasi

Canlilarin genetik yapisinda
degismeler

Oo| O] Ol ©O| O] ¥

O| O] Ol Ol O N
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Oo| O] O] O]l O] »
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o

o
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Ek -2. Olgek Kullanim izni

ahmet kilinc <ahmet_tr@yahoo.com=> 23 Sub
Alici: bana (=

Neslihan
T1gili formu kullanabilirsin. Selamilar

Dog Dr Ahmet KILING
Uludag Universitesi

-

From: Meslihan Fistikeken <peslihanfistikeken07@gmail.com>

To: ahmet_tr@vahoo.com
Sent: Thursday, February 23, 2017 2:03 PM

Subject: Olgek Kullamim izni

SAYIN HOCAM BEN AKDENIZ UNIVERSITESI EGITIM BILIMLERI ENSTITUSO iILKOGRETIM ANA BiLiM DALI FEN BILGISI
EGITIMI 20155412035 NUMARALI TEZLI YUKSEK LISANS OGRENCISI NESLIHAN FISTIKEKEN

" ORTA OKUL OGRENCILERININ BIYOGCESITLILIK EGITIMINE YONELIK TUTUMLARININ INCELENMESI " KONULU TEZ
CALISMAMI DOG. DR HAKAN SERT DANISMANLIGINDA YURUTMEKTEYIM. TEZ CALISMAMDA SIZIN GELISTIRMIS
OLDUGUNUZ "BIYOCESITLILIGIN AZALMASI ILE ILGILI TUTUM WE DUSUNCELER (BATD) " ADLI VERI TOPLAMA ARACINI
IZNINIZLE KULLANMAK ISTiYORUM.

IYl CALISMALAR

davut soysal <soysaldavut@hotmall.com: 23 Sub .
Alicr: bana [+

Biyicesitliligin Azalmasi Ile lgili Tutum ve Diisiinceler adl: veri toplama aracini tez ve diger calismalaninda kullanabilirsin Faydali olmasi
Umidiyle calismalarinda kolayliklar dilerim

—— (Orjinal mesaj ——

Kimden: Neslihan Fistikeken <neslihanfistikeken07@gmail.com>
Tarih: 23 02 2017 14:06 (GMT+03:.00)

Alicr: soysaldavut@hotmail.com

Konu: Olgek Kullanim Izni
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Ek-3. Olcek Uygulama izinleri

- ;" 11 nins
‘51‘:;;1.'- ol ¥
o

Says : 98057890-20-E.13579552
Kona 1 Anket Uygulamas:

L MILLY BEGH

T.C.

ANTALYA VaLiLIGIH

itim Madariaga

01122016

[iIM MODORLOGONE
ANTALYA

Akdersz Deiversitesi Egitim Bili

Texfi  Yiksek Lissss Program
nim Biyogesithilik Egitiming

akademik sragtirmasime, llimdz Manavgat)
dgili 171172016 carih ve 33356 sayih
Degerdendirme ve lncelemes Komisyonurg
“BDUIN Egitim Bakanbdans Bagh Okul ve
Sesyal Etkinlik izinlerine Yonclik fzin
tespit edilmigtis,
Komisyonumera, “Oresokul O
Rl e Inced 3" simli ak
Bahgepchir Kolgi £simf  &@rencilerine
Genelgeye goce, galigma takvimi do@rult

i Enstitistl Lkdgretim Anabiles Dali lIkgresim
fencisi  Neslihan  FISTIKEKEN'In “Ortsekisl
¢ Yonelik Ty wan 1 2] i wimh
Ikesi Babgesehir Kolejinde uygulama istei ile
vazilan, 11 Milli Efittm Mododdgt Aragtirma
yuz tarafimdan, 300112016 tarihinde incelenernck
Kurumlarda Yapilacak Aragtrma, Yarssma ve

e Uygubima Gemelgesi™ esaslanna uygun oldugu

prencilerinin  Bivegositlilik  Egitimine Yisehk
pdemik amurmasmm, [imiz Manavgat Iiesi
Okul Modarlogiiniin bilgisi  dabilinde,  Sgill
psunda editim-O@retim faskivetier] aksatdmaksanin

vapidmas: ve araghrm bitimeind
Modirdegimoz Ar-Ge barasuna glinderilm

ve 5347 savile yetki devrine géee olurlanma

01

Ve

Aswzbys DNSME Etre MESEANO
Sofpdona Mak Heridpe Cad. MERKEZANTALY A
Fepoc prrgela TN ewb oo o

Makassmbinmacs da uygun g&uldu#

s mporunun ikl Greeginin CD ortassands
e5i uygun ehrilmletil

0 takdirde, Vadilik Makaminm 23022015 tarh
fa arz ederim.

Ebubekir TANRIBIR

Muodlr a.
Sube Modort

OLUR
JA2.2016

I KAYA
Vali a.

AU EDitins MiDst V,

Ayrvetds bagt iy Ebsbelicr TANNIRIR Sh M
Tel (0 242) 332 &8 00
Fhs (B 2an 2im s 10

Du ol gaverd ssbxank wos e LR

bt e 3 vabaten. CHIUD- PO 2- M1 -H7BC-chbr! Lad i wrpet ad et b
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Rabia? "N TS

R R W ANTALYA VALILIGI
Y4 W i v Miiddiigii
-»
Say : 9B0STEO0-20-E. | 2400489 03.11.2016
Kowu : Anket Uygulamass
LMLl MUDURLOGUNE

ANTALYA

lesi Enstislish [Régretim Amabilim Dali [ikgretim
Teadi Yiksek Lisans Programi  Orencisi Neslihan  FISTIKEKENn  “Ortaskul

akademik amgtirmasees, Midiirigiemiee
Ortackulunds uygabima istegi ile ilgili

A 10V2016 tarth ve 30433 sayth vamlar, [ Milli
EQitin MiNe{Og) Argtima Deperieads

ve Inceleme komisyonumur tamafindan,
281002016 sarihinde incelencrek “Milll m Bakashiims Bagh Okul ve Karwmbarda
Yapilseak Arsgtirma, Yansma ve Etkinlik lzinkerine Yinelik lzin ve Uygulams
Genvlgesi™ esaslanma uygun oldufu tespit edilmistir,
rencllerinin Biyogwsithilik  Egitimine  Yinelik
Ik arsstimasing, Modirlgtmitze bagh Mecdude
Bagakiner ve  Maresal Fevxzi Ortsokulunds 8. Simaf  Ofrencilenine, Okt
Mixdtriogonin bilgisi dahitinde, slgili lpeye gire, cabgme takvimi doBrafusunda
efitim-Ogretim faaliyetlert aksatilmaksaae yapilmas: wygen gctlmistor.

Makam&nnzes da uygun gorldug tmkdirde, Valilik Maksminin 23022015 tarih
ve 5347 sayili yetki devrine gitre olurlaringm arz ederim,

Ebubekir TANRIBIR
Madie a,
Sube Mudira
OLUR
312016
Yoksel ARSLAN
Valia
LMl Egitim Mbdertl
Aelyo VAR Egiien MOxriago Aynotds beigd ighe Ebuboir TANRIBIR S M4
Supica Mah Hersdiye Cod. MERKRZ/ANTALYA Tedo(0 242) 232 o8 (0
E.postx progcled T meh gov s P 2en s s 11
Bk gurvmds sk wmice te wembrayns. b Nowsage b ger  adheckutes. COUE-4CAD-I0M-0T70-CI28 b fr toyw o i e
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Ek-4. Bildirim Sayfasi

BILDIRIM
Hazirladigim tezin tamamen kendi ¢calismam oldugunu ve her alintiya kaynak
gosterdigimi taahhiit eder, tezimin kagit ve elektronik kopyalarinin Akdeniz
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii arsivlerinde asagida belirttigim kosullarda
saklanmasina izin verdigimi onaylarim:

Tezimin tamami her yerden erisime agilabilir.

14.06.2017

Neslihan Fistikeken
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Ek 5. Ozgecmis

KISISEL BILGILER

Ad1 Soyadi: NESLIHAN FISTIKEKEN

Dogum Yeri ve Tarihi: ANTALYA /01.03.1993

EGITIM DURUMU

Lisans: Akdeniz Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Fen Bilgisi Ogretmenligi
(2011-2015)

Yiiksek Lisans: Akdeniz Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ilkdgretim

Anabilim Dal1 (2015-2017)

AKADEMIK CALISMALAR:

1.Uluslararas1  Turizm ve Mikrobiyal Gida Giivenligi Kongresi
(21-23 Nisan 2016 Antalya) // Gida Zehirlenmeleri ve Turizm ( Poster)
l.Uluslararas1  Turizm ve Mikrobiyal Gida Gilivenligi Kongresi
(21-23 Nisan 2016 Antalya) // Genetigi Degistirilmis Organizmalar (Poster)
ICES-UEBK 2017- 26.Uluslararas1 Egitim Bilimleri Kongresi

(20-23 Nisan 2017 Antalya ) / Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Fizik
Dersine Kars1 Tutumlarinin incelenmesi ( Poster )

ICES-UEBK 2017- 26.Uluslararas1 Egitim Bilimleri Kongresi

(20-23 Nisan 2017 Antalya ) // Ortaokul Ogrencilerinin Biyogesitliligin
Azalmasina Yoénelik Tutumlarimin Incelenmesi ve Biyogesitlilik Egitiminin
Onemi ( Sézlii Sunum)

Fistikeken, N. & Sert, H. (2017). Attitudes of Science Teacher Candidates
towards Physics. Journal of Current Researches on Educational Studies
(JoCuRES) 7(1).1-12

E-Posta Adresi: neslihanfistikeken07@gmail.com

Tarih: Haziran, 2017
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14.07.2017

Turnitin

preferences
Isleme kondu: 10-Tem-2017 11:23 EEST teZ Kaynaga gére Benzerlik
NUMARA: 829983024 i Benzerlik Endeksi
Orijinallik Raporu Kelime Sayisi: 14953 Neslihan Fistikeken tarafindan Internet Sources: %16
. —_— o, Yayinlar: %9
Génderild: 1 /018 Ogrenci Odevleri: %4
Dokiman Goriintileyici
alintilart dahil et  biblivoarafyayi dahil et 5 kelime > cikarilan eslesmelerw mod: [ en yilksek eslesme oranlarini bir arada goster ¥ \
) o N ) E %3 eslesme (11-Haz-2015 tarihli internet) E
2 i http://ahmetkilinc.weebly.com
BOLUM I GiRisS Bu piiie 4
boliimde arastirma ile §
ilgili problem durumuna, @ %?2 eslesme (2_1-Agu-2015 tarihli internet) E
http://efdergi.ibu.edu.tr
arastirmanin amag ve
) , : o E %1 eslesme (06-Oca-2015 tarihli internet) E
onemine, varsayimlarina, sinirliliklarina bt eabinmerve  Word Bres s Ea
ve ilgili tanimlamalara yer verilmistir.
1.1 Problem Durumu Biyogesitlilik, .
erylzindeki batin canlilarin IZ‘ %1 eglesime (yayinlae) )
¥ y o . ) - BAS, Gékhan and BEYHAN, Omer.
cesitliligidir. Ekosistem, b|ylogi§.|tl.|lik "Odretmenlerin Editimde Qlcme ve
sayesinde varligini ve zenginligini Dederlendirmeye Yonelik Ozyeterlik
koruyabilir. Biliyoruz ki ekosistemi _Alqnlarmln Bazi Dediskenler Acisindan )
olusturan dinamikler birbirleriyle denge Incelenmesi", Editimde ve Psikolojide Olcme
halindedir. Dinamiklerden birinin bile ve Dederlendirme Dergisi, 2016.
eksilmesi dengeyi bozar dogal yasami
olumsuz yénde etkiler. Ornegin; en E:I %1 eslesme (03-Mar-2015 tarihli internet) E
zengin biyogesitlilige sahip olan orman http://www.efdergi.hacettepe.edu.tr
ekosisteminde, canh etmenlerden
ayristiricilan gikardi§imizi diisiinirsek en E] %1 eglesme (19-Haz-2017 tarihli internet) B
basta adaglar, adaglari besin kaynagdi http://www.ices-uebk.or
olarak kullanan tiketiciler, bu
tiiketicilerle beslenen diger tiiketiciler ve %1 eslesme (24-Eki-2010 tarihli internet) ]

bunlarla beslenen diger canhiar olumsuz
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https://turnitin.com/newreport.asp?lang=tr&oid=829983024&ft=1&bypass_cv=1
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