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OZET

BINYIL KALKINMA HEDEFLERI (BKH) SONRASINDA GUNEY BATI
NIJERYA’DA HANEHALKI GIDA GUVENCESININ ARASTIRILMASI

Wasiu Olayinka FAWOLE
Doktora Tezi, Tarim Ekonomisi Anabilim Dah
Damisman Prof. Dr. Burhan OZKAN
Haziran, 2017, 114 sayfa

Bu calisma, Giineybati Nijerya'da a¢lik durumu agisindan binyil kalkinma
hedeflerinin (BKH) hangi seviyelerde oldugunu belirlemek ve gida giivencesi ile ilgili
mevcut tartigmalar1 azaltma adina yeni, yenilik¢i gida gilivencesi yontemleri onererek
konu ile ilgili bilgi birikimine katkida bulunmay1 amaglamaktadir. Arastirmada goriisme
yapilan hanehalklarmin se¢iminde ¢ok asamali 6rnekleme teknigi kullanilmig ve 161
hane arastirma kapsamina alinmistir. Calismada derlenen birincil veriler; hanehalki reisi
ile veya hanehalki iiyelerine gida tedariki yapan ve hanehalkinin gida tiikketim durumunu
bilen hanehalki reislerinin temsilcileri ile goriisme yapilarak elde edilmistir.

Calisma kapsaminda hanehalk: ile ylizylize anket yapilarak derlenen veriler,
tanimlayict istatistikler ve ekonometrik yontemler kullanilarak analiz edilmistir.
Arastirmada ele alinan gida giivencesi gostergelerine gore her bir model i¢in gida
guvencesi belirleyicilerini gosteren dort lojistik regresyon modeli tanimlanmastir.
Arastirma sonuglari, arastirma alaninda gida giivencesine sahip hanehalkinin paymi ele
alman gida giivencesi gostergelerine gore; kisi basina diisen giinliik en diisiik kalori
gereksinimi, hanehalki gida harcama payi, beyana dayali bildirim, US-HHFSS ve bas
etme stratejilerinde sirasiyla %53,6, %77,6, %39,8, % 32,9 ve %28,6 oldugunu
gOstermistir. Ayrica arastirma sonuglari; cocuksuz yasayan hanehalkinin, ¢ocuklu
yasayan hanehalkina gore daha fazla gida giivencesine sahip olduklarini ortaya
koymustur. Bununla birlikte ¢aligma sonuglarina gére gida giivencesizligi agisindan US-
HHFSS ve basa ¢ikma stratejilerinin sirasiyla % 12,4 ve % 13,0 payla ¢alismada
kullanilan diger gostergelere gore daha fazla siddetli aclikli gida gilivencesizligi
gosterdikleri belirlenmistir. Diger yandan arastirma sonuglari, hem niceliksel hem de
niteliksel gida gilivencesi gostergelerinin kullanildigi birlesik degerlendirmeye gore;
hanehalklarinin % 24,8'inin gida glivenceli, % 43,5'inin marjinal gida giivencesizligi ve
% 31,7'sinin siddetli gida giivencesiz oldugunu ortaya koymustur. Calismada kullanilan
dort lojistik regresyon modeline toplam onyedi degisken dahil edilmis ve bu
degiskenlerden onii¢li dahil olduklari modellerde, hanehalklarinin gida gilivencesi
durumuyla ilgili degisik diizeylerde istatiksel olarak 6nemli iligkiler géstermistir.

Calismada belirlenen cesitli gida gilivencesi durumu sonuglarina gore gida
giivencesizliginin aragtirma alanindaki hanehalklarinda hala biiyiik bir endise kaynagi
oldugu ve bazi durumlarda siddetli aclhikli gida giivencesizliginin yasami tehdit edici
boyutunun yaygin oldugu belirlenmistir. Sonug¢ olarak sadece insanlarin verimli
kaynaklara erisimini degil ayni zamanda onlarin minimum engellerle satin almabilir
oranda erisimlerini garanti altina alan ekonomik katilim i¢in; ge¢im kaynaklarmin
cesitlendirilmesi, kamu saglik tesislerine daha kolay erisimi, dogum kontrolii ve dogru
planlama i¢in gida giivencesi verilerinin kolay toplanmasi i¢in islevsel veri tabanlarinin



gelistirilmesi, gida ve tarimla ilgili programlarin yiiriitilmesi ve degerlendirilmesi
seklinde genis kapsamli politika onerileri yapilmistir.
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Nijerya
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ABSTRACT

ASSESSMENT OF FOOD SECURITY AMONG HOUSEHOLDS IN SOUTH
WESTERN NIGERIA POST-MDGs ERA

Wasiu Olayinka FAWOLE

PhD Thesis in Agricultural Economics
Supervisor: Prof. Dr. Burhan Ozkan
June 2017, 114 pages

This study evaluated the level of millennium development goals (MDGS) in
terms of hunger in south western Nigeria in addition to suggesting new innovative
methods of food security assessment to contribute to the body of knowledge in reducing
the controversies that have trailed the food security assessment over time. This study
made use of multistage sampling techniques to select the households for the study.
Primary data collected with the aid of structured questionnaires were used for this study
to collect data from 161 households by interviewing the heads or appointed
representative of the households who know about food supply to households and
consumption by members.

For the analysis, the study used descriptive statistics and econometric methods
to analyze the data. Four models were specified with each model showing the
determinants of food security according to food security indicator under consideration.
The results of the study based on the analysis of the data has shown the percentage of
food secure households in the study area as 53.6%, 77.6%, 39.8%, 32.9% and 28.6
according to food security based on recommended minimum daily per capita calorie
requirement, household food expenditure share, self-report, US-HHFSS and coping
strategies respectively. Furthermore, the study found those households living without
children were more food secure than households living with children in the study area.
However, the results of the study based on food insecurity showed that households
showed more food insecurity with severe hunger based on US-HHFSS and coping
strategies by 12,4 and 13 percent respectively than the remaining indicators used by this
study. Moreover, according to combined assessment by using both qualitative and
quantitative food security indicators, the results showed that 24.8 percent were food
secure, 43.5 percent marginally food insecure and 31.7 percent severely food insecure.
Seventeen variables in total were included in the four models out of which thirteen
showed significant relationships with food security status of the households at various
levels of statistical significance in different models where they were included.

Based on the various results of food security status as presented by this study, it
was concluded that food insecurity is still a major source of concern to households in
the study area and could be life threatening in some cases considering the high
prevalence of households that showed food insecurity with severe hunger in the study
area. Consequently, far reaching policy recommendations were made the leading of
which is economic inclusion that could guarantee accessibility of people not only to
productive resources but at affordable rate with minimal bottlenecks, livelihoods
diversification, improved access to public health care facilities, population control and



development of functional database for the ease of collecting food security data for
proper planning, execution and evaluation of food and agricultural related programmes.

KEYWORDS: Hunger, food security, household, MDGs, logit analysis, Nigeria
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ONSOZ

Bu calismanin baslamasin1i ve sonuglanmasini saglayan evrenin yaraticisi
ve kiyamet giliniiniin sahibi Allaha hamd olsun. Burada gece bitmek (izere ve neredeyse
safak vakti. Oncelikle, zor sartlarda bu tezi basariya ulastirmak icin gergeklestirmis
oldugu 6zverili ¢alismalar1 ve emekleri nedeniyle danisman hocam sn Prof.Dr. Burhan
Ozkan’a miitesekkirim. Kendisine ictenlikle siikranlarimi sunmak isterim. Hocam,
Allah sonsuz merhametiyle size yol gostermeye devam etsin, sizin ve tim ailenizin
islerini hep rast getirsin. Hocam siz sadece bir danisman degil ayni zamanda bir baba
gibisiniz. Bunu her firsatta bana ve diger Ogrencilere tutum ve davraniglarimizla
gosterdiniz. Ozellikle evinize yaptiim ziyaretlerde sevgili esiniz Memduha Ozkan
hanimefendinin de bana bir evladi gibi davranmasimmi da goz ardi etmek haksizlik
olacaktir. Siz, Ozkan ailesi olarak Tiirkiye’de yasadigim siireyi benim igin unutulmaz
bir hale getirdiniz. Hocam bunun igin size ve degerli esinize sonsuza dek minnettarim.
Ayrica TIK iiyeleri; Ondokuz Mayis Universitesi dgretim iiyesi Prof. Dr. Vedat Ceyhan
ve Boliimiimiiz 6gretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Figen Ceylan hocalarima tezime katkilar
ve elestirileri i¢in tesekkiirlerimi sunarim. Benzer sekilde Tarim Ekonomisi Bolimii
Bagkani Prof.Dr. Cengiz Sayin ve bolimdeki tiim 6gretim elemanlarina doktora
egitimim sirasinda bana gosterdikleri yakin ilgi ve alaka i¢in tesekkiir ederim. Diger
yandan bu tezi maddi kaynak saglayarak destekledikleri icin Akdeniz Universitesi
Bilimsel Arastirma ve Proje Koordinasyon Birimine ve birimdeki personele minnettar
oldugumu ifade etmek isterim. Benzer sekilde tezimin ve ilgili belgelerimin
basilmasindaki yardimlari i¢in Edebiyat Fakiiltesi sekreteri Alaattin Yiicel beye de ¢ok
tesekkiir ediyorum.

Bazi isimleri anmadan bu 6ns6z tamamlanmis olmayacaktir. Bu kapsamda ilk ve
en Onemlisi, esim Bayan Rukayat Abolore Fawole ve kizzim Aminat Adebola Fawole’ye
doktora egitimim siiresince gostermis olduklar1 anlay1s, sabir ve Nijerya’daki evimizde
bensiz yasamlarin1 zor sartlarda siirdiirdiikleri i¢in minnettarim. Sevgili ailem artik
tohum ekme zaman bitti, simdi hasat zaman1 ve dondiigtimde hep birlikte insallah giizel
bir yasamimiz olacak. Annem Habibat Monisola Fawole'ye dualar1 i¢in minnettarim
sevgili annem siz iyi anneligin miikemmel bir 6rnegisiniz. YUce Allah, ozellikle
hayatinizin bu evresinde size huzurlu ve saglikli uzun bir 6miir nasip etsin ki emeginizin
meyvelerini yiyebilesiniz. Ayrica, aileme, Ozellikle kardeslerime Nijerya'dan yani
evimden ve sizlerden wuzak oldugum siirece ailemize vermis oldugunuz destek
nedeniyle tesekkiir etmek istiyorum. Tesekkiir listesi tek tek bahsetmek i¢in ¢cok uzun
olsa da sadik kardeslerimden baslamak istiyorum. Bay ve Bayan Muritala Fawole, Bay
ve Bayan Akeeb Fawole ve Bayan Makinde Fawole tiim umutlar yok olmus, artik
yasamaya deger bir sey kalmadi dedigim anda yanimda oldugunuz icin tesekkiir ederim.
Ozellikle Akdeniz Universitesindeki doktora egitimim sirasinda benim igin yaptiklarmiz
icin sizlere ¢gok minnettarim. Son olarak, tezimin basarisina yonelik katkilarindan o6tiiri,
hocamin doktora dgrencilerinden Eda Ilbasmis'a bana biiyiik bir sabirla yardimlart
nedeniyle cok tesekkiir etmek istiyorum. Eda hanim size ger¢ekten ¢ok minnettarim ve
gelecek yillarda Nijerya'da sizi konuk etmeyi dort gozle bekliyor olacagim. Ayrica,
Muhammed Imran, Pascal Kokou ve Tiirkiye'deki en yakin ve sadik arkadasim olan
Gana’li Muntala Abdulai’ya tesekkiir ediyorum. Ayni sekilde Bay ve Bayan Oluwaseun
Adekanmi (Arise ve Shine) saym Kasali Nurudeen ve bana yardimeci olan ancak
isimlerini burada yazmama izin vermeyen tiim dostlarima ve arkadaslarima tesekkiir



ediyorum. Ismini bahsetmis ve bahsetmemis oldugum hocalarim, arkadaslarim ve
dostlarim hepinize minnettarim. Sonug¢ olarak tezimin basarili sekilde sonuc¢lanmasina
katkida bulunan herkesten Allah razi olsun. Hepinize ylirekten tesekkiir ederim.
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1. GIRIS
1.1. Gidanin Insan Yasam icin Onemi

Gida hi¢ kuskusuz Birlesmis Milletler tarafindan insan icin belirtilen ii¢ temel
ihtiyag olan beslenme, giyinme ve barinma ihtiyaglarinin basinda gelir. Iste bu nedenle
ozellikle gelismekte olan iilkeler, tarimsal kalkinmaya blyUk 6nem vermektedirler.
Ciinkii huzurlu bir toplumun ihtiyact diger tiim ihtiyaclardan 6nce gidadir. Gida
mevcudiyeti ulusal diizeyde biiyiik oranda iki seye baglhdir; ilki iilke niifusunun ig
talebini karsilamak iizere kendi iiretimini yapmak bir digeri ise niifusa yeterli giday1
karsilamak iizere giday ithal etmektir. Bununla birlikte, son zamanlarda, bir yanda artan
niifus ve diger yandan gida tiretiminin azalmas1 gibi bircok faktore bagl olarak diinya
capinda gida gilivencesizligi artmaktadir. Bu durumdan Nijerya bir istisna degildir.
Tarim, siiphesiz Nijerya ve ¢ogu Sahraalt1 Afrika tilkesinde kirsal ekonominin en biyuk
bilesenidir (Ogundari 2017). Diger yandan bu iilkelerde iiretim c¢ogunlukla aile
ihtiyaclarina ve mevcut insan kaynaklarina dayanmaktadir. Cunki Gretim teknolojik
acidan gelismis alternatif yoOntemler olsa da ¢ogunlukla ilkel yOntemlerle
saglanmaktadir. Bunun nedeni, tarimin, bundan etkilenen iilkelerin ekonomilerinin
gelistirilmesine fayda saglayan ve isttihdam yaratma kapasitesine sahip biiylik bir girisim
olarak kabul edilmemesidir.

Ogundari (2013), Nijerya’li niifusun % 70'inden fazlasinin tarim veya tarimla
ilgili faaliyetlerle ugrastigini ancak ironik bir sekilde yetersiz gida tedariki ve ithalatin,
Nijerya gida sektoriinii tanimladigini ve son yillarda iilkedeki gida gilivencesizligini
kotiilestigini belirtmistir. Bunun anlami iilkede gida tedarikinin halkin toplam talebini
karsilayamamasi ve gida tedarikinde agik olmasi nedeniyle gida giivencesizligidir.
Ustelik sz konusu bu gida giivencesizligi verimli ve ekilebilir arazilerin olmasina
karsin yasanmaktadir. Zira tarim, 6zellikle gida {iretimi ile ugrasan alt sektorleri yillar
boyu talihsiz ihmali yasamistir. Gida ve Tarim Orgiitii’ne (FAO) gore; gida giivencesi;
"gida tiiketiminin istikrarli bir sekilde yayginlasmasini saglamak, tretim ve fiyat
dalgalanmalarin1 dengelemek adina temel gida maddelerinin yeterli miktarda olmak

SN

tizere diinya gida kaynaklarinin her zaman temin edilebilirligi" olarak tanimlanmaktadir.
1.2. Calismanin Arka Plam

Bu calismanin; gelismekte olan iilkelerde gida giivencesi ile ilgili mevcut
caligmalarin yetersizligi ve 6zellikle de Nijerya'da BKH hedeflerinin basarilarinin ya da
eksik kalan noktalarinin gézden geg¢irilmesi agisindan gerekli oldugu ifade edilebilir.
Calisma gida giivencesinin nitel ve nicel yonlerinin, niceliksel yonii iizerinde biitiinciil
bir bicimde etki eden diger ilgili faktorleri de ele almak {izere tasarlanmistir. Calismada,
hanehalklarin farkli gida yoksulluk diizeylerine (gida giivencesi statiisii) ayirmak igin
karma gida giivenlik gostergelerinden yararlanilmistir. Bu baglamda gida giivencesinin
bilinen boyutlarini ortaya koyacak yalnizca tek bir gosterge olmadigi kabul edilmektedir
(Hossain vd 2016). Baska bir deyisle, gida giivencesinin tek bir gostergesi, bilinen tim
gida giivencesi boyutlarii degerlendirmek icin kullanilmamalidir. Ornegin, A
gostergesi ile gida gilivencesinin degerlendirilmesi, cografi lokasyon olarak
hanehalklarinin c¢ogunlukla gida gilivencesi ig¢inde oldugu bir resim gosterirken, B
gostergesine dayanan bir degerlendirme, ayni gecerli kosullar ve siirelerde baska bir
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resimle karsilasilabilir. Gida giivencesinin boyutlar1 bir gostergeden digerine degistigi
i¢in bu durumun gorilmesi mumkinddr.

Ozellikle, bir hane, belli bir gostergeye gida giivenceli ancak baska bir
gostergeye gore gida giivencesiz olabilir. Buna gore, bu calisma, hanehalklarini farkli
gida giivencesi durumlarina gore gruplandirmak igin iki farkli gida giivencesi (niteliksel
ve niceliksel) gostergelerin kombine edilmesiyle hanehalkinin gida giivencesi stattisunu
arastirirken, buna katkida bulunan faktorleri de incelemistir. Bu amagla, calismada, ilk
etapta kalori alimi ve beslenme c¢esitliligi puanlamasi birlestirilmis ve diger yandan
bunu basarmak icin kisisel rapor degerlendirmesi nitel olarak ve kisi basina giinliik
kalori gereksinimi (RDA) de nicel olarak ele alinmistir.

Yukaridaki agiklamaya ek olarak, kalori alimi i¢in; kisi bagina Onerilen
minimum gunlik gereksinim (Onerilen gunlik miktar - BKA), yas, cinsiyet, lokasyon
vb. agisindan 6nemli Ol¢lide degismesi nedeniyle hanehalki gida giivencesi durumunu
tespit etmede spesifik standartlarinin kullanimimni 6rnegin kisi basina 2400 kcal gibi
problemli hale getirmektedir. Bu sorunun iistesinden gelmek i¢in, bu ¢alismada
2700/AE/glin kullanildi. Bu nedenle genellikle diisiik RDA degerini karakterize eden
olagan tutarsizliklar ve elestiriler degerlendirme disinda tutuldu.

Sonug olarak calismada; gida giivencesiz haneler i¢in kalori alimindaki agigin
derecesini belirlemek amaciyla hanehalklar1 farkli kalori diizeylerine dayali, farkli gida
giivence seviyelerine gore gruplandirildi. Ayrica, calisma, gida yetersizligi siiresince
gida gilivencesizligi sorununu en aza indirgemek ve ayni zamanda c¢alisma alanindaki
hanelerin gida giivence durumunu etkileyen sosyo-ekonomik ve demografik faktorleri
arastirmak icin genellikle hanehalk: tarafindan yiiriitilen basa ¢ikma stratejileri de
degerlendirildi.

Son olarak, bu ¢aligma, 2015 yilinda ag¢ligin yar1 yartya azaltilmasinin ilk hedef
olarak belirlendigi, BKH sonrasi kaydedilen basarilar1 gézden gecirmek amaciyla gida
giivencesini, ge¢im kaynaklarini ve bunlar1 etkileyen faktorleri degerlendiren ve ¢aligma
alaninda yeni ortaya ¢ikarilan siirdiiriilebilir  kalkinma hedeflerinin  (SDG)

uygulanmasina nasil yol gosterici olabilecegi agisindan 6ncii ¢aligmalarin birisi olarak
ifade edilebilir.

1.3. Calismanin Amaclari

Bu calismanin genel amaci, BKH sonrasi arastirma alanindaki hanehalk:
arasindaki mevcut gida giivence durumunu, farkli gostergelerin kullanilmasiyla gida
glvencesi veya gida giivencesizligi olarak siniflandirarak degerlendirmektir. Calismanin
spesifik amaglar ise sdyle siralanabilir:

1) Hanehalki gida giivencesi durumunun, dort farkli gida yoksunluguna gore nitel
ve nicel gostergeler kullanilarak gruplandirilmast,
i) Hanehalkinin kars1 karsiya kaldigi gida gilivencesizligi risklerine gore
kirtlganliklariin incelenmesi,
i) Gida kithgr doneminde hanehalkinin gida kithigi ile micadele stratejilerinin
belirlenmesi,
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iv)  Hanehalklari diyet ¢esitlilik skorlarin1 (HDDS), diisiik, orta ve ylksek gruplara
gore hesaplayarak mikrobesin alim seviyesinin arastirilmasi,

V)  Hanechalkinin gida yaninda diger zorunlu ihtiyaglar1 karsilamak igin artmakta
olan ekonomik zorluklar karsisinda benimsemis olduklart miicadele
stratejilerinin vurgulanmasi,

vi) Belirli bir gida giivencesi durumuna gore hanehalklarmi etkileyen faktorlerin
belirlenmesi.

1.4. Arastirmanin Ozgiinliigii

Calismada, aragtirma alaninda yalmizca BKH’lerini degerlendirmekle
kalinmamis, ¢alisma alanindaki hanehalki arasindaki gida giivencesinin de 6nemi ve
konumu dikkate alinarak 2015 yilina kadar diinyadaki ag¢ligi yariya indiren bin yillik
kalkinma hedeflerinde (BKH) bu sonuglara da yer verilmistir. Dolayisiyla bu c¢alisma,
BKH sonrasi c¢alisma alanindaki gida giivencesi degerlendirmesinde degil, ayni
zamanda gida giivencesine verilen 6nemin 6tesinde gerceklestirilen ender calismalardan
birisidir. Calismada, arastirma alaninda bu amaca ne 6lglide ulasildigi ve hanehalklari
arasinda gida giivencesinin saglanmasi i¢in paydaslarin {izerine diisenleri ve
hanehalklarinda gida giivencesinin dolayli etkileri olan diger kosullar1 arastirilmistir.
BKH'nin son zamanlardaki basarilarinin degerlendirilmesi veya baska sekillerde
degerlendirilmesi konusunda sinirl sayida arastirma yapilmis ve bdylece bu calisma,
aragtirma alanindaki Binyil Kalkinma Hedefleri'nin basarisint ve aksi sonuglari ortaya
koyan Oncii ¢aligmalar arasinda yer almis ve uygulanmasi halinde halihazirda SDG'lerin
hedefledigi ve Birlesmis Milletler tarafindan saptanmis sifir aclik hedefine ulasmada
uzun bir yol c¢izmistir. Calisma g¢esitli gostergelerin kullanildigr gida giivencesi
degerlendirmesinde, karma gostergelerin yani sira beyana gore bildirim yontemi ile
algilanan gida giivencesine iliskin olarak yogun tartigmalar1 da dikkate almaya
caligmistir.

1.5. Calismanin Kapsam

Bu calisma, asagida agiklandigi gibi dort boliim halinde hazirlanmis ve alt
boliimlere ayrilmigtir;

1.5.1. Giris

Bu boliimde, g¢alismanin ikinci boliimiindeki ayrintili agiklamalara hazirlik
olmasi i¢in gidalarin, gida giivencesi kavramiyla iliskili olarak insanlarin hayatlarini
devam ettirmedeki 6nemi gozden gegirilmistir.

1.5.2. Kaynaklar

Bu boéliimde, daha 6nce yapilan benzer ¢aligmalardaki mevcut literatiirlerin, bu
caligmanin amaglartyla uyumlu olan sonuglar tartisitlmistir. Bu kapsamda gida
giivencesine ve gida gilivencesizligine iliskin olarak gida giivencesinin boyutlari,
hanehalk1 tarafindan tiiketilen gida giivencesizligi tiirleri ve degerlendirme igin
kullanilan ¢esitli gostergeler agisindan farkli arastiricilarin goriislerine yer verilmistir.
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1.5.3. Materyal ve Metot

Bu boliimde, caligma alaninin sosyal ve demografik degiskenler agisindan
belirlenmesi yaninda anketlerle toplanan verilerin analizinde kullanilan analitik
teknikler ile birlikte model tanimlamas1 yontemleri verilmistir.

1.5.4. Sonu¢ ve Tartisma

Bu bolim, toplanan verilere dayanarak arastirmanin Sonuglarmi vermektedir.
Aragtirma kapsamina alinan hanelerde yapilan anketlerdeki veriler STATA ve EView 6
istatistiksel yazilim programlar1 kullanarak analiz edilmistir.

1.5.5. Sonuglar ve Politika Onerileri

Calismanin bu boliimii, arastirmanin Ozeti niteliginde olup analizden edilen
verilere dayanarak politika yapicilar i¢in sonuglar belirtilmistir. Ayrica, ¢aligmanin bu
boliimiinde, Nijerya'daki tarim ve gida alt sektorlerinde karar vericiler ve diger
paydaslar i¢in bulgular1 temel alan politika Onerileri verilmistir. Bu bdliimde ayrica;
calisma konusunda daha sonra yapilacak calismalara 1gik tutmak i¢in bu aragtirmada
karsilasilan zorluklar agisindan onerilerde de bulunulmustur.

1.6. Calismanin Gerekcesi

Bu calisma; 06zellikle Nijerya basta olmak {izere diinya genelinde yeni
stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerini (SDG) gergeklestirmek amaciyla gida sektoriinden
sorumlu ilgili paydaslara rehberlik edecektir. Calismanin bulgularinin makale ve benzeri
yayinlarla taninmig dergilerde yayinlanmasi, arastirma alanindaki benzer calismalar
tizerinde calisacak diger arastirmacilara referans materyalleri saglamanin yani sira
arastirmanin bulgularinin yayginlastirilmasina da yardimci olacaktir. Bu ¢aligsma, Binyil
Kalkinma Hedeflerinin bagarisini inceleyen Oncii ¢aligmalar arasinda yer aldigi
gercegine dayanarak, Ozellikle 2015 yilinin sonuna kadar diinyadaki agligi yariya
indirmenin ilk hedefi iizerine kurulmustur.

Beyana dayali degerlendirme yaklagimindaki degerlendirme alanindaki
inovasyon, sadece genis Ol¢iide elestirilen geleneksel gida giivencesi gostergelerine
kiyasla daha iyi olmasi yaninda diger arastiricilar tarafindan gelecek ¢aligmalar igin
tekrar edilebilmesi acisindan metodoloji bakimindan da kolaylig1 ortaya ¢ikmistir. Bu
calisma s6z konusu bu yaklasimi gida giivencesi degerlendirme ¢aligmalarinda evrensel
bir gdsterge olarak benimsenmesini 6nermektedir. Bu nedenle, ¢calisma, BKH'nin gida
giivencesi hedefine ulasilmasinin gézden gecirilmesi i¢in Birlesmis Milletler tarafindan
belirlenen SDG'ler araciligiyla, 2030'da diinyadaki agligr sona erdirmeyi amaglayan
"SIFIR ACLIK" hedefinin uygulanmasina yonelik bir ara¢ olarak hizmet eden diger az
sayida ¢alisma arasinda yer almaktadir.
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2. KURAMSAL BIiLGILER VE KAYNAK TARAMALARI

2.1. Gidanin insan Niifusu ve Diinya Saghg Icin Onemi

Gida insan haklar1 temelli uluslararasi belgelerde en ¢ok sz edilen konulardan
birisidir. Ancak, 1980 ile 1998 yillar1 arasinda giinliik kisi basina 6nerilen kalori miktari
tilketiminde gelismis llkelerde ilerleme kaydedilirken, 48 az gelismis iilkede diisiis
yasanmasi anlamlidir. Afrika, 1970'lerden beri kendini besleyememektedir, goriinen o
ki yakin zamanda da bunu basaramayacaktir. Martin (2004)’e gore Sahraalt1 Afrika’daki
gida endiistrisi paydaslari ¢ogu kez bunu kabul etmeseler de bu durum gergektir. Ayrica
Wu vd (2011) Oniimiizdeki yillarda Afrika’nin giinliik gida gereksinimini karsilamak
konusunda yine bir diisiisle kars1 karsiya kalabileceginin altini ¢izmislerdir.

Dahasi gida; toplumun katmanlarini olusturan 1rk, kiiltiir, din, cinsiyet ve insan
irkint farkli kilan diger gostergelerden bagimsiz olarak insanlarin temel haklarini giiden
diger geleneksel insan haklar1 gibi, temel insan haklarindan birisi olarak ilan edilmistir.
Bununla birlikte, tiim bu kabuller, su an pek cok insanin halen diinyada aglikla karsi
karsiya olusuna bakilinca pek ¢ok kisi tarafindan hatali ya da heniiz tamamlanmamis
tanimlar olarak goriilmektedir. Bu yerel, bolgesel, sivil toplum orgiitleri, uluslararasi
kalkinma ajanslar1 ve digerlerinin yani sira gida giivencesi ile ilgili bir veya birden fazla
caligmalar1 bulunan paydaslara yol gosterici nitelikte bir yakinmadir (FAO 1996 ve
Mamadou 2006). Gida giivencesi caligmalarinin Onemine ragmen, merkezi olarak
belirlenmis resmi verilerin bulunmamasi nedeniyle Nijerya halki arasinda gida
giivencesi durumunun ayrintili hesaplamalarina yer veren kapsamli ve cok sayida
calisma bulunmayisi yapilan planlamay1 imkansiz hale getirmese de zorluklari oldugunu
belirtmek gerekir (Olanike vd 2007, Sanusi vd 2006).

Benzer sekilde, Nijerya'nin farkli bolgelerindeki hanehalki arasinda gida
gilivencesi durumu iizerine yapilan az sayida c¢alisma oldugunu belirtmek gerekir. S6z
konusu bu caligmalardan birka¢1 Cizelge 2,3’de gosterildigi gibi hanehalki arasindaki
gida gilivence degerlendirmesi negatif sonuclar vermistir. Buna gore Nijerya da
yiiriitiilen ¢alismalarin cogunda arastirma alani da dahil olmak iizere haneler ¢cogunlukla
gida giivencesine sahip degildir. Nitekim Sanusi vd (2006), tarafindan Lagos ve
Ibadan'da hanehalki arasinda gida gilivencesi seviyesini saptamak adina yapilan bir
caligmada elde edilen veriler endise verici sekilde % 70 oraninda gida giivencesiz olarak
bulunmustur. Bu durum sadece endise verici olmakla kalmayip s6z konusu c¢alismanin
yapildigr bu iki sehrin Nijeryanin ve 0Ozellikle Giiney Bati’nin sosyo-ekonomik
kalkinmasinin merkezi ve dnemli bir noktas1 oldugu diisiiniildiigiinde artik ciddi bir
seyler yapmanin zamaninin geldigini gostermektedir. Lagos Nijerya'nin ticaret damari
olup buradaki insanlarin yagam standartlar1 diger bolgelere nazaran daha iyi boyutlara
taginmugtir. Cilinkii Lagos sanayinin lokasyonu da dahil bir¢ok faktor ve Nijerya’nin
onceki baskentidir. Diger yandan c¢alismada arastirma alan1 olarak segilen iki eyaletden
birisi olan Oyo’nun bagkenti olan Ibadan ayn1 zamanda eski bat1 bolgesinin baskentidir.
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Bolgedeki biitiin sirketler bu bolgelerde yasayan insanlara kendi ailelerini giivenli ve
besleyici gidalarla beslemek i¢in gerekli olan geliri saglamaya yetmektedir. Ancak bu
iddia, Sanusi vd (2006) tarafindan bildirildigi lizere hane gida gilivencesi durumu sz
konusu oldugunda iilkede ortaya ¢ikan durum bu sonucun yanlis oldugunu
kanitlamaktadir. Nitekim arastiricilarin iddialarinin bu ¢alisma ile 11 yil sonra
dogrulanmasi da kaygi vericidir.

Bircok Afrika Ulkesinde hem ulusal hem de hane diizeyinde gida giivencesi hala
umut verici degildir. Bu iilkelerden bazilarinda gida iiretiminde kisi basina diisen
bliylime orani hanehalki diizeyinde artan gida talebini karsilamak i¢in gerekli olan besin
miktarini kargilamak icin yeterli degildir. Bu nedenle gida arz ve talebi arasinda can
sikict bir ugurum bulunmaktadir. Ornegin, Nijerya niifusunun yillik biiyiime orani % 3,5
civarindayken tarimdaki biiyiime oran1 % 2,7 olup bu oran niifusun tamamiin gida
ihtiyaglarini karsilamak igin yetersizdir (Ogundari 2013). Simdiye kadar tarim 6zellikle
de gida iretimi, ulusal ekonomik biliyiimeye ciddi katkilar1 nedeniyle Nijerya
ekonomisinde énemli bir sektdrdii. 2000 yili itibariyla tarim sektérii, yillik GSYIH 'nin
% 30'unu, isgiicliniin% 70'ini, petrol dis1 ihracatin % 70'ini ve ulusun gida ihtiyacinin %
80'ini olusturmustur (Adegboye 2004). Nijerya Merkez Bankasindan elde edilen
verilere gore 2014 yili itibartyla Nijerya’nin toplam GSYIH'nin % 20.24'{inii tarrm
sektorli olusturmaktadir. Bu miktarda, bitkisel tiretim % 87.76, hayvancilik % 8.73,
ormancilik % 1.15 ve balikgilik % 2.36 (CBN 2014) pay almaktadir.

Nijerya'da besin saglanmasinda yasanan kesinti {ilkenin Kuzeydogu kesiminde
artan ayaklanma faaliyetleri yiiziinden agirlasti. S6z konusu bolgenin gida Uretimindeki
stratejik dneminin kullanilmamasi, bitki ve hayvan yetistiriciligi agisindan biiyiik bir
yetersizlik yasanmasina neden oldu. Hanehalkinin sosyo-ekonomik nitelikleri ve
kaynaklar1 hanelerin gida giivencesi statiistinde kilit rol oynamaktadir (Sanusi vd 2006,
Babatunde vd 2007a).

Babatunde vd (2007a)’ne gore gida giivencesizligi, Nijerya’daki Ozellikle son
yillarda yasanan niifus artis1 sadece gida tlizerinde degil, ayn1 zamanda kentlesmenin bir
sonucu olarak tarla olarak kullanilan arazilerde ve diger kaynaklarda da ortaya ¢ikan
gelisimsel zorluklar arasinda basta yer almaktadir. FAO (2014) gore, diinya niifusunun
% 70'min 2050 yilina kadar kentlerde yasamasi beklenmektedir. Bu doneme kadar,
tarimsal tiretimde kullanilan arazi, su ve diger degerli kaynaklar {izerinde meydana
gelmesi Ongoriilen baskilar nedeniyle tarimsal lretim deformasyona ugrayacak ve
bunun bir sonucu olarak da gida giivencesizligi artacaktir. Simdiye kadar tarimsal
tiretim i¢in ayrilan alanlar konut alanlarina donmiis ya da donmeye devam etmekte olup
bu durum her gecen giin siire¢ Nijerya’nin aleyhinedir. Nijerya'daki gida giivencesizligi
tehdidi 1980 yilinda baslamis olup niifus ve refah sorunlarinin artmasi nedeniyle halen
yiikselmeye devam etmektedir. Gida gilivencesizligi sorunu {izerinde her ne kadar ¢esitli
diizeylerde Ozellikle de merkezi hiikiimetin cesitli tarimsal miidahaleleri yoluyla gida
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arzinin istikrara kavusturulmasi yoniinde bazi ilerlemeler kaydedilmisse de halkin
istikrarli bir sekilde beslenmesini saglayacak siirdiiriilebilir tarim politikalar1 eksikligi
nedeniyle daha sonra sorun tekrar patlak vermistir.

Nijerya'da gida giivencesizligi sadece hanelerdeki gida miktar1 yetersizligi ile
sinirhi kalmamakta kaliteli gida alimi, baz1 durumlarda hanedeki diisiik gelir gibi pek
cok faktore bagl olarak biiyiik 6lciide tehlike arz etmektedir. Ornegin, 6zellikle kirsal
alanlardaki tipik Nijerya gidalari, esasen hububat, kok ve yumrulart olup bu gidalar
giivenli, saglikli ve aktif bir yasam icin gerekli olan mikro besin maddelerinden
yoksundur (Agboola vd 2004). Tarim performansi, yiyecek tedariki ve besin arzi
birbirleriyle iliskilidir. Ornegin, Nijerya'da diisiik tarim performansi, iiretim agisindan
gida arzinin azalmasina ve ayrica bu diisiik performans, gelir azlig1 nedeniyle diisiik
satin alma giiciinlin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Bu durumda istihdamin ve talebin
azalmasina yol agti. Dolayisiyla gelir diismesi ayn1 zamanda istihdamin da azalmasi
anlamma gelmektedir. (Babatunde vd 2007). Siphesiz iilkede tarimin yeniden
yapilandirilmasini hedefleyen bir¢ok miidahale programi uygulanmaktadir. Ancak tarim
sektoriinde Nijerya’nin tarimsal kalkinmasi igin beklenen doniisiimler hayli yetersiz,
siirdiiriilebilir hedefler konusunda paydaslar ve federal hiikiimeti acisindan politika
uyusmazliklart gibi pek c¢ok faktor mevcuttur. (Idachaba 2004). "Yillar icinde
kaydedilen gelismelere ragmen, Sahraalti Afrika’nin diinyadaki en gida giivencesiz
bolgesi olarak kalacagi ongorulmektedir" (Rosen vd 2015, Wu vd 2011).

2.2. Tarihsel A¢idan Gida Giivencesi

Glinlimiizde gida giivencesi konusunda basta gelen endiselerin ortaya ¢iktigi
tarthe kadar geri doniildiiglinde, hepsinin gida zincirinin talep ve arz yoniini
karsilagtirmaya odaklanan bir gida politikas1 bi¢cimiyle bagladig: dikkati ¢cekmektedir.
Yerel niifusun tiikketim ihtiyaglarini karsilamak i¢in artan iiretimi hedef alan politikalarin
olusturulmasi, ozellikle gida sektoriindeki paydaslar arasinda ulusal diizeyde odak
noktast olmustur. Gida giivencesinin ilkel tanimi, Onerilen temel tliketim
gereksinimlerine kiyasla gida iiretimi bigimindeki arzlar arasindaki genel fark {izerine
odaklanmustir (Shetty 2015). Bununla birlikte, bu dinamik, 70'lerin ortasinda simdilerde
genel olarak gida gilivencesi olarak adlandirilan ve halkin hayatta kalmas1 adina stratejik
oneminden 6tlrd kuresel duzeyde zemin kazanmis olan "a¢ bir adam kizgin bir
adamdir" diyerek degisti. Dolayisiyla, diinyadaki gida giivencesi icin verilen bu siirekli
miicadeleyi, diinyada mutluluk elde etmek adma bir miicadele olarak ele alabiliriz.
Zaman icinde gida giivencesi kavrami hem tanim hem de degerlendirme agisindan
degismeye devam etmistir.

2.3. Gida Giivencesi Kavramm

19701 yillardan baglayan ve 1974 Diinya Gida Zirvesinde tanim1 yapilan gida
glivencesi; "her zaman diizenli gida tliketimini siirdiirmek, liretim ve fiyatlarindaki
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dalgalanmalar1 dengelemek i¢in temel gida maddelerinin ve yeterli diinya gida
kaynaklarmin bulunabilirligi olarak tanimlandi" (UN 1975). Baz1 yazarlar tarafindan
gida giivencesi ¢aligmalarinin bu dénemden erken bagladigi belirtildi ve farkli sekillerde
tanimlamalar yapildi. Ancak genellikle arastirmacilar ve paydaslar tarafindan 1974
diinya gida zirvesindeki tanim, "gida glivencesi" tanimi1 olarak benimsenmistir.

Ayrica 1983'te FAO; gida giivencesi kavramini, savunmasiz insanlar tarafindan
mevcut tedariklere erisimini de kapsayacak sekilde genisleterek "her insanin her zaman
hem ihtiya¢ duydugu temel gidalara hem de fiziksel ve ekonomik erisime sahip olmasini
saglama" olarak tanimladi (FAO 1983). Daha sonra 1986 yilinda Diinya Bankas1 gegici
ve kronik formlar1 agisindan gida giivencesizliginin dinamik dogasi dikkate alinarak
gelismekte olan tilkelerdeki gida gilivencesi kapsamini genisleten "Yoksulluk ve A¢lik"
baslikli konularda oldukga etkili bir rapor hazirlamistir. Sonug olarak, gida gilivencesi
"herkes tarafindan her zaman aktif ve saglikli bir yasam i¢in yeterli gidaya erisim"
olarak yeniden tanimlandi (Dinya Bankasi 1986). Bu tanim, insanlar tarafindan
tilkketilen gida miktarin1 dikkate alinmasini da beraberinde getirdi.

901 yillarin ortalarinda, gida giivencesi 6nemli bir endise kaynagi olarak kabul
edildi. Bu nedenle tanim, kalite yerine gidalarin mevcudiyetine geleneksel odaklanmaya
karsi tliketilen gidalarin emniyet ve besin degerlerine uyacak sekilde diizenlendi. Bunun
sonucunda, 1996 Diinya Gida Zirvesi, gidalarin besin bilesenlerini goz Oniine alarak,
bireyi, hanehalki, ulusal, bolgesel ve kiiresel seviyelerden farkli seviyelere ayirarak gida
glvencesini tanimlamaya devam etmistir. Bu smiflandirmayla, "herkes, her zaman,
beslenme ihtiyaclarini ve beslenme tercihlerini aktif ve saglikli bir yasam igin
karsilamak i¢in yeterli, giivenli ve besleyici gidalara fiziksel ve ekonomik erisime
sahip’> oldugunda gida giivencesi saglandigina inanilmaktadir (FAO 1996). Yine,
2001°’de gida giivencesini kiiresel kaygilar olarak ele alan Binyil Kalkinma
Hedefleri'nin (BKH) tamitimindan kisa bir siire sonra 2015 yilinin sonuna kadar
diinyadaki acligin yariya indirilmesini i¢eren bazi hedefler konulmustur. Bu sefer, gida
giivencesi, Ozellikle gelismekte olan {ilkelerde artan gida gilivencesizligi karsisinda
"Aktif ve saglikli bir yasam i¢in beslenme ihtiyaglarin1 ve besin tercihlerini karsilayan,
herkesin, her zaman, yeterli, glivenli ve besleyici gidalara fiziksel, sosyal ve ekonomik
erisime sahip oldugu bir durum olarak tanimlandi" (FAO 2002).

Bu baglamda, gida giivencesi tanimlanirken beslenme ¢esitliligi ve tercihlerinin
yeni boyutlari, makro ve mikro besin maddeleri agisindan tiiketilen gidalarin igeriginin
konacag1 bir gida giivencesine erigsmek i¢in gerekli sartlarin bir pargasi olarak dikkate
alimmas1 gerekmektedir. Gida giivencesi taniminin bu versiyonunun aktif ve saglikl
yasamak icin halkin beslenme ve gida tercihlerini karsilayan giivenli, besleyici ve
yeterli gidalara fiziksel ve ekonomik erisimi goz Oniine serdigine dikkat edilmelidir.
Ayni zamanda Nijerya gida giivencesi konusundaki yerel program araciliiyla; gida
giivencesini, gida maddesinin maliyetini "gida maddesinin fiziksel olarak bulunabilirligi
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ve bireylerin makul diizeyde erisebilmesi veya karsilayabilme giicii" olarak tanimladi
(NFSP 2001). Nihayet ABD Tarim Bakanligt (USDA), Afrika Biirosu,"liretken ve
saglikli bir yasam adina tiim insanlarin her zaman beslenme ihtiyaglarini karsilamak i¢in
yeterli gidaya eristiklerinde var olan bir durum "olarak gida giivencesini tanimladi
(USDA 1997).

2.4. Gida Giivencesi ve Tiiketim

Gida giivencesi bir popiilasyondaki gida tiiketimi modeline gore belirlenebilir.
Yiyecek tiiketim aligkanliklari, belirli bir grup kisiye 6zgli yeme aligkanligi veya
davranig1 ya da insanlar arasindaki beslenme kaliplart olarak tanimlanabilir (Ogunniyi
vd 2012). Iyi beslenme aliskanlig1 saglik ve giivenli yasam icin ¢ok 6nemlidir (Jama
2002, Nweze ve Onyemaobi 2013). Bununla birlikte, saghkli yasam i¢in bu iyi
beslenme aliskanliginin asgari sartlar1 korumaktaki yetersizligi, Nijerya’da dahil olmak
iizere gelismekte olan iilkelerde oldukca yaygindir. Bu durum genellikle yetersiz
beslenme olarak adlandirilir ve uluslararasi kurumlar dahil olmak iizere paydaslarin en
dikkatini ¢eken konu ve gida giivencesizliginin de sonuglarindan biri olarak bahsedilir.
Durojaiye (1987) yetersiz beslenmeyi hem gida arzindaki artisa bagli olarak hem nitelik
hem de nicelik bakimindan tehlikeli yeme aligkanligi olarak tanimlamistir. Yetersiz
beslenme etkileri hassasiyetleri nedeniyle ileri yastaki kadinlar ve ¢ocuklar arasinda
daha belirgindir. Bazen biiylime ve gelisim siire¢lerini etkiler, bu da biiylime geriligine
neden olur. Nijerya'da kalite ve miktar bakimindan gida alimi hala yetersizdir (Ogunniyi
vd 2012). Bu durum, son zamanlarda tarimin ugradig1 uzun vadeli ihmalden ve buna ek
olarak hanehalkinin saglikli yasamlarinin devam etmesi i¢in gerekli miktarda ve
kalitede olmas1 gereken gidalari temin etmesini imkansiz hale getiren sosyo-ekonomik
dengesizliklerden kaynaklaniyor olabilir. Nasil ki aclik ve yoksulluk arasinda bir iliski
kuruluyorsa, yapilan ¢alismalar da gida giivencesizligi ve yetersiz beslenme arasinda da
baglant1 oldugunu gostermistir (Nnakwe ve Onyemaobi 2013).

Cogu durumda, gida giivencesizligi sorunu tiiketilmesi gereken gidalardan
yoksunluk veya eksikligi olmakla birlikte, temel besin maddeleri igeren, yeterli kalori
ve yag bilesiminde yiiksek kaliteli gidalarin olmayigidir (Nagataab 2012, Sharkey
2012). Diizenli giinliik beslenme, yiiksek miktarda karbonhidrat, folik asit ve lif alimiyla
iliskili iken, diizensiz giinliik beslenme ise diisiik protein, yag, kolesterol ve sodyum ile
esit oranda baglantilidir (Nnakwe ve Onyemaobi 2013). Yetersiz saglik durumu, okul
cag1 cocuklar arasinda kotii performans ve g¢esitli hastaliklar yetersiz beslen Bu duruma
kirilgan kisiler arasinda gida giivencesizligi ve yakin zamanlarda baris ve istikrar
tehditleri neden olmaktadir.

2.5. Gida Giivencesinin Boyutlari

FAO (2008) 'ya gore, gida giivencesi dort boyut altinda incelenebilir;
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2.5.1. Bulunabilirlik

Bu kendi iiretimiyle veya 6rnegin gida yetistiriciligi i¢in tarima elverisli araziler
gibi kaynaklar1 olmayan bir iilkenin siirdiiriilebilir oldugu diger yollarla yeterli gida
kullanilabilirligi anlamina geliyor.

2.5.2. Ulasilabilirlik

Bu mevcut hane halki tarafindan erisilebilir oldugu anlamina gelir. Baska bir
deyisle, hane halki ya da birey mevcut yiyeceklere dogru ve nicelik bakimindan fiziksel
ve ekonomik erisime sahiptir.

2.5.3. Kullanim

Bu, gidada bulunan besin maddelerinin emilmesi i¢in yeterli kisisel hijyen olan
beslenme giivencesi olarak adlandirilan iyi beslenme sonuclarinin saglanmasi anlamina
gelir. Gida kullanimu, kisisel hijyen ve su temizligi gibi diger faktorleri de beraberinde
getirir.

2.5.4. Surdirulebilirlik

Bu, yukaridaki ii¢ boyutun belli bir slire boyunca istikrarli bir gekilde
stirdiirilebilmesi durumunda elde edilen gida giivencesinin son boyutudur. Yukarida
vurgulandig1 gibi gida giivencesinin dort boyutu birbirinden bagimsizdir, birinin
basarilmasinin digerlerinin basarisina doniismedigini ve dort boyut karsilanmadikca
gida giivencesi saglanamayacag belirtilmektedir. Ozetle, gida bulunmasi ulasilabilirligi,
ulagilabilir olmasi1 kullanilabilirligini garanti etmez, bu {i¢iiniin varlig: stirdiiriilebilirligi
garanti altina almaz (Arene ve Anyaeji 2010). Bu sav Sekil 2,1°de gosterilmistir.
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2.6. Gida Guvencesi, Gida Giivencesizligi, Turleri, Nedenleri ve Sonuglar
Arasindaki Iliskiler

—>| Gida giivencesizligi

A4 Gida giivencesizliginin
- - - Yoksulluk >| temel nedenlerinden biri
Gida giivencesi <
Vv V \4
Bovutlar Siire Siddeti Kinlganlik
\4
Simrlarin altina
\Z diigmest
Mevcudivet Siirekli <
Y
Etkilenebilecek
. e iifus kat isini
Mevsimsel gida giivencesizligi 111:1 c:lser MEBOTIE
\4
Ulasilabilirlik Gecici <
\4
V v N Yetersiz
Kullaum Gecici Achik Beslenme
Vv
— Mikrobesin tiketimindeki
Yetersiz enerji eksiklikler, aswiliklar veya
i 4 (kalori) alimmdan dengesizliklerden kaynaklanan
Siirdiiriilebilirlik kavnaklanan sonuclar

Sekil 2.1. Gida giivencesi boyutlar1 ve gida giivencesizliginin tiirleri (FAO 2008).
Yazar tarafindan uyarlandi.
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2.7. DUinyadaki Gida Giivencesi Giindemi Binyil Kalkinma Hedefleri (BKH)

1996 Diinya Gida Zirvesi a¢ insan sayisini yi1lda 20 milyon azaltarak 2015 yilina
kadar bu sayiy1 yartya indirmeyi amacladi. Ancak bu 6nemli zirveden bu yana, yillik
ortalama 2,5 milyon azalma goriildii ki bu hedeflenen rakamin ¢ok altinda kald: (Clover
2003). Diinya Gida Zirvesi baskanma gore; "terorizmle birlikte, aclik, uluslararasi
toplumun karsilastigi en biiyiik sorunlardan biridir Clover (2003). Bu iddia, Diinya Gida
Programinin (WFP) direktor yardimcisi James Moris Aralik 2002'de BM Giivenlik
Konseyi'nde yaptigi konusmada AIDS/HIV'in sorunlarinin yami sira Afrikanin gida
krizi konusununu da vurgulayarak insanlarin aglikla kars1 karsiya kaldigini belirtmis ve
Afrika'da yaklasik 38 milyon insanin baris, gilivenlik ve istikrar i¢in karsi karsiya
bulunduklar1 bir baska tehlike oldugunu ifade etmistir (WFP 2002).

Birlesmis Milletler insani yardim sefi Stephen O'Brien 1945 yilindan bu yana
diinyanin en biiylik insani krizlerinden biriyle kars1 karsiya kalindigin1 belirterek dort
tilkeden 20 milyondan fazla kiginin kitlik ve aglik yiiziinden 6lebilecegini bu kisilerin
cogunlugun_da, Yemen'de ve 5 milyon kisinin ise isyanin esiginde olan Kuzeydogu
Nijerya’da oldugunu belirtti (The UK Telegraph 2017).

2.8. Gida Giivencesinin Degerlendirilmesi

Yukarida aciklanan gida giivencesi ile ilgili her noktaya deginmek iginbelirtilen
gida gilivence durumunun boyutlarinin, cesitli gostergelerin kullanilmasiyla gida
giivencesi degerlendirmeleri yoluyla tam olarak ne zaman karsilanip karsilanmadigini
tespit etmek icin ¢esitli calismalar yiirtitiilmistir.

Yillar gectikge farkli diizeylerde (birey, hanehalki, ulusal, bdlgesel ve diinya
capinda) gida giivencesi durumunun ele alinmasina yonelik cesitli degerlendirmelerin
yapildigini belirtmek yerinde olacaktir. Bununla birlikte, yillar gectikce, gida glivencesi
durumunu tam olarak belirlemeyi hedefleyen cesitli degerlendirmeler, genelde bunu
yapmak i¢in kabul edilebilir ortak gostergelerin eksikligi nedeniyle tartismalara konu
olmustur.  Sonugta belli bir duruma 06zgii gida giivencesini Olgebilecek en iyi
gostergenin bulunmadigi, ancak genellikle segilen bir gida gilivencesi gostergesinin
potansiyelinin veya bagska bir seyin, bu gostergenin amaglara ulasip ulasamayacagina
dair biiyiik 6lgiide bagl oldugu yazili olmayan bir uzlasmaya varilmistir. Bu ¢aligmada
aragtirici politika sorularini yanitlamaya ¢aba gdstermistir

Barrett (2010), gida glivencesi kavraminin hiyerarsik olduguna dikkat ¢ekerek,
bilinen tiim gida giivencesi boyutlarin1  kullanilabilirlik, ulagilabilirlik  ve
sirdiiriilebilirlik agilarindan basarili bir sekilde yakalayabilecek tek bir gosterge
olmadigint belirtmistir. Dolayisiyla, cogu kez gida gilivencesi gostergesinin seg¢imi,
arastirma altindaki gida giivencesi boyutuna biiyiik 6l¢iide baglidir. Ornegin, bir
populasyon grubundaki gida maddesine ekonomik erisimi aragtirmak icin evde
beslenme cesitliligi puant (HDDS) secilebilirken, hanehalkinin gida giivencesizligine
kars1 hassasiyetlerini aragtirmak adina baska bir ¢calisma kullanilabilirlik boyutunu veya
kisi bagina diisen gida harcamasini belirlemek i¢in kisi bas1 giinliik kalori alimina dayali
istikrarl tiiketim kaliplarini segebilir.
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2.9. Gida Giivencesi Degerlendirmesinin Onemi

Cesitli paydaglar tarafindan teyit edildigi {izere, gida gilivencesinin insan
yasaminin devami agisindan dnemine karsin, gida giivencesinin olgulmesi ¢ok zordur
(Coates vd 2006). Cesitli yazarlar, gida giivencesi ve karmagik dl¢iimii lizerine tartisma
ve degerlendirmelerde bulunmustur. Ancak gida giivencesi kavrami ve Olglimi
hakkinda farkli goriislere sahip olunmasi nedeniyle gida gilivencesinin degerlendirilmesi
icin standartlar konusunda fikir birligi saglanamamistir. Bazi arastiricilar, gida
giivencesini degerlendirmede c¢esitli yontemler kullanmistir. Ornegin Bello (2009),
Nijerya'daki gida gilivencesizligini arastirmak icin hanehalk: tiiketim arastirmasini
kullanmistir. Bununla birlikte, bu yontemin karsitlari, gida glivencesinin tiim boyutlarini
istenen donemde toplayabilen tek bir anket araci olmadig1 ve gida giivencesini izlemek
icin yetkili olan tek bir kurum bulunmadigi i¢in, gida aliminin kesin Ol¢limiiniin
tutarsizlik gosterebilecegini ileri stirmiistiir. Gida giivencesinin karmasikligir nedeniyle,
ancak kurumlar arasinda daha iyi koordinasyon saglanmasi ve anket calismalariyla gida
giivencesi Ol¢iimiiniin biiyiik 6l¢iide iyilestirilebilir olacagini belirtmislerdir. (Carletto
vd 2013, Hossain vd 2016).

Gida giivencesizliginin ortadan kaldirilmasi, yerel, bolgesel ve uluslararasi
politika belirleyicilerinin isbirligiyle politik ¢oziimler gerektiren bir siyasi olusumdan
daha fazlasidir (Clover 2003). Helen (2002), gida giivencesinin, siyasi istikrar1 korumak
ve insanlar arasinda barigi saglamak adina faydali oldugu ve gida giivencesizliginin
sagliksiz sonuglar doguracagini ve cocuklarda performansin diismesine neden olacagini
ileri siirmiistiir. Buna karsin, genel olarak paydaslar tarafindan ulusal diizeyde olanlara
kiyasla, hanehalki diizeyinde gida giivencesinin durumu hakkinda fazla calisma
yapilmamistir. Bu nedenle giinliik tiiketim ile iiretilen gida miktar1 arasindaki mevcut
boslugun kapatilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir (Nick 2012). Gida fiyatlarinin diismesi,
bir yandan birincil {ireticiler i¢in endise yaratirken diger taraftan tiiketiciler i¢in iyi bir
gelisme olarak goriilmektedir.

Lawrence (2012), artan niifus nedeniyle su, petrol ve fosfor gibi gida iiretim
kaynaklarimin hizla tiiketilmesini gida giivencesizligiyle ilgili artan endiseleri
incelemistir. Nijerya baglaminda % 3,5 lik niifus artis oraninda iiretim yoluyla arzda
orantili bir bilylime olmamugtir. Ayn1 baglamda da bilim, teknoloji ve toplum profesorii
olan McDonald artan diinya niifusu i¢in emniyetli gida giivencesi konusundaki kiiresel
kaygilar {lizerine tartigsmalarini, ¢evresel agidan siirdiiriilemez ve uzun vadeli olmayan
kiiresel gida sistemi iizerinden artan topluluk bagimliligina dayandirdi (McDonald
2010). Kiiresel olarak tarimsal iiretime yonelik artan meydan okuma, ¢evrenin gida
uretimi icin gittikce olumsuz hale geldiginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir.
Yaygin olarak gida, hayatin temel bir zorunlulugu olarak bilinir ve hane diizeyinde
onemi aciktir. Dogru miktarda kaliteli gidanin yeterli miktarda alinmasi ve yeterli besin
kompozisyonu, saglikli ve liretken yasam i¢in en 6nemli kosullardan biridir.

Dahasi, Afrika bir zamanlar gida dahil olmak iizere tarimsal iriinlerin net
ithracatc¢ist olarak bilinmesine karsin bugiin gelinen noktada kitanin ayni iirlinlerin hem

ham hem islenmis olan ¢esitli bigimlerinde net ithalat¢isi olmasi haline gelinmesine
dikkat edilmelidir.
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Bu durum hiikiimete kolay gelir getiren dogal kaynaklar gibi alternatif bir doviz
kaynaklarmin ortaya ¢ikmasindan kaynaklanmis ve iilkeler bir zamanlar gii¢lii olan
tarim sektorlerinden vazge¢miclerdir. Nijerya’da petrol kaynaklari tarim sektoriiniin
terk edilmesinde onemli rol oynamistir. Sorun sadece milyonlarca kisinin hayatinda
baslamadi, ayn1 zamanda bu biiyiik kitay1 tehdit eden gida giivencesizligi pahasina
doviz kazanci seklinde daha fazla para kazandiran madencilige agirlik verildi. Kitada
barig, siyasi istikrar ve genel gilivenligin korunmasi gibi konularda goriis birligine
varilamadi. Sonugta yetersiz beslenen insanlarin ¢ogunun tarima elverisli, zengin
topraklar1 olan Afrika'da yasamasina yol agildi. Yakin zamana kadar gida iiretiminde
ihtiyacindan fazla iiretimi olan Zimbabve'deki mevcut durum, Svaziland ve
Mozambik'teki gibi giderek daha da tehlikeli hale gelmektedir (Clover 2003). Bu
iilkelerdeki bu durum, degisecek gibi goziikmemekte, aksine niifus artisi, iklim
degisikligi ve diger faktorlerin yarattifi i¢ karigikliklar nedeniyle daha da kotiiye
gitmektedir.

Son iki yilizyilda insan niifusu 7 kat artti ve yirmi birinci ylizyilda 2 ila 3
milyarlik bir artig daha beklenmektedir (Fedoroff 2015). Shala ve Stacey (2001), birgok
tilkenin, vatandaslarinin kisi basina diisen tiiketimini koruyabilmesi icin yetersiz gida
kaynaklartyla gida giivencesizligi yasadiklarini ve Sahraalti Afrika'nin diinyanin tiim
gida sorunu yasayan llkelerinin arasinda en kirilgan bolgesi oldugunu bildirmektedir.
S6z konusu bu calisma; ayni zamanda, diinya genelinde kabul edilen gida miktari
ortalama 2,700 kcal'lik iken, bu bdlgede kisi basina diisen giinliik ortalama gida
titketiminin 1,300 kca’de kaldigini ortaya koymustur.

Maharjan ve Chhetri (2006), FAO tarafindan gesitli bigimlerde tanimlanan gida
giivencesi aktif bir yasam i¢in herkese her zaman erisim olanagi olarak tanimlanirken
gida giivencesizligi ise hanehalki veya bireylerin gerekli gida ile bulusamamasi olarak
tanimlanmasini benimsemislerdir. Bu tanim FAO tarafindan desteklenmekte olup
dalgalanan iiretim, gida ve gelir fiyatlar1 karsisinda gereken tiiketim seviyeleri bu tezin
yazar1 tarafindan modifiye edilerek Sekil 2,2°de gosterilmistir. Anilan sekilden
gorildiigli gibi baslangi¢ noktas1 1974 yilindaki kiiresel endiseleri yansitan gida arzinin
miktar ve istikraridir.

Bu nedenle, ulusal diizeyde gida giivencesi durumuna odaklanmak, gida
giivencesizligi tehlikesi s6z konusuysa, ger¢ek durumu yeterince kavramak igin yetersiz
kalmaktadir. Bu calisma, ekonomik alanda karsilagilan zorluklar ve sosyo-ekonomik
dengesizlikler nedeniyle son zamanlarda paydaslar icin bir kaygi kaynagi haline gelen,
calisma alanindaki artan gida giivencesizligi ile ilgili bilgi diizeyindeki boslugu
doldurmay1 amaglamaktadir.
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—

Gida Giivencesizligi '7

\4 v
Kronik Tipi [ Gecici |
v
Uzun siireli/kalict Siire Kisa siireli/gegici
v A4

T Yeterli beslenme icin gereken

kithk gibi dun?mlarza gida tretiminde veya gidaya

sa'hkhg s g erisinde meydana gelen ani
mﬁl imum yas diize Gde Siire diigme. Bazen mevsimseldir,
iy lagamamasu): 45 ozellikle yagisa dayali tarimsal
meydana gelir iiretimde meydana gelir

v \

e Yoksullugun e Gidaya erigimdeki kisa sureli
yayilmasi Nedenler soklar,

e Verimlilige ve e Mevsimsel degisiklikler nedeniyle
finansal kaynaklara yurti¢i gida iiretiminde yildan yila
yetersiz ulagim farkliliklar

v Y
Aclik Etkiler Yetersiz beslenme
Vv v

. Y})ksg]lugu énl'?mey(? - Coziimler Erken uyar1 tebirlern ve acil
yone}nk uzun  donemli durum 6nlemleri bu tip gida
tedbirler gida giivencesizligi igin

e Egitim ve verimli -dimeidar

% : yardime1
kaynaklara erigim, 6rmegin
kredi plani,

e Herkesin gidaya siirekli

erigimini  garanti  edecek

Sekil 2.2. Gida Giivencesizliginin Gosterimi (FAO 2008). Yazar tarafindan

uyarlanmistir.

15



KURAMSAL BILGILER VE KAYNAK TARAMALARI Wasiu Olayinka FAWOLE

2.10. Nijerya, Sahraalt1 Afrika ve Diinyanin Geri Kalaninda Gida Givencesi
Durumu

Nijerya'daki gida giivencesi durumu diger Afrika ilkeleri ve diinyanin geri
kalanina iliskin degerlendirmeler Cizelge 2,1'de goriildiigii gibidir (Cizelge 2.1). Binyil
Kalkinma Hedeflerine gore 2014 yili itibariyle 805 milyon kisinin ¢esitli derecelerde
gida giivencesizligi yasadigi tahmin edilmektedir. FAO'nun kiiresel agliga iligkin en son
raporu, 2015 yilinda diinyanin her yerindeki gida giivencesiz insaninin 80 milyonunun
siddetli gida gilivencesizligi (aglik) ile karsi karsiya bulundugu ve 2016 yilinda bu
degerin 108 milyona yiikseldigini bildirmistir. 2016 yili verileri; siddetli gida
giivencesiz olan s6z konusu bu insanlarin 8,1 milyonunun Nijerya’da yasadigr ve
bunlarin da 4,7 milyonun tlkenin guvenlik sorunu olan kuzeydogusunda bulundugunu
gostermektedir (FAO 2017).

Bu say1, son on yilda 100 milyondan fazla kisi, 1990-92'den bu yana ise 209
milyon kisi geriledigini gostermektedir. A¢ insanlarin biiyiik ¢cogunlugu gelismekte olan
bolgelerde yasamakta olup, 1990-92 ve 2012-14 yillar1 arasinda yetersiz beslenen
insanlarin yaygmliginda % 42'lik bir diistis goriilmiistiir. Bu ilerlemeye ragmen, sekiz
kisiden biri ya da toplam nifusun % 13,5'i bu bdlgelerde kronik olarak yetersiz
beslenmeye devam etmektedir. Bu oranin 1990-92 yillar1 arasinda % 23,4 oldugu
dikkate alinirsa 6nemli miktarda diisiis gdsterdigi sdylenebilir.

2015 yilina kadar diinyada yetersiz beslenen insanlar arasinda aclik oranini yari
yartya azaltmayr hedefleyen Binyill Kalkinma Hedefleri (BKH)'nin ilk hedefinde
ilerleme saglanmis ancak gelismekte olan iilkelerde ¢ogunlukla Afrika ve Asya’daki
tilkelerde ¢cok daha az bir ilerleme saglanabilmistir. Bununla birlikte, 2030 yilina kadar
diinyada sifir ac¢ligi hedefleyen siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin (SDG) amaci
Kimsenin a¢ uyumamasidir. Bu basarilabilir bir hedef olmakla birlikte 6zellikle
catismalarin, ekonomik krizlerin, siyasi istikrarsizliklarin vb. gibi birgok faktore bagli
olarak gida giivencesindeki ilerlemenin durdugu iilkelerde hayati ¢abalara acil ihtiyag
duyulmaktadir.

Dogu ve Giineydogu Asya, Birlesmis Milletler'in 2015 yilina kadar diinyadaki
yetersiz beslenen insan sayisini yari1 yariya azaltmayr hedefleyen BKH’nin aglik
azaltimi hedefini bagsarmistir. Ayn sey, Latin Amerika ve Karayipler i¢in de gecerlidir.
Ancak, Sahraalti Afrika, Gliney Asya ve Bati Asya, bolgelerindeki gida giivencesizligi
artistm  durdurmak igin yetersiz bir ilerleme kaydedilmistir Ozellikle 1990-92
doneminden bu yana bu bolgede ag kalan insan sayisindaki 38 milyonluk artis nedeniyle
Sahraalt1 Afrika'nin diinyadaki yetersiz beslenme oraninin dortte birinden fazlasina ev
sahipligi yapmasi endise vericidir (FAO 2014).
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Cizelge 2.1. Dlnyadaki agligin dagilimi: Bolge itibariyla sayi ve paylar (1990-92 ve
2012-14) (FAO 2014)

Say1 Bolgesel Pay
Bolgeler (Milyon) (%0)
1990-92  2012-14  1990-92  2012-14

A Gelismis Bolgeler 20 15 2.0 1.8
B Glney Asya 292 276 28.8 34.3
C Sahraalti Afrika 176 214 17.3 26.6
D Bat1 Asya 295 161 29.1 20.0
E Giliney Bat1 Asya 138 64 13.6 7.9
F  Latin Amerika & Karayipler 69 37 6.8 4.6
G Bat1 Asya 8 19 0.8 2.3
H Kuzey Afrika 6 13 0.6 1.6
I Kafkaslar & Orta Asya 10 6 0.9 0.7
J Oknayusya 1 1 0.1 0.2

Toplam 1015 805 100 100

2.11. Dunyadaki Yetersiz Beslenme ve Gida Giivencesizligi Yayginhgi

FAO (2014) gore, Cizelge 2.2'de vurgulandigi lizere yetersiz beslenme
yayginligi, gida gilivencesizligi ve yetersiz beslenen insan sayisi, Nijerya'da 2009
yilindan bu yana basta ayaklanma yiiziinden ve yerel iiretimde diisiise neden olan bazi
faktorlerin etkisiyle yiikselise ge¢mistir. Ulkedeki ¢atismalar, ge¢im kaynagi olan bir
cok tarimsal bolgeyi yok ederek, 2,1 milyon kisiyi yerinden etmis ve sonugta gida
tiretiminin bulundugu boélgelerin terk edilmesi yiksek riin fiyatlarina neden olmustur
(FAO 2017). Bununla birlikte, bu tez ¢alismasinda gosterilen trende karsin Nijerya,
Sahraalti Afrika'daki gida giivencesizligi ve yetersiz beslenen insan sayisina
bakildiginda hala en diisiikk sayiya sahip olan birka¢ iilkeden biri olmaya devam
etmektedir. Dolayisiyla Nijerya bolgedeki diger iilkelerle karsilastirildiginda gida
giivencesi acisindan halen en giivenli bdlgelerden biridir. Calismada mevcut trend,
Nijerya durumundaki diger iilkelere de acil dikkat ¢ekilmesi gerektigini géstermek igin
vurgulanmustir.

Sonu¢ olarak; artan bir gida giivencesizligini ortaya koyan bu gostergeler,
mevcut durumun sadece endise verici olmasi degil, ayn1 zamanda bu tezin sonunda
sunulan Oneriler ve ¢ozlimlere tarim ve gida alt sektdriindeki paydaslarin ivedilikle
ilgisini gerektirmektedir.

Cizelge 2.2. Nijerya'da yetersiz beslenme, gida giivencesi ve yetersiz beslenen insan
sayisinin dagilimi (2009 - 2014) (FAO 2014)

GoOstergeler 2009-11 2010-12 2011-13 2012-14
Yetersiz beslenme yayginligi (%) 5.5 5.7 6.0 6.4
Gida giivencesizligi yayginligi (%) 9.7 9.9 10.4 11.0
Yetersiz beslenen insan sayis1 (milyon) 8.9 9.4 10.2 11.2

17



KURAMSAL BILGILER VE KAYNAK TARAMALARI Wasiu Olayinka FAWOLE

35.0

30.0

25.0 |

200 - I H Yetersiz beslenme yayginlhigi (%)

15.0 - W Gida glivencesizligi yayginligi (%)

10.0 - H Yetersiz beslenen insan sayisi
(milyon)

5.0 -

0.0 -

0N o P aQ © & O D O
qq“’» qq'Vq qq“g qug o,q“"&goqo QQ'V&@""Q 00‘°'° QQQ"N g'»“\’ N N
S RS R R M S S S

Sekil 2.3. Nijerya'da yetersiz beslenme ve gida giivencesi durumunun yayginligi (1990 -2014)
(FAO 2014)

12

B Yetersiz beslenme yayginligi (%)

| Gida glivencesizligi yayginhg| (%)

I Yetersiz beslenen insan sayisi
(milyon)

2009-11 2010-12 2011-13 2012-14

Sekil 2.4. Nijerya'da yetersiz beslenme, gida giivencesi ve yetersiz beslenen insan
sayist (2009 - 2014) (FAO 2014).
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Sekil 2.5. Ulkelere gore aclik haritas1 (WFP 2016).
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Sekil 2.6. Nijerya aglik haritas1 (WFP 2016).
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2.12. Nijerya ve Diger Afrika Ulkelerinde Gida Giivencesi Konusunda Yapilan
Onceki Calismalarin Gézden Gegirilmesi

Cizelge 2,3’de verilen sonuglar, bazi Afrika {ilkelerinde gida giivencesi
durumunu sorgulayan arastirma makaleleri sonuglarin1 gostermektedir. Anilan
cizelgeden gorildiigi gibi s6z konusu c¢alismalarin  ¢ogunlugu Nijerya’da
yiiriitiildiiglinden bu arastirma Nijerya’y1 referans iilkesi olarak kabul etmistir. Fakayode
vd (2009), Obayelu (2010), Obayelu (2012) ¢alismalarin1 Nijerya'da gergeklestirilirken
Ndhleve vd (2013), Oni vd (2013) calismlarin1 Giiney Afrika’da yiriitmiislerdir. Bu
calismalar FAO (2014)’ nun diinya iizerindeki gida gilivencesizliginde Nijerya ve
Sahraalti Afrika'daki gida gilivencesizliginin yayginligini bir biitiin olarak ifade eden
durumu ortaya koyan caligmasini desteklemistir. S6z konusu caligsmalar géstermektedir
ki, Cizelge 2.3 de verilen ¢alismalarin yiiriitildigi tilkelerde gida giivencesizligi onemli
olclde ylksektir.

Oyebanjo vd (2013) bolgedeki hanehalkinin % 59,2 ile gida giivenceli iken, %
40,8 gida gilivencesizligi yasadigin1 dolayisiyla bu sonucun hala iirkiitiicii oldugunu
bildirmistir. Irohibe ve Agwe (2014) bolgede %74 gida giivencesi orani yaninda % 26
oraninda gida giivencesizligi saptamislardir. Arastiricilara goére bu durum c¢alisma
alaninda beklenen bir oran degildi. Ciinkii Nijerya’nin Kano eyaletinde insanlarin
gidaya erismelerini garanti altina alabilecek ¢ok sayida ekonomik imkanin bulundugu
yart gelismis sulama sistemleri ve gida iirliinii a¢isindan muazzam tarim sal {iretim
bolgelerinden biri olarak adint duyurmustur.

Genel olarak, daha Once yapilan galigmalarin ¢ogunlugu Nijerya'daki gida
giivencesizliginin gercek oldugunu ve giderek artma egilimi gosterdigini isaret
etmektedir. Ciinkii gida gilivencesi ve giivencesizligi hemen hemen esit oranda
goziikiiyor ve ¢ogu durumda gida giivencesizligi hanehalklarinda % 30'un {izerine
¢ikmaktadir. Bu durum konunun ilgili paydaslar tarafindan acil ve etkili bir sekilde ele
alinmasin gerektirdigini gdstermektedir
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Cizelge 2.3. Daha oOnceki c¢alismalarda secilen Afrika tilkelerinde gida givencesi
durumunun gozden gegirilmesi

Gida Gida Lokasyon
Yazar Guvencesi  Giivencesizligi
(%) (%)
Adetunji (2015) 36.5 63.5 Nijerya
Amaza vd (2008) 42 58 Nijerya
Arene ve Anyaeji (2010) 40 60 Nijerya
Babatunde vd (2007a) 36 64 Nijerya
Babatunde vd (2007b) 37.2 62.8 Nijerya
De Cock vd (2013) 47 53 GuneyAfrika
Fakayode vd (2009) 12.2 87.8 Nijerya
Gebre (2012) 41.84 58.16 Etiyopya
Ibok vd (2014) 12.4 87.6 Nijerya
Ibrahim vd (2009) 70 30 Nijerya
lorlamen vd (2013) 67.3 32.7 Nijerya
Irohibe ve Agwu (2014) 74 26 Nijerya
Kuwenyi vd (2014) 48.3 51.7 Svaziland
Magana-Lemus vd (2016) 60 40 Meksika
Mitiku vd (2012) 50.5 49.5 Etiyopya
Muche vd (2014) 42.9 57.1 Etiyopya
Ndhleve vd (2013) 13 87 GuneyAfrika
Obamiro vd (2003) 52 48 Nijerya
Obayelu (2010) 23.7 76.3 Nijerya
Obayelu (2012) 16 84 Nijerya
Okwoche ve Benjamin (2012) 68 32 Nijerya
Omonona ve Agoi (2007) 49 51 Nijerya
Omotesho ve Muh’d-Lawal (2013) 34.6 65.4 Nijerya
Omotesho vd (2006) 34.2 65.8 Nijerya
Oni vd (2013) 12 88 GuneyAfrika
Oyebanjo vd (2013) 59.2 40.8 Nijerya
Sanusi vd (2006) 30 70 Nijerya

Gida giivencesi konusunda yiiriitiilen ¢aligmalardan uyarlanmstir.

2.13. Secilmis Gida Giivencesi Gostergelerinin Giiclii ve Zayif Yonlerinin
Incelenmesi

Coziimiinli diistinmeden Once bir sorun lizerinde derinlemesine bilgi sahibi
olmanin ne kadar gerekli oldugu, gida giivencesi durum degerlendirmesi i¢in de farkl
degildir. Bu nedenle, sorunun ¢éziimiinde her sorunun temel nedenleri, zarar boyutu ve
alternatif nedenleri hakkinda yeterli bilgiye sahip olunmasi gerekir. Baska bir deyisle,
problemin etki alani, derinligi ve ciddiyeti tespit edildiginde ve bu degerlendirmeye
iliskin yeterli bilgi elde edildigi zaman ¢0ziimii ¢ok daha kolay olacaktir. Gida
giivencesi konusunda, hanehalki gida gilivence gostergelerinde uluslararasi toplum
yeterli kapasiteye sahip degildir. Bu durum uygun bir degerlendirme i¢in metodoloji
tizerinde kismen kurumlar arasi koordinasyon eksikliginden kaynaklanmaktadir.
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FAO’nun kiiresel beslenme yetersizligi tahminleri, halen diinyadaki gida
glivencesi siirecininin izlenmesinde resmen taninmis bir gosterge olarak gortlmektedir.
Bu tahminin FAO tarafindan yillik olarak yayimlanmasi; paydaslara, tahminlerde
izlenen metodolojik yaklagimlar ile bu tahminlerde kullanilan verilerin kaynaklari
elestiri kapilarim1 agmaktadir. Gida giivencesi dogada ¢ok boyutlu olmakla birlikte,
mevcut olan tim boyutlar icin gerekli veriler nadiren mevcuttur veya olsalar bile
glivenilmezdir. Kurumlarin yiriittiigii farkli anketlerde gida giivencesi tahminleri
konusunda goze carpan farkliliklar bulunmaktadir. Bazi anketler gida giivencesinin
belirli boyutlarima odaklanirken bazilar1 ama¢ ve hedeflerine bagli olarak daha
kapsamlidir. Ornegin, bazi anketler, gida giivencesinin niceliksel boyutlarina
odaklanabilirken, bazilar1 odak grubunun veya toplulugun algi ve goriislerine dayanan
nitel boyutlara odaklanmaktadir. Gida giivencesinin incelenmesi diizeyi de ayni
derecede 6nemlidir; FAO, WHO, WB ve WFP Orgiitii gibi biiyiik kuruluslarin yaptig
anketler, 6zellikle uluslararas1 kalkinmada gida giivencesini ele alirken, diger kalkinma
ajanslarindan bazilar1 bolgesel, ulusal, hanehalki ve hatta bireylerdeki gida giivencesi
sonuglarina odaklanabilmektedirler.

Carletto vd (2013), gida giivencesinin saptanmasinda c¢esitli gostergelerin
kullanildigini, bunlarin acil projelerde oldugu gibi farklilik gdsterdigini, bazilarinin
izleme ve degerlendirme amaclh kullanildigin1 ve hatta bazilarmin bu tiir anketlerin
ihtiyaglarina gore stratejik planlama i¢in kullanilabilecegini ileri siirmiistir Gida
giivencesi boyutlar1 arasinda daha once de belirtildigi gibi, bagimsizlik vardir. Bunlar,
bulunabilirlik, erisilebilirlik, kullanilabilirlik ve siirdiirebilirliktir. Genellikle, dort gida
glvence boyutunu tamamen yakalayabilen bilinen tek bir gosterge yoktur. Bu nedenle,
herhangi bir baglamda gida giivencesi analizinin karmagsikligin1 tam olarak dile
getirecek onlemlerin ve gostergelerin en ideal kombinasyonuna ihtiya¢ duyulmaktadir
(Carletto vd 2013). Gida giivencesi degerlendirmesi, gida giivencesinin kendisi kadar
onemli bir kavramdir. Ciinkii kars1 karsiya olan durumu belirlemede her bir durumun
kapsami ve nedeninin bilinmesi ¢cok onemlidir. Asagida farkli arastiricilar tarafindan
farkli baglamlarda kullanilan ¢esitli gida glivencesi gostergeleri agiklanmistir.

2.13.1. Gida guivencesi 6lguti olarak giinlik 6nerilen Kisi basi kalori gereksinimi

Son yillarda kalori alimi gida giivencesi degerlendirmeleri i¢in "evrensel
gosterge" olarak kabul edildi. Nitekim ¢esitli arastirmalarda ¢ogu degerlendirmenin bu
gostergenin ¢evresinde dondiigii bildirilmistir (Maxwell 1996, Maxwell vd 1999).
Bununla birlikte, gida tiiketimi arastirma c¢alismalarinin yontemi, giinliik tiiketilen
gidalarin  elverigsiz dogast nedeniyle, hatirlama donemindeki (recall periyod)
onyargilardan, hanehalki arasinda gidalarin tayinlandirilmasina, kalori gereksinimleri
icin evrensel Olgiitlerin kabul edilmesine kadar bir dizi elestiriye maruz kalmistir.
Gidalarin igerdigi kalorilerin hesaplanmasi, gosterge icin en biylik kisit olarak
belirlenmistir. Ciinkii bu yontem, kendi yaslarina gore tahmin edilen yetiskin esdegerini
dikkate alarak, referans doneminde hanehalk: tarafindan giinliik kisi bas1 kalori alimi
miktarinin tahmin edilmesine olanak saglamaktadir.

Bu yontemle ulasilan sonug; hanehalk: iiyelerinde giinliik kisi basina diismesi

Onerilen kalori gereksiniminin 2700 kcal olmasi gerektigidir. Buna karsin gelismekte
olan tlkelerde giinliikk kalori alimmin gida giivencesizligindeki temel neden olmadig:
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tartistlmaktadir. Ozellikle Sahraalti Afrika bolgesi halki tarafindan tiiketilen tahil
gidalar1 bazen kalori bakimindan yiiksek olsa da mikro besin maddelerinden yoksun
olmaktadir (Kennedy vd 2007).

Giinliik kisi basit kalori alimi, ozellikle hanehalki diizeyinde yapilan gida
giivence degerlendirmesi i¢in en ¢ok kullanilan gostergelerden biri olmaya devam
etmektedir. Bu gostergeyi kullanan degerlendirme metotlari, ¢alismanin {igiincii
boliimiinde ayrintili olarak acgiklanmistir. Obamiro vd (2003) Nijeryanin kirsal
alanlarindaki gida giivencesi sartlarini arastirmada, Okwoche ve Benjamin (2012)
Nijerya’li kirsal giftciler arasindaki gida giivencesi durum analizlerinde bu gostergeyi
kullanmiglardir. Bu gostergeyi kullanan ve c¢alismalar1 seckin dergilerde yayinlananlar
arasinda Amaza vd (2008), Omotesho vd (2006), Muche vd (2014), Babatunde vd
(2007), Babatunde vd (2007), Mitiku vd (2012) de bulunmaktadir.

2.13.2. Hanehalki beslenme cesitliligi puami (HDDS)

Ogundari (2017), yaymlanmamis bir arastirmasinda; DDS'yi, arastirmanin
amacina ve arastirilan konuya bagl olarak ¢alismadan caligmaya degisen bir donem
boyunca (hatirlama donemi=recall period) hanede tiiketilen besin degeri bakimindan
farkli gida gruplarim1 yansitan cesitli gida gruplarinin sayisi olarak tanimlamistir. Bu
calismada, arastirmanin amaclarint yerine getirmek adina 7 giinlilk hatirlama siireci
kullanilmistir. Nitekim hatilama siirecinin kisaltilmasinin hatirlama agisindan sonuca
olumlu yansidig1 tespit edilmistir. Calismada bir siire boyunca istikrarli gelirler goz
online alindiginda tutarli yeme aligkanliginin saglandigi varsayilmigtir. Beslenme
cesitlilik skoru (DDS) ne kadar yiiksek olursa, beslenme de o kadar fazla mikro besin
maddesi potansiyeline sahip kaliteli besinlerle saglanmaktadir (USDA 2000).

Beslenme ¢esitlilik skoru (DDS), hanehalki bireylerinin giivenligini, saglikli ve
aktif yasamlarini garanti altina alacak farkli gida g¢esitlerine ekonomik olarak erigimini
belirledigi i¢cin bir gida gilivencesi gostergesi islevi gormektedir (Swindale ve Bilinsky
2006). Ruel (2003), Hoddinott ve Yohannes (2002), yaptiklar1 ¢alismalarinda, yoksul
hanehalkinin ek gelir kazandikga, giivenli, saglikli ve aktif yasantilarin1 korumak adina
kendi yiyecek tercihlerine gore cesitli ve kaliteli gidalara diizenli olarak daha 1yi
erisebildiklerini belirtmislerdir. Bu yontemle, niifusun giivenli ve saglikli yagsamasi i¢in
gerekli minimum besin veya yeterli besinin belirlenmesi saglanmaktadir. Buna gore %
60 veya % 70 degerlerinin altina diisen haneler gida gilivencesiz olarak kabul edilirken
bu rakamlarin lizerindekiler gida glivencesine sahip olarak kabul edilir.

Beslenme g¢esitlilik  skoru gostergesinin  kullanilmas: ile ilgili ayrintili
prosediirler, ¢alismanin yontem bdoliimiinde vurgulanmistir. Kennedy vd (2007), bu
yontemin islevselligini c¢ogunlukla Afrika gibi gelismekte olan {ilkelerdeki besin
giivencesi boyutunun kalori icerigi yliksek; ancak mikro besin maddelerinin az ya da hig
olmadig1 nisastali gidalarin olusturmasiyla kanitlanmistir. Ayn1 zamanda Kennedy vd
(2007), Ruel (2003) beslenmeye bagli bozukluklarin c¢ogunun genellikle kalori
yetersizliginden degil, ¢esitlilik bakimindan diisiik gida kalitesinden kaynaklandigini
dogrulamistir. Beslenme cesitliligi hem hane i¢inde hem de bireysel diizeyde besin
kalitesinin yakalanmasidir (Ruel 2003).
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Beslenme ¢esitlilik skoru; yoksulluk, diisiik gelir, egitim eksikligi ve hastaliklar
gibi cesitli faktorlerden kaynakli gida kalitesinin siklikla tahrip edildigi Afrika
iilkelerinde gida giivencesinin 6nemli bir OSlgiitiidiir. Hanehalki beslenme ¢esitliligi
skoru (HDDS zaman iginde tiiketilen cesitli gida gruplarinin toplanmasiyla Slgiilmekte
olup, Cornell Universitesi'nden bir ekip tarafindan 90'li yillarda Gida ve Beslenme
Teknik Yardim (FANTA) projesi ile gelistirilmis ve 2000 yilinda gézden gegirilmistir.
FANTA projesi, 12 gida grubunu, 24 saat hatirlama siiresinde kullanmistir (FANTA
2003, Ogundari 2013, Maxwell 1996).

Agada ve Igbokwe (2015), Nijerya'nin kuzey kesimindeki besin ¢esitliligini
tespit etmek i¢in bu yontemi kullanmiglardir. Ayrica Okwoche ve Benjamin (2012),
Nijerya'daki kirsal ciftgiler arasindaki gida giivence durumunu bu yontemle analiz
etmislerdir. Fawole vd (2016) bu yontemle arastirma kapsamindaki eyaletlerden biri
olan Osun eyaletinde gida giivence durumu degerlendirmislerdir.

Beslenme c¢esitlilik skoru gostergesinin bazi gii¢lii yonleri arasinda bireysel
diizeyde besin maddelerinin yeterliligini ve hanehalki diizeyinde gida giivencesini
yakalayabilmesi sayilabilir. Ayrica bu yontem insanlarin besin eksikligi seviyesini
izlemesi adina da gii¢lii bir yontemdir. Yine anketlerde basit sorular1 da icermesi
nedeniyle yontemin uygulanmasi olduk¢a kolay olmaktadir. Hanehalki besin ¢esitliligi
ile hanehalkinda kisi basina diisen tliketim arasinda kurulan iliski bu yontemin bir
artisidir. Clinkii gida tiiketimi gida giivencesini ortaya koymakta, bu da besin gesitliligi
acisindan faydali bir gosterge olabilecegini diisiindiirmektedir.

Besin c¢esitliligi, kisi basina diisen tiiketim ve besinde kalorili enerji
bulunabilirligi ile gii¢li bir sekilde iliskilidir (FAO tarihsiz). Besin ¢esitliliginde goriilen
% 1'lik bir artiga karsilik kisi basi giinliik enerji tiikketiminde % 1 artis goriilmektedir
(Ruel 2002). Bununla birlikte, bu yontemin zayif yonleri de bulunmaktadir. Yontem;
yapilan c¢alismadan c¢alismaya ve bolgeden bolgeye degistigi i¢in  gidalar
gruplandirmanin sabit bir yontemi degilidir. Drewnowski vd (1997) hatirlama
siirecindeki degisimin de gida degiskenliklerini géz ardi edebilecek bir zayiflik

olabilecegine dikkat ¢ekmistir.
Beslenme cesitlilik skoru gdstergesinin diger zayif yonleri agagida verilmistir:

@i.) Besin maddelerinin se¢imi, gruplandirilmasi, porsiyon biiyiikliigii, alim sikligi,
alimin kesintiye ugramasi ve hatirlama dénemi ¢cogunlukla dogru olmayabilir ve
daima sapmalar olabilir,

(ii.)  Hanehalki tiiketim bi¢imlerinin kaydedilme zorunlulugu olup bu da zaman alan
bir siire¢ oldugu gibi bazen giivenilir olmaz,

(ili.)  Besin cesitliligi skoruna (DDS) ulasmak ig¢in yapilan tahminler hatirlama
siiresinde yapilan hesaplamalardan etkilenebilir. Ozellikle de harici miidahaleler
beklendiginde bu durum hizlanarak hanehalkinin yiyecek eksikliklerinin
tanimlanmasinda abartili sonuglara neden olabilir.

Bu calisma i¢in hanehalki, son 7 giinde tiiketmis olduklari minimum gida

gruplarina dayali olarak puanlanmistir. Buna gore hanehalki diisiik (3'den az gida
grubu), orta (4 ila 5 gida grubu arasinda), yiiksek (5'den fazla gida grubu olmak iizere

25



KURAMSAL BILGILER VE KAYNAK TARAMALARI Wasiu Olayinka FAWOLE

siniflandirilmistir. Nanama ve Karim (2007) Burkina Faso'daki Zondoma Gida
Giivenligi Girisimi kapsaminda beslenme ¢esitlilik skoru gdstergesini gida gilivencesi
degerlendirmesi i¢in basariyla kullanmislardir.

2.13.3. Hanehalki gida harcama payi

Hanehalki arasinda gida gilivencesini olusturan faktorleri belirten pek cok
arastirict bulunmaktadir. Biitiin bu faktorlerin arasinda iki Onemli madde goze
carpmaktadir. Bunlar ozellikle gelismekte olan iilkelerde mevsimsel faktorlerden
etkilenen aile giftliklerinde hanehalkinin gida yetistirebilme durumu ve hanehalkinin
gelir diizeyinden biiyiik Ol¢lide etkilenen hanelerin satin alma giiclidiir. Bu yontem,
hanehalki diizeyinde gida giivencesini aragtirmak i¢in kullanilan gegerli bir metottur.
Bununla birlikte, aile ¢iftliklerinden elde edilen gidalarin parasal degerleri bakimindan
hesaplanmas1 ve gida giivencesi degerlendirmesinde hatalar meydana gelmesi
tartismaya neden olmustur.

Bu calisma, dogru sonuglar1 elde etmek i¢in bu hatalar1 miimkiin oldugunca en
aza indirgemeye ¢alismistir. Bu gostergenin ¢alismada kullanilmasina iligkin ayrintili
prosediirler, calismanin tiglincii boliimiinde verilmistir. Iorlamen vd (2013), Nijerya'nin
Benue eyaletindeki gida giivenceli ve gida gilivencesiz haneler arasindaki sosyo-
ekonomik faktorlerin karsilastirmali analizinde bu yontemi kullanmiglardir. Ayrica
Adetunji (2015), Oyo eyaleti Nijeryanin Ibadan bdlgesindeki meyve ve sebze
pazarlamacilarinin gida gilivencesi durumunu analiz etmislerdir. Gida giivencesi
durumunu degerlendirmede bu yontemi kullanan diger kayda deger calismalar
Omonona ve Agoi (2007), Arene ve Anyaeji (2010) tarafindan yapilmistir.

2.13.4. Basa cikma stratejileri endeksi (CSI)

Bu yontem hanehalki gida giivence durumunun degerlendirilmesinde g¢esitli
sekillerde kullanilan bir baska gostergedir. Yontem, gida sikintist aninda hanehalk:
tarafindan benimsenen gida tliketimine iligkin stratejileri ve onlemleri siralamaktadir.
Bu prosedir belirli bir siire insanlarin davranigsal yaklagimlarini izleyerek
yapilmaktadir (Obayelu 2010). Calismada kullanilan ankette sorulan sorular genelde
lokasyona, kiiltiire ve hakim olan kosullara bagli olarak su dort kurala odaklanmistir;

2.13.4.1. Besin degisimi

Az tercih edilen ve daha ucuz gida tiikketimi. Bu soru, gida kitlig1 nedeniyle
herhangi bir zamanda gida tiiketiminin niteliginin veya miktarinin tehlikede olup
olmadiginin yanitin1 aramaktadir.

2.13.4.2. Kisa siirede gidaya erisimin arttirilmasi

Bu soru, hanehalkinin bor¢lanmasini, yiyecek yardimi almasini, yabani besinler
tiiketmesi ve bir sonraki yetisme donemi tohum stoklarini tiiketmesinin yanitini arar,
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2.13.4.3. Beslenecek insan sayisinin azaltilmasi

Bu soru, bazi hanehalk: iiyelerinin gida giivencesi zayifligi nedeniyle gecici
olarak bagka yerlere gog ettirilip ettirilmediginin yanitini arar.

2.13.4.4. Erisim stratejileri

Bu soru 6zellikle ev hanimlari aleyhine bazi durumlarda gida porsiyonlarinda,
kadinlara gore c¢ocuklarin ve erkeklerin Oncelikli (porsiyonlarini sinirlandirma,
cocuklara/erkeklere oncelik verilmesi, tam glin 6giin atlamasi) tutulmasi durumunun
yasanip yasanmadigini tespit etmeyi amaglamaktdir. Basa ¢ikma stratejileri endeksi
(CSI) yaygin olarak su durumlar i¢in kullanilmaktadir. Acil durum sirasinda, 6zellikle
de krizden ¢ikmis bolgelerde, hanehalk: arasindaki gida sikintisina erismek, erken uyari
yontemi olarak hizmet etmek, onceki miidahalelerin etkilerini ve hanehalkinin gida
giivencesi konusunda uzun vadeli degisimlerini izlemek sayilabilir. Agirlikli CSI, besin
cesitliligi endeksine gore gida giivencesizligi hassasiyetinin daha iyi bir tahmin
edicisidir (Christiaensen vd 2000).

Maxwell vd (1999), bas etme stratejisi endeksinin (CSI) gida giivencesi anketi
sirasinda hanelerin yanlig siniflandirilma risklerini en aza indirgedigini belirtmistir. Bu
gostergenin kullanimi ile ilgili detayli aciklamalar calismanin iiglincii boliimiinde
verilmistir. Tipki diger gostergelerde oldugu gibi, bircok yazar bu yontemi, hedef
gruplar arasindaki gida giivencesi durumunu degerlendirmek igin kullanmistir. Ornegin,
Kuwenyi vd (2014), Svaziland'in Shiselweni bdlgesinde kirsal hanehalkinin gida
giivencesinin belirleyicilerini aragtirmada kullanmistir. Bu yontemin giiclii yonleri
arasinda yiiriitilmesinin kolay olusu nedeniyle maliyet etkinligi sayilabilir. Ayrica,
hanehalki arasindaki kirilganlik seviyesinin belirlenmesinde son derece etkili olmasi ve
son olarak gida soklarinin gecici etkisinin degerlendirilmesi i¢in (gegici gida
giivencesizligi) uygun olarak kabul edilmektedir. Gida giivencesizliginin 6lgiilmesine ek
olarak, Senefelds ve Polsky (2005) basa ¢ikma stratejisi endeksini (CSI) onceki gida
miidahalelerinin etkilerini izlemek i¢in giliclii bir degerlendirme aract oldugunu
belirtmislerdir.

Bununla birlikte, hanehalk: gida giivencesi degerlendirmesinde kullanilan diger
tim yontemler gibi bu yontemin de yetersiz yonleri yok degildir. Ozellikle acil
durumlarda gida yardimi beklendiginde yontemin yanlis alarmlar vererek, yanlis
yanitlar sunma olasiligr mevcuttur. Yontem gida giivencesizliginin derinlik ve siddetine
gore bir gosterge sunmaksizin goreceli bir 6l¢ii vermektedir. Ayrica CSI, kriz dncesi
(stirekli yoksulluk) ve gida giivencesizligi arasinda ayrim yapmak i¢in yeterli bilgi
vermemektedir. Ancak bu eksikliklerin Ustesinden gelmek igin FAO hatirlama
tekniklerini kullanarak bir kriz 6ncesi endeksin olusturulmasini onermistir. Corbett
(1998) tarafindan belirtilen ve arastirict tarafindan modifiye edilmis tipik kirsal niifus
icin basa ¢ikma stratejilerinin siniflandirmasi Cizelge 2,4’de verilmistir.
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Cizelge 2.4. Tipik kirsal niifus i¢in basa ¢ikma stratejileri hiyerarsisi

Safha Hanehalkinmin tepkileri/ eylemleri

Satha I (Diisiik zararlh tepkiler) -lirlin desenlerinde degisim
-gida tiiketiminde azalma
- tiketim icin yabani yiyecekleri toplama,
- borglar
- go¢
Safha II (Yiiksek zararli tepkiler) -canl1 stok satis1
-tarim aletlerinin satis1
-gelecek tarim sezonu tohumlarini
tiketme
- arazilerin satisi/ipotek edilmesi
- - para ihtiyaci i¢in kredi bagvurular
- zaten azalmis gida tiikketimin daha da
azaltilmast
Safha 111 (Yokluk) - dilenme, fuhus, sokaktan beslenme,
- zorunlu goc¢
-¢ocuklarin (6zellikle kiz) kent
merkezlerine ev temizligine gonderilmesi
ya da daha kotiisii erken yasta
evlendirilmesi.

Corbett (1998) den alinmis ve yazar tarafindan uyarlanmistir.
2.13.5. Gida giivencesinin bir gostergesi olarak yetersiz beslenme

Bu metod, Birlesmis Milletler Gida ve Tarmm Orgiitii (FAO) tarafindan sik¢a
kullanilmaktadir. He ne kadar ydntem kcal cinsinden belirlenmis asgari enerji
gereksinimlerini referans olarak alsa da ulusal diizeyde besin durumu ve gereksinimleri
karsilastirilarak gida giivencesini 6lgmek igin resmi bir gostergedir. Yontemde, toplam
gida arz1 ve gida gereksinimlerinden elde edilen verilerle kisi basina diisen besin enerjisi
tahmin edilerek Olculmektedir. Kisi basina diismesi gereken giinliik kalori
gereksinimlerinin altinda kalan niifus orani, yetersiz beslenmis, genellikle gida
giivencesiz olarak belirlenmistir (Naiken 2002, Carletto vd 2013). Bu metod zamanla
iilkeler arasi enerji eksikliklerinin karsilastirilmasina da olanak tanimaktadir (Smith
2006, Carletto vd 2013'te belirtilmistir). Bununla birlikte, 6zellikle zamanla gida
giivencesizliginin degisken dinamik yapisi1 géz Oniine alindiginda tilkeler arasinda net
kararlar vermenin zorlasmasi, kalorili gida mevcudiyetinin hesaplanmasinda (gida
dengesi tablolari) kullanilan verilerin giincel olmayan ve giivenilmez oldugu gergegi
metodun zayif yonleri arasinda sayilabilir.

2.13.6. Gida tuketim skoru (FCS)

Bu yontem genellikle besin ¢esitliligine benzer ve bazi yazarlar tarafindan besin
cesitliligi veya WFP'nin gida tiikketimi skoru olarak adlandirilir. Anket ¢alismasinin
yapildig tarihten itibaren 7 giinliik hatirlama periyodu ile hanehalkinin 8 gida grubunu
(lifli besinler, bakliyat, sebze, meyve, et/balik/yumurta, siit, seker ve yag) tilketme
siklig1 kullanilarak hesaplanmistir. Tiiketim frekanslari, 0 — 7 arasinda gida grubu puani
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vermek iizere toplanmis ve bu tlir gida gruplarinin beslenme yogunluguna bagli olarak
agirlig ile ¢arpilarak gida tiiketim puani olarak bilinen degeri olusturulmustur.

Bu gostergede gida gruplarinin tiiketim sikligi dahil edildiginden, basit diyet
cesitliligi gida grubu sayisindan daha iistiin oldugu distiniilmektedir. (Wiesmann vd
2009, Obayelu 2010). Bu gostergenin giicli yanlart digerler yontemler ile
karsilagtirildiginda nispeten kolay hesaplanabilmesi ve gida grubu tiiketim sikliklari,
diyet c¢esitlilik skorunda (DDS) siradan gida grubu sayisina kiyasla bir avantaj
saglamaktadir.

Bununla birlikte, diger tim gostergelerde oldugu gibi bu yontemin de zayif
yonleri vardir. Hanehalklarin1 gida giivencesine veya gida giivencesizligine gore
gruplandirmak i¢in evrensel olarak kabul gormiis bir sinirlama noktas1 yoktur. Diger
zay1f yonleri asagida verilmistir;

(i.) Gida giivencesi durumu degerlendirmesinde ¢ok Onemli olan islenmis ve
islenmemis gidalar1 ayirt etme kapasitesinden yoksundur,

(ii.) Ayrica, bu sekiz gida grubunun baz alinmasi da tartigmalidir. Clinkii gida
grubunun dogrulugu bolgeden bolgeye degismektedir.

Smith ve Wiesmann (2007), Sahraalti Afrika'daki besin gesitliliginin Giliney
Asya'ya kiyasla ¢cok daha diisiik oldugunu belirtmislerdir. Dolayisiyla, gida glivencesini
gida tiiketim puani (FCS) ile olcerken besin ¢esitliligi acisindan her bolgenin
oOzelliklerini yansitacak sekilde FCS'yi ayarlamaya ihtiyag duyulmaktadir.

2.13.7. ABD hanehalki gida giivencesi ol¢egi (US-HHFSS)

Bu 06l¢ek, belirli bir siire zarfinda bir alanda gida giivencesizligi deneyimlerine
baglantili reaksiyonlarn anketler yoluyla 6l¢tilmesidir. Bu yontem, diger iilkelerdeki
gida giivencesinin degerlendirilmesini soz konusu ulkelerin yerel durumuna uyarlayarak
kullanilmaktadir. Yontem, gida giivencesizliginin ulusal yayginligim1 ve 6nlemlerini
asagida verilen yollarla tahmin edebilmek i¢in popiiler USDA yaklagimlarindan
faydalanmistir.

(i.) Hanehalkinin gidaya erisimi,
(ii.) Guida elde etmede endise derecesi (Coates vd 2007).

Bu gostergenin gida giivencesi degerlendirmesinde kullanimu ile ilgili ayrintili
bilgiler ¢alismanin {iciincii boliimiinde verilmistir. Bircok calisma, bu gdstergeyi ¢esitli
yerlerde ve farkli baglamlarda gida giivencesi degerlendirmesinde kullanmistir. De
Cock vd (2013), Giiney Afrika'nin Limpopo eyaletinin kirsal alanlarinda gida giivencesi
durumunun degerlendirilmesinde bu gostergeyi kullanmislardir. Ayni zamanda Obayelu
(2012), hanehalk: gida giivencesinin ve kuzey Nijerya lizerindeki belirleyicilerini analiz
etmede bu yontemi kullanmistir. Nijerya'da gida gilivence statiisiinii saptamada bu
gostergeyi kullanan diger arastirmalar Sanusi vd (2006), Ibok vd (2014), Fakayode vd
(2009) olarak belirtilebilir.
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2.13.8. Beyana dayal bildirim degerlendirmesi gostergesi

Bu yontem yeni tanitilan nitel bir yontem olup hanehalkina ait gida gilivence
Ol¢iimii icin hanehalki reisi veya temsilcisi tarafindan hanehalki gida gilivencesi
belirlenmektedir. Bu gostergeyle ilgili literatiir hala yetersizdir. Clnku konu (zerinde
heniiz ¢cok fazla ¢alisma yapilmamistir. Gida gilivenceli, ¢ok az gida giivencesiz, orta
derecede gida giivencesiz veya siddetli gida giivencesizligi olup olmadigi ve gida
giivencesi durumunun standart gidayr baz almadigt durumlarda gida birimine
(hanehalki) dogrudan sorular sorarak ele elde edilen verilerden olusur. Gida giivencesi
degerlendirmesini bu yontemle yapmak, FAO'nun gida giivencesi tanimindan, tiiketilen
gidalarin tiiketicilerin besin ihtiyaclarini ve besin tercihlerini karsilamasiyla elde
edildigi gerceginden kaynaklanmaktadir. Sonu¢ olarak, bu gosterge, tercih edilen
gidalarin karsilanip karsilanmadiginin belirtilmesi i¢in ¢ok uygunudur. Ancak halkin
kullandigr  geleneksel gostergelerden  higbiri, oOzellikle gida giivencesizligi
hissettiklerinde, ilgili kisilerin gida gilivencesi boyutlarin1 psikolojik acidan tespit
etmemistir.

Bu gosterge, biiyiik ol¢iide gida giivencesini kendi kendine yetebilme agisindan
ele alacaktir. Ancak, gida miidahaleleri s6z konusu ise diger gostergeler gibi bu
yontemde hanehalkinin yanli etkisi (bias) olabilir.

Bunun 6niine ge¢mek i¢in, gida glivence durumunun fiilen yansimasini temsil
eden mevcut asil durumun rapor edilmesini saglamak adina oOzellikle gida yardimi
beklentisini 6nlemeyecek sekilde ger¢ek durumun etkilenmis ve abartili olmasina neden
olan etkenlere kars1 6nlemler alinmalidir. Hossain vd (2016), Magana-Lemus vd (2016),
gida gilivence gostergesi olarak buna benzer bir yontemi basariyla kullanmiglardir. Bu
calismada da, aragtirma alaninda ger¢ek gida giivence durumunu saptamak i¢in giinliikk
kisi bas1 gerekli olan kalori gereksinimi gibi geleneksel bir gostergeyle karsilastirarak
gostergenin kullanimini gelistirilmistir.

2.13.9. Gida giivencesi degerlendirmesinde kullanilan diger ilgili anketler

Buraya kadar belirtilen gostergelerin yani sira, hanehalk: arasinda gida giivence
durumunu saptamak i¢in kullanilan daha bir¢ok anket bulunmaktadir. Ancak daha 6nce
tizerinde durulan ve toplandig bilgilerin uygun oldugu kanitlanmis olan gdstergelerin
aksine gida giivencesini degerlendirmek icin 6zel olarak tasarlanmamislardir. S6z
konusu bu anketler kismi durumlarda hanehalk: arasindaki gida giivencesi durumunu
saptamaktadir. Shetty (2015), 19 y1l 6nce gida giivencesinde 450'den fazla gdstergenin
ve 200'den fazla tanimim bulundugunu ortaya koymustur. Dolaysiyla gida gilivencesi
kapsamiyla degerlendirme yontemleri oldukga genistir. Diger nitel ve 6znel gostergeler
gibi gida yeterliligi sorulari, “evet ya da hayir" dan "ger¢ek ya da gercek olmayan”a
kadar degisen basit sorulart sormak suretiyle gida gilivencesini belirlemeye
caligmaktadir. Gida giivencesini etkileyen gida dis1 faktorler, saglik ve bakim girdileri,
beslenme uygulamalari, su ve sanitasyon gibi bazi hijyenik uygulamalara erisim olmak
tizere hanelerin gida gilivence durumlarimi etkileyebilecek faktorlerin hepsi gida
kullanim boyutuna karar vermek adina gerekli kosullardir. Ayrica gecmiste, gesitli
diizeylerde (bolgesel, wulusal, hanehalki ve birey) gida glvence durumunun
belirlenmesinde kullanilan bir¢ok arastirma yapilmistir.
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S6z konusu bu anket araglarinin bazilar1 daha oOnce belirtildigi gibi gida
giivencesi degerlendirmesi i¢in tasarlanmamistir. Ancak bu araglar anketlerden toplanan
verilerde yer alan belli bash ayrintilarin aslinda degerlendirmeye uygun oldugu
gerceginden Otlirli gida giivencesi tespitinde kullanilmistir. Bu anketlerden bazilari
hanehalkindaki gida tiiketimi egilimleri, yetersiz beslenme bilgileri, 6nemli bir gida
giivencesi gostergesi olmasinin yani sira gida tiiketim, besin enerjisi, mikro besin alimi
ve gida harcama paylar1 gibi gostergelerin tahminleri hakkinda veri toplamistir. Bu
caligma, bu araglarin bazilarinin nasil kullanildigina dair detaylara yer vermemektedir.
S6z konusu bu tiir anketlerin bazilar1 asagida belirtilmistir.

(i.)  Hanehalki biit¢e anketleri (HBS) veya gelir ve harcama anketleri (IES),
(ii.)  Yasam Standartlar1 Ol¢iim Calismas1 (LSMS) veya Cok Amagcli Entegre
(ili.)  Hanehalk1 Arastirmasi (IHS),

(iv.) Demografik ve Saglik Arastirmalari (DHS),

(v.)  Coklu Gostergeli Kiimelenme Anketleri (MICS),

(vi.) Kapsamli Gida Giivencesi ve Kirtlganlik Analizi Anketleri (CFSVA),
(vii.) Refah Gozlemleme Anketleri (WMS),

(viii.) Temel Refah Gostergeleri Anketi (CWIQ),

(ix.)) 24 Saat Beslenme Anketleri (24HNS).

Sonu¢ olarak, arastirtlan hanehalki arasindaki gida giivence durumunun
sonuclart  ¢izelge 2,5’de sunulmustur. Gida gilivencesi yiiksek hanehalki,
degerlendirmenin gdstergesi ile esik cizgisinin (gida yoksulluk sinir1) iistiindekilerdir
(g1da yoksulluk sinir1), cok az gida giivencesizligi ise besin sikintist ¢eken ancak acligi
hafif yasayan besin gilivencesizligi olan ailelerdir. Gida giivencesizligi ise besin
sikintisindan dolayi aglik ¢eken hanelerdir (Cizelge 2.5).

Cizelge 2.5. Gida yoksunlugu seviyesine gore gida giivencesizligi siniflamas: (Devereux

2006)
Gida giivence durumu Kalori tiiketimi/kisi/giin
Gida giivenceli Kalori tiiketimi referans seviyesinin strekli tGstiinde
Cok az gida giivencesizligi Referans seviyesinin ¢ok az altinda
Kismen gida giivencesizligi Referans seviyesinin biraz altinda
Siddetli gida giivencesizligi Kalori tiiketimi referans seviyesinin siirekli altinda

Yazar tarafindan uyarlanmistir.
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Calisma Alaninin Tanimi

Bu c¢alisma, Bati Afrika iilkesi olan Nijerya'nin giiney batisinda gergeklestirilmistir.
Nijerya’nin kara yiizol¢iimii toplam 923.770 km?olup bu yiizdl¢iimiin %7,6’s1
ormanlik, %77’si tarim arazisidir. Bolgenin en genis topraklara sahip iilkelerinden birisi
olan Nijerya’nin 853 km uzunlugundaki deniz kiyis1 olup ulke, glineyinde yer alan Atlas
Okyanusu ve Gine korfezine agilir. Nijerya, 36 eyalet ve bir federal baskent (Abuja)
bolgesinden olugan federal cumhuriyet olup idari kolaylik saglamak icin 6 jeopolitik
bolgeye ayrilmistir. Nijerya Istatistik Biirosuna gore, halen 182 milyon kisi olan iilke
niifusunun yillik % 3,5 biiyiime orant ile 2021 yilinda 210 milyona ulasmasi
beklenmektedir (NPC 2017). Bu durum iilke genelinde halihazirda mevcut olan gida
giivencesizligini daha da kétiilestirici yonde baski yaratacaktir. Ulkedeki jeopolitik
bolgeyi olusturan eyaletlerin cografi konumlaria gore dagilimi Sekil 3.1'de verilmistir.
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Sekil 3.1. Eyaletlere gore Nijerya' haritas1 (Ekorig vd 2012)

Nijerya’da 1970’11 yillarda petrol sanayinin hizla gelismesine karsin, tarim hala,
GSYIH’nin % 42’sini olusturmakta ve niifusun % 80’i tarimla ge¢inmektedir. 1960
yilinda bagimsizligint kazandiginda iilke énemli Ol¢iide tarim tirlinleri ihracat¢isiyken
bugiin birgok tarim iiriiniinde iiriinde ithalatc1 konumuna diismiistiir. Iklim bakimindan
kurak ve yagish olmak tizere iki donem bulunmaktadir. Kurak donem; Ekim ay1
sonunda baglamakta, 15 Mayisa kadar siirmekte olup bu donem i¢inde hi¢ yagmur
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yagmamaktadir. Genellikle Mayis ay1 ortalarinda iiriin ekimi yapilmakta ve hasat Aralik
aymna kadar devam etmektedir. Ulkenin topraklarinin yaklasik % 40 — 45°i ekilebilir
arazi olup en ¢ok iiretilen iirlinler; misir, susam, sorgum, boriilce, kasava (cassava), yer
fistig1 ve domatestir. Bu {lirlinlerden domates iiretiminde Nijerya Afrika’nin en biiyiik
iireticisi konumundadir. Nijerya, tarimda 6nemli bir potansiyele sahiptir. Ayrica mazot
ve iscilik ucuz olmasina karsin iilkedeki altyapinin c¢ok yetersiz olusu tarimsal
potansiyelini sinirlamaktadir. Depolama kosullari olmadig igin tirlinlerin hasat sonrasi
satilmasi fiyat dalgalanmalar1 yaganmasina yol agmaktadir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi, bu arastirma Sekil 3.1'de kahverengi renk ile gosterilen 6 eyaletin yer aldigi
giineybat1 Nijerya'da yapilmistir. S6z konusu bu bolgedeki eyaletleri, Oyo ve Osun
eyaletleri kiiltiir, gelenek ve 6zellikle hanehalki iginde tiiketilen gidalarin zaman ve
kaynak kisitlamalar1 gibi 6zellikler agisindan temsil edici niteliktedir.

Bu calismanin, Nijerya’'nin 36 eyaletinden 6’smin yer aldigi Giineybati
Nijerya'da yliriitiilmesi planlanmistir. Arastirma bolgesini kiiltiir, gelenek ve ozellikle
hanehalki gida tiikketim yapisi gibi faktorler agisindan Oyo ve Osun eyaletlerinin temsil
etme Ozelligi tasidigindan arastirma Oyo ve Osun eyaletlerinde yiriitiilmistiir. S6z
konusu bu iki eyaletin se¢iminde yukarida bahsedilen faktorlerin yaninda aragtirmanin
yurdtilmesi icin gerekli kaynak ve zaman durumu da dikkate alinmistir. Asagida Oyo
ve Osun eyaletleri hakkinda kisaca bilgi verilmistir.

3.1.1. Osun

Osun eyaletinin idari yonetim agisindan 30 yerel idari yonetim alani vardir ve
eyalet bagkenti Osogbo'da bulunmaktadir. Nijerya’da yerel yonetim, eyalet ve federal
katmanlarindan sonra idari agidan {igiincii katmandir. 2006 niifus sayimi sonuglarina
gore Osun eyaletinin niifusu yaklasik 3,4 milyondur (NPC 2006). Ancak glinimuzde
eyaletin nufusu ¢ok daha fazladir. Osun eyaleti, tarimsal {iretim i¢in uygun olan tropik
yagmur ormanlarinda yer alir. Bu nedenle eyaletde yasayanlarin agirlikli olarak ciftgilik
yapmakta ve hem pazara yonelik hem de gida firlinleri iiretilmektedir. Eyaletin
yuzoleimi yaklasik 14,875 kilometrekare olup 7°30'N enlem, 4°30'E boylam (izerinde
uzanir. Eyaletin denize kiyis1 olmamasina karsin insanlarin su ihtiyacini karsilayan ¢ok
sayida nehir, rmak ve baraj bulunmaktadir. Osun eyaleti giineyde Ogiin eyaleti,
kuzeyde Kwara eyaleti, batida Oyo eyaleti ve doguda Ekiti ve Ondo eyaletleri ile sinir1
bulunmaktadir.

Osun eyaleti petrol ¢ikarmada iist seviyelere ulasamasa da altin, kaolin gibi
zengin dogal kaynaklara sahiptir. Eyalette yasayanlar, tipki giiney bati bdolgeleriyle
benzer sekilde agirlikli olarak Nijerya'daki (¢ buyik etnik bloktan biri olan
Yorubas’lardir. Yorubalar ayni kiiltlirli, gelenegi paylasmakta olup ana yerel dil
Yorubadir (Osun 2017).

3.1.2. Oyo
Oya eyaleti 33 yerel yonetim alanina sahip olup baskenti Ibadan’dir. Eyalet idari
kolaylik saglamak i¢in 5 bolgeye ayrilmigtir. 2006 niifus sayimi sonuglarma gore

eyaletin niifusu yaklasik 4,5 milyon olarak belirtilmistir (NPC 2006). Dogal olarak
glntmuzdeki nufus ¢cok daha fazladir. Oya eyaleti ekvatorun 6°45'N - 7°15'N enlemleri
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ve Greenwich Meridyeninin 2°0 30'E ve 4°50'E boylamlar1 arasindaki tropikal bolgede
bulunur. Ortalama giinliik sicaklik y1l boyu 25°C (77,0°F) ile 35°C (95,0°F) arasindadir.
Eyalet yillik olarak 1120mm — 1140 mm yagis almaktadir. Oya eyaleti de Osun eyalati
gibi denize kiyist olmamakla birlikte halkin su ihtiyacim1 karsilayan bir¢ok nehir ve
irmak bulunmaktadir. Oya eyaleti 27 249 kilometrekare yiizol¢limiine sahip olup
giineyinde Ogun eyaleti, kuzeyinde Kwara eyaleti, batisinda kismen Ogiin eyaleti ve
kismen Benin Cumbhuriyeti ile sinir1 olup doguda ise Benin Cumhuriyeti ile sinir1
bulunmaktadir.

Eyaletin arazi yapisi; giiney kesiminde yaklasik 500 metre yiikselen, kuzey
kesiminde ise deniz seviyesinden yaklasik 1,219 metre yiikseklige ulasan eski sert
kayalar ve kubbeli tepelerden olusmaktadir. Eyaletde yasayanlar tipki diger giiney bati
eyaletlerde oldugu gibi cogunlukla Yorubaslar olup Nijerya'daki {i¢ biiylik etnik bloktan
biri olan Yorubaslar ayni kiiltiirii, gelenegi paylasmakta olup ana yerel dil Yorubadir
(Oyo 2017).

3.2. Calismada Kullanilan Veriler

Bu calismada, arastirma kapsamina alinan hanelerde ylizylize yapilan anket
yardimiyla toplanan yatay kesit veriler kullanilmistir. Calismada hanehalki ayni cati
altinda yasayan ve ayni gida kaynagindan beslenen tiim iyeleri icermektedir.
Arastirmanin yiiriitiildiigii hanelerde hanehalkinin ¢ogunlukla birinci derece yakin aile
bireylerinden ve az sayida uzak akrabalardan olustugu goézlenmistir. Arastirma
kapsaminda hane reisleri veya gida satin alinmasi ve pisirilmesinden sorumlu olan tiim
kisilerle, 6zellikle de hanelerdeki kadinlar ile goriismeler yapilarak veriler derlenmistir.
Ayrica, arastirma konusu ile ilgili yapilmis ulusal ve uluslararasi ¢alismalar, yayinlar,
istatistikler, kurum ve kuruluslarin hazirlamis olduklari raporlar bu ¢alismanin diger
materyallerini olusturmustur.

3.3. Ornekleme Teknigi

Calismada arastirma amaglarina ulagsmak i¢in ¢ok asamali 6rnekleme teknigi
kullanilmistir. Ik asamada arastirma bolgesindeki 6 eyaletten arastirma kapsamina
alinmak iizere 2 eyaletin (Osun ve Oyo eyaletleri) se¢cimi yapilmus, ikinci agsamada ise
aragtirma kapsamina alinan Osun ve Oyo eyaletlerinin niifuslarina gore 9 Yerel
Yonetim Alani” (YYA) nin tesadiifi olarak se¢imi yapildi. S6z konusu YYA’nin 5
tanesi Oyo eyaletinden, 4 tanesi ise Osun eyaletinden alindi. Oyo eyaletinden aragtirma
kapsamina alman YYA’lari; North East Ibadan, Saki West, Surulere, Oyo East ve
Ibarapa East’dan olusturuldu. Béylece Oyo eyaletinin 5 bdlgesinin her birinden 1 adet
YYA esas alindi. Benzer sekilde Osun eyaletinden ise Osogbo, Obokun, Ayedaade ve
Ife East olmak Uzere 4 YYA secildi. Osun Eyaleti'ndeki 3 bélgenin her birinden en az 1
adet YY A alindi. Ancak, niifus fazlalig1 nedeniyle Dogu Osun’dan 2 YYA 6rneklemeye
dahil edildi (Cizelge 3.1).

Orneklemenin iigiincii ve son asamasinda ise daha once belirlenen ilgili
YYA’larindan” segilen ilge ve kdylerden yaklasik 161 hanenin tesadiifi olarak se¢imi
yapilmistir. Calismada yiiriitiilen anketlerde 7 giin hatirlama siiresi kullanildi (Muche vd
2014, Fawole vd (2016), Mitiku vd 2012). Bu baglamda 7 giin boyunca hanelerde
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tiketilen gidalarin ¢esidi ve miktar1 soruldu ayin geri kalan 3 haftasinda da tiiketim
yapisinin ilk hafta ile aymi oldugu varsayildi. Goriisme yapilan 161 hanenin
belirlenmesinde asagida belirtilen 6rnekleme formiilii kullanilmigtir (Malhotra 2004).

z'p(1-p)
n=-——/—

d* (3.1)

n = Ornek hacmi,

Z = 1,96 (t-degerinin % 95 giiven araligi),

p = Incelenen konunun olma orani (pilot anketle belirlendi),
d = 0,05 (kabul edilen hata tolerans orani)

Calismada Osun eyaletinden 75 hane, Oyo eyaletinden ise 86 hane olmak iizere
toplam 161 hane arastirma kapsamina alinmistir (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1. Arastirma kapsamina alinan hanelerin lokasyonlarina gére dagilimi

Eyaletler YYA* Hane Sayisi %
Osogbo 22 13.7
Osun Obokun 19 11.8
Ayedaade 19 11.8
Ife-East 15 9.3
Ibadan N/E 25 155
Saki-West 20 12.4
Oyo Surulere 15 9.3
Oyo-East 14 8.7
Ibarapa 12 7.5
Total 161 100

*YYA: Yerel Yonetim Alani
3.4. Veri Analiz Yontemi

Bu calismada toplanan verileri analiz etmek i¢in tanimlayici ve ¢ikarimsal/
ekonometrik yontemler kullanilmistir. Arastirma kapsamina alinan hanehalklarinin gida
giivencesi durumunu degerlendirmek i¢in hem nitel hem de niceliksel gida giivencesi
gostergeleri kullanildi. Goriisme yapilan hanehalklarinin gida giivencesi durumunu
etkileyen sosyo-ekonomik ve demografik faktorlerini arastirmak igin ekonometrik
yontem olarak ikili (binary) lojistik regresyon analiz kullanildi. Lojit modelinde bagimli
degisken kesikli olup tahmin edilen olasilik degerleri O ile 1 arasinda degisir. Bu
arastirma i¢in kullanilabilecek analiz yontemlerinden birisi de probit modelidir. Lojit ile
modelleri arasindaki temel farklilik modellerin olasilik dagilimlarina iligkin varsayimin
farkl1 olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak, bu modeller ile elde edilen sonuglar
arasinda Onemli bir farklilhik yoktur. Diger taraftan, Lojit modelinde bagimsiz
degiskenlerin bagimli degiskeni daha iyi acikladigi kabul edildigi i¢in bu g¢alismada
Lojit modelinin kullanilmigtir. Calisma alanindaki hanehalklarinin gida giivencesi
durumlarinin arastirilmasinda ¢alismada kullanilan gida giivencesi gostergeleri ve
hesaplama yontemleri asagida kisaca tartisilmistir.
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3.4.1. Kisi basina onerilen giinliik kalori gereksinimi

Bu gosterge hanehalki diizeyinde gida gilivencesini degerlendirmek igin
kullanilan geleneksel ve popiiler gostergelerden birisidir. Literatiirde hatirlama
doneminde (1 hafta) tiiketilen gida miktarlar1 hesaplanmis ve toplam enerji bilesimi esas
alinarak kaloriye dontstiirilmistiir (Oguntona ve Akinyele 1995, Babatunde vd 2007a,
Babatunde vd 2007b, Okwoche ve Benjamin 2012). Elde edilen kalori degerleri;
hanehalki iiyelerinin yas ve cinsiyet farkliliklarini gozetebilmek adina, hanehalki
arasinda mukayese edilebilir rakamlar elde etmek i¢in hane iiyelerinin ilgili Yetiskin
Esdegerliligi (AE) degerlerine boliinmiistiir.

Akabinde hanede kalori alimi, hanehalki tarafindan tiiketilen gida gruplarimin
kalori icerigine dayali olarak Kcal / AE'yi bulmak {izere 6l¢iilmiis ve daha sonra her bir
kisi i¢in giinliik kisi basina kalori alim1 elde etmek i¢in 7 giin olan hatirlama siiresine
boliinmiistiir. Daha sonra her bir hane icin kisi basina diisen ilgili giinliik kalori alimu,
bu calisma igin 2700 kcal/AE/glinliik tavsiye edilen asgari alinmasi gereken kalori
gereksinimi ile karsilastirilmistir. S6z konusu bu karsilastirma genellikle kabul edilebilir
degerlerden biraz daha yiiksek sonuglar vermistir.

Sonug¢ olarak, agiklanan bu yaklasim kapsaminda hanehalklar1 i¢in 4 gida
giivencesi grubu su sekilde gruplandirilmistir;

(i.) Gida Giivenceli, FS (2700kcal/AE/gun referans seviyesinin tstiinde),

(i) Agliksiz gida giivencesizligi, FIWH (2300 ve 2699.99 kcal/AE/giin),

(iii.) Orta derecede aglikli gida giivencesizligi FIMH (1900 ve 2299.99kcal/AE/giin),

(iv.) Siddetli aglikli gida giivencesizligi, FISH (1900 kcal/AE/giin’den asag1 diizeyde)
(Arene ve Anyaeji 2010, Devereux 2006, Omonona ve Agoi 2007, lorlamen vd
2013, Obayelu 2012).

3.4.2. Beyana dayal bildirime gore gida giivencesi degerlendirmesi

Bu yontem bu caligmanin yeniliklerinden birisi olup literatiirde nadir olarak
kullanilmakla birlikte hanehalkinin gida giivencesi tespitinde en objektif yontemlerden
biri oldugu sdylenebilir. Nitekim bu caligmada bulunan sonuclar da beyana dayali
bildirimin hanehalkinin gida guivencesinin belirlenmesinde en objektif yontemlerden
birisi oldugunu ortaya koymustur. Beyana dayali bildirim, hanehalki gida gilivencesi
degerlendirmesinin nitel yontemidir. Hanehalki reisleri veya onun temsilcisinin,
elestirilen geleneksel gostergeleri kullanmadan, hanehalki gida glivencesi durumunu
algiya dayanarak tanimlamasina izin verir.

Bu degerlendirme, gida birimi (baska bir deyisle hane olarak bilinir) baskanina
dogrudan sorular sorarak elde edildi. Buna gore; gida giivenceli, ¢cok az gida giivencesiz
(aclik olmadan), orta derecede gida giivencesiz (orta derecede aglikli) veya siddetli gida
giivencesizligi (siddetli aglikli). Boylece ¢aligmada hanehalki gida giivence durumlari,
standart gida giivence gostergelerine tabi tutulmadan elde edildi.

FAOmun gida giivencesi tamimi; tliketiciler tarafindan tiiketilen gidanin
“beslenme ihtiyaclar” ve “gida tercihlerini” karsilamasi durumu olarak yaptigi gibi,
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beyana dayali bildirimle gida gilivencesi degerlendirmesinin simdiye kadar yapilanlar
arasinda iyi bir gida giivencesi degerlendirme yontemi oldugu ispatlanmistir. Sonug
olarak, bu yontem, gida giivencesinin tercih boyutunu algilamaya dayali olarak gercekte
karsilandiginin veya belirtilmediginin anlagilmasi i¢in en uygun yontem olarak kabul
edilir. Ancak, geleneksel gostergeler, bu yontemle elde edilen gida giivencesi boyutuna
nazaran Oznel kalmaktadir. Bu yontem ayni zamanda biiyiik olgiide gida giivencesi
yeterliligini bireysel memnuniyet agisindan ele almistir (Hossain vd 2016, Magana-
Lemus vd 2016).

Hanehalki gida giivencesini bu ydntem 1s18inda degerlendirirken, hanehalki
reislerine veya temsilcilerine asagidaki sorular sorulmus, alinan yanitlar kaydedilmis ve
analiz edilmistir.

Size gore bu hanedeki gida giivencesi durumunu en iyi sekilde hangisi tanimlar?

(i) Gida guvenceli, FS

(i) Gida giivencesiz (aglik yasamadan), FIWH

(ili.)  Gida giivencesiz (orta derece aglik yasayarak), FIMH
(iv.)  Gida giivencesiz (siddetli aglik yasayarak), FISH

e e
e e e )

3.4.3. ABD hanehalki gida giivencesi olgegi yaklasimi

Bu yaklasim hanehalklar1 arasindaki gida giivencesi durumunu degerlendirmek
icin kullanilan popiiler yontemlerden biridir. Gida giivencesi Ol¢egi yaklasimi 90l
yillarin ortalarinda gida giivencesinin ivme kazanmaya baslamasiyla ABD'de gelistirildi
ve daha sonra 2000 yilinda revize edildi. Yontem ABD hanehalk:i giivencesizliginin
siddetini ve hanelerdeki agligin sekline yonelik arastirmalarda basariyla kullanildi.
Hanehalki gida giivencesi Olgegi yontemi, gida giivencesi olmayan hanelerde aglik
siddetini goz Oniinde bulundurulmadigr 1995 yili modiiliinden bir adim daha ileriye
tasinmis ve gida giivencesizliginin siddetini 6lgmek i¢in kullanilmastir;

Bu yontemle hesaplama yapilirken, sorulara verilen yanitlarin gida gilivencesi
Olgegindeki hanehalki puanlarini ve bunun ardindan gida giivencesi diizeyine gore
siniflandirilmasini olusturan 18 sorudan olusan bir dizi gelistirildi. Bu yontem, bu
calisma i¢in 7 giinliik hatirlama siiresi i¢inde gida yeterliligi ile ilgili basit sorular
sorarak arastirma alanindaki gida giivencesi durumunu arastirmak i¢in kullanilmistir. Bu
yontemin en biiyiik artilarindan biri, hanehalki gida giivencesizliginin niteliksel ve
niceliksel yonlerini hem hanehalkinin gida talebi yoniinden hem de hanehalki tiyelerinin
psikolojik ve davranis kaliplartyla, sorulan sorularin gesitliligine verdikleri cevaplari
dikkate alarak tespit etmis olmasidir.

Bu yontem ¢ocuklu ve cocuksuz ailelerde esit sekilde uygulanarak ¢ocuklu
ailelerdeki gida gilivencesizliginin ¢ouk sahibi haneler {izerindeki etkisini ortaya
koymustur. Bu ¢alismada oldugu gibi ¢esitli calismalarda farkli iilkelerin gida giivencesi
diizeylerinin belirlenmesinde yaygin yerel kosullar géz Onilinde bulundurularak bu
metod uygulanmistir. Obayelu (2010), Sanusi vd (2006) ve Fakayode vd (2009), bu
yontemi Nijerya hanehalki gida giivencesi durumunu aragtirmak i¢in kullanmislardir.
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Arastiricilar ¢alismalarinda; 3’ tiim hane halklarinin beslenme aliskanliklarina
dair, 7’ si yetiskinlerin beslenmeleri i¢in, kalan 8 soru ise ¢ocuklu hane bireylerinin
beslenme aligkanliklar1 olmak tizere 18 temel soru iizerinden degerlendirme
yapmiglardir. Ayrica, Magana-Lemus vd (2016), Meksika'daki gida gilivencesi
durumunu Meksika'nin 6zelliklerine gore uyarlamak i¢in bu gostergenin degistirilmis
bir bi¢imini kullanmislardir. Arastiricilar bu gostergeyi "Meksika Gida Giivenligi
Olgegi" olarak adlandirdilar ancak kullanilan metodoloji ve yaklasimlar temelde

ayniydi.

Daha 6nce de belirtildigi gibi bu yontem hanehalkini1 "¢ocuklu veya ¢ocuksuz"
olarak tanimlamis ve degerlendirme 6lgegi ¢ocuksuz ailelerde 0-10, cocuklu hanelerde 0
— 18 arasindadir.

Bunun nedeni ise gida giivencesi ve acliga iliskin daha fazla sorunun ¢ocuksuz
ailelere nazaran, ¢cocuklu hanelere sorulmasidir. Bu yontem temel alinarak hanehalklari
asagidaki gibi dort ayri statliide siniflandirilmistir.

(i.) Gida giivenceli, FS (sorulara olumlu yanitlar 0-2),

(ii.) Acliksiz gida giivencesizligi, FISH (¢ocuksuz ailelerde 3-5 dogrulayici yanit ve
cocuklu ailelerde 3-7 dogrulayici yanit),

(iii.) Orta derecede aglikli gida giivencesizligi, FIMH (Cocuksuz ailelerde 6-8
dogrulayici yanit ve ¢ocuklu ailelerde 8-12 dogrulayici yanit),

(iv.)) Siddetli aglikli gida giivencesizligi, FISH (Cocuksuz ailelerde 9-10 dogrulayici
yanit, ¢ocuklu ailelerde 13-18 dogrulayici yanat)

3.4.4. Hanelerin gida harcama pay1

Hanehalki gida harcama payi, Ozellikle hanehalklarinin gida iirlinlerine
ekonomik ac¢idan erisimine dayali olarak gida gilivencesine sahiplik durumu agisindan
kullanilmaktadir. Bununla birlikte, bu yontemi kullanirken, ailelerin kendi tarim
isletmelerinden elde edilen hane i¢i ve hane dis1 kaynaklardan elde edilen gidaya Onem
verilmistir. Evde tiretilen gidalarin parasal degeri, genelde bu metodun kullanilmasindan
dogan hatalar1 Onlemek icin toplam hanehalki gida tiiketimine bakilarak tespit
edilmektedir. Baz1 ¢alismalarda hanehalk: tarafindan tiiketilen aile giftliklerinden gelen
gidanin parasal degeri dikkate alinmaksizin sadece satin alinan gidalar i¢cin gida
harcamalar1 analiz edilmistir. Boylece hanehalki tarafindan verilen yanitlarin 6nyargili
olabilecegi ihtimaline karsin hatalar tolere edilebilir seviyeye indirilmistir.

Adetunji (2015), Canagarajah ve Thomas (2001), Omonona ve Agoi (2007),
Arene ve Anyaeji 2010'da bu yontem kendi ¢alismalarinda hanehalklarii giivencesiz
veya gida glivenceli olarak siniflandirilmas: i¢in kullandilar. Hendriks ve Msaki (2009),
hanehalki gida harcamalarininin, ekonomik giiclin yetersiz olmasi nedeniyle
etkilendigini, bunun da gida erisebilirligini azaltarak gida gilivencesizligine karsi
kirtlgan hale getirdigini gézlemlemistir. Ayrica, Faridi ve Wadood (2010), yiiksek gida
harcama oranlarinin, ani gida giivencesizligine yol agtiginin altin1 ¢izmislerdir.

Gida harcamalar agisindan, hanehalki gida giivencesi hanehalkinin kisi basina
gida harcamalarini, kisi basina diisen agirlikli iigte ikilik hanehalki harcamalariyla
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karsilagtirarak ol¢iilmiistiir. Kisi bas1 gida tliketiminin {igte ikisi, tiim hanehalklarmi 10
sinifa siniflandirarak hesaplanmis ve bu ortalama, ortalamayi ve {igte ikisinin hanelerde
gida giivencesi kriterini olusturmustur. Bu ortalamanin iigte ikisi tim hanehalki igin
gida gilivencesi sinirr/kiyaslama (gida yoksunluk sinirt) olarak kullanilmigtir. Bu gida
glvencesi endeksinin hesaplanmasi; i. kisi basina diisen hanehalki gida harcamalarinin,
tim hanelerin kisi basina ortalama gida harcamasmin {igte ikisine bolerek elde
edilmektedir.

Hanenin Kisi basina gida harcamasi
FS; = kit (3.2)

Tim hanelerin kisi basina ortalama gida harcamasinin 2/3 i

FS; = hanenin gida giivence endeksi
FS > 1 = Gida giivenceli haneler
FS <1 = Gida giivencesiz haneler.

Ayrica, analiz amaciyla kisi bast gida harcamalari; tiim hanelerin ortalama kisi
basi gida harcamalarinin Ggte ikisi esiginin tiizerinde olan haneler 1 olarak
gruplandirilmigken, bu sinirin altinda olan haneler de 0 olarak isaretlenmistir.

3.4.5. Gida Giivencesi Endeksi

Gida giivencesi endeksi; gida giivencesine sahip hanehalki gida giivencesi
boyutunun derinligini ve gida giivencesiz hanehalki arasinda da gida giivencesizliginin
derinligini belirlemek icin hanehalki tarafindan gilinliikk kisi bast alinan kalorinin
hesaplanmasinda kullanilmaktadir. Bunun ardinda yatan diisiince, gida giivencesine
sahip hanelerin glinlik gida giivence esigi (gida yoksunluk sinir1) olan 2700
kcal/AE/giin’den ne kadar {izerinde oldugunu ve gida giivencesiz yasayan hanehalkinin
bu esigin ne kadar altinda oldugunu hesaplamaktir.

3.4.5.1. Gida giivencesi ve giivencesizliginin derinligi ile yaygihgmn gida
guvenceli ve giivencesiz hanehalki icin hesaplanmasi

Bu endeksleri hesaplamak i¢in haneler; giinliik 2700 kcal/AE/gilin’lin lizerinde
olanlar gida giivenceli, bu sinirin altindakileri de gida giivencesiz olarak kategorize
edilerek gida giivenceli ve gida giivencesiz olarak gruplandirilmis ve daha sonra
endeksler hesaplanmistir. Gida gilivencesine sahip haneler i¢in gida gilivencesi siklig1 ve
derinligi gida gilivenceli ve gida giivencesiz hanehalki sayisina ulagildiginda tahmin
edilmistir.

Benzer sekilde, gida gilivencesizliginin varligi ve derinligi (gida giivencesizligi
araligl) gida giivencesiz haneler i¢in hesaplanmistir. Ayrica bunlara ilave olarak gida
giivencesiz hanehalki i¢in gida giivencesizliginin siddeti (gida gilivencesizliginin
araliginin karesi) hesaplanmaistir.

Bu degerlendirme; siklik (kisi sayisi orani), derinlik ve siddeti olarak ifade
edilen ili¢ ana indeksin bulundugu Foster Greer Thorbeck (FGT) modeli kullanilarak
yapilmistir. Calisma alaninda gida gilivencesi ve gida gilivencesizliginin sikliklari, kisi
sayist oraniyla, gida gilivencesi (sizligi) derinligi, yetersizlik endeksi)/gida
giivencesizligi aralifiyla (o = 1) ve siddet durumu gida giivencesizligi araliginin karesi
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(oo = 2) tarafindan belirlenmistir, (Foster vd 1984, Muche vd 2014, Hoddinott 2001,
Mitiku vd 2012).

a. Kisi sayist orant (HCR)

Bu oran, calisma alaninda gida giivence ve gida giivencesizligi sikligint 6lgmede
kullanilmistir.  Calismada bu hesaplama gunlik kalori gereksinimi olarak 2700
kcal/AE/gun baz alinarak bunun altindaki hanelerin yiizdesi gida giivencesiz olarak
tanimlanmis, giinliik kalori gereksiniminin iizerinde olan hanehalkinin yiizdesi de gida
giivenceli olarak belirlenerek yapilmistir.

Bu indeks su sekilde tanimlanmustir;

T
iy H=% (3.3)
m = Gida giivenceli veya gida giivencesiz hane sayisi,

N = Arastirma kapsamindaki hane sayis1

b. Artik endeks (gida guvencesi araligi)

Bu endeks, gida giivenceli hanehalklarinin ne kadar giivende oldugunu 6lgmek
icin kullanilmistir Bu oran, gida giivenceli hanehalklarinin 6nerilen minimum giinliik
kisi basma diisen kalori tiiketimi gereksiniminin 2700kcal/AE/gilin den yiiksek oldugu
bir orandir. Endeks asagidaki gibi belirlenmstir:

p — 1 X[—R)ﬂ:
a = gaimi\"g

(ii.) (3:4)
P, = Artik endeks,

N = Ornekteki toplam hane sayisi,

R = Kisi basi 6nerilen giinliik minimum kalori gereksinimi (2700kcal/AE/giin),
X; = Gida giivenceli haneler i¢in kisi basina giinliik kalori alimu,

C. A¢tk endeksi (guda giivencesizligi araligy)

Tipkt yukarida (ii.) de oldugu gibi, bu indeks calisma alanindaki gida
giivencesizligi derinliginin tahmin edilmesinde kullanmilmistir. Bir bagka deyisle,
giivencesizlik yasayan hanehalklarinin onerilen kisi basit giinliik kalori gereksinimi olan
2700 kcal/AE/glin‘iin altina ne kadar diistiigii 6l¢iilmiistiir. Endeks asagida belirtilmistir

iy = 3 =t (B5E) (3.5)

Po = Acik indeksi (gida giivencesizligi aralig),

N = Ornekteki toplam hanehalki sayis,

R = Giinliik 6nerilen kisi bast minimum kalori gereksinimi (2700kcal/AE/giin),
Xj =Gida gilivencesiz hanelerde kisi basina giinliik alinan kalori miktari,

a=1
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d. Gida giivencesizligi araliginin karesi

Yukaridaki (iii.) de oldugu gibi, bu indeks de caligma alanindaki gida
giivencesizliginin siddetini saptamak i¢in kullanilmistir. Diger bir deyisle, en
glivencesiz hanenin giinliik kisi bas1 kalori gereksinimi olan 2700 kcal/AE/giin’iin altina
diisme derecesini 6lgmek i¢in kullamlmaktadir. indeks yukarida (iii.) de oldugu gibi
asagidaki sekilde belirtilmistir;

vy Pe= S () (3.6)

P, = Gida giivencesizligi aralifinin karesi,

N = Ornekteki toplam hanehalki sayist,

R = Giinliik 6nerilen kisi bagt minimum kalori gereksinimi (2700kcal/AE/glin),
Xi =Gida giivencesiz hanelerde giinliik kisi basina alinan kalori miktart,

a=2

3.4.6. Hanelerdeki gida yoksunlugunun niteliksel ve niceliksel olarak
smiflandirilmasi

Bu fikir hem niteliksel hem de niceliksel gdstergelerin, hanehalkinin gida
giivenceli ve gida giivencesiz olarak simiflandirilmasinda literatiirde bulunan gida
glivenceligi sinirin1 kullanarak bunlarin birlestirilmesiyle olusmustur. Bilinen tiim gida
giivenceligi boyutlarinin  (mevcudiyet, erisilebilirlik ve surdarilebilirlik) tek bir
gosterge ile ele alinamayacagi bilindiginden bu calismada, arastirma bulgularina
glvenilirlik kazandirmak adina hanehalkini farkli gida giivencesi durumlarina gore
kategorize etmek i¢in birden fazla gdsterge kullanmanin gerekliligi benimsenmistir.

Bunu gergeklestirmek i¢in kullanilmasi tavsiye edilen gostergeler; giinliik kisi
bast minimum kalori gereksinimi (niceliksel) ve beyana dayali bildirim (niteliksel) gida
giivencesi dir. Bu durumda ¢alisma alanindaki hanehalki, ii¢ gida yoksunlugu durumuna
(g1da giivencesi durumu) gore katagorize edilmistir. Bunlar sirasiyla tamamen gida
guvenceli (her iki gosterge tarafindan da gida giivenceli), ¢ok az gida giivencesizligi (bir
gosterge tarafindan gida giivencesiz) ve tamamen gida giivencesizligi (her iki
gostergeye gore gida giivencesizligi). S6z konusu bu siniflama su sekildedir;

(i.)  Her iki gostergeye gore tamamen gida giivencesiz hanehalki,

(ii.) Nicel gostergeye (giinliik kisi basi alinan kalori) gore gida giivenceli,
ancak nitel (beyana dayali, 6zbildirim raporlama) gostergeye gore gida
giivencesizligi olan haneler,

(iii.) Nicel gostergeye (giinliik kisi bast alinan kalori) gore gida giivencesiz
ancak nitel gostergeye (beyana dayali raporlama) gore gida giivenceli olan
haneler,

(iv.) Her iki gostergeye gore tamamen gida giivencesiz haneler.
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3.4.7. Basa cikma stratejileri endeksi-CSI (agirhkli)

Bu yontem gida kithg yasayan insanlarin davramigsal yaklagimlarini
degerlendirmek i¢in kullanilmistir. Bu indeks, gorligme yapilan kisilerin gida
yetersizligi sirasinda gida giivencesizliginin etkilerini azaltmak i¢in ilgili hanehalkina
uygulanan belirtilen dokuz strateji arasindan ilgili stratejileri uygun bir sekilde
isaretlemeleri istenerek belirlenmistir. Calismada basa ¢ikma stratejilerinin her birinin
kullanilma sikligina iligkin veriler, haftalik kullanim sikligina goére 1-4 arasi degerler
verilerek toplandi.

Her bir strateji, arastirma kapsamindaki bireylerin algisina gore siddet skoru elde
edilmis oldu. Siklik skoru ve siddet skoru CSI degeri elde etmek igin birlestirildi ve
saptanan basa ¢ikma stratejilerinin sikli§1 ve sayisi ne kadar yiiksekse, CSI degeri o
kadar yiiksek oldugundan sonucta daha c¢ok hanehalki gida giivencesizligi ortaya
cikmaktadir. (Maxwell 1996).

3.5. Cahsma Alanindaki Hanehalki Gida Giivencesi Durumunu Etkileyen
Sosyoekonomik ve Demografik Faktorler

Daha o6nce de belirtildigi gibi, bu ¢alismada, daha dnceki benzer c¢alismalarda
etkisi kanitlanmis haneleri belirli bir gida giivence durumuna dahil etmeyi saglayan
faktorleri arastirmak icin lojistik regresyon analizi kullanilmistir. Aragtirmada kullanilan
modellerin spefikasyonlar1 ve hesaplamalar1 agagida agiklanmistir.

3.5.1. Model

Calismada kisi basma diisen en diisikk giinliik kalori gereksinimi, hanehalki
biit¢esinde gida harcamalarinin payi, beyana dayali bildirim degerlendirmesi ve ABD
Hanehalki Gida Giivencesi Olgekleri (US-HHFSS) olmak iizere hanehalki gruplarini,
gida gilivence durumuna gore gida giivencesiz veya gida giivenceli olarak
siniflandirabilmek adina dort lojistik model belirlenmistir.

Gida giivenceli olan haneler 1, diger ii¢ siif i¢in (agliksiz, orta derecede aglikl
veya siddetli aglikli gida giivencesizligi) 0 olarak smiflandirilmistir. Boylece ikili
lojistik regresyon analizine gore hesaplamalar yapilmistir (Gujarati ve Porter 2009,
Babatunde vd 2007a). Lojit modeli en yiiksek olabilirlik metodu kullanilarak, STATA
10,0 istatistik yazilimi kullanilarak tahmin edilmistir. Bu metodu kullanmanin en
onemli avantajlarindan birisi tahmin edilen parametrelerin tutarli ve etkin olmasidir
(Pindyck and Rubinfeld 1991). Ayrica model Eview 6.0 yazilim programi kullanilarak
sonuglar ¢coklu baglanti (Multicollinearity) agisindan test edildi.

3.5.2. Modelin tanimlanmasi

L:_ = In _Bi ) — ;
(1— P[} (37)
Formildei=1,2,3,...,n
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P; = Gida giivenceli hanehalki ihtimali
1 - P; = Gida giivencesiz hanehalki ihtimali

3.5.2.1. Giinliik kisi bas1 onerilen kalori gereksinimine (2700 kcal /AE/giin)
gore hanehalkinin gida giivence durumunu etkileyen faktorler (Model 1)

Yukaridaki (3.7) 'de belirtilen genel modele gore,
Zi = Bo + Bi Xi + Hi
Formiilde:1=1,2,3 ... 9.

Yukaridaki denklem (3.7) asagidaki gibi yeniden yazilabilir,

Ly = In(125-) = Bo+ BuXut BoXatBoXa* BaXat BsXs+ BoXs + BrXrt BeXs+
BoXog + i (3.8)

Bagimli degisken = gida giivencesi (FS: gida giivenceli = 1, gida giivencesiz = 0)

X1 = Hanehalki reisinin egitim durumu (okulda gegirilen y1l sayist),

Xz = Hanehalki reisinin ana is kaynag (¢ifcilik = 1, ¢ifteilik dis1 = 0),

X3 = Hanehalki reisinin ikinci ge¢im kaynagi (Yes = 1, No = 0),

X4 = Hanehalki biiyiikliigli (evde ayni kaynaktan beslenen toplam hanehalk iiye sayisi),

Xs = Gida pazarina uzaklik (km),

Xe = Bas etme stratejileri (hanehalki tarafindan kullanilan bas etme stratejilerinin sayist,
0-9),

X7 = Hanehalkinin gida dis1 harcamalari (naira),

Xg = Hanehalkinin toplam aylik geliri (naira),

Xg = Hanehalki lokasyonu (Osun = 1, Oyo = 0),

3.5.2.2. Hanehalki gida harcama payma gore gida giivencesini etkileyen faktorler
(Model 2)

Yukaridaki (3.7) 'de belirtilen genel modele gore,

Zi=Po + i Xi + Hi
i=1,23...7.

Yukaridaki denklem (3.7) asagidaki gibi yeniden yazilabilir,

Ly = In (225-) = Bo + BrXa+ PoXo+BaXat aXat PsXs+ PoXot prXr + i (3.9)

1- Pz

Bagimli degisken = gida giivencesi (FS: gida giivenceli = 1, gida glivencesiz = 0)
X1 = Halk saglig tesislerine erisim (erisim = 1, erisim yok = 0),

Xz = Hane reisinin ikinci is durumu (Evet = 1, Hayir = 0),

X3 = Gida pazarina uzaklik (km),

X4 = Hane halki reisinin yas1 (y1l)

Xs = Hanehalkinin aylik geliri (naira),
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X = Hanehalki lokasyonu (Osun = 1, Oyo = 0),
X7= Kooperatif iiyeligi (iiye = 1, iiye olmayan = 0),

3.5.2.3. Beyana dayah bildirime gore hanehalkimin gida giivencesini etkileyen
faktorler (Model 3)

Yukaridaki (3.7) 'de belirtilen genel modele gore,
Zi=Po+ i Xi + i
i=1,2,3...10.

Yukaridaki denklem (3.7) asagidaki gibi yeniden yazilabilir,

Ls = In (72%-) = Bo*BuXu+BoXaBaXat BaXetBsXs + BsXo + BrXr + BoXa + oXo+
B10X10 + Hi (3.10)

Bagimli degisken = Gida giivencesi (FS: gida giivenceli = 1, gida giivencesiz = 0)

X1 = Kredi imkanlarina erigim (erisim = 1, erisim yok = 0),

Xz = Halk saglig tesislerine erigim (erisim = 1, erisim yok = 0),

X3 = Bas etme stratejileri (hanehalki tarafindan kullanilan basa ¢ikma stratejilerinin
sayist; 0 - 9),

X4 = Hanehalki reisinin cinsiyet durumu (erkek = 1, kadin = 0)

Xs = Hanehalki reisinin yasi (y1l)

Xe= Hanehalki reisinin medeni hali (evli = 1, aksi halde = 0),

X7 = Hanehalki reisinin ana meslegi (tarim = 1, tarim dig1 = 0),

Xg = Hanehalkinin gida dig1 harcama (naira),

Xg = Hanehalki toplam aylik geliri (naira),

Xi0= Hanehalki1 lokasyonu (Osun = 1, Oyo = 0),

3.5.2.4. ABD-HHFSS’ye gore hanehalki gida giivencesini etkileyen faktorler
(Model 4)

Daha dnce (5) 'de belirtilen genel modelden,

Zi=PBo+ Bi Xi + Wi
1=1,2,3...,9.

Yukaridaki denklem (5) buna gore su sekilde yeniden yazilabilir:

Ly, = In (:;4) = Bo + PrXot PaXotBsXst PaXat BsXst BeXet PrX7+ PeXg +
BoXo + Hi (3.11)
Bagimli degisken = Gida giivencesi (FS: gida giivenceli = 1, gida giivencesiz = 0)
X; = Kredi imkanlarina erigim (erisim = 1, erisim yok = 0),
X, = Halk sagligi tesislerine erigim (erigim = 1, erisim yok = 0),

X3 = Hane reisi disindaki diger liyelerden gelen gelir (Evet = 1, Hayir = 0),
X4 = Hanehalkinin gidaya erisilebilirligi (erisim = 1, erisim yok = 0),
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Xs = hane reisinin ikinci meslegi (Evet = 1, Hayir = 0),

Xe = Hane reisinin yas1 (y1l )

X7 = Hane reisinin ana meslegi (¢iftcilik = 1, degil = 0),

Xg = Hanehalki mal varlig1 (naira)

Xg = Hanehalkinin bulundugu lokasyon (Osun = 1, Oyo = 0),

3.5.3. Lojistik regresyon modellerinin parametrelerinin hesaplanmasi

Betas (Bs) = daha sonra agiklanacagi iizere, maksimum olasilik tahminleri
(MLE) ile tahmin edilen sosyo-ekonomik 0zelliklerin parametreleri.
P; = Gida giivenceli hanehalki ihtimali,
1 - P; = Gida giivencesiz hanehalki ihtimali
Z- Istatistikleri aciklayici degiskenlerin tahmini katsayilarmin istatistiksel anlamlilik
diizeylerini test etmek icin kullanilmistir. Modelin uyumu igin R? ve dogru tahminlerin
yiizdesi (count R?) kullamlmustir. Dogru tahminlerin yiizdesi (Count R?) sayisi
asagidaki gibi hesaplanmistir;

o . . .. . Dogru tahminlerin sayisi
Dogru tahminlerin yiizdesi (Count R?) = —= : Y (3.12)
Gozlemlerin toplami

Dogru tahminlerin sayisini gosteren analiz sonuglar1 bu ¢alismanin ek bdliimiine
eklenmistir.

3.5.4. Parametrelerin maksimum olasilik tahminlerinin hesaplanmasi

1
P, = + o~ (Bo+Bi )

. (3.13)
P, (FSi=1)=P; (3.14)
P, (FSi=0)=1-P; (3.15)
f(FS,) =Pr (FS,= 1or0) (3.16)

Yukaridaki denklem (3.16) de, 1. hanehalkinin gida gilivenceli veya gida
giivencesiz olma ihtimali verilmistir. Bu nedenle gériisme yapilan tiim hanehalklariin
gozlenen olasiliklart:

f(FSyFSy, ... FS1e1)

n _ n F5 — .
f(FS\FS,,..,FS1y) = II3 f(FS) = I} B F (1 — B) 75 (3.17)

Yukaridaki esitlik (3.17) denklemi, olasilik fonksiyonudur (LF), boylece esitlik
3.14. {in dogal logaritmasi alinirsa esitlik (3.8), (3.9), (3.10) ve (3.11) 'te oldugu gibi log

olasilik fonksiyonunu (LLF) verecektir.

In f(FS,,F5,,..,FSig1) = EI[FS,InP,+ (1 — FS,)In(1— P)]
_2i[FS;InP,— F5;In(1 — P;)+In(1— B,)]
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P [FsiIn (:_la)] +¥%In(1— P)

(3.18)
Yukarida verilen (3.7) denkleminden,
_ 1
(1= P)= s (3.19)
Yukarida (3.19) denkleminin dogal logaritmasi alinirsa;
In(=2L) = B, + B.X,
(1—9[} e (3.20)

Yukarida belirtilen (3.19) ve (3.20) denklemlerini kullanarak, (3.18)
denkleminin log olasilik fonksiyonu (LLF), B parametrelerini tahmin etmek ig¢in
asagidaki gibi yeniden yazilmistir.

In f(FSy,FSy...,FSig) = TRFS,(By+ B.X)— Tin[1+ elfotfitd] (3.21)

Beta (B) parametrelerini elde etmek i¢in, (3.14) esitliginin bilinmeyen
parametrelere gore kismi tiirevi alinmig ve elde edilen esitlik sifira esitlenmistir.
Aciklayic1 degiskenlerin (Xs) degerleri, parametre tahminlerini (Bs) elde etmek icin
kismi tlirev sonucu bulunan esitlikte yerine konulmustur. Daha sonra, olasiliklar: tahmin
etmek icin hesaplanan parametrelerin (s) degerleri, (3.13) esitliginde ve Lojit tahmini
icin (3.8), (3.9), (3.10) ve (3.11) denklemlerinde yerine konulmustur (Gujarati ve Porter
2009). Diger yandan agiklayict degiskenlerin dagilimi; teorilere dayanan Onciil
beklentilere, dl¢lim birimlerine gore, ve daha once yapilmis benzer c¢aligmalar da
dikkate alinarak Ek 5 'te gosterilmistir.
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4. BULGULAR
4.1. Hanehalklarmin Sosyoekonomik Ozellikleri ile Tlgili Bulgular

Hanehalklarinin ~ sosyoekonomik  ve  demografik  ozelliklerine  gore
siniflandirilmasi, Cizelge 4.1, 4.2, 4.3 ve 4.4'te haneler bu Ozelliklere gore kategorize
edilerek ve kategoriye giren oranlar1 verilerek sunulmustur.

4.1.1. Hanehalki reisinin yasi

Calisma alanindaki hanehalki reisinin ¢ogunlugu 46 ve 55 yas grubundadir. S6z
konusu bu yas grubu 53 hane ile arastirilan toplam hanehalkinin % 32,9’unu temsil
etmektedir. Bu grubu 36 hane ve % 26,7 lik payla 36-45 yas grubu izlemektedir.
Hanehalki reisinin yast 66 yas ve iizeri olan hanelerin orani ancak % 10’u bulmakta
olup bu oran i¢inde yaslar1 66 -75 arasinda olanlarin payr % 8 ve 76 -85 yas ve lizeri
olanlarin pay1 ise % 2'dir (Cizelge 4.1).

4.1.2. Hanehalki reisinin cinsiyeti

Arastirma sonuglarina gore hanehalki reisi % 94,4’i oranla ¢ogunlukla
erkeklerden olusmaktadir. Bu durum, kiiltiirel normlara goére aile reisinin erkekler
oldugunu gostermektedir. Bir ¢ati altinda oturan ve ayni kaynaktan beslenen iiye sayisi
bakimindan en fazla hanehalk: biiytikliigii 2 ile 5 tiyelidir. Bu hane biiyiikliigii toplam
hanelerin % 65,2 sini olusturmaktadir. Hane biiylikliigiiniin 6 ila 9 kisi oldugu haneler
% 29,9 pay alirken 10 Uyeden fazla iiyeye sahip hanelerin pay1 ise % 5 dir (Cizelge
4.1).

4.1.3. Hanehalka reislerinin dini inanglar:

Gorligme yapilan hanehalk: reisleri dini inanglarina goére smiflandirildiginda
hanehalkinin %53,4’liniin hristiyan, % 44,7'sinin masliman ve sadece 3 hanehalkinin
gelenekgi oldugu belirlenmistir. Ulkenin Giineybati bolgesindeki halkin miisliiman ve
hiristiyan olanlardan olustugu g6z oOniine alindiginda, miisliman ve hiristiyanlara
nazaran ¢ok az niifusun gelenek¢i olmasi normal bir durumdur (Cizelge 4.1).

4.1.4. Hanehalki reislerinin es durumu

Aragtirma sonuglarina gore; evli hane reislerinin es sayisina gore es durumu baz
alindiginda, hanelerin % 64.6's1 tek esli (monogami) evlilik yasarken, % 35,4'Unun
birden fazla esli (poligami) ailelerden olustugu belirlenmistir (Cizelge 4.1).
4.1.5. Hanehalki reislerinin medeni durumu

Anket sonuglarina gore hanehalki reislerinin medeni hallerine bakildiginda,

bekar olanlarin % 80.1' evli olup bekar, bosanmis ve dul olan hanehalkinin orani ise
sirastyla % 1,2, % 8,1 ve % 10,6'dir (Cizelge 4.2).
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4.1.6. Hanehalki reisinin ana isi

Goriisme yapilan hanehalki reisinin ana isine gore siniflandirilmasinda hane
reislerinin % 31,7’sini serbest meslek sahibi oldugu ve bunu % 23,6 ile memurlarin
izledigi belirlenmistir. Hanehalki reislerinin % 22.4’tni ¢iftgilerin , %17,4 sini de
ogretmenlerin olusturdugu tespit edilmistir (Cizelge 4.2).

4.1.7. Hanehalk reislerinin ikinci isi

Anket yapilan hanehalki reislerinin sahip oldugu ikinci islerine gore
siiflandirilmasi yapildiginda hanehalki reislerinin ¢cogunlugunun (% 60,2) hanehalkinin
gida ve gida dist ihtiyaglarini desteklemek igin ikinci bir isleri oldugu belirlenmistir.
Geriye kalan hanehalki reislerinin (% 39,8) ikinci bir isi olmadig1 ve yalnizca ana
isleriyle hanehalkini beslemeye ¢alismaktadirlar (Cizelge 4.2).

4.1.8. Konut milkiyet durumu

Gortisme  yapilan hanelerin  yasadiklart konutlarin % 42,2'sinin  kendi
miilkiyetlerinde oldugu % 38,5'inin kiraya tutulduklar1 belirlenmistir. Geriye kalan
haneler (% 9,3) de ailesiyle birlikte yasamaktadir (Cizelge 4.2).

4.1.9. Hanehalki reislerinin egitim durumu

Gorligme yapilan hanehalki reislerinin ¢cogunlugunun (% 59) yliksekogretim, %
18,6’s1n1n ortaokul egitimini tamamladigi belirlenmistir (Cizelge 4.3).

4.1.10. Hanehalka reislerinin gelir seviyesi

Hanehalkinin aylik gelir diizeyi agisindan en yiiksek gelir grubu (% 31,1) 65.000
Naira’dan fazla gelir elde ederken, bunu 25,000- 34.999 Naira arasinda gelir elde eden
hane grubu izlemistir (Cizelge 4.13).

4.1.11. Su bulunabilirligi ve hanelerin erisilebilirligi

Goriisme  yapilan haneler arasinda su bulunabilirligi ve erisilebilirligi
incelendiginde; hanehalklarinin % 23, 6’s1 boru ile tasinan suya erisebilirken, %49,1'
kuyu suyu kullanmaktadirlar. Kuyu suyu kullanimi, NAFDAC gibi hiikiimet kuruluslar
tarafindan diizenlenmekte olup igme suyu ve pisirmede giivenli kabul edilmektedir.
Ancak kuyu suyu, boru ile tasinan su kadar giivenli degildir (Cizelge 4.3).

4.1.12. Hanehalki reisinin ana gelir kaynaginin tarim ve tarim disi olmasi
Anket yapilan hanehalki reislerinin % 70,2's1 esas olarak tarim dis1 kaynaklardan

gelir elde ederken, hanehalki reislerinin geri kalan kisminin (% 29,8), ailelerinin gida ve
gida dis1 ihtiyaglarini karsilamak icin ana gelir kaynagi tarimdir (Cizelge 4.3).
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4.1.13. Hanehalkinin ana enerji kaynagi

Goriisme yapilan hanehalklarinin ana enerji kaynagi olarak, elektrik alan 144
hane ile % 89,4 lik payla ezici bir ¢gogunluk alirken geri kalan hanelerin ise ana enerji
kaynagin1 olarak jeneratorler olusturmaktadir. Bununla birlikte, ana enerji kaynagi
elektrik olan haneler de jenaratorii hala ikincil enerji kaynagi olarak kullanmaktadir.
Bunun nedeni Nijerya'daki elektrik giic kaynaginin epileptik dogasi nedeniyle elektrik
kesilmesi yaganmasindan kaynaklanmaktadir (Cizelge 4.4).

4.1.14. Hanehalki icin mevcut gida kaynaklar:

Arastirma sonuglarina gore hanehalkinin % 49,7'si 1 gida ihtiyaglarin1 pazardan
satin alim yoluyla giderirken % 3,7's1 agirlikli olarak kiiciik tarim isletmelerinden (aile
isletmesi), % 46,6's1 ise gida ihtiyaglarini hem kiiglik tarim isletmelerinden hem de
pazarlardan gidermektedir (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.1. Goriisme yapilan hanelerde hanehalkinin sosyo-ekonomik ve demografik

ozellikleri (1)
Ozellikler Hane Sayisi %
Yas
26 — 35 24 14.9
36 —45 43 26.7
46 — 55 53 32.9
56 — 65 31 19.3
66 — 75 8 5.0
76 — 85 2 1.2
Toplam 161 100
Cinsiyet
Erkek 152 94.4
Kadin 9 5.6
Toplam 161 100
Hanehalka biiyiikliigii
2-5 105 65.2
6-9 48 29.9
10-13 8 5.0
Toplam 161 100
Din
Islam 72 44.7
Hristiyanlik 86 53.4
Gelenekgi 3 1.9
Toplam 161 100
Aile Tipi
Tek eslilik 104 64.6
Cok eslilik 57 35.4
Toplam 161 100
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Cizelge 4.2. Goriisme yapilan hanelerde hanehalkinin sosyo-ekonomik ve demografik

ozellikleri (11)

Ozellikler Hane sayisi %
Evlilik durumu
Bekar 2 1.2
Evli 129 80.1
Bosanmis 13 8.1
Dul 17 10.6
Toplam 161 100
Ana meslek
Memuriyet 38 23.6
Ogretmenlil 28 17.4
Serbest Meslek 51 31.7
Ciftcilik 36 22.4
Diger 8 4.8
Toplam 161 100
Ikincil meslek (is) durumu
Ikinci isi var 97 60.2
Ikinci isi yok 64 39.8
Toplam 161 100
Mulkiyet Sahibi olma

Kendi mulki 68 42.2
Kira 62 385
Aile konutu 15 9.3
Kamu konutu 13 8.1
Miras 3 1.9
Toplam 161 100
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Cizelge 4.3. Goriisme yapilan hanelerde hanehalkinin sosyo-ekonomik ve demografik

ozellikleri (111)
Ozellikler Hane Sayisi %
Egitim Durumu
Egitimsiz 17 10.6
[lkokul (tamamlanmamis) 4 2.5
Ilkokul (tamamlanmis) 5 3.1
Ortaokul (tamamlanmamis) 4 2.5
Otaokul (tamamlanmis) 30 18.6
Lise ve Ustu (Tertiary) 95 59.0
Yaygin egitim 6 3.7
Toplam 161 100
Gelir (N¥)
<14,999.99 2 1.2
15—24,999.99 10 6.2
25 —34,999.99 30 18.6
35-44,999.99 23 14.3
45 —54,999.99 28 17.4
55-64,999.99 18 11.2
> 65,000 50 31.1
Toplam 161 100
Boru ile tasinan su
Erisen 38 23.6
Erisemeyen 123 76.4
Toplam 161 100
Gelirin ana kaynagi
Tarim 48 29.8
Tarim dis1 113 70.2
Toplam 161 100
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Cizelge 4.4. Gorlisme yapilan hanelerde hanehalkinin sosyo-ekonomik ve demografik

ozellikleri (1V)
Ozellikler Hane sayisi %
Sondaj suyu
Erisen 79 49.1
Erigsemeyen 82 50.9
Toplam 161 100
Baslica enerji kaynag
Elektrik 144 89.4
Jenerator 17 10.6
Toplam 161 100
Gida kayna@
Pazar 80 49.7
Aile tarim igletmesi 6 3.7
Pazar + Aile tarim 75 50.9
isletmesi
Toplam 161 100

4.2. Goriisme Yapilan Hanelerde Kooperatif Uyeligi ve Yararlanma Durumu

Arastirma kapsaminda, hanehalki reislerinin kooperatiflere iiye olma durumu ve
kooperatiflerin ¢esitleri de sorulmustur. Buna goére hanehalki reislerinin % 50,3 {iniin
kooperatiflere iiye olmadigi, geri kalan % 49,7’si ise en az bir kooperatifin Gyesi
olduklarini belirlenmistir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.5. Incelenen hanelerin kooperatif iiyeligine gore dagilimi

Durum Hanehalki sayisi Oran
Uye 80 49.7
Uye degil 81 50.3
Toplam 161 100

4.3. Kooperatif Turleri
Gorligme yapilan hanehalki reislerinin % 31,2' sinin kredi ve tasarruf

kooperatiflerine iyeligi bulunurken % 22,5'i ise is¢i sendikasi kooperatiflerine
uyedirler (Cizelge 4.6).
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Cizelge 4.6. Hanehalki reislerinin tiye olduklar1 kopperatif turleri

Tar Hane sayisi %
Kredi ve tasarruf 25 31.2
Cok amach 15 18.8
Ciftci kooperatifi 17 21.3
Uretici kooperatifi 2 2.5
Tuketici kooperatifi 1 1.2
Isci sendikas1 18 22.5
kooperatifi
Digerleri 2 2.5
Toplam 80 100

4.4. Hanehalkimn Kooperatiflerden Yararlanma Durumu

Arastirma kapsaminda hanehalki reisinin c¢esitli kooperatiflerden sagladigi
faydalar da incelenmistir. Buna gore; hanehalk: reislerinin % 51,2 si kooperatiflerden
sadece kredi alirken, % 36,2'si ise ek kredi, kredi, ev esyalari, ¢iftlik girdileri temininde
bulunmaktadir. Gorlisme yapilan hanehalki reislerinin % 8,8'i kooperatiflere uye
olmalarina karsin kooperatiften goriisme yapilan yilda bir fayda elde etmemisler ancak
daha onceki borglarin1 6demekte olduklar1 saptanmistir. Hanehalkinin % 3,8’lik kismi
sadece kendi kooperatiflerinden kredi imkani saglamislardir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Hanelerin kooperatiflerden sagladigi faydalara gore dagilimi (Say1 ve %)

Yararlanma Hane sayisi %
Hic 7 8.8
Borg 41 51.2
Kredi 3 3.8
Diger 29 36.2
Toplam 80 100

4.5. Hanehalklarmmin Kredi ve Kredi Kaynaklarina Erisebilirlikleri
4.5.1. Kredi imkanlarina erisilebilirlik

Hanelerin kredi imkanlarina erisilebilirligine gore simiflandirma sonuglari
Cizelge 4.8'de verilmistir. Buna gore hanelerin ¢ogunlugu (%58,4) bir veya daha fazla
kredi imkanina sahiptir. Bu haneler icerisinde sadece bir kredi kaynagina sahip
hanelerin  %41,0 hanchalkinin tiiketimi igin, %18,6'sinin  tarimsal {retim igin
%27,3"linilin ise diger isler i¢in kredi kullanmaktadir. Bu sonuglara gore oldukga fazla
sayida hanenin bir kredi bicimine veya diger kredi biciminlerine erigsmesine ragmen,
bazilar1 hala gida da dahil olmak iizere kendi hanehalki ihtiyaglarini karsilamak {izere
herhangi bir kredi imkanina erisememektedir (Cizelge 4.11).

53



BULGULAR Wasiu Olayinka FAWOLE

Cizelge 4.8. Hanelerin kredi imkanlarina erisebilirlik dagilim1

Kredi tipi Hane sayisi %
Tarim triinleri 30 18.6
Hanehalk: tiiketimi 66 41.0
Diger isler 44 27.3
Genel erisebilirlik 94 58.4

4.5.2. Kredi kaynaklari

Aragtirma kapsamina alinan hanehalki reislerine sunulan ¢esitli kredi imkanlar1
kaynaklarina gore belirlenmis ve sonuglar Cizelge 4.12'de verilmistir. Elde edilen
sonuclara gore, hanehalki reislerinin cogunlugu (% 44,1) kooperatiflerden kredi
kullanmakta kooperatifleri ise % 32,3' lik payla bankalar izlemektedir. Banka kredisini
kullananlar genellikle maaslarin1 teminat gdsteren devlet memurlaridir. Anket
sonuclarina gore 34 hane (% 21,1) ki bunlarin da biiyiik boliimiinii devlet memurlart
olusturmakta olup hiikiimet kaynaklarindan bor¢ almak suretiyle kredi
kullanmaktadirlar. Ayrica hanelerin % 25,5’1 Ozellikle nakit sikintist1 ¢ekerken
yakinlarindan kredi imkani saglamaktadir. Ancak, c¢ogunlugu ciftcilerden olusan
hanehalki reislerinin % 15,5'i tefecilerden kredi alarak ailelerinin gida dahil ihtiyaglarini
karsilamakta kullanmaktdir.

Cizelge 4.9. Hanelerin kredi kaynaklar1

Kredi kaynagi Hanehalki sayisi Oran
Banka 52 32.3
Kooperatifler 71 44.1
Devlet 34 21.1
Akrabalar 41 25.5
Tefeci 25 15.5

4.6. Farkh Gostergelere Gore Hanehalki Gida Giivencesi

4.6.1. Hanehalkinin giinliik kisi bas1 onerilen minimum kalori gereksinimine (2700
kcal/AE/glin) gore gida giivence durumu

Gortisme  yapilan hanehalkinin = %53,4'linti  olusturan 86 hanenin gida
guvencesine sahip oldugu buna karsilik, hanehalkinin geriye kalan % 46,6's1 gesitli
derecelerde gida giivencesine sahip degildir. Gida giivencesine sahip olmayan haneler
icerisinde en bliylik payr % 29,2 lik payla (47 hane) agliksiz gida gilivencesiz (FIWH)
haneler almaktadir (Cizelge 4.10). Hanelerin siddetli ag¢likli gida giivencesizligi (FISH)
(% 5), beyana dayali bidirimden (% 1,9) daha yuksektir.
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Cizelge 4.10. Hanchalkinin giinliik kisi basi 6nerilen minimum kalori gereksinimine
gore gida glivence durumu

Gida giivencesi durumu Hane sayisi %
FS 86 53.4
FIWH 47 29.2
FIMH 20 12.4
FISH 8 5.0
Toplam 161 100

4.6.2. Hanehalkinin gida harcamalarina gore gida giivencesi

Arastirma kapsamina hanelerin ilk olarak, hanehalkinin onda birlik (desil olarak
adlandirilan) ¢esitli harcama simiflarina gore gruplandirilmasina iliskin sonuglari,
Cizelge 4.11'de verilmistir. Daha sonra ise hanehalkinin gida harcamalar1 paylarina
dayanan gida glivence degerlendirmesi sonuglar1 Cizelge 4.15'de sunulmustur.

Cizelge 4.11. Hanelerin gida harcama gruplarina gore dagilimi

Desil ilk ikinci iiciincii dordiincii besinci altmci yedinci sekizinci dokuzuncu onuncu ortalama ZppcFE
3

MPCFE | 5472 7890 9126 9804 11217 12389 14529 16852 19553 26741 13357 8905

Elde edilen sonuglar; hanehalkmm ¢ogunlugunun (125), diger bir ifadeyle % 77,6’s1 gida giivenceli, kalan 36 hane ( % 22.4) ise gida
giivencesiz oldugum gostermektedir.

Cizelge 4.12. Hanehalki gida harcamasina gore hanelerin gida giivencesi dagilimi

Gida giivence durumu Hane sayisi %
Gida giivenceli 125 71.6
Gida giivencesiz 36 224
Toplam 161 100

4.6.3. Beyana dayal bildirim degerlendirmesine gore hanehalki gida giivencesi

Hanelerin gida gilivencesi durumunun beyana dayali bildirim (6z bildirim)
degerlendirmesine gore elde edilen sonuglar Cizelge 4.13'te verilmistir. Buna gore %
39,8’1 temsil eden 64 hanenin gida giivenceli oldugu buna karsin geri kalan hanelerin ise
gida giivencesizliginin ¢esitli sekilleri ile karsilastigi belirlenmistir. Gida giivencesiz
hanelerin 51 hane (% 31,7) orta derecede aglikli gida giivencesizligi, 43 hane (% 26,7)

Cizelge 4.13. Beyana dayal1 bildirime gore hanelerde gida glivencesi durumu dagilimi

Gida giivence durumu Hane sayisi %
FS 64 39.7
FIWH 43 26.7
FIMH 51 31.7
FISH 3 1.9
Toplam 161 100
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4.6.4. US-HHFSS'e gore hanehalki gida giivencesi durumu

Aragtirma kapsamina alinan haneler arasinda, gida giivence seviyeleri Cizelge
4.14'te verilmistir. Buna gore % 32,9 liikk payla 53 hanenin gida giivenceli oldugu, ayni
sayida hanenin ise aglik yasanmadan gida giivencesiz oldugu saptanmistir. Ayrica, %
21,7' lik payla 35 hane gida giivencesiz olmakla birlikte orta derecede aglik gekmektedir
(Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. US-HHFSS'e gore hanelerin gida giivence dagilimi

Gida giivence durumu Hane sayisi %
FS 53 32.9
FIWH 53 32.9
FIMH 35 21.7
FISH 20 12.4
Toplam 161 100

4.6.5. Cocuklu veya cocuksuz olma durumuna gore hanehalki gida giivencesi
durumu

FANTA'ya (2003) gére ABD Hane Gida Giivenligi Olgekleri (US-HHFSS)
kullanilarak ¢oguklu ve cocuksuz hanelerin gida giivencesi durumu Cizelge 4.18'de
verilmistir. Aragtirma kapsaminda goriisme yapilan hanelerin 121'inin ¢ocuklu, 40'1 ise
cocuksuz hanelerdir. Cocuklu hanelerin % 31,4’{inii olusturan 38 hane, gida giivenceli
buna karsin yaklasik hanelerin %30,6’s1 ise agliksiz gida gilivencesizdir. Diger yandan
goriisme yapilan hanelerin, %223t ve %15,7’si ise orta derece aclikli gida
giivencesizligi ve siddetli aclhikli gida gilivencesizligi yasamaktadir. Arastirma
sonuclarina gore siddetli aclik ¢eken gida giivencesiz hanelerin oran1 ¢ocuklu hanelerde
% 2,5 olmasina karsin ¢ocuklu hanelerde bu oran % 15,7 dir.

Cizelge 4.15. Cocuklu ve ¢ocuksuz hanelerin gida giivencesi durumu

Gida giivence Cocuklu Cocuksuz
durumu Frekans % Frekans %
FS 38 314 15 37.5
FIWH 37 30.6 16 40.0
FIMH 27 22.3 8 20.0
FISH 19 15.7 1 2.5
Toplam 121 100 40 100

4.6.6. Yiyecek kithgr yasandiginda hanelerin benimsedikleri basetme stratejileri

Gida kitlig1 sirasinda hanehalk: tarafindan benimsenen basa ¢ikma stratejilerine
gore hanehalki gida giivencesi durumu siniflandirilmasi Cizele 4.16'da verilmistir. Buna
gore haneler gida yoksunlugu/gida giivencesi durumuna gore 4 katagoride (FS, FIWH,
FIMH ve FISH) siniflandirilmistir.
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Hanehalkinin kullanim sikligina gore kullanilan bas etme stratejileri; hig
kullanmayanlar, nadiren kullananlar (haftada bir), bazen kullananlar (haftada 2-4 defa)
ve sik kullananlar (haftada 5 veya daha fazla kez) olarak gruplandirilmistir. Goriisme
yapilan hanelerde gida kitlig1 sirasinda hanehalki reisi veya hanehalki resinin temsilcisi
tarafindan 9 adet basa ¢ikma stratejsi kullanildig1 belirlenmistir. Basa ¢ikma stratejileri
yapist ve etkilerine gore diisiik, orta ve yiiksek stratejiler boliimlerine ayrilarak
incelenmistir.

Cizelge 4.16. Hanehalkinin gida kithiginda kullandiklar1 basa ¢ikma stratejileri

P Hi Nadiren  Bazen k sik
Basa cikma stratejileri I¢ adire aze Sk s1

No % No % No % No %
Diisiik  Daha az tercih edilen g1d: 58 36.0 59 36,6 39 242 5 31
tlketimi
Yetiskinlerde gida 81 503 45 280 30 186 5 31
miktar azaltimi
Yetigkinlerin ¢ocuklar 88 54.7 44 273 23 143 6 3.7
icin tiikketim azaltimi
Cocuklar i¢in gida 118 733 35 217 7 43 1 0.6
mikar1 azaltimi
Orta Gida almak i¢in borg 110 683 30 186 19 118 2 1.2
para alimi
Kredi ile gida satin 146 9.7 8 50 3 19 4 25
alimi
Aile Uyelerine sokak 109 67.7 37 230 12 75 3 19
gidas1 almak icin para

tahsisi
Giicnds gm0 65 e 42 2e 0623 1o

) atlamak
Yiksek i oiini 6ginsiz. 126 783 25 155 7 43 3 19

gecirmek

Not: Hic¢ kullanilmaz, nadiren kullanilir (haftada bir kez), Bazen kullanilir (haftalik 2-4
kez), Siklikla kullanilir (haftada 5 veya daha fazla kez)

4.6.7. Basa cikma stratejilerinin sayisi, kullanim sikhig1 ve kullanim siddeti

Arastirma kapsamina alinan hanelerin gida soklarinda uyguladigl basa ¢ikma
stratejilerine gore haneler gida giivence durumuna gore siiflandirilmistir. Gida sikintist
sirasinda kullanilan basa ¢ikma stratejilerinin sayisina gore siniflandirmanin sonuglari
Cizelge 4.17°de verilmistir. Buna gore, 46 hane (% 28,6) gida giivencesine sahip olup
hanelerin geri kalan1 ¢esitli derecelerde gida giivencesizligi yasamaktadir. Analiz
sonuclarina gore; orta diizeyde gida gilivencesiz, agliksiz gida giivencesiz ve siddetli
aclikli gida giivencesiz hanelerin payi ise sirasiyla % 34,2, 24,2 ve % 13 oranindadir.
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Cizelge 4.17. Kabul edilen basa ¢ikma stratejilerinin sayisina gore gida giivencesi

durumu
Kullanmilan strateji sayisi Hane sayisi %
FS (hig) 46 28.6
FIWH (1-3) 39 24.2
FIMH (4-6) 55 34.2
FISH (7-9) 21 13.0
Toplam 161 100

Basa c¢ikma stratejileri; kullanma sikligina gore hanehalki gida giivence
durumunun siniflandirilmasi Cizelge 4.18’de verilmistir. Buna gore, Cizelge 4.17'de
belirtilen basa ¢ikma stratejilerin sayisi ile karsilastirildiginda, kullanim sikligina gore
hanehalk: arasinda siddetli aglik ¢eken gida giivencesizliginin daha az yaygin oldugu
goriilmektedir. Diger yandan Cizelge 4.18 basa ¢ikma stratejilerinin kullanim siklig1 ve
bilesimine gore hanehalkinin farkli gida glivence durumlarma goére siniflandirilma
sonuglarimi da gostermektedir. Elde edilen sonuglar, daha once verilen cizelgelerde
goriildiigh gibi hanelerin % 28,6’sin1 temsil eden 46 hanenin gida giivenceli, hanelerin
% 8,6 smi1 olusturan 14 hane siddetli aclikli gida giivencesizdir. Arastirmadan elden
edilen bu sonugclar, benzer yontemi izleyen Kuwenyi vd (2014) tarafindan yiiriitiilen
calisma ile uyumludur.

Cizelge 4.18. Basa ¢ikma stratejilerini kullanma sikligina goére hanehalk: gida giivence

durumu
Kullanim sikhgi Hane sayisi %
FS (hig) 46 28.6
FIWH 58 36.0
FIMH 51 31.7
FISH 6 3.7
Toplam 161 100

Genel olarak sonuglar iizerinde politik ¢ikarim yapilmak istenirse arastirma
alanindaki gida glivencesizligi yaygmliginin etkilerini, sikligin1 ve siddetini azaltmaya
veya basa cikma stratejilerinin bir bi¢imini kullanan insanlarin sayisina bagh
kalmaktadir. Ozellikle yemek atlamak gibi siddetli bas etme stratejilerini kullanim
kategorisinde hanehalk: yiizdesinin nisbeten yliksekligi hanelerin ac¢lia agik olduklarini
gOstermektedir.

Cizelge 4.19. Basa cikma stratejilerini kullanma siklig1 ve siddetine gore hanehalk: gida
guvencesi

Kullanma sikhigi ve siddeti Hane sayisi %
FS (hig) 46 28.6
FIWH 55 34.2
FIMH 46 28.6

FISH 14 8.6

Toplam 161 100
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Son olarak, basa ¢ikma stratejilerinin sayisi, yiiksek sikligi ve siddeti Cizelge
4.14 - 4.16'da gosterildigi gibi siddetli aclikli gida gilivencesizligi yasayan hanehalkinin
varligl, ¢alisma alanindaki aclik bi¢iminde gida giivencesizliginin yayginligini ve
hanehalkinin agliga kars1 kirilganligini ortaya koyar

4.7. Nakit Sikintist Durumunda Hanelerde Basa Cikma Stratejileri

Tipki yukarida belirtilen gida kitliklar sirasinda haneler tarafindan benimsenen
basa ¢ikma stratejileri durumunda oldugu gibi gida dis1 ihtiyaglar da dahil olmak {izere
diger gilinliik gereksinimlerini karsilamak i¢in hanehalklar1 nakite sikistiklarinda bazi
aktivitelerde bulunurlar. S6z konusu bu basa ¢ikma stratejilerinin bazilar1 Cizelge
4.20'de verilmistir.

Elde edilen sonuglar, hanehalkinin biiyiik ¢ogunlugunu olusturan 131 hane %
81,4 oranla nakit sikintis1 g¢ekerken diger insanlardan bor¢ almaktadirlar. Bunu
incelenen hanelerin % 43,5’ini olusturan bagis almayla siireci izlemektedir. Goriisme
yapilan hanelerin sirastyla % 21,1, % 31,1, % 29,2 ve % 23'ii nakit sikintisinda mallarini
kiralamak, diger kisilerin c¢iftliklerinde veya insaat alanlarinda yevmiyeli islerde
caligmak, is bulmak i¢in go¢ etme ve bankalardan bor¢ almaktadir.

Cizelge 4.20. Nakit sikintist yasanirken hanehalk: tarafindan benimsenen basa ¢ikma

stratejileri
Stratejiler Hane sayisi %

Varliklar1 kiralama 34 21.1
Yevmiyeli is 50 31.1
Is bulmak icin go¢ 47 29.2
Bagkalarindan gelen bagislar 70 43.5
Kisilerden borg¢ alma 131 814
Bankalardan kredi alma 37 23.0
Diger 22 13.7

4.8. Nitel ve Nicel Gostergelerin Kombinasyonuna Gore Hanehalki Gida Giivence
Durumu

Arastirmanin {iglincii boliimiinde daha oOnce belirtildigi gibi, bu ¢alismanin en
onemli yeniliklerinden birisi; niteliksel (beyana dayali bildirim) ve niceliksel (gilinliik
kisi basma kalori alimi) gostergelerinin kombinasyon kullanilarak hanehalklarimi ii¢
gida yoksunlugu seviyesi/ gida giivencesi durumuna (gida giivenceli, marjinal gida
glivencesiz ve siddetli gida giivencesiz) gore smiflandirilmasidir. S6z konusu bu
simiflama. Cizelge 4.21'de gosterilmistir. Belirtilen bu gostergeler; gida giivencesi
gostergelerinin bazilarinda olusan bosluklar1 ve zayif yonleri giderici gostergelerdir. Bu
durum tek bir gosterge kullanilarak gida giivencesi durumu ile ilgili stregelen
tartigmalar1 da ortadan kaldirmustir.

Sonug olarak, arastirma sonuglar iki gostergeye gore 40 hanenin (% 24,8) gida

giivenceli oludgunu ortaya koymustur. Benzer sekilde, 46 hanehalki (% 28,6) gida
giivenceli (niceliksel gostergelere gore, kisi basit onerilen giinliik kalori alim1) ve gida
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giivencesizdir (nitel degerlendirmelere goére, beyana dayali bildirim). Tersine, 24
hanehalk: (% 14,9) gida giivencesiz (niceliksel degerlendirmeye gore giinliik kisi basi
kalori alim1) ve gida giivenceldir (beyana dayali bildirime gore) temelinde). Genel
olarak, hanehalkinin sirastyla %24,8'i gida giivenceli, % 43,5’1 marjinal gida giivencesiz
ve % 31,7 ‘si ise siddetli sekilde gida giivencesizdir.

Arastirma sonuglari, ayrica hanehalkinin % 31,7 gibi ¢ok biiyiik ¢ogunlugu (57
hane) siddetli gida giivencesiz oldugunu gosterdi. Bu durumun nedeni goriisme yapilan
hanelerin iki gostergeye (nitel ve nicel) gore de gida giivencesiz olmalaridir.

Cizelge 4.21. Niteliksel ve niceliksel gostergelerin kombinasyonuna gore hanchalki gida
givence durumu

Alnan kalori Beyana dayah
(Nicel) pildirim (Nitel Hane say1si %
Gida giivenceli Gida giivenceli 40 24.8
Gida giivenceli Gida gilivencesiz 46 28.6
Gida giivencesiz Gida giivenceli 24 14.9
Gida giivencesiz ~ Gida gilivencesiz 51 31.7
Toplam 161 100

49. Guda Giivence Derinligi, Sikh@ (Gida Giivenceli Hanehalki), Gida
Giivencesizliginin Derinligi (Gida Giivencesiz Hanehalki) ve Gida
Giivencesizliginin Siddeti (Gida Giivencesiz Hanehalki)

Gida giivencesizligi indeksleri Foster Greer Thorbeck'in (FGT) modeli ile
hesaplanms ve sonuglarin 6zeti Cizelge 4.22°de verilmistir. Calismada gida giivencesi
ve gida giivencesizliginin goriilme sikligi, boyutu ve siddetini gosteren indeksler
hesaplandi. Bu, arastirma alanindaki gida giivenceli ve gida giivencesiz hanelerin
sirastyla kigi bagina Onerilen giinlik minimum kalorilik gereksinimi olan 2700
kcal/AE/gin degerinin ne kadar istiinde ve altinda oldugunu incelemek amaciyla
yapildi. Gida giivencesiz hanehalki i¢in insan sayimi orani, hanehalki i¢in gida
giivencesizligi goriiliis sikligmin % 0,47 ve gida giivencesi sikliginin da % 0,53
oldugunu ortaya koymustur.

Artik indeksi (surplus index) 0.204 olarak bulunmustur. Bu gida giivenceli
hanelerin esik ¢izgisinin (gida yoksunluk simnir1) ortalama olarak % 20,4 iizerinde
oldugunu gostermektedir. Benzer sekilde gida giivencesizligi araligi (gida
giivencesizliginin derinligi) 0.082 olarak bulunmustur. Bu deger de gida giivencesiz
hanehalkinin giinliik kisi bast Onerilen minimum kalori gereksinimi olan 2700
kcal/AE/giin’lin ortalama % 8,2 gida yoksunluk sinirinin altinda oldugunu ve nihayet
gida gilivencesizliginin siddetinin 0.011 olmasi, kirilgan (gida glivencesinden yoksun)
hanehalkinin esik (gida yoksunluk sinir1) olarak kabul edilen degerden % 1,1 uzak
oldugunu belirtmektedir. Ortalama hane genisligi yetiskin esdegerine (AE)
dontistiiriildiikten sonra 4.51 iken, gida giivenli, gida giivencesiz ve tum haneler igin
ortalama Onerilen giinliik ortalama kalori miktar1 sirasiyla 3586.65kcal/AE/giin, 2342,04
kcal/AE/gun ve 2999,13 kcal/AE/giindur.
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Cizelge 4.22. Calisma alaninda gida giivencesizliginin olusu, derinligi ve siddetine gére
FGT Modeline dayali indekslerin 6zeti

Onerilen giinliik kisi basi kalorili alimi (R) 2700 kcal

Degiskenler Ortalama Degerler
Gida giivencesi indeksleri Gida giivencesi Gida Tumu
giivencesizligi
Hanehalki orani 52.8 47.2 100
Hanehalki sayisi 85 76 161
Hane genisligi (Yetiskin esdegeri) 4.07 5.01 451
Gida Giivencesi indeksleri
Ortalama 1.33 0.87 111
Standart Sapma 0.55 0.12 0.47
Giinliik kisi basi kalori alim1 3586.65 2342.04 2999.13
Gida giivencesi araligi (artik endeksi) 0.204 - -
Gida giivencesizligi aralig1 (derinlik) - 0.082
Gida giivensizligi araligi karesi (siddeti) - 0.011
Insan sayis1 oran1 (HCR) 0.53 0.47

4.10. Farkh Gostergelere Gore Hanehalki Gida Giivencesini Etkileyen Faktorler

Bu ¢alismada, arastirma kapsamina alinan hanehalklar1 arasindaki gida giivence
durumunun incelenmesi yaninda, hanehalki gida gilivencesi veya gida giivencesizligi
Uzerine 6nemli etkisi bulunan sosyo-ekonomik ve demografik degiskenlerden bazilart
da arastirllmis ve elde edilen sonuglar Cizelge 4.22 - 4.25'de verilmistir. Analiz
sonuclar1 hanehalki gida gilivence durumunu etkileyen degiskenlerin yer aldigi dort
modelde verilmistir. S6z konusu 4 model asagidaki gibidir:

@i) Kisi bas1 onerilen giinliik kalori alimu,

(ii.) Gida harcama paylar1

(ili.)  Beyana dayali bildirim degerlendirmesi,

(iv.) ABD Hanehalk1 Gida Giivencesi Olgegi Degerlendirmesi (US-HHFSS).

4.10.1. Modellerdeki agiklayici degiskenlerin tanimlanmasi

S0z konusu bu 4 model i¢in 17 acgiklayict degisken, belirlenmis ve aciklayici
degiskenler Cizelge 4.23 ve 4.24 de verilmistir. Bununla birlikte, bagimli degiskenle
iliskileri gosteren agiklayici degiskenlerin bazilari ¢oklu baglanti (multicollinearity)
sorunu nedeniyle aragtirmada kullanilan modellerden ¢ikarilmistir.

Ayrica, ilk belirlenen modele dahil olan her agiklayici degiskenin, bu degisken
ile hanehalkinin gida giivence durumu arasindaki iliski modelini belirlemede kullanilan
gida gostergelerine gore ortaya konulmasi amaciyla kombine edilmis dort modelde de
kullanilmas: ilgingtir.
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Cizelge 4.23. Modellerin her birinde bulunan agiklayict degiskenler ve sayisi (1)

Modeller Agiklayici degiskenler Agiklayici degisken sayisi

Hanehalki basa ¢ikma
stratejileri,
Hanehalki reisinin egitim
durumu,
Hanehalkinin gida piyasasina
erisilebilirliligi,
Hanehalki biiyiikliigii,
Hanehalki reisinin ana isi,
Gida dis1 harcama payi,
Hanehalki reisinin ikinci isi,
Hanehalki lokasyon durumu,
Hanehalkinin aylik geliri
Kamu saglik tesislerine erisim
Hanehalki reisinin yasi,
Kooperatif iiyeligi,
Hanehalkinin gida pazarina
erisilebilirligi,
Hanehalki reisinin ikinci is
durumu,

Hanenin lokasyon durumu,
Hanehalkinin toplam aylik
geliri

4.10.2. Belirlenen modellere gore aciklayici degiskenler

Tanimlanan dort modeldeki agiklayict degiskenler Cizelge 4.25 de verilmistir.
S6z konusu bu dort modele de hanenin bulundugu yerin (lokasyon) durumu (Osun veya
Oyo) dahil edilmistir. Halk sagligi tesislerine erisim, hanehalki reisinin yasi, gida
pazarina erisilebilirlik, hanehalki reisinin ana isi, hanehalki reisinin ikinci isi ve
hanehalkinin toplam aylik geliri, belirtilen dort modelden en az iiciinde yer almistir.
Benzer sekilde, kredi imkanlarina erisim, gida kithg sirasinda hanehalkinin
benimsedigi basa ¢ikma stratejileri ve gida dis1 harcamalarin payr s6z konusu dort
modelin en az ikisinde yer almistir.

Son olarak, mal varligi, kooperatif {iyeligi, hanehalk: reisinin egitim durumu,
hanehalki reisinin cinsiyet durumu, hanehalkinin biiytikliigii, hanehalk: reisinin disinda
disinda hanehalk: tiyelerinin gelir elde etme durumu ve hanehalki reisinin evlilik
durumu gibi agiklayict degiskenler tanimlanan dért modelden en az birinde yer almistir.
Boylece dort modeldeki agiklayict degigkenlerin toplam sayist onyediyi bulurken,
degiskenlerin her biri, hanehalkinin gida giivencesi durumu acgisindan bagiml
degiskenlerle farkl diizeylerde iliskiler ve istatistiksel onemlilik gostermistir. Agiklayict
degiskenlerin bazilarinin bagimli degisken, hanehalkinin gida giivencesi durumu ile
istatistiksel olarak anlamli bir iligki gosterirken digerleri bagimli degisken ile
istatistiksel olarak anlamli bir iliski gostermemistir.
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Cizelge 4.24. Modellerin her birinde bulunan agiklayici degiskenler ve sayisi (11)

Modeller Agiklayic1 Degiskenler Agiklayic1 Degisken Sayisi
Kredi imkanlarina erigim,
Kamu saglik tesislerine erigim,
Hanehalki reisinin yast,
Hanehalki basa ¢ikma
stratejileri,
Hanehalki reisinin cinsiyeti,
Hanehalkinin ana isi
Hanehalki reisinin medeni hali,
Gida dis1 harcama payi,
Hanenin lokasyon durumu
Hanehalkinin toplam aylik
geliri.

Kredi imkanlarina erigim,
Kamu saglik tesislerine erisim,
Hanehalki reisinin yast,
Hanehalkinin mal varligi,
Hanehalkinin gida piyasasina
4 erisilebilirligi, 9

Diger hanehalki liyelerinden
saglanan gelir,
Hanehalki reisinin ana meslegi,
Hanehalki reisinin ikinci isi,
Hanenin lokasyon durumu

10

Cesitli 6nem diizeylerinde bagimli degigkenlerle istatistiksel olarak onemli iliski
gosteren degiskenler; hanehalki reisinin ana isi, hanehalk: reisinin ikinci isi, hanehalki
biiyiikliigii, basa cikma stratejileri, hanehalkinin toplam aylik geliri, hanehalki
tiyelerinin kamu sagligi tesislerine erisimi, hanehalki reisinin yasi, hanenin bulundugu
lokasyon (Osun veya Oyo), hanehalki reisinin kooperatife iiyelik durumu, hanehalki
reisinin kredi imkanlarina erisimi, hanehalk reisinin evlilik durumu, hanehalkinin hane
reisinin disindaki diger iiyelerden elde ettigi gelir ve hanehalkinin mal varligidir.
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Cizelge 4.25. Agiklayici degiskenlerin tanimlanan model sayisina gore dagilimi

SIN Modellerdeki aciklayici1 degiskenler Belirtildigi model(ler)
1. Kredi imkanlarina erigim 3,4
2. Kamu sagligi imkanlarina erigim 2,3,4
3. Hane reisinin yasi 2,3, 4
4. Hanenin mal varligi 4
5. Kooperatif iiyeligi 2
6. Hanehalki basa ¢ikma stratejileri 1,3
7. Hanehalki reisinin egitim durumu 1
8. Hanehalkinin gida pazarina erisilebilirligi 1,2,4
9. Hanehalki reisinin cinsiyet durumu 3
10. Hanehalki biliytikligi 1
11. Haneye diger iiyelerden gelen gelir 4
12. Hanehalki reisinin ana isi 1,34
13. Hanehalki reisinin medeni hali 3
14. Gida harici harcama pay1 1,3
15. Hanehalki reisinin ikinci isi 1,2 4
16. Hanenin lokasyonu (konumu) 1,2,3,4
17. Hanehalkinin toplam aylik geliri 1,2,3

4.10.3. Modellerdeki degiskenler i¢in ¢oklu dogrusallik ve tolerans seviyesi testi

Tanimlanan modellerde yer alan agiklayict her bir degiskenin hanehalkinin gida
giivencesi durumunu belirten bagimli degiskenlerle iliskisi acisindan ¢oklu dogrusal
baglant1 (multicollineratiy) sorunlarini belirlemek i¢in varyans biiylitme (genislik)
faktori (VIF) ve tolerans seviye testi yapilmistir. VIF ve tolerans seviyelerinin
detaylari, tezin sonundaki Ek F'de verilmistir. Sonu¢ olarak, agiklayici degiskenlerin
etkileri; daha 6nce tigiincii boliimde tanimlanan dort modele gore ve dort gida giivencesi
gostergesine gore hanehalkinin gida gilivencesi durumunu nasil etkiledigi ortaya
konulmustur.

4.10.4. Kisi basmma diisen oOnerilen minimum giinliik kalori gereksinimine gore
hanehalki gida giivencesini etkileyen faktorler (Model 1)

Daha 6nce iiclincii boliimdeki Model 1 de belirtilen agiklayic1 degiskenlerin bes
tanesi; esitlik 4,1 de sunuldugu gibi Onerilen giinlik kisi bagt minimum kalori
gereksinimi degerlendirmesine gore hanehalk: gida giivencesi durumu {izerinde 6nemli
etkileri oldugunu gostermistir (Cizelge 4.26).

L, = 1n( . ): -0.131 + 0.054Egt. — 0.813Anals + 0.916ikinciis —

-
0.332Buyuklik + 0.834GidaPazari — 0.139Stratejiler. +
4.4e-06Gida DisiHar. + 0.0001Gelir — 0.244Lokasyon + |;
4.1)
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Cizelge 4.26. Giinliik kisi bas1 6nerilen minimum kalori alimina gore hanehalki gida
guvencesini etkileyen faktorlerin lojit analizi

Degiskenler Katsayl S.E z — stat p > z| Odds Oram M.E
Sabit -0.1312 1.1689 -0.11 0.911 = =
Hanehalki reisinin egitim durumu 0.0536 0.0390 1.38 0.169 1.0551 0.0132
*Hanehalki reisinin ana isi -0.8131** 0.3954 -2.06 0.040 0.4435 -0.1974
*Hanehalki reisinin ikinci isi 0.9162** 0.3875 2.36 0.018 2.4499 0.2239
Hanehalk: bityiiklugii -0.3320*** 0.1224 -2.711 0.007 0.7175 -0.0818
Hanehalkimn gida pazarnna erigimi 0.8340 0.5358 1.56 0.120 2.3025 0.2054
Hanehalkimn baga ¢gikma stratejileri -0.1391** 0.0698 -1.99 0.046 0.8701 -0.0343
Gida dig1 harcama pay1 4.4E-06 4.2E-06 1.06 0.290 1.0000 1.1E-06
Hanehalki reisnin ayhk toplam geliri 1.3e-05%* 5.3E-06 2.50 0.013 1.0000 3.3E-06
*Hanenin bulundugu lokasyon -0.2439 0.3771 -0.65 0.518 0.7836 -0.0601
Log likelihood -90.00 Gozlem sayisi 161 AIC 1.242
LR chi® (9) 42.42 Ortalama marjinal etkiler 0.56 SIC 1.434
Hosmer-Lemeshow chi*(8) 8.87 Prob > chi® (p-value) 0.0000
Dogru tahminlerin yiizdesi 72.05 Pseudo R? 0.193

Lojit analiz sonuglar1 ***% 1 seviyesinde 6nemli, **% 5 seviyesinde nemli, *% 10 seviyesinde nemli

4.10.5. Gida harcama payina gore hanehalki gida giivencesini etkileyen faktorler
(Model 2)

Daha 6nce tiglincii boliimdeki model 2 de belirtilen aciklayicit degiskenlerin alt1 tanesi;
esitlik 4.2 de sunulan hanehalki biitce degerlendirmesi gida harcama paylarina gore
hanehalki gida giivencesi durumu tizerinde onemli etkileri oldugunu gdstermistir
(Cizelge 4.27).

Py

L, = 1n( )= -3.394 + 0.931Saghk + 0.816ikincils + 0.958GidaPaz. +

0.043Yas + 1.5e-05Gelir + 1.488Lokasyon -
1.284Kooperatif + p; (4.2)

Cizelge 4.27. Gida harcamalarina gore hanehalkinin gida gilivencesini etkileyen
faktorlerin lojit analizi

Degiskenler Katsay1 S.E 7 —stat p >z Odds orani M.E
Sabit -3.3937 1.2546 -2.70 0.007 5 5
*Kamu saghg: birimlerine erigim 0.9311** 0.4382 212 0.034 2.5372 0.1242
"Hanehalki reisinin ikinci i§i 0.8159* 0.4417 1.85 0.065 2.2612 0.1121
Gida pazarna erigebilirlik 0.9579 0.5882 1.63 0.103 2.6063 0.1539
Hanehalki reisinin yas1 0.0425** 0.0210 2.03 0.043 1.0434 0.0055
Hanehalkinin aylik toplam geliri 1.5e-05** 7.3E-06 2.02 0.043 1.0000 1.9E-06
*Hanenin lokasyonu 1.4880%** 0.4804 3.10 0.002 4.4284 0.1904
Kooperatif iiyeligi -1.2837%** 0.4628 -2.77 0.006 0.2770 -0.1765
Log likelihood -70.33 Gozlem sayist 161 AIC 0.973
LR chi® (7) 32.91 Ortalama marjinal etki 0.848 SIC 1.126
Hosmer-Lemeshow chi (8) 7.10 Prob > chi? (p-value) 0.0000
Dogru tahminlerin oram 82.6 Pseudo R 0.190

Lojit analiz sonuglar1 ***% 1 seviyesinde énemli, **% 5 seviyesinde nemli, *% 10 seviyesinde nemli
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4.10.6. Beyana dayal bildirim degerlendirmesine gore hanehalki gida giivencesini
etkileyen faktorler (Model 3)

Daha Once tglincii bolimde verilen model 3 de belirtilen agiklayici
degiskenlerin sekiz tanesi; esitlik 4.3 de sunuldugu gibi beyana dayali bildirim
degerlendirmesine gore hanehalki gida giivencesi durumu iizerinde Onemli etkileri
oldugunu gostermistir (Cizelge 4.28).

Lz = In (:3P3) -

0.248 +1.475Kredi +1.311Saghk -1.312Stratejiler

+2.273Cinsiyet  +0.063Yas  —3.643MedeniHal -
1.051Anals +1.1e-05GidaDisiHar. +5.5e-06.051Gelir —
1.28Lokasyon + (4.3)

Cizelge 4.28. Beyana dayali bildirime gore hanchalki gida glvencesini etkileyen
faktorlerin lojit analizi

Degiskenler Katsay1 S.E z —stat p>lzl Oddsoram1 M.E
Sabit 0.2476 1.6615 0.15 0.882 - -
*Kredi imkanlarina erigim 1.4749* 0.8660 1.70 0.089 4.3706 0.2850
*Kamu saglig: tesislerine erigim 1.3112%* 0.6202 2.11 0.035 3.7106 0.1949
Kullamlan basa ¢ikma stratejileri -1.3117%%% 0.2162 -6.07 0.000 0.2694 -0.2002
*Cinsiyet 2.2734 1.4464 1557 0.116 9.7123 0.1818
Hanehalki reisinin yag1 0.0627%* 0.0309 2.03 0.042 1.0647 0.0096
“Hanehalki reisinin medeni hali -3.6433#%% 1.3962 -2.61 0.009 0.0262 -0.7195
*Hanehalki reisinin ana isi -1.0505* 0.6298 -1.67 0.095 0.3498 -0.1612
Gida dus1 giderler 0.00001 8E-06 1.37 0.172 1.0000 1.7E-06
Hanehalkinn aylik geliri 5.5E-06%** 2.8E-06 1.97 0.049 1.0000 8.5E-07
‘"Hanenin lokasyonu -1.2800%* 0.5911 -2.17 0.030 0.2780 -0.1922
Log likelihood -47.58 Gozlem sayis1 161 AIC 0.728
LR chi’ (10) 121.22 Ortalama marjinal etki 0.188 SIC 0.938
Hosmer-Lemeshow chi? (8) 9.81 Prob > chi? (p-value) 0.0000
Dogru tahminlerin oram 86.3 Pseudo R? 0.5602

Lojit analiz sonuglarmin tahminleri; *#*% 1 seviyesinde onemli, **% 5 seviyesinde onemli, *% 10 seviyesinde énemli

4.10.7. US-HHFSS’ye gore hanehalki gida giivencesini etkileyen faktorler (Model 4)

Daha once dordiincii bolimde verilen model 4 de belirtilen aciklayici

degiskenlerin dort tanesi;

esitlik 4.4 de sunuldugu gibi US-HHFSS degerlendirme

yontemine gore hanchalki gida gilivencesi durumu tizerinde 6nemli etkileri oldugunu

gostermistir (Cizelge 4.29).

Lz = In (:3133) -

-3.21 +0.350Kredi +0.96Saghk +0.758DigergGlirler +
1.316GidaMark. +0.3715Ikincils. +0.023Yas —0.680Anals

— 1.2e-06Malvarhgi — 0.532Lokasyon + (4.4)
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Cizelge 4.29. US-HHFSS’e gore hanchalkinin gida giivencesini etkileyen faktorlerin
lojit analizi (Model 4)

Degiskenler Katsayl S.E z — stat P> Jz| Odds orani M.E
Sabit -3.2100 1.4170 -2.27 0.023 - -
*Kredi imkanlarma ulasim 0.3496 0.3723 0.94 0.348 1.4185 0.0739
*Kamu saghg tesislerine erisim 0.9604** 0.3828 2.51 0.012 2.6127 0.1959
"Diger hanehalki iiyelerinin geliri 0.7583** 0.3870 1.96 0.050 2.1347 0.1569
Gida pazarina erigim 1.3157 1.1346 1.16 0.246 3.7274 0.2015
*Hanehalki reisinin ikinei igi 0.3714 0.3866 0.96 0.337 1.4498 0.0764
Hanehalki reisinin yag1 0.0226 0.0172 1.31 0.189 1.0228 0.0047
“Hanehalki reisinin ana isi -0.6796* 0.3957 -1.72 0.086 0.5068 -0.1416
Hanehalki mal varhig: -1.2E-06** 4.9E-07 -2.46 0.014 0.9999 -2.5E-07
“Hanenin lokasyonu -0.5321 0.3699 -1.44 0.150 0.5874 -0.1103
Log likelihood -91.12 Gozlem sayis1 161 AIC 1.256
LR chi® (9) 21.78 Ortalama marjinal etki 0.30 SIE 1.448
Hosmer-Lemeshow chi? (8) 7.66 Prob > chi? (p — deger))  0.0096
Dogru tahminlerin orant 70.8 Pseudo R? 0.1068

Logit analiz sonuglarinn tahminleri;, **¥*% 1 seviyesinde 6nemli, **% 5 seviyesinde 6nemli, *% 10 seviyesinde 6nemli

4.11. Hanehalki Gida Giivencesi ile Secilmis Sosyo-Ekonomik ve Demografik
Degiskenler Arasindaki Iliski

4.11.1. Hanehalkinin ikamet durumuna gore gida giivencesi durumu

Calismada secilmis bazi sosyoekonomik ozellikler arasindaki iliski, frekans ve
yiizde seklinde tanimlayici istatistikler kullanilarak incelenmistir. Bu amagla ¢alismada
gida giivencesi kapsaminda ii¢ temel gosterge (beyana dayali bildirim, kisi bas1 giinliik
minimum kalori gereksinimi ve US-HHFSS) kullanildi ve bu gostergeler daha sonra
aciklanacagi gibi segilen degiskenlerle karsilagtirarak analiz edildi. Ayrica ayni
cizelgede hanehalk: arasinda beyana dayali bildirim gdstergesine gére mevcut yaygin
gida giivencesi ve ile hanehalklarinin bulunduklari lokasyon (Oyo veya Osun)
arasindaki karsilagtirmanin sonuglart da verilmistir. Analiz sonuglarina gore, Oyo
eyaletindeki haneler Osun eyaletinne gore biraz daha fazla gida gilivencesine sahiptirler
(Cizelge 4.30).

Aragtirma kapsamina alinan alinan Oyo eyaletindeki gida gilivencesine sahip
hanelerin orant % 41,2 iken Osun eyaletinde bu oran % 38,2 dir. Diger yandan Oyo
eyaleti % 27,9 ile Osun'a kiyasla daha diisiik (% 25,9) oranda aglik sinirinda gida
giivencesizligine sahiptir. Ancak, Osun’da hi¢ karsilagilmamasina karsm, Oyo
eyaletinde siddetli aglikli gida giivencessizligi yasayan hanelerin oran1 % 3,5 olarak
saptanmistir. S6z konusu bu sonu¢ daha once verilen Cizelge 4.27'de elde edilen
verilerle uyumludur.
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Cizelge 4.30. Beyana dayal1 bildirim ve hanehalki lokasyonuna gére gida giivencesi

durumu
Gida Giivence Osun Oyo Toplam

Durumu N % N % N %
FS 29 38.2 35 41.2 64 39.7
FIWH 21 27.6 22 25.9 43 26.7
FIMH 26 34.2 25 29.4 51 31.7
FISH 0 0 3 3.5 3 1.9
Toplam 76 100 85 100 161 100

Hanehalki giinliik kisi bas1 kalori alimi ve hanenin bulundugu lokasyon ile gida
guvencesi arasindaki iligski Cizelge 4.31 de verilmistir. Buna goére, Oyo %e 54,1 oranla,
Osun'a (% 52,6) gore daha fazla sayida gida giivenceli haneye sahiptir. Bununla birlikte,
Cizelge 4.30'daki sonuglarinin aksine, Oyo eyaletinde hi¢ olmamasia karsin, Osun
eyaletindeki hanehalklarinin % 10,5°1 siddetli aglikli gida giivencesizligi yasamaktadir.

Cizelge 4.31. Giinliik kisi bas1 onerilen Kalori gereksinimi ve lokasyona goére hanehalki
gida giivencesi durumu

Gida Giivence Osun Oyo Toplam
Durumu N % N % N %
FS 40 52.6 46 54.1 86 53.4
FIWH 14 18.4 33 38.8 47 29.2
FIMH 14 18.4 6 7.1 20 12.4
FISH 8 10.5 0 0 8 5.0
Toplam 76 100 85 100 161 100

US-HHEFSS ‘ye gore gida gilivencesi ile hanehalki lokasyonu arasindaki iliski
sonuglar1 Cizelge 4.32 de verilmistir. Buradaki sonuglar da dnceki iki gostergede oldugu
gibi Oyo eyaletinin gida giivencesi agisindan Osun'dan daha fazla umut vericidir.

Oyo'da arastirma kapsamina alinan hanelerin %37,6's1 gida gilivencesine
sahipken, Osun'da bu oran % 27,6 dir. Ayrica, Osun eyalatinde siddetli aclik ¢ceken gida
giivencesiz hanehalki oran1 % 22,4 iken, Oyo eyaletinde bu oran % 3,5’tir. Bu sonuclar,
daha once elde edilen ve Cizelge 4.31'de verilen sonuglarla uyumludur. Buna gore
sonuglar, Oyo eyaletinin daha fazla gida giivencesine sahip oldugunu gostermektedir.

Cizelge 4.32. US-HHFSS ve lokasyona gore hanehalki gida giivencesi durumu

Gida Giivence Osun Oyo Toplam
Durumu N % N % N %
FS 21 27.6 32 37.6 53 32.9
FIWH 21 27.6 32 37.6 53 32.9
FIMH 17 224 18 21.2 35 21.7
FISH 17 22.4 3 3.5 20 124
Toplam 76 100 85 100 161 100
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4.11.2. Hanehalki reislerinin ana isine gore hanehalki gida giivence durumu

Hanehalklar1 arasinda gida giivence yayginlig1 ve beyana dayali bildirim, giinliik
kisi basina onerilen minimum kalori ve US-HHFSS esasinda hanehalkinin reislerinin
ana isi ile karsilastirmasinin sonuglari1 Cizelge 4.29 - 4.31 da verilmistir.

llging olarak, Cizelge 4.33'te sunulan beyana dayal1 bildirim degerlendirmesinin
sonuglar1 ana isi tarim olan hanehalk: reislerine gore 6zel sektor gibi diger meslek
mensuplar1 tarafindan idare edilen haneler % 41,7 oramiyla en yiiksek diizeyde gida
glivencesi gostermektedir. Ayni sekilde memurlar, 6gretmenler ve diger mesleklerle
mesgul olanlar arasinda aglik c¢ekerek gida giivensizligi yasayan hanehalki
bulunmamaktadir. Arastirma sonuglari, Sanusi vd (2006) nin ¢alismlari ile uyumludur.
S6z konusu arastiricilar istikrarli bir gelir akisi olan hanelerin digerlerine gore daha
fazla gida giivencesine sahip olduklarini bildirmislerdir.

Cizelge 4.33. Beyana dayali bildirim ve hanehalki reisinin ana isine gore gida giivencesi

durumu
Gida Kamu Ogretmenlik  Serbest Ciftcilik Digerler
Guvence Meslek i
Durumu N % N % N % N % N %
FS 13 342 9 32.1 21 412 15 417 6 75
FIWH 13 342 7 25.0 12 235 11 305 0 O
FIMH 12 316 12 429 16 314 9 250 2 25
FISH 0 0 0 0 2 39 1 2.8 0 0
Toplam 38 100 28 100 51 100 36 100 8 100

Benzer sekilde, kisi basina kalori alimi ve ana ise dayali gida giivencesi
siniflandirmasinda da hanehalki reisi devlet memuru hanelerin % 63,2 oranla en yiiksek
gida giivencesine sahiptirler. En fazla gida giivenceli sahipligi acisindan devlet
memurlarmi ise % 54,9 oranla serbest meslek sahipleri izlemistir (Cizelge 4.34).
Hanehalki reislerinin egitim ve diger meslek sahibi oldugu haneler, siddetli aclikli gida
giivencesizligi ¢cekmemektedir. Bununla birlikte, hanehalk: reislerinin serbest meslek
sahibi oldugu haneler % 7,8 oraninda siddetli aglikli en yiiksek seviyede gida
giivencesizligi yasamaktadirlar. Bu durumun iilkenin halen i¢inde bulundugu ekonomik
sikintilardan baglantisiz olmadigi sdylenebilir.

Cizelge 4.34. Kisi bast 6nerilen minimum giinliik kalori alim1 ve hanehalki reislerinin
ana islerine gore gida giivencesi durumu

Gida Kamu Ogretmen Beyana dayah Cificilik  Digerleri
Guvence bildirim
Durumu N % N % N % N % N %
FS 24 63.2 14 50.0 28 549 17 472 3 375
FIWH 12 316 9 321 12 235 10 278 4 500
FIMH 0 0 5 179 7 137 7 194 1 125
FISH 2 5.2 0 0 4 78 2 56 0 0
Toplam 38 100 28 100 51 100 36 100 8 100
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Son olarak hanehalki gida giivence durumunun US-HHFSS ve hanehalki
reislerinin ana meslegine gore siniflandirilmasinin sonuglar1 ise Cizelge 4.35 de
verilmigtir. Sonuglara gore hanehalki reisi memur olan haneler % 44,7 oraniyla en
yiiksek gida giivencesizligi seviyesine ulastigini gostermektedir. Bu sonug iilkenin her
tarafin1 sarmig olan ekonomik dalgalanmalara bagli olarak hiikiimetin maaslari
zamaninda ddeyeyemesi ile baglantisiz degildir. Bu hane kategorisini, % 41,7 oraniyla
hanehalki1 reisi ¢ift¢i olan haneler izlemektedir. Ana ise gore siddetli aghkli gida
giivencesizligi yayginligi bu gostergede nisbeten daha yiiksektir. Bununla birlikte,
hanehalki reislerinin diger meslek grubundan oldugu haneler siddetli aglikli en fazla
gida giivencesizligini (% 37,5) yasamaktadir. Bu grubu hanehalki reisi ¢ift¢i olan
haneler % 13,9 oraniyla takip etmektedir.

Cizelge 4.35. US-HHFSS ve hanehalki reislerinin ana isine gore gida giivencesi durumu

Gida Kamu Ogretmen Serbest Ciftcilik  Digerleri
Guvence meslek
Durumu N % N % N % N % N %
FS 17 44,7 5 17.9 14 27.5 15 417 2 250
FIWH 10 26.3 15 536 17 33.3 9 25.0 2 250
FIMH 7 18.4 6 214 13 25.5 7 194 1 125
FISH 4 10.5 2 7.1 7 13.7 5 13.9 3 375
Toplam 38 100 28 100 51 100 36 100 8 100

4.11.3. Hanehalk reislerinin ikinci isine gore hanehalki gida giivence durumu

Beyana dayal1 bildirim, giinlik 6nerilen minimum kalori alimi, US-HHFSS ve
hanehalk: reisinin ikinci isi ile gida gilivencesi arasindaki etkilesim sonuclar1 Cizelge
4.32 - 4.34'te verilmistir. Beyana dayali bildirim ve hanehalki reisinin sahip oldugu
ikinci ise gore yapilan karsilagtirmaya bakildiginda; ikinci bir isi olan hanehalki reisleri
bulunan hanelerde gida giivence sahipliginin % 60,9 oldugu goriilmektedir (Cizelge
4.36). Ayrica bu hanelerde degisik derecelerde olmak ftizere gida gilivencesizligi
distiktiir.

Cizelge 4.36. Beyana dayali bildirim ve hanehalki reisinin ikinci isine gore gida
givence durumu

Gida FIWH FIMH FISH
Ikinci is durumu glivencesi
N % N % N % N %
Ikinci is sahibi 39 60.9 26 60.5 30 58.8 2 66.7
Ikinci is sahibi degil 25 39.1 17 395 21 41.2 1 33.3
Toplam 64 100 43 100 51 100 3 100

Benzer sekilde, Cizelge 4.37°den gorildiigii gibi giinliik kisi basma diisen
onerilen kalori alimi hanehalki reisinin ikinci is sahibi olmasina gore gida gilivence
durumuna bagli olarak ortaya ¢ikan sonuglar gostermektedir ki ikinci is sahibi hanehalki
reislerinin hanelerinde en iist diizeyde gida gilivencesi yasanmaktadir. Bununla birlikte,

70



BULGULAR Woasiu Olayinka FAWOLE

hanehalk: reisinin ikinci is sahibi olmayan hanelerin, ikinci is sahibi olanlara kiyasla
daha az gida gilivencesiz olmasi, beklenmedik bir durum olsa da giivencesizlik gida dis1
harcamalar ya da gecerliligini yitirmis ikinci islerden kaynaklaniyor da olabilir.

Cizelge 4.37. Giinliik kisi bas1 onerilen kalori gereksinimi ve hanehalki reisinin ikinci
isine gore gida giivence durumu

Gida FIWH FIMH FISH
IKinci is Guvencesi
N % N % N % N %
Ikinci is sahibi 58 67.4 27 574 10 500 2 25.0
Ikinci is sahibi degil 28 32.6 20 426 10 500 6 75.0
Toplam 86 100 47 100 20 100 8 100

Son olarak, US-HHFSS esasina gore hanehalkinin gida giivence durumuna gore
siniflandirilmasi Cizelge 4.38 de verilmistir. Buna gore sonuglar Cizelge 4.32 de oldugu
gibi beklentilerlenymludur. Yani ikinci is sahibi olanlar tarafindan idare edilen
hanehalkinin gida gilivencesi kinci bir is sahibi olmayan hanehalki reislerin hanelerinden
daha yiiksek gida gilivencesine sahiptir. Bu sonuglar bir biitiin olarak, Cizelge 4.21 ve
4.22'de daha Once elde edilen verilerle uyumlu olup, hanenin ikinci is nedeniyle ikinci
bir gelir kaynagi olan hanehalk:i reisi tarafindan idare edilmesi hane halkinin gida
glivence durumunu olumlu yonde etkiledigini gostermektedir. Bu sonuglar, Okwoche ve
Benjamin (2012), Omotesho vd (2006) ¢alismalariyla uyum igindedir.

Cizelge 4.38. US-HHFSS ve hanehalki reisinin ikinci is durumuna gore gida giivence

durumu
Gida FIWH FIMH FISH
ikinci is durumu guvencesi
N % N % N % N %
Ikinci is sahibi 34 642 31 585 21 60 11 55
Ikinci is sahibi degil 19 358 22 41.5 14 40 9 45
Toplam 53 100 53 100 35 100 20 100

4.11.4. Hanehalki gida kaynagina gore hanehalki gida giivence durumu

Beyana dayali bildirim, giinlik Onerilen kalori miktar1 gereksinimi ve US-
HHFSS gostergelerine dayali hanehalk: gida giivence durumunun siiflandirilmasi daha
once verildigi gibi Cizelge 4.35 ve 4.37°deki gibidir. Gida giivencesi yiiksek hanelerin
cogunlugu, lic gida giivence gostergesine gore beslenme ihtiyaclarini karsilamak icin
yalnizca satin alinan gida iriinlerinden faydalanmaktadir. Bu sonuglar Babatunde vd
(2007a), Obayelu (2012)’nun bulgulari ile uyumlu degildir.
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Cizelge 4.39. Hanehalki gida kaynagi ve beyana dayali bildirime gore gida giivence
durumu

Gida FIWH FIMH FISH Toplam
Gida Kaynag Guvencesi

N %9 N % N % N % N %
Kendi Gretimi 34 531 23 535 23 451 2 667 82 509
1
3

Satin alma 30 469 20 465 28 549 333 79 491
Toplam 64 100 43 100 51 100 100 161 100

Beyana dayali bildirimin tersine, sonucglar gida giivenceli hanelerin az da olsa
cogunlugunun tarimsal iiretim yapan kiiclik aile isletmelerinde kendi iiretimiyle
ugrastigini gostermektedir. Bu durum hanehalklarinin tarimsal isletmlerde yeterince
gida tretebilecekleri konusunda kendilerine giivenmelerinin bir sonucu olabilir. Bu
sonu¢ Omotesho vd (2006) tespitleriyle uyumludur.

Cizelge 4.40. Giinliik 6nerilen minimum kalori alimi ve hanehalki gida kaynaklarina
gore gida glivence durumu

Gida FIWH FIMH FISH Toplam

Gida ..
Kaynaklan Glvence
N % N % N % % N %

N

Kendi uretimi 38 442 27 574 14 70 3 375 82 509
5
8

Satin alinan 48 55,8 20 426 6 30 625 79 491
Toplam 86 100 47 100 20 100 100 161 100

Cizelge 4.41. US-HHFSS ve hanehalki gida kaynaklarina gore gida giivence durumu

FS FIWH FIMH FISH Toplam
Gida Kaynaklar: N % N % N % N % N %
Kendi Uretimi 25 472 31 585 16 457 10 50 82 50.9
Satin alinan 28 528 22 415 19 543 10 50 79 49.1
Toplam 53 100 53 100 35 100 20 100 161 100

4.11.5. Hanehalki biiyiikliigiine gore gida giivence durumu

Calismada ayni kaynaktan beslenen hanehalkinin biiytikliigline gore gida
giivence durumu incelenmis ve sonuglar Cizelge 4.38 - 4.40°da verilmistir. Buna gore
hane biiyiikliigii kiigiik olan haneler genellikle de 2 ile 5 hanehalki iiyesi olan haneler
daha fazla seviyede gida giivencesine sahiptir. Bu sonu¢ daha once Cizelge 4.30'da
verilen sonuglarla tutarlilik géstermektedir. Hatirlanacagi gibi lojistik analiz sonuglarina
gore, hanehalk: biiyiikliigii ne kadar fazla olursa, hanehalkinin gida giivence durumuda
0 kadar az olmaktadir. Dolayistyla hanehalk: biiyiikligiiniin giinliik kisi basina diisen
kalori alim1 esasina gore hanehalki gida giivencesi iizerinde negatif ve onemli (p < 0.01)
etkisi bulunmaktadir. Bunun politik ¢ikarimina gelince, hanehalki biiyiikliigii ne kadar
fazla olursa, gida giivencesinin de o kadar az olacagidir. Sonug beklentilere paralel olup
lorlamen vd (2013), Obamiro (2003) vd'nin bulgulariyla uyumludur. S6z konusu bu
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bulgular 1518inda, arastirma kapsamindaki haneler, gelir seviyeleri de dikkate alinarak
dogum kontrol dnlemlerini benimsemeleri konusunda aydinlatilmaya ¢aligilmalidir.

Cizelge 4.42. Beyana dayali bildirim ve hanehalki biiytikliigiine gore gida giivencesi

durumu
Biyiiklik Gida Giivencesi  FIWH FIMH FISH Toplam
N % N % N % N % N %
2-5 45 703 30 698 29 569 1 333 105 65.2
6-9 14 219 11 256 21 412 2 66.7 48 29.8
10-13 5 7.8 2 4.7 1 2.0 0 0 8 5.0
Toplam 64 100 43 100 51 100 3 100 161 100

Cizelge 4.43. Giinliik kalori alim1 ve hanehalk: biiyiikliigiine gére gida glivence durumu

Gida FIWH FIMH FISH Toplam
Bayukluk Guvencesi
N % N % N % N % N %
2-5 62 72.1 30 638 11 55 2 25 105 652
6-9 23 26.7 13 277 6 30 6 75 48 2938
10-13 1 1.2 4 85 3 15 0 0 8 5.0
Toplam 86 100 47 100 20 100 8 100 161 100

Cizelge 4.44. US-HHFSS ve hanehalki biiytikliigiine gore gida guivence durumu

Baytiklik Gida Giivence FIWH FIMH FISH Toplam
N % N % N % N % N %
2-5 41 774 26 491 23 657 15 75 105 65.2
6-9 8 151 24 453 11 314 5 25 48 29.8
10-13 4 7.5 3 57 1 29 O 0 8 5.0

Toplam 53 100 53 100 35 100 20 100 161 100

4.11.6. Hanehalki reisinin gelir seviyesine gore hanehalki gida giivencesi durumu

Calismada ayn1 zamanda ¢esitli hanehalklarindaki gida giivencesi ile toplam
gelir seviyesi arasindaki iliski de arastirilmistir (Cizelge 4.41 ve 4.43). Buna gore gida
giivenceli hanehalkinin ¢ogunun, daha sonraki ¢izelgelerde de gosterildigi gibi ili¢ gida
glvence gostergesine gore de daha yiiksek gelir diizeyine sahip oldugu belirlenmistir.
Aylik geliri 65.000 Naira'nin Ustiinde olan haneler, diger gelir seviyelerine kiyasla
nispeten daha yiiksek gida giivencesine sahiptir. Bu bulgular, gelir diizeyi arttikca
hanelerin gida i¢in ayirdiklar1 biit¢eyi arttiracagi onciil beklentileriyle ve Magana-
Lemus (2016), lorlamen vd (2013), Mitiku vd (2012) vb c¢alismalarla uyumludur.
Ayrica daha once verilen Cizelge 4.22 - 4.24° de verilen lojistik analizde elde edilen
bulgularda, toplam hanehalk: gelirinin, ii¢ gida giivence gdstergesine gore de hanehalk:
gida giivence durumu iizerinde ilgili modellerde belirtildigi tizere pozitif ve dnemli bir
etkisi oldugunu gostermektedir. Bu bulgulara gore yapilacak politik cikarim ise,
hanehalki gelir diizeyi yiikseldikce hanehalki gida giivencesinin de artmasidir. Bu
nedenle ozellikle aghikli gida giivencesizligi gosteren hanehalkina gida yardimi
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saglanmasma ek olarak sokonusu bu haneler icin guvenli gecim saglayabilmek igin
gelirin artmasini saglayacak politikalar ve programlarin uygulanmasi gereklidir.

Cizelge 4.45. Hanehalki reisinin gelir seviyesi ve beyana dayali bildirime gdére hanehalki
gida giivencesi

Gida FIWH FIMH FISH Toplam
Gelir (N¥) Guvencesi

N % N % N % N % N %

<14,999.99 0 0 0 0 1 2.0 1 333 2 1.2
15-24,99999 5 78 3 70 1 2.0 1 333 10 6.2
25-34,999.99 9 141 7 163 13 255 1 333 30 186
35-4499999 10 156 5 116 8 157 0 0 23 143
45-54,999.99 9 141 11 256 8 157 0 0 28 174
55- 64,999.99 5 78 5 116 8 157 0 0 18 11.2
> 65,000 26 406 12 279 12 235 0 0 50 311
Toplam 64 100 43 100 51 100 3 100 161 100

Cizelge 4.46. Giinlik oOnerilen minimum kalori alimi ve hanehalki reisinin gelir
seviyesine gore gida giivence durumu

Gida FIWH FIMH FISH Toplam
Gelir (N¥) Guvencesi

N % N % N % N % N %

<14,999.99 1 12 0 0 1 5.0 0 0 2 1.2
15-24,999.99 4 47 4 85 2 100 O 0 10 6.2
25-34,99999 9 105 16 34.0 5 250 O 0 30 18.6
35-44,999.99 14 163 5 10.6 3 150 1 125 23 143
45-5499999 19 221 5 106 3 150 1 125 28 174
55-64,999.99 7 81 8 170 0 0 3 375 18 112
> 65,000 32 372 9 191 6 300 3 375 50 311
Toplam 86 100 47 100 20 100 8 100 161 100

Cizelge 4.47. US-HHFSS ve hanehalki reisinin gelir seyiyesine gore gida gilivence

durumu
Gida FIWH FIMH FISH Toplam
Gelir (¥) Guvencesi

N % N % N % N % N %

<14,999.99 0 0 1 19 1 29 0 0 2 12
15 —24,999.99 4 75 2 38 3 86 1 50 10 6.2
25 —34,999.99 12 226 9 170 4 114 5 250 30 186
35 —44,999.99 10 189 5 94 5 143 3 150 23 143
45 —54,999.99 9 170 7 132 9 257 3 150 28 174
55 —64,999.99 3 57 9 170 4 114 2 100 18 11.2
> 65,000 15 283 20 377 9 257 6 300 50 311
Toplam 53 100 53 100 35 100 20 100 161 100
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4.11.7. Hanehalki reisinin egitim durumuna gore hanehalkinin gida giivence
durumu

Arastirmada beyana dayali bildirim, US-HHFSS, hanehalki reisinin egitim
durumu ve giinlik alimmasi gereken kalori miktarina goére gida giivencesi
siiflandirmast yapilmig ve sonuglar Cizelge 4.44 — 4.46’de gosterilmistir. Buna gore
ozellikle lise Ustii egitim seviyesine sahip hanehalki reislerinin hanelerinde daha yiiksek
gida gilivencesi yasanmaktadir. Dolayisiyla ¢calismada gida giivencesine sahip hanelerin
cogunlugunu hanehalki reislerinin egitim seviyesi yliksek olan haneler olusturmaktadir.
Egitim seviyesinin artmast demek daha fazla is istthdami sans1 demek (Sanusi vd 2006)
ve ayn1 zamanda sorumlu olduklar1 hanelere yiyecek tedarik edebilmek adina diizenli
gelir elde etmek demek anlamina gelmektedir. Bu sonuglar 6ncu beklentilerle ve Amaza
vd (2008), De Cock vd (2013), Iorlamen vd (2013) nin c¢alismalariyla uyum
gostermektedir.

Bu sonuglardan politik ¢ikarima gelince, egitim baska alanlarda da oldugu gibi
bu ¢aligma alanindaki hanelerde de gida gilivencesini saglamak adina 6nemli bir rol
oynamaktadir. Sonug olarak, ¢caligma alanindaki hanehalki arasinda egitim diizeylerini
artirmay1 amaclayan gayret ve c¢abalar artan gida giivencesizliginin durdurulmasi adina
oncelikli dolayl1 bir yol olmalidir.

Cizelge 4.48. Beyana dayali bildirim ve hanehalki reisinin egitim durumuna gore gida
guvence durumu

Egitim durumu FS FIWH FIMH FISH

N % N % N % N %

Egitimsiz 5 78 6 14.0 6 11.8 0 0

Ilkokul (Bitirmemis) 1 16 1 2.3 2 3.9 0 0
[lkokul (Bitirmis) 2 31 0 0 2 3.9 1 33.3

Ortaokul (Bitirmemis) 0 0 0 0 4 7.8 0 0
Ortaokul(Bitirmis) 13 20.3 8 18.6 7 13.7 2 66.7

Lise Ustil (Yiik.6grenim) 42 65.6 28 651 25 49.0 0 0

Yaygin egitim. 1 1.6 0 0 5 9.8 0 0
Toplam 64 100 43 100 51 100 3 100

Cizelge 4.49. Giinliikk alinmasi 6nerilen kalori miktar1 ve hanehalki reisinin egitim
durumuna gore gida giivence durumu

Egitim durumu FS FIWH FIMH FISH

N % N % N % N %
Egitimsiz 5 5.8 5 106 5 250 2 250
[lkokul (Tamamlamamis) 1 1.2 1 21 1 50 1 125

Ilkokul (Tamamlamis) 1 1.2 3 64 1 50 0 O
Ortaokul (Tamamlamamis) 2 2.3 1 21 0 0 1 125
Ortaokul (Tamamlamis) 16 186 10 213 3 150 1 125
Lise Ustil (Yiik.6grenim) 59 686 26 553 9 450 1 125
Yaygin Egt. 2 2.3 1 21 1 50 2 250
Toplam 86 100 47 100 20 100 8 100
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Cizelge 4.50. US-HHFSS ve hanehalki reisinin egitim durumuna gore gida giivence

durumu
Egitim durumu FS FIWH FIMH FISH
N % N % N % N %
Egitimsiz 5 9.4 6 113 3 8.6 3 15
Ilkokul (tamamlamamis) 2 3.8 1 19 0 0 1 5
Ilkokul (tamamlamis) 1 1.9 3 57 1 2.9 0 0
Ortaokul (tamamlamamis) 3 5.7 1 19 0 0 0 0
Ortaokul (tamamlamis) 11 208 10 189 5 143 14 20
Lise tssu (Yiik.6grenim) 29 547 30 566 24 686 12 60
Yaygin Egt. 2 3.8 2 38 2 5.7 0 0
Toplam 53 100 53 100 35 100 20 100

4.12. Hanelerde Tiiketilen Gida Gruplarina Gore Beslenme Cesitlilik Puani

Caligmada, hanehalkinin hatirlama doneminde tiikettikleri gidalarin sayisina
gore haneleri diislik, orta ve yiiksek olarak kategorize ederek hanehalklar1 arasindaki
mevcut gida gesitliligi arastirilmis ve elde edilen sonuglar Cizelge 4.51'de verilmistir.
Sonugclar; hanehalklarinin ¢ogunun besin ¢esitliliginin iist sinifa girdigini yani 9 ¢esitten
fazla gida tiikettigini ortaya koymustur. Bu grubu, orta gruptaki haneler, tiiketilen gida 5
ila 8 ¢esitle takip etmistir. Buna karsilik sonuglar sadece 1 hanehalkinin 4’den az cesit
gida grubu tiikketerek diistik gida ¢esitliligi icinde oldugunu gostermistir.

Bu bulgulardan yapilacak politik gida giivencesi oOlgiitii olarak kullanilmasi
konusundaki tartigmalarin bir bagka g¢ikarim; arastirilan hanehalklar1 arasinda yiiksek
besin ¢esitliliginin yaygin olmasi, buna bagl olarak hanehalklarinin ¢ogunda besleyici
cesitli gida gruplarinin tiiketildigi fikrini ortaya ¢ikarilabilir. Ancak hanehalklarinin gida
giivencesi; bu gidalarin tiiketim miktarinin kaynagi oldugu i¢in sadece bu kriterlere
dayanarak gilivence altina alinamamaktadir. Baz1 arastirmacilar tarafindan, ozellikle
mikro besin igeriginin degerlendirilmesinde, beslenme giivencesinin baslica
Onlemlerinden biri olarak kullanilmaktadir.

Bu nedenle insanlarin enerji almalar1 ve saglikli yasamalar i¢in gereken kalorisi
yiiksek ancak mikro besin degeri yoniinden zayif gidalardan ziyade dogru miktarda

besin degeri iceren gidalar tilkketmenin 6nemi konusunda aydinlatilmasi dnerilebilir.

Cizelge 4.51. Hanehalklarinin besin gesitliligine gére dagilimi

Besin Cesitliligi Hanehalki sayisi %
Diisiik ( <4 gida grubu) 1 0.6
Orta (5 - 8 gida grubu) 78 48.4
Yiiksek (> 9 gida grubu) 82 50.9
Toplam 161 100
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4.13. Calisma Alamindaki Hanehalklar: Arasinda Gida Giivencesizligi Riskleri

Arastirma kapsamindaki hanehalklar1 arasinda gida giivencesi durumunun
arastirtlmasinin yani sira hanehalklarinin gida giivencesizligine yakalanma ihtimalini
ortaya ¢ikaran risk faktorleri de incelenmistir (Cizelge 4.52). Elde edilen sonuglar,
hanehalklarinin % 95 oranindaki ezici ¢ogunlugunun, iilkeyi kirip gecirmekte olan
mevcut ekonomik zorluklar nedeniyle gida fiyatlarindaki artislar1 kendi hanelerindeki
gida giivencesizligi konusunda bir risk faktorii olarak algiladiklarini ortaya koymustur.
Bunu, % 72,7 oraniyla mevcut gida maddelerini satin almak i¢in nakit parasit olmayan
hanehalklarinin izledikleri belirlenmistir.

Ayrica, aragtirma kapsamindaki hanelerin % 62,11 mevsimlik gida
gilivencesizliginin risk faktorii oldugunu ifade etmislerdir. Bu 6zellikle de yerel gida
pazarlarinda yiyeceklerin bazi donemlerde bulunmadigini, bulunsa da hanehalkinin
satin almaya giicleri yetmeyecek kadar fahis fiyatlarda oldugu icin satin almak icin
baska komsu pazarlara gitmeni gerekli oldugu durumlar yasanmaktadir. Bununla
birlikte, daha az sayida hane; diisiik gida iiretim diizeyi ve hanehalki gida iiriinlerinin
satis1 (cogunlukla bir sonraki cift¢ilik sezonunda satilmaktadir) ve hanehalki mal
varliklarinin satis1 gibi daha yiiksek derece ve geri dondiiriilemez seviyede gida
giivencesizligi riskleri gostermektedir.

Bu sonuglara gore ¢aligma alanindaki hanehalklarin gida giivencesizligine karsi
ciddi bir kirllganlik gdstermektedir. Politika yapicilarin acilen bunlara dikkat etmeleri
yerinde olacaktir. Ciinkii risk faktorleri yalnizca gida giivencesiz hanelerle sinirh
kalmamakta bunun yaninda gida giivencesi altindaki hanelerin de bu sonuglara gore
gida giivencesizligine karsi savunmasiz hale gelmeleri an meselesidir. Bu durumda gida
givenceli hanehalklar1 arasindaki mevcut gida gilivencesinin, bu risk faktdrlerinin
sergilenmesinden sonra siirdiiriilemez olabilecegini gostermektedir.

Cizelge 4.52. Gida giivencesizligi risklerinin yayginligina gore hanehalki dagilimi

Gida Giivencesizligi riskleri Hanehalki sayisi %
Gida fiyatlar artigt 153 95.0
Gida satin almada nakit sikintisi/kitligi 117 72.7
Mevsimlik gida giivencesizligi 100 62.1
Hasat oncesi gida sikintisi 59 36.6
Yetersiz depolama tesisleri nedeniyle israf 53 32.9
Diistik tiretim seviyesi 42 26.1
Hanehalkinin gida tirtinlerinin satimi 34 21.1
Hanehalkinin mal varliginin satimi 13 8.1

4.14. Calisma Alanindaki Hanelerin Gida Giivencesi ve Yasam Kosullariya Ilgili
Diger Faktorler

4.14.1. Hanehalkinin mal varhg:
Calismada, hanehalkinin refah diizeyinin ayrilmaz bir pargast olan mal varlig

tesbitinde o6zellikle de harcanabilir varliklarin rolii dikkate alinarak, anketin yapildig
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doenemdeki gecerli piyasa fiyatindaki hanehalklariin varlik degerleri de géz Oniine
alarak, yoksulluk endeksi alarak gida gilivencesi degerlendirmesini igermektedir
(Cizelge 4.53). Sonuglar goriisme yapilan hanelerin ¢ogunlugunun; 200.000 ila 400.000
Naira arasinda varlik degerlerine sahip oldugunu, bunu varlik degerlerinin 800,000
Naira’nin iizerinde olan hanelerin izledigini gostermistir.

Cizelge 4.53. Hanelerin mal varlig1 degerlerine gore dagilimi (Naira)

Varlik degeri () Hane sayisi %
<99,999.99 34 21.1
200 — 399,999.99 45 28.0
400 —599,999.99 32 19.9
600 — 799,999.99 14 8.7
> 800,0000 36 22.4
Toplam 161 100

4.14.2. Hanelerin sahip oldugu degerli mal varhklar

Calismada haneler, sahip olduklar1 degerli varliklara gore olarak incelenmis ve
sonuclar Cizelge 4.54' de verilmistir. Bunu yaparken, hanehalklar tarafindan 6nemli
kabul edilen 7 kritik madde dikkate alinmis, diger varliklar Cizelge 4.54'te diger olarak
gosterildigi gibi kategorize edilmistir. Calisma alanindaki hanelerin ¢ogunlugu,
televizyon, radyo ¢alar, buzdolab1 ve jeneratdr gruplarina sahipken az sayida hanehalki
tarafindan sahip olunan araba, klima, kisisel bilgisayarlar (PC'ler) vb. liiks olarak kabul
edilmektedir. Ornegin, hanelerin sadece % 5'inde klima bulunmaktadir. Bu durum
zengin haneler disinda klimaya gergekten gerek duyulmadigi ig¢in pek tuhaf sayilmaz.
Ciinkli arastirma alaninin mevcut iklim kosullar1 dikkate alindiginda sicakliklar
arttiginda hanelerdeki fanlar gereken havalandirma saglayabilmektedir.

Cizelge 4.54. Sahip olunan degerli mal varliklarina gére hanehalki dagilimi

Varhklar Hanehalki sayisi %
TV 153 95.0
Radyo calar 137 85.1
Buzdolabi 100 62.1
Jenaratdr grubu 92 57.1
Araba 49 30.4
Kisisel bilgisayar (PC) 41 25.5
Klima 8 5.0

4.14.3. Hanelerin igme, pisirme ve evde kullanim i¢in su kaynaklari

Arastirma kapsamindaki hanehalklarinin  i¢gme, pisirme, ev esyalarinin
yikanmasi, temizlenmesi ve hane i¢inde su bulundurulmasi gibi farkli amagclar i¢in suya
erigilebilirligi arastirilmistir (Cizelge 4.55). Buna gore; i¢cmek icin hanehalkinin
cogunlugu tarafindan su kaynagi olarak kuyularin kullanildigr belirlenmistir. Yine,
yemek pisirme ve evde kullanim amagli, hanehalkinin ¢cogunlugu kaynak olarak kuyu
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suyu kullanmaktadir. Bunun nedeni suyun biiylik bir kismini tedarik etmek i¢in yillar
once hiikiimet tarafindan insa edilen barajlarin islevini yitirmesi ya da son zamanlarda
hizla artan niifusa kars1 yetersiz kalmasidir. Bu sonuglara gore politik agidan yapilacak
cikarim; hanehalklarinin en azindan borularla tasinan emniyetli igme suyuna
erisebilmelerinin ¢alisma alaninda nispeten diisiik olmasidir.

Bu nedenle, mevcut durum yeni barajlarin insa edilmesi ve bazi mevcut
barajlarinin bakimin yapilmasi hanelere giivenli ve tasinabilir (portative) su temininin

yeterli diizeyde saglanmasiyla tersine gevrilebilir.

Cizelge 4.55. Hanelerin igme, pisirme ve evde kullanim su kaynagina gore dagilimi

Su kaynag Icme Pisirme Ev kullanimi
N % N % N %

Kaynak/akarsu 6 0.6 1 0.6 2 1.2
Kuyu 30 24.2 81 50.3 88 54.7
Sondaj 74 49.1 61 37.9 62 38.5
Boruyla 38 23.6 15 9.3 8 5.0

tasinan

Diger 13 8.1 3 1.9 1 0.6
Toplam 161 100 161 100 161 100

4.14.4. Haneler arasinda kullanilan hijyen yontemleri

Calismada haneler, atik imha sekilleri ve hanehalki kullanimina agik tuvaletler
konusunda uygulanan hijyen yontemlerine gore de siniflandirilmistir. Buna gore
hanchalklarimin atik imhada baslica metodu ¢ali kullanimidir ki bu ¢evre korumada
oldukga sagliksizdir. Bu durum hanehalklarini ¢evresel yozlasma egilimine siiriiklerken
salgin hastaliklarin patlak vermesine de davetiye ¢ikarmaktadir (Cizelge 4.56).
Aragtirma kapsamindaki hanehalki arasinda atik imha yontemi konusunda kabul
edilebilir ve glvenli yontemlerin pay1 % 29,2 oranindadir. S6z konusu bu atik imha
yontemi de hiikiimete ait olup sadece eyaletlerin kentsel merkezlerinde bulunmaktadir.

Cizelge 4.56. Atik imha yontemlerine gore hanelerin dagilimi

Imha metodlar: Sikhik %
Calilik kullanim1 64 39.8
Coplik 43 26.7
Hiikiimet atik imhas1 47 29.2
Digerleri 7 4.3
Toplam 161 100

4.14.5. Hanehalklarinda tuvalet tesisi bulunma durumu

Calismada haneler tuvalet bulunma durumuna gore siniflandirilmis ve sonuglar
Cizelge 4.57°de verilmistir. Buna gore hanelerin % 64,4 i tam tesisatli tuvaletleri
kullanmakta olup bunu su tesisi olmayan tuvalet cukuru takip etmektedir. Bu sonuclara
gbre arastirma alainda SDG ve c¢evre saghginin gerektirdigi ve gida gilivencesini
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saglayabilmek adina yalnizca giivenli degil ayni zamanda hijyenik ¢evre sartlarina
ulagmak i¢in hala ¢ok daha fazla cabanin gerekli oldugu agiktir (Cizelge 4.56 ve 4.57)

Cizelge 4.57. Tuvalet tesislerine gore hanelerin dagilimi

Tuvalet tesisleri Sikhk %
Calilik tuvaletleri 6 3.7
Su tesissiz tuvalet cukuru 48 29.8
W(Cl/sifonlu sistem 104 64.6
Akarsu/Dereler 2 1.2
Digerleri 1 0.6
Toplam 161 100

4.14.6. Tarimsal iiretime katilm, tarim tipleri, tarimla ugrasmaya istekli olma ve
hanehalki reislerinin tarimsal iiretim yapmama nedenleri

Calismada, arastirma alanindaki hanehalki arasinda baska alanlarin yani sira
mevcut tarimsal iiretim durumu da aragtirnllmistir. Bu, kitlesel iiretim yaparak tarimsal
faaliyette bulunan hanelerin gida gilivencesini arttirmak adina paydaslara, politika
tavsiyeleri vermek i¢in yapilmistir. Konuyla igili arastirma sonuglari ise Cizelge 4.58'de
sunulmustur. Buna goére hanelerin ¢ogunlugunun (% 53,4) hanehalki gida ihtiyacini
desteklemek icin anket sirasinda tarimsal tretim faaliyetlerinde bulunmadiklar
belirlenmigtir. Elde edilen sonuglar ayrica hanehalklarinin tarimsal {iretim faliyetlerinin
cogunlugunu gida iriinleri olusturdugu bu firiinleri digerleri adi altinda verilen
genellikle gida triinii ve hayvanciligin bilesimi ve gelir amagh pazara yonelik Urin
tiretminden olusan birden fazla tarimsal iiretim faaaliyeti yapilmasi izlemektedir.
Arastirma sonuglar1 ayrica, tarimla ugrasmayanlarin % 74,4'liniin de kredi saglandigi,
arazi tahsisi ve tarim faaliyetleri igin gerekli diger temel hususlar yerine geldigi taktirde
tarimsal Uretim i¢in hazir olduklarin1 géstermistir. Goriisme yapilan hanehalk reislerine
neden tarmmsal {iretim yapmadiklart soruldugunda hanehalk: reisleirnin  %33.70, bu
konuda yeterli egitimi olmadigimi belirtmislerdir. Bunu % 32,6 ile yeterli zamanimiz
yok diyenler takip etmistir. Yeterli zamani olmadigini sdyleyenlerin ¢ogunlugu
memurlar ve ¢cok az da 6zel is sahiplerinden olusmaktadir Hanehalki reislerinin %17,4 U
ise tarimsal iiretime baslamak i¢in yeterli fona sahip olmadiklarini belirtmislerdir.

Arastirmanin bulgularina dayanarak, ilgili paydaslarin, ¢esitli nedenlerle tarimsal
iretime katilmayan hanehalkinin katilmama nedenlerinin ¢6ziimiine yonelik hizli
davranmast gerektigi soylenebilir. S6z konusu bu zorluklar giderilebilirse,
hanehalklarinin gida ihtiyaglar1 bakimindan kendine yeterli olmalar1 saglanabilecek ve
hatta ihtiya¢ fazlasini satisiyla da gida disi ihtiyaclar ic¢in gelir saglanabilecektir.
Nijeryada, yaklagik 98,3 milyon toplam arazisinin, 71,2 milyon hektar1 (% 72,4)
ekilebilir olup, halen 34,2 milyon hektarlik (% 34,8) alanda ekim yapilmaktadir
(Daramola 2004, Fasoranti 2008). Bu durum, Nijerya’da da ekilebilir arazilerin yetersiz
kullanildigin1 gostermektedir.
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Cizelge 4.58. Hanehalkinin tarimsal faaliyetlere katilimlarina gore dagilimi

Tarim Faaliyetlere Katilma Hane sayisi %
Tarim 75 46.6
Tarim dist 86 53.4
Toplam 161 100

Tarim Tipi
Gida tiriinleri 35 46.7
Pazara yonelik Gretim 14 18.7
Hayvancilik 3 4.0
Digerleri 23 30.7
Toplam 75 100

Tarima Isteklilik
Ngili 64 74.4
fgisiz 22 25.6
Toplam 86 100
Tarimsal iiretim yapmama nedeni

Yeterli fon olmamasi 15 17.4
Yeterli zaman olmamasi 28 32.6
Yeterli egitimi olmamast 29 33.7
Tarim dis1 gelirin yeterli olmasi 8 9.3
Diger 6 7.0
Toplam 86 100

4.14.7. Hanehalklar1 arasinda benimsenen pisirme yontemleri

Arastirma  kapsaminda goOriisme yapilan hanelerde uygulanan pisirme
yontemlerine gore ¢aligma alanindaki hanehalki siniflandirmasi yapilmis ve sonuglar
Cizelge 4.59'da verilmistir. Buna gore hanehalklarinin %77,6 oranindaki ¢ogunlugu
pisirme islemi i¢in gazyagi sobalarini kullanmakta ve bunu % 45,3'i (LPG) ile calisan
briilor kullanimi takip etmektedir.

Ayrica hanelerin % 31,1 1 pisirme islemi i¢in odun kullanmaktadir. Bu hanelerin
cogunlugu kirsal kesimde yasamaktadir. Arastirmada s6z konusu bu yontemlerin birden
fazlasin1 ve elektirikli brilorleri kullanan haneler “diger” kategorisi altinda
smiflandirildr ve bu hanelerin oran1 % 6,8 olarak bulundu. Goriisme yapilan hanelerin
%23’iinden daha fazlasi isirme kaynagi olarak komiirii kullanmaktadir. Bu sonuglar;
pisirme kaynagi olarak yakacak odun ve odun komiirii kullanimi devam ettigi siirece
giivenli ve saglikli pisirme imkanmna sahip olunamayacagimi gostermektedir.
Dolayisiyla, bu durum tarimsal iiretim yoluyla gida iiretimine yonelik tehdit olarak
goriilen kiiresel 1sinma ve iklim degisikligine karsi engel olan ormansizlagma
olasiliginin artmasi anlamina gelmektedir.
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Cizelge 4.59. Kullanilan pisirme yontemlerine gére hanehalki dagilimi

Stratejiler Hane sayisi %
Yakacak odun 50 31.1
Gaz sobasi 125 77.6
Koémdir 37 23.0
Gaz (LPG) 73 45.3
Diger 11 6.8

4.14.8. Hastalik doneminde hanehalki iiyelerinin kullandiklar: tedavi kaynaklari

Calismada, gida giivencesi ig¢in saglikli olmanin Onemini goz Oniline alarak
ozellikle saglik ve kisisel hijyen kosullart boyutunda, calisma alanindaki hanehalki
iiyelerinin yararlanabilecedi temel tedavi yontemlerini arastirilmistir (Cizelge 4.60).
Gortisme yapilan hanehalklarinin % 54,0 ve % 51,6 siin sirasiyla hem devlet hem de
0zel sektore ait hastanelere hala erisebildikleri tespit edilmistir.

Bununla birlikte, hanehalklarinin %75,2'si hala ana ilag kaynagi olarak kendi
kendine ila¢ tedavisine bagvurmaktadir. Bu durum o6zellikle hanehalklarinin gengleri
arasinda hastalik sirasinda ila¢ kullaniminda bir risk faktorii olan ve kirmizi alarm
niteligindedir. Diger yandan hanehalklarinin % 38,5’inin hala, insan sagligina, 6zellikle
de i¢ organlara zararli bazi1 6ldiiriicii maddeler iceren kontrolsiiz otlarla kendi kendine
tedavi yontemini kullanmalar1 endise vericidir.

S6z konusu bu sonuglar; arasgtirma kapsamindaki hanehalklarinin bircogunun
hala saglikli ve uzun siireli yasamlarini garanti altina alabilecek, kaliteli ve uygun
maliyetli saglik sistemlerine erisimden yoksun olmasidir. Nijerya'da hiikiimetin, onlarca
y1l Once kurulan mevcut saglik merkezlerinin halihazirdaki niifusa yetecek kadar
olmadigimi g6z oOniinde bulundurarak insanlarin tibbi ihtiyaclar i¢in gidebilecegi
mevcut saglik merkezlerinden daha fazla saglik merkezi kurmasi ve buralarda yeterli
bakimi saglamalar1 6nerilmektedir. Gida giivence diizeyini optimum seviyede arttirmak
icin halihazirda yetersiz kalan mevcut saglik tesislerinin genisletilmesine ek olarak
halka gilivenli ve uygun maliyetli saglik deste§inin saglanmasini garanti etmek i¢in
mevcut tesislere nitelikli saglik personelinin istihdam edilmesi onerilebilir.

Cizelge 4.60. Hanehalkinin birincil tedavi kaynaklarina gore dagilimi

Tedavi Kaynaklar: Hane sayisi %
Devlet hastanesi 87 54.0
Ozel hastane 83 51.6
Geleneksel sifa evleri 9 5.6
Kendi kendine tedavi 121 75.2
Otlarla bireysel tedavi 62 38.5

4.14.9. Barmaklara gore hanehalklar1 arasindaki yaygin yasama kosullari

Calismada ayrica, yasadiklari hanelerin fiziki yapilar1 incelenerek ¢alisma
alanindaki hane halkinin yasam kosullarin1 arastirilmistir (Cizelge 4.57). Buna gore,
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caligma alanindaki insanlarin ¢gogunlugunun yasadiklar1 bina yapilarinin iyi korunmus
olduklarini; ancak sosyal hayatlarinin konforlar i¢in gerekli olan diizenli elektrik alima,
taginabilir su temini ve bos vakitlerinde rahat¢a zaman gegirebilecekleri kiiciik alet ve
edevatlardan yoksun olduklar1 goriilmiistiir.

Bununla birlikte hane halklaria ait ¢evre sagligi yontemleri Cizelge 4.56 ve
4.57 de daha once belirtildigi tizre biiyiik bir endise teskil etmektedir. Bazilar1 hala 1yi
durumda olmayan tuvalet ¢ukurlarini kullanirken, digerleri tuvalet ve ¢Op ihtiyaglari
icin caliliklar1 kullanmaktadir. Benzer sekilde, tam teskilathh tuvalet sistemini
kullananlar i¢in de yerlesim alanlarin1 giivenli, temiz ve hijyenik tutmak i¢in yeterli su
sistemi bulunmamaktadir. Sonu¢ olarak, kolera ve diger salgin hastaliklarin ortaya
¢ikmasini 6nlemek i¢in kirli ve diizensiz ¢evredeki yasam tehlikelerine karsi hassas hale
gelmekte olan insanlara yonelik gerekli ¢abalarin gosterilmesi onerilebilir.

Cizelge 4.61. Barinaklarin fiziksel yapilarina gore hanelerin siniflandirilmasi

Duvar tipi Hane halki sayisi %
Cimento/tugla 143 88.8
Balgik 17 10.6
Toplam 161 100
Zemin tipi
Cimento/beton 100 62.1
Cimento/kilim 27 16.8
Mozaik/seramik 20 12.4
Ahsap 4 2.5
Balgik 10 6.2
Toplam 161 100
Cati tipi
Aliminyum 53 32.9
Oluklu Sac 89 55.3
Asbest 17 10.6
Digerleri 2 1.2
Toplam 161 100

4.15. Hanehalklarinin Sosyal Altyap: ve Olanaklara Erisebilirligi

Calisma alanindaki hanehalklarinin yasam kosullarina iligkin yukaridaki Cizelge
4.61't bagl olarak, hanehalklarinin saglikli ve refah yasam igin gerekli bazi temel
olanak ve altyapilara erigimleri de ayn1 sekilde arastirilmis ve sonuclar Cizelge 4.58'de
sunulmustur. Sonug olarak, arastirma bulgular1 hanehalklarinin ¢ogunun; ilkokul ve
ortaokula, elektrige erismektedir. Buna ek olarak, hanehalklarinin ¢ogunlugu aym
zamanda gida marketlerine, toplu tagimaya, hastaneye (hem devlet hem de 6zel) ve
motor yollarina erisebilmektedir. Bununla birlikte, ¢alisma alaninda 6rnegin; banka,
modern pazar, tasinabilir su (boru ile taginan su) ve umumi tuvaleti bulunma orani halen
disiiktiir. Bu nedenle ilgili paydaslarin olanaklar1 arttirarak caligma alanindaki kisilerin
temiz, gilivenli ve hijyenik ortamda uzun Omiirlii ve saglikli yasama erismelerini
saglamak i¢in bu tesislerin derhal temin edilmesini saglamalar1 6nerilmektedir.
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Cizelge 4.62. Hanchalklarmin sosyal altyapi ve olanaklara erisilebilirligine gore

dagilim1

Altyap: ve tesisler Hane halki sayisi %
Ilkokul 156 96.5
Ortaokul 148 91.9
Elektrik 144 89.4
Gida iirtinii marketi 137 85.1
Toplu tagima 136 84.5
Hastane (Devlet/6zel) 120 74.5
Ulagim yolu 113 70.2
Banka 69 42.9
Modern market 47 29.2
Boru tasima suyu 38 23.6
Umumi tuvalet 17 10.6

4.16. Yas, Egitim, Gelir ve Hanehalki Genisligine Gére Tamimlayici Istatistikler

Arastirma alaninda yas, egitim, gelir ve hanehalki genisligi degiskenleri ile ilgili
tanimlayici istatistikler Cizelge 4.56° da verilmistir.

4.16.1. Hanehalki reisinin yasi

Arastirma sonuglarina gore goriisme yapilan hanehalki reislerinin ortalama yasi
48.37 olarak bulunmustur. En gen¢ hanehalki resinin yas1 27 iken en yasli hanehalki
reisinin yas1 ise 82°dir.

4.16.2. Hanehalki reisinin egitim diizeyi

Goriisme yapilan hanehalki reislerinin egitim siiresi ortalama 12,16 yil olarak
bulunmustur. Buna goére s6z konusu bu egitim siiresi ilkokul mezunu diizeyini
gostermektedir (Cizelge 4.56).

4.16.3. Hanehalkimin toplam ayhk geliri

Arastirma kapsamina alinan hanehalkinin ortalama aylik geliri 74,574.90
Nijerya Nairast (NGN) olarak bulunmustur (1 TL = 99,13074 NGN). Ortalama
hanehalk: biiyiikliigiiniin 5.16 olmasindan hareketle, calisma alanindan kisi basina
diisen gelirin 4,452.5 NGN ve 481 NGN /kisi/giin (1.52 $ /kisi/glin) oldugu sdylenebilir.
Bu sonuglara gore, calisma alanindaki kisi basma diisen gelir, Diinya Bankasinin
mevcut yoksulluk sinir1 olarak belirttigi 1.90 $/kisi/giiniin altindadir. Boylece aragtirma
sonuglarinda daha 6nce de vurgulandig: gibi, ¢alisma alanindaki gida giivencesizliginde
diisiik gelir diizeyinin 6nemli etkisi vardir.

4.16.4. Hanehalki genisligi

Arastirma sonuglarina gore Osun ve Oyo'daki ortalama hanehalki genisligi
sirastyla 4.93 ve 5.37 iken, iki eyaletin ortalama hanehalkr genisligi (ayni kaynaktan
beslenen insan sayisi) ise 5.16 kisidir. Ulusal Istatistik Biirosu (NBS) tarafindan Aralik
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2016'da yayimlanan Nijerya'nin en son yapilan Genel Hanehalki Arastirmasina (GHS)
gore, kirsal ve kentsel alanlardaki ortalama hanehalk: biiylikliigl sirasiyla 5,9 ve 4,9
kisi, ililke geneli ortalama hanehalki biiylikliigi ise 5,4 kisi olarak bulunmustur (NBS
2016). Buna gore arastirma kapsamina alinan Osun ve Oyo eyaletlerinin ortalama
hanehalk: genisligi iilke geneli hanehalki biiytikliigliniin biraz altindadir.

Cizelge 4.63. Hanehalklariin bazi tanimlayici istatistiklere gére dagilimi

Degiskenler N Range Min Maks  Ortalama SD
Hane Resinin Yas1 161 55 27 82 48.37 11.13

Egitim (y1l) 161 20 0 20 12.16 5.59
Aylik gelir (NGN) 161 764000 12000 776000 7457490 91458.29
Hanehalki genisligi 161 11 2 13 5.16 1.97

4.17. Hanehalki Lokasyonuna Gore Besin Cesitliligi Skorlar

Arastirma kapsamindaki Osun ve Oyo eyaletlerinde gériisme yapilan hanelerin
diyet c¢esitliligine gore dagilimi Cizelge 4.47'de verilmistir. Anilan Cizelgeden
gortldiigii gibi Oyo eyaletindeki hanelerin tiiketmis oldugu gida cesitliligi Osun
eyaletindeki hanelere gore daha fazladir. Bu durum Osun eyaletine gore, Oyo eyaletinde
daha fazla gelir getirici imkanlarin bulunmasi ve boylece Oyo eyaletindeki haneler igin
daha fazla kazang saglanmasina yol acan faktorlerle baglantili olabilir. Bu durum dogal
olarak Oya eyaletindeki hanehalkinin daha fazla cesitte ve formda gida grubuna erisme
imkani saglamaktadir.

Cizelge 4.64. Hanehalkinin Lokasyonuna Gore Besin Cesitliligi

. Corersxe Hanehalki o
Besin cesitliligi Osun Oyo Toplam Yo
Diisiik(< 4 gida grubu) 1 0 1 0.6
Orta ( 5 ve 8 gida grubu) 44 34 78 48.4
Yiiksek (> 9 gida grubu) 30 52 82 50.9
Toplam 75 86 161 100
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5. TARTISMA
5.1. Hanehalkinin Sosyo Ekonomik Ozellikleri

Aragtirma sonuglarina gére daha once ifade edildigi gibi arastirma kapsamina
alan hanehalkinin ¢ogunlugu hala ¢alisma ¢agindadir. Bu nedenle hanehalki {iyeleri,
ailelerinin beslenmeleri i¢in gida ihtiyaclar1 ve diger ihtiyaglarini karsilamaya yardimci
olacak enerjiye sahiptir. Ayrica, egitim durumunda da ifade edildigi gibi arastirma
kapsamindaki hanelerde okur-yazarlik diizeyi yiiksektir. Anket sonuglarma gore
hanehalki reislerinin ¢ogunlugunun miisliiman olmasina karsin aile yapisi tek eslidir.
Goriisme yapilan hanehalki reislerinin ¢ogu evlidir. Hanehalki reislerinin isi ¢ogunlukla
tarim (cifteilik) dist isler olan devlet memurlugu, 6gretmenlik ve 6zel iglerdir. Bununla
birlikte hanehalki reislerinin ¢ogu aile bireylerinin gida ve diger ihtiyaglarini karsilamak
lizere bir veya daha fazla ikinci is yapmaktadir. Calisma alan1 ve Nijerya'da enerji
kullanilabilirligi ve tiiketimi sorunu, insanlarin ekonomik refahi iizerinde olumsuz
etkilere sahiptir. Boylece ekonomik verimlilik ve enerji arasindaki mevcut iliskiden
otiiri hanehalkinin gilivenli ve besleyici gidalara erisebilirlikleri etkilenmektedir.

5.2. Hanehalki Gida Giivencesinin Farklh Gostergelere Gore Tamimlanmasi

5.2.1. Kisi bas1 onerilen giinliik kalori gereksinimine (2700 kcal/AE/gin) gore
hanehalkinin gida giivence durumu

Hanehalkinin gida giivencesi; beyana dayali bildirim degerlendirmesinin tersine
Onerilen kisi bas1 giinlilk minimum kalori alimi ihtiyacina gore oldukea yiiksektir. Bu
sonuclar, Obamiro vd (2003), Muche vd (2014) nin bulgular ile uyumludur ancak s6z
konusu sonucglar, Omotesho vd (2006), Babatunde vd (2007a) bulgulariyla
celismektedir. Bu bulgular, hanehalkinin ¢ok az bir ¢ogunlugunun hala saglikli ve aktif
yasamalar1 i¢in gerekli olan kalori bi¢ciminde gida enerjisine ulastiklar1 yoniindedir.
Bunun tersine, calisma alaninda onerilen gilinliikk minimum kalori miktarina ulagan
hanehalk1 sayisi, calisma alanindaki arastirmalardan elde edilen bulgulara gore cok
yiiksektir. Bu durum gerekli kalori alimi agisindan uluslararasi standartlara gore kabul
edilemezdir.

5.2.2. Gida harcamalar1 paymna gore hanehalki gida giivence durumu

Aragtirmadan elde edilen sonuglar, Omonona ve Agoi (2007) ve Arene ve
Anyaeji (2010) nin de bildirdigi gibi referans siiresinde hanehalkinin sadece kendi
ciftliklerinden elde ettikleri gida miktarininin parasal degeri dikkate alarak gida giivence
durumunu tahmin etmek ic¢in harcanan toplam parasal miktarin kullanilmasi esasina
dayanmaktadir. Arastirma bulgulari, Torlamen vd (2013) ile uyumlu olup Omonona ve
Agoi (2007), Arene ve Anyaeji (2010) ile geliski gostermektedir.

5.2.3. Beyana dayal bildirim degerlendirmesine gore hanehalki gida giivence
durumu

Beyana dayali1 bildirim degerlendirmesi, bu ¢alismaya 6zgu yeniliklerden biridir,
Bu degerlendirmede; hanehalki reisleri veya onlarin temsilcileri aracilifiyla

86



TARTISMA Woasiu Olayinka FAWOLE

hanehalkinin mevcut gida giivence durumunu geleneksel gida giivence gostergeleri
kullanilarak yapilan herhangi degerlendirme bi¢imine konu olmadan tamamen
hanehalkinin kendi algilarina gore yapilan degerlendirmeye yonelik firsatlar
sunulmaktadir.

Arastirma bulgulari, Adetunji'nin (2015), Omotesho vd (2006) ve Obayelu
(2012) ile benzerdir. Ancak, Okwoche ve Benjamin'in (2012) calismalariyla farkl
sonuclar vermistir. Sonuglarin politik ¢ikarimina gelince, ¢aligma alanindaki mevcut
gida giivence durumunun beyana dayali bildirim degerlendirmesine goére arastirma
kapsamina alinan hanelerin ¢ogunlugunun gida giivencesiz olduklar1 ve bu hanelere bir
takim miidahalelerin gerekli oldugu ortaya ¢ikmistir. S6z konusu miidahaleler aglikli
gida gilivencesizligi yasayanlar i¢in yiyecek yardimlari, aglik ¢ekmeksizin ancak yine de
gida gilivencesizligi yasayanlara, ge¢imlerini iyilestirmek ve mevcut gidalara
erigebilmelerini kolaylastiracak gerekli kaynaklar1 saglayarak saglikli ve giivenli bir
yasam siirdiirmeleri adina yapilmasi1 gerekmektedir.

5.2.4. US-HHFSS él¢egine gore hanehalki gida giivence durumu

Calismada, arastirma kapsamindaki haneler arasindaki mevcut gida giivence
durumu, Amerika Birlesik Devletlerinde Hanehalki Gida Giivencesi Olgekleri (US-
HHFSS), c¢alisma alaninin gida tiiketimine iliskin Gzelliklerine uyarlanarak
kullanilmistir.

Daha once bahsedilen gida giivencesi gostergelerine ait bulgularin aksine, bo
gostergeye gore ¢alisma alanindaki hanehalk: aglik yaygiligi daha yiiksektir. Nitekim
siddetli aglik ¢ekerek gida giivencesizligi yasayan hanelerin oranm1 % 12,4 olarak
bulunmustur. Bu oran 6nemli diizeyde yiiksek olup goriisme yapilan insanlarin gida
giivencesi konusunda sorulan sorulara verdikleri cevaplardan onlarin kirilganliklar:
goriilmektedir. Bu ¢aligmanin bulgular1 Sanusi vd (2006), 1bok vd (2014), Fakayode vd
(2009) benzer bulgulara ulasirken. Ancak, Okwoche ve Benjamin (2012), lorlamen vd
(2013) ile tersi sonuglar vermistir. Arastirma bulgularindan varilacak politik ¢ikarim ise
bu gostergeye gore caligma alanindaki hanelerin ¢ogunun ya gida gilivencesizligi
belirtileri gdsterdigini ya da gida glivencesizligi sorularina verdikleri yanitlara bakilirsa
gida sikintist ile derinden savagmakta olduklarini géstermektedir.

5.2.5. Benimsenen basa ¢cikma stratejilerine gore hanehalki gida giivence durumu

Hanehalkinin gida giivence durumunu gosteren bulgularina gore hanehalkinin
benimsedikleri bas etme stratejileri sayisi temelinde hanelerin ¢ogunlugunun yasadiklari
gida giivencesizliginin etkilerini azaltmak i¢in bir veya birden fazla basa ¢ikma stratejisi
benimsemektedir. Bunun anlami c¢aligma alaninda mevcut gida giivencesizligi
yaygiligi ¢cok sayidaki basa ¢ikma stratejileri ve siddetli aglikli gida gilivencesizliginin
yayginligr onceki tartigmalara kiyasla oldukc¢a endise verici olmasidir. Bu bulgular
Fawole vd (2016) ile uyumlu sonuclar gostermektedir.

Calisma alanindaki hanehalk: arasinda yukarida tartisildigi iizere mevcut gida

glivence durumu oOzetlenirse; elde edilen bulgulara gore arastirma kapsamina alinan
hanelerin; gida giivence durumunu degerlendirebilmek adina kullanilan bes gostergeden
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ikisine gore gida giivencelidirler. Gilinliilk kisi basina diismesi Onerilen kalori
gereksinimi, gida harcamasi, beyana dayali bildirim, US-HHFSS ve basa c¢ikma
stratejilerine gore hanehalki arasindaki gida giivence orani sirastyla % 53,4, % 77,6, %
39,8, % 32,9 ve % 28,6 olarak bulunmustur.

Yukarida tartigilan gostergelere gore hanehalki arasinda yaygin gida
giivencesizligi, US-HHFSS'nin gida gilivence degerlendirmesi ve bas etme stratejilerine
gore sirastyle % 12,4 ve 13,4 oraninda siddetli aclikli en fazla gida giivencesizliginin
oldugunu gostermektedir. Bu bulgularin politik ¢ikarimi, haneler arasinda yiiksek
derecede aglikli gida giivencesizligi bulundugundan bu arastirmada bu iki gosterge ile
gida giivencesizliginin endise ve kirillganligr arastirilmaya. S6z konusu bu gostergeler
arastirma sonuglarina gére hanehalki arasinda ¢ok belirgindir.

5.3. Cocuk Varhgina veya Yokluguna Gore Hanehalki Gida Giivencesi Durumu

Calismada aragtirma kapsamina almman hanehalklar1 arasindaki gida gilivence
durumu hanelerde ¢ocuk bulunup bulunmadigina gore de karsilastirilmistir. Buna gore
cocuksuz yasayan 40 haneden 151 (% 37,5) gida gilivenceli, hanelerin geri kalani ise
cesitli derecede gida gilivencesizligi ile karsilagsmaktadir. Buna gore cocuk sahibi
hanelerde, ¢ocuk sahibi olmayan hanelere gore daha fazla gida giivencesizligi ortaya
cikmaktadir. Bu bulgular, cocuk sahibi hanehalki reislerinin, hanelerde gida
giivencesinin saglanmasi i¢in ilave kaynaklara ihtiya¢ duyabilecegini gdstermektedir.
Arastirma sonuglari, benzer bulgular1 bildiren Obayelu (2010), Fakayode vd (2009)
calismalari ile uyumludur.

5.4. Hanehalklar1 Tarafindan Benimsenen Basa Cikma Stratejileri

Arastirma kapsaminda ¢alisma alanindaki haneler, gida yetersizligi siiresince
benimsedikleri basa ¢ikma stratejilerine gore gruplandirilmistir. Buna gore benimsenen
stratejiler zorluklara bagl olarak; diisiik, orta ve yiiksek/siddetli stratejiler olarak
katagorilere ayrilmistir.

5.4.1. Diisiik kategori

Diisiik basa ¢ikma stratejisi kategorisinden elde edilen bulgular, diisiik kaliteli
daha az tecih edilen gidalarin tiiketilmesi, gida soklar1 sirasinda hanehalki tarafindan
yaygin olarak benimsenen basa ¢ikma stratejisidir. Bu stratejiyi ¢ocuklarin yeteri kadar
gida almasimi saglamak icin yetiskinlere verilen gida miktarlarinin azaltilmasi
izlemektedir.

5.4.2. Orta kategori
Orta kategori basa c¢ikma stratejisi ise gida soklar1 durumunda basa ¢ikma

stratejisi olarak hanehalki liyelerine gida temini i¢in borg para alinmasi en fazla izlenen
stratejidir.
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5.4.3. Yiiksek/siddetli kategori

Ayn sekilde bu kategoride yemekler arasinda degisik formlarda 6giin atlama
veya giinlik tamamen 6giin atlama stratejisi en yaygin kullanilmaktadir. Bu stratejinin
uygulananlara etkileri dikkate alindiginda kabul edilemez oldugu aciktir.

5.5. Hanehalkinin Nakit Sikintis1 Sirasinda Benimsenen Basa Cikma Stratejilerine
Gore Simiflandirilmasi

Arastirma sonuglarina gore arastirma bolgesinde nakit sikintist yasandiginda
basa ¢ikma stratejisi olarak en ¢ok benimsenen yontem bagka birinden bor¢ para
almaktir. Bu durum ihtiya¢ duyuldugunda birbirlerine yardim etmeyi tesvik eden
insanlarin kiiltiirel yonlendirmesinin bir sonucu olarak ¢alisma alaninda siradisi bir sey
degildir. Diger insanlardan bor¢ alimin yiiksek yaygmligr ¢alisma alanindaki
hanehalklarinin uzun zamandir var olan birliktelikleri, birbirlerini uzun yillardir
tanimalart ve kominizmin yankilaridir. Calisma alaninda simdiye kadar bor¢ alimi
hanehalkinin kiiltiirel inanglarma da damga vurmustur. Bankalar gibi resmi
kaynaklardan elde edilen nakitlere erisim diistikliigii, daha oncede ifade edildigi gibi
insanlar arasinda aclik ve gida giivencesizligi, ekonomik ilerleme ve zenginlik icin
firsatlarin diistikliigii veya yoklugu nedeniyle onlar1 yoksulluga ve ¢ok agir ekonomik
zorluklara maruz birakmuistir.

5.6. Niteliksel ve Niceliksel Gostergelerin Kombinasyonuna Gore Gida Giivencesi
Durumu

Bu yaklagim daha dnce tartisilan gida giivencesi gostergelerinin de belirttigi gibi
hanehalkinin gida giivencesi ile ilgili asil durumdan emin olmak i¢in arastirma alaninda
hanehalkinin gida gilivence durumunu daha biitiinsel bir sekilde degerlendirmek
amaciyla yapilmistir. Genel olarak, calismanin bulgulart bu alanda yapilan bagka
caligmlarda oldugu gibi gida giivencesizliginin goriilme sikliginin hala yiiksek oldugunu
yoniindedir. Arastirma sonuglarina gore hanehalkinin % 31,7’sinin siddetli gida
giivencesiz oldugu her iki gostergeyle de belirlenmistir. Diger bir deyisle arastirma
bulgulari, gida gilivencesi durumunun degerlendirilmesi icin kabul edilmis bir
gostergeye dayali olsa da, hanehalki kategorilerinin gida gilivencesizligine c¢esitli
derecelerde hassasiyet gosterilmesi zorunlulugu oldugunu ortya koymaktadir. Bu

nedenle s6z konusu bu hanelere cesitli sekillerde gida miidahalesinin gerekli oldugu
ifade edilebilir.

5.7. Farkh Gostergelere Gore Hanehalki Gida Giivencesini Etkileyen Faktorlerin
Tartisilmasi

Aragtirma alanindaki hanehalki gida giivence durumunu etkileyen cesitli

faktorlere iliskin tartismalar; tanimlanan dort modele ve daha Once ana hatlar1 verilen
bulgulara gore asagida verilmistir.

89



TARTISMA Wasiu Olayinka FAWOLE

5.7.1. Giinliik Kkisi bas1 alinmasi 6nerilen kalori mikarina gore hanehalkinin gida
guvencesini etkileyen faktorler (Model 1)

Daha once esitlik 4,1'de verilen lojistik regresyon analizi sonuglarina gore ve
Model 1'de belirtilen agiklayict degiskenlerin her birinin bagimsiz etkileri asagida
tartisilmastir.

5.7.1.1. Hanehalki reisinin ana isi

Hanehalk: reisinin ana isinin egim katsayis1 -0.813 olarak hesaplanmis ve
istatiksel olarak anlamli (p <0.05) bulunmustur. Buna gére hanehalki reisinin ana isinin
ciftcilik (tarim) olmasi, gida giivencesizligine 0,813 oraninda katki yapmaktadir. Diger
yandan odds oranina gore hanehalki reisinin ana isi ¢ift¢ilik oldugunda, hanehalkinin
gida giivenceli olma ihtimalinin, gida giivenceli olmama ihtimaline gore 0.44 daha
diisiik olduguna isaret etmektedir (Cizelge 4.26). Baska bir deyisle, hanehalk: reisinin
baslica isinin tarim oldugu durumda, hanenin gida giivenceli olmasi ihtimali tarim dist
islere gore 0,20 daha diisiiktiir. Arastirma sonuglari, Obayelu (2012) ¢alismasindaki
sonugclarla yani hanehalki reislerinin ana iginin tarim olmast durumunda tarim disi islere
gore daha az gida giivencesine sahip oldugunu gosteren bulgulariyla uyumludur. Ancak
Babatunde vd (2007a), Arene ve Anyaeji (2010) ise tam tersini bildirmislerdir. Bu
celiski tarimla ugrasan kisilerin, tarim dis1 is yapanlar kadar gelirinin yliksek olamamasi
nedeniyle yeterli miktarda ve kaliteli gida kaynagina erisebilme imkaninin
olmamasindan kaynaklanabilir. Dolayisiyla bu durum tarim dis1 is yapan hanelerin,
tarimsal tiretim yapip ana gelir kaynagi sadece tarim olan hanelere gore kalori alimina
erisimlerinin daha yiiksek olmasi avantajindan kaynaklanmaktadir.

5.7.1.2. Hanehalki reisinin ikinci isi

Hanehalki reisinin asil isinin yaninda ikinci bir isinin olmasinin (Evet = 1, Hayir
=0) egim katsayis1 0.916 olup istatiksel olarak anlaml1 (p < 0.05) bulunmustur. Buna
gore hanehalki reislerinin ana islerinin yaninda ikinci bir isinin olmasi gida giivencesini
0.916 birim arttirmaktadir. Nitekim Cizelge 26’ da verilen odds oranina gore ikinci bir
151 oldugunda hanehalkinin gida giivencesine sahip olma olasilig1 sadece tek bir isi olan
hanehalki reisine gore 2,5 kat fazla oldugu goriilmektedir. Diger bir deyisle, hanehalki
reisinin ikinci bir 151 oldugunda hanelerin gida gilivencesi ikinci 151 olmamaya gore % 22
(0.22) daha fazladir. Arastirmanin bu bulgulari a priori beklentilerle uyumlu oldugu gibi
Omotesho vd (2006) ile Okwoche ve Benjamin (2012)’ inin ¢alismalarinda ortaya ¢ikan
saptamalar1 da desteklemektedir.

5.7.1.3. Hanehalki biiyiikligii

Analiz sonuglarma gore hanehalki biiylkligi katsayist -0.332 olup yuksek
anlamlilik (p < 0.01) gostermektedir. Bu sonu¢ hanehalkindaki her 1 bireylik artisin
gida gilivencesi olasiligini 0.332 diisiirdiigiinii gostermektedir. Benzer sekilde Cizelge
4.26 da verilen odds oranina gore hanehalki biyiikliigiinde 1 bireylik artisin gida
giivenceligi olasiliginda 0.72 faktorliik bir artisa sebep oldugu goriilebilir (Cizelge
4.26). Diger bir deyisle, hanehalk: biiyiikligi 1 kisi arttiginda gida giivencesi % 8,2
(0.082) diigmektedir. Yani diger faktorler sabit tutuldugunda hanehalki ne kadar
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biiyiikse gida giivencesi de o derece diisiikk olmaktadir. Bu sonuglar a priori beklentilerle
uyumlu oldugu gibi Amaza vd (2008), Mitiku vd (2012), Sanusi vd (2006) tarafindan
gerceklestirilen ve hanehalk: biiyiikliigii ile gida glivencesi arasindaki negatif iligskiyi
bulgulayan ¢aligmalar1 da desteklemektedir.

5.7.1.4. Gida aci1g1 donemlerinde hanehalki tarafindan kullanmilan stratejiler

Analiz sonuglarina gore hanehalki tarafindan gida a¢ig1 olan donemlerde
kullanilan stratejilerin (0-9) katsayis1 -0.139 degerinde ve istatiksel olarak anlamli (p <
0.05) bulunmustur. Bunun anlami, hanehalki tarafindan kullanilan stratejilerdeki her 1
birimlik artisin gida giivencesi olasihigini 0.139 disirdigudiir. Cizelge 4.26 daki
olasilik oran1 sonuglarina gore strateji sayisindaki 1 birimlik artisin hanehalkinin gida
givencesinde 0.87 faktorlilk bir diistise neden olmaktadir. Benzer sekilde, diger
faktorler sabit oldugunda basa ¢ikma stratejisi 1 birim artig gosterdiginde, hanehalkinin
gida giivencesine sahip olma olasiligit % 3,4 azalmaktadir. Bu sonucglar a priori
beklentilerle uyumlu oldugu gibi Okwoche ve Benjamin (2012) tarafindan
gercgeklestirilen ¢aligma sonuglarini da desteklemektedir.

5.7.1.5. Hanehalkinin toplam ayhlik geliri (Naira)

Analiz sonuglarina gore toplam hanehalki geliri (Naira) katsayis1 1.3e-05 olup
istatistiksel olarak anlamli (p < 0.05) bulunmustur. Buna gére hanehalki reisinin toplam
aylik gelirindeki her 1 Nairalik artis gida giivencesi olasiligini 1.3e-05 arttirmaktadir.
Bu sonug a priori beklentilerle uyumlu oldugu gibi Babatunde vd (2007a), Magana-
Lemus vd (2016) ile Muche vd (2014) nin bulmus olduklar1 sonuglar1 da
desteklemektedir. Cizelge 4.26 daki olasilik oranit sonuglarmma gore hanehalkinin
gelirindeki 1 Nairalik artig, gida glivence olasiligini da 1 faktor degerinde arttirmaktadir.
Diger bir deyisle, gelir 1 Naira arttiginda, gida giivence olasiligi 0,00000032 (%
0,000032) artis gostermektedir. Yani yliksek gelirli hanehalkinin gida giivencesinin
daha fazla olma olasilig1 yiiksek olmaktadir. Ciinkii gelir artisi hanehalkinin dogru
kalori igerigine sahip gidaya erisme sansini arttirmakta dolayisiyla hanehalkinin ihtiyag
duydugu kalorinin saglanmasi ihtimalini yilikseltmektedir.

Bu sonuclar, yiiksek gelirli zengin hanelerin insan ve gecim indeksinin daha Ust
kisimlarinda yer aldig1 a priori beklentilerle olduk¢a uyumludur. Bu bulgular ayrica
Babatunde vd (2007a), Babatunde vd (2007b), Mitiku vd (2012), Arene ve Anyaegji
(2010) calismalarinda ortaya konulan hanehalk: geliri ile gida giivencesi arasindaki
pozitif iligkiyi de desteklemektedir. Bununla birlikte arastirma sonuglart Kuwenyi vd
(2014) ile Ndhleve vd (2013) nin ¢alismalarinin sonuglart ile ¢elismektedir.

Genel olarak, sonuglar tiim aciklayici degiskenlerin gorece diisiik olan p
degerleri (p < 0.001) ve ortalama marjinal etkileri (0.56) ile hanehalkinin gida
giivencesi durumu iizerinde marjinal etkileri oldugunu gdstermektedir. Modelin
dogrulugu Cizelge 4.26’da gosterilmis olan gorece yiiksek degerler veren Pseudo R?
(0.191) ve dogru tahmin ylizdesi (count R2) (0.72) sonuclarindan da goriilmektedir.
Aymi sekilde Hosmer-Lemeshow ki kare (chi®) degeri 8.87 olarak bulunmustur. Bu
sonu¢ Kuwenyi vd (2014) ¢alismasinin sonuglari ile uyumludur.
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5.7.2. Hanehalkinin gida harcama payina gore gida giivencesini etkileyen faktorler
(Model 2)

Daha 6nce hesaplanmis olan ve esitlik 4,2 de verilen lojistik regresyon analizi
sonuglart ile Model 2 de tanimlanmis her bir agiklayict degiskenin bagimsiz etkileri
asagida tartigilmistir.

5.7.2.1. Hanehalki iiyelerinin kamu saghk hizmetlerine erisimi

Hanehalk: iiyelerinin kamu saglik hizmetlerine erisim katsayist 0.931 olup
anlamli (p < 0.05) olarak bulunmustur. Buna goére hanehalkinin saglik hizmetlerine
erisim hanehalk: gida giivencesi olasiligin1 0.931 artirmaktadir. Cizelge 4.27°de verilen
olasilik oranina gore; hanehalki iiyelerinin kamu saglik hizmetlerine erisiminde gida
giivencesi olasilignin, erisimin olmadigr duruma kiyasla 2,5 kat daha fazla bulundugu
sOylenebilir. Benzer sekilde hanehalki iiyeleri kamu saglik hizmetlerine erisim sansina
sahiplerse, diger faktorler sabit oldugunda gida giivencesi % 12 (0.12) daha fazladir. Bu
bulgular a priori beklentilerle oldukga uyumludur. Ozellikle de kamu saglhk
hizmetlerinin gida giivencesi alanindaki rolii dikkate alindiginda bu ger¢ek daha da
somut bir sekilde anlasilmaktadir. Bununla birlikte arastirma sonuglar1 Obayelu (2012)
calismasinin sonuglar ile ¢elismektedir.

5.7.2.2. Hanehalki reisinin ikinci bir isinin olmasi

Hanehalki reisinin asil isinin yaninda ikinci bir isinin olmasinin (Evet = 1, Hayir
= 0) katsayis1 0.816 olup anlamli (p < 0,1) olarak bulunmustur. Buna gére hanehalki
reisi tarafindan asil isin yaninda ikinci bir ise sahip olmasi, gida gilivencesi olasiligini
0.816 artirmaktadir. Cizelge 4.27°de verilen olasilik oranindan da goriilebilecegi gibi
hanehalkinin gida giivencesi olasilig1 hanehalki reisinin ikinci bir isi olmas1 durumunda
sadece bir isi olan hanehalki reisi olmasina gére 2,26 kat fazladir. Diger bir ifadeyle
hanehalki reisinin ikinci bir isi oldugunda gida giivencesi ikinci igin olmamasina gore %
11 (0.11) daha fazladir (Cizelge 4.27). Bu bulgular a priori beklentilerle oldukca
uyumludur. Ayrica arastirma bulgular1 daha dnce yapilmis caligmalar ile de uyumludur.
Nitekim Okwoche ve Benjamin (2012) tarafindan yiiriitiillen ¢alismada ikinci bir isin
hanehalki reisinin gelirini arttirdig1 ve satin alma giiclinii yiikselttigi belirtilmigtir.

5.7.2.3. Hanehalki reisinin yas1

Hanehalki reisinin yasinin katsayis1 -0.043 degerinde ve istatistiksel olarak
anlamlhi (p < 0.01) bulunmustur. Hanehalki reisinin yasindaki her 1 yillik artis,
hanehalki gida gilivencesi olasilik degerinde 0.043 liik bir artisa yol agmaktadir. Cizelge
4.27°de verilen olasilik oranindan da gortilebilecegi daha yaslh hanehalki reislerine sahip
hanelerin daha geng¢ hanehalki reisine sahip olan hanelerden daha giicli bir gida
giivencesine sahip oldugu sdylenebilir. Bunun nedeni yasli hanehalki reislerinin daha
fazla is tecriibesi olmasi ve Ozellikle de resmi dairelerde ya da diger maaslh islerde
calisma siireleri nedeniyle elde edilen gelirin haneye girmesi nedeniyle gida
giivencesine olumlu katki yapmasindan kaynaklanmaktadir. Arastirma sonuglarina gore
hanehalki reisinin yasiin 1 yil artmasi halinde gida giivencesi olasihigi 1,04 faktor
kadar artmaktadir. Diger bir deyisle, hanehalki reisinin yas1 1 yil fazla ise diger faktorler
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sabit oldugunda hanehalkinin gida giivencesine sahip olma olasilig1 % 0.54 (0.54) artis
goOstermektedir. Arastirma bulgulari a priori beklentilerle olduk¢a uyumlu oldugu gibi,
lorlamen vd (2013), Arene ve Anyaeji (2010), Magana-Lemus vd (2016), De Cock vd
(2013) gibi hanehalk: reisinin yast ile gida giivencesi arasindaki iliskiyi pozitif yonli
olarak bulgulayan bir¢ok caligmanin da sonuglarini1 da desteklemektedir.

5.7.2.4. Hanehalki reisinin toplam ayhk geliri (Naira)

Toplam hanehalki geliri (Naira) katsayis1 1.5e-05 olup istatistiksel olarak
anlamli (p < 0.05) bulunmustur. Buna gore hanehalki reisinin toplam aylik gelirindeki
her 1 Nairalik artis gida giivencesi olasiligin1 1.5e-05 artirmaktadir. Cizelge 4.27°de
verilen olasilik oranindan da goriilebilecegi hanehalkinin gelirindeki 1 Nairalik artis
gida giivence olasiligini 1 faktér degerinde arttirmaktadir. Diger bir deyisle, hanehalki
reisinin geliri 1 Naira arttiginda, gida giivence olasiligi da 1.9e-06 artmaktadir. Bu
durumda daha yiiksek gelirli hanehalkinin gida giivencesi de daha yiiksek olmaktadir.
Ciinkli hanehalki reisinin gelir artist hanehalkinin dogru miktarda gidaya erisme sansini
arttirmakta dolayisiyla hanehalkinin ihtiya¢ duydugu gidanin satin alinmasi ihtimalini
arttirmaktadir. Bu sonuglar, yiiksek gelirli zengin hanelerin insan ve yagama endeksinin
daha iist kisimlarinda yer aldig1 a priori beklentilerle olduk¢a uyumludur.

Arastirma bulgular1 ayrica Babatunde vd (2007a), Babatunde vd (2007b), Mitiku
vd (2012), Arene ve Anyaeji (2010) nin calismalarinda ortaya konulan hanehalki
reisinin aylik geliri ile gida giivencesi arasindaki pozitif iliskiyi de desteklemektedir.
Ancak arastirma sonuglart Kuwenyi vd (2014) ile Ndhleve vd (2013)’nin ¢aligma
sonuclar ile ¢elismektedir.

5.7.2.5. Hanenin bulundugu yer (Osun veya Oyo)

Hanenin bulundugu lokasyonun egim katsayisi 1.488 ve istatistiksel olarak
anlamli (p < 0.01) bulunmustur. Buna gére Osun eyaletinde yasayan bir hanenin gida
gilivencesine sahip olma olasiligr 1.488 artis gostermektedir. Cizelge 4.27°de verilen
olasilik oranindan da goriilebilecegi Osun eyalatinde ikamet eden bir hanenin Oyo’da
ikamet eden bir aileden 4.43 daha fazla gida giivencesine sahiptir. Diger bir deyisle,
diger faktorler sabit oldugunda Osun eyaletinde bulunan bir hanenin gida gilivencesine
sahip olma olasilig1 Oyo eyaletinde yasiyan bir haneden % 24 ( 0.19) daha fazladir.

5.7.2.6. Hanehalk reisinin kooperatife tyelik durumu

Hanehalki reisinin kooperatif {iyeligi katsayist -1.284 degerinde ve yiiksek
anlamlilik araliginda (p < 0.01) bulunmugstur. Buna gore hanehalki reisinin kooperatif
iiyesi olmasi1 gida gilivencesine sahip olma olasiligin1 1.284 azaltmaktadir. Cizelge
4.27°de verilen olasilik oranindan da goriilebilecegi hanehalki reisinin kooperatif {iyesi
oldugu durumlarda gida gilivencesine sahip olma olasilig1 kooperatif iiyesi olunmayan
durumlara gore % 27 (0.27) daha diisiik oldugu anlasilmaktadir. Diger bir deyisle, diger
faktorler sabit oldugunda bir hanehalk: reisi bir kooperatife iiye ise gida giivencesi
hanehalk: reisinin kooperatife iiye olmadigi durumlardan %18 (0.18) daha az olarak
hesaplanmistir. Calismada bulunan bu sonu¢ a priori beklentilerle keskin bir ¢eliski
sergilemistir.
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A priori beklentiler hanehalkinin kooperatife {iye olmasmi kredi ve diger
hizmetlere erisimde kolaylik saglayacagini ve boylelikle gida tedarik etmenin daha
kolay olacagimi ongdrmektedir. Arastirma bulgusunun beklentiyle ¢eliskisi soyle
aciklanabilir. Halen iilkenin dolayisiyla arastirmanin yapildigi bolgede karsi karsiya
kaliman ekonomik zorluklar sermayeye erismenin zorlugu ve mallardaki fiyat artislar
ulusal paranin degerini neredeyse sifira yaklastirmigtir. S6z konusu bu olumsuz ortam
arastirma sonucunun a priori beklentilerle uyumlu olmamasinin bir agiklamasi olabilir.
Ayrica, kooperatife {iye olan insanlarin bazilarinin eskiden beri var olan ve gida disi
harcamalar kaynakli agir borglarinin oldugu ya da mali ytikiimliiliiklerle kars1 karsiya
olduklar1 gercegi de bu sonuglarin bir diger agiklamasi olabilir.

Genel olarak, sonuglar tiim agiklayict degiskenlerin nisbeten diisiik p degeri (p <
0.001) ile hanehalkinin gida gilivencesi iizerinde marjinal etkileri oldugunu
gostermektedir. Modelin dogrulugu ayrica, Cizelge 4.27°de gosterilmis olan gdrece
yiiksek degerler veren Pseudo R? (0.190) ve dogru tahmin yiizdesi (count R?) (82,6)
sonuglar1 tarafindan da dogrulanmustir. Ayrica Hosmer-Lemeshow (8) ki kare (chi?)
degeri 7.10 olarak bulunmustur. Bu deger modelin verilere ve 0.85 olan ortalama
marjinal etki degerine mitkemmel bir sekilde uydugunu kanitlamaktadir.

5.7.3. Beyana dayal bildirim degerlendirmesine gore hanehalki gida giivencesini
etkileyen faktorler (Model 3)

Daha 6nce hesaplanmis olan ve esitlik 4,3 de verilen lojistik regresyon analizi
sonuglar1 ile Model 3 de tanimlanmis her bir aciklayici degiskenin bagimsiz etkileri
asagida tartigilmistir.

5.7.3.1. Hanehalki reisinin kredi imkanlarina erisimi

Hanehalki reisinin kredi hizmetlerine erisim katsayist 1,475 ve istatiksel olarak
onemli (p < 0,1) bulunmustur. Buna gore kredi hizmetlerine erisimin olmasi
hanehalkinin gida giivencesine sahip olma olasiligim1 1.475 arttirmaktadir. Cizelge
4.28’de verilen odds oranindan da goriilebilecegi gibi hanehalki reisinin kredi
hizmetlerine erisiminin oldugu durumlarda, olmadigi durumlara gore gida giivencesi
olasiligmmin 4.37 kat daha fazla bulundugu anlasilmaktadir. Benzer sekilde diger
faktorler sabit oldugunda hanehalki reisi kredi hizmetlerine erisim sansina sahipse gida
giivencesi %29 (0.29) daha fazladir. Arastirmadan elde edilen bu bulgular Amaza vd
(2008), Muche vd (2014), Arene ve Anyaeji (2010) nin ¢aligmalari ile uyumludur.
Bununla birlikte Babatunde vd (2007a), Babatunde vd (2007b) nin bildirdikleri sonuclar
ile ¢eliski gostermektedir

5.7.3.2. Hanehalki iiyelerinin kamu saghk hizmetlerine erisimi

Hanehalki tliyelerinin kamu saglik hizmetlerine erisim katsayis1 1,311 degerinde
ve 6nemli (p < 0.05) olarak bulunmustur. Buna gore saglik hizmetlerine erisimin
olmasi hanehalkinin gida giivencesine sahip olma olasiligimi 1,311 artirmaktadir.
Cizelge 4.28’de verilen olasilik oranindan da goriilebilecegi hanehalki iiyelerinin kamu
saglik hizmetlerine erisiminin oldugu durumlarda, olmadigi durumlara gore gida
giivencesi olasiligimin 3,71 kat daha fazla bulundugu sdylenebilir. Benzer sekilde diger
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faktorler sabit oldugunda hanehalki {iyeleri kamu saglik hizmetlerine erisim sansina
sahiplerse, gida giivencesi % 19 (0.19) daha fazla olmaktadir. Bu bulgular a priori
beklentilerle olduk¢a uyumlu olup 6zellikle de kamu saglik hizmetlerinin gida
giivencesine etkisini konu alan ¢alismalarda bu durum somut bir sekilde gérulmektedir.
Bununla birlikte arastirma sonuglar1 Obayelu (2012) tarafindan yiiriitiilen calisma
sonugclari ile ¢elismektedir.

5.7.3.3. Hanehalki tarafindan gida a¢i1g1 doneminde kullanilan stratejiler

Hanehalk: tarafindan gida agigi olan donemlerde kullanilan stratejilerin (0-9)
katsayis1 -1.312 degerinde ve yiiksek istatistiki anlamhilik (p < 0.01) araliginda
bulunmustur. Buna gore gida agig1 olan donemlerde hanehalk: tarafindan kullanilan
stratejiler, her 1 birimlik artisin, hanehalkinin gida giivencesine sahip olma olasiligini
1,312 diistirmektedir. Cizelge 4.28’de verilen olasilik oranindan da goriilebilecegi gibi
kullanilan strateji sayisindaki 1 birimlik artisin hanehalkinin gida giivencesinde 0.27
faktorliik bir diistise sebep olmaktadir. Diger bir deyisle diger faktorler sabit oldugunda
gida agig1 doneminde hanehalki basa cikma stratejisi 1 birim artis gosterdiginde,
hanehalkinin gida giivencesi i¢inde olma olasiligt % 20 (0.20) azalmaktadir. Bu
sonuclar a priori beklentilerle uyumludur. Ciinkii tamamen gida gilivencesine sahip olan
hanelerin herhangi bir basa ¢ikma stratejisi uygulamasi normalde beklenmemektedir.
Arastirma sonuglart Okwoche ve Benjamin (2012) tarafindan gerceklestirilen
caligmanin sonuclarini desteklemektedir.

5.7.3.4. Hanehalki reisinin yas1

Hanehalki reisinin yasinin katsayisi 0.063 degerinde olup istatistiksel olarak
anlamli (p < 0.05) bulunmustur. Buna gore hanehalk: reisinin yasindaki her 1 yillik
artisin gida giivencesi olasilik degerinde 0.063 liik bir artisa yol agmaktadir. Cizelge
4.28’de verilen olasilik oranindan da goriilebilecegi gibi hanehalk: reisinin yasi 1 yil
fazla ise gida gilivencesine sahip olma olasiligi da % 107 (faktdr 1.06) artmaktadir.
Diger bir deyisle, diger faktorler sabit oldugunda hanehalk: reisinin yasi 1 yil fazla ise
gida giivencesine sahip olma olasiligi % 0,1 (0,0096) artis gostermektedir. Elde edilen
bu sonuclar a priori beklentilerle uyumludur. Genel olarak daha yasli hanehalki
reislerine sahip hanelerin daha geng¢ hanehalki reisine sahip olan hanelerden daha giiclii
bir gida glivencesine sahip oldugu soylenebilir. Bunun nedeni yaslh hanehalki reislerinin
daha fazla is tecriibesi olmas1 ve 6zellikle de resmi dairelerde ya da diger maash islerde
caligma tecriibeleri bir yandan dogrudan gelir ve diger yandan gida giivencesi olarak
gerceklesmektedir. Calismadan elde edilen bulgular Iorlamen vd (2013), Obayelu
(2012), Mitiku vd (2012) nin ¢alismalarinin sonuglari ile uyum gosterirken Babatunde
vd (2007a) ile Babatunde vd (2007b) tarafindan yiiriitiilen ¢alismalarin sonuglari ile
celismektedir.

5.7.3.5. Hanehalki reisinin medeni durumu
Hanehalki reisinin medeni durumunun katsayis1 -3.643 degerinde olup
istatistiksel olarak yiiksek anlamlilik diizeyinde (p < 0.01) bulunmustur. Buna gore

hanehalki reisinin evli olmasi durumunda gida gilivencesi 3,643 azalmaktadir. Cizelge
4.28’de verilen olasilik oranindan da goriilebilecegi gibi gida gilivencesi hanehalki
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reisinin evli oldugu durumda evli olmadigi duruma gore % 3 (0.03) daha diisiik olarak
hesaplanmistir. Diger bir deyisle, diger faktorler sabitken bir hanehalk: reisi evli ise
beslenme giivencesi olasiligi, evli olmayan bir hanehalki reisine sahip bir haneye gore,
% 72 (0.72) daha az olacaktir. Arastirmanin sonuglari Obayelu (2012)’ nun ¢alismasi ile
uyumludur. S6z konusu c¢alismada arastirici evli hanehalki reisleri hanelerinin, evli
olmayan hanehalki reislerine gore daha diisiik bir gida gilivencesi i¢inde oldugunu ve
bunun da hanede daha az sayida insan olmasi ya da bazen sadece tek bir insan olmasi
gercegi ile agiklanabilecegini belirtmistir.

5.7.3.6. Hanehalka reisinin asil isi

Hanehalki reisinin asil iginin katsayist - 1.051 degerinde olup istatistiksel olarak
anlamli (p < 0,1) bulunmustur. Buna gore hanehalk: reisinin asil iginin tarim olmasi
halinde gida giivencesi 1,051 azalmaktadir. Cizelge 4.28de verilen olasilik oranindan
da gortilebilecegi gibi hanehalki reisinin asil isinin tarim (¢iftgilik) oldugu durumda gida
giivencesi hanehalki reisinin asil isinin tarimdisi isi olmasi durumuna gore 0,35 kez
daha azdir. Diger bir deyisle, hanehalki reisinin ana isinin tarim oldugu durumda gida
giivencesi olasiligi, asil isin tarim olmadigi durumlara gore, % 16 (0,16) daha azdir. Bu
durum hanehalk: reisinin tarim dis1 islerle ugrastiginda alinan ticretle daha farkli ve
genis bir gida yelpazesine erisim miimkiin olmasiyla aciklanabilir. Buna karsin tarimsal
iiretim yapan hanelerin sadece sezonluk ve siirdiiriilebilir olmayan bir tarimsal
tiretimden gelen gidayla beslenmek zorunda kalmalart s6z konusu olmaktadir.
Arastirma sonuglari, Okwoche ve Benjamin (2012) calismasiyla uyumludur. Ancak
arastirma sonuglari hanehalkinin gida giivencesi agisindan tarimin daha giivenli
oldugunu iddia eden Omotesho vd (2006) ve Obayelu (2012) nun calismalar1 ile
celismektedir.

5.7.3.7. Hanehalki reisinin toplam ayhk geliri (Naira)

Toplam hanehalk: reisinin gelirinin (Naira) katsayis1 5.5¢-06 ve istatistiksel
olarak anlamli (p < 0.05) bulunmustur. Buna gore hanehalki o reisinin toplam aylik
gelirindeki her 1 Nairalik artig gida giivencesin artma olasiligin1 5.5e-06 arttirmaktadir.
Cizelge 4.28°de verilen odds oranindan da goriilebilecegi gibi hanehalkinin gelirindeki
1 Nairalik artigin gida giivencesi olasiligint da 1 faktor degerinde artirtirmaktadir. Yani
hanehalki reisinin geliri ve gida giivencesi arasinda hem oranlilik hem de pozitif yonli
bir degisme baglantis1 bulunmaktadir. Baska bir ifadeyle, diger faktorler sabit
oldugunda hanchalki reisinin geliri 1 Naira arttiginda, gida giivencesi olasiligi %
0,000085 artmaktadir. Bu sonuglar Babatunde vd (2007a), Babatunde vd (2007b),
Mitiku vd (2012), Arene ve Anyaeji (2010) ¢aligmalarinda ortaya konulan hanehalki
reisi geliri ile gida gilivencesi arasindaki pozitif iliskiyi de desteklemektedir. Ancak
aragtirma sonuglart Kuwenyi vd (2014) ile Ndhleve vd (2013)’nin ¢alismalariyla
celismektedir.

5.7.3.8. Hanenin konum durumu (Osun veya Oyo)
Analiz sonuglarina gore hanenin bulundugu konumun katsayisi -1.28 olup

istatistiksel olarak anlamli (p < 0.05) bulunmustur. Buna gére Osun eyaletinde yasayan
bir hane i¢in gida giivencesi 1.28 diislis gostermektedir.
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Bu sonug, gida harcamalarina goére bulunan gida gilivencesi sonuglari ile
celismektedir. Osun eyaletinde yasamanin Oya eyaletine gore daha diisikk olan
maliyetleri de bu sonugla bir mantiksal korelasyon sergilememektedir. Ote yandan
beyana dayali bildirime gore gida giivencesi arasindaki iliskiye bakildiginda da ayni
sonucun goriilmedigi ortadadir. Cizelge 4.28’de verilen olasilik oranindan da
gortilebilecegi gibi bir hanenin Osun’da ikamet ediyor olmasi halinde Oyo’da ikamet
eden bir aileden 0.278 daha az gida giivencesine sahip olacagi anlasilmaktadir. Diger bir
deyisle, Osun eyaletinde yasayan bir hanenin gida giivencesine sahip olma olasilig1
Oyo’da yasiyan bir haneden 0.19 daha azdir.

Genel olarak, sonuclar tiim aciklayici degiskenlerin nisbi olarak diisiik p
degerleri (p < 0.001) ile hanehalkinin gida giivencesi ilizerinde marjinal etkileri
oldugunu gostermektedir. Modelin dogrulugu ayrica, Cizelge 4.28’de verilmis olan
Pseudo R? (0.560) ve dogru tahmin yiizdesi (count R?) (86,3) sonuglar1 tarafindan da
dogrulanmustir. Hosmer-Lemeshow ki kare (chi?) degeri 9.81 olarak bulunmus olup bu
da modelin verilerle iyi bir sekilde uyustugunu gostermektedir.

5.7.4. US-HHFSS ol¢egine gore hanehalkinin gida giivencesini etkileyen faktorler
(Model 4)

Daha once hesaplanmis olan ve esitlik 4,3 de verilen lojistik regresyon analizi
sonuglar1 ile Model 4 de tanimlanmis her bir agiklayici degiskenin bagimsiz etkileri
asagida tartisilmistir.

5.7.4.1. Hanehalki Uyelerinin kamu saghk hizmetlerine erisimi

Analiz sonuglarina gore hanehalk: iiyelerinin kamu saglik hizmetlerine erigim
katsayis1 0.96 degerinde olup istatistiksel olarak anlamli (p < 0.05) bulunmustur. Bu
durumda saglik hizmetlerine erisim, hanehalkinin gida giivencesine sahip olma
olasiligim1 da 0.96 artirmaktadir. Cizelge 4.29’da verilen olasilik oranindan da
goriilebilecegi gibi hanehalk: iiyelerinin kamu saglik hizmetlerine erigiminin oldugu
durumda, olmamasina gore gida giivencesi olasiliginin 2,6 kat daha fazla oldugu
sOylenebilir. Benzer bir sekilde, diger faktorler sabit oldugunda hanehalki tiyeleri kamu
saglik hizmetlerine erisim sansina sahiplerse gida gilivencesine sahip olmalart % 20
(0.20) daha fazladir. S6z konusu bu bulgular a priori beklentilerle uyumlu olmakla
birlikte arastirma sonuglar1 Obayelu (2012)’nin ¢alismasi ile ¢elismektedir.

5.7.4.2. Hanehalkinin diger iiyelerinin geliri

Hanehalkinin diger iiyelerinin gelirini gosteren katsayr 0.758 olup istatistiksel
olarak anlamlidir (p < 0.05). Yani diger aile liyelerinin gelir yaratmasi gida giivencesine
sahip olma olasiligin1 0.758 artirmaktadir. Cizelge 4.29°da verilen olasilik oranindan da
goriilebilecegi gibi hanehalki reisine ek olarak caligmakta olan aile bireylerinin olmasi,
sadece hanehalki reisinin calistigt durumdan 2,1 kat daha fazla gida giivencesi
saglamaktadir. Diger bir deyisle, hanehalk: reisinden ayr1 olarak gelir lireten hanehalki
bireylerinin oldugu hanelerde gida giivencesi % 16 (0.16) daha fazla olmaktadir.
Arastirmadan elde edilen bu sonuglar Okwoche ve Benjamin (2012) ile Omotesho vd
sonuclari ile uyumludur.
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5.7.4.3. Hanehalki reisinin asil isi

Analiz sonuglarina gére hanehalki reisinin asil iginin katsayis1 -0.680 olarak
hesaplanmis olup istatistiksel olarak anlamlidir (p < 0.1). Yani hanehalk: reisinin asil
isinin ¢ift¢ilik (tarim) olmasi halinde gida giivencesine sahip olma olasiligr 0.680
diismektedir. Cizelge 4.29°da verilen olasilik oranindan da goriilebilecegi gibi hanehalki
reisinin ana isinin ¢ift¢ilik oldugu durumda gida giivencesi olasiligi, asil isin ¢iftgilik
olmadigi duruma gore, % 51 (0.51) daha azdir. Diger bir deyisle hanehalki reisinin asil
isinin ¢iftcilik oldugu durumda gida gilivencesi hanehalki reisinin ¢iftcilik dis1 ana isi
olmast durumundan % 14 (0.14) daha azdir. Bu sonuglar asil isin giftgilik olmasinda
daha yiiksek gida giivencesi saglandigini belirten Obayelu (2012) ile Babatunde vd
(2007a) nin galigmalari ile geligki gdstermektedir.

5.7.4.4. Hanehalki mal varhklarinin degeri

Hanehalkinin  varliklarinin ~ degerinin  katsayis1  1.2e-06 degerinde olup
istatistiksel olarak anlamli (p < 0.05) bulunmustur. Yani hanehalkinin varlik degerinde
her 1 Nairalik artis gida giivencesi olasiliginda 1.2e-06 diismeye neden olmaktadir.
Cizelge 4.29°da verilen olasilik oranindan da goriilebilecegi gibi hanenin varliklarinin
degerindeki 1 Naira’lik artisin gida giivencesi olasiliginda 0.99 luk bir disis
goriilmektedir. Benzer sekilde, diger faktorler sabit oldugunda hanehalkinin
varliklarinin degerindeki 1 Nairalik artis gida giivencesine sahip olma durumunda %
2.5e-05’lik bir diismeye yol agmaktadir.

Genel olarak, sonuglar tiim agiklayici degiskenler nisbeten diisiikk olan p
degerleri (p < 0.01) ile hanehalkinin gida gilivencesi iizerinde topluca marjinal etkileri
oldugunu gostermektedir. Modelin dogrulugu Cizelge 4.29’de verilmis olan dogru
tahmin yiizdesi (count R?) ciddi derecede yiiksek (70.8) hesaplanmis, Pseudo R?
(0.560) degeri ise 0.107 olarak bulunmustur. Diger yandan Hosmer-Lemeshow ki kare
(chi®) degeri ise 7.66°dir. Bu da modelin verilerle iyi bir sekilde uyustugunu
gOstermektedir.
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6. SONUC

Bu ¢alisma, Nijerya’da binyil kalkinma hedeflerinin (BKH) basar1 durumunun
belirlenmesi ve gelismekte olan iilkelerde gida giivencesi ile ilgili mevcut
arastirmalardaki eksikliklerin gozden gecirilmesi amaciyla yapilmistir. Bu amaca
yonelik olarak calisma, gida giivencesini ve etkileyen diger faktorleri belirlemek igin
sadece nicel olarak gergeklestirilen caligmalarin aksine hem nicel hem de nitel olarak
biitiinsel bir yaklagimla incelemek i¢in dizayn edilmistir. Calismanin genel amaci, BKH
sonrasi ¢aligma alanindaki hanehalkinin daha once belirtildigi gibi farkli gostergeler
kullanimiyla ve bes spesifik amag¢ kapsaminda gida giivencesine sahip olanlar ya da
olmayanlar olarak smiflandirilarak degisik derecelerde mevcut gida giivencesinin
degerlendirilmesidir.

Calisma, diinyada hiikiim stiren agligin 2015 yilinda yariya indirilmesi ilk
hedefinin bir degerlendirilmesinin yapilmasi amaciyla yiiriitiilmiistiir. Bu amaca yonelik
olarak arastirma Giineybat1 Nijerya’da gergeklestirilmistir. Bunun nedeni Nijerya’nin
Kuzeydogu bolgesinde var olan silahli ¢atisma nedeniyle son zamanlarda gida
glvencesinin s6z konusuz bolgede daha ciddi bir hale gelmis olmasi hatta bolgede bir
insani kriz durumunun olusmasidir. Ancak Nijerya’nin diger bolgelerinde de degisen
Olceklerde gida giivencesi sorunlariin oldugu gozoniinde tutulmalidir. Kuzeydogu
Nijerya’daki gida krizinin, iilkenin diger yerlerinden daha fazla olmasinin nedeni bu
bolgedeki tarim alanlarinin ve hanehalki ge¢im kaynaklariin yasanan huzursuzluklar
nedeni ile en fazla zarar gordiigii bolge olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica iilkenin
diger alanlarina gonderilen gida aktariminin da bu ¢atigsmalardan zarar gérmekte oldugu
gercegi de dikkate alinmalidir.

Calismada, arastirma kapsamina alinan 161 hanehalki ¢ok asamali 6rneklem
yontemi ile secilmistir. Arastirmada kullanilan temel veriler yapilandirilmis anket
formlar1 kullanilarak gériigme yapilan hanehalklarindan derlenmis ve analiz edilmistir.
Hanehalklarindan toplanan veriler tanimlayici istatistikler ile ekonometrik yontemler
kullanilarak ¢alisma alanindaki gida giivencesi analiz edilmistir. Calisma kapsaminda;
frekans, ortalama ve yiizde parametreleri gibi tamimlayici istatistikler arastirma
alanindaki hanehalki gida giivencesini belirlemek i¢in kullanilmistir. Diger yandan ikili
lojistik regresyon modelleri; arastirma kapsamina alinan hanehalkinin gida gilivencesi
durumunu degerlendirmek i¢in aragtirmada kullanilan dort gida giivencesi gostergesine
gore, hanehalki gida giivencesi durumunu etkileyen sosyoekonomik ve demografik
faktorleri incelemek i¢in kullanilmistir. Boylece ¢alismada her bir modelin ele alinan
gida giivencesi gostergesine gore gida giivencesinin belirleyicilerini gosteren dort model
tanimlanmustir.

Bu calisma; BKH sonrast donemde Giineybati Nijerya’daki hanehalki gida
giivencesi durumunun incelenmesinin yanisira, gida giivencesinin hanehalki diizeyinde
degerlendirilmesinde kullanilabilecek bir dizi yenilik getirmektedir. Bunlar arasinda
birlestirilmis gostergelerin benimsenmesi ve hanehalklarinin kendi beyani ile gida
gilivencesinin degerlendirilmesi gibi yaklasgimlar bulunmaktadir. Bu calisma ile gesitli
gida giivencesi gostergeleri ile arastirma kapsamindaki hanehalklarinin gida giivence
durumu degerlendirilmistir. Ayrica ¢alismada en az bir nitel (beyana dayali bildirim
rapor/cevaplar/degerlendirmeler) ve bir nicel gosterge kisi basi Onerilen giinliik
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minimum kalori gereksinimi) bir arada kullanilarak, gida giivencesinin ii¢ gida
yoksullugu seviyesinde degerlendirilmesi amaglanmistir. S6z konusu bu gida
yoksullugu seviyeleri; gida giivenceli (iki gostergeye gore de gida giivencesine sahip
olan haneler), marjinal olarak gida giivencesiz (herhangi gostergeden biri tarafindan
gida giivencesiz olarak gosterilen haneler) ve siddetli gida giivencesiz (iki gOsterge
tarafindan da gida giivencesiz olarak gosterilen haneler) olarak tanimlanmustir.

Arastirma sonuglarina gore, gida giivencesine sahip ve gida giivencesine sahip
olmayan hanelerin oran1 asagidaki sekilde belirlenmistir.

(i.) Onerilen kisi bag1 giinliik minimum kalori ihtiyac1 (% 53,6 gida giivenceli),
(i)  Hanehalki gida harcama pay1 (% 77,6 gida giivenceli)

(ili.)  Beyana dayali bildirim (% 39,8 gida giivenceli),

(iv.) US-HHFSS (% 32,9 gida giivenceli),

(v.)  Basa ¢ikma stratejileri (% 28,6 gida giivenceli).

Ayrica, calisma sonuclarina gére ¢cocuksuz haneler ¢ocuklu hanelere gore daha
fazla gida giivencesine sahiptir. Bununla birlikte c¢alisma sonuglarma gore gida
giivencesizligi agisindan US-HHFSS ve basa ¢ikma stratejilerinin sirasiyla % 12,4 ve %
13.0 payla calismada kullanilan diger gostergelere gore daha fazla siddetli aglikli gida
giivencesizligi gosterdikleri belirlenmistir. Hem nitel hem de nicel gida giivencesi
gostergelerin birlikte kullanilmasi ile gergeklestirilen degerlendirme sonucuna gore ise
aragtirma kapsamindaki hanelerin % 24.8° niin gida gilivencesine sahip oldugu, %
43.5’nin marjinal gida giivencesizligi iginde oldugu ve % 31.7 sinin ise siddetli gida
giivencesizligi icinde yasadigi anlagilmigtir. Ayrica, FGT modeli kullanilarak
hesaplanan gida gilivencesi indeksi ve elde edilen sonuglar, ¢alisma alaninda gida
giivencesi ve gida gilivencesizligi durumlarinin sirasi ile % 52,8 ve % 47,2 oldugunu
gostermektedir.

Bu sonuglar, gida gilivencesine sahip hanelerin; giinliik 2700 kcal/AE/giin olan
gida alma esik degerinden % 20,4 iizerinde oldugunu, buna karsin gida giivencesi
olmayan hanelerin bu esik degerin % 8.2 altinda kaldigin1 da gostermektedir. Diger
yandan en fazla gida gilivencesizligi yasayam hanelerin, gida giivencesi esik degerinden
% 1,1 uzakta bulunmaktadir. Sonuglar, ayrica tiim hanelerin % 50,9 unun, dokuzdan
fazla gida gurubunu tiiketerek farkli diyetlere erisebildigini gostermektedir. Diger
yandan arastirma kapsaminda hanehalkinin temel saglik ve belediye hizmetlerine
erisimleri de incelenmistir. Buna gore hanehalklarinin biiyilk ¢ogunlugu halen bu
hizmetlere (su sebekesi vb.) erigemezken bazi hanehalkilar1 genel saglik hizmetlerine ve
saglikli bir sekilde yasamak i¢in gerekli diger altyapr hizmetlerine de erisememektedir.

Ayrica calismada, arastirma alaninda gida giivencesi ile ilgili belirleyicilerin
incelenmesi amaciyla dort lojistik regresyon modeli olusturulmustur. S6z konusu bu
modellerin dayandig1r belirleyiciler; kisi bast Onerilen giinlik minumum kalori,
hanehalki gida harcamasi payi, hanehalkinin beyana dayali bildirimleri ve US-HHFSS
olarak tanimlanmistir. S6z konusu bu belirleyicilerin incelenmesi i¢in onyedi degisken,
dort lojistik regresyon modele dahil edilmis ve bu degiskenlerin oniigii farkli modellerde
ve cesitli diizeylerde hanelerin gida giivencesine doniik olarak istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur. Calismada tanimlanmis olan modellerde kullanilan agiklayici
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degiskenlerin uygunlugu agisindan coklu dogrusal baglant1 (multicollinearity) testleri
STATA 10.0 istatistik yazilim1 programi kullanilarak yapilmistir.

Arastirmanin sonuglarina gore, arastirma bolgesinde gida glivencesi halen biiyiik
bir sorundur. Bu sorunun bazi durumlarda siddetli gida giivencesizliginin yliksek
oranda oldugu hanehalki agisindan ciddi tehditler olusturdugu ¢ok agiktir. Bu sonuglara
gore diinyada ve aragtirma alaninda agligin yariya diigiiriilmesi amacinin tam olarak
yerine getirilemedigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Calisma alani Ozelinde ise
BKH’lerinin gegerli oldugu yillar i¢cinde “daha once yapilan ¢aligmalarla bu arastirma
sonuglart karsilastirildiginda hanehalklariin kisi basma giinliik kalori alimi seklinde
daha fazla enerjiye erisimindeki iyilesme disinda agligin yariya diistirme hedefine
ulagmada ¢ok az veya hi¢ gelisme olmadig1 anlasilmaktadir.

Bu nedenle, bu calismanin sonuglar1 ve 0Ozellikle de ekonometrik analiz
sonuglarindan elde edilen gida giivencesinin dnemli belirleyicileri ve bu belirleyicilerin
politik ¢ikarimlarmma goére, arastirma alaninda, diinyada ve Nijerya’da acligi sona
erdirmek icin yarGtulen siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin (SDG) iyimser bir bakisla
devam etmesinin ve BKH hedeflerinin yeni SDG hedefleri haline getirilerek
gerceklestirilmesinin  olumlu sonuglar verebilecegi disiiniilmektedir. Bu hedeflerin
gergeklestirilmesi  agisindan bu c¢alisma ayrica dikkatli politika Onerilerinde
bulunmaktadir. S6z konusu bu Onerilerin hem tarim hem de gida alt sektorlerinde yer
alan paydaslar tarafindan igtenlikle uygulanmasi halinde Nijerya’da ve ozellikle de
aragtirma alaninda sifir aglik oranina ulagilmasinda 6nemli bir yol alinmasinin miimkiin
olabilecegi diistintilmektedir.

6.1. Arastirma Bulgularindan Politik Cikarimlar

Gida giivencesizligi ile ilgili arastirma sonuglarinin benzer sosyo-ekonomik
ozellikler gdstermesi nedeniyle hem calisma alani hem de Giiney Nijerya’nin tamami
icin gecerli oldugu sdylenebilir. Arastirma sonuglart; Binyil Kalkinma Hedefleri (BKH)
caligmalariyla 2015 yilinin sonuna kadar diinyadaki achiin yar1 yariya azaltma
konusunda elde edilen basarilara karsin, calisma alanindaki hanelerin blylk
cogunlugunun halen c¢esitli derecelerde gida gilivencesizligi ile miicadele etmekte
olduklarin1 gostermektedir. Ayrica arastirma sonuclari calisma alanindaki hanelerin
barinma sartlarinin iyi olmasina karsin hanehalklar1 arasinda istikrarh giic kaynag: gibi
bazi hayati kolaylastirict temel tesislerin olmayisinin yiiksek oranda oldugunu ortaya
koymustur. Arastirma bulgular1 bazilari i¢in 6nerilen ¢6zlim yollar1 ¢alismanin politika
onerileri bashigr altinda vurgulanmistir. S6z konusu ¢6ziim Onerileri bu olumsuz
durumdan etkilenen paydaglar tarafindan igtenlikle uygulanirsa gida giivencesi
konusunda 6nemli bir yol alinacagi sdylenebilir.

6.2. Arastirma Sonuclarma Gére Politika Onerileri

Arastirma sonuglarina gore daha once ifade edildigi gibi asagidaki politik oneriler ilgili
kisilerin uygun eylemleri yapmalari i¢in siddetle tavsiye edilmektedir.
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6.2.1. Yasam (gecim) sartlarinin iyilestirilmesi

Stirdiiriilebilir bir gida giivencesi yoluyla sifir aclik hedefini gergeklestirmek igin,
paydaslarin, 6zellikle de tarimla ugrasanlar basta olmak iizere tiim halkin gecim kaynaklarini
gelistirmeye yonelik uyumlu gabalari olmalidir. Arastirma sonuglari, hanehalk: reislerinin ana
isi tarim olan hanelerin, hanehalki resinin ana iginin tarim dis1 isler olan hanelere gére daha az
gida giivenceli olduklarin1 gostermistir. Bu bulguyla uyumlu olarak, hiikiimet de dahil olmak
Uzere tUm paydaglar; tarimi, yalnizca aileyi hizli bir besleme araci olarak degil, tarimda
calisanlara ve iilkelere daha fazla kazang saglayabilecek bir isletme tesebbiisii olarak
tanmimlayacak istikrarli ve siirdiiriilebilir bir tarim politikas: gelistirmelidir. Ciftcilerin sadece
yagmura dayali ve ilkel yontemlerle tarimsal iiretim yapmalari yerine yil boyunca tarimsal
iretimi mimkiin kilabilen modern tarimsal iiretim yapabilmeleri saglanmalidir. Arastirma
bolgesinde ve iilkede uygulanan mevcut tarim sekli fizibile olmadigi gibi ayni zamanda halkin
yil boyu ihtiyacini karsilayabilecek siirdiirtilebilirlikte degildir.

6.2.2. Farkh gecim kaynaklarinin tesvik edilmesi

Ana is gelirine destek olmak tizere hanehalki reislerinin ikinci ise sahip olmalari
desteklenmelidir. Bu amagla ikinci ise sahip olma halen uygulanan kredi kosullari
yaninda teminat ve yiiksek faiz oranlar1 gibi daha az siki kosullar gerektiren uygun
krediler sunularak tesvik edilmelidir. Arastirma sonuglari ikinci bir ise dayali ikinci
gelir kaynagi olan hanehalk: reislerinin oldugu hanelerin daha fazla gida giivencesine
sahip olduklarin1 gosterdiginden, ikinci isin c¢alisma alanindaki gida giivencesine
katkisinin biiylik oldugu soylenebilir. Nitekim bu durum arastirma kapsamina alinan
hanelerin ¢alismada kullanilan lojistik regresyon analizinin sonuglarinda da gorildigi
gibi gida giivencesini olumlu yonde etkilemistir.

6.2.3. Nufus kontroli

Hanehalklar1 arasinda iyi ve konforlu bir yasam saglamak icin aile planlamasi
yoluyla niifus/dogum kontroliine iligkin kampanyalarin baslatilmas1 ve 6zellikle kirsal
alanda yasayanlarin haneye gelen gelirin kaynaginin aile biiytikligl, din, kiiltiir veya
diger baz1 ilkel duygulara dayandirilmamasi gerektigi iizerine aydinlatilmalari
gerekmektedir. Sifir aglik hayali, gercege doniistiiriilmek isteniyorsa Kuzey Nijerya'nin
Kano eyaletinde halen siirdiirtilmekte olan yasal diizenlemeler gibi paydaslar tarafindan
mumkin olan bazi yasal diizenlemelerin baglatilmas gerekir.

6.2.4. Herkesin ekonomik olarak dahil olmasi

Onceki ve benzer diger calismalarin da bulgularinda oldugu gibi hanehalki
gelirlerinin  hanehalki  gida giivencesinin  saglanmasinda onemli rol oynadig
gorilmektedir. Sonug olarak, herkesin kazanacagi siirdiiriilebilir geliri garanti altina
almak icin din ve diger insanlik ayrimi araclarina bakilmaksizin herkesin ekonomik
olarak dahil edilecegi siirekli ge¢im yoluyla hanehalkinin gelirini artiracak politikalar
yurdrlige konulmalidir. S6z konusu bu politikalar insanlarin; istikrarli gelir elde
etmelerine imkan saglayici kiiciik ve orta dlcekli isletmelerin (KOBI'ler) olusabilmesini
saglayabilecek ve boylelikle tercih edilen gida iirlinlerini tedarik etme konusunda daha
fazla giice sahip olmalarini saglayacaktir.
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6.2.5. Saghk hizmetlerinin saglanmasi

Ulkede yillar énce ve o zamanki iilke niifus dikkate alinarak kurulan ve halen kullanilan
mevcut saglik tesisleri yerine ginln saglik kosullarina uygun saglik ihtiyaglarini karsilayan,
daha iyi tedavi yapilabilen ve daha fazla sayida saglik merkezi kurulmalidir. Ayrica, hastane
gibi saglik kuruluslarinin bulundugu yerlerde, bazilar1 zaten optimum kullanim yoluyla gida
glvencesini saglama islevini kaybetmis olan mevcut saglik tesislerinin genisletilmesine ek
olarak, halk i¢in giivenli ve uygun fiyath tibbi bakimin yapilmasini garanti etmek i¢in sz
konusu bu tesislere nitelikli saglik personelinin istihdam edilmelidir.

6.2.6. Kredi imkanlarinin saglanmasi

Bu ¢alismanin sonuglarina gére KOBI'ler i¢in kisim 5.3.4 'te belirtilen konulara
destek olarak, kredilere erisimin calisma alanindaki gida giivencesini 6nemli ol¢iide
etkilemesi dikkate alinarak arastirma bolgesi ve iilke genelinde cesitli seviyelerde
kisilerin resmi krediye erismesini saglanmalidir. KOBI'lerin kurulmasi veya
etkinliklerinin artirilmast igin bankalar gibi kaynaklari olusturulmasi, daha fazla gelir
firsat1 yaratilmasini ve istenilen gidaya erisim ile gida giivenceli ve saglikli yasami
saglayabilecektir.

6.2.7. Yoneticilere yonelik politika ve fikirlerin tesvik edilmesi

Arastirma sonuglarina gore arastirma kapsamia almman iki eyaletteki
hanehalklariin gida giivencesi durumlarinda farkliliklar oldugu ve Osun eyaletinin,
Oyo eyaletine gore 2.model (hanehalki gida harcamalar1 payina gore gida giivencesi)
disinda calismada kullanilan diger modellere gére daha az gida giivencesine sahip
oldugunu ortaya koymustur. Osun eyaleti hiikkiimeti ve diger eyaletler; bolgede ve ulke
genelinde 6zellikle de bolgede gida gilivencesizliginden etkilenen eyaletlerde eyalet
yoneticileri  tarafindan desteklenen tarim alanlarinda Nijerya'nin  ekonomik
bagimsizligimi arttirmak i¢in birlikte nasil c¢alisabileceklerini gérmek igin ¢aba
gostermelidirler.

6.2.8. Nijerya'da gida ve tarim programlari i¢in veri tabani olusturulmasi

Ozellikle yoneticiler basta olmak iizere tiim paydaslar ivedi olarak, gida
tilketiminin izlenmesi tarimsal gelisme ve diinyanin diger llkelerinde goriilen gida
giivencesi 1ile ilgili diger verileri kaydetmek i¢in bir veri tabani tesis etmelidir. Ciinkii
mevcut durumda oldugu sekliyle ele aliman degiskenler hakkinda ayrintili bilgi veren
kesin veriler olmamasinin ¢esitli miidahale programlarinin planlanmasi ve
yuritilmesine olumsuz etkisi vardir. Nitekim bu tiir miidahaleler gerektiren alanlarin
ayrintilarint veren dogru veriler olmadigindan bu konuda kayda deger ilerleme
saglanamamistir. Bu durumun iyi bir agiklamasi, Kuzey dogu Nijerya'da devam eden
insani krizde gortlebilir. S0z konusu bdlgede Birlesmis Milletler ajanslar1 dogru veri
taban1 eksikligi nedeniyle {ilkede var olan durumla ilgili celiskili ve bazen
dogrulanmamis iddialar bildirmektedir. Tiim bu olumsuzluklar gercek anlamda, uygun
ve dogru veriler veya araglar olmaksizin iyi planlama ve yiiriitme yapilamamasina yol
agmaktadir.
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6.3. Daha Sonra Yapilacak Calismalar I¢in Oneriler

Daha once belirtildigi gibi, bu ¢alisma zaman ve finansal kisitlamalar nedeniyle
Nijarya’nin gilineybat1 eyaletlerinden yalnizca ikisini kapsamaktadir. Ancak arastirma
alani olarak segilen iki eyaletinde yasayan hanehalklarinin gecim, kiiltiir ve tiiketim
kaliplar1 bakimindan 6zellikleri agisindan bolgeyi temsil etme 6zelligi bulunmaktadir.
Dolayisiyla anket verilerinin analizine dayanan caligma bolgesine ait arastirma
bulgulariin gida giivencesiyle ilgili verilerinin paydaslar tarafindan politika kararlar
verme konusunda giivenilir oldugu soylenebilir. Bu nedenle, bu ¢alisma sonuglarina
gore FAO, WFP, USAID UNHCR, UNDP, UNICEF gibi uluslararasi kalkinma
ortaklar1 tarafindan Nijerya'daki insani krizleri yonetim i¢in devam eden gida gilivencesi
miidahalelerinin planlanmasi ve yiiriitilmesini kolaylastirmak i¢in arastirma alaninda
daha fazla sayidaki hanehalkinin arastirma kapsamina alinarak gida giivencesi
durumunun genel olarak degerlendirilmesinin yapilmasi Onerilebilir. Ayrica, bu
calismada daha Once bahsedilen kisitlar nedeniyle ¢alisma kapsaminda incelenemeyen
tarimsal ve hayvansal iiretimde kullanilan sulama suyu mevcudiyeti ve su kullanim sekli
ile hanehalklarinin gida gilivencesi agisindan igme suyu ve evde kullanimina iliskin suya
erisilebilirliklerinin kapsamli bir arastirilmasi onerilmektedir.
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APPENDICES
Ek1-1

DEPARTMENT OF AGRICUTURAL ECONOMICS, FACULTY OF
AGRICULTURE, AKDENIZ UNIVERSITY, ANTALYA, TURKEY
QUESTIONNAIRE FOR COLLECTION OF DATA ON FOOD
SECURITY SITUATION AMONG HOUSEHOLDS IN
SOUTH WESTERNNIGERIA POST-MDGs ERA
Dear Respondents,

The Researcher is a postgraduate student of the above named department and currently working
on the above subject for his Ph.D dissertation. He kindly solicits your cooperation in providing
the right answers to all the questions asked in this questionnaire. Be assured that all information
supplied by your household will be used solely for the purpose of this research and such
information shall be treated with absolute confidentiality.

Thank you.

1.0 GENERAL HOUSEHOLD DESCRIPTION
State

Local Government Area

Town/City
Name of Household’s head
Respondent (If not Head)

Relationship to head if not the head

Full address of the household

Name of Interviewer

Date of Interview

Questionnaire number
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Ek1-3

2.1 MORE FACT ABOUT THE HOUSEHOLDS TO BE SUPPLIED BY THE HEAD
2.1.1 Religion Islam [ ] Christianity [ ] Traditional [ ]
Others [ ]

2.1.2  What is the family type of this household?  Monogamy [ ] Polygamy [ ]

2.1.3 If polygamy, how many spouses? One[ 1] Two[ ] Three[ ]Four[ ]
others[ ]

2.1.4 What is your major occupation?
Civil servant[ ] Teacher[ ] Self-employed[ ] Farmer[ ] Artisan[ ] others[ ]

2.1.5 What is the estimated monthly income of this household (In Naira)?

2.1.5.1 4,999 and below [ ]
2.1.5.2 5,000 - 14,999 [ 1]
2.1.5.3 15,000 — 24,999 [1]
2.1.5.4 25,000 — 34,999 [ 1]
2.1.5.5 35,000 — 44,999 [ 1]
2.1.5.6 45,000 — 54,999 [1]
2.1.5.7 55,000 - 64,999 [ 1]
2.1.5.8 65,000 — Above [ ]
2.1.6 Ha\Ee i/ou been living in this area all your life? Yes|[ ]
No

2.1.7 If No, since when have you been living in this area? (Years)

2.1.8  Are you the owner of the house you are living in now? Yes [ ] No[ ]
2.1.10 What is the ownership status of your present house? Rented [ ] Family house [ ]
Government apartment [ ] Inherited house [ ] others please
specify

2.1.11 If yesto (2.1.8), do you own other houses elsewhere aside the one you are living now?
Yes[ 1] No[ ]

2.1.12 If yes, how many are the houses?

3.0 ACCESS TO CREDIT FACILITIES
3.1 Are you a member of any Cooperative Society? Yes|[ ] No[ ]

3.2 If yes, what type of Credit Society are you?
3.2.1 Credit and thrift cooperative [ ]
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3.2.2  Multipurpose cooperative
3.2.3  Group farmers’ cooperative
3.2.4  Producers cooperative
3.25  Consumers cooperative
3.2.6  Labour union cooperative
3.2.7  Others please specify

—
e bl e b bd

3.3 What type of benefits have you enjoyed from this Society in the last 12 months?

3.4 Please specify by ticking as appropriate whether you have access to the following
type of credit.

Types of credit facilities Yes No
1 | Credit for agricultural production
2 | Credit for other businesses
3 | Credit for household consumption (food and non-food)
3.5. If yes to the above, please specify from which sources do you get the credit and the

amount in the last one year? (Please fill as appropriate)

Sources of Consumption credit Agricultural Other credit
credit (food and non-food) Credit
Amount Interest Amount Interest | Amount | Interest
taken (M) paid (N) | taken (M) paid (N) | taken Paid (M)
(™)
1| Bank
2| Money lender
3| Cooperatives
4| Government
loan
5| Relatives
Others
specify
6

4.0 GENERAL STRUCTURE OF THE HOUSEHOLDS AND LIVING
CONDITIONS
4.1 What type of wall is your present house made up of? (Please, tick one)

411 Cement/block wall [ ]
4.1.2 Wooden wall [ ]
4.1.3 Mud/brick wall [ ]
4.1.4 lronwall [ ]
415 Straw thatched wall [ ]
4.1.6  Others please specify [ ]
4.2 What type of floor is your present house made up of? (Please, tick one)
4.2.1 Cement/concrete floor [ ]
4.2.2 Cement with rug floor [ ]
4.2.3  Terrazzo/ceramic floor [ ]
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4.2.4  Wooden floor
4.25 Mud floor
4.2.6  Others please specify

— — —
e et

4.3 What type of roof is your present house made up of? (Tick one)
4.3.1  Aluminum roof [
4.3.2 Corrugated iron roof [
4.3.3  Asbestos roof [
4.3.4 Wooden roof [
4.3.5 Straw thatched roof [
4.3.6  Others please specify [

e ] b b ] b

4.4 What is the primary source of energy for your household? (Please, tick one)
4.4.1 Electricity [ ]

4.4.2  Personal generator
4.4.3 Solar energy

4.4.4  Dry cell/electrolyte
4.45 Others please specify

— — — —
[y I S S|

4.5 What are the means of cooking food in your household? (Please, tick appropriately)

Means of cooking food Responses

Firewood

Kerosene stove

Charcoal

Saw dust

Gas cooker

OO WINF-

Others specify

4.6 What is the primary source of water for drinking, cooking and other domestic
activities in your household? (Please, tick only one as appropriate)

Sources Drinking water Cooking water Domestic water

Pond/lake water

Spring/river water

Well water

Bore hole water

GPRIWIN|F-

Pipe-borne (Tap)
water

Others specify -7

6

7

4.7 What is the most common or primary method of refuse disposal for your household?
(Please, tick one)
4.7.1 Bush disposal

4.7.2 Refuse dump
4.7.3 Government waste disposal system
4.7.4  Others please specify

— ———
[ Ry S Sy S |
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4.8 What is the main type of toilet facility in your household? (Tick one)

4.8.1 Bush toilet [ ]

4.8.2 Pit latrines [ ]

4.8.3  Flush system/VIP toilet [ ]

4.8.4 River toilet [ ]

4.8.5 Others please specify [ ]

4.9 Where do you normally receive treatment when you are sick? (Tick one per

column)

Place of treatment when sick

Primary

Secondary

Primary Health Centre/clinic

Private hospital

Traditional healing home

Self-medication/chemist shop

Self-treatment with herbs

OO |WIN(F

Others please specify

5.0

neighbourhood and answer whether you have access to them or not)

HOUSEHOLD’S ACCESSIBILITY TO SOCIAL INFRASTRUCTURES
(Please indicate by ticking appropriately whether the following facilities are available in this

Social facilities Available If available If not available here
in this village | does your Distance to Cost of
Yes=1 household have | the nearest | transportation
No =0 access to it? (km) to the place
Yes=1,No=0 ™
1 | Primary school Yes[ INo[ ] | Yes[ INo[ ]
2 | Secondary school Yes[ JNo[] | Yes[ INo[ ]
3 | Hospital/Clinic/Maternity | Yes[ JNo[ ] | Yes[ INo[ ]
4 | Electricity Yes[INo[ ] [Yes[ INo[ 1
5 | Pipe borne/Tap water Yes[ JNo[] | Yes[ INo[ ]
6 | Bank Yes[ INo[ ] | Yes[ INo[ ]
7 | Public Toilet Yes[ JNo[ ] | Yes[ INo[ ]
8 | Tarred road Yes[ ]No[ ]
9 | Public Transport Yes[ ]No[ ]
10 | Agricultural product/food | Yes[ I No [ ]
market
11 | Modern market Yes[ ]No[ ]
Other fcilitie [ O R R
12
13
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6.0

6.1

6.1.1
6.1.2
6.1.3
6.1.4
6.1.5
6.1.6
6.1.7

FOOD AND NUTRITION SECURITY SITUATION IN THIS HOUSEHOLD

Household food production
Do you have a family farm?

Yes|[ ]

What do you produce? Food crops[ ] Cashcrops[ ]

Is your total farm production enough to feed your household?

No[ ]
Livestock [ ] others [ ]
Yes|[ ] No[ ]

If No, where do you get the food stuffs? Market[ ] Farms[ ] others specify [ ]

Avre the foods easily accessible from specified sources? Yes|[ ]

How much do you spend on food monthly?
How much do you spend on non-food items monthly?

No[ ]

7. FOOD AVAILABILITY, CONSUMPTION FREQUENCY AND DIVERSITY IN THE
HOUSEHOLDS

NO

FOOD GROUP/ITEMS

FOOD AVAILABILITY

(Please, tick appropriate column
for each food group eaten in

this household)

FREQUENCY OF
CONSUMPTION
(Please indicate by
ticking appropriately the
consumption of these

foods)
All Less Less or No of In the last
year than 6 equal 3 | daysper | 24 hours
round | months | months week
3 2 1 0-7 Yes | No
@) | 0
1. | CEREALS
Corn/maize, rice, wheat,
sorghum, millet etc. other
grain foods, bakery
products (e.g. bread,
noodles), others
NO | FOOD GROUP/ITEMS FOOD AVAILABILITY FREQUENCY OF

(Please, tick appropriate column
for each food group eaten in

this household)

CONSUMPTION
(Please indicate by
ticking appropriately the
consumption of these

121

foods)
All Less Less or No of In the last
year than 6 equal 3 | daysper | 24 hours
round | months months week
3 2 1 0-7 Yes | No
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2. ROOTS AND TUBERS
Potatoes, Yam, Cassava, lrish
potato,

Others specify

3. | VITAMIN ARICH
VEGETABLES &TUBERS
Pumpkin, Carrot, Squash, sweet
potato, other locally available
vitamin A rich vegetables (e.g.
red sweet pepper)

4. | GREEN LEAFY
VEGETABLES

Amaranthus (Tete or woorowo),
Cassava leaves, spinach etc.
others specify

5. | OTHERS VEGETABLES
Tomato, Onion, eggplant or
garden egg, etc. others

specify

6. | VITAMIN ARICH FRUITS
Orange, Guava, Ripe mango,
ripe papaya (pawpaw),
Pineapple, dried peach, and
100% fruit juice made from
these fruits, others

specify

7. OTHER FRUITS

These include wild fruits and
100% fruit juice made from
such other fruits

8. | ORGAN MEAT (Tinu Eran)
Liver, kidney, heart, intestine
(Fuku), other organ meats

specify

9. FLESH MEATS

Beef, Turkey, pork, lamb, goat,
rabbit, game, chicken, duck,
insects etc. other birds,

specify
NO | FOOD GROUP/ITEMS FOOD AVAILABILITY FREQUENCY OF
(Please, tick appropriate CONSUMPTION
column for each food group (Please indicate by
eaten in this household) ticking appropriately

the consumption of
these foods)
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All Less Less or No of In the last
year than6 | equal 3 days 24 hours
round | months | months per
week
3 2 1 0-7 Yes | No
@ | ©
10. | EGGS

Eggs from chicken, Turkey,
duck, guinea fowl, etc., others

specify

11. | FISH AND SEAFOOD
fresh or dried fish, crayfish
(ede) or shellfish, others

specify

12.

LEGUMES, NUTS & SEEDS
Groundnut, beans, cowpeas,
soybean, melon, nuts, seeds or
foods made from these (e.g.
peanut butter), others

specify

13. | MILK & MILK PRODUCTS
milk, cheese, yogurt, other milk
products, specify

14. | FATS AND OILS

Red palm oil, groundnut oil,
soybean oil, cottonseed oil,
margarine (for eating and
cooking), fats, butter etc., others

specify

15. | SWEETS

sugar, honey, sweetened soda or
sweetened

juice drinks, sugary foods such
as

chocolates, candies, cookies and
cakes

16. | SPICES, CONDIMENTS
AND BEVERAGES

spices (black pepper, salt),
condiments

(soy sauce, hot sauce), coffee,
tea, alcoholic

Beverages

123



Wasiu Olayinka FAWOLE

EKLER

Ek1-10

8y sueaqhog | 67
LY Jnu puno.ID) ¥
$3[qe195aA 11O of (sueaq) eadmo) €7
unydung % INO[J JeaY &/
Jea] 1omg ¥ me.rs jeayp 1z
peurdg | ¢y P | 0T
aseqqe) | T¥ TOP RN | 61
yued 559 1% wers RN 81

npamyg oy
/SII0T20) 12 umysiog L1
j0IR) 6¢ wess wnysiog 91
uoruQ 8¢ u92.15 Wnys10g N
Jaddag LE INOJJ 9ZIR ¥1
oJewo ], 9¢ urels azre\ €1
(1) 0110 43 13315 AZIR 1
I who [ 11
ve opjod ysuy | 01
€€ sdip ogejod }pamg 6
€ ogejod joamg 8
1€ sdipo ure x L
0¢ INO[J ure § 9
 ERuEy CTADYE
erRURg 62 LLIeD) ¥
uejue[q 8T sditp eaesse) €
(pajjays) uopday LT INO[J BARSSED) 7
Imopy weaqhog 97 ]qnJ BARSSE) 1

spooj
afdeys .vIPO spooj ajderg
(synum edof (synm [edof
(syrun [eoof | (symum edof | .10 )Y ‘SY) (synm edog | (syum pedof | .o 19 ‘SY)

M eaeN | 1009y ‘SY) | J0 1931 BY) | uopInpoag pauInsuod (® eaeN | Jo.01 BY) | 101091 BY) | wopdmpoag pauInsuo))

o anEA Amuend) | paseqamg umQ SuId)J poo g ul anEeA Lnuend) | paseypang umQ suv pooq | N/S

(sn0qe 7 a5ed uo pajsi] Se SPIOYISNOT 3T JO SIDqUIIT AT [[& Aq $30110S IO WO.IJ pue SIS Jysnoq ‘paonpoid-umo Surpnjow
‘pamNSUOd POOJ [[& J0F ST SITT) BN Ul $39LId I 1) PR P2 WINSU0D PJOYISNOY IN0K SUIAJ POOJ SUMO[[0F 31} JO Yonwr moy ajedrpn sKep £ jsed a1 uf

(e:myrpuadxe pue o3yt aLIo[ed pooy) VIVA MINLIANTIXT ANV NOILIWASNOD AOOI A TOHASNOH 0'8

124



Wasiu Olayinka FAWOLE

EKLER

Ek1-11

26 wW YO | L
L6 (so0aid) s359 | ¢/
96 Sqer) | TL
s6 ysyhen) | 1L
6 sdunayg | (L
SYULIp 12 () Ireus | 69
SOUIM | €6 US| 89
199 YO | T6 fayng, | 19
1aqpamog | 16 udyoID | 99
QR0 | 06 waw ysng | ¢9
aoml Ry | 68 Jod | 9
ol opddeaurg | g8 waw doayS | €9
omloddy | /8 JeAW O | 79
oom[aguei)) | 93 Jeaw M) | 19
sponpoad
SYULIp JOS [ewiue 3 JBIN
- EEm v
(pmbiy) 235300 | 48 68
(1opmod) 297300 | €8 96
(pmbrp vag, | 78 S|ny YO
(soAvap) ®aL, | 18 aueomsns | /¢
000D | (8 vARnD | 9¢
W e
faep1opo | 6L addy | ¢
wean o[ | gL oddeaurg | ¢¢
mysox | LL medmeq | z¢
sRY) | 9L oWl | |6
AW | SL asuI0 | S
Eaoaew S
(Sy1un [ed0] (Syun [eI0]
(Syum [eao) | (Syum [ed0[ | J0 I ‘GY) (Syrun eoog | (syum [edor | 10 191 ‘GY)
emeN | Jo1‘dy) | 101 ‘Sy) | uondInpoid pawmsuod (3 eameN | Jo1q‘dy) | 101Gy | uvononpoig pawmnsuo))
up aneA LAnuenf) | paseyaang umn() S| pooq up aneA Lmuen() | paseyaang un() Swa)| pooq

125



Wasiu Olayinka FAWOLE

EKLER

Ek1-12

(RN
uranfeA

(33D uagey
Anuend

apIsIno
U9)L9 SUII PO

eaeN
ur ane A

(33D ey
Anuend)

U9)L9 SUII POO

apIsIno

eaeN
ur ane A

(33D uagey
KAnuend)

apIsIno
)L SUIA)I POoy

€ JOqUIdUI P[OYASNOE]

7 JOQUIdU P[OYASNOE]

1 JoqUIdUI PIOYISNOE]

“J91[Ie3 7 95ed U1 paisI] 950 T SIQUIAW PJOYASNOH (910N (91 ‘Auowaiad Surinp
SJURINEISIL UL ‘S[00YS Ul “5'9) SAVA L LSV'T AHL NI IINOH INOUA AVAY SYAGNAIN A'TOHASNOH A9 AINNSNOD 00 0°6

() eareN
ur ane A

(Sjun | (sjun [e2o[

(symun [e20[ [220] 10 | 10 I3[ ‘BY)
10 1) ‘BY) | 19y ‘DY) | uonpnpoid
Anuendd) | paseydmg umQ

110 pue jeq

pauInsuod
SUId)] POOY

(&) eaieN
ur IneA

(syun

[&20] .10
1) ‘3Y)
Anuend

(syiun | (Symun [ed0]
[2J0] 10 | .10 I9)1 ‘3y)
[ ‘BY) | uomPnpoIg
paseyoang umQ

PUE SJUSUIPUOD)

el 01T
44! 601
sydeus 110 301
s worseo | 121 | - 110
uroodod | oz1 KauoH | L0T
ST | 611 A1[0204D | 901
pealgd | 811 ®sng | 01
T Soons 5 1o
Mo YO | £11 soords 1017)0
SULSIBI | 9T RIWD | 401
g | g1 QUYL | €01
o 1epnq 2aYS | $11 Am) | 701
[0 uod0) | ¢11 ueaq 31007 | 101
10 JuupumnoIn) | zig Nes | 001
[0 Py | 111 18%E]N | 66
s921ds

pauInsuo)
SUId)[ POOq

126



Wasiu Olayinka FAWOLE

EKLER

Ek1-13

183 0) [SNOUI ALY SALAM]E J UOP NOA Al UOSEAI ) 9413 aseafd ‘opqeornidde s1 (ey) ur (7) uondo jy  ('qy)
[ Jo [ ]sox ysnous 10u YO (+)
[ 1o [ Isox 189 0] ySNoua 10U sauwnpwos ()
[ 1o [ 1sox JUBM 9M POOJ JO Spury 2y} sAemJe jou nq ysnoud (7)
[ JoN [ ]sox 189 0] JUBM 3M POOJ JO pury ay Jo ysSnouyq (1)
(SARD £ ISE] ) Ul P[OYASNOY .INOA UI U3k P00 ) SIQLIISIP 153 Je) SJUIUIIE)S IsaY) Jo Aue 3oy asedyd  (‘e)

HOSVY) SLIDIAAA ANV SINHINHIINOAI AOOA  0°01

eaeN | (83)) udpey JIpPISINO eIeN | (8] udey JIpPISINO B.IIBN] @) uaey JIPISINO
uIan[eA Anuend) | UL SUIAI POO uI In[eA Anuend) UdJed SWII)I Poo uI In[eA Anuend) U SUII)I POO
71 _qUIdW PIoYasnoy 11 13qUIdUI P{OYIsNoH 01 JIdqUIdU PIOYasnoH

eaeN | (33]) udeqy IPISINO eaeN | (33 udey JIPISINO B.IIRN] (33]) uaey IPISINO

uI an[eA Anuend) | U SUIAI pooq uI In[eA Anuend) U9)e3 SWII)I Poo ul In[eA Anuend) UL SUII)I POO]
6 JIqUIdUI PIOYISNOH 8 JIqUIdW PIOYISNOH L JqUIdUI PIOYSNOH

eaeN | (3Y) udeq IPISINO eaeN | (3Y) udeq IPISINO B.IIRN] (33]) uaey IPISINO
uraneA Anuend) | U SUIAI POO ul IneA Anuend) Ud)ed SWI)I poog uI IneA Anuend) UL SUIA)I Pooy
9 .IqUIdUI P[OYISNOH S J3qUIdUI PIOYISNOH p JoqUIdU PIOYISNOH

127



Wasiu Olayinka FAWOLE

EKLER

Ek1-14

[ ]onn 1oAaN [ ] sown ¢ 01 7 ‘oni) sawnowosg [ | sawm arow 10 ¢ ‘Onry Uy

£ PO0J I0J A3UOUI YFNOU? J, USLM J.I3Y) 38NeIAq S[eaul dpfs .10 S[EIUI .MOA JO IZIS I} JND .I2AJ P[OYISNOY .MOA Ul S)Npe I3y}0 10 nok piq

[ ]onn 1oAaN [ ] sown ¢ 03 7 ‘on) sawieouwos [ | sown a1ow 10 ¢ ‘Qnr) Uy
JUWIdY) 10 POOJ Y3NOud pIojje 1 up[nod jsnf am asnedaq ysnous Suijes Jou 3191 UdIP[IYd 3Y ],

[ ]onn 10A3N [ ] sewn ¢ 03 7 “on1) sawnowos [ ] sowm arow I0 ¢ ‘OnI) udYQ
ZIeY) pPIojje 3 UpPMod I ISNEII( [EIUl PIdUB[EQ B UIP[IYD ) PI3J J . UP[NOd I\

[ ]onn oAaN [ ] sown ¢ 03 7 ‘Oni) sawnouwos [ | sawn a1ow 10 ¢ ‘Onr) UdPYQO
4P00J Anq 0} A3uoul JO JNO FUIUUNI JIIM IM ISNBII( UIP[IYD 3Y) Pad) 0) POOJ JS0I-MO] JO SPUI] M3J € AJUO U0 PIJAI I\

[ ]onn 1oA3N [ ] sown ¢ 03 7 ‘Onn) sawnowos [ | sewmn a1ow 10 ¢ ‘Onr) Uy
ZS[edul padue[eq jea 0) pP.aojje J Upmod s)npe I\

[ ]onn AN [ ] sown ¢ 03 7 ‘oni) sawnowos [ ] sowm a1ow 10 ¢ ‘Onn) udYQ
2.10Ul ANq 0) ASUOUI [[3NOU IARY J, UPIP 9M pue Ise| J . upip isnf 3ysnoq am pooj a1,

[ ]onn oAaaN [ ] sown ¢ 03 7 ‘On) sawnouwos [ | sown a1ow 10 ¢ ‘Qnr) Uy
Zalowr Anq 0} A3uour J03 IM 310J3(q JNO UNI PNOM SIJNJS POOJ INO JIYJIYM PILLIOM dIIM I\

Spjoyesnoy 1ok ur sI1eak 9] Mo[2q UdIp[Iyd 2aey nok J1 suonsanb parreys oyl 01 puodsar A[UQ 44 :JON
¢sAep £ jsed ay) ur spjoyasnoy
JINOA Ul U3Jed PO0J Y} SIGLIISIP 1S3 Jey) suonsanb Surmofjoy ayy jo yoes 10y suo djerrdoadde se 3say) Jo auo }on Ajpury ‘dse’djq

..................................................................................................... Aue J1 suosear 1yjo KJ1oodg )
[ 1oN [ ]sex swaqoad yireay Jo asnedaq jes 10 YO0 0) J[qe JON (<)

[ JoN [ ]sex (a[qeqreae Loy U00I) A0S IURIOM ON )

[ JoN [ 1sex 191p B UQ (€)

[ JoN [ ]1sex 2103s 2y} 0} 105 0) pIRY 00 ], @

[ JoN [ 14 pooy 10j Kouow y3nous JON (D

2Je3d 0] JURM NOA POOJ JO SPUD] ) AR SARM[E ), UOP NOA AYM UO0SEI.I YY) IAIS ased[d pajydopas s1 (ey) ui (¢) uondo j1
......................................................................................... (Aue 31) suosear 1oyo LJ10ads ‘aseaq (L)
[ 1oN [ ]sex Sunjoos 10 3urddoys 103 awmn ys3nous JON (9)

[ JoN [ ]sex swaqoid yieay Jo asneaaq jea 10 JO0d 0} J[qe JON )

[ JOoN [ ]sex (o1qe[reae £31108] 3UO0D) 2A0)S SURIOM ON )

[ 1oN [ 1sx RIp BUO (€

[ JoN [ 1k 21038 9y} 01 198 0} pIey 00, @)

[ ToN [ 1sex pooj I10j Kouow y3noud 10N (D

(‘eg)

s (L)

w2 (°9)

s (CS)

v)

(G

(&9}

01

(§49)

128



Wasiu Olayinka FAWOLE

EKLER

Ek1-15

(UIP[IYD JOJ SWLIOJIUN [00YIS ‘SY0O0( ‘$aJ [00Y2S) UONLINPH ¢
S3IeM J00J pue S0y vl
(SSurppaq ‘s[emo) ‘saylo[d drIqey) 3uIylo)D I
Ieak T jsej ay) ur YIUOJA T ISe| 3y} ul
eaieN ul juads yjunowry eaeN ul juads junow y I Ipuadxa Jo surd)y

(191583 STIRAYIIYM) A VAA ANO LSVTHHL NI 4O HINOW INO LSVTHHL NI ATOHISAOH A4 AANLIANIAIXT AOOI-NON  0°11

[ ]onn 1oadN [ ] sown ¢ 03 7 ‘onx) sawnowos [ ] sowmn aiow 1o ¢ ‘ann Uy
£P00J 10] AJuoul SNOU? J,UseM .13} ISNLIA AP JOYA E .10] JE3 JOU .19Ad UAIP[IYD 3} JO Aue pI(] .. (*9T)

[ ]onn 1oa0N [ ] sewn ¢ 03 7 ‘onI) sawnouwos [ ] sowm a1ow 10 ¢ ‘any) udYPQ
£ P00J 310Ul pIojje 3, up[mnod Isnf nok nq A13uny 1943 WAIP[IYD A} AWM «« (ST)

[ ] sAep om) 10 quo Kjuo [ 1 Kep £1242)0u Inq skep awos [ ]Aep L1240 350wy
¢uaddey sty pip uolo Moy ‘ann sem (Bp[) JT s (CAPT)

[ ]onn 1oaaN [ ] sowm ¢ 01 7 ‘onx) sawnowog [ ] sown alow 10 ¢ ‘ann udyO
£PO0J .10J ASUOUI FNOUD ), USkA 191} ISNEI S[edul dpys 1943 UIP[IYD ) Jo Aue pI »x ('BpT)

[ ]onn oaaN [ ] sewn ¢ 03 7 ‘onI) sawnowos [ ] sowm a1ow 10 ¢ ‘an) udQ
£ P00J .10J ASU0UI JSNOUD J,USEAM I} ISNLIIQ S[EIUI S, U.IP[IYD ) JO AUe Jo IZIS AJ) IND .19Ad NOA PI +x (€T)

[ ] sAep om) 10 quo Kjuo [ 1 Kep L1049 j0u Inq skep awos [ ] Aep L1040 Jsowiy
cuaddey sty prp uajjo moy ‘onay sem (ezr)J1  (qTI)

[ ]onn 1oaaN [ ] sewn ¢ 03 Z ‘anJ) sawnpwos [ ] seowmn arow Jo ¢ ‘On) ud)Q
£ P00J 10J ASUOUI YSNOU ), USLM .13} ISNLIIQ ALP [OYM E I0] J&3 JOU JIAJ P[OYISNOY .INOA Ul S)NpE 19y)o 10 nok piq (‘BZ])

[ ]onn eaaN [ ] sown ¢ 03 7 ‘anI) sawnowos [ ] sown aiow 1o ¢ ‘anI) W)
$PO0J YSNou 3 ), USeM I3Y) ISNLIIQ JYFIIM 3S0[ NOA pIp ‘sAep £ Ised ) Uy 13 0) YSNOu ARy 3, Uop A} Isneddq JYs1am asof [doad sowmawog (1)

[ ]onn oadN [ ] sewn ¢ 03 7 ‘onI) sawnowos [ ] sown arow 1o ¢ ‘anI) W)
£ PO0J SNOUd pPIoJJe ), UP[NOI NOA ISNEIIQ JLI ), UPIP N AISUNY 1943 NOA_dA\  ("OT)

[ ]onn oaaN [ ] sown ¢ 03 7 ‘ona) sawnowos [ ] sown arow 1o ¢ ‘anI) WO
£ P00J ANQ 0) ASUOUI YFNOU? J USEM .I3) SNEII JLI P[NOYS NOA J[3] NOA URY) SSI JL .19AI NOA pIQ 6)

[ ] sAep om) 10 auo Kjuo [ 1  Kep£12a2j0u Inq sfep awos [ ] &ep L1049 Js0w)y
juaddey sny) pIp uayo moy ‘sak st asoqe (‘eg)J1  (‘q8)

129



Wasiu Olayinka FAWOLE

EKLER

Ek1-16

LT
9T
§T
sasuadxa pooj-uoN QO
(‘o
UoTjeNpeIs ‘S[eJouny AUowaRI Sururey ‘Suppam) JUIWUIRYIIUA pue AUOWARY) | #7
(uonnqiu0d [e0] ‘sdAneRdood J0) awkedarigeq | €7
SJUN0JJE S3UIALS 03 SIsoda | 7T
(s2d1A1s ATRJOU “SUAIIT) ASIRYD [B3AT | [T
SAIjR[al Y0 0] Juawked sasueiuy | 07
NUR[0Y ‘000BQ0) ‘SANAIRSID) | 6]
Anreyo ‘aym Suapio ‘suqy | 81
sase [eysod ‘sawzesew ‘mdedsmaN | /]
1500 S5 ‘POOMAN] ‘[BOIIRYD AUISORY [ 9]
(xey yadoxd
PUB PUB[ ‘Xe) 3WO0I ‘S39] JYIJeM JYSIU ‘SIAI] AJUNWWO0D) SAIAI] pUB SIXB) PYIO | S
S[[1q auoyda[a) ‘T[1q ANOLIPA[A [1q PJeM JUAISNOH | ]
ST 10] [10 UISUF pue [ondd | €1
9]9431Q/2[421030W/SA[ITYRA ‘STBD Jo sTedny | 71
210 3[aK01030w ‘9[aKd1g Jo aseypIng | 1
SIed Jo aseypIng | 0]
(yodsuen; onqnd) 3502 vorgepodsuely, | 6
(U001 ‘mopurm ‘unured) smeddalawoy | 8
(210 SN SRy ‘s9[qe) SPaq) AInyuIn, L
(A1punej ‘Suriofrey
‘235ed100] ‘SI19MWIS0) 9509 U0OES WIAqIeq ‘0odureys ‘deos) ared [euosiagd | 9
(230 a1y ‘sarerd ‘sdnd “jod) spisuon vayENY | ¢
(S93IRY S,10100p ‘SASSB[S SAUIPAW) [ROH | ¢

130



EKLER Wasiu Olayinka FAWOLE

Ek1-17
120 FOOD INSECURITY RELATED RISKS AND COPING STRATEGIES
12.1  Which of the following food security risks is applicable to your household?

Food insecurity risk YES NO

Food shortages prior to harvest

Wastage due to inadequate storage facilities

Seasonal or unforeseen unemployment

Exceptional increases in prices

Low production levels

Lack of cash to buy food

Others (please specify)

12.2  Inthe last 7 days, would you say that this household has always had enough food or
resources to acquire enough food for all members of the family? Yes[ ] No[ ]

12.3  If No, complete the table below;

No. Strategies 0) 1) 2 3)
@ (b) Never Rarely | Fromtime | Often (5
© (oncea | totime (2-3 | or more
week) times per times)
(d) week )]
(e)
1. Has the household consumed less
preferred foods?
2. Have you reduced the quantity of
food served to adults in this
household?
3. Have the adults in this house

reduced consumption to ensure
children get enough?

4. Have you reduced the quantity of
food served to children in this
household in the last seven days?

5. Have members of this household
skipped meal in the last seven
days?

6. Have members of this household

skipped meal for a whole day
without eating?

7. Have you borrowed money to buy
food stuffs?

8. Have you purchased foods on
credit?

9. Rationed money to household
members to buy street foods from
vendors?

10. Others
(specify)
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13.0 SELF-REPORTED FOOD SECURITY STATUS
13.1  From your responses to the above questions, what can you say about the general
situation of food security in your household? Kindly select one as applicable to your household.

13.1.1 Food security High (the house has enough food) [ ]
13.1.2 Food Insecurity Low (no enough food) [ ]
13.1.3 Food Insecurity moderate (no enough food without hunger) [ ]
13.1.4 Food Insecurity Sever (no enough food with hunger [ ]

140 MICRONUTRIENTS DEFICIENCY IN CHILDREN UNDER 5 YEARS

(Please indicate if any of the children aged 5 years and below in the household as listed on page
2 presently have, have been treated or have had any of the following illnesses in the last 12
months). Please tick appropriately in the box below;

Child’s Number in Eye problem lodine deficiency Anemia
the household list (Vitamin A deficiency) (Goiter) (Iron deficiency)
(from page 2)

14.1  How do you normally eat food in this household? (Please, tick one)

14.1.1 Food is usually shared to household members based on age

14.1.2 Food is usually shared to Household members based on sex

14.1.3 Food is usually shared to household members based on age and sex

14.1.4 Food is usually shared to Household members based on first come first serve
14.1.5 No specific method of sharing food

14.1.6 Others please specify

— 1 ———
[ I S S iy S—'

14.2  Who takes decision as to what type of food to eat in this household? (Please, tick
one)

14.2.1 The household head alone
14.2.2 The wife

14.2.3 All the children together
14.2.4 The male children alone
14.2.5 The female children alone

— o~~~ —
[ R S [y Ty S )
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14.2.6 Others specify []

14.3  What determines the type of food to be eaten in this household? (Please, tick one)
14.3.1 The type of food that we produce from family farm [ 1]
14.3.1 The type of food that we can afford to buy in the market
14.3.1 The type of food that will give us balanced diet

14.3.1 The type of food that we can get

14.3.1 Others please specify

— —— —
e e et e

14.4  What determines the quantity of food to be eaten in this household? (Please, tick
one)

14.4.1 The total amount of food that we have in the household
14.4.2 The number of people in the household

14.4.3 The amount of money we have to buy food in the market
14.4.4 The amount of food we ate during the last meal

14.4.5 Others please specify

— — — — —
[y T S Sy S |

145 Do you give special attention to children when sharing food? Yes[ ] No[ ]

14.6  If yes, what type of attention? (Tick one)

14.6.1 More food quantity is given to children

14.6.2 More quality food is given to children

14.6.3 Children are served first and they always get enough food
14.6.4 Others please specify

— ———
[y S S I S|

15.0 HOUSEHOLDS INCOME GENERATING ACTIVITIES

15.1  What is the major source of income for your household? Farming [ ] Non-
farming jobs [ ]

15.2  Please go through the table below and respond to the questions appropriately;

SIN | Activities Responses Income from each
activity on monthly
basis (N :K)

1 | Trading or other business Yes[ ] No[ ]

2 | Government (civil servants) Yes[ ] No[ ]

3 | Private establishment Yes[ ] No[ ]

4 | Wage Labour Yes[ ] No[ ]

5 | Pension Yes[ ] No[ ]

6 | Artisan (Ise Owo) Yes[ ] No[ ]

7 | Hunting Yes[ ] No[ ]

8 | Fishing Yes[ ] No[ ]

9 | Tailoring Yes[ ] No[ ]

10 | Carpentry Yes|[ ] No[ ]

11 | Bricklaying Yes|[ ] No[ ]

12 | Driving/Okada Ridding Yes[ ] No[ ]

13 | Dry cleaning Yes[ ] No[ ]

14 | Remittance from relatives / friend Yes[ ] No[ ]

Others please specify |
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15.3  Does your household have any farming related source of income? Yes[ ] No[ ]
154  If yes, what type? Food crops[ ] Cashcrop[ ] Livestock[ ] othersspecify[ ]

15.4.1 If No, are you willing to participate in farming? Yes[ ] No[ ]

15.4.2 1If No, why don’t you participate in farm related income activities? (Please tick
appropriately)

Reasons for non-participation Responses

1 | We don’t have enough money to start

We don’t have enough time to farm

We don’t have enough training on farming

The income from non-farming is enough to meet our needs

o A WN

Other specify
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190 HOUSEHOLD ASSETS
(Please which of the under-listed items do you have and the number? Give also the total value in Naira)

Items in the No | Total value Items in the No Total value
Household in naira Household in naira
Durable Items Tools and
Implements
1 Television 32 | Tractor
2 | Radio/Cassette/CD 33 | Carts/Truck
Player
3 | Fan 34 | Sprayer
4 | Video recorder 35 | Irrigation pumps
5 | Refrigerator 36 | Grinding
6 | Generator 37 | Hoes
7 | Telephone 38 | Cutlasses
8 | Car 39 | Sickle
9 | Motorcycle 40 | Fishing equipment
10 | Bicycle 41 | Wheelbarrow
11 | Sewing machine 42 | Files
12 | Pressing Iron Others
13 | Stove 43
14 | Wall clock 44
15 | Camera 45
16 | Blender 46
17 | Gas cooker 47
18 | Computer 48
19 | Deep freezer 49
20 | Air conditioner 50
21 | Bed 51
22 | Buckets 52
23 | Pots 53
Others | H
24 55
25 56
26 37
27 58

The researcher wishes to thank you for your patience and time dedicated to filling this questionnaire. It is our
prayers that God will continue to provide for you and your family to attain the desired status.

Yours Sincerely

FAWOLE, Wasiu Olayinka
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Sunday March 19 21:20:41 2017 Page 1
¥ tn
/A / S ¢ / PR |
e / Sl / 7
Statistics/Data Analysis
User: Wasiu
tm
= / N /
[ /- f__ & @ [__J1 10.0 Copyright 1984-2007
Statistics/Data Analysis StataCorp
4905 Lakeway Drive
Special Edition College Station, Texas 7784
> 5 USA
800~-STATA-PC httg://
> www.stata.com
979-696-4600 statals

> tata.com

979-696-4601 (fax)

Unlimited-user Stata for Windows (network) license expires 31 Dec
- 9999%
Serial number: 62788782306
Licensed to: =xyzllo
xxsdll
Notes:
1. (/m# option or -set memory-) 10.00 MB allocated to data
2 (/v# option or -set maxvar-) 5000 maximum variables

3. New executable previously downloaded;
>:= fo install
4. New update available;

type -update swap
type -update all-
1 . insheet using "C:\Users\Casper\Desktop\STATA Analysis

> oav"”
(10 vars,

(Logit latest)\fscalorienew
161 obs)

2 . logistic fscalorie educ majoroccup seconincome size foodmkt coping nonfood totali
> ncome statelocation

Logistic regression Number of obs = 161
LR chi2(9) = 42.42

Prob > chi2 = 0.0000

Log likelihood = -90.009039 Pseudo R2 = 0.1907
fscalorie 0dds Ratio Std; Errs 2 P>|z]| [95% Conf. Intervall]
educ 1.055072 .0411155 1.38 0.169 .9774873 1.138814
majoroccup .4434602 A 753572 -2.06 0.040 .2042982 .9625975
seconincome 2.499881 .9685935 2.36 0.018 1.169813 5.342227
size .7174811 .0878349 -2.71 0.007 .5644239 .9120435

foodmkt 2.302512 1.233717 1.56 0.120 .8055948 6.580929
coping .8701088 .0607507 -1.99 0.046 .7588273 .9977096
nonfood 1.000004 4.18e-06 1.06 0.290 .9999962 1.000013
totalincome 1.000013 5.29%e-06 2.50 0.013 1.000003 1.000024
statelocat~n .7835504 .2954389 -0.65 0.518 .374214 1.640642

logistic fscalorie educ majoroccup seconincome size foodmkt coping nonfood totali

> ncome statelocation, coef

Logistic regression Number of obs
LR chi2(9)
Prob > chi2

Log likelihood = -90.009039 Pseudo R2
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Sunday March 19 21:20:41 2017  Page 2

fscalorie Coef. Std. Err. z P>z [95% Conf. Interval]
educ .0536086  .0389694 1.38 0.169 -.02277 .1299871
majoroccup -.8131472  .3954294 -2.06 0.040 -1.588174 -.0381199
seconincome .9162432  ,3874558 2.36 0.018 .1568437 1.675643
size -.3320087 .1224212 -2.71  0.007 -.5719498 ~-.0920676
foodmkt .8340008  .5358135 1.56 0.120 -.2161744 1.884176
coping -.139137 .0698196 -1.99 0.046 -.275981 -.0022931
nonfood 4.42e-06 4.18e-06 1.06 0.290 -3.77e-06 .0000126
totalincome .0000132 5.29%e-06 2.50 0.013 2.83e-06 .0000236
statelocat~n -.2439199  .3770516 -0.65 0.518 -.9829275 .4950877
_cons -.1311907 1.1689 -0.11 0.911 -2.422192 2.159811

4 . mfx compute, dydx at(mean)

Marginal effects after logistic
y = Pr(fscalorie) (predict)

= .56055535

variable dy/dx Std. Err. Z P>lz] | 85%:C. I . 1] X
educ .0132056 .00962 1.37 0.170 -.005659 .03207 12.1615
majoro~p*| =-.1974097 .09307 -2.12 0.034 -.379832 -.014987 .515528
seconi~e* .2239466 .09206 2.43 0.015 .043516 .404377 .602484
size -.0817847 .03016 -2.71 0.007 -.14089 -.022679 5.16149
foodmkt * .2054111 12739 1.61 0.107 -.044271 .455093 .850932
coping -.0342741 01724  -1.99 0.047 -.068059 -.000489 3.13665
nonfood 1.09e-06 .00000 1.06 0.290 -9.3e-07 3.le-06 36592.3
totali~e 3.25e-06 .00000 2.55 0.011 7.5e-07 5.7e-06 74574.9
statel~n*| =-.0600631 .09264 -0.65 0.517 =-.241633 .121507 .47205

(*) dy/dx is for discrete change of dummy variable from 0 to 1
5 . estat gof, group(10)

Logistic model for fscalorie, goodness-of-fit test

(Table collapsed on quantiles of estimated probabilities)

number of observations = 161
number of groups = 10
Hosmer-Lemeshow chi2(8) = 8.87
Prob > chi2 = 0.3536
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Sunday March 19 21:34:35 2017 Page 1

T tm
7 / o / /
il / booif Vg /___/
Statistics/Data Analysis
User: Wasiu
. tm
1" / /o /
/1 /_/ / /__/ 10.0 Copyright 1984-2007 2
Statistics/Data Analysis StataCorp
4905 Lakeway Drive
Special Edition College Station, Texas 7784
> 5 USA
800-STATA-PC httpi//
> www.stata.com
979-696-4600 statals

> tata.com
979-696-4601 (fax)

Unlimited-user Stata for Windows (network) license expires 31 Dec
> 9998:
Serial number: 62788782306
Licensed to: =xyzllo

xxsdll
Notes:
1. (/m# option or -set memory-) 10.00 MB allocated to data
2. (/v# option or -set maxvar-) 5000 maximum variables

3. New executable previously downloaded; type -update swap
> = ko install
4. New update available; type -update all-

1 . insheet using "C:\Users\Casper\Desktop\STATA Analysis (Logit latest)\fsfoodexpend
’ > new.csv"
(8 vars, 161 obs)

2 . logistic fsfoodexp pubhealth secondoccup foodmktaccess age totalincome statelocat
> ion cooperative

Logistic regression Number of obs = 161
LR chi2(7) = 32.91

Prob > chi2 = 0.0000

Log likelihood = -70.332771 Pseudo R2 = 0.1896
fsfoodexp 0dds Ratio Std. Bre. g P>|z| [95% Conf. Interval]
pubhealth 2.537177 1.111839 2.12 0.034 1.074826 5.989125
secondoccup 2.261225 .9986914 1.85 0.065 .9514861 5.373843
foodmktacc~s 2.606316 1.533106 1.63 0.103 .8228623 8.255189
age 1.04343 .0218714 2.03 0.043 1.001432 1.08719
totalincome 1.000015 7.34e-06 2.02 0.043 1 1.000029
statelocat~n 4.428371 2.127533 3.10 0.002 1.727028 11.35504
cooperative .2770064 .1281944 -2.77 0.006 .1118322 .6861403

3 . logistic fsfoodexp pubhealth secondoccup foodmktaccess age totalincome statelocat
> ion cooperative, coef

Logistic regression Number of obs = 161
LR chi2(7) = 32.91
Prob > chi2 = 0.0000
Log likelihood = =70.332771 Pseudo R2 = 0.1896
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fsfoodexp Coef. Std. Err. z P>|z]| [95% Conf. Interval]
pubhealth .931052 .4382189 25712 0.034 0721587 1.789945
secondoccup .8159065 .4416595 1.85 0.065 -.0497303 1.681543
foodmktacc~s .9579378 .5882272 1.63 0.103 -.1949664 2.110842
age .0425135 .0209611 2:.:0.3 0.043 .0014305 .0835965
totalincome .0000149 7.34e-06 2.02 0.043 4.63e-07 .0000293
statelocat~n 1.488032 .4804323 3.10 0.002 .5464018 2.429662
cooperative -1 4283715 .4627847 -2.77 0.006 -2.190756 ~.3766731
_cons -3.393658 1.25461 -2.70 0.007 -5.852649 -.9346675
4 . mfx compute, dydx at(mean)
Marginal effects after logistic
y = Pr(fsfoodexp) (predict)
= .84773532
variable dy/dx Stds Err: z P>lz| [ 95% C.I. ] X
pubhea~h* .1242134 .05908 210 0.036 .008424 .240003 .540373
second~p* .1120555 .06529 1.72 0.086 -.015908 .240019 .602484
foodmk~s* .1539464 L1175 1.38 0.168 -.065083 .372975 .850932
age .0054876 .00275 2.00 0.046 .000105 .010871 48.3727
totali~e 1.92e-06 .00000 2.38 0.017 3.4e-07 3.5e-06 74574.9
statel~n* .1904163 .06127 3+11 0.002 #07032 310512 .47205
cooper~e* -.1765346 .06639 -2.66 0.008 -.306648 -.046421 .440994
(*) dy/dx is for discrete change of dummy variable from 0 to 1
5 . mfx compute, dydx at (mean)
Marginal effects after logistic
y = Pr(fsfoodexp) (predict)
= .84773532
variable dy/dx Std. Err. z P>zl [ 95% C.l. ] X
pubhea~h* .1242134 .05908 2.10 0.036 .008424 .240003 .540373
second~p* .1120555 .06529 1.72 0.086 -.015908 .240019 .602484
foodmk~s* .1539464 421175 1.38 0.168 -.065083 .372975 .850932
age .0054876 .00275 2.00 0.046 .000105 .010871 48.3727
totali~e 1.92e-06 .00000 2.38 0.017 3.4e-07 3.5e-06 74574.9
statel~n* .1904163 .06127 311 0.002 ~07032 .310512 .47205
cooper~e* -.1765346 .06639 -2.66 0.008 -.306648 -.046421 .440994

(*) dy/dx is for discrete change of dummy variable from 0 to 1

6 . estat gof,

group (10)

Logistic model for fsfoodexp, goodness-of-fit test

(Table collapsed on quantiles of estimated probabilities)

numbe

Hosmer

r of observations =
number of groups =
-Lemeshow chi2(8) =

Prob > chi2 =

161
10
710
0.5259
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Sunday March 19 21:38:14 2017 Page 1
- tm
7 / o, b / PSRy
/ / 7 / ¥ /|
Statistics/Data Analysis
User: Wasiu
tn
1. / TR /
_/ / [/_/1 [/ [/__/ 10.0 Copyright 1984-2007
Statistics/Data Analysis StataCorp
4905 Lakeway Drive
Special Edition College Station, Texas 7784
> 5 USA
800-STATA-PC httQ://
> www.stata.com
979-696-4600 statals

> tata.com

979-696-4601 (fax)

Unlimited-user Stata for Windows (network) license expires 31 Dec
> 9999:
Serial number: 62788782306
Licensed to: xyzllo
xxsdll
Notes:
L. (/m# option or -set memory-) 10.00 MB allocated to data
L (/v# option or -set maxvar-) 5000 maximum variables

3. New executable previously downloaded; type -update swap
» = £ install
4. New update available; type -update all-
1 . insheet using "C:\Users\Casper\Desktop\STATA Analysis (Logit latest)\fsselfreport
> new.csv"
(11 vars, 161 obs)
2 . logistic fsselfreport creditaccess pubhealth coping gender age mstatus majoroccup
> nonfood totalincome statelocation

Logistic regression Number of obs = 161
LR chi2(10) = 121.22

Prob > chi2 = 0.0000

Log likelihood = -47.582054 Pseudo R2 0.5602
fsselfreport Odds Ratio 8td. Err. % P>|z| [95% Conf. Intervall]
creditaccess 4.370586 3.785029 1.70 0.089 .8005333 23.86162
pubhealth 3.710613 2.301362 2.1 0.035 1.100326 12.51324
coping .2693734 .0582284 -6.07 0.000 .1763424 .4114836
gender 9.712331 14.04768 1.57 0.%16 .5703826 165.3791

age 1.064744 .0329021 2.03 0.042 1.002171 1.131224

mstatus .0261667 .0365339 -2.61 0.009 .0016955 .4038265
majoroccup .3497501 .2202861 -1.67 0.095 .1017743 1.201925
nonfood 1.000011 7.96e-06 1.37 0.172 .9999953 1.000026
totalincome 1.000006 2.81e-06 197 0.049 1 1.000011
statelocat~n .2780352 .1643447 -2.17 0.030 .0872892 .8856032

logistic fsselfreport creditaccess pubhealth coping gender age mstatus majoroccup

> nonfood totalincome statelocation, coef
Number of obs
LR chi2(10)
Prob > chi2
Pseudo R2

Logistic regression

Log likelihood = -47.582054
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fsselfreport Coef, Std. Err. z P>|z| [95% Conf. Interval]
creditaccess 1.474897  .8660232 1.70 0.089 -.2224771 3:172271
pubhealth 1.311197 .6202106 2.11 0.035 .0956068 2.526788
coping =1.311657  ,2161625 -6.07 0.000 -1.735328 -.8879861
gender 2.273396 1.446376 1.57 0,118 -.561448 5.108241
age .0627343  .0309014 2.03 0.042 .0021686 <1233
mstatus -3.643268 1.396198 -2.61 0.009 -6.379767 -.9067699
majoroccup -1.050536  .6298386 -1.67 0.095 -2.284997 .1839248
nonfood .0000109 7.96e-06 1.37 0.172 -4.73e-06 .0000265
totalincome 5.54e-06 2.8le-06 1.97 0.049 2.74e-08 .0000111
statelocat~n -1.280008 .5910932 -2.17 0.030 -2.438529 -.1214863
_cons .2476398  1.661495 0.15 0.882 -3.00883 3.50411
. mfx compute, dydx at(mean)
Marginal effects after logistic
y = Pr(fsselfreport) (predict)
= .18796537
variable dy/dx Std. Brr. z P>lz| | 95% 0.1 . ] X
credit~s* .2850208 .18954 1.50 0.133 -.086463 .656505 .186335
pubhea~h* .1948994 .08972 2.17 0.030 .019052 .370747 .540373
coping -.200204 .03379 -5.93 0.000 -.266429 -.133979 3.13665
gender* .1817859 .06261 2.90 0.004 .059063 .304508 .944099
age .0095754 .00468 2.04 0.041 .000395 .018755 48.3727
mstatus*| ~-.7194568 .15541 -4.63 0.000 -1.02405 -.41486  .944099
majoro~p*| =-.1612052 .09607 -1.68 0.093 -.3495 .027089 .503106
nonfood 1.66e-06 .00000 1.30 0.193 -8.4e-07 4.2e-06 36592.3
totali~e 8.46e-07 .00000 2.04 0.041 3.5e-08 1.7e-06 74574.9
statel~n*| =-.1921788 .09006 -2.13 0.033 -.368685 -.015672 .47205

(*) dy/dx is for discrete change of

. estat gof,

group (10)

dummy variable

from 0 to 1

Logistic model for fsselfreport, goodness-of-fit test

(Table collapsed on quantiles

number of observations =

Hosmer-Lemeshow chi2(8)

number of gr

Prob >

oups

chi?

161
10

9.81

0.2783
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Sunday March 19 21:40:58 2017 Page 1
o tm
7 / -~ / /.
g 7 I/ / L./
Statistics/Data Analysis
User: Wasiu
tm
i 7 I °F /
/ [/ /_/ [/ [/_/ 10.0 Copyright 1984-2007
Statistics/Data Analysis StataCorp
4905 Lakeway Drive
Special Edition College Station, Texas 7784
> 5 USA
800-STATA-PC http://
> www.stata.com
979-696-4600 stata@s

> tata.com

979-696-4601 (fax)

Unlimited-user Stata for Windows (network) license expires 31 Dec
> 9999:
Serial number: 62788782306
Licensed to: =xyzllo
xxsdll
Notes:
1. (/m# option or -set memory-) 10.00 MB allocated to data
2. (/v# option or -set maxvar-) 5000 maximum variables

3. New executable previously do
> - to install
4. New update available; type -
1 . insheet using "C:\Users\Casper\Deskt
> osvy"
(10 wvars, 161 obs)
2 . logistic fsushhfss credit pubhealth
> ajoroccup assets statelocation

wnloaded; type -update swap

update all-

op\STATA Analysis (Logit latest)\fsushhfssnew

incomeothermember foodaccess seconoccup age m

Logistic regression Number of obs = 161
LR chi2(9) = 21.78

Prob > chi2 = 0.0096

Log likelihood = =-91.119723 Pseudo R2 0.1068
fsushhfss 0dds Ratio Std. Brr: z Pliz] [95% Conf. Intervall]
credit 1.418478 .5281415 0.94 0.348 .6837461 2.942728
pubhealth 2.612677 1.000092 2.51 0.012 1.23384 5.532386
incomeothe~r 2.13471 .8261321 1.96 0.050 .9998256 4.557783
foodaccess 3.727408 4.229033 1.16 0.246 .4033227 34.44777
seconoccup 1.449822 .5605108 0.96 0.337 .6795702 3.093106
age 1.022829 .0175959 1.31 0.189 .9889161 1.057904
majoroccup .5067967 .2005487 ~1.72 0.086 .2333446 1.100702
assets .9999988 4.85e-07 -2.46 0.014 .9999979 .9999998
statelocat~n .5873949 217256 -1.44 0.150 .2845127 1:212715

3 . logistic fsushhfss credit pubhealth incomeothermember foodaccess seconoccup age m

> ajoroccup assets statelocation, coef

Logistic regres

Log likelihood

sion

-91.119723

Number of obs
LR chi2(9)
Prob > chi2
Pseudo R2
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Sunday March 19 21:40:58 2017  Page 2
fsushhfss Coef. Std: Err: Z P>|z| [95% Conf. Interval]
credit .3495843  .3723297 0.94 0.348 -.3801686 1.079337
pubhealth .9603752  .3827846 2,51 0.012 2101312 1.710619
incomeothe~r .7583309  .3869996 1.96 0.050 -.0001744 1.516836
foodaccess 1.315713  1.134578 1.16 0.246 -.9080183 3.539444
seconoccup .3714406  .3866067 0.96 0.337 -.3862947 1.129176
age .0225719  .0172032 1.31 0.189 -.0111458 .0562896
majoroccup -.6796453  .3957183 -1.72  0.086 -1.455239 .0959483
assets -1.19e-06  4.85e-07 -2.46 0.014 -2.14e-06 -2.41e-07
statelocat~n -.532058  .3698636 -1.44 0.150 =1.256977 .1928614
_cons -3.210049 1.417025 -2.27 10.023 -5.987366 -.4327311
. mfx compute, dydx at(mean)
Marginal effects after logistic
y = Pr(fsushhfss) (predict)
= ,29792391
variable dy/dx Std. Bre. z P>lz| [ 95% C.I. ] X
credit* .0739398 .07931 0.93 0.351 -.081501 .22938  .409938
pubhea~h* .1958991 .07478 2.62 0.009 .049323 .342475 .540373
income~r* .156916 .07822 2.01 0.045 .003606 .310225 .515528
foodac~s* .2014834 L1134 1.78 0.076 -.02078 .423747 .962733
secono~p* .0763797 .07787 0.98 0.327 -.076237 .228996 .602484
age .0047213 .00359 1.32 0.188 -.002308 .01175 48.3727
majoro~p*| ~-.1415779 .08109 -1.75 0.081 -.300518 .017362 .503106
assets -2.49e-07 .00000 -2.57 0.010 -4.4e-07 -5.9e-08 578772
statel~n*| =-,1102931 07827 -1.,47 0.143 ~,257823 .037237 .47205
(*) dy/dx is for discrete change of dummy variable from 0 to 1

5 . estat gof, group(10)

Logistic model for fsushhfss, goodness-of-fit test

(Table collapsed on quantiles of estimated probabilities)

number of observations = 161
number of groups = 10
Hosmer-Lemeshow chi2(8) = 7.66
Prob > chi2 = 0.4679
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Ek3-1

Dependent Variable: Food security according to
recommended per capita calorie

Method: ML - Bmnary Logit (Quadratic hill climbing)
Date: 03/31/17 Time: 09:28

Sample: 1 161

Included observations: 161

Convergence achieved after 8 iterations

Covariance matrix computed using second derivatives

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.
COPING -0.139137 0.069820 -1.992807 0.0463
EDUC 0.053609 0.038969 1.375659 0.1689
FOODMKT 0.834001 0.535814 1.556513 0.1196
MAJOROCCUP -0.813147 0.395429 -2.056365 0.0397
NONFOOD 4 42E-06 4.18E-06 1.057603 0.2902
SECONDOCCUP 0.916243 0.387456 2.364768 0.0180
SIZE -0.332009 0.122421 -2.712020 0.0067
STATELOCATION -0.243920 0.377052 -0.646914 0.5177
TOTALINCOME 1.32E-05 5.29E-06 2.496052 0.0126
C -0.131191 1.168900 -0.112234 0.9106
McFadden R-squared 0.190716 Mean dependent var 0.534161
S.D. dependent var 0.500388 S.E. of regression 0.448856
Akaike info criterion 1.242348  Sum squared resid 30.42225
Schwarz criterion 1.433740 Log likelihood -90.00904
Hannan-Quinn criter. 1.320061 Restr. log likelihood -111.2206
LR statistic 4242318 Avg. log likelihood -0.559062
Prob(LR statistic) 0.000003
Obs with Dep=0 75  Total obs 161
Obs with Dep=1 86
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Ek3-2
Dependent Variable: Food security according to food
expenditure shares

Method: ML - Bmary Logit (Quadratic hill climbing)
Date: 03/31/17 Time: 09:31

Sample: 1 161

Included observations: 161

Convergence achieved after 7 iterations

Covariance matrix computed using second derivatives

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.
AGE 0.042513 0.020961 2.028205 0.0425
COOPERATIVE -1.283715 0.462786 -2.773885 0.0055
FOODMKTACCESS 0.957938 0.588229 1.628511 0.1034
PUBHEALTH 0.931052 0.438221 2.124620 0.0336
SECONDOCCUP 0.815907 0.441661 1.847361 0.0647
STATELOCATION 1.488032 0.480433 3.097270 0.0020
TOTALINCOME 1.49E-05 7.34E-06 2.022968 0.0431
¢ -3.393658 1254614 -2.704942 0.0068
McFadden R-squared 0.189595  Mean dependent var 0.770186
S.D. dependent var 0422026 S.E. of regression 0385653
Akaike mfo criterion 0973078  Sum squared resid 22.75544
Schwarz criterion 1.126191  Log likelthood -70.33277
Hannan-Quinn criter. 1.035248  Restr. log likelihood -86.78723
LR statistic 32.90891  Avg. log likelihood -0.436850
Prob(LR statistic) 0.000028
Obs with Dep=0 37  Total obs 161
Obs with Dep=1 124
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Dependent Variable: Food secunity according to self-report assessment
Method: ML - Binary Logit (Quadratic hill climbing)

Date: 03/31/17 Time: 09:33

Sample: 1 161

Included observations: 161

Convergence achieved after 8 iterations

Covariance matrix computed using second derivatives

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.
AGE 0.062734 0.030901 2.030143 0.0423
COPING -1.311657 0.216163 -6.067916 0.0000
CREDITACCESS 1.474897 0.866023 1.703068 0.0886
GENDER 2.273396 1.446376 1.571788 0.1160
MAJOROCCUP -1.050536 0.629839 -1.667945 0.0953
MSTATUS -3.643268 1.396199 -2.609420 0.0091
NONFOOD 1.09E-05 7.96E-06 1.366103 0.1719
PUBHEALTH 1.311197 0.620211 2.114116 0.0345
STATELOCATION -1.280008 0.591093 -2.165492 0.0304
TOTALINCOME 5.54E-06 2.81E-06 1.969705 0.0489
C 0.247640 1.661495 0.149046 0.8815
McFadden R-squared 0.560202 Mean dependent var 0.397516
S.D. dependent var 0.490911 S.E. of regression 0.311996
Akaike info criterion 0.727727 Sum squared resid 14.60119
Schwarz criterion 0.938258 Log likelihood -47.58205
Hannan-Quinn criter. 0.813211 Restr. log likelihood -108.1906
LR statistic 121.2171  Avg. log likelihood -0.295541
Prob(LR statistic) 0.000000
Obs with Dep=0 97  Total obs 161
Obs with Dep=1 64
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Ek3-4

Dependent Variable: Food security according United States
food security scales

Method: ML - Bnary Probit (Quadratic hill climbing)
Date: 03/31/17 Time: 09:35

Sample: 1 161

Included observations: 161

Convergence achieved after 9 iterations

Covariance matrix computed using second dervatives

Variable Coefficient Std. Error z-Statistic Prob.

AGE 0.013041 0.010466 1.245960 0.2128

ASSETS -6.98E-07 2.69E-07 -2.598462 0.0094

CREDIT 0.233374 0.223539 1.043995 0.2965

FOODACCESS 0.754703 0.621645 1.214041 0.2247

INCOM_OTHER MEMBER 0.453001 0231231 1.959089 0.0501

MAJOROCCUP -0.417669 0.237549 -1.758243 0.0787

PUBHEALTH 0.565001 0.224650 2515031 0.0119

SECONOCCUP 0.207104 0.228848 0.904985 0.3655

STATELOCATION -0.324877 0.219726 -1.478559 0.1393

¢ -1.861914 0.804865 -2.313325 0.0207

McFadden R-squared 0.106663 Mean dependent var 0.329193

S.D. dependent var 0471386 S.E. of regression 0.453522

Akaike info criterion 1.256269  Sum squared resid 31.05798

Schwarz criterion 1.447661  Log likelihood -91.12967

Hannan-Quinn criter. 1.333982  Restr. log likelihood -102.0105

LR statistic 2176158  Avg. log likelihood -0.566023
Prob(LR statistic) 0.009666

Obs with Dep=0 108  Total obs 161
Obs with Dep=1 53
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k 4

Adult equivalent scale for adjusting household size according to age and gender differences

Age category Male Female
0-1 0.33 0.33
1-2 0.46 0.46
2-3 0.54 0.54
3=3 0.62 0.62
5-17 0.74 0.70
7-10 0.84 0.72
10-12 0.88 0.78
12-14 0.96 0.84
14-16 1.06 0.86
16 - 18 1.14 0.86
18 - 30 1.04 0.80
30-60 1.00 0.82
> 60 0.84 0.74
Babatunde et al 2007a
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Ek5-1
References for results and method citations
SN Indicator  FS FI Analysis Sig. Variables Country References
L. Selfreport, 60 40  OrdnalProbit  Age (+), Educ. (+), Mexico ~ Magana-Lemus et al (2016)
Mexican food Income (+), Location
security scale €3]
2 Food 67.3 327 Logit Age (1), Educ. (+), Nigeria Torlamen et al (2013)
expenditure Income (+), HH size (+)
3. Calorie 52 48  Discriminant HH size (+) Nigeria Obamiro et al (2002)
intake analysis
4. FSscaleDes. 70 30 Des. stat DDS (+) Nigeria Ibrahim et al (2009)
stat
5. Calorie 42 88 Logit HH assets (+), Coop ~ Nigeria Amazacet al (2008)
intake (+), HH size (-), Educ
(+), Credit (+)
6. Food 36.5  63.5 Des. stat Nigeria Adetunji (2015)
expenditure
7. DDS, 47 53 Des. Stat Age (+), HH size (+),  S/Africa De Cock et al (2013)
HHFSS, Educ (1)
MAHFP
8. Calorie DDS 68 32 Pearson Coping strat (-), Income ~ Nigeria Okwoche and Benjamin
correlation (+), Other income (+) (2012)
9. Calorie 342 658 Logit Farm size (), Major ~ Nigeria Omotesho et al (2006)
income (+), Off farm
income (+), HH size (+)
10. Calorie 571 429 Logit Age (-),Educ (+), HH  Ethiopia Muche et al (2014)
Size (-), Credit (+),
Income (+)
11 Calorie 36 o4 Logit Income (+), Farm size ~ Nigeria Babatunde et al (2007a)

(), Coop (+), Own prod
(+), Age (-), Educ (+),
HH size (-), credit (-)
12. Calorie 372 628 Logit Income (+), Farm size ~ Nigeria Babatunde et al (2007a)
(-), Coop (+), Own prod
(+), Age (-), Educ (),

HH size (-), credit (-)
13. Calorie 50.5 495 Logit HH (-), Income (+),  Ethiopia Mitiku et al (2012)
Credit (+), Mkt distance
(), Age (+), Gender (+)
14.  US-HHFSS 30 70 Desc. Stat ~ Income (+), HH size (-)  Nigeria Sanusi et al (2006)
15. Food 49 51 Descr. Stat Nigeria ~ Omonona and Agoi (2007)
expenditure
16. Food 40 60 Logit HHsize (-), Income ~ Nigeria Arene and Anyaeji (2010)
Expenditure (+), Credit (+), Age (+)
17. Coping 483 517 Logit Age (), Gender (+),  Swazilan Kuwenyi et al (2014)
strategies HH assets (-) d
18.  US-HHFSS 16 8  Mult Logit  Mar status(-), Age (+), Nigeria Obayelu (2012)
Educ (+), HH size (-),
Social capita (+), Credit
(+), DDS (+), Pub.
Health (-), Major occ
()
19. US-HHFSS 124 87.6 Descripti Stat Not investigated Nigeria Tbok et al (2014)
20. Us- 23.7 763 Descripti. Stat Not investigated Nigeria Obayelu (2010)
HHFSS/Rasc
h Mod

21,  US-HHFSS 122 878 Descripti Stat Not investigated Nigeria Fakayode et al (2009)
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Ek5-2

Distribution of explanatory variables according to measurement, a priori expectation and references

Variables Description Measurement A priori References

expectation

Dependent Variable Food security status of ~ Dummy (FS = Obayelu (2012),
the household 1, FIWH or Sanusi et al. (2006),

FIMH or FISH USDA (2000)
=0)

“Major occupation of householdhead ~ Means of livelihood of Farm =1, + Oni et al. (2011),
the head Non-farm = 0) Obayelu (2012)

*Access to credit Possibility of getting ~ Access =1, + Muche et al. (2014),
credit for household otherwise = 0 Mitiku et al. (2012),
consumption Arene and Anyaeji

(2010)

“Access to public health Ease of access to health Access=1,n0 + Obayelu (2012),
facilities by households access =10 Khan and Gill (2009)

"Access to portable water Accessibility of Access=1,n0 +
households to pipe- access = 0
borne water for
drinking

“Secondary source of income by Whether the household  Yes=1,No= + Obayelu (2012),

H/head head has other sources 0 Babatunde et al
of income apart from (2007a), Babatunde
major occupation et al (2007b),

Okwoche and
Benjamin (2012),
Omotesho et al
(2006)

Household monthly income The total accruable Total amount + Babatunde et al
income to households  in naira (¥) (2007a), Babatunde
monthly et al (2007b), Mitiku

et al (2012), Muche
et al (2014), Arene
and Anyaeji (2010),
Okwoche and
Benjamin (2012)

“State of location of the household The particular location ~ Osun =1, Oyo + Sanusi et al (2006)
of the household inthe =0
study area

“Household size Total number of adults ~ Small<6=1, - Adebayo (2012),
and children whoare ~ Large>6=0 Obayelu (2012),
resident members of Arene and Anyaeji
the household (2010), Babatunde et

al (2007a),
Babatunde et al
(2007b)

Household assets value The total value of Total value in + Kuwenyi et al (2014)
assets in monetary naira (¥)
terms

“Income from other members of This is aproxy Yes=1,No= + Omonona and Agoi

household measure of dependency 0 (2007), Okwoche
ratio and Benjamin

(2012), Omotesho et
al (2006)

“Food market accessibility by The proximity of food ~ Market near to + Mitiku et al (2012)

household market to the the household
household and =1, Far from

resulting accessibility
to available food items.

household = 0)
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Ek5-3

Coping strategies The traditional The total Okwoche and
methods adoptedby ~ number of Benjamin (2012)
household during food ~ such strategies
shocks being utilized

by household
(0-9)

Household dietary diversity The variety of groups ~ The total Obayelu (2012),
of foods containedm ~ number of Hoddinott and
household consumption ~ food groups Yohannes (2002),

consumed Okwoche and
within recall Benjamin (2012)
period (1-12)

“Gender The sex of the Male=1, Babatunde et al

household head Female=0 (2007a), Babatunde
et al (2007b), Mitiku
et al (2012),
Kuwenyi et al
(2014),

Age of the household head The age of the Tn years Babatunde et ol

household head (2007a), Babatunde
et al (2007b), Mitiku
et al (2012), Muche
et al. (2014).

“Marital status of household head The marital stafus of ~ Mamried =1, Obayelu et al (2012)
the householdhead ~ Otherwise =0

“Family type The type of marriage ~ monogamy = Adebayo (2012),
based on the number of 1, polygamy = Obayelu (2012),
wives by household 0 Arene and Anyaeji
head This is another (2010), Babatunde et
proxy measure of al (2007a),
household size Babatunde ¢t al

(2007)

Cooperative membership This is the membership  member= 1, Babatunde et al
status of the household  non-member = (2007a), Babatunde
in cooperative 0 et al (2007b),
soceties. Another Okwoche and
proxy measure of Benjamin (2012).
access to credit.

Major occupation of householdhead ~ This is based on Faming =1, Obayelu (2012),
whether the household  non-faming = Babatunde et ol
head major occupation 0 (2007a), Babatunde
is farming or non- et al (2007b),
farming Okwoche and

Benjamin (2012).

Adapted from previous and similar studies on food security
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Ek6-1

Multicollinearity test results for Model 1

Variables Variance inflation factor (VIF) Tolerance Level (1/VIF)
Educattonal status of household head 142 0.706
Household size 137 0732
Major occupation of household head 112 0891
Total household monthly mcome L1 0902
State of location of the household 110 0907
Non-food expenditure shares 1.09 0914
Secondary occupation of H/head 107 0931
Coping strategies utilized 107 0938
Food market accessibility 1.05 0954
Mean VIF 116

Computation from data analysis, 2016

Multicollinearity test results for Model 2

Variables Variance inflation factor (VIF) ~ Tolerance Level (1/VIF)
Cooperative membership 1.06 0942

Food market accessibility 1.05 0952

Total household monthly mcome 1.05 0952

Access to public health factlities 1.05 0956

Age of the household head 1.04 0957
Secondary occupation of H/head 104 0963

State of location of the household 1.03 0968

Mean VIF 1.05

Computation from data analyss, 2016
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Multicollinearity test results for Model 3

Variables Variance inflation factor (VIF) Tolerance Level (1/VIF)
Gender 1.79 0.560
Marital status of household head 176 0.570
Major occupation of household head 138 0.726
Access to credit factlities 133 0.752
Age of the household head 113 0.867
Non-food expenditure shares 1.08 0.925
Total household monthly mcome 1.08 0.926
State of location of the household 1.08 0.929
Coping strategies 1.07 0.936
Access to public health facilities 1.06 0.942
Mean VIF 128

Computation data analysis, 2016

Multicollinearity test results for Model 4

Variables

Variance inflation factor (VIF) Tolerance Level (1/VIF)

Major occupation of household head 1.17 0.852
Age of the household head 115 0.871
Income from other members HH 1.14 0.877
Assets values of the household L1l 0.904
Access to public health facilities 1.08 0.929
Secondary occupation of H/head 1.07 0.930
Food market accessibility 1.04 0.963
Access to credit factlities 1.04 0.963
State of location of the household 1.02 0.978
Mean VIF 1.09

Computation from data analysis, 2016
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Ek7-1

Calorie content of some commonly eaten food items in Nigeria

Food items Kcal/kg
Staple foods

Banana 960
Cassava chips 3000
Cassava flour 3870
Cassava Tuber 1500
Cocoyam Tuber 3830
Cowpea (beans) 5920
Garri 3840
Ground nut 5950
Irish potato 1200
Maize flour 4120
Maize grain 4120
Maize green 3100
Melon (shelled) 5670
Millet flour 3500
Millet grain 3500
Plantain 770
Rice 1230
Sorghum Flour 3500
Sorghum grain 3500
Soybean flour 2600
Soybeans 4050
Sweet potato chips 900
Sweet potato Tuber 1100
Wheat flour 3300
Wheat grain 3400
Yam chips 3000
Yam flour 3810
Yam Tuber 1100
Vegetables

Apple 570
Bitter leaf 220
Cabbage 230
Carrot 400
Cochorus/Ewedu 500
Coconut 580
Cucumber 270
Eggplant 440
Guava 730
Mango 590
Okra 4550
Onion 440
Pawpaw 300
Pepper 3930
Pineapple 320
Pumpkin 440
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Spinach 220
Sugar cane 360
Tomato 880
Water leaf 180
Meat and animal products
Bush meat 2370
Chicken 2380
Cow meat 2370
Crabs 2200
Crayfish 2200
Eggs (pieces) 1400
Fish 2230
Goat meat 2370
Pork 2370
Sheep meat 2370
Shrimps 2230
Snail 2245
Turkey 2380
Dairy products
Cheese 4000
Ice cream 4100
Milk 4900
Yoghurt 4100
Beverages
Apple juice 550
Bottled beer 460
Cocoa 1200
Coffee (liquid) 1340
Coffee (powder) 1340
Drinks
Local beer 740
Orange juice 400
Pineapple juice 560
Soft drinks 620
Tea (leaves) 1200
Tea (liquid) 1200
Wine 330
Condiments and spices
Maggi 220
Salt 180

Babatunde et al 2007, Oguntona and Akinyele (1995)
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Ek 8 -1: Model 1

obs Actual Fitted Residual Residual Plot
1 1.00000 0.59469 0.40531

2 1.00000 0.60926 0.39074 /I
3 0.00000 0.82624— -0.82624 | e———__ |

4 1.00000 0.67337 0.32663

5 1.00000 0.56846 0.43154

6 1.00000 0.77112 0.22888

7 1.00000 0.14804~ 0.85196 |-

8 0.00000 0.48295 -0.48295 et

9 1.00000 0.64051 0.35949

10 1.00000 0.19268- 0.80732

11 0.00000 0.27367 -0.27367 ——]

12 1.00000 0.33956— 0.66044 >
13 1.00000 0.70420 0.29580

14 0.00000 0.43972 -0.43972

15 1.00000 0.97382 0.02618 &

16 0.00000 0.63639— -0.63639

17 0.00000 0.43963 -0.43963

18 0.00000 0.58666— -0.58666

19 0.00000 0.05988 -0.05988

20 1.00000 0.47604— 0.52396 >
21 1.00000 0.32827—~ 0.67173

22 0.00000 0.63764— -0.63764 o———" |

23 1.00000 0.30587- 0.69413 I
24 0.00000 0.37439 -0.37439

25 0.00000 0.63507- -0.63507 ./'\//

26 1.00000 0.50077 0.49923 ;
27 1.00000 0.37331- 0.62669

28 0.00000 0.59561-~ -0.59561 o—— |

29 1.00000 0.43587— 0.56413 ?
30 1.00000 0.77486 0.22514

31 0.00000 0.52332~ -0.52332

32 0.00000 0.81690- -0.81690

33 1.00000 0.68190 0.31810

34 1.00000 0.62380 0.37620

35 1.00000 0.84520 0.15480

36 1.00000 0.18307- 0.81693

37 1.00000 0.51885 0.48115

38 1.00000 0.54088 0.45912

39 1.00000 0.61861 0.38139

40 1.00000 0.63690 0.36310

41 1.00000 0.79036 0.20964

42 0.00000 0.24432 -0.24432

43 0.00000 0.61392—~ -0.61392

44 0.00000 0.44445 -0.44445

45 1.00000 0.98046 0.01954

46 1.00000 0.35381— 0.64619

a7 1.00000 0.77866 0.22134

48 0.00000 0.10220 -0.10220 ; o

49 1.00000 0.66671 0.33329 >
50 0.00000 0.11877 -0.11877

51 0.00000 0.65016- -0.65016

52 0.00000 0.37835 -0.37835

53 1.00000 0.73242 0.26758

54 1.00000 0.49115- 0.50885

55 0.00000 0.14345 -0.14345

56 0.00000 0.21452 -0.21452

57 1.00000 0.99981 0.00019 >

58 0.00000 0.29035 -0.29035

59 1.00000 0.99436 0.00564

60 1.00000 0.71559 0.28441 >-
61 0.00000 0.19381 -0.19381

62 0.00000 0.44933 -0.44933 /

63 0.00000 0.85498 - -0.85498
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Ek 8 - 2: Model 1

obs Actual Fitted Residual Residual Plot
64 0.00000 0.49946 -0.49946

65 0.00000 0.56832~ -0.56832

66 0.00000 0.15124 -0.15124

67 0.00000 0.47243 -0.47243

68 0.00000 0.16684 -0.16684

69 1.00000 0.84157 0.15843 e
70 0.00000 0.54719— -0.54719

71 0.00000 0.41926 -0.41926

72 1.00000 0.62866 0.37134 ?
73 1.00000 0.87512 0.12488

74 0.00000 0.22807 -0.22807 0<

75 1.00000 0.69329 0.30671 >
76 0.00000 0.31861 -0.31861 — |

LT 1.00000 0.59497 0.40503

78 1.00000 0.687783 0.32217

79 - 0.00000 0.09469 -0.09469 Z

80 0.00000 0.18015 -0.18015

81 1.00000 0.46898— 0.53102 >
82 0.00000 0.45848 -0.45848 o—— |

83 1.00000 0.39541— 0.60459 >¢
84 0.00000 0.58096-— -0.58096 0<

85 1.00000 0.50459 0.49541

86 1.00000 0.71225 0.28775

87 1.00000 0.75597 0.24403

88 1.00000 0.86370 0.13630

89 1.00000 0.14961— 0.85039

90 0.00000 0.22291 -0.22291 o—

91 1.00000 0.45906~ 0.54094

92 1.00000 0.72686 0.27314

93 1.00000 0.70867 0.29133

94 0.00000 0.62583 - -0.62583 °<

95 1.00000 0.72807 0.27193

96 1.00000 0.83338 0.16662

97 1.00000 0.26800—~ 0.73200

98 1.00000 0.99972 0.00028 L

99 1.00000 0.80566 0.19434

100 1.00000 0.63583 0.36417

101 0.00000 0.22460 -0.22460 °<

102 1.00000 0.91825 0.08175

103 1.00000 0.57003 0.42997 >¢
104 0.00000 0.46483 -0.46483

105 0.00000 0.16722 -0.16722

106 0.00000 0.03512 -0.03512

107 0.00000 0.22774 -0.22774

108 0.00000 .0.62937 —-0.62937

109 1.00000 0.75623 0.24377 —e
110 0.00000 0.28158 -0.28158

111 0.00000 0.39393 -0.39393

112 0.00000 0.57453— -0.57453

113 0.00000 0.56742— -0.56742

114 0.00000 0.22457 -0.22457

115 0.00000 0.79900~ -0.79900

116 0.00000 0.31887 -0.31887

117 0.00000 0.41293 -0.41293

118 1.00000 0.73982 0.26018

119 1.00000 0.95159 0.04841

120 1.00000 0.44112— 0.55888

121 1.00000 0.54439 0.45561

122 0.00000 0.43873 -0.43873 <

123 1.00000 0.70053 0.29947 ——e
124 0.00000 0.70613— -0.70613 <

125 0.00000 0.17297 -0.17297

158




EKLER

Wasiu Olayinka FAWOLE

Ek 8 - 3: Model 1

obs Actual Fitted Residual Residual Plot
126 1.00000 0.84207 0.15793
127 1.00000 0.60159 0.39841 )
128 1.00000 0.72019 0.27981 1
129 0.00000 0.33017 -0.33017
130 1.00000 0.27233~ 0.72767 >
131 0.00000 0.19041 -0.19041
132 0.00000 0.20656 -0.20656
133 0.00000 0.16909 -0.16909
134 0.00000 0.01599 -0.01599
135 1.00000 0.06292— 0.93708
136 0.00000 0.30723 -0.30723
187 0.00000 0.55897- -0.55897
138 1.00000 0.92513 0.07487
139 1.00000 0.90765 0.09235
140 1.00000 0.82533 0.17467
141 - 1.00000 0.65967 0.34033
142 1.00000 0.78741 0.21259
143 1.00000 0.70676 0.29324
144 0.00000 0.62017— -0.62017 <
145 1.00000 0.65715 0.34285 7
146 1.00000 0.80580 0.19420
147 0.00000 0.29276 -0.29276 o
148 1.00000 0.75245 0.24755
149 1.00000 0.65994 0.34006
150 1.00000 0.70043 0.29957
151 1.00000 0.67525 0.32475
152 0.00000 0.40241 -0.40241
183 0.00000 0.76063- -0.76063
154 1.00000 0.80327 0.19673 —e
155 0.00000 0.64563—-0.64563
156 0.00000 0.44189 -0.44189
157 1.00000 0.85406 0.14594 =
158 0.00000 0.54904 - -0.54904
159 0.00000 0.55339- -0.55339
160 0.00000 0.30499 -0.30499
161 1.00000 0.71819 0.28181 e

Gozlemlerin toplam1 = 161

Dogru tahminlerin sayis1 = 116
Count R’ (Dogru tahminlerin yiizdesi) = - = 0.720

16
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EKLER

Wasiu Olayinka FAWOLE

Ek 8 - 4: Model 2

obs Actual Fitted Residual Residual Plot
1 1.00000 0.88070 0.11930
2 1.00000 0.92699 0.07301 "
3 1.00000 0.95499 0.04501
4 1.00000 0.93681 0.06319
5 1.00000 0.97014 0.02986
6 1.00000 0.46657~ 0.53343
7 1.00000 0.94208 0.05792
8 1.00000 0.95010 0.04990
9 1.00000 0.84604 0.15396
10 1.00000 0.80025 0.19975
11 1.00000 0.57531 0.42469
12 1.00000 0.76911 0.23089
13 1.00000 0.96068 0.03932
14 0.00000 0.64784—~ -0.64784
15 1.00000 0.99852 0.00148 >
16 0.00000 0.93454— -0.93454
17 1.00000 0.85967 0.14033
18 1.00000 0.93567 0.06433
19 1.00000 0.94597 0.05403
20 1.00000 0.92658 0.07342
21 1.00000 0.95310 0.04690
22 1.00000 0.89188 0.10812
23 1.00000 0.96296 0.03704
24 1.00000 0.95586 0.04414
25 1.00000 0.90179 0.09821
26 1.00000 0.86644 0.13356
27 1.00000 0.80132 0.19868
28 1.00000 0.95085 0.04915
29 1.00000 0.94077 0.05923
30 1.00000 0.98749 0.01251
31 1.00000 0.88551 0.11449
32 1.00000 0.95225 0.04775
33 1.00000 0.96490 0.03510
34 1.00000 0.72892 0.27108
856 1.00000 0.85864 0.14136
36 1.00000 0.79957 0.20043
37 1.00000 0.87764 0.12236
38 1.00000 0.68671 0.31329
39 1.00000 0.79706 0.20294
40 1.00000 0.84776 0.15224
41 1.00000 0.95656 0.04344
42 1.00000 0.86370 0.13630
43 1.00000 0.95979 0.04021
44 1.00000 0.97872 0.02128
45 1.00000 0.99957 0.00043 L
46 1.00000 0.93944 0.06056
47 1.00000 0.73297 0.26703
48 1.00000 0.85705 0.14295
49 1.00000 0.94078 0.05922
50 0.00000 0.46539 -0.46539
51 1.00000 0.97704 0.02296 2]
52 0.00000 0.60779~ -0.60779
53 1.00000 0.94744 0.05256
54 1.00000 0.89901 0.10099 ;
55 1.00000 0.68299 0.31701
56 0.00000 0.76586— -0.76586 <
57 1.00000 1.00000 3.9E-06
58 1.00000 0.95072 0.04928
59 1.00000 0.99958 0.00042 L
60 1.00000 0.85335 0.14665
61 1.00000 0.96401 0.03599
62 1.00000 0.80881 0.19119
63 1.00000 0.93454 0.06546

160



EKLER Wasiu Olayinka FAWOLE

Ek 8 - 5: Model 2

obs Actual Fitted Residual Residual Plot
64 0.00000 0.87299— -0.87299

65 0.00000 0.56604— -0.56604

66 0.00000 = 0.89188- -0.89188

67 0.00000  0.94050— -0.94050

68 1.00000 0.91487 0.08513

69 1.00000 0.76237 0.23763

70 1.00000 0.96367 0.03633

71 1.00000 0.67497 0.32503

72 1.00000 0.98562 0.01438

73 1.00000 0.96815 0.03185

74 1.00000 0.75084 0.24916

75 1.00000 0.98329 0.01671

76 0.00000  0.79974- -0.79974 <
7T 1.00000 0.59860 0.40140

78 1.00000 0.76933 0.23067

79 1.00000 0.93782 0.06218

80 1.00000 0.41986 0.58014

81 1.00000 0.68999  0.31001

82 0.00000 0.28253 -0.28253 |
83 1.00000 0.80663 0.19337

84 1.00000 0.51425 0.48575

85 1.00000 0.76805 0.23195

86 0.00000 0.78232—-0.78232 | e=——___ |
87 1.00000 0.76103  0.23897

88 1.00000 0.89804 0.10196

89 1.00000 0.58725 0.41275

90 1.00000 0.79894 0.20106

91 1.00000 0.73907 0.26093

92 0.00000  0.70307— -0.70307 — |
93 1.00000 0.76035 0.23965 W
94 1.00000 0.87458 0.12542

95 0.00000 0.53363—-0.53363 <
96 1.00000 0.84097 0.15903

97 1.00000 0.52512 0.47488

98 1.00000 0.99973  0.00027 s
99 1.00000 0.85140  0.14860

100 1.00000 0.55621 0.44379

101 1.00000 0.48362— 0.51638

102 1.00000 0.94067 0.05933

103 1.00000 0.68392 0.31608

104 1.00000 0.61904  0.38096

105 1.00000 0.88932 0.11068

106 1.00000 0.90527  0.09473

107 1.00000 0.78300 0.21700

108 0.00000 0.75145— -0.75145 | e=——"_ |
109 1.00000 0.82734 0.17266 —e
110  0.00000 0.66484—-0.66484 et
111 1.00000 0.66511 0.33489

112 1.00000 0.69254 0.30746

i 1.00000 0.80500  0.19500

114 1.00000 0.32167— 0.67833

115 1.00000 0.91917 0.08083

116 1.00000 0.53602 0.46398

117 1.00000 0.48684— 0.51316

118 1.00000 0.84034 0.15966

119 1.00000 0.96636 0.03364

120  0.00000 0.49994 -0.49994 — |
121 1.00000 0.85061 0.14939

122 1.00000 0.51319 0.48681

123 1.00000 0.85816 0.14184

124 1.00000 0.78993  0.21007

125  0.00000 0.61789—0.61789 — |

161




EKLER Wasiu Olayinka FAWOLE

Ek 8 - 6: Model 2

obs Actual Fitted Residual Residual Plot

126 0.00000 0.53459--0.53459
127 0.00000 0.71884- -0.71884
128 1.00000 "~ 0.69422 0.30578
129 1.00000 0.58725 0.41275
130 1.00000 0.59485 0.40515
131 0.00000 0.84315—-0.84315
132 1.00000 0.56945 0.43055
133 1.00000 0.85512 0.14488
134 1.00000 0.43001— 0.56999
135 0.00000 0.29838 -0.29838
136 0.00000 0.89036--0.89036
137 0.00000 0.87434—-0.87434
138 0.00000 0.49897 -0.49897
139 1.00000 0.88546 0.11454
140 1.00000 0.97397 0.02603
141 0.00000 0.68427-— -0.68427
142 0.00000 0.64420- -0.64420
143 1.00000 0.73313 0.26687
144 0.00000 0.58895--0.58895
145 1.00000 0.90436 0.09564
146 1.00000 0.71882 0.28118
147 0.00000 0.11828 -0.11828
148 1.00000 0.84285 0.15715
149 1.00000 0.70785 0.29215
150 0.00000 0.49998 -0.49998
151 1.00000 0.66630 0.33370
162 0.00000 0.45270 -0.45270
163 0.00000 0.35301 -0.35301
154 0.00000 0.39112 -0.39112
155 1.00000 0.87596 0.12404
156 0.00000 0.16919 -0.16919
167 1.00000 0.84582 0.15418
158 0.00000 0.69272 -0.69272
169 0.00000 0.34760 -0.34760
160 0.00000 0.83394— -0.83394
161 1.00000 0.76999 0.23001

/V\W/U

A A
TV

M,

l

Gozlemlerin toplami = 161
Dogru tahminlerin sayis1 = 133

Count R? (Dogru tahminlerin yiizdesi) = % =0.826
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EKLER Wasiu Olayinka FAWOLE

Ek 8 - 7: Model 3

obs Actual Fitted Residual Residual Plot
1 1.00000 0.91935 0.08065
2 1.00000 0.93499 0.06501
3 .1.00000 0.40134— 0.59866
4 0.00000 0.02913 -0.02913
5 0.00000 0.00121 -0.00121
6 1.00000 0.72732 0.27268
7 0.00000 0.54647— -0.54647
8 0.00000 0.66952— -0.66952
9 0.00000 0.03747 -0.03747
10 0.00000 0.05403 -0.05403
11 0.00000 0.01914 -0.01914
12 0.00000 0.00048 -0.00048
13 0.00000 0.10432 -0.10432
14 1.00000 0.58149 0.41851
15 1.00000 0.99079 0.00921
16 0.00000 0.00097 -0.00097
17 1.00000 0.95544 0.04456
18 1.00000 0.01772— 0.98228
19 1.00000 0.83853 0.16147
20 0.00000 0.01741 -0.01741
21 1.00000 0.85953 0.14047
22 1.00000 0.95114 0.04886
23 0.00000 2.6E-05 -2.6E-05 .
24 1.00000 0.87723 0.12277
25 1.00000 0.87049 0.12951
26 1.00000 0.90081 0.09919
27 0.00000 9.7E-05 -9.7E-05 -
28 0.00000 0.32734 -0.32734
29 1.00000 0.16664— 0.83336
30 1.00000 0.28274— 0.71726
31 0.00000 0.28492 -0.28492 -
32 1.00000 0.68427 0.31573 —
33 0.00000 0.08196 -0.08196
34 0.00000 0.61979~-0.61979 <
35 1.00000 0.97417 0.02583 o
36 0.00000 0.00761 -0.00761 b
37 0.00000 0.24883 -0.24883
38 0.00000 0.16064 -0.16064
39 0.00000 0.59634— -0.59634
40 1.00000 0.76961 0.23039 ——e
41 0.00000 0.15913 -0.15913 <
42 0.00000 0.00553 -0.00553
43 1.00000 0.15906— 0.84094 >
44 0.00000 0.02958 -0.02958 @
45 1.00000 0.72311 0.27689 >-
46 0.00000 0.01586 -0.01586
47 0.00000 0.03254 -0.03254 E
48 0.00000 0.06905 -0.06905
49 1.00000 0.90138 0.09862
50 0.00000 0.00485 -0.00485 .
51 1.00000 0.95996 0.04004
52 0.00000 0.06174 -0.06174
53 0.00000 0.00575 -0.00575 s
54 0.00000 0.00183 -0.00183 ¢
55 0.00000 0.00626 -0.00626 ¢
56 0.00000 0.00012 -0.00012 >
57 0.00000 0.43440 -0.43440 <
58 0.00000 0.00041 -0.00041 N
59 1.00000 0.91762 0.08238
60 0.00000 0.45145 -0.45145
61 0.00000 0.15377 -0.15377
62 0.00000 0.02460 -0.02460
63 0.00000 0.57634— -0.57634
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EKLER

Wasiu Olayinka FAWOLE

Ek 8 - 8: Model 3

obs Actual Fitted Residual Residual Plot
64 0.00000 0.00436 -0.00436
65 1.00000 0.81459 0.18541
66 0.00000 0.05618 -0.05618
67 0.00000 0.51194—- -0.51194
68 0.00000 0.23853 -0.23853
69 0.00000 0.64882— -0.64882
70 1.00000 0.59856 0.40144
71 0.00000 6.0E-05- -6.0E-05
72 1.00000 0.97300 0.02700
73 1.00000 0.98199 0.01801
74 0.00000 0.00035 -0.00035
75 1.00000 0.96584 0.03416
76 0.00000 0.00014 -0.00014
77 0.00000 0.04263 -0.04263
78 0.00000 0.62769 - -0.62769
79 0.00000 0.04433 -0.04433
80 1.00000 0.68830 0.31170
81 0.00000 0.24105 -0.24105
82 0.00000 0.00023 -0.00023
83 0.00000 0.02414 -0.02414
84 0.00000 0.40019 -0.40019
85 0.00000 0.24353 -0.24353
86 0.00000 0.23878 -0.23878
87 0.00000 0.81457- -0.81457
88 1.00000 0.93583 0.06417
89 0.00000 0.05166 -0.05166
90 0.00000 0.02208 -0.02208
91 0.00000 0.01244 -0.01244
92 1.00000 0.91668 0.08332
93 0.00000 0.15886 -0.15886
94 0.00000 0.02406 -0.02406
95 1.00000 0.92027 0.07973
o6 1.00000 0.90747 0.09253
97 1.00000 0.71078 0.28922
98 1.00000 0.99792 0.00208
99 1.00000 0.90534 0.09466
100 0.00000 0.00248 -0.00248
101 0.00000 0.00010 -0.00010
102 0.00000 0.00783 -0.00783
103 1.00000 0.81756 0.18244
104 0.00000 0.00147 -0.00147
105 0.00000 0.07479 -0.07479
106 0.00000 0.04267 -0.04267
107 0.00000 0.04782 -0.04782
108 0.00000 0.14710 -0.14710
109 0.00000 0.04164 -0.04164
110 0.00000 7.8E-05 -7.8E-05
111 0.00000 0.02985 -0.02985
112 0.00000 0.01600 -0.01600
113 0.00000 0.04927 -0.04927
114 0.00000 0.00320 -0.00320
115 1.00000 0.98351 0.01649
116 0.00000 0.01153 -0.01153
117 0.00000 3.7E-05 -3.7E-05
118 1.00000 Q.97771 0.02229
119 1.00000 0.03529~ 0.96471
120 1.00000 0.36688 — 0.63312
121 0.00000 0.00463 -0.00463
122 0.00000 0.00530 -0.00530
123 1.00000 0.98513 0.01487
124 1.00000 0.99064 0.00936
125 0.00000 0.07367 -0.07367

164



EKLER

Wasiu Olayinka FAWOLE

Ek 8 - 9: Model 3

obs Actual Fitted Residual Residual Plot
126 0.00000 0.11986 -0.11986
127 0.00000 0.00335 -0.00335
128 1.00000 '0.89567 0.10433
129 0.00000 0.05182 -0.05182
130 0.00000 0.00575 -0.00575 }
131 0.00000 0.04790 -0.04790
132 1.00000 0.76093 0.23907
133 1.00000 0.53250 0.46750
134 0.00000 0.00091 -0.00091
135 1.00000 0.86284 0.13716
136 0.00000 0.00154 -0.00154
137 1.00000 0.92186 0.07814
138 1.00000 0.64976 0.35024
139 1.00000 0.92680 0.07320
140 0.00000 0.16350 -0.16350
141 0.00000 0.62020= -0.62020
142 0.00000 0.60877- -0.60877
143 1.00000 0.88225 0.11775
144 1.00000 0.92636 0.07364
145 1.00000 0.31016~ 0.68984
146 1.00000 0.74214 0.25786
147 1.00000 0.94813 0.05187
148 1.00000 0.89016 0.10984
149 1.00000 0.96146 0.03854
150 1.00000 0.81821 0.18179
151 0.00000 0.00090 -0.00090
152 0.00000 0.85955= -0.85955
153 1.00000 0.63996 0.36004
154 1.00000 0.80443 0.19557
155 1.00000 0.75016 0.24984
156 1.00000 0.32058= 0.67942
157 1.00000 0.93394 0.06606
158 0.00000 0.19735 -0.19735
159 0.00000 0.89334~ -0.89334
160 0.00000 0.27366 -0.27366
161 0.00000 0.02825 -0.02825

Gozlemlerin toplami = 161

Dogru tahminlerin sayis1 = 139

Count R? (Dogru tahminlerin yiizdesi) = 2% - 0.863

161
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EKLER

Wasiu Olayinka FAWOLE

Ek 8 - 10: Model 4

obs Actual Fitted Residual Residual Plot

1 0.00000 0.22047 -0.22047

2 0.00000 0.07674 -0.07674 2

3 0.00000 0.38787 -0.38787

4 1.00000 0.25094~ 0.74906 >
5 0.00000 0.09932 -0.09932

6 0.00000 0.26333 -0.26333

7 0.00000 0.28395 -0.28395

8 0.00000 0.17806 -0.17806

9 0.00000 0.20348 -0.20348

10 1.00000 0.50334 0.49666

11 1.00000 0.33031= 0.66969

12 0.00000 0.41926 -0.41926

13 0.00000 0.42784 -0.42784

14 0.00000 0.26738 -0.26738

15 1.00000 0.45969~ 0.54031 |
16 0.00000 0.12940 -0.12940 o]

17 1.00000 0.58959 0.41041 e

18 0.00000 0.16761 -0.16761 ]

19 1.00000 0.38750= 0.61250 -
20 0.00000 0.20679 -0.20679 o—1

21 1.00000 0.27004= 0.72996 |
22 0.00000 0.30221 -0.30221 ——

23 1.00000 0.37364- 0.62636 ——
24 0.00000 0.25383 -0.25383 ~C

25 0.00000 0.39954 -0.39954 i
26 1.00000 0.43999- 0.56001

27 0.00000 0.30191 -0.30191 C

28 0.00000 0.40983 -0.40983

29 1.00000 0.48538~ 0.51462

30 0.00000 0.19451 -0.19451 o<>
31 1.00000 0.44313~ 0.55687 >
32 0.00000 0.04771 -0.04771

83 0.00000 0.61815~- -0.61815 .<

34 1.00000 0.17150- 0.82850 >-
35 0.00000 0.06868 -0.06868 o

36 1.00000 0.71863 0.28137 e

37 0.00000 0.33167 -0.33167 <

38 0.00000 0.18570 -0.18570

39 1.00000 0.12563- 0.87437 >-
40 0.00000 0.20354 -0.20354

41 0.00000 0.13640 -0.13640

42 0.00000 0.57480- -0.57480

43 0.00000 0.15372 -0.15372

44 0.00000 0.43664 -0.43664

45 0.00000 0.08245 -0.08245

46 1.00000 0.45148~ 0.54852

47 1.00000 0.16498- 0.83502

48 0.00000 0.42045 -0.42045

49 0.00000 0.46496 -0.46496

50 0.00000 0.19734 -0.19734

51 0.00000 0.53066 -0.53066

52 1.00000 0.35988~ 0.64012 ———
53 0.00000 0.31130 -0.31130 ]

54 1.00000 0.17919- 0.82081 >.
55 0.00000 0.12592 -0.12592

56 0.00000 0.23726 -0.23726

57 0.00000 0.05447 -0.05447

58 0.00000 0.21445 -0.21445

59 0.00000 0.14075 -0.14075

60 0.00000 0.04839 -0.04839

61 0.00000 0.23644 -0.23644

62 0.00000 0.14657 -0.14657

63 0.00000 0.03074 -0.03074
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EKLER

Wasiu Olayinka FAWOLE

Ek 8 - 11: Model 4

obs Actual Fitted Residual Residual Plot
64 0.00000 0.31434 -0.31434

65 0.00000 0.06192 -0.06192

66 0.00000 0.20118 -0.20118

67 0.00000 0.05890 -0.05890

68 0.00000 0.29937 -0.29937

69 0.00000 0.01886 -0.01886

70 0.00000 0.34819 -0.34819

71 1.00000 0.17888- 0.82112

72 1.00000 0.58555 0.41445

73 1.00000 0.53179 0.46830

74 0.00000 0.18892 -0.18892

i) 0.00000 0.23303 -0.23303

76 0.00000 0.08185 -0.08185

7T 0.00000 0.25884 -0.25884

78 0.00000 0.23729 -0.23729

79 0.00000 0.39588 -0.39588

80 0.00000 0.17398 -0.17398

81 0.00000 0.31469 -0.31469

82 0.00000 0.31852 -0.31852

83 0.00000 0.04757 -0.04757

84 0.00000 0.36705 -0.36705

85 0.00000 0.49444 -0.49444

86 0.00000 0.23239 -0.23239

87 0.00000 0.19545 -0.19545

88 0.00000 0.16316 -0.16316

89 0.00000 0.46075 -0.46075

90 1.00000 0.61667 0.38333 >0
91 0.00000 0.38213 -0.38213 .\/.:
92 0.00000 0.26971 -0.26971

93 1.00000 0.42944~ 0.57056

94 1.00000 0.40286 - 0.59714

95 0.00000 0.32406 -0.32406

96 0.00000 0.25268 -0.252568

97 0.00000 0.18212 -0.18212

o8 0.00000 0.02265 -0.02265

99 1.00000 0.34369= 0.65631

100 0.00000 0.45631 -0.45631 " |
101 1.00000 0.13138~ 0.86862

102 1.00000 0.53469 0.46531

103 1.00000 0.53114 0.46886

104 0.00000 0.37702 -0.37702 i
105 0.00000 0.29693 -0.29693

106 1.00000 0.56527 0.43473

107 1.00000 0.63761 0.36239

108 1.00000 0.64414 0.35586

109 1.00000 0.36332= 0.63668

110 1.00000 0.36585= 0.63415

114 1.00000 0.45546=~ 0.54454

142 1.00000 0.40983- 0.59017

113 0.00000 0.53997~ -0.53997 0<
114 0.00000 0.23040 -0.23040

115 1.00000 0.41416= 0.58584 >
116 0.00000 0.31778 -0.31778 o——|
117 1.00000 0.30397= 0.69603 >
118 1.00000 0.47859- 0.52141

119 0.00000 0.59126 « -0.59126

120 0.00000 0.51191= -0.51191

121 0.00000 0.48834 -0.48834

122 1.00000 0.48109= 0.51891

123 1.00000 0.32154- 0.67846

124 0.00000 0.58392- -0.58392 T”/
125 0.00000 0.47952 -0.47952
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Ek 8 - 12: Model 4

obs Actual Fitted  Residual Residual Plot
126 0.00000 0.43162 -0.43162
127 0.00000 0.45148 -0.45148
128 0.00000 0.34166 -0.34166
129 0.00000 0.46214 -0.46214
130 0.00000 0.20403 -0.20403
131 1.00000 0.70621 0.29379 e
132 0.00000 0.21013 -0.21013
133 0.00000 0.52115~ -0.52115
134 0.00000 0.37807 -0.37807
135  1.00000 0.15903- 0.84097 B
136 0.00000 0.39076 -0.39076 o— |
137 1.00000 0.31634= 0.68366
138 1.00000 0.36157= 0.63843
139 0.00000 0.33446 -0.33446 —
140 1.00000 0.21970= 0.78030
141 ~1.00000 0.40985« 0.59015
142 0.00000 0.43228 -0.43228 —— |
143 1.00000 0.45869+~ 0.54131 >
144 0.00000 0.31516 -0.31516
145 0.00000 0.62691¢ -0.62691 0<
146 1.00000 0.41767= 0.58233
147 1.00000 0.34723=» 0.65277
148 0.00000 0.18457 -0.18457
149 0.00000 0.15145 -0.15145
150 0.00000 0.19053 -0.19053
151 0.00000 0.24986 -0.24986
152 0.00000 0.35118 -0.35118
183 0.00000 0.12908 -0.12908
154 1.00000 0.10445%= 0.89555 >~
155 0.00000 0.66364 = -0.66364
156 0.00000 0.30023 -0.30023
157 0.00000 0.37167 -0.37167
158 1.00000 0.78025 0.21975
159 1.00000 0.58016 0.41984
160 1.00000 0.68629 0.31371
161 0.00000 0.36318 -0.36318 o |
Gozlemlerin toplami = 161
Dogru tahminlerin sayis1 = 114
Count R? (Dogru tahminlerin yiizdesi) = %i =0.708
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