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OZET

FEN BiLIMLERi OGRETMEN ADAYLARININ YAKIN CEVRESINDEKI
BITKIiLERI TANIMA DUZEYLERI

Merve YUCE
Yiiksek Lisans Tezi, llkogretim Anabilim Dali
Danisman: Dog. Dr. Mustafa DOGRU
Eyliil 2017, Sayfa 71

Bu calisma Fen Bilgisi programinda 6grenim goren Ogretmen adaylarinin yakin
cevrelerindeki bitkilerini tanima diizeyleri ve biyolojik cesitlilik hakkinda

farkindaliklarini belirlemek amaciyla yiiriitiilmiistiir.

Nitel bulgular1 nicel bulgularla destekleyen, fen alami arastirmalarda da sikca
kullanilan karma arastirma yontemi ve iki degisken arasindaki farkliliga bakilan
karsilastirmali durum c¢alismasi secilmistir. Arastirma belli bir ama¢ dogrultusunda
yuriitiildiigii i¢i amach Orneklem yontemiyle cevreyle ilgili ders alan ve almayan
Ogretmen adaylar1 secilmistir. Arastirma ¢evreyle ilgili ders almayan 1. ve 2. Smif
Ogretmen adaylar1 ve cevreyle ilgili ders alan 3. ve 4. Simif 6gretmen adaylariyla
yiirlitilmiistiir. Calismada veriler iki sekilde toplanmustir. Birinci kisimda yakin
cevrelerindeki bitkilerini tanima diizeyleri belirlemek i¢in bir form kullanilmis ve bir
istatistik programiyla nicel bulgular1 bulunmustur. Ikinci kisimda ise biyogesitlilik
gorlisme sorulariyla da 6gretmen adaylarinin biyocesitlilik ve cevre sorunlarina karsi
daha detayli incelemek i¢in bir goriisme formu kullanilmistir. Nicel bulgular istatistik

programiyla, nitel bulgular ise icerik analiz yontemiyle bulunmustur.

Aragtirmanin bulgularinda kizlarla erkekler arasinda anlaml bir fark goriildigi ve
sinif diizeyleri arttik¢a yakin ¢evrelerindeki bitkileri ve 6nemini de kavradiklari tespit
edilmistir. Ogretmen adaylarinin cevreyle ilgili bilgi edindikleri yer internet iken; sinif
diizeyi arttikca diger yayin ve yayim organlarina basvurduklari goriilmektedir.
Ogretmen adaylar1 biyolojik ¢esitliligin azalmasindaki en énemli faktore toplumun
bilin¢sizce davranmasini soylerken, artmasi i¢in ise ceza uygulamasi ve topluma

egitim verilmesi gerektigini soylemislerdir.

il



Ogretmen adaylarinin 3. Simfta aldiklar1 dgretim teknolojileri ve materyal dersi
cevreyle ilgili proje yaparken Ogretim materyalleri yapmak, egitici oyunlar gibi

Ogretim yontemleri one sunmuslardir.

Cevre bilimi, evrim gibi dersleri alan 68rencilerin biyogesitlilik hakkinda daha diger
diizeylere gore daha bilin¢li olduklar1t ve 4. Smiflarin staj yapmalarindan dolay:
kendilerini bir 6gretmen gibi hissettikleri ve 6grencilerin diizeyine uygun projeler
gelistirdikleri sonucu ¢ikmistir. 4. Simif 6gretmen adaylar alt kademedeki 6gretmen
adaylarina kiyasla ¢evre farkindaligr yiiksektir ama biitiin 6gretmen adaylar1 biyolojik
cesitlilik kavramim tiir gesitliligiyle karistirmislardir. Buda aldigi derslerin olumlu

yonde etki ettigi ama yeterli olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelime: Biyolojik Cesitlik, Cevre Egitimi, Cevre Bilinci, Fen Bilimleri
Ogretmen Adaylari, Bitki
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ABSTRACT

LEVEL OF PLANT RECOGNITION IN IMMEDIATE VICINITY OF
SCIENCE TEACHER CANDIDATES

Merve YUCE
Master Thesis, Primary Education Department
Thesis Supervisor: Assoc. Dr. Mustafa DOGRU
September 2017, Pages 71

This study has been conducted to determine the awareness about biological varlety and

the limitation of knowledge about plant recognition of science teacher candidates.

Combined research method, which supports qualitative findings with quantitative
findings while being widely used in science researches and comperative state study
which focuses on the differences between two changeables have been chosen.Because
the research is conducted for a spesific purpose, teacher candidates who take lessons
about environment and those who do not have been chosen with purposeful sampling
method. The research has been conducted with 1st and 2st year teacher candidates who
do not get lectures on nature and 3 rd and 4 th year candidates who do. The data has
been collected in two ways. In the first part a form is given to assess their level of plant
recognition and quantitative findings are received with a statistics programe. In the
second part an interview form is used to learn more about their stand on biovariety and
enviromental issues with bio-diversity based questions. Quantitative findings are
acquired with a statistics programe and qualitative findings are acquired by content

analysis.

The findings suggest that there is a significant difference between male and female
participants and that they realize more about the plants and their importance as their
Education proceeds. While the source where candidate teachers learn about
environment is the internet; it is recognized that they consult to other publishings and
sources as their Education level increases.Candidates confuse the consept of bio-
diversity with diversity of kind. While they use Education Technologies and material
lesson which they are given in the 3rd year to create a project about the enviroment,
they also presented other teaching methods like creating teaching methods and

educational games. Prospective teachers stated that the reason why bio-diversity is



decreasins is basically because the community is ignorant and that education and

punishment is necessary for it to increase.

Another finding is that students who get lessons like “nature science” or “evolution”
are better informed, moreover they feel more teacher-like because of their internship
programe in the final year and therefore produce more age-appropriate projects for
their students. Teacher candidates that study at their 4th year have higher enviromental
awareness in comparison to lower grades but all candidates confused bio-diversity
with kind-diversity, which made clear that the curriculum had a positive impact but

not enough.

Key Words: Biodiversity, Environmental Education, Environmental Consciousness,

Science Teacher Candidates, Plant
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BOLUMI

GIRIS
1.1. Problem Durumu

Biyolojik ¢esitlilik; bir bolgede yasayan tiirlerin, genlerin, bu tiirleri i¢inde barindiran

ekosistemin ve ekolojik islevlerin biitiintidiir (Isik, 2014).

Diinyaya genel olarak bakildiginda Tiirkiye Avrupa ve Asya diilkeleri birbirine
baglayan bir koprii gibidir. Tiirkiye jeopolitik konumu, iklim kosullart gibi bir¢cok
etkenin nedeniyle ekosistem cesitliligini ve dolayisiyla tiir ve gen ¢esitliligini icinde
bulundurmaktadir. Uzun, Terzioglu, Uzun (2011)’un yaptiklar1 bir aragtirmaya gore
tilkemizin biyolojik ¢esitliligi diger lilkelere gore kiyasla neredeyse esit sayida oldugu

goriilmektedir.

Yillar gectikce artan teknolojinin ve kentlesmenin artmasiyla c¢evre alanlar
daraltilmis; biyolojik cesitlilik gittikge azalmistir ki Antalya turizm sehri oldugu icin
turistik faaliyetler sonunda biyolojik cesitliligi tehlikeye atmaktadirlar. Biyolojik
cesitliligin en yiiksek olan tropik bolgelerdeki gelismekte olan iilkelerde bu sorun acil
onlem alinmasi gereken bir tehdit unsurudur (Wilson, 1988). Bu tehlikeye dikkat
cekmek icin Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi diinyadaki biyolojik cesitliligin
tikenmesini durdurmak amaciyla 2010 yilinda gerceklestirilen biyolojik ¢esitlilik
sozlesmesinde, 2011-2020 yillar1 arasin1 “Uluslararas1 Biyogesitlilik On Yili” ilan
etmistir. 22 Mayis’1 ise “Diinya Biyogesitlilik Giinii” ilan etmiglerdir (T.C. Orman ve
Su Isleri Bakanlig, t.y.). Cevreye verilen degerin zamanla azalmamasi; nesli tiikkenen
ve tehlikede olan bircok tiire duyarsiz kalinmamasi, gelecek neslin gevreye karsi
duyarsiz olmamast ic¢in giiniimiizde yetistirilen Ogretmen adaylarina egitim

verilmelidir. Bu sebepler sonucunda:

1.1.1. Nicel Problem Durumu:

e Ogretmen adaylarinin bitkiyi tanima diizeylerinde cinsiyete bagli manidar bir

farklilik gostermekte midir?



e Ogretmen adaylarinin bitkiyi tanima diizeylerinde simf diizeyine bagli manidar bir

farklilik gostermekte midir?

e Ogretmen adaylarmin bitkiyi tamima diizeylerinde baska bir il veya ilcede

yasamasina bagli manidar bir farklilik gdstermekte midir?
e Ogretmen adaylariin cevre ile ilgili bilgi edime yerleri genellikle nelerdir?

e Ogretmen adaylarinin en ¢ok veya en az bildikleri yakin cevresindeki bitki tiirleri

nelerdir?

1.1.2. Nitel Problem Durumu:
e Ogretmen adaylarinin biyolojik cesitlilik hakkinda goriisleri nedir?

Sorularina cevap aranmustir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Topluma cevre bilici kazandirmak kiigiik yasta baslar, bu da 6gretmenler sayesinde
olmaktadir. Bu ylizden en basta 6gretmenler cevre ile ilgili bilgi sahibi olmali ve
kendilerini gelistirmelidir. Bunun sonucunda 6grenciye bildiklerini aktarmalidir. Fen
Bilgisi programinda Ogrenim goren Ogretmen adaylarinin yakin cevrelerindeki
bitkilerini tamima diizeyleri ve biyolojik cesitlilik hakkinda goriislerini belirlemek
amaclanmugtir. Literatiir incelendiginde 6gretmen adaylariyla ¢calismanin sinirli sayida

goriilmiistiir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Biyolojik cesitlilik ve bu cesitliligin korunmas: insanlarin sorumlulugu altindadir.
Biyolojik ¢esitliligi korumakta ancak egitimle miimkiindiir. Onemini bilmek, biyolojik
cesitliligi olumsuz etkileyecek davramiglardan kacinmak ve sorumluluklarimizi
bilmekle saglanir. Bireyleri duyarli hale getirmeye kiigiik yasta baglanmalidir. Burada
en biiyiilk gorev egitimcilere diismektedir. En basta egitimciler bilinglendirmeli ki
gelecek kusaklara da bu bilinci asilasinlar. Bireylerin biyolojik cesitliligi korumasi ve
onlemler alabilmesi icin yakin cevrelerindeki dogay1 tanimalar1 gerekmektedir. Soran,

Morgil, Yiicel, Atav ve Isik (2000)’1n yaptiklari ¢calismada 6gretmen adaylarinin ¢evre
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konularina ilginin c¢evre egitimi ile miimkiin olmadig goriisiindedirler. Keser
(2008)‘in yaptig1 calismada ise 6gretmen adaylarinin yliksekogretimde aldigi derslerin
yeterli olmadigim1 ve eksik yoOnlerinin ortaya koymasi literatiir agisindan Onem
tasimaktadir. Bu nedenle calisma Ogretmen adaylarinin biyolojik cesitlilikle

goriislerini yansitmaktadir.

1.4. Arastirmanin Varsayimlari

a. Arastirmada kullanilan bitkilerin ¢evrelerinde siklikla gordiigii varsayilmaktadir.
b. Ogretmen adaylarinin sorulara igtenlikle cevap verdikleri varsayilmaktadir.

c. Arastirmada secilen Orneklemin yeterince biiyiik olup evreni temsi ettigi

varsayillmaktadir.

1.5. Arastirmanin Sinirliliklar

a. 2016-2017 dgretim yilinda 6grenim goren ogretmen adaylariyla sinirhdir.
b. Arastirma Antalya ilindeki bitkilerle sinirlidir.

c. Arastirmacinin ulasabildigi bitkilerle sinirhidir.



BOLUM IT

KAVRAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

2. Cevre

Canlilarin ve cansizlarin birbirleriyle olan etkilesimlerinin biitiiniidiir. Insan ve
doganin tam kesisme noktasinda durur(Marin ve Yildirim, 2004). Insanlarin ekosistem
icindeki rollerini unutup, ekolojik sorunlara yol acmasinin ¢oziimiinde de gerekli
adimlar1 atmas1 gerekmektedir. Ciinkii insanlar1 saf dis1 birakarak ¢oziime ulagmak,

ekolojik sorunlar1 ortadan kaldirmak miimkiin degildir (Dindaroglu, 2014).

Cevre bilimiyle ilgili calismalar on binlerce yillar 6ncesine dayamiyor. Insanlar ilk
toprak ve hayvanlarla ugrastiklarindan beri aslinda farkinda olmadan cevre bilgisinden
yararlaniyorlar. Cevre biliminin ana kavrami olan ekoloji canlilarin birbirleriyle ve
cevreleriyle olan etkilesimini inceleyen bilim dalidir. Bu bilimi inceleyen bilim
insanlarina ekolog denir. Ekoloji kavramin ilk ele alan Alman bilim insan1 Zoolog
Ernst Heacker’dir. Ekolojinin iizerine yogunlasan diger ekologlar ise ingiliz bilim
insanlart Blackman, Shelford ve Adams’dir (Aydogdu ve Gezer, 2006). Modern
ekolojinin kurucusu olan Charles Elthon “Hayvan Ekolojisi” kitabin1 1927°de

yayimlamustir.

2.1. Biyolojik Cesitlilik

Elliot Norse ve arkadaslari tarafindan ortaya atilan biyolojik ¢esitlilik kavramini E. O.
Wilson 1980 yillarinda yaptig1 birgok ¢alisma ve 1988 yilinda c¢ikardigi Biodiversity
kitabiyla duyurmustur. Bu ¢alismalarindan 6tiirii biyolojik cesitlilik teriminin babasi
olarak kabul edilmistir. Biyolojik c¢esitliligin tam bir tanimi olmadig: i¢in bir ¢ok
arastirmact biyolojik c¢esitliligi tanimlamaya c¢alismistir(Uzun, Terzioglu, Uzun,
2012). Aydogdu ve Gezer (2006)’ya gore dogada yasayan canlilarin tiir sayisina, gen
cesitliliginin olusturdugu topluluga denir. Cepel (1997)’ye gore ise biyolojik ¢esitlilik:
bir ortamda yasayan canli ve cansiz tiirlerin genetik Ozellikleri; ekosistemleri ve
ekolojik iliskilerinin olusturdugu bir yasam alam biitiintidiir. Kisaca canlilarin kendisi
ve yasadigi ¢cevreyle kurdugu etkilesim sonucunda olusan cesitlilige denir. Biyolojik

cesitliligin tanim1 Rio’da 1992’de imzalanan biyolojik ¢esitlilik sozlesmesiyle son
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seklini almistir (Uzun, Terzioglu, Uzun, 2012). Birlesmis Milletler Genel Kurulu
tarafindan 2010 yili uluslararas1 Biyolojik cesitlilik y1l1 ilan edimistir (T.C. D1s Isleri
Bakanligi, t.y.b).

2.1.1. Tiir Cesitliligi

Sekil, biiyiiliikk, renk ve karakteristik Ozellikleri birbirine benzeyen canlilarin
olusturdugu canlilar toplulugudur (Cepel, 1997). Bir alandaki tiir sayisin1 ve o tiire ait
birey sayisini kolayca 6lgebiliriz. Tiir cesitliligi denilince akla sadece tiirlerin sayisi
degil, tiirlerin icinde bulunan bireylerin sayis1 da gelmelidir (Zeydanli ve Tug,
2008).Tiirkiye’nin Avrupa ve Orta Asya iilkelerine gore biyolojik cesitliligi en fazla
olan iilkedir. Avrupa kitasindaki iilkelerde Tiirkiye biyolojik cesitlilikte 9. Sirada yer
almaktadir. Tiirkiye'nin cografik kosullar1 nedeniyle en 6nemli ii¢ ekolojik bolgeye,
400’den fazla kus tiiriine, 120 memeliye, 130 civar siiriingene, 400’e yakin balik
tiirline ve ayrica bir¢ok bitki tiiriine sahip olarak tiir ve genetik cesitliligi de saglamis

oluyor (Demirayak, 2002).

2.1.2. Genetik Cesitlilik

Genetik cesitlilik tiirlerin kendi icindeki genetik farkliliga ya da gen havuzunun
genisligine denir. Bir tiiriin i¢inde birbirine benzeyen bircok canli olmasina ragmen
her canh farkli genetik yapiya (genotip) sahiptir (Cepel, 1997). Genetik cesitlilik
biyolojik ¢esitliligin en onemli faktoriidiir. Bir tiirdeki birey sayisi fark etmeksizin gen
havuzunun daralmasi o tiiriin yok olmasini tetikler (Zeydanli ve Tug, 2008). Genetik
cesitliligin fazla olmasi olasi ekstrem durumlarda nesillerin hepsinin tiikenmemesi,

direngli olanlarin yagamini siirdiirmesi olumlu yanlarindan biridir.

2.1.3. Ekosistem Cesitliligi

Ekosistem cesitliligi bir ekosistem de bulunan canli, cansiz biitiin etmenlerin karsilikli
etkilesimlerine denir (Aydogdu ve Gezer, 2006).Insanlarin ve diger canlilarin
yasamlart boyunca iligkilerini siirdiirdiikleri ve karsilikli olarak etkilesim iginde
bulunduklan fiziki, biyolojik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortamdir. Cevrenin insan
sagligina etkisi vardir. Bunlar: biyolojik etmenler, fiziksel etmenler, kimyasal

etmenler, sosyal-ekonomik etmenler ve psikolojik etmenler (Dinger, 1988).



2.1.4. Biyolojik Cesitliligin Onemi

Yasam dongiilerinin “madde dolasimi” ve “enerji akimi” olan iki siirecini biyolojik
cesitlilik sayesinde saglanmaktadir. Madde dolasimi sayesinde topraktaki bakterilerle
azot dongiisiine katkida bulunmaktadirlar. Toprakta yetisen bitkiler giinesten elde
ettikleri enerjiyi organik maddeye doniistiirerek besin zincirine tiiketicilere dogru

enerji akimi meydana gelerek canliligin devamliligr saglanmis olur (Cepel, 2008).

Yasamin var olabilmesi icin doganin bu kadar biyolojik cesitlilige ihtiyac1 varken
toplumun ihtiyaci olmamas1 imkansizdir. Biyolojik ¢esitlilik toplumun ihtiyaglar1 olan
gidada, ilag hammaddesinde, sanayi hammaddesinde, turizm geliriyle iilkeye
ekonomik olarak fayda saglamaktadir. Milli parklar, endemik bitkiler turizmde
ekonomiye katki saglarken; sanayi hammaddesi olarak kullanilan ¢esitli boyalar,
ucucu yaglar, kullanim esyalar1 da ekonomik degerleri tasimaktadirlar (Cepel, 2008).
Goriiniirde hicbir 6nemi olmayan biyolojik cesitliligin aslinda ne kadar Onemli

oldugunun bir gostergesidir.

2.1.5. Biyolojik Cesitliligin Kullanim Yerleri

Birgok uygarliklara ev sahipligi yapmis olan iilkemiz bulundugu cografik konumu
nedeniyle c¢esitli yetisme ortamlari ortaya cikmistir. Biyolojik c¢esitlilik ayrica

tilkelerin ekonomisine de faydasi vardir.

2.1.5.1. Tip

Giiniimiizde kullandigimiz antibiyotikler, kanser tedavilerinde kullanilan ilaclar,
hormon haplar1 gibi bir¢ok ilaclarin bitki kokenlidir ve Tiirkiye’de tipta, eczacilikta

ila¢ yapmak icin kullanilan en az 5000 bitki tiiriinii bulundurmaktadir (Cepel, 1992).

Tipta ve eczacilik sektoriinde biiylik cogunlukla hammaddeyi dogadan alirken; diger
kismini da dogadan esinlenerek laboratuvar ortaminda yapilmaktadir. ilerleyen
teknolojiyle birlikte higbir islevi yokmus gibi goriinen bir tiiriin yeni o6zellikleri
kesfedilip 6nemli bir olayda rol oynayabilir. Bu yiizden dogadaki tiirleri korumak ¢ok

onemlidir (Kislalioglu ve Berkes, 1989; Cepel, 2008).



2.1.5.2. Gida

Biyolojik c¢esitliligin devamlilig1 i¢in gelecekte onlar1 koruyacak topluma gida
gereklidir. Bu ihtiyaci1 karsilamak i¢in seksen bin kadar tiirdeki bitkinin sadece {i¢
binini kullaniniz ki giiniimiizde on bes bitki tiirii toplumun %90’1min ihtiyacin
karsilamaktadir. Bunlardan {icii ise bugday, pirin¢, misirdir (Kislalioglu ve Berkes,

1989).

Kullandigimiz yaygin tiirlerin sayis1 giderek azalmakta genler yok olmaktadir. Bunun
icin baz1 6nlemler alinmaktadir. Bunlardan birincisi biyolojik cesitliligi korumak
doganin kendisini yenilemesine olanak saglamak, ikincisi ise biyoteknolojiden
yararlanilarak elde olan kaynaklar1 besin cogaltmak icin kullanmaktir. Cogaltilan
besinlerin iklim sartlarina, dogal afetlere dayanikli olmasina dikkat edilir (Cepel,

1997).

2.1.5.3. Hammadde

Dogadaki bitkileri sadece gida, tip ve eczacilik amagh degil; giyimde, sanayilerde
kullanilmast i¢in hammadde olarakta kullanilmaktadir. Bir tiir 6nemsiz gibi goriinse
de gelecekteki yillarda bir hastaliga ya da 6nemli bir olaya care olabilir (Cepel, 1997).
Hatta gelecekteki yillarda canli kaynaklardan elde edilen enerjiyi “Biyomas” adi
verilen yakitlara c¢evrilip onem kazanacag tahmin edilmektedir (Kislalioglu ve

Berkes, 1989).

2.1.5.4. Turizm

Turizm faaliyetlerin merkezi olan biitiin alanlarda biyolojik cesitlilik 6nemli bir risk
altindadir. Bu sebepten ciddi bir Onlem alinmali ve koruma calismalarina
baslanmalidir. Turizm faaliyetleri, cevre ve deniz kirliligine sebep vererek; biyolojik
cesitlilige zarar verip, nesilleri tehlikeye sokmakta ve tiikkenmesine sebebiyet

vermektedir (T.C. Cevre ve Orman Bakanlhig, t.y.).

2.1.5.5. Estetik

Biyolojik cesitlilik topluma gida, tip alaninda sagliga yararinin yaninda estetik amach
peyzaj diizenlemelerinde kullanarak toplumun psikolojisine, ruhani sagligina da yarari

bityiiktiir (Celik, 2010).



2873 Sayili1 Milli parklar kanunu milli park terimini su sekilde tanimlamgstir; “Bilimsel
ve estetik bakimindan, milli ve milletleraras1 ender bulunan tabii ve kiiltiirel kaynak

degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat parcalarina denir.”

Tiirkiye’de 42 adet milli park bulunmaktadir. Milli parklar biyolojik cesitliligin

korunmasi icin biiyiik bir oneme sahiptir (Kanunlar, t.y.).

2.1.6. Biyolojik Cesitliligin Azalmasinin Nedenleri

Dogal faktorler insanlarin bir etkisi olmadan kendi kendine gerceklesen olaylardir.
Dogal afetler, meteor carpmalari, kitalarin ayrilip birlesmesi, iklim sartlar1 ve bitki
ortiisii gibi etkenler de biyolojik cesitliligin azalmasinda rol oynamaktadirlar. Bilim
insanlarin yaptigi arastirmalarin sonucunda biyolojik c¢esitliligin dogal faktorler
yoluyla azalmasinda yilda 1-2 tiir sayis1 olurken, yapay faktorlerle bu say1 500 katina

cikmaktadir (Coskun, t.y.).

Biyolojik cesitliligin yok olma nedenlerinde ilk basta insanoglu yer almaktadir. Insan
toplumu ticari amaglari i¢in hayvanlar1 yok ederek biyolojik ¢esitliligi olumsuz yonde
etkilemektedir. Kiirkleri icin avlanan ay1, kunduz; laboratuvar ortaminda denek olarak
kullanilan maymun, fare; boynuzlar1 i¢in avlanan geyik gibi hayvanlar bu duruma
ornek verilebilir. Ayrica insan toplumu sadece dogrudan degil dolayli olarakta zarar
verilebilmektedir (Kislalioglu ve Berkes, 1989). Kentsel yerlesmesinin baglamasiyla
yasam alanlar1 daralmis ve habitat bozulmustur. Bu yiizdende doga kendisini
yenileyememistir ve bitkilerin de nesli tiikenmeye baslamistir. Sonuc ise cevre
kirliligi, besin dongiisii bozulmus bir ortamdir. Boyle bir ortamda biyolojik cesitliligin
yok olmasi engellenemez. Insanoglu c¢oziim olarak GDO (Genetigi degistirilmis

organizma), asilama, hormonlar1 uygulamistir (Coskun, t.y.).

2.1.7. Biyolojik Cesitliligin Korumasi

Doganin kendisini yenileyebilmesine ragmen bu kadar tahribata dayanamayip, bircok
cevre sorun ¢cikmasina ve bu sorunlarin gelecek yillara da etki etmesine yol acar. Cevre
sorunlar1 birden bire ortaya ¢ikmamis olup yerlesme, niifus artig1 ve insanlarin ¢evreye
zarar vermesi gibi bir¢cok etkenden dolayr yavas yavas ortaya cikmistir (Marin ve

Yildirim, 2004).



Ogretmenlerin 6grencilere bir sey 6gretmeden once kendileri dgrenmelidir. Bu
sebepten dolay1 6gretmenler ve idarecilerin ilk basta kisisel olarak ¢evre hakkinda bilgi
edinip bilinclenmeleri gereklidir. Cevreyi korumak, zarar vermemek ve insanlar1 da
bilin¢lendirmek i¢in bir takim ulusal ve uluslararasi kuruluslar kurulmaktadir. Cevreyi

bilin¢lendirmek amach egitimler verilmektedir (Aydogdu ve Gezer, 2006).

1839 yilinda kurulan ilk orman teskilatimiz olan Orman Genel Miidiirliigii ormanlari
korumak, tahribatin1 onlemek amali kurulan ulusal bir kurulustur. En bilindik

kuruluslarimiz;

a) T.C. Cevre ve Orman Bakanlig1

b) T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1

c¢) T.C. Tarim ve Koyisleri Bakanligi

d) Tiirkiye Cevre Koruma ve Yesillendirme Kurumu ( TURCEK)

e) Tiirkiye Erozyonla Miicadele ve Agaclandirma Vakfi (TEMA)

f) Doga ve Cevre Vakfi (DOCEV)

g) Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma ve Tanitma Vakfi (CEKUL)
h) Cevre Koruma ve Ambalaj Atiklar1 Degerlendirme Vakfi (CEVKO)
1) Dogal Hayati Koruma Vakfi( WWE-Tiirkiye)’ dir.

1921 yilinda kurulan Commanwealth Forestry Association( CFA) ormanlart korumak
amacl bir kurum olup; en bilindik kuruluslar ise Greenpeace, World Wild Foundation(

WWFE), BirdLife International’ dir(Aydogdu ve Gezer, 2006).

2.2. Cevre Egitimi

1975 yilinda UNESCO (Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii) ve UNEP
(Birlesmis Milletler Cevre Programi) ’in igbirligiyle hazirlanan ¢evre egitim programi
ilk kez 1977°de uluslararasi cevre toplum konferansi: siirdiiriilebilirlik icin egitim ve
toplum bilinci adli konferansta Tiflis bildirgesinin gegerliliginden bahsedilmistir.
Cevre egitiminin insan egitiminde entegrasyonu i¢in bir doniim noktasidir ve

giiniimiizde de tiim iilkelerin en gelismis ¢evre egitim programlarinin Tiflis bildirgesi



dogrultusunda hazirlanan programlardir (Kassas,2002). Demirkaya (2006, s. 210)’nin

aktardigina gore ¢evre egitimine yonelik ii¢ farkli yaklasimdan s6z etmektedir. Bunlar:

1. Cevre yonetimi ve kontrolii icin egitim: Cevre egitimi fiziksel ve beseri sistemler
ile bu sistemlerin karsilikli etkilesimlerinin algilanmasini ve 6grenilmesini tesvik eder.

(Huckle, 1993, s. 61).

2. Cevre bilinci ve yorumu i¢in egitim: Cevre yoluyla egitim Ogrencilerin cesitli
beceriler kazanmalarini saglar ve genellikle 6grenci merkezli arazi gezileri vasitasiyla
ogrenmeye yonelik bir kaynak olarak egitimin kullanildig ilgi ve ugrasilar tesvik

eder. (Huckle, 1993, s. 61).

3. Siirdiiriilebilirlik icin egitim: Cevre egitimi, ogrencileri kendi davranislarindan
sorumlu olmaya tesvik eden bir cevre etigi ve cesareti kazandiran, bilgiye dayali

konularin yer aldig1 6nceki iki yaklagim izerine inga edilmistir. (Huckle, 1993, s. 61).

2.3. Yiiksekogretim Diizeyinde Cevre Egitimi ve Biyogesitlilik

MEB (Milli Egitim Bakanligi) 17.02.2017 tarihinde yayinlanan Fen Bilimleri Dersi
Ogretim Programinin temel felsefelerinden biri cevre anlayisina sahip bireyler
yetistirmektir. Ayrica 6grenmenin okul sinirlariyla kisitlanmamasi, giinliikk hayatini
kapsamasi 6nemlidir. Bireylerin dogada ve yakin cevresinde meydana gelen olaylara
ilgili olmasi, siirdiiriilebilir kalkinma bilincini kazandirmak, insan ve cevre arasindaki
iliskiyi anlamasi, ¢evre bilimi hakkinda temel bilgi sahibi olmas1 Fen Bilimleri Dersi

Ogretim Programinm amaclarindan birkagidir ( MEB, 2017).

Giinlimiizde bir¢ok alan ve bu alanlarin uzmanlarinin olmasi toplumun isteklerine ve
ihtiyaclarina baghdir. Bircok alanda arastirmanin yapilmasi, uygulanmasi ve topluma
Ogretilmesi {iniversite kurumlarini en onemli amaglarindandir. Ciinkii bir topluma
ogretmek en basta o toplumun bu konuda uzman olacak kisisine dgretmekle baslar

(Ozer, 1993).

Cevre egitimi cevreci yetistirmeye yonelik bir egitimdir. Bu bilgiler kapsaminda ¢evre
egitimini de en basta yliksekdgretimdeki Ogrencilere Ogretmek sonra topluma
aktararak miimkiindiir. Cevre egitiminin kazandirilmasi ilk basta yakin cevrede baslar.
Bireyin evi, okulu ve yasadig1 yerdeki toplumla cevre egitimi saglanir (Cabuk,
Karacaoglu, 2003). Cevre Bilimi dersi alan Ogrenciler siirdiiriilebilir kalkinmanin

10



cevre icin onemli oldugunu bilirler (Ozer, 1993). Okul deneyimi ve &gretmenlik
uygulamast dersleri Ogretmen adaylarina mesleki gelisimlerinde katki saglar,
meslegine daha iyi hazirlanir ve 6grenim siiresince edindigi bilgileri 6grencilere
aktarma firsat1 saglar (OYEGM, 2008). Cevre bilimi, 6gretim teknolojileri ve materyal
gelistirme dersini alan 6gretmen adaylari okul deneyimi ve dgretmenlik uygulamasi
sayesinde Ogrencilere aktarabilmelerini, ¢cevre ve siirdiiriilebilir kalkinma konusunda
daha faydali olabilmelerini saglayacaktir. Literatiirde cevre ile ilgili yapilan ¢alismalar
incelendiginde daha cok ilkdgretim ve ortadgretim diizeyinde, sinirli sayida
yiikksekogretim diizeyi bulunmaktadir (Oguz, Cakci, Kavas, 2011). Dikmen (1995)’in
yaptig1 arastirmaya gore ilkdgretim Ogrencilerine ¢evre bilinci kazandirmak daha
biiyiik yaslara gore daha kolay oldugu sonucu ¢ikmistir. Yalmiz ilkogretimde ve
ortabgretimde c¢evreyle ilgili dersler verip onlarin egitilmesi sonucunda basariya
ulasabilir. Bu sebeple MEB Eko-okul projesi gelistirmis 6grencilerin bu proje
kapsaminda ¢evre ile ilgili proje yapmasini ve ¢evreye katkida bulunmasini saglamistir
(Eko-Okulullar, t.y.). Bu yilizden o6grencilerden Once Ogretmenlerin egitilmesi

gerekmektedir.

2.4. Siirdiiriilebilir Kalkinma Ile Biyolojik Cesitlilik Arasindaki Iliski

1987 yilinda ilk kez Brundtland Raporu’nda yer alan siirdiiriilebilir kalkinma kavrami
insanlarin yasamlarim1 etkilemeyecek sekilde gelecek nesillerinde ihtiyaglarimi

karsilama seklinde ifade edilmistir (T. C. Dis Isleri Bakanlig, t.y.a).

Siirdiiriilebilir kalkinma {i¢ alanda ilerleme gostermektedir(Eryilmaz, 2011). Bunlar;
1. Cevresel: Gelecek nesiller i¢in kaynaklarin geri doniisiimiinii ifade etmektedir.

2. Ekonomi: Ulkenin ekonomik ilerlemesini ifade eder.

3. Sosyal: Herkesin sosyal haklara ve esit firsatlara sahip olmasi1 gerektigini belirtir.

Rio’da diizenlenen Siirdiiriilebilir Kalkinma Konferansinda biyolojik ¢esitlilik
hakkinda biyolojik cesitliligin korunmasini ve biyolojik cesitlilikteki azalmay en aza

indirgemeye yonelik karar alinmistir.

Teknolojinin ilerlemesi ve kentsel yerlesmenin baslamasiyla birlikte agagl alanlar yok
edilmis ve buda biyolojik ¢esitliligin azalmasina neden olmustur. Biyolojik cesitliligin

azalmasiyla beraberinde insanlar ihtiyaclarini karsilayamayacaktir. Bu sebepten dolay:
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stirdiiriilebilir kalkinmanin olmas: i¢in biyolojik c¢esitliliginde korunmasi gerekir

(Demirayak, 2002).

Kisaca Alonso, Dallmeier, Granek ve Raven (2011) “Her birimiz gelecek nesilleri
etkileyecek secimler yapariz. Diinyanin biyolojik ¢esitlilik gelecegi iste bizim bu

secimlerimize baghdir.” s6zii her seyi 6zetlemektedir.

2.5. Kuramsal Bilgiler ve Kaynak Taramalar1

Ates, (2010); ilkogretim 8. sinif 6grencilerin biyolojik ¢esitlilige yonelik bilgi, deger
ve davranis diizeyini belirlemektir. Caligmaya 15 farkli okulda 6grenim géren 1002
ogrenci katilmistir. Calisma sonucunda Ogrencilerin biyolojik cesitlilik hakkindaki
bilgi diizeylerinin orta diizeyin altinda oldugu, davranis ve deger diizeylerinin orta

diizeyin iistiinde oldugu goriilmiistiir.

Basti, (2010); 4. 5. ve 6. smif 0Ogrencilerinin biyolojik cesitlilik konusundaki
farkindalik diizeylerinin cesitli degiskenler gore incelenmesi amaciyla yiiriitiilen
calismanin orneklemini Bolu ili ve ilce merkezdeki okullarda 6grenim goren 491 kiz,
433 erkek olmak iizere toplam 925 6grenci olusturmaktadir. Sonug olarak sinif diizeyi
arttikga farkindaliklarimin arttigr ve merkezdeki 6grencilerin ilgelerdeki 6grencilere

gore bitki tanima diizeyleri daha diisiik oldugu gozlemlenmistir.

Civelek, (2012); Trabzon’da 3 farkli lisede 6grenim goren 56 kiz, 62 erkekten olusan
toplam 118, 9. siif Ogrencisiyle yiiriitilen c¢alisma ortadgretim diizeyindeki
ogrencilerin yakin ¢evrelerindeki bitkileri tanima diizeyini belirlemek ve farkli lise
tipleri acisindan farkindaliklarini belirlemektir. Sonu¢ olarak Ogrencilerin bitkileri

yeterli diizeyde taniyamadiklar1 belirlenmistir.

Celikol, (2011);0grencilerin biyolojik c¢esitlilige yonelik bilgi ve tutumlarinin
sosyodemografik degiskenler agisindan incelenmesi amaciyla yiiriitiilen calismaya
224 ortadgretim 6grencisi katilmistir. Sonucunda biyolojik ¢esitlilige yonelik bilgi
diizeylerinin kiz Ogrencilerinin erkek Ogrencilere gore anlamli bir farklilik
gostermektedir. Tutumlarinin ise erkek ogrencilerinin kiz 6grencilere gore anlamli bir

farklilik gostermektedir.

Colak, (2012); siirdiirtilebilir kalkinma ve biyolojik c¢esitlilik hakkinda goriislerini
incelenmesi i¢in ydiriitilen caligmaya 570 oOgrenci ve 12 6gretmen katilmistir.
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Calismanin sonucunda siirdiiriilebilir kalkinma be biyolojik c¢esitlilik arasindaki

farkliligin beseri faktorlerin etkiledigi tespit edilmistir.

Demirezen, (2012); ilkogretim 8. smif Ogrencilerinin evrelerinde biyolojik
zenginliklere kars1 sahip olduklar1 farkindalik diizeylerini belirlemek amaciyla
arastirma yapilmistir. Calismaya Kars ilinde yasayan 57 kiz, 58 erkek olmak iizere
toplam 115 6grenci katilmistir. Calismanin sonucunda dgrencilerin bitkileri bildikleri

ama yararlarin1 bilememislerdir.

Kahya, (2009); lise 1 biyoloji programinda 6gretimi zor oldugu tespit edilen
“Canlilarin  simiflandirilmas1  ve Biyolojik  Cesitlilik”  iinitesinin  0gretiminde
kullanilabilecek yapilandirici yaklasima dayali materyal hazirlanmasi ve etkililigin
arastiritlmasi amaciyla yiiriitiillen ¢alismaya Rize lisesinde 6grenim goren 120 6grenci
ve Rize ilinin ¢esitli bolgelerinde goérev yapan 5 biyoloji 6gretmeni katilmustir.
Calismanin sonucunda yeteri kadar materyalin olmadigi, ders saatlerinin az oldugu
goriilmiistiir.  Simif  diizeyinin  yapilandiric1  yaklasimmm  dogasina  uygun

diizenlendiginde verimin artacagi tespit edilmistir.

Karabal, (2011); fen ve teknoloji 6gretmen adaylarinin biyolojik ¢esitlilik hakkinda
goriislerini belirlemek amaciyla yapilan ¢alismada 24 6gretmen adayiyla goriisiilmiis.
Sonug olarak dretmen adaylar biyolojik cesitliligi tiir ¢esitliligi olarak tanimladiklari,
dogada dengeyi saglamak ve besin zinciri olusturmak gibi faydalarindan bahsettikleri,
biyolojik cesitliligin 7 farkli kullanim degerini ifade ettikleri Diinya’da ve Tiirkiye’de
biyolojik ¢esitliligin azalmakta oldugu goriisiinde olduklari, gérsel medya ve gezintiler
sayesinde biyolojik cesitlilik hakkinda bilgi edindikleri sonucuna varilmistir. Biyolojik
cesitliligin korunmasi i¢in genellikle kanun boyutunda; yaptirnmlarin arttirilmast,
denetimlerin sikilagtirilmasi, tehlike altindaki tiirlerin koruma altina alinmasi, egitim
boyutunda; kiiciik yasta egitim verilmeye basglanmasi, ¢evre ile ilgili derslerin
arttirtlmasi ve bunun disinda gorsel medyanin daha etkili kullanilmasi seklinde sonuca

ulasilmustir.

Korkmaz, (2011);¢alismada “Biyolojik Cesitlilik” konusu ile ilgili etkinliklere ayrica
alternatif etkinlikler tasarlama, uygulama ve analiz siireci arastirilmistir. Calismaya 6.,
7. ve 8. sinif 6grencilerinden 32 kisi katilmistir. Calisma sonucunda biyolojik ¢esitlilik

ile ilgili nitelikli siif dis1 etkinlikler kazandirilmis ve bu etkinlikler ogrencilerin
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goriisleriyle daha etkili hale getirilmis ve 68rencilerin bilgi ve biling diizeyleri olumlu

yonde artig gostermistir.

Lindemann-Mathies ve Bose (2008); Isvicre’de 8-16 yas aras1 dgrencilerin biyolojik
cesitlilik algis1 aragtirmak amaciyla yapilmis bir ¢alismadir. Arastirmada grencilerin
yakin c¢evresindeki bitki ve hayvanlann arastirmalari biyolojik  cesitliligi
anlamlandirmalarina fayda sagladiginin 6nemi verilmistir. Sonug¢ olarak olusturulan
deney ve kontrol gruplarinda biiyiik farklar ortaya ¢ikmis ve biyolojik cesitlilik

algisinda olumlu doniitler alinmistir.

Ozdemir, (2010); biyolojik cesitlilik konusunun ders kitaplarinda nasil ele alindigim
belirlemek amaciyla yiiriitiilen caligmada biyolojik cesitlilik kavraminin tanimi
yapilirken eksik bilgilerin oldugu c¢ok genel bilgi verildigi, biyolojik cesitliligi
korumak icin neler yapilabilecegi hakkinda belirli bir bilgi olmamasi. Ayrica
stirdiiriilebilir kullanim gibi anlasilmasi giic olan kavramlar net bir bigimde

aciklanmadan kullanilmaktadir.

Oznacar, (2005); toplamda 63 olan 5. sinif dgrencilerinin biyolojik cesitlilik ¢evre
kirliligi ve erozyon konularinin geleneksel 6§renme yerine yapici 6grenme kuramina
dayali olarak oOgretimin akademik basariya ve kaliciliga etkisini arastirmaktir.
Calismanin sonucunda yapict 6grenme kurami geleneksel 6grenme kuramina gore

anlaml bir farklilik vardir.

Shepardson, (2005); arastirmanin amact Ogrencilerin ¢evreyi ve diinyayr nasil
tandiklar1 ve nasil ifadelerle tanimladiklarmi arastirmislardir. Ogrencilerin gevreyle
ilgili ¢izim yapmalari istenmis ve ¢izimler yorumlanmigstir. Sonug olarak dgrencilerin
sinif diizeyi arttik¢a verilen cevaplarinda degistigi goriilmiistiir. Madde akisi, besin
zinciri gibi ifadelere rastlamamuslardir. Ogrencilerin ¢evre algisinin ise dogal yollarla

olusan yesillik bir alan oldugu goriilmiistiir.

Tunnicliffe ve Reiss (2000); Ogrencilerin  bitkileri hangi, 6zellikleriyle
siniflandirdiklar1 ve isimlendirdiklerini gruplamak amaciyla yapilan ¢alismada cesitli
yas gruplarma (5, 8, 10 ve 14) bes bitki ve bir mantar konulmus. Bitkileri
isimlendirmeleri ve bir tanesini tanitmalar1 istenmistir. Ayrica bitkilerle ilgili bilgi
edinmek istediklerinde hangi kaynaktan Ogrendikleri sorulmustur. Sonug¢ olarak
bilgilerin anlamlandirilmasini okul disinda yapildigi ortaya cikmistir. Ogrenciler

bitkilerin habitatlarindan da yararlanmiglardir.
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Ulucanli, (2009); ilkogretim 8. simifta Ogrenim goren Ogrencilerin cevrelerinde
bulunan bitkilere kars1 sahip olduklar1 farkindalik diizeyini belirlemek amaciyla
yapilmig olan calisma bolu ili 8. sinif 68 kiz, 56 erkek olmak {iizere toplam 124
Ogrenciyle yiiriitilmiistiir. Calisma sonucunda Ogrencilerin yakin cevrelerindeki
bitkilerin biiyiik ¢ogunlugunu tamiyamadiklarini, simif i¢inde degil, giinliik hayatla

iliskilendirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir.

Yardimci, (2009); yaz kampinda Ogrencilerin dogayr gozlemler yaparak ve
gozlemlerini uzamanlar rehberliginde tartisarak Ogrenmeleri amaclanmistir.
Calismaya 4. ve 5. siifa giden 24 6grenci katilmistir. Sonucunda ise ¢ocuklarin doga

algilarinin genisledigi ve derinlestigi goriilmiistiir.

Yazkan, (2012); 9. sinif diizeyinde 30 6grenciden olusan ve 3 giinliik bir kamp yapilan
grubun dogal ortamdaki ¢evre egitiminin O6grencilerin basarilarina ve tutumlarina
etkisi arastirmak amaclanmistir. Ogrencilerin tutumlarinda ve basarilarinda anlamli bir

farklilik sagladig1 gozlemlenmistir.

Yorek, (2006);izmir’de bulunan yedi degisik lisede toplam 191 lise 1. smuf
Ogrencisiyle yiiriitillen calismada; biyolojik ¢esitlilik konusunda kavramsal anlama
diizeylerini belirlemek amac¢lanmistir. Calisma sonucunda antroposantrizm (insani
doganin merkezine koyan) diisinme bi¢iminin yaygin oldugu tespit edilmistir.
Canlilik kavraminin yapilandirilmasiyla ilgili bir animist-antroposantrik kavramsal

yap1 modeli gelistirilmistir.

Yiicel, (2013); 7. sinif 6grencileri olmak tizere toplam 165 6grencinin katildigr ¢calisma
ekosistem, biyolojik ¢esitlilik ve ¢evre sorunlar1 konularinin etkili ve kalici 6grenimini
saglanarak, giinliik yasamdaki sistem, ¢esitlilik ve sorun algisinin 6gretimine katkida
bulunmak amaclanmistir. Caligmada gelistirilen 68retim tasariminin 6grencilerin
cevreye iliskin bilgi diizeylerinin ve olumlu tutumlarinin gelistirilmesinde mevcut

programa gore daha etkili oldugu gézlemlenmistir.

flgili literatiir arastirmasi sonucunda Antalya ilinde bu konu hakkinda calisma
yapilmadigi, yapilan ¢alismalarin Bolu, Trabzon, Kars’ta oldugu ayrica ilkogretim ve
9. siniflarla calisma yiiriitiildiigii gézlemlenmistir. Tiirkiye’de 6gretmen adaylariyla bu

tiir bir calisma olmadigr i¢in bu 6rneklem bakimindan ilk ¢alisma olacaktir.
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BOLUM I

YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin modeli, ¢alisilan orneklem grubu, veri araciyla ilgili ilgi

verilmis ve analizi yapilmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Arastirmada nitel ve nicel yontemlerinin bir arada kullamildigi karma yontem
kullanilmistir. Son zamanlarda bir¢ok arastirmada siklikla kullanilmakta olan karma
yontem bir¢ok arastirma tiiriinii de i¢inde barindirmaktadir (Cepni, 2014). Karma
yontemin giiclii yonlerinden bir kag1 arastirmada birden ¢ok verinin toplanmasi; buna
bagli olarak gecerlilik ve giivenirliliginin artmasi ve bir tiir pasif kaldiginda diger tiir
aktif hale gecmesi, genelleme yapilabilmesidir. Ayrica zaman almasi, maddi gelirin
fazla olmasi, bir tek arastirma tiiriine degil birden fazla tiire yer vereceginden daha
kapsamli bir bilgiye sahip olmasi zayif yonlerinden bir kagidir (Johnson ve

Onwuegbuzie, 2004), (Baki & Gokgek, 2012).

Arastirmada c¢evre bilimi dersi alan Ogrencilerle cevre bilimi dersi almayan
ogrencilerin arasindaki cesitli degiskenler incelendigi i¢in karsilastirmali durum
calismasi kullanilmistir. En az iki degisken arasindaki iligkiyi aramak i¢in kullanilan
karsilastirmali arastirma yontemi farkli branglarda uzun yillar kullanmilsa da fen
alaninda kullanim1 ¢ok daha eskiye dayanmaktadir. Bilim insanlar1 ¢alismalarinda
farkinda olmadan karsilagtirmali arastirma yonteminden yararlanmislardir (Cepni,

2014).

3.2. Evren ve Orneklem

Yapilan arastirmada belli bir amag¢ varsa ve bu amac¢ dogrultusunda derinleme
arastirma yapilmak isteniyorsa amagh orneklem yoluyla orneklem segilir (Cepni,
2014).Bu arastirmada da amag¢ Antalya ilinde Fen Bilgisi programinda 6grenim goren
ogretmen adaylarinin ¢evrelerindeki bitkileri ne kadar tanidigidir. 2016-2017 egitim

ogretim yilinda, Akdeniz Universitesi Fen Bilgisi Ogretmenliginde 6grenim goéren,
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cevre bilimi dersi almamis 1. ve 2. Sinif ile ¢evre bilimi dersini almis 3. ve 4. simif

ogretmen adaylariyla calisma yapilmustir.

3.3. Veri Toplama Araglari

Arastirmada iki ¢esit veri toplama aract kullanilmigtir. Nicel veriler bitkileri tanima

formuyla, nitel veriler ise biyolojik ¢esitlilik goriigme sorulartyla bulunmustur.

3.3.1. Bitkileri Tanima Formu

Fen Bilgisi programinda 6grenim goren 0gretmen adaylarinin yakin c¢evrelerindeki
bitkileri ne kadar tanidiklar1 ve ne tiir degiskenlere gore farklilik gosterdigini 6lgmek
icin bitkileri tamima formu kullanilmistir. Arastirmada bitkiler yakindan uzaga
stratejisine dayali olarak evimizde, Akdeniz Universitesinde ve Antalya merkez
ilgesinde bulunan bitkilerin ve baharatlarin fotograflari c¢ekilmistir. Bir uzman
goriisiiyle etrafinda en ¢ok gorebilecekleri 52 bitki secilmis ve diizenlemesi yapilarak

bir form hazirlanmistir (Ek-2).

Bir arastirmanin gegerli olabilmesi icin ilk basta giivenilir olmasi gerekmektedir. Bu
yiizden 6grencilerin daha iyi tamiyabilmesi i¢in bitkileri tanima formundaki bitkileri
goriliniis gecerliligi saglanarak her bitkiden iki fotograf olmasina ve net goriintii
olmasina dikkat edilmistir. Ogrencilere bu form karsiliginda bir not girisinin
olmayacagini, sadece bilimsel bir arastirmaya katildiklar1 soylenerek birbirine
bakmamalar: i¢in Onlemler alinmistir. Ayrica farkli zamanlarda bir uzmanla Slgme
islemi yapmis ve arastirmacinin sonuclariyla karsilastirildiginda ayni sonug elde

edilmistir ve ortak goriisler sonucunda degerlendirme yapilmaistir.

3.3.2. Biyolojik Cesitlilik Goriisme Sorulari

Cevre egitimi dersi alan ve almayan 0grencilerin biyocesitlilik hakkindaki goriislerini
ogrenmek amaciyla yar1 yapilandirilmisg goriisme yapilmistir (Ek-5). Sorularin
onceden hazirlandig1 ve ¢evresel kosullarin degismesi esnasinda esneklik yapilabildigi
icin bu metot kullamilmistir (Cepni, 2014). Arastirmacinin goriisme yontemini
secmesinin nedeni kisa zamanda veri toplanabilmesindendir. Nitel arastirmalarda
goriisme sorularinin gegerliligi arastirmacinin arastirdigi konuyu olabildigince tarafsiz

gozlemlemesi ve oldugu gibi verileri sunmasiyla gecerlilik saglanmis olur (Kirk ve
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Miller, 1986). Bu kapsam dogrultusunda goriisme sonrasinda her cikarilan dokiim
katilimcisina okutulmus ve higbir sorunun olmadigim1 dokiimdeki ile sorulara

verdikleri cevabin ayni oldugunu soylemislerdir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Hazirlanan veri toplama araclarindan bitkileri tamima formu, fen bilgisi
ogretmenliginde okuyan ogrencilere uygulanmistir. Hazirlanan formda bilinen her
bitkiye 1, bilinmeyen her bitkiye O verilmistir. Bitkileri tanima formundan elde edilen
veriler istatiksel olarak frekans ve yiizdesi hesaplanarak toplamda kag bitki bildigi ve
hangi bitkilerin daha ¢ok bilindigi bulunmustur. Ayrica en fazla bilen her kademeden
3 0gretmen adayi ile en az bilen 3 6gretmen aday1 olmak iizere toplamda 24 kisiyle
goriisme yapilmistir. Goriismeler katilimcilarin belirlenen yer ve zamanda 20-25

dakika arasinda yapilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Evren iizerinde calismak hem zaman hem de maddi yonden zor oldugu i¢in kiigiik bir
orneklem grubuyla calisilip evrendeki yansimasini tahmin edebiliriz. Arastirmada veri
kiimelerini bir diizene sokmak ve bir kuramsal ¢erceveye gore anlamlandirmak i¢in
icerik analiz yapilir (Cepni, 2014).Arastirmada goriisme sorularinda edinilen veriler

literatiire gore kodlanmis ve igerik analizi yapilmistir.

Bitkileri tanima formunda bitkiler dogru (1) ve yanhs (0) seklinde kodlanarak KR-20
giivenirlik analizi yapilmistir. KR-20 giivenirlik katsayisinin 0,775 bulunmustur bu da
hazirlanan formun giivenilir oldugunu gostermektedir. Verilerin normallik degerlerine
bakilip ona gore parametrik testler yapilmistir. Verileri analiz ederken frekans, t testi,

anova testinden yararlanilmigtir.

Tablo 3.5.1. Bitkileri Tanima Formunun Normallik Testi

Std. En En

N Ort. Sapma Varyans diisiik  yiiksek Ranj Carpiklik Basiklik

241 15,11 4,48 20,15 4 27 23 -0,06 -0,22

Bitkileri tanima formunun normallik testi istatistikleri incelendiginde, 241 6grencinin

toplam bitkileri tanima puani ortalamasi 14,94’diir. Puanlar arasindaki ranj (aciklik)
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23’diir. Degisim katsayis1 dagilimin yaygin olup olmadigi konusunda bilgi
edinmemizi saglar. Standart sapmanin 4,48 olmasi ve bu katsay1 ile hesaplanan
degisim katsayis1 ((SS/Ort.)x100) 29,64 olarak hesaplanmistir. Bu degerler ortalamaya
gore %29,64’likk bir degisim gostermektedir. Carpiklik ve basiklik dagilimi ise
dagilimin normale ¢ok yakin ve normal bir dagilim gosterdigi hakkinda bilgi

vermektedir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Aragtirmadan elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonucu ortaya ¢ikan bulgular ve

bunlarin istatiksel analizleri sunulmustur.

4.1. Fen Bilimleri Ogretmen Adaylariin Bitkileri Tanimalarmin Simf Diizeylerine
Gore Karsilastirilmasi

Aragtirmanin  alt problemlerinden birincisi O68retmen adaylarinin  bitkileri
tanimalarinda sinif diizeyinin bir etkisi olup olmadigi belirlemektir. Bu durumda

bagimsiz degisken sinif bagimli degisken toplam puandir.

Tablo 4.1.1. Sinif-Bitkileri Tanima Formu Anova Testi

N Ort. SS. D
L 1. simaf 67 14,55 4,26
%ﬁiﬁg 2. simif 71 14.76 4.67 .
e 3. simif 59 15.10 4,60 :
4. simif 44 16.54 418

Tablodaki (Tablo 4.1.1.) degerlere bakildiginda siniflarin ortalamalarinda bir artis

oldugu goriilmiistiir. Ancak aralarinda anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir.

4.2. Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarmin Bitkileri Tanimalarmin Cinsiyete Gore
Karsilastirilmasi

Aragtirmanin alt problemlerinden ikincisi 6gretmen adaylarinin bitkileri tanimalarinda
cinsiyetin bir etkisi olup olmadigi belirlemektir. Bu durumda bagimsiz degisken

cinsiyet bagimli degisken toplam puandir.

Tablo 4.2.1. Cinsiyet- Bitkileri Tanima Formu t-testi

N Ort. Std. Sapma  Sd t p
Bitkileri Kiz 192 15,54 4,33
Tanima Brkek 49 13.42 473 239 2,98 0,00

Testi
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Tablodaki(Tablo 4.2.1.) cinsiyetlerin ortalamalarindaki degerlere bakildiginda kiz
ogrencilerin erkeklere gore yiiksek oldugu goriilmektedir. Cinsiyetler arasi
*p=,000<,05 oldugu i¢in (Tablo8) anlamli bir farklilik vardir. Ama bu farklilik **Eta-
kare=,03 oldugu i¢in (,06<,10<,11 ) etki alani1 diisiik diizeydedir.

4.3. Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Bitkileri Tammalarinin Bagka Bir Il veya
Ilcede Yasamasina Gore Farklilasma Durumunun Incelenmesi

Arastirmanin alt problemlerinden iiciinciisii 6gretmen adaylarinin bitkiyi tanima
diizeylerinde baska bir il veya ilcede yasamasina bagh bir degisiklik gostermekte olup

olmadigini belirlemektir.

Tablo 4.3.1. Baska il veya ilcede yasama- Bitkileri Tanima Formu t-testi

N Ort. S.S. p
Evet 155 14,49 4,51 04
Hayir 86 15,76 4,43 ’

*p=,04<,05 oldugu i¢in (Tablo 4.3.1.) anlaml1 bir farklilik vardir.

Ogrencilerin bagka ilde yasayip yasamamalarinin, yakin cevresindeki bitkileri
tanimasina etkisine bakildiginda hep Antalya’da yasayan Ogrencilerin ¢evreye asina
olmasinda dolay1 bagka illerde yasayanlara gore ortalamasi yiiksek ¢ikmis ve iki grup

arasinda anlaml bir fark ortaya ¢cikmustir.

4.4. Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Ogretmen Adaylarinin Cevre Ile Tlgili
Bilgilerin Alinma Yerlerinin Karsilagtirilmasi

Ogretmen adaylarmin giinliikk hayatinda cevre ile ilgili bilgileri hangi yayin veya

yayim organlarindan aldiklarin1 6grenmek istenmistir.
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Tablo 4.4.1. Ogretmen Adaylarimin Cevre Ile Ilgili Bilgilerin Alinma Yerlerinin
Istatiksel Dagilum

Bilgi Edinme Yerleri
Smif Cinsiyet Ders Gazete-
Kitab1 Dergi

t % £t % f % f % £ % f{ %

Ogretmen  Internet Televizyon  Aile

s11n.1f Kiz 1 042 3 1,24 19 7,89 4 3320 21 8,72 7 290
Ertkek 0 O 1 041 6 249 0 O 4 1,66 1 041
silf Kiz 3 1,25 4 1,66 22 9,13 4 33,20 12 498 9 3,73
Erkek 2 083 1 041 8 332 0 O 3 125 3 1,24
silf Kiz 3 125 4 1,66 18 747 5 4149 11 457 10 4,15
Etkek 0 0 0 O 5 207 1 829 1 042 1 041
s:lﬁlf Kiz 3 125 3 124 16 664 4 3320 6 249 0 O

Erkek 4 1,66 3 1,24 26 10,79 3 2489 8 332 5 2,07

Tablodaki (Tablo.4.4.1.) degerlere bakildiginda Ogretmen adaylar1 bilgi edinmek
istedikleri zaman ilk basta interneti (%41,91) tercih ederken sonraki araglari televizyon

(%24,07) ve aileye sormak (%12,86) oldugu belirlenmistir.

4.5. Ogretmen Adaylarinin Bitkileri Tanima Istatistikleri

Arastirmanin birinci probleminde dgretmen adaylarinin yakin ¢evresindeki bitkileri ne
kadar taniyip tanimadiklarini belirlemektir. Arastirmada kullanilan veri aracinda
Akdeniz Universitesinde ve Antalya merkezdeki en cok rastlanilan bitki tiirlerinin
resimleri cekilmistir. Veri aracinda hangi bitkinin Ogretmen adaylari tarafindan

tanindigini tabloda gosterilmistir.
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Tablodaki (Tablo 4.5.1) degerlere bakildiginda bitkileri tanima formunda 6grencilerin
Maydanoz (%97,5), Tar¢cin (%90,9), Aycicegi (%89,6), Papatya (%85,9), Nane
(%88,4), Incir (%85.,9), Zeytin (%85,9), Muz Agaci (%76,8), Dereotu (%76,3),
Zencefil (%65,6), Turung (%63,1), Fistik Cami1 (%62,7), Limon (%53,1) gibi etrafinda

cok fazla gordiikleri bitki tiirlerini bildikleri sonucuna varilmastir.

Ogrencilerin Antalya’da ve Akdeniz iiniversitesinde ¢ok olmasma ragmen hic
bilmedigi bitki tiirleri Jakaranda (%0), Ipek Ipi Agac1 (%0), Manolya (%0); merkezde
bulunan bitki tiirlerinden hi¢ bilinmeyenler Erguvan (%0), Mercan Agaci (%0), Can
Cicegi (%0), Hint Mabet Agac1 (%0), Pervane (%0)’dir.

4.6. Goriisme Sorularinin Analizi

Biyolojik cesitlilik goriisme sorular: bitkileri tantma formunda her kademeden en ¢ok
bilen 3 kisi en az bilen 3 kisi olmak iizere toplamda 24 kisiyle yapilmustir. Ogrencilerin

goriismedeki sorulara verdigi cevaplar secilerek analiz yapilmistir.

Tablo 4.6.1. Toplumun Yakin Cevresindeki Bitkileri Tanumasinin Sizce Onemi Var
Mudwr? Varsa Nedir? Sorusunun (Cevre Bilimi Dersi Alan ve Almayan Siniflara
Gore Dagilimi

Cevre Bilimi

Cevre Bilimi Derli Derli Alan
oy tAlmaXiln 1 Ogretmen
gretmen Adaylari Adaylar!
Alt Tema Kod Ust Alt Ust
Alt Grup Grup Grup Grup
1-2. 1-2. 3-4. 3-4.
Smif Siif Smif Stif
f f f f
Bitkilerin zararli veya faydal
Gida olmai, zehirli olup olmamali, 3 3 2 1
yarar1 veya zarar1 bilinmeli
Tip Ilag iiretimi, tedavi amach 0 1 1 1
kullanim
Kiiltir  Genel kiiltiiriin [elisme(i 0 0 0 1
Yasam B.itkilerip yasam kosullarini
kosullar: bilmek, iklim kosullarina 1 0 1 0
dikkat ederek ekim yapmak
Biyolojik Nelli tiikenen canlilar ’ ) ’ 3
cesitlilik  bilmek, bitkilerin amacini
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bilmek, dogaya katkilin1
bilmek, bilinglizce yok
etmemek

Tabloya (Tablo 4.6.1) bakildiginda Cevre Bilimi Dersi Almayan Ogretmen Adaylari
ilk sirada gida, bu siray1 biyolojik ¢esitlilik ve yasam kosullart; Cevre Bilimi Dersi
Alan Ogretmen Adaylani ise ilk siray1 biyolojik gesitlilik, bu siray1 gida ve tip

izlemektedir.

“Insan yasadig1 cevreyi, ortamu bilirse nasil yaklasacagini mesela en basit rnek suya
ihtiyact olup olmadigini ya da suya ne kadar ihtiyact oldugunu biliriz. Insan yasadig
cevreyi bilirse soguk bir yerde yasiyorsa gidip akdenizde, egede yetisen bitkileri
memleketine ekmez. [Oo/ Erkek/1. Sinif/Alt Grup |”

“Bilmedigi ve ya sevmedigi bir seyi koruyamazlar ama ege bir bitkinin adint falan
biliyorsa ona gore koruyabilir ya da dogada gezerken iistiine basmamaya dikkat eder.

[O14/ Erkek / 2. Suif / Alt Grup]”

“Cevremizde ¢cok fazla gordiigiimiizii ama hi¢ birinin adin bilmedigimizi farkettik. Bir

bitkinin yararini ve zararin biliriz. [O16/ Kiz/ 3. Stmif / Alt Grup]”

“Bir bitki var ve onu kopariyorsak onun neslinin tiikenmesine neden olabiliriz. [ O/

Erkek /4. Stif / Alt Grup]”

Ogretmen adaylarinda smmf diizeyi arttikca cevresine karsi bilinci  arttig

goriilmektedir.
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Tablo 4.6.2. Sizce biyolojik cesitliligin yararlart nelerdir? Sorusunun Cevre Bilimi
Dersi Alan ve Almayan Siniflara Gore Dagilumi

Cevre Bilimi

Cevre Bilimi

Dersi Almayan Dersi Alan
Ogretmen Ogretmen
Adaylar Adaylar
Tema Alt Tema Kod Alt Ust Alt Ust
Grup Grup Grup Grup
1-2. 1-2. 3-4. 3-4.
Sinif Stif Sinif Sinif
f f f f
Bitkilerin zararli veya
Gida faydali olmasi, zehirli ) 0 1 0
~ olup olmamasi, yarari
§ veya zarari bilinmesi
> [lag tretimi, tedavi
= Tip amach kullanim 0 2 0 !
% Bitkilerin yasam
-CE‘ Yasam kosullarmi bilmek,
Donaiisii iklim kosullarina 4 4 5 5
dikkat ederek ekim

yapmak

Tabloya (Tablo 4.6.2.) bakildiginda alt gruptaki 6gretmen adaylar ilk sirada yasam
dongiisii bu siray1 gida; iist gruptaki Ogretmen adaylarinda ise ilk siray1r yasam

dongiisii, bu siray tip izlemektedir.

“Cesitli bitkilerin tip alaminda olmasint bircok ilag yapumuni saglar. [O1s/ Kiz / 1.
Swnif/Ust Grup]”

“Mantarlar, ciiriik¢iil bakteriler topraga verim veriyorlar. Bitkiler bu sayede daha iyi
yetisiyorlar. Bizim bitkilerden aldigimiz besinler daha kaliteli ve yararl oluyor. [Os/
Kiz /2. Smif/ Ust Grup]”

“Canlilarin yagami olsun o bitkilerden beslenen canlilar olsun onlarin yagamini

elverecek. Yasam devamliligi icin onemlidir. [O,3/ Kiz / 3. Sinif / Ust Grup]”

“Ekolojik denge, besin dongiisii bozuldugu zaman direkt bizde etkileniriz ¢iinkii bizde
tiiketiciler icindeyiz. [ 06/ Kiz / 4. Sumif / Ust Grup]”

Ogretmen adaylarinin sinif iizeyi arttik¢a biyogestliligin alanin1 daha genislettigi ve 4.

Sinif 6grencileri biyolojik cesitliligin iki siirecinede deginmistir.

26



Tablo 4.6.3. Sizce biyolojik cesitliligin yararlart nelerdir? Sorusunun Cevre Bilimi
Dersi Alan ve Almayan Siniflara Gore Dagilumi

Cevre Bilimi Dersi Almayan Cevre Bilimi Dersi Alan

Ogretmen Adaylari Ogretmen Adaylari
Tema  Alt Tema Alt Grup Ust Grup Alt Grup Ust Grup
I- 2. Simf 1- 2. Stmf 3-4. Simf 3-4. Smmf
f f f f
Ham madde 4 0 0 1
Tip 0 1 0 2
5 Tarim 0 2 1 0
S Turizm 0 0 0 1
e Ihracat 1 1 4 0
g Ithalat 0 1 0 0
g Teknolojik 1 0 0 2
& Hayvancilik 0 1 0 0
Ormancilik 0 0 0 1
Olumsuz 0 0 1 1

Tabloya (Tablo 4.6.3.) bakildiginda biyolojik cesitliligin ekonomik yararina alt
gruptaki Ogretmen adaylar ilk sirada ihracat bu sirayr hammadde; iist gruptaki

ogretmen adaylarinda ise ilk siray1 tip, bu sirayr hammadde izlemektedir.

“... Bir bitkiyi yetigtiriyorlar ama onu yetistirirken bir baska tiirii de yok edebiliyorlar
zirai ilagla ya da kopararak o bitki ekonomik olarak katki sagliyorlar ama baska bir

bitkininde tiir sayisini azaltryorlar... [O1/ Kiz /4. Simf / Ust Grup]”
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Tablo 4.6.4. Sizce biyolojik cesitliligin yararlart nelerdir? Sorusunun Cevre Bilimi

Dersi Alan ve Almayan Siniflara Gore Dagilumi

Cevre Bilimi

Cevre Bilimi

Dersi Almayan Dersi Alan
Ogretmen Ogretmen
Adaylari Adaylar1
Tema Alt Tema Kod Alt Grup Ust Alt Ust
Grup Grup  Grup
1-2. 1-2. 3-4. 3-4.
Smif  Smf  Smf  Smf
f f f f
Huzur vermesi, ruhsal
Psikolojik yapilara etki etmesi, 3 3 2 2
rahatlatmasi,
N Goze hitap etmesi, [Orsel
= Gorsel bir [izellik olmasi 2 ! 0 0
E ];E?gﬁL grcitslyrlii faaliyetleri 0 1 0 0
= as1
2 Ekonomik O°sim olarak yarar 0 0 1 0
o saglamasi
2 Yasam kosullarini
« iyilestirmesi, oksijen
Yagsam saglamasi, gida elde etmek, 1 1 3 3
Dongiisii  rahatsizliklar tedavi

etmesi, kiiltlirlii olmasi,
dogal bir ortamin olmasi

O1 katihimeist sonraki sorulan sorularda goriislerini soylerken ekonomik yararma Expo

2016’y1 da Ornek vermistir ve tarim sirasinda faydasiz veya zararli olabilecegi

diistiniilen bitkilerin koparilip tiir ¢esitliligini azaltmaya sebep oldugunu ifade

etmektedir.

Tabloya (Tablo 4.6.4) bakildiginda biyolojik cesitliligin sosyolojik yararina alt

gruptaki 6gretmen adaylar ilk sirada psikolojik bu siray1 yasam dongiisii; ist gruptaki

ogretmen adaylarinda ise ilk siray1 yasam dongiisii ve psikolojik izlemektedir.
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Tablo 4.6.5. Biyolojik Cesitliligin Artmasimi Saglayan Faktorler Sizce Nelerdir?
Sorusunun Cevre Bilimi Dersi Alan ve Almayan Siniflara Gore Dagilin

Tema Alt Tema

Kod

Cevre Bilimi Dersi Cevre Bilimi

Dersi Alan
. Almayan Ogretmen
Ogretmen Adaylari Adaylan

Alt Grup Ust Grup Alt Grup Ust Grup
1- 2. 1- 2.

Sinif Sinif 3-4. Simf3-4. Sif

f f f f
Iklimin iyi olmast,
iklim mevsimler, hava
sartlarinin 1y1 olmasi, 4 3 2 6
kosullar1
riizgarlarin olmasi,
- yagmurlar, doga olaylar1
Q -
S Cografik sy hin cografik konumu 1 0 0 0
% konum
o Topragin Toprak verimliligi, 0 1 1 0
)Tgo yapisi  topragin yapisi
Q Insanlarin asiriya
a Yapg‘y [itmeden kullanmasi, 1 2 0 0
faktor o
dikim yapilmasi
Adaptasyon, mutasyonlar,
Evrim  ekolojik denl enin 0 0 3 0
saglanmasi

Tabloya (Tablo 4.6.5.) bakildiginda biyolojik cesitliligin artmasin1 saglayan dogal

faktorlere her gruptaki 6gretmen adaylar ilk sirada iklim kosullarini s6ylemis, 3. ve 4.

sinif 6gretmen adaylar1 evrim dersinde 6grendikleri bilgilerden de yararlanmiglardir.

“Depremlerle veya bircok faktorlerle biiyiik kitalarin bircok farkli kitaya boliinmesiyle

ayrilan tiirler yagam kosullarina gore degisecek yani adaptasyona ugrayacaklardir...

Evrim dersinde ogrendiklerim kadartyla biliyorum. [Oy/ Erkek / 4. Suuf / Alt Grup]”

Yakin cevresindeki bitkileri en az bilmelerine ragmen 3. ve 4. Simif 6grencileri

aldiklar1 ¢evre ile ilgili derslerden o6grendikleri bilgileri hatirlayarak 1. ve 2. Sinif

ogretmen adaylarina gore daha farkl bir sekilde yorum yapmaislardir.
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Tablo 4.6.6. Biyolojik Cesitliligin Artmasimi Saglayan Faktorler Sizce Nelerdir?
Sorusunun Cevre Bilimi Dersi Alan ve Almayan Siniflara Gore Dagilin

Cevre Bilimi ~ Cevre Bilimi
Dersi Almayan  Dersi Alan

Ogretmen Ogretmen
Adaylari Adaylar1
Tema Alt Tema Kod Al Ust  Alt Ust

Grup Grup Grup  Grup
1-2. 1-2. 3-4. 3-4.
Simuf Smuf  Siif Simf

f f f f
Laboratuvar Yapay yollarla
ortaminda yapilan ¢iftlestirmek, klonlama, 2 2 2 1
caligmalar Gdo, asilama,
5 Bagka iilkelerden tohum
= Ithalat yapmak “etirmek 0 1 1 0
5 Toprak verimliligi,
U;\ Topragin yapist  topragin yapisi, giibre 3 2 2 0
§ verilmesi, seracilik
> Insanlarin bilingli olmast,
Bilingli olmak ~ D1Yolojik cesitliligin 1 | | 5

korunmasi, zarar
verilmemesi

Tabloya (Tablo 4.6.6.) bakildiginda biyolojik ¢esitliligin artmasini saglayan yapay
faktorlere alt gruptaki 6gretmen adaylar ilk sirada toprak yapisi, bu siray1 laboratuvar
ortaminda yapilan ¢alismalar; list gruptaki 6gretmen adaylarinda ise ilk sirayi bilingli

olmak, bu siray1 laboratuvar ortaminda yapilan ¢alismalar izlemektedir.
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Tablo 4.6.7. Biyolojik Cesitliligin Azalmasim Saglayan Faktorler Sizce Nelerdir?

Sorusunun Cevre Bilimi Dersi Alan ve Almayan Siniflara Gore Dagilim

Cevre Bilimi Dersi Cevre Bilimi Dersi
Almayan Ogretmen Alan Ogretmen

Adaylar1 Adaylar1
Tema  Alt Tema Kod Alt Grup Ust Grup Alt Grup Ust Grup
1- 2. Smmif 1- 2. Simif 3-4. Siif 3-4. Simf
f f f f
Dogal Afet DePrem. yangin, 2 3 3 3
heyelan
iklim Kiiresel 1sinma, kotu
= Kosullart hava kosullari, iklimin 1 2 1 3
_%'oj 3 kotii olmas,
% Cografik  Ulkenin cografik 1 0 0 0
.  Konum konumu
= En etken hayvanin
20 .-
Q ) Olmesi, bir tiirde artma
A Besin e
o ve diger tlirlerin 2 1 1 0
Zinciri . .
azalmasi, diizensiz
enerji akisi
Evrim Dogal se¢ilim 0 0 1 0

Tabloya (Tablo 4.6.7) bakildiginda biyolojik ¢esitliligin azalmasini saglayan dogal

faktorlere alt gruptaki 6gretmen adaylarn ilk sirada dogal afet, bu siray1 dogal afet bu

siray1 besin zinciri; list gruptaki 6gretmen adaylarinda ise ilk siray1 dogal afet, bu siray1

iklim kosullar1 izlemektedir.

Tablo 4.6.8. Biyolojik Cesitliligin Azalmasim Saglayan Faktorler Sizce Nelerdir?
Sorusunun Cevre Bilimi Dersi Alan ve Almayan Swniflara Gore Dagilimi

Cevre Bilimi Cevre Bilimi

Dersi Almayan Dersi Alan
Ogretmen Ogretmen
Adaylari Adaylar
Tema  Alt Tema Kod Alt Ust Alt Ust
Grup Grup Grup Grup
1-2. 1-2. 3-4. 3-4.
Smif  Smif  Simuf  Sif
f f f f
5 Kentlesme B.e'tonlgsmamn artmas, 0 0 | |
= bilingsiz yapilanma
':% Bili.nlg.:ls.ivz.liklibiyolojik
u; insanlarn gesitliligin korunmamast,
for .. .... zarar verilmesi, avcilik, 6 6 5 5
o, bilingsizligi
3 duyarsiz olmasi,

egitimsizlik
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Tabloya (Tablo 4.6.8.) bakildiginda biyolojik cesitliligin azalmasini saglayan yapay
faktorlere her gruptaki Ogretmen adaylari ilk sirada Insanlarin bilingsizligini

sOylemislerdir.
“Bilingsizlik, insanlarin duyarsiz olmasi [ O/ Kiz/ 1. Sinif/ Ust Grup]”
“Insanlarin bilingsizligi[ O 1>/ Erkek / 3. Sumif / Alt Grup]”
Gortisme yapilan Ogretmen adaylarmin birgogu biyolojik ¢esitliligin azalmasini

saglayan yapay faktorlere insan ve bilingsizlik demislerdir.

Tablo 4.6.9. Biyolojik Cesitliligin Korunmast Icin Ne Tiir Calismalar Yapilmaldir?
Sorusunun Cevre Bilimi Dersi Alan ve Almayan Swniflara Gore Dagilimi

Cevre Bilimi Cevre Bilimi
Dersi Almayan Dersi Alan

Ogretmen Ogretmen
Adaylar Adaylar
Tema  Alt Tema Kod Alt Ust Alt Ust

Grup Grup Grup Grup

1- 2. 1- 2. 3-4. 3-4.

Smif  Smf  Smmf  Simf
f f f f

Biitiin boliimlere ¢cevre
veya biyolojik ¢esitlikle
i1l ders vermek,
Egitim Boyutu konferans, seminerler 1 1 1 3
vermek, kurslara [itmek,
gozlem yapmalk,
devinimsel egitim
Ailelerine egitim verme,
Ogrencilere uygulamali dersler
yonelik  yapmak, konferanslar, 3 2 2 1
Oneriler  seminerler vermek, cevre
bilimi dersi verilebilir
Topluma  Toplumun konferans,
yonelik  seminerler vermek, 2 3 3 2
Oneriler  kurslara [itmek,

Egitim Boyutu

Tabloya (Tablo 4.6.9.) bakildiginda biyolojik cesitliligin korunmasi igin egitim
boyutundaki calismalardan alt gruptaki Ogretmen adaylar1 ilk sirada Ogrencilere
yonelik Oneriler sunarken, bu siray1 topluma yonelik Oneriler; iist gruptaki 6gretmen
adaylarinda ise ilk sirayr ogretmen adaylarina yonelik Oneriler sunarken, bu sirayi

ogrencilere yonelik oneriler izlemektedir.
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“Ogrenciler bilinglendirilebilir. ~ Sadece fen okuyanlar degil ~matematik,

Tiirkgecilerinde bilmesi lazim[ O,4/ Erkek / 2. Sunif / Alt Grup]”

Sadece fen derslerinde ¢evreyle ilgili konulara deginilmemesi Tiirkce veya matematik

dersinde de ¢evreyle ilgili konularin islenmesi gerektigini savunmaktadir.

“Sizin yaptiginiz anket calismasini ¢ok sevdim ciinkii ben eksikliklerimi gordiim...
Universite égrencilerine bu biling aktarilmali. Devinimsel bir egitim gibi olur. Once

biz egitiliriz. [O1/ Kiz /4. Sumf / Ust Grup]”

Tablo 4.6.10. Biyolojik Cesitliligin Korunmast Igcin Ne Tiir Calismalar
Yapiumalidir? Sorusunun Cevre Bilimi Dersi Alan ve Almayan Siniflara Gore
Dagilum

Cevre Bilimi

Cevre Bilimi

Dersi Almayan Dersi Alan
Ogretmen Ogretmen
Adaylari Adaylari
Tema  Alt Tema Kod Alt Ust Alt Ust

Grup Grup Grup  Grup
1-2. 1-2. 3-4. 3-4.
Sinif Sinif Smif  Simf

f f f f
Topragmn Yerlere Cop
Sy Atilmamasi, fidan
verimli hale ... L 4 1 1 0
. dikilmesi, agag
etirmek o .
5 dikilmesi
2 Koruma altina almak,
aa) duyarl olmak, dogaya
2 Bilinglilik  zarar verecek 2 5 3 4
-‘Mﬁ“ davranislarda
bulunmamak
Egitim verilmeli,
Egitim kurslar verilmeli, 0 0 2 2

toplumu billilendirme

Tabloya (Tablo 4.6.10.) bakildiginda biyolojik cesitliligin korunmasi icin kisisel
boyutundaki caligmalardan alt gruptaki 6gretmen adaylar ilk sirada bilinglilik ve
topragin verimli hale getirmeyi soylerken; iist gruptaki ogretmen adaylarinda ise ilk

siray1 bilinglilik, bu siray1 egitim izlemektedir.

Goriismeye katilan alt ve iist gruptaki 6gretmen adaylar1 karsilastirildiginda iist
gruptaki 6gretmen adaylarinin kisisel olarak kiigiikte olsa ¢oziim iinerisi sundugu

goriilmektedir.
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Tablo 4.6.11. Biyolojik Cesitliligin Korunmasi Icin Ne Tiir Calismalar
Yapumalidir? Sorusunun Cevre Bilimi Dersi Alan ve Almayan Siniflara Gore
Dagilimi

Cevre Bilimi Cevre Bilimi
Dersi Almayan Dersi Alan
Ogretmen Ogretmen
Adaylari Adaylar

- Ust
Alt Grup Ust Grup Alt Grup Grup
1-2. 1-2. 3-4. 3-4.
Sinif Smif  Smif  Simf
f f f f

Tema  Alt Tema Kod

Kanunlar ¢ikarilmali,
cikarilan kanunlara

1123(1 arl:r?ak uyulmasi, uymayanlara 6 5 2 4

§ ¢ ceza verilmesi, cezanin
;8 zamanla artmasi
% Yaptirim Yaptirimlarin 0 0 ’ 0
v/ uygulanmasi
= Olumlu  Tesvik edici ddiillerin 0 0 . .

pekistireg  verilmesi

Diizenleme Gevrede bazi 0 1 1 1

diizenlemeler yapmak,

Tabloya( Tablo 4.6.11.) bakildiginda biyolojik ¢esitliligin korunmasi i¢in hukuki
boyutundaki ¢alismalardan alt gruptaki 6gretmen adaylar1 ilk sirada yasa ¢ikarmak, bu
siray1 yaptirimlarin uygulanmasi; iist gruptaki 6gretmen adaylarinda ise ilk siray1 yasa

cikarmak, bu siray1 diizenleme izlemektedir.
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Tablo 4.6.12. Cevre veya Biyolojik Cesitliligin Korunmasiyla Ilgili Kurulan
Kuruluslardan Hangilerini Biliyorsunuz? Sorusunun Cevre Bilimi Dersi Alan ve
Almayan Swniflara Gore Dagilinu

Cevre Bilimi Dersi Almayan Cevre Bilimi Dersi Alan
Ogretmen Adaylari Ogretmen Adaylari
Kuruluslar Alt Grup Ust Grup Alt Grup Ust Grup
1- 2. Stmif 1- 2. Stmif 3-4. Smif 3-4. Simif
f f f f
Tema 2 4 6 6
Cevko 2 0 1 2
Greenpeace 1 2 2 3
Cekiil 0 0 0 1
Cevre
Bakanliklar 0 0 0 I
WWF 0 0 1 0
BirdLife
International 0 0 ! 0
Docev 0 0 0 1
Yok 2 1 0 0

Tabloya (Tablo 4.6.12) bakildiginda cevre veya biyolojik cesitliligin korunmasiyla
ilgili kurulan kuruluslardan her iki gruptaki 6gretmen adaylar1 ilk sirada Tema, bu

siray1 Cevko ve Greenpeace izlemektedir.
“Dogev, Ben Tema Uyesiyim, Greenpeace[ Os/ Kiz /4. Stnif / Ust Grup]”

Ogretmen adaylarinin sinif diizeyleri arttikca kuruluslarla ilgili bilgisi ve bilinci arttig:

goriilmiistiir.

“Cok fazla adlarini bilmiyorum... Etkin bir sekilde calisma yapamayacaginu bildigim
icin... Televizyon programlarinda duydugum seyler var ama ¢ok aklimda kalmiyor.[

02/ Kiz/ 1. Simif / Alt Grup]”

“Cevko[ O24/ Erkek /2. Sumf/ Alt Grup]”

“Tema, Greenpeace[O;1/ Kiz/ 3. Sumif / Alt Grup]”

“Tema, WWF, BirdLife International, Greenpeace[ Oy Erkek /4. Suf/ Alt Grup]”

Ogretmen adaylarmin aldig1 cevre bilimi dersi 6gretmen adaylarinin kurusluslara karsi

bilgisini arttirmagtir.
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Tablo 4.6.13. Biyolojik Cesitlilikle Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Arasinda Nasu Bir
Iliski Vardiwr? Sorusunun Cevre Bilimi Dersi Alan ve Almayan Swiflara Gore
Dagilimi

Cevre Bilimi Derli Almayan Cevre Bilimi Der(i Alan

Ogretmen Adaylari Ogretmen Adaylari
Kod Alt Grup Ust Grup AltGrup  Ust Grup
1- 2. Simif 1- 2. Stmif 3-4. Smf 3-4. Simif
f f f f
Dogru orantilt 6 6 5 6
Dolayli olarak bir
iliski i vardir 0 0 ! 0

Tabloya(Tablo 4.6.13.) bakildiginda biyolojik cesitlilikle siirdiiriilebilir kalkinmanin
arasindaki iligki i¢in her gruptaki 6gretmen adaylarinin ¢ogu dogru orantili oldugunu

sOylemislerdir.

“Dogru orantily bir iliski var bence cesitlilik artarsa tiirler artar, tiirler artarsa genler
artar, genler artarsa sonucta ekolojik artar. Tiirkiye ve diinya arast bitki, tiir alisverisi,

olur. Bu sayede siirdiiriilebilir kalkinma artar. [ O3/ Kiz/ 1. Sumif / Ust Grup]”

“Farkli cesitlilikte bitkilerin olursa farkli iilkelerin farkli ihtiyaclari oldugu icin onlari
pazarlarsin kalkinma devamliligin olur. Dogru orantili bir iliski var. [05/ Kiz / 2.
Swnif/ Ust Grup]”

“Bence dogru orantilidir. Cesitlilik artarsa daha ¢ok kullanmanuz agisindan daha iyi
olur... Hem gezilebilir, cesitlilik ¢cok olunca disarida inceleme icin, turizm icin

gelinebilir. Ulkemizin kalkinmasina faydast olur. [020/ Kiz / 3. Sumif / Ust Grup]”

“Dogrudan bir iliskili oldugunu sanmiyorum... Dolayli olarak bir katki sagladigini
diigiiniiyorum. Cesitlilik olarak ekonomiye yarar saglamaktadir. [ O7/ Erkek / 4. Sinif/
Alt Grup]”

Gortismeye katilan Ogretmen adaylarinin ¢ogunlugu biyolojik cesitlilik artarsa
siirdiiriilebilir kalkinmanin artacagini, siirdiiriilebilir kalkinmaya dikkat edersek

biyolojik cesitliligin artacagi goriisiindedirler.
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Tablo 4.6.14. Ogrencilere Biyolojik Cesitliligi Bilinclendirmek Icin Ne Tiir

Etkinlikler Yapilabilir? Sorusunun Cevre Bilimi Dersi Alan ve Almayan Swniflara

Gore Dagilimi
Cevre Bilimi Dersi Cevre Bilimi Dersi
Almayan Alan Ogretmen
Ogretmen Adaylari Adaylar
Alt Tema Kod Alt Grup Ust Grup Alt Grup Ust Grup
1-2. 1-2. 3-4. 3-4.
Stif Sinif Stif Sinif
f f f f
Cop toplama [ibi etkinlikler,
I kurum ve kuruluslarda
Etkinlik Yapma o ikler, bahgede ders 2 0 0 0
yapmak
Agag Dikme F'idan di}(me, fasulye 1 1 ’ 1
¢imlendirme
Doga [ezileri yapmak,
Gezi Diizenleme en.d..er?ik t‘meﬁ. [firmeye 3 5 0 2
C6tiirtilmesi, milli parka
gotiirmek
Bilimsel = Konferanslara gotiirmek, 0 0 ’ 1
Calisma seminerlere [ 6tlirmek
Aragstirarak 6gretme, tiyatro
Ogretim [ibi egitsel dramalarla
Tekniklerini  6gretme, maket yaparak 0 0 2 2
Kullanma  0gretme, yaparak yasayarak
Ogretme

“Cevre gezisi yapabilir, vakiflara geziler yapabilirim, proje gelistirebilirim. [ O3/ Kiz/
1. Stif / Ust Grup]”

“Onlart dogaya gotiiriiriim, canlilarin diinyasini gosteririm. Bu diinyanin sadece bize
ait olmadigim, kiiciik cocuklardan baslayarak ogretilirse gelecege bilingli bir toplum
yetistiririz. Cocuklart bitkiler yerine koyup bir drama yaptirabilirim. [015/ Kiz / 2.
Swf/ Ust Grup]”

“Anketteki fotograflar bizim iiniversitenin icinden c¢ekilmis fotograflardi. O
fotograflart sinifin duvarlarinda bos kan yerlere asip altina kisa kisa adlarint ve
bilgisini neye yaradigini hangi iklimde yetisir, ne kadar su sever gibi kisa kisa
bilgiler... Koridorlarda, merdiven aralarinda bos kalan duvarlart doldurmak amacli
etkinlikler yapabilir. Parklardaki banklara da cigekler asabiliriz. [O13/ Kiz / 3.
Swnif/Ust Grup]”
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“Insanoglu biraz zorcu. Ben aldigim derslerden cevreyle ilgileniyorum. Cevreyle ilgili
konferanslara katilmaya calistyorum. Universite dgrencisi belli bir yasa gelmis belli
bir seviyede ve belli bir birikimi var. Herkese cevreyle ilgili en az 2 konferansa
gitmesini zorunlu hale getirilmeli. Ayrica kirsal kesimde ki ogrencilerin bilgiye daha
cok a¢ oldugunu diigiiniiyorum. O taraflara gidilerek o bitkinin onemini anlatabiliriz.

[O1/ Kiz /4. Sumf / Ust Grup]”

“Bende ogrenci iken ¢op toplama etkinlikleri yaptik, aga¢ dikme etkinlikleri yaptik,
daha toplumla etkilegimde olmak icin kurum ve kuruluslarla ¢calismalar yapilabilir bu

sekilde ogrencilere tanitmis olabiliriz.| O/ Kiz /1. Sumif / Alt Grup]”

Tabloya (Tablo 4.6.14) bakildiginda formasyon dersleri 6gretmen adaylarina cesitli
fikirler sunmayi, bir problem karsisinda ¢6ziim iiretmeyi saglamaktadir. Goriisme
sorularinda edinilen bilgilere gore simif diizeyi arttikca cesitli fikirler sunduklar

gorilmistiir.

1. ve 2. Smf 6grencileri kendilerini 6gretmen gibi diisiinemediklerini hocalarinin

onlara ne tiir etkinlikler yaptiklarindan bahsetmislerdir.

38



BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde arastirmanin veri analizi sonucunda cikan bulgulara dayali olarak

problem ve alt problemler yonelik sonuclar ve oneriler yer almaktadir.

5.1. Sonug ve Tartisma

Fen Bilgisi programinda 6grenim goren 6gretmen adaylarinin yakin c¢evrelerindeki
bitkileri tamima diizeylerini belirlemek ve biyolojik c¢esitlilik hakkinda
farkindaliklarin1 belirlemek amaciyla yapilan bu arastirmada bulgulara dayali olarak

yapilan sonuglar ve tartisma yer almaktadir.

Fen Bilgisi programinda 0grenim goren Ogretmen adaylarimin biyolojik ¢esitlilik
hakkinda sinirli sayida bilgileri olduklart ayrica biyolojik ¢esitliligi sadece hayvan ve
bitki c¢esitliligiyle yani tiir cesitliligiyle karistirlliyor olmasini ortaokulda
ogretmenlerin  biyolojik  cesitliligin  tiir  ¢esitliligi  olarak  O6gretmesinden
kaynaklanmaktadir. Uzun, Ozsoy ve Keles (2010)’in yaptigi ¢alismada 6gretmen
adaylarinin biyolojik c¢esitliligi tiir ¢esitliligiyle anlamlandirmas1 bulgularimizla

ortiismektedir.

Oysaki biyolojik cesitliligin bilimsel bir tam adi olmasa da tiir, gen, ekosistem ve
ekolojik islev ¢esitliliginin biitiiniinii kapsadig1 soylenmemektedir. Iste tam bu noktada
arastirmanin amaci ortaya ¢ikmaktadir, 6nce Ogretmen adaylarina egitim verilmeli

sonra 0grencilere bu bilgi aktarilmalidir.

Ogretmen adaylarimin  yakin  cevrelerindeki  bitkileri tanmima  diizeyleri
karsilastirlldiginda sinif diizeyleri arttik¢a ortalamanin da arttig1 goriilmiistiir. Bunun
sebebi 4. Sinif Ogretmen adaylarinin uzun siire Antalya ilinde kaldigi ve 1. Simf
ogretmen adaylarinin cevresini yeni tanidiklarindan dolay1r oldugu Ongoriilmiistiir.
Cabuk ve Karacaoglu (2008)’in yaptig1 arastirmada 4. Sinif 6gretmen adaylarinin alt
siniftaki 6gretmen adaylarina gore c¢evreye daha duyarli olmalari bulgularimizi
desteklemektedir. Ogretmen adaylarmin yakin gevrelerinde olmasina ragmen giinliik
yasamda kullandiklar bitkileri daha ¢cok tanidig1 ortaya ¢cikmistir. Lindemann-Mathies

ve Bose (2008)’in Isvec’teki 6gretim programinda dgrencilerin yakin cevrelerindeki
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bitkileri ve hayvanlar1 daha iyi tanidiklari ve ekolojik yasam ve 6zelliklerini de kolayca

ogrendikleri ortaya ¢ikmasi bulgularimizi desteklemektedir.

Aragtirmada bitkileri tanima diizeylerinin cinsiyete gore farklilagip farklilagsmadigini
belirlemeye yonelik yapilan sonuglarda kiz 6gretmen adaylarinin erkek Ogretmen
adaylarina gore farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Arastirmaci kiz
ogretmen adaylarinin erkek Ogretmen adaylarina gore arastirmaya katilmaya daha
istekli olduklar1 ve sonrasinda bilmedikleri bitki isimlerini sahsen sorduklarini ve
ogrenmek icin cabaladiklarin1 gézlemlemistir. Cabuk ve Karacaoglu (2008), Denis ve
Geng (2007) ve Aydin, Sahin ve Korkmaz (2013)’in yaptigi arastirmada kiz
ogrencilerin erkek dgrencilere gore cevreye karsi tutum ve duyarliliklarinin daha fazla

olmasi1 bulgularla ortiismektedir.

Bitkileri tanima diizeyi formunda farkindalik diizeyi yiiksek kisilerin 6zel hayatinda
bahge isleriyle ugrasmayir seven ve sehir merkezinde yetismis kisiler oldugu
goriilmektedir. Bunun nedeni egitimin daha iyi olmasi, toplum ve cevre sorunlariyla
daha i¢ ice olmasi olabilir. Sama (2003) ‘nin yaptigi calismada sehir merkezinde
yasayan bireylerin kiiltiirel ve toplumsal degerleri yiiksek olmasindan dolay1 ¢evre

farkindaliginin yiiksek olmasi bulgularla ortiismektedir.

Ogretmen adaylarinin cevre ile ilgili bilgi edindikleri yayin ve yayim organlarma
bakildiginda 6gretmen adalarinin ilk basta internete baktigin1 ama sinif diizeyi arttikca
diger yayin ve yayim organlarina da bagvurduklar1 goriilmiistiir. Tunnicliffe ve Reiss
(2000)’in yaptiklar ¢alismada Ogrencilerin bilgi edinmek i¢in internete bagvurmalari

bulgularimizla ortiigmektedir.

Ogretmen adaylarmin bitki tanima formunda en cok maydanoz, tar¢in gibi giinliik
yasantisinda kullandig bitkileri tanirken, etrafinda ¢ok fazla gordiigii ama adim bile

bilmedigi ipek ipi agaci, manolya gibi bitkileri tantyamamustir.
Goriisme sorularinda edindigimiz bulgulara dayali sonu¢larimiz su sekildedir;

Ogretmen adaylarimin yakin cevresindeki bitkileri tanimanin 6nemine gida ve
biyolojik cesitliligin en ¢ok sdyledigi ayrica 6gretmen adaylar1 sadece kendisine olan
yarar1 degil dogaya ve nesli tiikkenen hayvanlara dikkat ¢ektigi icin sinif diizeyi arttikca

cevreye kars1 duyarliliginda arttig1 sonucuna ulagilmistir.
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Gortismeye katilan her kademedeki oOgretmen adaylart biyolojik ¢esitliligin
yararlarinda genellikle madde dolasimi ve enerji akimi iizerine yorum yapmislar ve
biyolojik ¢esitliligin iki siirecine dolayli yollardan deginmislerdir. Sinif diizeyi arttikca
biyogesitlilik kavramini sadece tiir ¢esitliligiyle sinirli kalmayip genislettikleri
sonucuna ulasilmistir. Ekonomik yarar1 genellikle hammadde, ithalat ve tip alaninin
katki saglayacagi yoniindeler. Sosyolojik yararda ise alt gruptaki 0gretmen adaylari
psikolojik derken, iist gruptaki ogretmen adaylar1 yasam dongiisii ve psikolojik

demislerdir.

Gortisme yapilan 6gretmen adaylarinin biiytik bir cogunlugu biyogesitliligin artmasini
saglayan dogal faktorlere iklim kosullari, doga olaylar1 ve bir ¢cogu bitki bazinda
diisiindiikleri goriilmiistiir. Biyocesitliligin artmasini saglayan bir¢ok faktoriin insanlar
tarafindan yok edildigi goriisiindedir. Goriisme yapilan 6gretmen adaylarinin biiyiik
bir cogunlugu biyocesitliligin artmasini saglayan yapay faktorlere ise insanlarin
bilingli olmasi ve bu konuda calismalar yapmasi, biyolojik c¢esitlilikteki tiirlere uygun
yasam kosullar1 olusturmak biyolojik ¢esitliligin artmasini saglayan yapay faktorler
arasindadir. Goriisme yapilan 6gretmen adaylar1 genellikle insanlarin bilingli olmasi

ve yasam kosullarina dikkat ¢cekmislerdir.

Biyolojik cesitliligin azalmasimi saglayan dogal faktorlere Ogretmen adaylari
genellikle dogal afeti soylerken, goriisme yapilan 4. Sinif 6gretmen adaylarinin biri
dogal secilim demislerdir. Bu cevre ile ilgili derslerin bir faydasi oldugunun ama
yeterli olmadigin1 gostermektedir. Keser (2008)’in yaptig1 ¢calismada 2. 3. ve 4. Simif
ogrencilerinin 1. Smfa kiyasla aldig1 ¢evre derslerinin cevreye karsi tutumlarini
etkiledigini ama yeterli olmamasi sonucu bulgularimizla ortiismektedir. Yapay
faktorlere ise goriisme yapilan 6gretmen adaylarinin 22’°si insanlarin bilingsizligi,

biyogesitliligi korumamalari, avcilik gibi nedenlerden dolay1 azaldigini soylemislerdir.

Biyolojik ¢esitliligin korunmas: icin yapilacak calismalarin egitim boyutuna alt
gruptaki Ogretmen adaylar1 topluma ve Ogrencilere egitim verilmesi gerektigini
sOylerken, iist gruptaki Ogretmen adaylar1 Once kendilerinin egitilmesini sonra
ogrencileri egitmeleri gerektigini savunmuslardir. Kisisel boyutuna ise her iki grupta
ortak olarak insanlarin bilingli olmas1 gerektigini savunurken {iist gruptaki 6gretmen
adaylart ayrica egitim verilmesi gerektigini de sdylemislerdir. Bunlar olduktan sonra

zamanla diger etkenlerinde kendiliginden olusacagini savunmaktadirlar. Hukuki
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boyunda ise Ogretmen adaylari ceza vermeyi ve cezalarin giderek arttirilmasi

gerektigini savunmuglardir.

Cevre veya biyolojik cesitliligin korunmasiyla ilgili kurulan kuruluslardan 6gretmen
adaylarinin 18’1 Tema vakfim soylerken 1. ve 2. Smif 6gretmen adaylarindan higbir
kurulus bilmeyenlerde vardir. Simif diizeyi arttikca bilinen kurulus adlarn da

artmaktadir.

Goriismeye katilan 6gretmen adaylarinin  biyolojik ¢esitlilikle —siirdiiriilebilir
kalkinmanin arasindaki iliskiyi dogru orantili olarak tanimladiklar1 goriilmiistiir.
Ancak siirdiiriilebilir  kalkinmanin  tamimini  bilmedikleri  goriilmiistiir.  Fikir

yiiriittiiklerinde ekonomiyle ilgili olabilecegini diisiinerek cevap vermislerdir.

Cevre ile ilgili ders alan 3. ve 4. Sinif 6gretmen adaylarinin, almayan 1. ve 2. simif
ogretmen adaylarina kiyasla biyolojik cesitlilik ve c¢evre sorunlarina karst daha
bilinglidirler. Soran ve arkadaslar1 (2000)’ nin yaptiklar1 ¢calismada 1. Simiflarin 2., 3.
ve 4. Smif 6grencilerine kiyasla ¢evre konularina ilgisi yiiksek ¢ikmasi bulgularimizla

ortiismektedir.

Ogretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme dersinin 3. ve 4. Smf 6gretmen
adaylarina etkinlikler yaptirmada etkisi biiyiiktiir. 1. ve 2. Simif 6gretmen adaylarinin
goriigme sirasinda  kendilerini  0gretmen olarak diisiinemediklerini hala lise
diizeyindeymis gibi hissettiklerini dile getirmisler ve 68rencilere biyolojik ¢esitliligi
bilinclendirmek icin yapabilecekleri etkinlikleri degil, Ogretmenlerinin onlara
yaptiklar: etkinlikleri sOylemislerdir. 1. ve 2. Simif Ogretmen adaylart gibi agac
dikmek, gezi yapmanin yani sira ¢esitli projeler tasarlayabilme, maketler yapabilme,
egitsel dramalarla biyolojik cesitliligi Ogrencilere kazandirmak gibi fikirler
soylemislerdir. Unal ve Dimisk1 (1999); Denis, Geng (2007); Uzun, Saglam (2007);
Kiyict Balkan, Aydogdu, Dogru, Aslan, Ozkaya (2005); Teksoz, Sahin ve Ertepinar
(2010) tarafindan yapilan arastirmalarda cevre ile ilgili ders alan Ogrencilerin gevre

bilincinin yiiksek oldugu sonucu bulgularimiz ortiigmektedir.
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5.2. Oneriler

5.2.1. Arastirmadan Cikan Oneriler

Cevre ile ilgili derslerin 1. Siniftan itibaren verilmesine, ¢evresini tanimasina ve

cevreyi koruyacak proje gelistirmesine izin verilmelidir.

Her 6gretmen adaymin mezun olmadan once ¢evre veya dogayla ilgili en az bir

projede yer almalidir.

Okul deneyimi ve ogretmenlik uygulamasi derslerinin 3. Siniftan itibaren
verilmelidir. Ogretmen adaylarim1 deneyim kazanmasi ve tasarladigi 6gretim

materyallerini okullara uygulanmasi saglanmalidir.

Ogretmen adaylarmin cevre ve biyolojik gesitlilik ile ilgili konferans, seminer gibi
bilimsel ¢alismalara katilimi tegvik edilmeli ve 6grendiklerini faaliyete gegirmeleri

saglanmali.

Siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik dersler verilmeli ve caligmalar yapilmasi

saglanmalidir.

5.2.2. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Okul deneyimi ve Ogretmenlik uygulamasi derslerinde Ogretmen adaylarinin
dersleri materyal kullanarak islendikten sonra Ogrencilerin bilgi, beceri ve

tutumlarinin incelenmesi

Orneklem grubunun milli egitimde gorev yapan 6gretmenlere uygulanarak gesitli

degiskenlere( 6gretmenin mezuniyet puani, okul basar1 puani... ) gére incelenmesi.
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Aslanagzi (Antirrhinum Majus)
Cennet Kusu (Strelitzia)

Aycicegi (Helianthus Annuus)
Begonvil (Bougainvillea Glabra)
Incir (Ficus Carica)

Zencefil (Zingiber Officinale)
Jakaranda (Jacaranda Mimosaefolia)
Aga¢ Miirver (Sambucus Nigra)
Zakkum (Nerium Oleander)
Kadife Cicegi (Tagetes Erecta)
Akkavak (Populus Alba)

Aloevera (Aloe Vera)

Adacay1 (Salvia)

Ipek Ipi Agaci (Chorisia Speciosa)
Zerdecal (Curcuma Longa)
Biberiye (Rosmarinus Officinalis)
Zeytin (Olea Europaea)

Bonsai (Bonsai)

Manolya (Magnolia Grandiflora)
Ates Dikeni (Pyracantha Coccinea)
Dogu Cinar1 (Platanus Orientalis)
Nane (Mentha Piperita)

Cin Giilu (Hibiscus Rosa-Sinensis)
Palmiye (Washingtonia Filifera)
Fistik Cam1 (Pinus Pinea)
Maydanoz (Petroselinum Crispum)
Oya Cicegi (Lagerstroemia Indica)
Muz Agac1 (Musa Acuminata)
Karadut (Morus Nigra)
Keciboynuzu (Ceretonia Siliqua)
Kekik (Thymus Vulgaris L.)

Defne (Laurus Nobilis)
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Firca Calis1 (Callistemon Linearis)
Mercan Agaci (Erythrina Crista-Galli)
Mine Cicegi (Lantana Camara)
Kermes Palamudu (Quercus Coccifera)
Dereotu (Anethum Graveolens)

Can Cicegi (Campanula Lactiflora)
Dogu Mazisi (Thuja Orientalis)
Papatya (Euryops Pectinatus)

Hint Mabet Agaci ( Plumeria Rubra)
Mavi Yasemin/ Kursunkok (Plumbago Auriculata)
Kusburnu (Rosa Canina)

Ihlamur (Flos Tiliae)

Lavanta (Lavandula Spica)

Limon (Citrus Limon)

Hurma (Phoenix Dactylifera)

Frenk Yemisi (Opuntia Ficus-indica)
Pervane Cicegi (Catharanthus Roseus)
Tar¢in (Cinnamomum)

Turung (Citrus Aurantium)
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Ek-5. Goriisme Sorulari

o

GORUSME SORULARI

. Toplumun yakm cevresindeki bitkiler: tammasmm sizce énemi var mudir? Varsa

nedir?
Sizce bryogesitliligin yararlan nelerdir?
a. Biyolojik yararlan

b. Ekonomik ve sosyolojik yararlan

. Biyolojik cesitliligin artmas: saglayan faktorler sizce nelerdir?

a. Dogal faktorler

b. Yapay faktorler

Biyolojik cesitliligin azalmasim saglayan faktérler sizce nelerdir?

a. Dogal faktorler

b. Yapay faktorler

Biyolojik cesitliligin korunmasi i¢in ne tiir ¢ahgmalar yapilmahdir?

a. Egitim boyutunda

b. Kisisel boyutta

c. Hukuki boyutta

Cevre veya biyolojik cesitlilifm korunmasiyla ilgili kurulan kuruluglardan
hangilerim biliyorsunuz?

Biyolojik gesitlilikle stirdiiriilebilir kalkmmamn arasmda nasil bir iligki vardr?

Ogrencilere biyolojik cesitlilizi bilinglendirmek icin ne tiir etkinlikler yapilabilir?
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