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OZET

Tarih boyunca savaslar, giic ve ¢ikar dogrultusunda yeni topraklara hakim olmak ve
topraklarint korumak iizerine sekillenmistir. Bu baglamda, ekonomik ya da dogal yasam
kosullariyla 6neme haiz cografyalarda, toplumsal bellekte iz birakan c¢atismalarin yasanmasi
arastirmacilarin jeopolitik meseleler iizerine yogunlagsmasina zemin hazirlamistir. Bu tiir ilgi
cekici topraklar her ne kadar sorunlu bir savas sicili ile bilinse de aslinda sahip oldugu
zenginliklerin insana sundugu imkanlar ile medeniyetlerin yesermesine ve tarihi sekillendiren
birikimlerin kusaktan kusaga gecisine de imkan saglamistir ve saglamaya da devam etmektedir.
Aksini diisiinmek bir aragtirmaci i¢in arastirma sorunsalinin parametrelerini ¢izme hususunda
izahtan vareste sonuclar ortaya ¢ikarabilmektedir.

Asirlar boyunca diinya gii¢ ¢ikarlarinin ve ¢atigmalarinin yogunlastigi alanlar arasinda
kitalar1 birbirine baglama 6zelligi ile bilinen kadim Karadeniz; bir¢ok imparatorlugun savas ve
ticaretine sahne olmustur. Bunlar arasinda Tiirk-Rus savaslar1 ve rekabetleri bilinen en yakin
ornekler arasindadir. Ote yandan Osmanli ve Romanov Hanedanliklarin |. Diinya Savasi
sirasinda ve sonrasinda pargalanmalarinin ardindan ortaya c¢ikan giic ve rekabet boslugunu
1922°de Moskova’da Bolseviklerce kurulan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) ve
Karadeniz’de sahip olduklar1 kiyr avantaji geregi Dogu Blogu iilkeleri ve Tiirkiye
doldurmustur.

Ne var ki, 1991°de SSCB’nin dagilmasi ile Dogu Avrupa, Orta Asya, Orta Dogu,
Kafkaslar ve diinyanin diger rekabet alanlarinda oldugu gibi Karadeniz’de de yeni ve daha 6nce
var olan devletlerin etkinlik alan1 belirlemesi gerekmistir. Bu yeni diizende, Rusya’nin i¢inde
bulundugu zor ekonomik ve siyasi kosullar Karadeniz’de Rus egemenligini sorgulanir hale
getirmistir. Bu gii¢ boslugunu iyi okuyan Bat1 diinyas1 dengeleri degistirecek siyasi yonii agir
basan taktiksel hamlelerde bulunmustur. Bunlar arasinda Karadeniz’in uluslararast orgiitler
araciliginda ele alinmasi1 meselesi basi ¢ekmis ve dnemsenmistir. Diger taraftan, Karadeniz’e
kiyis1 olan eski Dogu Blogu tilkelerinin AB ya da NATO tiyeligi gibi hamlelerle Bati’nin ig¢ine
cekilme projeleri de hayata gegirilmistir.

Karadeniz’in gerek Rusya igin ticari ve askeri iirlinleri bakimindan bir gegis koridoru
olmasi gerekse de enerji arz talebi iligskisinde Avrupa’nin dnemli rotalar1 arasinda yer almast
Sovyet sonrast donemde bolgede rekabetin hiz kazanmasina neden olmustur. Karadeniz’de
askeri ve siyasi hareketliligi arttiran ve ¢alisma igerisinde yer alan bir diger 6nemli husus da

Kirim Krizidir. Bu siirecte Bat1 ile Rusya arasindaki rekabetin Ukrayna i¢ siyasetine sirayeti,
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yasanan Turuncu Devrim ve Maydan olaylar1 akabindeki gelismeler neticesinde Rusya’nin
Kirim’1 ilhaki, Ukrayna’nin Karadeniz’de 6zellikle Sivastopol'u yitirmesiyle avantajint ve
Odessa disindaki kiyr seridini de kaybetmesine neden olmustur. Gelismeler sonucu tezahiir
eden netice Rusya Federasyonunun Karadeniz Jeopolitigini giiclendiren bir nitelik kazanmustir.
Calismada Karadeniz’de Sovyetler sonrasi donemden Kirim Krizi’ne kadar yasanan ¢ikar ve
giic miicadeleleri ve bunlara neden olan unsurlar ele alinmistir. Calisma kaleme alinirken
bilimsel makale, kitap, tez ve raporlardan istifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Jeopolitik, Karadeniz, Rusya, Ukrayna, Kirim, AB, NATO, Enerji.
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SUMMARY
FROM THE DISINTEGRATION OF THE SOVIET UNION TO THE CRIMEAN
CRISIS THE CHANGING BALANCES IN THE BLACK SEA

All along the history, wars have been shaped by the acquisition of new territories and
the preservation of the lands in the direction of power and interests. In this context, in the
important geographies which have advantageous economic or natural living conditions, the
occurrence of conflicts lay the groundwork for the researchers to focus on geopolitical issues.
Such lands are known by a problematic war record, but they have also made possible the
richness of human wealth, and the possibilities for the transition of the history-shaping
accumulations of civilizations and history. Thinking about the opposite of this can lead to
inexplicable consequences for drawing up the parameters of a research problem for a researcher.

Throughout centuries, the Black Sea, which is known for its ability to connect the
continents between the world power interests and the fields in which their conflicts are
experienced, also this area has been the scene of war and commerce for many empires. Among
them, Turkish-Russian wars and rivalries are among the closest known examples. On the other
hand, after the First World War, Ottoman and Romanov dynasty was collapsed and this
situation caused to reveal strength and competition gap in the Black Sea. This power gap was
filled by Soviet Union (USSR) which was founded in 1922 by the Bolsheviks in Moscow,
Eastern Bloc countries which have coasts to Black sea and Turkey.

The disintegration of the USSR in 1991 has created new balances in the Black Sea, as
well as in Eastern Europe, Central Asia, the Middle East, the Caucasus and other competitive
areas of the world. This new order, made Russia's dominance in the Black sea questionable
because of Russia's tough economic and political conditions. The Western world which were
aware of this power gap, has found tactical moves that will change the balances in this
strategically important area. Among them, the issue of handling the Black Sea through
international organizations has gained priority and is considered important. On the other hand,
projects such as the EU or NATO membership of the former Eastern Bloc countries, which are
coastal to the Black Sea, make possible the Western world's presence in the Black Sea.

The fact that the Black Sea is a transit corridor for commercial and military products for
Russia, but also that it is one of Europe's important roots in energy supply and demand has led
to increased competition in the post-Soviet period area for Black Sea. Another important issue

that increases mobility in the Black Sea and is included in this study is the Crimean Crisis by



Russia. While the rivalry between the West and Russia in the process of going to the Crimea
Crisis is reflected in the Ukrainian domestic politics. The Orange Revolution and the Maidan
events, which took place in Ukraine, accelerated the annexation of the Crimea. With the
annexation of the Crimea, Ukraine has lost a significant territory while Russia has been
dominant over these lands again and had an advantage in the Black Sea. The study will examine
the problems of power and interests in the Black Sea as well as from the post-Soviet Union to
the Crimean Crisis and the analysis of the elements that cause them. While researches from
scientific books and academic books have been made, especially the Crimean Crisis is an up-
to-date issue, internet data has been frequently used in this area.

Keywords: Geopolitics, Black Sea, Russia, Ukraine, Crimea, EU, NATO, Energy.



ONSOZ

Karadeniz bolgesi Soguk Savas’in bitimine kadar, Sovyetlerin ve Tiirklerin etkisinde
olan stratejik bir deniz olarak bilinirken, Soguk Savasin sona ermesi ve Sovyetler Birligi’nin
dagilmasi sonucu yeni gii¢ dengelerinin nasil kurulacagi sorununu ortaya ¢ikarmistir. SSCB'nin
cokiisiiyle olusan bu gii¢ boslugu Bat1 diinyasinin ilgisini ¢ekmistir. Sovyetlerin halefi olarak
kendini tanitan Rusya Federasyonu V.V. Putin iktidar1 ile giiclinii toparlamaya calisirken,
Karadeniz’e dogru genislemek isteyen NATO ve AB, Romanya ve Bulgaristan ile iligkilerini
giderek kuvvetlendirmis ve biinyelerine kabul etmistir. Bu gelismeler neticesinde Dogu
Avrupa’ya dogru genisleyen NATO ve AB, Karadeniz’de 6dneme haiz Usler elde etmis ve
bdylece bolgede durumu lehine ¢evirmeye calismistir. Giircistan ve Ukrayna’nin da Bati ile
yakinlagsmak istemesi Rusya i¢in kabul edilemez goriilmiis ve bu durum NATO ve AB’nin bu
iki iilke ile iligkilerinde Moskova faktorii goz onilinde bulundurularak temkinli ve iyelikleri
konusunda ¢ekimser davranmalarina sebep olmustur. ABD’nin 11 Eyliil teror saldirist sonrast,
terorizmle miicadele kapsaminda ortak hareket etme fikri genel kabul gérmiis ancak bu politika
Rusya’yr rahatsiz etmistir. Teroriin kaynaginin Orta Dogu’da oldugunu ve bu baglamda
Karadeniz’in konumunun Onemli oldugunu dile getiren ABD, terdrizmle miicadele
gerekcesiyle Karadeniz’e kiy1 iilkeler tizerindeki varligini arttirmaya ¢aligmistir.

Son iki asirdir 6zellikle hidrokarbon yakitlara dayanan enerji faktorii ile Karadeniz
stratejisi Dogu-Bat1 diinyas1 arasinda giic kazanmistir. Komiiriin yerini petrol ve dogalgaza
biraktig1 gelismelere paralel olarak Rusya Federasyonu ekonomisinin enerji alam ile i¢ ige
geemesi Rus Dis Politikasini farkli agilardan derinden etkilemeye baslamistir. Bu baglamda
Bat1 diinyasi ile olan askeri, siyasi ve ekonomik alanlarda sahip oldugu iliskilerde enerji karti
sicak tutularak Karadeniz giindemini korumustur. Nitekim Rusya sahip oldugu dogalgaz
rezervleri ile Avrupa ile karsilikli bagimlilik igerisindedir. Baska bir ifadeyle Karadeniz
bolgesinin de Rus petrol ve gazim1 Avrupa’ya iletmede gecis giizergahit olmasi taraflarca
Karadeniz’i ilgi odag: haline getirmistir. Yakin zamanda Ukrayna’nin toprak biitiinliigliniin
bozulmastyla neticelenen Kirim’in ilhaki Karadeniz’de dengeleri sarsmustir. Uluslararasi hukuk
normlaria uygunlugu tartisilan ilhakin gergeklesmesinde, etnik unsurlar ile siyasi ve ekonomik
istikrarsizlik etken olmustur. Rusya ile iligkilerinde denge politikasi izleyen Ukrayna, Bati
yanlist Viktor Yuscenko Turuncu Devrim ile Cumhurbagkanligi goérevine gelmesinin ardindan
AB’ye liye olmak istedikleri yoniinde siyasi sinyaller vermistir. Olusan bu durum Moskova’y1

rahatsiz etmis ve Kiev’e ekonomik yaptirim uygulamalarina kadar ileri sathaya stiriiklenmistir.



Xi

V. Yuscenko iktidarinin Ukrayna halkinin ekonomik sikintilarina yanit verememesi sonucu
2010 se¢imlerinde Rusya destekli Viktor Yanukovig iktidara gelmistir. Halkin Bati yanlis1
kisminin AB {iyeligi i¢in atilacak adimlar1 sabirsizlikla beklemesi ancak Yanukovi¢’in AB ile
ortaklik anlagsmasini Rusya'nin baskis1 sonucu imzalamaktan vazge¢mesi halki ayaklandirmis
ve sokaklara dokmiistiir.

Maydan olaylar1 olarak anilacak protesto gosterileri, Turuncu Devrim’den beri Kiev'de
yapilan en biiyiik gosteri olarak tarihe gecmistir. Bu gosteriler V. Yanukovi¢’in AB ortaklik
anlasmasi hakkindaki olumsuz kararindan sonra baslamistir. Gosterilerin biiylimesi ve kamu
binalarinin iggal edilmesiyle can kayiplar1 yasanmaya baslamistir. Provokatdrlerin etkisiyle
gosteriler giderek i¢inden ¢ikilmaz bir hale dogru siiriikklenmistir. Kiev’de baslayan olaylar daha
sonra Lugansk, Donetsk ve Kirim’a sigramistir. Rus yanlist halkin 16 Mart 2014 tarihinde
referandum diizenlemesi ve bu referandum sonucuna gére Rusya ile birlesme karar1 almasi,
Ukrayna’nin toprak biitiinliigiinii bozmustur. Kirim’1n uluslararasi hukuk normlarini bir kenara
iterek Rusya’ya katilmasi1 Karadeniz bolgesinin son dénemlerde gerceklesen en 6nemli siyasi
ve askeri olaylar arasindadir. Boylece Rusya’nin Karadeniz kiy1 seridi uzamis ve Sivastopol
basta olmak tizere 6nemli limanlar elde etmistir.

Uluslararas1 arenada, Rusya’nin bu eylemi kinanmis ve Bati tarafindan Rusya'ya
yonelik cesitli ekonomik yaptirimlar uygulanmistir. Ancak yukarida bahsedilen enerji faktorii
AB’nin caydirict tepki koymasi oniinde ciddi bir engel teskil etmistir. Zira AB iiye iilkelerinin
enerji arzinin 150 milyar metrekiip gibi biiyiik bir kismin1 karsilayan tilke Rusya’dir.

Bu calismada ‘jeopolitik kavraminin uluslararas: iligkiler alaninda artan 6nemi ve
etkisi’, ‘Soguk Savas sonras1 Karadeniz jeopolitiginin ugradigi degisim ve buna neden olan
olaylar’, ‘Kirim Krizi’nin Karadeniz bdlgesinde meydana getirdigi degisiklikler ve uluslararasi
alanda yankilar1" gibi sorulara yanit aranmustir.

Bu ¢aligmanin planlanma, arastirma ve hazirlanma siireglerinde, her tiirlii destegi sabirla
esirgemeyen ¢ok degerli tez danismanim Dr. Ogr. Uyesi Durmus Ali KOLTUK a ve yine bu
siirecte engin bilgi ve deneyimlerini benimle paylasan ¢ok kiymetli hocam Dr. Ogr. Uyesi
Mustafa OZTURK basta olmak iizere Akdeniz Universitesi Uluslararasi iliskiler boliimiindeki
tim hocalarima tesekkiir ederim. Son olarak, 6grenim hayatim boyunca maddi ve manevi

desteklerini her zaman hissettiren aileme sonsuz siikranlarimi sunarim.



GIRIS

Jeopolitik, cografya biliminden faydalanilarak {ilkelerin dis politika olusturma
stireclerinde niifuslariyla birlikte etkisi bulunan ve zaman mevhumu igerisinde 6nemi giderek
artan bir kavramdir. Karadeniz, Soguk Savas dncesi ve siiresince genel olarak Sovyet ve Tiirk
egemenligi altindayken, Sovyetlerin ¢oziilme donemine girmesi ve bolgede yeni aktorlerin
tezahiir etmesiyle birlikte uluslararasi alanda dikkat ¢ekmeye baslayan bir bdlge haline
gelmistir. Rusya’nin Sovyetlerin en biiyiik mirasgisi olarak Karadeniz’in Rusya i¢in dnemi ve
Bati’nin bolgede genislemek istemesi ¢ikar ¢atismalar1 ve rekabeti beraberinde getirmistir.

Sovyetler Birliginin dagilmasindan 2014 yilinda Ukrayna’nin stratejik bolgelerinden
olan Kirim’in Rusya tarafindan isgaline kadar gecen siire zarfinda Karadeniz bolgesinde
meydana gelen gii¢ ¢ekismeleri kiyidas tilkelerin Karadeniz politikalarinda bazi1 degisiklikler
yapmasina neden olmustur. Jeopolitik 6zelligi itibariyle dikkatleri tizerine ¢ekerek hakimiyet
miicadelelerine sahne olan Karadeniz, Rusya ve 6zellikle Sovyet sonras1 ddonemde Bati’nin ilgi
odag haline gelmistir. Ukrayna, Romanya, Bulgaristan ve Giircistan'in Bat1 diinyasi ile olan
iligkilerini Karadeniz jeopolitigini dikkate almadan degerlendirmek olanaksizdir. NATO'mun
Rus Donanmasini gbz éniinde bulundurularak Karadeniz'de artan tatbikatlarinda, Bulgaristan
ve Romanya'nin AB ve NATO {iyeligine dahil edilmesinde, Rusyanin Abhazya ve Giiney
Osetya sorunundan kaynakli 2008'de Giircistan ile olan savasinda ya da en yakin 6rnegiyle
Kirim hamlesinde Karadeniz faktorii birinci derecede 6nemsenmelidir.

Tiirkiye’nin 1952°de NATO {iyesi olmasinin ardindan Romanya ve Bulgaristan’in 2004
yilinda NATO {iyesi ardindan da 2007 yilinda AB iiyeligine kabul edilmeleriyle birlikte
Karadeniz’de dengeler Rusya’nin aleyhine gelismeye baslamistir. Bagimsizliklarini yeni
kazanmis ve uluslararasi sisteme adapte olmak isteyen tilkeler bu ge¢isin Bati ile yakinlagarak
olacagina inandiklari i¢in AB fyeligine yonelik gerekli Kkriterleri yerine getirmeye
calismislardir. Gelismeler dogrultusunda Karadeniz’e sinir1 olan {lkelerin Bat1 ile
yakinlagsmasindan rahatsizlik duyan Rusya, baskan V. V. Putin doneminde uygulanan askeri
doktrinler ve Odessa'da yer alan filosu ile varligini bolgede hissettirmeye ¢alismistir. Ukrayna
da Karadeniz iilkeleri arasinda stratejik onemi tartisilmaz bir iilkedir. AB iyeligi icin ¢aba
gosterse de sahip oldugu siyasi istikrarsizlari, ekonomik sorunlari ve Rusya faktorii dolayisiyla
NATO ve AB iiyeligi gibi stratejik adimlarr atamamugtir.

Ayrica enerji faktorii, Karadeniz’in degisen konjonktiirde etkisinin artmasinda 6nemli

bir yere sahiptir. Bu alanda Rusya ile karsilikli bagimlilik igerisinde olan Avrupa, Rusya’nin



bu durumu dis politika silahi olarak kullanmamas: igin alternatif enerji hatlarint giindemine
almistir. Enerji transferinde giivenlik arzi lilkeler arasinda oldukga ciddi bir meseledir. Buradan
hareketle Azerbaycan, Kazakistan, Tiirkmenistan gibi enerji kaynaklar1 agisindan zengin olan
iilkelerden petrol ve dogalgaz ithalini gergeklestirebilmek agisindan Karadeniz oldukga elverisli
bir konuma sahiptir.

Ukrayna’nin AB’ye muhtemel tiyelik durumu Kiev ve Lviv gibi Ukrayna’nin batisinda
yer alan schirlerin halklar1 tarafindan coskuyla umulmus doénemin Ukraynali siyasilerin
konunun tiizerine yogunlagsmasina neden olmustur. Bu durum Rusya’nin siyasi tepkisine ve
beraberinde Karadeniz’e genis kiyist bulunan Ukrayna’nin Kirim 6zerk bolgesinde yasayan
Rus niifus arasinda ayrilik¢r hareketler bag gostermesine neden olmustur. Rusya’nin bolgeye
miidahalesi 1 Mart 2014'te dénemin Ukrayna Savunma Bakani Igor Tenyukh'un tiim uyarilarina
ragmen ilk etapta 6 bin asker ve zirhli ile ¢ok gecmeden gerceklesmistir. Yasanan olaganiistii
gelismeler karsisinda Kirim Parlamentosu tarafindan kisa bir siire dnce bagbakan olarak secilen
Sergey Aksenov daha 6nce 25 Mayis 2014 olarak belirlenen referandum tarihinin 30 Mart 2014
olarak yakim bir tarihe cekildigini agiklamustir. ilk etapta Kirtm Ozerk Cumhuriyeti'nin
Ukrayna'ya bagl bir cumhuriyet olmayacagini tayin eden referandumdan kisa bir siire sonra
ayni parlamento Rusya'ya baglanmaya karar vermistir. Yasanan olaganiistii gelismeler sonrasi
Karadeniz’in 6nemli stratejik limanlarindan olan Sivastopol artik Rusya’ya ait bir liman haline
getirilmistir. Boylece Karadeniz’de askeri dengeler Rusya’nin lehine degismistir. Uluslararasi
alanda, orgiitler ve iilkeler Rusya'nin Kirim miidahalesine uluslararasi hukuk kurallarinin ihlal
edildigi gerekgesiyle ekonomik yaptirimlarla tepki gostermislerdir. Ancak bu yeterli diizey ve
caydirict nitelikte olmamistir. Rusya’nin Kirim miidahalesi, Bati’ya kendi alaninda tehdit
unsuru olusturmak istemediginin agik bir mesaj1 olarak yorumlanmustir.

Calisma boliimlerinde; jeopolitigin uluslararasi iligkilerde ©nemi ve yeri nedir?
Karadeniz bolgesinin Soguk Savas sonrast donemde Oneminin artmasinin kiyidas iilkeler
tizerindeki etkileri neler olmustur? Karadeniz’de stratejik bolge olan Kirim yarimadasinin
Rusya tarafindan ilhakinin uluslararasi hukuk kapsaminda gecerliligi ve isgalin Karadeniz
jeopolitiginde meydana getirdigi degisikliklerin giivenlik algis1 tizerindeki etkileri nelerdir?
gibi 6nemli sorulara cevap aranmistir. Yine calismada, SSCB ¢0kiisii sonras1 Bati’nin 6rgiitleri
araciligiyla Karadeniz iizerindeki politikalarinin enerji faktorii 1s181inda degerlendirmesi de
kaleme alinmistir.

Calisma dort boliimden meydana gelmektedir. Birinci boliimiinde, jeopolitik teorilerden
yararlanilarak, bolgelerin konumlarinin uluslararasi sistemde etkilerinin belirleyici 6zelligi

vurgulanmaya calisilmistir. Klasik jeopolitik teoriler, Soguk Savas donemi jeopolitik teoriler



ve Soguk Savas sonrasi jeopolitik teoriler incelenmistir. Karadeniz bdlgesinde Onemli
aktorlerden olan Rusya’nin dis politikasinda Karadeniz’in jeopolitigi ele alinmustir. Ikinci
boliimde Soguk Savas’in sona ermesi sonucu Karadeniz’de degisen jeopolitik dengeler
degerlendirilmistir. Ayrica SSCB’nin dagilmasi ve beraberinde SSCB’den ayrilan iilkelerin
bolgede bagimsiz birer devlet olarak yer almasi sonucu meydana gelen jeopolitik bosluk
tizerinde durulmustur. Ozellikle bu donemde sonra Karadeniz’in éneminin bir kat daha artmas:
ve giic miicadelesi alanina donilisme stireci iizerinde durulmustur. Bu baglamda Ukrayna’nin
Kirim yarimadasini yani Rusya i¢in biiylik 6l¢lide 6neme sahip olan Karadeniz donanmasini
elinde bulundurmasi ve Rusya ile olan iliskilerine etkisi analiz edilmistir. Ote yandan Karadeniz
bolgesinin jeopolitiginde enerji faktoriiniin etkisi lizerinde de bilgilere yer verilmistir. Nitekim
enerji transferinde onemli bir giizergdh olan Karadeniz bolgesinden gegen Dogalgaz Boru
hatlar1 projeleri ve petrol tasimacilig1 dikkate alimmustir. Ugiincii boliimde, Soguk Savas sonrasi
yillarda Sovyetlerin ¢6ziilme donemine girmesi ve bagimsizliklarini yeni kazanan iilkeler
tizerindeki NATO ve AB varligina deginilmistir. Ayrica Karadeniz bdlgesinde kurulan yeni
isbirligi orgiitleri ve galismalart da incelenmistir. Son boliim, uluslararas1 hukuk kurallarinin
bolge lizerindeki isleyisinin durumuna ayrilmistir. Kirim'm ilhaki karsisinda uluslararasi
aktorlerin ve orgiitlerin diplomatik tavri sorgulanmaistir.

Calisma siirecinde, bilimsel Kitaplardan, makalelerden, dergilerden, tezlerden,
raporlardan ve internet kaynaklarindan istifade edilmistir. Ukrayna’nin toprak biitiinligiiniin
bozulmasia neden olan Rusya miidahalesinin giincel bir hadise olmasi nedeniyle Tiirk¢e
kaynaklarin eksikligi géze ¢arpmustir. Alandaki bu eksiklik Ingilizce kaynaklarla giderilmeye
caligilmistir.



BIiRINCI BOLUM
ULUSLARARASI ILISKILER ALANINDA JEOPOLITIK TEORILERIN
INCELENMESI

1.1. Jeopolitik Kavramm

Jeopolitik birden fazla yorumlamaya sahip bir kavramdir. Ulkenin i¢inde bulundugu
cografyasiyla uyguladig1 politika arasindaki iliskiyi tanimlamak olarak ifade edilebilir. Ayn
zamanda cografi olarak 6zel sifatiyla nitelendirilebilecek bolgeler lizerinde meydana gelen giig
miicadelelerinin ardindaki gergeklik olarak tanimlanabilir. 1887 yilinda cografyanin siyasi
olarak yorumlanmasi ve bunun bilimsel bir disiplin altinda yapilmasi gerektigi fikri ilk kez Sir
Halford Mackinder tarafindan ortaya atilmis olsa da, bilimsel bir ¢alisma olarak ‘jeopolitik’
adiyla ortaya ¢cikmasi Isvecli Rudolf Kjellen tarafindan isveg’in siirlar1 hakkinda ele aldig1 bir
makale sonucu ortaya ¢ikmustir.! Alman cografyaci ve antropolog olan Friedrich Ratzel de
jeopolitik terimini kullanmadan devletlerin cografi 6zellikleri ile politikalar1 arasinda iligkileri
tanimlamistir.?

Jeopolitigin bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmasindan 6nce de cografi unsurlar dikkate
aliir, politika belirleme siirecine etki ederdi. Antik ¢ag yazarlarindan Herodot, Hipokrat,
Tukidides ve Polybius’un da eserlerinde cografyanin insan ve tarih tizerindeki etkilerinden
bahsedilmektedir.® 2300 yil éncesinde Aristo, devlet modelini ortaya koyarken baskentin
gereksinimlerini, ordu ve donanmanin nasil ve nelerden olugmasi gerektigini, hudutlar1 ve diger
faktorleri gozlemlerken dikkat edilmesi gereken unsurlar arasinda fiziki ¢evrenin de olmasi
gerektigine ve dzellikle o dénem sartlarinda iklimin 6nemine vurguda bulunmustur.*

Jeopolitik kuramecilar, 6nemli denizyollarindan faydalanma, enerji kaynaklarina sahip
bolgeler ve stratejik oneme sahip kara parcalari tizerindeki hakimiyet kurma g¢abalarinin,
tilkelerin politikalarini belirleme siireclerinde nasil bir etkiye sahip oldugunu agiklamaya
calismaktadirlar. Bulunulan konum, sahip olunan smirlar ve cografi biitiinliikk jeopolitigin
degismeyen unsurlar1 arasinda yer alirken bunlarin yani sira sosyo-kiiltiirel, ekonomik, politik,
bilimsel, askeri ve teknolojik degerler de jeopolitigin degisken unsurlar1 olarak
tamimlanmaktadir.® Jeopolitik kavrami |. Diinya Savas’indan sonra Almanya’da Jeopolitik

Dergisi ve Jeopolitik Enstitiisiiniin kurucusu olan General Karl Haushofer tarafindan milliyetci

! Tezkan ve Tasar, 2013: 16.

2 http://www.academia.edu/7648509/Jeopolitik_ve_Jeostrateji (erisim tarihi: 01.05.2018).
3 Hasanov, 2012: 34.

4 Karabulut, 2013: 39.

% Celikpala, 2011: 292.
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diisiincelerin  tesviki icin kullanilmigtir. Ardindan Nazi dig politikalarindan biri olan
Lebensraum’u (Alman halki i¢in daha fazla yagam alani arayis1 siyaseti) mesru gostermek adina
tanimlanmistir. Jeopolitigin Hitler tarafindan yayilmaci politikasi ile birlikte anilmas1 kavramin
Il. Diinya Savas’indan sonra itibarin1 kaybetmesine neden olmustur. Ancak 1970’11 yillarda
donemin Amerika disisleri bakani olan Henry Kissinger tarafindan kullanilmasi kavramin
uluslararasi arenada tekrardan giindeme gelmesini saglamistir.®

Zbignew Brzezinski’ye gore devletlerin toprak iizerinde siiregelen rekabetlerinin son
bulmasimi beklemek miimkiin degildir. Cografi konum ve ulusal topraklarin biiyiikligii,
uluslararasi alanda sahip olunan giiciin lgiitleri arasinda yer almaktadir. Ozellikle 21. yiizyilda
Onemi daha fazla artan enerji kaynaklar1 ve giizergahlarina sahip bolgelerde gii¢ miicadelelerin
yasanmasi kagmilmaz hale gelmistir. Bundan dolayidir ki bugilin Karadeniz’in jeopolitik

Oneminin artmasinda enerji faktorii biiyiik yere sahiptir.

1.1.1. Jeopolitigin Unsurlari
Jeopolitigin tam olarak neyi ifade ettigini ve sinirlarinin ne oldugunu agiklayabilmek
icin lizerinde ortak fikir sahibi olunmus jeopolitik unsurlarin tanimlamalarina acgiklik getirmek
gereklidir.” Ancak jeopolitik unsurlarin taniminda, anlam daralmasimin veya genislemesinin
olmamasina 6zen gosterilmelidir.® Aksi durumda yanlis ydnlendirmelere yol agabilme ihtimali
s6z konusudur. Jeopolitigin unsurlar1 Ozey tarafindan ii¢ sekilde ele alinmistir;®
e Dogal Olaylar: Jeopolitigin degismeyen ya da az degisen kategorisi igerisinde yer
almaktadir; konum, yeryiizii sekilleri, iklim, hidrografya, toprak ve bitki Ortiisii, yeralt:
kaynaklari.
e Insan Faaliyetleri: Degisen unsurlar kategorisinde yer almaktadir; alan, sinirlar, niifus,
siyasi, kiiltiir, askeri, yerlesme, tarim, turizm, sanayi, ticaret ve ulagim.

e Zaman: Zaman degiskendir, zamanin etkisi potansiyel degerlerin giincellesmesidir.

1.2. Kilasik jeopolitik
Ulusal gii¢ ve kapasiteye etki eden cesitli nicel ve nitel unsurlar bulunmaktadir.
Jeopolitik kavramindan ayr1 diisiiniilmemesi gereken cografya ise nicel unsurlar kategorisine

girmektedir.1® Cografi konum ve dogal olaylarin, devletlerin politika olusturma siirecine etkide

® Yesiltas, 2014: 232.
" Tarake1, 2003: 36.

8 Karabulut, 2013: 34.
% Ozey, 2017: 87

10 Ar1, 2009: 139-141.



bulunmasi jeopolitik arastirmalarin ve teorilerin artmasinda &nemli rol oynamigtir.!!
Uluslararasi iligkiler boliimiinde cografya tanimini sadece bir {ilkenin iklimi, tarimi, dogal
kaynaklari, hammaddeleri ve ticaret yollarina olan yakinligi veya uzakligi ile aramak dogru
olmayacaktir.!? Daha genis kapsamla, komsu oldugu iilkelerin gii¢lii mii yoksa zayif birer devlet
mi ya da konumu geregi kara giicline mi yoksa deniz giiciine mi veya her ikisi mi sorusunun
cevabini verebilmelidir.® Bir iilkenin ge¢misinde yasananlar ve bunun 1s18inda gelecege
yonelik alacagi kararlar ve planlayacagi projeler cografya bilimi géz ardi edilerek miimkiin
olamaz ¢iinkii diinya siyasi tarihinde en temel etkenlerden birisi cografyadir; niifus unsuru
azalabilir, yeni dogal kaynaklar kesfedilebilir veya sahip olunan kaynaklar tiiketilebilir
hiikiimet veya siyasi giigler de degisebilir ancak denizlerin, adalarin, okyanuslarin ve kitalarin
yerleri degisiklik gdstermemektedir, cografya en kalic1 unsurdur.t*

Klasik jeopolitik 1870-1945 yillar1 arasinda emperyalist giiglerin rekabet ortamlarinin
gittikge arttign bir donemde ortaya atilan ve gelistirilen bir kavramdir.®® Klasik Jeopolitik
Kuramlar; Kenar Kusak Kurami, Kara Hakimiyet Kurami, Deniz Hakimiyet Kurami ve Hava
Hakimiyet Kurami olarak dort temel kuram gercevesinde ele almmustir.® Klasik jeopolitigin
amac1 devleti yonetenlere iilkeleri i¢in gerek yeniden yapilanma gerekse emperyalist rekabet
ortaminda dne ¢ikabilmeleri adina gerekli bilgilerin edinilmesini saglamaktir ki bu amag klasik
jeopolitigin en temel dzelliginin devlet-merkezlilik olmasina neden olmaktadir.t’

Klasik jeopolitik, mekan kavramini incelerken devlet merkezli, biitliinciil ve giic
politikalarin1 esas alarak hareket etmistir ancak Soguk Savas’in sonlarina dogru uluslararasi
iliskilerdeki ¢cogulcu bakis acisinin teorik gelismelere de yansimasina neden olmus ve bunun
neticesinde klasik jeopolitigin yerini elestirel jeopolitige devretmesiyle birlikte yeni bir bakis
acis1 getirilmistir.*® Klasik Jeopolitik teorileri;

e Ingiliz Jeopolitik Ekolii
e Amerikan Jeopolitik Ekolii
e Alman Jeopolitik Ekolii, olmak iizere {li¢ sekilde ele alinmistir.

Calismada Ingiliz jeopolitik ekolii ve Amerikan jeopolitik ekolii iizerinde durulacaktir.

1 Hasanov, 2012: 17.

12 Kennedy, 2017: 121.

13 Kennedy, 2017: 121-122.
14 Tarake1, 2003: 1.

15 Yesiltas, 2014: 233.

16 Atay, 2016: 147.

7 Yesiltas, 2014: 235.

18 Taban, 2013: 22.



1.2.1. Ingiliz jeopolitik ekolii

Ingiliz jeopolitik ekoliiniin basta gelen isimlerinden olan Halford Mackinder, jeopolitik
ve jeostrateji uzmani, cografyaci, iktisat¢1 ve politikaci1'® kimligiyle iilkesinin sosyo-ekonomik,
kiiltiirel ve alansal kosullarindan biiyiik 6l¢iide etkilenmis ve teorilerini hayata gegirmesinde bu

unsurlar etkili olmustur. Bunun neticesi olarak ‘kara hakimiyeti teorisini’ gelistirmistir.?°

1.2.1.1. Kara hakimiyeti Teorisi

Mackinder tarihin gordiigii biiylik savaslarin nedenlerinin dogrudan veya dolayl olarak
uluslarin esit olmayan sekilde gelismesine bagli kilmis ve bu esit olmayan gelismelerin sebebini
halklarin zeka veya enerjisiyle degil verimli topraklara sahip olmak ve sonradan isgal edilen
yerlerin sagladig1 stratejik avantajlarla ilgili oldugunu savunmustur.?! 19. Yiizyilin sonlarina
dogru Ingiltere, Fransa, Rusya ve Almanya arasinda ¢ikar ¢atigmalarinin artt1§1 donemde askeri
ve siyasi uzmanlarin diinya egemenligi nasil elde edilir sorusuna yanit aramak i¢in ortaya bazi
jeopolitik kuramlar atilmis olsa da Mackinder’ Ingiliz Kraliyet Cografya Dernegi’nde verdigi
konferans dikkatlerin jeopolitik kurama ¢evrilmesinde etkili olmustur.?? 1904 yilinda Tarihin
Cografi Mihveri (The Historical Pivot of The History) adli eserini yayinlayan Mackinder bu
eserinde kara hakimiyeti teorisi?® olarak Kalpgah’1 (Heartland) ortaya atmustir.2*

Mackinder, iilkelerin, kara ve deniz giicti devletleri olarak boliimlendirilebilecegini ve
tarihsel sitirecte her iki giic unsurunun degisiklige ugrayarak dengelerde degisiklik
olusturabilecegini dile getirse de kara giiciiniin deniz giiciine kiyasla diinya egemenligine giden
yolda basar1 getirecegini savunmustur.?® Mackinder’a gére Asya, Avrupa ve Afrika kitalarmin
tamami1 Diinya adasimi olusturmaktadir. Bunun disinda kalan Avustralya, Amerika, ve
Antarktika kitalar1 ise Diinya Adasr’nin uydular1 olmaktadir.?® Kalpgah olarak adlandirilan
bolge Volga-Sibirya-Himalayalar -Kuzey Buzdenizi bolgesini kapsamakta yani Avrasya
bdlgesini igine almaktadir.?” Kalpgah’in cevresinde yer alan Balkanlar’dan baslayan ve Cin’e
kadar uzanan bolge I¢ Hilal, bunun disinda kalan Amerika, Avustralya, Afrika ve Japonya
bolgesi ise Dis Hilal olarak ge¢mektedir.?® Bu tanimlamalar 1s18inda Mackinder’m teorisi

asagidaki sekilde betimlenmistir;

19 Sandikl, 2011: 3.

20 Sevgi, 1988: 221.

21 Tezkan ve Tasar, 2013: 89.

22 Erhan, 2016: 562.

23 {1k Jeopolitik teori olarak kabul edilmektedir.

24 http://www.academia.edu/7648509/Jeopolitik_ve Jeostrateji (erisim tarihi: 07.04.2018).
% fscan, 2004: 60.

% Karabulut, 2013: 55.

27 Tarake1, 2003: 60.

28 Karabulut, 2013: 55.
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e Dogu Avrupa’ya hilkmeden Kalpgah’1 yonetir,
e Kalpgah’a hilkmeden Diinya Adasina hiikmeder,

e Diinya Adasina hilkmeden Diinya’ya hiikkmeder.

Tablo 1.1. Mackinder’in Kara Hakimiyet Teorisi
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THE NATURAL SEATS OF POWER.
Pivot arca—wholly continental. OQuter crescent—wholly oceanic. Inner crescent—partly continental, partly oceanic

Kaynak: Mackinder, 1904: 435.

Mackinder, teorisini Ingiltere’nin diinya iizerinde etkisini yitirmeye basladig1 désnemde
olusturmaya baglamistir ¢linkii o donemde tarih sahnesinde ¢ekinilen iilke Almanya vardir ve
Almanya’nin Dogu Avrupa’y: etkisi altina alip Rusya’yla ittifak kurmas1?® Ingiltere’nin hig
istemeyecegi bir durumun meydana gelmesine neden olacaktir. Bu sebepler dogrultusunda,
Almanya- Rusya arasinda bir ittifak olusumunu 6nleyebilmek i¢in Dogu Avrupa’da bu iki iilke
arasinda tampon devletler kurulmasi 6nerisinde bulunulmustur.®® iskog cografyaci, ana-kitada
insa edilen demiryolunun kara giiciine katkida bulunacagini ve bununla birlikte deniz giicii
temeline sahip iilkeler agisindan tehdit unsuru olusturacagimi savunmustur.3!

Mackinder’in ortaya attigi bu kuram, kendi iilkesinde yanki uyandirmasa da bunu bir
tehdit olarak algilayan Almanya’da oldukga biiyiik bir tepkiye yol agmistir ve donemin Alman
generali olan Karl Haushofer tarafindan ileride Hitler tarafindan uygulamaya konulacak

Lebensraum (Yasam Alani) teorisinin ortaya ¢cikmasina neden olacaktir.32

29 Mackinder tarafindan ortaya atilan teori, Kalpgah’m Rusya ve Almanya denetimi altinda oldugu déneme denk
gelmektedir.

% Taban, 2013: 24.

31 Tarakg1, 2003: 108

%2 Erhan, 2016: 562.



1.2.2. Amerikan Jeopolitik Ekolii

Amerikan ekoliiniin temelini olusturanlarin hareket noktasi, denizci devletler ile kara
devletleri arasinda siiregelen rekabet diisiincesi olmustur ve bu ekoliin uzmanlarindan olan
Alfred Thayer Mahan deniz giiciiniin kara giicinden {istiinliigii konusunda ele aldigr Deniz

Hakimiyeti Teorisi’ni gelistirmistir.>®

1.2.2.1. Deniz Hakimiyeti Teorisi

Amerikan Deniz Kuvvetlerinde Amiral olarak gorev yapan Mahan esasinda bir
jeopolitik bilimeci olmamasina ragmen diinya hakimiyeti i¢in deniz hakimiyeti giicliniin elde
edilmesi gerekliligini savunan teorisini gelistirmistir.* Ingiliz deniz giiciiniin artmasiyla
birlikte Ingiliz imparatorlugunun da bir yiikselme donemine girdigini savunan Mahan®® deniz
yollarinin kontrol altinda tutulmasmin Ingiltere’nin yiikselisinde onemli rol oynayacagi
goriisiinii dile getirmistir.3® Ozellikle 19. Yiizyilda sanayi devrimi sonrasi ticari iliskilerin
gelismesi, hammadde ihtiyacinin artmasi ve yeni iirlinlerin pazarlanabilmesi gerekliligi deniz
yollarinin énemini arttirmis ve gelisen teknoloji ile birlikte mesafelerin de kisalmasi Ipek
Yolu'nun 6nemini kaybedip yerini Mahan’in ‘Denizlere hakim olan Diinya’ya hakim olur’
tezini ortaya atmasina neden olmustur.®” Mahan,, deniz giiciine etki eden ve ayn1 zamanda bu
giiciin gelismesi ve devamliligi i¢in gerekli gordigi alti faktérden bahsetmistir. Bunlar
asagidaki sekilde agiklamistir;

e Cografi konum; eger bir millet kendini ne karadan savunma ne de topraklarini karadan
genisletmeye mecbur kalmayacak kadar yerlesikse, hudutlar1 karada olan bir halka
nazaran amag olarak denize yonelecektir.

e Fiziki yapi; bir iilkenin kiy1 seridi onun hudutlarindan biridir ve gerisindeki bolgeye bu
huduttan yani denizden ulagsmak daha kolay olduk¢a, halkin da onun vasitasiyla
diinyanin geri kalan kismiyla baglant1 kurmasi daha rahat olacaktir. Eger bir {ilkenin
¢ok uzun kiy1 seridine sahip oldugu fakat hi¢bir limani1 bulunmadig: farz edilecek olursa,
boyle bir iilkenin kendine ait hi¢bir deniz ticareti, hi¢bir tasimaciligi, hicbir deniz

kuvveti olamaz.%®

33 Tarakg1, 2013:25.

34 fscan 2004: 64.

3 Ar1,2009: 143.

3 Taban, 2013: 24.

37 http://www.cografya.gen.tr/siyasi/jeopolitik/tarihi-gelisim.htm (erisim tarihi: 08.04.2018).
38 Mahan, 1898 : 29.

39 Mahan, 1898: 35.
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e Arazinin biiyiikliigii; Burada ifade edilen ise kiyilarin uzunluguna bagli olarak niifusun
az veya ¢ok olmasinin bir iilkenin deniz giicline etki yapacagidir. Kiy1 uzunlugu olasi
bir savas aninda bolgeyi savunacak bir niifusa ihtiya¢ duyacaktir. Eger kiyilar uzun
ancak niifus az ise yeterli deniz giicii olusturulamayacak ve devlet savasta yenilgi veya
biiyiik bir zarar alacaktir.*°

e Niifus sayisi; Daha once ifade edildigi iizere denizlerde gii¢lii olabilmek icin niifus
sayis1 Oonemlidir. Ancak burada bir baska bakis agis1 daha sunulmustur. Denize ilgi
duyan, denizlerde gorevli olan veya olmaya hazir olan ve denizcilik ile ilgili
malzemelerin iiretiminde bulunan kisiler kast edilmektedir. Bu tiir bir niifus ne kadar
fazla olur ve artarsa bir iilkenin deniz giicii o kadar gelisecektir.*

e Halkin karakteri; Mahan bu kriteri somiirge yOnetimleri {izerinden agiklamaktadir.
Ingiltere’nin Fransiz ve Ispanyollardan farkli olarak somiirgeci gii¢ olarak bulunduklar
yerlerde geri donme arzularinin pek olmadigi ve bunun gittikleri yerlerde huzursuzluk
¢tkmasina engel oldugunu ifade ederken bir diger agidan da Ingilizlerin somiirge
kaynaklarimi gelistirmeyi amagladigini ifade etmistir. Bir tilkenin ulusal karakteri onun
denizlerde ve denizle baglantili oldugu boélgelerde siyasetine etki yapmaktadir.
Gelistirilen  siyaset ise Tllkenin deniz kuvvetlerini ve deniz ticaretini
yonlendirmektedir.*?

e Hiikiimetin karakteri; Hiikiimetin, diger kuruluslarin ve iilke yoneticilerinin halk ile
uyumlu bir deniz siyaseti gelistirmesi o lilkenin denizlerdeki basarisina dogrudan
olumlu etki edecektir. Bunun tersi durumlar ise basarisizliga neden olacaktir.*3
19. Yiizyildan baglayarak ve 20. Yiizyilin ilk ¢eyregini kapsayan donem ele alindiginda

Ingiltere bir deniz giicii ornegi teskil ederken 1. Diinya Savasi’nin ardindan bu 6zelligini
kaybetmistir.** Gerek SSCB déneminde gerekse iki kutuplu sistemde Rusya her ne kadar giiclii
bir donanmaya sahip olsa da sicak denizlerde limanlarinin olmayisi, halkinin denizcilik
geleneklerinden dogal olarak uzak kalmasi ve elverissiz iklim kosullari sebebiyle bir deniz giicii

olamamustir.®

40 Mahan, 1898: 42-43.

41 Mahan, 1898: 44-45.

42 Mahan, 1898: 50.

4 Mahan, 1898: 58.

4 Tezkan ve Tasar, 2013: 36.
4 Tezkan ve Tasar, 2013: 36.
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1.2.2.2. Kenar kusak Hakimiyet (Rimland) Teorisi

ABD’nin II. Diinya Savas’ina heniiz dahil olmadigi donemde John Spykman tarafindan
kaleme alinan “Diinya Politikasinda Amerika’nin Stratejisi” adl1 eseri ve 6liimiintin ardindan
yayinlanan ‘Barisin Cografyas1’ (The Geography of the Peace) isimli ¢alismasinda kenar kusak
teorisini ortaya atmustir.*® Spykman, Mackinder’in Kara hakimiyeti teorisine karsilik
hazirladigi Kenar Kusak Teorisinde Mackinder’in bolgelere ayirdigi ve tasvir ettigi Diinya
adasini ele almis ancak bu haritay: farkli yorumlamistir. Mackinder’in yorumladigi merkezden
disa dogru degil disaridan merkeze dogru gelisimi savunmustur.*’ Spykman, Mackinder’m
teorisinin aksine diinya adasina yani Asya-Avrupa ve Afrika’ya hilkkmetmenin 6n kosulunu onu
cevreleyen kaynak ve olanaklar agisindan fazla seceneklere sahip olan genis kusaga hakim
olmakla iliskilendirmektedir.

Spykman’in tanimladig1 dis kusak; Avrupa, Tiirkiye, iran, Pakistan, Irak, Hindistan,
Afganistan, Cin, Kore ve dogu Sibirya seklindedir.®® Ozellikle Cin ve Hindistan’m yakin
gelecekte sanayi gelisimlerinin hizlandirmalart kosuluyla Asya’nin 6nemli ¢ekim noktasina
doniiseceklerini savunmustur.*® Ortaya attig1 bu teoriyle Sovyetleri giic merkezinden alarak
ABD’yi D1 Kenar iizerinde bulunan iilke olmasi sebebiyle hakim gii¢ pozisyonuna getirir ve
Kalpgah’a ulasilabilmenin saglanabilmesi i¢in diger I¢ Kenar Hilal olan Miisliiman Tiirk
iilkelerin de ele gegirilmesi gerektigini savunmustur.®® Gelistirilen bu teorinin amaci
Mackinder’m tezine gore Sovyetler ’in Kalpgah’m giiciinii notrlestirebilmektir.>® Bunun
orneklerini II. Diinya Savasi’nin ardindan kurulan NATO, CENTO, SEATO’da gorebilmek

miimkiindiir.>?

1.2.2.3. Hava Hakimiyet Teorisi

Il. Diinya Savasi, kara veya deniz hakimiyeti eksenli jeopolitik teorilerin yerini,
teknolojik ve siyasi gelismelerden dolayr hava hakimiyeti temelli ortaya atilan yeni teorilere
birakmistir.>® Alexander P. De Seversky, hava kuvvetlerinin giiciini; kara ve deniz
kuvvetlerinin hava kuvvetlerine bagimli oldugunu belirterek tanimlamistir ve ayni1 zamanda

hava kuvvetleri elde edildikten sonra digerlerinin de etki altina alinabilecegini ifade

46 Sandikli, 2011:4.

47 Ozey, 2017: 17.

4 Tarake1, 2003: 79.

49 Sarikaya, 2014: 10-11.

%0 Arslan ve Karadogan, 2004: 5.

51 http://sam.gov.tr/tr/wp-content/uploads/2012/01/AHMET-DAVUTO%A6%DELU.pdf (erisim tarihi:
09.04.2018).

52 Tarakg1, 2003: 123.

% Sarikaya, 2014: 11.
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etmektedir.>* Bu konuda ¢aligmalarin1 ortaya koyan bir bagka isim, Amerikan Havaci Albay
Hausy Scitaklian, hava hakimiyet teorisinin 6ziinii ‘Havaya hakim olan diinyaya hakim olur’
sekliyle tanimlamistir.>® Hava hakimiyet teorisine katkida bulunan diger isimler arasinda;
Giulio Douhet, William Mitchell gibi 6nemli isimler yer almaktadir.

Hava hakimiyet teorisini etkin sekilde savunan isimler arasinda yer alan Seversky,
Rusya’da dogmus, 1. Diinya savasi sirasinda gorev icin ABD’ye gonderilmis ve daha sonra
1927 yilinda ABD vatandas1 olmustur.>® Seversky ABD vatandasi olduktan sonra havaciliga,
icatlartyla 6nemli katkilarda bulunmustur. Bunlar arasinda ucaklarda bombalarin hedefe isabeti
icin, diinyada ilk tam otomatik arac1 yapmustir.>” Soguk Savas déneminde ve sonrasinda hava
hakimiyet teorisi, ABD politika pratiklerinde 6nemli yere sahip olmustur ve ABD hava giiciinii
iceren savunma harcamalarmi arttirmaktan kaginmamistir.®® Seversky'nin énermeleri ABD
tarafindan dikkate alinarak, Kuzey Kutbu iizerinden Kuzey Amerika’y1 etkileyebilecek olast
bir Sovyet tehdidine kars1 en kisa yoldan savunma sistemini olusturabilmek icin Kanada ve

Alaska arasinda hava iisleri insa etmistir.>°

1.3. Soguk Savas Sonrasi Jeopolitik Teoriler

Soguk Savagin bitimi ile diinya uluslararasi karigiklia karsi ve kiiresel istikrari
tekrardan saglayabilmek adina yeni teoriler ortaya ¢ikarmistir. Yeni diinya diizeni jeopolitik
kuramcilarinin tezlerini ortaya koymalarinda hi¢ sliphesiz Gorbagov Sovyet donemi
yasananlarin (yeni ekonomik sisteme gegilmesi ve Sovyetler ’in dagilmasiyla sonuglanan
diisiince yapis1) etkisi vardir.®

%1 5nceden silahli iki ayr1 bloga

Sovyetlerin dagilmas1 sonrasi, ‘Yeni Diinya Diizeni’
boliinmiis diinyada artik sadece tek bir siiper giiciin bulundugunu ve adaletli hareket
edeceklerine diinyanin inanci oldugu seklinde tanimlanmstir. Meydana gelen olaylardan sonra
NATO’nun jeopolitik agidan politikalarinda ciddi gelismeler gozlemlenmis, Sovyetlerin

etkisinden ¢ikan iilkeler ile askeri ve siyasi isbirligi kararlar1 alinmistir.%? Bu yeni diizenle

% Sarikaya, 2014: 11.

% Ozey, 2017: 17.

% Karabulut, 2004: 54-55.

57 Karabulut, 2013: 56.

8http://www.tasam.org/Files/Icerik/File/amerikan_d%C4%B1%C5%9F politikas®%C4%B1nda jeopolitik teoril
er_ve_pratikler.pdf _bbb8f41e-d1bd-47e0-9202-38be4882d7b8.pdf (erisim tarihi: 14.05.2018).
http://www.tasam.org/Files/Icerik/File/amerikan d%C4%B1%C5%9F politikas%C4%B1nda_jeopolitik_teoril
er_ve pratikler.pdf bbb8f41e-d1bd-47e0-9202-38be4882d7b8.pdf (erisim tarihi: 14.05.2018).

% Arslan ve Karadogan, 2004: 7.

61 6 Mart 1991 yilinda dénemin ABD Baskam olan George Bush tarafindan duyurulan yeni ABD misyonudur.

62 Tezkan ve Tasar, 2013: 169.
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birlikte jeopolitigin dnemi artmis, bu konu hakkinda yazilan yazilar ve dergi sayilarinda artis
gdzlemlenmistir.%

Soguk Savag sonrasi tarih sahnesine veda eden sadece Sovyetler Birligi olmamis ayni1
zamanda komiinizm de diinya politik sahnesinden ayrilmistir.®* Yeni diizende ortaya atilan en
onemli teorilerde biri olan ‘Tarihin Sonu mu?’ Francis Fukuyama tarafindan ele almmustir,®
liberal kapitalist degerlerin tiim insanliga ulasabildigini ve bu degerlerin en yiiksek mertebeye
sahip degerler oldugunu savunmustur.®® Fukuyama’nmn yami sira Samuel Huntington’in
Medeniyetler Catigsmasi tezi ve Zbigniew Brzezinski’nin Biliyiik Satrang Tahtas1 adl1 ¢alismasi

da jeopolitik teoriler arasinda yerini almaktadir.®’

1.3.1. Tarihin Sonu Teorisi

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve iki kutuplu sistemin Soguk Savas sonrasi bitmesinin
ardindan ortaya ¢ikan tek kutuplu sistemin, ABD’nin tam hakimiyeti anlamina geldigi
yorumuyla hareket eden Francis Fukuyama, ‘Tarihin Sonu Mu?’ adli makalesini yazmigtir.%®
1989 yilinda ‘Tarihin Sonu mu?’ adli makalesinde teorisini ortaya koyan Fukuyama liberal
demokrasinin diinya genelinde kabul gérmeye basladigin1 ve bu ideolojiye rakip olan fagizm,
komiinizm ve monarsi sistemlerinin liberal demokrasi karsisinda yenik diistiigiini
savunmustur.®® Francis Fukuyama, ABD’nin ve genel anlamda Bat1 diinyasinin, yeni diinya
diizeninin kurulmasinda lider pozisyonunda yer alacagi tezini savunmustur. Fukuyama’nin
tarihin sonu tezi, liberalizmin biitiin ideolojiler karsisinda istiinliige sahip oldugunun ifade
edilis halidir ve buna gore liberalizmin ¢6zemedigi veya ¢ozemeyecegi herhangi bir meselenin
baska bir ideoloji tarafindan da ¢dziimii miimkiin degildir.”®

Fukuyama’ya gore insan i¢in en uygun yasam bi¢imini ve toplumsal diizenin
devamlilig1 i¢in gelebilecek en iyi diizen liberalizmin hakim oldugu bir diizendir ve yillarca
tarih sahnesinde meydana gelen ¢atismalarin ana kaynagi liberal diizenin devamliligini ve
gelismesini saglamaya calisan giiclerle buna karsi olan giligler arasinda meydana gelen
anlasmazliklardan olusmustur.”t Fukuyama, medeniyetler arasi uyumun varligini kabul

etmemekte ve liberal demokrasinin Batinin evrenselliginden kaynakli olduguna dikkat

83 Tezkan ve Tasar, 2013: 170.
64 Tarake1, 2003: 160.

8 Ozey, 2017: 166.

8 fscan, 2004: 73.

87 Karabulut, 2013: 61-69.

% Yilmaz, 2012: 72.

% Fukuyama, 1992: xi

0 Yilmaz, 2012: 73.

"l Sandikli, 2011: 14.



14

cekmektedir ayrica dinsel fanatizm ve etnik milliyetgiliklerin liberal demokrasinin diismanlari
olarak belirtmektedir.”? Bu tanim dogrultusunda Rusya, Sovyetler Birliginin dagilmasinin
ardindan yeni diinya diizenine ayak uydurmaya c¢alisan Karadeniz iilkelerinin de Bati ile
yakinlagma arzusu ve olas1t NATO ve AB tyelikleri, yakin ¢evre doktrinince rahatsiz olmustur
ve bu boélgelerde egemenliginden taviz vermek istememistir. Ancak gerek Bulgaristan ve
Romanya’nin NATO ve AB’ye iiye olmasina gerekse Ukrayna’nin bu orgiitlerle miizakere

icinde olmasina engel olamamustir.

1.3.2. Medeniyetler Catismasi Teorisi

Huntington, 1993 yilinda yayinladigi makalesinde Medeniyetler Catismasi Tezini
ortaya koymustur.”® Soguk savas doneminde, Bat1, Dogu ve iigiincii diinya iilkeleri seklinde
olan boliinmenin, Soguk savasin bitmesiyle son buldugunu artik iilkelerin kiiltiir ve
medeniyetleri kapsaminda tanimlanmasi ve smiflandirilmasi gerektiginin onemi tizerinde
durmustur.”* Huntington’a gore medeniyet kimligi gelecek yillarda giderek énemi artacak ve
deger kazanacak, yaklasik olarak yedi veya sekiz medeniyet arasinda sekillenecektir.” Bu
medeniyetler; Bati, Japon, Konfiicyiis, Islam, Hint, Latin Amerika, Slav-Ortodoks ve Afrika

medeniyetleri olacaktir.”

Tablo 1.2 Hungtington’un Diinyasi
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Kaynak: Agnew, 2003: 119.

2 Sandikli, 2011: 15.

73 Karabulut, 2013: 65.
4 Tarakg1, 2003: 160.

5 Huntington, 1993: 25.
6 Huntington, 1993: 25.
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Huntington, her iilkenin mensup oldugu medeniyet ile bagini ve 0 medeniyet igerisindeki
etkisini dikkate alarak bes ayri yapi tanimlamasi yapmistir. Bunlar; yalniz iilke, iye iilke,
kararsiz iilke, boliinmiis iilke ve merkez iilke seklindedir.”” Huntington'a gére medeniyetler
aras1 kiltiirel farkliliklar, fikir ¢atismalarina sebep olacak ve bu gatismalar kutuplasmalarin
hizlanmasina ve en nihayetinde fiili sekle yani ¢atismalara déniismesine neden olacaktir.”
Hungtington, jeopolitigin kiiltiirel yoniine agirhik vermis ve jeopolitigin jeokdltiir boyutu
lizerinde yogunlasmustir.”

Huntington medeniyet¢i bakis agisiyla Rusya ve Ukrayna iliskilerini ele almis ve bu iki
tilkenin yakin kiiltiirel, tarihsel ve kisisel baglari tizerinde durarak her iki tilkenin niifuslarinin
tarihsel gecmislerinden kaynakli bir biitiinliik igerisinde oldugundan bahsetmistir.8
Hungtington 1991 ve 1992 yillar1 arasinda Sovyetlerin dagilmasiyla birlikte ayrilan Rusya ve
Ukrayna arasinda toprak konusunda ozellikle Kirim bdolgesi igin siddete basvurulabilecegi
hususunda uyarida bulunmustur.8! Cikacak anlasmazliklarda Karadeniz donanmasi, niikleer
silahlar ve ekonomik nedenlerin etkili olacagimi belirtmistir.82 Aym1 zamanda Ukrayna’nin
gelecekte ikiye boliinebilecegi ongoriisiinde bulunan Hungtington, ileride yasanacak olas1 bir
boliinme icin planlarin hazirlanmast ve iki iilke arasinda igbirligi gelistirilmesi gerektigine
vurgu yaparak yakin ge¢miste yagsanan ve Karadeniz bolgesinde dengeleri degistiren krizin

uyarilarini o zamandan vermeye ¢alismigtir.%

1.3.3. Biiyiik Satran¢ Tahtasi

Soguk Savas sonrasi donemde iki kutuplu sistemin sona ermesi, ABD’nin uluslararast
sahnede tek siiper gilic olarak yerini alacagina vurgu yapan yaklasimlarin artmasinda etkili
olmustur. Fukuyama liberalizmin diger ideolojiler karsisindaki dstiinliigiinii savunurken,
Hungtington Bati’y1 bir arada tutabilmek adina ortak bir diigman arayisinda bulunmustur ve
Zbigniev Brzezinski Biiyiik Satran¢ Tahtasi kitabinda ABD’nin istiinliigiinii stirdiirebilmesi
icin gerekli stratejik temelleri ele almistir.3* Brzezinski 1977-1981 yillar1 aras1, donemin ABD

baskan1 olan Jimmy Carter’mn danismanlik gorevini yapmustir.®® Brzezinski’nin kiiresel giiciin

" Sandikli, 2011: 16.

78 {scan, 2004: 74.

" fscan, 2004: 74.

8 http://politikaakademisi.org/2014/05/05/huntingtonin-gozunden-rusya-ukrayna-iliskileri/ (erigim tarihi:
26.04.2018).

81 Hungtington, 1993: 38.

82 Hungtington, 1993: 38.

8 http://politikaakademisi.org/2014/05/05/huntingtonin-gozunden-rusya-ukrayna-iliskileri/ (erisim tarihi:
26.04.2018).

8 Uzgel, 2015a: 247.

8 Tarake1, 2003: 166.
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stirdiiriilebilmesi i¢in askeri bakimdan esi benzeri olmayan kiiresel bir erigime sahip olmanin,
ekonomik ve teknolojik konularda 6ncii konumda bulunmanin ve kiiltiirel agidan cezbedici
degerler icermenin énemine deginmistir.%

Brzezinski ‘Biiylik Satrang Tahtas1’ adli eserinde Avrasya’yr giiniimiiz jeopolitiginin
temel cografyast olarak kabul etmekte ve bugiine kadar, Avrasya’ya hakim olma
miicadelesinin, genel itibariyle bolge lilkeleri tarafindan siirdiriiliirken artik ilk kez Avrasya
disindan bir giiciin, yani ABD’nin bolgede s6z sahibi olma miicadelesi verdigine dikkat
cekmektedir.8” Avrasya bolgesinin 6nemine vurgu yapan Brzezinski, Avrasya’yr ABD’nin
odiili olarak ifade ederken, diinya barisinin saglanmasi ve siirdiiriilmesi i¢in Avrasya’da
ABD’nin egemen olmasi gerektigini savunmustur.®® Brzezinski, ‘Biiyiik Satrang Tahtas1’ adli
eserinde Avrasya’ya hitkkmedebilenin diinyaya hakim olacagini belirtmistir ki bu goriis Kara
hakimiyeti Teorisi ve Kenar Kusak Teorisi ile benzerlik gdstermekte hatta devami olarak
goriinse de,®® Biiyiik Satrang Tahtasi’nda Tiirkiye’nin jeopolitik degerinin Karadeniz 6zelinde
onemine vurgu yapilmustir,®

Avrasya’y1 Orta Asya, Rusya’nin Asya’da bulunan topraklari ve Dogu Avrupa ile
sinirlamayan Brzezinski, Asya ve Avrupa kitalarinin tamamini Avrasya olarak nitelendirmis ve
‘Avrasya Satran¢ Tahtasi olarak tanimladigi alan1 dorde bolmiistiir; Batt Alani, Dogu Alani,
Orta Alan1 ve Giiney Alan1.%

e Bat1 Alani; niifus yogun, yiizol¢limii olarak kiiciik sayilabilecek, zengin Bat1 Avrupa
ilkelerinin bulundugu alandir,
e Dogu Alani; niifus orant yogun ve ciddi Ol¢lide artmaya devam etmekte, Japonya,

Giiney Kore gibi gii¢lii ve potansiyeli olan iilkelerin bulundugu alandir,

e Orta Alan; Dogu ve Bati1 Alanlarina nispeten niifus olarak daha kiiciik, siyasal agidan
belirsizligin hakim siirdiigii ve Rusya’nin kontrolii altinda olan bir alandir,
e QGiliney Alani; Hindistan’in bulundugu alan enerji kaynaklar agisindan zengin ancak

politik agidan dengesiz iilkelerin bulundugu bir alandir.

8 Karabulut, 2013: 69-70.

87 Sarikaya, 2014: 14-15.

8 Tarakgi, 2003: 167.

8 Akpinar, 2005: 231.

% Tarakg1, 2003: 172.

%1 Tezkan ve Tasar, 2013: 192-193.
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Tablo 1.3 Brzezinski’nin Avrasya Haritasi

Kaynak: https://Kitapozeti.de/dev-satranc-tahtasi/ (erisim tarihi: 28.04.2018).

Avrasya Brzezinski’nin 6nem verdigi bir alandir. Ayrica ekonomik girisimler ve yer alt1
zenginlikleri goz Oniinde bulunduruldugunda, diinyadaki fiziksel zenginliklerin de cogu
Avrasya’da bulunmaktadir. Diinya jeopolitigi ve siyasi stratejiler bakimindan giderek 6nem
kazanan bu cografya, istiinde kiiresel hakimiyet miicadelesinin giidiilecegi belli olan, bir

satrang tahtas niteligindedir.%?

1.4. Karadeniz Jeopolitigi

Karadeniz, Dogu ve Bati istikametleri aras1 maksimum 1,200 km ve kuzey-giiney
istikametinde ise maksimum genisligi 600 km olan ‘yar1 kapali deniz’ tanimini karsilayan
ozelliklere sahip bir denizdir.®® Sovyetler ’in dagilmasi ve iki kutuplu sistemin ortadan kalkmasi
ile birlikte jeopolitik degisimin en belirgin yasandigi bolgelerden birisi Karadeniz olmustur.
Karadeniz’e kiyisi olan iilkeler, yeni uluslararasi sistemde varliklarini korumak ve devlet
yapilarin1 bagimsiz bir sekilde oturtabilmek i¢in kisa bir belirsizlik doneminin ardindan Bati ile
entegre olma taraftar1 olmuslardir.? Bu degisim ile birlikte Karadeniz’in jeopolitiginde de
degisim paralellik gostermistir.*® Onceden Karadeniz bolgesinde etkin bir sekilde soz sahibi

olan iilkeler Tiirkiye ve Rusya iken yeni dénem ile birlikte Sovyetler den ayrilan iilkeler de

9 Yilmaz, 2012: 15.
% Hubar, 2018: 308.
% Dogan, 2018: 75.
% Dogan, 2018: 75.
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kisa bir belirsizlik siireci sonrasi uluslararasi sistemde yerlerini alarak, Karadeniz bolgesine
kiyis1 olan yeni aktorler olarak ortaya cikmistir. Karadeniz'in tanimlanmasinda degisik
kaynaklarda degisik ifadelerle karsilasmak miimkiindiir*®bunlar;

o Karadeniz

e Karadeniz bolgesi

e QGenisletilmis Karadeniz bolgesi

e Karadeniz Havzasi seklindedir.

Sovyetler Birligi’'nin dagilmasinin ardindan uluslararast aktorler tarafindan
Karadeniz’in belirsiz olan jeopolitik gorlintlisii lizerinde g¢esitli politika arayislart ve
beraberinde rekabet baslamustir.®” Karadeniz bolgesi, siyasi cografya olmamasina ragmen
hakimiyet rekabetinin son bulmadig1 genis bir bolgeyi temsil etmektedir.® Kara Hakimiyet
Teorisine gore ‘merkez bolgesine (kalpgah) ulasimin en kolay saglanacagi konumda olmasi,
Kenar Kusak Teorisine gore de Avrupa’y1 Ortadogu ve Asya’ya baglamasi nedeniyle oldukga
kritik bir bolgedir.*® Mahan’in Deniz Hakimiyet teorisine gore ise Karadeniz’e hakim olabilen
gii¢, bolgeyi kontrol edecek cografi konumu da elde etmis demektir.’?° Son olarak yine klasik
jeopolitik teorilerinden olan Schaklian’in Hava Hakimiyet teorisine gore de, Karadeniz, merkez
bolgesine ve diinya adasina hakim olabilmeyi saglayacak cografi konumdadir.t

1990 6ncesinde donemde Karadeniz’in 6nemlerinden biri, Dogu ve Bat1 ayrimi {izerine
kurulmus olan iki blogun sinir1 konumunda yer almasi ve ayni zamanda bir tampon bdlge
olmasidir. Ancak 2000°li yillar ile birlikte gerek yeni devletlerin ortaya ¢ikmis olmasi ve
bunlarin 6zellikle kendilerini liberal sisteme dahil ettirebilmek adina verdikleri ugraslar ve
gerekse Soguk Savas’in bitmesiyle iki kutuplu sistemin ¢okmesi, bolgede aktdr sayisinin
artmas1 Karadeniz jeopolitigine etki eden énemli nedenler arasinda yer almaktadir.%

1990 6ncesi ve sonrasi arasinda bir kiyaslama yapildig1 zaman Karadeniz gz ontinde
olmayan bir bolge halindeyken 1990 sonrasi donemde uluslararasi alanda en cok ilgi ¢eken
bolgelerden biri haline geldigi gozlemlenmektedir.!%® Bu genelleme yapilirken dikkat edilmesi
gereken husus, Ruslar ve Tiirkler i¢in Karadeniz her zaman stratejik 6nem teskil etmistir. Ancak
degisen diinya diizeniyle birlikte bu stratejik 6nem Bat1 i¢in de gegerli olmustur. Karadeniz’in

Oneminin artmasinin nedenleri arasinda en kritik noktalardan birisi Soguk Savas’in sona ermesi,

% Derman, 2018: 149.
% Dogan, 2018: 73.

% Sarikaya, 2014: 15.
9Asik, 2010: 35-36.
100 Sarikaya, 2014: 15.
101 K oger, 2007: 198.
102 Erbas,2012a: 141.
103 Erbag, 2012a: 141.
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Sovyetlerin dagilmasi ve Varsova Pakti’nin yikilmas1 olmustur.!® Bu gelismelerin ardindan
AB’nin ve NATO’nun, Karadeniz’e kiyisi olan {ilkelerle iligkileri arttirarak bolgede doguya
dogru genislemesi, Bati’y1 Karadeniz’e ulastirmistir; eskiden Sovyetler denetiminde olan
bolgede giiglerin dengelendigi bir doneme girilmistir.1%

Karadeniz her ne kadar bir i¢ deniz olsa da jeopolitigi geregi Rusya i¢in olduk¢a 6nemli
olmustur. Rusya’nin sicak denizlere inebilmesi i¢in vazge¢ilmezi olan Karadeniz bolgesi, Tiirk
Bogazlari iizerinden Ege Denizine ve buradan agik denizlere gitmektedir.'% Karadeniz
jeopolitigini énemli kilan bir diger etken hi¢ siiphesiz Rusya’nin ekonomisine biiyiik katki
saglayan ve Ozellikle AB iilkelerinin Rusya ile karsilikli bagimlilik icerisinde olmasina neden
olan enerji kartidir.!'®” Avrupa’nin artan enerji ihtiyact ve Hazar bdlgesinin bu ihtiyaci
karsilayacak arza sahip olmasi Karadeniz jeopolitigine transit bolge olmasindan dolay: etki
etmistir.%®

SSCB’nin ¢oziilme siireci ve ardindan Ukrayna’nin bagimsizligi, Rusya’y1 jeopolitik
baglamda gerileme donemine sokmustur. Bunda en temel etken Karadeniz bolgesinin sahip
oldugu jeopolitik konumun 6nemidir.®® Ukrayna’nin bagimsizhigindan sonra, Rusya’nin
Akdeniz ve dtesine gegmesine olanak tanityan dnemli gecis kapilarindan olan Odessa Karadeniz

bolgesinde Ukrayna hakimiyetinde kalmustir,!1

Rusya icin Karadeniz’in jeopolitigi,
1990’lardan itibaren hassas bir doneme girmistir, bunlar arasinda hi¢ siiphesiz Karadeniz’de
Rus donanmasinin varliginin siirdiiriilmesidir ki Rusya bu konuda Sovyetlerin dagilmasindan
sonra Ukrayna ile bu amag cergevesinde 1997 yilinda 2017’ye kadar siirecek bir anlasma
yapmustir.}!! Rus donanmas1 Karadeniz’deki varligin1 giivence altina almaya ¢alismistir ¢iinkii
Rusya’nin Karadeniz jeopolitik algisinda askeri unsur énemli faktdrlerden biridir.1t2

2000 yilinda Rusya’da iktidara gelen Vladimir Putin, siyasi istikrar1 tekrardan
yakalayarak enerji fiyatlarinin artmasi ve enerji ihrag¢ eden iilke olarak ekonominin iyilesmesi
ile askeri yapilanmada yeniliklere giderek Rusya’nin tekrardan uluslararasi arenada kiiresel bir
aktor olmasina katkida bulunmustur.!'® Rusya’nin tekrardan gii¢ kazanmasi, Avrasya

cografyasinda jeopolitik dengelerde degisimin de s6z konusu olmasina neden olmustur.

104 Koger, 2007: 199.

105 Koger, 2007: 199.

106 Turhan, 2016: 22.

107 Erdemir, 2018: 132.

108 Erdemir,2018: 132.

109 Brzezinski, 2017: 133.
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11 Erbas, 2012b: 104.
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1.5. Sovyetler Birligi’nin Dagilmasinin Ardindan Rus Jeopolitigi

SSCB’nin dagilmasindan hemen o6nce i¢inde bulundugu karisiklik donemi ve ardindan
dagilmasiyla, iki kutuplu sistem sona ermis, bunlar yeni jeopolitik teorilerin ortaya ¢ikmasini
tetiklemistir. Yeni Baticilik ve Yeni Avrasyacilik seklinde popiiler iki temel akim altinda ortaya
atilan fikirler bahsedilen siire¢ icerisinde Rusya’da kurulan ¢ok sayida partiye yol haritasi
olmustur. Partilerin ¢ogunlugu ya Yeni Avrasyacit ya da Yeni Batici fikirlerle varliklarini

siirdiirmiislerdir.*'*

1.5.1. Yeni Baticihk

Hizl bir sekilde degisen yeni uluslararasi diizende diinyadaki yerini tanimlamak i¢in
arayls icinde olan Rusyal'®Yeni Baticilik teorisini izlemistir. Atlantik¢i veya reformcu
ifadesiyle de tanimlanmakta olan bu teori, yeni baticilarin gévdesi Boris Yeltsin, igor Gaaydar
ve Andrei Kozyrev tarafindan olusturulmustur.t® 1990’11 yillarin heniiz basinda Yeni Baticilar,
Rusya’nin gegis siirecine ciddi etkilerde bulunmuslar ve yine bu donemde Moskova yonetimi,
is birligini hedef alan bat1 ve uluslararasi sistem ile ekonomik entegrasyon siirecine ve siyasal
yakinlasma konusuna odaklanmustir.!!” Yeni Baticilar ilk basta yakin ¢evre olarak gordiigii
bolgede bulunan Rus azinligin sorunlariyla alakadar olmamistir hatta buna aciklik getiren
Kozyrev bu konularin giindemlerinde s6z konusu olmadigim belirtmistir.® Ancak daha sonra,
bu diisiince tarzlarindan feragat ederek milliyetgilik etkisi ile Rusya disinda yasayan yaklasik
olarak 25 milyon azinligin haklarinin savunucusu olacaklarim dile getirmislerdir.®

Yeni Baticilar Rusya’nin dis politikasini1 sekillendirirken Bati ile zitlasmama
konusunda ihtiyatl davranmiglardir ve bu baglamda Bati’nin emperyalizm elestirilerine maruz
kalmamak i¢in eski SSCB cumhuriyetlerinde kalan Rus halklar ve Rus mirasiyla
ilgilenmediklerini gostermeye caligmiglardir.'?® Kozyrev’in liderligini {istlendigi akimin esas
hedefi Rusya’nin Bat1 ile ekonomik ve siyasal entegrasyonun saglanmasi olmustur.'?! Baticilar,
batil1 degerleri esas aldiklarin1 dis politika olusturma siireglerinde gdstermistir ve Kozyrev,
tilkenin giictinii eski haline getirebilmek ve demokratik sistemin insasini olusturabilmek igin

Bati ile entegrasyonun gerekli oldugunu belirtmistir.'??
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1.5.2. Yeni Avrasyacihik

Cografyacilar, Avrupa ve Asya kitalarini bir biitlin olarak degerlendirerek “Avrasya”
olarak tanimlamislardir. Cografi bir terim olarak kullanilan bu isim ayni zamanda yakin
zamanda siyasi bir anlam olarakta 6zellikle Rusya’nin ¢ikar alanini ifade eden bolge olarak
kullanilmaya baslanmistir. 1?3

Avrasyacilik ile Yeni Avrasyacilik arasinda tarihsel siiregten gelen farkliliklar
bulunmaktadir. Tarihsel kokeninden farklilik gosteren Yeni Avrasyacilik; hedef alanin1 Avrupa
olarak degil ABD olarak belirlemistir.!?* Carlik Rusya’sinda ortaya ¢ikan Avrasyacilik esasinda
milliyet¢i karakteri savunarak Rus emperyalizmi i¢in Avrupa’dan ayrilarak Avrasya’ya
yonelmenin gerekli oldugu goriisiine sahiptir ancak zaman igerisinde bu diisiince Yeni
Avrasyaciliga evrilerek, Avrupa karsitligindan ABD karsitligina dontismiistiir ve ABD’ye karsi
Avrupa ile ittifakin olmas1 gerektigini savunmustur.?

Yeni Avrasyact diisiincenin temsilcilerinden olan Aleksandr Gelevig Dugin,
calismalarryla Rusya’da entelektiiel ve siyasi hayata etkide bulunmustur.'?® Yeni Avrasyacilar,
Soguk Savas sonrasi donemde uluslararasi sisteme egemen olan ekonomik diizenden ve bu
donemde ortaya c¢ikan boslugun kapitalizm ile doldurulma c¢abasindan rahatsizlik
duymuslardir.*?” Dugin, klasik jeopolitigin iceriginde de yer alan kara ve deniz kaynakl iKi
hakimiyet teorisinde mevcut ¢atismalarin tarihi koklerinden yola ¢ikarak, diinya siyasetinde
Rusya’y1 merkeze koyarak ¢ikarimlarda bulunmaktadir.'?®

Dugin, yeni diinya diizenindeki deniz merkezli Atlantik¢i jeopolitigine karsi, Rusya’nin
tekrardan eski giiciine kavusabilmesinin ancak Rusya’nin 6nderliginde bir Imparatorluk
Avrasyast politikasinin izlenmesiyle olacagini savunmaktadir.!?®  Jeopolitik baglamda
Rusya’nin eski imparatorluk giiciinii toparlayabilmesi sadece gelismek i¢in degil ayn1 zamanda
bagimsiz bir devlet olarak varligini siirdiirebilmesi igin gerekli olan sartlardan birisidir.'*
Bunun basarilabilmesi i¢in, Rusya’nin Avrasyacilik temeline dayanan bir lider tarafindan
yonetilmesi gerektigini savunmus ve Batili degerlerin empoze edilmeksizin Rusya’nin kendi
bliytikliiglinii ve giiciinii diinyada gecerli kilarak modernlesmesi ve gelismesi gerekliliginden

bahsetmistir.!3! Avrasyaciliktan farkli olarak ancak yine de temeli bu teoriye dayanan Dugin’in
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onciiliigiinii yaptigi yeni yaklasimda, Sovyetler’in dagilmasi sonrast Rusya’nin iginde
bulundugu durumu onarabilmek i¢in tekrardan Rus yayilmaciliginin canlandirilmasi ve Biiyiik
Rusya’nin kurulmasi hedeflenmektedir.’*?> Rusya Devlet Baskanlig1 gorevine ilk kez 7 Mayis
2000°de gelen Vladimir Putin, Dugin’in tanimladigi Avrasyacilik politikasini uygulayarak
onemli politik hamlelerde bulunmustur.

Dugin, Ukrayna’nin hem tiim Avrasya’yt hem de Rusya’nin jeopolitik giiclinii tehdit
eden bir unsur olarak gérmektedir.'*® Karadeniz’de kiigiik bir simirla yetinmek zorunda kalan
Rusya i¢in bu durum bolgede varligiin siipheli hale gelmesine neden olacagi i¢in Ukrayna’nin
bagimsiz bir iilke olarak varligina devam etmesi Rusya icin tehlikelidir ancak Ukrayna’nin
kiiltiirel, dinsel ve de dilsel otonomisine izin verilerek Rusya’nin bir uzantist olarak varligini
devam ettirmesi gereklidir diisiincesine sahiptir.’** Rusya’ni yeni diinya diizeninde yapmasi
gerekenleri Dugin asagidaki sekilde ifade etmistir;'*®

e ABD’nin amaci liberal diisiince ve medeniyet soylemlerinden faydalanarak Rusya dahil
tiim diinyanin Amerikanlagmasini saglamak

e Avrupa artik diisman degil bu rolii Amerika tistlenmistir

e Rusya’nin Avrupa’yt ABD’nin yayilma politikasindan kurtulabilmesi i¢in tekrardan
biiyiik giic konumuna geri donmesi gereklidir ve bunun i¢in SSCB’nin tekrardan tesis
edilmesi gereklilik arz etmektedir

Rusya, Amerikan merkezli tek kutuplu diinya diizenine raz1 olamaz ve ancak c¢ok
kutuplu sistemde 6zgiin varligini siirdiiremez, ¢ok kutuplu sistemin tekrardan kurulabilmesi igin
Rusya tek basina yeterli olamaz muhakkak ittifak gerekli olacaktir.®® Dugin, Rusya’nin
jeopolitik gereksinimini ‘Imparatorlugun toparlanmas1’ olarak belirtmistir'®’. Bu baglamda
Avrasyacilik, Rusya i¢in bir tercih degil, zorunluluk teskil etmektedir ve Rusya’nin yeni milli

ilkesi niteligindedir.'*®
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IKINCi BOLUM
SOVYET SOSYALIST CUMHURIYETLER BiRLiGi’NIN COKUSUNUN
KARADENIZ JEOPOLITiGINE OLAN ETKIiLERIi

2.1. Rusya’nin Degisen Karadeniz Algisi ve Giivenlik Kaygilar:

Sovyetler Birligi’nin dagilmasit en az ortaya c¢ikisi kadar beklenmedik olmustur.
Rusya’da 1800’lii yillarda baslayan ve giderek gelisen endiistri ile birlikte ortaya is¢i sinifi
ctkmaya baslamistir.”®® Carlik Rusya’smin sonunu getiren ve Sovyetler Birligi’nin tarih
sahnesinde yerini almasina neden olan olaylar silsilesi Carlik rejiminin baskici tutumlarina son
vermek isteyen halkin kararli adimlariyla atilmistir.}*® Vladimir Ilyic Lenin &nderliginde
Marksist 0gretilerden ilham alinarak 1905 yilinin devami niteliginde olan 1917 devriminin
ardindan 8-9 Kasim (Carlik takvimine gére 26-27 Ekim) Bolsevikler Carlik Rusya’sinin
yonetimini devralmistir.**! Devrimden sonra 30 Aralik 1922°de Ukrayna, Rusya, Belarus,
Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan’in da katilimiyla resmen kurulmustur.4?

Sovyetlerin ¢okiisiinde aktorler arasinda en etkili isim olan Mihail Sergeyevi¢ Gorbagov
11 Mart'*® 1985 yilinda Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nde (SBKP) Genel Sekreterlik
gorevine getirilmistir.'** Genel sekreterlik gorevi SBKP’nde en yiiksek makamdir. Goreve
geldigi zaman SSCB’nin i¢inde  bulundugu ekonomik buhrani agma ve gerekli olan siyasal
doniisiimii saglama cabasi igine girmistir.!*® Bu baglamda gelistirdigi iki kavramla yani
perestroyka (agiklik) ve glastnost (yeniden yapilanma) ile SSCB’de degisimi hedeflemistir.

Perestroyka yeniden yapilanmak, glastnost yonetimde seffaflik anlamina gelmektedir.
Sovyetler Birligi’nin durumu bahsedilen donemde iyi olarak nitelendirilemezdi, Bati ile arasi
oldukea agilmis ve hatta gelismislik diizeyi kapsaminda Japonya’nin bile gerisinde kalmusti.
Bunun &tesinde bazi uluslarin da yirmi otuz yil gibi bir siire icerisinde Sovyetleri geride
birakacagi ongoriilmekteydi. Durum bu hali almisken Gorbagov diger tilkeler tarafindan bilinen
ancak sadece kendi halki tarafindan olaym gergekliginin gizlenmesinin dogru olmadigini
savunmus ve i¢inde bulunulan durumun halkla paylasiimasinin gerekliligini dile getirmistir,14°

Glastnost politikast tam olarak bu anlama gelmekteydi. Gorbacov’un Onciiliik ettigi bu
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41 Tellal, 2016: 155.
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reformlar amacmna uygun sonug¢lanmamis, Sovyetler i¢indeki cumhuriyetlerdeki ayrilik¢i
egilimlerin diisiince 6zgiirliigii zemininde harekete ge¢mesine sebep olmustur.**’ Bu gelismeler
Sovyet uydusu {iilkelerde halkin ve aydinlarinin insan haklar1 ve hiirriyet hareketleri seklinde
tepki vermesine ardindan bagimsizlik miicadelesine doniiserek en nihayetinde Sovyetlerin 1991
sonunda dagilma siireciyle tamamlanmasina yol agmisgtir.148

Dagilmanin ardindan Rusya uluslararasi iliskilerde saskinlik donemine girmistir, Rusya
tarihinin gelmis ge¢mis en bati yanlis1 bakani olarak ta bilinen Andrey Kozirevi’in disisleri
bakan1 olarak gorev yaptigi dénemde ABD ile arasinda sorunlar yasanmamustir.**® Ancak
Sovyetlerin en biiyilk mirasgisi olan Rusya Federasyonu’nun ekonomik, askeri ve siyasi
anlamda giiclinii topladiktan sonra Sovyetler ve Carlik Rusya’nin uzun yillardan beri
egemenligini siirdiirdiigii bolgelerde tekrardan eski niifuz alanina donmek isteyebilecegi
olasiligt NATO ve AB’nin bolgede genislemesinde etkili olmustur.’®® Karadeniz iilkelerinin
hizli bir sekilde kendilerini daha yakin hissettikleri Bati ile entegre olmaya baslamalari
Rusya’y1 tedirgin etmistir. Karadeniz’i kendi egemenlik alani olarak goren Rusya i¢in Bati’nin
bolgede etkinligini arttirmasi Rusya’yr rahatsiz etmis hatta Putin doneminde Giircistan ve
Ukrayna orneklerinde sergilemis oldugu tutum ile Bat1’ya bolge konusunda mesajlar vermistir.

Karadeniz Rusya i¢in hayati bir bolgedir ve bu bolgede Rusya disinda bir aktoriin s6z
sahibi olmasi1 Rusya i¢in agik bir tehdittir. Karadeniz iilkelerinden Rusya i¢in 6nemli olan
Ukrayna ve Giircistan’in bagimsizlik sonrasi Rus karsit1 ve Bati yanlis1 politikalari ve ardindan
NATO ve AB iiyelikleri ile ilgili gelismelerin yaganmas1 Rusya’nin gii¢ ve ¢atisma politikasin
uygulayarak 2008’de Giircistan’a gergeklestirdigi miidahale ve 2014’de Kirim ilhaki ile
neticelenmisgtir.>

Rusya’nin Soguk Savas sonrasi donemde Karadeniz bdlgesine iliskin izlemis oldugu
politikalar incelendiginde kendi egemenlik alan1 olarak gordiigii stratejik agidan ¢ok kiymetli
olan ve enerji koridoru olan bolgede dengeleri degistirebilecek olan hamlelere karsi strateji
gelistirerek basarisizliga ugratmak olmustur.’® Bolgede hakim olan c¢atisma ortami ise
istikrarin saglanmasini zorlastirmaktadir. Bagimsizlik sonras1 ayrilik¢t hareketlerin halen daha

devam ediyor olmas1 Rusya’nin giivenligini tehlikeye atan bir baska unsurdur.

147 Armaoglu, 2017: 842.

148 Uslubas ve Dag, 2015: 462.
149 Mikail, 2007: 92.

150 yel, 2009: 247.

151 Baharcicek ve Agir, 2015: 32.
152 Ayhan, 2015: 16.
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Karadeniz’in gerek stratejik konumu gerekse enerji koridoru olmasi Rusya nezdinde
bolgeyi 6nemli kilan bir diger ozellikleri arasinda sayilabilir.’®® Sovyetler déneminde insa
edilmis olan ve daha sonra Rusya sinirlari i¢inde kalan enerji altyapilari, Orta ve Dogu Avrupa
iilkelerini Rusya’ya baglayan etkenler arasinda gosterilebilir. Enerji baglaminda Avrupa’nin
Rusya’ya bagli olmasi Rusya i¢in iki onemli sonu¢ dogurmustur. Bunlardan ilki dagilmanin
ardindan gittik¢e daha kotii hal alan ekonomisini diizeltebilmesi igin bir firsat niteligi tasimast
ve bunu siyasi amagh olarak (iilkelerin dis politikalarina etki etme) kullanabilme avantaji
olmustur. Bunun en net 6rne8i Ukrayna 6rneginde goriilmektedir. Bu avantajli pozisyonunu
koruyabilmesi ve ¢ikar elde edebilmesi i¢in bdlgeyi kontrol altinda tutmasi gerekmektedir.

Karadeniz iilkelerinin uzun yillar Carlik Rusya’si ve SSCB egemenligi altinda kalmasi
nedeniyle, Rusya’nin SSCB halefi konumuyla gelecek yillarda ekonomik, askeri ve siyasal
baglamda tekrar giiclinii toplamasiyla birlikte eski niifuz alanina donmek isteyebilecegi
Karadeniz bdlgesinin 6nemini arttiran nedenler arasinda yer almaktadir. Bu ihtimali g6z 6niinde
bulunduran yeni Karadeniz iilkeleri, NATO ve AB ftiyeliklerinin gelecekteki siyasal, askeri ve
ekonomik giivenliklerinin en &nemli garantdrii olarak gdrmelerine sebep olmaktadir.®®* AB’nin
ve NATO’nun genisleme siirecinin analizi dogrultusunda Karadeniz bolgesinin artik Bati’li
kimlige sahip oldugu yadsinamaz bir gergektir.*>®

Sovyetlerin dagilmasinin ardindan NATO ve AB’nin bolgede yayilmaci politikalar
icine girmesi Rusya Federasyonu’nun da bolgede etkinligini kaybetmemesi gerekliligini
dogurmustur.®® Bu gereksinim sonucu Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) 8 Aralik 1991
yilinda Rusya Federasyonu, Ukrayna ve Belarus arasinda imzalanan bir anlasma ile
kurulmustur.’® Minsk’te ilan edilmis ve daha sonra kurucu antlasmasi 21 Aralik’ta Alma
Ata’da imzalanmistir.’®® Sovyetlerin dagilmas sonras1 Rusya dahil toplamda 15 iilke bagimsiz
olmustur bu yeni bagimsiz devletlerden 12 tanesi BDT biinyesinde yerini almistir. Bu devletler;
Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Giircistan, Tirkmenistan, Azerbaycan, Belarus,
Ermenistan, Moldova, Ozbekistan, Rusya ve Ukrayna’dir. Eski Sovyet cumbhuriyeti
tilkelerinden olan Estonya Letonya ve Litvanya ise bu toplulugun disinda kalmayi

yeglemislerdir.'*°
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Rusya onciiliigiinde kurulan bu topluluktan Tiirkmenistan 2005 yilinda ayrilmistir.
Gilircistan ise Bati ile yakinlagmasi sonrasi Rusya’nin Giircistan’a kestigi ceza olan 2008 Osetya
Savas1 sonrasinda bu topluluktan ¢ikmistir. Son olarak GiirciStan 6rneginde de tecriibe edildigi
tizere, Ukrayna da Bat1 ile yakinlasmasi ve akabinde Rusya ile yasadigi sikintili donemler
sonucu en nihayetinde 2014’de Rusya’nin Kirim’1 ilhaki sonrasinda topluluktan ayrilma karari
almigtir. Su anda toplulugu meydana getiren toplam 9 iilke bulunmaktadir ve bu iiye iilkeler
diinyada bulunan toplam dogal kaynaklarin %25 oraninda ciddi bir payma sahiptir.

SSCB’nin dagilmasi, Karadeniz’de yaklasik olarak iki yiiz yili agkin bir siiredir hakim
olan Rus niifuzunu 6nemli Glglide aza indirgemis ve SSCB’nin mirasgist konumundaki
Rusya’yt zorlu bir miicadele siireci ile karsi karsiya birakmistir. Aynt zamanda SSCB’nin
dagilmasi sonucu ortaya ¢ikan yeni devletlerin varligi ve bu devletlerin bazilarinda goriilen Bati
ile yakinlagma ve NATO, AB gibi orgiitlere katilabilme arzusu Karadeniz bolgesinde dig giicler
tarafindan yeniden politika diizenleme siirecine girilmesine neden olmustur.'®* AB, 11 Mart
2003 yilinda aldig1 Daha Genis Avrupa (Wider Europe-Neighbourhood: A New Framework for

Relations with our Eastern and Southern Neighbours) karariyla genisleme karar1 almustir.162

2.2. Kirim Meselesi ve Kirim’in Onemi

Kirim, tarihi boyunca Rusya’nin Karadeniz’e inme ve Giiney’de niifuz sahibi olabilme
politikalarinin gerceklesebilmesi adina dnemli bir bolgedir.®® 1477 yilinda Osmanli egemenligi
altina giren Karadeniz’in kuzeyinde bulunan ve Osmanli devletine katilmasiyla birlikte
Karadeniz bolgesinin Tiirk golii olmasini saglayan ve ayni zamanda Rusya ile Osmanli arasinda
tampon bolge konumunda olan Kirim hanligi, 1768-1774 Rusya Osmanli Savasi sonunda
imzalanan Kii¢iik Kaynarca Antlasmasiyla bagimsiz olmustur.

Carice Katerina tarafindan arzulanan, Karadeniz bdlgesini kontrol etme amaciyla
diizenlenen antlagsmanin Kirim’a bagimsizlik maddesi, ardindan 1779 yilinda Osmanl ile
Rusya arasinda imzalanan Aynalikavak Tehkihnamesiyle®* Kirim’1 Rus yanlist Sahin Giray’in
gelmesi ve en son olarak bolgenin 1783°de ilhaki ve 1792 yilinda Osmanli Devleti’nin Yas
Antlagmasini imzalamasi ile Kirim Rus topraklarinin bir pargasi olmustur. Yas Antlagmasi,
Osmanli Devleti’nin Kirim’1 geri alabilmek adina baglattigi 1787-1792 yillar1 arasinda

gerceklesen ancak Avusturya’nin Rusya’ya destek vermesi sonucu aleyhine gelisen bir savas

160 https://www.stratejikortak.com/2015/11/bagmsz-devletler-toplulugu-bdt-ve.html (erisim tarihi: 04.01.2017).
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olmustur ve bu savas sonrast 10 Ocak 1792 yilinda imzalanmistir.'®® Kiiciik Kaynarca
Antlagmast ayni zamanda Osmanli’nin Karadeniz’de sahip oldugu egemenligi sonlandiran
antlasma olmustur. Bu antlasmadan sonra Osmanli’nin Karadeniz bélgesinde daima karsisinda
etkin bir sekilde varligimi hissettirecek Rusya’nm bulunmasia sebep olmustur.’%® Kirim,
Rusya’nin Karadeniz iizerinden Osmanli Devleti’ne baski uygulayabilmesini ve Akdeniz’e
inmesini kolaylastiracak stratejik bir bolgedir.®’

Carlik Rusya’sinin 1917 Bolsevik devrimiyle yikilmasinin ardindan Kirim
Bagimsizligini ilan etmistir. Ancak 1918 yilinda Sovyetler Birligi tarafindan isgal edilerek
Sovyet Sosyalist Kirim Ozerk Cumhuriyeti adin1 almistir. Sovyetler Birligi dagilana kadar bu
biiyiik birligin bir pargasi olarak varligini stirdirmiistiir.

Rusya Kirim’1 egemenligi altina alabilmek adina ¢ok ¢aba harcamistir ve Karadeniz’e
kiyist olan bu kiymetli yarimadayi ilhak ederek emellerini gergeklestirme yolunda ilk adimini
atmustir. Jeopolitik konumu 6nemli olan bu bolgeye sahip olan Rusya ayni sekilde Kirim’1 kendi
elleriyle Ukrayna’ya teslim etmistir. Kirtm 1954 yilinda, donemin SSCB Devlet Bagkani olan
Nikita Krusgev tarafindan Rus-Ukrain kardesliginin 300. Yildoniimiinii hediyesi olarak
Ukrayna’ya verilmistir.1®® Ancak Kirim’in Ukrayna’ya bir hediye olarak verildigini belirtmek
esasinda II. Diinya Savasi sonrasi Ukrayna igerisinde gelisen Rus karsit1 hareketleri bastirma
amactyla Kirim’m Ukrayna’ya verildigi gercegini degistirmemektedir. 1*° Ukrayna o dénemde
Sovyetlerden bagimsiz bir devlet degildi ancak Sovyetlerin dagilmasinin ardindan Ukrayna’ya
hediye edilmis olan bu 6nemli yarimada artik Rusya egemenligi altinda degil Ukrayna’ya bagl
ozerk bir bolge olmustur.1’

Karadeniz’de stratejik bir konuma sahip olan Kirim yarimadasi Sovyetlerin
dagilmasindan sonra Rusya ve Ukrayna arasinda yasanan sorunlarin temelinde yatan
gergeklerden biridir. Sovyetlerin dagilma siirecine girmesiyle birlikte Rus yoneticiler, Sovyet
Ukrayna’sina bagli olan Kirim’1n statiisii {izerinde diisiinmeye baslamistir. ilk etapta Kirim’da
yasayan Ruslar Moskova ile danisikli sekilde ayarlanan bir referandum diizenlediler ve 1991
yilinin ocak aymnda diizenlenen sonucu evet ¢ikmasiyla Kirim’t Sovyetlerin Muhtar Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti haline getirecek referandumu gergeklestirdiler. Sonucu evet ¢ikan bu

referandum Ukrayna’nin kars1 ¢ikmasi sonucu pratikte fayda saglayamamis, Kirim’da niifusun

cogunlugunu olusturan Ruslar Kirim’in Ukrayna’ya baglanmasina karsi ¢iksalar da sonucu
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degistirememislerdir.”* Ukrayna’nm bagimsizliginin ardindan Kirim ile ilgili belirsizlik devam
etmistir, 1992 yilinin mayis aymnda Kirim Ozerk Parlamentosu tarafindan onaylanan anayasa
ile Kirim’1n bagimsiz bir devlet oldugu belirtiliyordu ancak daha sonra ayni yil igerisinde eyliil
ayinda gergeklestirilen yeni bir diizenlemeyle Kirim’in Ukrayna igerisinde bir devlet oldugu
kabul edilmistir.1”2 Bu 6zerk bolge kendi parlamentosuna ve bakanlar kuruluna sahiptir.
Kirim’in Rusya i¢in 6nemine bakildigi zaman, Ruslar i¢in tarihi bir mekan ve stratejik
bir alandir ayrica Karadeniz’deki savunma veya saldir1 amacl askeri faaliyetler konusunda da
oldukga kritik bir bolgedir.!”® Rusya’y1 cevreleyen denizler kisin donarken Karadeniz
donmamakta ve gemiler seyahat edebilmektedir. Ayrica Dinyeper ve Dinyester gibi Ukrayna
ve Kirim topraklarindan gecgerek Karadeniz’e dokiilen nehirler de ticari ulasima elverisli
olmalar1 sebebiyle &nemli stratejik su yollaridir.'™ Kirrm’in Ukrayna’ya baglanmasinin
ardindan iki iilke arasinda sorun olarak nitelendirilebilecek konular bolgede yasayan Rus

azinliklar ve Karadeniz filosu olmustur.

2.2.1. Kirim’daki Rus Niifusun Varhg: ve Haklari

Tarih boyunca Kirim bélgesinin ev sahipligi yaptigi halklarin sayisi oldukga fazladir.
Bulundugu cografi konumu Asya ve Avrupa halklarinin bu bolgeye izlerini birakmasina neden
olmustur.!”® Kirim’m 1783 yilinda Ruslar tarafindan ilhak edilmesinin ardindan bélgede Rus
niifusunun varligindan savas esirleri hari¢ bahsetmek miimkiin degildir.}’® Bolgenin isgal
edilmesinin ardindan Kirim’in sadece bir siir bolgesi olarak degil ayni zamanda Rus
anavataninin bir pargasi haline getirilmesi amaglanmistir. Bu konuda yapilan ¢aligmalarin
basinda ilk olarak uygulanan politika, bolgede bulunan Miisliiman Tatar niifusun gog ettirilmesi
olmustur'’’ ve sonrasinda disaridan bolgeye Rus, Yahudi, Alman, Cingene, Rum ve Bulgar gibi
cesitli etnik unsurlar getirilmistir.!"®

Gog hareketlerini meydana getiren sebeplerin basinda go¢ edenler ile gogmen gdnderen
devletler arasindaki iliskiler basta gelmektedir.}’® Burada bahsedilen Rusya’nin bdlge halkina
kars1 izlemis oldugu politikalar bolge halkim1 goge iten sebeplerin basinda gelmektedir.!8°

Uygulanan bu iskan politikasinin nedenlerinden biri olarak bolgeden gog ettirilen Kirim
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Tatarlarinin mallarina el konularak yerlestirilecek olan Ruslara verilmesi oldugu belirtilmistir.
Bu duruma engel olabilmek i¢in Tatarlar tarafindan mahkemelere bagvurulmus olmasi da, gerek
siirecin uzun olmasi gerekse Rus mahkemelerinin yozlagmis olmasi sebebiyle zaman igerisinde
Kirim Tatarlarmi yildirmustir. 8 Carlik Rusya’s1 déneminde Kirim Tatar halki 6zellikle bu
egemenligin altinda gegirdigi ilk ylizyillinda kitleler halinde Osmanli’ya go¢ hareketinde
bulunmustur.'® Kirim’da Tatar niifusunun azalmasi yalnizca goc hareketleriyle olmamus,
Carlik Rusya’sinin uygulamalarina karsi ¢ikan din adamlar1 ve aristokratlar siirgiin
edilmistir.’8® Siirgiinden kagarak Kirim’a geri donmeye calisan bu kesimi engellemek igin
Kirim’m kuzey sinirmm kapsayacak sekilde karakollar yapilandirilmistir.*3* Bazi kaynaklardan
elde edilen verilere gore ise Kirim’da Rus egemenligi altinda gegen on yilin i¢erisinde yaklagik
olarak Tatarlarin %751 gb¢ etmistir.'®® Asagida yer alan tabloda Peter Simon Pallas’tan elde

edinilen bilgiler 1s131nda 1793 yilinda Kirim halkinin niifus bilgileri yer almaktadir.*®

Tablo 2.1 Kirim’da Yasayan Halkin Niifus Bilgileri (1793 Yilina Ait Bilgiler)

Halk Siiflari Erkek Kadin Toplam
Tatar Asilleri 570 465 1035
Tatar Din Adamlari 4519 4105 8624
Tatar Halk1 48484 99280 147764
Miisliiman Slavlar 343 405 748
Nogay Tatarlar1 4331 3593 7924
Cingeneler 1664 1561 3225
Tatar Tiiccarlar 1780 1048 2828
Hristiyanlar (Rus olmayanlar) 6220 5346 11566
Koleler 1185 247 1432
Rus Ev Hizmetgileri 110 116 226

181 Bager, 2010: 31.
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Rus Kolonistleri 4861 3397 8258
Asillerle yeni gelen gogmenler 1987 586 2573
Kozaklar 5803 5803
Hristiyan Din Adamlari 89 33 122
Memurlar, Aileleri ve Koleleri 382 270 652

On iigilincii yiizyilda Mogollar i¢in Tatar ismi kullanilmaya baglanmistir. Mogollarin Cin,

fran, Anadolu, Rusya, Dogu Avrupa, Kirim gibi bélgeleri istila etmislerdir. Bu yiizyilda

Hazar’in ve Karadeniz’in kuzeyinde bir¢ok Tiirk yasamaktaydi bunlara 6rnek olarak; Hun,

Goktiirk, Kipcak ve Bulgarlardan kalanlar gosterilebilir. Mogol istilasinin ardindan Mogol

hakimiyeti altinda yasayan Tiirklerin zamanla asimile olmasinin ardindan burada yasayan

Tiirkler zamanla Tatar olarak adlandirlmistir.’®” Asagida yer alan tabloda Kirim niifusu

icerisinde yer alan etnik gruplarin bilgileri verilmistir.

Tablo 2.2 Kirim’da Yasayan Halklarin Etnik Dagihim

Bin Kisi 2001 Yiizdelik Oram | 1989 Yiizdelik Oram
Ruslar 1180,4 58,5 65,6
Ukrainler 492,2 24,4 26,7
Kirim Tatarlari 2434 12,1 19
Belaruslar 29,2 15 2,1
Tatar (Kazan) 11,0 0,5 0,5
Ermeni 8,7 0,4 0,1
Musevi 4.5 0,2 0,7
Leh 3,8 0,2 0,3
Moldavan 3,7 0,2 0,3
Azerbaycan Tiirkii 3,7 0,2 0,1
Ozbek 2,9 0,1 0,0
Koreli 2,9 0,1 0,1
Rum 2,8 0,1 0,1

187 Olgar, 2007: 344.
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Alman 2,5 0,1 0,1
Mordva 2,2 0,1 0,2
Cuvas 2,1 0,1 0,2
Roman 1,9 0,1 0,1
Bulgar 19 0,1 0,1
Giircii 1,8 0,1 0,1
Mari 1,1 0,1 0,1
TOPLAM 2024,0 100,0 100,0

Kaynak: http://2001.ukrcensus.gov.ua/eng/results/general/nationality/Crimea/ (erisim tarihi: 10.12.2017)

‘Kirim’mn Ruslagtirilmasi’ politikasi sonucu niifusta Ruslar cogunlugu olusturur vaziyeti
almislardir. Hatta Kirim’1n Rus-Ukrain Kardesliginin 300. Y1l doniimiiniin anisina Ukrayna’ya
devredilmesi de bu durumu degistirmemis Kirim’da niifusun ¢ogunlugu ve ozellikle idari
alanda etkisi en genis olan etnik grubu Ruslar olusturmaya devam etmistir.'®® Ukrayna’nin
Ozerk bolgesi olan Ukrayna’da parasiz egitim tiim vatandaslara taninmis haklar arasinda
gelmektedir ayn1 zamanda okullardaki egitim dili Ukraincedir. Ancak ozellikle Rus niifusun
yogun olarak konuslandigr Donetsk bolgesinde Rusca egitim dili olarak kullanilmaya devam
etmektedir.'® Rus milliyetciliginin faydalandig1 ve baska toplumlarda yasayan Rus halklarim
ilgilendiren konularda etken bir gii¢ olan diger unsur din olmustur.*

Ruslastirma politikasinin yogun olarak hissedildigi bolge olan Kirim, SSCB doneminde
Ukrayna topraklari i¢inde yer almasi siyasi agidan sorunlara yol agacak gibi gériinmemis olsa
da SSCB’nin ¢okiisiiniin ardindan Ukrayna topraklari igerisinde kalan bu bolge Kirim igerisinde
yer alan Rus niifus yogunlugu sebebiyle eski SSCB cumhuriyetleri arasinda en ayrilik¢1 tavri

sergilemis bolgedir. !

188 Aydingiil ve Balim, 2012: 218.
189 Aydingiil ve Balim, 2012: 219.
190 Oztiirk, 2017: 99.
191 Ayman, 1994: 15.


http://2001.ukrcensus.gov.ua/eng/results/general/nationality/Crimea/

32

2.2.2. Enerji Hatlar1 ve Giivenligi

Enerji her donem iilkeler i¢in 6nemli olan bir unsurdur. Ancak 6zellikle 21. yiizyilda
onemi giderek artan enerji, siyasal sorunlara ve sicak ¢atismalara neden olan bir kaynaktir. Her
bolgede enerjinin esit dagilimi s6z konusu degildir. Bu durum vyeterli enerji kaynaklar
bulunmayan iilkelerin enerji konusunda disa bagimli hale gelmesine sebep olmustur.!%?

Enerji kaynaklar tarih boyunca teknolojik gelismelerle birlikte ihtiyaca cevap olarak
degisiklik gostermistir. Ornegin bir zamanlar kémiire olan ihtiyacin yerini yasanan gelismeler
ardindan petrol almistir. Bu degisimin hiz1 ve siirekliligi konusunda teknolojik gelismeler ve
yenilikler arasinda dogru orant1 oldugu diisiliniilebilir. Soguk Savas sonrasi giivenlik algilart
arasinda yerini alan enerji giivenligi gerek ekolojik sorunlar gerek fahis fiyatlar ve gerekse
enerjinin bir dig politika araci olarak kullanilmasindan kaynaklanan krizler nedeniyle enerji
giivenligi konusunda yeni politika uygulamalari arayisina sebep olmustur. Konu ile ilgili olarak
0zelinde enerji nakil hatlari lizerinde yer alan ve bu sebeple jeopolitik konumu itibariyle dnemli
olup bunu lehine kullanan bdlgelere karsilik alternatif nakil hatlarinin insasi {izerinde
durulmustur. Bu noktada 6nemi gittikge artan Karadeniz bolgesi dne ¢ikmaktadir. 1%

Karadeniz bolgesinin hem tedarik¢i hem de enerji gegis giizergah1 konumunda olmasi
sebebiyle giivenliginin saglanmasimin 6nemi artmistir. Karadeniz 6zellikle 21. yiizyilda artan
enerji arzini karsilayabilecek iiretim ve dagitim bolgesi olmasi geregi dikkat ¢ekici bir bolge
halini almistir. Sovyetler sonrasi uluslararasi arenada yasanan degisimler, Karadeniz bolgesinde
de donemli gelismelere yol agmakla birlikte uzun yillar SSCB egemenligi altinda kalan bolge
tilkeleri, sahip olduklar1 kaynaklar ve zenginlikleri ile bagimsizliklarin1 kazanmalari, bolgede
enerji kontroliinii elinde tutmak isteyen gii¢ler arasinda miicadelelerin yasanmasini kaginilmaz
kilmaktadir.!®* Bélge iilkeleri zengin dogalgaz ve petrol gibi dnemli enerji kaynaklarina
sahiptir. Rusya dogalgaz rezervleri bakimindan oldukg¢a zengin bir iilkedir ve sahip oldugu bu
enerjiyi ihra¢ etmesi hayati 6nem tagimaktadir. Bunun nedeni, alici iilkenin enerjiye ihtiyaci
oldugu kadar enerji kaynaklaria sahip iilkenin de enerji ihracati yapmaya ihtiyaci vardir,
esasinda burada karsilikli bagimlilik s6z konusudur. Rus dogalgaz alicilarinin biiytik bir kismint
ilk sirada Almanya olmak iizere AB iilkeleri olusturmaktadir.!®® Rusya’ya enetji konusunda bu
denli bagimli olmak AB’yi rahatsiz eden ve Karadeniz bolgesinde bulunan iilkeler ile yakin
temaslar kurmaya, genislemeye ve bu tlilkeleri Rusya’dan uzaklastirmaya iten sebepler arasinda

gosterilebilir.

192 Bilginoglu ve Dumrul, 2012: 4394,
193 Erkan, 2015: 127.

194 Saygin, 2009: 105.

195 Erkan, 2015: 139
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Karadeniz iilkelerinden olan Ukrayna, petrol ve dogal gaz bakimindan sinirli enerji
kaynaklarina sahiptir ve net petrol ve dogal gaz ithalatcisi bir iilkedir.!%® Karadeniz iilkelerinin
¢ogunda gortldigi gibi Ukrayna da petrol ve dogal gaz ihracatinda Rusya’ya bagimli bir
tilkedir. Aym1 zamanda Ukrayna konumu sebebiyle enerji transferi konusunda Avrupa
pazarlarina enerji nakli gergeklestirebilmek icin olduk¢a dnemli cografi konuma sahip bir
iilkedir.’

Rusya’nin dogal gaz ihrac¢ yolunun % “ii Ukrayna iizerinden ge¢cmektedir.'®® Ukrayna
sahip oldugu 14,000 km’lik boru hatt1 ile Rus dogal gazin1 AB iilkelerine tasiyan oldukc¢a
onemli bir transit iilke konumundadir. Ayrica Rusya’dan sonra dogal gaz depolama kapasitesi
olarak Avrupa’nin ikinci en biiyiik iilkesi olarak gelmektedir. Hazar dogal gazin1 Karadeniz
tizerinden Avrupa’ya dagitmasi sebebiyle stratejik agidan ciddi 6nem arz eden sahip oldugu
Odessa limani1 vasitasiyla Ukrayna enerji baglaminda jeopolitik agidan merkezi bir
konumdadir.’®® Ayni zamanda petrol ihra¢ etmek icin kullanilan Novorossiysk limam
Rusya’nin Karadeniz’de bulunan énemli limanlar1 arasinda yer almaktadir.?®® Karadeniz’de
enerji  ihracatimin  gergeklestirildigi  diger  limanlar  arasinda  Tuapse®®  ve

Yuzhny?%)(Ukrayna’da) bulunmaktadir.

2.2.3. Kita Sahanhg1 Meselesi

Kita sahanligi terimi ilk olarak karada bulunan dogal kaynaklarin azalmasi ve teknolojik
geligsmelerin artmasiyla birlikte denizde bulunan rezervlerden faydalanilmasi ihtiyacinin ortaya
¢ikmas1 sonucu dogmustur.?®® 1945 yilinda ABD donem baskani olan Truman, devletinin
kiyilaria bitisik acik denizler altindaki deniz yatagi ve orada bulunan dogal kaynaklarin
Amerika’nin dogal kaynaklari oldugunu ve bunlart istedikleri sekilde kullanma haklari
olduklarin1 beyan etmistir. Daha sonra bu alanlarda egemenlik ve yargi haklarinin da
bulundugunu agiklamistir. Boylelikle kita sahanligi kavrami genisleme yasamustir. 1958 yilinda

Cenevre Konferansinda hukuksal bir kavram oldugu tescil edilmistir.2%

196 Saygin, 2009: 119.

197 Saygin, 2009: 119.

198 http://teori.blogspot.com.tr/2006/02/rusyayi-kusatmak-abdnin-avrasya.html (erisim tarihi: 31.12.2017).

199 Samur, 2015: 29.

200 pamir, 2017: 287.

201 Rusya’ya ait olan bu limanda 20 gemi bulunmaktadir, Ayrica bk:
https://www.marinetraffic.com/tr/ais/details/ports/785/Russia_port: TUAPSE (erisim tarihi: 19.12.2017). Sibirya
hafif petroliiniin yiiklemesi ve ihracat1 yapilmaktadir, petrol iiriinlerinin de ytiklemesi yapilabilmektedir, Ayrica
bk: Pamir, 2017: 288.

202 Ukrayna’da bulunan bu liman Karadeniz’den Rus ve Kazak petrolii ihracatim1 saglamaktadir, yiikleme
kapasitesi yaklasik olarak 315,000 varil /giin, Ayrica bk: Pamir, 2017: 288

203 http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/1975-2/3.pdf (erisim tarihi: 18.12.2017).

204 hitp://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/1975-2/3.pdf (erisim tarihi: 18.12.2017).
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Kita sahanligi teriminin hem hukuki hem de cografi tanimi bulunmaktadir. Hukuki
tanimi, yukarida tanimlanmaya ¢alisildigi gibi devletlerin yeni kaynak arayislarina yaniti olarak
ortaya ¢ikmistir. Kiy1 devletinin karasularinin ilerisinde baslayip belli bir uzaklik ve derinlige
kadar devam eden deniz yatagi ve toprak altindaki bolge olarak tanimlanmaktadir. Cografi
olarak kita sahanligi yine kiy1 devletinin denizin altinda devam eden dogal uzantis1 olarak
tanimlanmugtir.2%®

Kita sahanlig1 kiyilar1 birbirine bitisik veya karsilikli olan {ilkeler i¢in ciddi sorunlar
olusturabilmektedir. Kendilerince daha fazla hak ve iistiinliige sahip olmak isteyen devletler
anlagsma yoluna gitmekte zorlanmaktadir ¢iinkii ortada s6z konusu olan durum bir ¢ikar
meselesidir. Kita sahanligi konusunda meydana gelen anlagmazliklar taraflar arasinda
diplomatik yollara bagvurularak s6zlesmeler ile diizenlenmekte veya anlasma saglanamamasi
durumunda yarg1 ve hakemlik kararlar1 tarafindan hukuksal yontemle ¢oziilebilmektedir.2%
Kita sahanliginin smirlandirilmasi ile ilgili kriterler deniz hukuku kurallar icerisinde yer
almaktadir. Kita sahanlig1 sinirlandirmasi ve miinhasir ekonomik bolge sinirlandirmasinda
dikkate alinan unsurlar farklidir. Kita sahanliginda deniz alaninin cografi ozellikleri, kiy1
seridinin uzunlugu ve adalarin varhigi dikkate alinirken, miinhasir ekonomik bdlgede
sinirlamaya iliskin deniz alanindaki dogal kaynaklarm paylasimi &n plana ¢ikmaktadir. 2%’

Karadeniz bolgesi yukarida bahsedilen 6zellikte bir denizdir. Birden fazla {ilke burada
sOz sahibi olmak istemektedir. 16 Eyliill 2004 tarihinde Romanya, Karadeniz’de iki Devlet
arasinda bir deniz sinirinin tesis edilmesi ve kita sahanligmin ve bunlara iliskin miinhasir
ekonomik bolgelerin sinirlandirilmasi konusunda mevcut olan anlagsmazlikla ilgili Ukrayna
aleyhinde dava agarak Uluslararas1 Adalet Divani’na (UAD) basvuruda bulunmustur.?%® Bu
dava ayn1 zamanda Karadeniz ile ilgili bir anlasmazligin ilk kez UAD’ye gétiiriilmesi olmustur.
Uyusmazlik iki donemde incelenebilir; ilk dénem, Romanya ve SSCB arasinda gergeklesen
goriismeler ve daha sonra Ukrayna ile Romanya arasinda devam eden miizakereler olarak
ayrilabilir.?%

Romanya yaptign basvuruda Ukrayna ile 2 Temmuz 1997 tarihinde isbirligi ve Iyi
Komsuluk iliskileri Uluslararas1 Sozlesmesi imzaladiklarini ve iki iilke arasinda ayrica Ek
Anlagma yaptiklarini bunlarin 22 Ekim 1997 tarihinde yiiriirliige girdigini, ilgili diizenlemeler
ile taraflarin aralarindaki sinir rejimi konusunda sozlesme yapma yiikiimliiliikleri oldugunu,

ayrica kita sahanligr ve miinhasir ekonomik bolge alanlarmin smirlandirilmas: konusunda

205 (zkan, 2015: 367.

206 (zkan, 2015: 367.

207 Ergiiven, 2014: 309.

208 http://www.icj-cij.org/en/case/132 (erisim tarihi: 15.04.2018).
209 Ergiiven, 2014: 312-313.
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anlasma yapmalar1 gerekliliginin icerdigini ancak 1998-2004 yillar1 arasinda 24 goriisme
gerceklesmis olmasima ragmen bir sonug alinamadigini belirtmistir.?l° Hem Romanya hem de
Ukrayna 1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesine dahil iilkelerdir.?!!
Romanya ilgili Sozlesmeyi 17 Aralik 1996, Ukrayna ise 26 Temmuz 1999 tarihinde
onaylamislardir. Taraflar anlagmazligin mahkeme tarafindan ¢6ziime kavusturulmasi
hususunda anlagsma saglamislardir ve 3 Subat 2009 yilinda dava mahkeme tarafindan karara
baglanmistir.

Taraflar aras1 anlagsmazlikta bir sonuca varilamamasinin ardindan mahkeme her iki iilke
tarafindan kabul edilen EK Anlasma 4/(h) geregi Yetkisini incelemistir.?l? Miizakerenin
baslangicini takiben en az iki yil siire sart1 olmak iizere mutabakata varilamamasi durumunda
ve Romanya ile Ukrayna arasindaki Sinir Rejimi Anlagsmasi'nin yirirliige girmesi kaydiyla;
Romanya ve Ukrayna, miinhasir ekonomik bolge ile kita sahanlig1 sinirlandirmasi sorununun,
taraflardan herhangi birinin talep etmesi dogrultusunda, UAD tarafindan ¢6ziime
kavusturulacag: konusunda anlasmislardir.?’® Bununla birlikte, Sinir Rejimi Anlasmasi'nin
yiirtirlige girisindeki gecikmenin, taraflardan birinin kusuru dogrultusunda gergeklestigi UAD
tarafindan tespit edilirse; miinhasir ekonomik bolge ve kita sahanligi sinirlandirmast talebi, adi

gecen Anlasmanin yiiriirliigiinden 6nce incelenebilecektir.?!4

2.3. Moskova-Kiev Iliskilerinde Karadeniz’in Rolii

Karadeniz bolgesi Rusya’nin kirmiz1 ¢izgileri arasinda yer almaktadir. Rusya bolge ile
ilgili hassasiyetini, Sovyetlerin ¢okiisiinii takiben NATO ve AB’nin bélgede genisleme
politikas1 seyretmesi sonucu Giircistan ve Ukrayna’nin olasi iiyeliklerinin giindeme gelmesiyle
verdigi tepkilerle gostermistir. Rusya ekonomisinin biiyiik bir kismini meydana getiren enerji
kaynaklarindan dogalgaz, Ukrayna iizerinden boru hatlartyla Avrupa basta olmak {izere diger
iilkelere ihrag edilmektedir.

1993’iin subat ayinda Rusya’nin ABD’den esinlenerek 1823 tarihli Monroe Doktrini
olarak betimlenen ‘Yakin Cevre’ politikasi devreye sokulmustur. Bu politikanin amaci eski
Sovyet topraklarinin Rusya’nin yasamsal ¢ikar alani oldugunu 6ne siirerek buralarda yasanan

gelismelere hakim olmaktir.?!® Rusya, uyguladig1 yakin gevre politikasiyla Ukrayna {izerinde

210 11k, 2009: 148.

211 hitp://www.icj-cij.org/files/case-related/132/132-20090203-JUD-01-00-EN.pdf (erisim tarihi: 21.04.2018).
212 Is1k, 2009: 149-150.

213 Brgiiven, 2014: 314.

214 Brgiiven, 2014: 314.

215 Tellal, 2015a: 542.
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hakimiyetini korumaya galismaktadir.?!® Rusya ve Ukrayna arasindaki iliskilerde bir diger kilit
nokta ise Rusya’nin Karadeniz donanmasinin Kirim’da bulunuyor olmasidir.

Kirim, konumu sebebiyle hem Rusya i¢in hem de Ukrayna i¢in Karadeniz bolgesi baz
alindiginda kritik 6neme sahip bolgedir. Kirim’da denetimi saglayabilmek, Karadeniz’de
stratejik tstiinliigii elinde tutabilmek ile ayni anlami ifade etmektedir. Daha agik bir sekilde
belirtmek gerekirse Kirim yarimadasina egemen olan gii¢, Karadeniz’in biiyiik bir bolimiinii
kontrol etme yetisine sahip olmus demektir.?!’ SSCB’nin dagilmasiyla birlikte ayn1 zamanda
bagimsizliklarin1 yeni kazanan devletler arasinda eski Sovyet Cumbhuriyetleri’nin ortak
varliklarin nasil pay edilecegi sorunu ortaya ¢ikmistir ki burada paylagim alani diger iilkelere
nazaran daha genis olan Ukrayna ve Rusya 6n plana ¢ikmaktadir.?!® Paylasimi sorun olarak
gozlemlenen konular ise SSCB’ye ait olan niikleer silahlarin Rusya’ya nakli konusu,
Ukrayna’ya hediye edilen Kirim’imn statiisii , Karadeniz Donanmasi1 ve Sivastopol {issiiniin

durumudur.?®

Batili gozlemciler tarafindan Ukrayna’da bulunan SSCB’ye ait niikleer
silahlarin Rusya’ya nakli, Kirim’in statiisli, Karadeniz Donanmas1 ve ana {is Sivastopol’un
durumu her an krizi tirmandirabilecek sorunlar olarak dile getirilmistir. Bu sorunlar icerisinde
Karadeniz Donanmasi’nin paylasimi ve Sivastopol Ussii’niin durumu, Ukrayna ile Rusya
arasinda en 6nemli sorunu teskil etmistir.

Kirim’n Sivastopol kentinde konuslanmis olan Rusya’nin Karadeniz Donanmasi Rusya
icin ¢ok onemlidir. Dagilma sonrasi ortaya ¢ikan Sovyet askeri mirasinin tasfiyesi esnasinda
Rusya Sovyetlerin en 6nemli dort Filosundan birisi olan Karadeniz Filosunun paylasimu iki iilke
arasinda sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu sorun sadece Karadeniz Filosunun
paylasimi ile sinirli kalmamig ayn1 zamanda Kirim’in aidiyet sorununu ve bununla birlikte
Ukrayna toprak biitiinliigii sorunsalin1 da beraberinde getirmistir.??

Filo’nun paylasim siiresince ortaya ¢ikan onemli ii¢ konu; savas gemilerinin iki tilke
arasinda nasil pay edilecegi, Sivastopol’de bulunan Rus {issiinlin statiisi ve Kirim
yarimadasinin egemenligi olmustur.?! Rusya ve Ukrayna arasinda Filo’nun dagilimi {izerine
1994 yilinda yapilan goriismeler neticesinde bir anlagma metni iizerinde uzlast saglanmis ve bu
metne gore Filo’nun %85°1 Rusya’ya verilmistir. Rusya bunun karsiligi olarak Ukrayna’ya

tazminat 0deyecektir ancak bu uzlasilan metin, eyleme gecirilememis iki iilke arasinda yasanan

anlagsmazliklar nedeniyle 1997 yilina kadar ertelenmis iki iilke baskanlar1 tarafindan yapilan

26 Al ve Ozdil, 2017: 152.
247 Al ve Ozdil, 2017: 158.
218 Erkek, 2006: 99.

219 Erkek, 2006: 99.

220 Bjlener, 2007: 122.

221 Akman, 2014: 12.
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goriismeler sonucu Karadeniz Filosu yeni gemiler Rusya’ya kalacak sekilde yar1 yariya
paylasilmistir.???

Sovyetler doneminden itibaren Rusya’nin Karadeniz filosuna ev sahipligi yapan,
Sovyetler ’in dagilmasi sonrasi elinden ¢ikan bu bolge daha sonra uzatilan kiralamalarla
Rusya’nin elinde durabilmistir. Sivastopol’da bulunan bu 6nemli iissiin, Moskova ve Kiev
arasinda yapilan anlagmaya gore 2017 yili sonu Rusya’nin bdlgede bulunma siiresi sona
eriyordu ancak Yusgenko’nun bu anlagsmay1 uzatmaya niyeti olmamasina ragmen Y anukovig
tarafindan yeni bir anlasmayla Rusya bolgede ki varligini korumaya devam etmistir.??3

Iki devlet arasinda bagimsizlik sonrasi ¢ekismelere sebebiyet vermis olan Kirim’mn
onemi 2008 yilinda Giircistan Rusya arasinda gerceklesen savasta bir kez daha ortaya
¢ikmaktadir zira Rusya Giircistan’a askerlerini Sivastopol {izerinden gondermistir.??* Rusya’nin
bu bolgeden kolay kolay vazgecmeyecegini bolgenin hayati c¢ikar alan1 kapsaminda yer
almasindan anlasilmaktadir. Rusya’nin en meshur tarihi emeli olarak bilinen sicak denizlere
inme arzusu i¢in Kirim kritik bir noktada yer almaktadir. Nedenini belirtmek gerekirse
Sivastopol Limant bir nevi Moskova’nin Karadeniz iizerinden Akdeniz ve dtesinde egemenlik
kurma hedefinin simgesi olarak goriilmektedir.??®

Rusya ve Ukrayna arasinda Sovyet sonrasi donemde iliskilerde dnemli olan bir diger
konu ise Sovyet doneminde Sovyetleri olusturan on bes cumhuriyetten sadece Rusya, Belarus,
Ukrayna ve Kazakistan’da niikleer silahlarin bulunmasi ve dagilma sonrasi Rusya’nin kendisini
SSCB’nin halefi olarak degil ‘devam eden devleti’ olarak goriip bu silahlar {izerinde hak talep
etmesi iizerine olmustur.??8
2.4. Bélgede Kurulan Isbirligi Orgiitleri

Il. Diinya Savasi sonrasi uluslararasi sistemde yeni bir doneme girilmis, sistem 6nemli
Olglide uluslararas1 hukuk normlarmna gore sekillenmeye baslarken bu dénemde bu siirece
katkida bulunanlar uluslararas: 6rgiitler olmustur.??’ Soguk Savas sonras1 désnemde uluslararasi
orgiitlesmede yeni olusumlar s6z konusu olmustur , Sovyetler Birligi’nin dagilma siirecine

girmesiyle Varsova Pakt1 ve COMECON (Karsilikli Ekonomik Yardimlasma orgiitii)??® da

222 Bjlener, 2007: 122-123.

223 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2010/04/100422_sevastopol_deniz (erisim tarihi: 03.01.2018).

224 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/02/140227 soru_cevap_Kirim (erisim tarihi: 29.12.2017).

225 http://www.diken.com.tr/9-soruda-kirim-rusya-isgale-girisir-mi/ (erisim tarihi: 29.12.2017).

226 Bjlener, 2007: 120.

227 Yalginkaya, 2017: 2.

228 Sovyetler Birligi’ne iiye olan Dogu Avrupa iilkelerinin, ekonomik gelisimlerini kolaylastirmak igin Ocak
1949'da kurulmustur. Uye iilkeler; Arnavutluk, Bulgaristan, Cekoslovakya, Demokratik Alman Cumhuriyeti,
Kiiba, Macaristan, Mogolistan, Polonya, Romanya, SSCB ve Vietnam. 1989 yilindan itibaren giiciinii



http://www.bbc.com/turkce/haberler/2010/04/100422_sevastopol_deniz
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/02/140227_soru_cevap_kirim
http://www.diken.com.tr/9-soruda-kirim-rusya-isgale-girisir-mi/

38

¢oziilmeye baslamistir daha sonra bu oOrgiitler yerini Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) ve

Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilat: (KEIT) gibi orgiitlere birakmustir.?%°

2.4.1. Bagimsiz Devletler Toplulugu

8 Aralik 1991°de Rusya, Beyaz Rusya ve Ukrayna’nin devlet bagkanlarinin katilimiyla
Minsk’te ilan edilmis, 21 Aralik 1991°de ise Alma Ata’da imzalanmistir.”° Bu anlagmanin
imzalanmasi ile birlikte Orgiite dahil olan iilkeler Moldova, Ermenistan, Kazakistan,
Kirgizistan, Ozbekistan ve Tacikistan ve Tiirkmenistan olmustur.?®® Ayrica Eyliill 1993'te

Azerbaycan topluluga iiye olmustur ve aym yil yine Giircistan da katilmustir.??

Sovyet
Cumbhuriyetlerinden birlige katilmay: tercih etmeyen iilkeler ise Estonya, Letonya, Litvanya
olmustur.?3 BDT Devlet Baskanlar1 tarafindan; mallarin, hizmetlerin, isgiiciiniin, sermayenin
serbest dolagimini ongoren ortak ekonomik alanin olusturulmasi i¢in ekonomik birligin
olusturulmas: hakkinda bir anlagsma imzalanmistir.?* Alma-Ata Deklarasyonu’nda, iiye
devletlerin kendi aralarinda kuracag: iliskilerde esas alinacak konular; birbirlerinin igislerine
miidahil olmama, birbirlerine karsi baski kullanmamak ve buna herhangi bir kuvveti araci
etmemek, insan haklarma ve azinlik haklarinda saygi ilkelerine dayanilacag belirtilmistir.?3®
BDT’nin kurulmasi statii kayb1 endisesi yasayan Rusya icin kendini Bat1 karsisinda
SSCB’nin halefi konumunda oldugunun ispat1 olarak goriilmiistiir.?®® BDT her ne kadar ortak
amaglar i¢in bir araya gelmis bir topluluk olsa da toplulugun {iyeleri arasinda her zaman bir
biitiinliik s6z konusu olmamustir. Buna ornek teskil eden iki BDT {ilkesi olarak Ermenistan ve
Azerbaycan gosterilebilir.?3” Ayni1 zamanda SSCB igerisinde yer alan ve daha sonra SSCB’nin
dagilmasinin ardindan bagimsizligina kavusan ve Rusya i¢in biiyiik 6nem arz eden Karadeniz

Filosu da Ukrayna ve Rusya arasinda ¢oziilemeyen?*®

ve daha sonra ¢oziildiigii varsayilan ancak
giiniimiizde Karadeniz bdlgesinin 6nemini bir kez daha sergileyen Kirim Krizi ile tekrar

giindeme gelmistir.

kaybetmeye baglayan 6rgiit daha sonra dagilmistir. Ayrica bk: https://www.britannica.com/topic/Comecon
(erigim tarihi: 29.04.2018).
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2.4.2. Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilat

Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilat1 ilk olarak 1990 yilinin Ocak ayinda Tiirkiye nin
Washington eski biiyiikelgisi Siikrii Elekdag tarafindan bir proje olarak ortaya atilmis ve
donemin Tiirkiye Cumhurbaskam1 Turgut Ozal tarafindan benimsenmesinin ardindan
girisimlere baslanmustir.?° Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii (KEI) 1992 yiliin Haziran
ayninda 11 iilkenin Devlet ve Hiikiimet Bagkanlarinin katilimi ile birlikte Istanbul’da

40 Uye iilkeler, Tiirkiye, Rusya, Azerbaycan, Bulgaristan, Arnavutluk,

kurulmustur.?
Ermenistan, Giircistan, Romanya, Moldova, Ukrayna ve Yunanistan’dir.?** 2004 yili Nisan
aymda Sirbistan-Karadag da birlige iliye olarak dahil edilmistir ve boylece birligin iiye devletler
sayis1 12 olmustur.?*? Ayrica Israil, Slovakya, Italya, Misir, Avusturya, Polonya ve Tunus
gdzlemci statiisiindedir.?*?

Birligin kurulus siirecinde baz1 sorunlar ortaya ¢ikmustir. KEI’nin kurulus belgelerinde
orgiit iiyelerinin diger orgiitlere tiyeliklerine herhangi bir sinirlama veya itiraz getirilmeyecegi
belirtilmistir.?** Bogazi¢i Deklarasyonu’nda belirtilmis olan bu hiikiim her ne kadar orgiite
iyelik agisindan tesvik edici olsa da ayn1 zamanda 6rgiitiin anlamini zayiflatici bir etkiye sahip
olmasina neden olmustur.?*® Ayrica Kurulus siirecinde 6zellikle Rusya’nin BDT bélgesinde
yeni bir orgiit olusmasina ¢ok istekli olmamasi da ilk etapta sorunlar olmasina neden
olmustur.2%

Imzalanan bildiride Karadeniz’e barisin, istikrarm ve refahin hakim olabilmesi derpis
edilmektedir. Bu amaca ulasmak igin segilen arag ise ekonomik isbirligidir.?*” Amaci, Sovyetler
Birligi’nin dagilmasmin ardindan bolge iilkeleri arasinda ekonomik igbirliginin arttirilmasi

48

olmustur.*® Ayni zamanda iiye iilkelerin potansiyellerinden, cografi konumlarinin

yakinliklarindan, ekonomilerinin birbirini tamamlayici 6zellige sahip olmalarindan fayda
saglanarak ikili veya c¢ok tarafli ekonomik, sosyal ve teknolojik iliskilerin gelistirilmesiyle

bdlgeye istikrarin, barigin ve refahin olmasini saglamaktir.?49

239 Uzgel, 2015b: 519.

240 http://www.mfa.gov.tr/karadeniz-ekonomik-ishirlici-_kei_---orgutunun-dunu_-bugunu-ve-gelececi.tr.mfa
(erigim tarihi: 29.04.2018).

241 http://www.mfa.gov.tr/karadeniz-ekonomik-isbirlici-_kei_---orgutunun-dunu_-bugunu-ve-gelececi.tr.mfa
(erigim tarihi: 29.04.2018).

242 htp://www.mfa.gov.tr/karadeniz-ekonomik-ishirligi-orgutu-_kei_-13-yasinda.tr.mfa (erisim tarihi:
29.04.2018).

243 Uzgel, 2015b: 519.

24 Yalginkaya, 2017: 5.

245 Yalginkaya, 2017: 5.

246 Yalginkaya, 2017: 5.

247 http://www.mfa.gov.tr/karadeniz-ekonomik-ishirlici-_kei_---orgutunun-dunu_-bugunu-ve-gelececi.tr.mfa
(erisim tarihi: 29.04.2018).

248 Olgar, 2007: 246.

249 http://ab.gth.gov.tr/uluslararasi-orgutler/karadeniz-ekonomik-ishirligi-orgutu (erisim tarihi: 29.04.2018).



http://www.mfa.gov.tr/karadeniz-ekonomik-isbirlici-_kei_---orgutunun-dunu_-bugunu-ve-gelececi.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/karadeniz-ekonomik-isbirlici-_kei_---orgutunun-dunu_-bugunu-ve-gelececi.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/karadeniz-ekonomik-isbirligi-orgutu-_kei_-13-yasinda.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/karadeniz-ekonomik-isbirlici-_kei_---orgutunun-dunu_-bugunu-ve-gelececi.tr.mfa
http://ab.gtb.gov.tr/uluslararasi-orgutler/karadeniz-ekonomik-isbirligi-orgutu

40

Isbirliginin arttirilmas: adina giindemde olan; ticaretin serbestlestirilmesi, smir ve kiy
ticareti, mallarin ve kisilerin smir 6tesi hareketlerinin kolaylastirilmasi, KOBI’lerin tesviki, is
seyahatlerinde vize kurallarmin yumusatilmasi gibi konular halen iizerinde ¢alisilmakta olan
konular arasinda yer almaktadir.?®® Orgiitiin baskanligi 6 ayda bir olacak sekilde Ingilizce

alfabetik siraya uygun olarak gerceklesmektedir.?!

2.4.3. BLACKSEAFOR
Karadeniz bolgesinde barigin ve istikrarin saglanmasi, bolgesel isbirliginin artirilmasi
ve iyi iliskilerin gelistirilmesi amaciyla, Karadeniz Deniz Isbirligi Gorev Grubu-
BLACKSEAFOR ” adiyla, 1998 yilinda Varna’da diizenlenen toplantida Tiirkiye’ nin
onciiliigiiyle baslamistir.?®? Tiirkiye’nin onciiliigiinde, 1998 yilinda baslayan ve yiiriitiilen
calismalar neticesinde 02 Nisan 2001°de Kurulus Anlagmasi’nin istanbul’da imzalanmasiyla
BLACKSEAFOR kurulmustur.?®® Tiirkiye, Bulgaristan, Romanya, Giircistan, Rusya ve
Ukrayna’nin Birlesmis Milletler Anlagsmasinda belirtilen amag ve ilkelere bagliliklarina vurgu
yaparak; Karadeniz Sahildar Devletleri arasindaki isbirligi ve diyalogun daha da gelistirilmesi
gereginin ve bu konuda katkida bulunacaklarini belirterek isbirligini meydana getirmislerdir.?>
Anlasmanin ilkeleri%®:
e BLACKSEAFOR’un faaliyetlerinin Birlesmis Milletler Anlagmasinin amaglar1 ve
ilkeleri ile herhangi bir tezatlik olusturmadig taraflar tarafindan taahhiit edilmektedir.
e BLACKSEAFOR’un faaliyetleri hi¢bir devleti hedef almamakla birlikte, herhangi bir
devlete ya da devlet grubuna kars1 bir askeri ittifak olusumu degildir.
e BLACKSEAFOR’un faaliyetlerinin amaci uluslar arasinda igbirliginin ve iyi komsuluk
iliskilerinin gii¢lendirilmesine katkida bulunmaktir.
o BLACKSEAFOR bolgesel ve seffaf diizenlemelerden meydana gelmektedir.
e BLACKSEAFOR Anlagmasiin hiikiimleri, Taraflarin diger uluslararasi anlasmalardan
dogan haklarini ve ylikiimliiliikleri higbir sekilde etkilememektedir.
e BLACKSEAFOR’a ile ilgili alinacak tiim kararlar taraflar tarafindan oylama ile

alinacaktir.

250 http://www.mfa.gov.tr/karadeniz-ekonomik-ishirlici-_kei_---orgutunun-dunu_-bugunu-ve-gelececi.tr.mfa
(erigim tarihi: 29.04.2018).

251 http://www.mfa.gov.tr/karadeniz-ekonomik-isbirligi-orgutu-_kei_-13-yasinda.tr.mfa (erisim tarihi:
29.04.2018).

252 http://www.mfa.gov.tr/blackseafor.en.mfa (erisim tarihi: 08.05.2018).

258 http://www.dzkk.tsk.tr/data/icerik/229/Karadeniz_2.pdf (erisim tarihi: 08.05.2018).

254 https://www.dzkk.tsk.tr/icerik.php?icerik_id=248&dil=tr&blackseafor=1 (erisim tarihi: 08.05.2018).

255 https://www.dzkk.tsk.tr/icerik.php?icerik_id=248&dil=tr&blackseafor=1 (erisim tarihi: 08.05.2018).
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e Kaural olmasi kaydiyla BLACKSEAFOR en az yilda bir kez Cagr1 Kuvveti olarak faal
olacaktir.

e BLACKSEAFOR’un faaliyetleri sirasinda ¢evrenin korunmasi gerekliligine taraflar
uyacaklar1 konusunda garanti vermek durumundadirlar ve bu konuda gereken tiim
Onlemlerin alinacagini taahhiit ederler.

BLACKSEAFOR’1n amaci Karadeniz’de kullanilmak amaciyla olsa da gerekli goriilen
durumlarda taraflarin oy birliginin saglanmasiyla birlikte Karadeniz disinda da
gorevlendirilebilecektir.®® BLACKSEAFOR’un, NATO-Rusya Federasyonu iliskileri
kapsaminda da 6nemini vurgulamak gerekir ¢iinkii Tiirkiye, Romanya ve Bulgaristan hem bu
olusuma tiye llkelerdir hem de NATO iiyesi iilkelerdir ki ayn1 zamanda NATO’nun da
BLACKSEAFOR "un bir parcasi oldugu anlamia gelmektedir.?’

2.5. Yeni Diinya Diizeninde Karadeniz Bolgesinde Enerji

Enerjinin 6nemi tarihsel gelisim siirecinde artmig ve bununla birlikte enerji kaynaklari
¢ikar miicadelelerinin baslica sebepleri arasinda yerini almigtir. Diinyada sanayilesme, niifus ve
sehirlesmenin teknolojik gelismeler 1s181inda artmasi ile birlikte enerji ihtiyacit da ayni sekilde
artmis ve enerji kaynaklarina sahip olmak veya bunlara giivenli yollardan ulagmak devletlerin
oncelikleri arasinda bulunmaya baslamistir.2®8

Enerji glivenligi, tiiketici tilkeler, transit lilkeler ve enerji ihra¢ eden tlkeler i¢in farkli
yorumlar icermektedir. Tiiketici lilkeler i¢in arz giivenligi esas alinirken, transit {ilkeler i¢in
enerji nakil giivenligi, gelirinin bilyiik kismini enerji ihracatindan elde eden iilkelerde, enerji
talep giivenligi biiyiik 6neme sahiptir.®® Daha basite indirgenmis haliyle, enerjiyi tiikketen ve
enerji transit glizergahinda olan iilkeler i¢in enerjiyi alternatif hatlardan ucuza alabilme
imkanina sahip olmaktir. Yine ayni sekilde enerji lireten ve ekonomisinin biiyiik kisminin
payni enerjinin olusturdugu iilkeleri i¢in de tekelci fiyatlar ile iilkelere enerji pazarlamak olarak
tanimlanabilir.

Karadeniz Havzasi, enerji kaynaklar1 bakimindan zengin ve Dogu-Bat1 yonlii enerji
transferi hatt: iizerinde bulunmaktadir.?®® Hem enerji kaynaklar1 agisindan zengin olmasi hem
de gecis gilizergah1 olmasindan dolay1 Karadeniz havzasi gesitli enerji projelerinin merkezinde
yer almaktadir. Bu projelere 6rnek olarak; Mavi Akim, Bat1 Hatti, Giiney Akim, Tiirk Akimi1

ornek olarak gosterilebilir.

256 http://www.dzkk.tsk.tr/data/icerik/229/Karadeniz_2.pdf (erisim tarihi: 08.05.2018).
257 Polat, 2017: 61.

2% Telli, 2014: 370.

259 Telli, 2014: 371.

260 froe, 2017: 81.
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2.5.1. Dogalgaz Boru Hatlar

Enerji, yeni diinya diizeninde teknolojik gelismeler ile birlikte 6nemi artan konular
arasinda gelmektedir. Enerji kaynaklar1 uluslararasi iligkileri sekillendirmede etkin bir unsur
olarak 19. Yiizyildan itibaren rol oynamaya baslamistir.?®® Enerji 6zelinde ise petrol ve
dogalgaz diinya birincil enerji tiiketiminde en yiiksek paya sahip kaynaklardir.?®? Enerji,
devletlerin hem ekonomik hem de toplumsal gelisimlerinin devamliliginin saglanabilmesi i¢in
gerekli olan ve ayn1 zamanda ulusal giivenlikleri agisindan da vazgegilmez olan bir olgudur.?®3
Kiiresel enerji politikalarinda belirleyici role sahip olan hidrokarbon kaynaklar 6zellikle Orta
Dogu, Orta Asya ve Hazar bolgesinde mevcut bulunmaktadir.?®* Dogalgaz rezervlerinin
dagilimma bakildiginda %17,3’liik pay ile Rusya iran’dan sonra ikinci sirada gelmektedir.?®°

Enerji kaynaklarina sahip olmak, tiretebilmek ve bunu ihrag¢ edecek pazarlar bulabilmek
uluslararasi arenada aktdrlerin belirleyici role sahip olmalarini saglamaktadir. Buna, Rusya’nin
dis politikasin1  sekillendirirken enerji kartin1 kullanmasi 6rmek olarak gosterilebilir
niteliktedir.?%® Enerji kaynaklarina sahip olmak ve ihrac edebilmenin 6nemli olmasinin yani sira
diinya genelinde enerji pazarina hakim olmak ve bolgesel kaynaklar {izerinde de paya sahip
olmak diinya piyasasini kontrol altinda tutabilmek icin kritik noktalar arasinda yer
almaktadir.?®’

Giivenlik kavrami zaman i¢erisinde donemin dinamiklerine uyum saglayabilen, degisim

ve gelisim gosterebilen bir kavramdir®®®

Giivenlik kavraminin bu degisimine verilebilecek
ornekler 1929 yilinda meydana gelen Diinya Ekonomik Buhran’inin ardindan giivenligin
ekonomi ozelinde ve yine Ikinci Diinya Savasindan sonra askeri anlamda giivenlik
kavramlarmin ele alinmasi olarak gdsterilebilir.?®® 11 Eyliil sonrasinda terérizme karsi ortak
durus sergileme karar1 alinmis ve bu 6zellikle enerji baglantili bolgelerde yeni diizenlemeler
getirmistir.?’® Bu durumdan en fazla etkilenen iilkenin Rusya oldugu sdylenebilir. Ortaya gikan
bu yeni durumda, bir gecis gilizergahi olan Karadeniz’de ABD, AB, Rusya ve Karadeniz’e

kiyidas iilkeler arasinda ortak politika yiiriitiilmesi s6z konusu olmustur.?’!

261 Sohret, 2018: 653.

262 pamir, 2011: 352.

263 pamir, 2011: 345.

264 Bayrag, 2009: 120-121.

265 https://www.bp.com/content/dam/bp/en/corporate/pdf/energy-economics/statistical-review-2017/bp-
statistical-review-of-world-energy-2017-full-report.pdf (erisim tarihi: 13.02.2018).
266 Karabayram, 2007: 301.

267 Karabayram, 2007: 301-302.

268 Erkan, 2018: 504.

269 Erkan, 2018: 504.

270 Erbas, 2012b: 96-97.

271 Erbas, 2012b: 96-97.
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Dogalgaz?’®> boru hatlarinin gecis giizergah1 ve giizergahin giivenligi, dogalgaz
rezervlerine sahip olmak kadar 6nem tasimaktadir.?”® Rusya’nin Orta Asya iilkeleri ile iliskileri
ve gecis glizergahlarinin sahip oldugu 6nemi hem tiiketici hem de rezervlere sahip tilkeler
acisindan gormek daha kolaydir. 21. Yiizyilda teknolojik gelismeler ile birlikte enerji
sektorliniin 6nem verdigi depolama ve dagitma sistemleri lizerinde sagladigi avantajlar oldukca
fazladir ancak bunun beraberinde meydana gelebilecek teknik hatalar veya iilkelerarasi
cikabilecek anlagmazliklar ve diplomatik krizler enerji glivenligini tehdit edebilecek riskli
durumlarin olusmasina neden olmaktadir. Karadeniz bolgesi, petrol ve dogalgaz rezervleri
bakimindan zengin olan {ilkelerle ¢evrili olmasindan kaynakli olarak son zamanlarda enerji
giivenligi dzelinde alternatif giizergah olarak 6n plana ¢ikmaktadir.?’* Karadeniz’in giizergah

olarak kullanildig1 projeler alt basliklarda yer alacaktir.

2.5.1.1. Mavi Akim

Enerji transferi konusunda Karadeniz’in sahip oldugu jeopolitik dnemin bir kez daha
giindeme gelmesine vesile olan ve Rusya ile Tirkiye iligkilerinde ekonomik boyutta 6nem
teskil eden gelismelerden birisi Mavi Akim projesidir.?”® 15 Aralik 1997 yilinda dogalgaz ithali
icin BOTAS ve Gazexport arasinda 25 yillik dogalgaz alim satim anlasmasi imzalanmas1?’® ile
birlikte hayata gecirilmesi amaglanan Karadeniz ge¢isli projenin temelleri atilmistir. 1999
yilinda projenin gerceklestirilmesini ongéren protokol Ecevit’in Rusya ziyareti sirasinda
imzalanmayinca proje ile ilgili belirsizlik yine ayn1 yilin aralik ayinda protokoliin imzalanmasi
sonrasi ¢oziilmiistiir.2”’

Yillik 16 milyar m? taahhiit eden proje Rusya’da Izobilnoye-Djubga arasinda 370 km
uzunlugunda boru hatt1, Karadeniz gecisi Djubga-Samsun aras1 her biri yaklasik olarak 390 km
uzunlugunda 2 hat olmak ilizere ve son olarak Tirkiye’de Samsun-Ankara 501 km
uzunlugundaki boru hatt1 sistemi ile birlikte ii¢ ana boliimden meydana gelmektedir.?’® Proje

ilk olarak Rusya topraklarindan baslamis ve ikinci asamasinda Karadeniz’in 2100 metre

212 Dogal gaz; milyonlarca yil yagsamis olan bitki ve hayvan atiklarmin gegen zamanla birlikte altina gomiilerek
kimyasal bir ayrigma sonucu olusan enerji kaynagidir. Hava kirliligine yol agmayan, dogaya zarar vermeyen bu
enerji kaynagi zaman gegtikce cevre dostu bir nitelikte olmasi sebebiyle tercih edilmektedir. Ayrica bk: Yiice,
2006: 129.

273 Bayrag, 2009: 121.

274 Serpin Telli, 2018: 641.

275 Abbasigil, 2017: 51-52.

276 http://botas.gov.tr/docs/raporlar/tur/faalrap _2010_tr.pdf (erisim tarihi: 21.02.2018).

21" Gazel, 2004: 162.

278 http://www.enerji.gov.tr/tr-TR/Sayfalar/Dogal-Gaz-Boru-Hatlari-ve-Projeleri (erisim tarihi: 21.02.2018).
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altindan gecerek yukarida bahsi gecen borular désenmistir. Son asamada Samsun limanindan
aliacak dogalgazin Ankara’ya sevki ile projenin teknik kismi 6zetlenebilmektedir.?"

1998-1999 yillar1 arasinda Mavi Akim’in Rus gazimi cografi anlamda daha genis
pazarlara (Giiney Avrupa ve Yakin Dogu) sunma firsat1 tanimistir.?®® Ayni zamanda Mavi akim
projesi sayesinde Tiirkiye dogalgaz ihtiyacini iiclincli bir bagka iilke araci olmadan ithal
edebilmektedir.?®! Ancak bunun yanmi sira Tiirkiye’nin bu proje ile Rusya’ya bagimli hale
gelecegi hususunda tartismalar 6ne siiriilmiistiir.?®? Bu projede en ¢ok elestirilen konular ise
Rusya’ya olan bagliligin daha fazla artacagi, Rusya-Tiirkiye arasinda ithalat ve ihracat
dengesini Tirkiye aleyhine olumsuz yonde etkileyecegi savunulmus hatta mahkemeye bile
tasinan bir proje olmustur.?8® Resmi agilis1 2006 yilinda gergeklesen Mavi Akim’dan 2003 yili
subat ayindan itibaren gaz alimi baslamigtir.28*

Gazprom’un pahali hatlara alternatif arayis1 sonucu ortaya ¢ikan Mavi Akim projesinin
Tiirkiye’ye sagladigi avantajlar1 oldugu kadar ayni zamanda Rusya’nin enerjiyi koz olarak
kullanmas1 her zaman bir risk tasimakta ve iliskilerde meydana gelebilecek en ufak
olumsuzluklarda Mavi Akim’1n vanalarmin kapatilmasi ihtimalini bulundurmaktadir.?®® Ancak
Tiirkiye i¢in bu kotli senaryo, enerji zengini diger Orta Asya iilkeleri ile yapilacak projeler
(Bakii Tiflis Ceyhan Boru Hatt1 Projesi) sayesinde etkinligini kaybedecektir.?® Tiirk tarafi
Mavi Akim projesinin Rusya ile Tiirkiye arasinda ekonomik iliskiler baglaminda oldukca

onemli oldugunu vurgulamustir.28’

2.5.1.2. Bati1 Hatti

Tiirkiye’nin Rusya’dan dogalgaz almaya basladig: ilk hat Bat1 Hatti’dir. Bat1 Hatti, 18
Eylil 1984’de Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda dogal gaz sevki konusunda
Hiikiimetleraras1 Anlagma imzalanarak ortaya c¢ikan projedir.?®® Tiirkiye’nin yurt disindan ilk
defa dogalgaz alimimin gergeklestigi proje 1986 yilinda imzalanmistir. Anlagma geregi 25 yil

siirecek bir gaz alimini igermektedir.?®® 1987°de islevsel olarak faaliyet gdstermeye baslayan

279 http://www.turksam.org/tr/makale-detay/548-mavi-akim-turk-rus-iliskilerinde-mavi-bagimlilik (erisim tarihi:
21.02.2018).

280 Ulgenko, 2001: 146.

281 https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss441.pdf (erilim tarihi: 22.02.2018).

282 Uluatam, 2010: 64.

283 Yijce, 2006: 340-341.

284 http://botas.gov.tr/docs/raporlar/tur/faalrap_2010_tr.pdf (erisim tarihi: 22.02.2018).

285 Tiiyliioglu, 2009: 117.

286 Tiiyliioglu, 2009: 117.

287 Gazel, 2004: 162.

288 http://www.enerji.gov.tr/tr-TR/Sayfalar/Dogal-Gaz-Boru-Hatlari-ve-Projeleri (erisim tarihi: 02.05.2018).
289 http://ekonomi.haber7.com/ekonomi/haber/812208-ssch-ile-yaptigimiz-anlasma-bitiyor (erisim tarihi:.
02.05.2018).
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hat; Ukrayna, Romanya ve Bulgaristan’dan gecerek Tiirkiye nin Avrupa kismina ve daha sonra
Ankara’ya ulasmaktadir.?®® 31 Aralik 2011 tarihinde siiresi sona eren 14 Subat 1986 tarihli
Dogal Gaz Alim Satim Anlagmasinin 4646 sayili Dogal Gaz Piyasasi Kanunu geregi ve
Anlagma’da belirtilmis olan hiikiimler kapsaminda siiresi uzatilmayacaktir ancak 6zel sektorler
vasitastyla s6z konusu miktar tedarik edilecegi belirtilmistir.?®* Ancak giiniimiizde hala aktif

olan hat, Tiirk Akim1’nin devreye girmesiyle devre dis1 kalacaktir.?%

2.5.1.3. Giiney Akim ve Iptali

Giiney Akim Projesi Rusya Federasyonu’nun Karadeniz iizerinden Ukrayna’y1r devre
dis1 birakacak sekilde Avrupa iilkelerine dogalgaz ihracatini yapabilecegi bir petrol boru hatti
projesi olarak giindeme gelmistir.?®®> Mavi Akim ile ayr1 rotay1 kullanacak olan Giiney Akim
batiya saparak Bulgaristan, Italya, Macaristan, Avusturya ve Sirbistan’a gaz gotiirecekti ancak
Ukrayna ile olan sorunlar ve Bulgaristan’in AB tarafindan baski uygulanmasi sonucu proje
hatlarinin kendi topraklarindan ge¢mesine izin vermemesi projenin etkisiz hale gelmesine

94

neden olmustur.? Proje, Rusya ile Ukrayna arasinda Avrupa'ya dogal gaz taginmasi

konusunda meydana gelen anlasmazliklar sonras1 alinmis bir karar olarak ortaya ¢ikmustir.?%
2006 yilinda Rusya ile Ukrayna arasinda meydana gelen dogalgaz krizi, gaz satis ve transit
ticretleri konusunda her iki tarafin da mutabik kalamamasi ve anlasamamasi nedeniyle ciddi bir
boyuta ulasmis ve Rusya’nin enerji kozunu tekrar kullanarak 2006 yilinin Ocak ayinda
Ukrayna’ya dogalgaz akisini1 kesmesiyle krizin boyutu uluslararast hale gelmistir.?% 2006 ‘da
gerceklesen bu krizin ardindan 2007 yilinda projenin ad1 glindeme gelmistir.
Giliney Akim Projesi sirasiyla asagidaki sekilde imzalanmaistir;

e 18 Ocak 2008’de Bulgaristan,

e 25 Ocak 2008’de Sirbistan,

e 28 Ocak 2008’de Macaristan,

e 29 Nisan 2008’de Yunanistan,

e 14 Kasim 2009°da Slovenya,

e 2 Mart 2010°da Hirvatistan

290 Ulgenko, 2001: 142.

Dhttp://www.enerji.gov.tr/File/?path=ROOT %2f1%2fDocuments%2fSekt%C3%B6r+Raporu%2fSektor Rapor
u_BOTAS 2012.pdf (erisim tarihi: 03.05.2018).

292 hitps://www.ntv.com.tr/ekonomi/turk-akimi-nedeniyle-bati-hatti-devre-disi-
kalacak,0VYW8KAUNUUE12j1INWDDgQ (erisim tarihi: 30.06.2018).

2% Celikpala, 2013: 548.

2%4 Marshall, 2018: 41.

29 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2012/12/121207 south_stream (erisim tarihi: 31.03.2018).

2% http://orsam.org.tr/orsam/DPAnaliz/120872dil=tr (erisim tarihi: 31.03.2018).



http://www.enerji.gov.tr/File/?path=ROOT%2f1%2fDocuments%2fSekt%C3%B6r+Raporu%2fSektor_Raporu_BOTAS_2012.pdf
http://www.enerji.gov.tr/File/?path=ROOT%2f1%2fDocuments%2fSekt%C3%B6r+Raporu%2fSektor_Raporu_BOTAS_2012.pdf
https://www.ntv.com.tr/ekonomi/turk-akimi-nedeniyle-bati-hatti-devre-disi-kalacak,0VYw8kAUnUuE12j1NWDDgQ
https://www.ntv.com.tr/ekonomi/turk-akimi-nedeniyle-bati-hatti-devre-disi-kalacak,0VYw8kAUnUuE12j1NWDDgQ
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2012/12/121207_south_stream
http://orsam.org.tr/orsam/DPAnaliz/12087?dil=tr
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e 24 Nisan 2010’da Avusturya
Dogalgaz tedarikinde alternatif olarak goriilen boru hatt1 projesinin 6nemine deginilirken
Avrupa iilkelerinin de dogal gaz talebinde yasanacak artisin Giiney Akim Projesi ile
karsilanabilecegi savunulmustur.?®’

Vladimir Putin tarafindan 2 Aralik 2014’de Tirkiye’ye gerceklesen ziyaret sirasinda
yaptig1 agiklamada Rus gazini Avrupa’ya tasiyacak olan Giliney Akim Projesi’nden
vazgecildigini yerine Tirkiye iizerinden gecerek Avrupa’ya ithal edilecek yeni bir hat
olusturulacag1 duyurulmustur.?%® Bahsedilen proje Tiirk Akim1 Projesi’dir. Rusya ve Ukrayna
arasinda yasanan Kirim Krizi sonrast AB ve ABD tarafindan uygulanan ambargolar, Tiirk

Akimi projesinin giindeme gelmesinde etken rol oynayan baska bir konu olmustur.?%

2.5.1.4. Tiirk Akim

Rusya ile Ukrayna arasinda meydana gelen Ukrayna Krizi ve ardindan AB ile yasanan
anlagmazliklar sonucu Giiney Akim projesinin iptal edilmesi Tiirk Akim1 Projesinin glindeme
gelmesine yol agmistir. Tiirk Akimi projesi, Rusya’nin AB’ye siyasi bir mesaj vererek Ukrayna
topraklarini proje kapsamina dahil etmeden Tiirkiye’ye yeni bir hat ingas1 yapilacaginin beyan
edilmesiyle adin1 duyurmustur. Tirk Akimi projesinin ilk sinyalleri 1 Aralik 2014’te Rusya

Devlet Baskan1 Putin’in Ankara ziyareti sirasinda verilmistir3®

. Giiney Akim’1n iptalini ve
yerine ayni miktarda dogalgaz transferini saglayacak Tiirk Akimi olarak bahsedilen yeni bir
projeyi duyurmustur.®* Rusya’nin Giiney Akim projesini iptal karar1 sonras1 insas1 planlanan
Tirk Akimi projesinin, Tiirkiye ile Rusya arasinda Tirk Akim Gaz Boru Hatti’na iliskin
hiikiimetler arast1 Anlasma 10 Ekim 2016 tarihinde Istanbul’da dénemin Tiirkiye
Cumhurbagskan1 Recep Tayyip Erdogan ve Rusya Devlet Baskan1 Putin tarafindan imzalanarak

302 jki {ilke tarafindan imzalanan

her iki iilkede anlagsmanin resmi onay siireci gerceklesmistir.

bu belge, Karadeniz'den Rusya’ya Tiirkiye’den iki boru hattinin insa edilmesini ve Tiirkiye'nin

komsu iilkelere olan sinirma gaz gegisi i¢in bir kiy1 seridi olusturmasini 6ngdrmektedir. 3%
Tiirk Akim hatti, Rusya’da Anapa kiyisindan baslayarak Karadeniz altindan 930 km

boyunca ilerleyen ve Trakya kiyisinda Tiirkiye’ye ulasacak bir projedir.3®* Tiirkiye iizerinden

297 http://politikaakademisi.org/2013/11/15/guney-gaz-koridoru-yeni-enerji-duzeninde-avrupa-enerji-guvenligi-
rusya-turkiye-ve-guney-kafkasya-uzerine-oyun-teorik-uygulama/ (erisim tarihi: 01.04.2018)

2% Aydin Koyuncu, 2016: 351.

299 Pamir, 2017: 309.

300 http://www.gazpromexport.ru/en/projects/6/ (erisim tarihi: 05.04.2018)

301 Karagdl ve Kizilkaya, 2015:2.

302 http://www.enerji.gov.tr/tr-TR/Sayfalar/Dogal-Gaz-Boru-Hatlari-ve-Projeleri (erisim tarihi: 05.04.2018).

303 http://www.gazpromexport.ru/en/projects/6/ (erisim tarihi: 05.04.2018)

304 http://turkstream.info/tr/project/ (erisim tarihi: 05.04.2018).



http://politikaakademisi.org/2013/11/15/guney-gaz-koridoru-yeni-enerji-duzeninde-avrupa-enerji-guvenligi-rusya-turkiye-ve-guney-kafkasya-uzerine-oyun-teorik-uygulama/
http://politikaakademisi.org/2013/11/15/guney-gaz-koridoru-yeni-enerji-duzeninde-avrupa-enerji-guvenligi-rusya-turkiye-ve-guney-kafkasya-uzerine-oyun-teorik-uygulama/
http://www.enerji.gov.tr/tr-TR/Sayfalar/Dogal-Gaz-Boru-Hatlari-ve-Projeleri
http://www.gazpromexport.ru/en/projects/6/
http://turkstream.info/tr/project/
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Avrupa’ya uzanacak boru hatlarinin toplam kapasitesi 31,5 milyar metrekiip dogalgaz
saglayacak yani her bir boru hatti, yilda yaklasik olarak 15,75 milyar metrekiip dogalgaz
saglama kapasitesine sahip olacaktir.3%®

Rus hiikiimetinin internet sitesinde yayinlanan Tiirk Akimi’na iligkin hiikiimetlerarasi
anlagsma metninde, Bat1 Hatt1 ile Ukrayna, Moldovya, Romanya ve Bulgaristan sinirindan
saglanan gaz iletimine, projede ilk hattin devreye girmesiyle son verilecegi belirtildi.®®Tiirk
Akimi1 Projesi, Rusya’daki dogalgaz rezervlerini Tiirkiye’nin dogalgaz dagitim hattina
baglayarak Tiirkiye, Giiney ve Giineydogu Avrupa’nin faydalanabilecegi bir projedir.3%
Giliney Akim’1n iptali ve yerine Tiirk Akim1 projesinin gelmesi AB’nin dogalgaz satin alacagi
iilkeyi degistirmemis sadece gecis giizergahinda degisiklik meydana getirmistir.3%® Proje
takvimine gore, Tiirkiye miinhasir ekonomik bolgesi ve karasularinda miithendislik ¢alismalari
yiriitiilmektedir, 2017 yili mayis ayimnda Rusya’nin Karadeniz kiyisinda deniz boliimiiniin
insaat1 baslamistir ve 2019 yilinin sonunda hattin isletmeye alinmas1 planlanmustir.®®® Tiirk
kiyilarinda dogalgaz boru hattinin ingas1 7 Mayis 2017'de Karadeniz kiyisindaki ingaatina
baslandi. 23 Haziran 2017'de, Tiirk Akim gaz boru hattinin sig ve derin su kisimlarinin
yerlestirilmesi gerceklesti ve derin su kesiminin désenmesi baslad.3!

2018 yilimin mart aymda, South Stream Transport sirketinin insaattan sorumlu Icra
Kurulu Bagkan Vekili Jurdik Tiirk Akimi projesinin insasinin devam ettigini ve planlanan
takvime gore gidildigini herhangi bir gecikme ile karsilasma durumunun mevcut durumlar
altinda s6z konusu olmadigim1 ve ilk hattin bahar aylarinda tamamlanmasini beklediklerini

belirtmistir.3!!

305 http://turkstream.info/tr/ (erisim tarihi: 06.04.2018).

306 https://www.ntv.com.tr/ekonomi/turk-akimi-nedeniyle-bati-hatti-devre-disi-
kalacak,0VYW8KAUNUUE12jINWDDgQ?_ref=infinite (erigim tarihi: 05.04.2018).

307 http://turkstream.info/tr/ (erisim tarihi: 05.04.2018).

308 Karagdl ve Kizilkaya, 2015: 4.

309 http://www.enerji.gov.tr/tr-TR/Sayfalar/Dogal-Gaz-Boru-Hatlari-ve-Projeleri (erisim tarihi: 05.04.2018).
310 http://www.gazpromexport.ru/en/projects/6/ (erisim tarihi: 05.04.2018).

311 http://www.milliyet.com.tr/turkakim-in-ilk-hatti-baharda-ekonomi-2633789/ (erisim tarihi: 05.04.2018).



http://turkstream.info/tr/
https://www.ntv.com.tr/ekonomi/turk-akimi-nedeniyle-bati-hatti-devre-disi-kalacak,0VYw8kAUnUuE12j1NWDDgQ?_ref=infinite
https://www.ntv.com.tr/ekonomi/turk-akimi-nedeniyle-bati-hatti-devre-disi-kalacak,0VYw8kAUnUuE12j1NWDDgQ?_ref=infinite
http://turkstream.info/tr/
http://www.enerji.gov.tr/tr-TR/Sayfalar/Dogal-Gaz-Boru-Hatlari-ve-Projeleri
http://www.gazpromexport.ru/en/projects/6/
http://www.milliyet.com.tr/turkakim-in-ilk-hatti-baharda-ekonomi-2633789/
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Tablo 2.3 Tiirk Akimm Projesi.
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KARA DENIZ

Tiirk Akimi'nda Gazprom ile ortak olarak ¢alisan ve projenin deniz kismini yiiklenen South
Stream Transport B.V. sirketi, hattin her iki kolunda 930 kilometrelik boliimiin Gazprom
tarafindan dosedigini ve boylelikle deniz kisminin yiizde 50'sinin tamamlanmis oldugunu
duyurmustur.3*2
2.5.2. Petrol Tasimacihig

Karadeniz’in iizerinde iilkeler arasinda hakim gii¢ olabilme adina ortaya ¢ikan rekabet
ortaminin meydana gelmesinde basta gilivenlik faktorii olmak tizere enerji faktorii de 6nemli bir
yere sahiptir.®®® Soguk Savas sonrasi Karadeniz’de petrol ve dogalgaz zengini bolgeler
iizerinde etkin giice sahip olan Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra meydana gelen gii¢
boslugu bu cografyanm ilgi odagi halini almasina sebep olmustur.>}* Son yillarda petrol ve
dogal gaz fiyatlarinda meydana gelen artis ve teknolojik gelismelerle birlikte azalan {iretim
maliyetleri, petrol sirketlerinin Karadeniz bolgesi lizerinde dikkatlerini yogunlastirmasina
sebep olmustur.3®

Enerji kaynaklarinin diinya {izerinde esit dagilmamis olmasi ve miktar olarak mevcut
siirlarinin bulunmas: tilkeleri enerji arz giivenligi sorunu ile karsi karsiya birakmaistir. Petrol
ve dogalgaz gibi enerji gereksinimlerinde genis bir paya sahip olan kaynaklar Rus ekonomisine

gerek kalkinma gerekse diinya ekonomisinde on plana ¢ikmasinda O6nemli katkilarda

312 https://tr.sputniknews.com/turkiye/201803061032525650-turk-akiminin-deniz-kisminin-yarisi-tamamlandi/
(erigim tarihi: 06.04.2018)

313 Kamalov, 2009: 15.

314 Sshret, 2018: 654.

315http://www.enerji.gov.tr/File/?path=RO0T %2f1%2fDocuments%2fSekt%C3%B6r+Raporu%2fSektor Rapor
u_TPAQ_ 2011.pdf (erigsim tarihi: 22.02.2018).



http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/iste-turk-akimi-27697527
https://tr.sputniknews.com/turkiye/201803061032525650-turk-akiminin-deniz-kisminin-yarisi-tamamlandi/
http://www.enerji.gov.tr/File/?path=ROOT%2f1%2fDocuments%2fSekt%C3%B6r+Raporu%2fSektor_Raporu_TPAO_2011.pdf
http://www.enerji.gov.tr/File/?path=ROOT%2f1%2fDocuments%2fSekt%C3%B6r+Raporu%2fSektor_Raporu_TPAO_2011.pdf
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bulunmustur.®!® Yaklasik olarak son on yilda, Rusya ve Hazar bdlgesinden cikarilan enerji
kaynaklarinin Karadeniz vasitasiyla bati iilkelerine aktarimi Karadeniz bdlgesinin jeopolitik
oneminin artmasinda etkili olmustur.®*’

Petroliin popiilaritesinin artmasinin hikayesi 1911 yilinin temmuz ayinda Almanya’nin
Panter adl1 gemisini Fas’in Agadir Limanina kesif amagli gondermesiyle Winston Churchill’in
Almanya hakkinda savundugu tezin ciiriimesiyle baslamistir.®*® Almanya’nin bu hamlesinin
ardindan Churchill petroliin kullanimini glivenlik kapsaminda olumsuz karsilayan kesimlerce
elestirilmis ve tepki almis olmasina ragmen petroliin gerekliliginde 1srarct davranmistir.>*®
Churchill’in I. Diinya Savasi dncesi , Ingiliz donanmasmi Alman donanmasi karsisinda daha
avantajli hale getirebilmek ve bunun otesinde uluslararasi arenada sahip oldugu etkinligini
devam ettirip koruyabilmek icin komiir yerine petrol kullanilan donanma olusturulmasi
yoniindeki karartyla petrol uluslararasi alanda sahneye ¢ikmistir. 32

Bir iilkeye bagimli hale gelmek {ilkeleri politika olusturma stirecinde baski altina alan
etkenler arasinda yer almaktadir. Bu durum ABD’nin petrol boru hatlar1 konusunda alternatif
arayisina ve akabinde Karadeniz bolgesinin de alternatif rotalar arasinda yer almasina sebep
olmustur.3?! Diinya petrol arzin1 ve bununla birlikte fiyat olusumuna etkide bulunan baslica
temel faktorler; petrol rezervleri, iiretici lilkelerde bulunan mevcut stoklar, iiretim ve tasima
maliyetleri, mevsim sartlari, OPEC, biiyiik petrol {ireticisi ve tiiketicisi olan bolgelerden
olusmaktadir.®??

Son zamanlarda gelisen deniz sondaj teknolojisi ile birlikte, su derinliginin fazla oldugu
bolgelerde arama ve iiretim potansiyelini meydana ¢ikarmasi ile Karadeniz ve Akdeniz’de
petrol arama ¢alismalar1 i¢in gerekli olan yap1 hizla olusturulmaya baslamstir.32® Ozellikle 11
Eylil 2001°de ABD’ye diizenlenen terdr saldirisinin ardindan, ABD’nin enerji politikalar
kapsaminda Karadeniz’i elverigli bir gecis giizergaht olmasi sebebiyle bolgeye terorle
miicadele, ve Orta Dogu’yu demokratiklesme g¢ercevesinde yerlesme cabalart baglamistir.
Karadeniz ve bogazlar diinya enerji ticaretinde ¢ok Onemli bir noktaya gelmistir. Diinya
tizerinde petrol tiiketimi ciddi bir orana ulagsmisken petroliin tankerlerle tasindigi Tiirk

Bogazlar1 da dneme haiz bolgeler arasinda yerini almaktadir.3?*

316 Mikail, 2007: 191.

317 Séhret, 2018: 654.

318 Yergin, 2017: 9.

319 Yergin, 2017: 9-10.

320 Yergin, 2006: 69.

321 Giirses, 2001: 271.
32http://www.enerji.gov.tr/File/?path=ROOT%2f1%2fDocuments%2fSekt%C3%B6r+Raporu%2f2014+Y %C4
%B11%C4%B1+Sekt%C3%B6r+Raporu.pdf (erisim tarihi: 04.03.2018).

323 http://www.enerji.gov.tr/tr-TR/Sayfalar/Petrol (erisim tarihi: 10.03.2018).

324 Koday vd. 2017: 888.
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2.6. 11 Eyliil Sonras1 Karadeniz’de Degisen Giivenlik Algisi

11 Eyliil saldirilarindan sonra uluslararasi terdrizmle miicadele kapsaminda Afganistan
ve daha sonra Irak’a yapilan askeri miidahaleler, terorizmle miicadele amacini asarak
uluslararas1 sistemde yeniden yapilanma siireci halini almasima neden olmustur.3?® 11 Eyliil
saldiris1 Karadeniz bolgesinde de birtakim degisiklikler meydana getirmistir. ABD’ye kars1
gerceklestirilen terOr saldirisi sonrasi, Avrupa ve Kuzey Amerika kitasini tehdit eden asil
unsurlarin ‘Biiylik Orta Dogu’ bolgesinden geldigi algisinin olusmasiyla, Karadeniz iilkelerinin
terdr tehdidine karst miicadele konusunda 6nemli rol iistlenebilecegi belirtilmistir.32®

Soguk Savas sonrasi Karadeniz’de degisim baslamisken, 2001°de meydana gelen bu
teror saldirist degisime hiz ve farkli bir seyir katmigtir. ABD’nin, Karadeniz’e istikrar getirme
amaci ad1 altinda bolgeye yerlesme ¢abasi (Romanya ve Bulgaristan’in NATO ve AB iiyelikleri
sonrast ve iislerini bu iki orgiite agmalar1) Rusya i¢in endise verici bir gelismedir ve bu durum
Bat1 ve Rusya iliskilerinin olumsuz yonde etkilenmesine neden olmustur.?’

Karadeniz Bolgesinin 6nemi 11 Eylil saldirisi sonrast Afganistan’a yapilacak
miidahalenin desteklenmesi kapsaminda artmistir ¢linkii SSCB ardili {ilkelerde bulunan
Amerikan iislerine gegisi kolaylastirmaktadir.3?® Ayrica Karadeniz’in; Orta Dogu ve Kuzey
Afrika’da demokratiklesme ¢abalarina, liberal degerlerin, Ozgiirlik ve insan haklarinin
kavramlarinin gelistirilmesi kapsaminda Bati ile Dogu arasinda koprii gorevi gorecegi fikri
paylasilmistir.3?°

Teror saldiris1 sonrasi, NATO gemileri, Akdeniz Bolgesinde terdrizmle miicadele
kapsaminda Active Endeavour (Etkin Caba) harekatiyla ticari gemileri kontrol etmeye
baslamistir. Active Endeavour harekatinin gerekliligi konusunda ABD ve NATO, Karadeniz’de
Montrdé Sozlesmesinden dolayr Akdeniz’de ticari tasimacilik yapan silipheli gemilerin sik sik
Karadeniz’e ¢iktiklari, ancak bu gemilerin Karadeniz’deki faaliyetlerinin takip edilemedigi ve
bu durumun Karadeniz’de giivenlik boslugu olusturdugunu savunmaktadir. Olusan bu giivenlik
boslugundan dolay1 Bulgaristan ve Romanya gibi yeni iiyelerin ittifaka katki saglamak
istedigini ancak bu sartlar altinda miimkiin olmadigini savunarak Endeavour harekatinin
Karadeniz’i kapsayacak sekilde genislemesi talep edilmistir.3%

Etkin Caba Harekati kapsaminda Karadeniz’de askeri varlifini arttirmaya calisan

NATO’ya Rusya tepkiyle yaklagsmistir. Tiirkiye Rusya’nin bu gelismelerden rahatsiz olacagini

325 Aksoy, 2007: 13.

326 Oktay, 2006: 153.

327 Asik, 2010: 33.

328 Erol ve Demir, 2012: 21.
329 Erol ve Demir, 2012: 21.
330 Aksoy, 2007: 13.
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ongorerek bu Harekatin genislemesini desteklememis Rusya ile ortak bir tavir tutunmustur.
Kiiresel terdre karsi verilen miicadele gerekgesiyle, NATO’nun Karadeniz’deki deniz trafigini
daha yakindan kontrol etmek istemesi Rusya’nin tepki gostermesine neden olmus ve Rusya’nin
tepkisinden ¢ekinen Tiirkiye, NATO’nun Karadeniz’de mevcut durumunu sorgulamis ve
Rusya’nin yaninda yer almistir.33! Her ne kadar bolgede giivenlik boslugu oldugu belirtilse de
bu konu hakkinda NATO net bir bilgi, kaynak veya istihbarat sunmamistir.>*> NATO’nun
Karadeniz’de varligim1 bu kadar arttirmasi Rusya tarafindan hos karsilanmamakla birlikte
Montr6é Bogazlar s6zlesmesinin temel prensipleriyle de ¢elismekteydi ve bu konuda Rusya ve
Tiirkiye nin goriisii, bolge disi iilkelerin Karadeniz’deki askeri varliklarinin Montro ilkeleri
cercevesinde gergeklesmesi gerektigi konusunda goriis birligi icermektedir.33

Karadeniz jeopolitiginin giivenli hale getirilmesi, 11 Eyliil sonrasi yasanan gelismelerin
bir neticesidir.3* “Karadeniz’in artan jeopolitik nemi” sdyleminin de bu donemde popiilarite
kazandigina dikkat edilirse, 2000’lerin Karadeniz jeopolitiginin giivenlik kapsaminda yeniden

iiretildigi bir donem oldugu sdylenebilir.3*®

331 Oguzlu, 2012: 112.

332 Aksoy, 2007: 13.

333 Oguzlu, 2012: 112-113.
334 Erbas, 2012b: 102.

335 Erbag, 2012b: 102.
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UCUNCU BOLUM
AVRUPA BIiRLiGi VE NATONUN GENIiSLEME SURECININ KARADENIZ
JEOPOLITIGI UZERINDEKI ETKILERI

3.1. AB ve NATO’nun Karadeniz’e Kiyis1 Olan Ulkelere Yonelik Politikalar

Karadeniz bdlgesinin sahip oldugu stratejik dnem ve jeopolitik konumu, bdlgenin eski
donemlerden itibaren diinya gii¢ siyasetinin odak noktasinda yer almasina sebep olmustur.
Dogusunda Kafkasya, giineyinde Anadolu, kuzeyinde Ukrayna ve Rusya ve batisinda Balkanlar

bulunmaktadir.

‘Karadeniz’in, Bogazlar ’la Akdeniz’e, Ker¢ Bogazi’yla Azak Denizi’'ne, Ren-Tuna Kanali’yla Kuzey
Denizi’'ne, Main-Tuna Kanali’yla Baltik Denizi’'ne ve Volga-Don Kanali'yla da Hazar Denizi’'ne
baglantist vardir. Ayrica, Istanbul Bogazi, Canakkale Bogazi, Marmara Denizi, Ege Denizi ve Akdeniz

dolayisiyla Atlantik Okyanusu’na baglanmaktadur.’ 3%

Karadeniz’e kiyist bulunan alt1 iilke vardir. Bunlar; Bulgaristan, Romanya, Rusya,
Gircistan, Tiirkiye, Ukrayna. 1877 Osmanli- Rus savasinda, Ruslarin yaninda savasa katilarak
1878 yilinda Ayestefanos ve Berlin Anlagsmalarinin imzalanmasiyla Romanya Karadeniz’e
kiyis1 olan bagimsiz bir lilke olarak tarih sahnesinde yerini almis, Bulgaristan’in 1908, Ukrayna
ve Giircistan’in 1917 Bolsevik devrimi ile kisa siireli bagimsizlik dénemi hari¢ tutuldugu
taktirde 1990’11 yillara kadar Karadeniz’e kiyis1 olan devlet sayis1 dort olarak kalacaktir.3¥’
1936 yilinda Montré Bogazlar sozlesmesinin imzalanmasi ve bu antlasmanin getirdigi
hiikiimler Karadeniz’e kiyis1 olmayan iilkelerin gemilerinin Karadeniz’e girisini ve bu bolgede
kalmasii sinirlandirmaktadir. Bu sinirlamalar goz ontine alindiginda (6zellikle sahip olunan
kiy1 seridi uzunluguna dikkat edilirse) ve Tiirkiye diger kiyidas tilkelerden hari¢ tutuldugunda
Karadeniz’in bir Rus golii haline geldigi sdylenebilir.

Il. Diinya Savas’1 sonrasi diinya, iki siiper gii¢ olarak ortaya ¢ikan ABD ve Sovyetler’in
egemen lilke konumunda oldugu iki kutuplu bir diizenin etkisi altina girmistir. Bunun da
etkisiyle Soguk Savas siiresince Bat1 ve Dogu blogu arasinda bir sinir hatti olarak kalan ve
Dogu blogu ile Bati blogu arasinda yer alan Karadeniz bolgesinde rekabetin duruldugu
goriilmektedir. Soguk Savas’in sona ermesi ile SSCB’den ayrilarak bagimsizliklarini kazanan
tilkelerin Bat1 ile ozellikle ekonomik anlamda entegrasyon siirecine girmeye basladigi

goriilmektedir. 3%

336 Koger, 2007: 197.
337 Capat, 2008: 33.
338 Ulger, 2007:.58.
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Soguk Savasin sona ermesi ve iki kutuplu sistemin ¢okmesiyle birlikte meydana gelen
yeni uluslararas1 sistem Yeni Diinya Diizeni adm almistir®®. SSCB’nin 1991 yilinda
dagilmasmin ardindan ve Karadeniz’e kiyist olan iilkelerin ve diger SSCB iilkelerinin
bagimsizliklarini elde etmelerinden sonra bolgeye karsi duyulan ilgi ve beraberinde gelen
rekabet tekrar ortaya ¢ikmistir. Bati, Dogu ve Avrupa iilkelerini tekrardan Avrupa’ya baglama
yolunda c¢aligmalara gitmistir. Bunun en biiyiik 6rnegini 2004 ve 2007 yilinda gerceklesen AB
genislemesi ve 1999 ve 2002 yillarinda gergeklesen NATO yayilmasi olusturmaktadir. NATO
ve AB’nin doguya dogru genislemesi Rusya’nin 1993 yili askeri doktrinini giincellemesine
sebep olmustur. 21 Nisan 2000 tarihinde yenilenme gerekgesiyle gelen doktrinde ilk kez askeri
giivenlik &n plana cikarilmistir.>*° NATO nun, Soguk Savasm bitmesi ve Varsova paktinin
dagilmasi sonrasi islevselligini yitirecegi diisiincesiyle ortadan kalkmasi gerektigi diisiincesi
hakim olmusgtur.3*

Ortaya c¢ikan yeni diizende genisleme gostermesi gerektigi diisiincesi de ortaya
atilmistir. Nitekim yayilma donemine girerek varligini yeni islevlerle siirdiirmeye devam
etmistir.®*? Bat1 bu iki orgiit vasitastyla Karadeniz bolgesine komsu olmustur. Rusya dagilan
imparatorlugun etki alanlarina yonelme ¢abasini stirdiiriitken, ABD ise Ukrayna ve Giircistan
gibi Sovyetlerden ayrilarak bagimsizligini kazanan iilkeler araciligiyla Avrasya bolgesinde

stratejik avantaj elde etmek ve Rusya’y1 ¢evrelemek amacindaydi. Rusya’y1 ¢evreleyebilmesi

ve AB’nin genisleme politikasini uygulayabilmesi igin en elverisli bolge Karadeniz’dir.3*®
Tablo 3.1 AB’nin Genislemesi
ULKE ADI KATILIM TARIHI
Belgika, Almanya, Fransa, Italya, Liikksemburg, Hollanda 1952 (Kurucu Uyeler)
Ingiltere, Danimarka, irlanda Ocak-1973
Yunanistan Ocak-1981
Ispanya, Portekiz Ocak-1986
Avusturya, Finlandiya, Isveg Ocak-1995

339 Ar1, 2009; 5.177.

340 {smay1lov, 2015: 2.
341 Casin vd. 2007: 406.
342 Uzgel, 2015a: 304
343 Olgar, 2007:257.
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Cek Cumhuriyeti, Estonya, Macaristan, Letonya, Litvanya, | Mayis-2004
Malta, Polonya, Slovakya, Slovenya, Giliney Kibris Rum

Kesimi
Bulgaristan, Romanya Ocak-2007
Hirvatistan Temmuz-2013

Kaynak: https://www.avrupa.info.tr/tr/etkilesimli-avrupa-haritasi-9 (erigim tarihi: 30.12.2017).

Karadeniz’i Bat1 nezdinde ¢ekici kilan bir diger Sovyet donemi sonrasi gelismelerden
biri ise enerji olmustur. Bat1 diinyasinin ilgi alanini, bagimsizliklarini kazanan Katkas ve Orta
Asya cumbhuriyetlerinin sahip oldugu zengin petrol ve dogalgaz kaynaklar1 olusturmustur.
Batinin rotasini enerji konusunda bu bolgeye ¢evirmesindeki bir baska etken de 6zellikle 2003
yilinin baslarindan itibaren ABD nin Irak’1isgal etmesi ve Iran’a uygulanan ambargo olmustur.
Bu gelismeler Bati’y1 alternatif arayislar igine siiriiklemistir. Esasinda bu durum Rusya’nin
Ukrayna’ya uyguladigi gaz ambargosu neticesinde karsilikli nitelik kazanarak Orta Asya
iilkelerini de cesitlilik arayisina itmistir. Bu durumlar sonucunda Karadeniz bolgesi enerji
tasima glizergaht konumunda olarak stratejik ve jeopolitik 6nemini ispatlamakta ve giderek
Dogu ve Bati arasindaki niifus miicadelesinin merkezi haline gelmektedir.

AB, 1991 sonrasi bolgede meydana gelen gii¢ boslugundan yararlanarak Karadeniz
bolgesinde demokratiklesmeyi ve ekonomik entegrasyonla birlikte serbest pazar ekonomisi
fikrini empoze etmeye caligmaktadir. Karadeniz bolgesinde dondurulmus catismalar olarak
adlandirilan sorunlarin varligi bolge istikrarini olumsuz yonde etkilemekte ve AB’ye bu
catismalarin ¢6ziimlenebilmesi adina bolgede arabulucu sifatiyla etkin rol alabilme firsati
tanimaktadir. AB’nin Karadeniz’e kiyis1 olan Dogu Avrupa iilkeleriyle olan iligkilerine asagida

yer alan tabloda kisaca yer verilecektir.

Tablo 3.2 AB’nin Karadeniz’e Kiyis1 Olan Ulkeler ile Diyaloglar

21-22 Haziran 1993 | Kopenhag zirvesinde siyasi, ekonomik kriterler ve miiktesebata

uyumdan olusan Kopenhag Kriterleri agiklanmustir.344

12-13 Aralik 1997 Liikksemburg Zirvesinde genisleme doneminin baslayabilmesini

saglayacak genel kararlar alinmstir.

344 https://www.ab.gov.tr/302.html (erisim tarihi: 03.12.2017).
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Komisyon tarafindan, Kopenhag kriterlerini yerine getirdigine
kanaat getirilen, Macaristan Cek Cumhuriyeti, Polonya, Estonya,
Slovenya ve Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin 1998 yilinin
ilkbaharinda  iiyelik  miizakerelerinin  baglatilmasina  karar

verilmistir.3#°

Romanya, Bulgaristan, Slovakya, Letonya ve Litvanya ile
yapilacak olan miizakere hazirliklarinin hizlandirilmasi Komisyonda

talep edilmistir.34°

16 Mart 1998

Aday iilkelerin, Kopenhag kriterlerine uyum saglayabilmesi i¢in
yapmast gerekenleri, AB miiktesebatina uyum gerekliliklerini ve
yapilacak mali yardimlarin ve iiye olabilmek i¢in gerekli olan
yiikiimliiliikleri iceren Katilim Ortaklig1 belgeleri her aday i¢in ayr1

sekilde diizenlenmis halde Komisyon tarafindan hazirlanmistir.34’

10 Arahk 1999

Avrupa Konseyi Helsinki Zirve Toplantisi

Tiirkiye’ye aday iilke statiisii resmen tanmmustir. 4

Bulgaristan, Letonya, Litvanya, Romanya, Malta ve Slovakya

ile 2000 yilinin subat ayinda iiyelik miizakerelerinin baglatilmasi

karar1 almmistir.3*°

24-25 Ekim 2002

Briksel Zirvesinde

2002 Kopenhag Zirvesine kadar Bulgaristan ve Romanya’nin
ilerlemis olmasi gerektigi konulari igeren bir takvim ve katilim 6ncesi
yardimlar1 da kapsayacak bir yol haritas1 hazirlanmas1 komisyondan

talep edilmistir.3

345 http://aei.pitt.edu/43332/1/LUXEMBOURG _EUROPEAN_COUNCIL.pdf (erisim tarihi: 03.12.2017).

346 http://aei.pitt.edu/43332/1/LUXEMBOURG _EUROPEAN_COUNCIL.pdf (erisim tarihi: 03.12.2017).

347 Kavalali, 2006:7.

348 http://www.mfa.gov.tr/helsinki-zirvesi-10-11-aralik-1999.tr.mfa (erisim tarihi: 03.12.2017).

349 http://www.kaffed.org/bilgi-belge/insan-haklari/item/193-helsinki-zirvesi-kararlari.html (erisim tarihi:

03.12.2017).
350 Kavalali, 2006:11.
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13 Kasim 2002 Gerekli ilerlemeleri saglayamayan ve bu yiizden AB’nin besinci

genisleme dalgasinda yerini alamayacak olan Romanya ve

Bulgaristan igin yol haritas1 hazirlanmistir.>%

Enerji konusu bolgede AB igin biiyiik onem arz etmektedir. Enerji giivenligini arttirmak
ve Rusya’ya bagimliligini azaltmak i¢in kaynaklarini ¢esitlendirmeye ihtiya¢ duymaktadir. Bu
ihtiyac1 karsilayacak potansiyel Karadeniz bolgesinde bulunmaktadir. AB’nin bu amagclarla
yaptig1 calismalar; TRACECA, INOGATE, Bakii Girisimi, Nabucco ve Giliney Akim 6rnek
olarak verilebilir.

II. Diinya Savasinin ardindan Bati ile SSCB arasindaki anlasmazliklar sebebiyle ortaya
¢ikan NATO’nun kurulus amaci Sovyetler’ in yayilmasina karsilik savunma amagli olmustur.
NATO’nun bilinen en O6nemli maddelerinden olan besinci madde kolektif savunmay1
icermektedir. Yani bunun anlamu tiye lilkelerden herhangi birine kars1 yapilacak saldir1 diger
iiye lilkeleri de hedef almis sayilacaktir. Bdyle bir durum gerceklestiginde saldiriya
gecebileceklerdir. NATO’nun 2002 yilinda Prag Zirvesinde aldig1 karar ikici genisleme karari
yoniinde olmustur. Bu karara gore Bulgaristan, Estonya, Letonya, Litvanya, Romanya,
Slovakya ve Slovenya ile ittifak ve katilim miizakerelerine baglamaya davet edildi.®*? Ozellikle
AB ve NATO’nun Rusya’nin ¢ikarlar1 acisindan son derece dnem arz eden Dogu Avrupa
bolgelerinde genisleme donemine girmesi ekonomik ve siyasal anlamda Rusya i¢in tehdit
olarak algilanmaktadir. 33

Karadeniz bolgesinin Avrupa — Atlantik ittifaki i¢in son derece ciddi bir dneme sahip
oldugu 2010 yilinin Kasim ayinda gergeklestirilen Lizbon zirvesinde belirtilmistir. Karadeniz
bolgesi demokrasinin ve istikrarin Avrupa genelinde yayilabilmesi i¢in bu konuda yapilan
calismalarm bir parcasidir.®* Rusya giiciinii heniiz toparlamaya calisirken NATO bolgede
genislemeye baslamistir. Baltik Denizi’nden Balkanlara, Atlantik’ten Karadeniz’e kadar
Rusya’nin Soguk Savas oncesi tlizerinde etkin konumda oldugu eski miittefiklerinin once
NATO sonra AB ile ¢evrelenmesi saglanmig olacaktir. Bu baglamda NATO’nun stratejisinde
Karadeniz bolgesi iilkeleriyle birlesme saglanmasi ve Karadeniz’in kontrol altinda tutulmasi

NATO’nun stratejik zorunluluk alanina girmektedir.>®*® NATO’nun Dogu Avrupa iilkelerini

351 Tezcan, 2004: 98.

32 Ozgoker, 2006: 114,

358 Heywood, 2014: 222.

354 https://www.nato.int/docu/review/2008/03/ART2/TR/index.htm (erisim tarihi: 01.01.2018).
355 Akdemir, 2014: 5.
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kapsayacak sekilde genisleme gabasi i¢ine girmesi, eski ‘sosyalist’ iilkelere kimin hangi sekilde

hakim olacagini belirleyecegi son tur olarak da degerlendirilmektedir.3*®

3.2. Bulgaristan’in NATO’ya Uyeligi

Soguk Savas’in ardindan NATO’ nun giivenlik ve savunma alanlarindaki degerler dizisi
degismis Avrupa-Atlantik bolgesinde barigin, giivenligin ve istikrarin temini olarak yeni bir
vizyonla devam etmistir.®” Soguk Savas doneminde varligii Sovyetler Birligi nin yayilmasina
engel olabilmek olarak tanimlayan NATO, Soguk Savas’in bitimi ve Varsova Pakti’nin
dagilmasiyla varligimi NATO iiyesi iilkelerin giivenliklerini Rus tehdidine karsi temin etme
gorevini lstlenerek yeni amaciyla Soguk Savas sonrast donemde de varligini siirdiirmeye
devam etmistir.>®® NATO’nun Soguk Savas sonrasi dénemde 1994’{in Ocak ayinda hayata
gecirdigi Baris Igin Ortaklik (BIO) projesi®®® NATO nun varhigimi tanimlama agisindan etkili
bir proje olmustur.°

Varligin1 bu yeni amacina adayarak slirdiirmeye devam eden Orgiit aynt zamanda
genislemistir. Bu genisleme bir¢ok akademi cevresince elestirilmis hem gereksiz hem de
kiskirtic1 oldugu kanaatinde ortak goriis beyanda bulunulmasma neden olmustur.®®! Ciinkii
NATO’nun genislemesi Karadeniz jeopolitigine etki edecek Bulgaristan ve Romanya’y1 da
kapsamigtir. NATO 12 Mart 1999’da Cek Cumbhuriyeti, Macaristan ve Polonya’y1r resmen
biinyesine dahil etmesiyle ardindan 29 Mart 2004°te Bulgaristan, Estonya, Letonya, Litvanya,
Romanya, Slovakya ve Slovenya’nin ve son olarak 1 Nisan 2009°da Arnavutluk ve
Hirvatistan’1n iiyeligi ile birlikte 28 iiye iilkeli bir érgiit olmustur.®®? Soguk Savasin sonunda
sadece 16 iiyesi olan NATO’nun 60. Yilinda iiye sayis1 28’e ulasmistir.®® Yakin zamanda
blinyesine yeni bir iilke alan NATO 5 Haziran 2017 yilinda Karadag’inda NATO’ya
katilmastyla 29 iiyeye ulagmistir, 34
Bulgaristan’in NATO iiyelik siireci, 1995°de NATO nun BiO’ya katilmasiyla baslamus

ve donemin Cumhurbagkani olan Jelev bunun NATO iiyeligi i¢in ilk adim oldugunu

3% http://www.birikimdergisi.com/birikim-yazi/5750/nato-nicin-genisliyor#. WWWfFOGFPIU (erisim tarihi:
12.01.2018).

357 Bayer, 2018: 841.

358 https://www.nato.int/nato_static/assets/pdf/pdf publications/20120117 21st_tur.pdf (erisim tarihi:
30.11.2017).

391994 yilindan itibaren siiregelen program 21 iilkeyi kapsamaktadir. Program Avrupa-Atlantik sahasinda
NATO ile birlikte NATO’ya iiye olmayan devletlerin demokratik gelismelerine destek olarak bariga katkida
bulunmayi ve giivenlik iligkilerini gliclendirmeyi hedeflemektedir.

360 Erol ve Demir, 2012: 21.

361 Aktiirk, 2012: 74.

362 Uzgel, 2015a: 309.

363 Aktiirk, 2012: 74.

364 https://www.nato.int/cps/en/natolive/topics_49736.htm (erisim tarihi: 11.03.2018).
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belirtmistir. Daha sonra tam tyelik i¢in 1997 yilinda NATO’ya bagvurmus ancak o donem
NATO; Macaristan, Cek Cumhuriyeti ve Polonya’nin iiyeligini onaylarken, Bulgaristan bu
iilkeler arasinda yerini alamamustir.>®® 2002 yilinda NATO’nun Prag’da diizenlenen zirvesinde
katilim miizakerelerine baslamaya davet edilen iilkeler arasinda yer alan Bulgaristan 2004
yilinda NATO iiyesi olarak en biiylik genisleme dalgasi i¢inde yer alan iilkeler arasinda yerini
almistir.>® ABD’nin 2001 yilinda Afganistan’a gerceklestirdigi askeri operasyonda,
Bulgaristan ve Romanya vasitasiyla Karadeniz’in agik deniz sahasini aktif sekilde kullanma
firsat1 yakalamistir.>®” ABD, NATO araciligiyla Bulgaristan ve Romanya gibi Karadeniz’e
kiyis1 olan iilkelerin birlige katilmasiyla bdlgede stratejik avantajlar elde etmistir.
Bulgaristan’in 6nce NATO ardindan AB {iyesi olmasi, Karadeniz politikalarina da yansimaistir.
Esasinda bu durum Romanya i¢in de gegerlidir. ABD’nin NATO araciligiyla Karadeniz’e
yerlesmesinin ardindan Bulgaristan Karadeniz politikalarinda, ABD’nin direktiflerine bagl

kalmis ve askeri iisler konusunda izin vermekten ¢ekinmemistir. 38

3.3. Bulgaristan’in Avrupa Birligi’ne Uyeligi

Iki kutuplu sistemin egemen oldugu diinya diizeninde, Bulgaristan Dogu blogu
igerisinde yer alan ve SSCB’ye olan bagliligiyla bilinen bir iilkeydi. D1 ticaretinde Avrupa’ya,
diger dogu blogu iilkelerine kiyasla en az pay1 ayiran iilke olmustur. 1989’dan sonra degisen
rejim ile Bati’ya karsi tutumunda yumusama goriilmiistir. AB 1991 sonrast donemde
bagimsizliklarini kazanan ve gii¢ boslugundan yararlanmak isteyerek Dogu Avrupa iilkelerine
yayilmak istemistir. Avrupa Konseyi tarafindan 22 Haziran 1993 yilinda gergeklestirilen
Kopenhag Zirvesi’nde AB’ye aday olabilmek i¢in basvuru yapacak olan iilkelerden tam tiyelik
icin beklenen kriterler belirlenmistir.>®® Genisleme stratejisini 1993 yilinda imzalanan
Kopenhag kriterlerine gore belirleyen AB’nin iiye olmak isteyen iilkelerden bekledigi azami
sartlar ise hukukun dstiinliigli, azinlik ve insan haklarina saygi, demokratik degerler ve
kurumlar ve isleyen serbest piyasadir. *° Kopenhag Kriterleri aday iilkelerin AB iiyeligi i¢in
on sart1 olarak kabul edilmektedir ve benimsenmesi gerekmektedir.3"

Bulgaristan uzun siire Sovyetler Birligi etkisinde kalarak varligimi siirdiirmiis
dagilmanin ardindan dis yardima ihtiya¢ duymasi sebebiyle Bati ile yakinlagmistir. Nitekim bu

yakinlagmaya ekonomik ve i¢ politikasinda yasadigi sorunlar nedeniyle gereksinim duymustur.

365 Saliyumer Yusuf, 2012: 30.

366 https://www.nato.int/cps/en/natohg/topics_52044.htm?selectedLocale=en (erisim tarihi: 02.05.2018).
367 Karaman, 2006: 22.

368 Uzal, 2009: 50.

369 Caglan, 2002: 67.

370 http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/4858/bulgaristanin_ab_uyeligi (erisim tarihi:16.11.2017).

371 Morgil, 2006: 92.
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Ozellikle ekonomisinde yasadig1 sorunlar ve AB’ye katilan iilkelerin ekonomisinde goriilen
ilerlemeler Bulgaristan i¢cin AB’ye katilmay:1 gereklilik haline getiren etkenlerden 6nemli bir
tanesidir. Avrupa ile yakinlasma doneminin ardindan aldigi yardimlar sonucu ekonomik
anlamda bir kalkinma siirecine girdigi gézlemlenmektedir.

Kronolojik olarak Bulgaristan’in AB iiyelik siirecine bakildiginda ilk olarak tam tiyelik
icin 16 Aralik 1995 yilinda bagvuruda bulunmustur. 1997 yilina kadar esasinda net bir ilerleme
elde edilememisken aksine gerileme gorilmistir. 1997 yilindan sonra {ilkede
Cumhurbagkanligina bat1 yanlis1 Petar Stoyanov’un gelmesi ve hiikiimetin de reformist kanata

21998 yilinin Kasim ayinda

gecmesiyle AB ile entegrasyon siireci kolaylasmistir.
Bulgaristan’in AB’ye katilim1 yoniindeki ilk raporu Avrupa Komisyonu tarafindan agiklandi.
Siyasi agidan Kopenhag kriterlerine uyum saglandigi fakat yolsuzlukla miicadele konusunda
yeterli ilerlemenin gergeklesemedigi ancak bunlara ragmen ilk etapta AB’ye uyumluluk
acisindan basarili sayilabilecek gelismeler yasandigi belirtilmistir.3"

Ikinci ilerleme raporu 1999 yilinin Ekim ayinda agiklanmistir. Bulgaristan’in siyasi
acidan bir ilerleme donemi i¢inde oldugu ancak azinliklar ve insan haklar1 konusunda
calismalarin arttirilmasi gerektigi sonucuna varilmistir. Bulgaristan’in AB miiktesebatina uyum

programi i¢in 31 fasil agilmistir.

Tablo 3.3 Bulgaristan’in AB miiktesebatina uyum program i¢in acilan fasillar.

Fasil No | Fasil Bashg Acilis Tarihi Kapams Tarihi
1 Mallarin Serbest Dolasimi | 17.05.2001 10.06.2002
2 Kisilerin Serbest Dolagim1 | 26.10.2001 10.06.2002
3 Hizmet Sunma Ozgiirliigii | 30.03.2001 28.11.2001
4 Sermaye Serbest Dolagimi | 16.11.2000 27.07.2001
5 Sirketler Hukuku 16.11.2000 11.06.2001
6 Rekabet Politikas1 30.03.2001 15.06.2004
7 Tarim 21.03.2002 04.06.2004
8 Balikeilik 30.03.2002 11.06.2001
9 Ulastirma Politikasi 30.03.2001 02.06.2003

372 Ozlem, 2008: 361.

373 http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=REPORT &mode=XML &reference=A4-1998-

0429&language=EN , (erisim tarihi: 21.11.2017).
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10 Vergilendirme 27.07.2001 10.06.2002

11 Ekonomik ve Parasal | 21.03.2002 22.04.2002
Birlik

12 Istatistikler 24.10.2000 20.11.2000

13 Sosyal Politika ve Istihdam | 26.10.2001 22.04.2002

14 Enerji 28.11.2001 18.11.2002

15 Endiistri Politikasi 21.12.2001 21.12.2001

16 Kiiciik ve Orta Olgekli | 28.03.2000 14.06.2000
Isletmeler

17 Bilim ve Arastirma 28.03.2000 14.06.2000

18 Egitim ve Ogretim 28.03.2000 14.06.2000

19 Telekomiinikasyon ve | 24.10.2000 26.10.2001
Bilgi Teknolojileri

20 Kiiltir ~ ve  Gorsel-Isitsel | 28.03.2000 20.11.2000
Politika

21 Bolgesel Politika ve Yapisal | 28.11.2001 04.06.2004
Aragclarin Koordinasyonu

22 Cevre 27.07.2001 30.06.2003

23 Tiiketiciler ve Saglik 24.10.2000 20.11.2000

24 Adalet ve icisleri 27.06.2001 29.10.2003

25 Glimriik Birligi 11.06.2001 29.07.2002

26 Dis iliskiler 28.03.2000 20.11.2000

27 Ortak Dis ve Giivenlik | 28.03.2000 14.06.2000
Politikas1

28 Mali Kontrol 17.05.2001 01.10.2002

29 Mali ve Biitgesel Konular | 28.06.2001 04.06.2004

30 Kurumlar 22.04.2002 22.04.2002

31 Diger 15.06.2004 15.06.2004

Kaynak:http://www.academia.edu/14646388/Bulgaristan%C4%B1n_ABye Giri%C5%9F S%C3%BCreci

(erisim tarihi: 01.03.2018).
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Bulgaristan’in AB tarafindan hazirlanan ilerleme raporlar1 sonuglarina gore ¢oziime
ulastirma konusunda zorluk yasadigi problemler insan haklar1 yolsuzluk ve azmliklar
konusunda olmustur. 1 Ocak 2007 tarihinde Bulgaristan AB iiyesi olmustur.®”* Bulgaristan’in
AB iiyeligi halk tarafindan coskuyla karsilanmis ve iilkenin ¢esitli yerlerinde kutlama amagh
etkinlikler diizenlenmistir. 3"° Bulgaristan ve sonraki baslikta incelenecek olan Romanya’nin
AB iiyesi olmasi Bati’y1 Karadeniz’e komsu etmistir.

Almanya’nin onciiliigiinde ‘Karadeniz Sinerjisi’ adli program ortaya atilmistir.>’® Bu
program cevre, enerji ve ulasim konusunda is birligi sunmaktadir. Bunun gerceklesmesiyle
komsu iilkelerin de demokratiklesme siireclerine katkida bulunacaklari savunmuslardir. Bir
diger 6nemli gelisme ise Avrupa Komsuluk politikasidir. Bu politikanin hedefinde AB iiyeligi
ongoriilemeyen komsu iilkelere AB degerlerinin kazandirilmasi vardir. Bu politika sayesinde
Azerbaycan, Ukrayna, Giircistan ve Ermenistan gibi iilkeler de AB’nin komsulari olarak
siiflandirilabilir.3”’

Bulgaristan AB iiyesi olmustur ancak yine de sorunlarini tam olarak ¢dziime
ulagtiramamustir. Gelismekte olan tilkelerin kargilastigi sorunlardan olan ekonomik ve siyasi
istikrarsizliklar, iiyelik sonrast dénemde birdenbire ortadan kaybolmamstir. Ozellikle
yolsuzluk konusunda iilkede hala daha asilamayan durumlar mevcuttur. Bulgaristan igerisinde
bu durumlar s6z konusu olurken ayn1 zamanda AB ile direkt iliskili olan Schengen bdlgesine
dahil edilmemis olmasi ve Avrupa’ya ¢alismaya gidecek Bulgar vatandaslarin orada sahip
olacag: haklarla ilgili kisitlamalar Bulgaristan’in beklentileri dogrultusunda eksik kalmaistir.

Bulgaristan’in 6nce NATO ardindan AB iiyesi olmasi, Bulgaristan’in Karadeniz
politikalarini etkilemistir. Ayn1 durum Romanya igin de gecerlidir. Ciinkii hem Romanya hem
de Bulgaristan’in Karadeniz politikalarinda NATO ve AB iiyesi olduktan sonra bdlgede
ozellikle NATO’nun ve AB’nin siyasi, askeri ve ekonomik agirliklarinin artmasina sebep olmus
ve Karadeniz’de her iki kurulusun da gittik¢e varliklarini arttirmasina yol agmistir. Bu durum
Rusya’y tedirgin etmis ve Karadeniz’de genelde NATO ve AB’nin, 6zelde ise ABD ile Rusya
rekabetini gittikge arttirmistir.

374 https://europa.eu/european-union/about-eu/countries/member-countries/bulgaria_en, (erisim tarihi:
22.11.2017).

375 http://www.hurriyet.com.tr/bulgaristan-ve-romanya-ab-uyesi-oldu-5706429, (erisim tarihi:22.11.2017).
376 http://eeas.europa.eu/archives/docs/enp/pdf/pdf/com07 160_en.pdf. (erisim tarihi: 24.11.2017).

377 Korkmaz, 2016: 38.



https://europa.eu/european-union/about-eu/countries/member-countries/bulgaria_en
http://www.hurriyet.com.tr/bulgaristan-ve-romanya-ab-uyesi-oldu-5706429
http://eeas.europa.eu/archives/docs/enp/pdf/pdf/com07_160_en.pdf

62

3.4. Romanya’nin NATO’ya Uyeligi

Iki kutuplu sistemin sona ermesiyle birlikte Dogu Avrupa iilkelerinde meydana gelecek
olan degisim ve doniisiim siiphesiz kag¢inilmaz olmustur. Romanya da diger bagimsizligini yeni
kazanan ve dis yardimlara ihtiya¢ duyan iilkeler gibi Bati’ya uyumlu olabilme yeni uluslararasi
sisteme adapte olabilme yolunda degisimler gostermistir.3’® 1997 yilinda NATO Varsova Pakti
tiyelerinin artik tehdit unsuru olmadigini ve bu tiilkelere karsi agilimin s6z konusu olabilecegini
belirttikten sonra Romanya dahil on iki iilke (Polonya, Letonya, Estonya, Cek Cumhuriyeti,
Macaristan, Slovenya, Slovakya, Litvanya, Bulgaristan, Hirvatistan, Makedonya)NATO’ya
iiyelik igin basvuruda bulunmustur.®°1997 yilinin haziran ayinda Avrupa Komisyonu
Romanya’nin NATO iiyelik bagvurusu hakkindaki fikirlerini tartismis ve Romanya’nin iiyelik
siirecinin siyasi kriterler acisindan memnun edici sekilde yolunda oldugunu belirtmesine
ragmen genel degerlendirmede daha az elverisli oldugunu belirtmis ve Romanya iiyelik
miizakereleri i¢in Onerilmemistir.

Romanya ve Bulgaristan’in, Tiirkiye ve Macaristan arasinda koprii konumunda olmast,
ittifak icin gliney kanadi giiclendirebilecek ve Balkanlar’da baris1 koruma operasyonlarinda
kolaylik saglayacaktir .3 Romanya ve Bulgaristan’in NATO iiyeliginde bir diger dnemli kritik
nokta ise NATO’nun Karadeniz ¢evresindeki varliginin artmasinda ciddi rol oynayacak ve
ittifakin bu bolgede giiclenmesine olanak saglayacak konumda olmasidir.®®! Romanya'nin
Karadeniz kiyisinda yer alan deniz ve hava iisleri lilkenin NATO tarafindan ilgisini ¢gekmesine
neden olan etkenler arasindadir.®¥ Karadeniz’in jeopolitik konumu Avrupa-Atlantik giivenligi
acisindan olduk¢a 6nemlidir. Romanya kiyidas iilke konumuyla NATO ya destek saglayacagini
belirtmektedir.3%3

19 NATO iiyesi iilkeler tarafindan katilim protokolleri onaylanan Romanya dahil yedi
iilke (Bulgaristan, Estonya, Letonya, Litvanya, Romanya, Slovakya ve Slovenya) Katilim
protokollerini 26 Mart 2003'te Briiksel'de imzaladi.®®* Daha sonra 29 Mart 2004 yilinda
Romanya NATO iiyesi olmustur.>®NATO’nun biinyesin dahil olan bu yeni yedi iilke;
Bulgaristan, Estonya, Letonya, Litvanya, Romanya, Slovakya ve Slovenya kutlamak amaciyla

2 Nisan 2004’te bir bayrak toreni seremonisi ile kutlama diizenlenmistir.>

378 Ozlem, 2007: 35.

379 Polat, 2017: 53.

380 https://www.nato.int/docu/review/2003/issuel/turkish/analysis.html (erisim tarihi: 14.04.2018).

381 https://www.nato.int/docu/review/2003/issuel/turkish/analysis.html (erigim tarihi: 14.04.2018).

382 http://www.bbc.co.uk/turkish/indepth/story/2006/12/060926 _romanya_rehber.shtml (erisim tarihi:
14.04.2018).

383 https://nato.mae.ro/en/node/583 (erisim tarihi: 14.04.2018).

384 https://www.nato.int/cps/en/natohg/news_20966.htm?selectedLocale=en (erisim tarihi: 14.04.2018).
385 https://www.nato.int/cps/en/natohg/news 20926.htm?selectedL ocale=en (erisim tarihi (14.04.2018).
386 https://www.nato.int/cps/en/natohg/news_20865.htm?selectedl ocale=en (erisim tarihi: 14.04.2018).
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Romanya, Karadeniz bdlgesi politikasinda ABD ile yakin temas halinde olarak i¢inde
ABD’nin olmadig1 organizasyonlara dahil olmay1 kabul etmek istememis ve Karadeniz’de
mevcut glivenlik risklerini ortadan kaldirmaya yonelik kiyidas tlkelerin ortak projelerine
katilma fikrine yanasmamustir.®’ Romanya dis politikasina bakildiginda Bulgaristan ile
kiyaslama yapilacak olursa Bulgaristan Balkanlara 6nem verirken Romanya i¢in Karadeniz ilk
planda olmustur. Bu ¢er¢evede Romanya hem NATO hem de AB iiyesi iilke olarak bu iki
orgiitiin Karadeniz'e agilan kapis1 olma niyetindedir. Bu baglamda Romanya, ABD'nin bolge
politikalarinda en biiyiik destek vereni olmaktadir.®® Karadeniz’de ve bélgenin 6zelinde
Kirim’da meydana gelen son gelismeler 1s1ginda NATO, Rusya’nin Karadeniz’de artan
varligindan duydugu rahatsizlig1 dile getirerek Romanya’ya ¢ok uluslu kara hava ve deniz

kuvvetlerini kapsayan yeni bir gii¢ konuslandiracagini belirtti. 3%

3.5. Romanya’nin Avrupa Birligi’ne Uyeligi

Romanya da Bulgaristan gibi Sovyetlerin dagilmasina kadar sosyalist rejimle
yonetilmistir. Dagilmayla birlikte serbest piyasa sistemine donmeye ve Bati ile entegre olma
slirecine baglanmistir. Romanya’nin AB tiyelik siireci boyunca yasadiklar1 Bulgaristan ile yer
yer paralellik gostermistir. Tipki Bulgaristan 6rneginde oldugu gibi Romanya’nin da Kopenhag
kriterlerini yerine getirmesi talep edilmistir.>*® Romanya Baltik ve Orta Avrupa iilkelerinden
farkli bir tam tiyelik takvimi yagamistir. Bunun nedeni o iilkelerden daha kotii durumda olmasi
ve etrafinda yasanan savas ortamidir. 1990’11 yillarda olan ve bu savasin i¢inde fiilen yer
almamasina ragmen durumdan birincil derecede etkilenen iilke olmustur.3%

AB iiyeligi i¢in atilan ilk adim ve taraflar arasinda ortaklik saglayan ilk anlagma 1 Subat
1993 yilinda imzalanan ve 1 Subat 1995 yilinda yiiriirliige giren Avrupa Anlagsmasi olmustur.
1995 yilinin haziran ayinda Romanya AB iiyeligi icin basvuruda bulunmustur.3 Romanya ile
tam liyelik miizakerelerinin baglamasi karar1 1999 yilinin aralik ayinda gergeklestirilen Helsinki
zirvesinde almmugstir. Ancak resmiyette goriismeler 15 Subat 2000 yilinda baslamistir. 3%
Romanya’nin AB iiyeligini elde edebilmesi i¢in yapmasi beklenen reformlara bakildigi zaman
genellikle insan haklari ve bunun 6zelinde azinlik haklar1 konusunda ilerleme saglanmasi,

yonetimde seffaflik ve ekonomik alanda da biriken borglarla ilgili sorunlarin ¢oziilmesi ve

387 Aridemir, 2016: 250.

388 Aridemir, 2016: 250-251.

389 https://tr.sputniknews.com/savunma/201710091030503995-nato-karadeniz-rusya-yeni-guc/ (erisim tarihi:
01.01.2018).

3%0 Tezcan, 2004: 103.

391 Ozlem, 2007: 39.

392 Kavalali, 2006: 14.

39 Tezcan, 2004: 99.
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enerji maden tasimacilik alaninda iyilestirme saglanmasi olmustur.®** Yolsuzluk sorunuyla
miicadelede Bulgaristan ile ayn1 kaderi paylasan Romanya, bu sorunu ¢éziime kavusturmada
istenilen basariyr elde edememistir. Avrupa standartlarina uyum saglanabilmesi amaciyla
AB’nin tedbir almaya calistig1 konularda eksikliklerin goriildiigii bir gergektir.

2004 yilinda gerceklestirilen AB genisleme dalgasi i¢inde yer alamayan Romanya icin
AB uyum reformlarini uygulayabilmesi i¢in gerekli yardimlarin yapilacagi ve ayn1 zamanda bir
yol haritas1 hazirlanacag: belirtilmistir.3*> 2004 yilina kadar Romanya igin agilan 31 fasildan
24’1 tamamlanmustir. Geriye kalan 7 tane fasil da 25 Ekim 2005 yilina kadar tamamlanmustir.

Asagida yer alan fasillarin tamamlanan ve tamamlanmayanlari belirtilmistir.

Tablo 3.4 Romanya ve AB- A¢ilan Fasil Bashklar:

Fasil | Fasil Baghig Fasil | Fasil Bashig

No No

1 Mallarin Serbest Dolagimi 17 Bilim ve Arastirma

2 Kisilerin Serbest Dolasimi 18 Egitim ve Staj

3 Hizmetlerin Serbest Dolasimi - 119 Telekomiinikasyon

4 Sermayenin Serbest Dolagimi 20 Kiiltiir, Gorsel-Isitsel

5 Sirketler Hukuku 21 Bolgesel Politikalar -
6 Rekabet ve Devlet Yardimi -- 22 Cevre --
7 Ortak Tarim Politikas1 23 Tiiketicinin Kor. Ve Saglik

8 Ortak Balikgilik Politikas1 24 Adalet ve I¢isleri --
9 Ortak Tasimacilik Politikast 25 Glimriik Birligi

10 | Vergilendirme 26 | Dis Iliskiler

11 Ekonomik ve Parasal Birlik 27 Ortak Dis ve Giivenlik Politikasi

12 | Istatistik 28 | Mali Kontrol

13 | Sosyal Pol. Ve Istihdam 29 | Mali ve Biitcesel Isler

394 Tezcan, 2004: 104.
395 Caner, 2009: 96.
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14 Enerji - 130 Kurumlar
15 Sanayi Politikalar1 31 Digerleri --
16 KOBI’ler

Kaynak: Kavalali, 2006: 27.

Nihai olarak 2005 yili Yillik Kapsamli izleme Raporu sonucuna gére bazi konularda
teknik yetersizlikler ve alt yapi eksiklikleri bulunmasina ragmen Romanya 1 Ocak 2007 yilinda
Avrupa Birligi’ne tam iiye statiisiiyle katilmistir.3%

Romanya eski bir Dogu blogu iilkesi olmasina karsin Bati’ya en fazla doniik olan tilkeler
arasindadir. NATO ve AB iiyesi olduktan sonra Karadeniz politikasini, NATO ve AB’nin
bolgede varliklarini arttirmasi yoniinde sekillendirmis ve ABD’nin Romanya’da askeri {is
kurmas1 konusunda gereken izni vermistir. Romanya’nin bdyle bir politika izlemesinin nedeni

diger bolge tilkelerinden olan Rusya ve Tiirkiye’ye karsi denge olusturmak istemesi ve askeri

eksikliklerini NATO ve AB’yi bolgeye cekerek kapatmak istemesi oldugu sdylenebilir.>®

3.6. Fiize Kalkan1 Meselesi

1990’1 yillarin sonlarinda ABD Bagkani Bill Clinton’in doneminde, daha once
girisimde bulunulan ancak sonuca ulastirilamayan Stratejik Savunma Girisimi yeni isim ve
sistem gelistirilerek tekrardan giindeme gelmistir.>®® Fiize kalkan1 esasinda uluslararas: alanda
miicadelede yeni bir arag veya yontem olarak tanimlanabilir. Fiize Kalkaninin kullanim amaci
salt savunma veya saldir1 askeri sistem olmaktan ziyade, uluslararas1 arenada hem genel hem
de bolgesel anlamda {ilkelerin dengeleri etkileme, degistirme veya yeni politik dengeler
olusturmak amacina hizmet etmektedir.?*® ABD’nin Polonya ve Cek Cumbhuriyeti’ne
yerlestirilecegini belirttigi Flize Kalkan’ina, Rusya tepki gostermistir ve bundan dolayr ABD
Tiirkiye ve Balkanlar’a rotay1 ¢evirme karari alarak ve bunu NATO’ya da kabul ettirerek
Balkanlar’da hem askeri hem de siyasi kontroliinii arttirmay1 hedeflemistir.*® Fiize Kalkan,
[ran tehdidine kars1 gelistirilen bir proje gibi goriilse de ayn1 zamanda Rusya’nin Balkanlar
tizerindeki egemenligini de tamamiyla bitirmeyi amaglayan ve Rusya’nin, Balkanlar’a ve
Avrupa’nin dogusunu tehdit edebilecek eylemlerinin de Oniine gegebilmesini saglayacak bir

projedir.40?

3% Caner, 2009: 97.

397 Uzal, 2009: 46-47.

3% Uzgel, 2015a: 311.

399 Gozen, 2011: 35.

400 Tiiysiizoglu, 2011: 181.
401 Tijysiizoglu, 2011: 181.
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1980’lerde donemin ABD Bagkani Ronald Reagan tarafindan, NATO iilkelerini,
Sovyetler Birligi tehdidine karsi savunmak amaciyla Stratejik Savunma Girigimi (Strategic
Defense Initiative) projesi ortaya atilmistir.*> Esasinda bu projeden ilk bahsedilmeye
baslandig1 zaman ortada bir Sovyet tehdidi bulunmuyordu ¢iinkii bu donemden kisa bir siire
sonra zaten Sovyetler ¢dziilme donemine girerek dagilmaya baslayacakti. Bu projenin devam
ettirilmesinde ki ama¢ Soguk Savas sonras1 donemde olusacak yeni diizende Bati’nin etkinligini
saglamlastirmaktir.*%3

ABD'nin, Biikres'ten 180 km uzaklikta, Romanya-Bulgaristan sinirina yakin bir bolgede
konuslandirdig1 Deveselu adli fiize kalkani sistemi eski bir Sovyet askeri tissiinde kurulmustur.
Aktiflestirilen fiize kalkan1 Amerika Birlesik Devletleri Fiize Savunma Sistemi'ne bagli olarak
calisacaktir.*** Putin Romanya’da aktif hale gelen fiize kalkan ile ilgili yaptig1 agiklamada
ABD’nin bu hamlesinin savunma ile ilgisi olmadigini niikleer planlarinin bir par¢asi oldugunu
vurgulayarak bu sistemin kisa ve orta menzilli fiizeler i¢in kullanilabilecegini ve bunun Orta
Menzilli Niikleer Kuvvetler Anlasmasinin ihlali oldugunu belirtmistir. Ayni zamanda bu
sistemin Rusya’y1 ulusal ¢ikarlar1 konusunda tehdit etmesi halinde neler yapilmasi gerektigi
konusunda diisiinmek zorunda biraktigin1 belirtmistir.*%

TBMD’nin (Theater Ballistic Missile Defence) amaci Avrupa kitasina karsi gelebilecek
tehditleri (fran basta) yani gelebilecek uzun menzilli balistik fiizeleri, Karadeniz’e
konuslandiracagi gemilerindeki uzun menzilli SAM (Surface Air Missile) fiizeleri ile
Avrupa’ya ulasmadan, giivenligi tehdit etmeden Karadeniz iizerinde engellemektir.**® Eski
Deniz Kuvvetleri Komutan: Amiral Viktor Kravchenko, ABD’nin Romanya’daki fiize kalkan1

sisteminin Karadeniz bolgesinde gilic dengelerini bozacagini ve Rusya’nin Karadeniz

Filosu’nun giiglendirmesi gerektigini sdylemistir. 4%

3.7. Avrupa Birligi- Ukrayna iliskilerinde Karadeniz
Ukrayna’nin gerek Rusya ile tarih boyunca siirdiirmiis oldugu bag, gerekse sahip oldugu
konumu ile uluslararasi alanda diger 6nemli aktorler tarafindan ilgi odagi olmustur, 6zellikle

Soguk Savas sonrast NATO ve AB gibi uluslararasi orglitler Ukrayna’yr yakindan takip

402 Gozen, 2011: 35.

403 Gozen, 2011: 35.

404 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2016/05/160514 fuze kalkani (erigim tarihi: 25.04.2018).

405 https://tr.sputniknews.com/rusya/201605131022735817-putin-abd-avrupa-fuze-kalkani-savunma/ (erisim
tarihi: 25.04.2018).

408 Dagl1, 2009: 111.

407 https://www.timeturk.com/tr/2011/05/18/abd-karadeniz-de-nufuzunu-gosteriyor.html (erisim tarihi:
04.05.2018).
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etmistir.*%®® Ukrayna’nin AB ile ilgili kaygis1 AB simirinin disinda kalmak olmustur. Ukrayna’da
Kugma liderlik yaptig1 donemde, 6zellikle Schengen Anlagmasi konusunda tepki gostererek bu
durumun kitada az gelismis devletler ile gelismis devletler arasinda bdliinmelere neden
olacagin1 bu tiir dolasim kisitlamalarindan kagmilmasi gerektigini vurgulamistir.*®® Aym
zamanda orgiite liye devletlerle iiye olmayan devletler arasinda vize vb. kisitlamalar i¢in Demir
Perde’nin daha insancil ancak daha az tehlikeli olmayan bir kagit perde ile yer degistirme
tehlikesi oldugunu dile getirerek kaygilarmi yinelemistir.**°

Ukrayna’yt AB agisindan ilgi ¢ekici kilan etkenler arasinda enerji gereksinimi
onemlidir. AB’nin enerji kaynaklar1 konusunda (dogal gaz ve petrol) Rusya’ya dogrudan
baglanma ihtimali s6z konusudur ve bu ihtimali aza indirgemek adina Ukrayna ile yakin temas
halindedir ¢iinkii AB’ye giden dogal gazin yaklasik olarak %90’1 Ukrayna iizerinden
gecmektedir ve bunun yaninda Karadeniz kiyilarimin ¢ogu AB’nin ydnlendirmesi altinda
olacaktir.*!! Ukrayna, AB’ nin hem ticari kapsamda cikarlar1 ve enerji giivenligi acisindan hem
de Karadeniz havzasiyla etkilesim igerisinde olabilme hedefi agisindan olduk¢a 6nemli bir tilke
olarak degerlendirilmektedir.*!2

Rusya ve bunun beraberinde Avrupa’ya enerji ithalinde biiylik 6neme sahip olan
Ukrayna, AB i¢in 6nemlidir ve esasinda karsilikli bir bagimlilik s6z konusudur, 6zellikle 2005
yilinda Ukrayna ve Rusya arasinda yasanan dogalgaz krizi AB’nin enerji politikasinda
yenilenme gereksinimi dogurmustur ve bunun akabinde enerji politikalarinda Birlik iiyeleriyle

adim atma yoniinde bir gelisme kaydedilmistir.**3

3.8. NATO - Ukrayna lliskilerinde Karadeniz

Soguk Savas sonras1 ddonemde NATO batidan doguya Karadeniz’ e kadar genislemesini
stirdiirmiistiir. Romanya’nin ve Bulgaristan’in 2004 yilinda NATO iiyeleri olmas1 sonras: ve
Giircistan ile Ukrayna’nin NATO ile iligkilerinde ilerleme kaydedilmesi, NATO’nun
Karadeniz’de etkinliginin artmasina sebep olmustur.** NATO ve Ukrayna iliskilerini, Rusya
faktoriiniin ele alinmadan incelenmesi dogru olmayacaktir. SSCB dagildiktan sonra bagimsiz

birer devlet olarak ortaya ¢ikan Karadeniz’e kiyisi olan iilkeler arasinda Ukrayna, stratejik,
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askeri ve ekonomik agilardan en 6nemli iilkeler arasinda yerini alir ve Ukrayna’nin bu énemi
NATO- Ukrayna iliskilerini, Ukrayna- Rusya iliskilerini ve ayni zamanda Ukrayna-AB
iliskilerini etkilemektedir.*'®

Ukrayna ve NATO iligkileri, SSCB’nin heniiz dagildig1 sirada ve Rusya’nin 1993
yilinda Askeri Doktrininin yiiriirliige girmesinden 6nce Bati ydnelimi olan gruplarin
onciiliigiinde Kuzey Atlantik Isbirligi Konseyi’ne katilmasiyla baslamistir.**® Ukrayna,
Konsey’e dahil oldugu andan itibaren aktif bir katilimci olmustur ve SSCB sonrasi
bagimsizligini kazanan iilkelerin NATO ile iligkilerini gelistirmede faydali ve goriismelerin

saglanabilecegi bir platform olarak degerlendirmistir.*!’

3.9. Avrupa Birligi ve NATO’nun Giircistan ile Olan iliskileri

19. Yiizyilda Rus egemenligi altina giren ve 1918’de bagimsizligin1 kazanan ancak daha
sonra tekrardan Sovyet hakimiyeti altina girmesiyle bagimsizligina kavusabilmek i¢in
Sovyetlerin dagilmasini bekleyen Giircistan, diger ¢ogu Sovyet uydusu tilkelerin yasadigi gibi
ekonomik sorunlarla ilgilenmistir. Bunun yaninda Giircistan sahip oldugu etnik cesitliligin
sebebiyet verdigi catigmalarla ugrasmak zorunda kalmistir. Karadeniz’in dogu kiyisinda
bulunan stratejik konumu itibariyle olduk¢a 6nem arz eden bu iilke tiim Kafkasya daglar1 ve o
bolgeden gegen yollarin ciddi bir kismmi kontrolii altinda tutmaktadir.*® Giircistan
jeopolitigine etki eden hususlar arasinda, Karadeniz’e kiyisi olan bir Giiney Kafkasya tilkesi
olmas1 yer almaktadir.*’® AB’nin Dogu Avrupa iilkelerini kapsayacak sekilde genislemesi ve
simirlarinin - Karadeniz’e ulagsmasiyla birlikte Giircistan’da birligin dikkatini ¢ekmeye
baglamistir.

Giircistan ile ilgili dikkat ¢eken bir 6nemli baska husus bélgenin sadece AB igin degil
Rusya gibi 6nemli bir aktor i¢in de ciddi bir 6neme sahip olmasidir. Giircistan, cografi konumu
itibariyle Rusya ile en uzun sinira sahip olan Giiney Kafkasya cumhuriyetidir. Giircistan’in
stratejik konumu Rusya icin ciddi 6nem arz etmektedir. Gilircistan’in stratejik konumunu

Rusya’nin hayati ¢ikar alani igerisinde yer alir ve bu bdlgeyi Rusya’nin 6zel 1lgi bolgesinde yer
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almasinda neden olur.*?® Ozellikle sahip oldugu konumu sebebiyle bdlgede bulunan iilkeleri
birbirine ve Orta Asya petroliinii ve dogalgazini da Avrupa’ya baglayan koprii niteliginde olan
bir iilke olmas1 Giircistan’in énemini tekrardan ortaya koyan baska bir érneklendirmedir.*?!
Giircistan’in yalnizca AB ile degil Bati ile olan iliskileri degerlendirilirken Rusya’nin dikkate
alinmamasi degerlendirmenin eksik olmasina yol agabilir. Giircistan’in cografi konumu
esasinda AB’ye iiyeligi s6z konusunda biiyiik bir paradoksa neden olmaktadir. Sahip oldugu
cografya nedeniyle Rusya engeliyle kars1 karsiya kalirken farkli bir konumda yer almis olsayd1
birligin dikkatini ¢ekiyor olmasi miimkiin olur muydu sorusunu akillara getiriyor.*??
Gircistan’in ekonomisi bir geg¢is ekonomisi olarak tanimlanabilir ve bu tanimlama
dogrultusunda gegcis ekonomisinin en belirgin 6zellikleri; sanayilesmenin yetersiz, teknolojik
gelismelerin geride kalmasi, finans kaynaklarmin sinirli olmasidir.*?® AB ile ilk diplomatik
diizeyde iliskiler 21 Aralik 1992 yilinda ger¢eklesmistir ancak Giircistan ile o donemde diizgiin
bir devlet mekanizmasi ve piyasa ekonomisi meydana getirebilmek kolay olmamigtir.?*
Giircistan’da hem yonetim tarafindan hem de halk tarafindan NATO tiyeligi ile ilgili olumlu
yaklagim Giircistan’in stratejik konumu goz Oniine alindiginda (Karadeniz dogu ucunda yer
alan ve Karadeniz ile Kafkasya iilkeleri arasinda koprii konumunda bulunmasi) Rusya’nin
bolgedeki ¢ikarlarma aykir diismektedir.*”® Bagimsizlik sonras1 ddnemde ekonomik ve siyasi
sorunlarin1 Bati ile entegre olarak ¢ozebilecegini diisiinen Giircistan cografi konumu geregi
Rusya’nin ¢ikar alani icerisinde olmasindan dolayr Rusya’nin miidahalesiyle karsilagmistir.
Zaten ortada soguk savas sonrasi birbirine bir anda diigman olan Rusya ve Glircistan,
cografyanin énemini gosterdigi bir iilke olan Giircistan’da Bati ile Rusya arasinda yeni bir
miicadele alani olan iilke halini almistir.*?® Osetya ve Abhazya’da bas gdsteren bagimsizlik
isteklerine Rusya’nin destek vermesi ve miidahalesi Rusya’nin NATO’ya giden yolunda engel
teskil etmistir ¢linkii NATO {iyelige kabul edecegi iilkelerin sinir anlagsmazliklar1 ve ig
catismalar1 olmamasi gerekliligini belirtmistir.*?’
Gircistan’in NATO iiyesi olma cabast Rusya ve NATO arasinda anlagmazlik

olusmasina neden olmustur. Bélgenin stratejik konumunun ¢ikar ¢atismalarinin merkezi haline

gelmesinde, Avrupa’nin Rusya’ya artan enerji bagimliligi, enerji zengini Hazar bolgesi
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arasinda yer almas1 ve ABD’nin Hazar bolgesinde s6z sahibi olmak i¢in izledigi politikalar etki
etmistir.*?® Rusya, Ukrayna ve Giircistan’mm NATO’ya olas! iiyelik ihtimalleri konusundaki
hassasiyetini her zaman dile getirmistir. ABD’nin Giircistan’mm NATO’ya {iye olmasi
konusundaki 1srariin nedenleri arasinda enerji faktérii ve Rusya’nin bolgede kontroliinii

azaltmay1 hedefleyen jeopolitik bir strateji olarak ifade edilebilir.*?®

3.10. Tiirkiye-NATO Iliskilerinde Karadeniz

Tiirkiye’nin NATO fyeligi, Karadeniz kiyidas iilkeleri arasinda gergeklesen ilk
tiyeliktir. Bunun nedenleri arasinda, Tiirkiye’nin Sovyet egemenligi altinda olmayan bagimsiz
bir tilke olmasi ve tehdit olarak gordiigli Sovyetlere karsi denge politikasi izlemesidir. 1945 ve
1946’11 yillarda, Sovyetler Tiirkiye nin toprak biitiinligiinii blmek istedigi yoniindeki niyetini,
Dogu Anadolu topraklarini ve Bogazlara yerlesmek istedigini acgikca ifade ederek
belirtmistir.**° Tiirkiye'nin NATO'ya iiyeligi siirecini yakindan takip eden Sovyetler bu konuda
Tiirkiye’ye oldukga agir ithamlarda bulunarak basin yolunu kullanarak Tiirkiye i¢in olumsuz
elestirilerde bulunmustur.*3!

SSCB’nin yayilmaci sdylemleri karsisinda ABD ile iliskilerine agirlik veren Tiirkiye,
ABD’nin de icinde bulundugu bu pakta dahil olmak istiyordu. Tiirkiye’ nin ilgisine karsilik
NATO’nun belirli bir cografi bolgeyi kapsadigi belirtilerek Tiirkiye disarida birakilmak
istenmistir. Tirkiye’nin Orgiite tyeligi, 1950 yilinda Kore Savasi’na dahil olmasiyla
gerceklesmistir. O zamana kadar, Tiirkiye nin iiyeligi konusunda sicak yaklasmayan iilkeler,
Kore Savasi sonrast bu tutumlarmi degistirmek zorunda kalmislardir. Tiirkiye, 1949 yilinda
Washington’da imzalanan Kuzey Atlantik Anlagsmasiyla kurulan NATO’ya 18 Subat 1952°de
katilmistir.**?> Batinin giivenlik kapsaminda Tiirkiye’nin yeri oldukca onemlidir. Tiirkiye
Karadeniz sahillerinde, Orta Asya’da atom bombasi test ve Sovyet flize firlatma yerlerine en
yakin konumda bulunan elektronik istasyonlara sahip bir iilkedir.**®* Bundan dolay: Tiirkiye
NATO’nun giiney kanadin1 giiclii kilacak, Sovyetlerle miicadelede NATO’nun savunma
sistemine onemli katkilar saglayacak ve Ortadogu’da Sovyet yayilmasini Onleyebilecek
stratejik bir ortaktir.*3* Tiirkiye’yi Karadeniz’de etkili kilan &nemli hususlar arasinda, 20

Temmuz 1936 yilinda imzalanan ve Tiirkiye’nin Bogazlar {lizerindeki hakimiyetini kayitsiz
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sartsiz  Ongdren Montrd Bogazlar Sozlesmesi olmustur.**® ABD’nin Karadeniz’de
faaliyetlerinin kisitlanmasinda biiyiik paya sahip olan Montrd, ABD’nin senaryolarinda

NATO’yu basrole getirerek etkinliklerini NATO bayrag: altinda gerceklestirmesinde biiytlik

paya sahiptir.*%

43 Biikiilmez ve Kiipeli, 2007: 193.
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DORDUNCU BOLUM
KIRIM KRiZi VE KARADENIZ

4.1. Dogu Bat1 Rekabetinde Ukrayna Siyaseti

SSCB’nin dagilmasinin ardindan gergeklestirilen referandum sonucu %90,3 oraninda
bir sonugla bagimsizligini ilan eden Ukrayna*¥’, 24 Agustos 1991 yilinda bagimsizligma
kavusan iilke ilk kez uzun soluklu bir bagimsizlik donemi yasamaktadir. Ukrayna, SSCB
cumbhuriyetleri arasinda zengin ve en biiyiik ti¢lincii topraga sahip cumhuriyetti. Yaklasik olarak
yirmi bin civarinda nehir ve akarsu bulunan bolgede en 6nemli nehirler Dinyeper, Dinyester,
Donetsk ve Bug’dur.*® Ukrayna, Rusya ve Avrupa arasinda tampon iilke konumunda olmast,
gecis bolgesi 6zelligine sahip olmasi, transit enerji koridoru olmasi ve en dnemlisi Karadeniz’e
kiyis1 bulunmasi sebebiyle Rusya ve Bati’nin ilgi alaninda yer almaktadir. Jeopolitik konumu
itibariyle 6nemli olan Ukrayna ayni zamanda ¢ikar ¢atismalarinin yagandigi bir iilke olmustur.
Bagimsizliginin ardindan bir miiddet daha i¢ ve dis politikasinda Sovyetlerin izini tasimistir.
Dis politikasinda Avrupa ile entegrasyon kurarak NATO ve AB ile giivenligini ve ekonomik
bagimsizligini garanti altina alma gabast icerisinde olmustur®®®.

Rusya, Karadeniz bolgesinde en onemli iilke konumunda olan Ukrayna’da Rusya
yanlist bir politika izlenmesini arzu etmekteyken Ukrayna’nin Dogu kismini harig tutarsak geri
kalan kisimlarinda halkin ¢ogunlugu Avrupa ile entegre olmak istemektedir. Rusya’nin “Yakin
Cevre’ olarak adlandirdigi eski Sovyet bolgesinde NATO ve AB’nin hizli bir genisleme
siirecine girmesi Rusya’y1 tedirgin etmistir. Ancak Ukrayna’da bulunan Rus niifusun yaklagik
olarak %?22’sini meydana getirmesi ve Ukrayna’nin Dogu ve Giliney kisimlarinda bulunan
halkin Rus yanlist olmas1 bdlgenin Rusya tarafindan etkilenmesini, i¢ ve dis politikasini
sekillendirirken dikkate almasini zorunlu kilmustir.

ABD’nin Ukrayna ile iliskilerine bakildigt zaman Ukrayna’nin Rusya’ya olan
bagimsizligini azaltabilmek igin ekonomik yardimlar yaptigi goriilmektedir ve ekonomik
acidan yardim yaptig1 iilkeler arasinda Ukrayna iigiincii siradadir.*4% Ukrayna Bati ile iliskilerini
ileri diizeye tasima istegine sahip olmasina ragmen ge¢misten gelen ve siirdiirmek zorunda
kaldig1 Rusya ile denge politikasin1 korumak zorunda kalmistir. Ancak Ukrayna’nin artan
onemi Ozellikle Bat1 i¢in bu enerji anlamina gelmektedir, bolgede Bati’nin varligini ve

etkinligini arttirma ¢abasi i¢ine girmesine sebep olacaktir.
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Bariscil ve siddet icermeyen ayni zamanda adindan veya icerdigi sembollerden dolay1
Renkli Devrimler veya Kadife Devrimler olarak adlandirilan devrimler ABD’nin bolgede rejim
degisikliklerine yol agan demokratiklesme hareketleridir. Bu devrimlerin ilk ayagi Sirbistan
olmustur. Halk sivil itaatsizlik gosterileriyle Devlet Bagkani olan Slobodan Milosevi¢’i segime
zorladi ve ardindan gosterilerini Milosevi¢’in rakibi olan Vojislav Kostunica’nin 2000 yilinda
galibiyetinin taninmasina kadar siirdiirdii.**! Renkli devrimler silsilesinde ikinci sirada
Giircistan O0rnegi vardir. Giircistan’da 2003 yili genel segimlerinde yerli ve uluslararasi
gozlemciler tarafindan yapilan aciklamada usulsiizliik yapildigi sdylenmistir. Se¢imlerin
galibinin Saakagvili oldugunu kamuoyu arastirmasi sonucuna dayandirarak iddia eden
Saakagvili’nin Ulusal Hareket Partisi itiraz ederek gosterilere baslamistir. ABD ve Batili
devletler gosterilerin diizenlenmesinde ve orgiitlenmesinde 6n planda yer almistir.**? Bir
sonraki 6rnegi 2004 yilinda Ukrayna’da goriilmektedir. Se¢imlere hile karistig1 gerekcesiyle
halk gosterilere baglamig Turuncu Devrim olarak adlandirilan gosteriler sonucu halkin zaferiyle
sonuclanmistir. Son iki 6rnek Kirgizistan ve basarisizlikla sonuglanan Azerbaycan 6rnekleridir.
Kirgizistan daha fazla demokrasi ve Ozgiirlik istemiyle gosteriler diizenleyerek yonetim

degisikligine gitmeyi bagsarmistir.

4.1.1. Turuncu Devrim

1991 yilinda bagimsiz olan Ukrayna 2004 y1li secimlerine kadar ‘ikili siyaset’ olarak da
adlandirilabilecek Rusya ile Bat1 arasinda denge kurmaya calisarak politika yiirlitme cabasi
icerisinde olmustur. 2004 yilinin Ekim ayinda yapilan devlet baskanlig1 se¢cimlerinde ilk turda
24 aday katilmistir ancak higbir aday tarafindan gerekli olan 50+1 orani yakalanamayinca
2004’tin Kasim ayinda ikinci tur se¢imleri yapilmistir. Ukrayna Merkezi Se¢im Komisyonu
tarafindan agiklanan kesin sonucglara gore ilk turun ilk sirasinda yiizde 39.87 oy oraniyla
Yuscenko bulunurken ikinci sirada yiizde 39.32 oy oraniyla Yanukovig gelmektedir.*43

Ikinci tur segimlerine hazirlanan Yuscenko ve Yanukovi¢’in siire¢ boyunca olan
tutumlar1 incelendiginde batidan yana hala umudu olan Yanukovi¢ ve Rusya ile olan iligkilerin
se¢cim sonunda galip gelmesi halinde de bozulmadan devam edecegini sergilemeye calisan
ancak Bat1 yanlis1 bir siyaset izleyeceginin sinyallerini veren Yus¢enko goriilmektedir. Rusya
tarafindan desteklenen Viktor Yanukovi¢ ve Bati yanlis1 Viktor Yusgenko arasinda gegen ikinci

tur seciminin galibinin Yanukovi¢ oldugu aciklanmistir. ***  Ancak Yuscenko, Donetsk ve

441 Avdim, 2017: 465.
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44 Olgar, 2007: 80.
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Lugansk bolgelerinde secime hile karistirildigini iddia ederek oy verenlerine destekgilerine
seslenerek itiraz etmelerini ve meydanlara inmelerini istedi. Bundan sonra yasanan siirecte,
Ukrayna 2005 yilina kadar devam edecek Turuncu Devrim’i yagamistir.

Yapilan itirazlar ve ardindan halkin sokaklara dokiilerek gosteriler diizenlemesi sonucu
Ukrayna Yiiksek Mahkemesi ve donemin Devlet Baskani olan Leonid Kugma, ikinci tur
secimlerine hile karistirildigini séylemek zorunda kalmistir. 2004 yilinin sonunda segimler
yenilenmis oylama sonuglaria gore Yuscenko yiizde 51.99 oy alirken Yanukovig yiizde 44.19
da kalmistir yani se¢imden az oy farkiyla galip olarak ¢ikan taraf Bati destekli Yusgenko
olmustur. Yanukovi¢ Ukrayna’nin dogusundan ve gilineyinden oy alirken Yusgenko bati
kesiminden oy almistir. Yanukovi¢’in bat1 bolgesinden oy alamamasindaki en temel etkenin
izlemis oldugu Rusya yanlis1 politikalar oldugu sdylenebilir. Yusg¢enko’nun demokratiklesme
AB ve NATO ile entegre olma istegi ABD ve AB tarafindan hosnutlukla karsilanmig Bati’dan
destegini hem se¢imlerin adil olmasi konusunda sdylemlerle hem de maddi olarak almasini
saglamistir. Se¢im siirecinde Turuncu Devrim yalnizca i¢ siyasi rekabetin degil dis giiglerin de

4 Bu miicadeleden Turuncu

kendi aralarinda miicadele gosterdigi bir dénem olmustur.*
Devrim’in bagariya ulagmasiyla Bati zafer elde etmistir. Yanukovi¢ maglubiyetinin ardindan
diizenlenen ikinci se¢imle ilgili Yusgenko’nun Iehine gergeklesen ihmaller oldugunu savunmus
ancak ¢oziimii Yuscenko’nun yaptigi sekilde halki sokaklara toplayarak degil mahkemede
arayacagini soylemistir.*4®

Yuscenko’nun devrim sonrasinda baskan olarak goreve baslamasinin ardindan
basbakanlik koltuguna kimin gelecegi sorusu merak edilirken bu soruya cevap olarak géreve
devrim stiresince etkin rol oynayan Yuliya Timosenko getirilmistir. Yuscenko ile Yanukovi¢’in
yol birligi cok gegmeden bozulmaya baslamistir. Timosenko Turuncu devrim siiresince omuz
omuza dayanigma i¢inde hareket ettigi Yuscenko i¢in Ukrayna’nin ulusal ¢ikarlarina ihanet
ettigi ithamlarinda bulunmustur. Bu iddialarda bulunurken gerek¢e olarak 2006 yilinda
Ukrayna’nin Rusya ile imzaladig1 5 yillik bir dogalgaz tedarik anlagmasini gostermistir. Bu
anlagma ile enerji piyasasinin énemli bir kismini Rus kontrolii altina biraktigini1 sdylemis ve
bunun basaril1 bir anlagma olarak gosterilmesinin normal olmadigin ifade etmistir. **’ Basariya
ulasmig bir devrimde birbirlerine destek olan Yusg¢enko ve Timosenko’nun goreve

geldiklerinden sonra i¢inde bulunduklar1 anlasmazliklar en ¢ok Rusya yanlis1 olan muhalefetin

isine yaramigstir.

445 Bozkurt, 2006: 157.
46 Ogan, 2004: 244.
47 https://www.evrensel.net/haber/168518/ukrayna-da-turuncu-husran (erisim tarihi: 12.11.2017).
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4.2. Meydan Olaylar

Meydan olaylarini anlayabilmek i¢in hem Turuncu Devrimle gelen Yusgenko donemine
hem de 2010 se¢imleri sonrasi iilkenin i¢ ve dis politikasina bakmak gereklidir. Yuscenko
doneminde gergeklesmesi vaat edilen taleplerin karsilanamadigi, yolsuzluk ve riisvet ile
miicadelenin istenilen sonuca ulagamamasi, 6zel sektorde istenilen gelisimin yakalanamamasi
ve en Onemlisi Rusya’nin Bati yanlis1 olan bu yeni yonetime kars1 destegini azaltmasi tilkede
yasanan ekonomik vahametin daha ¢ok hissedilmesi Yuscenko’nun popiilaritesine olumsuz
yonde etki etmistir. Donemin dis politika amaci Bati ile yakin iligkiler i¢inde olarak AB ve
NATO’ ya iiye olabilmekti. Kiev’in AB ve NATO iiyeliklerine Rusya’nin tepkisinin kesin
olmasi iizerine Bati, Moskova’y1 kargisina almayarak Kiev’in Oniline gergeklestirmesi igin
reformlar siirmiistiir.**® Yuscenko’nun izlemis oldugu bir diger politika Ukrayna halkini
oncelikli kilarak Ukraynaca kullanimini yaygin hale getirmeye c¢alismak olmustur. Bu durum
hi¢ stiphesiz Ukrayna’nin dogusunda ve Kirim’da bulunan ve ¢ogunlugu Rusg¢a konusan halk
tarafindan olumsuz karsilanmigtir.*4

Yuscenko’nun doneminde istenilen basarilarin ve gelismelerin yasanamamasinin
ardindan ve Timosenko ile olan anlagsmazliklarinin olumsuz etkisinden dolayr Yanukovig
yiikselise gecerek 2010 yili seg¢imlerinde yonetimi devralmistir. Yanukovi¢ Bagkan olarak
gorev yaptigi yeni doneminde, basbakanligi zamanindan kalma Rus yanlisi izlenimleri
silebilmek adina AB iiyeligini hedefi olarak belirtmis ve Rusya ile AB arasinda denge
politikasini takip edecegini sdylemistir ancak gerceklestirdigi hamlelerine bakildigi zaman
Rusya’ya Kirim’daki Karadeniz filosunu genisletme tavizini vermistir.*

Meydan olaylarinin patlak vermesinin ve bunun ardindan yasanacak olan Kirim krizi
ve ilhakinin tetikleyicisi olarak Yanukovi¢’in halkin 6zellikle Bat1 destekgisi kesiminin istedigi
AB ile imzalanacak olan siyasal ve ekonomik ortaklik anlagmasini erteledigini agiklamasi
olmustur. Bunun ardindan Bati yanlis1 genis halk Kkitleleri tarafindan protesto gosterileri
baglamistir.

Kronolojik olarak bakildigi zaman, olaylar 21 Kasim 2013 tarihinde Yanukovi¢’in AB
ile iligkilerin rafa kaldirilmasin1 duyurmasinin ardindan Kiev’de ilk etapta halkin kiigiik
gosterilerle tepkisini gostermesiyle baslamistir. 30 Kasim itibari ile giivenlik giiclerinin
siddetini arttirmasinin ardindan halkin tepkisi de biiyiiyerek olaylarin genis bir kitleye
yayilmasina sebep olmustur. 2014 “iin ocak ayinda olaylar durulmaya basladig: sirada hiikiimet

tarafindan protestocular: hedef alan yasal diizenlemeler gerilimin tekrardan artmasina ve bu

448 Comak ve Cerrah, 2014: 732
449 Karadeli, 2014: 124.
450 Karadeli, 2014: 126.
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defa silahli catismalarin ve liimlerin gerceklestigi olaylarin yasanmasina neden olmustur.*®
Meydan olaylarinin en kanli giinli olan 20 Subat’ta gostericilerden 50 kisi keskin nisancilar
tarafindan hayatlarmi kaybetmistir.*®> 21 Subat 2014’te Yanukovig iilkeyi terk etmistir.
Yanukovi¢’in lilkeden ayrilmasmin ardindan gecici hiikiimet kurulmustur. Olusturulan yeni
hiikiimette Timosenko’ya yakinligiyla bilinen Aleksander Tur¢inov parlemanto tarafindan
gecici cumhurbaskanligi gorevine atanmustir. Gegici basbakanlik gorevine ise Arseny

Yatsenyuk gelmistir.

4.3. Kirim Krizi

Kirim krizi birdenbire ortaya c¢ikmis bir vaka degildir. Kokleri Ukrayna’nin tarihi
boyunca cesitli isgallere maruz kalmasi ve olusturamadigi ulus devlet eksikliginden de
kaynaklanmaktadir. Bagimsizliginin ardindan neredeyse otuz yil gegmis olmasina ragmen hala
daha kimlik sorunu ve ortak tarih bilincinde olamayan bir iilkedir Ukrayna.**® Ayn1 zamanda
Ukrayna’nin i¢ ve dis politikasinda aldigi kararlar ve yaptigi hamlelerle baglantili bir durumdur.
[lk etapta yerel boyutlu olan ve bir 6nceki baslikta agiklandig: iizere demokrasi arayisi olarak
nitelendirilebilecek bir krizken, Rusya’nin Kirim’1 ilhak etmesiyle birlikte uluslararasi bir krize
doniismiistiir. Sorunun temelinde yatan en 6nemli sebepler arasinda gosterilecek bir etken de
bolgenin etnik yapisidir. Ukrayna’nin 2001 yili niifus sayimi sonuglart asagidaki tabloda

gosterildigi tizeredir:

Tablo 4.1 Ukrayna’min 2001 Yili Resmi Niifus Sayim Sonuclari.

Etnik Grubun Adi Niifus Ulke Niifusuna

Oram

1 Ukraynali 37.541.700 %77,8

2 Rus 8.334.100 %17,3

3 Belarusyali 275.800 90,6

4 Moldovyali 258.600 %0,5

5 Kirim Tatar1 248.200 20,5

6 Bulgar 204.600 %0,4

41 Oktay, 2014: 16-17.
452 https://tr.sputniknews.com/avrupa/201502201014088069/ (erisim tarihi: 13.11.2017).
453 Qlgar, 2007: 20.



https://tr.sputniknews.com/avrupa/201502201014088069/

77

7 Macar 156.600 %0,3
8 Romen 151.000 %0,3
9 Leh 144.100 %0,3
10 | Musevi 103.600 %0,2
11 | Ermeni 99.900 %0,2
12 | Rum 91.500 %0,2
13 | Tatar 73.300 %0,2
14 | Cingene 47.600 90,1
15 | Azerbaycan Tiirkii 45.200 90,1
16 | Giircii 34.200 %0,1
17 | Alman 33.300 %0,1
18 | Gagavuz 31.900 %0,1
19 | Diger 177.100 %0,4

Kaynak: http://2001.ukrcensus.gov.ua/eng/results/general/nationality/ (erisim tarihi: 12.12.2017).

Yukarida yer alan tabloya bakarak net bir sekilde rakamsal olarak niifus dagilimim
sOylemek miimkiin degildir. Ciinkii yukarida adi gecen etnik grubun kendi i¢inde oldukga
heterojen bir toplum yapisina sahip oldugundan bahsedilebilir.*** Bir diger konu dile bagl
etnik yaklagimdir burada ortaya ¢ikan sonug ise yine Rus azinliklardan Ukraynaca konusan
oldugu gibi Rus¢a konusan Ukraynalilarin da oldugu gézlemlenebilir.**®

Ulkenin dogusu ve giineyinde cogunluk Rus ve Rus¢a konusan halktan meydana
gelirken batisinda Ukraynali ve Bati ile entegrasyon yanlis1 halk mevcuttur. Krizi baslatan
olaylar silsilesinin basinda hi¢ kuskusuz donemin Rus yanlis1 lideri olan Yanukovi¢’in Avrupa
Birligi ile entegrasyon yerine Rusya ile yakinlagsmasi gelmektedir. Rusya ile iligkilerin dig
politikayr sekillendirecek kadar énem kazanmasi ve AB ile imzalanmasi beklenen ‘Dogu

Ortakligi Antlasmasi’n1 imzalamaktan vazge¢mesinin sebepsiz oldugu diisiliniilemez.

Rusya’nin enerji kartin1 kullanarak dogalgazda uyguladigi indirim, maddi destek ve en 6nemlisi

454 Karadeli, 2014: 115.
455 Karadeli, 2014: 115-116.
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muhtemel béliinme tehdidi sebep olarak gosterilebilir. *°® Bunun ardindan halkin tepkisi ve
akabinde gerceklesen protestolar sonras1 Yanukovi¢’in iilkeyi terk etmesi ve yerine Bat1 yanlisi
olarak tanimlanabilecek Arseniy Yatsenyuk gelmistir. Yasanan bu gelismelerin ardindan
Ukrayna’nin daha fazla Batinin etkisine girmesini istemeyen Rusya Kirim {izerinde hak
iddialarin1 ortaya atarak krizin uluslararasi boyut kazanmasma neden olmustur.**’ Halkin
antlagsmanin imzalanmaktan vazgegilmesine verdigi tepkinin nedeni antlagmanin amacinin
Ukrayna ile AB arasinda her tiirlii alanda is birligi firsatini dogurmasi1 ve iilkeyi AB
standartlarina tasima hedefinde olmasindan kaynaklanmaktadir.**®

Yanukovi¢’in AB ile iligkileri beklemeye almasi kararinin ardindan Bat1 yanlis1 halkin
sokaklara inmesi Rusya destekli karsi hareketin olugsmasina neden olmustur. Turuncu Devrim
sonrast yasanan gelismelerden sonra Rusya bunun tekrar etmesini istememis bu olayin Turuncu
Devrim’de oldugu gibi Bati’nin galibiyetiyle sonu¢lanmamasi ig¢in miidahalede bulunmustur.
Bir 6nceki boliimde yer alan meydan olaylarinin ardindan Rusya yanlist silahli grup 2014’{in
27 Subat’inda Kirim’in bagkenti Simferopol’deki resmi binalar1 kontrol altina almistir. 28

Subat’ta Sivastopol deniz iissiinde**°

gorevli olan ve Rus personeli oldugundan emin olunan
silahli personel Kirim’in genelinde egemen konuma ge¢mistir. Bu sirada Rusya
Parlamentosunda Putin tarafindan Ukrayna’ya asker gonderilmesi igin yetki talebi kabul

edilmistir.*%°

4.3.1. Rusya’min Kirnm’a Asker Cikarmasi
Rusya bolgeye gerceklestirdigi miidahaleyi Kirim’da yasamakta olan Rus halkinin irk¢1

saldirilara maruz kalmamasi adina 6nleyici bir hamle olarak tanimlamustir.*®! Kirim’m Rusya

tarafindan ilhakindan sonra Karadeniz’in kuzeyi Rusya’nmin kontrolii altina girmistir.*°?

Yanukovi¢’in AB ile 2010 yilinda paraf edilen Derinlestirilmis Dogu Ortaklig1 projesine

63

katilmayacagini belirtmesi*®® akabinde Kiev’de gergeklesen olaylar sonrasi yeni bir dénem

baslamistir.*®* Yesil adamlar olarak adlandirilan armasiz {iniformalariyla ancak Rusya

456 Derman ve Ongarova, 2014: 18.

457 http://www.bilgesam.org/incele/598/-kirim-krizi-ve-turkiye/#.WjFzD1VI_IU (erisim tarihi: 13.12.2017).
458 Demir, 2014: 170.

459 Rusya’nin vazgegmek istemedigi, Akdeniz’e agilmasina olanak saglayan, Ukrayna’da bulunan bu iis 1997
yilinda imzalanan antlasmayla 2017 yilina kadar Ukrayna’dan kiraladi. Ayrica 2010 yilinda bu anlasma
Medvedev ve Yanukovig tarafindan 2042 yilina kadar tekrar uzatilmistir.

460 https://diplomatikyorum.com/2014/03/05/ukrayna-krizi/ (erisim tarihi: 14.12.2017).

461 https://www.setav.org/kirima-rus-mudahalesinin-gerekceleri/ (erigim tarihi: 12.01.2017).

462 http://gha.com.ua/tr/fikir-yazilari/stratejik-acidan-karadeniz-ve-kirim/160298/ (erisim tarihi: 12.01.2018).
463 Tagdemir ve Ozer, 2015: 44.

464 http://aa.com.tr/tr/dunya/rusya-nin-kirim-i-yasa-disi-ilhakinin-uzerinden-uc-vil-gecti/771891 (erisim tarihi:
18.01.2018).
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Federasyonuna ait olan askeri birlikler, Kirim’da Kirim’in ilhakinda Onemli rol
oynanuslardir, %

[k olarak Rusya Federasyonu’na ait oldugu iddia edilen askeri birliklerin 28 Subat’ta
Kirmm’a girdikleri belirtilmistir. Ukrayna Cumhurbaskani Kirrm Ozel temsilcisi konumunda
olan Sergiy Kunitsin, Rusya’nin Kirim’a asker ¢ikarmasiyla ilgili olarak 13 Rus ucaginin
Gyardeyskoye Askeri iissiine indigini ve her bir ucagin i¢inde 150’ser kisi bulundugunu
Ukrayna’nin yerel televizyon kanalinda dile getirmistir.*®® Rusya ise bu ifadelere Rusya’nin
Sivastopol’de Karadeniz filosu bulundurma anlagmasinin bulundugunu ve bu ¢er¢evede hareket
edildigini dile getirmistir.*®’

27 Subat 2014 giinii Kirim Ozerk Cumhuriyeti Parlamentosu ve daha sonra bagbakanlik
binas1 kimligi belirsiz askeri iiniformali kisiler tarafindan isgal edilmis, 28 Subat giinii ise hava
alan1 yine ayni benzeri sekilde askeri iiniformali kimligi belirsiz kisiler tarafindan isgal
edilmisti.*® Kirim’a giren askeri iiniformali kisilerce koprii, telefon sebekeleri ve internet
baglantilar1 kesilmis Ukrayna ile Kirim’t birbirine baglayacak olan tiim yollarin Oniine
gecilmek istenmistir.*®® Bolgede meydana gelen gelismeler sonucunda Putin, 1 Mart 2014’de
Duma’dan Ukrayna’da yasanan gelismeleri géz Oniinde bulundurarak Rus vatandaslari ile
Kirim Ozerk Cumhuriyeti basta olmak {izere Ukrayna’da bulunan Rus silahl1 kuvvetlerine bagl
askeri birliklere yonelik olusabilecek tehditlere miidahalede bulunulabilmesi i¢in silahli kuvvet
kullanilmas1 konusunda izin verilmesi talebinde bulunmustur. 7

Rusya, Ukrayna’nin dogu kesiminde diizenli askeri birliklerin varligin1 reddetmistir.
Rusya’nin bolgede askeri varligini reddetmeye devam etmesi birka¢ devlet tarafindan kabul
gormiistiir.*

4.3.2. Referandum ve Rusya’nmin Kirim’1 ilhaki

2013 yilinin sonunda baslayan siyasi krizin kitlesel gosterilerle biliylimesi ardindan
Yanukovig’in Rusya’ya kagmasi parlamentoda Rus etkisinin azalacagi diisiincesine neden
olurken Rusya bu defa gili¢ unsurlarini ortaya koyarak Ukrayna iizerindeki ¢ikarlarindan

vazgegmeyecegini ve bu cikarlarini sonuna kadar savunma yoluna gidecegini gdsterdi.*’

465 http://gha.com.ua/tr/yasam-olaylar/kirim-da-kullanilan-039-yesil-adamlar-039-simdi-de-ukrayna-nin-
dogusunda/133160/ (erisim tarihi: 18.01.2018).

466 http://www.aljazeera.com.tr/haber/kirimda-rus-gerilimi (erisim tarihi: 19.01.2018).

467 http://www.aljazeera.com.tr/haber/kirimda-rus-gerilimi (erisim tarihi: 19.01.2018).

468 Ercan, 2015: 107.

469 Ercan, 2015: 107.

470 Abdullahzade, 2014: 161.

471 Allison, 2014: 1257.

472 Kogak, 2015: 9.
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Ukrayna’da siyasi krizin Yanukovi¢’in gorevinden azledilmesi sonrasi yerine gelen gegici
hiikiimet ile sakinlesecegi diisiincesi yerini, Kirim’1n siyasi iktidarsizlig1 6ne siirerek tek tarafl
bagimsizlik ilan etmesiyle*’® biiyiik sorunlar silsilesinin baslangicini olusturmustur. Rusya,
Kirim halkinin biiyiik ¢ogunlugunun Rusya’ya baglanmak istedigini ve bunun referandumla
resmiyet kazanacagi goriisiinde olmustur.

Ukrayna’nin toprak biitiinliigiinii bozacak olan kararin ¢ikmasindan bir adim 6ncesini
olusturan referandum karari ve ayni zamanda referandumun isleyis siireci c¢ok hizh
gelismistir.*’* Rusya’nin inkar ettigi ancak Rusya’ya ait oldugu resimli belgelerle savunulan
Rus birliklerinin 27 Subat’ta Kirim’a girmesinin ardindan Kirrm Ozerk Cumbhuriyeti
Parlamentosu’nu kontrol altina alarak hiikiimetin degistirilmesi ve 25 May1s’ta mevcut 6zerklik
statiisiiniin  gliclendirilmesiyle ilgili bir referandum kararmin alinmasinda Oncii rolii
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oynamiglardir. 6 Mart’ta toplanan Kirim Ozerk Cumhuriyeti Parlamentosu Kirim’in

gelecegini belirleme adina yapilan oturumda Kirim’in Rusya’ya baglanmasi kararinin alindigini
ve bu kararla ilgili referandumun 16 Mart’ta yapilacagini agiklad:.*"

Kirim bolgesinden referandum kararma tepkiler Rusya’ya katilmak isteyen halk
tarafindan sevingle karsilanirken Kirim Tatarlar1 Rusya’ya baglanma konusunda karsit tutum
sergilemislerdir.*’” Tatarlarin “tarihsel diisman” olarak gordiikleri Rusya ile birlesme yerine
Ukrayna catist altinda yagamaya devam etmek istediklerini belirtmis ve Rus yonetimine karsi
pasif direnis baslatacaklarini dile getirmislerdir.*’®

Kirim Tatarlari lideri olan Mustafa Kirimoglu ve ayn1 zamanda Kirim Tatar halki i¢in
onem teskil eden isimlerin Rusya’nmin Kirim’i ilhak etmesi sonrast Kirim’a girmesi
yasaklanmugtir.*”® Rusya’nin Kirim’1n ilhakini kabul etmek istemeyen Kirim Tatarlarina baskici
tutumu birgok Kirim Tatarlarim yurtlarindan ayrilmaya mahkim etmistir.*®® Aym1 zamanda
Kirim Tatarlarina yonelik faili mechul 6liimler ve aktivistlerin kacirilmasi hadiseleri siklikla
yasanmaya baslamistir.*8! Kirim Tatarlar1 gogunluk olarak referandumu boykot edeceklerini ve

katilmayacaklarini belirtmislerdir.*8?

473 http://aa.com.tr/tr/dunya/kirimda-referanduma-giden-surec/174575?amp=1 (erisim tarihi: 06.01.2018).
474 Aksodz, 2015: 10.

475 Imanbeyli, 2014: 5.

476 http://aa.com.tr/tr/dunya/kirimda-referanduma-giden-surec/174575?amp=1 (erisim tarihi: 05.01.2018).
477 manbeyli, 2014: 6.

478 http://www.dw.com/tr/tatarlar-ukraynay%C4%B1-istiyor/a-17614794 (erisim tarihi: 05.01.2018).

47 Kogak, 2015: 26.

480 http://gha.com.ua/tr/toplum/korkunc-rakam-isgalden-sonra-binlerce-kirim-tatari-kirim-i-terk-etti/161867/
(erisim tarihi: 05.01.2018).

481 http://www.bbc.com/news/magazine-28680977 (erisim tarihi: 05.01.2018).

482 hitp://www.aljazeera.com.tr/al-jazeera-ozel/kirimda-tartismali-referandum (erisim tarihi: 06.01.2018).
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16 Mart 2014 yilinda diizenlenen referandum i¢in Kirim Parlamentosu, referandumda
sorulacak sorularda iki kere degisiklige gitmis ilk olarak referanduma Kirim’in 6zerkliginin
artirilmast i¢in gidilecegi beyan edilirken, daha sonra ortaya ¢ikan metne Rusya’ya baglanma
secenegi dahil edilmistir. Alinan kararlara bakildigit zaman, Ukrayna anayasasinin
73.maddesinde yer alan iilke sinirlarinin degisikligiyle ilgili bir referandumun iilke genelinde
yapilmasi gerekliligi*®® referandumun mesruiyetini sorgular niteliktedir. 16 Mart 2014 tarihinde
Kirim’da diizenlenen referanduma resmi kayitlara gore katilim %81’in iizerinde olmustur.*%
Resmi sonuglara gore referanduma katilan Kirim ve Sivastopol halkinin %96,77’si Rusya ile
birlesme yoniinde oylarmi kullanmislardir.*®® Putin yapilan referandumun sonucu olarak ortaya
cikan Kirim’in Rusya’ya baglanmasi kararini resmi olarak onaylayan taslak kararnameyi
imzalamustir.*®

Rusya Federasyonu baskani Vladimir Putin Kirim’1 Rusya’ya baglayan kararnameyi
imzaladiktan sonra yaptig1 konusmasinda siire¢ hakkinda agiklamalarda bulunmustur. Yapilan
referandumun Kirim halkinin istegi dogrultusunda gerceklestigini, referandumun uluslararasi
normlara ve demokratik prosediirlere aykir1 olmadigimi belirtmistir.*®” Putin 18 Mart’ta yaptig
konusmasinda ayn1 zamanda Kirim’in zaten tarihsel olarak da Rusya’ya bagli oldugunu,
Ukrayna’da yasanan kaos ortaminda Kirim ve Ukrayna’nin dogusunda yasayan Rus
vatandaslar1 ve Rus¢a konusan halkin zarar gormemesi i¢in koruma yilikiimliiliikleri olduklarini
ifade etmistir ve yapilan bu eylemlerin bu cergevede degerlendirilmesi gerektigini

vurgulamugtr. 4%

4.3.3. Uluslararasi Hukuk ve Kirim Meselesi

Ukrayna’nin i¢ sorunu olarak baslayan ardindan uluslararasi bir krize doniisen olay
Kirim’1n self determinasyonu ve ardindan Rusya ile birlesmesiyle sonuglanmistir.*®® Kirim’in
Rusya’ya baglanmasi siirecinde diizenlenen referandumun Rus askeri birliklerinin varligi
altinda gergeklestigi 6n plana cikarilarak Kirim’in Rusya ile birlesmesi uluslararasi arenada

uluslararas1 hukuk agisindan sorgulanabilir bulunmustur. *° Kirim’in ilhakimin uluslararasi

483 Imanbeyli, 2014: 5.

484 Kuseu, 2014: 312.

485 http://politikaakademisi.org/2015/01/14/uluslararasi-hukuk-ve-kirim-krizi/ (erisim tarihi: 08.01.2018).

486 http://america.aljazeera.com/articles/2014/3/17/crimea-declares-independenceseizesukrainestateproperty.html
(erigim tarihi: 10.01.2018).

487 http://en.kremlin.ru/events/president/news/20603 (erisim tarihi: 11.01.2018).

488 Kuseu, 2014: 313,

489 Giirseler, 2014: 87.

490 Giirseler, 2014: 93.
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hukuk agisindan degerlendirilmesinin yapilabilmesi i¢in self-determinasyon hakkinda birkag
onemli noktay1 belirtmek gerekmektedir.

Self-determinasyon, uluslararast hukukun en tartismali kavramlarindan birisidir.4%
Devletler tarafindan iilke biitiinliigli gz 6nlinde bulunduruldugunda ¢ekinceyle yaklasilan bu
kavram yine ayni sekilde devletlerin c¢ikarlarina gore hareket etmelerine olanak da
tantyabilmektedir.*%? Self-determinasyon hakki yani kendi kaderini tayin etme hakki mevcut
bir devlette yasayan halkin kendi siyasi sistemini 6zgiir bir sekilde segcme ve kendi ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel gelisimini devam ettirebilme hakkidir.*®® Bu hak halklara somiirgeciligin
asilmas1 agamasinda taninacak bir hak olarak ortaya ¢ikarken ayni zamanda devletlerin iilke
biitiinliigii de gbz oniinde bulundurularak belli sinirlar igerisinde tanimlanmigtir.*%

Kirim 6rneginde ayrilma, Ukrayna’nin Kirim bolgesinde yasayan Rus halkin talepleri
dogrultusunda gerceklesmis bolgede yasayan diger etnik unsur olan Tatarlar bu talebe ciddi
direnis gostermislerdir.*®® Kirim’m self determinasyon hakkii etnik ve kiiltiirel boyutta
farklilik unsuruna dayandirmistir ve bahsi gegen konularda ayrima tabi tutulmasi Kirim’mn
Rusya’ya baglanmasina sebep olan sikayetleri arasinda yer almustir.**® Bahsedildigi iizere self
determinasyon iizerinde net bir tanimin olmamasi Kirim sorununda da bu hakkin tartismali
kullanim seklini korumasina neden olmustur. Kirim’da yasayan Rus niifus, Rus kimliklerinin
tehdit altinda oldugu gerekgesine sigmarak self determinasyon hakkini kullanmis Rusya’nin
destegi ile birlikte Ukrayna’dan ayrilarak Rusya ile birlesmistir. Esasinda bu durum Kirim’in
Ukrayna’dan ayrilmak i¢in ilk denemesi olmamistir ancak Ukrayna Kirim’in her bagimsizliga
giden adiminda Ukrayna Kirim’a daha fazla 6zerklik tamiyarak bu siireci uzatma yoluna
gitmistir.*9’

Kirim’1in ilhakinin uluslararasi hukuk boyutunda degerlendirilmesi yapilirken dikkate
alinmasi gereken bir diger 6nemli konu 1994’de imzalanan Budapeste Memorandumu ’dur. 23
Haziran 1992 tarihli ABD baskani Bush tarafindan donemin Ukrayna lideri Leonid Kravguk’a
gonderilen mektupta Sovyetlere ait olan niikleer silahlar yiik olarak ifade edilerek Ukrayna’dan

bu silahlarin kaldirilmas: konusunda hizli davramlmas: gerektigi vurgulanmstir.**® Ukrayna

491 Kiling, 2008: 949.

492 Kiling, 2008: 955.

493 http://opil.ouplaw.com/view/10.1093/law:epil/9780199231690/law-9780199231690-e873 (erisim tarihi:
25.01.2018).

494 Kiling, 2008: 974.

4% Abdullahzade, 2014: 172-173.

4% Giirseler, 2014: 101.

497 Giirseler, 2014: 90-91.

498 hitp://digitalarchive.wilsoncenter.org/document/119814.pdf?v=c975e8b1d6921a42e9056de2080196¢7
(erigim tarihi: 05.02.2018).
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niikleer silahlarindan vazge¢mesi karsiliginda sinirlarini giivence altma almistir.**® Ukrayna’da
bulunan Sovyetlere ait niikleer silahlarin kaldirilmasi kosuluyla ABD, Birlesik Krallik ve Rusya
Ukrayna’nin toprak biitiinliigiinii garanti etmistir.°®® Kirim’m ilhaki ile birlikte Rusya,
Ukrayna’nin toprak biitiinliiglinli garanti eden ancak oldukg¢a gevsek nitelige sahip olan

Budapeste memorandumunu gegersiz kilmistir.>%

44. AB ve ABD’nin Kirim Meselesine Yaklasim1 ve Rusya’ya Yonelik Yaptirnm
Kararlan

Rusya’nin Ukrayna’nin toprak biitiinliiglinii bozan hamlesinin ardindan Uluslararasi
alanda tepkiler yiikselmeye baslamistir. Tepkiler yerini yaptirimlara birakmistir. Batili devletler
Rusya’nin Kirim’1 ilhak etmesine ve Ukrayna’nin dogusuna miidahale etmesine ekonomik
yaptirimlarla karsilik vermistir.°2 Yaptirimlar Haziran 2014°te AB, ABD tarafindan koordineli
bir sekilde yiiriirliige girmistir.>%®

Kirim’n ilhakiyla sonuglanan olaylarin siireci boyunca bagindan beri etkili aktorler
arasinda yer alan AB i¢in Kirim’da yapilan referandum uluslararasi hukuk cercevesinde kabul
gorebilecek sekilde meydana gelmemistir.® Yaptirimlar AB’nin Rusya’min Ukrayna’da
gerceklestirdigi eylemlere verdigi yanit olmustur.’®® Obama yonetimi 2014 mart ayinda
yasanan olaylar sonrasi yaptirim kararit aldigim1 duyurdu ve ilerleyen aylar boyunca ek
yaptirimlarin gelecegini AB ile koordineli sekilde devam ettirilecegini belirtmistir.>°® Obama
yonetimi hedeflenen yaptirimlarin belirli kisiler, firmalar ve sektorler lizerinde uygulanacaginin
daha ¢ok Putin’e yakin olan kisiler iizerinde ekonomik yaptirimlar olacagi duyurulmustur.>®’
ABD’nin baglica Rusya’ya kars1 uyguladig: yaptirimlar;

e ABD’nin yargi yetkisi altinda olan varliklar donduruldu ve ABD’li vatandaslarin belirli
Rus bireyler ile islemler yapmasini engellemistir. Bahsi gegen Rus bireyler Kremlin ile

baglantilar1 olan; is adamlar1, Rus yetkilileri ve milletvekillerini kapsamaktadir.%%
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e Bazi Rus firmalarina ABD’li kisi ve firmalar ile ekonomik islem yasagi getirilmistir.
Putin’in kisisel bankas1 olarak nitelendirilen Volga Grup ve Rus devletinin savunma
sirketi olarak tanimlanan Almaz-Antey yasaklanan sirketlere drnek olarak verilebilir.>%

e ABD Rusya’dan teknoloji, petrol ve hizmet alanlarinda ihracata kisitlamalar getirdi ve

ayn1 zamanda ABD askeri {iriinlerin Rusya’ya ithalatinda da kisitlamalara gitti.>°

Ekonomik boyutlu uygulanan yaptirimlarin Rusya’yi etkilemedigi sdylenemez ancak karsilikli

bagimlilik ortaminda caydirici nitelikte olmas1 miimkiin olmamustir.

511

AB’nin uyguladig1 yaptirnmlar da ABD’nin yaptirimlari ile paralellik gostermektedir.

Maddeler halinde AB’nin Rusya {izerinde uyguladig1 yaptirimlar gosterilecektir.

Diplomatik baglamda; Rusya’nin Kirim’a miidahalesinin ve Ukrayna’nin toprak
biitiinliigiint ihlal ettigi gerekgesi ile Sog¢i’de yapilmasi planlanan G8 zirvesi yerine, G7
zirvesi kapsaminda Briiksel’de 4-5 Haziran 2014 yilinda topland1.>'? AB ve AB iiyeleri ile
ikili zirveler iptal edilmistir.>*3

Ekonomik baglamda; ABD’nin uyguladigi sekilde benzer ekonomik kisitlamalarda
bulunmustur. Ayrica Kirim ve Sivastopol’a da kisitlamalar getirilmis, bu bolgelerde
yatirim yapilmasi yasaklanmig ve Ukrayna belgesine sahip olmayan iiriinlerin ithaline

yasaklar getirilmistir.>**

AB’nin ve AB iiyelerinin Kirim krizine cevabi ABD gibi diplomatik ve ekonomik yaptirimlar

seklinde olmustur.®® Yaptirimlarin caydiricilik dzelligine sahip olabilmesi icin Rus enerji

sektorlinii hedef aliyor olmasi gerekirken AB iiye tilkelerinin bu baglamda Rus enerjisine olan

bagimliliklar1 bu yaptirim kararinin gergceklesmesini miimkiin kilamamustir.

516

Yaptirimlardan beklenen, Rusya’nin para degerini kaybederek alim giiclinii kaybeden

halkin Rusya’nin dis politikasini gozden gecirmesi i¢in baski unsuru olmasiydi ancak Rusya’da

medyanin da etkisiyle Kirim konusu milli mesele haline getirilmis ve Putin’in dis politika

eylemleri sorgulanmaz duruma gelmistir.®!’ 21 Aralik 2017'de AB yaptirimlarin uzatilmasi
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kararinda mutabik kalarak, 31 Temmuz 2018 tarihine kadar Rus ekonomisinin belirli
sektdrlerini hedef alan ekonomik yaptirimlar uzatilmistir, uzatilma karari alinan yaptirimlar;>*8
e AB birincil ve ikincil sermaye piyasalarina, Rus biiyiikk ¢ogunlugu Rus devletine ait
finans kurumlar1 ve AB disinda kurulmus olan yan kuruluslar ile ii¢ biiyiik Rus enerji
ve li¢ savunma sirketi i¢in erisimin sinirlandirilmasi karari
¢ Silah ticaretinde ithalat ve ihracata yasak getirilmesi
e Petrol tretimi ve kesfi i¢in kullanilabilecek hassas teknolojiye ve hizmetlere Rus

erigimini kisitlama karari

4.5. NATO’nun Kirim Meselesine Yaklasimi ve Rusya’ya Yonelik Yaptirim Karari
Kirim’in ilhak edilmesi uluslararasi arenada tepki ¢ekmis ve uluslararasi orgiitler
tarafindan Rusya’ya karsi caydirict yaptirim kararlart alinmasi yoniinde adimlar atilmasina
neden olmustur. NATO Kirim’in ilhak edilmesinin ardindan Rusya'nin Ukrayna'daki yasadist
askeri miidahalesini kinadigin1 ve Rusya'nin askeri kuvvetlerini geri gekmesi gerektigini talep
ettiklerini agiklamistir.>'® Gergeklestirilen miidahalenin Avrupa-Atlantik giivenligini tehdit
ettigini ve bu gayri mesru ilhakin kabul edilmeyecegini belirtmistir.>*® NATO, Rusya’nin
yonlendirmesiyle Kirim’da gergeklestirilen referandumun uluslararasi hukuka aykirt oldugunu
ve sonucunu tanimadiklarini beyan etmistir. Ayrica 1-2 Nisan 2014 tarihlerinde NATO’ya iiye
devletlerin disisleri bakanlariyla Briiksel’de diizenlenen toplantida Ukrayna’da yasananlar
sonrast Rusya ile askeri ve sivil alanlarda siirdiiriilen is birliginin sonlandirilmasi ve
Ukrayna’nin savunma giiciiniin artirilmas1 konusunda iiye iilkeler ile ortak karara varilmistir.%?!
Bat1 ve Batili kurumlarin Rusya’ya karsi yaptirnm karari almalar1 Rusya ve Bati
iligkilerini olumsuz yonde etkilemistir. Bu baglamda Rusya 2014 yilinda 2010 yili askeri
doktrinini gecersiz kilarak yeni askeri doktrinini duyurmustur. 26 Aralik 2014’de imzalanan
yeni doktrinde Ukrayna'daki ¢atismalar da Rusya’ya kars1 yeni tehdit unsuru olarak doktrinde
yerini almugtir.5?? 2010 yili Rus askeri doktrininde yer alan NATO tehdidi ise 2014 yili

doktrininde genisletilmis sekliyle yerini korumustur.>?3
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4.6. AGIT ve Kirim Krizi

AGIT; Balkanlar, Dogu Avrupa ve Orta Asya bdlgelerinde ortaya ¢ikan sorunlarin
¢Ozlime ulagtirilma siirecinde diyalog yontemini esas alan ve demokratik faaliyetler basta olmak
lizere ekonomik, askeri-politik faaliyetlerde de bulunmaktadir.®?* 20 Mart 2014’te, AGIT
Ukrayna'nin talebi lizerine, bolgede ortaya ¢gikan huzursuzluk ortaminda Ukrayna toplumunun
farkli kesimleri arasinda giliven tesisi olusturabilmek amaciyla bolgeye 15 uluslararasi
uzmandan olusan bir ekip géndermistir.>?® Ukrayna’da meydana gelen olay yalnizca Ukrayna
ve Rusya arasinda yasanmakla kalmamis ayni zamanda bolge iilkelerinin de krizden
etkilenmelerine neden olmustur.>?

AGIT’in, Ukrayna’da yasanan kriz sirasinda i¢inde bulundugu calismalar arasinda
AGIT Ozel Gézlem Misyonu bulunmaktadir; Ukrayna'nin AGIT Ozel Izleme Misyonu (SMM)
21 Mart 2014'te AGIT'e Ukrayna hiikiimeti tarafindan yapilan bir talep sonucu ve 57 devletin

%27 (Ozel Gozlem Misyonu, Ukrayna'nin tiim

uzlagsma karar1 sonucu olusturulmustur.
bolgelerinde silahsiz, sivil olarak gorev yapmaktadir ve temel gorevleri arasinda Ukrayna'daki
durum hakkinda tarafsiz gozlem yapmak, gozlemlediklerini raporlamak ve krizin olusumunda
etkisi olan taraflar arasinda diyalogun saglanmasini kolaylastirmaktir.>2

Ukrayna’da olaylarin patlak vermesinin ardindan gézler AGIT e gevrilmistir ve AGIT
bolgede meydana gelen olaylara, Ozel Izleme Misyonu, Gézlemci Misyonu, insan Haklar
Degerlendirme Misyonu ve Ulusal Azinliklar Yiiksek Komiserligi ile dahil olmustur.>?® Ancak
her ne kadar bolgede krizin demokratik yollarla ¢oziime kavusturulmas: igin faaliyetlerde
bulunulsa da Ukrayna’nin toprak biitiinliigiiniin bozulmasi sekliyle sonu¢lanmistir. Bu
durumun uluslararas1 arenada yankilar1 AGIT ve benzeri uluslararasi kuruluslarin islevselligini

sorgular hale getirmesi seklinde olmustur.>*°

4.7. Kirim’da Rus Askeri Varhigi ve Karadeniz Giivenligi
Rusya i¢in, Dogu-Bati, Kuzey-Giiney yonleri arasinda kritik konumda bulunan Kirim,

Karadeniz’deki Rus askeri varliginin siirdiiriilmesi hedefi kapsaminda ge¢misten bugiine

onemini korumustur.>®! Kirim'in Ukrayna'ya verilmesi ve ardindan Sovyetlerin dagilmasi ile
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Sovyetlerin en biiylik miras¢isi olan Rusya'nin elinden stratejik 6nemi bu denli hassas bir
bolgeyi kaybetmis olmasi Karadeniz filosu konusunda Ukrayna ve Rusya'y1 siklikla karsi
karstya getirmistir.>®? Odesa ve Sivastopol'de bulunan iislerini 1991 yili sonrasinda kaybeden
Rusya, donanmasimin %18,3"inii ve kiy1 tesislerinin neredeyse yarisint Ukrayna simirlari
icerisinde birakmak zorunda kalmis®®® ve ayn1 zamanda yasanan ekonomik zorluklar sebebiyle
gemilerinin biiyiik bir kisminit hizmet disinda birakmasi Karadeniz bdlgesinde Deniz Giiciiniin
yok olma noktasina gelmesine sebep olmustur®.

Vladimir Putin, 2001 yilinda ortaya attign Denizcilik Doktrini®® ekseninde donanma
giiciiniin arttirilmasi gerektigi iizerinde durmustur.>*® NATO’nun Bulgaristan ve Romanya’y1
kendi biinyesine dahil etmesiyle birlikte NATO Karadeniz’de askeri varligini hissettirmeye

537 ve bunun akabinde NATO’nun bélgede genislemesine

yonelik girisimlerde bulunmus
Rusya’nin cevabi Karadeniz filosunu modernize etmek olmustur.>®Kirim ilhakinin ardindan
Rusya, bolgede askeri konuslanmasina hiz vererek bombardiman ugaklari, savas ugaklari, radar

sistemleri, fiize savunma sistemleri ve denizaltilarmin yerlestirilmesini saglamustir.>®

4.7.1. Sivastopol ve Rus Donanmasi

Kirim'in stratejik agidan 6nemi tartigmasiz olan bolgesi Sivastopol, Karadeniz'de
dengeleri etkileyen unsurlar arasindadir. 1784 yilinda, Rus askeri hiyerarsisinde Carice
tarafindan en yiiksek makama getirilen Grigory Aleksandrovich Potemkin'in eylemlerinden ilki
orduda reformalar yapmak ve Karadeniz'e, Sivastopol'e bir filo kurmak olmustur.>*
Sivastopol'de bulunan Rus Karadeniz donanmasi, yalnizca askeri 6neminden kaynakli degil
bunun beraberinde Rusya i¢in sembolik énemi de bulunmaktadir.>*! II. Katerina donemiyle
birlikte Rusya, Kirim yarimadasinda Karadeniz filosu bulundurmaya baslamis ve Soguk Savas
donemi ile bolgede etkinligini arttirarak stratejik agidan oldukga 6nemli olan Sivastopol’de de

bir iis kurmustur.>*?> SSCB'nin dagilmas1 ve akabinde yillar énce Ukrayna'ya hediye edilen
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bulunmasiyla ortaya ¢ikan kavram, Rusya’nin Kirim’i topraklarina katmasimi ve NATO’nun doguya dogru
genislemesinin ardindan 2015 yilinda yeniden giincellenmistir.
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bolgenin Ukrayna sinirlar igerisinde kalmasi, Karadeniz Donanmasinin, Ukrayna’ya bagl
0zerk bir cumhuriyet olan Kirim’da bulunmasi Ukrayna’nin Rusya agisindan énemini arttiran
etken olarak ortaya ¢ikmaktadir.>*® 31 Mayis 1997 yilinda Rusya ve Ukrayna arasinda
imzalanan Dostluk ve Isbirligi anlasmasi geregi iki iilke toprak biitiinliiklerine karsilikli olarak
saygl gosterecek, sinirlarin degismezligi ve ¢atigma halinde ¢6ziim yollarinin barigcil sekilde
gerceklesecegini kabul etmislerdir.>** Daha sonra iki iilke arasinda Karadeniz filosunun
kullanimini ilgilendiren ve Sivastopol tissiiniin 20 y1l kullanimi1 karsisinda 97.75 milyon dolara
kiralanmasini iceren anlasmalar imzalanmistir.’*® Kirim'da bulunan Karadeniz filosunun
paylasimi ve Sivastopol iissiiniin kullanimi konusunda 28- 31 Mayis 1997 tarihleri arasinda
paylasim ve kullanimi ilgilendiren sorunlarin ¢oziimii i¢in Ukrayna'da donemin Ukrayna
Bagbakan1 Pavlo Lazarenko ve Rusya'y1 temsil eden donemin Rusya Basbakani Viktor
Chernomyrdin arasinda ii¢ anlasma imzalanmustir.*® Bunlar;
e Rusya Federasyonu Karadeniz Donanmasi’nin Ukrayna’da Konuslanmasinin
Sartlar1 ve Statiisii Anlagmasi,
e Karadeniz Donanmasi’nin Paylagimi ve Ukrayna Topraklarinda Konuslanmasiyla
ilgili olarak Odemelerin/Hesaplarin C6ziime Kavusturulmas: Anlasmasi,
e Karadeniz Donanmasi’nin Paylasimmin Parametreleriyle Ilgili Imzalanan
Anlasma’dir. >
Kirim'in ilhakindan sonra, Rusya Disisleri Bakan Yardimcisi Grigoriy Karasin, Rusya ve
Ukrayna arasinda 1997 ve 2010 yilinda imzalanan Karadeniz Filosu ile ilgili anlagmalarin
feshedildigini ve bu anlagsmalarin feshinden sonra Rusya'nin Ukrayna'ya olan borcunun 10-11
milyar dolar degerinde oldugunu agiklamugtir.>*8
Kirim Rusya tarafindan ilhak edilmeden 6nce her ne kadar Ukrayna’ya bagli 6zerk bir
bolge olsa da Rusya bolgeye olan ilgisinden taviz vermemis donem dénem bolgede varligini
hissettirme girisimlerinde bulunmustur. 2010 yilinin haziran ayinda donemin Rusya Savunma
Bakani Anatoliy Serdiikov yaptig1 bir agiklamada Sivastopol’da bulunan Rusya Karadeniz
Donanmasi mevcudununda azalmaya gidilecegini ancak donanmada silah ve techizat
konularinda yenilikler yapilacagin dile getirmistir.>*® Rusya'nin Karadeniz'e agilan bu limani

ayni zamanda Rusya'nin diinya denizlerine agilmasina olanak saglayan ve Rusya'nin elden
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cikarmak istemedigi, donanmalarinmn biiyiik bir kismina ev sahipligi yaptig1 bir bolgedir.>®
Kirim Krizi'ne dogru gidecek siirece de etki eden bu degerli limanin kiralanmasi1 konusu iizerine
olmustur. 2017 yilinda Rusya'nin Sivastopol'de bulunan iissii kiralama siiresi sona eriyordu
ancak uzatilmasma imkan taniyan anlasmanin Rusya Devlet Bagskani Dimitri Medvedev ile
Ukrayna Devlet Baskan1 Viktor Yanukovig tarafindan imzalanmasiyla 2042 yilina kadar daha
siire taninmistir.>®! Kirim'in Rusya ile entegrasyonu ile birlikte Rusya'nin Karadeniz'de sahip
oldugu kiyr seridi uzamis ve bununla birlikte yeralt1 kaynaklar1 a¢isindan da zenginlik elde

etmistir.

4.8. NATO’nun Kirim Krizi Sonras1 Karadeniz Politikasi

NATO Karadeniz’i erisilmesi ve kontrol altinda tutulmas: gereken stratejik bir bolge
olarak gormektedir ve bu bolgeye dogru genisleyen NATO bolge iilkelerinin NATO ile
iligkilerini gerek isbirligi yaparak gerekse ekonomik ve siyasi agidan bolge devletlerinin bu
orgiite ihtiyac1 oldugunu animsatarak sicak tutmaktadir.®®> NATO, Ukrayna’da yasanan Kirim
Krizi benzeri duruma 2008 yilinda sahitlik etmis ve Rusya’nin iki ayrilik¢t bolgenin
Giircistan’1n toprak biitiinliigiinii bozmasina izin vermesini izlemekle kalmistir.>>> NATO'nun
Krizde caydirici tepkiyi gosterememesinin nedenleri arasinda NATO iiyesi iilkeler arasinda
uyumsuzlugun bulunmasi da vardir.>** Rusya Federasyonu’nun Kirim’1 ilhak etmesinin etkileri
yalnizca bolge devletleri ile sinirli kalmamis Bati’nin da bu gidisattan endise duymasina neden
olmustur.

Rusya, Ukrayna ile Kirim sorununu, Moldova ile Transdinyester bolgesi sorununu ve
Giircistan ile Abhazya ve Giliney Osetya sorunlarini yasamaktadir ki bu sorunlar bolge
iilkelerinin Bat1 ile yakinlasmasina neden olan sebepler arasinda gelmektedir.>®® Bolgedeki
mevcut sorunlar dikkate alindiginda NATO ile Rusya Federasyonu’nun Karadeniz’deki gii¢
miicadelesinin Onlimiizdeki yillarda da devam edecegi Ongoriilmektedir zira bolgenin
ekonomik, siyasi, enerji gecis giizergahi ve askeri agidan 6nemli olmasi gibi sebeplerden dolay1
Karadeniz hem NATO, hem de Rusya igin kontrol altinda tutulmak istenilen bir bolge

konumundadir.>®®

550 http://www.hurriyet.com.tr/dunya/sivastopol-ve-yalta-neden-bu-kadar-onemli-26015341 (erisim tarihi:
23.03.2018)

551 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2010/04/100422_sevastopol_deniz (erisim tarihi: 26.03.2018).
552 polat, 2017: 57.

553 Oguz, 2015: 1.

554 Pouliot, 2010: 223.

5% polat, 2017: 53.

5% Polat, 2017: 53.



http://www.hurriyet.com.tr/dunya/sivastopol-ve-yalta-neden-bu-kadar-onemli-26015341
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2010/04/100422_sevastopol_deniz

90

NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg, NATO ile Rusya arasinda istenmeyen olaylar1
ve kazalarin Oniine gegebilmek igin ¢esitli mekanizmalarin olusturulmasinin - gerekli
goriildiigiini belirtmistir.>>” Bunun yan1 sira Rus gemilerinin Karadeniz’de bulunan Amerikan
gemilerinin yanindan gegtigi, Tiirk hava sahasinin Rus ucgaklar1 tarafindan ihlal edildigi ve
NATO ucaklarina ¢ok yakindan miidahale eden Rus savas ugaklarinin sorumsuz davranislarinin
bulundugun tespit edildigi belirtilmistir ki bunlardan kaynakli olarak NATO Dogu Avrupa’da

askeri varligini arttirma yoniinde karar aldigini belirtmistir.>>®

4.9. Ukrayna Dis Politikasinin Kirim Krizi’ne Yaklasimi ve Karadeniz Giivenlik Algisi

Rusya-Ukrayna iliskilerinde tarihsel baglarin yani sira, Rusya’nin ekonomiyi bir koz
olarak kullanmasi ikili iliskilerin belirleyici unsurudur.®® Rusya, Bati ile iliskilerini gelistirmek
isteyen Ukrayna karsisina bu koz ile ¢ikmaktan kaginmamis ve ¢cogu zaman Ukrayna dis
politikasini bu sekilde etkilemeyi bagarmistir. Ancak iilkenin batisinda yagayan halkin talepleri
dogrultusunda Bat1 ile iligkilerinde ilerleme saglamak isteyen Ukrayna, Kirim’m ilhakina
taniklik etmistir.

Ukrayna, toprak biitiinliigiiniin bozulmasi ile sonuglanan Rusya’nin miidahalesine
iliskin Ukrayna Disisleri Bakanlig: tarafindan yapilan agiklamada, ‘7 Agustos 2008 yilinda
Rusya’nin Giircistan’a a¢tig1 savasa uluslararasi alandan gelen tepkiler sert ve caydirici nitelikte
olsaydi, Rusya benzer bir miidahaleyi Ukrayna’ya uygulayamazdi® seklinde olmustur.%®°
Karadeniz’e genis kiyis1 bulunan Kirim’in stratejik konumu géz 6niinde bulunduruldugunda,
Ukrayna’nin Karadeniz’de kiy1 seridi uzunlugunun azaldigi ve Rusya’nin lehine cevrildigi
gorilmektedir.

Ukrayna’nin dogusunda, krizin etkileri hala siirerken tehlikenin tamamen gectigini
sOylemek miimkiin degildir. Uluslararas1 aktorlerin, Rusya ile enerji kapsaminda kargilikli
bagimlilik igerisinde olmalari, yasanan krizde yeterli tepkilerin verilmemesinin baglica

sebepleri arasinda yer alir.

4.10. Tiirk Dis Politikasimin Kirim Krizine Yaklasim ve Karadeniz Giivenlik Algis1

Soguk Savas’in sona ermesi ve akabinde SSCB’nin dagilmasi sonucu Rusya ve Ukrayna

bu degisikliklere bolgenin giivenligini gozetmis ve ekonomik g¢ikarlari g6z Oniinde
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bulundurarak her iki tarafla da ticari anlasmalara imza atmistir.®®® Rusya’nin Kirim’i
topraklarina katmasi, Ukrayna’nin komsu ve cevre iilkelerinde tedirginlik olusturan bir
gelismedir ve bu gelisme sonrasi Tirkiye’nin iki iilke ile olan iligkilerinde de degisiklik
kag¢inilmaz olmustur.

Tiirkiye’nin bolgede meydana gelen gelisme ile ilgili {izerinde durdugu konu Kirim
Tatarlar1 olmustur. Ukrayna’ya bagh Kirim Ozerk Cumbhuriyeti Parlamentosu’nun 16 Mart
2014 tarihinde Kirim’1n statiisiiyle ilgili referandum diizenleyecegine iliskin kararin ¢gikmasinin
ardindan Tirkiye referandum kararmin, krizi ¢6ziime kavusturmayacagini hatta bolgede
yasayan etnik unsurlar arasinda kirilmalara yol agabilecek yanlis bir karar olarak

degerlendirmistir.>?

Kirim’da diizenlenen referandumun ardindan Tiirkiye Disisleri
Bakanligi’'ndan referandum sonucuna iliskin yapilan agiklamada, hukuka aykiri bulundugu
referandum sonucunda ¢ikacak duruma ve bu sonuca bagl olarak atilacak adimlarin Tiirkiye
icin hicbir gecerlilik niteliginde olmayacagi ve tanmmayacag beyan edilmistir.%®
Tiirkiye, Ukrayna’daki krize bu iilkenin bagimsizligi, egemenligi, siyasi birligi ve toprak
biitiinligli temelinde, demokratik ilkeler cergcevesinde, hukuka ve uluslararasi anlagsmalara
uygun bir ¢6ziim bulunmasini her firsatta 6nemle dile getirmektedir. Donemin Tiirkiye Disisleri
Bakan1 Ahmet Davutoglu’nun 13 Mayis 2014 tarihinde Kirim Tatar Milli Meclisi eski Bagkani
ve ayni zamanda Ukrayna Meclisi Milletvekili olan Mustafa Kirimoglu ile yaptig1 goriismede
bu konuda duyulan hassasiyeti ifade etmistir.®* 10 Kasim 2014’te Tiirkiye Disisleri Bakan
Mevliit Cavusoglu Kiev’de, Ukrayna topraklarinda gergeklestirilen eylemlerin hukuken
gecersiz oldugunu ve Tiirkiye’nin Ukrayna’nin yaninda oldugunu dile getirmistir.>®® Ancak
Tiirkiye’nin bu séylemleri fiiliyatta etki olusturmamus, Tiirkiye Krizin ardindan Batili iilkeler
tarafindan Rusya’ya karsi alinan ambargo kararina katilmamis ve gerekli hassasiyetin
gosterildigi konusunda yeterli olmamistir.>%®

Ukrayna’nin toprak biitiinliigiinii destekleyen Tiirkiye; Kirim’in yasal olmayan ilhakini
tanimadigini ifade etmis, Ukrayna’daki krize uluslararasi hukuk c¢ergevesinde, diplomatik

yollara bagvurularak ¢oziim getirilmesini ve Kirim Tatar Tirklerinin hak ve ¢ikarlarinin

giivence altina alinmas1 gerektigini savunmustur.®®’ Kirim isgalinin ardindan Kirim Tatarlar1
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tarafindan Tiirkiye’den beklenti, uluslararasi uygulanan ambargoya katilmalar1 ve Bogazlar’in
Rus gemilerine kapatilmas1 olmustur.®®® Tiirkiye’nin Kirim Krizi’ne yaklagimi realist perspektif
kapsaminda kabul edilebilir.>®® Tiirkiye Kirtm’1 Rusya’ya baglayan referandumun uluslararasi
hukuk agisindan kabul edilemez oldugunu ve tanimadigini beyan ederken® ayni zamanda
Rusya’ya caydirici bir yaptirrmda bulunmaktan kaginmigtir.>’t

Kirim Krizi ile birlikte Tiirkiye’yi yakindan ilgilendiren bir diger 6nemli konu Montrd

Bogazlar S6zlesmesinin tekrardan giindeme gelmesi olmustur.

4.10.1. Tiirk Bogazlari

Tiirk Bogazlari, Tiirkiye’nin stratejik onemini bolgesel boyuttan evrensel boyuta tagiyan
Oonemli unsurlardan biridir. Bogazlar, Tiirkiye’ye kiiresel sorunlar etkileme firsati tanisa da bu
durum aym zamanda Tiirkiye’ye sorun da tasiyabilmektedir.’? Tiirk Bogazlar1; Canakkale
Bogazi, Marmara Denizi ve Istanbul Bogazi’ndan ortak gecis rejimini ifade eden terimdir.5"3
Istanbul ve Canakkale Bogazlar1 ile Marmara Denizinden olusan Tiirk Bogazlari, Karadeniz'i
Akdeniz'e baglayan tek suyolu olma 0Ozelligine sahip olarak stratejik agidan biiyiikk 6neme
sahiptir. Tirk Bogazlari, Tirkiye i¢in oldugu kadar, Karadeniz'e kiyidas iilkelerin de hem
ekonomisi hem de askeri giivenligi kapsaminda biiyiik énem arz etmektedir. Bogazlar,
Karadeniz’e kiyis1 olan iilkeleri diinya piyasalarina ulastiran ana ticaret giizergahidir.>’*

Tiirk Bogazlar1 konumlar1 geregi 6zel sozlesmelerle diizenlenmis bogazlar arasindadir.
Sinirlar agisindan ulusal bogaz 6zelligi gosterse bile, bir anlasmanin konusunu olusturmasi ve
ayni zamanda yar1 kapali bir deniz olan Karadeniz’e kiyist olan devletlerin agik denizlere
ulagsmalarinda tek yol olmasi nedeniyle Tiirk Bogazlar1 uluslararast bogaz 06zelligi
tasimaktadir.>” Tiirk Bogazlari’ndan gegis Montrd antlasmasi gercevesinde diizenlenmistir.
Montrd’niin amac1 Karadeniz’e kiyisi olan iilkelerin giivenliginin teminidir.

Montrd Sozlesmesi ile Tirkiye’nin Bogazlar iizerindeki egemenligi saglanmigstir.
Bunun yaninda Bogazlardan gececek gemiler hakkinda diizenlemeler ve ¢esitli tiir ve durumlar
icin tonaj sinirlandirmalart getirilmistir. Montré’niin bu konu ile ilgili maddelerine kisaca

deginilecek olursa;
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e Savas zamaninda, Tiirkiye savasan iilke degilse ve tarafsiz ise; savasan iilkelerin
gemileri Bogazdan gegemeyecek ancak ticari gemiler i¢in bir sinirlandirma s6z konusu
olmayacaktir.®’®

e Savas zamaninda, Tiirkiye savasan iilke ise Tiirkiye ile savasta olan bir iilkeye bagh
olmayan ticaret gemileri, diismana higbir sekilde yardim etmemek sartiyla, Bogazlarda
gecis Ozgiirliigiine sahip olacaktir.>”’

e Karadeniz’de kiyis1 olmayan devletlerin Karadeniz’den gegirebilecekleri ve bu denizde
bulundurabilecekleri savas gemilerinin cinsi, biiytikliigii ve toplam tonaji1 konusunda da
sinirlamalar  getirilmistirr’® ki bu smirlamalar ABD basta olmak iizere Bati’nin
Karadeniz merkezli miidahalede bulunmak isteyecegi alanlarda pasif durumda
kalmasina neden olmaktadir.

Tirk Bogazlari, sahip oldugu stratejik konumundan dolayr Tirkiye’yi
zorlayabilmektedir. Bunun 6rnegini 2008 yilinda Giircistan olaylarinda gérmek miimkiindiir.
2008 yilinda patlak veren Giiney Osetya sorununun silahli ¢atismaya doniismesi, ABD’nin
Giircistan’a yardim etmek amaciyla Tiirk Bogazlarini kullanmast gerekliligini dogurmustur.
Tiirkiye’yi i¢ine ¢eken bu kriz ortami, Montré’niin belirledigi tonaj sinirlandirmalarini asan
ABD yardim gemilerinin Karadeniz’den gecirilmek istenmesiyle baglamistir. Tirkiye,
Rusya’yt kizdirmak istememis ve temkinli davranmistir. ABD’nin tonaj sinirin1 asan
gemilerinin Montrd’ye aykiri oldugunu belirtmesi sonrast ABD yardim malzemelerini Montrd
maddelerine uyarlayacak sekilde kiigiik savas gemileri ile génderme karar1 almistir.>”® Rusya

her ne kadar ABD’nin insani yardim kapsaminda hareket etmedigini diisiinse de Tiirkiye’yi

suclamaktan kagindigi icin sessizligini korumustur.>°

4.10.2. Kirim Krizi Sonras1 Montro Bogazlar Sozlesmesine Genel Bakis

Tiirkiye’nin Lozan’dan sonra kosullar degisti gerekgesiyle Bogazlar Sozlesmesinin
degismesini talep etmesinin ardindan 22 Haziran 1936 yilinda Isvigre’nin Montrd sehrinde
Montrd Bogazlar S6zlesmesi Lozan Anlagmasi taraflarindan olan Fransa, Japonya, SSCB,

Bulgaristan, Romanya, Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya’nin da katilimiyla imzalanmustir.%8!

576 http://sam.baskent.edu.tr/belge/Montro_TR.pdf (erisim tarihi: 29.06.2018).
577 http://sam.baskent.edu.tr/belge/Montro_TR.pdf (erisim tarihi: 29.06.2018).
57 Ugur, 2016, 42.

579 Ozersay, 2016: 821.

580 Ozersay, 2016: 822.

581 Tnang, 2017: 532-533.
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Montrd’ye giden siirecte devletlerin dnceden destegi alindigr icin Anlagmanin goriisiilmesi
siirecinde Tiirkiye zorluk yasamamistir.>8?

Montré Bogazlar Sozlesmesi, Karadeniz’de c¢ikar catismalarinin bir adim oOteye
gecmesine engel olarak giivenligi saglamaktadir. Tiirkiye’nin bu sézlesme geregi sorumlu
oldugu husus uluslararasi barig ve glivenligin temini ve Tiirkiye dahil Karadeniz’e kiyist olan
iilkelerin giivenligini garanti etmektir.®® Karadeniz Sozlesmenin maddeleri, Karadeniz’e kiy1st
bulunmayan iilkelerin savas gemilerinin Karadeniz’e girmesinin engellemesi, ABD’nin bu
bolgede varligini siyasal ve askeri baglamda kisitlamaktadir.®®* Tiirkiye’nin Montré ile elde
etmis oldugu Karadeniz’de giivenligi temin etme gorevi, Tiirkiye’yi uluslararasi sorunlarda
Karadeniz’in kullanimi konusunda karar verme siirecinde elini kolaylastirmistir. Montrd’niin
belirleyici roliinti 11 Eyliil teror saldirilari, 2008 Giircistan, 2014 Kirim krizi 6rneklerinde
gérmek miimkiindiir.

Montrd, Rusya i¢in Karadeniz’de faaliyetlerini gerceklestirmede 6zgiirliikk tantyan bir
sOzlesmedir. Rusya’nin Montrd degerlendirmesi incelendiginde, NATO ve Karadeniz’e kiyist
olmayan {ilkelerin bu bodlgede faaliyetlerini kisitliyor olmasi Rusya’nin Montrd niin
devamliligin1 savunmasindaki en 6nemli nedenler arasinda gelirken, yine ayni1 sdzlesmede yer
alan maddeler geregi Rusya’nin Bogazlardan ugak gemisi ve denizaltilarin1 gegiremiyor olmasi
bu sézlesmede itiraz ettigi konular arasinda yer almaktadir.®®

Kirim’in isgalinde ABD’nin Rusya’ya kars1 yeterli caydirict tepkiyi koyamamasinin
nedenlerinden biri olarak Montrd Bogazlar Sozlesmesi’nin kisitlayict maddeleri yer
almaktadir.°® ABD’nin ve NATO’nun Karadeniz’de dengeleyici gii¢ unsuru olarak
bulunamamast Rusya’yr hem Giircistan miidahalesinde hem de Kirim’in iggalinde rahat

davranmasina neden olan etkenler arasinda gosterilebilir.>’

4.11. Giircistan Dis Politikasinin Kirim Krizi’ne Yaklasimi ve Karadeniz Giivenlik Algisi
Ukrayna'nin tecriibe ettigi Kirim Krizi siireci esasinda bolge tilkelerinden Giircistan'in
2008 yilinda Rusya tarafindan gergeklestirilen miidahale 6rneginde goriilmektedir. Giircistan'in

Gil Devrimi sonras1 2004-2007 ve 2008-2013 yillar1 arasinda iki farklt donem olmak iizere

582 http://www.tasam.org/tr-TR/lcerik/33940/80_yilinda montro_sozlesmesine_jeopolitik_bakis (erigim tarihi:
26.05.2018).

583 http://www.tasam.org/tr-TR/Icerik/33940/80_yilinda montro_sozlesmesine_jeopolitik_bakis (erigim tarihi:
26.05.2018).

584 Tiiysiizoglu, 2013: 261.

585 Aridemir, 2016: 249.

586 http://politikaakademisi.org/2014/03/10/ukraynadaki-krize-dair-bilinmesi-gerekenler/ (erisim tarihi:
24.05.2018).

587 http://politikaakademisi.org/2014/03/10/ukraynadaki-krize-dair-bilinmesi-gerekenler/ (erigim tarihi:
24.05.2018).
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devlet bagkanlig1 gérevini gerceklestiren Mihail Saakasvili, Ukrayna'da yasanan olaylarin 2008
yilinda kendi ilkesinde yagsandigini ve her iki lilkede yasanan bu olaylarin birbirinden ¢ok farkli
olmadigimni belirtmistir®®® Saakasvili goreve geldigi zaman iilkede Giiney Osetya ve Abhazya
bolgelerinde Rusya ile baglarin kuvvetli olmasi, {initer bir yapidan yoksun olunmasi
Saakagvili'nin bu duruma 6nlem almasi gerektigi konusunda harekete gecirmistir ve lilkenin dig
politika 6nceligi Bat1 ile yakinlasma ve NATO'ya iiye olabilmek olmustur.®® Saakasvili'nin dile
getirdigi politikalarin en bliyiik destekeisi hig siiphesiz Bat1 olmustur ancak bu politikalar 1992
yilindan bu yana bodlgede mevcut olan goreli sakinligin yerini Rusyanin da dahil olmasiyla
gerilim, ¢atigma ve istikrarsizliga birakmustir.>%

Giircistan'da  yasanan krizin Ukrayna krizi ile olan benzerliginin daha net
anlagilabilmesi i¢in agiklamak gerekmektedir. Sorunun kokenleri, Ukrayna krizinde
yasananlara benzer etnik unsur kaynaklidir. Gliney Osetya ve Glircistan arasindaki anlagsmazlik
191711 yillara kadar gitmektedir. Ancak sorunun Kirim Krizi ile olan benzerligini aktarabilmek
adina 1980’11 yillarin basindan itibaren baslayan catismalarin belirtilmesi yeterli olacaktir.
Sovyetlerin dagilmasti ile birlikte 1991 yilinda bagimsizligini ilan eden Giircistan ekonomide
sikintili donemler gegirmis ve bununla birlikte toplumda da sorunlar beraberinde gelmistir.%%
Niifusun ¢ogunlugunu olusturan Osetler Rusya Federasyonu’na dahil olmak igin bir¢ok kez
basvuruda bulunmuslardir.>®? Buradan etnik unsurun hem Giircistan’da 2008’de yasanan krizde
hem de Ukrayna krizinde Kirim’da bulunan Rus niifusun ayrilik¢1 hareketlerinin, ortak ve en
temel etken oldugunu gérmek miimkiindiir. Sadece etnik unsur benzemekle kalmiyor, iki krizin
ortak noktalar1 arasinda Giircistan’da gerceklesen Giil Devrimi®®, Osetler’in 2006 yilinda
ikinci kez bagimsizlik referandumu yapmis olmalart ve bu referandumun sonucunun
yaklasik %90 bagimsizlik olarak ¢ikmasi®® ve en nihayetinde Rusya’min miidahalede
bulunmasi diger benzerlikler arasinda sayilabilir. Ayni1 zamanda Rusya’nin Giircistan’a bu
kadar ilgili olmasinin ardinda yatan sebeplerden birisi de Kirim’in Sovyetlerin dagilmasindan
sonra Ukrayna’da kalmis olmas1 ve Rusya’nin Karadeniz’de kiyr sinir genisliginin oldukca

azalmasi olmustur.>*®

588 http://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/03/140304_saakasvili_ukrayna_Kirim (erisim tarihi: 21.04.2018).
S89Ekici, 2015: 38.

S90EKkici, 2015: 38.

591 Kantarci, 2011: 233.

592 Yanar,2002: 203.

598 2003 Yilinin kasim aymda, Mikail Saakasvili parlamento se¢imlerinde hile oldugunu iddia etmistir ve yeni
parlamentonun agilist esnasinda dénemin Devlet Bagkanligini yiiriiten Eduard Sevardnadze konugmasinin
yaparken kirmizi giillerle parlamentoya girerek isgal etmislerdir. Bunun ardindan Sevardnadze gorevinden istifa
ederek yerini 2004 Ocak se¢imlerinde gelecek Mikail Saakagvili’ye birakmistir.

594 https://www.stratejikortak.com/2015/11/2008-osetya-savas-neden-ck.html (erigim tarihi: 22.04.2018).

5% Karabayram, 2007: 171.
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Kirim krizinin yasanmasinin ardindan Ukrayna Disisleri Bakanligindan gelen
aciklamada ise bu iki iilkenin de toprak biitlinliiglinli bozan stireclerin benzerligi vurgulanmis
ve esasinda uluslararasi alanda Kirim Krizinden 6nce gergeklesen Giircistan miidahalesine
yeterli tepki verilmemesinin Rusya’ya ikinci kez boyle bir girisimi Ukrayna {izerinde denemesi
izni verdigi aciklamasi yapilmistir.®® Giircistan Ukrayna’nin toprak biitiinliigiinii bozan
miidahalenin ardindan Ukrayna Disisleri Bakan1 Pavlo Klimkin’in Giircistan’a diizenledigi
ziyarette mevkidasi olan Mikheil Janelidze ile goriisme diizenlemistir ve bu goriismenin
ardindan Giircistan Disisleri Bakani iki iilkenin de toprak biitiinliigii konusunda benzer
sorunlarla karsilastiklarini, ikili goriismelerinde bu soruna da degindiklerini ve ayn1 zamanda
Rusya’nin Ukrayna miidahalesiyle ilgili olarak gerceklestirilen ilhaki kinadiklarini

belirtmistir.>®’

5% http://gha.com.ua/tr/siyaset/gurcistan-icin-tepki-almayan-rusya-ukrayna-ya-saldirdi/147835/ (erisim tarihi:
22.04.2018).

597 http://www.trthaber.com/haber/dunya/gurcistandan-rusyaya-kirim-tepkisi-310678.html (erisim tarihi:
22.04.2018).
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SONUC

Jeopolitigin bir teori olarak var olmasindan dnce de devletler tarafindan 6nem arz ettigi
her donemde 6rnekleriyle mevcut bir gercektir. Fakat Jeopolitik kavrami I1. Diinya Savasi’ndan
sonra Almanya’nin yayilmaci politikasi ile bagdastirilmis ve bu durum jeopolitigin bir nevi
deger kaybetmesine neden olmustur. Ancak 1970’li yillarda popiilaritesinin artmasi ile birlikte
bilimsel yayimlardaki yeri de artmistir. Klasik jeopolitik teoriler ger¢evesinde ortaya atilan Kara
Hakimiyet Teorisi, Hava Hakimiyet Teorisi, Deniz Hakimiyet Teorisi ve Kenar Kusak Teorisi
gibi ¢esitli teoriler diinya egemenligine sahip olabilmek icin iizerinde s6z sahibi olunmasi
gereken stratejik iilkeleri ve bunun igin gerekli olan yol haritalarin1 ¢izmislerdir. Kara
Hakimiyet Teorisi’nin tanimladig1 Kalpgah’a, yani merkez bolgesine ulagabilmenin en kolay
yolunun Karadeniz’den gectigi belirtilmistir. Kenar Kusak Teorisi’nde, Karadeniz bdlgesinin
Avrupa’y1 Asya ile bulusturan 6nemli bir koprii oldugu ve bu nedenle kritik bir konumda yer
aldig1 ifade edilmistir. Yine ayni1 sekilde Soguk Savasg’in ardindan ortaya atilan jeopolitik
teorilerde Karadeniz’e sik¢a yer verilmistir.

Karadeniz boélgesi incelenirken yalnizca bolgesel aktorler ile sinirli kalinmamali ve
stratejik konumu geregi kiiresel aktorlerin de ele alinmas1 gerekmektedir. Tarih boyunca gii¢
miicadelelerine sahne olan Karadeniz, Carlik Rusya’si, SSCB ve daha sonra Rusya’nin kirmizi
cizgisi olmustur. II. Katerina donemi Carlik Rusya’sinin Kirim’t ele gegirmesi ile
Karadeniz’deki varligt mesrulagmistir. Kirim’da yasayan Tatar halkinin 1783 yili itibariyle
goce zorlanmast ve bu halkin yerine Kirim’a c¢ogunlugu Rus olan etnik unsurlarin
yerlestirilmesi tarihi belgeler 1s181nda tarihgilerce kaleme alinmustir. Benzer bir tehcir 1944
yilinda Stalin'in emriyle gerceklestirilmistir. Yiiz binlerce Kirim Tatar1 bu emirle Kirim't dipgik
zoruyla terk ederek Orta Asya bozkirlarinda yasamaya zorlanmistir. Bu iki olay Kirim't
demografik, kiiltiirel ve dinsel olarak degisikliklere siiriiklemistir. Kirim Yarimadasinin 1954
yilinda SSCB Devlet Bagkani Nikita Kruscev tarafindan Ukrayna'nin Rusya ile ittifakinin ii¢
yiiziincli yildontimiine atfen Ukrayna’ya verilmesi ise bugiin bile taraflarca tartigilan siyasi
olaylarin temelini olusturmaktadir.

Karadeniz; SSCB’nin ¢okiisiiyle ortaya ¢ikan gilic boslugundan faydalanmak isteyen
ABD, NATO ve AB’nin de dikkatlerini lizerine ¢eken stratejik bir bolge haline gelmistir. Rusya
bu baglamda dagilan Varsova Pakti’n1 BDT ile doldurmaya ¢alismistir. Gelisen Bat1 sanayisi
ve artan enerji talebi ile Karadeniz’in stratejik 6nemi 6zellikle tasimacilik akla getirildiginde

bir kez daha artmistir. Enerji aktarimi1 konusunda gegis giizergahi olan ve 6zellikle Genis
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Karadeniz Bélgesi®®® olarak adlandirilan bdlgenin sahip oldugu enerji kaynaklarinin Avrupa’ya

transferi sirasinda, Karadeniz rotasinin kullanilmasi Rusya ve Bati i¢in Karadeniz’in enerji
jeopolitiginde dikkat ¢eken bir bagka husustur. Karadeniz'in Avrasya-Avrupa arasinda gecis
giizergahi olmasi, hizla gelisen sanayiye paralel olarak Almanya basta olmak iizere Avrupa'da
artan enerji ihtiyaci ve Rusya’ya enerji bagliligin1 azaltmak isteyen Bati’nin alternatif enerji
hatlar1 ve glizergahlar1 aramak konusundaki politikalar1 dikkatlerden kagmamaktadir.
Rusya’nin enerji tireticisi, tedarikgisi ve ithalatgis1 olmasi, Avrupa’nin enerjide Rusya’ya bagh
olmasi, Bat1 ile Rusya arasinda karsiliklt bagimlilik meydana getirmistir. Enerji, Karadeniz
jeopolitiginde artik belirleyici unsurdur. Ozellikle artan enerji ihtiyaci ile bolgede egemenlik
cabalar1 ve rekabet artmistir. Bu durum {ilkelerin dis politikalarina yansimistir. Avrupa ile
Rusya’nin karsilikli enerji bagimliligi dis politika kararlarinda dikkate alinarak hareket
edilmesini saglayan unsurlardan biridir. Karadeniz’in burada Onemi, enerji gilivenligini
saglamasi, enerji arz eden iilkeler icin enerji gilivenliginin 6n planda olmasidir. Rus
ekonomisinde enerji ve enerji transferinin bu denli 6nemli hale gelmesinin temel nedeni SSCB
sonrast ¢oken sanayisini AR-GE ile gelistirememesidir. Olusan bu durum karsisinda enerji
sektorlinde iyiler arasinda kalmasmin disinda bir alternatifi bulunmamaktadir. Dolayisiyla
Karadeniz gibi gilizergahlarin giiciinii elinde tutmak elzemdir.

SSCB sonras1 donemde Karadeniz’e kiyisi olan iilke sayisi altiya yiikselirken,
uluslararasi sistemde Karadeniz’in jeopolitiginde degisimler yasanmasina neden olmustur.
Bagimsizliklarii kazanan yeni iilkelerin devlet yapilarimi olusturma ve ekonomik gecis
siirecinde Bati ile hareket etmek istemeleri Rusya’yr rahatsiz etmistir. NATO ve AB’nin
genisleme politikas1 sonucu Karadeniz’e komsu olmasi dengeleri degistirmistir. Ozellikle 11
Eylil terdr saldiris1 sonrasi terdrle miicadele kapsaminda Romanya ve Bulgaristan’in bu
miicadeleye dahil olabilmesi i¢in giivenliklerinin saglanabilmesi adina Karadeniz’de yetki
siirlarinin genisletilmesinin gerekli oldugunu empoze etmeye calismasi, Bati’nin bolgede aktif
bir sekilde varligini hissettirme ¢abasinin disavurumudur.

II. Diinya Savasi sonrasi iki kutuplu diizenin etkisi altina giren diinya SSCB’nin
dagilmasiyla ABD’nin siiper gii¢ oldugu tek kutuplu diizenin etkin oldugu yeni bir diizene
girmistir. Karadeniz’de gii¢ bosluguna neden olan bu gelisme AB ve NATO’nun genisleme
hareketiyle ekonomik ve siyasal acidan zor bir siiregten gegerek kiiresel sisteme adapte olmaya
calisan iilkelere agilmasina neden olmustur. AB, Karadeniz bolgesinde demokratiklesme ve
ekonomik entegrasyonla birlikte serbest pazar ekonomisi fikrini empoze etmeye ¢alismistir.

Karadeniz’de dengeleri degistiren bu ilk dalga, 6nce Tiirkiye’nin NATO iiyesi olmas1 daha

5% Moldova, Makedonya, Arnavutluk, Bosna-Hersek, Hirvatistan, Azerbaycan ve Ermenistan.
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sonra Romanya ve Bulgaristan’in NATO ve AB iiyelikleriyle ger¢eklesmistir. Bat1 uluslararasi
orgiitler aracilifiyla giderek Karadeniz’de iisler bulundurmaya baglamistir. Rusya bu
gelismeleri kendi glivenligini tehdit olarak algilarken Karadeniz iilkelerinin Bati ile iliskilerini
gelistirmesine engel olamamistir. Ancak Rusya, Gilircistan ve Ukrayna’da Bati genislemesini
kabul etmemis ve bunu 2008 Giircistan Savast ve 2014 Kirim Krizi’nde agik¢a gostermistir.

Rusya’nin Giircistan miidahalesi, Kirim’da yasananlardan farkli degildir. Giircistan
yonetiminin Bat1 yanlisi politikalara yonelmesi, ayrilik¢i bolgeleri (Abhazya ve Giiney Osetya
halki) bilinyesinde barindirmasi ve Giil Devrimi 6rnegi, 2014 yilinin baslarinda sinyallerini
veren Kirim Krizi olaylarinin varacagi noktay1 gosteren ciddi birer drnektir. Glircistan'da sessiz
kalan Bat1 bir nevi Rusya’y1 Karadeniz’de stratejisinde cesaretlendirmistir.

Karadeniz’de dengeleri bastan degistiren Kirim krizini anlamaya calisirken i¢ faktorler
arasinda etnik unsur goz ardi edilmemelidir. Ukrayna’nin dogusunda Rusya ile hareket
edilmesini destekleyen Rus azinliklar yer alirken Bati’sinda Avrupa ile entegre olmayi isteyen
ve AB iiyeligini destekleyen niifus bulunmaktadir. Olaylarin fitilini atesleyen AB ortaklik
anlagsmasindan vazgegilmesi halkin tepkisine yol agmis ve bu tepkinin biiyliyerek sokaklara
dokiilmesine neden olmustur. Bu gelismeler sonucu V. Yanukovig iilkeyi terk etmek zorunda
kalmis ve iilkede politik istikrarsizlik bas gostermistir. V. Yanukovi¢’in iilkeyi terk etmesi ve
yerine Turginov’un gelmesi ise Rus yanlis1 halki ayaklandirmistir. Ozellikle Kirim’da yasanan
ayaklanmalar sonrast halk, kendilerinin giivende olmadigin1 ve Rus halkina karsi tehdit
girisimlerinde bulunuldugunu iddia ederek Rusya’dan yardim talep etmistir. Rusya bolgeye
miidahalede bulunmus, referandum diizenlenmis ve Kirim halki Rus egemenligi altinda
varliklarini stirdiirmek istediklerinin kararini vermistir.

Kirim’da yasananlar, uluslararas1 orgiitler ve devletler tarafindan oldukca ciddi ve
tehlikeli bir gelismedir. Bir iilkenin toprak biitinliigliniin bozulmasiyla sonuglanan miidahalede
uluslararas1 hukuk normlarinin uygulanamadigi, caydirict yaptirimlar alinamadigina bir kez
daha tiim diinya sahit olmustur. Kiiresel aktorlerin Rusya’ya kars1 yaptirimlari Rus ekonomisini
hedef almistir ve Rus ekonomisini belli bir boyutta sekteye ugratmistir ancak yine de 6zellikle
Rusya’nin enerji kart1 bu yaptirimlarin niteligini krize engel olabilecek hale getirememistir.
Karadeniz jeopolitigine etki eden bu gelisme, Ukrayna’nin 6nemli limanlarini kaybetmesine
sebep olurken, Rusya bu miidahalesi sonrasi elinden ¢ikan kiymetli yarimaday: tekrardan
kazanmis ve Karadeniz’de kiy1 seridi uzunlugunu arttirmistir. Tiim bunlarin ardindan Rusya
Karadeniz’de biiylik avantaj saglamis ve bu bdolgenin kendi hakimiyet alani oldugunu

gostermeye calismistir. Jeopolitik agidan Karadeniz’e yakin bolgeler (Kafkaslar ve Orta Asya)
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basta olmak {izere diinyanin dort bir yaninda gerceklesen krizler ve bunlarin ¢éziimiinde ortaya

c¢ikan gerilimler Karadeniz’in stratejik dneminin artacaginin sinyallerini vermektedir.
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