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OZET

TAZE VE BEKLETILMIS ATIK MANTAR KOMPOSTUNUN FARKLI iKi
BUNYELI TOPRAK PARAMETRELERI UZERINE ETKIiLERI

Orhan Talip SUTCU
Yiiksek Lisans Tezi, Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Anabilim Dali
Damsman: Dog. Dr. Zeki ALAGOZ
Haziran 2018; 61 sayfa

Bu arastirmada taze ve bekletilmis atik mantar kompost iki farkl tekstiire sahip
topraga uygulayarak bazi toprak verimlilik parametreleri iizerine etkisi arastirtlmistir. Bu
amacla atitk mantar kompostlart Antalya ilinin Korkuteli il¢esinden alinmistir.
Aragtirmalarda kullanilan topraklar da Akdeniz Universitesi Ziraat Fakultesi Aksu
Isletme Tesislerinden temin edilerek kullanilmistir.

Saks1 denemesi seklinde yiiriitiilen c¢alismada saksilar sera ortamina
yerlestirildikten sonra, oranlar1 0, 2, 4, 6 ton/da (0, 40, 80, 120gr ) taze ve atik mantar
kompostlar, tinli ve killi olmak iizere 2 farkli toprak tipiyle 5 L’lik saksilara
karigtirllmistir. Deneme tesadiif parselleri deneme desenine gore kurulmus olup, 4
tekerriirli gergeklestirilmistir. Deneme 4 aylik inkibasyon ¢aligmasi yapilmistir.

Calismas1 sonucunda atik mantar kompostu uygulamalar1 topraklarin pH, EC,
organik madde, tarla kapasitesi, solma noktasi, organik maddesi, hacim agirlig: istatiksel
olarak dnemli 6lglide etkilemistir. Ancak katyon degisim kapasitesi, Agregat biiyiikliik
dagilimi, yiizde agregat stabilesi iizerinde istatiksel olarak 6nemsiz bulunmustur.

Uygulanan taze ve atik mantar kompostlar1 topragin kimyasal O6zelliklerini
degistirirken, fiziksel 6zelliklerinde etkili bulunmamustir.

ANAHTAR KELIMELER: Atik Mantar Kompostu, Fiziksel Ozellikler, Organik
Madde, Toprak.

JURI: Dog. Dr. Zeki ALAGOZ
Prof.Dr. Erdem YILMAZ
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ABSTRACT

THE EFFECTS OF FRESH AND STORED MUSHROOM WASTES ON TWO
DIFFERENT TEXTURED SOILS PARAMETERS

Orhan Talip SUTCU
Master Thesis, Department of Soil Science and Plant Nutrition
Advisor: Assoc. Prof. Dr. Zeki ALAGOZ

June 2018; 61 pages

This research aims to investigate, the effects of fresh and stored waste mushroom
composts on two different texture soil. The fresh and stored mushroom wastes used in the
research were taken from Korkuteli district of Antalya province. The soils used in the
research were taken from the field of Akdeniz University in Aksu Province.

Fresh and stored mushroom wastes applied in two different soil in the pots in the
greenhouse in the amount of 0, 2, 4, 6 t /da (0, 40, 80,120 g 5L).This study was carried
out in 4 replications according to randomized plot trial design in greenhouse conditions.
This study left to the incubation for 4 month. The experiments were established according
to randomized parcel plot design and 4 replications were carried out. Trial 4-month
incubation study was conducted.

Study showed that, waste mushroom compost application had significant affect
on the pH, EC, organic matter, field capacity, permanent wilting point, organic matter,
cation exchange capacity of the soil. Nevertheless, the bulk density, aggregate size
distribution, aggregate stability percentage were found to be statistically not important.

While the fresh and stored waste mushroom composts were fond to be effective
for the chemical properties of the soil but they were not affective fort the physical
properties of soils.

KEYWORDS: Organic Matter, Physical Properties, Soil, Waste Mushroom Compost.

COMMITTEE: Assoc. Prof. Dr. Zeki ALAGOZ
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ONSOZ

Ulkemiz topraklari organik madde miktarinca ¢ok fakir durumundadir. Her gegen
yil diinyada ve Tiirkiye'de kiiltiir mantar1 iiretiminde meydana gelen artig, hasattan sonar
atik haline gelen kompost miktarinda da artiga sebep olmaktadir. Biiylik miktarlarda agiga
cikan atik mantar kompostu yakilarak, ¢ope atilarak ya da tarimsal alanlarda topraga
karigtirillarak isletmelerden uzaklastirilmaktadir. Bu uygulamalar isletmeler ig¢in
ekonomik olmamakta veya onemli bir ¢evre kirliligi sorunu yaratmaktadir. Oysa atik
mantar kompostu bircok farkli alanda kullanilarak ekonomiye kazandirilabilecek bir
materyaldir. Atik mantar kompostu ¢esitli amaclar i¢in kullanilabilir. Toprak materyali
ve giibre olarak, enerji kaynagi olarak; yakarak ya i1sinmak amach (kuru firinda) ya da
kismen tutusan odun kOmiirli liretmek amagli, mantar {irlinlerinin seri olarak
yetistirilmesinde (tekrar kompost ve ortii topragi), hayvan yemi ve altlik olarak, topraga
biyo-ilag olarak asilamada kullanabilir.

Bu ¢alismada da taze ve bekletilmis atik mantar kompostlarinin iki farkl: tekstiire
sahip topraklarda bazi parametreler iizerine etkisi arastirilmistir.

Bu konuda bana g¢alisma olanagi veren, tez calismasi boyunca destekleriyle
yanimda olan, bilgi ve deneyimlerinden yararlandigim danisman hocam Dog. Dr. Zeki
ALAGOZ’e tesekkiir ve siikranlarrmi sunuyorum. Yilksek lisans ve tez dénemim
boyunca bilgi ve tecriibelerini paylasan, benden yardimlarini esirgemeyen hocalarim Ars.
Gor. Hiiseyin OK, Ars.Gor. Emrah TAVALI, Ars. Gor. Gafur GOZUKARA.(Akdeniz
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Boliimii) tesekkiirlerimi
sunarim.

~_ Laboratuvar ¢aligmalarimda her zaman yanimda ve yardimei olan Zir. Miih. Aylin
OZGUR ZAMBAK’a , Zir. Miih. Rilya NAMAL’a, Zir. Miih. Seda TORUN’a ayr1 ayr1
tesekkiir ederim.

Ayrica ayn1 zamanda yiiksek lisans egitim hayatina ve tez calismalarimiza birlikte
basladigimiz Zir. Miih. Saddedin YILMAZ’a tesekkiir ederim. Denemelerin kurulma
asamasinda desteklerini esirgemeyen is arkadasim Orm. Tek. Emre YILDIZ’a (Antalya
Biiyiiksehir Belediyesi) da tesekkiir ederim. Ayrica Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Iktisat Boliimii Dr. Ogr. Uyesi Murat BELKE’ye tiim yardim ve destekleri igin
tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

Hayatimda her zaman yanimda olan maddi ve manevi hi¢gbir zaman desteklerini
esirgemeyen, haklarini hi¢bir zaman 6deyemeyecegim babam Ahmet SUTCU’ye, canim
annem Hatice SUTCU’ye ve hayatta ki en biiyiik sansim olan abim Dr.Mustafa Talha
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AKADEMIK BEYAN

Yuksek Lisans Tezi olarak sundugum “Taze ve Bekletilmis Atik Mantar
Kompostunun Farkli iki Biinyeli Toprak Parametreleri Uzerine Etkileri” adli bu
calismanin, akademik kurallar ve etik degerlere uygun olarak bulundugunu belirtir, bu tez
calismasinda bana ait olmayan tim bilgilerin kaynagimi gosterdigimi beyan ederim.
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Kisaltmalar

TMK: Taze Atik Mantar Kompostu
BMK: Bekletilmis Atik Mantar Kompostu
pH : Toprak Reaksiyonu

EC  : Elektriksel Kondaktivite

DTPA : Dietilentriamin Pentaasetik Asit
NaF : Sodyum Florir

AFS : Amonyum Ferro Silfat

HCL :Hidro Klorik Asit

SYA : Spesifik Yiizey Alanmi

KDK : Katyon Degisim Kapasitesi
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SN :Solma Noktasi
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GIRIS 0.T.sUTCU

1. GIRIS

Kiiltiir mantar1 yetistiriciligi 1650 yilinda Fransa'da baglamistir. 1900°1i yillardan
sonra Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere, Macaristan, Danimarka ve Almanya gibi
ulkelerde mantar Gretici tlkeler arasinda yer almistir (Giinay 1995). Gunimuzde 100°den
fazla iilkede kiiltiir mantar1 yetistiriciligi yapilmakta ve iiretim miktariin yillik % 6-7
oraninda artt1g1 tahmin edilmektedir. Avrupa ve Amerika gibi gelismis {ilkelerde mantar
Uretiminde mekanizasyon ve otomasyonun yiksek seviyede oldugu ileri teknolojiler
kullanilmaktadir. Mantar yetistiriciligi baz1 iilkeler i¢in de 6nemli bir ge¢im kaynagidir
(Sing 2011).

2000-2013 yili mantar iiretim miktarlarina gére dinya da en fazla mantar Greten
iilkeler siralanacak olursa bunlar Cin, Italya, Amerika Birlesik Devletleri, Hollanda ve
Polonya’dir (FAO 2015). Diinya mantar iiretiminin % 96’s1, 3 cografi bolgeden (Avrupa,
Amerika ve Dogu Asya) saglamaktadir. Cin, diinyada baslica mantar 0reticisi Ulke
konumundadir.

Gegtigimiz yarim yiizyilda, diinya kiiltiir mantar1 iiretiminde hizli bir bliylime
yasanmistir. 1961 yilinda 495.127 ton olan mantar iiretim miktar1 2013 yilinda 9.926.966
tona ulagsmistir. Son 35 yilda, diinya mantar tiretimi 25 kattan daha fazla artmistir (FAO
2015).

Tiirkiye'de 2013 yili iiretim miktarlar1 dikkate alindiginda kiiltiir mantari
iiretiminde lider konumundaki 5 il sirastyla Antalya, Burdur, Konya, Kocaeli ve izmir'dir.
Bunlar1 Denizli, Malatya ve Kiitahya illeri izlemektedir (TUIK 2015).

Mantar yetistiriciligi Ulkemizde son yillarda biiylik Olclide artis gdstermistir.
Antalya iline bagli Korkuteli il¢esindeki mantar yetistirme tesisleri bu artistin en biiyiik
orani elinde tutmaktadir. Bu artista ki en biiylik pay mantar yetistirme tesislerine
aittir.(Tuzel vd. 1992; Szmidt ve Convay 1995).

TUIK e gore 2012 yilinda Korkuteli’nde iiretim miktar1 18 000, Tiirkiye’de 33
750 ton olarak hesaplanmistir. Tiirkiye’de 2012 yilinda yetistirilen kiiltiir mantarinin %
53,3’0 Korkuteli’nde tiretilmistir (Kadioglu 2015).

Mantar yetistiriciliginde iiretim sonras1 yiksek miktarda mantar kompostu atigi
aciga c¢ikmaktadir. Bu materyalin yani mantar kompostunun yiksek organik madde
kapsami ve zengin mineral bilesimi nedeniyle toprak fiziksel 6zelliklerinin gelisimine ve
bitki beslenmesine 6nemli katkilar saglayabilecek nitelikte oldugu da yapilan ¢alismalarla
tespit edilmistir (Tiizel vd. 1992; Szmidt ve Convay 1995).

Mantar isletmelerinin olmazsa olmaz konumunda ki Ogelerinden biriside
komposttur. Kompostun hazirlanmasinda kullanilan materyaller incelediginde tavuk ve
at glibresi, bugday cavdar-geltik saplari, parcalanmis misir sap ve kocganlari, pamuk
tohumu kiispesi, melas, kepe gibi organik materyaller oldugunu gorebiliriz (Erkel vd.
1993).

Atik mantar kompostunun fazla miktarda bulunabilirligi ve ekonomik sebebinden
dolay1 kullanim alanlarini arttirmaktadir. Atik mantar kompostunu sebzecilik, meyvecilik
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ve sis bitkileri gibi bircok alanda kullanimina olanak saglamaktadir. Yiiksek amonyum
azotu ve cozulebilir tuzlar gibi olumsuz etkilerine ragmen, diger bircok olumlu
sebeplerden dolay1 toprak diizenleyici olarak kullanilabilmektedir (Wang vd. 1977).

Atik mantar kompostu ¢ogu isletme degerlendirilememektedir. Cigek topragi
tireten bazi firmalar atik mantar kompostunu kullanmaktadir. Bu sayede az sayida isletme
ticari olarak gelir elde etmektedir. Atik mantar kompostunun tercih edilmeme sebepleri
ise attk mantar kompostunu tanimadiklarindan ve bilmediklerinden tercih
edilmemektedir. Az sayida firma mantar kompostunu toprak karigimlarina dahil
etmektedir. (Gunay vd. 1996).

Bu c¢alismada taze ve 2 sene arazi kosullarinda bekletilmis olan mantar
kompostlarinin iki farkli toprakla karistirilarak topragin bazi kimyasal ve fiziksel
ozelliklerine olan etkilerini arastirmaya amaglanmistir.
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2. KAYNAK TARAMASI
2.1. Atik Mantar Kompostunun Ozellikleri ve Yapilan Calismalar

Atik mantar kompostu yiksek oranda ¢ozlnebilir tuz igerdiginden dolay1
kullaniminda ¢ok dikkat edilmesi gereken materyallerden birisidir (Szmidt ve Chong

1995; Guo ve Chorover 2006).

Baran (1995), atikk mantar kompostu, tiitiin tozu, liziim cibresi gibi organik
atiklarin bitki yetistirme ortami olarak topragin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri
tizerine etkilerini aragtirmistir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda atik materyallerin fiziksel
Ozelliklerinde Onemli bir degisiklik gdzlemlenmistir. Materyallerin organik madde
bakimindan son derece yliksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

Celikel ve Abak (1995), torf, atik mantar kompostu, kum, ponza ve kaya yiinii
gibi yetistirme ortaminda Mileda F1 patlican c¢esidi yetistiricili§i lizerine aragtirma
gergeklestirmistir. Aragtirmasinda erkencilik, verim ve kaliteye etkilerini arastirmislardir.
Erkenci verimde atik mantar kompost ve pomzada en yiiksek deger bulunmustur. Birinci
kalite iirtin miktarindaysa kaya yiinlinden en yiiksek deger elde edilmistir. Genel olarak
en diisiik deger ise sadece toprak ortaminda bulunmustur.

Atik mantar kompostunun diisilk maliyeti, atik halde kolay bulunabilmesi ve
organik maddece yeterli olmasi tarimda kullanilmasi bakimdan istenilen 6zellikleri
barindirmaktadir.

Atik mantar kompostunun topraga karistirllmas: toprak pH’sinin biraz
yiikselmesi, katyon degisim kapasitesinin artmasi, agregasyonun artmasi gibi olumlu
sonuclar1 vardir. Bununla birlikte diisiik su tutma kapasitesi, yiiksek amonyak icerigi ve
¢oziilebilir tuz seviyesinin yiiksek olusu tarimsal agidan istenmeyen durumlardir (Lohr
vd.1984; Lemaire vd 1985; Anonymous, 2004; Wever vd.2005).

Atik mantar kompostu ile ilgili yapilan bir diger ¢alismada 6 ay bekletildikten
sonra sebzecilikte fide ortam1 olarak kullanilabilmektedir. Ayrica 2 yil bekletildikten
sonra ise organik gubre ya da mantar Uretiminde tekrar Ortl topragi olarak
uygulanabilmektedir (Agaoglu ve ilbay 1989).

Serada biber yetistiriciliginde atik mantar kompostu, ahir giibresinin yerine
kullanildig1 gibi topraksiz tarimda ve diger organik maddelerle de karistirilmasinda sikinti
yasanmamaktadir. (Abak vd. 1992)

Begonya bitkisinde yetistirme ortami olarak atik mantar kompostu denenmistir.
Atik mantar kompostunun yaninda torf ve perlitten olusan karigimda ilave edilmistir.
Bitkisel iiretim yontemleri dikkate alindigin da atik mantar kompostunun %350 e kadar
karisimlar iginde kullanilmast uygun goriilmistiir. Kullanilmadan o6nce mantar
kompostunun yiiksek miktarda amonyum ve suda ¢dziilebilir tuz igeriginden dolayi,
yikanmasi ve bekletilmesi gerekmektedir(Birben vd. 1999).
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Biber fidesi yetistiriciliginde kullanilmis ve 6 ay kadar bekletilmis atik mantar
kompostu, klasik har¢ ve klasik hargla birlikte atik kompostu denenmistir. Deneme
sonucunda sadece atik mantar kompostunun kullanilmasi, har¢ materyalinin fide
gelisimine etkisi kadar olmadigi ortaya c¢ikmistir. Sadece atik mantar kompostu
kullanildiginda ¢okta bir etkisi olmamustir. Klasik har¢ materyali sadece atik mantar
kompostuna goére daha etkilidir. Klasik har¢ materyalinin yaprak sayma onemli etkisi
oldugu, karisimin halinde ki materyalinin ise bas uzunluguna etkisi oldugu gézlenmistir
(Dura vd. 2000).

Cay at1g1, mantar kompostu ve ahir giibresinin gibi organik materyallerin 1spanak
bitkisinde verim ile farkli kalite 6geleri ve mineral madde icerekleri {izerine etkileri
arastiritlmistir. Arastirma sonuncunda iiriin miktari, ortalama bitki agirligi, sap agirhigi ve
yaprak uzunlugu iizerine olum etki yaptig1 gézlemlenmistir. Ayn1 zamanda 1spakta nitrat,
toplam azot, kalsiyum ve potasyum igerigini arttirdigi gézlemlenmistir. Toplam fosfor ve
oksalik asit bakimindan organik maddeler arasinda herhangi bir fark gézlemlenmistir.
Cay at1g1 ve mantar kompostunun 1spanak bitkisinde iiriin miktar1 ve fiziksel ve kimyasal
kalite yonunden alternatif organik gubre olarak kullanabilecegi kanitlanmistir (Kutlk vd.
1999).

Mantar kompostu ve torf materyalleri, mantar tarafindan istenilen 6zellikleri
kaybettigi i¢in tekrar kullanilmazlar. Kullanilmayan mantar kompostlar1 ve ortii topragi
bellirli bir alanda toplanirlar. Bu alanda toplanan atiklar yeterince zengin ve degerli
organic materyale sahip olmasindan dolay1, degisik uygulamalarla yeninden kullanilmasi
arastiricilarca uygun goriilmiistiir (Danny 1992; Tizel vd. 1992 ; Szmidt ve Conway,
1995).

Benito vd. (2005) tarafindan budama atiklar1 kompostunun yetistirm ortam1 olarak
kullanilmas1 aragtirilmistir. Budama atiklarinin fiziksel, kimyasal ve biyolojik analizleri
yapilmistir. Topraksiz kiiltiirde kullanilabilirligini belirlemek i¢in atik kompostlara peat,
yapraklar, kum ve atik mantar kompostu eklenerek yetistirme ortamlar1 hazirlanmistir.
Deneme i¢in ¢ok yillik ¢im (Lolium perenne L.) ve servi (Cupressus sempervirens L.)
kullanilmistir. Calisma sonucunda budama atik kompostunun yiiksek verim i¢in tek
basina kullanilamayaca@i belirlenmistir. En iyi yetistirme ortami olarak atik mantar
kompostu iceren karigimlar (Budama Atik Kompostu + Peat + Atik Mantar Kompostu ve
Budama Atik Kompostu + Atik Mantar Kompostu) belirlenmistir.Yapilan calismalar
sonucunda budama atik kompostunun yetistirme ortami olarak kullanabilecegi
saptanmistir.

Kiitiik (2000) tarafindan atik mantar kompostu ile birlikte cay atik mantar
kompostu karsimimin siis bitliklerinde yetistirme ortami olarak kullanilmasi
arastirilmistir. Sera kosullarinda ¢ay atik kompostu, atik mantar kompostu, peat ve
perlitten olusan 8 farkli karisim hazirlanmis ve kroton siis bitkisi {izerinde etkileri
gozlemlenmistir. Yapilan arastirmalar sonucunda yetistirme ortamlarinda kolay alinabilir
su ve suyu tamponlama kapasitesi yeterli bulunmustur. Ancak karisimlarin havalanma
kapasiteleri diisiik olarak gozlemlenmistir. Kroton bitkisinin kalsiyum icerigi atik mantar
kompsotu karisiminda yiiksek degerler elde edilmistir.

Uzun (2004), mantar kompostu parcalanmig saman, tavuk gibresi, jips ve su
karisimindan olusmustur. Mantar iiretiminden sonra ¢ikan atik mantar kompostu organik
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madde olarak degerlendirilebilmektedir. Atik mantar kompostu toprak suyunun
infiltrasyonunu, su tutma kapasitesini, permeabilitesini ve havalanmasini artirirdig
gozlemlenmistir. Atik mantar kompostu yliksek tuz orani ve ayrismamis organik madde
bakimindan zengindir. Bu sebeblerden dolayr 2 yil bekletildikten sonra kullanilmasi
uygun goriilmiistiir. Atitk mantar kompostunun icerisinde yaklasik olarak %1-2 azot, %
0.2 fosfor ve %1.3 potasyum icermektedir. 18 ay bekletilme isleminden sonra atik mantar
kompostunun fosfor ve azot miktarindan bir degisim olmamistir ancak potasyum
miktarinda azalma gozlemlenmistir.

Demirtas vd. (2005) farkli dozlarda (0-2-4-6-8-10 ton/da) da uygulanan atik
mantar kompostunun 0Ortl altinda yetistirilen domates bitkisinin potasyumca beslenme
durumuna ve verime olan etkieri aragtirilmistir. Uygulanan dozlar sonras1 denemelerden
yaprak, toprak ve meyve oOrnekleri alinarak analizleri gergeklestirilmistir. Analiz
sonucuna gore parsellerde potasyum igerikleri farkliklar tespit edilmistir. Ayrica mantar
kompostu uygulanan denemelerde yiiksek verim ve kaliteli oldugu tespit edilmistir.

Sonmez (2017), atitk mantar kompostunu farkli yetistirme ortamlariyla
karistirirak domates (Solanum lycopersicon cv. Sedef F1) bitkisi fidesinin gelisimi ve
besin igerigine etkisini arastirmistir. Mantar kompostu taze ve bekletilmis olarak, torf ve
perlit karistirilarak denenmistir. Arastirma da domates fidelerinin bitki besin
elementlerine ve bitki kalite parametleri arastirtlmistir. Arastirmalar sonucunda %100
bekletilmis mantar kompostu ve %30 u perlit ile %70 bekletilmis mantar kompostunun
domates fidesi igin en uygun yetistirme ortami oldugu tespit edilmistir. Ancak domates
fidesinin yapraklarinda bulunan bitki besin igerikleri i¢in %100 taze mantar kompostu ve
% 30 perlitle % 70 taze atik mantar kompostunun en iyi ortam olduklar1 belirlenmistir.
Fakat taze atik mantar kompostunda bulunan yiiksek oranda ki tuzdan dolay: bir siire
bekletilip uygulanmasi tavsiye edilmistir. Cimlenme Kriteri harig yetistirme ortamlarinin
domates fide gelisimi iizerinde diger 6zellikler Gnemli bulunmustur.

Popescu vd. (2008) iki farkli domates cesidi yetistiriciligi i¢in organik
materyallerin karistirilarak kompost haline getirerek uygulamistir. Karisimda kullanilan
organic materyallerse atik mantar kompostu, bitki atiklari, orman bitki ¢iiriinttileri, peat
ve inorganik materyal olan perlit kullanilmistir. Bu atiklardan elde edilen yetistirme
ortamlarin da 2 farkli domates c¢esidinde de en yiiksek verim degeri atik mantar
kompostunun (98.5 t ha) uygulanan alanda ¢ikmustir.

Rhoads ve Olson (1995) misir, domates, fasiilye ve bugday yetistiriciliginde atik
mantar kompostunun organik giibre ve toprak iyilestirici olarak kullanabilirligini
arastirilmistir. Atik mantar kompostu 3 farkli dozda uygulanmistir. Deneme 2 y1l boyunca
devam etmistir. Denemeler de dikimden 6 ay ve 12 ay 6nce olmak iizere iki farkli sekilde
uygulanmistir. Deneme sonunda atik mantar kompostu uygulanan tiim denemelerde azot
alimina 6nemli derecede etkisi bulunmustur. Diger bir sonugsa 12 ay bekletildikten sonra
dikim yapildiginda % 57 lik bir verim artis1 saglanmistir. 6 ay bekletilen uygulamadaysa
% 21 lik bir verim artig1 saglanmistir.

Cicek (2004) yaptig1 arastirma da krizantem bitki gelisimi i¢in taze ve olgun atik
mantar kompostlarinin etkilerini arastirmistir. Yetistirme ortami bilesine olarak taze atik
mantar kompostu ve olgun atik mantar kompostu kullanilmistir. Denemeler i¢in atik
mantar kompostu, peat ve perlitten olusan on ii¢ farkli yetistirme ortami hazirlanmistir.
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Goriintim kalitesi olarak olgun atik mantar kompostu iceren ortamlarda yetistirilen
bitkiler kontrol (%100 peat) ve taze atik mantar kompostu iceren ortamlardan daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Olgun atik mantar kompostu icerden ortalamlarda
ortalama ¢icek agirligi, tomurcuk ve ¢icek sayisi, bitki ta¢ genisligi ve bitki boyu gibi
Ozelliklerin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Fakat taze atitk mantar kompostunun
karisim i¢inde % 50 den fazla oldugu durumlarda olumsuz etkilendigi gézlemlenmistir.
Bitki yas, kuru agirligi, kok yas ve kuru agirliklarini olgun atik mantar kompostu ve taze
atik mantar kompostunun genellikle bu 6zellikleri arttig1 ve kontrol degerlerinden fazla
bulunmustur. Denemeler de bitkilerde N ve K igeriklerinde 6nemli farkliliklar olmasina
ragmen, fosfor i¢in taze atik mantar kompostunun oldugu ortamda kontrol ve olgun atik
mantar kompostu iceren ortamlara gére daha diisilk oldugu hesaplanmistir. Taze atik
mantar kompostunun yiiksek dozlarda uygulamasi sonucunda sadece yapraklarinda
kurumalar gozlemlenmistir onun disinda bitki tamamen pazarlama i¢in uygun oldugu
tespit edilimistir. Krizantem bitkisi i¢in uygun kompost miktarlariysa tazi atik mantar
kompostu icin % 12.5 — 25 olgun mnatar kompostu icinse % 20-50 oranlarinda uygun
oldugu tespit edilmistir.

Onal ve Topguoglu (2005) arastirmasinda farkli dozlarda uygulanan artik mantar
kompostunun seker pancari bitkisinin gelisimi iizerine etkisini arastirmistir. Uygulanan
dozlar 0, 20, 40 ve 80 ton ha? olarak uygulanmistir. Deneme sonun da atik mantar
kompostunun verime etkisi istatiksel olarak etkisi belirlenmistir. Ancak seker icerikleri
bakimindan bir etkisinin olmadig1 tespit edilmistir. Seker pancarma 40 ton ha? atik
mantar kompostu uygulandiginda en iyi verim gbzlemlenmistir. Atik mantar kompostunu
uygulamasinin hepsinde kontrole gore belirgin farkliliklara ulasilmistir. Atik mantar
kompostu uygulanan topraklarda yapilan analizlere gére P, Ca, Mn ve Cu igerikleri
bakimindan 6nemli seviye de etkilenmistir. Ancak pancar yapraklarinda yapilan
analizlere gore P, Ca, Mn ve Cu bakimindan bir farklilik géstermemistir.

Chong vd. (1991) 8 adet degisik siis bitkisi yetistirmek i¢in aga¢ kabugu ortamina
atik mantar kompostu ekleyerek yetistirilmistir. Ortamlar % 100 aga¢ kabugu (kontrol),
%67 agac kabugu + % 33 atik mantar kompostu, % 33 aga¢ kabugu + % 67 atik mantar
kompostu ve % 100 atik mantar kompostu olacak sekilde yetistirilmistir. Yapilan
yetistirme sonunda arastirmacalar farkli siis bitkileri yetistirme ortamlarinda farklilik
gostermistir. Arastirma sonucunda elde edilen diger bir 6zellik ise atik mantar
kompostunun ilave edildigi ortamlar da daha homejen bir gelisim gdézlemlenmistir.
Ayrica atik mantar kompostu arttik¢a bitkilerin siirgiin ve kok kuru agirliginda bir atig
gbzlemlenmistir. Ayrica artik mantar kompost miktari arttikca N, P, K, Ca, Mg, Fe, Mn
ve Zn diizeylerinde de bir artig gézlemlenmistir.

Uyanoz vd (2004) yaptig1 bir arastirmada bugdayda mineral madde iizerine
etkisini arastirmak igin ¢6p kompostu, mantar kompostu, sigir giibresi, tavuk giibresi ve
aritilmis kanalizasyon ¢amuru gibi farkli yetistirme ortamlar1 kullanmistir. Organik
materyaller 0, 30 ve 60 ton ha olacak sekilde karistirildiktan sonra 15 giin inkibasyon
islemine birakilmistir. Inkabasyon islemi bittikden sonra sera da bugday bitkisi
yetistirilmistir. Deneme sonunda topraga karistirilan organic materyallere ve dozlarina
gore bitkinin N, P, K, Fe, Cu, Mn ve Zn konsantrasyonlar: artislar géstermistir. Bugday
bitkisinin yaprak, dane ve sap orneklerine ait N, P, K, Zn, Cu, Mn ve Fe kapsamlarini en
fazla etki kanalizasyon ¢camuru gostermistir. Kanalizasyon ¢amurunu mantar kompsotu
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ve sigir giibresi takip etmistir. Arastirma sonucunda kanalizasyon camuru ve ¢Op
kompostunun tarim igin kullanimi tavsiye edilmistir.

Lohr vd.(1984), yaptig1 ¢alismalar sonucunda taze atik mantar kompostununda
ylksek miktarda bulunan NH4-N igeriginden dolay: bitkiler tizerinde toksik etkiler
gostermesini 6n gorerek kullanilan alanda olumsuz etkiler dogurabilecegini belirtmistir.

Soumare vd. (2003) atik mantar kompostunun ingiliz ¢im yetisriciligi lizerine
etkisini arastirmistir. Arastirmalar sonucunda atik mantar kompostu ¢im kuru madde
verimi ve Kkalitesini arttifi gozlemlenmistir. Uygulananan atik mantar kompostu
sonucunda toprakta agir metal icerigi bakimindandan bir degisim olmamustir.

Ozgiiven (1988) cilek yetisriciliginde kullanilan ¢iftlik giibresine alternatif olarak
attk mantar kompostu kullanim olanaklarini arastirmistir. Calisma da yanmus c¢iftlik
giibresi kontrol olarak secilmistir. Deneme de hektara 10, 20, 40 ton dozlarinda mantar
kompost atig1 ve yanmis ciftlik giibresi uygulanmistir. Deneme sonucunda ¢esitli
analizler sonucunda ¢ilek yetistiriciliginde erkencilik, bitki bagina verim ve kalitelerinde
onemli gelismeler oldugu saptanmistir. Bu ¢alismanin sonucunda atik mantar kompostu
yanmig ciftlik gilibresinin atigina alternatif olarak kullanimin uygun olacagi tespit
edilmistir.

Polat vd. (2004) marul yetistiriciliginde kalite ve verimin atik mantar kompostu
kullanarak sonucglarini gézlemlemistir. Calismada kullanilan atik mantar kompostu 2
sene agik alanda bekletilmistir. 2 sene bekletilen kompost 1, 2 ve 4 ton da™* oraninda
topraga karistirtlarak uygulanmistir. Sonbahar ve ilkbahar mevsimlerin de marulda verim
ve kalite parametreleri {izerinde olusan degisiklikler gézlemlenmistir. Gergeklestirelen
analizler sonucunda atik mantar kompostunun verim degerleri arasinda 6nemli farkliliklar
ortaya ¢ikmistir. Diger parametre olan kalite iizerindeyse onemli bir sonug¢ ortaya
¢ikmamustir. Marul bitkisi i¢in en uygun sonuglarsa atik mantar kompostunun 2-4 ton da’
! uygulamalarinda gézlemlenmistir.

Topguoglu vd. (2004) Antalya ili Korkuteli ilgesinde yaptigi calismada atik
mantar kompostlariin kimyasal 6zelliklerini belirlemislerdir. Atik mantar kompostlari
orneklerinin nem, pH, EC, organic madde, N, P, K, Ca, Mg, Fe, Zn, Mn ve Cu
hesaplanmistir. Arastirmalar sonucunda Ec degerleri yiiksek ¢ikmistir.Bitki besin
elementleri yoniindense ¢ok etkisinin olmadigi tespit edilmistir.Diger ulasilan bir sonugsa
atik mantar kompostunun organik madde igeriginin kompostlama teknigi, muhafaza sekli
ve kompost yaparken kullanilan malzeme nedeniyle degiskenlik gosterebilmesidir.

Steward vd. (2000) atik mantar kompostuyla ilgili yapitg1 arastirmalar sonucunda
atik mantar kompostinun bazi parametlerini belirlemistir. C/N oranin 17, azot igeriginin
%]1.8, organik madde igeriginin % 94 oldugu hesaplanmistir. Eger atik mantar
kompostunun giibre olarak degerlendirilmesi topragin organic madde miktarini ve azot
igerigini artirmistir.

Mullen ve McMahon (2001) nin Irlanda da yapti§1 arastirmalara gére 280 bin ton
atik mantar kompostu ¢iktigini tespit etmigtir. Bu atiklar ise disarda biriktirildiginden
cevre sorunu olusturmaktadir. Cevre kirligini ve atik mantar kompostunun geri doniistimii
icin aragtiricilar bir caligma gergeklestirmistir. Calismanin amaci atik mantar kompostunu
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toprak ylizeyi ve lizerine uygulayarak ¢im gelisimi iizerine olan etkileri aragtiralacaktir.
Kurulan denemede, mantar kompostu 3 doz (0, 16.5 ve 49.5 ton/ha) olacak sekilde
ayarlanmigtir. {lkbahar da bu dozlar ¢im bitkisinin bulundugu parsellere uygulanmustir.
Mantar kompostlar1 3 farkli sekilde hazirlanmistir. Bunlar taze, agik arazi de 6 ay
bekletilmis, disarida 12 ay bekletilmis ve topraga uygulanmustir. ikinci deneme iginse 3
farkli bolgeden alinmig toprak yiizeyi 6rnegi alinmistir. Bu toprak 6rnekleri yine taze, 6
ay ve 12 ay bekletilmis atik mantar kompostlar1 49.5 ton/ha olacak sekilde hazirlanip
toprak 6rnekleriyle karistirtlmigtir. Saksilara ¢ok yillik ¢im ekilmis ve 8 hafta inkibasyona
birakilmistir. Inkibasyon islemi sonrasinda kuru madde miktarlar1 belirlenmistir. Birinci
deneme sonunda yapilan analizler sonucundan atik mantar kompostunun toprakta ki
yarayisl P, K ve Mg miktarlarini arttirdig1 ayrica pH’y1 yiikseltmistir. Baz1 parametreleri
yiikselten atik mantar kompostu Ca, organik madde, EC ve kok agirligi iizerine ve hacim
agirhg ile agregat stabilitesini cok fazla etkilemedigi gdzlemlenmistir. Ikinci
denemedeyse P, pH, EC ve kuru madde miktarlar1 6nemli derece de bir degisim
gozlemlenmistir.

Polat vd. (2009), acikta alanda bekletilmis atitk mantar kompostun serada
yetisrilen hiyar bitkisinin etkisi aragtirilmistir. Atitk mantar kompostu 0, 20, 40 ve 80
ton/ha olacak sekilde ayarlanmigtir. Atik mantar kompostu 4 farkli doz uygulandiktan
sonra yapilan analizler sonucunda verim ve meyve capinda énemli Sl¢iide degisimler
olmustur. En yiiksek verimi ise 40 ton/ha da oldugu parselde bulunmustur.

Medina vd. (2009), atik mantar kompostunun domates fidelerinde bazi
parametreler iizerinde olan etkisini arastirmistir. Arastirma da kontrol olarak torfla
yetistiren fideler baz alinmistir. Arastirma sonucunda fidelerin N, P ve K igeriklerinde
onemli bir fark olmadig tespit edilmistir. Fakat fide beslenmesinde 6nemli bir etki oldugu
saptanmistir.

Atik mantar kompostu farkili sekillerde tekrar kullanilabilmektedir. Ornegin ortii
topragi, bitki yetistirm ortami ve toprak yapisini diizeltmede kullanilabilen bir organik
materyaldir. Ispanak iizerine yapilan bir calismada mineralli giibrelere atik mantar
kompostu ilave edilerek deneme kurulmustur. Deneme sonrasinda yapilan analizlerde
atik mantar kompostunun organik madde miktar1 ve iriin kalitesini arttirdigi tespit
edilmistir (SOchtig ve Grabbe 1995).
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3. MATERYAL VE METOT

Bu béliimde yapilan arastirmaya dair kullanilan materyaller, arazi ve laboratuvar
caligmalarinda uygulanan yontemlerle ilgili bilgilere yer verilmektedir.

3.1. Materyal

Calismada; atik mantar kompostu taze ve bekletilmis sekilde deneme materyali
olarak kullanilmistir.

3.1.1. Denemede kullanilan taze atik mantar kompostu materyali

Farkli 6zelliklere sahip taze ve bekletilmis olarak atik mantar kompostlarinin
tarimsal iiretimde kullanilabilirliginin arastir1ldig1 bu ¢alisma Akdeniz Universitesi Ziraat
Fakiiltesi, Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Boliimii, Fiziksel Analiz laboratuvarinda
gergeklestirilmistir.

Denemede kullanilan atik mantar kompostlar1 Antalya ilinin Korkuteli ilgesindeki
mantar igletmelerinden alinmistir. Taze atik mantar kompostu isletmede kullanildiktan
sonra bos araziye atilmistir (Sekil 3.1).

Sekil 3.1.Taze atik mantar kompostunun araziden alinmadan 6nceki genel goriintimii
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3.1.2. Denemede kullanilan bekletilmis atik mantar kompostu materyali

Antalya ili Korkuteli il¢cesindeki mantar isletmelerinden alinan atik mantar
kompostu 6rnegi,acik arazide 2 sene bekletigsmistir. Mantar kompostunun araziden
alinmadan Onceki hali Sekil 3.2. de gosterilmistir. Deneme de kullanilan atik ve
bekletilmis atik mantar kompostuna ait fiziksel ve kimyasal 6zellikler Cizelge 3.1 de
belirtilmistir.

Sekil 3.2. Arazi de bekletilmis atik mantar kompostunun genel goriiniimii

10
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Cizelge 3.1. Denemede kullanilan mantar kompostunun bazi fiziksel ve kimyasal

degerleri
Analiz Edilen Mantar Taze Atik Mantar Bekletilmis Atik Mantar
KompostuOzellikleri Kompsotu Degerleri Kompostu Degerleri
Organik Madde (%) 63.25 55.64
pH (H20) 6.16 6.98
EC (dS cm™) 11.25 5.4
Toplam N 0.28 0.34
(%)
C 2.4 2.9
(%)
C/IN 8.5 8.8

3.1.3. Denemede kullanilan toprak oérnekleri

Deneme topragi Antalya ili Aksu ilgesinde bulunan Akdeniz Universitesi Aksu
Mandirlar Isletme Tesislerinden islenmis toprak drnegi olarak alinmistir. Topragin nasil
alindigina dair gorsel Sekil 3.3 de gosterilmistir. Deneme topraklarinin nereden temin
edildigine dair gorsel de Sekil 3.4 ve sekil 3.5 *de gosterilmistir. Denemede kullanilan
killi ve tinl1 topraklarin bazi1 fiziksel ve kimyasal 6zellikleri Cizelge 3.2’de verilmistir.

Sekil 3.3. Deneme de kullanilan toprak 6rneginin araziden alinma seklinden genel
gordnim

11



MATERYAL VE METOT 0.T.SUTCU

Sekil 3.5. Deneme de kullanilan killi topragin 6rnekleme alanindan bir gériiniim

12
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Cizelge 3.2. Denemede kullanilan tinl1 ve Killi togragin bazi fiziksel ve kimyasal

Ozellikleri
Analiz Edilen Toprak Ozellikleri Tinlt Topragin Killi Topragin
Degerleri Degerleri
pH (H20) 8.01 7.88
EC (dS cm™) 0.15 0.45
Kum (%) 48.16 16.16
Silt (%) 30.00 36.00
Kil (%) 21.84 47.84
Tekstir Tin Kil
Tarla Kapasitesi (%) 26.50 35
Solma Noktasi (%) 10.27 20.7
Hacim Agirhigi (g/cm?®) 1.58 1.45
Agregat Stabilitesi (%) (Makro 2-1 6.01 7.1
mm)
Agregat Stabilitesi (%) (Mikro 96 94.9
0.25-0.050 mm)
KDK (Cmol/kg) 14.7 17.17
Organik Madde (%) 0.92 1.52

3.1.4. Arastirma yeri ve ozellikleri

Aragtirma Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Park ve Bahgeler Sube Miidiirliigii Garsu
Uretim Tesisinde ait plastik serada yiiriitiilmiistiir. Denemenin kuruldugu sera plastik
olup, yan ve iist havalandirmasi bulunan yiiksek bir seradir (Sekil 3.6 ).

13
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Sekil 3.6. Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Park ve Bahgeler Sube Mudirliigi Gursu
Uretim Tesisinde ait plastik seralardan bir gorinim

3.1.5. Atik mantar kompostlarinin deneme icin hazir hale getirilmesi

Antalya ili Korkuteli ilgesinde araziden alinan mantar kompost 6rnekleri Akdeniz
Universitesi toprak ve bitki besleme béliimii kurutma odasinda normal oda
sartlarlarinda kurutulmustur (Sekil 3.7).

T

Sekil 3.7. Kurutma Islemine birakilan atik mantar kompostundan genel bir goriiniim

14
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Kurutulma islemi tamamlandiktan sonra mantar kompostlart mikserden
gecirilerek daha ince hale getirilmistir. Daha ince hala getirilen kompostlar daha sonra 2
mm elekten gegirilmistir (Sekil 3.8.). 2 mm elekten gecirilen kompostlar daha sonra da
tekrar kurutulma iglemine birakilmistir (Sekil 3.9.).

Sekil 3.8. a )Atik mantar kompostu eleme isleminden genel goriiniim b) Atik mantar
kompostunun miskerle ince hale getirilmesinden genel gérinim

Sekil 3.9. a) Taze atik mantar kompostu genel goriiniimii b) Bekletilmis atik mantar
kompostu genel gorinim

15
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3.2. Metot

3.2.1. Denemelerin kurulmasi ve ylrutilmesi

Deneme Antalya Biiyliksehir Belediyesi Park ve Bahgeler Sube Miidiirliigt Giirst
Uretim Serasinda gergeklestirilmistir. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostlarinimn
tinl1 ve killi topraklarda bazi parametreler Gizerine etkilerini incelemek icin Cizelge 3.3’de
ayrintilart verilmis olan uygulama diizeylerine gore deneme kurulmustur. Deneme 5 L’lik
saksilarla kurulmustur. Deneme tesadiif parselleri deneme desenine gére kurulmus olup,
4 tekerriirli gergeklestirilmistir.

Deneme; 2 organik materyal x 4 Doz x 4 tekerrir x 2 farkli toprak = 64 saksi
olacak sekilde olusturulmustur.

Cizelge 3.3. Denemede kullanilan organik materyallere ait uygulama dozlar

Organik Materyal Uygulama Duzeyleri Kuru Agirhk Yas agirhk
(Dozlar)
ton da’? (Gram/5 1)
TMKO 0 0
Taze Atik Mantar
Kompostu TMK1 2 40
(TMK)
TMK?2 4 80
TMK3 6 120
BMKO 0 0
Bekletilmis Atik
Mantar Kompostu BMK1 2 40
(BMK)
BMK?2 4 80
BMK3 6 120

16
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Sekil 3.10. Denemenin kurulum agamasindan genel goriiniim

Saksilar sera ortamina yerlestirildikten sonra, oranlar1 0, 2, 4, 6 ton/da (0, 40, 80,
120gr ) taze ve atik mantar kompostlari, tinli ve killi olmak {izere 2 farkli toprak tipiyle 5
L’lik saksilara karistirilmistir (Sekil 3.10).

15 Nisan 2017 de inkibasyona birakilan deneme 15 Agustos da sonlandirilmistir.
4 ay sonra analizleri yapilmak iizere Akdeniz Universitesi Toprak Bilimi ve Bitki
Besleme BOlUmu laboratuvara getirilmistir. Saksilar periyodik olarak tartilarak,
kullanilabilir su igerigi % 50 azaldiginda tiim saksilar tarla kapasitesinin % 70’1
diizeyinde olacak sekilde sulanmuistir.

Ayrica sera iginde olasi degisken faktorlerin etkisini elimine edebilmek igin
saksilarin yerlerinin degisimi belirli periyotlarla gerceklestirilmistir.

3.2.2. Laboratuvar analiz yontemleri
3.2.2.1.Deneme topraklarimin analiz yontemleri

Akdeniz Universitesi Aksu Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama arazisinde 0—
25 cm derinliginden alinan killi ve tinli olmak iizere iki farkli tekstiire sahip toprak
ornekleri ve saks1 denemelerinden alinan toprak 6rnekleri hava kurusu hale getirildikten
sonrasit 2 mm’lik elekten elenip analize hazir duruma getirilmistir. Toprak drneklerinin
analizinde kullanilan metotlar asagida verilmistir.

17
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A. Toprak Reaksiyonu (pH): Deneme topraklarmin pH’lar1 1:2.5 oraninda toprak: su
karisiminda pH-metre aleti ile 6l¢iilmiistiir (Jackson, 1967).

B. Elektriksel letkenlik (EC): Deneme topraklarmin elektriksel iletkenlik degerleri
1:2.5 oraninda toprak: su karisiminda EC-metre aleti ile 6l¢lilmiistiir (Anonymous 1978).

C. Toprak Bunyesi: Hidrometre yontemine gore (Bouyoucos 1952) belirlenmistir.
Analizin yapilisi ile ilgili gorsel Sekil 3.11°de verilmistir.

Sekil 3.11. Baslangig topraginin tekstiiriiniin Bouyoucos hidrometre yontemine gore
belirlenmesinden bir gorinim

D. Tarla Kapasitesi: Topraklarin tarla kapasitesi basingli membran aleti kullanilarak 1/3

atmosfer basing altinda toprakta tutulabilen su yiizdesi olarak kuru agirlik esasina gore
belirlenmistir (Demiralay 1993).

18
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E. Solma Noktasi: Topraklarin solma noktasi basingli membran aleti kullanilarak 15
atmosfer basing altinda toprakta tutulabilen su yiizdesi olarak kuru agirlik esasina gore
belirlenmistir (Demiralay 1993). Tarla kapasitesi ve solma noktasindaki nem miktarinin
belirlenmesine ait gorsel Sekil 3.12 ve sekil 3.13 *de verilmistir.

Sekil 3.12. Topraklarin tarla kapasitesi ve solma noktasi analizlerinin yapildig1 basingl
levha ve basingli membran aleti.

S T_,F .,«,, i

/
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,

[

Sekil 3.13 Topraklarin tarla kapasitesi ve solma noktasi analizlerinin yapildig1 basingh
tencereden bir genel gorinim

19
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F.Organik Madde Analizi: Deneme topraklarinin organik madde igerigi Modifiye
Walkley-Black metoduna gore tayin edilecektir (Black 1965). (Sekil 3.14)

Sekil 3.14. Organik madde analizinin yapilisindan bir gériiniim

G. Hacim Agirhgi: Deneme topraklarinin hacim agirligit Demiralay’a (1993) gore
silindir yontemi kullanilarak belirlenmistir.

H. Agregat Biiyiikliik Dagilimlari: Deneme sonunda her bir parselden alinan toprak
ornekleri hava kurusu duruma getirildikten sonra 500 g toprak 6rneginde >4, 4-2, 2-1, 1-
0.5, 0.5-0.25, <0.25- mm delik ¢apina sahip eleklerden rotar elek makinesinde 75 darbe
frekansinda 5 dakika elenmis, her bir elek iizerinde kalan agregat miktar1 ve yuzdesi
hesaplanmistir (Demiralay1993). Yapilan analize ait gorsel Sekil 3.15’de verilmistir.

I. % Agregat Stabilitesi: Kuru eleme ile elde edilmis olan her bir fraksiyona ait olan
agregatlar yoder tipi 1slak eleme aleti ile elenmis ve % agregat stabilitesi hesaplanmigtir
(Demiralay 1993). Yapilan analize ait gorsel Sekil 3.16’de verilmistir.

J. Katyon Degisim Kapasitesi (KDK): 1 N amonyum asetat yontemine gore
belirlenmistir (Kacar1995). Yapilan analize ait gorsel Sekil 3.17°de verilmistir.

20
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Sekil 3.15. Agregat stabilitesi analizi i¢in 6rnek elemesinde kullanilan Yoder 1slak
eleme aletini gorinimi

Sekil 3.16. Agregat bliyiikliik dagilimi analizinde kullanilan Rotar elek takiminin
gorunumu

21
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Sekil 3.17. Toprak 6rneklerinin katyon degisim kapasitesi analizinin yapim
asamalarindan bir goriintii

3.2.2.2. Organik Materyallerin Analiz Yontemleri

A. Organik Madde: Organik materyallerin organik madde icerikleri kuru yakma
metoduna gore belirlenmistir (Kacar 1995).

B. pH Degeri: Organik materyallerin pH degerleri 1:5 oraninda organik madde-su
karisiminda 1 saat siire ile ¢alkalandiktan sonra belirlenmistir (Anonymous 1978).

C. Elektriksel iletkenlik (EC): Organik materyallerin elektriksel iletkenlik degerleri 1:5
oraninda organik madde-su karigiminda 1 saat siire ile ¢alkalandiktan sonra belirlenmistir
(Anonymous 1978).

3.2.3. Istatistiksel analiz yontemleri

Normallik varsayimi Shapiro Wilk testi ile kontrol edilmistir. Veriler normal
dagilima uydugunda taze ve bekletilmis atitk mantar kompostunun killi ve tinli topragin
baz1 verimlilik parametreleri lizerine etkilerinin istatistiksel olarak anlamli olup olmadig1
tek yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir. Anlamli ¢ikan durumlarda ikili
karsilastirmalar Duncan Testi ile yapilmistir.

Istatistiksel analizlerde SPSS 17.0 paket programi kullanilmistir (SPSS 2008).
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4. BULGULAR VE TARTISMA
4.1. Uygulamalarin Topragin Kimyasal Ozellikleri Uzerine Etkisi
4.1.1. Uygulamalarin topragin pH kapsamu iizerine etkisi ve degerlendirilmesi

Taze ve bekletilmis olarak farkli diizeylerdeki uygulanan atik mantar
kompostunun deneme topraklarinin pH degerleri iizerine etkilerine iliskin sonuglar
Cizelge 4.1 de verilmistir.

Cizelge incelendiginde, killi topraga uygulanan taze atik mantar kompost
materyali topragin pH degerinde (p< 0,001) diizeyde 6nemlilik meydana getirmistir. Taze
atik mantar kompostunda en diisiik pH degeri 6 (ton da*) dozla 7.58 olarak bulunmustur.
Sekil 4.1 den incelendigin de topraga uygulanan doz miktar: arttik¢a topragin pH degeri
diismiistiir. Kontrol uygulamasinda 7.85 olan pH degeri, 6 (ton da™) dozla 7.58 olarak
bulunarak % 3.5 gibi bir azalisa neden olmustur.

Cizelge incelendiginde, killi topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompost
materyali topragin pH degerinde (p< 0,01) diizeyde 6nemlilik meydana getirmistir. Killi
toprakta uygulanan taze atik mantar kompostu, sonucunda en diisiik deger 6 (ton da)
dozla 7.64 olarak bulunmustur. Sekil 4.3 incelendiginde topraga uygulanan doz miktari
arttik¢a topragin pH degeri diismiistiir. Kontrol uygulamasinda 7.85 olan pH degeri,6 (ton
da) dozla 7.64 olarak bulunarak % 2.6 bir azalisa neden olmustur.

Cizelge incelendiginde, tinli topraga uygulanan taze atik mantar kompost
materyali topragin pH degerinde (p< 0,001) diizeyde 6nemlilik meydana getirmistir. Taze
atik mantar kompostunda en diisiik deger 6 (ton da*) dozla 7.45 olarak bulunmustur. Sekil
4.2 incelediginde tinli topraga uygulanan taze atik mantar kompost miktar1 arttikga pH
degeri diismiistiir. Kontrol uygulamasinda 7.91 olan pH degeri, 6 (ton da) dozla 7.45
olarak bulunarak % 5.8 gibi bir azalisa neden olmustur.

Tinli topraga uygulanan bekletilmis atik kompost materyali topragin pH degerinde
(p<0,05) diizeyde 6nemlilik meydana getirmistir. Sekil 4.4 incelendiginde bekletilmis
atik mantar kompostunda en diisiik deger 4 (ton da) dozla 7.58 olarak bulunmustur.

Tim parametreler degerlendirildiginde en yiiksek pH diisiisii tinl1 topraga
uygulanan taze atitk mantar kompostunun dozlar1 artikca gerceklesmistir. Kontrol
uygulamasinda 7.91 olan pH degeri, 6 (ton da!) 7.45 e diismiistiir. Alkali durumunda olan
tinl1 toprak pH degeri, 6 (ton da™) taze atik mantar kompostu materyalinin uygulama
sonucunda hafif alkali durumuna ge¢mistir.

Her iki toprak tipi ve uygulanan materyaller karsilagtirildiginda en diisiik deger
tinli topraga uygulanan taze atik mantar kompostunda hesaplanmustir.

Holozlu (2004) yapmis olduklari bir c¢alismada isletmeden ¢iktigi haliyle
kullanilan kompostun topraga uygulamasiyla elde edilen 6rneklerin pH degerini
istatistiksel olarak 6nemli 6l¢iide (p<<0.001) etkiledigi bulunmustur. Kontrol érnegi 7.27
olan pH degeri %16 oraninda taze atik mantar kompostu i¢eren uygulamada 7.09 olarak
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belirlenmistir. Kompost miktarlarinin artmasiyla topragin pH degerinin daha da asidik
reaksiyon gosterdigi gézlemlenmistir.

Kogram vd. (2004) tarafindan, degisik form ve orandaki tavuk giibresi
uygulamasinin manyok bitkisi gelisimi ve verimi ile toprak ozellikleri Gzerine etkileri
arastirilmistir. Calismada, tavuk giibresi uygulamalarinin 6zellikle de taze tavuk giibresi
uygulamasinin organik madde i¢gerigi ve toprak pH’sinda 6nemli diizeyde artis sagladigini
tespit etmiglerdir.

Topguoglu vd. (2004) tarimsal kullanim yoniinden pH ‘s1 uygun aralikta goriilen
Korkuteli yoresi mantar kompostlarinda mineral maddelerin bitkisel gelisimi olumsuz
etkileyecek diizeyde olmadigi, yliksek tuzlulugun uygun bir isleme ile tolere edilebilecek
duzeye getirilebilecegini belirtmislerdir.

Cizelge 4.1. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostunun killi ve tinli topragin pH
diizeyi tizerine etkisi*

pH

Uygulamalar Killi Toprak Tinh Toprak
TMKO 7.85a° 7.91a
TMK1 7.77a 7.83a
TMK2 7.61b 7.65b
TMK3 7.58b 7.45C

LSD poz (%5) ok o
BMKO 7.85a 7.91a
BMK1 7.74b 7.86ab
BMK2 7.67b 7.58bc
BMKS 7.64b 7.68¢

LSD poz (%5) *x *

1.Degerler 4 tekerriir ortalamasidir.

2.Ayn1 harfle gosterilmeyen degerler arasindaki farklar %5 dizeyinde 6nemlidir.
6.d: Onemli degil, *: %5 diizeyinde 6nemli, **: %1 diizeyinde dnemli, ***: %0.1
dizeyinde 6nemli.
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pH Degeri

7,65

y =-0,0485x + 7,848
R?=0,9433

7,60
7,55

7,50
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Doz(ton/da)

Sekil 4.1. Killi topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun pH degerine etkisi

N
(o]

7,8
5
g7y
K77
T
o
7,6
y =-0,078x + 7,944
R?=0,9688
7,5
7,4
0 1 2 5 6 7

3 4
Doz (ton/da)

Sekil 4.2. Tinli topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun pH degerine etkisi
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Sekil 4.3. Killi topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun pH degerine
etkisi
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Sekil 4.4 Tinl1 topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun pH degerine
etkisi

4.1.2 Uygulamalarin topragin EC degeri Uzerine etkisi

Farkli diizeylerdeki taze ve bekletilmis olarak uygulanan atik mantar
kompostunun deneme topraginin EC degerleri iizerine etkilerine iliskin sonuglar Cizelge
4.2 de verilmistir.

Cizelge incelendiginde, killi topraga uygulanan taze atik mantar kompost
materyali topragin EC degerinde (p<0.001) dizeyinde 6nemlilik meydana getirmistir.
Taze atik mantar kompostunda en yiiksek deger EC degeri 6 (ton da™) dozla 1.4 dS cm™
olarak bulunmustur. Sekil 4.5 incelendiginde killi topraga uygulanan taze atik mantar
kompostunun uygulama dozu arttikga topragin EC degeri artmistir. Kontrol
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uygulamasinda 0.56 dS cm™ olan EC degeri 6 (ton da) dozla 1.4 dS cm™ olarak % 250
oraninda artis saglamistir.

Cizelge incelendiginde killi topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompost
materyali topragin EC degerinde (p<0.001) diizeyde 6nemlilik meydana getirmistir.
Bekletilmis atik mantar kompostunda en yiiksek EC degeri 6 (ton da™) uygulamayla 1.2
dS cm™ olarak bulunmustur. Sekil 4.7 incelendiginde tinl1 topraga uygulanan taze atik
mantar kompostunun uygulama dozu arttikga topragin EC degeri artmistir. Kontrol
uygulamasinda 0.56 dS cm™ olan EC degeri, 6 (ton da™) dozla 1.2 dS cm™ olarak
bulunmustur. Ayrica bu uygulama sonunda % 214 oraninda bir artis saglamistir.

Cizelge incelendiginde, tinli topraga uygulanan taze atik mantar kompost
materyali topragin EC degerinde (p<0.001) dizeyde 6nemlilik meydana getirmistir. En
yiiksek toprak EC degeri 1.4 dS cm™ uygulamanin 6 (ton/da) seviyesinde elde edilmistir.
Sekil 4.6 incelendiginde killi topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun
uygulama dozu arttikca EC degeri artmistir. Kontrol uygulamasinda 0.31 dS cm™ olan
EC degeri 6 (ton da) dozla 1.4 dS cm™? olarak % 450 oraninda ciddi bir artis saglamistir

Cizelge incelendiginde tinli topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompost
materyali topragin EC degerinde (p<0.001) diizeyde 6nemlilik meydana getirmistir.
Bekletilmis atik mantar kompostunda en yiiksek deger 6 (ton da*) uygulamayla 1.0 dS
cm ™t olarak bulunmustur. Sekil 4.8 incelendiginde tinli topraga uygulanan bekletilmis atik
mantar kompostunun uygulama dozu arttik¢a topragin EC degeri artmistir. Kontrol
uygulamasinda 0.31 dS cm™ olan EC degeri 6 (ton da™) dozla 1 dS cm™ olarak % 323
oraninda bir artig saglamistir.

Killi topraktaysa da taze atik mantar kompostunda kontrol uygulamasin da 0.56
dS cm™ olan EC degeri 6 (ton da') 1.4 dS cm™ olarak bulunmustur. Yani EC degerinde
% 250 lik bir artis saglanmustir.

Birben vd.(1999), Begonya bitkisinde yetistirme ortami olarak atik mantar
kompostunu arastirdig1 ¢alismalar sonucunda atik mantar kompostu kullanilmadan 0nce
mantar kompostunun yiiksek miktarda amonyum ve suda ¢oziilebilir tuz igeriginden
dolay1, yikanmasi ve bekletilmesi gerektigini belirtmislerdir.

Uzun (2004) atik mantar kompostunun yiiksek oranda tuz igerdigini bu sebebten
dolay1 2 yil bekletildikten sonra kullanilmasinin daha uygun olacagini 6nermistir.

Sénmez (2017) attk mantar kompostunun farkli yetistirme ortamlariyla
karistirilarak domates bitkisi fide gelisimi {izerine yaptig1 ¢calisma sonucunda, taze atik
mantar kompostunda bulunan yuksek oranda ki tuzdan dolayr belirli sire bekletilip
uygulanmasi tavsiye etmistir.
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Cizelge 4.2. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostunun killi ve tinli topragin EC’si
tzerine etkisit

EC(dS cm)

Uygulamalar Killi Toprak Tinh Toprak
TMKO 0.560° 0.31d
TMK1 0.83c 0.57c
TMK2 1.1b 1.0b
TMK3 l4a l.4a

LSD poz(%5) xxx ok
BMKO 0.56d 0.31d
BMK1 0.85c 0.53c
BMK2 0.99b 0.84b
BMK3 1.2a 1.0a

LSD poz(%5) ok e

1.Degerler 4 tekerriir ortalamasidir.

2.Ayni1 harfle gosterilmeyen degerler arasindaki farklar %5 diizeyinde énemlidir.
6.d: Onemli degil, *: %5 diizeyinde 6nemli, **: %1 diizeyinde dnemli, ***: %0.1
duzeyinde 6nemli.

EC Degeri(dS cm™)
=

0,8 y =0,1395x + 0,554
2 _
0,6 R*=0,9993
0,4
0 1 2 3 4 5 6 7

Doz (ton/da)

Sekil 4.5. Killi topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun EC degerine etkisi
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Sekil 4.6. Tinl1 topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun EC degerine etkisi
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Sekil 4.7. Killi topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun EC degerine
etkisi
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Sekil 4.8 Tinli topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun EC degerine
etkisi

4.1.3. Uygulamalarin topragin organik madde kapsamu iizerine etKisi

Farkli diizeylerdeki taze ve bekletilmis olarak uygulanan atik mantar
kompostunun killi topragin organik madde miktari izerine etkilerine iliskin sonuglar
Cizelge 4.3 de verilmistir.

Cizelge incelendiginde, killi topraga uygulanan taze atik mantar kompostu
materyali topragin organik madde miktar1 Uzerinde istatiksel anlamda (p< 0,001)
diizeyinde bir 6nemlilik meydana getirmistir. Killi topraga uygulan taze atik mantar
kompostu en yiiksek organik madde miktar1 6 (ton da™) dozla hesaplanarak % 2.31 olarak
bulunmustur. Sekil 4.9 incelendiginde 0 (ton da™) dozda % 1.52 olan organik madde
degeri, 2 (ton da™) dozda %1.92, 4 (ton da*) da % 2.07 olarak bulunmustur. Sekil 4.9
incelendiginde doz miktar arttik¢a organik madde miktar1 degeri de artmaktadir. Kontrol
uygulamasinda %1.52 organik madde miktar1, 6 (ton dal) dozla %2.31 olarak bulunmus
ve %150 organik madde miktarinda artig olmustur.

Cizelge incelendiginde, killi topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostu
materyali topragin organik madde iizerinde istatiksel anlamda (p< 0,001) dlizeyinde bir
onemlilik meydana getirmistir. Killi topraga uygulan bekletilmis atik mantar kompostu 6
(ton da) doza % 2.15 organik madde bulunmustur. Sekil 4.11 incelendiginde uygulanan
doz miktar1 arttikca organik madde miktar1 da artmistir. Kontrol uygulamasinda %1.52
organik madde miktar1, 6 (ton da) dozla %2.15 olarak bulunmus ve %141 organik madde
miktarinda artig olmustur.

Cizelge incelendiginde, tinli topraga uygulanan taze atik mantar kompostu
materyali topragin organik madde iizerinde istatiksel anlamda (p< 0,001) dlizeyinde bir
onemlilik meydana getirmistir. Tinli topraga uygulan taze atik mantar kompostu 6 (ton
dal) dozla organik madde degeri % 2.02 olarak bulunmustur. 0 (ton da) dozda % 0.92
olan organik madde degeri, 2 (ton da™) dozda %1.26, 4 (ton da™) da % 1.40 olarak
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bulunmustur. 0 (ton da?) dozla 6 (ton da) arasinda % 220°lik bir organik madde degeri
artist oldugu bulunmustur. Sekil 4.10 incelediginde doz miktar1 arttikga organik madde
degeri de artmaktadir. Kontrol uygulamasinda % 0.92 organik madde miktar1, 6 (ton da’
1Y dozla % 2.02 olarak bulunmus ve % 220 organik madde miktarinda artis olmustur.

Cizelge incelendiginde, tinli topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostu
materyali topragin organik madde tizerinde istatiksel anlamda (p< 0,001) dlizeyinde bir
onemlilik meydana getirmistir. Tinl1 topraga uygulan bekletilmis atik mantar kompostu 6
(ton da') doza organik madde degeri % 1.94 bulunmustur. Sekil 4.12 uygulanan doz
miktar1 arttikca organik madde miktar1 da artmistir. Kontrol uygulamasinda % 0.92
organik madde miktar1, 6 (ton da) dozla % 1.94 olarak bulunmus ve % 211 organik
madde miktarinda artis olmustur.

Yapilan ¢aligmalar sonucunda, arastirmacilar atik mantar kompostu materyalinin
iceriginde yiiksek minerel bilesimi ve zengin organik madde miktariyla, topragin fiziksel
ve kimyasal 6zelliklerinin gelisimine ve boylelikle de {izerinde yetistirilen bitkinin besin
igerigini arttirarak daha verimli ve kaliteli iiriin elde etmeyi saglamaktadir (Tiizel vd.
1992; Szmidt ve Convay 1995).

Uzun vd. (2004) atik mantar kompostu yiiksek tuz orani ve ayrismamis organik
madde bakimindan zengindir

Ispanak iizerine yapilan bir ¢calismada mineralli giibrelere atik mantar kompostu
ilave edilerek deneme kurulmustur. Deneme sonrasinda yapilan analizlerde atik mantar
kompostunun organik madde miktar1 ve {iriin kalitesini arttirdigi tespit edilmistir.
(Sochtig ve Grabbe, 1995)

Soénmez vd. (2017a), artan dozlarda uyguladiklart mantar kompostu.leonardit ve
tavuk giibresinin topraklarin organik madde igeriklerinin genel olarak artmasina neden
oldugunu belirtmislerdir.
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Cizelge 4.3. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostunun killi ve tinli topragin organik
madde kapsami iizerine etkisi’

Organik Madde (%)

Uygulamalar Killi Toprak Tinh Toprak
TMKO 1,52d? 0,92c
TMK1 1,92¢c 1,26bc
TMK2 2,07b 1,40a
TMK3 2,31a 2,02a

LSD poz(%5) xxx *xx
BMKO 1,52c 0.92c
BMK1 1,80b 1,12bc
BMK2 1,87b 1,27b
BMK3 2,15a 1,94a

LSD poz(%5) ok e

1. Degerler 4 tekerriir ortalamasidir.

2. Ayni harfle gosterilmeyen degerler arasindaki farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.
6.d: Onemli degil, *: %5 diizeyinde 6nemli, **: %1 diizeyinde dnemli, ***: %0.1
duzeyinde 6nemli.

2,5

2,3

2,1

1,9

............ y=0,126x + 1,577

1,7
’ R?=0,9631

be

Organik Madde Miktari (%)

1,5

1,3
0 1 2 3 4 5 6 7

Doz (ton/da)

Sekil 4.9. Killi topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun organik madde
miktarina etkisi
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Sekil 4.10. Tinl1 topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun organik madde
miktarina etkisi
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Sekil 4.11. Killi topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun organik
madde miktarina etkisi
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Sekil 4.12. Tinli topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun organik
madde miktarina etkisi

4.1.4. Uygulamalarin katyon degisim kapasitesi (KDK) Uzerine etkisi.

Farkli diizeylerdeki taze ve bekletilmis olarak uygulanan atik mantar
kompostunun deneme topraginin katyon degisim kapasitesi degerleri tizerine etkilerine
iligkin sonuglar Cizelge 4.4 de verilmistir.

Cizelge incelendiginde, killi topraga uygulanan taze atik mantar kompostu katyon
degisim kapasitesi tizerinde istatiksel olarak herhangi bir farklilik bulunmamuistir. Sekil
4.13 de de goriildiigii tizere doz miktari arttik¢a katyon degisim kapasitesi miktarinda artis
meydana gelse de istatiksel olarak 6nemli bulunmamistir

Sekil 4.15 incelendiginde, killi topraga uygulanan bekletilmis atik mantar
kompostu uygulandiginda da katyon degisim kapasitesi Uzerinde istatiksel olarak
herhangi bir farklilik bulunmamastir.

Cizelge incelendiginde, tinli topraga uygulanan taze atik mantar kompostu katyon
degisim kapasitesi iizerinde istatiksel olarak herhangi bir farklilik bulunmamuistir. Sekil
4.14 de de goriildiigli lizere doz miktar arttikca katyon degisim kapasitesi miktarinda
artiglar meydana gelse de istatiksel olarak 6nemli bulunmamuistir

Cizelge incelendiginde, tinli topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostu
katyon degisim kapasitesi tizerinde istatiksel olarak herhangi bir farklilik bulunmamustir.
Sekil 4.16 da da gorildigl lizere doz miktar1 arttikca katyon degisim kapasitesi
miktarinda artis meydana gelse de istatiksel olarak dnemli bulunmamigtir

Tatdn tozu, Gzm cibresi, mantar kompost gibi tarimsal atiklarin bitki yetistirme
ortam1 acisindan &nemli bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri arastirilmistir. Ornekler
icerisinde KDK degeri en yiiksek olan 6rnek 108.69 me/100 g ile Gzum cibresi
bulunmustur. Diger 6rnekler de KDK agisindan yeterli gorulmektedir (Baran vd. 1995).
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KDK’nin fazlaligt materyallerin tamponluk kapasitelerinin yiiksek olmasini ifade
etmektedir (Chen et al. 1988).

Yilmaz (2009) seker pancari kiispesi, elma posast ve pamuk kiispesi gibi farkli
organik maddelerin farkli iki tekstlire sahip topraga uygulanarak bazi verimlilik
ozellikleri tizerine etkileri arastirdigi ¢alisinda uygulanan her {i¢ organik materyalin tinli
tekstiire sahip deneme topraginin katyon degisim kapasitesi lizerine etkisi iki donemde de
istatistiksel olarak 6nemli olmadigini1 bulmustur.

Surekha vd. (2003) yapmis olduklar1 bir ¢alismada, tarimsal atiklarin toprak
verimliligini  arttirmadaki  kullanim  olanaklarin1  ¢eltik samanmi  uygulayarak
arastirmiglardir. Calismada, kontrolle (22.6 cmol/kg) karsilastirildiginda geltik samani
uygulamasi ile topragin KDK degerinin 25.1 cmol/kg degere ¢iktig bildirilmistir.

Cizelge 4.4. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostunun killi ve tinli topragin katyon
degisim kapasitesi izerine etkisi*

KDK(cmol kg?)

Uygulamalar Killi Toprak Tinh Toprak
TMKO 15,074 13,68
TMK1 18,74 19,5
TMK2 17,18 17,73
TMK3 21,95 20,75

LSD poz(%5) 6.d 6.d
BMKO 15,07 13,68
BMK1 31,38 19,59
BMK?2 28,22 19,80
BMK3 33,08 21,71

LSD poz(%5) 6.d 6.d

1.Degerler 4 tekerriir ortalamasidir.

2.Ayn1 harfle gosterilmeyen degerler arasindaki farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.
6.d: Onemli degil, *: %5 diizeyinde 6nemli, **: %1 diizeyinde énemli, ***: %0.1
dizeyinde 6nemli.
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Sekil 4.13. Killi topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun katyon degisim
kapasitesi Uizerine etkisi
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Sekil 4.14. Tinl1 topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun katyon degisim
kapasitesi Uzerine etkisi
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Sekil 4.15. Killi topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun katyon
degisim kapasitesi iizerine etkisi
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Sekil 4.16. Tinli topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun katyon
degisim kapasitesi tizerine etkisi
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4.2. Uygulamalarin Topragn Fiziksel Ozellikleri Uzerine Etkisi

4.2.1. Uygulamalarin killi topragin agregat biiyiikliik dagilim iizerine etkisi ve
degerlendirilmesi

Farkli diizeylerdeki taze ve atik mantar kompostu uygulamalarinin killi topragin
fiziksel 6zelliklerinden birisi olan agregat biiyiikliik dagilimi kapsami Gzerine etkilerine
iliskin sonuglar Cizelge 4.5 de verilmistir. Cizelge incelendiginde, killi topraga uygulanan
artan miktarlarda uygulanan atik mantar kompostu % agregat biiyiiklik dagilimi
arasindaki iliski istatistiksel anlamda 6nem meydana getirmemistir.

Cizelge incelendiginde, killi topragin artan miktarlarda uygulanan taze atik
mantar kompostu % agregat biiyiiklik dagilimi arasindaki iliski istatistiksel anlamda 4
mm ‘den biyik fraksiyona sahip toprakta, istatiksel olarak % 5 olarak 6nemli
bulunmustur. Diger fraksiyonlara sahip topraklarda istatiksel olarak herhangi bir 6nem
meydana getirmemistir. Killi toprakta % agregat biiyiikliigi 4 mm’den biiyiik fraksiyona
sahip toprakta kontrol degeri % 18.85 bulunurken, 2 (ton/da) %23.63, 4 (ton/da) % 25.02,
6 (ton/da) % 29.48 olarak bulunmustur. Uygulanan doz arttikca agregat biytikliik
dagilimi artt1g1 tespit edilmistir.
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Cizelge 4.5. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostunun killi topragin agregat biiyiikliik dagilim1 iizerine etkisi*

KIiLLi TOPRAK

Agregat Boyutu (mm) (%)

Uygulamalar <4 4-2 2-1 10,5 0,5-0,25 0,25-0,050 >0,050
TMKO 18,8507 19.25 22,01 15,49 8,77 12,76 2,75
TMKL 23,63ab 20.35 20,66 15,42 8,72 9,09 1.85
TMK2 25,02a 23.63 20,96 14,69 7,62 6,57 1.34
TMK3 29,483 22,13 19,58 13,92 7,30 6,16 1.20

LSD poz(%5) * 6.d 6.d 6.d 6.d 6.d 6.d
BMKO 26,43 26,30 21,40 13,36 6,05 5,14 1.10
BMK1 26,39 26,04 22,33 13,41 5,04 4,70 1.00
BMK2 28,80 25,74 20,44 13,05 5,08 4,85 0.98
BMK3 23,25 23,36 21,80 15,69 8,23 6,48 0.95

LSD poz(%5) 6.d 6.d 6.d 6.d 6.d 6.d 6.d

1.Degerler 4 tekerriir ortalamasidir.
2.Ayni1 harfle gosterilmeyen degerler arasindaki farklar %5 dizeyinde 6nemlidir.
0.d: Onemli degil, *: %5 diizeyinde 6nemli, **: %1 diizeyinde énemli, ***: %0.1 diizeyinde 6nemli
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4.2.2. Uygulamalarin tinl topragin agregat biiyiikliik dagilim iizerine etkisi ve
degerlendirilmesi

Farkl1 diizeylerdeki taze ve atik mantar kompostu uygulamalarinin tinli topragin
fiziksel ozelliklerinden birisi olan agregat biiyilikliik dagilimi kapsami {izerine etkilerine
iliskin sonuglar Cizelge 4.6 de verilmistir.

Cizelge incelendiginde, tinli topraga uygulanan artan miktarlarda uygulanan atik
mantar kompostu % agregat blyukliik dagilimi arasindaki iligki istatistiksel anlamda
Onem meydana getirmemistir.

Cizelge incelendiginde artan miktarlarda uygulanan taze atik mantar kompost
uygulamalarinin agregat biiylikliik dagilimi arasindaki iligki istatistiksel anlamda < 0.05
mm ‘den biiyiik fraksiyona sahip toprak hari¢ diger fraksiyonlarda istatiksel olarak bir
onem meydana getirmemistir. Killi toprakta % agregat biiytikligii 0.05 mm’den blyuk
fraksiyona sahip toprakta kontrol uygulamasi % 4.5 bulunurken, 2 (ton/da) % 3.36, 4
(ton/da) % 2.73, 6 (ton/da) % 1.86 olarak bulunmustur.
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Cizelge 4.6. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostunun tinli topragin agregat biiyiikliik dagilimi {izerine etkisit

TINLI TOPRAK

Agregat Boyutu (mm) (%)

Uygulamalar <4 4-2 2-1 1-0,5 0,5-0,25 0,25-0,050 >0,050
TMKO 16,922 11,53 13,97 11,46 13,62 27,87 4,50
TMK1 16,76 12,55 15,72 13,01 13,68 24,42 3,66
TMK2 13,85 12,44 16,16 13,85 15,25 25,49 2,73
TMK3 17,85 12,55 15,45 12,59 14,63 25,00 1,86

LSD poz(%5) 6.d 6.d 6.d 6.d 6.d 6.d *
BMKO 17,10 11,79 13,81 11,51 14,35 27,68 3,55
BMK1 16,41 13,79 14,41 12,59 14,64 24,67 3,31
BMK2 18,33 13,55 17,15 14,98 13,29 19,42 3,17
BMK3 15,45 11,15 14,48 12,81 15,82 26,44 3,68

LSD poz(%5) 6.d 6.d 6.d 6.d 6.d 6.d 6.d

1.Degerler 4 tekerriir ortalamasidir.
2.Ayni harfle gosterilmeyen degerler arasindaki farklar %35 diizeyinde 6nemlidir.
6.d: Onemli degil, *: %5 diizeyinde 6nemli, **: %1 diizeyinde 6nemli, ***: %0.1 dlizeyinde 6nemli
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4.2.3. Uygulamalarin topragin agregat stabilitesi iizerine etkisi ve
degerlendirilmesi

Farkli diizeylerdeki taze ve bekletilmis olarak uygulanan atik mantar
kompostunun killi topraklarinin agregat stabililtesi degerleri iizerine etkilerine iliskin
sonuclar Cizelge 4.7 de verilmistir.

Cizelge incelendiginde, tinli ve killi topraga artan miktarda taze atik mantar
kompost materyali uygulandiginda topragin makro ve mikro agregat stabilitesi iizerine
etkisi istatiksel anlamda bir fark meydana getirmemistir.

Cizelge incelendiginde, tinli ve killi topraga artan miktarda bekletilmis atik
mantar kompost materyali uygulandiginda topragin makro ve mikro agregat stabilitesi
izerine etkisi istatiksel anlamda bir fark meydana getirmemistir.

Sonuglar genel olarak incelendiginde kisa vadeli uygulamalarin topragin fiziksel
Ozellikleri Gzerine istatiksel olarak 6nemli bir fark meydana getirmemistir.

Ferreras ve ark., (2006), baz1 organik materyallerin toprak organik madde icerigi
ve agregat stabilitesine etkisini arastirdiklar: bu caligmada, kati ev atig1, at-tavsan giibresi
karistmini1 10 mg ha-1 , tavuk gibresini 20 mg ha-1 olarak uygulamiglardir. Arastirma
sonucunda; stabil toprak agregatlar1 20 mg ha-1 dozunda her materyal uygulamasinda
onemli 6lctde (P <0.050)yiiksek ¢ikmistir.

Mahmoud ve ark., (2012), zeytin kat1 atifininin 5-15 yil sliresince toprak agregat
stabilitesini artirdigini belirtmislerdir.
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Cizelge 4.7. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostunun killi ve tinli topragin makro

(2-1 mm) ve mikro (0.25-0.50 mm) agregat stabilitesi tizerine etkisit

Agregat Stabilitesi %
(Mikro 0.25-0.50 mm)

Agregat Stabilitesi %
(Makro 2-1 mm)

Uygulamalar Killi Tinh Killi Timh
Toprak Toprak Toprak Toprak

TMKO 92,012 89,88 7,03 3,81
TMK1 93,14 95,93 7,75 4,01
TMK2 94,88 91,28 10,80 4,80
TMK3 93,97 93,36 11,30 4,27

LSD poz(%5) 6.d 6.d 6.d 6.d
BMKO 93,43 92,82 11,55 3,80
BMK1 89,71 93,26 6,90 3,58
BMK?2 93,09 93,29 7,74 4,81
BMK3 91,23 95,72 5,81 4,04

LSD poz(%5) 6.d 6.d 6.d 6.d

1.Degerler 4 tekerriir ortalamasidir.
2.Ayni1 harfle gosterilmeyen degerler arasindaki farklar %5 diizeyinde énemlidir.
6.d: Onemli degil, *: %5 diizeyinde 6nemli, **: %1 diizeyinde 6nemli, ***: %0.1

duzeyinde 6nemli.
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4.2.4. Uygulamalarin hacim agirhgi iizerine etkisi ve degerlendirilmesi

Farkl diizeylerdeki taze ve bekletilmis olarak uygulanan atik mantar kompostu
deneme topraginin hacim agirligi tizerine etkilerine iliskin sonuglar Cizelge 4.8 de
verilmigtir.

Cizelge incelendiginde, killi topraga uygulunan taze atik mantar kompostu hacim
agirhigr iizerinde (p< 0,05) diizeyde onemlilik meydana getirmistir.Taze atik mantar
kompostunda en diisiik hacim agirligi degeri 6 (ton da?) dozla 1,32 g cm™ olarak
bulunmustur. Sekil 4.17 incelendigin de topraga uygulanan doz miktar1 arttik¢a topragin
hacim agirligi degeri diismiistiir. Kontrol uygulamasinda 1,45 g cm™ olan hacim agirlig
degeri 6 (ton da*) dozla 1,32 g cm™ olarak bulunarak yaklasik olarak %9 gibi bir azalisa
neden olmustur.

Cizelge incelendiginde, killi topraga uygulunan bekletilmis atik mantar kompostu
hacim agirhigi tizerinde (p< 0,05) diizeyde 6nemlilik meydana getirmistir. Bekletilmis atik
mantar kompostunda en diisiik hacim agirligi degeri 6 (ton da*) dozla 1,36 g cm™ olarak
bulunmustur. Sekil 4.19 incelendigin de topraga uygulanan doz miktar arttikga topragin
hacim agirhg: degeri diismiistiir. Kontrol uygulamasinda 1,45 g cm™ olan hacim agirlig
degeri 6 (ton da*) dozla 1,36 g cm™ olarak bulunarak yaklasik olarak %6 gibi bir azalisa
neden olmustur.

Killi topraga uygulanan taze ve bekletilmis atik mantar kompostlar1 birlikte
degerlendirildigindeyse topragin hacim agirligi tizerinde (p< 0,05) duzeyde onemlilik
meydana getirmistir. Topraga uygulanan her iki organik mataryel miktar1 artinca hacim
agirhigr degeri diistiigii bulunmustur.

Cizelge incelendiginde, tinli topraga uygulanan taze atik mantar kompostu hacim
agirlig: tizerinde (p< 0,05) diizeyde 6nemlilik meydana getirmistir. Taze atik mantar
kompostunda en diisiik hacim agirligi degeri 6 (ton da?) dozla 1,51 g cm™ olarak
bulunmustur. Sekil 4.18 incelendigin de topraga uygulanan doz miktar1 arttik¢a topragin
hacim agirligi degeri diismiistiir. Kontrol uygulamasinda 1,58 g cm™ olan hacim agirlig
degeri 6 (ton da™) dozla 1,51 g cm™ olarak bulunarak yaklasik olarak % 5 gibi bir artisa
neden olmustur.

Cizelge incelendiginde, tinli topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostu
hacim agirhigi tizerinde (p< 0,05) diizeyde 6nemlilik meydana getirmistir. Bekletilmis atik
mantar kompostunda en diisiik hacim agirligi degeri 6 (ton da*) dozla 1,49 g cm™ olarak
bulunmustur. Sekil 4.20 incelendigin de topraga uygulanan doz miktar: arttik¢a topragin
hacim agirhg degeri diismiistiir. Kontrol uygulamasinda 1,58 g cm™ olan hacim agirlig
degeri 6 (ton da?) dozla 1,49 g cm™ olarak bulunarak yaklasik olarak % 6 gibi bir artisa
neden olmustur.

Tl topraga uygulanan taze ve bekletilmis atik mantar kompostlar1 birlikte
degerlendirildiginde ise topragin hacim agirligi tizerinde (p< 0,05) dizeyde 6nemlilik
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meydana getirmistir. Topraga uygulanan her iki organik mataryel miktar1 artinca hacim
agirligr degeri diistiigli bulunmustur.

Alagdz vd.(2006) Topragin hacim agirligi {izerine etki bakimindan organik
materyal uygulamalar karsilastirildiginda, ¢6p kompostu ve islenmis tavuk giibresinin
hacim agirlig1 iizerine etkisi istatistiksel olarak Onemli olmamis islenmis leonardit
uygulamasinin hacim agirlig lizerine etkisi ise ( p < 0.050 ) diizeyde 6nemli bulmuslardir.

Zhang vd. (2014) yapmis olduklar1 ¢alismada topraga ilave edilen biyokomiir
uygulamalarinin topragin hacim agirligini azalttigini ve bitki kok biiylimesi icin de
olumlu sartlar olusturmaya yardimc1 oldugunu rapor etmislerdir.

Cizelge 4.8. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostunun killi ve tinli topragin hacim
agirhigs iizerine etkisit

Hacim Agirhg (g cm)

Uygulamalar Killi Toprak Tinh Toprak
TMKO 1,45a° 1,58a
TMK1 1,40ab 1,55a
TMK2 1,37ab 1,54ab
TMK3 1,32b 1,51b

LSD poz(%5) * *
BMKO 1,45a 1,58a
BMK1 1,44a 1,57a
BMK?2 1,39%b 1,52ab
BMK3 1,36ab 1,49ab

LSD poz(%5) * *

1.Degerler 4 tekerriir ortalamasidir.

2.Ayn1 harfle gosterilmeyen degerler arasindaki farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.
6.d: Onemli degil, *: %5 diizeyinde 6nemli, **: %1 diizeyinde énemli, ***: %0.1
diizeyinde 6nemli.
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Sekil 4.17. Killi topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun hacim agirligi
uzerine etkisi
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Sekil 4.18. Tinl1 topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun hacim agirlig
uzerine etkisi
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Sekil 4.19. Killi topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun hacim agirligi
uzerine etkisi
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Sekil 4.20. Tinl1 topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun hacim agirlig
uzerine etkisi
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4.2.5. Uygulamalarin topragin tarla kapasitesi iizerine etkisi ve degerlendirilmesi

Farkli diizeylerdeki taze ve bekletilmis olarak uygulanan atik mantar kompostu
deneme topraginin tarla kapasitesi degerleri lizerine etkilerine iligkin sonuclar Cizelge 4.9
de verilmistir.

Cizelge incelendiginde, killi topraga taze atik mantar kompost materyali
uygulandiginda topragin tarla kapasitesi degerinde (p< 0,05) diizeyde 6nemlilik meydana
getirmistir. Killi toprakta uygulanan taze atik mantar kompostu sonucunda en ytiksek
deger 6 (ton/da) da %36.43 olarak bulunmustur. Sekil 4.21 de goriildiigli lizere topraga
uygulanan doz miktar arttikca topragin tarla kapasitesi degeri yiikselmistir. Kontrol
uygulamasinda %35.6 olan tarla kapasitesi degeri 6 (ton da) dozla % 36.43 olarak tespit
edilmistir.

Cizelge incelendiginde, killi topraga bekletilmis atik mantar kompost materyali
uygulandiginda topragin tarla kapasitesi degerinde (p< 0,05) diizeyde 6nemlilik meydana
getirmistir. Killi toprakta uygulanan bekletilmis atik mantar kompostu sonucunda en
yiiksek deger 6 (ton/da) da % 37.25 olarak bulunmustur. Sekil 4.23 incelendiginde
topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun doz miktar1 arttikga topragin
tarla kapasitesi degeri yiikselmistir. Kontrol uygulamasinda %35.6 olan tarla kapasitesi
degeri 6 (ton da*) dozla %37.25 olarak tespit edilmis ve % 4.4 lik bir artis saglanmustir.

Cizelge incelendiginde, tinli topraga uygulanan taze atik mantar kompost
materyali uygulandiginda topragin tarla kapasitesi degerinde istatiksel olarak bir énem
meydana getirmemistir (Sekil 4.22).

Cizelge incelendiginde, tinli topraga bekletilmis atik mantar kompost materyali
uygulandiginda topragin tarla kapasitesi degerinde (p< 0,001) dizeyde onemlilik
meydana getirmistir. Tinli topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostu
sonucunda en yiiksek deger 6 (ton/da) da % 17.02 olarak bulunmustur. Sekil 4.24 de
incelendiginde tinli topraga uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun doz miktari
arttikca topragin tarla kapasitesi degeri ylikselmistir. Kontrol uygulamasinda % 15.67
olan tarla kapasitesi degeri 6 (ton dal) dozla % 17.02 olarak tespit edilmis ve %8.8 lik
bir artig saglanmistir.

Holozlu vd. (2013) yikanmis ve yikanmamis atik mantar kompostunun bazi
toprak kalite parametreleri etkisi {lizerine yaptig1 ¢alisma sonucunda inkiibasyon
uygulamasi elde edilen 6rneklerin tarla kapasitesi igerigini istatistiksel olarak 6nemli
6lcide (p<0.000) etkilemistir.

Seker ve Ersoy (2005) tarafindan yapilan bir ¢alismada, ¢6p kompostu, tavuk
gubresi ve leonardit 0-500-1000 kg/da, s1gir giibresi ise 0-1000-2000 kg/da olmak Uizere
topraga uygulanmistir. Arastirma sonucunda, kullanilan organik gilibrenin ¢esit ve
miktarinin topragin tarla kapasitesi degerlerinde farkli diizeylerde etki meydana getirdigi,
en yiksek tarla kapasitesi degerinin % 17.28 ile (kontrol= % 12.72) leonardit
uygulamasinin ikinci dozunda elde edildigi bildirilmistir.
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Suleiman (2003), farkli Ozelliklere sahip topraklara hayvansal, endustriyel ve
sehirsel atiklardan elde edilen organik materyalleri uygulayarak baz fiziksel ve kimyasal
toprak 6zellikleri lizerine etkisini aragtirmigtir. Calismada, organik materyal uygulamalari

ile topragin su tutma kapasitesinde artis meydana geldigi belirtilmistir.

Cizelge 4.9. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostunun killi ve tinli topragin tarla

kapasitesi kapsami iizerine etkisi’

Tarla Kapasitesi (%0)

Killi Toprak Tinh Toprak
TMKO 35.60c? 25.67
TMK1 35.76bc 26,15
TMK2 35.98ab 26.35
TMK3 36.43a 26.62
LSD poz(%5) * o.d
BMKO 35.60b 25.67b
BMK1 36.73ab 26.13b
BMK2 36.69ab 27.00a
BMK3 37.25a 27.02a
* ——

LSD poz(%5)

1. Degerler 4 tekerriir ortalamasidir.

2. Ayni harfle gosterilmeyen degerler arasindaki farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.
0.d: Onemli degil, *: %5 diizeyinde 6nemli, **: %1 diizeyinde 6nemli, ***: %0.1

duzeyinde 6nemli
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Sekil 4.21. Killi topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun tarla kapasitesi
uzerine etkisi
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Sekil 4.22. Tinli topraga uygulanan taze atik mantar kompostunun tarla kapasitesi
uzerine etkisi
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Uzerine etkisi
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4.2.6. Uygulamalarin topragin solma noktasi iizerine etkisi ve degerlendirilmesi

Farkli diizeylerdeki taze ve bekletilmis olarak uygulanan atik mantar kompostu
deneme topraginin solma noktasi degerleri tizerine etkilerine iliskin sonuglar Cizelge 4.10
de verilmistir.

Cizelge incelendiginde, killi topraga taze atik mantar kompost materyali
uygulandiginda topragin solma noktasi degerinde (p< 0,05) diizeyde 6nemlilik meydana
getirmigstir. Killi toprakta uygulanan taze atik mantar kompostu sonucunda en yliksek
solma noktasi degeri 6 (ton/da) da %?22.05 olarak bulunmustur. Sekil 4.25 de
incelendiginde topraga uygulanan doz miktar1 arttik¢a topragin solma noktasi degeri
yiikselmistir. Kontrol % 20.92 olan solma noktas1 degeri 6 (ton da) dozla %22.05
olarak tespit edilmistir.

Cizelge incelendiginde, killi topraga bekletilmis atik mantar kompost materyali
uygulandiginda topragin solma noktasi degerinde istatistiksel olarak herhangi bir 6nem
meydana getirmedigi tespit edilmistir. Ancak yine de Sekil 4.27 de incelendiginde
kompost doz miktar1 artik¢a solma noktasinda artis meydana gelmistir. Killi topraga
uygulanan bekletilmis atik mantar kompostunun kontrol uygulamasinda %20.92 olan
solma noktas1 degeri, 6 (ton/da) da %?21.83 bulunarak en yiiksek degeri olarak tespit
edilmistir.

Cizelge incelendiginde, tinli topraga taze atik mantar kompost materyali
uygulandiginda topragin solma noktasi degerinde (p< 0,05) duzeyde 6nemlilik meydana
getirmistir. Sekil 4.26 de incelendiginde tinli topraga uygulanan taze atik mantar
kompostunun doz orani artik¢a solma noktasi degeri artmigtir. Tinl1 toprakta taze atik
mantar kompostu sonucunda kontrol uygulamasi solma noktast %10.25 bulunurken, en
yiiksek deger 6 (ton/da) da %11.14 olarak bulunmustur.

Cizelge incelendiginde, tinli topraga bekletilmis atik mantar kompost materyali
uygulandiginda topragin solma noktasi degerinde degerinde (p< 0,05) diizeyde énemlilik
meydana getirmistir. Sekil 4.28 incelendiginde tinli topraga uygulanan taze atik mantar
kompostunun doz orani artik¢a solma noktasi degeri artmistir. Tinl1 toprakta bekletilmis
atik mantar kompostu sonucunda kontrol uygulamasi solma noktasi %10.25 bulunurken,
en yiiksek deger 6 (ton/da) da %11.14 olarak bulunmustur.

Holozlu vd. (2013) yikanmis ve yikanmamis atik mantar kompostunun bazi toprak
kalite parametleri iizerinde yaptig1 c¢alismada inkiibasyon uygulamasi elde edilen
orneklerin solma noktasi igerigini istatistiksel olarak Onemli Ol¢iide (p<0.001)
etkilemistir.

Bayram (2016), farkli tarimsal atiklardan elde ettigi biyokomiirleri incelemistir.
Caligmasinin sonunda biyokdmiirlerin tarla kapasitesi, solma noktasi gibi toprak fiziksel
ozelliklerini iyilestirdigini bildirmistir.
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Torun (2017) topraga farkli dozlarda pirina ve biyokdmiir uygulamasina bagl
olarak topraklarin solma noktasi kapsamlari incelendiginde artan dozlarda uygulanan
biyokomiir ile topraklarin solma noktasi igeriklerinde istatistiksel olarak bir 6nem
meydana getirmedigini tespit etmistir.

Suleiman (2003), yapmis oldugu bir ¢alismada farkli 6zelliklere sahip olan topraklara
hayvansal, endiistriyel ve sehirsel atiklardan elde edilmis olan organik materyalleri
uygulamistir. Calismasinda uygulamis oldugu materyallerin topraklarin fiziksel ve
kimyasal Ozellikleri iizerine olan etkilerini incelemistir. Calisma sonucunda, topraga
organik materyal uygulamalar1 ile topragin su tutma kapasitesinde artis oldugunu
bildirmistir.

Cizelge 4.10. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostunun killi ve tinli topragin solma
noktas1 kapsamu iizerine etkisil

Solma Noktasi (%)

Uygulamalar Killi Toprak Tinh Toprak
TMKO 20.92b? 10.25b
TMK1 21.60ab 10.42b
TMK2 21.72a 10.94a
TMK3 22.05a 11.14a

LSD poz(%5) * *
BMKO 20.92 10.25b
BMK1 21.52 10.78b
BMK2 21.55 11.28a
BMK3 21.83 11.63a

LSD poz(%5) 6.d *

1 .Degerler 4 tekerriir ortalamasidir.

2. Ayni harfle gosterilmeyen degerler arasindaki farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.
6.d: Onemli degil, *: %5 diizeyinde 6nemli, **: %1 diizeyinde énemli, ***: %0.1
dizeyinde 6nemli.
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5. SONUCLAR

Ulkemiz tarim topraklar1 organik madde bakimindan olduk¢a yetersiz
durumdadir. Bu nedenle tarim topraklarimizin biiyiik bir kism1 erozyona maruz kalirken
ayrica verimlilik Ozelliklerini de kaybetmektedirler. Bu eksikliklerin giderilmesinde
anahtar rol oynayan organik materyaller de Glkemizde bol miktarlarda bulunmakta ancak
yeterince degerlendirilmemektedir. Bir yanda sorun olarak goriilen organik atiklar ile bir
yanda da organik madde eksikligine maruz kalmis topraklar bulunduguna gére yapilmasi
gereken tedbirler biran 6nce bu iki etmenin birbirleriyle bulusturulmalaridir. Boylece hem
sorundan kurtulurken hem de eksiklik giderilerek cifte kazang saglanabilir. Bilindigi
Uzere organik maddenin uzun yillar uygulanmasiyla toprak 6zellikleri ve verimlilik
potansiyeli artarken erozyonla kayiplar da minimize edilecektir.

Bu calisma Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Giirsii Uretim Tesisleri plastik
serasinda yiiriitilmistlir. Saksilar sera ortamina yerlestirildikten sonra, Antalya’nin
Korkuteli ilgesinde isletmeden alinan ve oranlar1 0, 2, 4, 6 ton/da (0, 40, 80, 120 gr/5 litre
) acik arazide 2 sene bekletilmis ve taze (isletmeden ¢iktig1r haliyle) atik mantar
kompostlar, Aksu ilcesindeki Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve
Uygulama alanindan alinan tinl1 ve killi toprak olmak tizere 2 farkli toprak tipiyle 5 L’lik
saksilara karistirilmistir.

Deneme 2 organik materyal X 4 doz X 4 tekerriir X 2 Toprak tipi = 64 saksiyla
gerceklestirilmistir. Deneme 4 aylik inkiibasyona birakilarak ¢alisma ger¢eklestirilmistir.
Calisma sonucunda topraklarin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri iizerindeki degisimler
incelenmistir. Taze ve bekletilmis atik mantar kompostunun killi ve tinli topragin bazi
verimlilik parametreleri iizerine etkilerinin istatistiksel olarak anlamli olup olmadig: tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) vyapilmigtir. Anlamli ¢ikan durumlarda ikili
karsilastirmalar Duncan Testi ile yapilmistir.

Yapilan uygulamalarin EC degeri iizerinde istatiksel olarak 6nemli bulunmustur.
Taze atik mantar kullanilan denemelerde kumlu ve tinli toprakta en yliksek EC degerine
ulasmistir. EC degerlerinin bu kadar yiiksek bulunma sebebi olarak atik mantik mantar
kompostun orjin olarak yiiksek tuz icerigine sahip olmasi gosterilebilir. Atik mantar
kompostunun dogal kosullarda bekletilerek azaltilmaktadir. Kompostun agik alanda
bekletilmesinde ki ama¢ yagmur ve kar sularinin atitk mantar kompostundaki tuzlar
yikmasi ve EC degerinin diismesidir. Bu nedenle atik mantar kompostunun bekletilmis
olaninin kullaniminin tercih edilmesi ortaya ¢ikmaktadir.

Yapilan uygulamalar topragin organik madde degerinde {izerinde istatiksel olarak
onemli bulunmustur. Taze atik mantar kompostu uygulamalarinin her iki toprak tipinde
de en yuksek degerler elde edilmistir.

Calismas1 sonucunda atik mantar kompostu uygulamalari topraklarin pH, EC,
organik madde, tarla kapasitesi, solma noktasi, organik maddesi, hacim agirlig: istatiksel
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olarak 6nemli dlgiide etkilemistir. Ancak, katyon degisim kapasitesi, agregat buyuklik
dagilimi, ylizde agregat stabilesi lizerinde istatiksel olarak 6nemsiz bulunmusgtur.

Uygulanan taze ve atik mantar kompostlar1 topragin kimyasal 6zelliklerini
istatiksel olarak daha onemli degisiklikler meydana getirirken, fiziksel ozelliklerinde
istatiksel olarak gokta etkili bulunmamuistir. Fiziksel 6zelliklere etkisi olmamasinin sebebi
inkiibasyon siiresine bagli oldu diistiniilmektir.
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