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OZET

Son yillarda farkli hukuk diizenlerinde ve Tiirk hukukunda uyusmazliklarin
arabuluculuk yoluyla ¢6ziimii hususunda Onemli gelismeler kaydedilmesine ragmen
blinyesinde yabancilik unsuru barindiran arabuluculuk faaliyetleri konusunda belirsizlik
bulunmaktadir. Zira arabuluculuk faaliyetinin birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli olmasinin
arabuluculuk siirecine etkisine yonelik yasal diizenleme ve monografik calisma eksikligi
mevcuttur. Bu nedenle, arabuluculuk faaliyetinin yabancilik unsuru igermesi halinde meydana
gelebilecek Kanunlar ihtilafi ve Milletleraras1 Usul Hukuku meselelerinin tespit edilip ¢oziim
Onerileri sunulmasi teorik ve pratik agidan son derece dnemlidir.

Bu calisma kapsaminda ilk olarak, arabuluculuga iliskin genel bilgiler verilmis ve
arabuluculugun hukuk sistemlerindeki yeri incelenmistir. Akabinde arabuluculugun Kanunlar
Ihtilafi boyutu iizerinde durulmus ve arabuluculuk faaliyeti kapsaminda meydana gelebilecek
Kanunlar Ihtilafi meselelerinin ¢dziilebilmesi icin terminoloji olusturulmasi geregi
anlagilmistir. Bu baglamda, milli, milletleraras1 ve milletleraras1 ticari arabuluculugun
cergevesi genel hatlartyla ¢izilmistir. Ardindan arabuluculuk faaliyetinin temel taslari
niteliginde olan arabuluculuk ve arabulucu sozlesmesine uygulanacak hukuka dair
degerlendirme yapilmis, arabuluculuga elverislilige ve arabulucunun hak ve yiikiimliligiine
uygulanacak hukuka iliskin muhtemel sorunlar tespit edilip ¢6ziim Onerilerinde
bulunulmustur.

Arabuluculugun Milletlerarast Usul Hukuku boyutu kapsaminda ise arabuluculuk
usuliine uygulanacak hukukun 6nemi ve bu hukukun tespitinde kullanilabilecek kriterlere yer
verilmistir. Daha sonra, birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli bulunan arabuluculuk
faaliyetinin basariyla sonuglanmasiyla olusan milletlerarasi anlagsma belgesi ele alinmigtir. Bu
baglamda, milletlerarasi anlasma belgesinin mevcudiyeti i¢in kabul edilebilecek kosullara
yonelik degerlendirme yapilmistir. Son olarak, milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve
tenfizine yonelik ihtiya¢ tespit edilmis, milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve
tenfizine iligskin kabul edilebilecek 6n ve asli sartlar ile tanima-tenfiz usuliine yer verilmis ve
sonug ve degerlendirmelerde bulunularak ¢alismamiz tamamlanmaistir.

Anahtar Kelimeler: Arabuluculuk, Yabanct Unsur, Kanunlar Ihtilafi, Milletleraras1 Usul

Hukuku, Tanima-Tenfiz
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SUMMARY
MEDIATION IN INTERNATIONAL PRIVATE LAW

Although significant progress has been achieved in different legal systems and Turkish
law in terms of settlement of disputes through mediation for last years, there is uncertainty
regarding mediation activities that include foreign elements. The reason is that there is not
much legal regulation and monographic studies on the effect of mediation activity being
linked to more than one legal order over mediation process. For this reason, it is very
important theoretically and practically to identify the issues of Conflict of Laws and
International Procedural Law that may occur in case of mediation activity involving foreign
elements.

In this study, first of all, general information concerning mediation is given and the
legal aspect of mediation is examined in legal systems. Subsequently, the legal aspect of
mediation in conflict of law was emphasized and it was understood that the terminology
should be established in order to solve the Conflicts of Laws that may occur within the scope
of mediation activity. In this context, the framework of national, international and
international commercial mediation is outlined. Then, the assessment of the law to be applied
to the mediation and mediation agreement which is the cornerstones of the mediation activity
was made, possible problems related to the mediability and mediation of the mediator's rights
and obligations were identified and solutions were proposed.

Within the scope of mediation law aspect of International Procedural Law, the
importance of the law to be applied to mediation procedure and the criteria that can be used in
determining this law are included. Following this, the international agreement document
which was formed by the successful completion of the mediation activity which is connected
with more than one legal order was emphasized. In this context, an assessment was made on
the conditions acceptable to the existence of the international convention. Finally, the need for
the recognition and enforcement of the international agreement document was determined and
our study was completed making results and evaluations by including the prerequisite and
essential conditions for the recognition and enforcement of the international agreement
document and the recognition-enforcement procedure.

Anahtar Kelimeler: Mediation, Foreign Elements, Conflict of Laws, International
Procedural Law, Recognition-Enforcement



GIRIS

Konunun Onemi

Bir konu hakkinda ayni kanaate sahip olmayan bireyler fikir ayrihgina diiser. Her fikir
ayrilig1 bir anlagmazlik degildir. Anlasmazligin olugmasi i¢in taraflarin menfaatleri arasinda
catigma olmalidir. Taraflar, anlagsmazlig karsi tarafa bildirmeyip anlasmazlik hususunda bir
talepte bulunmazsa anlagsmazlik, uyusmazliga doniismez. Taraflar, aralarindaki anlagsmazligin
farkina varip bu anlasmazlig1 aleni hale getirirse uyusmazlik meydana gelir®.

Bireyin hayati boyunca hi¢ kimseyle uyusmazlik yasamamasi ihtimal dahilinde
degildir. Bu nedenle, tarihinin her déoneminde kisiler, aileler, gruplar, topluluklar, yoneticiler
ve yonetilenler arasinda ¢esitli uyusmazliklar goriilmiistiir’. Kisiler arasinda yasanan bu
uyusmazliklar ¢oziilmedigi takdirde her iki tarafin mutsuz olmasina yol agar ve Yyasam
kalitesini disiiriir. Bu nedenle, iyi bir yasam siirdiirmek arzusunda olan bireylerin diger
kisilerle gegmiste yasadigl veya gelecekte yasayacagi uyusmazliklari en iyi sekilde ¢ozmeyi
bilmesi gerekmektedir.

Uyusmazlik yasayan bireylerin tarihin ilk donemlerinden beri bagvurduklari bazi
¢ozlim yollart mevcuttur. Bunlar arasindaki en ilkel yol, kavga ve miicadeledir. Kavga ve
miicadele, fiziksel siddet veya hakaret seklinde gerceklesebilir®. Dava yolunun 6ziinde de bir
miicadele yer almaktadir. Bu nedenle, dava yolu, uyusmazligin kavga ve miicadele ile
¢oziilmesinin medeni bir tezahiiriidiir. Uyusmazlik, kavga ve miicadele yoluyla ¢oziilmek
istenirse taraflardan biri kaybeder digeri ise kazanmig gibi goriiniir. Dolayisiyla, kavga ve
miicadele yonteminde taraflarin her ikisinin de kazangli ¢ikma ihtimali bulunmamaktadir.

Uyusmazlik ¢6ziim yollarindan bir digeri 6nemsememe, gormezden gelme, yok sayma
ve bos verme gibi goriilebilir. Taraflardan biri bu yoOntemi benimserse anlasmazlik
uyusmazliga bile doniismez®. Ancak uyusmazligin ¢oziimiinde bu yontem kullamilirsa sorun
¢oziilmez, ilerleyen zamanlarda taraflarin karsisina daha biiyiik bir uyusmazlik seklinde
cikabilir. Bu nedenle, 6nemsememe, gérmezden gelme, yok sayma ve bos verme bir ¢oziim
yontemi olmayip; aksine ¢Ozlimii erteleme hatta ¢6ziimden kagistir.

Uyusmazligr sonlandirmanin en iyi yolu; taraflarin birbirleriyle iletisime gecip

miizakere ederek aralarindaki mevcut ve muhtemel uyusmazliklar tespit edip, bunlar1 kalici

! Ozbek, Mustafa Serdar: Alternatif Uyusmazlik Coziimii, B. 3, Ankara 2013, s. 1069 (AUC).

% Moore, Christopher W.: The Mediation Process (Cev. Tarkan Kagmaz, Mustafa Tercan), B. 4, 2016, s. 3;
Kite, Deniz: 21. Yiizyilda Arabuluculuk (Mediasyon), Kayseri 2007, s. 38.

3 Sahin, Giingor Hiiseyin: Arabuluculuk, Ankara 2008, s. vi1.

* Sahin, s. 7.



olarak ¢ozmeleridir. Boylelikle, taraflar arasindaki uyusmazlik biiytimeden ¢oziiliir ve taraflar
iligkilerine kaldig1 yerden devam eder. Ancak gilinlimiizde taraflarin aralarindaki uyusmazligi
iletisime ge¢ip miizakere etmek suretiyle ¢ozmeleri pek yaygin degildirs.

Hukuk devletlerinde uyusmazlikKlar1 ¢6ziime kavusturma isini yargi erkini kullanarak
devletin yerine getirmesi gerektigi disiiniilmektedir. Bu nedenle, glinimiiz modern hukuk
sistemlerinde taraflarin birbirleriyle iletisime gecerek aralarindaki uyusmazligi ¢6zememesi
halinde akla ilk gelen uyusmazlik ¢oziim yontemi dava usuliidiir. Ancak dava usuliiniin bazi
olumsuz yanlar1 mevcuttur. Bu olumsuzluklardan ilki; dava usuliiniin kazan-kaybet sistemi
tizerine kurulmasidir. Zira dava sonucunda bir taraf kazanirken diger taraf kaybedecektir. Bu
yoniiyle, hakimin dava sonucunda verdigi karardan taraflardan biri veya her ikisi memnun
olmamaktadir. Dava usuliiniin bir diger olumsuz yani, glinlimiizde her tiirlii uyusmazligin
¢Oziimii icin mahkemelere basvurulmasi nedeniyle mahkemelerin is yiikiiniin ¢ok artmis
olmasidir. Bu nedenle, bir dava hakkinda uzun siire Kkarar verilememekte, bu durum
yargilamanin uzamasina Ve adil yargilanma hakkinin énemli bir unsuru olan makul siirede
yargilanma hakkina engel olmaktadir. Ugiincii olumsuzluk ise dava usuliinde uyusmazlik,
hukuki olarak sonlandirilsa da taraflarin i¢ diinyasinda ¢6ziime kavusmamaktadir. Bunun
sonucunda barig¢il ¢oziim gergeklesmemekte ve taraflarin iligkileri son bulmaktadir. Dava
usuliiniin  blinyesinde barindirdigi bu tiir olumsuzluklar nedeniyle, uyusmazliklarin
sonlandirabilmesi i¢in yeni sistemlere ihtiyag duyulmaktad1r6.

Son yillarda, mahkemelerin taraflar arasindaki uyusmazliklart ¢6zme konusunda
yetersiz kalmasi ve dava yolunun olumsuz yonleri, devletleri Alternatif Uyusmazlik C6ziim
Yontemlerini (Alternative Dispute Resolution - ADR) kullanmaya yoneltmistir. ADR;
taraflarin aralarindaki uyugmazligt mahkemeler disinda, birbirleriyle iletisime gegerek etkin,
hizli, ucuz ve bariscil bir sekilde ¢ozmeye c¢alistiklart yontemler biitiiniidiir. ADR
yontemlerinde iletisim kurmakta giicliik ¢eken kisilere bagimsiz ve tarafsiz {ligiincii kisi(ler)
tarafindan uyusmazligin ¢6ziimii hususunda yardim edilmektedir’.

Diinya iizerinde en yaygin ADR yontemlerinde biri arabuluculuktur. Arabuluculuk
usuliinde, arabulucunun yardimiyla, uyusmazlik yasayan bireylerin birbirleriyle iletisim
kurmas1 saglanir, iizerinde uzlasilamayan sorunlar tespit edilerek bu hususlara ¢oziim

bulmaya c¢alisilir. Arabuluculuk son yillarda hizli bir gelisim siirecine girmis ve diinyadaki

® Kite, s. 39; Moore, s. 8-9.

® Tanrwver, Sitha: Hukuk Uyusmazhiklar: Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollari ve Ozellikle
Arabuluculuk, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 20006, S. 64, s. 158 (Arabuluculuk).

’ Strazisar, Borut: Alternative Dispute Resolution, Law in the Modern World, 2018, Vol. 3, s. 214 vd.; Lindell,
Bengt: Alternative Dispute Resolution and the Administration of Justice — Basic Principles, Scandinavian
Studies In Law, 2007, Vol. 51, s. 312; Tanriver, Arabuluculuk, s. 151-153.



birgok {ilke hukukunda diizenlenmistir. Her iilkenin i¢ hukukundaki arabuluculuk
diizenlemelerinin kendine has hiikiimler igerebilir. Bu nedenle, arabuluculuk faaliyetinin
yabancilik unsuru tasimasi halinde Kanunlar ihtilifi ve Milletleraras1 Usul Hukuku
meselelerinin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Bu nedenle, arabuluculugun Milletleraras1 Ozel
Hukuk boyutunun incelenmesi gerekmektedir. Arabuluculuga yénelik Milletleraras1 Ozel
Hukuk problemlerinin ¢6zlimiine iliskin Tiirk hukukunda herhangi bir diizenleme
bulunmadigr gibi bilimsel c¢alismaya da pek rastlanilmamaktadir. Mevcut durumda,
arabuluculuk faaliyeti sirasinda ortaya cikabilecek Milletleraras1 Ozel Hukuk meselelerinin
irdelenmesinin son derece 6nemli oldugu kanaatinde oldugumuz icin “Milletleraras: Ozel

Hukukta Arabuluculuk” tez konusu olarak se¢ilmistir.

Konunun Sinirlandirilmasi

Tez konumuz arabuluculugun Milletleraras1 Ozel Hukuk boyutuna iliskindir. Bu
baglamda, arabuluculuk faaliyeti sirasinda meydana gelme ihtimali bulunan Kanunlar ihtilafi
ve Milletlerarast1 Usul Hukuku problemlerine ve bunlara iliskin ¢6ziim Onerilerine Yyer
verilecektir. Bu nedenle, calismamizda sadece 6zel hukuktan dogan ve yabancilik unsuru
iceren uyusmazliklarin arabuluculukla iliskisi ele alinacaktir. Kamu hukukundan dogan veya
0zel hukuk kaynakli olmasina ragmen yabancilik unsuru igermeyen uyusmazliklar
incelenmeyecektir. Ayrica, ¢alismamizda arabuluculuk faaliyetinin yapisi geregi olusmasi
miimkiin olmayan atif, n mesele, normlar g¢eliskisi ve intibak gibi Kanunlar ihtilafinin genel
problemlerine ve milletlerarasi yetki, derdestlik, teminat, istinabe, milletlerarasi iflas gibi

Milletleraras1 Usul Hukuku meselelerine deginilmeyecektir.

inceleme Plam

Calismamiz li¢ boliimden olusmaktadir.

Birinci Boliimde oncelikle arabuluculuga iliskin temel bilgilere yer verilecektir. Bu
baglamda, arabuluculugun tanimi, 6zellikleri, tiirleri, tarihgesi ve diger ADR yontemlerinden
ayrildigi noktalara deginilecektir. Ardindan aday ilke oldugumuz ve bu nedenle
mevzuatimiza yansiyan Avrupa Birligi (AB) diizenlemeleri ve arabuluculugun diinyadaki bazi
iilkelerdeki durumuna deginilecektir. Bu Boliimde son olarak, Tiirk maddi hukukunda
arabuluculuk diizenlemesi incelenecektir.

Calismamizin lkinci Boliimii arabuluculuga iliskin Kanunlar Thtilafi meselelerine
ayrilmigtir. Bu boliimde, ilk olarak milletlerarasit arabuluculuga iliskin terminolojiye yer
verilecektir. Bu baglamda, milli arabuluculuk, milletlerarasi arabuluculuk, milletlerarasi ticari

arabuluculuk, ad hoc arabuluculuk ve kurumsal arabuluculuk kavramlari incelenecektir.



Akabinde milletlerarasi arabuluculugun temel taslar1 olan arabuluculuk ve arabulucu
sozlesmelerine  uygulanacak hukuk konusunda degerlendirmelerde bulunulacaktir.
Arabuluculuga elverislilige uygulanacak hukuk, milletlerarasi arabuluculukta arabulucunun
hak ve yilikiimliligine uygulanacak hukuk gibi konular bu Bélimde ele alinacak diger
basliklardir.

Calismamizin Ugiincii Béliimiinde arabuluculugun Milletleraras1 Usul Hukuku boyutu
incelenecektir. Bu boliimde oncelikle, arabuluculuk usuliine iliskin diinyadaki Onemli
kuruluglar olan UNCITRAL, Milletlerarast Ticaret Odasi1 (ICC), Milletleraras1 Yatirim
Uyusmazliklar1 Céziim Merkezi (ICSID) ve Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) tarafindan
ihdas edilen kurallar incelenecektir. Daha sonra, arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuka
deginilecek ve arabuluculuk faaliyetinin olumlu sonu¢lanmasi halinde elde edilecek
milletleraras1 anlagma belgesine iliskin bilgiler verilecektir. Akabinde milletleraras1 anlagma
belgesinin tanima-tenfizi meselesine yer verilecek ve sonu¢ bdlimiinde yapacagimiz

degerlendirmelerin ardindan ¢alismamiz tamamlanacaktir.



BIRINCIi BOLUM
ARABULUCULUGA iLiSKiN GENEL BiLGILER ve ARABULUCULUGUN
HUKUK SISTEMLERINDEKI YERI

1.1. Arabuluculuga Iliskin Genel Bilgiler
1.1.1. Arabuluculuk
1.1.1.1. Tanim

Arabuluculuk (mediation) kavrami; araya girme (go between) anlamina gelen Latince
kokenli mediare kelimesinden tiiremistir. En genel tanimiyla arabuluculuk; uyusmazligi
aranin bulunmasi (aracilik)® yoluyla sonlandirma faaliyetidir. Arabuluculuk kavraminda
bulunan ara ifadesi; iki seyi birbirinden aywran uzaklk anlamma gelir’. Arabuluculugun
amaci; taraflarin birbirinden uzaklagmasina neden olan “ara’y1 tespit edip, yok etmek
suretiyle taraflar1 yakinlagtirmaktir. Her iki taraf da vazgecilmez nitelikteki degerlerinden
feragat etmeden ara yol, orta yol bulunursa arabuluculuk faaliyeti basariya ulagsmis, taraflarin
arasi bulunmus olur.

Genel bir tanim vermek gerekirse; arabuluculuk, uyusmazligin tarafi konumunda
bulunan iki veya ikiden fazla kisinin uyusmazligin ¢oziimiinii saglamak i¢in goniillii olarak,
etkili, tarafsiz ve ehil bir arabulucu yardimi ile yirittigii alternatif uyusmazlik ¢oziim
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yontemi™ tiridir’.

8 Aracilik; devam etmekte olan bir iliskiye ve taraflarn arasina, taraflara yardim etmek amaciyla girmektir:
Sahin, s. 45. Tirk Dil Kurumu’na gore araci; iki sey arasinda baglanti kuran kimse, vasita anlamina
gelmektedir: http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com (Erisim Tarihi: 20.06.2019).

¥ http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com (Erisim Tarihi: 20.06.2019).

10 Alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri, dava usuliiniin yaninda yer alan ve yargiya yardimei olan etkin ve
baris¢il hukuksal korunma yontemleridir. Alternatif uyusmaziik ¢oziimleri tabiri dava usuliiyle rekabet eden ve
dava usuliiniin yerini alan bir mekanizma gibi algilanabilir. Bu nedenle, doktrinde ama¢ ve islevinin daha iyi
yansitilabilmesi i¢in dostane bir bicimde uyusmazlik ¢oziim yontemleri tabirinin kullanilmasiin yerinde olacagi
ileri siiriilmiistiir: Tanriver, Arabuluculuk, s. 155. Doktrinde; alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin dava
usuliine bir alternatif teskil etmedigi, dava yoluyla birlikte uygulandigi, dava yolunun yaninda sec¢imlik olarak
bulunan yontemler oldugu ileri siiriilmiistiir. Dolayisiyla, alternatif terimini dava usuliinde uygulanacak olan
yargilama kurallarinin alternatifi seklinde anlamamak gerekir: Ildir, Giilgiin: Alternatif Uyusmazlik Coziimii,
Ankara 2003, s. 21; Ozbek, AUC, s. 431; Pekcanitez, Hakan: Alternatif Uyusmazitk Céziimii, Hukuki
Perspektifler Dergisi, 2015, S. 5, s. 15; Kekeg, Elif Kismet: Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazlik Coziimiinde
Temel Asamalar ve Taktikler, Ankara 2011, s. 12; Ozbay, ibrahim: Alternatif Uyusmaziik Coziim Yontemleri,
Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2006, C. 10, S. 3-4, s. 460; Ozekes, Muhammet: Yanilgilar ve
Onyargilar Arasinda Arabuluculuk, Hukuki Uyusmazliklarda Arabuluculuk Sempozyumu, 5-6 Kasim 2009,
Ankara, s. 112 (Arabuluculuk).

! Garner, Bryan A.: Black’s Law Dictionary, B. 8, USA 2004, s. 1003; Alexander, Nadja: Mediation in
Practise: Common Law and Civil Law Perspectives Compared, International Trade and Business Law Annual,
2001, Vol. 6, s. 12 (Mediation); Moore, s. 8; Steffek, Felix: Mediation in the European Union: An Introduction,
s. 1: https://e-justice.europa.ew/home.do (Erigim Tarihi: 20.06.2019);  Bercovitch, Jacob: International
Mediation, Journal of Peace Research, 1991, Vol. 28, No. 1, Special Issue on International Mediation, s. 3;
Kaufman, Sanda / Duncan, George T.: A Formal Framework for Mediator Mechanisms and Motivations,
Journal of Conflict Resolutions, 1992, Vol. 36, No. 4, s. 690; Curran, Deirdre: Workplace Mediation in



Bir bagka tanima gore arabuluculuk; taraflar1 konusmak ve miizakerede bulunmak
maksadiyla bir araya getiren, kendi ¢oziimlerini kendilerinin bulmalari amaciyla bagimsiz,
tarafsiz bir konumda bulunan {igiincii kisi tarafindan iletisime ge¢melerinin kolaylastirildigi
goniillii bir usuldiir'?,

Doktrinde yapilmig bu tanimlarin yaninda bazi uluslararasi diizenleme ve kanunlarda
arabuluculuk tanimina rastlanilmaktadir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin (The
Committee of Ministers is the Council of Europe)*® Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Hakkindaki 2002 sayili Tavsiye Kararina™ gore arabuluculuk; bir veya daha fazla arabulucu
vardimiyla, taraflarin bir anlasmaya varmak i¢in uyusmaziik konular: tizerinde miizakere
etmeleri esasina dayanan bir uyusmaziik ¢oziim usuliidiir™.

2008/52/EC AB Arabuluculuk Direktifine’® gore arabuluculuk; adlandiriima veya
basvuru sekline bakilmaksizin uyusmazlhigin tarafi olan iki veya daha fazla kisinin bir
arabulucunun yardimiyla uyusmazliklarin ¢6ziimii konusunda anlagmaya varmalari igin
goniillii bir temelde bizzat ¢aba gosterdikleri planlanmis bir siiregtir.

6325 sayill Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununun'’ (HUAK) 2.
maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde ve Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu
Yénetmeliginin® (HUAKY) 4. maddesinin 1. fikrasiin (c) bendinde arabuluculuk;
sistematik teknikler uygulayarak, goriismek ve miizakerelerde bulunmak amacuyla taraflar
bir araya getiren, onlarin birbirlerini anlamalarini ve bu suretle ¢oziimlerini kendilerinin
tiretmesini saglamak icin aralarinda iletisim siirecinin kurulmasini gergeklestiren, taraflarin

¢oziim tiretemediklerinin ortaya ¢ikmasi halinde ¢oziim onerisi de getirebilen, uzmanlik

Ireland: Bridging the Research-Practice Gap, Journal of Mediation and Applied Conflict Analysis, 2015, Vol. 2,
No. 1,s. 175.

2 Benzer tammlar i¢in bkz.: Ersen Percen, Gizem: Alternatif Uyusmazitk Céziim Yontemlerinden
Arabuluculugun Hukuksal Diizenlemelerdeki Yeri, Milletleraras1 Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni,
Y. 31, S. 2, 2011, s. 177, Pekcanitez, Hakan / Atalay, Oguz / Ozekes, Muhammet: Medeni Ustl Hukuku, B.
6, Istanbul 2018, s. 607-608; Ildir, s. 88 vd.; ()zmumcu, Seda: Uzakdogu’da Arabuluculuk Anlayist ile Tiirk
Hukuk Sisteminde Arabuluculuk Kurumuna Genel Bir Bakis, B. 3, Istanbul 2013, s. 19 vd. (Uzakdogu’da
Arabuluculuk); Yilmaz, Ejder: Hukuk So6zligi, B. 10, Ankara 2011, s. 97 (Sozliik); Kekeg, s. 23 vd.; Brown,
Henry / Marriot, Arthur: ADR Principles and Practice, London 1999, s. 127.

3 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, Avrupa Konseyinin yasal karar alma orgamdir:
https://www.coe.int/en/web/cm/home?desktop=Ffalse (Erisim Tarihi: 08.07.2019).

1 Recommendation (2002) 10 of Committee of Ministers to Member States on Mediation in Civil Matters:
https://www.camera-arbitrale.it/Documenti/racc_cm_18set2002.pdf (Erisim Tarihi: 20.06.2019). Bundan sonra
Tavsiye Karar olarak anilacaktir.

> Rec (2002) 10 sayili Kararin gevirisi ve degerlendirilmesi icin bkz.: Ozbek, Mustafa Serdar: Aviupa’da
Arabuluculugun Ilkeleri ve Uygulamasi, Prof. Dr. Ozer Seli¢i’ye Armagan, Ankara 2006, s. 484 (ilkeler ve
Uygulama).

16 Directive 2008/52/EC of The European Parliament and of the Council of 21 May 2008 On Certain Aspects of
Mediation in Civil and Commercial Matters: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri.PDF
(Erigim Tarihi: 09.06.2019). Bundan sonra Direktif olarak anilacaktir.

" RG: 22.06.2012-28331. Bundan sonra Kanun olarak anilacaktir.

'8 RG: 26.01.2013-28540. Bundan sonra Yonetmelik olarak anilacaktir.


https://www.coe.int/en/web/cm/home?desktop=false
https://www.camera-arbitrale.it/Documenti/racc_cm_18set2002.pdf
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri.PDF

egitimi almis olan tarafsiz ve bagimsiz bir iigiincii kiginin katilimiyla ve ihtiyari olarak
yuiriitiilen uyusmazilik ¢éziim yontemi olarak tanimlanmstir.

Yukaridaki tanimlardan anlasilacagi lizere arabuluculuk yonteminde, uyusmazligin
mutlak olarak ¢o6zlilmesi hedeflenmemekte ve bir yargilama faaliyeti yapilmamaktadir.
Arabuluculuk yonteminde yalnizca g¢ikmaza girmis uyusmazllgln19 ¢oziilmesi konusunda
taraflara yardimci olunmaktadir. Bu noktada, arabulucunun uyusmazligin ¢oziimiinde
problem odakli, ucu agik, belli bir ¢erceve dahilinde gerginliklerin giderilmesi ve sorunlarin
asilmas1 amaciyla belli stratejiler gelistirmesi gerekmektedir. Zira arabuluculugun amaci;
kamu diizenini ilgilendirmeyen uyusmazliklarin miimkiinse adli bir soruna doniismeden evvel
taraflarin iletisime ge¢melerini saglamak, kendi kendilerine uyusmazliga ¢oziim bulacaklari
ortami olusturmak® ve ¢ikmaza girdikleri noktalarda araya girerek taraflara problemleri
¢ozmeleri konusunda yardimci olmaktir®’.

Glinlimiizde kiiresellesmenin etkisiyle arabuluculuga konu uyusmazliklarin birgogu
birden fazla hukuk diizeni ile irtibat halinde bulunmakta, bir baska ifade ile yabancilik unsuru
icermektedir®®. Calismamizin ilerleyen boliimlerinde biinyesinde yabancilik unsuru mevcut

olan arabuluculuk faaliyetine yonelik terminolojiye yer verilecektir®.

1.1.1.2. Ozellikleri
1.1.1.2.1. Olumlu Ozellikleri
Arabuluculuk yonteminin son yillarda farkli hukuk diizenlerinde ve Tiirk hukukunda

giindemde olmasiin temel sebebi, biinyesinde barindirdigi olumlu 6zelliklerdir. Giiniimiiz

¥ Cikmaza girmis bir uyusmazlik konusunda ¢oziim oOnerileri icin bkz.: Carroll, Eileen: International
Mediation, Contemporary Issues in International Arbitration and Mediation (Ed. Rovine Arthur W.), The
Fordham Papers 2007, s. 297 vd; Abramson, Harold I.: Time to Try Mediation of International Commercial
Disputes, International Law Students Association Journal of International and Comparative Law, 1998, Vol. 4,
s. 323.

2 Japonya ve Cin’de, ¢ay i¢me toreni ile uyusmazhga ¢oziim bulunacag ortam olusturulmak suretiyle koy ve
kasabalarda kurulan ¢ay evlerinde taraflarin uzlasabilmeleri igin ¢aba harcanir. Bu toérenin en 6nemli amaci;
uyusmazligin taraflarim1 esnek ve rahat edecekleri bir ortama gotiirmek suretiyle ihtilafin ¢dziilmesidir:
Ozmumcu, Uzakdogu’da Arabuluculuk, s. 395.

2L Abramson, s. 324. Arabuluculuk konusunda baz: taktiksel bilgiler i¢in bkz.: Nolan, Kenneth: Mediation,
Litigation, 2013, Vol. 39, S. 1, s. 59-60; Pekcanitez, s. 12 vd; Bulur, Alper: Alternatif Uyusmazlik Céziim
Yollart ve Arabuluculuk Yontemi, Ankara Barosu Dergisi, 2007, Y. 65, S. 4, s. 33 (ADR).

22 Yabancilik unsuru; bir hukuki olay veya iliskiyi hakimin hukuku (lex fori) disinda en az bir veya daha fazla
hukuk diizeni ile irtibatli hale getiren unsurdur: Nomer, Ergin: Devletler Hususi Hukuku, B. 22, Istanbul 2017,
s. 5-7 (DHH); Celikel, Aysel / Erdem, Bahadir: Milletleraras1 Ozel Hukuk, B. 11, Istanbul 2017, s. 11 vd.;
Tiryakioglu, Bilgin: Tasmir Mallara iliskin Milletleraras1 Unsurlu Satim Akitlerine Uygulanacak Hukuk,
Ankara 1996, s. 6 (Tasinir Mallar); Tekinalp, Giiloren / Uyamk, Ayfer: Milletleraras1 Ozel Hukuk Baglama
Kurallari, B. 12, Istanbul 2016, s. 17 vd.; Aygiin, Mesut: Yabancilik Unsurunun Mahiyeti ve Yargilamadaki
Rolii, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ’e Armagan, 2014, C.
16, s. 1029 vd. (Yabancilik Unsuru); Aygiin, Mesut: Giincel Gelismelerin Isiginda Cekten Dogan Yabanci
Unsurlu Uyusmazliklara Uygulanacak Hukukun Tespiti, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2012, C.
61, S. 3, 5. 928- 932 (Cek).

2 Ayrmtil bilgi i¢in bkz. s. 55 vd.



hukuk sistemlerinde arabuluculugun olumlu 6zellikleri nedeniyle, arabuluculuk konusunda i¢
hukuk sistemlerinde diizenlemeler yapilmis ve mevcut diizenlemeler genisletilmistir®.

Arabuluculugun olumlu 6zelliklerinin basinda, gonilliilik esasina dayali olmasi ve
taraflarin uyusmazligin ¢oziimiinde aktif sekilde rol almasi gelmektedir. Arabuluculuk
slirecinin baglayabilmesi i¢in taraflarin goniillii olmasi1 gerekir. Goniilliiliik esas1 yalnizca
arabuluculuk siirecinin baglangici ile siirli olmayip siirecin her asamasina taraflarin iradesine
oncelik taninmasi suretiyle yansimistir. Bu baglamda, dava usuliinde uzmanlik alanina gore
hakim se¢imi miimkiin degilkenZS, arabuluculuk siirecinde taraflar, sorun ¢oziimii konusunda
yetenekli, ilgili alanda toplum nezdinde sayginligi olan, goriiglerine deger verilen birini
arabulucu olarak segmek suretiyle uyusmazligin ¢oziimiinii kolaylastirabilir.

Arabuluculugun bir diger olumlu 6zelligi; ucuz, hizli®® ve risksiz bir uyusmazlik
¢oziim yontemi olmasidir®’. Nitekim arabuluculuk ucuz bir uyusmazlik ¢dziim yontemi

oldugu i¢in; dava siirecinde®® taraflari mahkeme ve avukat giderleri beklerken®® arabuluculuk

" Arabuluculuk yontemine tim dinyada ihtiyag duyulmasmn temel sebebi; toplumsal hayata dair
uyusmazliklarin ¢ozlimiinde yargilayarak ¢ézen hukukculara degil yoneterek ¢ézem hukukgulara ihtiyag
duyulmasidir. Uyusmazligin taraflari arasinda anlagma yoluyla iiretilen ¢dziimler taraflarin menfaatlerine uygun
olacaktir. Bunun sonucunda anlagsmaya uymak konusunda taraflar daha istekli olacak en 6nemlisi de taraflar
arasindaki iliski devam etmek suretiyle toplumsal barisa katkida bulunulacaktir: Ozbek, AUC, s. 1065.

% Her ne kadar evrensel hukukta hakim hukuku kendiliginden uygular (jura novit curia) ilkesi mevcut olsa da
Milletlerarast Ozel Hukuk bakimindan bunun bir faraziye oldugu asikardir. Zira bu ilkeye gore, hakimin Tiirk
hukukunu ve yabanci hukuku bildigi varsayilir. Ancak sayisiz uyusmazligin ve bunlarla ilgili ¢ok sayida
mevzuatin bulundugu giinlimiizde hakimden her {ilkenin hukukunu bilmesini beklemek dogru degildir:
Tanriver, Arabuluculuk, s. 158. Jura Novit Curia ilkesi konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Akil, Cenk:
Haékimin Hukuku Kendiliginden Uygulamas: Ilkesi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2008, C. 57, S.
3,s.1vd.

% Anayasa Mahkemesi (AYM) tarafindan; Anayasa'nmin 9. maddesinde, yargi yetkisinin Tiirk Milleti adina
bagimsiz mahkemeler araciligiyla kullanilacagi 6ngdriilmiistiir. Bu madde uyarinca, yapilacak yargilamanin
kisiler yoniinden gergek bir giivence olusturabilmesi i¢in aranacak nitelikler de 36. maddede belirtilerek "Herkes,
mesrd vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri 6niinde davaci veya davali olarak iddia ve
savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir. Hi¢bir mahkeme, gorev ve yetkisi i¢indeki davaya bakmaktan
kaginamaz" denilmigstir. Anayasa'min 141. maddesiyle de davalarin en az giderle ve miimkiin olan siiratle
sonuglandirilmasi gorevi yargiya verilmistir. Bu gorevin agir is yiikii altinda yerine getirilmesi zorlastikea,
uyusmazliklarin ¢oziimii i¢in alternatif yOntemlerin yagama gecirilmesi, yargtya iliskin anayasal kurallarin
etkililiginin saglanmasi1 bakimindan gerekli goriilebilir denilmek suretiyle alternatif uyusmazlik ¢ozim
yontemlerinin dolayisiyla arabuluculugun gerekliligine vurgu yapilmistir: AYM, 03.03.2004, E. 2003/98, K.
2004/31. AYM’nin alternatif uyusmazlik ¢éziim yontemlerinde hak arama hiirriyetlerine iliskin diger kararlari
icin bkz.: AYM, T. 19.10.2005, E. 2003/66, K. 2005/72; AYM, T. 20.03.2008, E. 2006/78, K. 2008/84.

2" Doktrinde arabuluculugun uyusmazhk ¢oziim yontemlerinde dava usuliine tercih edilecegi veciz bir sekilde
asagidaki gibi ifade edilmistir: “Siyah ciibbeli hakimler, sik giyimli avukatlar ve kusursuz mahkeme salonlari
anlayis1 geride kalmistir. Sorunun ¢ézen hususlar bunlar degildir. Uyusmazligi olan insanlar saglik sorunu olan
insanlara benzer; miimkiin oldugunca hizli ve ucuz bir sekilde sagliklarina kavusmak isterler”.: Blackman, Scott
H. / McNeill, Rebecca: Alternative Dispute Resolution in Commercial Intellectual Property Disputes, American
University Law Review, 1997-1998, Vol. 47, s. 1709. Adalet Bakanlig1 tarafindan yayimlanan 2015 — 2019 yili
stratejik planma gore ilk derece hukuk mahkemelerine 2014 yilinda 3.293.090 dosya gelmistir ve davanin
ortalama goriilmesi siiresi 207 giindiir. Yargitay Hukuk Daireleri ve Genel Kuruluna 2014 yilinda 725.665 dosya
gelmistir ve davanin ortalama goriilmesi siiresi 122 giindiir: http://www.sgb.adalet.gov.tr/ekler/yayin/Stratejik-
Plan-2015-2019.pdf (Erisim Tarihi: 12.07.2019).

28 Arabuluculuga dava agilmadan 6nce veya dava agildiktan sonra bagvurulabilir. Hatta bazi durumlarda davanin
acilmis olmasi arabuluculuk siirecinin basartya ulasmasina yardimci olabilir. Ornegin, ¢ok tarafli bir ingaat
uyusmazliginda taraflar dava agilmadan dnce pazarliga baglamis ancak olumsuz sonuglanmistir. Sonrasinda dava


http://www.sgb.adalet.gov.tr/ekler/yayin/Stratejik-Plan-2015-2019.pdf
http://www.sgb.adalet.gov.tr/ekler/yayin/Stratejik-Plan-2015-2019.pdf

stirecinde taraflar nispeten daha az maddi kayip yasar. Bu nedenle, arabuluculuk siirecinde
taraflar stirecin sonlanmasini maddi endise igerisinde beklemez. Arabuluculuk, dava usuliine
nazaran son derece hizli bir uyusmazlik ¢éziim yontemi olup arabuluculuk siirecinde taraflarin
gecikme nedeniyle magduriyet yasamasi kural olarak ihtimal dahilinde degildir. Bu yoniiyle
arabuluculuk hak arama hiirriyetini diizenleyen Anayasanin 36. maddesine®® adil yargilanma
hakkini diizenleyen Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesinin® (AIHS) 6. maddesine® uygundur.
Zira arabuluculuk adil yargilanma hakkinin en 6nemli kosullarindan biri olan adalete erisim
hakkina (access to justice) olumlu katki sunar®®. Arabuluculuk siirecinin risksiz nitelikte
olmasmin sonucu olarak da taraflar, siire¢ igerisinde verdikleri kararlar veya agikladiklar
beyanlar sebebiyle zarar gormez; taraflarca beyan edilen hususlar taraflar aleyhine sonug
dogurmaz. Zira dava usuliinde taraflar kabul ettikleri veya reddettikleri bir husus nedeniyle
dezavantajli duruma diisebilmektedir. Ote yandan arabuluculuk, taraflarin birbirlerinin milli
mahkemelerine -objektif olamayacaklarindan ¢ekinmeleri nedeniyle- bagvurmak istememesi
halinde de risksiz bir yontem olarak tercih edilmektedir. Zira yabancilik unsuru tasiyan bir
uyusmazligin s6z konusu oldugu arabuluculuk faaliyeti herhangi bir milli hukukun goélgesi
altina girmeden siirdiiriilebilir.

Arabuluculugun olumlu 6zelliklerinden bir digeri de gizlilik esasina siki sikiya bagl
olunmasidir. Zira mahkeme siireci kural olarak aleni nitelikte iken arabuluculuk siirecinde
taraflar paylastiklar1 beyan ve belgelerin korunacagindan emindir. Taraflar arabuluculuk
stirecinde gizlilige riayet edilecegine dair kanaatlerinin tam olmasi nedeniyle agik iletisim
kurabilir. Bir baska deyisle, siirecin basarisizlikla sonuglanmasi halinde arabuluculuk

stirecinde paylasilan beyan ve belgelerin aleyhte kullanilacag: diisiincesinin taraflarda mevcut

acilmig, davanin goriilmeye baglanmasina iki hafta dnce davali taraf diger dort tarafi arabuluculuga bagvurma
konusunda ikna etmistir. Arabuluculuk oturumunda dava usuliindeki maliyetlere deginilmis ve durusma
tarihinden 6nce uyusmazlik ¢oziime ulagmistir: Bevan, Alexander: Alternative Dispute Resolution, London
1992, s. 113. Doktrinde, arabuluculuga uyusmazlik ¢iktiktan hemen sonra basvurulmasi gerektigi, boylelikle
uyusmazligin biiyiimeden ¢oziilecegi ve toplumsal barisa katki saglanacag: ifade edilmistir: Ozbek, ilkeler ve
Uygulama, s. 449.

2 Ozellikle ABD gibi iilkelerde dava agma ve avukat iicretleri oldukga yiiksektir.

%0 Herkes, mesril vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri oniinde davaci veya davali olarak
iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.

*' RG: 19.03.1954-8662.

% Herkes davasinin, medeni hak ve yiikiimliliikleriyle ilgili uyusmazhklar ya da cezai alanda kendisine
yoneltilen suglamalarin esas1 konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme
tarafindan, kamuya acik olarak ve makul bir siire icinde goriilmesini isteme hakkina sahiptir.

%% Adalete erisim hakki konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Cappaletti, Mauro / Garth, Bryant: Access to
Justice as a Focus of Research, Windsor Yearbook of Access to Justice, 1981, Vol. 1, s. 9 vd; Rhode,
Deborah: Access to Justice, Fordham Law Review, 2000-2001, Vol. 69, s. 1785 vd; Ozbek, Mustafa Serdar:
Sosyal Devletin Geregi: Adalete Erigim, Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku Dergisi, 2006, S. 2, s. 907 vd.
(Adalete Erisim); Francioni, Francesco: Access to Justice as a Human Right, Oxford University Press 2007;
Cappaletti, Mauro: Alternative Dispute Resolution Processes within the Framework of the World-Wide Access
to Justice Movement, The Modern Law Rewiev, 1993, Vol. 56, s. 282-296.
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olmamas nedeniyle arabuluculuk siireci dava usuliine nazaran olumlu neticeler verebilir®. Bu
nedenle, mahrem nitelikte olan ve kordiigiim halini almis bazi uyusmazliklarin ¢6ziimii
arabuluculuk stirecinde olasidir. Ancak gizlilik hususu arabuluculuk siirecinde bir zorunluluk
degildir. Taraflarin gizlilik konusunda hassasiyetinin bulunmamasi1 halinde, taraflarin
iradesine uygun olarak arabuluculuk siireci aleni sekilde de yiiriitiilebilir.

Arabuluculuk, 1limli ve esnek bir karakteri haizdir. Bu nedenle, uyusmazligin
¢Ozlimiinde yaratic1 ¢ozlimlerin kullanilmasina olanak saglarss. Zira arabulucu, hakim veya
hakem gibi uyusmazligi karara baglamayacak; sadece yetenegi Olclislinde taraflara
problemlerini ¢ozmeleri i¢in yardimer olacaktir®®. Ote yandan arabuluculuk siirecinde -dava
usuliinde taraflar1 ve hakimi sinirlayan- usul hukuku kurallarindan siyrilmis olunacaktir. Bu
nedenle, mahkeme ve tahkim yargilamasinda taraflar arasindaki mevcut gerginlik daha da
artip, ileride kurulacak hukuksal iliskilere zarar verilebilirken, arabuluculuk faaliyeti

neticesinde uyusmazlik, dolayisiyla gerginlik son bulabilir®’.

1.1.1.2.2. Olumsuz Ozellikleri

Arabuluculuk, biinyesinde barindirdigi birgok olumlu 6zellige ragmen uyusmazlhigin
¢ozlimiinde bazi olumsuz etkilere de yol agabilmektedir. Bu noktada belirtmek gerekir ki
arabuluculugun bazi uyusmazliklar bakimindan olumsuz etkilerinin  goriilmesi,
arabuluculugun yapisina yonelik eksiklik teskil etmeyip, arabuluculugun bazi kisi gruplarina
uygun olmamasi ve bunun sonucunda olumsuz sonu¢ dogurmasi ile ilgilidir. Arabuluculugun
olumsuz sonu¢ dogurabildigi kisi gruplardan ilki; uzlasma kiiltiiriiniin ve iletisimin yeterince
gelismedigi toplumdan gelen kisilerdir. Zira arabuluculugun basariya ulasabilmesi i¢in
toplumda iletisim ve diyalog kurularak sorunlarin ¢oziilecegine dair bilincin gelismis olmasi
biiyiikk 6nem tasir. Bu nedenle, bu tiir toplumlarda zorunlu arabuluculuk sisteminin kabulil
halinde arabuluculuktan beklenen sonuca ulasilamaz®. Hatta arabuluculuk siireci
uyusmazligin ¢ézlimiinii uzatarak taraflara zarar verebilir.

Arabuluculugun olumsuz sonug¢ dogurabildigi durumlardan bir digeri de uyusmazligin

taraflarinin ekonomik durumlarindaki dengesizliktir. Taraflar arasinda ekonomik bakimdan

% Arabuluculuk siirecinde gizliligin korunmasma iliskin ayrmtili bilgi igin bkz.: Yazier Tiktik, Cigdem:
Arabuluculukta Gizliligin Korunmas, Istanbul 2013, s. 2 vd.

% Tanrver, Arabuluculuk, s. 158.

% Abramson, s. 324.

% Ersen Percin, s. 178; Ildir, s. 89. Arabuluculuk ydnteminde uyusmazhklara diger uyusmazlhik ¢oziim
yontemlerine nazaran daha genis bir vizyonla bakilir ve ¢dziime iligskin daha 6nceden tespit edilmemis ihtimaller
ortaya ¢ikarilabilir. Bu nedenle, milli ve milletlerarasi uyusmazliklarin ¢dziimiinde arabuluculuk yontemi ile
taraflar arasindaki giivenin yeniden ingasini saglamak suretiyle milletlerarasi ticaret bakimindan olumlu sonuglar
alnabilir: Birch, Elizabeth: Practical and Cultural Aspects of International Mediation, Yearbook of
International Arbitration, 2017, Vol. 5, s. 217.

% Tanniver, Arabuluculuk, s. 159.
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ucurum bulunan durumlarda ozgiir ve rahat bir miizakere ortami olusmayabilir ve
arabuluculugun basariyla sonuclanma ihtimali azalabilir®. Bunun sonucunda, ekonomik
olarak elverissiz durumda olan taraf, karsi tarafin lehine olan bir anlasmay1 kabul etmek
zorunda kalabilir ve bu durum adil olmayan sonuglar dogurabilir4o.

Arabuluculugun olumsuz yonde etkileyebilecegi durumlardan bir digeri ise kararin
gecikmesi halinde telafisi giic veya imkansiz zararlar dogabilecek uyusmazliklar bakimindan
ortaya cikar. Dava usuliinde hakimin ihtiyati tedbir karar1 vermesi suretiyle bu tarz
magduriyetler giderilebilecekken arabulucunun ihtiyati tedbir karart vermesi miimkiin
degildir*". Bu nedenle, acil durumlarda arabuluculuk yolunun benimsenmesi halinde telafisi
giic veya imkansiz sonuglar ortaya cikabilir®?. Ozellikle, dayanikli nitelikte olmayan mallar1
konu edinen milletleraras1 satim sdzlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklarin arabuluculuk
yontemiyle ¢oziilmek istenmesi halinde, ihtiyati tedbir karar1 alma imkaninin bulunmamasi,
taraflarin arabuluculugu tercih etmemesi sonucuna yol agabilmektedir.

Arabuluculugun olumsuz yonlerinin ortaya ¢iktigi durumlardan biri de arabuluculuk
slirecinin basariyla sonuglanmasinin ardindan imzalanan anlasma belgesine taraflardan birinin
riayet etmemesi halidir. Taraflarin, akdettikleri anlasma belgesine uymamalar1 her ne kadar
hayatin olagan akisina uygun diismese de boyle bir ihtimalin bulundugu g6z ardi
edilmemelidir. Bu durum, ozellikle birden fazla hukuk diizeni ile irtibat halinde bulunan
uyusmazliklar bakimindan problem teskil etmektedir. Zira yabancilik unsuru igeren
arabuluculuk faaliyeti sonucunda imzalanan anlagma belgelerinin icra edilmeleri hususunda

karsilagtirmali hukukta ve Tiirk hukukunda birtakim belirsizlikler bulunmaktadir®.

1.1.2. Arabuluculugun Tiirleri
1.1.2.1. Hak Temelli (Tahmine Dayali) Arabuluculuk
Hak temelli** arabuluculuk (right-based mediation); hukuk kurallarinin agir bastigy,

uyusmazligin ¢6ziimiiniin hukuk mahkemelerince ayn1 konuda verilecek bir karara benzedigi

39 Sahin, s. 37; Tanriver, Arabuluculuk, s. 159.

40 Sahin, s. 37; Tanriver, Arabuluculuk, s. 159.

! Thtiyati tedbir kararlar1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.:Goksu, Mustafa: Hukuk Muhakemeleri Kanununa
Gére Ihtiyati Tedbirin Uygulanmasini Talep Etme Zorunlulugu, Hakan Pekcanitez’e Armagan, 2004, s. 1253
vd.; Konuralp, Cengiz Serhat: 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'na Gére Ihtiyati Tedbirler, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 2013, C. 71, S. 2, s. 225 vd.; Ozekes, Muhammet: Fikir ve Sanat
Eserleri Hukukunda Ihtiyati Tedbir, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2002, C. 4, S. 2, s. 89
vd. (Fikir ve Sanat Eserleri).

*2 Sahin, s. 8.

* Ayrintili bilgi i¢in bkz. s. 146-162.

* Hak temelli arabuluculugun 6ziinde, bir hak uyusmazligi bulunmaktadir. Hak uyusmazhig; taraflardan birine
mevzuat veya sozlesmelerle taninmis bir hakki diger tarafin uygulamamasi veya eksik uygulamasi neticesinde
meydana gelir. Ornegin; isginin iicret, izin, kidem tazminati, ise iade gibi isverene yonelik talepleri neticesinde
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arabuluculuk tiriidiir™. Hak temelli arabuluculuk faaliyeti adalet agirliklidir ve bu nedenle
esnek degildir®®. Hak temelli arabuluculukta taraflar, arabuluculuk faaliyetinin basarisiz
olmasi halinde karsilasacagi olumsuz durumlar1 tahmin etmeye calisir. Dolayisiyla, hak
temelli arabuluculuk tahmine dayalidir. Bu usulde taraflar uyusmazligin dava yolu, tahkim®’
veya diger usullerle ¢oziilmesi halinde bunun kendileri agisinda sonucunun neler olacagina
yonelik tahminde bulunur. Hak temelli arabuluculukta taraf avukatlarina Onemli isler
diismektedir. Avukatlar genel bir degerlendirme yapmak suretiyle miivekkillerini, hukuki
acidan ne durumda bulundugu, haki*® yonlerinin ne oldugu, arabuluculuk siirecinin olumsuz
sonuglanmast durumunda hukuken ne ile karsilasabilecekleri gibi konularda aydinlatmalidir®.
Hak temelli arabuluculuk uygulamasi ADR ¢esitlerinden olan kisa durusma (mini
trial) usuliinde goriilmektedir. Calismamizin ilerleyen bdliimlerinde deginecegimiz gibi kisa
durusma usuliinde® iigiincii kisinin gorevi taraflar1 dinledikten sonra yargilamanin nasil
sonuglanabilecegi konusunda tahminde bulunarak taraflara damsmanlik yapmaktir™,
Yabancilik unsuru tasgtyan uyusmazliklarin hak temelli (tahmine dayali) arabuluculuk
yontemi kullanilarak ¢6ziime kavusturulmasi meselesi biinyesinde bazi giigliikler barindirir.
Birden fazla hukuk sistemi ile irtibat halinde bulunan uyusmazligin tahmine dayali olarak
¢Ozimi i¢in, uyusmazligin goriilecegi yetkili mahkemenin ve uygulanacak hukuk kurallarinin
tespiti gerekir. Arabuluculuk bakimindan karsilastirmali hukukta Milletlerarasi Usul Hukuku
ve Kanunlar ihtilafi alaninda diizenleme eksikligi bulundugu diisiiniildiigiinde, giiniimiizde
hak temelli arabuluculugun yabancilik unsuru igeren uyusmazliklar bakimindan uygun

olmadig1 kanaatindeyiz.

¢ikan uyusmazliklar hak uyusmazhigidir: Canbolat, Talat: 6356 Sayili Kanunda Baris¢il Coziim Yolu Olarak
Arabuluculuk, Calisma ve Toplum, 2013, S. 4, s. 251.

“*® Diir, Orhan: Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri, Ankara 2017, s. 114; Ozbek,
AUC, s. 653.

% Ozbek, AUC, s. 653.

*" Tahkimin hak temelli bir alternatif uyusmazhk ¢6ziim yontemi oldugu konusunda gériis icin bkz.: Ozbek,
AUC, s. 400.

*® Hak temelli arabuluculuk faaliyetinde, ilgili uyusmazlikta hakli oldugunu diisiinen tarafin arabuluculuga
gitmeye ikna edilmesi de dnemli bir husustur. Zira hakli oldugunu diisiinen taraf, arabulucuya gittigi takdirde
hakli olmadigimi pesinen kabul etmis sayilacagin1 zannedebilir. Bu nedenle, karsi tarafin arabuluculuga
basvurma konusundaki teklifi sadece taraflar arasinda giiven olmasi halinde olumlu sonuglanir. Isteksiz tarafin
ikna edilmesinde dava agmanin maliyeti veya is iliskisinin arabuluculuk sonucunda tekrar siirdiiriilebileceginin
hatirlatilmasi etkili olabilmektedir: Ildir, s. 91-92.

* Ozbek, AUC, s. 652-653.

%0 Ayrintil bilgi i¢in bkz. s. 23-24.

51 Ozbek, AUC, s. 653.
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1.1.2.2. Menfaat Temelli (Sorun Coéziicii) Arabuluculuk

Menfaat temelli arabuluculuk (interest-based mediation)®’; uyusmazligin ¢éziimiinde
hukuk kurallarinin esas alinmadigi, siire¢ sonunda taraf menfaatlerini tatmin edecek bir
uzlasmay1 hedefleyen arabuluculuk tiiriidiir®. Arabuluculugun bu tiiriinde taraf menfaatleri,
kanuni haklarnm Gtesinde bir anlayisla degerlendirilir®. Bu arabuluculuk tiiriinde, taraf
menfaatleri asli, hukuk kurallar tall oldugu i¢in uyusmazligin ¢éziimii cok daha genis ve
esnek bir alanda gergeklestirilecektir. Bu nedenle, arabuluculuk faaliyeti sonucunda taraflarin
uzlagmasi halinde ayni uyusmazlik hakkinda mahkeme tarafindan verilecek olan bir karardan
cok daha farkli bir sonug elde edilebilecektir™

Menfaat temelli arabuluculuk faaliyetinde arabulucunun roli®® taraflarin
menfaatlerinin altinda yatan ihtiyaglar: tespit edip taraflara kendi aralarinda uyusmazligi
¢6zme konusunda yardim etmektir’’. Taraflarin ihtiyaglari tespit edildikten sonra menfaatleri
belirlenip bu menfaatlere uygun c¢oziimler iiretilirse taraflar sonugtan daha fazla memnun
kalacak ve arabuluculuktan dogan sézlesmeye uymak konusunda istekli olacaktir™

Menfaat temelli arabuluculuk tiirii hukuk normlari ile uyumlu olmasa da taraflari

tatmin edecek ¢oziimler sunmasi bakimmdan énemlidir®®. Arabuluculuk faaliyetinin menfaat

2 Menfaat temelli arabuluculugun 6ziinde bir menfaat uyusmazligi bulunmaktadir. Menfaat uyusmazhigi;

meveut bir hakkin degistirilmesi ya da yeni bir hakkin olusturulmasi maksadiyla ¢ikan uyusmazliklardur.

Menfaat uyusmazhigmin oziinde yeni bir hak elde etme diisiincesi mevcuttur. Ornegin; isci iicretlerinin
arttirtlmasi, haftalik ¢aligma siiresinin azaltilmasi, prim ve ikramiye sistemine gegilmesi gibi talepler neticesinde
is¢i ve igveren arasinda menfaat uyusmazligi ¢ikabilir: Canbolat, s. 251.

5 Diir, s. 114; Dava siirecinde menfaat konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Hanagasi, Emel: Davada Menfaat,
Ankara 2009.

> Ozbek, AUC, s. 400.

* Diir, s. 114.

% Arabuluculugun rolii konusunda doktrinde kolaylastirici arabuluculuk ve degerlendirici arabuluculuk seklinde
bir ayrima gidilmistir. Kolaylastiric1 arabuluculukta arabulucu kendisini geri ¢eker ve taraflari iletisim kurmalari
icin cesaretlendirir. Kolaylastirict  arabuluculugun amaci; taraflarin  iginde bulunduklart  durumu
degerlendirmesine, kendi menfaatlerine odaklanmasina, durumu anlamasina ve kendi aralarinda uzlagsmasina
yardimet olmaktir: Guthrie, Chris: The Lawyer’s Philosophical Map and the Disputant’s Perceptual Map:

Impedlments to Facilitative Mediation and Lawyering, Harvard Negotiation Law Review, 2001, Vol. 6, s. 146;

Ozmumcu, Seda: Arabuluculugun Rolii: Kolaylastirict ve Degerlendirici Arabuluculuk, istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 2013, C. 71, S. 1, s. 1372 (Arabuluculugun Rolii). Degerlendirici arabuluculukta ise
arabulucu degerlendirme yapip taraﬂara tavsiyelerde bulunur. Uyusmazliga iliskin hakimin ne tiir bir karar
verebilecegine iligkin goriisler sunar. Degerlendirici arabuluculukta ise, taraflarin hukuki menfaatlerinden ziyade
hukuki haklar ile ilgilenilir: Levin, Murray: The Propriety of Evaluative Mediation: Concerns about the
Nature and Quality of an Evaluative Opinion, Ohio State Journal of Dispute Resolution, 2001, Vol. 16, s. 269;
Ozmumcu, Arabuluculugun Rolii, 1375.

>" Menfaat temelli arabuluculuk faaliyetinde taraflar uyusmazligin uzmanlaridr ve uyusmaziigin nasil bertaraf
edilebilecegini en iyi onlar bilir anlayisindan hareket edilmektedir. Bu nedenle, -o6zellikle Tiirkiye gibi
arabuluculugun yalnizca hukukgular tarafindan icra edilebildigi iilkelerde- arabuluculuk gorevi yapan
avukatlarin avukatlik mesleginden gelen hak temelli anlayiglarini bir kenara birakmalar1 gerekmektedir: Diir, s.
115.

%8 Ozbek, AUC, s. 652-653.

% Brown, Carole J.: Facilitatative Mediation: The Classis Approach Retains its Appeal, Pepperdine Dispute
Resolution Law Journal, Vol. 4, 2004, s. 280. HUAK’ta hak temelli arabuluculuktan ziyade taraflarin
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temelli bir anlayisla yiiriitiilmesi ve sonlandirilmasi halinde korunmaya deger uzun vadeli
iliskiler tahrip edilmeyip onarilir®.

Menfaat temelli arabuluculuk faaliyeti, birden fazla hukuk diizeni ile iliskili olan
uyusmazliklarin ¢éziimiinde etkili bir yontem olabilir. Menfaat temelli arabuluculuk
yonteminde uyusmazhigin ¢oziimiinde hukuk kurallarindan ziyade taraf menfaatlerinin tatmin
edilmesi amaclandigindan, bu durum yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklarin ¢éziimiine
uygun diisecektir kanisinday1z. Esasen Milletlerarast Ozel Hukuka iliskin baglama kurallari
olusturulurken —6zellikle kisiler ve aile hukukuna iliskin meselelerde- taraf menfaatine hizmet

edecek kurallar tercih edilmektedir.

1.1.3. Arabuluculugun Tarihgesi
1.1.3.1. Genel Olarak

En eski devirlerden beri insanlar, aralarinda meydana gelen anlasmazhik® ve
uyusmazliklara iiciincii kisilerin yardimiyla ¢oziim bulmaya calismistir®. Bu nedenle, taraflar
arasindaki uyusmazliklarin tiglincii kisi yardimiyla ¢6ziilmesi diisiincesi insanlik tarihi kadar
eskidir.

Arabuluculugun kurumsal bir yapiya biirlinerek uyusmazliklar bakimindan ¢6ziim
yontemi olarak kullanilmast M.O 3000 yillarinda Misir, Babil ve Asur uygarliklarinda
goriilmiistiir. Ayn1 sekilde Yunan ve Roma adalet sisteminde de arabuluculugun 6nemli bir
yere sahip oldugu bilinmektedir®. Eski Yunanda ADR yontemleri ve dolayisiyla
arabuluculuk mitolojik temellere dayandirilarak, Aristotales ve Cicero gibi disiiniirlerce

tesvik edilmigtir®.

menfaatlerine uygun ¢dziimler iiretmeleri tegvik edilmek suretiyle menfaat temelli arabuluculuk benimsenmistir:
Diir, s. 115.

% Bunlara ornek olarak; aile, komsuluk, uzun vadeli sdzlesme ve is iliskileri verilebilir: Adalet Bakanlig1
Mahkeme Temelli Arabuluculuk Hizmetleri El Kitabi, 2017, s. 13: http://www.adb.adalet.gov.tr/e-k.pdf (Erisim
Tarihi: 16.06.2019).

61 Anlagmazlik ve uyusmazlik terimleri cogu zaman birbirlerinin yerine kullanilmaktadir. Ancak anlagmazlik ve
uyusmazlik terimleri farkli anlamlara sahiptir. Anlagsmazlik; bir miicadele veya kavgadir. Uyusmazlik ise bu
miicadele veya kavganin ligiincii bir kigiye agiklanmasindan sonra olusur. Bu yoniiyle, her uyusmazligin
igerisinde bir anlagmazlik bulunur; fakat her anlagmazlik, uyusmazliga doniigmeyebilir. Bir anlagsmazlik ii¢linctii
bir kisiye beyan edilmezse uyusmazliga doniismez: Ozbek, AUC, s. 1069.

%2 Folberg, Jay: A Mediation Overview: History and Dimensions of Practice, Conflict Resolution Quarterly,
1989, s. 3 vd.

% Ozbek, AUC, s. 590; Alexander, Nadja: What's Law got to Do With it? Mapping Modern Mediation
Movements in Civil and Common Law Jurisdictions, Bond Law Review, 2001, Vol. 13, s. 1 (Mapping Modern
Mediation).

% Barreth, Jerome T./ Barreth, Joseph: A History of Alternative Dispute Resolution, San Francisco 2004, s.
6-9.


http://www.adb.adalet.gov.tr/e-k.pdf
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Cin’de arabuluculuk ilk defa Konfiigyiis etigine bagl olarak gelismeye baslamis ve
sadece uyusmazhgin ¢oziimiinde degil dnlenmesinde de kullanilmigtir®.

Arabuluculugun geleneksel anlamda tiim kiltiir ve uygarliklarda yiizyillardir
kullanilmasina karsin, giiniimiiz hukuk sistemlerinde uygulanmasi ise ilk kez Anglo-Sakson
hukuk sisteminde baslamistir. Kiiresellesmenin etkisiyle arabuluculuk Kita Avrupast
iilkelerinde de yaygilasmaktadir®.

Tarihsel siirece baktigimizda uluslararasi hukukta merkezi bir otoritenin olmamasi
nedeniyle devletler arasindaki gii¢ ve egemenlik konularinda yasanan uyusmazliklarin
¢oziimiinde arabuluculugun zengin bir gecmisinin oldugu gdriilmektedir®. Ancak bu
calismada 6zel hukuk uyusmazliklarindan dogan arabuluculuk meselesi ele alinacagi igin
devletler arasindaki arabuluculuk faaliyetlerine deginilmeyecektir68.

Goriildiigh tizere, arabuluculuk geleneksel anlamda yiizyillardir uygulanmaktayken,
modern anlamda yeni bir miieessesedir. Bu nedenle, arabuluculugun tarihgesinin, geleneksel
ve modern arabuluculuk seklinde iki ayr1 baglik altinda incelenmesinin yerinde olacagi

kanisindayiz.

1.1.3.2. Geleneksel Arabuluculuk

Geleneksel arabuluculuk; birbirine siki baglarla bagli olan topluluklarda goriilen,
toplumda niifuz ve etki sahibi arabulucular tarafindan yiritilen, ¢6ziim odakli, teknik
bilgiden ziyade arabulucunun bilgeligi, sayginligi ve ikna etme yeteneklerinin 6n planda
oldugu bir faaliyettir®®. Geleneksel arabuluculugun tarihi giiniimiizden 4000 yil Sncesine
dayanmaktadir. Zira arabuluculuk ilk kez 4000 yil énce Mezopotamya’da goriilmiistiir. Ozel
hukuk karakterli bir uyusmazlik olmasa da Siimer hiikiimdarimin arabuluculuk faaliyeti
yiiriiterek savasin onlenmesine yardimcei oldugu rivayet edilmektedir™. Arabuluculugun daha
sonraki uygulamalar1 ise Antik Yunan’da, Roma’da ve Konfii¢yiis etiklerinin uygulandigi

Cin’de goriilmektedir’".

% Li, Mingqian / Billiet, Philippe: The Evulution of Mediation in China, The New EU Directive on Mediation
First Insights (Ed: Association for International Arbitration), 2008, s. 68. Uzakdogu kiiltiiriinde arabuluculuk
Avrupa’da oldugu gibi kanun ve normlara dayali degildir. Uzakdogu kiiltiirinde arabuluculuk uyumu bozmama,
sosyal diizeni koruma, itibar1 kaybetmeme, yiiz yiize bakabilme anlayisina dayalidir: Ozmumecu, Uzakdogu’da
Arabuluculuk, s. 337.

® Bulur, ADR, s. 31.

*7 Bercovitch, s. 3.

% Devletler arasindaki uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢oziimii konusunda bilgi icin bkz.: Eren, M.
Yusuf: Teoride ve Uygulamada Uluslararasi Arabuluculuk, Ankara 2015, s. 53 vd.; Kaya, islam Safa:
Uluslararast Ornekler Cercevesinde Uluslararasi Uyusmazliklarin Baris¢t Coziim Yollar, Batman Universitesi
Yasam Bilimleri Dergisi, 2017, C. 7, S. 2, s. 155 vd.

% Ozbek, AUC, s. 590; Diir, s. 112-113.

0 Kramer, Samuel Noah: The Summarians Their History Culture and Character, Chicago 1963, s. 3 vd.

™ Sahin, s. 6 vd.
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Geleneksel arabuluculugun giiclii bir sekilde benimsendigi alanlardan biri de Islam
Hukukudur. Kur'an-1 Kerim'de eger mii'minlerden iki taife catisirlarsa hemen aralarint bulun
(Hucurat Suresi, 9. Ayet) denilmek suretiyle arabuluculuk tavsiyesinde bulunulmustur’®.
Islam diinyasinda Hz. Muhammed zamaninda tahkim, uzlastirma, arabuluculuk gibi ADR
yontemleri uygulanmaya baslamis, hatta bazi uyusmazliklarda Hz. Muhammed arabulucu
olarak gérev yapmustir’.

Geleneksel arabuluculukta uyusmazligin ¢6ziimii arabulucunun hakimiyetindedir ve
arabuluculuk faaliyetinin devletin yargi sistemiyle herhangi bir baglantis1 yoktur. Siirecin
sahibi toplum ve taraflardir; bu nedenle hukuk kurallar1 ve ekonomik menfaatlerden ziyade
toplumsal veya etik kurallar esas alimr’®. Siirecin amac1 toplumsal kurallara uygun bir sekilde
uyusmazligin ¢oziilmesidir. Bu nedenle, siirece hakim olan ilkelerin basinda; toplumsal
degerler, sosyal baris ve iliskilerin korunmasi gelmektedir. Siirecin sonunda ¢oziim Onerisi
bilgelik igeriyorsa, arabulucu toplumsal kurallara uygun bir 6neri getirmigse sonug genellikle
olumlu olur ve uyusmazlik son bulur”.

Yabancilik unsuru igeren uyusmazliklarla geleneksel arabuluculugun ortak noktasinda
lex mercatoria’® yer almaktadir. Orta ¢agda tacirler arasinda ortaya ¢ikmaya baglayan lex
mercatoria; milletleraras1 ticari iliskileri diizenleyen kurallar ile uluslararas1 ticarette
benimsenmis orf, det ve teamiilleri kapsar’’. Bu noktada; birden fazla hukuk diizeni ile irtibat
halinde bulunan uyusmazliklar konusunda uluslararasi alanda benimsenmis ticari orf, adet ve
teamiillerin mevcut olmasi halinde geleneksel nitelikli bu kurallar arabuluculuk faaliyetine

yon verebilir.

"2 Arabuluculugun tavsiye edildigi ayet ve hadisler konusunda ayrintili bilgi igin bkz.: Ozbek, AUC, s. 591-592.

¥ Rashid, Syed Khalid: Peculiarities and Religions Underlining of ADR in Islamic Law, Mediation in the Asia
Pacific, Constraints and Challanges, Harun M. Hashim Law Centre, IIlUM & Asia Pacific Mediation Forum,
Australia Venue: UM, Kuala Lumpur, 16-18 June, 2008, s. 12: http://www.asiapacificmediationforum.org/pdf
(Erigim Tarihi: 09.07.2019).

™ Kekeg, s. 243; Ozbay, s. 467; Sahin Ceylan, Sule: Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Alternatif
Uyusmazlik Coziimii, Istanbul 2009, s. 147.

® Ozbek, AUC, s. 613.

"® Lex mercatoria konusunda ayrmtili bilgi i¢in bkz.: Aygiil, Musa: Milletleraras: Ticari Sozlesmelerde Lex
Mercatoria 'min Uygulanmasi, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2004, C. 12, S. 3-4, s. 45-85 (Lex
Mercatoria); Ayoglu, Tolga: Uluslararasi Ticari S6zlesmelere Uygulanan Genel Prensipler Maddi Hiikiimler ve
Ticari Adet Teamiiller Olarak Lex Mercatoria, B. 2, Istanbul 2011, Oguz, Arzu: Lex Mercatoria, Ankara 2004;
Toth, Orsolya: The Lex Mercatoria in Theory and Practice, Oxford 2017; Berger, Peter Claus: The Creeping
Codification of the New Lex Mercatoria, B. 2, Hague 2010.

" Sanl, Cemal: Milletlerarasi Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk, Ankara 1986, s. 314 (Milletlerarasi
Tahkim); Ozdemir, Didem: Milletleraras: Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk Olarak Lex Mercatoria,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2003, C. 8, S. 1 -2, s. 96.
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1.1.3.3. Modern Arabuluculuk

Modern arabuluculuk; yarg: sistemiyle baglantili olan, devlet tarafindan tesvik edilen,
arabulucunun sinirh bir role sahip oldugu ve uyusmazhigin ¢éziimiinde hakimiyetin taraflarda
oldugu arabuluculuk faaliyetidir78.

Modern arabuluculuk stirecinde arabulucu toplumu degil taraflarin ortak menfaatlerini
korur. Siirecin merkezinde miizakere etme yer alir ve ekonomik menfaatler 6n plandadir.
Modern arabuluculugun amaci; toplumsal veya yasal diizenin saglanmasindan ziyade
taraflarin arabuluculuk siirecinden kazancl glkma51dlr7g. Geleneksel arabuluculuktan farkli
olarak arabulucu uyusmazligi bizzat ¢ézmeyip, uyusmazlik igerisinde bulunan taraflarin
uyusmazligi ¢6zmesi i¢in onlara yardimci olur. Bu bakimdan, modern arabuluculukta
arabulucunun yetkisi geleneksel arabuluculuga nazaran ksithidir®,

Modern arabuluculukta, yarg: sistemi destekleyici olarak geri plandadir. Arabulucu,
taraflarin karsilikli olarak kazangli ¢ikabilmesi igin aralarindaki iletisimi diizelterek siirecin
olumlu sonuglanmasi icin ¢aba gosterir™.

HUAK ve diger yasal diizenlemelere baktigimizda Tiirk hukukunda arabuluculugun
yargl sistemiyle baglantili oldugu, devlet tarafindan tesvik edildigi, arabuluculuk siirecinde
taraflarin etkin oldugu, arabuluculun ise sinirlt bir role sahip oldugu goriilmektedir. Bu
nedenle, Tiirk hukukunda modern arabuluculugun kabul edildigi sdylenebilir®. Ote yandan,
HUAK’m 1. maddesinin 2. fikrasinda; bu Kanun, yabancilik unsuru tasityanlar da dahil
olmak iizere, ancak taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya iglemlerden
dogan ozel hukuk uyusmazliklarinin  ¢oziimlenmesinde uygulanir  denilmek suretiyle
yabancilik unsuru tasityan 06zel hukuk uyusmazliklar1 modern arabuluculuk kapsamina

alinmustir.

1.1.4. Arabuluculugun Diger Alternatif Uyusmazhk Coziim Yontemlerinden Farki
1.1.4.1. Tahkim (Arbitration) ve Arabuluculuk

Tahkim; ftzerinde serbest¢e tasarruf edilebilen islerden kaynaklanan hukuki
uyusmazliklarin ¢6ziimiiniin, taraflarca devlet mahkemeleri yerine, hakem denen 6zel kisilere

birakilmasidir®. Tahkimin devlet yargisina gore avantajlari, arabuluculuk yontemiyle

’® Sahin Ceylan, s. 147; Diir, s. 113; Ozbek, AUC, s. 590.

" Ozbek, AUC, s. 613.

8 Ozbek, AUC, s. 590.

8 Ozbek, AUC, s. 613.

% Diir, s. 115.

8 Tahkim, yiizyillar boyunca deniz ve sigorta uyusmazliklar1 disinda kullamlmazken; sendikalarin ve toplu is
goriismelerinin artmastyla birlikte yaygilagmistir. 1970°li yillardan itibaren uyusmazliklarin biyiik bir
bolimiine tahkim sart1 getirildigi goriilmiistiir: Pryor, Will: Alternative Dispute Resolution, Southern Methodist
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benzerdir®. Tahkim, taraf iradelerinin bir iiriinii olmasi, hizli yargilama sunmasi, gizlilik
esasmin benimsenmesi, uygulanacak usuliin taraflarca belirlenebilir olmasi gibi nedenlerle
ozellikle uluslararasi ticaret alanindaki uyusmazliklarin ¢dziimiinde tercih edilmektedir®.

Tahkimin ADR yontemi olup olmadigi konusunda doktrinde fikir birligi
bulunmamaktadir. Bir goriise gore; tahkim, yerel mahkeme yargilamasinin bir alternatifidir ve
en cok tercih edilen ADR yontemlerinin basinda yer alir®. Buna karsin doktrindeki diger bir
goriise gore; tahkim, bir ADR yontemi olmayip devlet mahkemelerinin yerine ikame edilmek
istenen istisnai bir yargisal yoldur. Bu nedenle, tahkim sozlesmesi yapilmasi durumunda
devlet mahkemelerinin yetkisi ortadan kalkar®'.

Giliniimiizde tahkim yargilamasinin taraflarin ihtiyaglarini karsilamaya yetmedigi
yoniinde bazi elestiriler ileri siiriilmektedir. Yoneltilen elestirilerden ilki; tahkim
yargilamasinin uzun siirmesidir. Zira tahkim yargilamasinda yapilan itirazlar neticesinde yerel
dava usuliine basvurulabilmesi, hakem kararmnin icrasi i¢in yerel mahkemelerde tanima ve
tenfize gerek duyulmasi gibi nedenlerle tahkim yargilamasindan beklenen uyusmazligin kisa
siirede ¢oziilmesi amaci gergeklesmeyebilirgg. Bunun yani sira yoneltilen elestirilerden bir
digeri ise, tahkimin oldukc¢a pahali bir yontem olmasidir. Tahkimin agir masraflarini
karsilama giici olmayan taraflar tahkimden vazge¢ip uyusmazlifi mahkemeye
gotiirebilmektedir.

Arabuluculuk ile tahkim arasindaki en Onemli fark; {giincii kisinin uyusmazlik
konusunda karar verip verememesine iliskindir. Zira tahkim, mahkemeler disinda, resmi
niteligi haiz olmayan yerlerde gerceklesmesine ragmen, tahkim sonucunda hakemler, taraflar
ve ligiincii kisileri baglayan bir karar vermektedir®. Arabuluculukta ise arabulucunun karar

verme yetkisi yoktur. Son dénemde arabuluculugun tahkime nazaran uluslararasi ticaretten®

University Law Review, Vol. 61, s. 521-522. Yabancilik unsuru igeren uyusmazligin, yerel mahkemelerde
¢oziilmesi halinde, hakimin taraflardan biri ile ayn1 vatandaslikta olmasi nedeniyle tarafsiz davranamayacagi
diistincesi tahkimin yaygilagmasinda etkili olmustur: Ersen Pergin, s. 179.

* Ildur, s. 60; Dir, s. 47.

% Ersen Pergin, s. 179.

8 Ozbek, AUC, s. 355; Yilmaz, Ejder: Avukatin Uzlagma Saglama Yetkisi, Prof. Dr. Baki Kuru Armagan,
Ankara 2005, s. 845 (Uzlagma).

8 Tanriver, Arabuluculuk, s. 155-156; Pekcamitez, s. 15; Kii¢iikgiingér, Erkan: Spor Hukuku
Uyusmazhiklarinda Tahkim ve Alternatif Coziim Yontemleri, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 2004, C. 22, S. 4,
S. 48; Ildir, s. 58; Ersen Percin, s. 181; Akincy, Ziya: Milletlerarast Ticari Uyusmazliklarin Alternatif Coziim
Yollari, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 1996, C. 18, S. 4, s. 100, dn. 30 (Alternatif Coziim Yollar1); Kekeg, s.
22; Bulur, Avukatlik Kanunu, s. 200.

8 Ersen Per¢in, s. 179. Doktrindeki bir goriise gore; tahkimde bir konu hakkinda ihtilaf yasayan taraflar
hakemin verecegi karar1 onceden kabul etmislerdir. Bu nedenle, ¢ogu zaman temyize dahi gidilmeden karar
baglayicilik kazanmaktadir. Bu nedenle, tahkim siirecinin uzun olmast yerinde bir elestiri degildir: Hyde,
Laurance, M.: Mediation, 1984, Juvenile and Family Court Journal, Vol. 35, s. 58.

% Hyde, s. 59.

% Bir goriise gore; tahkim taraflara kismen esneklik ve giic verebilse de tahkimin neticesinin ne olacagim tahmin
edebilmek son derece zordur. Bu nedenle, tahkimin ticarl uyusmazliklarin ¢6ziimii bakimindan kusursuz bir



19

dogan uyusmazliklarin ¢oziimiinde daha fazla kullanildig: gérﬁlmektedirgl. Yapilan bir
aragtirmada ABD’deki isadamlarinin ve avukatlarin arabuluculugu tahkime tercih ettikleri
tespit edilmistir®.

Yabancilik unsuru igeren uyusmazliklarin ¢6ziimii bakimindan tahkim ve arabuluculuk
en fazla tercih edilen yollardir®. Birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli olan uyusmazliklarin
¢coziimiinde iletisime gegme noktasinda sikinti yasayip karsi tarafla diyalog kurmak isteyen
taraflarin  tercihi arabuluculuk olurken, uyusmazligin iletisime geg¢mek suretiyle
¢Oziilebilmesinin miimkiin olmadigina inanan ve karara baglanmasini isteyen taraflarin tercihi

tahkim yolu olmaktadir®.

1.1.4.2. Uzlastirma (Conciliation) ve Arabuluculuk

Uzlagtirma, bir mahkeme veya kurum igerisinde tarafsiz bir ti¢iincii kisi konumunda
olan hakim veya uzlastirma yetkilisinin, uyusmazlik taraflarina ¢6ziim (veya hiikiim) onerileri
sundugu; taraflarin bu Onerileri miizakere edip sunulan somut ¢6ziim Onerilerinden birisi
iizerinde uzlasmaya varmasini hedefleyen resmi ve iradi bir ADR yontemidir®.

Uzlagtirma ve uzlasma kavramlarinin karistirildigi, birbirinin yerine kullanildigi
goriilmektedir®™. Oysa bu kavramlar birbirinden tamamen farkli anlamlara sahiptir. Uzlasma,
taraflarin kendi aralarinda anlasmasini ifade ederken; uzlastirma ig¢iincii bir taraf olan
uzlastiricinin ¢abasi ile gergeklestirilen ADR yontemini ifade eder. Bir baska deyisle, uzlagsma
uyusmazligin taraflar1 i¢in bir sonugken, uzlastirma bu sonuca ulagma amaciyla ii¢lincii bir

kisinin (uzlastiricinin) aktif olarak rol aldig1 sﬁregtir97.

uyusmazlik ¢éziim yontemi oldugunu soylemek giigtiir: Wang, Guiguo: Mediation in the Globalized Business
Environment, Asia Pacific Law Review, 2009, Vol. 17, s. 57.
8 Wang, s. 62. Doktrinde alternatif uyusmazlik ¢dziim yontemleri bir oda olarak diisiiniiliirse arabuluculugun
odadaki fil olacagi ifade edilerek arabuluculugun yaygin olarak kullanildigma dikkat ¢ekilmistir: Pryor, s. 519.
% Lande, John: Getting the Faith: Why Business Lawyers and Executives Believe in Mediation, Harvard
Negotiation Law Review, 2005, Vol. 5, s. 137. ABD’de uygulanan goniillii tahkim programina gore taraflardan
biri tahkim neticesinde verilen karar1 kabul etmeyebilir. Goniillii tahkimin bu tiiriinde taraflar sebep gdstermeden
tahkim siirecinden ayrilabilir. Bu nedenle; bu uygulamanin tahkimden ziyade hak temelli bir arabuluculuk
faaliyetine benzedigini sdylemek yanlis olmayacaktir: Diir, s. 50.
% https://www.finra.org/arbitration-and-mediation/dispute-resolution-statistics (Erisim Tarihi: 07.07.2019).
% Birden fazla hukuk diizeni ile irtibath uyusmazliklarin ¢6ziimiinde ADR yontemlerinin kullanilmasi
konusunda bilgi i¢in bkz.: Sanli, Cemal: Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim
Yollari, B. 6, Istanbul 2016, s. 489-526 (Uluslararas1 Ticari Akitler).
°®® Tanriver, Arabuluculuk, s. 166; Ersen Percin, s. 181; Diir, s. 46. Cin hukukunda uzlastirma ve arabuluculuk
tiaojie kavramiyla ifade edilmektedir. Bu nedenle, Cin hukukunda uzlastirma ve arabuluculuk ayni anlama gelir:
Ozmumcu, Uzakdogu’da Arabuluculuk, s. 19-20.
% Sarisozen, Serhat: Uyusmazliklarin Alternatif Céziim Yollar1 Isiginda Avukatlik Hukukunda Uzlastirma,
Ankara 2011, s. 7 vd.; Bulur, Alper: Avukatiik Kanunu m. 35/4 ’min Alternatif’ Uyusmazlik Coziim Yollar:
Cercevesinde Incelenmesi ve Bir Diizenleme Onerisi, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2010, S. 89, s. 209
(Avukatlik Kanunu); Ozmumcu, Uzakdogu’da Arabuluculuk, s. 267. 1136 sayili Avukathk Kanunu
gBG:O7.04.1969-13168) m. 35/A hitkmiinde uzlasma yerine uzlastirma kavrami kullanilmistir.

Diir, s. 35.


https://www.finra.org/arbitration-and-mediation/dispute-resolution-statistics
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Uzlagtirmanin karigtirildigi  bir diger kavram da arabuluculuktur. Zira hukuk
sistemlerinde uzlastirma kurumunun diizenlenmedigi iilkelerde uzlastirma, arabuluculuk
kavraminin yerine de kullanilabilmektedir. Oysa uzlastirma ve arabuluculuk birbirinden farkli
ADR yontemleridir. Bu farklardan ilki; uyusmazligin ¢oziimiinde gorev alan tigiincii kiginin
rolii bakimindandir. Uzlastirma faaliyetinde uyusmazligin ¢oziimiinde rol alan uzlagtirmacinin
arabulucuya gore genis yetkileri bulunmaktadir. Uzlastirmaci, taraflar arasindaki uyusmazliga
iliskin bazi konularda arastirma yapmak ve ¢Oziim iiretmek durumundadir. Bu noktada
uzlastirmaci, taraflar1 belli secenekler konusunda tesvik edici konugmalar yapabilmekte ve

onlari yénlendirebilmektedir98

. Arabuluculuk yonteminde arabulucunun gorevi taraflarin
birbirleriyle iletisime ge¢cmelerini kolaylastirmaktir. Bu yoniiyle arabuluculuk, uzlastirmaya
gore daha pasif bir yé')ntemdirgg.

Uzlastirma ve arabuluculuk arasindaki bir diger fark ise mahkeme kurumuna benzerlik
bakimindandir. Uzlastirma stireci dava odakli iken arabuluculuk siireci ¢6ziim odaklidir. Bu
baglamda, uzlastirma mahkeme kurumuna benzerligi sebebiyle varilacak ¢oziimlerin
cesitliligi acisindan arabuluculuga gore sinirli bir imkan sunmaktadir. Arabuluculuk
yonteminde yaratict ¢éziimler iiretme imkani daha fazladir ve her iki tarafin da kazanmasi
amagclanir. Uzlasma yonteminde ise taraflarin kazanip kazanmamalariyla ilgilenilmez, en iyi
hukuki sonucun elde edilmesini hedeflenir. Bu yoniiyle uzlasma, daha durgun ve resmi bir
sﬁregtirloo.

Uzlagtirma ve arabuluculuk uyusmazligin ¢oziimiinde 6n plana alinan hususlar
bakimindan da birbirinden ayrilir. Uzlastirma siirecinde hak ve haklilik 6n plana alinir ve
gecmisteki durum incelenir. Uzlastirma siirecinde hukuk kurallari, deliller ve bunlarin
degerlendirilmesi arabuluculuga nazaran daha Onemlidir. Arabuluculuk yonteminde ise
gecmis degil gelecek on planda tutulurken, hukuk kurallari, deliller, delil degerlendirilmesi
gibi hususlar geri planda tutulur. Bu nedenle, uzlastirma siireci, katt ve takdir hakki

kullanmaya pek olanak tanimayan bir siiregtir™".

% Hyde, s. 57.

* Tannver, Sitha: Arabuluculuk ve Uzlastirma Kavramlar, Aralarindaki Temel Farkhiliklar ve Arabuluculuk
Kurumuna Duyulan Tepkiler ya da Olusturulan Direnclerin Sosyolojik A¢idan Irdelenmesi ve Degerlendirilmesi,
Prof. Dr. Firat Oztan’a Armagan, C. 2, Ankara 2010, s. 2025 vd. (Arabuluculuk ve Uzlastirma); Sarisézen, s.
89; Taspolat Tugsavul, Melis: Tirk Hukukunda Arabuluculuk, Ankara 2012, s. 29. Diger bir goriise gore,
arabuluculuk uzlastirmaya nazaran daha resmi bir siirectir ve arabulucu daha etkindir: Ildir, s. 141; Ozmumcu,
Uzakdogu’da Arabuluculuk, s. 261; Sahin Ceylan, s. 308; Ozbek, Mustafa Serdar: Alternatif Uyusmaziik
Coziim Yollart ve Temel Coziim Tiirleri Nelerdir? Ankara Barosu Dergisi, 1999, S. 2-3, s. 199 (Temel Coziim
Tirleri); Alternative Dispute Resolution: Mediation and Conciliation Report, 2010, Law Reform Commission, s.
18: https://www.lawreform.ie/_fileupload/reports/r98adr.pdf (Erisim Tarihi: 06.02.2019).

199 Tanriver, Arabuluculuk, s. 167.

191 Tanriver, Arabuluculuk, s. 167.
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Tiirk hukuku agisindan uzlastirma ve arabuluculuk arasindaki en biiylik fark;
arabuluculugun taraflarin {lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri hukuk uyusmazliklarinda
uygulanabilecek olmasi, uzlastirmanin ise ancak belirli suclarla ilgili cezai uyusmazliklarda

uygulanabilmesidir'%2.

Gorildigi  gibi, Tirk hukukunda arabuluculuk 6zel hukuk
kaynakliyken, uzlastirma kamu hukuku kaynaklidir. Milletlerarasi Ozel Hukukun kapsamina
yabancilik unsuru tasiyan 6zel hukuka iliskin islem ve iliskilerin dahil olmasi nedeniyle,
uzlagtirma, yabancilik unsuru tagiyan 6zel hukuka iliskin uyusmazliklar bakimindan uygun

degildir.

1.1.4.3. Miizakere (Negotiation) ve Arabuluculuk

Miizakere; taraflarin iiglinci bir kisinin yardimina ihtiya¢ duymadan dogrudan
goriistiikleri'®, belli araliklarla, tek baslara veya avukatlariyla birlikte®® bir araya gelerek
iletisim igerisinde bulunup uzlagsmaya calistiklar1 ADR y6ntemidir105. Bu yontemde taraflar,
birlikte bir sonuca ulasmak igin iletisim ve ikna yoluyla karsilikli, kabul edilebilir bir ¢oziime

6

ulasmaya cahsir'®. Miizakere yontemine katilim goniillidir ve uyusmazhigin ¢oziimii

tamamen taraflarin kontroliindedir. Zira miizakere siirecinde taraflar disinda higbir {icilincii
kisi, yonetici, karar verici yokturlm,

Miizakere, esasen anlasmazligin uyusmazliga donlismesini engelleyen bir
yontemdir'®. Bu baglamda, miizakere dinamik bir siire¢ olup’® miizakere ile yalnizca
anlasma degil, miisterek karar verme ve hareket etme de amaglamrllo. Miizakere yonteminin
arabuluculuktan ayrilan yonii de iglinci kisinin mevcudiyeti bakimindandir. Zira
arabuluculukta uyusmazlhigin ¢oziimiinde taraflara yardimda bulunacak tgilincii bir kisi
mevcutken, miizakere silireci sadece taraflar arasinda goriilmekte, tgcilincii kisi

bulunmamaktadir. Miizakere siirecinde kural olarak hukuki meseleler ortaya ¢ikmayacagi icin

yabancilik unsuru igeren uyusmazliklar bakimindan herhangi bir sikinti veya farklilik

102 Adalet Bakanlizi Mahkeme Temelli Arabuluculuk Hizmetleri El Kitabi, 2017, s. 67:
http://www.adb.adalet.gov.tr (Erisim Tarihi: 16.06.2019).

193 Diinyadaki kiiltiirleri uyusmaliklarin ¢6ziimii bakimindan dogrudan ele alan ve dolayl: ele alan olmak iizere
iki gruba ayirabiliriz. Dogrudan ele alan kiiltiirlerde yiiz yiize etkilesime 6dnem verilir, anlasmazligin olusmasi
normal karsilanir, ayni fikirde olmayan bireyler dogrudan yiizlesmekten ve miizakere etmekten rahatsizlik
duymaz. Dolayl ele alan kiiltiirlerde taraflar anlagsmazlik yasamaktan kaginir, kendilerini mahcup etmemek i¢in
ugrasir ve resmi veya gayriresmi aracilardan yardim ister: Moore, s. 80.

104 Miizakereye genellikle yalnizca taraflar katilir. Avukatlarin da katildigi miizakereye uzlagma miizakeresi
(settlement negotiation) denir. Avukatlik Kanununun 35/A maddesinde diizenlenen uzlasma daveti ve uzlagma
miizakeresi bu yontemin Tiirk hukukundaki bir 6rnegidir: Diir, s. 33.

105 Soysal, Tamer: Tiirk Ceza Hukukunda Uzlasma, Istanbul 2005, s. 212; Ozbek, AUC, s. 134.

106 Kekec, s. 44.

" Dir, s. 33.

108 Anlagmazlik ve uyusmazlik kavramlar: arasindaki fark konusunda bilgi i¢in bkz.: s. 14, dn. 51.

199 Gzbek, AUC, 2016, s. 151.

110 Sanl, Uluslararasi Ticari Akitler, s. 491-492.
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yaganmaz. Ancak, taraflarin miizakere siireci sonunda bir anlagsma metni akdetmeleri halinde
sOzlesmenin esasina ve sekline uygulanacak hukuk konusunda ileride uyusmazlik ¢iktiginda

Kanunlar Thtilafi kurallarma ihtiya¢ duyulabilir.

1.1.4.4. Arabuluculuk-Tahkim (Med-Arb) ve Arabuluculuk

Arabuluculuk-tahkim (Med-Arb); uyusmazligin ¢oéziimiine arabuluculuk yolu ile
baslanip bu yontemle ¢6ziime ulasilamamasi halinde tahkim yolu ile devam edilmesini igeren
karma bir ADR yontemidir'™. Bu yontemle amaclanan, arabuluculuk siirecinin basarisiz
olmast durumunda uyusmazhigin devlet yargisina gitmeye gerek kalmadan baglayici bir
seklide sonlandirilmasidir*2.

Arabuluculuk-tahkim siireci sonucunda bir karar ortaya c¢ikar. Ancak taraflar, bu
kararla ilk asamada karsilasmaz. Zira arabuluculuk ve tahkim yontemleri sirayla denenir ve
kademeli olarak baglayici bir usule gecilir™™. Arabuluculuk-tahkim yéntemi, uyusmazligi
hizl1 ve uygun bir usulle ¢6zmeyi vaat etmesi ve arabuluculugu tahkim siirecinin bir parcasi
olarak kabul eden devlet sayisinin artmasi nedeniyle oldukca gelisme gdstermistir™**.

Arabuluculuk-tahkim ydnteminde arabuluculuk faaliyetini yiiriitecek kisi ile tahkim
faaliyetini yiiriitecek kisi ayni olabilir. Bu halde arabulucu, taraflar1 ¢oziime ikna etme
konusunda daha fazla giic ve imkan kazanir. Uyusmazligin arabuluculuk yolu ile
¢ozillememesi halinde tglincti kisi hakem sifatin1 alacak ve uyusmazliga asina olmasi
nedeniyle daha kisa bir zamanda kararin1 verecek ve bdylelikle zaman ve para tasarrufu
saglanacaktir'™.

Arabuluculuk-tahkim yonteminin arabuluculuktan farki, siire¢ sonunda taraflari
baglayic1 bir kararin ortaya ¢ikmasidir. Arabuluculuk sonucunda uyusmazligin ¢oziime
kavusturulmasit kesin degilken arabuluculuk-tahkim siirecinde taraflar siire¢ sonunda
baglayici bir karar verileceginin bilincindedir.

Arabuluculuk-tahkim yontemi yabanci unsur igeren uyusmazliklarin ¢dziimii agisindan

yerinde bir tercih olabilir. Zira birden fazla hukuk diizeni ile irtibat halinde olan bir

1 Doyle, Stephen Patrict / Haydock, Roger: Without the Punches: Resolving Disputes without Litigation,
Minneapolis 1991, s. 10.

112 Taraflar arabuluculuk-tahkim yénteminde arabuluculugun basarisiz olmasi halinde tahkimde verilecek kararin
da baglayic1 olmayacagini kararlastirabilirler: Ildar, s. 100-102.

'3 polat, Malike: Milletlerarast Usul Hukukunda Arabuluculuk, Ankara 2010, s. 48.

14 gyssman, Edna: International Mediation, International Law Review, 2013, Vol. 47, s. 179.

s Ayni kisinin hem arabulucu hem hakem segilmesi bazi olumsuzluklara da yol agabilir. Arabuluculuk-tahkim
yonteminde ilk olarak arabuluculuk siireci yiiriitiilecegi i¢in arabulucu-hakem arabuluculuk siirecinde edindigi
bir gizli bilgiden etkilenerek tahkim siirecindeki kararini verebilir. Bu durum, taraflar1 arabuluculuk siirecinde
daha dikkatli olmaya iter. Bu halde, taraflarin rahat olmalar1 gereken arabuluculuk siireci basarisiz olur ve zaman
kayiplarina yol acan formalite bir siirecinin Gtesine gecemez: Ildir, s. 100; Mclaren, Richard H. / Sanderson,
John P.: Innovative Dispute Resolution, Ontario 1994, s. 7 vd.
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uyusmazligin ilk asamada arabuluculuk yontemiyle kazan-kazan anlayisina dayali olarak
¢oOziilmesi hususunda c¢aligilmasi, bunun miimkiin olmamasi halinde tahkim yolu ile hukuki
belirsizlik ve zaman kaybina son verilerek bir hiikiim elde edilmesi milletleraras1 hukukun

ihtiyaclarina uygundur.

1.1.4.5. Kisa Durusma (Mini-Trial) ve Arabuluculuk

Kisa durusma; tarafsiz bir {igiincii kisi tarafindan mahkeme siirecinin farazi olarak
canlandirilmasi suretiyle uyusmazligin degerlendirildigi ADR yéntemidirm. Cogunlukla
ticari ve is hayatina dair uyusmazliklarin ¢oziilmeye ¢alisildig1 bu yontemde, tarafsiz tigiinci
kisilerden ve her iki tarafin bir veya daha fazla yoneticisinden olusan bir kurul yer almaktadir.
Bu kurul, gizlilige riayet edip mahkeme siirecini canlandirarak uyusmazliga bir ¢6ziim
bulmaya calisir’’. Kisa durusma cogunlukla mahkeme disinda kullanilan baglayici ve resmi
olmayan bir yontemdir**®,

Kisa durusma, is ¢evreleri tarafindan gelistirilmis, ticarl uyusmazliklar bakimindan iyi
sonuglarin alindigi bir usuldiir*®. Son derece esnek bir yapiya sahip olmasi nedeniyle taraflar,
kisa durusma yontemini aralarindaki uyusmazliga 6zgii bir yapiya biiriindiirebilir'?°.
Uyusmazligin teknik yonlerinin aydinlatilabilmesi amaciyla bilirkisilerden yararlanilabilir

veya tanik dinlenebilir'?

. Uyusmazlik konusunda uzman emekli hakimler kisa durusmaci
olarak segcilebilir.
Kisa durusma faaliyeti sonucunda tavsiye niteligindeki bir karar ¢ikabilecegi gibi,

taraflarin onaylamasi halinde baglayict bir karara da hitkmedilebilir'??

. Bir bagka deyisle,
taraflar isterlerse kurula baglayici karar alma yetkisi taniyabilir. Bu yoniiyle, kisa durusma
yontemi arabuluculuktan ayrilir'?. Zira arabuluculukta arabulucunun karar alma yetkisi
yoktur ve taraflar arabulucuya karar alma yetkisi tantyamaz.

Milletlerarasi ticareti ilgilendiren ve birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli bulunan
karmagik nitelikteki uyusmazliklarin kisa durusma yontemi ile ¢oziilmesi miimkiindiir.

Yabancilik unsuru i¢eren uyusmazliklarda kisa durusma yonteminin kullanilmas: ile taraflar,

esasa uygulanacak hukuk, sekle uygulanacak hukuk, gorevli ve yetkili mahkeme, anlasma

“° Diir, s. 52.

17 Doyle / Haydock, s. 10.

18 Ozbek, AUC, s. 397.

19 Kisa durusma yontemi ilk kez 1977 yilinda ABD’de patent hakk: konusundaki bir uyusmazlikta New York
Times gazetesi tarafindan uygulanmustir: Diir, s. 52.

' Tidur, s. 108.

2L polat, s. 52.

122 Ozbay, s. 470; Idir, s. 109-110.

2 Ildur, s. 108.
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belgesinin icras1 gibi hususlarda bilgi sahibi olur. Boylelikle, Milletleraras1 Ozel Hukuk

alanina giren uyusmazliklarda goriilen karmasiklik bir nebze olsun ortadan kalkmis olur.

1.1.4.6. Vakialarin Saptanmasi (Fact Finding) ve Arabuluculuk

Vakialarin saptanmasi; iiglincii kisi tarafindan uyusmazligin esasini olusturan maddi
vakialar tespit edilerek taraflara yeni bir bakis acis1 kazandirmak suretiyle uyusmazligin sona
ermesinin amaglandigt ADR y6ntemidir124. Vakialarin saptanmasi yoOnteminde vakia
saptayicilar, taraflarin zayif ve giiglii yonlerini igeren bir rapor hazirlar. Hazirlanan bu raporun
degerlendirilmesinin ardindan taraflar uzlasirsa, uyusmazIlik sona ermis olur'®.

Taraflar, vakialarin saptanmasi yontemine hukuki durumlarini gérmek ve mahkeme
stirecinde davayr kazanma ihtimallerini tespit edebilmek amaciyla bagvurur. Bu yoniiyle
vakialarin saptanmasi yoOntemi, daha sonra bahsedecegimiz tarafsiz 6n degerlendirme
yontemine benzemektedir. Ancak, bu iki yontem, vakialarin saptanmasi yonteminden
uyusmazligin baslangig asamasinda degil de sonraki asamalarinda islerlik kazanmasi ve
tarafsiz 6n degerlendirme yontemine gore daha ayrintili bir arastirmayi gerekli kilmasi
yonleriyle farkhilasmaktadir?.

Vakialarin saptanmasi yonteminin arabuluculuktan farki, kullanim amaci bakimindan
ortaya c¢ikar. Her ne kadar uyusmazlik yasayan taraflarin uzlasma ihtimali bulunsa da
vakialarin saptanmasi yontemiyle hedeflenen genellikle, uyusmazligin esasini olusturan
maddi vakialarin tespit edilmesidir. Vakialarin saptanmas1 yonteminde taraflarin uyusmazIigi
¢ozebilme ihtimali ¢ok diistiktiir. Bu nedenle, arabuluculugun aksine uyusmazligin dogrudan
¢Ozlimiini hedefleyen bir yontem degildir.

Vakialarin saptanmasi yonteminin yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklarin
¢oziimiinde kullanilmas: halinde olumlu sonuglar goriilebilir. Zira vakialarin saptanmasi
yonteminde maddi vakialarin tespit edilmesi uyusmazligin vasiflandirilmasina yardimer
olmak suretiyle uygulanacak hukukun tespitini kolaylastiracaktir. Bu nedenle, birden fazla
hukuk diizeni ile irtibat halinde bulunan uyusmazliklarin ¢6ziimiinde vakialarin saptanmasi
yonteminin kullanilmas1 taraflara uyusmazligin Milletleraras1 Ozel Hukuk boyutunu

gorebilmeleri agisindan yararl olabilir.

124 Tanriver, Arabuluculuk, s. 161.

% Uyumaz, Alper / Erdogan, Kemal: Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Céziim Yollart,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2015, C. 17, S. 1, s. 126-127; Ildur, s. 78 vd.

126 Uyumaz / Erdogan, s. 127; Tanriver, Arabuluculuk, s. 162.
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1.1.4.7. Tarafsiz On Degerlendirme (Early Neutral Evaluation) ve Arabuluculuk

Tarafsiz 6n degerlendirme; taraflara uyusmazligin baslangic asamasinda dava
planlamasi1 ve uzlasma olasiliklar1 sunmayir amaglayan, baglayici olmayan bir ADR
yontemidir'®’. Bu usulde, tarafsiz n degerlendirici denilen bir iiiincii kisiden uyusmazhigin

128 Bu hilgiler

ortaya ¢ikisi, gelisimi ve gelecekteki seyri konusunda bilgi alinmaktadir
neticesinde taraflarin ve avukatlarin tahkikatin 6ziine yogunlagmasi, davanin basinda analitik
diistinmelerinin saglanmasi, avukatlarin durusma 6ncesi bilgilerinin gelismesi ve kisa siirede

2 Tarafsiz 6n degerlendirmede, tarafsiz on

mantikli bir ¢oziime ulasilmasi amag:lamr1
degerlendirici bu bilgiyi taraflar ve taraf avukatlariyla toplanti yaptiktan sonra bir rapor
diizenleyerek sunar. Rapor sonucunda, taraflar, hukuki acidan gii¢lii ve zayif yonlerini
gorebilme sansina sahip olur™®. Raporun amaci, taraflara farkli bir bakis agisi sunmaktir.
Taraflarin raporda belirtilen ¢6ziim Onerisini kabul etmesi halinde uyusmazlik ¢6ziime
kavusacaktir. Taraflarin ¢6ziim Onerisini kabul etmemesi durumunda gizlilik ilkesine riayet
edilerek siire¢ boyunca edinilen bilgiler taraflar ve {iglincli kisi arasinda kalacak,
alenilestirilmeyecektir131.

Tarafsiz 6n degerlendirme faaliyeti sonucunda uyusmazligin ¢oziilme ihtimali ¢ok
diistiktiir. Tarafsiz 6n degerlendirme usulii, taraflarin siirecin basinda hukuki olarak ne
durumda olduklarin1 gérmek igin kullanmasi sebebiyle arabuluculuktan ayrilir. Arabuluculuga
basvuran taraflar tarafsiz 6n degerlendirmeye bagvuran taraflara gére uyusmazligin ¢éziimiine
daha yakindir. Ote yandan tarafsiz 6n degerlendirme ydnteminde tarafsiz iigiincii kisinin
olusturdugu rapor zaruridir. Ancak arabuluculuk yonteminde arabulucunun uyusmazligin
taraflarina bir rapor sunmak gibi bir zorunlulugu bulunmamaktadir.

Milletlerarast Ozel Hukukun alanina giren uyusmazliklarin ¢dziimiinde tarafsiz 6n
degerlendirme yonteminin kullanilmasi halinde taraflar, birden fazla hukuk diizeni ile iligkili

olan uyusmazligin dava planlamasini yapmis olacak, hukuki acidan giiclii ve zayif olan

yonlerini gérecek ve tahkikatin 6zl hakkinda bilgi sahibi olacaktir.

27 Ozbek, AUC, s. 395; Tarafsiz 6n degerlendirme yontemi, ilk kez ABD’de California’nin kuzey bolgesindeki
bir Bolge Mahkemesinin bir projesinde kullanilmigtir: Diir, s. 55.

128 Ndir, s. 83; Tanriver, Arabuluculuk, s. 161; Kaplan Giiler, Beyhan: Bosanmanin Hukuki Sonuglarinda
Arabuluculuk, Istanbul 2014, s. 39; Soysal, s. 284; Pekcamitez, s. 16; Kiiciikgiingor, s. 57; Ozbay, s. 467.

129 Tarafsiz 6n degerlendirme yontemini diger ADR yontemlerinden ayirmak giigtiir. Doktrinde bu yontemin
karmasik uyusmazliklar konusunda ¢6ziim saglayamayacagi ifade edilmistir: Ildir, s. 84.

30 Tanriver, Arabuluculuk, s. 161; Tidir, . 85.

B Taraflar tarafsiz 6n degerlendirme yéntemini arabuluculuga déniistiirerek uyusmazhigin ¢éziimii konusunda
caba harcamaya devam edebilirler. Hatta tarafiz 6n degerlendiricinin arabulucu olarak gérevine devam etmesini
kararlastirabilirler: Ildar, s. 84-86.
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1.2. Arabuluculugun Hukuk Sistemlerindeki Yeri
1.2.1. Avrupa Birligi Diizenlemelerinde Arabuluculuk
1.2.1.1. Genel Olarak

AB biinyesinde arabuluculuk konusunda yapilan diizenlemeler kuskusuz, aday iilke
konumunda bulunan Tiirkiye’yi de etkilemektedir. Bu nedenle, ¢alismamizda Tiirk maddi
hukukunda arabuluculuga deginilmeden 6nce Tiirk hukukuna yapmis oldugu etkiyi daha iyi
gorebilmek amaciyla AB hukuku diizenlemeleri incelenecektir.

Modern anlamda ADR Anglo-Sakson kokenli bir kurum olmasina karsin**, pragmatist
kokenli bir temele sahip olmasinin etkisiyle Kita Avrupas: hukuk sistemlerinde hizli bir
sekilde uygulama alani bulmustur™. Arabuluculugun Avrupa’da yayginlasmasin en Gnemli

3% son 20 yilda yiiriittigi calismalardir'®,

nedeni, Avrupa Konseyinin (Council of Europea)
Zira AB iilkelerinde baslangigta ADR yontemlerine kuskuyla bakilmasina karsin, AB
Bakanlar Konseyi (The Council of the European Union) tarafindan 1998 yilindan itibaren
yapilan calismalar neticesinde ADR’ye ilgi giderek artmistir™. Arabuluculugun ve diger
ADR yontemlerinin AB iilkelerinde kabul gérmesinin temel nedenleri; adalete erisimi
kolaylastirmasi**’ ve AB tarafindan ADR’lerin siyasi éncelik (political priority) olarak kabul
edilmesidir'®,

AB Konseyi tarafindan arabuluculugun gelistirilmesi igin 1998 ila 2002 yillarinda
yogun calismalar yapilmistir. AB Konseyi aile, ceza ve idare hukuku uyusmazliklarinda
arabuluculugun benimsenmesi ve tesvik edilmesi i¢in bir ¢alisma grubu olusturmustur13g.
1999 yilinin Ekim ayinda Finlandiya’nin Tampere sehrinde gerceklestirilen AB zirvesinde

tiye devletler mahkeme dis1 uyusmazlik ¢6ziim yontemleri konusunda tesvik edilmistir.

132 Arabuluculugun -ABD hari¢ tutuldugunda- basta AB iilkeleri olmak iizere, bati iilkelerinde gelisiminin yavas
oldugu yoniindeki goriis i¢in bkz.: Houzhi, Tang: Mediation is Developing Around the World, Asia Pacific
Law Review, 2016, Vol. 17, s. 31.

133 Tanriver, Arabuluculuk, s. 151; Houzhi, s. 32.

134 Avrupa Konseyi, 5 Mayis 1949 yilinda kurulan ve merkezi Strazburg olan bir uluslararasi 6rgiit
niteligindedir. Avrupa Konseyinde Tiirkiye, kurucu iiye konumdadir: http://www.mfa.gov.tr/avrupa-
konseyi_.tr.mfa (Erisim Tarihi: 24.06.2019).

35 Ozbek, ilkeler ve Uygulama, s. 443.

13 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM), Hukuk Uyusmazliklarida Arabuluculuk Kanunu Tasaris1 ve Avrupa
Birligi Uyum Komisyonu ile Adalet Komisyonu Raporlar1 (1/486), Sira No: 233, Genel Gerekge, s. 4 (HUAK
Gerekgesi).

137 Alternative Dispute Resolution: Mediation and Conciliation Report, 2010, s. 7.

138 Ozbek, Mustafa Serdar: Avrupa Birliginde Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
2007, S. 68, s. 265 (Avrupa Birligi); Erisir, Evrim / Tekin, Ceren: Medeni Hukukta ve Ticaret Hukukunda
Uyusmazhk Coziimiine Iliskin Alternatif Usuller Uzerine Yesil Kitap, Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku Dergisi,
2008, S. 1.

139 Feasley, s. 336; Nolan-Haley, Jacqueline: Evolving Path to Justice: Assessing the EU Directive on
Mediation, Sixth Annual Conferance on International Arbitration and Mediation, 2012, s. 2:
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1942391 (Erisim Tarihi: 09.06.2019).


http://www.mfa.gov.tr/avrupa-konseyi_.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/avrupa-konseyi_.tr.mfa
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=1942391
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1.2.1.2. Yesil Kitap

AB Konseyi, Avrupa Komisyonundan (European Commission), ADR’nin mevcut
durumunu inceleyen ve bu konuda alinan tedbirler hakkinda kapsamli goriis ve tavsiyeler
iceren Yesil Kitab1 hazirlamasii talep etmistir. Bunun {izerine, 2002 yilinda Avrupa
Komisyonu tarafindan Medeni ve Ticaret Hukukunda Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollari
Hakkinda Yesil Kitap (Green Paper on Alternative Dispute Resolution in Civil and

140 ha21r1anm1st1rl41.

Commercial Law)

Yesil Kitap, AB biinyesinde arabuluculugun gelisimine yonelik atilan adimlarin
basinda yer almaktadir. Yesil Kitapla birlikte, arabuluculuk tesvik edilerek iiye devletlerin i¢
hukukunda diizenleme yapmalari hedeflenmistir'*?. Bu nedenle, Yesil Kitap siyasi oncelik
(political priority) olarak kabul edilerek arabuluculugun toplum ve devletler nezdinde hizli bir
sekilde yayginlasmasi amaglanmlstlr143. Yesil Kitap, AB tiyesi devletler basta olmak iizere
diger devletler, arabuluculuk kuruluslari, meslek odalari, barolar ve arastirmacilar tarafindan
biiyiik ilgi gérmiis™** ve tim diinyada arabuluculugun gelisimi bakimindan énemli bir adim

olarak kabul edilmistir**.

Yesil Kitap adil yargilanma hakka**®

temel alinarak diizenlenmistir. Adil yargilanma
hakkinin bir kosulu durumunda bulunan adalete erisim hakkina Yesil Kitapta yer verilerek,
tiye devletlerin adalete erisimi hizli ve pahali olmayan yargilama usulleri araciligiyla yerine
getirmeleri  gerektigi hususuna deginilmistir. Yesil Kitapta ozellikle simir 6tesi
uyusmazliklarm™’ yerel uyusmazliklara nazaran daha uzun siirdiigii ve daha masrafli oldugu

belirtilmistir. Bu noktada, is yiikii altinda bulunan yerel mahkemelerin Kanunlar Ihtilafi, yarg

yetkisi ve dil gibi zaman alan bir¢ok hususla ilgilenmek zorunda kaldigina deginilmistir. Bu

10 http:/feur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=CELEX:52002DC0196 (Erisim Tarihi: 09.06.2019).
Bundan sonra Yesil Kitap olarak anilacaktir. Yesil Kitap hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Ozbek, Avrupa
Birligi, s. 266; Erisir / Tekin, s. 131-165.

11 yesil Kitap, AB biinyesinde 6zellikle 1998 yilindan itibaren arabuluculuga iliskin yapilan ¢alismalarin yazili
hale getirilmesi ile olusturulmustur: Oztiirk, Necla / Yarar, Giiven: AB 2008/52/EC Arabuluculuk Direktif
Hiikiimlerinin Bazi Uye Devlet ve Tiirk Hukukunda Yansimalari, Prof. Dr. Ramazan Arslan’a Armagan, C. 2,
Ankara 2015, s. 1354.

12 HUAK Gerekgesi, s. 5.

3 Billiet, Philippe / Kurlanda, Ewa: An Introduction to the Directive on Certain Aspects of Mediation in Civil
and Commercial Matters, The New EU Directive on Mediation First Insights (Ed: Association for International
Avrbitration), Antwerpen-Apeldoom, Maklu 2008, s. 11.

1 Ozbek, Avrupa Birligi, s. 205.

¥ HUAK’1n hazirlanma siirecinde de Yesil Kitaptan yararlanilmigtir: HUAK Gerekgesi, s. 5.

146 Adil yargilanma hakkimn AB Hukukuna ve Tiirk Milletlerarasi Usul Hukukuna etkileri konusunda ayrmtil
bilgi igin bkz.: Biiyiikalp Sarioz, A. Ipek: ATHS ve ATHM Kararlarmin da Incelenmesi Suretiyle Adil
Yargilanma Hakkinin Tiirk Milletleraras1 Usul Hukuku Uzerindeki Etkileri, istanbul 2018.

Y7 Ogellikle AB Diizenlemelerinde kullamilan simr étesi (cross-border) uyusmazlik kavramu; biinyesinde
yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklar ifade etmektedir.


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=CELEX:52002DC0196
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nedenle, Yesil Kitapta yabancilik unsuru iceren uyusmazliklarda arabuluculugun
kullanilmasinin adalete erigim noktasinda olumlu sonuglar doguracag: vurgulanmistir*,

Yesil Kitabin hazirlanma agsamasinda iiye devletler ve ilgili kurum ve kuruluslar
arasinda goriismeler baslamis ve arabuluculuk tesvik edilmistir149. Boylelikle, AB iilkelerinin

ic hukuklarinda arabuluculuga yer verme siireci hizlanmistir'™°

. Yesil Kitapta taraflarin
lizerinde serbestge tasarrufta bulunabilecegi konularda goniillii olarak arabuluculuga
basvurabilecekleri belirtilmek suretiyle AB hukukunda ne tiir uyusmazliklarin arabuluculuga
elverisli olacagi konusunda genel kanaat aciklanmistir. Medeni hukuk, ticaret hukuku ve is
hukukundan™" dogan uyusmazliklar Yesil Kitap kapsaminda kabul edilirken, aile ve rekabet
hukuku gibi kamu diizeni niteligi agir basan, taraflarin iizerinde tasarruf etme hakkinin
bulunmadigi uyusmazliklar Yesil Kitabin kapsami disinda b1rak11m1$t1r152.

Yesil Kitapta deginilen bir diger onemli husus da uyusmazligi arabuluculuga
gotiirmek konusunda anlasan taraflardan birinin bu anlagmayi ihlal etmesi durumudur.
Taraflar mahkemeye miiracaat etmeden 6nce arabulucuya gidecekleri hususunda sézlesme
akdeder; ancak taraflardan biri sézlesmeyi ihlal ederse, Yesil Kitapta bu durumun sézlesme
hiikiimlerinin ihlali veya diirlistliik kuralina uyulmamasi seklinde degerlendirilebilecegi
belirtilmistir'™>. Ote yandan, arabuluculuga basvurulmasi halinde zamanasimi siirelerinin
duracagina ve arabuluculuk siireci boyunca gizlilik ilkesine riayet edilecegine Yesil Kitapta
yer verilerek, taraflarin olas1t magduriyetleri dnlenmeye caligilmistir.

Arabuluculuk faaliyetinin olumlu sonuglanmasi halinde taraflarca imzalanacak
anlagsma belgesinin icrasi arabuluculugun en 6nemli meselelerinden biridir. Bu nedenle, Yesil

Kitabin 83. maddesinde anlagsma belgesinin icrai nitelik kazanabilmesinin hakim karariyla

veya noter gibi resmi makamlarinin onayiyla gergeklesebilecegi belirtilmistir.

1.2.1.3. Tavsiye Karar ve Avrupa Etik Prensipleri
Yesil Kitabin ardindan AB iilkelerinde arabuluculugun gelisimine yonelik diger

adimlar; 2002 yilinda yayimmlanan Rec (2002) 10 sayili Arabuluculuga iliskin Tavsiye

8 Erisir / Tekin, s. 134-135; Yesil Kitap hazirlanmadan énce AB iilkelerinde yabancilik unsuru tasiyan
uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢6ziilmesi konusunda ciddi belirsizlikler bulunmaktaydi: Ozbek,
Arabuluculuk Yonergesi, s. 200.

9 \Wells, Alan: Dispute Resolution: Mediation and Arbitration, Business Law Review, 2011, S. 32, s. 61.

130 Billiet / Kurlanda, s. 11; Ozbek, Avrupa Birligi, s. 265.

151 Ayrintili bilgi igin bkz.: Sciarra, Silvana: EU Commission Green Paper ‘Modernising Labour Law to Meet
the Challenges of the 21st Century', Industrial Law Journal, 2007, Vol. 36, No. 3, s. 375.

152 Ozbek, Avrupa Birligi, s. 267.

153 Feasley, Ashley: Mediator Qualification Regulations and the 2008 EU Mediation Directive: A Necessity or
An Impediment?, s. 337: http://scholarship.law.missouri.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1629&context=jdr
(Erisim Tarihi: 21.06.2019).


http://scholarship.law.missouri.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1629&context=jdr
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1%% (Recommendation of the Committee of Ministers to Member States on Mediation

Kararlar1
in Civil Matters)*® ve 2004 yilinda Avrupa Komisyonu ve diger kurumlar tarafindan
hazirlanan Arabuluculara iliskin Avrupa Etik Prensipleri (European Code of Conduct for
Mediators)™® dir.

Tavsiye Kararin kapsami hukuk uyusmazliklari ile smirlandirilmig olup ticaret,
tilketici ve i hukukuna iliskin hususlarin bu kapsama girdigi ve arabuluculuga elverisli
oldugu belirtilmistir. Tavsiye Kararda arabuluculuk faaliyetinin mahkeme siirecinin bir
parcasi olarak veya mahkeme siirecinin disinda olabilecegi diizenlenmis; ancak bu konuda AB
ilkelerine takdir hakki taninmistir. Bu nedenle, iiye devletler i¢ hukuk sistemlerinde
arabuluculugun konumu hususunda tercih hakkina sahiptir. Tavsiye Karar ile iiye devletlere
arabulucularin se¢imi, sorumluluklari, egitimleri ve nitelikleri bakimindan uygun standartlarin
belirlenmesi ve bu konuda tedbirlerin alinmas: gerektigi vurgulanmistir. Ote yandan, Tavsiye
Kararda arabuluculugun geciktirici bir formalite olarak kullanilmasinin dnlenmesi iizerinde de
durulmustur. Zira AB fiilkelerinin arabuluculuga iliskin diizenleme yaparken gereksiz
gecikmeleri Onleyecek tedbirler almasi ve arabuluculugun geciktirici bir taktik olarak
kullanilmasimin Oniine gegilmesi gerektigi vurgulanmustir. Bu suretle, yargiy1 seri hale
getirmesi amaglanan arabuluculuk yonteminin tam tersi etki yapmast 6nlenmek istenmistir.

AB tarafindan 2 Temmuz 2004 tarihinde yiiriirlige konulan Etik Prensipler ile
arabuluculugun {iye devletlerde dogru bir sekilde uygulanmasi, kalitesinin yiikseltilmesi ve
sonug olarak uygulama hususunda bir seviye olusturulmasi hedeflenmistir™’. Etik prensipler
ile tarafsizlik, bagimsizlik, gizlilik ve arabulucunun fticreti gibi konularda arabulucularin
bireysel sorumluluklar1 ¢er¢evesinde uymay1 goniillii olarak kabul ettikleri bazi ilkeler kabul

158 Etik kurallarin medeni hukuka ve ticaret hukukuna iligkin arabuluculuga elverisli

edilmistir
olan her tiirli uyusmazhigr kapsadigi goriilmektedir. Arabuluculukta kalite ve giivenin

arttirilmasimni amaclayan Etik Prensiplerin uygulanmasi ihtiyari nitelikte olmasma karsin

1% Recommendation Rec (2002)10 of the Committee of Ministers to Member States on Mediation in Civil
Matters. Bundan sonra Tavsiye Karar olarak anilacaktir.

1 Metnin orijinali i¢in bkz.: https://www.euromed-justice.eu (Erisim Tarihi: 07.02.2019).

1% Bundan sonra Etik Prensipler olarak anilacaktir. Tiirk hukukunda da arabuluculuk uygulamasinda belirli bir
seviyenin yakalanabilmesi amaciyla karsilagtirmali hukuktaki etik ve uygulama kurallar1 dikkate alinarak
iilkemizin arabuluculuk sistemi ile sosyal ve kiiltiirel degerlerine uyumlu Tiirkiye Arabulucular Etik Kurallari
kabul edilmistir. Bu kurallar Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Baskanlig:
tarafindan hazirlanmis olup, Arabuluculuk Kurulu tarafindan gozden gecirilerek kabul edilmistir:
http://www.adb.adalet.gov.tr/Sayfalar/Teskilat/mevzuat/etik_kurallar.html (Erisim Tarihi: 07.02.2019). Metnin
orijinali i¢in bkz.: http://ec.europa.eu (Erisim Tarihi: 21.06.2019). Metnin gevirisi i¢in bkz.: Ozbek, AUC, s.
1253-1256.

7 Ozbek, Arabuluculuk Y®énergesi, s. 206.

158 Ersen Percin, s. 188.


https://www.euromed-justice.eu/
http://www.adb.adalet.gov.tr/Sayfalar/Teskilat/mevzuat/etik_kurallar.html
http://ec.europa.eu/
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Avrupa’da birgok arabuluculuk kurulusunca Etik Prensiplerin benimsendigi tespit
159

edilmigtir™".
1.2.1.4. 2008/52 EC Sayih Medeni ve Ticari Uyusmazhklarin Céziimiine iliskin
Arabuluculuk Direktifi
1.2.1.4.1. Amacg
Yesil kitap, Tavsiye Kararlar1 ve Etik Prensiplere getirilen elestiriler AB Parlamentosu
tarafindan dikkate alinmis ve 2008/52/EC sayili Arabuluculuk Direktifi (European Council

for a Mediation Directive)'®

hazirlanmistir. Arabuluculuk Direktifi, 21 Mayis 2008 tarihinde
26 liye devletin onayiyla kabul edilerek, 13 Haziran 2008 tarihinde yiiriirliige girmistir.

Arabuluculuk Direktifi ile AB sinirlart igerisinde hakkin korunmasi ve temini
acisindan, iiye iilkelerin zor ve karmasik hukuk ve idare sistemi yerine, daha kolay ve basit
bicimde uyusmazliklarin uzlagma ile ¢oziimii hedeﬂenmistirml. Bu amacin gergeklesmesi i¢in
adil yargilanma hakki kapsaminda adalete erisimin kolaylagtirllmas1 gerekmektedir.
Arabuluculuk Direktifi Gerekgesinin 5. maddesinde adalete erisimin kolaylastiriimasinin
yolunun ADR’lerin yayginlastirilmasindan gectigi belirtilmistir™®2.

AB’nin en temel ihtiyaglarindan biri de, ozellikle yabancilik unsuru tasiyan
uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢oziimiinde hukuki belirliligin ve ongoriilebilirligin
saglanmasidir. Bu noktada, yabancilik unsuru igeren uyusmazliklarda arabuluculugun

k163

uygulanmasini yayginlagtirma ve arabuluculuk faaliyeti sonucunda imzalanan anlagsma

%9 Friel, Steven / Toms, Christian / Ridnick, Brown: The European Mediation Directive — Legal and Political
Support For Alternative Dispute Resolution in Europe, Blomberg Law Reports, s. 1:
http://www.brownrudnick.com (Erisim Tarihi: 21.06.2019); Preliminary Draft Proposal For a Directive on
Certain Aspects of Mediation in Civil and Commercial Matters: http://europa.eu.int/comm./justice_home/en.pdf
(Erisim Tarihi: 21.06.2019). Direktif Taslagi hiikiimlerinin degerlendirilmesi icin bkz.: Ozbek, Mustafa
Serdar: Avrupa Konseyi Arabuluculuk Yonergesi Onerisi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2007,
C.56,S.1,s.183-231 (Yonerge (")nerisi).

1%0°°0J: 24.05.2008-136/3. Direktifin orijinal metni igin bkz.: https:/eur-lex.europa.eu (Erisim
Tarihi:07.02.2019). Bundan sonra Arabuluculuk Direktifi olarak anilacaktir.

181 HAUK Genel Gerekge, s. 5.

192 Direktifin 12. maddesinin birinci fikrasi uyarinca, iiye devletlerden i¢ hukuklarinda arabuluculuga yonelik
diizenleme yapmak i¢in 21 Mayis 2011 tarihine kadar siire verilmis ve bu tarihe kadar {iye devletlerden gerekli
Kanun, Tiiziik ve Idari Kurullar1 olusturmalar talep edilmistir. Direktifin yiiriirliige girmesinden dnce bazi iiye
devletlerin i¢ hukukunda arabuluculuga iligkin diizenleme bulunmasi nedeniyle, bu devletler (Avusturya,
Belgika, Birlesik Krallik, Fransa, Italya, Macaristan, Portekiz, Romanya) yalmzca Avrupa Komisyonuna bu
konuda bilgi vermistir. Direktifin yiiriirliige girmesinden 6nce i¢ hukukunda arabuluculuga iliskin diizenleme
bulunmayip Direktifin yiiriirliige girmesinin ardindan arabuluculuga iliskin diizenleme yapan baslica devletler;
Almanya, Hollanda, Slovenya ve Yunanistan’dir: Oztiirk / Yarar, s. 1357.

163 Feasley, s. 38; Eskiyoriik, Serhat: Avrupa Birligi'nin 2008/52 Sayili Arabuluculuk Direktifi ve Muhtemel
Etkileri Uzerine Degerlendirme, 2008, s. 3: http://www.arabulucu.com/arabuluculuk-hakkinda/avrupa-birligi-
nin-2008-52-sayili-arabuluculuk-direktifi-ve-muhtemel-etkileri (Erigim Tarihi: 10.06.2019).


http://www.brownrudnick.com/
http://europa.eu.int/comm./justice_home/en.pdf
http://www.arabulucu.com/arabuluculuk-hakkinda/avrupa-birligi-nin-2008-52-sayili-arabuluculuk-direktifi-ve-muhtemel-etkileri
http://www.arabulucu.com/arabuluculuk-hakkinda/avrupa-birligi-nin-2008-52-sayili-arabuluculuk-direktifi-ve-muhtemel-etkileri

31

164 yabancilik unsuru

belgesinin AB iiyesi devletlerde icrasini saglamak gerekmektedir
tagtyan uyusmazliklar bakimindan adalete erisim hakkinin temin edilebilmesi i¢in, AB
biinyesinde hukuk sistemleri arasinda uyum saglanmasi elzemdir. Bunun i¢in de uyusmazligin
ortaya ¢cikmasindan sonra bagvurabilecek her agama ve her secenek tespit edilmelidir®.
Arabuluculuk Direktifi ile bu konulara ¢6ziim getirilmek suretiyle yabancilik unsuru tagiyan
uyusmazliklarin arabuluculuk ydntemiyle ¢6ziilmesinin Oniindeki sorunlar giderilmeye

calisiimustir.

1.2.1.4.2. Kapsam

Arabuluculuk Direktifinin kapsami; konu ve iilke bakimindan incelenebilir. Direktifin
konu bakimindan kapsamina smir Stesi medeni ve ticaret hukukuna iligkin uyusmazliklar
girmektedir. Zira Direktiftin 1. maddesinin 2. fikrasinda; Direktifin sinir tesi nitelikteki
medeni hukuk ve ticaret hukuku uyusmazliklarina uygulanacagi vurgulanmistir. Bu noktada,
Direktif 6zellikle vergi, giimrilk veya idari meseleler ya da devletin egemenligine dayali
olarak yapmis oldugu eylem ve islemlerden dogan sorumluluguna iliskin ihtilaflar
kapsamayacaktir. Ote yandan, Direktif hiikiimlerinin yabancilik unsuru igermeyen
uyusmazliklar bakimindan da uygulanmasi konusunda engel bulunmamaktadir. Zira Direktif,
yalnizca yabancilik unsuru tagiyan sorunlarin asilmasi veya yabanct unsur igeren
uyusmazliklarin ¢6ziilmesine hasredilmis degildirl%.

Direktifin iilke bakimindan kapsamina ise AB iiyesi liye devletlerinin tamami girer.
Ancak bazi devletler AB ile yaptiklart anlasmalara dayanarak bazi diizenlemelere katilip

katilmama konusunda takdir hakkina sahiptir. Ornegin, Danimarka takdir hakkini kullanarak

Direktif hiikiimlerini uygulamama karari almustir™®’.

1.2.1.4.3. Direktifin Degerlendirilmesi
Genel olarak bakildiginda Direktif ile yabancilik unsuru iceren uyusmazliklarda

arabuluculuga bagvurunun 6zendirilmesi, arabuluculugun kullanilmasina olanak saglanmasi,

104 QOztiirk / Yarar, s. 1361-1362. Direktifin 12. maddesinin birinci fikras1 uyarinca, iiye devletlerden
arabuluculuk faaliyeti sonucunda ortaya ¢ikan anlagma belgesinin icra edilmesini saglayacak yetkili mahkeme ve
kurumlari en ge¢ 21 Kasim 2010 tarihine kadar Avrupa Komisyonuna bildirmeleri talep edilmistir.

1% Ozbek, Yonerge Onerisi, 202.

166 Eskiyoriik, s. 5; Ozbek, Yonerge Onerisi, s. 202.

187 Danimarka’mn Maastricht Anlasmasi’nda (29.07.1992-C 191/1) ayricahigi vardir. Danimarka, bu ayricaligt
kullanarak Direktife katilmamistir. Ancak halihazirda Danimarka hukukunda arabuluculuk diizenlenmistir ve
sinir Gtesi arabuluculuk hari¢ Direktif ile arabuluculuk mevzuati birbirine uyumludur: De Polo, Giuseppe /
Trevor, Mary B.: EU Mediation Law and Practice, Oxford 2012, s. 73-74.
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yargilama ve arabuluculuk arasinda denge tesis edilmesinin amaglandigi goriilmektedir™®. Bu
baglamda, Direktifte arabuluculuga bagvuru, arabulucunun egitimi, arabuluculuk siireci
sonunda imzalanan anlasma belgesinin icra edilebilirligi ve ilam niteligi kazanmasi, gizlilik,
arabuluculugun zamanasimi ve hak diisiiriicii siirelere etkisi gibi konular diizenlenerek iiye
devletlere i¢ hukuklarinda yapacaklari diizenlemeler konusunda yol gosterilmistir. Bu
noktada, Direktif hiikiimlerinin liye devletlerin i¢ hukukuna basarili bir sekilde yansidigi
goriilmektedir™®.

Direktifte ayrintili diizenlemelere —isabetli olarak- yer verilmemis, genel cergeve
¢izilmig, ayrintilar konusunda iiye devletlere takdir hakki taninmistir. Ayrica Direktifte
arabulucunun nitelilikleri konusunda da diizenleme bulunmamaktadir. Kanaatimizce bu
konunun Direktifte diizenlenmesi yerinde olurdu. Boylelikle her {iye devletin arabulucunun

nitelikleri konusunda farkli diizenleme yapma riski de ortadan kaldirilmis olurdu”.

1.2.2. Baz Ulke Diizenlemelerinde Arabuluculuk
1.2.2.1. Anglo-Sakson Ulkeleri

ABD, modern anlamda arabuluculugun dogdugu yerdir. ABD’de ortaya ¢ikan
arabuluculuk, hukuk sistemlerinin benzer oldugu Birlesik Krallik ve Avustralya'™ gibi Anglo

— Sakson iilkelerini de etkilemistir*’

. ABD federal bolge mahkemelerinde arabuluculuk ilk
defa 1970 yilinda uygulanmistir. Arabuluculugun gelisiminde 1976 yilinda Amerika Barolar
Birligi tarafindan gergeklestirilen “Adalet Yonetimindeki Kamusal Tatminsizliklerin Nedenleri
Hakkinda Ulusal Konferans” 6nemli rol oynamistir. Bu Konferansta arabuluculugun is yiikii
altindaki mahkemeleri rahatlatacagi, uyusmazliklarin ¢oziim siirecini kisaltacagi ve yargilama
giderlerini en aza indirecegi belirtilmistir. Konferansta arabuluculuk hizmeti sunan mahalli
adalet merkezlerinin ve ¢ok se¢enekli mahkeme teskila‘u173 programlarinin kurulmasi tesvik

edilmistir'™.

1%8 Dava usulii ve arabuluculuk arasinda dengenin saglanmasindan ne anlagilmasi gerektigi konusunda Direktifte
acik bir hiikiim bulunmamaktadir. Kanaatimizce arabuluculuga elverisli uyusmazliklarin mahkemelerin Oniine
getirilmesi halinde hakim taraflar1 arabulucuya yonlendirmek suretiyle dava usulii ve arabuluculuk arasindaki
dengenin saglanmasina katkida bulunabilecektir: Oztiirk / Yarar, s. 1361.

189 Oztiirk / Yarar, s. 1379.

10 Ogtiirk / Yarar, s. 1379.

11 Avustralya’nin ADR konusunda énemli gelismeler kaydettigi ve arabuluculugun Avustralya’da son derece
yaygin oldugu konusunda bilgi i¢in bkz.: Alexander, Mapping Modern Mediation, s. 2.

Y2 Ozbek, AUC, s. 325.

%3 Cok segenekli mahkeme teskilati bir dizi uyusmazlik ¢éziim usulii sunan mahkemeleri ifade etmek i¢in
kullanilan bir terimdir. Bu teskilat ile taraflar kendileri igin en uygun uyusmazlik ¢6ziim ydntemine yonlendirilir:
Ozbek, AUC, s. 1069.

174 Ozbek, AUC, s. 1069.
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Birlesik Krallik, Avrupa’da arabuluculugun en yogun kullanildig: iilkedir'”. Birlesik
Krallik’ta arabuluculuga iliskin ilk diizenleme 26 Nisan 1999 tarihinde yiiriirliige giren

Medeni Usul Kanunu (Civil Procedure Act)!’

ile kabul edilmistir. Direktifin yiiriirliige
girmesi ile birlikte gerekli degisiklikler yapilmis; ancak Birlesik Kralligin kendine has yapisi
nedeniyle bu degisiklikler Birlesik Krallik biinyesindeki devletleri farkli sekilde etkilemistir.
Omegin, Iskogya ve Kuzey Irlanda’da arabuluculuk sadece sinir Otesi uyusmazliklar
bakimindan kabul edilmisken; Galler’de medeni ve ticarl uyusmazliklarda arabuluculuk kabul
edilmistir177. Ingiltere ve Galler’de mahkeme taraflarin arabuluculuga basvurabilmesi i¢in
davay1 erteleyebilir ve taraflarin arabuluculuktan imtina etmesi halinde hakim, taraflarin para
cezasi 6demesine hitkmedebilir'™®. Ayrica Birlesik Krallik’ta dava konusu 10.000 Paund’un
altindaki alacaklardan dogan uyusmazliklara Kiiglik Alacaklar Arabuluculuk Servisi
tarafindan hizmet sunulurken, 10.000 Paund’un iistiindeki alacaklardan dogan uyusmazliklara

Adalet Bakanligi tarafindan hizmet sunulmaktadir'”®,

1.2.2.2. Baz1 Avrupa Ulkeleri

Belgika, arabuluculugu ilk kez 2001 yilinda aile hukukundan dogan uyusmazliklar
bakimindan kabul etmistir. Bu diizenlemeye goére, hakim taraflarin ortak talebi veya kendi
takdiri ve taraflarin onaylamasi sartiyla uyusmazhigin ¢dziimii icin arabulucu atayabilir™.
Daha sonra 2005 yilinda Belgika Medeni Usul Kanununda (Code Judiciaire Gerechtelijk
Wetboek)'®! degisiklik yapilarak arabuluculuk konusunda kapsamli diizenlemeler kabul
edilmistir. Belgika hukukundaki arabuluculuga dair pozitif diizenlemelerin Direktifle uyumlu
olmasi1 nedeniyle Direktifin yirtirliige girmesinin ardindan Belgika hukukunda diizenlemeye

gerek duyulmamlsurlsz. Belcika Usul Kanununa gore is hukuku ve hasilat kiras1 gibi bazi

konulardan dogan uyusmazliklarda ADR ydntemlerine bagvurulmasi zorunludur™®,

> Moore, s. 89.

176 Kanun metni icin bkz.: http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1997/12/pdfs/ukpga_19970012_en.pdf (Erisim
Tarihi: 11.06.2019).

17 Directorate General for Internal Policies Policy Department C: Citizens' Rights and Constitutional Affairs
‘Rebooting” The Mediation Directive: Assessing the Limited Impact of its Implementation and Proposing
Measures to Increase the Number of Mediations in the EU, 2014: http://www.europarl.europa.eu [(Erisim
Tarihi: 22.02.2019) (Mediation in the EU)], s. 65-66.

18 Yesil Kitap, P. 28; Erisir / Tekin, s. 142.

¥ Moore, s. 89.

180 y esil Kitap, P. 28, Erisir / Tekin, s. 142.

181 K anun metni igin bkz.: http://users.skynet.be/rolandfabian/codes/Codejud.pdf (Erisim Tarihi: 11.05.2019).

82 EU Handbook on Mediation: Mediation Law and Practice in Other EU Countries: http://mediation-
net.eu/pdf/books/analysis_concise_text2.pdf (Erisim Tarihi: 10.02.2019), s. 2 (EU Handbook on Mediation);
Mediation in the EU, s. 72.

183 yesil Kitap, P. 28, Erisir / Tekin, s. 143.


http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1997/12/pdfs/ukpga_19970012_en.pdf
http://www.europarl.europa.eu/
http://users.skynet.be/rolandfabian/codes/Codejud.pdf
http://mediation-net.eu/pdf/books/analysis_concise_text2.pdf
http://mediation-net.eu/pdf/books/analysis_concise_text2.pdf
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Norveg, uyugsmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢6ziilmesi konusunda uzun bir ge¢mise
sahiptir. Norveg’te taraflarin uyusmazliklarin ¢6ziimii igin arabulucuya veya kurumsal bir
Arabuluculuk Kuruluna gidebilmesinin ontinde bir engel bulunmamaktadir. Arabuluculuk
Kurulu, belediye meclisleri tarafindan 4 yillik siire i¢in atanir. Kurulun gérevi uyusmazligin
mahkemeye gidilmeden c¢o6ziilmesine yardimci olmaktir. Uyusmazlik Kurul tarafindan
coziilemez ve taraflarca mahkemeye intikal ettirilirse, mahkeme taraflar1 geleneksel
uyusmazlik ¢oziim yontemlerine veya 6zel bir arabulucuya yonlendirebilir. 2006 yilindan
itibaren Norve¢ Bolge Mahkemeleri de arabuluculuk hizmeti vermektedir. 2008 yilinda
Hukuki Uyusmazliklarda Mahkeme Siirecinde Arabuluculuk Kanunu (Act Relating to
Mediation and Procedure in Civil Disputes)'® kabul edilerek alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemleri konusundaki mevzuat Zenginlestirilmistir185.

Isve¢ hukukunda arabuluculuk konusunda herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir.
Ancak Ulusal Mahkemeler Idaresince taraflarin yonlendirilebilecegi arabulucu listeleri
mevcuttur. Isveg’te Stockholm Ticaret Odas1 ve Bati Isve¢ Ticaret ve Sanayi Odasi ticari

18  vasal diizenleme mevcut

uyusmazliklar alaninda arabuluculuk hizmeti sunmaktadir
olmamasia karsin uygulamada basta Medeni Hukuk uyusmazliklar1 olmak tiizere bircok
alanda arabuluculuga gidilebilir. Isve¢ hukukunda arabuluculuga gidilebilmesi icin her iki
tarafin da goniillii olmas1 gerekmekte olup taraflar dava agilmadan 6nce veya dava sirasinda
arabuluculuga bagvurabilir'®’.

Fransa, uzun yillardan beri zorunlu sulh kurumunun mevcut oldugu bir iilkedir. 1789
yilinda Fransiz Ihtilali ile getirilen zorunlu sulh uygulamasi, 1849 yilinda kaldirilmis; ancak
yumusatilmis sekilde 1976 yilinda tekrar diizenlenmistir. 1995 yilinda ise zorunlu olma
ozelligi son bulmustur'®. Fransa’da medeni hukuk ve ticaret hukukuna iliskin
uyusmazliklarda arabuluculuk ilk defa Fransiz Medeni Usul Kanununda (Code de Procédure
Civile)'® 8 Subat 1995 tarihli 95-125 sayili Kanunla yapilan degisiklikle kabul edilmistir.
Ancak Direktifin yiirtirliige girmesi ile birlikte arabuluculugun yer aldigi1 Fransiz Medeni Usul
Kanununda degisiklige gidilerek arabuluculuk hiikiimleri tekrar diizenlenmistir. Bu

diizenleme ile Fransa’da arabuluculugun kullanimi yayglnlasmlstlrlgo. Fransa’da arabulucular

184 Kanun metni i¢in bkz.: https://lovdata.no/dokument/NLE/lov/2005-06-17-90 (Erisim Tarihi:11.07.2019).

1% Moore, s. 90-91.

1% Moore, s. 91.

187 https://e-justice.europa.eu (Erigim Tarihi:08.07.2019).

188 yildirim, M. Kamil: /htilaflarin Mahkeme Digi Usullerle Coziilmesi Hakkinda, Prof. Dr. Yavuz Alangoya
Armagam, Istanbul 2007, s. 351.

189 Kanun metni igin bkz.: https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070716
(Erisim Tarihi:11.05.2019).

190 https://e-justice.europa.eu/content_mediation_in_member_states-64-fr-en.do?member=1 (Erisim Tarihi:
23.07.2019).


https://lovdata.no/dokument/NLE/lov/2005-06-17-90
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070716
https://e-justice.europa.eu/content_mediation_in_member_states-64-fr-en.do?member=1
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mahkeme tarafindan atanabilmektedir. Mahkeme tarafindan atanan arabulucunun kusursuz bir
sayginliga sahip olmasi, en az 3 yillik hukuk deneyimi bulunmasi, bagimsiz olmasi ve adli
veya idari ceza almadigini kanitlamasi gerekmektedirlgl.

Macaristan, 2003 yilinda arabuluculuga iliskin diizenleme ihdas etmistir. Medeni ve
ticari uyusmazliklarinin diizenlendigi Macaristan Arabuluculuk Kanunu (Hungarian
Mediation Act)"®? hiikiimleri Direktif ile uyumludur™.

Italya, arabuluculuk konusunda ge¢misi en eski iilkelerdendir. Arabuluculuk italya’da
ilk kez 1865 yilinda Italyan Medeni Kanununda (Codice Civile Italiano)!** diizenlenmistir.
Daha sonra 1940 yilinda kabul edilen italyan Medeni Usul Kanununda (Diritto Processuale
Civile)'®® arabuluculuga iliskin diizenlemelere rastlamaktayiz. Bu diizenlemede,
arabuluculugun hakimler tarafindan yliriitiilen bir uyusmazlik ¢6ziim yontemi oldugu kabul
edilmistir'®®. Ancak eski bir gecmise sahip olmasina ragmen 2003 yilina gelinene kadar
arabuluculuk Italya’da toplum tarafindan bir alternatif uyusmazlik ¢dziim ydntemi olarak
taninmamaktaydi. 2003 yilinda ticaret hukukundan dogan uyusmazliklarda arabuluculuga
basvurulmasina iliskin diizenleme yapilmis; ardindan 2009 yilinda mevzuatin Direktife
uyarlanmasi amaciyla kabul edilen 69 sayili Kanunla arabuluculuk diizenlemesi giincel héle
getirilmistir'®’. ftalya’da 21 Mart 2011 tarihinden itibaren uygulanmak iizere medeni ve ticari
uyusmazliklarda arabuluculuga basvuruyu zorunlu kilan bir kanun hiikmiinde kararname
yay1mlanm1§t1r198.

Almanya’da arabuluculuga iligskin gelismeler 1990’1 yillardan itibaren bagslasa da
Arabuluculuk ve Diger Mahkeme Dis1 Uyusmazlik C6ziim Yollarinin Tesvikine Dair Kanun
(Gesetz zur Forderung der Mediation und anderer Verfahren der aufergerichtlichen

199

Konfliktbeilegung)™~ Direktifin hazirlanmasindan sonra 26 Temmuz 2012 tarihinde yiiriirlige

11 Bylur, ADR, s. 39; Yesil Kitap, P. 28; Erisir / Tekin, s. 143.

192 Kanun metni i¢in bkz.: http://www.mediacio.hu/files/Magyar_dok/MediationAct_2002LV_EN.doc (Erisim
Tarihi: 11.05.2019).

193 Bilgin, Hikmet: Kita Avrupast Hukuk Sistemlerinde Arabuluculuk, Hukuk Giindemi, 2009, S. 2, s. 18:
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/hgdmakale/2009-2/1.pdf (Erisim Tarihi: 11.06.2019).

194 K anun metni i¢in bkz.: https://archive.org/stream/codiceciviledel0OOitalgoog/cod (Erisim Tarihi: 25.05.2019).

195 Kanun metni igin bkz.: http://www.ficiesse.it.pdf (Erisim Tarihi: 11.06.2019).

1% Mediation in EU, s. 39; italya’da Medeni Usul Kanunu’nun 322. maddesiyle yetkileri belirlenen sulh
hékimleri arabulucu olarak gorev yapabilmekte taraflart uyusmazlik konusu iizerinde agikga tesvik
edebilmektedir: Yesil Kitap, P. 27; Erisir / Tekin, s. 142.

Y97 Bruni, Alessandro: Mediation in Italy, Revista Forumul Judecatorilor, 2010, Vol. 1, s. 96-97; Mediation in
the EU, s. 39.

1% Moore, s. 92-93.

199 K anun metni i¢in bkz.: https://www.bgbl.de/xaver/bgbl/start.xav (Erigim tarihi: 11.06.2019).


http://www.mediacio.hu/files/Magyar_dok/MediationAct_2002LV_EN.doc
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/hgdmakale/2009-2/1.pdf
https://archive.org/stream/codiceciviledel00italgoog/cod
http://www.ficiesse.it.pdf/
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girmistir’®. Almanya’da arabuluculuk Adalet Bakanhginn tesvikleri nedeniyle mahkeme igi
arabuluculuk seklinde gelisme gostermistir®®.

Hollanda’da medeni ve ticari uyusmazliklar bakimindan arabuluculuk kurallar1 ihdas
edilmis ve bu kurallar 15 Kasim 2012 tarihinde ylriirliige girmistir. Hollanda yalnizca sinir
Otesi uyusmazliklar bakimindan arabuluculuk kabul edilmistir®®.

Yunanistan’da Direktifin yiriirlige girmesinin hemen ardindan 2010 yilinda

Arabuluculuk Kanunu®® yiiriirliige girmistir®®*.

1.2.2.3. Bazi Asya Ulkeleri
Arabuluculuk sadece batili toplumlarda mevcut olan bir uyusmazlik ¢oziim yontemi
degildir. Hatta arabuluculugun bati1 ilkeleri disindaki {iilkelerde daha yaygin olarak

205 Asya Pasifik Bolgesi, modern arabuluculuk uygulamalari

kullanildig1r goriilmektedir
bakimmdan verimli bir bolgedir. Ozellikle Uzakdogu iilkelerinde hiikiimet tarafindan
oncelikle mahalle, kdy, kasaba ve semt seviyesinde hizmet verilmesi amaciyla kurulan Halk
Uzlasma Komisyonlar1 kisilerarast ve toplumsal uyusmazliklarin ¢6ziimiinde rol
oynamaktaderOG.

Japonya’da arabuluculuk mahkemeye bagvurmadan once ve mahkeme disi olmak
iizere ikiye ayrilmaktadir. 1951 tarihli Hukuki Konulara iliskin Arabuluculuk Kanunu (Civil

Conciliation Act)®®’

geregince arabuluculuk faaliyeti mahkeme tarafindan olusturulan bir
arabuluculuk komitesi tarafindan yiiriitilmektedir. Bu yontem, ‘“mahkemeden ©nce”
arabuluculuk seklinde tanimlanmaktadir. Taraflarca atanmis arabulucu veya arabuluculuk
kurumu tarafindan yiiriitiilen arabuluculuga, “mahkeme dist arabuluculuk™ denilmektedir?®.
1951 tarihli Arabuluculuk Kanununun 1. maddesinde; Kanunun medeni hukuktan dogan

uyusmazliklarda taraflarin  karsilikli 6diinler vererek mevcut sartlara uygun sekilde

20 Mediation in the EU, s. 31; The New German Mediation Act — Paving the Way for Mediation As
Established Standart in Dispute Resolution? 2012, s. 1: http://www.shearman.com/~/media/Files/Document-
Manager-Files-from-BDS/MediationsG.pdf (Erisim Tarihi: 11.06.2019); Alexander, Mapping Modern
Mediation, s. 3

201 Hess, Burkhard / Pelzer, Nils: Regulation of Dispute Resolution in Germany: Cautious Steps towords
Construction of ADR System, Oregon 2013, s. 230.

22 Mediation In The Different Countries With Bar Associations that Belong to the European Bars Federation
(FBE), s. 63: http://www.fbe.org/barreaux/uploads/2017/10/Report_Mediation.pdf (Erisim tarihi: 27.06.2019).
?03 Government Gazette, Series I, No 211, 16.12.2010.

204 Mediation in the EU, s. 34; EU Handbook on Mediation, s. 23.

25 Moore, s. 80; Houzhi, s. 31.

2% Ginsburg, Ruth Bader: American Bar Association Delegation Visits the People’s Republic of China,
American Bar Association Journal, 1978, s. 1516 vd.; Moore, s. 83.

27 Kanun metni i¢in bkz.: http://www.japaneselawtranslation.go.jp/law/detail_download/?ff=09&id=2732
(Erisim Tarihi: 22.02.2019).

2% Ozmumcu, Uzakdogu’da Arabuluculuk, s. 133.


http://www.shearman.com/~/media/Files/Document-Manager-Files-from-BDS/MediationsG.pdf
http://www.shearman.com/~/media/Files/Document-Manager-Files-from-BDS/MediationsG.pdf
http://www.fbe.org/barreaux/uploads/2017/10/Report_Mediation.pdf
http://www.japaneselawtranslation.go.jp/law/detail_download/?ff=09&id=2732
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uzlasmasinim saglanmasinin amaglandigi belirtilmistir®®. Ulkede 2001 yilinda Adalet Sistemi
Reform Konseyi ADR’lere iliskin kapsamli bir diizenleme yapilmasini iceren bir tavsiyede
bulunmustur210

Cin Halk Cumhuriyetinde arabuluculuk, yargi siirecinden once bagimsiz bir kurum
olmaktan ¢ok mahkeme siirecinde veya mahkeme siireci sonrasinda kullanilmaktadir®?.
Cin’de arabuluculuk sisteminin 5 farkli kategoride toplandigi goriilmektedir. Bunlar; Halk
Arabuluculuk Komiteleri®*? tarafindan yiiriitiilen halk arabuluculugu, idari birimler tarafindan
yiiriitiilen idari arabuluculuk, mahkeme yargilamasi sirasinda yiiriitiilen adli arabuluculuk,
daimi arabuluculuk merkezleri tarafindan yiiriitillen kurumsal arabuluculuk ve tahkim
kurumlari tarafindan yiiriitiilen arabuluculuktur®*®

Singapur, modern arabuluculugun Asya kitasindaki gelisiminin dnciilerinden biridir.
Demografik olarak Cinli, Malezyali ve Hint niifusu barindiran Singapur’da geleneksel ve
toplumsal arabuluculugun gelisimi i¢in ¢aba harcanmaktadir. Singapur’da 1990’11 yillarda
hem mahkeme temelli hem mahkeme dis1 arabuluculuk uygulamasina baslanilmistir. 1994
yilinda baslatilan mahkeme temelli arabuluculukta ilk derece mahkemelerinde davalar On
Anlasmazlik Coziim Merkezi tarafindan koordine edilmektedir. Mahkeme dis1 arabuluculuk
ise kurumsal niteliktedir ve Singapur Arabuluculuk Merkezi gibi kurumlar tarafindan yerine

getirilmektedir®**.

1.2.2.4. Baz Afrika Ulkeleri

Giiney Afrika, arabuluculugun en fazla gelistigi Afrika iilkelerinin basinda yer
almaktadir. 1968 yilinda Grup I¢i Arastirmalar Merkezi (Anlasmazlik Coziim Merkezi)
anlagsmazlik ¢6zme ve siddeti azaltma konularinda yapici, yaratict ve isbirlik¢i yaklagimlar
gelistirmek amaciyla kurulmustur. 1980 yilinda ise giderek artan Is Hukuku anlasmazliklarmi

ele almak amaciyla Afrika Bagimsiz Arabuluculuk Hizmetleri kurulmustur®*®

209 Ozmumcu, Uzakdogu’da Arabuluculuk, s. 149.
219 http://japan.kantei.go.jp/judiciary/2001/0612report.html (Erisim Tarihi: 11.07.2019); Erisir / Tekin, s. 140.
11 Cin Hukukunda temel nitelikteki arabuluculuk diizenlemesinin ingilizce evirisi i¢in bkz.: Tu, N. Y: Law
Relating to Mediation of Disputes in Civil Matters, China Law Review, 1930, Vol. 4, s. 106-107.
22 Halk Arabuluculuk Komiteleri, 1949 yilinda Cin Halk Cumbhuriyetinin kurulmasindan sonra evde ve
igyerlerindeki uyusmazhklarln ¢oziilmesi i¢in devlet destegiyle olusturulmustur. Bu Komitelerin Bat1 hukukunda
b1r karsilig1 yoktur: Ozmumcu, Uzakdogu’da Arabuluculuk, s. 119.

3 Ozmumcu, Uzakdogu’da Arabuluculuk, s. 117-118.
24 Moore, s. 85-86.
215 Moore, s. 81.


http://japan.kantei.go.jp/judiciary/2001/0612report.html
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Kenya’da arabuluculuk ¢aligmalar1 Somali niifusunun yasadig1 bolgelerdeki kabileler,
sivil toplum kuruluslar1 ve hiikiimet arasindaki uyusmazliklarin ¢oziilmesi amaciyla Wajir
Barig Cemiyeti tarafindan iistlenilmistir216.

Nijerya’da 2002 yilinda mahkemeler biinyesinde Alternatif Uyusmazlik Coziim
Merkezleri kurulmustur. Kurum tarafindan Nijerya vatandaslarma hiikiimet destekli
arabuluculuk konusunda hizmetler sunulmaktadir. Ulkenin cesitli bdlgelerinde kurulan
merkezler aracilifiyla ayda ortalama 200 uyusmazligin ¢6ziimii i¢in calisilmakta ve bu
uyusmazliklarin ¢o6ziimii konusunda % 60 ila 85 arasinda basari saglanmaktadlr217.

Gana’da arabuluculuk miiessesi hiikiimet destekli olarak siirdiiriilmektedir. Gana’da
arabuluculuk ilk kez bazi mahkemelerde bekleyen davalarin deneme amagli olarak
arabuluculuga sevk edilmesi ve bu siirecin arabuluculuk haftasi olarak ilan edilmesiyle
baslamistir. 2003 yilinda Gana’nin Akra bolgesinde 300 uyusmazhigin % 901 taraflarin
memnuniyetiyle sonuglanmistir. 2003 yilinda elde edilen basarmin ardindan 2007 ve 2008

yillarinda bu uygulamaya devam edilmistir. Ticaret ve aile hukukuna iliskin 155 uyusmazligin

100°den fazlasi olumlu sonuclanmugtir®®®,

1.2.3. Tiirk Maddi Hukukunda Arabuluculuk
1.2.3.1. Tiirk Hukukunda Arabuluculuga Duyulan fhtiya¢

Tarihsel siirecte biitiin arayislarin 6ziinde ihtiyaglarin yattigi, insanlarin ihtiyaclarini
giderebilmek igin yeni icatlar, sistemler ve reformlar irettigi goriilmiistiir. Arabuluculuk da
hukuk sistemlerinde goriilen ihtiya¢ sebebiyle giindeme gelmis ve yaygmlik kazanmigtir.
Tiirk hukukunda arabuluculuk konusundaki en temel diizenleme 2012 tarihli HUAK ve 2018
tarihli HUAKY dir. Bu diizenlemelerin yaninda HMK, IMK ve TTK ile arabuluculuga iliskin
diizenlemeler ihdas edilmistir.

Tiirk hukukunda HUAK ile arabuluculuk miiessesi yasalasmadan 6nce arabuluculuga
benzer diizenlemeler mevcuttu. Bu diizenlemelerle kiiciik uyusmazliklarin ADR yontemiyle
adli sorun haline gelmeden ¢oziilmesi amaclanmaktaydi. HUAK 1n yiiriirliige girmesinden

evvel var olan arabuluculuga benzer diizenlemelere bakildiginda®® Tiirk hukukunun

2% Moore, s. 81.

" Moore, s. 83.

28 Uwazie, Ernest: Alternative Dispute Resolution in Africa: Preventing Conflict and Enhancing Stability,
Africa Security Brief, 2011, Vol. 16, s. 3.

29 Bu diizenlemelere 6rnek olarak; 1136 Sayili Avukathk Kanununun (RG: 07.04.1969-13168) 35/a maddesi,
4787 Sayili Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun (RG: 18.01.2003-24997)
7. maddesi; 7036 sayili Kanunla yiiriirlikten kaldirilan 5521 Sayih Is Mahkemeleri Kanununun (RG:
04.02.1950-7424) 7. maddesi, 2822 Sayili Toplu Is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu (RG: 07.05.1983-
18040), 5510 Sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu (RG: 16.06.2006-26200) verilebilir.
Avukatlik Kanununun 35/a maddesinde; avukatlarin dava agilmadan veya dava agilmis olup da heniiz durugma
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arabuluculuk diizenlemelerine yabanct olmadigi, Tirk kanunlarinda arabuluculugu

yasaklayic1 diizenlemelerin bulunmadigi  gériilmektedir®.

Arabuluculugun Kanun ve
Yonetmelikle mevzuatimiza dahil edilmesiyle birlikte kiiltlir ve geleneklerimizde yer alan bu
kurum resmi bir hiiviyet kazanmigtir®?".

Tirk hukukunda arabuluculuga ihtiyag duyulmasinin temel sebebi; mahkemelerin
yogun is ylkidiir. Zira Tirk hukukunda, uyusmazliklarin tamaminin dogrudan mahkemelere
intikal ettirilmesi mahkemeler tizerindeki is yiikiinii arttirmaktadir. Bunun sonucunda; hak
arama siireci uzamakta, adaletin dagitimi gecikmekte, yargiya inan¢ zedelenmektedir. Bunun
sonucunda kanun koyucu; 6zel hukuka ait bazi uyusmazliklarinin arabuluculuk yoluyla
coziilmesi suretiyle mahkemelere intikal eden dava sayisinda bir azalma saglanarak
mahkemelerin is yiikiinii hafifletmeyi ve yargilama siirecini kisaltmay1 amaclamistir. Bu amag
dogrultusunda HUAK’in 15. maddesinin 3. fikrasinda “taraflarca kararlastirilmamissa
arabulucu; wyusmazhgin niteligini, taraflarin isteklerini ve uyusmazligin hizli bir sekilde
¢oziilmesi igin gereken usul ve esaslari goz oniine alarak arabuluculuk faaliyetini yiiriitiir”

hiikkmiine yer verilmis ve arabulucuya uyusmazligin ¢éziimii siirecinde hizli hareket etme

Odevi yliklenmistir.

baglamadan 6nce kendilerine intikal eden is ve davalarda mivekkilleriyle birlikte kars: tarafi uzlagsmaya davet
edebilecekleri diizenlenmistir. Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 7.
maddesinde; aile mahkemelerine 6nlerine gelen dava ve islerin 6zelliklerine gére, esasa girmeden Once, aile
icindeki karsilikli sevgi, saygi ve hosgoriiniin korunmasi bakimindan eslerin ve cocuklarin karsi karstya
olduklar1 sorunlar1 tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢oziimiinii tesvik etme yiikiimliiligii verilmistir. 7036
sayili Kanunla yiiriirliikten kaldirilan 5521 Sayili Is Mahkemeleri Kanununun 7. maddesinde is mahkemelerinde
ilk oturumda mahkemenin taraflar1 sulha tesvik edecegi belirtilmisti. Yiiriirliikte bulunan Is Mahkemeleri
Kanununun 3. maddesinde ise c¢alismamizin devaminda deginecegimiz dava sarti olan arabuluculuk
diizenlenmistir. 6356 sayili Kanun ile yiiriirliikten kaldirilan 2822 Sayili Toplu Is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt
Kanununun miinferit maddelerinde toplu is uyusmazliklarmin ¢éziimiinde arabuluculuktan yararlanilabilecegi
diizenlenmisti. Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanununun 85. maddesinde asgari is¢ilik ve
uzlagtirma hususu diizenlenmis ve uyusmazligin goniilliiliik esasina dayali olarak ¢oziilmesine imkan taninmustir.
220 Tagpolat Tugsavul, s. 69; Dost, Siileyman: Mediation for Disputes in Private Law in Turkey, s International
Journal of Academic Research in Business and Social Sciences, 2014, Vol. 4, s. 82 (Mediation).

22! Tiirk hukukunda arabuluculuk miiessesi Adalet Bakanligi biinyesinde gelisim gostermistir. Adalet Bakanlig
Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii biinyesinde kurulan Arabuluculuk Daire Baskanlig1; arabuluculuk hizmetlerinin
diizenli ve verimli olarak yiiriitiilmesini saglamak, arabuluculukla ilgili yayin yapmak, bu konudaki bilimsel
caligmalar1 tegvik etmek ve desteklemek, arabuluculuk kurulunun c¢aligmasi ile ilgili her tiirli karar ve iglemi
yirlitmek ve gorevleri ile ilgili bakanlik, diger kamu kurum ve kuruluslari, iiniversiteler, kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslari, kamu yararina ¢alisan vakif ve dernekler ile uygun goriilen goniillii gergek ve
tizel kisilerle isbirligi yapmak, arabuluculuk kurumunun tanittimini yapmak, bu konuda kamuoyunu
bilgilendirmek, ulusal ve uluslararasi kongre, sempozyum ve seminer gibi bilimsel organizasyonlar1 diizenlemek
veya desteklemek, iilke genelinde arabuluculuk uygulamalarmi izlemek, ilgili istatistikleri tutmak ve
yayimlamak, arabuluculuk egitimi verecek kuruluslar tarafindan bu amagla yapilan bagvuru ile egitim kuruluslar
sicilindeki kaydin gecerlilik siiresinin uzatilmasi talebinin karara baglanmasini Bakanligin onayina sunmak,
arabuluculuk egitimi verecek egitim kuruluslarini listelemek ve elektronik ortamda yayimlamak, arabulucu
sicilini tutmak, sicile kayit taleplerini karara baglamak, arabulucunun sicilden silinmesine karar vermek ve bu
sicilde yer alan kisilere iligkin bilgileri elektronik ortamda duyurmak, arabulucular tarafindan arabuluculuk
faaliyeti sonunda diizenlenen son tutanaklarin kayitlarini tutmak ve birer 6rneklerini saklamak, gorev alanina
giren kanun ve diizenleyici islemler hakkinda inceleme ve arastirma yaparak Adalet Bakanligi Hukuk Isleri
Genel Miidiirliigiine dneride bulunmak, yillik faaliyet raporunu ve izleyen yil faaliyet planimi hazirlayarak
Kurulun bilgisine sunmak ve yillik Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesini hazirlamak konusunda gorevlidir.
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Arabuluculuga ihtiya¢ duyulmasinin bir diger sebebi de ¢agin gereklerine uygun
olarak ortaya c¢ikan yeni uyusmazlik tiirlerinin ¢oziimiinde dava usuliiniin yetersiz
kalabilmesidir. Zira teknolojinin gelismesiyle birlikte Tiirk hukukunda diizenleme altina
alinmamis bir¢ok uyusmazlik ortaya ¢ikmakta, bu uyusmazliklara uygulanacak maddi hukuk
kurallar1 ve Kanunlar Thtilafi kurallar1 konusunda tereddiitler yasanmaktadir. Tiirk hukukunda,
arabuluculuk kurumunun kabul edilmesiyle birlikte hem yeni uyusmazlik tiirlerinin kolay ve
hizli bir sekilde ¢oziimii hem taraflarin anlagmasi suretiyle toplumsal barisin korunmasi

amaglanmlstlrzzz.

1.2.3.2. Hukuk Uyusmazhiklarinda Arabuluculuk Kanunu (HUAK)
1.2.3.2.1. Arabuluculuga Elverisli Konular
1.2.3.2.1.1. Taraflarin Uzerinde Serbestce Tasarruf Edebilecegi Islem veya iliskilerden
Dogan Uyusmazhklar
Kanun ile arabuluculuga elverisli uyusmazliklarin tespiti konusunda genel bir kistas
kabul edilmistir. Buna gore, bir uyusmazlhigin arabuluculuga elverigli olarak kabul
edilebilmesi i¢in taraflarin lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden

228 224 Taraflarin iizerinde serbestce

dogmasi ve Ozel hukuka®™ iliskin olmasi gerekmektedir
tasarruf edebilecekleri is veya islemler hukuk sistemlerinde genellikle bir liste halinde
sayilmamaktadir®. Bu nedenle, hukuki islem ve iliskilerin ziinden hareket edilerek, kamu
diizenini ilgilendirmeyen, cebri icraya elverisli konular, taraflarin {izerinde serbestce tasarruf

edebilecedi is veya islemler olarak kabul edilmelidir. Ornegin, cocuklarm velayetine ve niifus

222 HUAK Gerekgesi, s. 4.

22 Ozel hukuk ve kamu hukuku ayrimi, kaynagi Roma hukukuna dayanan temel bir ayrimdir. Taraflar arasinda
esitlik ilkesinin hakim oldugu, bir tarafin kamu giiciine dayanmadig iliskileri 6zel hukuk iliskisi olarak kabul
edilmeli ve kural olarak arabuluculuga elverisli sayilmalidir. Ancak 6zel hukuka dahil olan bazi konularda
taraflarin serbestge tasarruf etme hakki bulunmamaktadir. Bu nedenle, tim 6zel hukuk uyusmazliklart
arabuluculuga elverisli degildir: Ekmekci, Omer / Ozekes, Muhammet / Atali, Murat: Hukuk
Uyusmazliklarinda Ihtiyari ve Zorunlu Arabuluculuk, istanbul 2018, s. 44. Bu baglamda bosanma, velayet hakki,
nesep, gaiplik gibi hususlar 6zel hukuka iligkin olmasina karsin taraflarin iizerinde serbestce tasarruf etme yetkisi
bulunmadigindan arabuluculuga elverigli degildir.

224 Madde gerekgesinde, arabuluculuk kurumunun islerlik kazanacagi temel alanin yabancilik unsuru tasiyan
uyusmazliklar da dahil olmak iizere, 6zel hukuka iliskin uyusmazliklar oldugu belirtilmistir. Ote yandan,
gerekcede arabuluculugun her tiir hukuk uyusmazliginda degil; ancak taraflarin {izerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri, yani “sulh olmak suretiyle sona erdirebilecekleri hukuk uyusmazliklar’” baglaminda uygulama
alan1 bulacagi belirtilmistir. Gerekgede, kamu diizenine iliskin olan ve dolayisiyla taraflarin iizerinde serbestce
tasarrufta bulunmalarma olanak vermeyen hukuki iligkilerden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢6ziime
kavusturulmasinda, arabuluculuk kurumuna miiracaat edilemeyecegi vurgulanmistir: HUAK Gerekgesi, s. 7.

22 Taraflarm iizerinde serbestce tasarrufta bulunabilecegi konular meselesi kamu diizeni kavramyla iliskilidir.
Kamu diizeninin sinirlar1 ne kadar genislerse taraflarin serbestge tasarruf edebilecekleri konular o kadar azalir.
Giiniimiizde kamu diizeninin istisnal niteligi vurgulanarak, kamu diizeni kapsaminin dar yorumlanmasina
yonelik bir egilim mevcuttur. Bu nedenle, taraflarin serbestce tasarruf edebilecekleri konularin sayisi artis
gostermistir. Her devlet sosyal ger¢ekligini, ekonomik ve kiiltiirel yapisini gozeterek bu konudaki artis egilimine
bariyer getirme hakkina sahiptir: Tanriver, Arabuluculuk, s. 152-153.
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kaydina iliskin uyusmazliklar kamu diizenini ilgilendirir ve taraflarin bu konularda serbestge
tasarruf etme hakki bulunmadigindan bu tiir uyusmazliklar Tiirk hukukunda arabuluculuga
elverisli kabul edilmez. Tiirk hukukunda arabuluculuga elverisliligin tespit edilebilmesi i¢in
taraflarin tlizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islem kavraminin agiklanmasi

gerekmektedir®.

Bu kavramdan ilk olarak taraflarin sulh olmak suretiyle sona
erdirebilecekleri 6zel hukuk uyusmazhklarini anlamak gerekmektedir®®’. Bu bakimdan,
taraflarin tizerinde serbest¢e tasarruf edebilecekleri is veya islem kavraminin genis
yorumlanmasi suretiyle taraflarin razi1 oldugu bir ¢oziimiin engellenmemesi gerekmektedirzzs.
Bu nedenle, taraflarin iradeleriyle ortaya g¢ikarabilecekleri sonuglarin arabuluculuga konu
olabilecegi kabul edilmelidir. Bir baska deyisle, taraflarin salt iradeleriyle ortaya
cikaramayacaklar1 sonuglarin 6rnegin yalnizca bir mahkeme karar1 sonucu ortaya ¢ikabilecek

229

hususlarin arabuluculuk yoluyla ¢o6ziilmeyecegi kabul edilmelidir Ote yandan, fikir

edinebilmek adima HMK incelendiginde bazi maddelerde taraflarin iizerinde serbestce
tasarruf edebilecekleri/edemeyecekleri ibaresinin kullanildig goriilmektedir®.

Tiirk hukukunda arabuluculuga elverisli kabul edilen uyusmazliklar bakimindan
konumuz itibariyle iizerinde durulmasi gereken esas mesele yabancilik unsuru tasiyan
uyusmazliklardir. HUAK’1in 1. maddesinde, agik¢a yabancilik unsuru tasiyan ve taraflarin
tizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan é6zel hukuk uyusmaziiklar
arabuluculuga elverigli kabul edilmistir. Bu bakimdan, taraflardan birinin veya her ikisinin
yabanct oldugu, arabuluculuk faaliyetinin yabanci bir iilkede gerceklestirildigi, ¢esitli

yonlerden yabancilik unsuru igeren ve taraflarn HUAK’in uygulanmasim istedigi

uyusmazliklarda HUAK uygulama alani bulacaktir®".

1.2.3.2.1.2. Aile I¢i Siddet Iddias1 icermeyen Uyusmazhklar

Tiirk hukukunda uyusmazligin arabuluculuga elverisli kabul edilebilmesi i¢in aile i¢i
siddet iddias1 icermemesi gerekmektedir. HUAK’mn ama¢ ve kapsamini diizenleyen 1.
maddesinin son ciimlesinde aile i¢ci siddet iddiasin iceren uyusmaziiklar arabuluculuga

elverisli degildir denilmek suretiyle arabuluculuga elverisli uyusmazliklar bakimindan bir

2% Doktrinde, karsilastirmali hukukta Tiirk hukukuna nazaran arabuluculuga elverisli uyusmazliklarin
kapsaminin genis tutuldugu ifade edilmistir: Diir, s. 287-288.

22T Ozbek, AUC, s. 1022.

%% Diiir, s. 289.

22 Erdogan, Ersin / Erzurumlu, Nurbanu: Hukuk Uyusmazliklarinda Tiirkiye nin Arabuluculuk Tecriibesi ve
Zorunlu Arabuluculuk Taslagi, Seta Yayinlari, Istanbul 2016, s. 15.

% Bu maddelere rnek olarak; m. 18/1, m. 24/3, m. 137/1, m. 226/1-a, m. 308/2, m. 313/2, m. 324/3, m. 325
verilebilir.

21 Ekmekci / Ozekes / Atali, s. 43. Arabuluculuga elverislilige uygulanacak hukuk konusunda ayrintili bilgi
i¢in bkz. s. 101-105.
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kisitlama getirilmistir. Bu kisitlamanin nedeni; madde gerekcesinde aile i¢i siddet olaylarinda,
taraflardan birinin digerini tehdit etme olasilifinin mevcut olmast ve bu nedenle taraflarin
kendilerini giivende hissedemeyip esitlik prensibinin zarar goérmesi endisesi olarak
aglklanmlstlrzgz. Doktrinde ileri stiriilen, bizim de katildigimiz bir goriise gore, aile ici siddete
iliskin uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli olmadigi meselesinin HUAK’ta ayrica
belirtilmesine gerek bulunmamaktadir. Zira aile i¢i siddete iliskin uyusmazliklarda cezai
miieyyide s6z konusudur ve bu tiir konular taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecegi
hususlardan degildir233. Ote yandan Kanunun hazirlanma asamasinda TBMM AB Uyum
Komisyonu tarafindan sunulan raporda arabuluculuk kurumunun hayata ge¢cmesinin aile
hukuku alaninda ¢ok hukukluluk kaygis1 dogurdugu vurgulanmistir. Kanunun aile hukukunun
her alaninda uygulama alan1 bulmasi durumunda aile hukuku acisindan ciddi sorunlar
meydana gelecegi ve oOzellikle kadinlar agisindan dezavantajli durumlara yol acacagi,
boylelikle kadinin medeni hukukta kazandigi haklarin geriye gitmesinin miimkiin olabilecegi
belirtilmistir. Ayrica, bolgesel farkliliklardan dolay1 bazi bolgelerde arabuluculuk
faaliyetlerinin denetlenmesinde sikinti olusabilecegi Ongoriilmiis ve aile i¢i siddet iddiasi
iceren uyusmazliklar arabuluculuga elverisli kabul edilmemistir. Bu noktada, dikkat edilmesi
gereken husus arabuluculuga elverisli olmayan alanmn, aile hukukuna iligkin biitiin
uyusmazliklar olmayip, yalnizca siddet iddias1 igeren aile hukuku uyusmazliklart oldugudur.
Bu nedenle, aile hukukuna iligkin olup, aile i¢i siddet iddias1 igermeyen, taraflarin iizerinde

tasarruf edebildigi uyusmazliklar Tiirk hukuku bakimindan arabuluculuga elverislidir.

1.2.3.2.1.3. Arabuluculuga Basvurunun Zorunlu Oldugu Uyusmazhklar

Tirk hukukunda arabuluculuk kural olarak goniilliililk esasina dayali olsa da 2017
yilinda kabul edilen 7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu (IMK)?* ve 6102 sayilt Tiirk
Ticaret?®® Kanununa (TTK) 2018 yilinda eklenen hiikiim?*® ile zorunlu arabuluculuk miiessesi

is ve ticaret hukukuna iligkin bazi1 uyusmazliklar bakimindan kabul edilmistir237.

2 TBMM Hukuk Uyusmazhklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisi ve Avrupa Birligi Uyum Komisyonu ile
Adalet Komisyonu Raporlari, Yasama Donemi: 24, Yasama Yili: 2, Swra Sayisi: 233, s. 26:
http://lwww.kgm.adalet.gov.tr/Tasariasamalari/Kanunlasan/2012Yili/Kanmetni/6325ss.pdf ~ (Erisim  Tarihi:
13.02.2019).

233 Ekmekgi / Ozekes / Atal, s. 47.

% RG: 25.10.2017-30221.

2% RG: 14.02.2011-27846.

26 Zorunlu arabuluculuga iliskin diizenleme 7155 sayili Abonelik Soézlesmesinden Kaynaklanan Para
Alacaklarina iligkin Takibin Baglatilmasi Usulii Hakkinda Kanunun (RG: 19.12.2018) 20. maddesi ile TTK ‘ya
5A maddesi eklenmek suretiyle yapilmustir.

27 Doktrinde zorunlu arabuluculugun, arabuluculuk yénteminin ruhuna aykiri oldugu, zorunlu arabuluculuk
sisteminin zorla anlagin seklinde bir sistem oldugu, anlagma ve zorlama kelimelerinin birbiriyle uyumlu olmadig:
ifade edilmistir: Ekmekei / Ozekes / Atali, s. 112. Ayni yonde baska bir goriise gore, zorunlu arabuluculuk hak


http://www.kgm.adalet.gov.tr/Tasariasamalari/Kanunlasan/2012Yili/Kanmetni/6325ss.pdf
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IMK’nin 3. maddesi uyarinca Kanuna, bireysel veya toplu is sdzlesmesine dayanan
isci veya isveren alacagl ve tazminati ile ise iade talebiyle?® acilan davalarda, arabuluculuga
basvurulmus olmasi dava sart1 olarak kabul edilmistir. Kanuna gore dava agilmadan 6nce
taraflarin arabuluculuga bagvurmasi zorunlu iken, taraflarin arabuluculuk faaliyeti sonucunda
uzlagmalar1 zorunlu degildir. Bu nedenle, taraflar arasinda uzlagma saglanamazsa uyusmazlik
dava usulii ile ¢oziilecektir”. Bu diizenleme ile birlikte, hakim 6niine gelen uyusmazlikta ilk
olarak arabuluculuga basvurulup bagvurulmadigini davanin her agsamasinda re’sen goz oniine
alacak ve ayni sekilde taraflar da bunu davanin her asamada ileri siirebilecektir®®. Kanun ile
is kazas1 veya meslek hastaligindan kaynaklanan maddi ve manevi tazminat ile bunlarla ilgili
tespit, itiraz ve riicu davalar1 zorunlu arabuluculuk kapsamina alinmamustir.

Tiirk hukukunda zorunlu arabuluculuk miiessesine yonelik diger bir 6rnek bazi ticari
uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢6ziilmesine iliskindir. Zira TTK’ya eklenen 5/A
maddesi ile TTK’nin 4. maddesi ve diger kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu bir
miktar paranin édenmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda zorunlu arabuluculuk
kabul edilmistir®*!. Bu baglamda, her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan
hukuk davalar1 ve ¢ekismesiz yargi isleri ile taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin
TTK’da yer alan mutlak ticari davalar zorunlu arabuluculuk kapsamindadir. Ayrica her iKi

tarafinda tacir oldugu ve uyusmazligin her iki tarafin ticari isletmesiyle ilgili oldugu nispi

arama Ozgiirliigline miidahale teskil edebilir. Ayrica, dava usuliiniin yavas ilerledigi iilkelerde ¢oziim siirecinin
uzamasina yol agabilir. Bu nedenle, uzlasma kiiltiiriiniin tam olarak yerlesmedigi iilkelerde arabuluculugun
zorunlu kilinmasi yarardan ¢ok zarar getirir: Tanriver, Arabuluculuk, s. 154. Zorunlu arabuluculuk sistemini
adalete erisim hakki baglaminda inceleyen bir bagka goriise gore ise, hukuk literatiirii ve evrensel teamiiller
uyarinca, arabuluculuk iradilige dayali bir segenek olarak var oldugu takdirde arabuluculuk olarak
tanimlanabilir. Arabuluculugun zorunlu kilinmas: hilinde olusan siire¢ “arabuluculuk” degildir. Ote yandan,
kisilerin dava agmadan once zorunlu olarak arabulucuya basvurmak durumunda birakilmasi, devletin asli
fonksiyonlarindan birisini temsil eden mahkemelere dogrudan erisim hakkinin 6niine konulmus bir engeldir ve
bu durum ayn1 zamanda, demokrasinin kurucu unsurlarindan olan ve vatandaglarin hukuksal giivenlik
duygusunun dayanagini olusturan bagimsiz ve tarafsiz yargi erkine, yeni bir anlam ve igerik kazandirmaktadir:
Karacabey, Kiirsat: Zorunlu Arabuluculugun Hukukun Temel Ilkelerine Aykirithigi ve Uygulanabilirligine Dair
Sorunlar, Ankara Barosu Dergisi, 2016, S. 1, s. 464. Doktrinde zorunlu arabuluculugu destekleyen bir goriise
gore ise zorunlu arabuluculuk iradilik ilkesini zedelememektedir. Bu goriise gore; arabuluculugun dava sarti
olarak kabul edilmesi hak arama hiirriyetine engel teskil etmemekte bilakis hak arama hiirriyetini gergeklestiren
bir rol iistlenmektedir: Albayrak, Hakan: Egitlik ve Tarafsizlik Ilkelerinin Zorunlu Arabuluculuk Baglaminda
Yeniden Degerlendirilmesi Zorunlulugu, Gaziantep University Journal of Social Sciences, 2018, Vol. 17, s. 24.
Zorunlu arabuluculuk sistemine yonelik karsilastirmal1 bir inceleme igin bkz.: Ozmumecu, Seda: Karsilastirmali
Hulkuk ve Tiirk Hukuku Acisindan Zorunlu Arabuluculuk Sistemine Genel Bir Baks, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuast, 2016, C. 74, S. 2, s. 807 vd. (Zorunlu Arabuluculuk).

2% Zorunlu arabuluculuk miiessesinin ise iade davalari bakimindan degerlendirilmesi konusunda ayrintili bilgi
icin bkz.: Mutlay, Faruk Baris: Ise lade Davalarinda Arabuluculuk, Calisma ve Toplum, 2018, s. 4, s. 2129-
2154,

29 Kurt, Resul: Is Yargisinda Arabuluculuk, Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2018, S. 135, s. 405-406.

20 Mutlay, s. 2151.

101.01.2019 itibariyle alacak ve tazminat talepli ticari davalar i¢in zorunlu arabuluculuk uygulamasi
baglamustir.
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ticarl davalar ile TTK disindaki kanunlar ile diizenlenen ticari davalar da zorunlu
arabuluculuk kapsamina alinmustir.

IMK ile getirilen zorunlu arabuluculuga yonelik diizenlemenin iptali amaciyla
AYM’de dava agilmistir. AYM, arabulucuya basvurulmus olmasi dava sartidir ibaresinin
dava konusu kuralin kamu yararmmin saglanmasi amacia yonelik oldugu ve adalet,
hakkaniyet ol¢iitlerine aykiri bir yoniiniin bulunmadigi gerekgesiyle Anayasaya aykiri
olmadigia ve iptal talebinin reddine oybirligiyle karar vermistir®*.

Zorunlu arabuluculuk miiessesinde yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklar
bakimindan herhangi bir ayrima gidilmemistir. Bu nedenle, yukarida belirtilen is hukuku ve
ticaret hukuku uyusmazliklariin yabancilik unsuru icermesi halinde de arabulucuk dava sarti
olarak kabul edilecektir. Taraflar arasinda uzlagsma saglanamazsa, yabancilik unsuru iceren
uyusmazlik dava usulii ile ¢oziilecektir. Hakim, birden fazla hukuk diizeni ile irtibath
uyusmazlikta arabuluculuga bagvurulup bagvurulmadigini re’sen géz Oniine alacak ve taraflar

da bu itiraz1 davanin her asamada ileri siirebilecektir.

1.2.3.2.2. Arabuluculuga Iliskin Hiikiimler
1.2.3.2.2.1. Ehliyet

Tiirk hukukunda arabuluculuga bagvuran kisilerin ehliyeti konusunda 6zel hiikiimler
bulunmamaktadir. Bu nedenle, genel hiikiimlerden yola ¢ikilarak, taraflarin fiil ehliyetini haiz
olmasi halinde arabuluculuk faaliyetinde yer alabilecekleri kabul edilmelidir. Bu nedenle,
ayirt etme giiciine sahip, resit ve kisitli olmayan kisiler arabuluculuk yoluna bagvurabilir.

Tirk hukukunda yabanci gerg¢ek kisilerin HUAK’a uygun olarak arabuluculuga
bagvurmalariin 6niinde herhangi bir engel bulunmamaktadir. Genel kural uyarinca taraflarin
ehliyeti ile ilgili bir ihtilaf yasanmasi halinde yabancinin ehliyetine milli hukuku
uygulanmalidir. Zira MOHUK’un 9. maddesine gore hak ve fiil ehliyeti ilgilinin milli
hukukuna tabi tutulmustur. Ote yandan, islem giivenligi ilkesi arabuluculuk ehliyeti
bakimindan da uygulanmali, MOHUK ’un 9. maddesinin 2. fikras1 uyarinca milli hukukuna
gore ehliyetsiz olan kisinin, Tirk hukuku uyarinca ehliyetli olmas1 halinde akdetmis oldugu
arabuluculuk s6zlesmesi gegerli kabul edilmelidir. Birden fazla vatandasliga sahip olanlar
acisindan ise; MOHUK "un 4. maddesi geregi, bu vatandasliklardan biri Tiirk vatandashg: ise,
Tiirk hukuku esas alinmali ve buna gore ilgilinin ehil olup olmadigina karar verilmelidir.
Birden fazla devlet vatandasligina sahip olup, ayni zamanda Tirk vatandasi olmayanlar

hakkinda ise daha siki iliski halinde bulunduklart devlet hukuku uygulanmalidir.

22 AYM, T. 11.07.2018, E. 2017/178, K. 2018/82.
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1.2.3.2.2.2. Arabuluculuk ve Arabulucu S6zlesmeleri

Arabuluculuk faaliyetinin irade muhtariyetine dayali yapisinin bir sonucu olarak
siirecin baglayabilmesi i¢in taraflar arasinda arabuluculuk sdzlesmesinin mevcut olmasi
gerekmektedir. Tirk hukukunda arabuluculuk sézlesmesi; esas sozlesmeye eklenecek bir
hiikiim ile yapilabilecegi gibi ayr1 bir sézlesme ile de yapilabilir. Ote yandan, arabuluculuk
sOzlesmesi, uyusmazlik ortaya ¢ikmadan dnce veya uyusmazliin ortaya ¢ikmasindan sonra
yapilabilir. Zira HUAK’1in 13. maddesinde; taraflar dava ag¢ilmadan once veya davanin
goriilmesi sirasinda arabulucuya basvurma konusunda anlasabilirler. Mahkeme de taraflar
arabulucuya basvurmak konusunda aydinlatip, tesvik edebilir denilmektedir. Bu nedenle,
mahkeme asamasinin baslamasinin ardindan dahi taraflar arabuluculuk s6zlesmesi
akdedebilir.

Arabuluculuk faaliyetinin baslayabilmesi i¢in arabuluculuk sézlesmesinin ardindan
taraflarin arabulucu iizerinde uzlagsmasi, ardindan arabulucu ile taraflar arasinda arabulucu
sozlesmesi akdedilmesi gerekmektedir. Arabulucu sézlesmesi ile arabulucunun hangi
uyusmazlikta gérev yapacagi, arabuluculuk ticreti gibi hususlar kararlastirilabilir. HUAK’ 1n
14. maddesinde; baskaca bir usul kararlastiridmadik¢a arabulucu veya arabulucular
taraflarca segilir denilmek suretiyle taraflara takdir hakki taninmistir. Bu nedenle, taraflar bir
arabulucu tizerinde anlasmaya varabilir veya taraflarin birer tane arabulucu se¢mesi ile
uyusmazlik bakimindan iki arabulucu gorevlendirilebilir. HUAK ile arabulucu sayisi
konusunda herhangi bir kisitlamaya gidilmediginden taraflar aralarinda uzlagmak suretiyle
arabulucu sayisini serbestce belirleyebilir. Bu nedenle, arabulucu sayisinin tek say1 olmasi da

zaruri degildir.

1.2.3.2.2.3. Arabuluculuk Usulii

Tiirk hukukunda arabuluculuk faaliyetinin yliriitiilmesi meselesi HUAK’in 15.
maddesinde diizenlenmistir. Buna goére; arabulucunun segilmesinin ardindan ilk goérevi;
taraflar1 en kisa siirede ilk toplantiya davet etmektir. Ilk toplantinin ardindan arabulucu
taraflarin uyusmazligin ¢6ziimiine ne 6l¢iide yakin oldugunu tespit etmelidir.

HUAK’m 15. maddesinin 2. fikrasina gore taraflar, emredici hukuk kurallarina aykiri
olmamak kaydiyla arabuluculuk usuliinii serbestge kararlagtirabilir. Bu hiikiimdeki emredici
hukuk kurallar1 ile kastedilen arabuluculugun o6ziine aykirilik teskil edecek kurallardir.
Ornegin, taraflarca arabulucuya yargilama yapma yetkisi verilemeyecek veya taraflardan
birinin hukuki dinlenilme hakk: kisitlanamayacaktir. Zira bu durum arabuluculugun ruhuna

aykiridir. Emredici kurallar héricinde arabuluculuk usulii konusunda irade serbestisinin
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benimsenmesi yerindedir. Taraflarin serbest¢e arabuluculuk usuliinii belirlemedigi héllerde
arabulucu; uyusmazligin niteligini, taraflarin isteklerini ve uyusmazhigin hizli bir sekilde

¢Oziilmesi i¢in gereken usul ve esaslar1 goz Oniine alarak arabuluculuk faaliyetini yiirlitecektir.

1.2.3.2.3. Basvuru Usulii
1.2.3.2.3.1. Mahkemenin Taraflar1 Arabuluculuga Tesvik Etmesi

Arabuluculuk Tiirk hukukunda yeni bir miiessese oldugu i¢in taraflar uyusmazligin
arabuluculuk yontemiyle ¢oziilebilecegi konusunda bilgiye ihtiya¢ duyabilir. Bu durumda,
davanin goriildiigii mahkeme taraflari arabuluculuga yonlendirilebilir.

Arabuluculuga basvuru usuliiniin®? goriilmekte olan bir davada s6z konusu oldugu
durumlarda HMK’daki hiikiimlerin dikkate alinmas1 gerekmektedir. Tiirk hukukunda HMK
ile benimsenen sisteme gore arabuluculuga bagvurulabilecek ilk ve en Onemli asama 6n
inceleme asamasidir. HMK’nin 137. maddesine gore; dilekgelerin karsilikli verilmesinden
sonra on inceleme yapilir. Mahkeme on incelemede; dava sartlarin ve ilk itirazlart inceler,
uyusmazlik konularini tam olarak belirler, hazirlik iglemleri ile taraflarin delillerini
sunmalart ve delillerin toplanmasi icin gereken islemleri yapar, taraflarin iizerinde serbestce
tasarruf edebilecegi davalarda onlari sulhe veya arabuluculuga tesvik eder ve bu hususlar
tutanaga gegirir. Bu noktada, 6n inceleme asamasinda hakimin ilgili uyusmazlik bakimindan
yabancilik unsurunun mevcudiyetini géz Oniine alip almayacagi meselesine deginilmelidir.
Her ne kadar Tiirk hukukunda 6n inceleme asamasinda yabancilik unsuruna iliskin bir
aragtirmaya gidilecegine iligkin bir hiikim bulunmasa da yabancilik unsurunun tespiti
bakimindan 6n inceleme asamasi hayati 5nemi haizdir®**. Doktrinde HMK ’nin én incelemeye
iligkin hiikiimlerine yabancilik unsurunun da dahil edilmesi gerektigi, boylelikle hakimin 6n
inceleme asamasinda dava sartlarini inceledigi gibi uyusmazligin yabancilik unsuru tasiyip

tasimadigini da tespit edecegi ifade edilmistir®®.

On inceleme asamasinda yabancilik
unsuruna iliskin bir aragtirmaya gidilip yabancilik unsurunun tespit edilmesi halinde bu
durumun arabuluculuga etkisine deginilmelidir. Bu halde, birden fazla hukuk diizeni ile
irtibatt bulunan uyusmazligin mevcudiyeti hakim tarafindan -arabuluculuk faaliyeti

baslamadan once- tespit edilecektir. Boylelikle taraflar ve arabulucu, arabuluculuk faaliyetine

243 Arabulucuya basvuru hususunda cesitli iilkeler tarafindan farkli usullerin benimsendigi goriilmektedir. Bazi
iilkelerde arabuluculuga bagvurunun tamamen taraflarin iradesine tabi tutuldugu goriilmektedir. Nitekim Fransa,
Belgika, Avusturya, Bulgaristan ve Macaristan’daki diizenlemeler bu yondedir. ikinci bir usul ise arabuluculuga
basvurunun tesvik edilmesidir. Ispanya, Italya ve ingiltere’de bu usul kabul edilmistir. Ugiincii bir usul ise, dava
acilmadan Once taraflarin arabulucuya basvurmasinin zorunlu kilinmasidir. Almanya ve Yunanistan’da bazi
uyusmazliklar bakimindan bu yontem benimsenmistir: HUAK Gerekgesi, s. 5.

24 Aygiin, Yabancilik Unsuru, s. 1057.

2% Aygiin, Yabancilik Unsuru, s. 1057-1059.
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baslamadan Once bilgi sahibi oldugu i¢in daha dikkatli hareket edecek, ileride dogabilecek
Kanunlar ihtilafi ve Milletleraras1 Usul Hukuku problemleri azalacaktir kanaatindeyiz. Ote
yandan HMK ile mahkemeye taraflarin {izerinde tasarruf edebilecegi davalarda onlari
arabuluculuga tesvik etme gorevi yiiklendigi goriilmektedir. Buna uygun olarak mahkeme,
yazili ve basit yargilama usuliinde yargilamaya baslamadan ve yargilama i¢in durugma giinii
vermeden once taraflari arabuluculuga tesvik etmelidir®®.

HMK’nin 139. maddesine gore; mahkeme, dilekg¢elerin karsilikli verilmesinden ve
gerekli incelemeyi tamamladiktan sonra, 6n inceleme igin bir durusma giinii tespit ederek
taraflara bildirir. Cikarilacak davetiyede, durusma davetiyesine ve sonuglarina iligkin diger
hususlar yaninda, taraflara sulh i¢in gerekli hazirli§i yapmalari, durusmaya sadece taraflardan
birinin gelmesi ve yargilamaya devam etmek istemesi durumunda, gelmeyen tarafin
yoklugunda yapilan islemlere itiraz edemeyecegi ve diger tarafin, onun muvafakati olmadan
iddia ve savunmasini genisletebilecegi yahut degistirebilecegi ayrica ihtar edilir. Ardindan
HMK’nin 140. maddesine gore; hakim, on inceleme durusmasinda, dava sartlar1 ve ilk
itirazlar hakkinda karar verebilmek icin gerekli goriirse taraflar1 dinler; daha sonra, taraflarin
iddia ve savunmalar1 ¢er¢evesinde, anlastiklar1 ve anlasamadiklart hususlar1 tek tek tespit
eder. Hakimin bu tespiti yapmasi uyusmazligin arabuluculuk yoluyla ¢6ziiliip ¢oziilemeyecegi
konusunda taraflara fikir vermesi bakimindan Onemlidir. Taraflar arasinda uyusmazlik
bulunan az hususun oldugu veya taraflarin anlasma zeminine yakin oldugunun tespit edilmesi

247
. Taraflarin da

halinde mahkeme taraflar1 sulhe veya arabuluculuga tesvik etmelidir
arabuluculuk yolunu denemeyi kabul etmeleri halinde mahkeme, HUAK 1n 15. maddesinin 5.
fikras1 uyarinca yargilamayi iic ay1 ge¢cmemek lizere erteler ve davanin arabulucuya
gonderilmesine karar verir. Ug aylik siire taraflarin birlikte bagvurusu iizerine ii¢ aya kadar
uzatilabilir.

HMK ve HUAK basta olmak {iizere Tiirk hukukundaki arabuluculuga iliskin
diizenlemeler incelendiginde mahkemenin taraflar1 arabuluculuga tesvik etme yetkisi
konusunda bir zaman sinirlamasinin bulunmadigi goriilmektedir. Bu nedenle, mahkemenin

taraflar1 arabuluculuga tesvik etme yetkisi 6n inceleme agamasi ile smirli degildir. Hakim,

arabuluculugun sonug verecegini diigiindligli her anda tahkikat, s6zlii yargilama ve hiikiim

248 pekcamitez / Atalay / Ozekes, s. 479; Ozbek, AUC, s. 1029; Taspolat Tugsavul, s. 168-169. Mahkemenin
tahkikatin baginda taraflar1 sulhe davet etmesi ilk defa HMK veya HUAK ile gelen bir miiessese degildir. Zira
HUMK’nin 213. maddesinde; hakimin sonug¢ verecegini umdugu héllerde taraflar1 sulhe davet edecegi
diizenlenmisti. Ayrica Mecellenin 1826. maddesinde; akrabalar arasinda meydana gelen uyusmazliklarda hakim
sulh olma egilimini gordiigii takdirde uzlagma onerebilmekteydi. Goriildiigii gibi mahkeme tarafindan taraflarin
sulhe davet edilmesi Tiirk hukukunda yeni bir miiessese degildir: Ozbek, AUC, s. 1029; ilhan, Cengiz:
Giinlimiiz Tiirkgesi’yle Mecelle (Mecelle-i Ahkam-1 Adliye), Ankara 2011, s. 1029.

%7 Ozbek, AUC, s. 1030.
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asamasinda taraflar1 arabuluculuga tesvik edebilir®®

. Hatta arabuluculugun bireysel ve
toplumsal barig1 saglama amaci nazara alindiginda taraflarca hiikiim kesinlesinceye kadar her
zaman arabuluculuga basvurulabilecegi kabul edilmelidir. Bu nedenle, kanun yolu incelemesi
asamasinda dahi taraflar mahkeme siirecine ara verip arabuluculuga bagvurabilir®®.

HUAK’1n Arabuluculuga Basvuru baghigini tasiyan 13. maddesinde mahkeme taraflart
arabulucuya bagvurmak konusunda aydinlatip, tesvik edebilir denilmektedir. Mahkemenin
taraflar1  arabuluculuga tesviki konusunda Yonetmelikte ayrintili  bir  diizenleme
bulunmaktadir. Nitekim Yonetmeligin ayn1 baslhigimi tasiyan 17. maddesinde mahkeme
taraflart arabulucuya bagvurmak konusunda; arabuluculugun esaslari, siireci ve hukuki
sonuc¢lart hakkinda aydinlatip, arabuluculuk yoluyla uyusmazhigin ¢oziilmesinin sosyal,
ekonomik ve psikolojik a¢idan faydalarimin olabilecegini hatirlatarak onlari tesvik edebilir
ifadesi yer almaktadir. Yonetmeligin bu hiikmiine dayanarak hakim, somut olayda
uyusmazlhigin  arabuluculuk yoluyla ¢oziilmesinin avantajlarindan ayrintili  sekilde

bahsedebilecektir.

1.2.3.2.3.2. Taraflardan Birinin Arabuluculuga Basvurmayi Teklif Etmesi

Mahkeme asamasinda taraflardan birinin karsi1 tarafa arabuluculuga basvurma
teklifinde bulunmasi da miimkiindiir. Bu durumda, kars1 tarafin teklifi kabul edip etmeyecegi
meselesi onemlidir. HUAK’1n 13. maddesinin 2. fikrasina gore; aksi kararlastirilmadik¢a
taraflardan birinin arabulucuya basvuru teklifine otuz giin ig¢inde olumlu cevap verilmez ise
bu teklif reddedilmis sayilir. Hikiimden de anlasilacag gibi taraflarca gerek arabuluculuk

teklifinin cevabi gerek siire konusunda degisiklik yapilabilir.

1.2.3.2.4. Arabuluculuga Basvurunun Etkisi

Tiirk hukukunda arabuluculuga basvurulmas: ile hukuk diizeninde bazi etkiler
meydana gelecektir. Bu etkilerden ilki; yargilama asamasindaki ve maddi hukuktaki siireler
bakimindandir. HUAK’in 16. maddesinin 2. fikrasinda arabuluculuk siirecinin
baslamasindan sona ermesine kadar gegirilen siire, zamanasimi ve hak diistiriicii siirelerin
hesaplanmasinda dikkate alinmaz denilmek suretiyle arabuluculuga basvurunun yargilama
asamasindaki ve maddi hukuktaki siirelere etkisi diizenlenmistir. Bu hiikiim, taraflarin

arabuluculuk siirecine bagvurmak suretiyle olasi hak kayiplarinin onlenmesi bakimindan

28 Tagpolat Tugsavul, s. 171; Ucer, Mehmet / Meri¢, Nedim: Roma Hukukunda ve Medeni Yargilama
Hukukumuzda On Inceleme, Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku Dergisi, 2012, C. 8, S. 22, s. 29, 32.
9 Ozbek, AUC, s. 1029.
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onemli olup Anayasanin 36. maddesinde diizenlenen hak arama Ozgirligii ile de
uyumludur®®.

Tiirk hukukunda, arabuluculuga bagvurunun bir diger etkisi ise yargilama hususunda
ortaya c¢ikar. Zira HUAK’1n 15. maddesinin 5. fikrasinda, dava a¢ildiktan sonra taraflarin
birlikte arabulucuya bagvuracaklarini beyan etmeleri halinde yargilama, mahkemece ii¢ ayt
ge¢cmemek tizere ertelenir. Bu siire, taraflarin birlikte bagvurusu iizerine ii¢ aya kadar
uzatilabilir denilmistir. Bu konuda, sartlarin olusmasi halinde hakimin erteleme karari
vermesi zorunludur. Zira kanun koyucu hakime takdir hakki vermemistir. Bu nedenle, dava

arabuluculuk faaliyeti sonuclanincaya bekletilmelidir®".

1.2.3.2.5. Siirecin Sona Ermesi
1.2.3.2.5.1. Siireci Sona Erdiren Nedenler

Arabuluculuk siireci, belli durumlarin olusmasi halinde sona erer. Bu durumlardan
ilki; arabuluculuk faaliyeti sonucunda taraflarin uyusmazlik konusu iizerinde uzlagsmasidir. Bu
durum, arabuluculuk siirecinin en iyi sona erme sekli olup bu ihtimalde arabuluculuk faaliyeti
basariyla sonu¢lanmis olacaktir.

HUAK’in 17. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde taraflara danmisildiktan sonra
arabuluculuk i¢in daha fazla ¢aba sarf edilmesinin gereksiz oldugunun arabulucu tarafindan
tespit edilmesi halinde arabuluculuk faaliyetinin sona erecegi diizenlenmistir. Zira taraflarin
uyusmazlik iizerinde anlagmaya varmasmin miimkiin goziikmemesi halinde arabuluculuk
faaliyeti zaman kaybindan Oteye gitmeyecek, hatta taraflarin faydadan ziyade zarar
gormelerine yol acacaktir. Ancak bu tespitin dogru bir sekilde yapilmasi 6nemlidir. Bir baska
deyisle, arabulucu, arabuluculuk i¢in daha fazla ¢aba sarf edilmesinin gereksiz oldugunun
tespitini taraflara damigtiktan sonra yapmali ve bu konuda titiz davranmalidir. Zira
uyusmazligin ¢6ziimiiniin imkan dahilinde oldugu bir arabuluculuk siirecinin uzlagsma
thtimalinin bulunmamas1 gerekgesiyle sonlandirilmasi kamu diizenine, toplumsal barisa ve
uzlasma kiltiirtine zarar verir.

Arabuluculuk siirecini sona erdiren durumlardan bir digeri de HUAK’mn 17.
maddesinin 1. fikrasiin (C) bendinde diizenlenen taraflardan birinin karsi tarafa veya
arabulucuya, arabuluculuk faaliyetinden c¢ekildigini bildirmesi halidir. Kanun koyucu,
arabuluculugun mutlak manada goéniilliiliik esas1 tizerine insa edildigi anlayisindan hareket
ederek taraflardan birinin dahi arabuluculuk faaliyetinden c¢ekilmesinin arabuluculuk

slirecinin sona ermesine yol agacagini ongérmiistiir. Bu durumda, arabuluculuk faaliyetinden

20 Ekmekgi / Ozekes / Atah, s. 81-82.
5! Ekmekei / Ozekes / Atah, s. 82-83.
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cekilmek isteyen tarafin arabulucu veya diger tarafca arabuluculuk siirecine devam etmesi
hususunda ikna edilmesinin Tiirk arabuluculuk sistemine uygun olup olmadigi meselesi
tizerinde durulabilir. Kanaatimizce, arabulucu ve taraflar siirece devam edip etmeme
konusunda ¢ekimser olan tarafi arabuluculuga devam etme konusunda telkinde bulunabilir.
Zira taraflarin ve arabulucunun karsi tarafa telkinde bulunmasinin amaci uyusmazligin
sonlandirilmasidir. Uyusmazlhigin sonlandirilmasi ise her iki tarafin lehinedir. Ancak bu
konuda hassas davranilmali, arabuluculugun goniilliiliik esasina siki sikiya bagh bir ADR
yontemi oldugu unutulmamalidir. Taraflardan birinin arabuluculuk faaliyetini sonlandirmak
konusunda kararli olmasi1 halinde gereksiz israr ve telkinlerden kaginilarak taraf iradesi 6n
planda tutulmalidir.

Arabuluculuk siirecinin sona ermesine yol agan bir diger durum da taraflarin anlasarak
arabuluculuk faaliyetini sona erdirmesidir. Bu durumda, taraflar arabuluculuk yoluna
bagvurmadan 6nceki durumuna geri doner ve diger uyusmazlik ¢oziim yontemlerine basvurur.
Arabulucu, taraflar1 uzlasma konusunda bilgilendirebilir; fakat taraflardan her ikisinin de
arabuluculuk faaliyetini sonlandirmak konusunda kararli olmasi halinde arabuluculugun
devami yoniinde karar alinmasi ihtimali yok denecek kadar azdir.

HUAK’in 17. maddesinin 1. fikrasinin (d) bendinde arabuluculuk siirecinin sona
ermesine yol acacak bir baska durum daha diizenlenmistir. Buna gore; uyusmazligin
arabuluculuga elverisli olmadiginin tespit edilmesi halinde de arabuluculuk faaliyeti son
bulur. Daha once belirtildigi gibi252 Tiirk hukukunda arabuluculuga elverislilik konusunda
temel prensip HUAK’1n 1. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenmistir. Buna gore; yabancilik
unsuru tagiyanlar da dahil olmak {izere, taraflarin iizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri is
veya iglemlerden dogan 6zel hukuk uyusmazliklari arabuluculuga elverislidir. Bu baglamda;
bosanma, velayet, velayet, soybagi ve nesebin reddi talebi i¢ceren uyusmazliklar arabuluculuga
elverisli degildir. Bu nedenle, uyusmazlhigin Tiirk hukukuna gore arabuluculuga elverisli
olmayan bir konuda olmas1 halinde arabuluculuk faaliyetine son verilmelidir. Arabuluculuga
elverisliligin tespitini yapma yiikiimliigli konusunda Kanunda bir aciklik bulunmamaktadir.
Kanaatimizce uyusmazligin arabuluculuga elverisli olup olmadigin1 arabulucu tarafindan
tespit edilebilir.

Arabuluculugun sona erme halleri disinda, Kanunda diizenlenen ve deginilmesi
gereken bazi hususlar bulunmaktadir®™?. Bu hususlardan ilki; arabulucuya 6denmesi gereken

icretin 6denmemesidir. HUAK 1 7. maddesinin 1. fikrasina gore; arabulucu yapmis oldugu

22 Ayrntili bilgi igin bkz. s. 40-42.
23 Taspolat Tugsavul, s. 181.
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faaliyet karsiligt iicret ve masraflart isteme hakkina sahiptir. Arabulucu, iicret ve masraflar
i¢cin avans da talep edebilir denilmektedir. Bu nedenle arabulucu, iicretinin veya avansinin
0denmemesi durumunda, iicret veya avansin 6denmedigine iligkin bir tutanak diizenleyip
arabuluculuk siirecine son verebilir.

Bunun yami sira, arabuluculuk faaliyetinin taraflardan birinin giyabinda yapilmasi
ihtimal dahilinde degildir. Bu nedenle, arabuluculuk oturumlarinda taraflar ve arabulucu hazir
bulunmalidir. Taraflarin mazeret bildirmeden arabuluculuk oturumlarina katilmamasi da

arabuluculugu sona erdiren hallerdendir.

1.2.3.2.5.2. Siire¢ Sonunda Anlagsma Belgesi ve Tutanak Diizenlenmesi

Arabuluculuk siireci genellikle iki ihtimal gergevesinde son bulur. Bunlar; taraflarin
uyusmazlik hususunda uzlagsmalar1 veya uzlasamamalaridir. Arabuluculuk faaliyetinin olumlu
sonuglanmasi halinde, taraflar arasinda anlagma belgesi®* akdedilmek suretiyle uyusmazliga
son verilirken, siire¢ sonunda taraflarin uzlasamamalar1 hélinde taraflar dava veya tahkim gibi
yollara bagvurarak uyusmazligin karara baglanmasini saglayabilir. Tirk hukukunda
arabuluculuk faaliyetinin olumlu veya olumsuz sonuglanmasina bakilmaksizin, her iKi
durumda da arabuluculuk siireci sonucunda bir tutanak diizenlenmelidir. Zira arabuluculuk
faaliyeti sonunda taraflarin anlastigi ve anlasamadigi hususlar ile arabuluculuk faaliyetinin
sonucu bir tutanak ile belgelendirilmelidir. Bu tutanagi diizenleme yiikiimliligi arabulucuya
ait olup tutanak arabulucu, taraflar, kanuni temsilciler veya avukatlar tarafindan
imzalanmalidir. Tutanak, taraflar, kanuni temsilcileri veya avukatlarinca imzalanmazsa,
sebebi belirtilmek suretiyle sadece arabulucu tarafindan imzalanir. Tutanak, taraflarin
uyusmazligin ¢6ziimii amaciyla arabuluculuk yoluna basvurup basvurmadigi ve arabuluculuk
faaliyetinin sonucu konusunda bilgi verir.

Arabuluculuk faaliyeti sonunda diizenlenen tutanaga, hangi hususlarin yazilacagi

hususu taraflarca kararlastirilir. Arabulucu, bu tutanak ve sonuglart konusunda taraflara

4 Doktrinde anlagma belgesinin hukuki niteligi konusunda, arabuluculuga dava éncesinde veya dava agildiktan
sonra bagvurulmasina gore bir ayrima gidilmektedir. Anlagma belgesinin dava dncesinde yapilan arabuluculuk
faaliyeti sonucunda olusmasi halinde mahkeme dis1 sulh niteliginde oldugu ileri siiriilmiistii: Ozbay, s. 395-
396; Sarisozen, s. 104; Ildir, s. 166. Anlasma belgesinin dava agildiktan sonra yapilan arabuluculuk faaliyeti
sonucunda olusmasi halinde mahkeme i¢i sulh niteliginde oldugu ileri siiriilmiistiir: Kuru, s. 242; Taspolat
Tugsavul, s. 190; Celikoglu, Cengiz Topel: 6325 Sayili HUAK 'a gore Arabuluculuk Yoluna Bagvurulmasi ve
Coziim Anlasmasimn Mahkeme ve Icra Usiilleri ile Iliskisi, Prof. Dr. Ejder Y1lmaz’a Armagan, C. 1, Ankara
2014, s. 707. Doktrinde, taraflarin karsilikli olarak fedakarlikta bulunmasi hilinde sulh sozlesmesinden
bahsedilebilecegi; taraflardan birinin diger tarafin taleplerinin hepsini kabul etmesi halinde sulh sdzlesmesinin
mevcut olmayacag: ifade edilmistir: Akkan, Mine: Arabuluculuk Faaliyeti Sonucunda Anlasilan Hususlarda
Dava A¢ma Yasagi ve Sonuglart, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2018, C. 20, S. 2, s. 14;
Karauz, Agih Kiirsat: Sulh Sozlesmesi, Ankara 2014, s. 14-16; Meri¢, Nedim: Medeni Ustl Hukukunda
Tasarruf ilkesi, Ankara 2011, s. 207; Onen, Ergun: Medeni Yargilama Hukukunda Sulh, Ankara 1972, s. 23
vd.; Sarisézen, s. 105; Ozbay, s. 395; Kekeg, s. 24.
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gerekli aciklamalar1 yapar. Taraflar tutanagin doldurulmasi hususunda kisitlamaya tabi
tutulamaz.

HUAK’1n 17. maddesinin 4. fikrasina gore; arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi
halinde, arabulucu, bu faaliyete iliskin kendisine yapilan bildirimi, tevdi edilen ve elinde
bulunan belgeleri bes yil siire ile saklamak zorundadir. Arabulucu, arabuluculuk faaliyeti
sonunda diizenledigi son tutanagin bir 6rnegini arabuluculuk faaliyetinin sona ermesinden

itibaren bir ay i¢inde Adalet Bakanlig1 Hukuk Isleri Genel Miidiirliigiine géndermelidir.

1.2.3.2.5.3. Anlasma Belgesine Icra Edilebilirlik Serhi Verilmesi

Arabuluculuk faaliyeti sonucunda arzu edilen durum taraflarin uyusmazlhigin ¢oziimii
konusunda anlagmaya varmalaridir. HUAK’1in 18. maddesinde arabuluculuk faaliyetinin
anlagsmayla sonu¢lanmasi héalinde izlenmesi gereken usule yer verilmistir.

Arabuluculuk faaliyeti sonucunda uzlasan taraflarin ilk olarak anlagmanin kapsamini
belirlemeleri gerekmektedir. Anlasma belgesi diizenlenmesi halinde bunun taraflarca
imzalanmasi gerekmektedir. Ancak anlasma belgesinin gegerli olabilmesi igin taraflarca
imzalanmasi yeterli olmayip arabulucu tarafindan da imzalanmasi gerekmektedirZSS.

Taraflarin arabuluculuk faaliyeti sonucunda anlasma belgesi akdetmesinin ardindan bu
belgenin Tiirk hukukunda gegerliligi konusuna da deginilmelidir. HUAK 1n 18. maddesinin 2.
fikrasinda taraflar arabuluculuk faaliyeti sonunda bir anlasmaya varirlarsa, bu anlasma
belgesinin icra edilebilirligine iligkin serh verilmesini talep edebilirler denilmektedir.
Gortildiigii gibi, Tiirk hukukunda arabuluculuk faaliyetinin basarili olmas1 sonucunda taraflar
arasinda imzalanan anlagsma belgesi serh verilmek suretiyle icra edilebilecektir. Anlasma
belgesine serh verilmesiyle birlikte bu belge ilam niteliginde sayilir. Bir baska deyisle,
anlagma belgesi tipki bir mahkeme ilam1 gibi hiikiim ve sonug¢ doguracaktir.

HUAK ile arabuluculuk faaliyeti sonucunda imzalanan anlasma belgesinin serhinin

hangi makam tarafindan yapilacagi da belirlenmistir. Anlagma belgesinin serhi konusunda

% Tiirk hukukunda anlagma belgesinde arabulucunun imzasmin bulunmamas: hélinde bu durumun anlagma
belgesine etkisi hususu doktrinde tartisilmistir. Bu durumda; iki ihtimal olup bu ihtimallerden ilki; anlagsma
belgesinde arabulucunun imzasinin tamamlayici bir unsur olarak kabul edilmesidir. Bu ihtimalin kabul edilmesi
hélinde; arabulucunun imzasinin mevcut olmamasi durumunda anlagma belgesinin batil olacagini kabul etmek
gerekmektedir. Tkinci ihtimal ise arabulucunun imzasinin anlasma belgesinin hiikiim ifade etmesi igin gerekli
olan resmi bir makamin tamamlayici fiili olarak kabul edilmesidir. Bu ihtimalin kabul edilmesi halinde ise
arabulucu imzasinin mevcut olmamasi durumunda anlagsma belgesi arabulucunun imzasinin eklenmesi halinde
hiikiim ifade edecek bir sozlesme hiiviyetini kazanacak, arabulucunun anlasma belgesini imzalamayacaginin
anlagilmasi ihtimalinde kesin olarak hiikiimsiiz hale gelecektir. Doktrindeki goriise gore, taraflarin imzasinin
bulunup arabulucunun imzasinin bulunmadigi belgenin tamamen gegersiz oldugunu sdylemek isabetli bir sonug
olmayip arabulucunun imzasinin bulunmamasi halinde anlasma belgesine icra edilebilirlik serhi verilememesi
seklindeki yaptirimla yetinilmesi daha makul bir ¢6ziim olacaktir: Kiyak, Emre: Arabuluculuk Sonucunda
Ulasilan Anlagma Belgesinin Hukuki Niteligi, Tlirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 2015, Y. 6, S. 21, s. 531.
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mahkemelere yetki verilmis ve arabuluculuga bagvuru zamanina gore ikili bir ayrima
gidilmistir. Buna gore; dava agilmadan Once arabuluculuga basvurulmasi halinde anlagma
belgesinin icra edilebilirligine iliskin serh verilmesi, arabulucunun gérev yaptigi yer sulh
hukuk mahkemesinden talep edilecektir. Davanin goriilmesi sirasinda arabuluculuga
basvurulmasi halinde ise anlasmanin icra edilebilirligine iliskin serh, davanin gorildiigii
mahkemeden talep edilecektir.

Anlagma belgesine serh talep edilmesi halinde mahkemenin dikkat etmesi gereken
genel esaslara Kanunda yer verilmistir. Buna gore; ilk olarak icra edilebilirlik serhinin
verilmesi karsi taraf bulunmamasi nedeniyle ¢ekismesiz yargi isi olarak kabul edilmistir.
Mahkemenin yapacagi incelemenin kapsami anlagmanin igeriginin arabuluculuga ve cebri
icraya elverisli olup olmadig1 hususlariyla sinirli olacaktir. Bir baska deyisle, Tiirk hukuku
bakimindan arabuluculuga elverisli bir konudaki uyusmazlik s6z konusuysa ve uyusmazligin
¢cOzUiimii cebri icraya elverisliyse anlasma belgesinin mahkeme tarafindan serhi yapilmalidir.

Anlagsma belgesinin icra serhine yonelik inceleme dosya iizerinden yapilacaktir.
Yalnizca arabuluculuga elverisli olan aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda incelemenin
durusmali olarak yapilmasi gerekmektedir. Zira Kanun koyucu aile hukuku uyusmazliklarina
iligkin anlagsma belgesinin serhi talebinin durugmali olarak yapilmasini 6zellikle kamu diizeni
ve zayif tarafin korunmasi bakimindan gerekli gormiistiir.

2017 yilinda 7036 sayili Kanunla HUAK ta yapilan degisiklikle birlikte; taraflar ve
avukatlar1 ile arabulucunun birlikte imzaladiklar1 anlagsma belgesi, icra edilebilirlik serhi
aranmaksizin ilam niteliginde belge sayilir denilmistir. Bu suretle, mahkeme tarafindan serh
karar1 verilmese dahi anlagma belgesinde taraflar ve avukatlari ile arabulucunun imzalarinin
bulunmas1 halinde anlagsma belgesi ildm niteliginde belge sayilacak ve anlagilan hususlar
hakkinda taraflarca dava acgilamayacaktir.

Anlasma belgesinin serh edilmesi talebinin ilk derece mahkemesi tarafindan
reddedilmesi hélinde yargi yolu agiktir. Zira HUAK ile bu durum agikca diizenlenmese de
HUAK’m 18. maddesinin 3. fikrasinda anlasma belgesine icra edilebilirlik serhi verilmesi
icin mahkemeye yapilacak olan bagvuru ile bunun iizerine verilecek kararlara karsi ilgili
tarafindan istinaf yoluna gidilmesi hdlinde, maktu har¢ alinir denilmek suretiyle ilk derece
mahkemesi kararlarina karsi istinaf yoluna gidilebilecegi kabul edilmistir. Ote yandan
HMK’nin 387. maddesinde; ¢ekismesiz yarg islerinde verilen kararlara karst hukuki yarar
bulunan ilgililer, 6zel kanuni diizenlemeler sakli kalmak kaydiyla, kararin ogrenilmesinden
itibaren iki hafta icinde, bu Kanun hiikiimleri dairesinde istinaf yoluna basvurabilirler

denilmistir. Bu nedenle, anlasma belgesinin icra edilip edilmemesinde hukuki yarar1 bulunan
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ilgililer HMK’nin 387. maddesine dayanarak kararin 6grenilmesinden itibaren iki hafta i¢inde
istinaf yoluna basvurabilecektir. Istinaf yolundan da sonu¢ almamamasi halinde temyiz

yoluna miiracaat edilebilecektir.
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IKINCi BOLUM
KANUNLAR iHTILAFINDA ARABULUCULUK

2.1. Terminoloji

Farkli hukuk diizenlerinde ve Tiirk hukukunda arabuluculuk miiessesine iliskin bazi
kavramlarin kullanimi ve anlami konusunda birlik bulunmamaktadir. Arabuluculuga iliskin
terminolojinin heniiz olusmamis olmasi nedeniyle teoride ve pratikte farkli kullanimlar
goriilmektedir. Bu farkliliklarin giderilebilmesi ve terim birliginin saglanmasi amaciyla
calismamizin bu béliimiinde dncelikle arabuluculugun Kanunlar Ihtilafi boyutuna iliskin bazi
kavramlarin  gercevesi ¢izilmeye calisilacaktir. Bu baglamda, milli, milletlerarasi,

milletlerarasi ticari, ad hoc ve kurumsal arabuluculuk kavramlar1 incelenecektir.

2.1.1. Milli Arabuluculuk / Milletleraras1 Arabuluculuk / Milletleraras1 Ticari
Arabuluculuk
2.1.1.1. Milli/ Yerli Arabuluculuk (National / Domestic Mediation)

Arapga kokenli bir kelime olan milli; milletle ilgili, millete 6zgii, ulusal anlamini ifade
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eder®”. Bir milletin, bir ulusun sahip oldugu degerler, bir millete 6zgii durumlar milli kavrami

ile dile getirilir®®’. Milli arabuluculuk; uyusmazhgmn bir millete 6zgii oldugu; dolayisiyla
yabancilik unsuru igermedigi durumlarda ortaya ¢ikan arabuluculuk tiiriidiir. Uyusmazligin
yalnizca arabuluculuk siirecinin yiriitildiigii {ilke hukuku ile irtibatli olmasi halinde
uyusmazlik yer bakimindan, taraflarin arabuluculuk siirecinin yiiriitiildiigli lilke vatandasi
olmas: halinde taraflar bakimindan millilik (yerellik, iilkesellik) mevcut olur®®. Doktrinde,
milli arabuluculuk kavrami yerine mahalli arabuluculuk, ulusal arabuluculuk veya vyerli
arabuluculuk kavramlar1 da kullanilmaktadir®®.

Milli arabuluculuk kaynagini uygulandigi devletin arabuluculuga iliskin mevzuatindan
almaktadir. Bu nedenle, milli arabuluculuk faaliyetinde arabulucululugun yapildig:1 devletin
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milli ¢ikarlart ve milli kamu diizeni milletlerarasi arabuluculuga™" nazaran daha 6n plandadir.

2% Tiirk Dil Kurumu Sozligii: http://www.tdk.gov.tr (Erisim Tarihi: 07.05.2019).

27 Heywood, Andrew: Siyasi ideolojiler, (Cev. Hiisamettin inag), B. 5, Ankara 2013, s. 164 vd. (ideoloji);
Caha, Omer / Sahin, Bican: Diinyada ve Tiirkiye’de Siyasal Ideolojiler, Ankara 2013, s. 225 vd.; Heywood,
Andrew: Siyaset Teorisine Giris, (Cev. Hizir Murat Kose), B. 5, Ankara 2012, s. 119 vd. (Siyaset Teorisi); Milli
kelimesinin kullanimi konusunda bilgi i¢in bkz.: https://nedemek.com.tr/milli-ne-demek/ (Erisim Tarihi:
23.06.2019).

8 Oztiirk, Necla: Arabuluculugun Milletlerarasi Ozel Hukuk Boyutu: Genel Bakis, Banka ve Ticaret Hukuku
Dergisi, 2015, C. 31, S. 2, s. 210 (Arabuluculuk).

»9 Bu calismada yeknesakligin saglanmasi amaciyla milli ve milletleraras: arabuluculuk kavramlari
kullanilacaktir.

?%0 Milletlerarast arabuluculuk konusunda ayrintili bilgi igin bkz. s. 56-64.


http://www.tdk.gov.tr/
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Zira milletleraras1 arabuluculuga iligkin tiim diinyada gecerli bir diizenleme mevcut degilken
milli arabuluculuk faaliyeti pek c¢ok devletce diizenleme altina almmistir. Milli
arabuluculugun cergevesi i¢ hukuk tarafindan belirlendigi i¢cin daha basit bir yapiya sahiptir.
Bu nedenle, Kanunlar ihtilafi meseleleri ve tanima-tenfize dair sorunlar milli arabuluculuk
bakimindan s6z konusu olmayacaktir.

Glinlimiizde birgok uyusmazlik cesitli agilardan yabancilik unsuru igermektedir. Bu
noktada, bir arabuluculuk faaliyetinin her bakimdan milli olarak kabul edilebilmesi igin
uyusmazligin taraflarinin ve arabulucu(lar)in Tiirk vatandasi olmasi, uyusmazlik konusunun
biitiiniiyle Tirkiye’nin cografi sinirlar1 ile irtibatli olmasi, arabuluculuk oturumlarinin
tamaminin ~ Tiirkiye’de  gerceklesmesi,  arabuluculuk  sézlesmesine®®,  arabulucu

sdzlesmesine?®? veya arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuka?®®®

yabancit bir hukukun
uygulanacagina dair bir hitkmiin bulunmamasi1 gerekmektedir. Ancak arabuluculuk siirecinde
bazi1 hususlar bakimindan yabancilik unsurunun mevcut olmasi arabuluculuk faaliyetinin milli
nitelikte olmayacagi anlamma gelmemektedir. Ornegin ithal edilen bir malin Tiirk
vatandaslar arasinda ve Tirkiye igerisinde satim akdine konu olmasi ve ¢ikan uyusmazligin
arabuluculuk yoluyla ¢oziilmesi halinde arabuluculugun milli nitelik tasidigini1 kabul etmek
yerinde olacaktir. Zira -g¢alismamizin ilerleyen boliimlerinde?®* aciklanacagi tizere-
arabuluculuk faaliyetinin genel olarak milli nitelik tasidigi, farkli hukuk diizenleriyle

irtibatinin zayif oldugu durumlarda milli arabuluculugun s6z konusu oldugunu kabul etmek

gerekmektedir.

2.1.1.2. Milletlerarasi/ Yabanci Arabuluculuk (International / Cross Border Mediation)
2.1.1.2.1. Genel Olarak

Milletleraras1 kelimesi Arap¢a kokenli olup cesitli milletlerin arasinda yapilan,
milletlerin arasinda ¢ok yonlii iliskilerle ilgili olan, uluslararasi, beynelmilel, enternasyonal
anlamlarina gelmektedir265. Tarihsel siiregte arabuluculuk konusundaki diizenlemeler
genellikle milli nitelikteyken kiiresellesmenin etkisiyle sinirlarin kolayca asilmasi, ulasim
olanaklarinin gelismesi ve internet {izerinden yapilan hukuki islemlerin artmasiyla birlikte
milletleraras1 uyusmazliklar artis gostermis ve bdylelikle milletlerarasi arabuluculuk kavrami

siklikla kullanilmaya baglanmistir®™®. Farkli hukuk diizenlerinde ve Tiirk hukukunda

261 Ayritih bilgi igin bkz. s. 68-93.

262 Ayrmtih bilgi igin bkz. s. 93-100.

263 Ayrntili bilgi igin bkz. s. 130-140.

264 Ayrintili bilgi igin bkz. s. 63-64.

2% Tiirk Dil Kurumu Sozliigii: http://www.tdk.gov.tr (Erisim Tarihi: 07.06.2019).

%6 Alexander, Nadja / Steffek, Felix: Making Mediation Law, Research Collection School of Law, 2016, s. 49.


http://www.tdk.gov.tr/
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267 " Milletleraras:

milletleraras1 arabuluculuga iligkin net bir tanim bulunmamaktadir
arabuluculuk; -en temel anlamiyla- uyusmazligin birden fazla hukuk diizeni ile irtibatl
oldugu, milli hukukun smirlarimi asan arabuluculuk faaliyeti olarak tanimlanabilir. Bu
yoniiyle, milletlerarasi arabuluculuk siireci milli arabuluculuga nazaran daha zor, muglék268

ve karmagik bir yapiy1 haizdir®®.

Milletlerarasi arabuluculuk faaliyeti birden fazla iilke ile irtibat bulunmasi nedeniyle®”®
cesitli Kanunlar Ihtilafi ve tanima-tenfiz problemlerini de beraberinde getirecektir. Bu
nedenle, hangi arabuluculuk faaliyetinin milli hangi arabuluculuk faaliyetinin milletlerarasi
nitelikte oldugunun tespit edilmesi Onem arz etmektedir. Milletlerarasi arabuluculugun
tespitinde bazi kistaslardan hareket edilebilir. Bu kistaslardan herhangi biri bakimindan

milletleraras1 nitelikte kabul edilen arabuluculuk faaliyetinin milletlerarasi1 arabuluculuk

faaliyeti olarak adlandirilabilecegi kanaatindeyiz.

%7 Sjlverstein, May Olivia: Introduction to International Mediation and Arbitration: Resolving Labor Disputes
in The United States & The European Union, American University Labor & Employment Law Forum, 2011,
Vol. 1, s. 104.

268 Milletlerarasi arabuluculuga iliskin uyusmazliklarda taraflar, genellikle birden fazla kisiden olugmakla birlikte
belirgin degildir. Zira uyusmazlik konusunun degeri diistilkge taraflarin kimligi belirginlesir. Bir bagka ifadeyle,
arabuluculuk siirecinde maddi agidan degerli olan uyusmazliklar bakimindan uyusmazligin taraflart aleni bir
sekilde agiklanmayabilir. Arabuluculuk siirecinin yiiriitiildigii kurumsal organizasyon ne kadar kiiresel olursa
katilimcilar bununla ters orantili olarak o kadar az belirgin olur: Birch, s. 218.

29 Milletleraras: arabuluculuk faaliyetini milli arabuluculuga nazaran zorlastiran bir diger faktor de kiiltiirel
farkliliklardir. Zira yabancilik unsuru igeren uyusmazliklarda geleneksel olarak farkli kiiltiirlerden gelen ve bu
nedenle farkli uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine aliskin bireyler s6z konusudur. Zira milletlerarast arabuluculuk
faaliyeti cografi anlamda birbirine uzak iilkeler arasinda meydana gelebilir. Bu nedenle, milletlerarasi
arabuluculuk yoluyla uyusmazliklarin ¢6ziilebilmesi i¢in taraflarinin kiiltiirlerinin 6ziimsenmesi gerekmektedir.
Arabulucu, milletlerarast arabuluculuk faaliyetinde taraflarin kullandiklar: farkl: kiiltiirel dilleri dogru bir sekilde
yorumlamak suretiyle taraflarin gercek taleplerini tespit etmelidir. Arabulucun bu tespiti yapabilmesi igin,
taraflar1 dikkatle dinleyip giiven ortami olusturmasi ve uyusmazligin ¢oziimiine yonelik taraflarca kabul
gorebilecek yaratic1 ¢Oziimler bulmasi gerekmektedir: Birch, s. 216; Park So Eun, Grace: International
Commercial Mediation Involving Parties From Different Cultures — The Different “Languages” of Negotiation,
Dispute Resolution Journal, 2016, Vol. 71, No. 4, s. 147. Ornegin, Japonya ve Kore’de uyusmazliklarin
¢Oziimiinde 6ziir dileme yontemi dnemli bir yere sahiptir. Taraflardan birinin 6ziir dileme teklifinde bulunmast
digerinin de 6zrii kabul etmesi halinde uyusmazlik ¢oziilmiis olur. Oziir yontemine yalmzca 6zel hukuka iliskin
uyusmazlarda degil kamu hukukunu ilgilendiren durumlarda da basvurulmaktadir. Ornegin, Japonya’da basit bir
sug isleyen kisilerden polis 6ziir mektubu istemekte, siipheli veya sanigin 6zrii cezanin azalmasini saglamaktadir.
Buna karsin, ABD’de arabuluculuk oturumlari sirasinda 6ziir dilenmesi bir zayiflik isareti olarak goriilmekte,
ABD hukuk sisteminde hakimlerin saniklardan yazili veya sozlii 6ziir talep etmeleri samimiyetsiz, aldatici ve
kiiciik diigiiriicii olarak degerlendirilmektedir: Park So Eun, s. 153. Arabuluculuk siirecinde, 6ziir dileme
kurumuna iligkin ayrintih bilgi igin bkz.: Bolstad, Max: Learning from Japan: The Case for Increased Use of
Apology in Mediations, Cleveland State Law Review, 2000, Vol. 48, s. 569 -578. Arabulucunun taraflarin
gelenek ve kiiltiirleri konusunda bilgili olmas1 ve buna gore ¢esitli iletisim teknikleri kullanmasi uyusmazligin
¢oziimiinde faydal olacaktir: Radulescu, M. D. / Mitrut, D.: Intercultural Mediation, International Journal of
Academic Research in Business and Social Sciences, 2012, Vol. 2, No. 11, s. 344-350; Milletlerarasi
arabuluculukta her ne kadar uyusmazhigin taraflarinin gelenek ve Kkiiltiirlerine onem vermek gerekse de
arabulucunun basmakalip, varsayimsal diisiincelerden siyrilmasi, her uyusmazligin kendine 6zgii dinamikleri
oldugunun farkinda olarak siireci taraflarin ihtiyaglarina gore uyarlamasi ve yonetmesi gerekmektedir: Birch, s.
218.

20 Milletleraras1 arabuluculuk faaliyetinin yiiriitiilmesi, 6zellikle arabulucu bakimmndan milli arabuluculuk
faaliyetine nazaran daha zordur. Zira uyusmazlhigin ¢oziimil i¢in arabulucunun sik sik seyahatlerde bulunarak
taraflarla iletisime gegmesi gerekmektedir: Birch, s. 221.
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2.1.1.2.2. Milletlerarasi Arabuluculugun Tespitinde Kullanilabilecek Kistaslar
2.1.1.2.2.1. Objektif Kistas

Milletleraras1 arabuluculugun tespitinde objektif kistas; arabuluculuk faaliyetinin
milletlerarasi nitelikte olup olmadigr hususunun, kisisel goriis ve egilimlerin etkisi altinda
kalmaksizin, sadece belli hukuki olgulara dayanarak ele alinmasidir. Objektif kistasta,
milletlerarasi arabuluculugun tespitinde birtakim kriterlerden hareket edilebilir. Bu bakimdan,

kullanilabilecek ilk kriter; uyusmazligin kisi ve yer bakimindan incelenmesidir®™.

2.1.1.2.2.1.1. Kisi Kriteri

Kisi kriteri bakimindan deginilmesi gereken ilk husus; taraflarin vatandasligidir.
Taraflarin farkli vatandaslikta bulunmalari hélinde arabuluculugun milletlerarasi nitelikte
oldugu disiiniilebilir. Kanaatimizce, uyusmazlifin yalnizca taraflarinin farkli vatandashga
sahip olmalar1 objektif kistas uyarinca milletlerarasi arabuluculuk faaliyetinin olusmasi igin
yeterli kabul edilmemelidir. Zira taraflardan birinin yabanci olup digerinin Tiirk vatandasi
oldugu, uyusmazligin bunun diginda herhangi bir yabancilik unsuru i¢cermedigi durumlarda
milletlerarasi arabuluculuk faaliyetinin olusmayacagi kanaatindeyiz.

Objektif kistasa gore arabuluculugun milletlerarasi niteliginin tespitinde arabuluculuk
faaliyetinin taraflarinin her ikisinin de yabanci olmasi halinde milletlerarasi arabuluculugun
mevcudiyeti degerlendirilmelidir. Kanaatimizce arabuluculuk faaliyetinde taraflarin her
ikisinin de yabanci olmas1 héalinde milletlerarasi arabuluculugun var oldugu kabul edilmelidir.
Zira bu durumda milli hukuk diizeninin sinirlarinin asildigi agiktir. Ancak taraflarin g¢ok
vatandasliga sahip olmasi halinde, vatandasliklardan birinin ilgili devletin vatandashg: olup
olmadigina bakilmalidir. Vatandasliklardan birinin ilgili devletin vatandasligi olmasi
durumunda arabuluculuk faaliyetinin tarafi yabanci kabul edilmemeli ve dolayisiyla
arabuluculuk faaliyetinin kisi yoniinden milletlerarasi niteligi haiz olmadig1 kabul edilmelidir.
Tiirk hukukunda da benzer bir yaklasimdan hareket edilerek MOHUK ’un 4. maddesinin 1.
fikrasinin (b) bendinde birden fazla devlet vatandasligina sahip olanlar hakkinda, bunlarin
ayni zamanda Tiirk vatandasi olmalar1 halinde Tiirk hukukunun uygulanacagi, dolayisiyla bu
kisilerin diger vatandasliklar1 yerine Tirk vatandasliginin esas alinacagi belirtilmistir. Bu

nedenle, kanaatimizce Tirk hukukunda arabuluculuk faaliyetinin taraflarmin her ikisinin de

"' Doktrinde milletleraras: kavramumn igeriginin tespiti igin iki kriterden hareket edilmesi gerektigi, bu
kriterlerin hukuk? iglemin niteligi ve taraflarin mutat meskeni oldugu ifade edilmektedir. Bu goriise gore; farkli
iilkelerde mutat meskeni bulunan kisiler arasinda uluslararasi ticareti ilgilendiren uyusmazliklar milletlerarasi
nitelikte kabul edilmelidir. Vatandaslik da milliyet temelli bir ayrimeciliga gidilmeyecek sekilde milletlerarasi
niteliginin belirlenmesinde kullanilabilir: Park, W. William: Why Courts Review Arbitral Awards, Festschrift
fiir Karl-Heinz Bockstiegel, 2001, s. 605-606.



59

yabanci olmasi halinde milletlerarast arabuluculugun mevcudiyeti, taraflarin ¢ok vatandasliga
sahip olup bu vatandasliklardan birinin Tiirk vatandasligi olmasi halinde milli arabuluculugun
mevcudiyeti kabul edilmelidir.

Arabuluculuk faaliyetinin kisi bakimindan milletlerarasi niteliginin tespitinde
arabulucunun yabanci bir devlet vatandasliginda bulunmasinin etkisine de deginilmelidir. Zira
her ne kadar, Tiirk hukukunda HUAK’1n 36. maddesine gore arabulucunun Tiirk vatandasi
olmast zorunlu olsa da Bulgaristan gibi bazi iilkelerde arabulucu yabanci gercek Kkisi
olabilir’’®. Yalnizca arabulucunun yabanci oldugu bir arabuluculuk faaliyeti, biinyesinde
yabanci unsur barindirsa da milletlerarasit arabuluculugun mevcudiyeti igin yeterli kabul
edilmemelidir. Nitekim doktrinde ad hoc arabuluculukta, arabulucunun yabanci devlet
vatandast olmasi1 disinda herhangi bir yabanci unsur icermeyen durumlarda, milletlerarasi

arabuluculuktan bahsedilemeyecegi ileri siiriilmiistiir?’,

Ancak taraflardan birinin Tiirk
vatandas1 digerinin yabanci ve arabulucunun da yabanci olmasi ihtimali degerlendirilmelidir.
Kanaatimizce, bu ihtimalde yabancilik unsurunun agirligi dikkate alinmali ve milletlerarasi
arabuluculuk faaliyetinin mevcudiyeti kabul edilmelidir®.

Arabuluculuk faaliyetinin taraflarinin ve arabulucunun vatandasliginin tespitine hangi
hukukun uygulanacagi konusunda ise herhangi bir tereddiit bulunmamaktadir. Zira
vatandaslik hakki verme hususunda devletler mahfuz yetkiyi haiz olup, bir kisinin bir devletin

215 By nedenle, milletlerarasi

vatandast olup olmadigi o devletin kanunlarina gore belirlenir
arabuluculugun mevcudiyetine iliskin bir incelemede objektif kistas kullanilip sahis
bakimindan degerlendirme yapiliyorsa taraflarin ve arabulucunun hangi iilkenin vatandasi

oldugu, vatandasi1 oldugu iddia edilen iilkenin kanunlarina gore tespit edilmelidir.

2.1.1.2.2.1.2. Yer Kriteri

Milletleraras1 arabuluculugun s6z konusu olup olmadiginin objektif kistasa gore
tespitinde kullanilabilecek bir diger Kriter yer kriteri olup bu noktada taraflarin is yerinin
bulundugu iilke hukuku 6nem tagimaktadir. Zira son yillarda taraflarin is yeri hukuku bazi

milletlerarasi s6zlesmelerde milletlerarasi unsuru tespit etmede kullanilan bir kriter olarak yer

22 EU Handbook on Mediation, s. 11; Mediation in The EU, s. 24-25.

273 Oztiirk, Arabuluculuk, s. 211.

2% Milletlerarast anlasma belgesinin tespitine yonelik olarak ayni yonde bir éneri igin bkz. s. 136-137.

278 Giingor, Giilin: Tabiiyet Hukuku, B. 6, Ankara 2018, s. 12 vd.; Nomer, Ergin: Tiirk Vatandaslik Hukuku,
B. 20, Istanbul 2014, s. 5 vd. (Vatandaslik); Turhan, Turgut / Tanribilir, Feriha Bilge: Vatandaslik Hukuku,
B. 3, Ankara 2012, s. 29 vd.; Dogan, Vahit: Tiirk Vatandaglik Hukuku, B. 12, Ankara 2014, s. 3-4
(Vatandaslik); Aybay, Rona / Ozbek, Nimet: Vatandaslik Hukuku, B. 4, Istanbul 2015, s. 16 vd.; Erdem,
Bahadir: Tiirk Vatandaslik Hukuku, B. 4, Istanbul 2014, s. 5.
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almaktadir®’®

. Bir arabuluculuk faaliyetinde taraflarin is yerinin bulundugu iilkelerin farkl
oldugu durumlarda ortaya ¢ikan uyusmazlikta arabulucuya miiracaat edildigi takdirde, bu
arabuluculuk faaliyeti birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli olur ve kanaatimizce bu durum
milletlerarasi arabuluculuk kapsaminda degerlendirilir. Is yeri kriterinin esas alinmasi halinde
vatandaslik, arabuluculuk yeri, esas sozlesme, arabuluculuk ve arabulucu soézlesmesi
bakimindan yabancilik unsuru mevcut olmasa dahi, taraflarin uyusmazlik yasadiklar
hususlarla ilgili is yerleri farkli tilkelerde bulundugu i¢in milletlerarast arabuluculuk
faaliyetinin s6z konusu oldugu kabul edilmelidir. Is yeri kavramindan ne anlasilmas1 gerektigi
konusunda ise lex fori esas alinmalidir. Bir bagka deyisle, is yeri kavraminin yorumu lex
foriye gore yapilmali ve lex foriye gore ilgili uyusmazlik bakimindan taraflarin farkli
tilkelerde is yerine sahip olduklarinin anlasilmasi hélinde milletlerarasi arabuluculuk
faaliyetinin mevcudiyeti kabul edilmelidir.

Arabuluculuk faaliyetinde uyusmazliin taraflarimin farkl iilkelerde ikametgah veya
mutat meskene sahip olma durumu, objektif kistasa gore milletlerarasi arabuluculugun
tespitinde ayrica incelenmelidir. Zira giiniimiizde vatandasi bulundugu devlet disinda
ikametgdh veya mutat meskene sahip bir¢ok kisi yasadiklari uyusmazliklarin ¢oziimi
amaciyla arabuluculuk yoluna bagvurmaktadir. Kanaatimizce taraflarin farkli iilkelerde
ikametgah veya mutat meskene sahip olmalar1 farkli vatandaglikta bulunmalarina nazaran
arabuluculuk faaliyetini milletlerarasi arabuluculuga daha fazla yaklastirmaktadir. Zira
ikametgah ve mutat mesken, ozellikle baska yonlerden de yabancilik unsurunun mevcut
oldugu durumlarda kisi ve lilke arasinda siirekli ve giiclii bir bag olusturur. Bu bakimdan
degerlendirildiginde, taraflarin ikametgdh veya mutat meskenlerinin farkli iilkelerde
bulunmasi halinde milletlerarasi arabuluculuk faaliyetinin var oldugu kabul edilmelidir. Zira
taraflarin farkli tlkelerde ikametgdh veya mutat meskene sahip olmasi halinde esas
sozlesmenin ve arabuluculuk sozlesmesinin akdedildigi yer, arabuluculuk faaliyetinin
gerceklestigi yer, ifa yeri gibi hususlar bakimindan da yabancilik unsurunun olusma ihtimali
yiiksektir.

Ayrica, milletleraras1 arabuluculugun tespitinde ikametgdh ve mutat mesken
kavramlarinin hangi iilke hukukuna gore yorumlanacagi meselesine de deginilmelidir. Bu

noktada oOzellikle ikametgdh kavraminin yorumu onem tasir. Zira ikametgadh hukuki bir

27 Ornegin, 11 Nisan 1980 Tarihli Milletlerarast Mal Satimia Iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler
Sozlesmesinde (Viyana Sozlesmesi RG: 07.04.2010-27545) taraflarinin is yerinin farkli iilkelerde bulunmasi
milletlerarasi unsurun olugmast i¢in yeterli kabul edilmistir. Caligmamizin devaminda yer verecegimiz
Arabuluculuktan Dogan Milletlerarast Anlagma Belgelerine Dair Birlesmis Milletler S6zlesmesinde (Singapur
Sozlesmesi) anlagma belgesinin en az iki tarafinin ig yerlerinin farkli devletlerde bulunmasi halinde milletlerarasi
nitelikte kabul edilecegi diizenlenmistir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. s. 116-117.
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kavram olup iilkeden iilkeye farklilik gosterir. Bu durum, mutat mesken kavrami bakimindan
gecerli degildir; ¢linkii mutat mesken fiili bir kavramdir ve tespiti ikamete nazaran zordur.
Ikamet ve mutat mesken kavraminin yorumu lex foriye gore yapilmalidir. Arabuluculuk
faaliyetinin milletleraras1 niteligi konusunda tereddiide diisen devletin hukukuna gore
taraflarin ikametgah ve mutat meskeninin farkli iilkelerde bulunmasi halinde milletlerarasi

arabuluculugun varligi kabul edilmelidir.

2.1.1.2.2.1.3. Esas Sozlesme Kriteri

Taraflar arasindaki esas sdzlesmenin yabancilik unsuru igermesi halinde milletlerarasi
arabuluculugun s6z konusu olup olmayacagi da ele alinmasi gereken hususlardan biridir. Zira
esas sOzlesme, arabuluculuga konu uyusmazligin ¢ikis noktast olup arabuluculuk siireci
acisindan hayati 6nemi haizdir. Kanaatimizce esas sézlesmenin —6nemli derecede- yabancilik
unsuru igermesi halinde milletlerarasi arabuluculugun mevcudiyeti kabul edilmelidir. Esas
s6zlesmenin yabancilik unsuru igerip igermedigi hususunda lex fori’nin Kanunlar ihtilafi
kurallarindan hareket edilmelidir.

Peki esas sozlesme ne zaman yabancilik unsuru igerir? Bu sorunun yaniti konusunda
akla gelen ihtimallerden biri esas s6zlesmenin yabanci bir devlette akdedilmis olmasi
durumudur. Zira bu ihtimalde yer bakimindan yabancilik unsuru olusur ve sézlesmenin sekli
basta olmak iizere uygulanacak hukuk bakimindan bazi hukuki sonuglar ortaya c¢ikar.
Arabuluculuk faaliyetinde yalnizca esas sozlesmenin akdedildigi yer bakimindan yabancilik
unsuru s6z konusu ise bu durum milletlerarasi arabuluculugun meydana gelmesi i¢in yeterli
kabul edilmemeli, bagka yonlerden yabancilik unsurunun mevcudiyetine bakilmalidir. Esas
sozlesmenin akdedildigi yere ek olarak taraflarin vatandasligi, arabulucunun vatandasligi gibi
hususlarda yabancilik unsuru bulunmasi halinde esas sdzlesmenin birden fazla hukuk diizeni
ile irtibatlh oldugu ve bu nedenle uyusmazligin milletleraras1 nitelikte oldugu kabul

edilmelidir.

2.1.1.2.2.2. Siibjektif Kistas

Siibjektif kistasa gore, arabuluculuk faaliyetinin milletlerarast niteliginin tespit
edilmesinde taraf iradesi, bir bagska deyisle yabanci hukuk sec¢imi dikkate alinmaktadir.
Siibjektif kistasin esas alinmasi halinde taraflarin arabuluculuk siirecinde yabanci bir hukuku
se¢mis olmasi arabuluculuk faaliyetini milletleraras1 arabuluculuk haline getirecektir.
Arabuluculuk faaliyetinde arabulucu, uyusmazlik hakkinda karar vermeyeceginden esasa
uygulanacak hukuk s6z konusu degildir. Bu nedenle, taraflar esasa uygulanacak hukuk

konusunda hukuk secimi yapamaz. Ancak arabuluculugun birgok asamasinda -Ornegin,
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arabuluculuk ve arabulucu sozlesmeleri ile arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk
konusunda- hukuk se¢imi yapilmasi miimkiindiir*”’. Bu noktada, arabuluculuk veya arabulucu
sozlesmesine uygulanacak hukukun taraflarca belirlendigi durumlarda milletlerarasi
arabuluculugun var oldugu kabul edilebilir. Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukukun
yabancit bir hukuk olmasi halinde ise hicbir tereddiide yer kalmaksizin arabuluculuk
faaliyetinin yabanci bir devlet otoritesi altinda yiiritiildiigli anlayisindan hareket edilerek
milletlerarasi arabuluculugun mevcut oldugu kabul edilmelidir’®. Zira arabuluculuk usuliine
uygulanacak hukuk, arabuluculuk siireci agisindan son derece 6nemli olup taraflar ile siki

irtibathdir.

2.1.1.2.2.3. Ekonomik Kistas

Milletleraras1 arabuluculugun varliginin tespitinde ekonomik kistasin kullanilmasi
halinde, uyusmazligin ekonomik etkisinin birden fazla devlette ortaya cikip c¢ikmadiginin
belirlenmesi gerekir. Ekonomik kistasin esas alinmasi halinde uyusmazligin ekonomik
niteliklerinden hareket edilmeli, ekonomik karakteri geregi milletlerarasi nitelikte kabul
edilen uyusmazliklar milletlerarasi arabuluculuk kapsaminda incelenmelidir. Bu baglamda;
uyusmazligin birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli olup olmadigina bakilmaksizin birden
fazla iilkede ekonomik etki gostermesi halinde milletlerarast arabuluculugun var oldugu kabul
edilmelidir. Ornegin, mal ve hizmetlerin ihracatina veya ithalatina iliskin sozlesmelerden
dogan uyusmazliklara konu olan arabuluculuk faaliyetleri birden fazla iilke iizerinde
ekonomik etki dogurmasi nedeniyle milletlerarasi nitelikte kabul edilmelidir®’®.

Ekonomik bakimindan birden fazla hukuk diizenini etkileyen uyusmazliklarin konu
oldugu arabuluculuk faaliyetlerinin tamaminin milletleraras: ticari menfaatleri ilgilendirdigini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Bu nedenle, milletlerarasi ticari menfaatleri ilgilendiren

uyusmazlilar1 konu edinen arabuluculuk faaliyetlerinin yabancilik unsuru bulunmasa dahi

2" Taraflarin arabuluculuk sézlesmesini, arabulucu sézlesmesini ve arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuku
farkli hukuk diizenlerine tabi tutmasinda herhangi bir engel bulunmamaktadir. Her ne kadar s6zlesmenin birligi
ilkesi geregi sozlesmenin tamaminin tek bir hukuka tabi olmasi tavsiye edilse de giiniimiizde bircok nedenden
otiirti s6zlesmenin birligi ilkesi uygulanmamaktadir.

278 15 Haziran 1955 tarihli Maddi Tasmir Mallarin Milletlerarasi Satimina Uygulanacak Hukuk Hakkinda La
Haye Sozlesmesinde taraflarca hukuk se¢imi yapilmasinin sézlesmeye milletlerarast unsur kazandiracagi goriisii
kabul edilmemistir. S6zlesmenin 1. maddesine gore, taraflarca hukuk secimine veya yetki anlagsmasina veya
tahkime iligkin olarak yapmis olan irade beyani tek bagina satima milletlerarasi unsur kazandirmaz: Alibaba,
Arzu: Milletlerarast Unsurlu Sozlesmelerde Hukuk Secimi ve Simirlandirilmasi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2005, s. 18.

29 Ekonomik yoéntemin milletleraras tahkimin mevcut olup olmadiginin tespitine etkisi konusunda bilgi igin
bkz.: Akinci, Ziya: Milletleraras1 Ticari Hakem Kararlar1 ve Tenfizi, Ankara 1994, s. 26 (Milletleraras1 Ticari
Hakem Kararlari); Ozel, Sibel: Milletlerarasi Ticari Tahkimde Kanunlar Ihtilafi Meseleleri, istanbul 2008, s.
19-21. Ekonomik yontemin milletlerarasi unsurlu sozlesmelerin mevcut olup olmadiginin tespitine etkisi
konusunda bilgi i¢in bkz.: Alibaba, 16.
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milletlerarasi arabuluculuk seklinde adlandirilmasi gerekmektedir. Ornegin, diinyada tek bir
iilkede ¢ikarilan bir madenin devrine iligskin ilgili {ilke icerisinde o iilkenin vatandaslarinin
taraf oldugu uyusmazliktan dogan arabuluculuk faaliyeti milletleraras ticareti ilgilendirmesi

sebebiyle milletlerarasi arabuluculuk faaliyeti olarak goriilmelidir.

2.1.1.2.2.4. Degerlendirme

Arabuluculuk faaliyetinin milletlerarasi niteliginin tespiti yalnizca teorik dnemi haiz
olarak goriilebilir. Zira arabuluculuk siirecinde kural olarak ¢esitli hukuki tasniflerden hareket
edilmeyip uyusmazhigin ¢oziimii amaglanir. Ancak bir arabuluculuk faaliyetinin milletlerarasi
niteliginin tespiti bazi uyugmazliklarin ¢oziimii bakimindan son derece Onemlidir.
Uyusmazligin ¢oziimiinde gorev alan arabulucu, milletlerarasi arabuluculugun mevcudiyetini
tespit etmesi halinde bazi hususlara dikkat etmek suretiyle taraflarin ileride yasayabilecegi
olast magduriyetleri onleyebilir. Nitekim arabuluculuk faaliyetinin milletlerarasi nitelikte
oldugunu fark eden bir arabulucu, arabuluculuk siirecinin basariyla sonuglanmasi halinde
imzalanan anlasma belgesinin tanima-tenfize konu olabilecegi ihtimalini gbz Oniine alarak
hareket edecek ve arabuluculuk faaliyetinden taraflarin arzu ettigi sonuglara ulasmasini
saglayabilecektir. Bu nedenle, arabuluculuk faaliyetinin milletleraras1 nitelikte olup
olmadiginin tespiti arabuluculuktan beklenen sonuglara ulasilabilmesi bakimindan énemlidir.

Arabuluculugun milletleraras1 niteliginin belirlenmesinde yukarida ele aldigimiz
objektif, siibjektif ve ekonomik kistasa gore bir degerlendirme yapilabilir. Kanaatimizce {i¢
yontemden en az biri uyarinca milletlerarasi nitelikte bulunan arabuluculuk faaliyetlerinin
milletleraras1 arabuluculuk faaliyeti olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Bir baska deyisle,
ti¢ kistasa gore de milletlerarasi nitelik barindirmadigi kabul edilen arabuluculuk faaliyetleri
milli nitelikte kabul edilmelidir.

Milletleraras1 arabuluculugun objektif kistasa gore tespiti bakimindan belirttigimiz
kriterlerden farkli olarak baska bir kriter de kullanilabilir. Zira bu kriterin kullanilmas1
kanaatimizce daha pratiktir. Nitekim doktrinde milletlerarasi unsurlu sézlesmelerin
belirlenmesi asamasinda bir sdzlesmeye hangi hukukun uygulanacagi konusunda tereddiit
olmasi durumunda ilgili s6zlesmenin milletlerarast unsurlu sdzlesme olarak kabul edilmesi
gerektigi ifade edilmi§tir280. Bu goriisii calisma konumuz olan milletleraras1 arabuluculuga
uyarladigimizda su sonuca ulasabilirizz Bir arabuluculuk faaliyetinde arabuluculuk
sOzlesmesine, arabulucu so6zlesmesine veya arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk

konusunda tereddiit bulunmasi halinde milletlerarasi arabuluculugun s6z konusu oldugu kabul

280 Tiryakioglu, Tasinir Mallar, s. 5.
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edilmelidir. Milli ve milletleraras1 arabuluculuk ayrimi bu kistasa gore yapildigi takdirde
ornegin, arabuluculuk sozlesmesinin taraflarinin yabanci oldugu, arabuluculuk ve arabulucu
s0zlesmesinin yabanci bir iilkede akdedildigi veya arabuluculuk usuliine uygulanmak {izere
yabanc1 bir hukukun se¢ildigi arabuluculuk faaliyetleri milletlerarasi nitelikte kabul edilirken

bu gibi 6zellikleri barindirmayan arabuluculuk faaliyetleri milli nitelikli kabul edilecektir.

2.1.1.3. Milletlerarasi Ticari Arabuluculuk (International Commercial Mediation)
Milletlerarasi1 ticari arabuluculuk; yabancilik unsuru igeren bir sozlesme ya da

iliskiden kaynaklanan ticari nitelikteki®®*

uyusmazliklarin bagimsiz ve tarafsiz arabulucular
tarafindan sona erdirilmeye calisildig1 arabuluculuk tiiridiir. Son yillarda tahkime nazaran
hizli gelisim gosteren milletlerarasi ticari arabuluculuk usulii, video konferans ve elektronik
dosyalamanin gelismesiyle birlikte milletleraras: ticarette gittikge yaygmlasmaktadlrzsz. Bu
durumun temel sebebi milletleraras1 ticarette uyusmazligin dostane ¢o6ziimiine duyulan
ihtiyagtir. Zira milletlerarasi arabuluculuk uygulamasinda taraflar uzun vadeli is iliskisinde
olup, son donemde birbirlerine karsi gliven sorunu yasayabilir. Taraflar, giiven sorunu
yasamalarmma ragmen c¢ikarlar1 geregi halihazirda c¢alismaya devam ettirmek, ancak
aralarindaki uyusmazliklarin da ¢oziilmesini arzulamaktadir. Bu tiir arabuluculuk faaliyetine
uygulamada slow burn arabuluculuk denilmektedir?®,

Milletleraras1 ticarl arabuluculugun arabuluculuk tiirleri arasindaki yerini
degerlendirecek olursak, kanaatimizce milletlerarasi ticari arabuluculuk ayr1 bir arabuluculuk
tiric olmayip milletleraras1 arabuluculugun bir alt baghgini teskil eder. Zira milletlerarasi
arabuluculuk genis bir muhtevaya sahip olup yabancilik unsuru igeren borg¢lar, aile, tiiketici ve
is hukuku gibi konular1 kapsamaktadir. Milletleraras: ticari arabuluculuk da bu alt dallardan
biridir ve milletleraras: ticari arabuluculuk ile milletlerarasi nitelikteki ticari uyusmazliklarin
arabuluculuk yontemi kullanilarak ¢dziimii amaglanir. Ote yandan milletlerarasi ticari
arabuluculuk ile devletler arasindaki ticari ihtilaflarin ¢6ziimiinii hedefleyen bir arabuluculuk
faaliyeti kasdedilmemektedir. Zira milletleraras: ticari arabuluculugun konusunu devletler
arasindaki kamu hukukundan kaynaklanan uyusmazliklar degil bireyler arasindaki 6zel hukuk
iliskileri olusturur.

Milletleraras1 ticari arabuluculugun tespitinde ilk olarak kisi unsurundan veya

uyusmazlhigin konu ve niteliginden hareket edilebilir. Taraflardan birinin veya her ikisinin

281 Ticari nitelikteki sozlesmelerin unsurlar1 konusunda bkz.: Weintraub, Russell: Commentary on the Conflict
of Laws, B. 4, New York 2001, s. 476-479.

22 park So Eun, s. 147; Milletlerarasi ticari tahkim usulii konusunda bilgi i¢in bkz.: Ozel, s. 17 vd.

%8 Birch, s. 219.
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tacir oldugu sozlesmelerden kaynaklanan yabancilik unsuru igeren uyusmazliklart konu alan
arabuluculuk faaliyeti milletlerarasi ticari arabuluculuk kapsaminda degerlendirilebilir. Bazi
durumlarda ise sadece uyusmazligin konusuna ve iliskinin niteligine bakilmalidir. Yabancilik
unsuru igeren uyusmazlik ticari bir konuysa ve taraflar arasindaki hukuki iligki ticaret
hukukuna iliskinse, uyusmazlik milletlerarasi ticari arabuluculuk faaliyeti olarak kabul
edilebilir. Ote yandan, milletleraras1 arabuluculuk hususunda deginildigi gibi s6zlesmenin
ekonomik karakterinden de hareket edilebilir. Zira ekonomik olarak birden fazla hukuk
diizenini ilgilendiren ticari uyusmazliklar milletleraras1 ticari arabuluculugun konusunu
olusturabilir. Ozetle bir uyusmazligin milletleraras: ticari arabuluculuga konu olabilmesi igin;
taraflarin tacir olup olmadigi, ikametgahi, sézlesmenin akdedildigi yer, s6zlesme konusunun
milletleraras1 ticareti ilgilendirip ilgilendirmedigi gibi hususlar onem arz etmektedir.

Milletleraras: ticari tahkimde?®*

oldugu gibi s6z konusu iliskilerin ekonomik amaclarinin
dikkate alinmas1 daha etkili bir yontemdir. Bu nedenle, bir sézlesmeden dogan uyusmazligin
milletleraras1 ticari arabuluculuk alanma girip girmediginin tespitinde uyusmazligin
dogurdugu ekonomik sonuglarin birden fazla devleti etkileyip etkilemediginin
degerlendirilmesi milletleraras1 ticarl arabuluculugun mevcut olup olmadigimin tespiti

bakimindan 6nemlidir.

2.1.2. Ad Hoc Arabuluculuk / Kurumsal Arabuluculuk
2.1.2.1. Ad Hoc Arabuluculuk

Ad hoc®®® arabuluculuk; belli bir uyusmazligin ¢oziimii icin taraflarca olusturulmus
arabuluculuk faaliyetidir. Bir baska deyisle, kurumsal arabuluculuk?®®® merkezlerinin
sec¢ilmedigi durumlarda ad hoc arabuluculuk s6z konusu olmaktadir. Ad hoc arabuluculuk
tamamen taraf iradelerinin liriinii bir siire¢ olup bu siiregte taraflar1 yonlendiren herhangi bir
kurum yer almamakta, ilgili uyusmazlik bakimindan taraflarca olusturulmus arabuluculuk

faaliyeti bulunmaktadir®’.

Ad hoc arabuluculukta arabulucularin segimi ve sayisi,
arabuluculuk usulii, arabuluculuk yeri gibi hususlarin belirlenmesi taraflarca yapilir. Bu
nedenle, arabuluculuk siirecinin kontroliinii tamamen elinde tutmak isteyen taraflar,
aralarindaki uyusmazligin ¢oziimiinde ad hoc arabuluculugu tercih etmektedir.
Arabuluculugun orgiitlenme bigcimine gore tasnifinde ad hoc arabuluculuk,

arabuluculugun asli tiirtinii olusturur. Bu nedenle, arabuluculuk faaliyetinde taraflarin

284 Akiner, Milletlerarasi Ticari Hakem Kararlari, s. 26; Ozel, s. 22.

28 Ad hoc; Latince kokenli bir kelime olup; bu amagla, bunun i¢in, buna mahsus anlamina gelmektedir.
286 Kurumsal arabuluculuk konusunda bilgi i¢in bkz. s. 66-67.

%87 Ad hoc tahkime iliskin benzer degerlendirme igin bkz.: Ozel, s. 28.
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arabuluculuk tiirlinii belirlememeleri halinde ad hoc arabuluculugun mevcut oldugu kabul
edilmelidir. Zira tarihsel siiregte, arabuluculugun ilk 6rnekleri ad hoc arabuluculuk seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Kurumsal arabuluculuk merkezlerinin  bulunmadig
donemlerde taraflar, aralarindaki uyusmazliklarin giiven duyduklari, tarafsiz bir li¢iinci kisi
vasitasiyla ¢ozlilmesi amaciyla ad hoc arabuluculuk yoluna basvurmaktaydi. Giiniimiizde ad
hoc arabuluculugun kurumsal arabuluculuga nazaran daha esnek ve ucuz bir uyusmazlik

288 Genellikle taraflarmn

¢Oziim yontemi olmasi sebebiyle benimsendigi goriilmektedir
kurumsal arabuluculuga gitme hususunda anlasamamalar1 nedeniyle basvurulan ad hoc
arabuluculuga taraflardan birinin 6zel hukuk iligkisi yiiriiten devlet ya da devlet kurulusu
olmasi halinde de basvurulabilmektedir. Zira kurumsal arabuluculuk merkezlerinin
uluslararas1 sermayenin iirlinii oldugu ve biirokratik olarak denetime tabi tutulabilecegi
diistincesi taraflar lizerinde bazi endiselere sebep olmakta, bu durum da taraflar1 ad hoc

arabuluculuga yonlendirmektedir?®®.

2.1.2.2. Kurumsal Arabuluculuk

Kurumsal arabuluculuk; arabuluculuk faaliyetinin bir kurumun c¢atis1 altinda, o
kurumun kurallarina gére yiriitildiigii arabuluculuk tirtidiir. Kurumsal arabuluculukta,
arabuluculuk siirecini idare edecek, siireklilik arz eden bir kurum bulunmakta, taraflar
arabuluculuk faaliyetini bu kurumun kurallarina ve denetimine tabi tutmaktadir®®. Kurumsal
arabuluculuk faaliyetinin yapildig1 yerlerde taraflara arabuluculuk faaliyetinin basarili bir
sekilde yiiriitiilmesi i¢in idari ve teknik olarak bazi destekler sunulmakta, 6nceden hazirlanmis
kurallar ile arabuluculuk siirecinde agiklik ve belirlilik saglanmaktadir®®®,

Kurumsal arabuluculuk merkezlerinde ad hoc arabuluculugun aksine arabuluculuga
uygulanacak kurallar énceden belirlenmistir. Ozellikle milletleraras: ticari arabuluculuk
faaliyetleri agisindan teknik ve idari teskilatlanmaya sahip, kurallari zaman iginde yerlesmis
olan arabuluculuk merkezlerinin, tacirler bakimimdan hukuki giiveni sagladigi gerekgesiyle
tercih edildigi gérﬁlmektedirzgz. Boylelikle, arabuluculuk stirecinde karsilasilabilecek

293

sorunlar, bu kurallara bagvurmak suretiyle kolaylikla ¢oziilebilmektedir Bu nedenle,

28 Oztiirk, Arabuluculuk, s. 216.

289 http://www.adr.com.vn/en/services/adhoc-mediation (Erisim Tarihi: 09.07.2019).

2% Kyrumsal tahkime iliskin bilgi i¢in bkz.: Ozel, s. 29-30.

%L Oztiirk, Arabuluculuk, s. 216-217.

292 Kurumsal arabuluculuk merkezleri, milletlerarasi arabuluculuk faaliyetinde daha profesyonel bir anlayisla
hareket etmektedir. Ornegin, taraflardan birinin temsilcisinin arabuluculuk yerine gelebilmesi igin vize almasi
gerektigi takdirde vize islemleri kurumsal arabuluculuk merkezinin sekretaryasi tarafindan yapilabilmektedir:
Birch, s. 218.

3 Arabuluculuk kuruluslarimin hazirladiklari model sézlesmelerin yayginlasmasiyla birlikte milli hukuk
diizenlerinde arabuluculuk sdzlesmesine iliskin kurallarin genellikle uyum iginde bulundugu goriilmektedir.


http://www.adr.com.vn/en/services/adhoc-mediation
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kurumsal arabuluculuktaki ongoriilebilirlik bu miiessesenin en 6nemli avantajlarindan biridir.
Kurumsal arabuluculuk merkezlerinin avantajlarindan bir digeri de anlagma belgesinin icrasi
hususundadir. Zira kurumsal arabuluculuk sonucunda olusan anlasma belgeleri ad hoc
arabuluculuk faaliyeti sonucunda ortaya ¢ikan anlasma belgesine gore daha kolay icraya
konabilir.

Kurumsal arabuluculugun dezavantaji ise masrafli olmasi hususundadir. Kurumsal
arabuluculugun benimsendigi hallerde, arabuluculuk yargilamasi ve arabulucular i¢in
O0denecek iicretin yaninda arabuluculu§u organize eden ve denetleyen kuruma da ficret
Odeneceginden arabuluculuk faaliyeti ad hoc arabuluculuga nazaran daha masrafli olabilir.

Cesitli milletleraras1 tahkim kurumlari, taraflara, arabuluculuk yontemini de bir
secenek olarak tavsiye etmekte ve arabuluculuk esaslari, usulii, arabulucunun seg¢imi ve
arabuluculuk siirecinin yonetimi gibi konularda kurallar ihdas etmektedir®®®. Bu kurumlar

arasinda; Milletleraras: Ticaret Odasi (International Chamber of Commerce-1CC)*,

Amerikan Tahkim Dernegi (American Arbitration Association-AAA)**, Milletlerarasi
Yatirrm Uyusmazliklar1 Merkezi (International Center for Settlement of Investment Disputes-
ICSID)*", Kamu Kaynaklari Merkezi (Center for Public Resources-CPR)*®, Cin
Milletleraras1t Ekonomik ve Ticari Arabuluculuk Komisyonu (China International Economic
and Trade Arbitration Commission-CIETAC)?*®, Diinya Fikri Miilkiyet Organizasyonu
(World Intellectual Property Organization-WIPO)*®, Amerikan Ticari Tahkim ve
Arabuluculuk Merkezi (Commercial Arbitration and Mediation Center of the Americas-

CAMCA)*®* ve istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC)** yer almaktadir®®.

Ornegin; 2001 Milletleraras: Ticaret Odas1 (ICC) ADR Kurallari, Hollanda Arabuluculuk Enstitiisii ve GEMME
(Grupo Europeo de Magistrados por la Mediacion) gibi kuruluslarin arabuluculuk sézlesmesine iligkin ayrintili
diizenlemeleri bulunmaktadir: Mazos, Patricia Orejudo Prieto de los: The Law Applicable to International
Mediation Contracts, Revista Para El Andlisis Del Derecho, 2011, Vol. 1, s. 5.

2% Baker / Ali, s. 72 vd.; Abramson, s. 324; Pribetic, Antonin: The 'Third Option': International Commercial
Mediation, World Arbitration and Mediation Review, 2008, Vol. 1, No. 4, s. 568.

2% Ayrintili bilgi igin bkz.: https://iccwbo.org/ (Erisim Tarihi: 11.02.2019).

2% Ayrintili bilgi igin bkz.: https://www.adr.org/ (Erisim Tarihi: 11.02.2019).

27 Ayrintili bilgi icin bkz.: https://icsid.worldbank.org/en/ (Erisim Tarihi: 11.02.2019).

2% Ayrintili bilgi i¢in bkz.: https://www.cpradr.org/about/history/1979 (Erisim Tarihi: 11.02.2019).

299 Ayrmtih bilgi igin bkz.: http://www.cietac.org/?l=en (Erisim Tarihi: 11.02.2019).

300 Ayrmtil bilgi igin bkz.: https://www.wipo.int/portal/en/index.html (Erisim Tarihi: 11.02.2019).

U Ayrmtili bilgi igin bkz.: http://www.intracen.org/Commercial-Arbitration-and-Mediation-Centre-for-the-
Americas-CAMCA/ (Erisim Tarihi: 11.02.2019).

%02 Ayrintili bilgi igin bkz.: https:/istac.org.tr/hakkimizda/ Erisim Tarihi: 11.02.2019).

%03 By kuruluslarin listesi i¢in bkz.: Baker / Ali, s. 72 vd.; Oztiirk, Arabuluculuk, s.217; Abramson, s. 324.


https://iccwbo.org/
https://icsid.worldbank.org/en/
https://www.cpradr.org/about/history/1979
http://www.cietac.org/?l=en
https://www.wipo.int/portal/en/index.html
https://istac.org.tr/hakkimizda/
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2.2. Arabuluculuk S6zlesmesi
2.2.1. Genel Olarak

Taraflarin aralarindaki mevcut veya muhtemel bir uyusmazligi bir arabulucu
yardimiyla ¢6zme konusunda taahhiit altina girdikleri s6zlesmeye arabuluculuk sézlesmesi
(mediation contract) denir®®. Arabuluculuk sdézlesmesinin amaci, esas sozlesmenin®®
yorumundan ve icra edilmesinden dogan veya dogacak uyusmazliklarin ¢oziimiinde
arabuluculuk usuliinden faydalanmaktir®®. Bu agidan, taraflarin arabuluculuk sézlesmesi
yapmasi, arabuluculuk yontemini dava usulii yerine tercih ettikleri ve arabuluculugun taraflar
icin daha avantajli olduguna karine teskil eder. Zira arabuluculuk so6zlesmesinin
akdedilmesiyle birlikte taraflar, ilgili uyusmazlik bakimindan mahkemelere bagvurmama
konusunda taahhiitte bulunmus olmaktadir.

Arabuluculuk soézlesmesi, esas s6zlesmeye eklenecek bir hiikiim ile yapilabilecegi gibi
miistakil bir sézlesme seklinde de yapilabilir. Bu noktada, arabuluculuk sézlesmesinin esas
sozlesmeye eklenecek bir hiikiim ile yapilmasi halinde esas s6zlesmenin gegersizliginin
arabuluculuk sartina etkisi meselesine deginilmelidir. Doktrinde ileri siiriilen ve bizim de
katildigimiz bir goriise gore esas sozlesmeye arabuluculuk sarti eklenmesi suretiyle yapilan

307 7ira taraflarm

arabuluculuk sozlesmeleri esas sozlesmeden bagimsiz kabul edilmelidir
karsilikli olarak birbirlerine yonelttikleri irade beyanlar1 esas sézlesme ve arabuluculuk
sozlesmesi bakimindan Dbirbirinden farklidir. Taraflar arasindaki uyusmazlik ile bu
uyusmazligin arabuluculuga tabi tutulmasi ayr1 meselelerdir. Esas sozlesme ile arabuluculuk
sozlesmesinin tek sozlesmede diizenlenmis olmasi arabuluculuk soézlesmesinin bagimsiz
niteligine halel getirmez. Bu nedenle, arabuluculuga gitmek istemeyen taraf, esas sézlesmenin
gecersizligini iddia ederek arabuluculuk sdzlesmesini gegersiz kilamaz. Ornegin, taraflarin
aralarinda sozlii olarak taksitli satis s6zlesmesi yaptiklarini ve bu sézlesme ile aralarinda

dogabilecek uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢oziilecegini  kararlagtirdiklarini

varsayalim. 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunun®® 17. maddesinin 3.

%04 Stoica, Veronica: Some Consideration on the Mediation Contract, Annals Constantin Brancusi University of
Targu Jiu Juridical Science Series, 2010, Vol. 1, s. 21; Taspolat Tugsavul, s. 101; Hopth, Klaus J. / Steffek,
Felix: Mediation - Principles and Regulation in Comparative Perspective, Oxford 2013.

%% Her ne kadar arabuluculuk faaliyetine konu olan uyusmazliklarin birgogu sézlesmeden kaynaklansa da
arabuluculuk so6zlesmesinin yapilabilmesi igin taraflar arasindaki hukuki iliskinin mutlaka bir s6zlesmeden
kaynaklanmas: gibi bir zorunluluk bulunmamaktadir. Sozlesmeden kaynaklanip kaynaklanmadigi 6nem
tagimaksizin, taraflarin aralarindaki mevcut bir hukuki iligkiden dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin
arabuluculuk yoluyla ¢oziilmesi konusunda yaptiklart sozlesme arabuluculuk sozlesmesi olarak
nitelendirilmektedir. Bu agidan, taraflar arasindaki uyusmazligin, haksiz fiil veya sebepsiz zenginlesmeden
dogmas1 halinde de uyusmazlik arabuluculuk yoluyla ¢6ziilebilir.

306 Arabuluculuk s6zlesmesinin taraflarimni esas sozlesmenin taraflar1 olusturur: Oztiirk, Arabuluculuk, s. 219.

%7 Taspolat Tugsavul, s. 101.

*® RG: 28.11.2013-28835.
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fikrasma gore; taksitle satis sozlesmesinin®® yazili bir sekilde yapilmasi gerekmektedir. Tiirk
hukukunda yazili olarak yapilmayan taksitle satis sdzlesmeleri gegerli degildir. Bu durumda,
taraflar arasindaki esas sozlesme olan taksitle satis sOzlesmesi gecersiz olmasina ragmen
arabuluculuk sézlesmesi gegerli olacaktir. Taraflar arasinda taksitle satis s6zlesmesine iliskin
bir uyusmazlik ¢iktig1 takdirde uyusmazlik arabuluculuk yoluyla ¢oziilecektir. Benzer sekilde,
arabuluculuk sozlesmesinin esas sozlesmeden bagimsiz bir sozlesme seklinde yapilmasi
héalinde de esas sozlesme gegersiz olsa dahi arabuluculuk sozlesmesi —evleviyetle- gegerli
kabul edilecektir®*’.

Arabuluculuk sozlesmesi veya sarti olmadan arabuluculuk faaliyetinin baslama
ihtimali bulunmamaktadir. Bu nedenle, arabuluculuk s6zlesmesi yapma iradesinin agik ve net
bir sekilde ortaya konmasi gerekmektedir. Arabuluculuk sozlesmesinin miispet ve menfi
olmak tizere iki etkisi bulunmaktadir: Miispet etkisi, uyusmazligin ¢oziimiinde farkli bir yol
olan arabuluculuk yolunun benimsenmesi iken; menfi etkisi, ilgili konuda mevcut veya
muhtemel uyusmazliklar icin mahkeme yargilamasinin bertaraf edilmis olmasidir. Menfi
etkinin bir sonucu olarak, arabuluculuk sozlesmesinin akdedilmesiyle birlikte ilgili
uyusmazlik bakimindan mahkeme veya tahkim yargilamasma gidilmeyip arabuluculuk
yontemi kullanilacaktir.

Arabuluculuk sozlesmesinin gecerli olabilmesi i¢in sézlesmenin yapildigi sirada
mevcut veya muhtemel, belirlenebilir ve arabuluculuga elverisli bir uyusmazIligin bulunmasi
gerekmektedir. Bu nedenle, arabuluculuk sodzlesmesi uyusmazligin dogumundan once,
uyusmazlik ortaya ¢iktiktan sonra, hatta dava agildiktan sonra dahi yapilabilir. Mahkeme
yargilamas1 sirasinda taraflarin arabuluculuk yoluna bagvurulmasi konusunda mutabakata
varmalar1 halinde davaya ara verilmelidir. Arabuluculuk sozlesmesinin uyugsmazligin
dogumundan 6nce yapilmasi ihtimalinde uyusmazligin ortaya ¢ikmasinin ardindan taraflardan
biri veya her ikisi arabuluculuga bagvurma konusunda isteksiz olabilir. Bu durumda,
arabuluculuk sdzlesmesine dayanilarak taraflarin arabuluculuga basvuru konusunda zorlanip
zorlanamayacagi meselesi degerlendirilmelidir. Tirk hukukunda, -zorunlu arabuluculuk

halleri hari¢ olmak {iizere- dava agilmadan Once arabuluculuk sozlesmesine dayanilarak

%99 Taksitle satis sozlesmesi konusunda ayrintili bilgi icin bkz.: Demir, Remzi: Tiirk Borglar Kanunu Agisindan
Taksitle Satis Sozlesmeleri, Ankara 2013; Aslanova, Kemale: 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun Taksitle
Satim Sozlesmelerine Iliskin Getirdigi Degisiklik ve Yenilikleri, Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
2012, C. 5, S. 2, s. 88-102; I"Jnll'itepe, Mustafa: 6502 Sayili Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun’a Gore
Taksitle Sanis Sozlesmesi, Ankara Barosu Dergisi, 2014, S. 2, s. 293-358.

1 By ihtimalin tersinde de aymi sonuca ulasilacak, arabuluculuk sartimn veya miistakil olarak yapilan
arabuluculuk sézlesmesinin gegersiz olmasi, esas sdzlesmenin gegersiz olmasi sonucunu dogurmayacaktir. Ote
yandan, arabuluculuk sodzlesmesinin esas sdzlesmeden bagimsiz olmasimnin bir bagka sonucu olarak, esas
sozlesmeye uygulanacak hukukun segilmesi bu hukukun arabuluculuk sézlesmesine de uygulanacagi anlamina
gelmeyecektir.
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taraflar1 arabuluculuga basvuru konusunda zorlayici bir hiikim bulunmamaktadir. Zira
HMK’nin 116. maddesinde ilk itirazlar tahdidi olarak sayilmis; ancak tahkimden farkli olarak
arabuluculuk ilk itiraz olarak kabul edilmemistir. Doktrinde, HUAK’ta iradilik ilkesi on
planda tutuldugundan arabuluculuk itiraz1 seklinde bir ilk itirazin diizenlenmemesinin yerinde
oldugu ifade edilmistir. Bu goriise gore, Tiirk hukukunda arabuluculuga basvuru konusunda
zorunluluk oOngoriilmemistir; bu nedenle, taraflardan birinin arabuluculuk sdézlesmesine
ragmen mahkemeye basvurmasi hélinde arabuluculuk s6zlesmesinin zimni olarak ortadan
kalktig1 kabul edilmeli ve mahkeme yargilamaya devam etmelidir®™.

Arabuluculuk sozlesmesi, taraflarca —ayrintilara girilmeden- 1ilgili uyusmazlhigin
arabuluculuk yoluyla ¢oziilecegine iliskin bir taahhiit seklinde diizenlenebilecegi gibi ayrintili
hiikiimler ihtiva edecek sekilde de diizenlenebilir. Zira arabuluculuk s6zlesmesinin kapsami
konusunda karsilastirmali hukukta ve Tiirk hukukunda genel olarak sinirlama bulunmamakta
ve soOzlesmenin kapsami taraflarin iradelerine birakilmaktadir. Bu baglamda, taraflar
arabuluculuk yeri, arabuluculuk dili, arabuluculuk oturumlarinin idaresi gibi konular
arabuluculuk s6zlesmesiyle serbestce kararlastirabilir.

Arabuluculuk sozlesmesi ile diizenlenebilecek hususlardan biri de arabulucunun
belirlenmesidir. Taraflar, aralarindaki uyusmazligin ¢6ziimii hususunda gorev alacak
arabulucuyu arabuluculuk sozlesmesinde kararlastirabilir. Ancak bu durum arabuluculuk
sozlesmesinin arabulucu sozlesmesini de3? icerdigi anlamia gelmemektedir. Zira taraflarin
arabulucu {izerinde uzlasmasi ile arabulucu sozlesmesi farkli meselelerdir. Taraflarin
uyusmazligin ¢6ziimii hususunda bir arabulucu iizerinde uzlagmalar1 arabulucunun bu
uyusmazlikta gorev alacagi anlamina gelmemektedir. Bu bakimindan —ileride ayrintilariyla
deginilecegi {lizere- arabulucu sozlesmesinin kurulabilmesi i¢in arabulucunun onay1
gerekmektedir. Dolayisiyla taraflarin arabulucunun kim olacagi hususunda arabuluculuk
sozlesmesine hiikiim koymalart miimkiin olmakla birlikte bu durum arabulucu bakimindan

baglayic1 degildir.

2.2.2. Hukuki Niteligi
2.2.2.1. Genel Olarak

Sozlesmelerin hukuki niteliginin belirlenebilmesi icin irade beyanlari ile olusturulmak

313

istenen asil hukuki sonucun ortaya g¢ikacagi hukuk alani tespit edilmelidir’™°. Arabuluculuk

3! Taspolat Tugsavul, s. 108.

312 Arabulucu sézlesmesi konusunda bilgi i¢in bkz. s. 94-101.

313 Alangoya, Yavuz / Yildirnm, Kamil / Deren Yildirim, Nevhis: Medeni Usul Hukuku Esaslari, B. 7,
Istanbul 2011, s. 175; Taspolat Tugsavul, s. 104.
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sozlesmesinin konusu; taraflarin uyusmazlhigin ¢oéziimii konusunda alternatif bir uyusmazlik
¢Oziim yoOntemi olan arabuluculugu deneyeceklerine iligskin taahhiitleridir. Arabuluculuk
s0zlesmesinin hukuki niteliginin belirlenebilmesi i¢in taraflarin bu taahhiitlerinin sonucunun
ortaya ¢ikacagi hukuk alani tespit edilmelidir. Ancak doktrinde arabuluculuk s6zlesmesinin
hukuki niteligi konusunda gériis birligi bulunmamaktadir®,

Bir sozlesmenin hukuki niteliginin belirlenmesi esasen teorik onemi haiz olmakla
birlikte, ilgili sézlesme bakimindan uyusmazlik ¢iktig1 takdirde pratik dnemi de haizdir. Bu
durum, etkisini hem maddi hukuk hem Milletlerarasi Ozel Hukuk bakimindan gosterir. Maddi
hukuk agisindan s6zlesmenin hukuki niteliginin belirlenmesi uygulanacak maddi hiikiimler
bakimindan &nem tasirken Milletleraras1 Ozel Hukuk bakimindan sdzlesmenin hukuki
niteliginin belirlenmesi yabancilik unsurunun bulundugu hallerde uygulanacak hukuk
acisindan Onem tasimaktadir. Zira uygulanacak hukukun belirlenmesinde vasiflandirma
yapilmak suretiyle sdzlesmenin hukuki niteligi belirlenir ve buna gore uygulanacak hukuk
tespit edilir. Ote yandan, arabuluculuk sdzlesmesinin hukuki niteliginin tespit edilmesinin
Onemi; taraflardan birinin arabuluculuk s6zlesmesine ragmen ilgili uyusmazlikta dava usuliine
basvurmasi halinde ortaya ¢ikar. Bu bakimdan arabuluculuk s6zlesmesinden donen tarafin
sorumlulugu arabuluculuk sozlesmesinin hukuki niteligi ile dogrudan ilgilidir. Zira
arabuluculuk s6zlesmesinin hukuki niteligi maddi hukuk sozlesmesi olarak kabul edilirse
sOzlesmeden kaynaklanan sorumluluk dogacakken, hukuki niteligin kazai oldugu tespit
edilirse sorumlulugun boyutu farklilik gosterebilecektir. Tiim bu nedenlerle Oncelikle
arabuluculuk s6zlesmesinin hukuki niteliginin belirlenmesi gerekmektedir. Bu noktada; dort
farkli goriisten hareket edilebilir. Bunlar; maddi hukuk (borg¢lar hukuku) s6zlesmesi goriisii,
usul hukuku sozlesmesi goriisii, karma sozlesme goriisii ve sui generis (kendine ozgii)

sOzlesme goriisiidiir.

2.2.2.2. Maddi Hukuk (Bor¢lar Hukuku) Sézlesmesi Goriisii

Arabuluculuk sézlesmesinin hukuki niteliginin belirlenmesi konusunda akla gelen ilk
ihtimal; arabuluculuk sézlesmesinin bir maddi hukuk (borglar hukuku) s6zlesmesi oldugu
yoniindedir. Zira arabuluculuk s6zlesmesi diger borglar hukuku sézlesmeleri gibi taraf
iradesine dayanmaktadir. Arabuluculuk sozlesmesinde taraflar karsilikli olarak aralarindaki
mevcut veya muhtemel uyusmazliklarin ¢6ziimii konusunda arabuluculuk yontemine

basvuracaklarina dair taahhiit altina girmektedir315. Bu acidan arabuluculuk sézlesmesinin

31 Stoica, s. 22.
315 Arabuluculuk sézlesmesi sonugta Borglar Hukuku anlaminda bir sézlesme olmasi nedeniyle s6zlesmenin
kurulabilmesi i¢in genel sartlari tasimast gerekmektedir. Bu nedenle, iki veya daha ¢ok kisinin bir hukuki sonug
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kurucu unsurlarinin maddi hukuk karakteri tasidigi ve maddi hukukta etkisini gosterdigi; bu
nedenle maddi hukuk sézlesmesi oldugu iddia edilebilir®'®. Nitekim doktrinde arabuluculuk
sOzlesmesinin istisnai olarak usul hiikiimleri igeren borglar hukuku sézlesmesi oldugu ileri
siiriilmiistiir®’. Arabuluculuk szlesmesinin maddi hukuk (borglar hukuk) sézlesmesi oldugu
kabul edildigi takdirde s6zlesmenin kurulusu, ehliyet, temsil, gecersizlik gibi hususlar borglar
hukukunun genel hiikiimlerine tabi olacaktir.

Arabuluculuk s6zlesmesinin hukuki niteliginin tespiti konusunda arabuluculugun
diizenlendigi kanun da fikir verebilirdi. Zira Medeni Kanunun Borg¢lar Hukuku kitabinda
diizenlenmis olmas1 ihtimalinde arabuluculuk soézlesmesinin maddi hukuk soézlesmesine
yaklagtign diisiniilecekken HMK ile diizenlenmis olmas: ihtimalinde arabuluculuk
sozlesmesinin usul hukuku sozlesmesi oldugu disiiniilecekti. Ancak Tirk hukukunda
arabuluculuk ayr1 bir kanun olan HUAK ile diizenlendigi i¢in diizenlenilen kanuna gore

hukuki niteligin belirlenmesi miimkiin degildir®®.

2.2.2.3. Usul Hukuku Soézlesmesi Goriisii

Arabuluculuk sozlesmesinin hukuki niteliginin belirlenmesinde bir diger ihtimal
arabuluculuk soézlesmesinin usul hukuku sozlesmesi olmasidir. Bu gorilisiin en temel
gerekgesi; arabuluculuk sozlesmesi ile uyusmazligin ¢6ziimii konusunda taraflarin iradesi*'®
ile farkli bir usuliin benimsenmesidir. Zira arabuluculuk s6zlesmesi ile taraflar arasinda ortaya
cikan veya ¢ikmasi muhtemel uyusmazliklarin ¢oziimii amaciyla olaganin (mahkeme
yargilamasi) diginda bir ¢6ziim yontemine bagvurulmakta ve arabuluculuk sozlesmesi ile
mahkeme siireci arabuluculuk faaliyetinin sonuna ertelenmektedir. Tim bu gerekcelerle

arabuluculuk sozlesmesinin asil etkisinin usul hukukunda olustugu iddia edilerek bir usuli

sOzlesme oldugu ileri stiriilebilir.

meydana getirmek amaciyla karsilikli irade beyanlarini agiklamalar1 ve bu irade beyanlarimin birbirine uygun
olmasi gerekmektedir. Ayrica, arabuluculuk s6zlesmesinin basta TBK’nin 26 ve 27. maddeleri olmak iizere Tiirk
hukukunun emredici kurallarina aykiri olmamasi gerekir.

816 Taspolat Tugsavul, s. 104; Ildir, s. 67.

317 Oztiirk, Arabuluculuk, s. 220.

38 HUAK’mn genel gerekgesinde; Tiirk hukukunda arabuluculuga iligkin diizenlemenin HMK icinde yer
almasmin diigliniildiigli; ancak genel bir kanunda bu hiikiimlere yer verilmesi yerine, ayri bir kanunla
diizenlenmesinin daha dogru bir yaklasim olacag: ifade edilmistir. Nitekim Avusturya, Almanya, Bulgaristan,
Macaristan ve Slovakya gibi iilkelerde arabuluculuk 6zel kanunlarla diizenlenmistir: HUAK Gerekgesi, s. 5.

319 Arabuluculuk sozlesmesinin maddi hukuk sozlesmesi olarak degerlendirilme ihtimalinde en Onemli
dayanaklardan biri irade serbestisine dayali olmasidir. Ancak irade serbestisi sadece maddi hukuka has bir
kavram olmay1p usul hukukunda da mevcuttur. Bu nedenle, irade serbestisi arabuluculuk sdzlesmesinin hukuki
niteliginin belirlenmesinde temel kriterlerden biri olarak degerlendirilmemelidir. Aksinin kabulii hélinde irade
serbestisinin sozlesmelerin tamamina yakininda belli derecelerle 6n planda tutulmasi nedeniyle sdzlesmelerin
tamaminin maddi hukuk (borglar hukuku) s6zlesmesi olarak kabul etmek gerekecektir.
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Bunun yami sira; arabuluculuk so6zlesmesinin hukuki niteliginin belirlenmesi
konusunda usul hukuku s6zlesmesi goriigiiniin degerlendirilmesinde arabuluculugun miispet
ve menfi etkisi incelenmelidir. Daha 6nce deginildigi gibi arabuluculuk s6zlesmesinin miispet
ve menfl olmak {izere iki etkisi bulunmaktadir. Arabuluculugun miispet etkisi; uyusmazligin
¢Oziimiiniin arabuluculuk yoluyla saglanmaya calisilacak olmasi iken; menfi etkisi mahkeme
veya tahkim yoluna bagvurulamayacak olmasidir. Bu agidan degerlendirildiginde, her iki
etkinin de kendisini usul hukuku alaninda gosterdigi goriilmektedir. Tiim bu gerekgelerden
hareketle arabuluculuk sézlesmesi hukuki niteligi bakimindan usul hukuku sézlesmesine
yakinlagsa da sozlesmeye aykiriligin yaptirimi konusunda usul hukuku soézlesmesinden
uzaklagilmaktadir. Zira Tiirk hukukunda taraflarin bir uyusmazlik konusunda arabuluculuk
sozlesmesi akdetmelerine ragmen taraflardan birinin arabuluculuk yoluna gidilmeden dava

usuliine bagvurmasinin sonuglarina deginilmemistir.

2.2.2.4. Karma Sozlesme Goriisii

Tiirk hukukunda, arabuluculuk sézlesmesinin hukuki niteligi konusunda maddi hukuk
sozlesmesi ve usul hukuku sozlesmesi goriisleri arasinda se¢im yapmak yerine arabuluculuk
sozlesmesinin maddi ve usuli yonleri olan karma sozlesme oldugu konusunda da goriis
bulunmaktadir®®. Zira arabuluculuk sézlesmesi bir yoniiyle irade muhtariyetine dayanan bir
maddi hukuk s6zlesmesi olarak degerlendirilirken diger yoniiyle asil etkisini usul hukukunda
gosteren bir sozlesme olarak kabul edilmektedir. Uyusmazligin ¢6ziimiinde arabuluculugun
oynadigi rol, 6zellikle uyusmazligin esasina yonelik karar verme bakimindan dava usuliinden
farkli olsa da arabuluculuk usuliinde de uyusmazligin ¢6ziimii amaclanmaktadir. Bu nedenle,
arabuluculuk sézlesmesinin biinyesinde hem akdi hem usuli nitelikler barindiran karma bir

sdzlesme oldugu da kabul edilebilir®®,

2.2.2.5. Sui Generis (Kendine Ozgii) Sozlesme Goriisii
Arabuluculuk sozlesmesinin hukuki niteligi konusunda ileri siiriilebilecek bir diger
goriis de arabuluculuk sozlesmesinin bagimsiz bir sézlesme oldugu yoniindedir. Bagimsiz

s0zlesme goriisiiniin temel dayanagi; milletlerarasi arabuluculugun kendine 6zgii olusturdugu

20 Tagpolat Tugsavul, s. 104-105; Karma sozlesme goriisii konusunda bilgi i¢in bkz.: Diedrich, Frank:
International / Cross Border Mediation within the EU - Place of Mediation, Qualification of the Mediator and
the Applicable Law, s. 8: http//www.rgsl.edu.lv/uploads/files4 RGSL Mediation (Erisim Tarihi:13.07.2019).

%21 Taspolat Tugsavul, s. 104-105.
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evrensel, objektif ve tarafsiz bazi kurallar, teamiiller ve uygulamalarin mevcut olmasi ve bu

kurallarin sui generis nitelik tagimasidir®?.

2.2.2.6. Degerlendirme

Arabuluculuk so6zlesmesinin hukuki niteliginin belirlenmesinin teorik ve pratik
faydalart olmakla birlikte, hukuki niteliginin tespiti biinyesinde bazi giiclikkleri de
barindirmaktadir Arabuluculuk s6zlesmesinin hukuki niteliginin usul hukuku sézlesmesi
olarak kabul edilmesi halinde s6zlesmeye aykiriligin yaptirimi konusunda diizenleme
bulunmadigi i¢in usul hukuku s6zlesmesinden uzaklasilmaktadir. Zira HUAK ’ta taraflarin bir
uyusmazlik konusunda arabuluculuk sozlesmesi akdetmelerine ragmen taraflardan birinin
arabuluculuk yoluna gidilmeden dava usuliine bagvurmasinin sonuglarina deginilmemistir. Bu
nedenle, arabuluculuk sézlesmesi yalnizca akdi sorumluluk dogurur ve taraflarin arabuluculuk

323 Bu nedenle,

siirecinden 6nce mahkemeye gitmelerinin 6niinde bir engel bulunmamaktadir
arabuluculuk s6zlesmesi usul hukuku s6zlesmelerinden uzaklasir.
Arabuluculuk  sozlesmesinin  hukuki niteliginin karma sozlesme oldugu
diisiiniildliglinde ise arabuluculuk sozlesmesi maddi hukuk sozlesmeleri ile usul hukuku
sozlesmeleri arasinda sikismak suretiyle hukuki niteliginden uzaklagmaktadir. Bu noktada,
arabuluculuk  sozlesmesinin ~ sui  generis yapisinin  kabul edilip edilemeyecegi
degerlendirilmelidir. Her ne kadar arabuluculuk sozlesmesi bir yoniiyle sui generis nitelik
tasisa da kanaatimizce, arabuluculuk s6zlesmesinin maddi hukuk (borglar hukuku) yonii agir
basmaktadir. Bu nedenle, arabuluculuk s6zlesmesinin istisnai olarak usul hiikiimleri igeren bir

maddi hukuk (bor¢lar hukuku) so6zlesmesi oldugunu kabul etmenin yerinde olacag:

kanisindayiz.

2.2.3. Arabuluculuk Sézlesmesine Uygulanacak Hukuk
2.2.3.1. Genel Olarak
Arabuluculuk sozlesmesi, ¢esitli acilardan birden fazla hukuk diizeni ile irtibath

324 Bu bakimdan, taraflardan biri veya her ikisinin

olmas1 héalinde milletlerarasi nitelik kazanir
yabanci olmasi veya yurt disinda ikamet etmesi, arabuluculuk sozlesmesinin yurt disinda
akdedilmesi, arabuluculuk yerinin veya kurumsal arabuluculuk s6z konusu ise arabuluculuk

kurumun yabanci bir iilkede olmasi veya taraflarin sozlesmeden dogan yiikiimliiliklerini

%22 Tahkim s6zlesmesinin bagimsiz niteligi konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Daymdarh, Kemal: HUMKda
Diizenlenen I¢ Tahkim, Ankara 1997, s. 20 (i¢ Tahkim); Daymndarl, Kemal: Milli — Milletleraras1 Kamu
Diizeni ve Tahkime Etkileri, Ankara 1994, s. 63 (Kamu Diizeni).

323 Taspolat Tugsavul, s. 106.

%24 Mazos, s. 5. Milletleraras: arabuluculuk konusunda ayrintili bilgi igin bkz. s. 56-64.
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yabanci bir iilkede yerine getirecek olmasi gibi durumlarda arabuluculuk s6zlesmesi
biinyesinde yabancilik unsuru tasir®”®. Esasen bu gibi durumlarda, arabuluculuk sézlesmesine
farkli iilkelerin hukuklarinin uygulanma ihtimali dogmaktadir®®®. Bu nedenle, arabuluculuk
sOzlesmesinin yabancilik unsuru igermesi halinde uygulanacak hukukun tespiti biiyiikk 6nemi
haizdir. Bu baslik altinda, uygulanacak hukukun belirlenmesinde rol oynayan menfaatler,
uygulanacak hukukun tespiti, uygulanacak hukukun kapsami, uygulanacak hukukun kapsami

disinda kalan haller ve uygulanacak hukuku sinirlayan hallere deginilecektir.

2.2.3.2. Uygulanacak Hukukun Belirlenmesinde Rol Oynayan Menfaatler

Sozlesmeye uygulanacak hukukun tespitinde nihai amag; ilgili sdzlesme bakimindan
en uygun hukukun bulunmas: suretiyle milletlerarasi 6zel hukuk adaletinin®*’ saglanmasidir.
En uygun hukukun tespit edilmesi ve milletlerarasi 6zel hukuk adaletinin saglanabilmesi igin
ihtilaf¢1 metot araciligiyla bir baglama kuralinin belirlenmesi bu baglama kurali belirlenirken
de milletleraras1 6zel hukuk menfaatlerinin esas alinmasi gerekmektedir. Milletlerarast 6zel
hukuk adaleti, bu menfaatlerin degerlendirilmesi suretiyle sézlesme ile irtibatli hukuk
sistemlerinden birinin ya da birkaginin uygulanacak hukuk olarak tespiti ile ger¢eklesmis
olur®?®,

Arabuluculuk s6zlesmesine uygulanacak hukuk bakimindan; milletlerarasi 6zel hukuk
adaletinin saglanabilmesi i¢in incelenmesi gereken ilk menfaat; taraf menfaatidir. Taraf
menfaati; kisinin siki sekilde bagli oldugu hukuka tabi bulunmasindaki menfaat olup, bu
hukuk; kiginin vatandasi oldugu iilke hukuku, ikametgah veya mutat meskeninin oldugu iilke
hukuku olabilir®®. Taraf menfaati, etkisini Kisinin sahsi statiisiinii yakindan ilgilendiren

durumlarda gosterir. Ancak, s6zlesmeler bakimindan taraf menfaatini gerceklestiren en uygun

%% Diedrich, s. 4.

%25 Oztiirk, Arabuluculuk, s. 224.

2T Milletlerarast dzel hukuk adaleti, maddi zel hukuk adaletinden farklidir. Zira maddi 6zel hukuk adaleti ile
kisiler arasindaki iligkilerin adil bir bigimde diizenlenmesi amaglanirken, milletleraras1 6zel hukuk adaleti ile
yabancilik unsuru igermesi nedeniyle birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli olan iliskilere uygulanacak en uygun
hukukun tespit edilmesi amaglanmaktadir. Bu bakimdan, milletlerarasi 6zel hukuk adaleti, yabancilik unsuru
iceren hukuki iligskilerde herhangi bir hukuk sisteminin adil nitelikteki hiikiimlerinin uygulanmasindan ziyade,
hukuki iligkinin en siki sekilde irtibatli oldugu hukuk diizeninin uygulanmas: ile ger¢eklesir: Nomer, DHH, s.
18; Celikel / Erdem, s. 34-35; Tiryakioglu, Tasinir Mallar, s. 9; Tekinalp, Giiloren / Uyanik, Ayfer:
Milletleraras1 Ozel Hukuk Baglama Kurallar1, B. 12, Istanbul 2016, s. 28.

%28 Tiryakioglu, Tasinir Mallar, s. 9.

329 Nomer, DHH, s. 15-16. Taraf menfaati konusunda bilgi i¢in bkz.: Tekinalp / Uyamk, s. 26; Can / Toker, s.
54; Akinci, Ziya: Taraflarin Yetkili Hukuku Belirlememeleri Durumunda Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk,
[zmir 1992, s. 5 (Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk). Milletlerarast Ozel Hukukta milli hukuk, ikamet yeri
hukuku ve mutat mesken hukuku baglama noktalar1 konusunda bilgi igin bkz.: Cheshire, North & Fawcett, s.
153 vd.; Clarkson C.M.V / Hill, Jonathan: The Conflict of Laws, B. 4, Oxford 2006, s. 303-329; Collier, s. 40
vd.; Stone, Peter: EU Private International Law, Cheltenham 2010, s. 52 vd.; Hay, Peter / Weintraub, Russell
/ Borchers, Patrick: Conflict of Laws Cases and Materials, B. 12, New York 2004, s. 7 vd; Sanh / Esen /
Ataman-Figanmese, S. 27.
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hukuk: taraflarca belirlenen hukuktur®*°,

Bu baglamda, arabuluculuk sozlesmesine
uygulanacak hukukun taraf menfaatine hizmet edebilmesi i¢in taraflara uygulanacak hukuk
konusunda se¢me hakkinin verilmesi gerekmektedir. Ancak taraflarca belirlenen hukukun
arabuluculuk s6zlesmesini gegersiz kabul etmesi de ihtimal dahilindedir. Bu durumda ne
yapilmasi gerektigi de tartisilmalidir. Nitekim boyle bir ihtimalde bir yanda taraflarin
iradelerine dayanan hukuk se¢iminin dikkate alinip alinmayacagi meselesi, diger tarafta
arabuluculuk yoluna bagvurmak isteyen taraflarin veya yasal temsilcilerinin basiretsizlikleri
sebebiyle arabuluculuk s6zlesmesinin gegersizligi soz konusu olmaktadir. Kanaatimizce bu
durumda her ne kadar taraflarin arzu etmedikleri bir sonu¢ ortaya ¢iksa da taraf iradesi esas
alinmak suretiyle seg¢ilen hukuk uygulanmalidir. Bu nedenle, taraflarin hukuk sec¢iminin
olumsuz sonuglarina katlanmasi, arabuluculuk yoluna gitmek istemeleri halinde segtikleri
hukukun sartlarina uygun yeni bir arabuluculuk sdzlesmesi akdetmeleri yerinde olur.
Arabuluculuk s6zlesmesine uygulanacak hukukun tespitinde; milletlerarasi 6zel hukuk
adaletinin saglanabilmesi i¢in incelenmesi gereken diger bir menfaat tiirii islem menfaatidir.
Islem menfaati; hukuki islemlerin kolay ve giivenli bir sekilde yapilmasinin saglanmasina

3! fslem menfaati, kural olarak hukuki islemin yapildig1r yer hukukunun

32

iliskin menfaattir
uygulanmasi ile gereklesir’. Hukuki iglemin yapildigi iilke hukukunun uygulanmasi
sonucunda, islem kolay ve siiratli bir sekilde yapilacak ve ilgili yer hukuku tarafindan aranan
sartlar1 saglayan islemler gecerli kabul edilecektir. Bunun sonucunda hukuki gilivenlik
saglanacak ve ii¢lincli kisilerin menfaatleri gézetilecektir333. Islem menfaatinin gozetilmesi
halinde arabuluculuk soézlesmesine, sozlesmenin yapildigi iilke hukukunun uygulanmasi
gerektigi diisiiniilebilir. Boylelikle, taraflarin uyusmazligin ¢6ziimii yolunda iradelerinin bir
irtinii olan arabuluculuk sozlesmesinin —6zellikle sekil yoniinden- miimkiin oldugunca
gegcerliligi saglanmis olacaktir.

Arabuluculuk s6zlesmesine uygulanacak hukukun tespitinde; milletlerarasi 6zel hukuk
adaletinin saglanabilmesi i¢in diizen menfaatinin de degerlendirilmesi gerekmektedir. Diizen

menfaati; hukuk kurallarmin islevini yerine getirebilmesi icin; genellik, esitlik, giivenlik ve

istikrar icermek suretiyle bir hukuki islemin diizenlenmesinde g6z oniinde tutulmasi gereken

%0 Kegel, G.: The Crisis of Conflict of Laws, Recueil des Cours de 1'Académie de Droit International de La
Haye, T. 112, 1964, s. 186.

31 Nomer, DHH, s. 17; Celikel / Erdem, s. 35-36; Sanh / Esen / Ataman-Figanmese, s. 323; Tiryakioglu,
Tagmuir Mallar, s. 10; Tekinalp / Uyanik, s. 26; Can / Toker, s. 55; AKinel, Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, s.
6.

832 Nomer, DHH, s. 17; Sanli / Esen / Ataman-Figanmese, S. 27.

333 Tiryakioglu, Tagir Mallar, s. 10.
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menfaatlerdir®®*

. Diizen menfaati, biinyesinde dis karar ahengi, i¢ karar ahengi ve gergek bir
kararin verilmesindeki diizen menfaatini barmndirir. Dig karar ahengi; milli hukuk
diizenlerince ayni1 hukuki is ve islemler konusunda ayni1 baglama noktalarinin kabul edilmesi
suretiyle, uyusmazlik hangi iilke mahkemesinde goriiliirse goriilsiin s6z konusu uyusmazligin
aynt maddi hukuk kurallarinca ¢6ziilmesi anlamina gelir. Arabuluculuk soézlesmesine
uygulanacak hukuk konusunda dis karar ahengi, milli ve milletleraras1 diizeyde yapilacak
caligmalar sonucunda saglanabilir. Avrupa Birligi biinyesinde kabul edilen 2008/52/EC sayili
Direktif**®* ve UNCITRAL*®, 1CC®*'  ICSID®® | ISTAC®*® gibi kuruluslarin arabuluculuk
sOzlesmesine uygulanacak hukuka dair diizenlemis olduklar1 veya diizenleyecekleri kurallar
dis karar ahenginin saglanmasina katkida bulunmaktadir. I¢ karar ahengi ise; bir hukuk diizeni
bilinyesinde bulunan kurallarin birbiriyle uyum igerisinde bulunmasindan dogan menfaattir.
Milli hukuk diizenlerinin arabuluculuk sézlesmesine uygulanacak hukuk bakimindan i¢ karar
ahenginin saglanabilmesi igin arabuluculuk faaliyetinin asamalarma uygulanacak hukuk
konusunda birbiriyle uyum igerisinde bulunan baglama noktalarmin kabul edilmesi
gerekmektedir. Diizen menfaati kapsaminda incelenmesi gereken ger¢ek bir kararin
verilmesindeki diizen menfaatini ise; yabancilik unsuru iceren uyusmazliklara en uygun
hukukun uygulanmasi suretiyle kararin uygulanabilirliginin saglanmasina  yonelik
menfaatlerdir. Milli hukuk diizenleri tarafindan arabuluculuk sézlesmesine uygulanacak
hukuka iligkin diizenlemeler ihdas edilirken uluslararasi hukukta kabul gormiis baglama
noktalar1 benimsenmeli ve boylelikle iilke makamlari tarafindan arabuluculuk sézlesmesine
iliskin alinan kararlarin diger {ilkelerde hiikkiim ve sonu¢ dogurmasi saglanmalidir. Ancak bu
sekilde, arabuluculuk sozlesmelerine uygulanacak hukuk bakimindan gercek bir kararin
verilmesindeki diizen menfaat saglanmis olur.

Arabuluculuk s6zlesmesine uygulanacak hukukun tespitinde; milletlerarasi 6zel hukuk
adaletinin saglanabilmesi i¢in incelenmesi gereken diger menfaat tiirleri; devlet menfaati,
maddi 6zel hukuk menfaati ve milletlerarasi toplumun genel menfaatidir. Devlet menfaati;
uygulanacak  hukukun  belirlenmesinde  devlet otoritesinin  korunmasina iliskin
menfaatlerdir*®’. Arabuluculuk s6zlesmesine uygulanacak hukukun belirlenmesinde devlet

menfaati hangi tiir uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli olacagi noktasinda ortaya ¢ikabilir.

%% Nomer, DHH, s. 17-18; Celikel / Erdem, s. 37-39; Tiryakioglu, Tasinir Mallar, s. 11; Tekinalp / Uyanik, s.
26; Can/ Toker, s. 55; Akinc, Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, s. 7.

%35 2008/52/EC sayili Direktif konusunda bilgi i¢in bkz. s. 30-32.

3 UNCITRAL Arabuluculuk Kurallar1 konusunda bilgi i¢in bkz. s. 109-114.

%" MTO Arabuluculuk Kurallar1 konusunda bilgi igin bkz. s. 114-117.

338 1CSID Arabuluculuk Kurallari konusunda bilgi i¢in bkz. s. 117-119.

39 ISTAC Arabuluculuk Kurallari konusunda bilgi igin bkz. s. 119-121.

%0 Akiner, Sozlesmeye Uygulanacak Hukuk, s. 6; Tiryakioglu, Tasimir Mallar, s. 13; Tekinalp / Uyamik, s. 28;
Can/ Toker, s. 57.
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Ornegin; doviz, kambiyo, ithalat, ihracat, rekabet gibi devlet menfaatinin 6n planda tutuldugu
konularda arabuluculuk sézlesmesinin yapilamayacagina iligkin sinirlayici hiikiimler devlet
menfaatinin saglanmasina yoneliktir. Maddi 6zel hukuk menfaati; maddi hukuka ait
hakkaniyetin milletleraras1 6zel hukuk hakkaniyetine tercih edilmesidir. Yabanci hukukun
uygulanmasi gereken hallerde lex fori’nin kamu diizeninin ihlal edilmesi halinde maddi 6zel
hukuk adaleti 6n plana ¢ikarilmak suretiyle yabanci hukukun uygulanmasi engellenecektir.
Ornegin; MOHUK hiikiimlerine gére uygulanacak hukukun yabanci bir hukuk olarak
belirlendigi durumlarda ilgili hukuka uygun olarak akdedilen aile ig¢i siddete iliskin
arabuluculuk sézlesmesi Tiirk kamu diizenine aykiri oldugu gerekgesiyle maddi 6zel hukuk
adaleti on planda tutularak gegersiz kabul edilebilir. Milletlerarasi toplumun genel menfaatleri
ise genellikle zayif tarafin korunmasi ilkesi ¢ercevesinde ozellikle taraflardan birinin ¢ocuk,
tilkketici, is¢i gibi dezavantajli konumda oldugu durumlarda milletlerarasi toplum tarafindan
gozetilen menfaattir’*®'. Arabuluculuk sézlesmesine uygulanacak hukuk konusunda
milletlerarasi toplumun genel menfaatleri esas alindig: takdirde arabuluculugun taraflarindan
birinin zayif konumda olup olmadigina bakilmalidir. Taraflardan birinin tiiketici veya is¢i gibi
zaylf durumda olmasi nedeniyle arabuluculuk faaliyetinin hakkaniyete uygun olmayan
sonuglar verme ihtimalinin bulunmasi hélinde uygulanacak hukukun tespiti milletlerarasi

toplumun genel menfaatleri esas alinarak yorumlanmalidir.

2.2.3.3. Uygulanacak Hukukun Tespiti

Arabuluculuk sozlesmesine uygulanacak hukuk konusunda siibjektif kistas** veya
objektif kistastan yararlanilabilir. Siibjektif kistasin kullanilmasi halinde taraf menfaati
gozetilerek taraflarin uygulanacak hukuk konusundaki iradeleri esas alinacaktir. Milletlerarasi
ticari hayatin irade serbestisi esasi lizerinde insa edildigi diislintildiiglinde, taraflarin
arabuluculuk sozlesmesine uygulanacak hukuk konusunda hukuk se¢imi yapmis olmalar
halinde taraf iradesine uyulmali ve arabuluculuk sdzlesmesinin taraflarca secilen hukuk

uyarinca gegerli olmast halinde uyusmazlik arabuluculuk yontemiyle ¢oziilmelidir**®. Ote

341 Doktrinde kiiltiir varliklarinin da zayif tarafin korunmas ilkesi gergevesinde degerlendirilmesi gerektigi ifade

edilmistir: Aygiin, Mesut: The Applicable Law to Cultural Property, International Journal of Liberal Arts and
Social Science, 2016, Vol. 4, No. 6, s. 67 (Cultural Property). Bu bakimdan, arabuluculuga konu uyusmazligin
bir kiiltiir varligr ile ilgili olmasi durumunda, arabuluculuk soézlesmesine uygulanacak hukukun tespitinde
milletlerarasi toplumun genel menfaatleri de dikkate alinmalidir.

%2 Siibjektif kistas; taraflarin iradesiyle herhangi bir hukukun ilgili hukuki is veya iliskiye bagimsiz olarak
uygulanmasidir. Uygulanacak hukukun belirlenmesinde siibjektif kistas konusunda bilgi igin bkz.: Uluocak,
Kanunlar ihtilafi, s. 140 vd..; Sevig, s. 128; Celikel / Erdem, s. 369; Nomer, DHH, s. 317 vd.; Goger, Kanunlar
Ihtilafi, s. 179 vd.; Can/ Toker, s. 266 vd.; Sanli / Esen / Ataman-Figanmese, S. 264.

3 Milletleraras: Ozel Hukuk bakimindan hukuk se¢imi mutlak olmayip belli sinirlamalara tabidir. Hukuk
se¢iminin sinirlar1 konusunda bilgi i¢in bkz: Clarkson / Hill, s. 231-233; Cheshire, North & Fawcett, s. 728
vd.; Rabel, Family Law, s. 90 vd.; Rabel, Ernst: The Conflict of Laws A Comparative Study, Vol. 2, Foreign
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yandan, uygulanacak hukukun tespitinde siibjektif kistasin kullanildig1 bir durum da taraflarin
arabuluculuya, arabuluculuk sézlesmesine uygulanacak hukuku se¢me yetkisi vermesidir. Bu
durumda da taraflar arabulucu vasitasiyla uygulanacak hukuku belirlemis olacaktir. Her iki
durumda da siibjektif kistasin arabuluculuk sézlesmesine uygulanacak hukuk bakimindan esas
alinmasi, irade serbestisi lizerine inga edilmis olan arabuluculuk yonteminin ruhuna uygun
diisecektir.

Arabuluculuk sozlesmesinde, uygulanacak hukuk konusunda objektif kistasin esas
alinmas1 halinde taraf iradesinden ziyade bazi objektif kriterler goz dniinde bulundurulacak ve
taraflarin niyeti dikkate alinmaksizin en uygun hukuk bireysel menfaatler yerine toplumsal

menfaatler géz 6niinde bulundurularak tespit edilecektir®**

. Objektif kistasa gore arabuluculuk
sozlesmesine uygulanacak hukukun belirlenmesi konusunda akla gelen ihtimallerden biri esas
sOzlesmeye uygulanacak hukukun arabuluculuk sézlesmesine de uygulanmasidir. Bu
ihtimalde, oOrnegin esas soOzlesmenin bir is sozlesmesi olmasi halinde arabuluculuk
sOzlesmesinin gegerli olup olmadigi is s6zlesmesine uygulanacak hukuka gore belirlenecektir.
Kanaatimizce, arabuluculuk sodzlesmesinin esas sdzlesmeden bagimsiz olmasi nedeniyle
arabuluculuk sozlesmesine uygulanacak hukuk bakimindan esas so6zlesme dikkate
alinmamalidir.

Arabuluculuk sozlesmesine uygulanacak hukukun tespitinde objektif kistasin
kullanilmasi halinde esas alinabilecek diger baglama noktalari; taraflarin miisterek milli
hukuku®®, taraflarm miisterek ikametgdh ve mutat mesken hukuku, arabuluculuk
sOzlesmesinin yapildigi yer hukuku veya arabuluculuk faaliyetinin yiiriitiillecegi Yyer
hukukudur. Arabuluculuk sézlesmesine, taraflarin miisterek milli hukuku veya taraflarin
miisterek ikametgah veya mutat mesken hukukunun uygulanmasi halinde agirlikli olarak taraf
menfaati, esas alinmis olacakken, arabuluculuk sozlesmesinin yapildigi yer hukuku veya
arabuluculuk faaliyetinin yiiriitillecegi yer hukukunun uygulanmasi halinde islem menfaati
esas alimis olacaktir. Arabuluculuk sézlesmesine uygulanacak hukukun tespitinde MOHUK

m. 24 ile benimsenen karakteristik edim teorisinin uygulanmasi da diistiniilebilirdi. Ancak,

Corporations, Torts, Contracts in General, Michigan 1960, s. 362 vd. (Contracts in General); Currie, David /
Hill Kay, Herma / Kramer, Larry / Roosevelt, Kermit: Conflict of Laws, Cases-Comments-Questions, B. 7,
2006, s. 2 vd. Hukuk seciminin Antik Yunan ve Antik Roma’ya kadar uzanan tarihgesi i¢in bkz.: Juanger,
Friedrich K.: Choice of Law and Multistate Justice, Netherlands 1993, s. 6-10; Symeonides, s. 197 vd.;
Weintraub, s. 445 vd.

344 Objektifin yonteminde sdzlesmeye uygulanacak hukuk konusundaki kullanimi i¢in bkz.: Tiryakioglu, Tasinr
Mallar, s. 18; Celikel / Erdem, s. 373; Uluocak, Kanunlar Ihtilafi, s. 144 vd.; Nomer, DHH, s. 328 vd.; Can /
Toker, s. 273 vd.; Sanh / Esen / Ataman-Figanmese, S. 280 vd.

%% Milletleraras1 Ozel Hukukta miisterek milli hukuk baglama noktasi her ne kadar taraflardan birinin
menfaatinin digerine {istiin tutulmadig: -6zellikle aile hukukuna iliskin ihtilaflarda- kullanilsa da arabuluculuk
sozlesmesine uygulanacak hukuk bakimindan da kabul edilebilir kanaatindeyiz. Zira miisterek milli hukuk -baz1
durumlarda- halin biitlin sartlarina gore arabuluculuk s6zlesmesiyle en siki iligkili hukuk olabilir.
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arabuluculuk so6zlesmesinin yapist geregi, sozlesme bakimindan karakteristik edim
bor¢lusunu tespit etmek giictiir. Bir baska deyisle, arabuluculuk sézlesmesinde bir tarafin
edimi diger tarafin edimine nazaran daha karakteristik nitelikte degildir. Bu nedenle,
arabuluculuk sozlesmesine uygulanacak hukuk bakimindan karakteristik edim teorisinin
uygulanmasinin yerinde olmayacagi kanaatindeyiz.

Arabuluculuk sozlesmesine uygulanacak hukukun tespitinde siibjektif kistasin
uygulanarak arabuluculuk sozlesmesi statiisii olarak taraflarin sectigi hukukun kabul
edilmesinin yerinde olacagi kanaatindeyiz. Zira basindan sonuna kadar goniilliiliik esasinin
hakim oldugu arabuluculuk faaliyetinin temelini olusturan arabuluculuk so6zlesmesinde
uygulanacak hukuk konusunda oncelikle taraf iradesine deger tanimak yerinde olacaktir.
Ancak taraflarin arabuluculuk s6zlesmesine uygulanacak hukuk konusunda hukuk se¢imi

8 yveya alternatif baglama kurali kabul

yapmamalar1 halinde basamakli (kademeli-selale)
edilmek suretiyle objektif kistasa uygun baglama kurallar1 belirlenebilir. Ancak halin biitiin
sartlarina gore arabuluculuk sozlesmesiyle daha siki iligkili bir hukukun bulunmasi
durumunda arabuluculuk sézlesmesinin bu hukuka tabi tutulmasi gerektigi kanaatindeyiz.
Ozetle, arabuluculuk sdzlesmesine uygulanacak hukuk konusunda taraflara hukuk
secimi imkani taninmali, hukuk sec¢iminin yapilmamis olmasi halinde; uyusmazligin
konusuna gore objektif baglama noktalar1 kabul edilmelidir. Bu bakimdan 6rnegin kisiler, aile
ve miras hukuku uyusmazliklari bakimindan taraflarin misterek milli hukuku, miisterek
ikametgah ve mutat mesken hukuku, ticari uyusmazliklar bakimindan taraflarm is yeri hukuku
gibi baglama noktalar1 kabul edilebilir. Ancak yukarida sayilan baglama noktalarindan ziyade

arabuluculuk sozlesmesiyle daha siki iligkili bir hukukun bulunmasi halinde arabuluculuk

sozlesmesine bu hukukun uygulanmasi yerinde olacaktir.

2.2.3.4. Uygulanacak Hukukun Kapsam

Arabuluculuk sézlesmesine uygulanmak tizere tespit edilen hukukun bir baska deyisle
arabuluculuk s6zlesmesi statiisiiniin uygulama alanina hangi hususlarin déahil oldugu konusu
da agiklanmaya muhtactir. Arabuluculuk soézlesmesine uygulanacak hukuk, ilk olarak
uyusmazligin arabuluculuk yoluyla ¢oziilmesi yolunda taraflarin iradesinin gecerli olup
olmadigini bir bagka deyisle, taraflarin 6zgiirliiglinlin siirlarini tespit edecektir*’. Bu agidan
degerlendirildiginde, arabuluculuk sozlesmesine uygulanacak hukuk, oncelikle s6zlesmenin

kurulusuna uygulanacaktir. Karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlarinin mevcut olup

3% Baglama kurali tiirleri ve basamakli (kademeli-selale) baglama kurali konusunda bilgi igin bkz.: Celikel /
Erdem, s. 72-73; Nomer, s. 90; Can / Toker, s. 81-82; Tekinalp / Uyanik, s. 23.
%" Mazos, s. 5.
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olmadigi, arabuluculuk soézlesmesinin kurulmasinin sartlari ve sdzlesmenin kurulma ani gibi
hususlar arabuluculuk sozlesmesine uygulanacak hukuk tarafindan tayin edilecektir.
Arabuluculuk sozlesmesinin  kurulusu konusunda arabuluculuk sodzlesmesi statiisiiniin
uygulanacagi bir diger husus da irade bozuklugu halleridir. Zira arabuluculuk sdzlesmesinin
kurulusu sirasinda taraflarin iradesini sakatlayacak mahiyette hata (yanilma), hile (aldatma),
ikrah (korkutma) ve gabin (asir1 yararlanma) gibi hususlarin tespiti ve bu hususlarin
arabuluculuk sozlesmesinin gegerliligine etkisi sdzlesme statiisii tarafindan belirlenecektir.

Arabuluculuk sozlesmesi statiisii, taraflarca akdedilen arabuluculuk s6zlesmesinin
esastan gegerli olup olmadigini da tayin eder. Bu baglamda, arabuluculuk sézlesmesinin
amaci ve icerigi bakimindan hukuk diizeninde hiikim ve sonu¢ dogurup dogurmayacagi,
arabuluculuk s6zlesmesinde hukuk se¢imi yapilmasi halinde hukuk se¢imine iligkin hiikmiin
gecerliligi arabuluculuk sdzlesmesi statiisiine tabidir.

Arabuluculuk sozlesmesi statiisiiniin uygulanacagi bir diger husus da taraflarin
sozlesmeden dogan hak ve yilkiimliliikleri ile arabuluculuk sozlesmesinin hiikiim ve
sonuclaridir. Taraflarin arabuluculuk s6zlesmesinden dogan hak ve yiikiimliiliiklerinin
kapsami, s6zlesmenin ihlalinin sonuglari, arabuluculuga gidilmesinin fiili veya hukuki olarak
imkansiz hale gelmesi, taraflarin birden fazla kisiden olugmasi halinde teselsiil ve halefiyet
gibi hususlar arabuluculuk sozlesmesi statiisiine tabi olacaktir. Arabuluculuk sézlesmesinin
sona ermesi hususuna da arabuluculuk sodzlesmesi statiisii uygulanacaktir. Arabuluculuk
sOzlesmesinin sona erme sebepleri, arabuluculuk sdzlesmesinin sona erme ani ve sona

ermenin hiikiim ve sonuglar1 arabuluculuk s6zlesmesi statiisii tarafindan belirlenecektir.

2.2.3.5. Uygulanacak Hukukun Kapsami Disinda Kalan Haller
2.2.3.5.1. Ehliyet

Arabuluculuk sozlesmesinin sonu¢ dogurabilmesi igin taraflarin sézlesme yapma
ehliyetini haiz olmasi gerekir. Zira arabuluculuk sozlesmesinin taraflarinin ehliyet sahibi
olmamasi halinde, arabuluculuk sozlesmesi gegerli ve baglayicit olmayacaktir. Bu durumda,
arabuluculuk faaliyeti olumlu sonuglansa dahi taraflarca imzalanan anlasma belgesinin
taninmasi ve tenfizi miimkiin olmayacaktir. Bu nedenle, arabuluculuk sézlesmesinin akdi
niteliginin bir sonucu olarak —hangi hukuk uygulanirsa uygulansin- taraflarin fiil ehliyetinin
ve sozlesme yapma ehliyetinin bulunmasi gerekmektedir. Ehliyet meselesinin hususiyeti
nedeniyle, taraflarin ehliyetine uygulanacak hukuk, arabuluculuk sodzlesmesi statiisiiniin
kapsami disinda tutulmali ve ehliyete uygulanacak hukuk ayr1 bir degerlendirmeye

tutulmalidir.
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Milletlerarast arabuluculuk faaliyetinde ehliyete uygulanacak hukuk noktasinda
karmagik problemler ortaya c¢ikabilmektedir. Milletlerarast arabuluculuk faaliyetinde,
arabuluculuk sozlesmesinin ehliyet sebebiyle gecersiz oldugu taraflarca arabuluculuk
oturumlar1 esnasinda ileri siiriilebilir. Bu durumda, kanaatimizce arabulucu ehliyetsizlik
iddiasin1 aragtirmalidir. Arabulucunun ehliyetsizlik iddiasinin dogru oldugunu tespit etmesi
halinde arabuluculuk faaliyetine son verilmelidir. Zira arabuluculuk faaliyeti olumlu
sonuglansa dahi ehliyetsizlik nedeniyle anlasma belgesinin icra edilmesi miimkiin degildir.
Ote yandan aralarinda uyusmazlik bulunan kisiler kars1 tarafin sdzlesme yapma ehliyetine
hangi hukukun uygulanacagi ve bu hukuk kapsaminda ehliyetli olup olmadigi konusunda
bilgi sahibi olmayabilir. Bu belirsizlik ise milletleraras: ticari hayatin gelisimini olumsuz
yonde etkileyebilir. Bu nedenle, arabuluculuk s6zlesmesi yapma ehliyetine uygulanacak
hukukun tespiti onemlidir. Arabuluculuk s6zlesmesinde ehliyete uygulanacak farkli ihtimaller
cergevesinde; gergek kisiler, tiizel kisiler ve devlet veya devlet kuruluslar1 ayri ayri ele

alinmalidir.

2.2.3.5.1.1. Gergek Kisiler

Arabuluculuk sozlesmesinin taraflarinin  gercek kisi olmast halinde ehliyete
uygulanacak hukukun tespiti noktasinda genel esaslardan hareket edilebilir. Uluslararasi
hukukta gercek kisilerin ehliyetine uygulanacak hukuk konusunda Kita Avrupas: ve Anglo-
Sakson tilkelerinde farkli anlayistan hareket edilmektedir. Kita Avrupas: tilkelerinde ehliyete
milli hukukun uygulanmasi esasi gegerliyken, Anglo-Sakson iilkelerinde ikametgah yeri
hukuku esas almmaktadir®*®,

Gergek kisilerin arabuluculuk sozlesmesi bakimindan ehliyetine uygulanacak hukuk
konusunda deginilmesi gereken ilk ihtimal; Kita Avrupasi iilkelerinde benimsenen anlayistan

349 Arabuluculuk

hareketle ehliyete taraflarin her birinin milli hukukunun uygulanmasidir
sozlesmesinde, taraflarin ehliyetine milli hukuklart uygulandig1 takdirde taraf menfaatine
uygun hareket edilerek, ehliyet sahsi statiiye tabi tutulmus olacaktir. Arabuluculuk
s0zlesmesinde taraflarin ehliyetine milli hukukun uygulanmasi Tiirk hukukunun ehliyete
uygulanacak hukuk konusundaki yaklasimi ile de uyumludur. MOHUK ’un 9. maddesinin 1.
fikrasinda; hak ve fiil ehliyeti ilgilinin milli hukukuna tabidir denilerek ehliyet konusunda
milli hukukun uygulanacagina iliskin genel bir kural getirilmistir. Bu nedenle, arabuluculuk

sozlesmesinde hak ve fiil ehliyeti ile sozlesme yapma ehliyetine ilgilinin milli hukuku

348 Celikel / Erdem, s. 205; Tekinalp / Uyamk, s. 54 vd.
3% Ehliyete milli hukukun uygulanmas konusunda bilgi i¢in bkz.: Clarkson / Hill, s. 328; Rabel, Family Law,
S. 120-123; Sanli / Esen / Ataman-Figanmese, S. 30-31; Celikel / Erdem, s. 184; Tekinalp / Uyanik, s. 53 vd.
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uygulanabilir. Kanaatimizce Tiirk hukukunda uyum ve yeknesakligin saglanmasi bakimindan
arabuluculuk sdzlesmesi yapma ehliyetine ilgilinin milli hukukunun uygulanmasi yerinde
olacaktir. Arabuluculuk sozlesmesinde ehliyete milli hukukun uygulanmasinin olumlu
yonleri; taraf menfaatine hizmet etmesi, vatandashigin tespit edilmesinin kolay olmasi ve

30 Ehliyete milli hukukun uygulanmasinin

kanuna karsi hile ihtimalinin diisiik olmasidir
olumsuz yonleri ise; vatansizlik ve miiltecilik durumlarinda milli hukukun tespit giicligi ve
birden fazla vatandaslik durumunda hangi milli hukukun esas alinacagina iliskin

belirsizliktir’>*,

Arabuluculuk so6zlesmesinde ehliyete milli hukukun uygulanacaginin
belirlenmesi halinde vatansizlik, miiltecilik ve birden fazla vatandaslik durumunun 6zel olarak
diizenlenmesi gerekmektedir. Kanaatimizce, Tiirk hukuku bakimindan MOHUK’un 4.
maddesinin uygulanmasi bu konudaki belirsizligin giderilmesi icin yeterli olacaktir. Soyle ki,
vatansizlar ve miilteciler hakkinda yerlesim yeri, bulunmadigi hallerde mutat mesken, o da
yok ise dava tarihinde bulundugu iilke hukuku; birden fazla devlet vatandasligina sahip
olanlar hakkinda ise bunlarin ayni zamanda Tiirk vatandasi olmalar1 halinde Tiirk hukuku,
birden fazla devlet vatandasligina sahip olup, ayni zamanda Tiirk vatandasi olmayanlar
hakkinda, daha siki iligki halinde bulunduklar1 devlet hukukunun uygulanmasi yerinde olur.
Gergek kisilerin arabuluculuk sdzlesmesi bakimindan ehliyetine uygulanacak hukuk
konusunda akla gelen diger ihtimal; taraflarin her birinin ikametgah veya mutat mesken
hukukunun uygulanmasidir. Bu ihtimalde, Anglo-Sakson iilkelerince benimsenen anlayistan2
hareket edilmek suretiyle taraf menfaati saglanmis olacaktir. Ehliyete ikametgah veya mutat
mesken yeri hukukunun uygulanmasimin olumlu ydnleri; vatansizlik, miiltecilik ve birden
fazla vatandaslik durumunda tespitin kolay olmasi ve hakimin bilgi edinme bakimindan isini
kolaylastlrma51d1r353. Ehliyete ikametgdh veya mutat mesken hukukunun uygulanmasinin
olumsuz yonleri ise degistirilmesinin kolay olmas1 suretiyle kanuna karsi hile olasiliginin
bulunmasi ve ikametgah ve mutat mesken baglama noktasia farkli iilkelerde farkli hukuki
anlamlar yiiklenmis olmasidir®™®*. Arabuluculuk sozlesmesinde ehliyete uygulanacak hukuk
olarak ikametgah veya mutat mesken hukukunun belirlenmesi hélinde olumsuz yonlerin
kayda deger bir etkisi olmayacaktir. Zira arabuluculuk faaliyetinin irade muhtariyeti esasina

bagli olmasi nedeniyle taraflarin arabuluculuk sézlesmesinde, ehliyete uygulanacak hukuk

350 Ehliyete milli hukukun uygulanmasinin etkileri konusunda bkz.: Clarkson / Hill, s. 328; Cheshire, North &
Fawcett, s. 181; Rabel, Family Law, s. 146-150.

%1 Cheshire, North & Fawecett, s. 180-181.

%2 Anglo Sakson hukukunda ikamet yeri ve mutat mesken hukuku konusunda bilgi i¢in bkz.: Clarkson / Hill, s.
305-328, 329-342; Cheshire, North & Fawcett, s. 153 vd.; Rabel, Family Law, s. 117-119; Weintraub, s. 13
vd.; Currie / Hill Kay / Kramer / Roosevelt, s. 33 vd.

%53 Cheshire, North & Fawcett, s. 180-181.

%4 Cheshire, North & Fawcett, s. 180-181.
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bakimindan kanuna karsi hile yoluna gitme ihtimalleri son derece diisiiktiir. Bu nedenle,
arabuluculuk s6zlesmesi kapsaminda ehliyete uygulanacak hukuk bakimindan ikametgah
veya mutat mesken yeri hukuku da tercih edilebilir.

Gergek kisilerin arabuluculuk sézlesmesi bakimindan ehliyetine uygulanacak hukuk
konusunda kabul edilebilecek baglama noktalarindan biri de arabuluculuk yeri hukukudur. Bu
ihtimalde, taraflarin arabuluculuk sozlesmesi bakimindan ehliyetine uygulanacak hukuk
konusunda uyusmazlik ¢iktig1 takdirde arabuluculuk yerinin ehliyete iliskin hukuk kurallar
uygulanacaktir. Bu ihtimalde, arabuluculuk yeri olduk¢a 6nem kazanacak, arabuluculuk yeri
uyarinca taraflarin  ehliyetsiz olmalart durumunda arabuluculuk faaliyetine devam

edilemeyecektir.

2.2.3.5.1.1.1. Ehliyetsizlik Sorunu

Arabuluculuk sozlesmesi kapsaminda taraflarin ehliyetsizligi meselesi de glindeme
gelebilir. Arabuluculuk s6zlesmesi bakimindan ehliyetsizlik sorununun ortaya ¢ikabilecegi iki
temel zaman dilimi bulunmaktadir. Bunlardan ilki; ehliyet konusundaki uyusmazligin
arabuluculuk oturumlar sirasinda glindeme gelmesidir355. Bu durumda, arabulucunun roli
son derece onemlidir. Arabulucu, ehliyet konusunda uygulanacak hukuku tespit etmeli,
ardindan bu hukuka gore ilgili tarafin ehliyetinin olup olmadigini degerlendirmelidir.
Taraflarin bu konuda arabulucuya yardimci olmasi, arabulucunun gerektigi takdirde bu
konuda hukuki yardim alabilmesi gerekmektedir. Uygulanacak hukuk uyarinca taraflardan
birinin veya her ikisinin ehliyetsiz olmasi halinde arabuluculuk faaliyetine son verilmelidir.
Arabuluculuk sozlesmesi bakimindan ehliyetsizlik sorununun ortaya c¢ikabilecegi ikinci
durum anlasma belgesinin tanima-tenfiz asamasidir>>°. Bu durumda, kanaatimizce ehliyete
tenfiz devletinin Kanunlar Ihtilafi kurallarmin uygulanmasi diisiiniilebilir. Zira anlasma
belgesi tenfiz talebinin yapildig: iilke ile siki irtibatli olup tenfiz iilkesinde hiikiim ve sonug
doguracaktir. Buna goére Ornegin, Tirk hukukunda arabuluculuk sozlesmesi bakimindan
ehliyetsizlik sorununun tanima-tenfiz asamasinda giindeme gelmesi hilinde MOHUK m.
9’dan hareket edilmeli ve ehliyete ilgilinin milli hukuku uygulanmalidir. Bu noktada, islem
giivenligi ilkesi de dikkate alinmalidir. Zira MOHUK un 9. maddesinin 2. fikrasinda milli
hukukuna gore ehliyetsiz olan bir kisi, islemin yapildig: iilke hukukuna gore ehil ise yaptig
hukuki islemle baghdir denilmek suretiyle olas1t magduriyetlerin giderilmesi amacglanmustir.
Bu nedenle, arabuluculuk s6zlesmesinin yapildigi iilke hukukuna gore ehil bir kisi milli

hukukuna gore ehil kabul edilmese dahi arabuluculuk s6zlesmesiyle bagli olmalidir.

%% Ehliyete iliskin uyusmazligin tahkim oturumlarinda giindeme gelmesi konusunda bilgi i¢in bkz.: Ozel, s. 67.
%% Anlasma belgesinin tanimasi ve tenfizi konusunda bilgi i¢in bkz. s. 138-153.
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2.2.3.5.1.1.2. Ehliyet Statiisiiniin Uygulama Alam

Gergek kisiler bakimindan ehliyet statiisii, taraflarin hak ehliyetine, fiil ehliyetine ve
s0zlesme yapma ehliyetine sahip olup olmadigini, ehliyetin sartlarini, sona erme sebeplerini,
taraflarin hangi andan itibaren ehliyete sahip oldugunu belirleyecektir. Arabuluculuk
sozlesmesi bakimindan ehliyet statiisiince karara baglanacak hususlardan biri de sirh
ehliyetsiz ve tam ehliyetsiz gergek kisilerin arabuluculuk sdzlesmesi yapip yapamayacagidir.
Tirk hukukunda smirli ehliyetsizler bir baska deyisle ayirt etme giiciine sahip olan kiigiik ve
kisithilar icin Tirk Medeni Kanununun®’ (TMK) 449. maddesinde bazi yasak islemler
sayllmigtir. Arabuluculuk sézlesmesi veya benzeri bir ifade igcermeyen bu madde uyarinca
arabuluculuk sdzlesmesi akdedilmesi yasak islemlerden degildir. Ote yandan TMK nin 451.
maddesine gore; sinirli ehliyetsizler, yasal temsilcisinin onay1 veya izni ile bir haktan feragat
edebileceginden dava hakkindan feragat edip arabuluculuk yoluna basvurabilir. Ozetle, ayirt
etme giicline sahip kii¢iik ve kisitlilar veli-vasi izni veya onayi ile arabuluculuk sézlesmesi
akdedebilir. Ancak tam ehliyetsizlerin sézlesme yapma ehliyeti bulunmamaktadir. Bu
nedenle, Tirk hukukunda tam ehliyetsizlerin arabuluculuk sézlesmesi akdetmesi miimkiin
degildir.

2.2.3.5.1.2. Tiizel Kisiler
Arabuluculuk s6zlesmesinin taraflar1 gercek kisi olabilecegi gibi tiizel kisi de olabilir.
Arabuluculuk s6zlesmesinin taraflarinin tiizel kisi olmasi halinde, tlizel kisinin ehliyetine

uygulanacak hukukun®%®

tespit edilmesi ve bu hukuka gore ehliyetli olup olmadigimnin
degerlendirilmesi gerekmektedir. Zira tiizel kisilerin ehliyetinin olmamasi halinde
arabuluculuk s6zlesmesi gecersiz olacaktir.

Tiizel kisilerin arabuluculuk sézlesmesi bakimindan ehliyetine uygulanacak hukuk
konusunda deginilmesi gereken ilk ihtimal statiilerindeki idare merkezi hukukudur®®. Zira
idare merkezinin tiizel kisi ile siki irtibati bulunmaktadir. Arabuluculuk sézlesmesinde, tiizel
kisilerin ehliyetine statiilerindeki idare merkezi hukukunun uygulanmasi Tiirk hukukunun
tiizel kisilerin ehliyetine uygulanacak hukuk konusundaki yaklagimi ile de ortigmektedir. Zira
MOHUK ’un 9. maddesinin 4. fikrasinda; tiizel kisilerin veya kisi veya mal topluluklarinin
hak ve fiil ehliyetleri, statiilerindeki idare merkezi hukukuna tabidir. Ancak fiili idare

merkezinin Tiirkiye'de olmasit halinde Tiirk hukuku uygulanabilir denilerek tiizel kisilerin

%" RG: 08.12.2001-24607.

%8 Tiizel kisilerin ehliyetine uygulanacak hukuk konusunda bilgi icin bkz.: Tekinalp / Uyanik, s. 72-89; Sanl /
Esen / Ataman-Figanmese, S. 116 vd; Celikel / Erdem, s. 211-212.

%9 Sirketlerin ehliyetine idare merkezi hukukunun uygulanmasi konusunda bilgi i¢in bkz.: Rabel, Contracts in
General, s. 33-46.
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ehliyeti konusunda idare merkezi hukukunun uygulanacagna iligkin genel bir kural
getirilmistir.

Arabuluculuk so6zlesmesinde tiizel kisinin ehliyetine uygulanacak hukuk noktasinda
tiizel kisinin kurulus yeri hukuku da benimsenebilir. Bu ihtimalde, tiizel kisilik hangi tilkede
kurulmussa arabuluculuk s6zlesmesi yapma hususunda ehliyete sahip olup olmadigi hususu
kuruldugu iilke hukuku tarafindan belirlenecektir. Kanaatimizce, kiiresellesmenin yogun
olarak yasandigi giinlimiizde, idare merkezi hukuku, kurulus yeri hukukuna nazaran
uyusmazlikla daha siki irtibat halindedir. Bu nedenle, arabuluculuk sézlesmesinde tiizel
kisinin ehliyetine uygulanacak hukuk bakimindan idare merkezi hukuku, kurulus yeri
hukukuna nazaran 6n planda tutulmasi gereken bir baglama noktasidir.

Ote yandan, tiizel kisilerin arabuluculuk sézlesmesi yapma ehliyetine uygulanacak
hukuk meselesi ile tiizel kisileri temsil eden gercek kisilerin ehliyetine uygulanacak hukuk
meselesi birbirinden farklidir. Zira ilk durum; tilizel kisinin uygulanacak hukuka gore haklara
ve borglara ehil olup olmadigi ve bunun sonucunda arabuluculuk s6zlesmesinde taraf olup
olamayacag hususu ile ilgilidir. Ikinci durum ise tiizel kisiyi temsil eden gercek kisinin
ehliyetine ve temsil iliskisine uygulanacak hukukla ilgilidir. Doktrinde tahkim s6zlesmesi
bakimindan ileri siiriilen bir goriise gore temsilcinin yetkisizligi sebebiyle tahkim
sOzlesmesinin gegersizligi hususu ehliyet kapsaminda degerlendirilmemelidir. Zira bu goriise
gore, temsilcinin 6zel yetkisinin bulunmamasi ehliyetsizlige iliskin bir husus olmayip
yetkisizlige iliskindir®®. Kanaatimizce arabuluculuk sézlesmesi yapilmas: bakimindan 6zel
yetki kosulu aranmalidir. Ancak yetkisiz temsilin ehliyete uygulanacak hukuka ait bir mesele
olup olmadig1 sorunu arabuluculuk miiessesesi agisindan 6nem tasimaz. Zira temsilcinin
(avukat, acente, tlizel kisinin organi) 6zel yetkisinin bulunmamasi halinde arabuluculuk
sOzlesmesinin gegersiz olacagi kabul edilmelidir.

Arabuluculuk sozlesmesinde tiizel kisinin ehliyetine uygulanacak hukukun alanina;
tiizel kisinin hak ve fiil ehliyeti ile s6zlesme yapma ehliyetine sahip olup olmadigi, ehliyetin
sartlari, tlizel kisinin hangi andan itibaren ehliyete sahip olacagi ve ehliyetin sona erme

sebepleri girmektedir.

%0 Esen, Emre: Hakem Kararimin Tenfizi veya Iptali Davalarinda Tahkim Anlasmasimin Yetkisiz Temsilci
Vasitasiyla Yapudigi Itirazi ve Konuya lliskin 11.10.2000 Tarihli Yargitay Hukuk Genel Kurulu Karari,
Milletlerarast Hukuk ve Milletlerarast Ozel Hukuk Biilteni, Prof. Dr. Giiléren Tekinalp'e Armagan, 2003, S. 1-2,
s. 384.
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2.2.3.5.1.3. Devlet veya Devlet Kuruluslari

Glinlimiizde milletlerarasi ticaretin geregi olarak devlet veya devlet kuruluslart gergek
veya tiizel kisilerle ¢esitli 6zel hukuk iligkilerine girmektedir. Devlet veya devlet kuruluslari
her ne kadar kamu hukukundan dogan uyusmazliklar bakimindan yargi baglslkllglna361 sahip
olsalar da 6zel hukuktan dogan uyusmazliklar bakimmdan devletin yargi bagisikligi kabul
edilmemektedir. Buna uygun olarak, MOHUK ’un 49. maddesinde yabanci devletlere &zel
hukuk iligkisinden dogan hukuki uyusmazliklarda yargi bagisikliginin taninmayacagi agikca
diizenlenmistir. Bu agidan degerlendirildiginde, devlet veya devlet kuruluslari, ger¢ek veya
tiizel kigilerle yasadigi 6zel hukuka iliskin uyusmazliklar konusunda arabuluculuga
basvurabilecektir.

Arabuluculuk sozlesmesine devlet ve devlet kuruluslarinin taraf oldugu
uyusmazliklarda ehliyete uygulanacak hukukun tespit edilmesi, ger¢ek kisiler ve sirketlerin
ehliyetine uygulanacak hukukun tespitine gore daha giictiir®®. Bu nedenle, arabuluculuk
sozlesmesinde devlet veya devlet kuruluslariin ehliyetine uygulanacak hukuk konusunda
kullanilabilecek baglama noktalar1 degerlendirilmelidir. Kanaatimizce, devlet veya devlet
kuruluslarinin ehliyetinin ilgili tilke hukukunca tespit edilmesi yerinde olacaktir. Zira tiizel
kisinin statiisiindeki idare merkezi hukukunun, kurulus yeri hukukunun, taraflarca segilen
hukukun arabuluculuk sozlesmesinde devlet veya devlet kuruluslarinin ehliyetine

uygulanacak hukuk olarak tespit edilmesi konunun mahiyetine uygun diismemektedir.

2.2.3.5.2. Sekil
Milletleraras1  arabuluculuk faaliyetinde arabuluculuk sodzlesmesinin  sekline

33 Zira arabuluculuk

uygulanacak hukukun tespiti konusunda bir belirsizlik mevcuttur
sozlesmesinin sekline uygulanacak hukuka dair farkli {ilke hukuklarinda ve Tiirk hukukunda
herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Hukuki islemlerin sekline uygulanacak hukuk
konusunda tarihsel siirece bakildiginda statiiciilerden bu yana hukuki islemlerin sekline locus

regit actum - LRA (hukuki islemin yapildigi yer hukuku) kaidesinin uygulandigi

31 Devletlerin yarg: bagisikligi konusunda ayritili bilgi igin bkz.: Aybay, Rona: Yargitay Ictihatlarina Gére

Yabanci Devletin Yargt Bagisikligi, Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2007, S. 72, s. 109-120; Erdogan, Ersin:
Yabanct Devietin Yarg: Bagisikliginin Sumirlart Hakkinda Giincel Sorunlar ve Teror Suglart A¢isindan Yargi
Bagisikligi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016, C. 20, S. 4, s. 3375-3391(Yarg1 Bagisiklig);
Sak, Yildiray: Devletin Yargi Bagisiklig1 ve Temel Haklarin Korunmasi, Ankara 2015.

%2 Milletleraras tahkimde devlet veya devlet kuruluslarmin ehliyetine uygulanacak hukuk konusunda bilgi igin
bkz.: Ozel, s. 71-75.

%3 Karsilastirmali hukukta ve Tiirk hukukunda arabuluculuk sézlesmesinin sekli konusundaki maddi hukuk
diizenlemelerine bakildiginda sekil serbestisi ilkesinin kabul edildigi goriilmektedir. Arabuluculuk faaliyetinin
6ziiniin esneklik ve irade muhtariyetine dayali oldugu diisiiniildiigiinde siki sekil sartlarinin olmamasi yerindedir.
Ancak uygulamada genellikle esas sozlesmeye eklenen hiikiimler yoluyla ya da ayri bir sozlesme yoluyla
arabuluculuk s6zlesmesinin yazili bir sekilde yapildigina rastlaniimaktadir.
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goriilmektedir®®

. Glintimiizde hukuki islemlerin sekli konusunda locus regit actum’un halen
uygulandig1 soylenebilir. Ancak buna ek olarak, hukuki islemin sekline akit statiisii de
uygulanmaktadir. Tiirk hukukunda da bu anlayistan hareket edilerek, hukuki islemlerin
sekline uygulanacak hukuk meselesi alternatif bir baglama kurali ile diizenlenmistir.
MOHUK un 7. maddesinde; hukuki islemler, yapildiklar: iilke hukukunun veya o hukuki
islemin esasi hakkinda yetkili olan hukukun maddi hukuk hiikiimlerinin ongordiigii sekle
uygun olarak yapiuabilir denilmektedir. Kanaatimizce Tiirk hukukunda arabuluculuk
sozlesmesinin sekline uygulanacak hukuk meselesi diizenlenmediginden, arabuluculuk
sOzlesmesinin sekline uygulanacak hukuk konusunda genel kuraldan hareket edilmelidir.
Buna gore, arabuluculuk s6zlesmesi yapildigi iilke hukukunun sekil sartlarini tagimasi halinde
seklen gecerli kabul edilmelidir. Ancak arabuluculuk so6zlesmesi, yapildigir yerin sekil
sartlarin1 tagimamasina ragmen arabuluculuk sézlesmesine uygulanmak iizere tespit edilen
hukukun sekil sartlarini tagimasi halinde sekil itibariyle gecerli sayilmalidir.

Arabuluculuk sozlesmesinin sekil nedeniyle gecersizliginin giindeme geldigi bir
uyusmazlikta hangi hususlarin sekil kapsamina girdigi konusunda vasiflandirma yapilmasi
gerekmektedir. Buna gore, arabuluculuk sozlesmesinin adi veya resmi yazili sekilde mi
yapilacagi, sekli gecerlilik bakimindan ilan sartinin olup olmadigi, imzaya iliskin hususlar
hatta sézlesmenin puntosu®® sekle uygulanacak hukuka gore kararlastiriimalidir. Bu hususta

lex fori vasiflandirma®®® kullanilabilir kanaatindeyiz. Buna gore; hakimin hukuku uyarinca

%4 Erdener, Nihal: Tiirk Devletler Hususi Hukuku Sisteminde Locus Regit Actum Kaidesinin Tatbiki, [stanbul
1958, s. 24 vd. Milletleraras1 Ozel Hukukta Locus Regit Actum kurali konusunda bilgi igin bkz.: Yériik,
Abdiilhak Kemal: Nazari ve Ameli Devletler Hususi Hukuku, B. 2, Istanbul 1950, s. 199 vd.; Sevig, s. 126;
Goger, Kanunlar Ihtilafi, s. 24; Tétterman, Richard: The Scope of the Rule Locus Regit Actum in the Conflict
of Laws, University of Oxford 1951(The Scope); Tétterman, Richard: Functional Bases of the Rule Locus
Regit Actum in English Conflict Rules, 1953, International and Comparative Law Quarterly, Vol. 2, No. 1, s. 27-
46 (Functional Bases); Freund, Otto Kahn: Locus Regit Actum, The Modern Law Review, 1944, Vol. 7, No. 4,
s. 238-243; Gide, Paraag: Locus Regit Actum and Wills of Foreigners in France, 1913, Law Quarterly Review,
Vol. 29, s. 42-45; Spiro, Erwin: Conflict of the Locus Regit Actum Rule and Lex Causae, Journal for
Contemporary Roman-Dutch Law, 1986, Vol. 49, s. 139-143. Tahkim s6zlesmesinin sekline uygulanacak hukuk
konusunda bilgi i¢in bkz.: Ozel, s. 62-67.

%5 Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanunun 4. maddesinin 1. fikrasinda, bu Kanunda yazili olarak
diizenlenmesi ongoriilen sozlesmeler ile bilgilendirmeler en az on iki punto biiyiikliigiinde, anlasilabilir bir
dilde, ag¢ik, sade ve okunabilir bir sekilde diizenlenir ve bunlarin bir niishasi kdgit iizerinde veya kalici veri
saklayicist ile tiiketiciye verilir denilmek suretiyle yazi bliytikliigii dikkate alinmastir.

36 | ex fori vasiflandirma konusunda bilgi i¢in bkz.: Collier, J. G: Conflict of Laws, B. 2, Cambridge 1994, s.
17; North, Peter / Fawcett, James / Carruthers, Janeen: Private International Law, B. 14, New York 2008, s.
43-45; Rabel, Ernst: The Conflict of Laws A Comparative Study, Vol. 1, Family Law, Michigan 1958, s. 53
(Family Law); Symeonides, s. 125; Uluocak, Nihal: Kanunlar Thtilifi (Yasama Yetkisi Kurallar1), Istanbul
1971, s. 195 vd. (Kanunlar htilafi); Sevig, Vedat Rasit: Kanunlar ihtilafi (Yasama ve Yargilama Catismalari),
B. 2, istanbul 1974, s. 139; Dogan, Vahit: Milletleraras1 Ozel Hukuk, B. 5, Ankara 2019, s. 174; Sanh, Cemal /
Esen, Emre / Figanmese - Ataman, inci: Milletleraras1 Ozel Hukuk, B. 6, Istanbul 2018, s. 48-51; Goger,
Erdogan: Kanunlar Ihtilafi (Igtihatlar Agisindan Baglama Kurallar1), Ankara 1973, s. 11 vd. (Kanunlar ihtilafi);
Nomer, DHH, s. 100; Tekinalp / Uyanik, s. 35 vd.; Can, Hac1 / Toker, Ali Giimrah: Milletlerarasi Ozel
Hukuk, B. 2, Ankara 2016, s. 86 vd.
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sekil kapsamina giren hususlara hakimin hukukunun Kanunlar ihtilafi kurallarinin isaret ettigi

tilkenin sekil kurallar1 uygulanmalidir.

2.2.3.6. Uygulanacak Hukuku Sinirlayan Haller
2.2.3.6.1. Kamu Diizeni

Arabuluculuk sozlesmesi, akdi karakteri itibariyle bazi emredici hiikiimlere, ahlaka,
kamu diizenine ve kisilik haklarina aykirt olmamalidir. Bu nedenle, arabuluculuk
sOzlesmesine yabancit hukukun uygulandigi durumlarda bu tiir aykiriliklarin bulunmasi
halinde ne sekilde hareket edilecegine deginilmelidir. Arabuluculuk sézlesmesine yabanci
hukukun uygulanacagir hallerde yabanci hukukun uygulanmasini smirlayan durumlarla
karsilasilabilmektedir. Bu durumlardan biri kamu diizenidir®®’. Milletlerarasi Ozel Hukuk
biinyesinde kabul goren kamu diizeni miiessesinin, arabuluculuk sdzlesmesine etkisi, yabanci
hukukun uygulanacagi durumlarda yabanci hukukun s6z konusu uyusmazliga uygulanan
hiikmiiniin kamu diizenine agik¢a aykir1 olmasi halinde ortaya ¢ikar. Iste bu durumda yetkili
yabanci hukuktaki ilgili hiikmii uygulama imkani1 bulunmamaktadir.

Milletleraras1 Ozel Hukuk bakimmdan kamu diizeni uygulamas: istisnai nitelik
tasimalidir. Bu bakimdan kamu diizeni, i¢ hukuka nazaran daha dar yorumlanmali ve
arabuluculuk sézlesmesinde kamu diizeni miidahalesine nadiren rastlanmalidir. Bu yoniiyle,
yalnizca arabuluculuk s6zlesmesine uygulanacak yabanci hukukun tahammiil edilemez
nitelikte hiikiimler icermesi halinde kamu diizeni miidahalesi ile karsilasilabilir. Ornegin;
yetkili yabanci hukuk tarafindan arabuluculuk sézlesmesi bakimindan esitlik ilkesine aykiri
hiikiimler kabul edilmesi halinde Tiirk hukuku bakimindan tahammiil edilemez sonuglar
ortaya cikabilir. Bu agidan, kadinlarin arabuluculuk sézlesmesi akdedemeyecegine, sdzlesme
yapma ehliyeti olmayan Ornegin 12 yasindaki bir cocugun arabuluculuk sozlesmesi
akdedebilecegine veya taraflardan birinin agir kusurundan 6tiirli sorumlu tutulamayacagina

iliskin yabanci hukuk hiikmii Tiirk kamu diizeni bakimindan aykirilik teskil edecektir. Ote

%7 Kamu diizeni konusunda bilgi i¢in bkz.: Altug, Yilmaz: Amme Intizami ve Tesirleri (Bir Ozet), Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 1972, C. 27, Cem Sar’ a Armagan, S. 3, s. 385; Okgiin, Giindiiz:
Devletler Hususi Hukukunun Kaynaklar1 ve Kamu Diizeni, Ankara 1967, s. 14; Rabel, Family Law, s. 188 vd.;
Clarkson / Hill, s. 237-238; Yériik, s. 141; Collier, s. 359; Juenger, s. 79; Cheshire, North & Fawcett, s. 741
vd.; Uluocak, Kanunlar Thtilafi, s. 214 vd.; Géger, Kanunlar Ihtilafi, s. 14; Celikel / Erdem, s. 140; Nomer,
DHH, s. 161; Sanh / Esen / Figanmese — Ataman, s. 73; Gokyayla Demir, Cemile: Yabanci Mahkeme
Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizde Kamu Diizeni, Ankara 2001, s. 24; Mutlu, Isilar Umut: Yabanci Hakem
Kararlarmin Tanmnmas: ve Tenfizinde Kamu Diizeninin Etkisi, 2003, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, s. 20 vd; Ozdemir, Ali: Kamu Diizeni ve Kamu Giivenligi
Kavramlarina Analitik Bir Yaklasim, International Journal of Legal Progress, 2016, Y. 2, S. 2, s. 82 vd.; Sevig, s.
160; Can / Toker, s. 139 vd; Tekinalp / Uyanik, s. 42-43. Kamu diizeninin sozlesmeler hukukuna yansimasi
konusunda bkz.: Rabel, Contracts in General, s. 551-590; Symeonides, s. 200-202; Stone, 338-345; Currie /
Hill Kay / Kramer / Roosevelt, s. 76 vd.
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yandan, yabanci hukuka gore, arabuluculuk sézlesmesine uygulanacak hukukun taraflardan
yalnizca biri tarafindan belirlenmesine imkan taninmasi halinde de bu durum Tiirk kamu
diizenine aykirilik teskil edecek ve yabanci hukukun ilgili hikkmii uygulanmayacaktir
kanisindayiz. Yetkili yabanci hukukun arabuluculuk sozlesmesi ile arabuluculuk faaliyeti
sonunda taraflarin uzlasmaya varmasini zorunlu kilabildigi durumlar da Tirk hukuku
bakimindan kamu diizenine aykirilik olusabilir. Zira arabuluculuk siireci iradilik ve
gontlliliik esasina tabidir. Taraflarin arabulucuya basvurmak, siireci devam ettirmek,
sonuglandirmak veya bu siiregten vazgegmek konusunda iradeleri 6n plandadir. Aksi takdirde
s6z konusu faaliyet arabuluculuk olarak nitelendirilemez. Bu nedenle, arabuluculuk
sOzlesmesi ile taraflarin uzlagmaya varmasinin zorunlu kilinmasi halinde yabanci hukukun
ilgili hiikmii uygulanmayacak, yabanci hukukta konuya iliskin uygulanabilecek bir hiikmiin
bulunup bulunmadig arastirilacak, yabanci hukukta uyusmazlik bakimindan Tirk kamu
diizenine aykir1 olmayan muadil bir hiikmiin mevcut olmamasi halinde uyusmazliga Tiirk

hukuku uygulanacaktir.

2.2.3.6.2. Dogrudan Uygulanan Kurallar

Milletleraras1 arabuluculuk faaliyetinde arabuluculuk sézlesmesine yabanci hukukun
uygulanacagi hallerde, yabanci hukukun uygulanmasini engelleyen durumlardan biri de
dogrudan uygulanan kurallardir. Dogrudan uygulanan kurallar; devletin siyasi, ekonomik ve
sosyal yapisin1 muhafaza etmek amaciyla diizenlenen maddi hukuk kurallaridir. Dogrudan
uygulanan kurallar, miidahaleci kurallar olarak da anilmakta; bu kurallara sosyal ve ekonomik

islevler verilmekte, kamu menfaati 6n planda tutulmaktadir®®®,

Dogrudan uygulanan
kurallarmin Kanunlar Ihtilafi bakimindan &nemi; yabanci hukukun uygulanmasi konusunda
ortaya ¢ikar. Zira bir konuda Tiirk hukukunda dogrudan uygulanan kural bulunmas: hélinde
uygulanacak yabanci hukuk arastirmasina gidilmez, yabanci unsur igerse dahi dogrudan Tiirk
hukuku uygulanir. Tiirk hukukunda dogrudan uygulanan kurallarin sinir1 Anayasanin 13.

maddesinde ¢izilmistir. Buna gore; temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin

368 Bayata Canyas, F. Ash: 5718 Sayili Yeni MOHUK Uyarinca Dogrudan Uygulanan Kurallar ve Ozellikle
Uciincii Devletin Dogrudan Uygulanan Kurallari, Haluk Konuralp Amisina Armagan, C. 3, Ankara 2009, s. 141-
166; Erdem, Bahadir: 5718 Sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’da Diizenlenen
Sozlesmeden Dogan Borg Iliskilerine Uygulanacak Olan Hukuk, Kog Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dr. Niisret-
Semahat Arsel Uluslararas: Ticaret Hukuku Arastirma Merkezi Konferans Yaymlar1 Serisi-2, Istanbul 2010, s.
102; Ozel, s. 164; Erkan, Mustafa: MOHUK Madde 31 Baglaminda Tiirk Hukukunda Dogrudan Uygulanan
Kurallara Baks, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2011, C. 15, S. 2, s. 83-84; Dogrudan uygulanan
kurallar hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.: Ozdemir Kocasakal, Hatice: Dogrudan Uygulanan Kurallar ve
Sozlesmeler Uzerindeki Etkileri, Istanbul 2001, s. 1 vd.; Cheshire, North & Fawcett, s. 150-151, 728-740;
Kosoglu, Mehmet: Milletleraras: Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 31. Maddesi: Sozlesme Ile
Stki Iliskili Ugiincii Bir Devletin Dogrudan Uygulanan Kurallarina Etki Taminmasi, Milletleraras1 Hukuk ve
Milletleraras: Ozel Hukuk Biilteni, 2008, Y. 28, S.1-2, s. 147-172; Tekinalp / Uyanik, s. 47 vd.
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yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla
sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin
ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve Olgiiliiliik ilkesine aykir1 olamaz. Bu nedenle, dogrudan
uygulanan kurallarin ilgili sartlar1 saglamasi ve kanunla yapilmasi1 gerekmektedir.

Tirk hukukunda dogrudan uygulanan kurallar konulus amacindan, diizenlenis
biciminden ve korunan hukuki yarar bakimindan degerlendirilip tespit edilmelidir. Bir baska
deyisle, Tirk hukukunda dogrudan uygulanan kurallarin toplu olarak diizenlendigi herhangi
bir mevzuat mevcut degildir. Tiirk hukukunda dogrudan uygulanan kurallarin devletin
ekonomik ve sosyal menfaatinin bulundugu alanlar ve zayif tarafin korunmasi gereken
sozlesmeler bakimindan diizenlendigi goriilmektedir®®®,

Arabuluculuk sézlesmesine uygulanacak hukuk bakimindan dogrudan uygulanan
kurallarin etkisi goriilebilir. Zira arabuluculuk sdézlesmesinin konusunun devlet menfaatini
ilgilendirdigi durumlarda arabuluculuk sézlesmesinde yabanci unsur bulunup bulunmadigina
bakilmaksizin Tiirk hukukunun dogrudan uygulanan kurallar1 uygulanmalidir. Bu noktada,
kamu diizeni miidahalesi ile dogrudan uygulanan kurallarin miidahalesi karistirilmamalidir.
Dogrudan uygulanan kurallar devletin ekonomik, siyasi ve sosyal yapisini muhafaza etmek
amact tasimaktadir. Ornegin, rekabet hukukundan®® dogan uyusmazliklarin ¢oziimiinde
dogrudan uygulanan kurallarin miidahalesi s6z konusu olabilirken aile hukukundan dogan
uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢oziimiinde kamu diizeni miidahalesi s6z konusu
olabilir®™.

Milletleraras1 arabuluculuk sézlesmesi bakimindan dogrudan uygulanan kurallarin
giindeme gelecegi uyusmazlik tiirlerinin baginda rekabet hukuku uyusmazliklar1 gelmektedir.
4054 sayili Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanuna®"? gore, kanunun amaci; mal ve hizmet
pivasalarindaki rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayict anlagma, karar ve uygulamalari
ve piyasaya hdkim olan tesebbiislerin bu hdkimiyetlerini kétiiye kullanmalarini onlemek,
bunun igin gerekli diizenleme ve denetlemeleri yaparak rekabetin korunmasini saglamaktir.
Gorildigi gibi, Kanun devletin sosyal ve ekonomik politikasin1 korumay1 amaclamaktadir.
Dolayisiyla taraflarin rekabete iliskin uyusmazliklarin genelinde arabuluculuk faaliyetini

kullanmalar1 dogrudan uygulanan kurallara aykirilik teskil edecektir.

% Alibaba, s. 201.

370 Rekabet hukuku ile dogrudan uygulanan kurallar iliskisi konusunda ayrmtili bilgi icin bkz.: Tiryakioglu,
Bilgin: Rekabet Hukukundan Dogan Kanunlar ihtilafi, Ankara 1997, s. 45-51 (Rekabet).

%71 Milletlerarasi tahkimde dogrudan uygulanan kurallarm da kamu diizeni kavrami igerisinde degerlendirilmesi
gerektigi konusunda goriis i¢in bkz: Ozel, s. 189.

*" RG: 13.12.1994-22140.
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2.2.4. Arabuluculuk Sézlesmesinde Temsile Uygulanacak Hukuk
2.2.4.1. Genel Olarak

Milletleraras1 arabuluculuk faaliyetinde, arabuluculuk sézlesmesinin temsil yoluyla
yapilmasiin oOniinde bir engel bulunmamaktadir. Zira farkli hukuk diizenlerinde ve Tiirk
hukukunda temsil yoluyla arabuluculuk sozlesmesi yapilmasini yasaklayan bir hiikme
rastlanilmamistir. Temsil yoluyla akdedilen arabuluculuk s6zlesmesinin hukuk diizeninde
hiikiim ve sonug¢ dogurabilmesi i¢in bazi sartlar1 biinyesinde barindirmasi gerekmektedir. Bu
bakimdan, baska bir kisi adina arabuluculuk so6zlesmesi yapilmasi halinde sozlesmeyi
akdeden kisinin arabuluculuk sozlesmesi yapma hususunda yetkili olmas1 gerekmektedir. Bu
nedenle, birden fazla hukuk diizeni ile irtibati bulunan arabuluculuk sozlesmesinde temsile
uygulanacak hukuk tespit edilmelidir.

Kural olarak, temsilci araciligiyla yapilan islemler, temsilci tlizerinde degil, temsil
olunan tizerinde dogar. Arabuluculuk sozlesmesi yapma yetkisi; liglincii bir kiginin nam ve
hesabina arabuluculuk s6zlesmesi akdetme hakkini igerir. Arabuluculuk sézlesmesinin temsil
yoluyla akdedilmesi halinde, sozlesme temsilcinin degil temsil olunan taraf iizerinde hak ve
bor¢ dogacaktir. Arabuluculuk s6zlesmesinin yetkisiz Kkisilerce yapilmasi halinde ise
arabuluculuk sozlesmesi gegersiz olacak ve arabuluculuk siirecinin basarili olma ihtimali
bulunmayacaktir. Zira arabuluculuk siireci sonucunda anlasma belgesi imzalansa dahi icra

edilme kabiliyetini ortadan kalkacaktir.

2.2.4.2. Esasa Uygulanacak Hukuk

Milletlerarasi arabuluculuk s6zlesmesinin iiglincii kisilere verilecek yetki ile yapilmasi
hususunda uygulanacak hukukun tespit edilmesi gerekmektedir. Nitekim temsil yoluyla
sozlesme akdedilmesi konusunda hukuk sistemleri farkli diizenlemelere sahip olabilir. Bu
bakimdan, temsilcinin yetkisinin niteligi konusunda farklilik goriilebilir. Zira baz1 hukuk
sistemleri arabuluculuk sozlesmesi akdetme konusunda genel yetkiyi yeterli gorebilirken
bazilar1 6zel yetki arayabilir. Tiirk hukukunda temsil yoluyla arabuluculuk s6zlesmesi yapmak
konusunda agik bir diizenleme bulunmasa dahi 06zel yetkinin aranmasi gerektigi
kanaatindeyiz.

Temsile uygulanacak hukukun®"® tespit edilebilmesi i¢in temsil kavraminin

vasiflandirilmasi gerekmektedir. Vasiflandirma konusunda lex fori esas alinabilir. Bu noktada,

373 Temsil yetkisine uygulanacak hukuk konusunda ayrmtili bilgi igin bkz.: Tekinalp / Uyamk, s. 103-111;
Celikel / Erdem, s. 437-438; Sanh / Esen / Ataman-Figanmese, s. 254-256; Rabel, Ernst: The Conflict of
Laws A Comparative Study, Vol. 3, Special Obligations: Modification and Discharge of Obligations, Chicago
1950, s. 121-140 (Special Obligations).
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temsilin kapsami konusuna deginilmelidir. Temsilcinin hak ve yiikiimliiliigli, temsilin sartlar
ve sona ermesi temsil kapsaminda degerlendirilebilir. Temsilin vasiflandirilmasi hususunda
deginilmesi gereken bir diger mesele de yetkisiz temsil nedeniyle gegersizligin esas
kapsaminda m1 yoksa sekil kapsaminda m1 degerlendirilecegidir. Kanaatimizce yetkisiz temsil
nedeniyle gegersizlik durumu esas kapsaminda degerlendirilmeli ve temsil statiisiine tabi
tutulmalidir.

Milletleraras1 arabuluculuk soézlesmesi bakimindan temsile uygulanacak hukuk
konusunda akla gelen bir diger ihtimal temsil statiisiiniin bagimsiz olarak belirlenmesidir.
Tipkt MOHUK ’ta diizenlendigi gibi arabuluculuk sézlesmesinde temsile uygulanacak hukuk
konusunda bagimsiz bir baglama kurali olusturulmasi diisiiniilebilir. Zira MOHUK un 30.
maddesine gore; temsilci ile temsil olunan arasindaki hukuki iliskiden dogan temsil yetkisi,
aralarindaki s6zlesmeden dogan iliskiye uygulanan hukuka tibi tutulmustur. Bunun gibi,
arabuluculuk sozlesmesinin temsil yoluyla yapilmasi arabuluculuk s6zlesmesi statiisiine tabi

tutulabilir.

2.2.4.3. Sekle Uygulanacak Hukuk

Arabuluculuk sézlesmesinde temsil iliskisine uygulanacak hukuka ek olarak temsil
iligkisinin sekline uygulanacak hukuka da deginilmelidir. Farkli hukuk diizenlerinde ve Tiirk
hukukunda bu konuda diizenleme bulunmamasina ragmen, arabuluculuk siirecinde genel
olarak islem menfaati esas alinarak miimkiin oldugunca islemin gecerliligi saglanmaya
calisilmalidir. Bu agidan, temsil sozlesmesinin yapildigi yer hukukunun, temsil s6zlesmesine
uygulanacak hukukun veya taraflarca se¢ilen hukukun sekil kurallarina uygun olarak yapilan

temsil s6zlesmesinin seklen gecerli kabul edilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

2.3. Arabulucu Sozlesmesi
2.3.1. Genel Olarak

Arabulucu s6zlesmesi (mediator contract); taraflar ve arabulucu arasinda akdedilen ve
arabulucuyu uyusmazhigin ¢oziimiinde gorev yapma yiikiimliligii altina sokan sézlesmedir.
Uyusmazligin arabuluculuk yoluyla ¢6ziimii i¢in arabuluculuk soézlesmesine ek olarak
arabulucu sozlesmesinin de mevcut olmasi gerekmektedir. Zira arabulucu sozlesmesi,
arabuluculuk sézlesmesiyle birlikte arabuluculuk faaliyetinin temelini teskil eder. Doktrinde
birbiriyle karistirildign goriilen®™* arabulucu sézlesmesi ile arabuluculuk sézlesmesi arasinda

nitelik farki bulunmaktadir. Arabulucu s6zlesmesi arabulucu ile taraflar arasinda akdedilirken,

374 Stoica, s. 21 vd.
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arabuluculuk sozlesmesi yalnizca taraflar arasinda akdedilir. Arabulucu sozlesmesi tek
asamal1 yapilabilecegi gibi iki asamali da yapilabilir. Arabulucu sozlesmesinin tek asamali
yapilmasi halinde arabulucunun kim olacagi konusunda uzlasan taraflar ve arabulucu bulusur.
Arabulucunun stiregte gorev yapmayi kabul etmesi {izerine arabulucu soézlesmesi kurulur.
Arabulucu sozlesmesinin iki asamali yapilmak istenmesi halinde birinci asamada, taraflar
kendi aralarinda arabulucunun segildigine dair sdzlesme yapar, ikinci asamada ise arabulucu,
arabuluculuk gorevini kabul ettigine dair taraflarla s6zlesme yapar. Taraflar arabulucu sayisini
belirleme konusunda takdir yetkisine sahip olup se¢im usuliinii birlikte kararlastirabilir.
Mahkeme ve tahkim yargilamasimin aksine arabuluculuk faaliyeti sonucunda bir karar

cikmayacagi i¢in arabulucu sayisinin tek olmasi da zorunlu degildir.

2.3.2. Hukuki Niteligi

Arabulucu s6zlesmesinin hukuki niteliginin belirlenebilmesi i¢in, irade beyanlar ile
olusturulmak istenen asil hukuki sonucun ortaya g¢ikacagi hukuk alaninin tespit edilmesi
gerekmektedir®™. Hukuki niteligin tespitinin 6nemi taraflar ve arabulucu arasinda yasanan
uyusmazliklarin ¢6ziimii bakimindan 6nem tasir. Zira cesitli sozlesme tiplerine uygulanacak
hiikiimler farklilik gostermektedir. Arabulucu sézlesmesinin konusu; taraflarla arabulucu
arasinda arabuluculuk faaliyetinin yiriitilmesine iliskin olup sozlesme ile taraflar ve
arabulucunun hak ve yiikiimliiliikleri diizenlenir. Arabuluculuk sdzlesmesinin hukuki niteligi
konusundaki tartismalara paralel olarak arabulucu s6zlesmesinin de maddi hukuk sézlesmesi
mi yoksa usul hukuku s6zlesmesi mi olduguna deginilmelidir. Doktrinde genel kabul géren
gorls; arabulucu soézlesmesinin usul soézlesmesi olmadigi, taraflar ve arabulucu arasindaki
iliskinin maddi hukuka tabi bir 6zel hukuk iliskisi oldugu yoniindedir®’®. Bu agidan, arabulucu
sozlesmesi, taraflarla arabulucu(lar) arasinda akdedilen Borglar Hukukuna tabi bir s6zlesme
olarak degerlendirilmektedir. Zira arabulucu s6zlesmesi ile taraflar ve arabulucu arasinda bir
6zel hukuk iliskisi dogmaktadir.

Arabulucu sozlesmesinde karakteristik edim arabulucunun edimi olup s6zlesme
bakimindan arabulucunun yiikiimliliigii arabuluculuk siirecini yiiritmek iken taraflarin
yikiimliliigh ticret 6deme konusundadir. Bu yoniiyle, arabulucunun edimi sahsi bir edimdir
ve arabuluculuk faaliyetinin arabulucuyu temsilen baska bir kisi tarafindan yiiriitiilmesi

miimkiin degildir

35 Sozlesmelerin hukuki niteliginin belirlenmesi hususunda bilgi icin bkz.: Alangoya / Yildirim / Deren
Yildirim, s. 175; Tagpolat Tugsavul, s. 104.

36 yazicr Tiktik, s. 156; Kekec, s. 167; Tugsavul Taspolat, s. 121; Piirselim, Hatice Selin: Yabancilik Iceren
Arabuluculuk Usulii ve Baglayicihgr Hakkinda Diisiinceler, Marmara Universitesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi,
2014, C. 20, S. 2, s. 11.
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Arabulucu  sozlesmesinin  sozlesme  tirleri  igerisindeki  konumunun  da
degerlendirilmesi gerekmektedir. Doktrinde baskin goriis; arabulucu sézlesmesinin is gorme
borcu doguran bir sézlesme oldugu y6nﬁndedir377. Bu bakimdan, arabulucu s6zlesmesinin is
gorme borcu doguran sozlesmeler arasinda hangi sozlesme tiiriine girecegi konusuna da
deginilmelidir. Kita Avrupas: iilkelerinde, arabulucu soézlesmesi, is gérme borcu doguran
sozlesmeler bashigr altindaki farkli sozlesme tiirleri igerisinde degerlendirilmistir. Alman
hukukunda, arabulucu sozlesmesi bir hizmet sozlesmesi olarak degerlendirilirken, Avusturya
hukukunda arabulucu sozlesmesi eser ve hizmet sdzlesmelerinin unsurlarini biinyesinde
barindiran karma bir sdzlesme olarak kabul edilmistir. Hollanda hukukunda ise bunlardan
farkli olarak arabulucu sozlesmesi vekalet sdzlesmesi olarak nitelendirilmistir®’®. Tiirk
hukukunda yaygin goriis, arabulucu sézlesmesinin is gorme borcu doguran sézlesmelerden
vekalet sozlesmesi oldugu y6nﬁndedir379. Zira Tirk Borglar Kanununun®*° (TBK) 502.
maddesinde; vekdlet sozlesmesi, vekilin vekdlet verenin bir isini gérmeyi veya iglemini
yapmayt listlendigi sozlesmedir. Vekalete iligkin hiikiimler, niteliklerine uygun diistiikleri
olgiide, bu Kanunda diizenlenmemis olan is gorme sozlesmelerine de uygulanwr denilmektedir.
Arabulucu sozlesmesinin hukuki niteliginin, is gorme sozlesmesi olarak degerlendirilmesi
halinde, arabulucu sozlesmesine vekalet sozlesmesi hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi

kanaatindeyiz.

2.3.3. Arabulucu Sozlesmesine Uygulanacak Hukuk
2.3.3.1. Uygulanacak Hukukun Belirlenmesinde Rol Oynayan Menfaatler

Arabulucu sozlesmesine uygulanacak hukuk konusunda; en uygun hukukun tespit
edilebilmesi i¢in ilk olarak taraf menfaatinin degerlendirilmesi gerekmektedir. Daha Gnce
deginildigi iizere, taraf menfaati etkisini kiginin sahsi statiisiinii yakindan ilgilendiren
durumlarda gosterir. Bu nedenle, taraf menfaatini saglayan en uygun hukuk; taraflarin milli
hukuku, ikametgah ve mutat mesken hukuku veya taraflarca segilen hukuk olacaktir’®, Bu
baglamda, arabulucu sézlesmesine uygulanacak hukukun taraf menfaatine hizmet edebilmesi
icin baglama noktasi olarak milli hukuk, ikametgdh veya mutat mesken hukuku tercih

edilebilir veya taraflara uygulanacak hukuk konusunda segme hakki verilebilir.

37 yazic1 Tiktik, s. 159; Kekeg, S. 152; Tugsavul Taspolat, s. 145.

8 Yazier Taktik, s. 159-160; Gorkem, Zeynep Ezgi: Arabuluculuk Siirecinde Arabulucunun Hukuki Statiisii-
Haklari ve Yiikiimliiliikleri, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara 2015, s. 50.

9 Kekeg, s. 167; Tugsavul Taspolat, s. 121; Hakem sozlesmesinin vekélet sozlesmesi niteliginde oldugu
konusunda goriis icin bkz.: Ozel, s. 31.

% RG: 04.02.2011-27836.

%1 Kegel, s. 186.
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Arabulucu soézlesmesine uygulanacak hukuk konusunda; en uygun hukukun tespit
edilebilmesi igin degerlendirilmesi gereken bir diger menfaat tiirii; islem menfaatidir. Islem
menfaatinin gozetilmesi halinde arabulucu soézlesmesine, sozlesmenin yapildigi tlke
hukukunun uygulanmasinin yerinde olacagi disliniilebilir. Arabulucu s6zlesmesine
sO0zlesmenin yapildigi yer hukukunun uygulanmasi halinde arabulucu s6zlesmesinin miimkiin
oldugunca gegerliligi saglanmis ve islem menfaati gozetilmis olacaktir.

Arabulucu sozlesmesine uygulanacak hukuk konusunda; en uygun hukukun tespit
edilebilmesi ig¢in diizen menfaatinin de degerlendirilmesi gerekmektedir. Arabulucu
sO0zlesmesine uygulanacak hukuk konusunda dis karar ahengi; milli ve milletleraras: diizeyde
caligmalar yapilmak suretiyle Kanunlar Ihtilifi kurallarinin yeknesaklastirilmas: suretiyle
saglanabilir. Bu nedenle, ikili veya c¢ok tarafli milletleraras: sdzlesmeler yapilmasi suretiyle
arabulucu sozlesmesi bakimindan dis karar ahengi saglanabilir. Arabulucu sézlesmesine
uygulanacak hukuk konusunda i¢ karar ahenginin saglanabilmesi i¢in i¢ hukuk diizenlemeleri
ile uyumlu baglama noktalarmin kabul edilmesi gerekmektedir. Bu noktada, milli hukuk
sistemleri uyarinca arabuluculuk ve arabulucu s6zlesmelerine uygulanacak hukuk bakimindan
aynit baglama noktalarinin benimsenmesi yerinde olacaktir. Diizen menfaati kapsaminda
incelenmesi gereken, gergek bir kararin verilmesindeki diizen menfaati ise yabancilik unsuru
iceren uyugmazliklara en uygun hukukun uygulanmasi suretiyle kararin icrasini miimkiin
kilan menfaatlerdir. Bu agidan, o6zellikle arabulucunun hak ve yiikiimliligii hususunda
milletlerarasi hukuka uygun maddi hukuk ve Kanunlar ihtilafi kurallar1 benimsenmelidir.

Arabulucu sozlesmesine uygulanacak hukuk bakimindan; en uygun hukukun tespit
edilebilmesi icin incelenmesi gereken diger menfaat tiirleri; devlet menfaati, maddi 6zel
hukuk menfaati ve milletlerarast toplumun genel menfaatidir. Arabulucu sozlesmesine
uygulanacak hukukun tespiti devlet menfaati ile yakindan ilgili degildir. Zira arabulucunun
secimi meselesi kamu hukuku karakterli bir mesele degildir. Maddi 6zel hukuk menfaati;
maddi hukuka ait hakkaniyetin milletleraras1 6zel hukuk hakkaniyetine tercih edilmesi olup
arabulucu sozlesmesine yabanci hukukun uygulanmasi gereken hallerde lex fori’nin kamu
diizeninin ihlal edilmesi halinde yabanci hukukun uygulanmamasi halinde dikkate alinmis
olacaktir®®. Ornegin; arabulucunun taraflardan birinin birinci derece yakin hismi olmasim
onemsemeyen yabanci hukuk kurali maddi 6zel hukuk menfaati gézetilerek kamu diizeninin
miidahalesiyle uygulanmayabilir. Son olarak, arabulucu sézlesmesine uygulanacak hukukun

belirlenmesi noktasinda milletlerarasi toplumun genel menfaati de dikkate alinmalidir. Bu

%2 Tekinalp / Uyamik, s. 28; Can / Toker, s. 58.
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bakimdan, arabulucu s6zlesmesinde is¢i, tiikketici, cocuk gibi zayif konumda bulunan kisilerin

magdur olmasini dnlemeye ydnelik Kanunlar Thtilafi kurallar1 benimsenmelidir.

2.3.3.2. Uygulanacak Hukukun Tespiti

Arabulucu sozlesmesine uygulanacak hukuk konusunda —arabuluculuk sézlesmesinde
oldugu gibi- siibjektif kistas veya objektif kistas kullanilabilir. Siibjektif kistasin esas alinmasi
halinde taraflara irade muhtariyeti taninmali yani baglama noktas1 taraflarca se¢ilen hukuk
olarak belirlenmelidir. Siibjektif kistasin; arabulucu sozlesmesine uygulanacak hukuk
bakimindan kabul edilmesi ile iradilik ve goniilliilik ilkelerinin esas alindigi arabuluculuk
yontemine uygun bir sonug ortaya ¢ikacaktir.

Arabulucu sozlesmesinde uygulanacak hukuk konusunda objektif kistasin esas
alinmasi1 halinde birtakim objektif kriterlerden hareket edilecektir. Bu halde; kabul
edilebilecek baglama noktalari; taraflarn miisterek milli hukuku, taraflarin miisterek
ikametgah ve mutat mesken hukuku, arabulucu soézlesmesinin yapildigi yer hukuku ve
arabuluculuk faaliyetinin yiiriitiilecegi yer hukuku olabilir. Arabulucu sézlesmesine taraflarin
miisterek milli hukuku veya taraflarin miisterek ikametgah ve mutat mesken hukukunun
uygulanmasi halinde agirlikli olarak taraf menfaati benimsenmis olacakken, arabulucu
sOzlesmesinin yapildig1 yer hukuku veya arabuluculuk faaliyetinin yapilacagi yer hukukunun
uygulanmasi halinde agirlikli olarak islem menfaatine hizmet edilmis olacaktir.

Kanaatimizce, arabulucu sozlesmesine uygulanacak hukuk konusunda taraflara hukuk
secimi imkani taninmalr; ancak hukuk se¢imi yapilmamis olmasi ihtimali g6z 6niine alinarak -
MOHUK ’un 24. maddesinde oldugu gibi -en siki iligkili iilke hukuku baglama noktas1 olarak
belirlenmelidir. En siki iligkili {ilke hukukunun belirlenmesinde karakteristik edim teorisinden
yararlanilabilir. Zira kararkteristik edim teorisinin kullanilmasi arabuluculuk sézlesmesi
bakimindan uygun olmasa da arabulucu sézlesmesi bakimindan uygundur. Arabuluculuk
sozlesmesinde sozlesmeyi karakterize eden bir edim mevcut degilken arabulucu
sozlesmesinde karakteristik edim arabulucunun edimidir. Bu nedenle, en siki iliskili hukuk;
karakteristik edim borclusunun (arabulucunun) sézlesmenin kurulusu sirasindaki mutat
meskeni hukuku olarak kabul edilebilir. Ancak halin biitiin sartlarina gére sézlesmeyle daha

siki iligkili bir hukukun bulunmasi halinde arabulucu s6zlesmesine bu hukuk uygulanabilir.

2.3.3.3. Uygulanacak Hukukun Kapsam
Arabulucu s6zlesmesine uygulanmak iizere belirlenen hukukun uygulama alanina
hangi hususlarin dahil oldugu meselesi agiklanmaya muhtactir. Arabulucu sozlesmesi

statlisiine tabi olan hususlardan ilki; soézlesmenin kurulusuna uygulanacak hukuktur.
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Arabulucu sozlesmesinin kurulmasinin sartlari, soézlesmenin kurulma ani ve arabulucu
sOzlesmesinin kurulusu sirasinda taraflarin iradesini sakatlayacak mahiyette hata (yanilma),
hile (aldatma), ikrah (korkutma) ve gabin (asir1 yararlanma) gibi hususlarin tespiti ve bu
hususlarin arabulucu sézlesmesinin gegerliligine etkisi arabulucu sézlesmesine uygulanacak
hukuk tarafindan belirlenir.

Arabulucu so6zlesmesi statiisiince belirlenecek hususlardan biri de arabulucu
sOzlesmesinin esastan gecerli olup olmadigl, taraflarin sézlesmeden dogan hak ve
yiikiimliiliikleri ile arabulucu s6zlesmesinin hiikiim ve sonuglaridir. Bu bakimdan, arabulucu
sOzlesmesinin  gecerliligi, taraflarin  arabulucu sozlesmesinden dogan hak ve
yiikiimliiliklerinin kapsami, sozlesmenin taraflardan biri tarafindan ihlal edilmesinin
sonuclari, arabuluculuga gidilmesinin fiill veya hukuki olarak imkansiz hale gelmesi,
taraflarin birden fazla kisiden olusmasi halinde teselsiil ve halefiyet gibi hususlar arabulucu
sO0zlesmesi statiisiine tabi olacaktir.

Arabulucu s6zlesmesinin sona ermesi meselesine de arabulucu sézlesmesi statiisii
uygulanacaktir. Bu baglamda, arabulucu sézlesmesinin sona erme sebepleri, arabulucu
sozlesmesinin sona erme ani ve sona ermenin hiikiim ve sonuglari arabulucu sézlesmesi

statiisu tarafindan idare edilecektir.

2.3.3.4. Uygulanacak Hukukun Kapsami Disinda Kalan Haller
2.3.3.4.1. Ehliyet

Arabulucu sozlesmesinin gegerli kabul edilip hukuki anlamda hak ve borg
dogurabilmesi i¢in taraflarin sézlesme yapma ehliyetine sahip olmasi gerekmektedir. Zira
arabulucu so6zlesmesinin taraflarinin ehliyet sahibi olmamasi halinde arabuluculuk s6zlesmesi
gegerli ve baglayici olmayacak, dolayisiyla hak ve bor¢ dogurmayacaktir.

Arabulucu sozlesmesi bakimindan ehliyete uygulanacak hukuk, biinyesinde farkli
hususiyetler barindirmasi sebebiyle sozlesme statiisii disinda incelenmelidir. Taraflarin
arabuluculuk faaliyetinde taraf olma ehliyeti, arabulucunun da arabulucu olma ehliyeti milli
hukukuna gore belirlenebilir. Tiirk hukukunda taraflarin arabulucu sozlesmesi yapma
ehliyetine sahip olmasi konusunda 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu nedenle, genel
diizenlemelerden hareketle, kisinin ayirt etme giicline sahip olmasi, ergin olmasi ve kisitl
olmamas: gerekmektedir. Buna ek olarak, arabulucu ehliyeti bakimindan HUAK’m 20.
maddesinde bazi1 6zel sartlar aranacagi hilkkme baglanmistir. Bu bakimdan, ilk olarak Tiirk
hukukuna gore arabulucu olabilmek ig¢in Tiirk vatandasi olmak gerekmektedir. Tiirk

vatandashiginin dogum yoluyla kazanilmasi ile sonradan kazanilmasi arasinda bir fark
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% MOHUK’un 9. maddesi uyarinca hak ve fiil ehliyetine ilgilinin milli

bulunmamaktadir
hukuku uygulanacagindan kisinin milli hukukuna gore arabulucu sézlesmesi yapma
konusunda ehliyetli olmas1 gerekmektedir. Bir Tiirk vatandasinin arabulucu sozlesmesinde
taraf veya arabulucu sifatryla yer almasi halinde d¢ MOHUK m. 9. maddesi uyarinca, fiil
ehliyetine sahip olmasi gerekmektedir. Buna ek olarak, Tiirk hukuku uyarinca arabulucu
olabilmek ic¢in aranan diger sartlar ise; mesleginde en az bes yillik kideme sahip hukuk
fakiiltesi mezunu olmak®*, kasten islenen bir suctan dolayr bir yildan fazla siireyle hapis
cezasina ya da affa ugramis olsa bile devletin giivenligine kars1 suglar, Anayasal diizene ve bu
diizenin isleyigine karsi suglar, zimmet, irtikap, riigvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik,
giiveni kotliye kullanma, hileli iflas, ihaleye fesat karigtirma, edimin ifasina fesat karigtirma,
suctan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama veya kacakgilik, gercege aykirt bilirkisilik
yapma, yalan taniklik ve yalan yere yemin sug¢larindan mahkim olmamak ve teror orgiitleriyle
iltisakl1 veya irtibatli olmamaktir.

Tiirk hukukunda tiizel kisilerin arabulucu olabilmesi miimkiin degildir. Zira HUAK 1n
2. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde arabulucu; arabuluculuk faaliyetini yiiriiten ve
Bakanlik¢a diizenlenen arabulucular siciline kaydedilmis bulunan ger¢ek kigi olarak
tanimlanmistir. Ayrica Tiirk vatandasi olmak, mesleginde en az bes yillik kideme sahip hukuk
fakiiltesi mezunu olmak gibi sartlar zzimnen de olsa arabulucunun yalnizca gergek kisiler
olabilecegi sonucunu dogurmaktadir. Ancak kanaatimizce Tiirk hukukunda tiizel kisiler
arabulucu olarak atanabilmelidir. Zira taraflar, uyusmazligin ¢6ziimiinde arabuluculuk
kurumlarn basta olmak iizere tiizel kisileri atayabilmeli, tiizel kisiler tarafindan taraflarin

onaytyla belirlenecek gergek kisilerce arabuluculuk faaliyeti yiiriitiilebilmelidir.

2.3.3.4.2. Sekil

Arabulucu s6zlesmesinin yabancilik unsuru icermesi halinde arabulucu s6zlesmesinin
sekline uygulanacak hukukun tespit edilmesi gerekir. Zira sekil meselesi arabulucu s6zlesmesi
statlisii kapsaminin disinda tutulmalidir. Farkli hukuk diizenlerinde ve Tiirk hukukunda
arabulucu sozlesmesi konusunda sekil serbestisi ilkesi kabul edilmistir. Bu nedenle,

arabulucunun uyusmazligin taraflariyla uyusmazlhigi arabuluculuk yoluyla ¢6zme konusunda

%83 Bu konuda 6zel statiilii yabancilarin durumuna da deginilmelidir. Zira 6zel statiilii yabanci grubundan olan
mavi ve turkuaz karthilar i¢in bazi istisnalar disinda Tiirk vatandaslarina taninan haklardan aynen
yararlanacaklar1 Tiirk Vatandashgi Kanunu-TVK (RG: 12.06.2009-27256) ve Uluslararasi Isgiicii Kanunu-UIK
(RG: 13.08.2016-29800) ile diizenlenmistir. Kanaatimizce HUAK ile agikga Tiirk vatandasi olmak sart1 aranmasi
ve mavi ve turkuaz kartlilarin en nihayetinde yabanci olmasi nedeniyle arabulucu olmalart mevcut durumda
miimkiin degildir.

%4 Arabuluculugun bir yargilama faaliyeti olmamasi nedeniyle, Tiirk hukukunda aranan hukuk fakiiltesi mezunu
olma gartinin kaldirilmasi gerektigine iliskin yerinde bir 6neri igin bkz.: Dost, Mediation, s. 96.
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anlagmasi halinde arabulucu sozlesmesi kurulmaktadir. Bir bagka deyisle, arabulucu
sozlesmesi yazili olarak kurulabilecegi gibi sozlii olarak da kurulabilir.

Kanaatimizce arabulucu sozlesmesinin sekline uygulanacak hukuk konusunda genel
esaslardan hareket edilmelidir. Bu nedenle, MOHUK m. 7 uyarinca arabulucu sézlesmesinin
yapildig1 yer hukukuna veya arabulucu sdzlesmesine uygulanacak hukuka gore seklen gegerli
kabul edilen sdzlesmelerin sekil sartim sagladigi kabul edilmelidir. Ote yandan, taraflarca
sekle uygulanmak tizere segilen hukuka veya arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuka

uygun olarak yapilan arabulucu sézlesmeleri de seklen gegerli kabul edilebilir kanaatindeyiz.

2.3.3.5. Uygulanacak Hukuku Sinirlayan Haller

Arabulucu s6zlesmesine yabanci hukukun uygulanmasini engelleyen bazi durumlarla
karsilasilabilir. Bu durumlar, kamu diizeni ve dogrudan uygulanan kurallardir. Arabulucu
sO0zlesmesine yabanci hukukun uygulanmasi durumunda kamu diizeni miidahalesi gerektiren
haller ortaya ¢ikabilir. Ornegin; yetkili yabanci hukuk diizeninin arabulucu sézlesmesi ile
arabulucu olarak taraflardan birinin vekilinin veya davaya bakan hakimin®® arabulucu olarak
tayin edilmesine izin vermesi halinde bu durum Tiirk kamu diizenine aykirilik teskil edebilir.
Ayni sekilde arabulucu sézlesmesine uygulanacak yabanci hukukun uyusmazligin taraflarinin
is¢i, tiiketici, cocuk gibi zayif durumda olan kisiler olmasi halinde arabulucunun se¢imini
diger tarafa birakmasi halinde de yabanci hukukun uygulanmasi Tiirk kamu diizenine aykirilik
teskil edebilir. Esitlik ilkesinin bir yansimasi olarak yetkili yabanci hukuk tarafindan
arabulucu sozlesmesi ile arabulucu belirleme yetkisinin tek bir tarafa verilmesine olanak
saglanmasi hali de arabuluculugun 6ziiyle bagdasmaz ve Tiirk kamu diizenine aykirilik teskil
edebilir kanaatindeyiz. Ote yandan, arabulucu sdzlesmesinin mahiyeti geregi, arabulucu
sOzlesmesi bakimindan dogrudan uygulanan kurallarin miidahalesinin goriilme ihtimali pek

bulunmamaktadir.

2.4. Arabuluculuga Elverislilige Uygulanacak Hukuk
2.4.1. Genel Olarak

Hukuk sistemlerinde arabuluculuk yoOnteminin bazi uyusmazliklarin ¢6ziimiinde
kullanilmasi, bazi uyusmazliklarin ¢oziimiinde kullanilmamasi arzu edilmistir. Bir bagka
deyisle, baz1 hukuki uyusmazliklar arabuluculuga elverisli kabul edilirken, bazi uyusmazliklar

arabuluculuga elverisli nitelikte kabul edilmemistir. Ornegin, Tiirk hukukunda alacak

385 Anayasa’nin 140. maddesi uyarinca; hdkimler ve savcilar, kanunda belirtilenlerden baska, resmi ve ozel
hi¢chir gorev alamazilar. Bu nedenle, mevcut durumda Tiirk hukukunda hakimlerin arabulucu olarak goérev
yapmalar1 miimkiin degildir.
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davasina iliskin uyusmazliklar, tazminat uyusmazliklari, taginir mallara iliskin uyusmazliklar
arabuluculuga elverisli iken taraflarin iizerinde serbestce tasarruf etme yetkisinin bulunmadigi
bosanma ve ayrilik davalari, nesebe iligkin davalar ve ¢ekismesiz yargi isleri arabuluculuga

386, Uyusmazlik konusunun arabuluculuga elverisli olmamasi halinde

elverigli degildir
arabuluculuk faaliyeti olumlu sonuglansa dahi anlasma belgesinin icrasi miimkiin
olmayacaktir. Zira devletler arabuluculuga elverisli kabul etmedigi bir uyusmazliga iliskin
anlasma belgesinin iilke siirlarinda hiikiim ve sonug¢ dogurup icra edilmesini kural olarak
kabul etmeyeceklerdir.

Arabuluculuga elverisliligin®®’ Milletleraras1 Ozel Hukuk boyutunu ilgilendiren husus
ise yabancilik unsurunun bulundugu durumlarda arabuluculuga elverislilie uygulanacak
hukuktur®®, Uyusmazlikla irtibatli olan iki hukuk diizeninin birinde arabuluculuga elverisli
kabul edilen uyusmazligin diger hukuk sisteminde arabuluculuga elverissiz kabul edilmesi
halinde nasil hareket edilmesi gerektigi dnemli bir sorundur. Farkl: iilke diizenlemelerinde ve
Tiirk hukukunda arabuluculuga elverislilige uygulanacak hukuka yonelik diizenlemeye
rastlanilmamaktadir. Farkli tilke diizenlemelerinde ve buna paralel olarak Tiirk hukukunda
genellikle arabuluculuga elverislilige hangi hukukun uygulanacagina yonelik diizenleme
yapilmamakta yalnizca hangi hukuki konularin arabuluculuk yontemi kullanilarak
¢oziilebilecegi belirlenmektedir. Bu nedenle, arabuluculuga elverislilik konusunda
olusabilecek ~ Kanunlar  Ihtilafi  meselelerinin  nasil  ¢oziilecegine iliskin  baz
degerlendirmelerde bulunulmasi yerinde olacaktir. Arabuluculuga elverislilik diizenlemeleri
kanaatimizce maddi Milletleraras1 Ozel Hukuk kurallar1 ile degil milletleraras: arabuluculuga
iliskin Kanunlar ihtilafi kurallar ile diizenlenmelidir. Bu noktada, arabuluculuga elverislilige
uygulanacak hukuk konusunda akla genel en 6nemli baglama noktalari; taraflarin miisterek
milli hukuku, ikametgah ve mutat mesken hukuku, arabuluculuk sézlesmesine uygulanacak
hukuk, arabuluculuk yeri hukuku ve taraflar arasindaki ve taraflarca secilen hukuktur.

Uyusmazhigin arabuluculuga elverisliliginin hangi hukuka tabi tutulmasi gerektigi
hususunda taraflarin miisterek milli hukuku veya miisterek ikametgah-mutat mesken hukuku
baglama noktasinin incelenmesi yerinde olacaktir. Zira arabuluculuk faaliyetinin olumlu
sonuglanmast halinde arabuluculuga elverislilik meselesinin en fazla giindeme gelecegi

devletler; taraflarin miisterek milli hukukunun veya miisterek ikametgdh-mutat mesken

%8¢ Taspolat Tugsavul, s. 110.

387 Arabuluculuga elverigsizlik ile arabuluculuk sdzlesmesinin gecersizligi birbirine karistirilmamalidir. Zira
arabuluculuga elverisli olup arabuluculuk sdzlesmesinin gegersiz oldugu uyusmazliklar olabilir. Ornegin bir
satim sdzlesmesinden kaynaklanan uyusmazligin arabuluculuk yoluyla ¢o6ziilebilmesi igin ehliyetsiz kisiler
tarafindan akdedilen arabuluculuk s6zlesmesi gecerli degildir; ancak uyusmazlik arabuluculuga elverislidir.

%88 Tahkime elverislilige uygulanacak hukuka iliskin degerlendirmeler i¢in bkz.: Ozel, s. 51-59.
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hukukunun bulundugu devletlerdir. Bu nedenle, arabuluculuga elveriglilige uygulanacak
hukuk konusunda, taraf menfaatinden hareket edilip misterek milli hukuk, miisterek
ikametgah hukuku veya mutat mesken hukuku baglama noktasi olarak kabul edilebilir.

Arabuluculuga elverislilige uygulanacak hukuk konusunda akla gelen diger ihtimal ise
arabuluculuk sozlesmesine uygulanacak hukuktur. Buna gore, arabuluculuk sézlesmesine
uygulanacak hukuk, arabuluculuga elverislilik bakimindan ilgili uyusmazlikla yakin irtibata
sahiptir. Arabuluculuk sozlesmesine uygulanacak hukukun arabuluculugun elverislilige
uygulanmas1 hukuki belirlilik ilkesine uygun olmasi nedeniyle taraflarca beklenmeyen bir
hukuk sisteminin uygulanmasi sonucunu dogurmaz. Bu nedenle, arabuluculuga elverislilik
meselesi arabuluculuk s6zlesmesi statiisiine tabi tutulabilir.

Arabuluculuga elverislilige uygulanacak hukuk, arabuluculuk yeri hukuku olarak da
belirlenebilir. Zira arabuluculuk yerinin taraflar ve arabulucu ile irtibatt bulunmaktadir. Bu
nedenle, arabuluculuk yeri hukukunun, arabuluculuga elverislilige uygulanmasi beklenmeyen
bir durum degildir. Ote yandan, taraflarin arabuluculuga elverislilige uygulanacak hukuku
secebilmelerine de imkéan taninmasi kanaatindeyiz. Zira ¢alismamizin biitiiniinde belirttigimiz
tizere taraf iradesi temeline kurulan arabuluculuk siirecinin her asamasinda hukuk se¢imi
imkan1 taninmalidir.

Arabuluculuga elverislilik konusunda ortaya ¢ikan uyusmazligin arabuluculuk
faaliyetinin hangi asamasinda goriilecegi hususu da Onemlidir. Nitekim arabuluculuga
elverislilige iliskin uyusmazligin arabuluculuk oturumu sirasinda veya anlagsma belgesinin
taninmasi ve tenfizi asamasinda s6z konusu olabilecegini diisiinmekteyiz. Bu nedenle, her iki

thtimalin ayr1 ayr1 degerlendirilmesinde fayda gérmekteyiz.

2.4.2. Arabuluculuga Elverislilik Sorununun Arabuluculuk Oturumlar1 Sirasinda

Ortaya Cikmasi

Arabuluculuga elveriglilik sorunu oncelikle arabuluculuk oturumlar1 sirasinda
giindeme gelebilir. Arabuluculuk oturumuna baslandiktan sonra uyusmazligin, taraflarin
irtibatli oldugu hukuk sistemlerinde veya arabuluculuk yeri hukukuna gore arabuluculuga
elverisli olmadigimn ileri siiriilmesi veya anlasilmasi hélinde ne sekilde hareket edilmesi
gerektigi ele alinmalidir.

Arabuluculuk oturumlar1 esnasinda, arabuluculuga elverissizlik iddias1 taraflarca ileri
stiriilebilecegi gibi arabulucu tarafindan da ileri siiriilebilir. Arabuluculuga elverissizlik
iddiasinin taraflarca ileri siiriilmesi ile arabulucu tarafindan ileri siiriilmesi konusunda fark

bulunmasi nedeniyle bu iki durum birbirinden bagimsiz olarak incelenmelidir.
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2.4.2.1. Taraflarca Ileri Siiriilmesi

Arabuluculuk siirecinin basindan sonuna kadar taraflarin arabuluculuga elverislilik
hususunda herhangi bir itirazda bulunmayacaklar1 diisiiniilebilir. Ancak taraflar siireg
igerisinde uyusmazligin arabuluculuk yoluyla ¢6ziilmesi fikrinden uzaklagsmak suretiyle veya
anlagsma belgesinin arabuluculuga elverissizlik nedeniyle icra edilemeyecegi diisiincesiyle
arabuluculuga elverigsizlik itirazinda bulunabilir. Arabuluculuk oturumlar1 sirasinda,
arabuluculuga elverigsizlik itirazinin taraflardan biri veya her ikisi tarafindan ileri
stiriilmesinin arabuluculuk siirecine etkisi ne olacaktir? Kanaatimizce arabulucu bu durumda,
uyusmazlik konusunun taraflarla irtibatli hukuk sistemlerinde arabuluculuga elverisli olup
olmadigini degerlendirilmelidir. Uyusmazligin taraflarla irtibatli hukuk sistemlerinin birinde
dahi arabuluculuga elverisli kabul edilmemesi halinde kanaatimizce arabuluculuk faaliyetine
son verilebilir. Zira kural olarak sonucundan yararlanilamayacak bir arabuluculuk faaliyetinin

yiiriitiilmesi taraflarca arzu edilmez.

2.4.2.2. Arabulucu Tarafindan Ileri Siiriillmesi

Arabuluculuga elverislilik meselesi taraflarca ileri siiriilmeyip arabulucu tarafindan
tespit edilebilir. Arabulucu, bu durumda taraflara arabuluculuga elverislilik konusunda bilgi
vermelidir. Kanaatimizce arabulucu, taraflara milletlerarasi arabuluculuk faaliyetinin olumlu
sonuclanmast halinde ortaya c¢ikacak anlagma belgesinin hangi iilkelerde icra edilmesini
arzuladiklarim1 sormali ve taraflardan aldig1 cevaba gore ilgili iilkelerde s6z konusu
uyusmazligin arabuluculuga elverisli olup olmadigini arastirmali ve konuya iliskin taraflara
bilgi vermelidir. Taraflarin anlasma belgesinin icra edilmesini talep edecekleri iilke
hukukunda s6z konusu uyusmazlik arabuluculuga elverigli olmamasi halinde arabuluculuk

faaliyetine arabulucu tarafindan son verilmelidir.

2.4.3. Arabuluculuga Elverislilik Sorununun Anlasma Belgesinin Taminmasi ve Tenfizi

Asamasinda Ortaya Cikmasi

Milletleraras1 arabuluculuk faaliyetinin basariyla sonu¢lanmasi halinde ortaya cikan
anlasma belgesinin farkli iilkelerde taninmasi ve tenfizi taraflarca talep edilebilecektir. Bu
acidan, arabuluculuga elverislilik meselesinin tanima-tenfiz asamasinda giindeme gelmesi
halinde nasil hareket edilmesi gerektigi konusunun da tartisilmas: yerinde olur. Bu konuda
akla gelen Oneri; tanima-tenfiz sirasinda ortaya ¢ikan arabuluculuga elverislilik sorununa,
tanima-tenfiz devleti hukukunun bir baska deyisle lex fori’nin uygulanmasidir. Bunun sonucu;
tanima veya tenfiz talep edilen devletin hukukuna gore arabuluculuga elverigli olmayan bir

konuda imzalanmig anlagma belgesinin tenfiz talebi reddedilecektir. Bu yaklasim, devlet
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menfaatini esas almak suretiyle tanima-tenfiz devletinin kamu diizenini korumaya yoneliktir.
Zira milletlerarasi anlagma belgesi, tenfiz edilmesinin ardindan ilgili lilkede tipki bir
mahkeme karari gibi icra edilecektir. Bu nedenle, tenfiz talebinin yapildigi devlette
arabuluculuga elverisli kabul edilmeyen bir uyusmazliga iliskin anlasma belgesinin tenfiz

talebinin reddedilmesi kanaatimizde yerinde olacaktir.

2.5. Arabulucunun Hak ve Yiikiimliiliigiine Uygulanacak Hukuk

Hukuk sistemlerinde arabuluculuk faaliyetinde arabulucunun haklart ve
yiikiimliiliikleri konusunda bazi diizenlemeler kabul edilmistir. Birden fazla hukuk diizeni ile
irtibatt  bulunan arabuluculuk faaliyetlerinde arabulucunun hak ve yiikiimliiliigiine

uygulanacak hukukun tespit edilmesi gerekmektedir.

2.5.1. Uygulanacak Hukukun Tespiti
2.5.1.1. Objektif Kistas

Milletleraras1 arabuluculukta arabulucunun hak ve ytlikiimliiliigiine uygulanacak hukuk
bakimindan akla ilk gelen baglama noktasi, arabulucunun sicile kayitli oldugu yer hukukudur.
Zira arabulucunun cesitli egitim ve uygulama dersleri alip bazi sinavlara tabi tutulmak
suretiyle hak ve yiikiimliiliikklerini en iyi bildigi hukuk sistemi, arabuluculuk siciline kayith
oldugu yer hukukudur. Arabulucunun hak ve yiikiimliiliigline uygulanacak hukuk olarak sicil
yeri hukukunun uygulanmasimin bazi olumlu ve olumsuz yonleri bulunmaktadir. Sicil yeri
baglama noktasmnin tercih edilmesinin olumlu yonii; arabulucunun genel olarak hak ve
yiikiimliiliikleri konusunda en fazla bilgi sahibi oldugu hukukun sicil yeri hukuku olmasi ve
arabulucu bakimindan taraf menfaatinin saglanmasidir. Sicil yeri baglama noktasinin tercih
edilmesinin olumsuz yoni ise uyusmazligin taraflar1 bakimindan ortaya ¢ikar. Zira
arabulucunun taraflarla irtibatt bulunmayan bir sicile kayitli olmas1 durumunda taraflarin tabi
oldugu hukuka gore arabulucunun sorumlulugu dogmasina karsin arabulucunun sicil yeri
hukukuna gore sorumlulugu dogmayabilir. Bu durum, taraflarin kendilerini giivende
hissetmemesine ve arabulucunun hak ve yiikiimliiliigiine uyusmazlikla irtibatt bulunmayan
hukuk sistemlerinin uygulanmasina yol agabilir.

Arabulucunun hak ve yiikiimliiligiine uygulanacak hukuk konusunda arabuluculuk
yeri hukukunun uygulanip uygulanmayacagi meselesi de tartisilmalidir. Zira arabuluculuk
yerinin hem taraflarla hem arabulucu ile irtibati bulunmaktadir. Arabulucunun hak ve
yiikiimliiliigline arabuluculuk yeri hukukunun uygulanmasmin olumlu ve olumsuz yonleri
bulunmaktadir. Baglama noktasi olarak arabuluculuk yerinin tercih edilmesinin olumlu yonii;

arabuluculuk yerinin taraflar ve arabulucu ile miisterek irtibatinin bulunmasidir. Boylelikle
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taraflar ve arabulucu i¢in Ongdriilmeyen bir neticenin ortaya ¢ikma olasilifi en aza
indirilecektir. Dahasi, kurumsal arabuluculuk merkezleri bakimindan arabuluculuk yeri
hukukunun uygulanmasi daha uygundur. Baglama noktas1 olarak arabuluculuk yerinin tercih
edilmesinin olumsuz yonii ise arabuluculuk yerinin taraflarca rastgele se¢ilmis olmasi
ihtimalinde ortaya ¢ikar. Ornegin milletlerarasi arabuluculuk faaliyetinde arabuluculuk yeri
taraflara esit uzaklikta olan bir ililke olarak rastgele belirlendiginde arabulucunun hak ve
yiikiimliiliigline arabuluculuk yerinin uygulanmasi 06zellikle taraf ve diizen menfaati
bakimindan olumsuz sonuglar dogurabilir.

Arabulucunun hak ve yiikiimliiliigiine uygulanacak hukukun tespiti konusunda taraflar
ve arabulucunun misterek milli hukuku baglama noktasinin da degerlendirilmesi
gerekmektedir. Zira miisterek milli hukuka sahip taraflar ve arabulucu, siibjektif veya
ekonomik kistas uyarinca milletleraras1 nitelikte bulunan arabuluculuk faaliyetinde yer
alabilirler. Kanaatimizce bu durumda en uygun baglama noktalarindan biri taraflarin ve
arabulucunun miisterek milli hukukudur. Zira bu ihtimalde taraf menfaati ve diizen menfaati

saglanmis olacaktir.

2.5.1.2. Siibjektif Kistas

Arabulucunun hak ve yiikiimliliigiine uygulanacak hukukun tespiti konusunda akla
gelen bir diger ihtimal bu konuda hukuk se¢imi imkaninin taninmasidir. Ancak arabuluculuk
faaliyetinin diger agsamalarmin aksine bu durumda uygulanacak hukuk yalnizca taraflarca
se¢ilmemelidir. Zira bu durumda esasen soz sahibi olmasi gereken kisilerden biri de
arabulucudur. Bu nedenle, hukuk se¢imi imkani1 taninmasi durumunda, arabulucu ile taraflar
arabulucunun hak ve yikimliligine uygulanacak hukuku birlikte tayin edebilir.
Kanaatimizce bu se¢im arabuluculuk siirecinin her asamasinda yapilabilecek olmasina
ragmen, arabulucu sozlesmesi ile arabuluculuk oturumlar1 baglamadan yapilmasi yerinde olur.
Zira taraflar ve arabulucunun, arabuluculuk oturumlar1 baslamadan Once arabulucunun
sorumluluguna uygulanacak hukuk bilmeleri agiklik ve hukuki Ongoriilebilirlik ilkeleri

bakimindan uygun olacaktir.

2.5.2. Uygulanacak Hukukun Kapsam
Arabulucunun hak ve yiikiimliligine uygulanacak hukukun kapsamina hangi
hususlarin girdigi konusu da incelenmelidir. Arabulucunun en 6nemli haklarindan biri; ticret,

avans ve masraf talep etme hakki olup bu mesele farkli iilke diizenlemelerinde ve Tirk
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hukukunda yer almaktadir®®®

. Milletleraras1 arabuluculuk faaliyetinde arabulucunun ficret,
avans ve masraf talep etme hakkina arabulucunun hak ve yiikiimliigiine uygulanacak hukuka
gore karar verilmelidir.

Arabulucunun bir diger hakki da; arabulucu unvaninmi kullanma hususundadir®®.
Arabuluculuk unvanini kullanma, hak oldugu kadar yilikiimliliik olup arabulucu tarafindan
arabulucu oldugu agik¢a beyan edilmelidir. Milletlerarasi arabuluculuk faaliyetinde arabulucu
unvanini kullanma hakki veya yiikiimliiliigii konusundaki uyusmazliklar arabulucunun hak ve
yiikiimliigiine uygulanacak hukuka tabi tutulmalidir kanaatindeyiz.

Milletleraras1 arabuluculukta arabulucunun sorumlulugu kapsaminda incelenmesi
gereken 6nemli durumlardan biri de arabulucu yardimiyla tanima-tenfiz edilebilir bir anlasma
belgesinin yapilmasi hususundadir. Tiirk hukukunda ve farkli hukuk diizenlerinde
arabulucularin anlagsma belgesinin tenfiz edilebilirligi konusunda sorumluluguna iligkin
herhangi bir hilkme rastlanilmamistir. Arabulucunun tanima-tenfiz edilebilir bir anlagsma
belgesi yapilmasi hususunda yiikiimliiligiiniin bulunup bulunmadigina arabulucunun hak ve
yikiimliigiine uygulanacak hukuka gore karar verilmelidir kanaatindeyiz.

Cesitli kurumsal arabuluculuk merkezlerinin kurallarinda arabuluculun tanima-tenfiz
edilebilir bir anlagsma belgesi hazirlanmasit konusunda elinden gelen cabayi gostermesi
gerektigine deginilse de arabulucunun bu konudaki sorumlulugunun ayrintilarina
deginilmemistir. Kanaatimizce arabulucunun tenfiz edilebilir bir anlagma belgesi hazirlanmasi

sadece bir ddev niteliginde olup anlagma belgesinin ilgili iilkelerde tanima-tenfiz edilmemesi

halinde arabulucuya herhangi bir miieyyide uygulanmamalidir.

%9 Tiirk hukukunda bu husus HUAK’1n 7. maddesinde hiikiim altma alinmistir. Buna gére, arabulucu, yapmis
oldugu faaliyet karsilig1 iicret ve masraflar1 isteme hakkina sahiptir. Arabulucu, {icret ve masraflar i¢in avans da
talep edebilecektir.

%% Dost, Mediation, s. 87.
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UCUNCU BOLUM
MILLETLERARASI USUL HUKUKUNDA ARABULUCULUK

3.1. Arabuluculuk Usuliine fliskin Milletleraras1 Kurallar

Birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli olan uyusmazliklarin ¢éziimiinde arabuluculuk
miiessesinin kullanilmasi son yillarda oldukca yayginlasmistir. Buna paralel olarak, cesitli
milletleraras1 kuruluslar, uyusmazliklarin dostane bir sekilde ¢o6ziime kavusturulmasi
amaciyla biinyesinde arabuluculuk kurallar1 kabul etmistir. Calismamizin bu basligi altinda;
Birlesmis Milletler Ticaret Hukuku Komisyonu - UNCITRAL (United Nations Commission

%91 Milletleraras: Ticaret Odast (International Chamber of Commerce)**,

on Trade Law)
Milletleraras1 Yatirnrm Uyusmazliklar1 Céziim Merkezi (International Centre for Settlement of
Investment Disputes-ICSID)** ve istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC)*** Arabuluculuk

Kurallar1 incelenecektir.

3.1.1. UNCITRAL Diizenlemeleri
3.1.1.1. UNCITRAL Arabuluculuk Kurallar:
3.1.1.1.1. Genel Olarak

Ikinci Diinya Savagindan sonra diinya genelinde milletleraras: ticaretin ve yatirimlarm
serbestlesmesi ve yayginlasmasina yonelik bir politika izlenmistir. Bu baglamda, gelismekte
olan iilkelerin dis yatirnrmlara uygun hale gelebilmesi i¢in dostane uyusmazhik ¢6ziim
yontemlerinin kullanilmas1 giivenilir bir yol olarak gérﬁlmﬁstﬁr?’gs. UNCITRAL, uluslararasi
ticaretin belli kurallara baglanarak daha iyi sekilde yiiriitiilmesini saglamak amaciyla
Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 17.12.1966 tarihli ve 2205 sayili karar ile

kurulmustur396

. UNCITRAL’in bu amacin1 gergeklestirebilmesi i¢in uluslararasi ticarette
meydana gelecek uyusmazliklarin adil ve hizli bir sekilde c¢oziilmesi gerekmektedir.

UNCITRAL’in uyusmazlik ¢6ziimii konusundaki caligmalarinin biiyiik kismi tahkim

31 Ayrintili bilgi igin bkz.: http://www.uncitral.org/uncitral/en/about_us.html (Erisim Tarihi: 03.05.2019).

%92 Ayrmtih bilgi igin bkz.: https://iccwbo.org/about-us/ (Erisim Tarihi: 09.02.2019).

%3 ICSID hakkinda bilgi igin bkz.: https:/icsid.worldbank.org/en/Pages/about/default.aspx (Erisim Tarihi:
09.02.2019). Subat 2019 itibariyle ICSID’i kabul eden akit devlet sayis1 154°diir. Bu devletlerin listesi i¢in bkz.:
https://icsid.worldbank.org/en/Pages/about/Database-of-Member-States.aspx (Erisim Tarihi: 18.02.2019).

34 ISTAC hakkinda bilgi igin bkz.: https:/istac.org.tr/hakkimizda/ (Erisim Tarihi: 18.02.2019).

35 Alexander / Steffek, s. 50; Zenginkuzucu, Dikran M.: Uluslararasi Ticaret ve Yatirim Uyusmazliklarinda
Dostane Coziim, B. 2, Istanbul 2017, s. 5 (Dostane Céziim).

Zenginkuzucu, Dostane Coziim, s. 5.

%% UNCITRAL’in temel hedefi; uluslararasi ticaretin yayginlagtirilmas: suretiyle gelismekte olan iilkelerin
kosullarinin iyilestirilmesidir. Zira devletlerin uluslararasi ticaret diizenlemelerinin de farkli olmasinin
uluslararasi ticaretin gelisimine engel teskil ettigi diisiiniilerek bu kurallara uyum ve yeknesaklik kazandirilmasi
amactyla UNCITRAL kurulmustur: Zenginkuzucu, Dostane C6ziim, s. 32-33.


http://www.uncitral.org/uncitral/en/about_us.html
https://icsid.worldbank.org/en/Pages/about/default.aspx
https://icsid.worldbank.org/en/Pages/about/Database-of-Member-States.aspx
https://istac.org.tr/hakkimizda/
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kurallarindan olugsa da UNCITRAL, ADR’ler konusuna kayitsiz kalmamis ve bir dizi
arabuluculuk kurallar1 gelistirmistir. 1980 yilinda kabul edilen UNCITRAL Arabuluculuk®’
Kurallar1 bu caligmalarin en 6nemlisidir. UNCITRAL Arabuluculuk Kurallart Komisyon
tarafindan 23 Temmuz 1980 tarihinde diizenlenmis 4 Aralik 1980 tarihinde BM Genel
Kurulunca 35/52 sayil kararla tavsiye edilmistir®*.

UNCITRAL Arabuluculuk Kurallar1 ile birgok konuda uyusmazligin taraflarinin
iradesine istiinliikk taninmis ve taraflarin irtibatli oldugu hukuk sistemlerine uygun hareket
edilmistir. Bu bakimdan, taraflar arabuluculuk siirecinde kurallarin yalnizca bir kismin1 kabul
edebilecegi gibi kurallar1 arzu ettikleri sekilde degistirebilir. Bu Kurallarin, taraflarca
degistirilemeyen bir hukuki diizenleme ile ¢elismesi halinde, ilgili diizenlemenin milli veya
milletleraras1 nitelikte olup olmadigina bakilmaksizin ilgili diizenlemeye {istiinliik
taniacaktir®®®,

UNCITRAL Arabuluculuk Kurallari; dzellikle uluslararasi ticard iliskiler*® konusunda
¢ikan uyusmazliklart dostane bir sekilde ¢oziime kavusturmasi ve arabuluculuk siirecinde
edinilen bilgilerin tahkim ve dava siirecinde gizlilik ilkesine riayet edilerek kullanilmamasi

nedeniyle milletlerarasi arenada kabul gérmiistiir401.

Bu Kurallar, arabuluculugu milli
hukuklarinda desteklemek isteyen iilkeler i¢in bir ¢ergeve olusturmus ve modern arabuluculuk
kurallarin1 6nemli Ol¢lide etkilemistir. Zira giinlimiizdeki kurumsal arabuluculuk kurallar

incelendiginde UNCITRAL Arabuluculuk Kurallar1 ile benzerlik gosterdigi gérﬁlmektedirmz.

3.1.1.1.2. Usul
3.1.1.1.2.1. Siirecin Baslamasi ve Arabulucunun Secimi
UNCITRAL Arabuluculuk Kurallarma gore arabuluculuk siirecinin icra edilebilmesi

403 Arabuluculuk

icin taraflarca arabuluculuk s6zlesmesi akdedilmis olmasi gerekmektedir
sOzlesmesinin mevcut olmasi hélinde, arabuluculuk siireci taraflardan birinin uyusmazligin

diger tarafina, uyusmazligin konusunu kisaca belirtmek suretiyle yazili olarak bir teklifte

%7 UNCITRAL tarafindan yapilan galismada uzlastirma olarak terciime ettigimiz concilliation kavrami
kullanilmis olsa da bu kavramuin Tirk hukukundaki karsiliginin uzlastirma degil arabuluculuk oldugu
goriilmektedir. Bu nedenle, ¢alismamizda UNCITRAL Arabuluculuk Kurallar: ifadesi tercih edilmistir. Nitekim
farkli hukuk diizenlerinde de concillation ifadesi arabuluculuk anlaminda da kullanilabilmektedir: Alexander /
Steffek, s. 50.

3% http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/RES/35/52 (Erisim Tarihi: 03.05.2019).

%9 polat, s. 87; Zenginkuzucu, Dostane Coziim, s. 34.

%% UNCITRAL Arabuluculuk Kurallart yalnizca uluslararasi ticari iligkilere yonelik kurallar olmayip diger
hukuki uyusmazlik tiirleri bakimindan da bu kurallara bagvurulabilir: Zenginkuzucu, Dostane Coziim, s. 32-33.
1 Slate, K. William / Lieberman, H. Seth / Weiner, R. Joseph / Micanovic, Marco: UNCITRAL (United
Nations Commission on International Trade Law) Its Workings in International Arbitration and a New Model
Conciliation Law, Cardozo Journal of Conflict Resolution, Vol. 6, S. 3, s. 94.

%02 Slate / Lieberman / Weiner / Micanovic, s. 94.

408 Sanh, Uluslararasi Ticari Akitler, s. 496.


http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/RES/35/52
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bulunmasi ve diger tarafin arabuluculuk teklifini yazili veya sozlii olarak kabul etmesiyle
baslayacaktir. Ancak, s0zlii olarak yapilan kabuliin yazili olarak teyit edilmesi
gerektiginden*® kabuliin yazili olarak yapilmasinin yerinde olacag: kanaatindeyiz.

UNCITRAL Arabuluculuk Kurallarina gore, uyusmazligin arabuluculuk yoluyla
coziilmesine dair teklifte bulunan taraf, teklifiyle 30 giin boyunca bagh kalacaktir. Kars1 taraf
30 giinliik siire icerisinde herhangi bir cevap vermezse teklif reddedilmis sayilir.

Arabuluculuk siireci kural olarak tek arabulucu tarafindan yiiriitiilecektir. Ancak
taraflarca iki ya da ii¢ arabulucu®® tayin edilebilmesi miimkiin olup birden fazla arabulucunun
bulundugu durumlarda arabulucularin ortak hareket etmeleri gerekmektedir. Taraflarin tek
arabulucu se¢meleri halinde arabulucunun kim olacagi hususunda anlagsmalar1 gerekmektedir.
Taraflarin uyusmazhigin ¢oziimiinde iki arabulucudan faydalanmayi talep etmesi hélinde her
bir taraf bir arabulucu se¢mek suretiyle arabulucu sozlesmesi akdedecektir. Taraflarin
uyusmazhigin ¢éziimiinde ii¢ arabulucunun yer almasini talep etmesi halinde ise her bir taraf
bir arabulucu segecek, ardindan taraflar iiglincii arabulucunun kim olacagi hususunda
aralarinda anlagsmaya varacaktir. Taraflar arabulucuyu tayin hususunda anlagsamamalari
halinde, gerekli gordiikleri 6zel nitelikleri de belirtmek suretiyle ¢esitli kurulus ve kisilerden
yardim alabilir*®,

UNCITRAL Arabuluculuk Kurallart uyarinca, arabulucunun tek bir kisi olarak
secilmesi halinde arabulucunun taraflardan biriyle ayn1 vatandasliga sahip olmamasi gerekir.
Ayni sekilde, arabulucu ii¢ kisi olarak belirlenmisse iiclincli arabulucunun taraflardan biriyle
ayni vatandasliga sahip olmamasi gerekir. Arabulucunun iki kisi olarak belirlenmesi halinde
her iki arabulucunun da taraflardan birinin vatandasliginda bulunmasmin bir mahsuru
bulunmamaktadir. Ornegin, taraflardan birinin Italyan digerinin Fransiz vatandasi olmasi

hélinde bir Italyan ve bir Fransiz olmak iizere iki arabulucu segilebilir.

3.1.1.1.2.2. Siirecin Yonetimi
UNCITRAL Arabuluculuk Kurallarina gore yiiriitiillen arabuluculuk faaliyetinde

siirecin yonetimi konusunda arabulucu yetkilidir. Arabulucu, bagimsizlik ve tarafsizlik

404 Zenginkuzucu, Dostane Coziim, s. 34.

% UNCITRAL kurallarina gore yiiriitiilen arabuluculuk faaliyetinde tigten fazla arabulucunun atanmasi miimkiin
degildir: Polat, s. 89.

“% Taraflar, arabulucu se¢imi hususunda yardim alacagi kurulus ve kisilerden iki farkli talepte bulunabilir.
Bunlardan ilki; ilgili uyusmazlikta gorev alabilecek arabulucularin listesinin hazirlanmast digeri ise
arabulucunun secimi hususunda ilgili kisi veya kurulusa dogrudan atama yapmasimi talep etmektir:
Zenginkuzucu, Dostane Cozim, s. 35; Polat, s. 89. UNCITRAL Arabuluculuk Kurallarinda —tahkim
kurallarindan farkli olarak- arabulucunun atanmasi konusunda anlagsma saglanamamasi hélinde zorunlu bir atama
makami belirlenmemistir. Bu nedenle, arabuluculuk usuliiniin yiiriirlik kazanabilmesi icin taraflarin
arabulucunun tayini konusunda anlagmalari gerekmektedir: Sanl, Uluslararas1 Ticari Akitler, s. 497.
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ilkesini, hakkaniyet ve adaleti, ticari gelenekleri ve taraflarin ge¢cmis iliskilerini dikkate alarak
arabuluculuk siirecini yiiriitecektir’’. Bu baglamda, taraflarin avukatlar, ¢esitli uzmanlar veya
kisilerce temsil edilebildigi arabuluculuk faaliyetinde arabulucu, taraflari/temsilcilerini
birlikte veya ayr1 goriismeye davet edebilir ve bu kisilerle sozlii veya yazili iletisim

kurabilir®°®,

Arabulucu, taraflarin iradesine uygun olarak arabuluculuk siirecinde bazi
yetkilere sahip olabilir. Bu nedenle, 6rnegin taraflarin riza gostermesi halinde arabuluculuk
yeri arabulucu tarafindan belirlenebilir.

UNCITRAL Arabuluculuk Kurallarina gore yiiriitiilen siire¢te arabulucu, faaliyetin
baslamasiin ardindan her bir taraftan uyusmazligin genel 6zelliklerini ve 6nemli noktalar
aciklayan kisa bir yazili agiklama sunmasini istemelidir. Her bir tarafin arabulucuya sundugu
aciklamanin bir kopyasini diger tarafa gondermesi gerekmektedir. Boylelikle, hem taraflar
hem arabulucu uyusmazligin kaynagina ve ozelliklerine hakim olacak ve ¢oziilmesi gereken
hususlar belirlenecektir. Taraflarin arabuluculuk siirecinde aktif rol alabilmeleri igin,
arabuluculuk siirecinin yonetiminde gizlilik ilkesine riayet edilecek, taraflardan birinin
arabulucuya gizli tutulmak kosuluyla herhangi bir bilgi vermesi halinde, arabulucu bu bilgiyi

karsi tarafla paylasmayacaktir. Arabulucunun taraflardan birinin gizli tutulmasin talep ettigi

bilgileri kars1 tarafla paylasmasi halinde ise sorumlulugu dogacaktir.

3.1.1.1.2.3. Siirecin Sona Ermesi

UNCITRAL Kurallarina gore yiiriitiilen arabuluculuk faaliyetinde nihai amag; taraflar
arasindaki uyusmazligin basarili sekilde sonlandirilmasidir. Bu nedenle, siirecin en uygun
sona erme bi¢imi taraflar arasinda uzlagmanin saglanmasidir. Bu konuda, en biiyiik
sorumluluk uyusmazlikta gorev alan arabulucuya diismektedir. Taraflar arasindaki
uyusmazligin son bulmasina yonelik olarak arabulucu, uyusmazligi degerlendirmek suretiyle,
taraflara ¢Ozlim Onerileri sunacaktir. Taraflarin bu Oneriler iizerinde uzlasmasi halinde
anlagma belgesinin taraflar ve arabulucu tarafindan akdedilmesiyle birlikte uyusmazlik son
bulacaktir*®. Siire¢ sonunda olusan anlagma belgesi bakimindan sekil sarti kabul edilmis ve

belgenin yazili olmas ve taraflarca imzalanmas: gerektigi belirtilmistir*'°.

07 Zenginkuzucu, Dostane Coziim, s. 36.

% UNCITRAL Arabuluculuk Kurallari ile arabulucuya esnek hareket etme yetkisi verilmek suretiyle siirecin
basarili olmasi amaglanmistir: Polat, s. 90.

%% Sanh, Uluslararas1 Ticari Akitler, s. 497. Anlasma belgesi, icra edilebilmesi i¢in gerekli durumlarin disinda
gizli niteliktedir. Taraflar, arabuluculuk siireci sonunda akdettikleri anlagma belgesinde, taraflardan birinin
sozlesmeye uymamasi halinde tahkime gidilecegine iliskin hiikiim koyabilirler: Zenginkuzucu, Dostane Coziim,
s. 36.

0 polat, s. 91.



111

Arabuluculuk siirecinin sona ermesi sonucunu doguracak bir bagka durum; taraflardan
birinin veya her ikisinin arabuluculuk faaliyetine son verme konusunda irade beyaninda
bulunmasidir. Zira arabuluculuk faaliyeti goniilliilik esasina dayanan bir yontem olmasi
nedeniyle, taraflardan birinin bu siiregte yer almak istememesi arabuluculuk siirecini
sonlandirir.  UNCITRAL  Arabuluculuk Kurallarina goére bunun i¢in yazili beyan
gerekmektedir. Yazili beyan oldugu takdirde beyan tarihinde arabuluculuk faaliyeti sonlanmis
olacaktir.

Ote yandan, arabulucunun taraflarm fikrini aldiktan sonra arabuluculuk siirecinin
devam ettirilmesine gerek olmadigini yazili olarak beyan etmesi halinde de arabuluculuk
faaliyeti sona erecektir. Zira arabulucunun ilgili uyusmazlik bakimindan uzlagsma ihtimali
gérmemesi, arabuluculuk faaliyetinin basarili olma ihtimalini ortadan kaldirir. Bu nedenle,
arabulucunun, arabuluculuk siirecinin devam etmesinin herhangi bir yarari olmayacagini
yazili olarak beyan etmesi halinde de beyan tarihinde arabuluculuk faaliyeti sona erecektir.
Arabuluculuk siirecinin basarisizlikla sonuglanmasi durumunda tahkim ya da devlet yargisi

gibi diger yontemlere basvurulabilecegi konusunda herhangi bir tereddiit bulunmamaktadir*™.

3.1.1.1.3. Diger Hususlar
3.1.1.1.3.1. Masraflar

Arabuluculuk faaliyeti her ne kadar yargi yolu ve tahkime nazaran daha ucuz bir
uyusmazlik ¢6ziim yontemi olsa da biinyesinde bazi masraflar1 barindirmaktadir. Bu
masraflardan ilki; arabulucu ticretidir. Zira arabulucunun, yaptig1 hizmet karsiliginda belli bir
ticret almas1 gerekmektedir. Arabulucu iicretinin disinda arabulucunun yolculuk ve diger
harcamalar1 ve arabuluculuk siirecinde yardim alinan kurum ve kurulugslara 6denecek iicretler

mevcuttur*'?

. Arabulucu, atanmasmin ardindan arabuluculuk siirecindeki tiim masraflarn
karsilamaya yetecek miktarda taraflardan teminat yatirmalarmi talep edebilir. Taraflarin
arabulucunun talep ettigi teminat miktarin1 bildirim tarihinden itibaren 30 giin i¢cin de
yatirmamalar1 halinde arabulucu yazili bir bildirimle siireci askiya alabilir veya
sonlandirabilir*'®,

Arabuluculuk masraflar1 kural olarak taraflarca esit bir sekilde karsilanir. Ancak

taraflar aralarinda yapacaklar1 anlagmayla aksini kararlastirabilir. Bunun disinda taraflarin

1 Sanh, Uluslararasi Ticari Akitler, s. 497. UNCITRAL Arabuluculuk Kurallarma gore yiiriitiilen arabuluculuk

faaliyeti sonucunda olusturulan anlagma belgesi tahkim sart1 igerebilir. Boylelikle, anlasma belgesinden dogan
uyusmazliklarin ¢éziimiinde tahkime bagvurulabilecektir. Doktrinde anlagsma belgesine yonelik bir uyusmazligin
tahkim yolu ile ¢oziilmesine iliskin anlayisin son derece dikkat ¢ekici oldugu, tahkim yolunun kullanilmas: ile
uyusmazligin sonlandirilmasimin amaglandigi ifade edilmistir: Polat, s. 92.

2 polat, s. 93.

3 polat, s. 94; Zenginkuzucu, Dostane Coziim, s. 38.
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yaptig1 diger masraflar kendilerine ait olacak, arabulucunun taraflardan siirecin baginda aldig:

teminattan harcanmamis kisim taraflara iade edilecektir*?,

3.1.1.1.3.2. Arabuluculuk Siirecinde Diger Usullere Basvuru Durumu

UNCITRAL Kurallarima gore yiiriitiillen arabuluculuk faaliyetinde, kural olarak
taraflarin arabuluculuk siireci devam ederken mahkeme veya tahkime miiracaat etmemeleri
gerekmektedir. Ancak bazi durumlarda taraflar, arabuluculuk siireci devam ederken haklarini
korumak amaciyla mahkeme veya tahkim yoluna bagvurabilir*®. Bu durumda, arabuluculuk
siirecinin nasil etkilenecegi konusu da agikliga kavusturulmalidir. Ornegin, taraflardan birinin
arabuluculuk siirecinde haklarinin korunmasi amaciyla gegici tedbir veya cesitli glivenceler
elde edebilmek amaciyla mahkeme veya tahkime bagvurmasi halinde, ilgili uyusmazlikta
arabulucu olarak gorev yapmis kisi ayn1 uyusmazlikta hakem, hakim ya da taraflardan birinin
avukati, temsilcisi veya danigmani olarak gorev alamaz. Zira taraflar da UNCITRAL
arabuluculuk siirecine baslamadan once aralarindaki uyusmazlikta arabulucu olarak gorev
yapmis kisinin ayni uyusmazlikla ilgili hakemlik veya yargi siirecinde tanik olarak
gosteremeyeceklerini dnceden kabul eder®.

Arabuluculuk faaliyetinin taraflarin istedigi gibi sonuglanmamasi halinde, dava usulii
veya diger ADR yontemlerine bagvurabilmesi i¢in arabuluculuk faaliyetinin kesin olarak son
bulmas1 gerekmektedir. Arabuluculuk faaliyetinin son bulmasmin ardindan arabuluculuk
faaliyeti sirasinda taraflarin ve arabulucularin dile getirdikleri goriisler, kabuller, niyet
beyanlar1 ve Onerileri arabuluculuga konu uyusmazlikla ilgili olsun veya olmasin bir

mahkeme veya tahkim siirecinde kanit olarak gosterilemeyecektir®’.

3.1.1.2. Arabuluculuktan Dogan Milletleraras1 Anlasma Belgelerine Dair Birlesmis
Milletler Sozlesmesi: Singapur Sozlesmesi
3.1.1.2.1. Genel Olarak
26 Haziran 2018'de UNCITRAL, Arabuluculuktan Dogan Milletleraras1 Anlagma
Belgelerine Dair Birlesmis Milletler Sozlesmesinin  (United Nations Convention on

418

International Settlement Agreements Resulting from Mediation) nihal taslaklarimi

44 Zenginkuzucu, Dostane Coziim, s. 38.

> polat, s. 95.

8 Zenginkuzucu, Dostane Coziim, s. 37.

7 Zenginkuzucu, Dostane Coziim, s. 37.

8 Sizlesmenin ingilizce metni igin bkz.: https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/singapore_convention
(Erisim Tarihi: 14.08.2019). Sozlesmenin Tiirkge terciimesi igin bkz.: Ozsunay, Ergun: Arabuluculuk
Sonucunda Yapilan Uluslararast Sulh Anlagmalar: Hakkinda Birlesmis Milletler Sézlesmesi: Singapur
Arabuluculuk Sozlesmesi Tiirk Hukukuyla Uyumu Bakimindan Bir Degerlendirme, istanbul Barosu Dergisi,
2019, C. 93, S. 3, s. 35-47.
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onaylamigtir. Aralik 2018 tarihinde ise BM Genel Kurulu, sézlesmeyi oybirligiyle kabul
etmis, Sozlesmenin Singapur Arabuluculuk Sozlesmesi veya Singapur Sozlesmesi olarak
bilinmesini 6nermis419 ve Singapur’da Sozlesmenin imzaya agilmasini kararlastlrrnlstlr420.
Sozlesme, 7 Agustos 2019'da imzaya acilmis ve Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu 46
devlet tarafindan imzalanmistir™®!. Singapur Sozlesmesi ile Yabanci Hakem Kararlarinm
Taninmas1 ve Tenfizi Hakkinda New York So6zlesmesinin (The Convention on the

422 milletlerarast hakem

Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards)
kararlarinin icrasim1 kolaylagtirdig1 sekilde, arabuluculuk yoluyla elde edilen milletlerarasi
anlagsma belgelerinin icrasinin da kolaylastirilmasi amaglanmistir®®. Bu suretle, sirketler
bakimindan dava ve tahkim yoluna ek bir uyusmazlik ¢6ziim secenegi gelistirilmek istenmis
ve milletlerarasi anlagma belgelerinin taninmasi ve tenfizi bakimindan basitlestirilmis bir usul

olusturularak adalete erisimin iyilestirilmesi amaglanm1§t1r424.

3.1.1.2.2. Sozlesme Kapsamina Giren Anlagsma Belgeleri

Singapur S6zlesmesinin 1. maddesinde S6zlesme kapsamina giren anlagma belgelerine
yer verilmistir. Bu bakimdan, anlagsma belgesinin ticari nitelikteki uyusmazliklara iliskin
olmasi, bir arabuluculuk faaliyeti sonucunda olusmasi, yazili olmasi, milletlerarasi nitelik

tagimasi ve kapsam disinda birakilan anlasma belgelerinden olmamas1 gerekmektedir.

3.1.1.2.2.1. Ticari Nitelikteki Uyusmazhklara fliskin Olma Sarti

Singapur Sozlesmesinin kapsamina yalnizca ticari nitelikteki uyusmazliklara iligkin

425

anlagma belgeleri girmektedir . Bu bakimdan, ticari nitelik tagimayan uyusmazliklara iligkin

9 Bundan sonra Singapur Sizlesmesi olarak anilacaktir.

#20 https://www.singaporeconvention.org/about-convention.html (Erigim Tarihi: 09.08.2019).

21 By devletler; Afganistan, Amerika Birlesik Devletleri, Belarus, Benin, Brunei Sultanligi, Cin, Demokratik
Kongo Cumbhuriyeti, Eswatini, Fiji, Filipinler, Giircistan, Grenada, Haiti, Honduras, Hindistan, [ran, Israil,
Jamaika, Karadag, Katar, Kazakistan, Kolombiya, Kongo, Kore Cumhuriyeti, Kuzey Makedonya, Lao
Demokratik Halk Cumhuriyeti, Malezya, Maldivler, Mauritius, Nijerya, Palau, Paraguay, Samoa, Sirbistan,
Suudi Arabistan, Sierra Leone, Singapur, Sri Lanka, Sili, Timor-Leste, Tiirkiye, Uganda, Ukrayna, Uruguay,
Urdiin ve Venezuela’dir: https://www.singaporeconvention.org (Erisim Tarihi:22.08.2019).

%22 Spzlesmenin Ingilizce metni igin bkz.: http://www.newyorkconvention.org/english (Erisim Tarihi:
14.08.2019). Sozlesmenin Tiirkge metni igin bkz.: http://tahkim.barobirlik.org.tr/dokuman/newyorksozlesmesi
(Erisim Tarihi: 14.08.2019). Sozlesme, Tiirkiye tarafindan 08.05.1991 tarihinde 3731 sayili Kanunla kabul
edilmis ve 21.05.1991 tarihli ve 20877 sayili resmi gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Bundan sonra
NewYork Sozlesmesi olarak anilacaktir.

%% Chua, Eunice: The Singapore Convention on Mediation - A Brighter Future for Asian Dispute Resolution,
Asian Journal of International Law, Research Collection School Of Law, 2018, s. 1; Ozsunay, s. 32; Erdogan,
Ersin:  Milletleraras: Arabuluculuk Anlasma Belgelerinin Icrasina iliskin BM Sozlesmesinin (Singapur
Sozlesmesi) Degerlendirilmesi, (Ed. Ersin Erdogan) Arabuluculugun Gelistirilmesi Uluslararas: Sempozyumu, 6-
7 Aralik 2018, s. 189 (Singapur Sozlesmesi).

24 https://www.singaporeconvention.org/about-convention.html (Erigim Tarihi: 09.08.2019).

*2% Spzlesmenin hazirlanma asamasinda konu bakimindan kapsama iliskin tartigmalar konusunda bilgi igin bkz.
Ozsunay, s. 34.


https://www.singaporeconvention.org/about-convention.html
https://www.singaporeconvention.org/
http://www.newyorkconvention.org/english
https://www.singaporeconvention.org/about-convention.html
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anlagma belgelerinin Singapur S6zlesmesi kapsaminda taraf devletlerce taninmasi ve tenfizi
mimkiin degildir. Soézlesme ile anlagma belgesinin hangi durumlarda ticari nitelikteki
uyusmazliklara iliskin olacagi hususu diizenlenmemistir. Bu nedenle, ticari nitelikteki
uyusmazlik kavraminin vasiflandirilmasi  konusunda tanima-tenfiz talep edilen iilke

hukukunun dikkate alinmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Singapur Sozlesmesinin 1. maddesinin 2. fikrasinda konu itibariyle Sozlesmenin
uygulama alan1 disinda kalan anlagsma belgelerine yer verilmistir. Bu bakimdan, taraflardan
birinin tiiketici olup uyusmazhigin kisisel, ailevi veya ev halkina iliskin oldugu islemler
tizerinde durulmalidir. Zira bu islemlerden dogan uyusmazliklarin arabuluculuga konu olmasi
ve arabuluculuk faaliyeti sonucunda anlagsma belgesi elde edilmesi halinde anlagsma belgesinin
Singapur Sozlesmesi kapsaminda taninmasi ve tenfizi miimkiin olmayacaktir. Singapur
Sozlesmesinin konu itibariyle kapsami disinda birakilan diger anlagsma belgeleri; aile, miras
ve is hukukuna iliskin uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢6ziimiinden elde edilen
belgelerdir. Bu bakimdan, aile, miras ve is hukukuna iliskin uyusmazliklarin arabuluculuk
faaliyetine konu olmasi ve uzlasma ile sonuglanmasi halinde elde edilen anlagsma belgesinin
Singapur Sozlesmesi kapsaminda taraf devletlerce taninip tenfiz edilmesi miimkiin degildir.
Singapur S6zlesmesinin kapsamina yalnizca ticari nitelikteki uyusmazliklara yonelik anlagma
belgeleri alindigindan ek bir hiikiim ile konu sinirlamasma gidilmese dahi (tiiketici) kisisel,
ailevi, ev halki, aile, miras ve is hukuku uyusmazliklaria iliskin anlagsma belgelerinin ticari
nitelik tasimamalar1 gerekgesiyle zaten tanima-tenfiz edilemeyecegi diisiiniilebilirdi. Ancak
Sozlesme ile bu tiir uyusmazliklara iligkin anlasma belgelerinin tereddiide yer birakilmayacak

sekilde kapsam dis1 tutulmasi arzu edilmistir.

3.1.1.2.2.2. Arabuluculuk Faaliyeti Sonucunda Olusma Sart1

Anlagma belgesinin Singapur Sozlesmesi kapsaminda degerlendirilmesi icin
arabuluculuk faaliyeti sonucunda olusmasi gerekmektedir. Ornegin, taraflarin arabuluculuk
miiessesesini kullanmadan, aralarindaki uyusmazlhigin ¢oziimiine yonelik yapmis olduklar
sulh sé')zleg;melerinin426 Singapur Sozlesmesi kapsaminda taninmasi ve tenfizi miimkiin
degildir. Zira anlagma belgesinin Singapur Sézlesmesi kapsaminda taninmasi ve tenfiz

edilebilmesi i¢in mutlaka bir arabuluculuk faaliyeti sonucunda dogmus olmas1 gerekmektedir.

Singapur So6zlesmesinin 2. maddesinin 3. fikrasinda arabuluculugun tanimina yer

verildigi ve arabuluculugun klasik taniminin esas alindigr goriilmektedir. Bu bakimdan,

#26 Sulh sézlesmesi konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Karauz, s. 51. vd.
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arabuluculugun taraflarin aralarindaki uyusmazliklar ti¢iincii bir kisi veya kisiler yardimiyla
dostane bir ¢oziime kavusturmaya calistiklart bir silire¢ oldugu ve arabulucunun bu siirecte
taraflara ¢0ziim dayatma yetkisinin bulunmadig1 diizenlenmistir. Soézlesme kapsaminda
anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizi hususunda bu tanim esas alinacak; bir baska deyisle,
taraflarin yer aldiklar1 faaliyeti arabuluculuk olarak adlandirip adlandirmadiklari 6nemli
olmayacaktir. Bu bakimdan, arabuluculuk faaliyetinin zorunlu veya ihtiyari olmasi, taraflarin
mahkeme yahut hakem tarafindan yonlendirilmis olmasi dikkate ahnmayacakt1r427. Taraflar
arasindaki faaliyetin Sozlesmede yer alan tanima gore arabuluculuk faaliyeti niteligini
tagimasi ve anlagsma belgesinin S6zlesmede belirtilen sartlar1 biinyesinde barindirmasi halinde
taraf devletlerde anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizi miimkiin olacaktir.

Anlagsma belgesinin arabuluculuk faaliyeti sonucunda ortaya c¢iktigini ispatlama
yikiimliiliigli ise tanima-tenfiz talep eden tarafa aittir. Sozlesmenin 4. maddesinin 1.
fikrasinda anlagma belgesinin arabuluculuk faaliyetinden dogdugunun ne sekilde
ispatlanabilecegine deginilmistir. Bu bakimdan, anlasma belgesinde arabuluculunun
imzasinmn*?® meveut olmasi, arabuluculuk faaliyetinin yapilmis olduguna iliskin arabulucu
tarafindan imzalanmis bir belge veya arabuluculuk faaliyetini yoneten kurulusun onaylama
beyani anlasma belgesinin arabuluculuk faaliyeti sonucunda ortaya ¢iktigini ispatlamak
hususunda yeterli kabul edilecektir. Ancak bu ii¢ kanitin bulunmamasi durumunda yetkili

makam tarafindan takdiri olarak baska kanitlar da kabul edilebilecektir.

3.1.1.2.2.3. Yazli Olma Sart1

Singapur So6zlesmesi kapsaminda anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizinin sz
konusu olabilmesi i¢in anlagma belgesinin yazili olmasi1 gerekmektedir. Anlagsma belgesinin
yazili olmasi sarti ile taraflarin anlasmaya vardiklar1 hususlarda tereddiitlerin giderilmesi ve
ispatin  kolaylastirilmasi amaglanmistir®.  Yazili ifadesinden ne anlagilmas gerektigine
Sozlesmenin tanimlar baghigini tasiyan 2. maddesinde deginilmistir. Buna gore, icerigi
herhangi bir sekilde kaydedilmis anlasma belgeleri, yazili olarak yapilmis sayilacaktir. Bu
baglamda, erisilebilir olmak kaydiyla elektronik ortamda hazirlanan anlasma belgeleri de

yazili olma kosulunu saglamis kabul edilecektir.

T Erdogan, Singapur Sozlesmesi, s. 191; Ozsunay, s. 36.

%28 Singapur S6zlesmesinin 4. maddesinin 2. fikrasinda milletlerarasi anlagma belgesinde imza meselesi {izerinde
durulmus ve imza kosulunun elektronik iletilerde de gergeklestirilebilmesinin miimkiin oldugu belirtilmistir. Bu
bakimdan, anlasma belgesi olarak kullanilmak istenilen elektronik belgelerin, taraflarin ve arabulucunun
kimliklerinin ve iradelerini yansitmasi halinde imzalanma kosulu gerceklesmis kabul edilecektir: Erdogan,
Singapur Sozlesmesi, s. 196.

29 Erdogan, Singapur Sézlesmesi, s. 195; Ozsunay, s. 36.
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3.1.1.2.2.4. Milletleraras: Nitelikte Olma Sart1

Singapur So6zlesmesinin kapsamina yalnizca milletlerarasi nitelik tasiyan anlasma
belgeleri girmektedir. Bu nedenle, milli niteligi haiz anlasma belgelerinin Sozlesme
kapsaminda taninmasi ve tenfizi miimkiin degildir. Anlasma belgesinin hangi durumlarda
milletlerarasi nitelikte kabul edilecegi Sozlesmede diizenlenmistir. Buna gore; ilk olarak
anlasma belgesinin en az iki tarafinin is yerlerinin430 farkli devletlerde bulunmasi halinde
milletleraras1 nitelikte oldugu kabul edilecektir. Anlasma belgesinde ikiden fazla tarafin
mevcut olabilecegi ihtimalinin dikkate alindigi bu hiikiimle birlikte en az iki tarafin farkli
devletlerde is yerinin bulunmasi halinde baska bir kosul aranmaksizin anlagsma belgesinin
milletleraras: niteligi kabul edilecektir. Ikinci olarak, anlasma belgesinin taraflarmin is
yerlerinin bulundugu devletin; anlagma belgesi kapsaminda borglarin esasl bir boliimiiniin ifa
edilecegi devletten veya anlagma belgesinin konusunun en siki iliskili oldugu devletten farkli
olmasi halinde de milletlerarasi anlasma belgesinin mevcut oldugu kabul edilecektir. Buna
gore, taraflarin is yerleri ayni devlette bulunsa dahi bu iki sartin saglanmasi halinde
milletleraras1 anlagsma belgesinin olustugu Varsayllacakt1r431. Bu noktada, anlasma belgesi
kapsaminda bor¢larin esash bir béliimiiniin ifa edilecegi devlet ve anlagma belgesinin
konusunun en stk iliskili oldugu deviet kavramlarinin agiklanmasi gerekir. Kanaatimizce bu
kavramlarin takdiri, S6zlesmede hiikiim bulunmamasi nedeniyle tanima-tenfiz talep edilen
devlet tarafindan yapilmalidir.

Singapur Sozlesmesi kapsaminda dikkat ¢eken en Onemli hususlardan biri anlasma
belgesinin milletleraras1 niteliginin tespitinde taraflardan hareket edilmis olmasidir. Zira
anlasma belgesinin  milletleraras1  niteligi konusunda arabuluculuk yeri kistasi
kullanilmamistir. Bu bakimdan, anlagma belgesinin mutlaka bir milli hukuka ait olmasi
gerekmemekte, yalnizca anlasma belgesinin S6zlesme ile belirlenen kosullar ¢ercevesinde
milletlerarasi nitelikte olup olmadig1 meselesi Gnem tagimaktadir*®,

Singapur Soézlesmesinin 1. maddesinde, anlagsma belgesinin milletlerarast niteligi
konusunda zaman bakimindan bir belirleme yapilmistir. Buna gore, bir anlasma belgesinin

Sozlesme kapsamina girebilmesi i¢in olusturuldugu anda milletlerarast nitelik tasimasi

*0 SHzlesmenin tanimlar baghigm tagiyan 2. maddesinde is yeri kavrami konusunda birtakim hiikiimler
diizenlenmistir. Bu noktada, ilk olarak taraflarin birden fazla is yerine sahip olmasi durumunda nasil hareket
edilmesi gerektigine deginilmistir. Buna gore, anlasma belgesinin yapildig1 anda bilinen veya taraflarca
diistiniilmiis olan kosullar g6z 6niine alinarak, anlagma belgesi ile ¢dziime baglanmis uyusmazliga en yakin iliski
iginde bulunan is yerinin dikkate alinmasi gerektigi belirtilmistir. Ote yandan, Sézlesmenin 2. maddesinde
taraflarin is yerine sahip olmamasi ihtimali de gbz 6niine alinmistir. Taraflardan birinin i yerinin bulunmamasi
halinde ilgili tarafin mutat meskeni esas alinacaktir: Ozsunay, s. 37.

! Ozsunay, s. 36.

2 Erdogan, Singapur Soézlesmesi, s. 192-193.
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yeterlidir. Bir baska deyisle, arabuluculuk faaliyetinin basladigi anda veya arabuluculuk

faaliyeti sirasindaki meveut durum énem tasimamaktadir®®.

3.1.1.2.2.5. Kapsam Disinda Birakilan Anlasma Belgelerinden Olmama Sarti

Singapur Sozlesmesi ile birtakim anlasma belgeleri Sozlesmenin kapsami diginda
tutulmustur. Bu noktada, ilk olarak bir mahkeme tarafindan onaylanmis veya bir mahkemede
yargilama sirasinda yapilmis olan anlagma belgelerine deginilmelidir. Bu anlasma
belgelerinin o mahkemenin bulundugu devlette halihazirda bir mahkeme hiikmii gibi icra
edilebilmesi durumunda anlasma belgesinin taraf devlet¢e Singapur S6zlesmesine dayanilarak
taninmas1 ve tenfiz edilmesi miimkiin olmayacaktir. Bu hiikmiin sonucu olarak birtakim
anlagsma belgeleri yapildig: tilkede bir mahkeme karar1 gibi icra edilirken Sozlesmeye taraf
devletlerde icra edilemeyecektir. Doktrinde isabetli olarak bu hiikkmiin S6zlesmenin amacina
aykir1 oldugu ileri siiriilmiistiir*>*. Zira anlagma belgesinin, yapildig: iilkede mahkeme karari
gibi icra edilmesi farkli Singapur Sozlesmesine taraf devletlerde icra edilmesi farkli
meselelerdir. Bir baska deyisle, anlasma belgesinin yapildig: iilkede bir mahkeme karar1 gibi
icra edilmesi taraflarin ihtiyacim1 karsilamaya yetmeyebilir. Bu nedenle, bir mahkeme
tarafindan onaylanmis veya bir mahkemede yargilama sirasinda yapilmis bulunan anlasma
belgeleri bakimindan bdyle bir smirlamanin yapilmamasi yerinde olurdu. Ote yandan, benzer
bir sinirlama hakem kararlar1 bakimindan getirilmistir. Bu bakimdan, bir hakem karar1 olarak
kaydedilmis olan ve icra edilebilen anlasma belgeleri de Sozlesmenin kapsamina
alimmamistir. Hakem kararinin icra edilebilir olup olmadigina iliskin degerlendirme tanima-

tenfiz talebinde bulunulan devletin yetkili makam tarafin yapilacaktir*®,

3.1.1.2.3. Anlasma Belgesinin Taminmas: ve Tenfizi I¢in Gerekli Sartlar

Singapur Sozlesmesi kapsaminda milletlerarasi anlagsma belgelerinin taninmasi ve
tenfiz edilebilmesi i¢in bazi sartlarin gergeklesmesi gerekmektedir. Bu sartlara S6zlesmenin 5.
maddesinde yer verilmistir. Bu maddede bir anlasma belgesinin icrast igin talepte
bulunuldugunda, yetkili makam bazi nedenlerle icra isteminin reddine karar verebilir
denilmek suretiyle taraf devletlere takdir hakk1 tan1nm1st1r436. Bir bagka deyisle, taraf devletler

anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizi hususunda bu sartlarin aranip aranmamasi konusunda

3 Ozsunay, s. 36; Erdogan, Singapur Sézlesmesi, s. 192.
4 Erdogan, Singapur Sozlesmesi, s. 194.

5 Erdogan, Singapur Sozlesmesi, s. 195.

% Ozsunay, s. 40.
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serbesttir. Ote yandan, soz konusu ret sebepleri tahdidi niteliktedir; bu nedenle taraf

devletlerce bu kosullara ek ret sebebi ihdas edilemez*’.

3.1.1.2.3.1. Kendisine Kars1 Tanima-Tenfiz Talebinde Bulunulan Tarafin Itirazi Uzerine
Talebin Reddini Gerektiren Nedenler

Singapur So6zlesmesinin 5. maddesinin 1. fikrasinda kendisinde karsi tanima-tenfiz
talebinde bulunulan kisi tarafindan ileri siiriilmesi halinde talebin reddi sonucunu
dogurabilecek durumlara yer verilmistir. Bu kapsamda; ilk olarak taraflara iliskin bir sarta
deginilmis ve anlasma belgesinin taraflarindan birinin ehliyetsiz olmasi halinde tanima-tenfiz
talebinin reddedilebilecegi ongdriilmiistiir. S6zlesme ile taraflardan birinin dahi ehliyet sahibi
olmamast halinde anlasma belgesinin taraf devletlerde hiikkiim ve sonu¢ dogurmasinin
sakincali olabilecegi diislincesinden hareket edilerek anlagsma belgesinin ehliyetsizlik
nedeniyle tanima-tenfiz edilmeyebilecegi diizenlenmistir.

Singapur So6zlesmesi kapsaminda anlagma belgesinin taninmasi ve tenfiz edilebilmesi
icin anlagsma belgesine iliskin bazi kosullar 6ngdriilmiistiir. Bu bakimdan, anlagma belgesinin
taraflarin anlagma belgesini tabi kildiklar1 hukuka goére veya hukuk secimi yapilmamasi
halinde tanima-tenfiz talep edilen devlet tarafindan uygulanacagi varsayilan hukuka gore
hiikiimsiiz, uygulanamaz ve ifa edilmeye elverissiz olmasi halinde milletlerarasi anlasma
belgesinin taninmast ve tenfizi talebi reddedilebilecektir. Bu noktada, ilk olarak taraflarin
anlagma belgesine uygulanmak {izere bir hukuk se¢imi yapip yapmadigina bakilmalidir. Buna
gore, taraflarin anlagma belgesine uygulanmak tizere hukuk se¢imi yapmasi; ancak segilen
hukuk uyarinca anlagsma belgesinin hiikiimsiiz, uygulanamaz ve ifa edilmeye elverissiz olmasi
durumunda tanima-tenfiz talebi Sozlesmeye taraf devletce reddedilebilecektir. Taraflarca
anlagma belgesine uygulanacak hukuk konusunda hukuk secimi yapilmamis olmasi ihtimali
de degerlendirilmelidir. Bu durumda, anlagsma belgesinin tanima-tenfiz talebinin yapildig1
devletin yetkili makami tarafindan uygulanacagi varsayilan hukuka gore, hiikiimsiiz,
uygulanamaz ve ifa edilmeye elverissiz olmast halinde de tanima-tenfiz talebi
reddedilebilecektir.

Anlagma belgesinin kesin veya baglayict olmamasi durumunda kendisine karsi
tanima-tenfiz  talebinde bulunulan tarafin itiraz1 lizerine tanima-tenfiz  talebi
reddedilebilecektir. Sozlesmenin 5. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde anlagsma belgesinin
kesin veya baglayict olup olmadiginin anlasmanin sartlarina gore incelenecegi belirtilmistir.

Bu nedenle, tanima-tenfiz konusunda yetkili makam, anlagma belgesinin kesin veya baglayici

*7 Erdogan, Singapur Sozlesmesi, s. 198.
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olup olmadigimin takdirini anlasma belgesinin hiikiimlerini incelemek suretiyle tespit
edebilecektir. Bu bakimdan, anlagsma belgesinin kesin nitelikte hiikiimler tagimamasi ve
biinyesinde ¢eligkili hiikiimler barindirmasi halinde tanima-tenfiz talebi reddedilebilecektir.

Anlagma belgesinde sonradan degisiklik yapilmasi hilinde de tamima-tenfiz talebi
reddedilebilir. Ancak kendisine karsi tanima-tenfiz talebinde bulunulan kisinin itiraz
etmemesi halinde milletlerarasi anlagma belgesi iizerinde sonradan degisiklik yapilsa dahi
anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizi miimkiin olabilir. Bu hiikiimle birlikte, kendisine
kars1 tanima-tenfiz talebinde bulunulan kisinin anlasma belgesinde tahrifat yapilmak suretiyle
karsilagabilecegi olast magduriyetler giderilmeye caligiimistir.

Anlagma belgesinin konusunu olusturan borcun ifa edilmis olmasi veya agik ve
anlasilabilir olmamasi1 durumunda da anlagsma belgesi Sozlesme kapsaminda taninip tenfiz
edilmeyebilir. Zira konusu ifa edilmis bor¢ olan anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizi
uygulamada karisikliga neden olacak ve adil olmayan sonuglara yol agacaktir. Ote yandan,
anlasma belgesinin acik ve anlasilabilir olmadigi durumlarda da tanima-tenfiz talebi
reddedilebilecektir. Bu hiikiimle, tanima-tenfiz isleminin ardindan ilgili lilkede mahkeme
karar1 gibi sonu¢ doguracak anlagsma belgesi hiikiimlerinin belirsiz nitelikte olmayip net
olmasi arzu edilmistir.

Anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizi anlasma belgesinde yer alan hiikiimlere aykiri
olacaksa taraf devlet¢ce tanima ve tenfiz talebi reddedilebilir. Bu hiikiim ile arabuluculugun
Oziinde yer alan goniilliiliik ve iradilik ilkeleri esas alinmistir. Bu nedenle, taraflarin anlasma
belgesinin taninmasini ve tenfizini talep etmeyeceklerini kararlastirmis olmalar1 halinde taraf
devletce tanima ve tenfiz talebi reddedilebilecektir. Ancak tanima-tenfiz talebine yonelik karsi
tarafin itirazda bulunmamasi hélinde taraflar, anlasma belgesinde tanima-tenfiz talebinde
bulunmayacaklarini agik¢a kararlastirmis olsalar dahi anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizi
miimkiin olacaktir.

Arabulucu tarafindan, arabulucuya ve arabuluculuga uygulanacak standartlarin, ilgili
tarafi, anlasma belgesini imzalamaktan alikoyacak derecede agir sekilde ihlal etmis olmasi
halinde tanima ve tenfiz talebi reddedilebilir. Ancak bu hiikiim nedeniyle tanima-tenfiz
talebinin reddedilebilmesi i¢in karsi tarafin bu ihldlin gerceklesmemis olsaydi boyle bir
anlasma belgesini imzalamayacaginin anlasilmasi1 gerekir. Bir bagka deyisle, tanima-tenfiz
talebine itiraz eden tarafin anlasma ile ihlal arasindaki nedensellik bagini ispatlamasi

gerekmektedir®®.

8 Erdogan, Singapur Sozlesmesi, s. 200; Ozsunay, s. 40.
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Arabulucunun tarafsizlig1 veya bagimsizlig1 konusunda hakli siiphelerin bulunmasi, bu
durumun arabulucu tarafindan taraflara aciklanmamis olmasi ve séz konusu agiklama
eksikliginin taraflardan birini anlagsma belgesini imzalamayacak derecede esaslh bir sekilde
etkilemesi veya onun iizerinde hukuka aykir1 bir etkide bulunmus olmasi halinde tanima-

tenfiz talebi reddedilebilecektir®*®.

3.1.1.2.3.2. Re’sen Tanmima-Tenfiz Talebinin Reddini Gerektiren Sartlar

Singapur So6zlesmesinin 5. maddesinin 2. fikrasinda kendisinde karsi tanima-tenfiz
talebinde bulunulan kisi tarafindan ileri siiriilmese dahi talebin reddi sonucunu dogurabilecek,
bir baska anlatimla tanima-tenfiz talebinin taraf devletin yetkili makami tarafindan re’sen
reddedilebilecegi hallere yer verilmistir. Bu kapsamda, S6zlesmede yer alan kamu diizenine

aykir1 olmama ve arabuluculuga elverigsiz olmama kosullar1 incelenecektir.

3.1.1.2.3.2.1. Kamu Diizenine Aykir1 Olmama

Singapur S6zlesmesi kapsaminda, anlasma belgesinin tanima-tenfiz devletinin kamu
diizenine aykir1 olmasi halinde talebin reddedilebilecegi diizenlenmistir. Kamu diizenine
aykiri olmama kosulu taraf devletin yetkili makami tarafindan re’sen gozetilecek olup
kendisine karsi tanima-tenfiz talebinde bulunulan Kisinin itiraz etmesine gerek yoktur. Zira
anlagma belgesi hakkinda tanima veya tenfiz karar1 verildigi takdirde belge ilam niteligi
kazanacak ve tanima-tenfiz kararinin verildigi devlette mahkeme karar1 gibi icra edilecektir.
Bu nedenle, Singapur Sozlesmesinde anlagsma belgesi hiikiimlerinin tanima-tenfiz devletinin
kamu diizenine aykir1 olmamas1 sarti aranmistir. Kamu diizenine aykirt olmama kosulunun
tanima-tenfiz devletinin kamu diizeni ile smirlh tutulmasi yerinde olmustur. Zira anlasma
belgesi, sonuglarini tanima-tenfiz talebinde bulunulan iilkede doguracaktir. Bu nedenle,
anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizi halinde ahlaka, kisilik haklarina, esitlik ilkesine aykir1

sonuglar ortaya ¢ikacaksa taraf devletin yetkili makaminca tanima-tenfiz talebi reddedilebilir.

3.1.1.2.3.2.2. Arabuluculuga Elverissiz Olmama

Singapur S6zlesmesi kapsaminda, anlasma belgesine konu uyusmazIligin tanima-tenfiz
devletinde arabuluculuga elverisli olmamas1 halinde talebin reddedilebilecegi diizenlenmistir.
Tanima-tenfiz devletinde arabuluculuga elverigsiz olmama kosulu yetkili makam tarafindan
re’sen gozetilecek olup kendisine karsi tanima-tenfiz talebinde bulunulan kisinin itiraz

etmesine gerek yoktur. Singapur S6zlesmesinin yalnizca ticari uyusmazliklara iliskin oldugu

9 Ozsunay, s. 40-41.
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diistintildiiginde arabuluculuga elverislilige iliskin ¢ok sayida problem yasanmayacagi, bu

sartin dar bir uygulama alanina sahip olacagi tahmin edilmektedir.

3.1.1.2.4. Taraf Devletlere iliskin Diger Hiikiimler

Singapur Sozlesmesine taraf devletlerin, Sozlesme ile kabul edilen kurallar
uygulamasi ve S6zlesmede aranan sartlar1 saglayan anlagsma belgesinin icra edilmesine olanak
saglamasi gerekmektedir. So6zlesmenin 3. maddesinin 1. fikrasinda; taraf devletlerin, anlasma
belgesini, kendi usul hukuku kurallar1 uyarinca ve Sozlesmede ongoriilen kosullar altinda
tanima-tenfiz edebilecekleri belirtilmistir. Bu bakimdan, taraf devletler, anlasma belgesinin
taninmas1 ve tenfizi konusunda yetkili makam olarak idari veya adli makamlarina yetki
verebilir*®.

Sozlesmenin 4. maddesinin 3. fikrasinda anlagsma belgesinin tanima-tenfiz talep edilen
devletin dilinde olmamas1 ihtimali ele alinmistir. Anlagsma belgesinin ilgili devletin resmi
dilinde diizenlenmemis olmast durumunda yetkili makamin anlasma belgesinin terctimesini
talep edebilecegi diizenlenmistir. Ornegin, -Sézlesmenin Tiirk hukuku bakimindan vyiiriirliige
girmesi halinde- anlagma belgesinin Singapur Sozlesmesi kapsaminda Tiirk hukukuna gore
tenfizinin talep edilmesi ancak Fransizca diizenlenmesi halinde Tiirk yetkili makami
basvuruda bulunandan, anlagsma belgesinin Tiirk¢eye ¢evrilmesini talep edebilecektir.

Singapur Sozlesmesinin 4. maddesinin 5. fikrasinda ise yetkili makamin tanima-tenfiz
talebini degerlendirirken ivedi hareket ermesi gerektigi belirtilmistir. Bu hiikiimle, olasi
zaman kayiplarinin azaltilarak uzlagsmaya iligkin hiikiimlerin bir an Once ylirtirliige girmesi
amaclanmastir.

Singapur So6zlesmesinin 7. maddesinde anlasma belgesinin taraflarinin, anlasma
belgesinin taninmasi ve tenfizinin talep ettigi taraf devletin hukuku uyarinca veya bu devletin
taraf oldugu antlasmalarin miisaade ettigi sekil ve kapsamda sahip olabilecegi herhangi bir

#1 Bu hikiimle birlikte, Sézlesmenin

haktan yoksun birakilamayacag1 diizenlenmistir
uygulanmasi bakimindan taraflarin ilgili devletlerin i¢ hukuku bakimindan kazanilmig
haklarina riayet edilecegi; bir bagka deyisle Singapur S6zlesmesinin uyusmazligin taraflarina

olumsuz bir etkisinin olmayacag belirtilmistir.

3.1.1.2.5. Cekinceler
Singapur Sozlesmesinin 8. maddesinde ¢ekincelere yer verilmis ve taraf devletlerin

Sozlesmeye iki konuda c¢ekince koyabilecegi diizenlenmistir. Buna gore, taraf devletler

“0 Erdogan, Singapur Sozlesmesi, s. 197.
“1 Ozsunay, s. 42.
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Sozlesmenin kendisinin taraf oldugu anlagsma belgelerine uygulamayacagini veya
Soézlesmenin yalnizca anlasma belgesine taraf olanlarin Sézlesmenin uygulanmasini kabul
etmis olmalar sartiyla uygulayacagini beyan edebilir**?. Taraf devletler yalnizca bu hususlar
konusunda istedikleri zaman ¢ekince koyabilecek ve istedikleri zaman bu ¢ekinceleri geri

alabilecektir.

3.1.1.2.6. Sozlesmeyi imzalayan Devletler ve Sézlesmenin Yiiriirliige Girmesi

Singapur Soézlesmesinin 14. maddesinde Sozlesmenin yiiriirlii§e girece§i zamana
deginilmistir. Buna gore, Singapur Sozlesmesi, ligilinclii onay, kabul, uygun bulma veya
katilma belgesinin tevdi edilmesinden sonra alt1 ayin ge¢mesi {lizerine yiiriirliige girecektir.
Bir Devlet, ii¢lincli onay, kabul, uygun bulma veya katilma belgesinin tevdiinden sonra bu
Sozlesmeyi onaylar, kabul eder, uygun bulur veya S6zlesmeye katilirsa, S6zlesme s6z konusu
devlet bakimindan, onay, kabul, uygun bulma veya katilim belgesinin tevdi edilmesinden
sonra alt1 ayn ge¢mesi tizerine yiiriirliige girer**®. Bu bakimdan, Singapur Sézlesmesinin
yirlirliige girebilmesi i¢in en az ii¢ devletin i¢ hukuklarina uygun olarak Sozlesmeyi
onaylaylp tevdi makami olan BM Genel Sekreterine tevdi etmesi ve liglincii iilkenin
tevdiinden itibaren alt1 aylik siirenin gegmesi gerekmektedir. Bir baska deyisle, Singapur
Sozlesmesi, bir veya iki devlet tarafindan i¢ hukuklarina uygun olarak onaylanip tevdi edilse
dahi yiiriirliige girmeyecek, ytriirliige girebilmesi i¢in ti¢iincii devletin S6zlesmeyi onaylayip
BM Genel Sekreterine tevdi etmesi ve tevdi tarihinden itibaren alti ayin gegmesi
gerekmektedir. Singapur S6zlesmesinin tiglincii devlet tarafindan i¢ hukukuna goére onaylanip
tevdi edilmesinin ardindan herhangi bir devletin S6zlesmeyi i¢ hukukuna uygun olarak
yiiriirliige koymasi durumunda, ilgili devlet bakimindan Singapur S6zlesmesi tevdi tarihinden

alt1 ay sonra yiiriirliige girecektir.

3.1.2. Milletlerarasi Ticaret Odas1 (MTO-1CC) Arabuluculuk Kurallar:
3.1.2.1. Genel Olarak

MTO (International Chamber of Commerce) 1919 yilinda kurulmus, merkezi Paris’te
olan ve diinyanin bir¢ok iilkesindeki sirketlerin temsil edildigi uluslararasi bir orgiittiir. MTO

444

biinyesinde milletlerarast ticarete iliskin uyusmazliklarin dostane yollarla™ ¢6ziilmesi

“2 Ozsunay, s. 42.

3 Ozsunay, s. 46.

4 MTO Arabuluculuk Kurallarinda alternatif ¢6ziim yollar1 kavrami yerine dostane ¢éziim yollar1 kavrami
kullanilmistir. Bu tercihin nedeninin; Kurallarin temel olarak taraflar arasindaki iliskinin muhafaza edilerek
¢oziime kavusturulmasini amaglamast oldugu, alternatif ¢éziim yollari ifadesinin uyusmazliklarin dava usulii
disinda ¢6ziimiinii ¢agristirmasi sebebiyle kullanilmadigi ifade edilmistir: Polat, s. 107.
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amaclanmis ve MTO Arabuluculuk Kurallar®® kabul edilmisti. MTO Arabuluculuk
Kurallar1 1 Ocak 2014 tarihinden beri yiiriirlikte olup biinyesinde barindirdigi esneklik,
belirlilik ve biitiinlesme nedeniyle birgok uyusmazlik bakimindan kullanilmaktadir.

MTO Arabuluculuk Kurallarinda taraflara arabuluculuk usulii konusu basta olmak
tizere birgok konuda se¢im hakki tanindigi, uyusmazlik ¢oziim siirecinin seffaf, verimli ve
adil bir yapida kurgulanmaya cahsildigi goriilmektedir*®. Bu agidan, MTO biinyesinde
yapilan arabuluculuk faaliyetinde ¢esitli hukuk sistemi, gelenek, kiiltiir ve mesleklerden gelen
arabuluculara yetki verilmek suretiyle, uyusmazliklarin ¢oziilmesi ve kurumsal olarak
uluslararas1 uyusmazliklar konusunda deneyim, uzmanlik ve profesyonellik kazanilmasi

amaclanmistir*®’.

3.1.2.2. Kapsam

MTO biinyesinde arabuluculuk faaliyetinin denetlendigi bagimsiz bir yapinin
olusturulmasi amaciyla International Centre for ADR (Uluslararast ADR Merkezi)
kurulmustur. MTO Kurallarina gore yiiriitiillen arabuluculuk faaliyetinde Uluslararast ADR
Merkezi, siirecin yonetiminde aslen yetkili organ olarak kabul edilmigtir*®,

MTO Arabuluculuk Kurallari, kural olarak bireylerin ve ticarl kuruluslarin
aralarindaki ticari uyusmazliklarin ¢oziimiine iligkin ihdas edilen diizenlemeleri
kapsamaktadir. MTO Arabuluculuk Kurallar1 kapsaminda genel bir ¢ergeve ¢izilmis ve belli
derecede taraflara Kurallari degistirme hakki taninmistir. Bu baglamda, taraflar Kurallarin
ruhuna aykirt olmamak kosuluyla Kurallarin herhangi bir hilkmiinii degistirmek {izere
anlasabilir. Taraflarin kurallara iligkin degisiklik yapma hakki, arabulucu atama veya onay1
anina gore ayrima tabi tutulmustur. Buna gore, taraflar arabulucu atama veya onayina kadar
serbestce Kurallarda degisiklik yapma hakkina sahipken, arabulucu atama veya onayindan

sonra taraflarin Kurallarda degisiklik yapabilmesi i¢in arabulucunun da bu degisiklikleri kabul

etmesi gerekmektedir.

> MTO Arabuluculuk Kurallarmin orijinal metni i¢in bkz.: https://iccwbo.org/dispute-resolution-

services/mediation/mediation-rules/ (Erisim Tarihi: 09.06.2019). Tiirk¢e cevirisi igin bkz.: Zenginkuzucu,
Dikran M.: Uluslararasi Ticaret ve Yatirim Uyusmazliklarinin Dostane Céziimiine liskin Temel Metinler, B. 2,
Istanbul 2017, s. 109-115 (Temel Metinler).

8 |CC Mediation Rules, s. 1: https://www.international-arbitration-attorney.com/tr/escalation-clauses-icc-
mediation-rules/ (Erisim Tarihi: 18.06.2019).

#7 |CC Mediation Rules, s. 1. MTO Arabuluculuk Kurallari son yillarda uygulamada yogun talep gérmektedir.
MTO istatistiklerine gore, 70 farkl iilkeden tacir, aralarindaki uyusmazliklarin MTO Arabuluculuk Kurallar: ile
¢Oziimiinii talep etmis; bu uyusmazliklarin % 80’1 ilk toplantida sonuca baglanmistir: Sanh, Uluslararasi Ticari
Akitler, s. 496.

8 Zenginkuzucu, Temel Metinler, s. 109.



124

MTO Arabuluculuk Kurallari, uyusmazligin taraflarinin MTO’ya iiye olup olmamalar1
fark etmeksizin taraflarca arabuluculuk siirecinde kullanabilir. Bu nedenle, Kurallarin

kapsami sadece iiyelerle sinirli tutulmayarak uygulama alani genis tutulmustur.

3.1.2.3. Usul
3.1.2.3.1. Siirecin Baslamasi ve Arabulucunun Secimi

MTO biinyesinde arabuluculuk faaliyeti, taraflarin aralarindaki uyusmazligns MTO
Arabuluculuk Kurallar1 ile ¢6zme hususundaki basvurular1 ile baslayacaktir. Taraflar
arasindaki uyusmazligin MTO Arabuluculuk Kurallar ile ¢oziilecegine iliskin anlasma esas
sozlesmeye eklenecek bir hiikiimle yapilabilecegi gibi ayr1 bir s6zlesme ile de yapilabilir.
MTO biinyesinde arabuluculuk siirecinin baslayabilmesi i¢in taraflar oncelikle kayit {icretini
yatirmali ve kendilerine, temsilcilere ve uyusmazhiga iliskin Dbilgileri MTO’ya
géndermelidir44g.

MTO Arabuluculuk Kurallari uyarinca yiiriitiilen arabuluculuk faaliyetinde taraflar
Merkez tarafindan onaylanmak {izere bir arabulucuyu birlikte belirleyebilir. Taraflarin bir
arabulucu konusunda mutabakata varamamalar1 halinde Merkez, taraflara danistiktan sonra
bir arabulucu atayabilir veya taraflara bir arabulucu listesi 6nerebilir. Goriildiigii gibi, MTO

arabuluculuk siirecinde arabulucunun belirlenmesi konusunda taraflara takdir hakki verilmis;

ancak bu konu Merkezin denetimine tabi tutulmustur.

3.1.2.3.2. Arabuluculuk Yerinin Tespiti

MTO Arabuluculuk Kurallarina gore yiiriitiilen arabuluculuk faaliyetinde oncelikle
deginilmesi gereken husus; arabuluculuk yeridir. Arabuluculuk yeri konusunda taraflarin
takdir yetkisi bulunmaktadir. Bu nedenle, taraflar aralarinda anlasarak istedikleri yerde
arabuluculuk faaliyetini yiiriitebilir. Taraflar arabuluculuk yeri konusunda herhangi bir
anlagsmaya varamadigi takdirde arabuluculuk yerini belirleme hususunda Merkez yetkili
olacaktir. Bu durumda Merkez, arabuluculuk yerini belirleyebilir veya arabulucuyu yer

belirlemeye davet edebilir**®.

9 Zenginkuzucu, Dostane Coziim, s. 83.

0 Doktrinde MTO arabuluculugu uygulanmasinda arabuluculuk oturumlarimim yapilacag: sehrin veya iilkenin
belirlenmesi noktasinda taraflar arasindaki uyusmazliklarin ¢6ziimiinde MTO Arabuluculuk Uygulamasinin son
derece basarili oldugu, taraflarin arabuluculuk yeri konusunda rekabetgi olmalar1 nedeniyle arabuluculuk yerinin
MTO tarafindan belirlenmesinin uyusmazligin ¢6ziimii agisindan daha uygun olabilecegi ifade edilmistir: Birch,
217.
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3.1.2.3.3. Iradilik ve Gizlilik ilkesi

MTO Arabuluculuk Kurallar iradilik ilkesine dayandigi igin, arabuluculuk siirecinde
arabuluculuk usuliiniin taraflarca belirlenmesine imkan tanimistir. Arabuluculuk usuliiniin
taraflarca belirlenmesi halinde arabulucu, taraflara, arabuluculugun yiiriitiilecegi usul
konusunda bilgilendirici nitelikte yazili bir belge sunar. Arabuluculuk usulii konusunda
taraflarca deginilmeyen bir hususun bulunmasi hdlinde MTO Arabuluculuk Kurallar1 esas
alinmali, bu kurallarda da hiikiim bulunmamasi halinde Merkez ve MTO, Kurallarin ruhuna
uygun ¢ozliimler getirilmelidir.

MTO Arabuluculuk Kurallar1 geregince gizlilik ilkesine son derece Onem
verilmektedir. Buna gore, arabuluculuk faaliyetinin uzlasma ile sonuglanmasi halinde anlasma
belgesi gizli tutulmalidir; ancak herhangi bir agiklamanin taraflardan birinin anlagmayi
yuriirliige koymasi amaciyla gerekli oldugu hallerde ilgili husus agiklanabilir. Gizlilik ilkesine
taraflarin yan1 sira arabulucu da dikkat etmekle yiikiimliidiir. Zira kanuni zorunlulugun
bulunmadigr veya taraflarin yazili olarak bagka bir sekilde mutabik olmadigi hallerde
arabulucu, arabuluculuk faaliyetine ait herhangi bir husus ile ilgili herhangi bir adli, tahkim

veya benzeri tahkikatta ifade vermeyecektir.

3.1.3. Milletleraras1 Yatinnm Uyusmazhklari Coéziim Merkezi (ICSID) Arabuluculuk
Kurallar
3.1.3.1. Genel Olarak
Yabanct sermaye girisinin arttirilabilmesi i¢in Yyabanci yatirimlarin  hukuki
giivenliginin saglanmasi1 sarttir. Zira yabancit yatirim, ev sahibi devletin hukuksal
diizenlemeleri ve politik baskilarindan ¢ekinmekte, bagimsiz ve ilgili devlet yatirnmeilari ile

hukuki olarak esit konumda olmay1 talep etmektedir®".

Yabancit sermaye girisinin
saglanabilmesi i¢in uygun ortamin olusturulmasi amaciyla 1950 yilindan sonra devletler
arasinda ikili ve ¢ok tarafli s6zlesmeler akdedilmeye baslanmistir. Kurulus amaglar1 arasinda
gelismekte olan iilkelere destek verme ve yabanci yatirimlar: gelistirme politikas1 bulunan
Diinya Bankasi da yatirim uyusmazliklarinin dostane bir sekilde ¢oziimiiniin saglanmasi
amaciyla 1965 yilinda Devletler ve Diger Devlet Uyruklari Arasindaki Yatirim
Uyusmazliklarinin Coziimii Sézlesmesi (Convention on the Settlement of Investment Disputes

452

Between States And Nationals of Other States)™ ile Milletleraras1 Yatirim Uyusmazliklari

#1 Zenginkuzucu, Dostane Céziim, s. 135.

2 Metnin orijinal hali igin bkz.: https://pca-cpa.org/wp-content/uploads/sites/175/2016/01/Convention-on-the-
Settlement-of-Investment-Disputes-between-States-and-Nationals-of-Other-States. pdf (Erigim Tarihi:
09.06.2019). Devletler ve Diger Devlet Uyruklar1 Arasindaki Yatirim Uyusmazliklarinin Cézlimii S6zlesmesi 18
Mart 1965 tarihinde Washington’da akdedilmis ve 14 Ekim 1966 tarihinde yiiriirlige girmistir. Tirkiye,


https://pca-cpa.org/wp-content/uploads/sites/175/2016/01/Convention-on-the-Settlement-of-Investment-Disputes-between-States-and-Nationals-of-Other-States.pdf
https://pca-cpa.org/wp-content/uploads/sites/175/2016/01/Convention-on-the-Settlement-of-Investment-Disputes-between-States-and-Nationals-of-Other-States.pdf
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Coziim Merkezini (International Centre for Settlement of Investment Disputes-ICSID)
kurmustur. ICSID’in amaci bir akit devlet ile bir baska akit devlet vatandasi arasindaki

yatirim konulu uyusmazliklarin dostane yontemlerle ¢6ziimiiniin saglanmasidir.

3.1.3.2. Kapsam

ICSID Arabuluculuk Kurallarinin kapsamina akit devletler ile diger akit devletlerin
vatandaslar1 arasindaki yatirima iligkin uyusmazliklar girmektedir. ICSID Arabuluculuk
Kurallarinin kapsaminin bu sekilde belirlenmesinin nedeni; akit devlet vatandaslarinin diger
akit devletlerde hukuki giivenlik i¢inde bulunmasi suretiyle akit devletlere yapilan yatirimin
arttirtlmasidir. Zira yabanci yatirimlar ile devlet ve yatirimer arasinda uzun vadeli ve hassas
bir iliski kurulmaktadir. Bu iliskide, yabanci yatirnmct kar elde etme diislincesiyle hareket
ederken, ev sahibi devlet iilkesinin gelisimi ile ilgilenmektedir. Yabanci yatirimert,
yatirmmlarinin hukuksuz bir sekilde elinden alinmasindan kaygi duyarken, ev sahibi devlet
yatirim alanlarinin yabancilarin eline gegmesinden cekinebilmektedir*. Bu nedenle, ICSID
Arabuluculuk Kurallar1 kapsamia akit devletler ile diger akit devletlerin vatandaslari
arasindaki yatirima iliskin uyusmazliklar alinarak uyusmazliklarin dostane sekilde ¢oziilmesi

suretiyle yatirimlarin devamliligi amaglanmistir.

3.1.3.3. Usul
3.1.3.3.1. Siirecin Baslamasi ve Komisyon Olusturulmasi

ICSID kapsaminda arabuluculuk faaliyetinin baslayabilmesi i¢in herhangi bir akit
devlet veya akit devlet vatandasimnin ICSID Genel Sekreterligine talebin bir ornegini karsi
tarafa gondermesi i¢in yazili olarak bagvurmasi gerekmektedir. Bu talepte; uyusmazlik
konusuna, taraflara ve taraflarin arabuluculuk yonteminin kullanilmasina razi olduklarina

#4 Genel Sekreter, ilgili talebi inceledikten sonra, talepte

iligkin bilgi ve belgeler yer almalidir
yer alan bilgilere gore uyusmazligi yargi yetkisi igerisinde olmast halinde kaydedecek ve
taraflar1 kaydin yapilip yapilmadigi hususunda bilgilendirecektir. Genel Sekreterlik tarafindan
kaydin yapilmasi halinde bir Arabuluculuk Komisyonu olusturulacaktir. Komisyonun

olusturulmasi konusunda ii¢ farkli ihtimal bulunmaktadir: ilk ihtimal; komisyonun yalnizca

Sozlesmeyi 24 Haziran 1987 tarihinde imzalamis ve S6zlesme 2 Nisan 1989 tarihinde yiiriirliige girmistir (RG:
06.12.1988-20011).

43 polat, s. 124.

454 Kayihan, Saban / Kara, Ethem: Uluslararas1 Yatirnm Hukuku, Ankara 2017, s. 192; ICSID Tahkiminde
uyusmazligin tahkim ile ¢oziilecegine iligkin riza; uyusmazligin ortaya ¢ikmasindan 6nce esas sdzlesme igerisine
eklenecek tahkim sartiyla veya uyusmazligin ortaya ¢ikmasindan sonra bagimsiz bir tahkim sdzlesmesiyle
verilebilir: Dost, Siilleyman: Yabanci Yatirim Uyugmazliklar: ve ICSID Tahkimi, Ankara 2006, s. 161 (ICSID);
Dost, Siileyman: ICSID Arbitration And Turkey in Terms of the Subject And Parties, International Journal of
Arts and Commerce, 2013, Vol. 2, s. 66 (ICSID Arbitration).
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bir arabulucudan olusmasidir. ikinci ihtimal; taraflarn anlasmak suretiyle sayilari tek olmak
kaydiyla diledikleri kadar arabulucu tayin etmeleridir. Ugiincii ihtimal ise; taraflarin arabulucu
sayis1 ve yontemi konusunda anlasamadigi durumlarda, taraflarin her birinin birbirinden
bagimsiz bir sekilde bir arabulucu belirlemesi, sonrasinda ise ayn1 zamanda komisyon baskani
olacak bagka bir arabulucu belirleyerek uyusmazligin ¢6ziimiinde i{i¢ arabulucunun gorev
almasidir. Taraflarin aralarinda yaptig1 anlasmanin belirlenen siire i¢erinde tamamlanmamast
veya arabuluculuk talebinin Genel Sekreterlik¢e kabul edilmesinin ardindan 90 giin igerisinde
komisyonun olusturulamamasi halinde Komisyon Baskani taraflara da danismak suretiyle
arabulucu atayacaktir*”.

ICSID kapsaminda yapilan arabuluculuk faaliyetinde Komisyon 6nemli bir rol
oynamaktadir. Komisyonun baglica gorevleri; taraflar arasindaki uyusmazligin agikca
belirlenmesi ve her iki tarafca benimsenecek bir ¢6ziim yolu bulmak suretiyle uyusmazligin
¢Oziimiidiir. Bu baglamda, Komisyon siirecin herhangi bir asamasinda taraflara uzlagma
konusunda tavsiyelerde bulunabilir**®. Taraflarin da Komisyonun gorevini yiiriitebilmesi igin
Komisyonla i1yi niyet temelinde isbirligi i¢erisinde bulunmalar1 gerekmektedir.

Arabuluculuk siireci sonunda taraflarin anlagsmaya varmalari halinde anlagmanin
saglandigina iliskin raporun Komisyon tarafindan yayimlanmasi gerekmektedir. Komisyon bu
raporda —varsa- taraflarin iizerinde anlasamadigi hususlara da yer vermelidir. Arabuluculuk
siirecinin herhangi bir asamasinda taraflar arasinda uzlagsmanin saglanmasimnin miimkiin
olmadiginin Komisyon tarafindan tespit edilmesi halinde Komisyon, siireci durdurabilir.
Komisyon, siireci durdurduktan sonra uyusmazligin ¢6ziimii konusunda anlagsmaya varmakta

basarisiz olunduguna dair bir rapor yayimlar.

3.1.3.3.2. Gizlilik flkesi

ICSID kapsaminda yapilan arabuluculuk faaliyetinde gizlilik ilkesine riayet edilmesi
gerektigi diizenlenmigstir. Buna gore, arabuluculuk faaliyetinin taraflari, Komisyon raporunu
ve tavsiyelerini veya diger tarafin arabuluculuk siirecinde yaptig1 onerileri, beyan ve goriisleri
tahkim veya mahkeme vyolunda kullanamaz. Ancak taraflar bu durumun aksini
kararlagtirabilir. Gortildigii gibi, gizlilik ilkesi konusunda da irade serbestisi ilkesi esas

alinmis oldugundan taraflar siirecin aleni olacagini kararlagtirabilir.

#% Zenginkuzucu, Temel Metinler, s. 143-144; Polat, s. 127 vd.; Kayihan / Kara, s. 192-194; Zenginkuzucu,
Dostane Coziim, s. 112 vd.
456 Kayihan / Kara, s. 193-194.
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3.1.4. Tstanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) Arabuluculuk Kurallari
3.1.4.1. Genel Olarak
Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) 20.11.2014 tarihli 6570 sayili Istanbul Tahkim

Merkezi Kanunu*®’

ile kurulmustur. ISTAC, Tiirkiye ve diger iilkelerdeki ticari aktorler
arasindaki uyusmazliklarin ¢oziilebilmesi i¢in arabuluculuk hizmeti sunmaktadir. ISTAC
blinyesinde farkli iilke diizenlemelerinde benimsenen modern arabuluculuk kurallar
gozetilerek ISTAC Tahkim ve Arabuluculuk Kurallar1 olusturulmus ve bu Kurallar 26 Ekim

2015 tarihinde yiiriirlige girmistir*®.

3.1.4.2. Kapsam

ISTAC Arabuluculuk Kurallarimin kapsamina 6zel hukuka iligkin uyusmazliklar
girmektedir. Zira ISTAC Arabuluculuk Kurallarmin 1. maddesinde; bu arabuluculuk
kurallarimn amaci, arabuluculuga konu olabilecek ézel hukuk uyusmazliklarimn Istanbul
Tahkim Merkezi nezdinde ¢oziimiinde takip edilecek usul ve wuygulama kurallarinin
belirlenmesidir denilmek suretiyle kapsamina sadece 6zel hukuka iliskin uyusmazliklarin
dahil edildigi belirtilmistir.

ISTAC Arabuluculuk Kurallarinin 2. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde arabulucu;
arabuluculuk siirecini yiiriitmek tizere, uyusmazhigin taraflart ve/veya Tahkim Merkezi
tarafindan belirlenecek olan, yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklar hari¢ olmak iizere
Adalet Bakanlig1 arabuluculuk siciline kayith kisi veya kisiler olarak tanimlanmigtir.
Gorildiigii gibi milli nitelikteki arabuluculuk faaliyetlerinde arabulucunun Adalet Bakanligi
arabuluculuk siciline kayitli kigi veya kisilerden olmas: sarti aranirken, yabancilik unsuru
tastyan uyusmazliklarda gorev yapan arabulucular bakimindan arabuluculuk siciline kayitl
olma sart1 aranmamistir. Bu bakimdan, ISTAC Arabuluculuk Kurallarina gore yiiriitiilen ve
yabancilik unsuru tasiyan arabuluculuk faaliyetinde Tiirk vatandasi olmayan bir kisi de
arabulucu olarak gorev yapabilecektir.

Uyusmazlik ¢6ziimii hususunda ISTAC’a bagvuran ve aralarindaki uyusmazligin
ISTAC Arabuluculuk Kurallar1 ile ¢oziimiini talep eden taraflar i¢in tyelik sarti
aranmamaktadir. Bu ag¢idan, ISTAC’a {iye olmayan kisiler de ISTAC biinyesinde

arabuluculuk faaliyetinin tarafi olabilir.

7 RG: 29.11.2014-29190.
#%8 hitps://istac.org.tr/hakkimizda/ (Erisim Tarihi: 07.07.2019).
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129

3.1.4.3. Usul
3.1.4.3.1. Siirecin Baslamasi

Taraflar arasindaki uyusmazhigin ISTAC biinyesinde ISTAC Arabuluculuk
Kurallarina gore ¢oziilebilmesi i¢in bu kurallara atif yapan bir arabuluculuk s6zlesmesi veya
arabuluculuk sartinin bulunmasi gerekmektedir.

Arabuluculuk siirecinin baglayabilmesi i¢in bir arabuluculuk talebinin mevcut olmasi
sarttir. ISTAC Arabuluculuk Kurallarinin 4. maddesinde; arabuluculuk siirecini baslatmak
isteyen tarafin ISTAC Genel Sekreterliine sahsen, posta yolu ile ya da elektronik ortamda
bagvuru yapabilecegi belirtilmistir. ISTAC biinyesinde yapilan arabuluculuk faaliyetinde
arabuluculuk siirecinin baglama zamani, gerekli basvuru evraklarmin ve idari masrafin
6dendigini gosteren belgenin eksiksiz olarak teslim edildigi tarih olarak kabul edilmektedir.

ISTAC biinyesinde yapilacak arabuluculuk faaliyetinin karsi tarafina tebligat
yapilacak ve tebligattan itibaren 15 giin i¢cinde cevap dilekgesini sahsen, posta yolu ile ya da
elektronik ortamda sunmasi talep edilecektir. Cevap dilekgesinin 15 giin iginde
hazirlanmasinin ¢ok zor yahut imkansiz oldugu durumlarda, cevap veren tarafa bir defaya

mahsus olmak ve 15 giinii agsmayacak ek bir siire verilebilecektir.

3.1.4.3.2. Arabulucunun Se¢imi

ISTAC biinyesinde yapilan arabuluculuk faaliyetinde kural olarak tek arabulucu gérev
yapacaktir. Ancak taraflarin iradesiyle veya uyusmazligin niteligi gerektirdigi takdirde birden
fazla arabulucu tayin edilebilir. Arabulucunun tayini hususunda taraflar yetkili olmasina
karsin, taraflarmn anlasamamasi halinde Istanbul Tahkim Merkezi Milli Tahkim Divani ve

Milletleraras1 Tahkim Divani tarafindan arabulucu tayini yapilacaktir.

3.1.4.3.3. Siirecin Sona Ermesi

ISTAC biinyesinde yapilan arabuluculuk faaliyeti bazi durumlarin olugmasi halinde
sona erecektir. Bu bakimdan; taraflarin anlasmaya varmasi, arabulucunun taraflara danistiktan
sonra arabuluculuk i¢in daha fazla ¢aba sarf edilmesine gerek olmadigini tespit etmesi,
taraflardan birinin arabuluculuk siirecinden ¢ekildigini bildirmesi, taraflarin anlasarak
arabuluculuk siirecini sona erdirmesi hallerinde siire¢ sona erecektir. ISTAC biinyesinde
yiirlitiilen arabuluculuk siireci sonunda, arabulucu tarafindan bir tutanak diizenlenmektedir.
Bu tutanak, arabulucu ve taraflar tarafindan imzalanacak ve arabulucu tarafindan Istanbul

Tahkim Merkezi Genel Sekreterligine ve taraflara iletilecektir.
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3.2. Arabuluculuk Usuliine Uygulanacak Hukuk
3.2.1. Genel Olarak

Milletleraras1 arabuluculukta arabuluculuk faaliyetinin hangi usule gore yapilacagina
dair uluslardtesi (transnational) ve ulusal diizenleme bulunmamakta, buna ek olarak -
mahkeme yargilamasinin aksine- arabuluculuk faaliyetinde kullanilacak usul kurallar
onceden tayin edilmemektedir. Bu nedenle, milletlerarasi arabuluculukta usule uygulanacak
hukukun tespiti giictiir. Arabuluculuk usuliine -milli mahkemelerce yapilan yargilamada kabul
edildiginin aksine- daima lex fori*® uygulanmaz. Zira arabulucu, uyusmazhigi bir egemen
devlet adina yonetmeyip, yetkisini devlet otoritesinden degil, taraf iradesinden alir. Bu
nedenle, arabulucunun mutlaka bir devletin usul kurallarina siki sikiya bagli kalmasi bir bagka
deyisle, usule daima arabuluculuk faaliyetinin yapildig1 yer hukukunun uygulanmasi zorunlu
degildir.

Usule lex fori’nin uygulanacagma dair kuralin milletleraras1 arabuluculukta gegerli
olmamasinin sebeplerinden biri de arabuluculukla yalnizca arabuluculugun yapildig: iilkede
degil bitiin iilkelerde etkin olmanin amaglanmasidir. Zira usul bakimindan yalnizca
arabuluculugun yapildigi yerin kurallarinin esas alindigi bir arabuluculuk faaliyetinin biitiin
tilkelerde kabul gormesi giigtiir. Ayrica arabuluculuk faaliyetinde oturumlar birden fazla
tilkede gergeklesebilmektedir. Bu tiir durumlarda tek bir lex fori’den bahsetmek miimkiin
degildir. Bu nedenle, usule lex fori uygulanir seklindeki genel kurali arabuluculukta mutlak

olarak uygulanma imkan1 bulunmamaktadir.

3.2.2. Usule Uygulanacak Hukukun Kapsaminin Tespiti

Milletleraras1 arabuluculukta usule uygulanacak hukuku belirlemek icin Oncelikle
hangi hususlarin usul kapsamda kabul edilecegi tespit edilmelidir. Bu tespitin
gerceklestirilmesi icin oncelikle vasiflandirma yapilmasi; vasiflandirmanin ardindan usule
iligkin hukuki islemlere hangi hukukun uygulanacaginin belirlenmesi yerinde olur.

Vasiflandirma; bir hukuki is, iligski veya islemin hukuki niteligini degerlendirilmek suretiyle

4% Milletleraras1 usul hukukunda lex fori prensibi konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Nomer, DHH, s. 386 vd.;
Nomer, Ergin: Milletleraras: Usul Hukuku, B. 2, Istanbul 2018, s. 17 vd.(Usul); Celikel / Erdem, s. 481 vd.;
Sanh / Esen / Ataman-Figanmese, s. 328. Milletlerarasi usul hukukunda lex fori ilkesi ¢esitli Yargitay
Kararlarinda da benimsenmistir: Yabanct unsurlu davalarda usul hukukuna ait konular hakimin hukukuna (lex
fori) tabidir. Yabanci mahkeme kendi usul kurallar: icerisinde hiikmiinii kurmustur. O halde, yabanci mahkeme
ilammnin taminmasina karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde ret hiikmii kurulmasi usul ve yasaya aykirt olup,
bozmay: gerektirmistir: Y. 2 HD. T. 17.02.2016, E. 26343, K. 2795. Benzer nitelikte Yargitay Kararlar1 igin
bkz.: Y. 8 HD. T. 29.06.2015, E. 3895, K. 14169; Y. 2 HD. T. 25.06.2014, E. 2879, K. 14489; Y. 2 HD. T.
18.10.2010, E. 5076, K. 17062.
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hukuk sistemi igerisindeki yerinin tespit edilmesidir*®. Vasiflandirma konusunda genellikle

kabul edilen yontem lex fori vasiflandirmadir®®.

Milletleraras1 arabuluculugun hangi
yonlerinin esasa hangi yonlerinin usule girdigi lex fori vasiflandirma yapilmak suretiyle tespit
edilmelidir. Bu baglamda, arabulucunun se¢im usulii, arabuluculuk yeri, arabuluculuk dili ve
arabuluculuk oturumlarmin idaresi arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuka tabi

tutulmalidir.

3.2.2.1. Arabulucunun Se¢im Usulii

Arabuluculuk usulii kapsaminda incelenmesi gereken ilk mesele; taraflarin
arabulucunun se¢imini hangi usule gore yapacaklari hususudur. Uyusmazlhigin taraflart
birbirine kars1 glivensizlik duygusu igerisinde olabileceginden, bu kisilerin, belli bir arabulucu
lizerinde uzlagmaya varabilmeleri de zor olabilir*®?. Ote yandan taraflarin bilingsiz olarak
arabulucu se(;imi463 yapmast ve secilen arabulucunun mesleki uzmanlik, tarafsizlik,
bagimsizlik ve gizlilige riayet gibi konularda yetersiz olmasi da arabuluculuk siirecinin
basariya ulasmasii sekteye ugratabilecektir®®. Taraflarm tayin etmek istedikleri
arabulucunun niteligi, sayisi ve bu se¢imin hangi ana kadar yapilabilecegi, arabuluculuk usulii
kapsaminda degerlendirilmelidir. Arabulucunun niteligi kapsaminda; arabulucu, egitim
durumu, meslegi, sosyal ve kiiltiirel 6zellikleri ile taraflarca belirlenebilir. Zira uyusmazligin
teknik bir konuda olmasi halinde arabulucunun meslegi ve egitim durumu son derece 6nem

kazanmaktadir. Ote yandan bazi uyusmazliklar belli toplum ve kiiltiirlerde daha sik goriilebilir

ve bu toplum ve kiiltiirden gelen bir arabulucunun se¢imi uyusmazligin ¢éziimii agisindan

%0 ) orenzen, G. Ernest: The Qualification, Classification or Characterization Problem in the Conflict of Laws,
Yale Law Journal, 1940-1941, Vol. 50, s. 743; Beckett, W. E.: The Question of Classification (Qualification) in
Private International Law, British Year Book of International Law, 1934, Vol. 15, s. 49 vd.; Sanh / Esen /
Ataman-Figanmese, s. 48; Lederman, W. R.: Classification in Private International Law, Canadian Bar
Review, 1951, Vol. 29, s. 168-184; Nomer, DHH, s. 410 vd.; Celikel / Erdem, s. 79 vd.; Cheshire, North &
Fawcett, s. 42.

1 Beckett, s. 46; Lederman, s. 24; Nomer, DHH, s. 410; Celikel / Erdem, s. 79-80; Sanh / Esen / Ataman-
Figanmese, s. 51.

2 Doktrinde arabulucunun taraflarca secilmesi sisteminden vazgecilmesi gerektigi, uyusmazhigin taraflarmimn,
barolar tarafindan kurulacak arabuluculuk merkezlerine bagvurmalarinin saglanmasi gerektigi ifade edilmistir.
Bu goriise gore; arabuluculuk sdzlesmesi yapilmasi esnasinda taraflarin bir arabulucu belirlemesi pek miimkiin
olamayacag1 dikkate alindiginda, bdyle bir uygulamanin goniillii arabuluculuga ilginin artmasini saglayacagi
aciktir: Karacabey, s. 485.

63 Arabuluculuk faaliyetinin bagartya ulagmasi i¢in yetkin bir arabulucunun seg¢ilmis olmasi gerekmektedir. Bu
nedenle, bazi lilkelerde tecriibeli avukatlar ve eski hdkimlerden olugan arabuluculuk servisleri bu konuda hizmet
sunmaktadir: Petterson, Carol J.: Alternative Dispute Resolution, Resolving Disputes With Less Wear and Tear,
Journal of Management in Engineering, March-April 1997, s. 14.

4 Tanriver, Arabuluculuk, s. 159.
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yararli olabilir*®®. Bu suretle, taraflar arabulucunun niteligini gézeterek arabuluculuk usuliine
uygulanacak hukuka uygun olarak arabulucunun se¢imini birlikte gergeklestirebilir.
Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk bakimindan arabulucunun sayisi ve se¢imi
konusunda da taraflara irade serbestisi taninmalidir. Bu suretle, taraflar diledikleri sayida
arabulucuyu uyusmazligin ¢dziimii amaciyla tayin edebilecektir. Ote yandan arabulucunun
secimi konusunda taraflarca bir usul belirlenebilir. Taraflarin birer tane arabulucu se¢cmesi
suretiyle iki arabulucu tayin edip, taraflarin sectigi arabulucularin aralarinda anlagsmak
suretiyle {i¢iincii bir arabulucu belirleyecegine iligkin bir anlasma yapilabilir. Arabulucunun
secimi hususunda akla gelen bir diger yol ise se¢imin ii¢lincli bir kisiye veya bagimsiz bir
kurulusa birakilmasidir. Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuka uygun olmak kaydiyla
taraflar, arabulucunun sayisini ve se¢im usuliinii belirlemek tizere tgiincii bir kisi veya

bagimsiz kurulusa gorev verebilir.

3.2.2.2. Arabuluculuk Yeri

Arabuluculuk yeri; taraflar arasindaki uyusmazligin ¢6ziimii amaciyla, arabulucunun
ve taraflarin toplandigi ve arabuluculuk oturumlarinin yiriitildigi yerdir. Arabuluculuk yeri,
arabuluculuk usulii kapsaminda incelenmesi gereken temel hususlardan biridir. Zira farkli
tilke diizenlemelerinde ve Tiirk hukukunda yargilama veya alternatif uyusmazlik ¢éziim

yontemlerinin yeri usul hukuku meselesi olarak degerlendirilmektedir®®®.

Bu nedenle,
arabuluculuk yerine iligkin bir uyusmazlhik c¢iktig1 takdirde hangi hukukun uygulanacagi
sorunu arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk uyarinca tespit edilmelidir.

Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk meselesinde esas itibariyle benimsenen
irade muhtariyeti ilkesi arabuluculuk yeri agisindan da uygulanmalidir. Milli hukuk diizenleri
tarafindan, taraflarca arabuluculuk yerinin belirlenmemesi halinde arabulucuya yetki
verilebilecegi gibi taraflarin ve arabulucunun miisterek ikametgdh veya mutat mesken
hukuku, miisterek milli hukuku gibi baglama noktalar1 da kabul edilebilir. Bu agidan,

arabuluculuk yerinin tespitine uygulanacak hukuka iligkin bir ihtilaf ¢ikmasi halinde,

% Arabulucunun belli bir toplum veya kiiltiirden gelmesi ile ilgili toplum veya kiiltiirde ikamet etmesi farkli
hususlardir. Doktrinde milletleraras1 arabuluculuk faaliyetinde arabulucunun ikamet ettigi yerin pek Onemi
olmadig1 bu nedenle, arabuluculuk yerinin tespitinin ardindan mutlaka o yerde ikamet eden bir arabulucu
arayisina girilmesinin yerinde olmadigi, zira diger oturumlarin baska iilkelerde olabilecegi ileri siiriilmektedir:
Birch, s. 217.

%6 Arabuluculugun yapilacag: yer meselesi dzellikle milletlerarast arabuluculuk uygulamasinda énemli bir sorun
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Milletlerarast arabuluculuk faaliyetinde taraflar farkli iilkelerde ikamet etmeleri
hélinde genellikle diger tarafin seyahat etmek suretiyle kendi bulundugu yere gelmesini arzu etmektedir. Bu
nedenle, milletlerarasi arabuluculuk faaliyetinin tarafsiz bir yerde veya oturumlardan birinin taraflardan birinin
ikametinde digerinin ise diger tarafin ikametinde olacak sekilde yapilmasi tavsiye edilmektedir: Birch, s. 217.
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arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk tespit edilmeli ve ilgili hukuka gére uyusmazlik

¢oziilmelidir kanaatindeyiz.

3.2.2.3. Arabuluculuk Dili

Arabuluculuk faaliyetinin dili arabuluculuk usuliine dair konular arasinda yer
almaktadir. Bu nedenle, arabululuculuk faaliyetinin hangi dilde gerceklestirilecegine iliskin
bir ihtilaf ¢ikmasi halinde arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuka gore karar vermek
gerekmektedir.

Milletleraras1 arabuluculuk faaliyetinde, arabuluculuk dili konusunda milli hukuk
sistemlerinde yapilacak diizenlemelerde taraflara se¢im hakki taninmalidir. Boylelikle,
taraflar kendilerini en iyi sekilde ifade ettikleri dili sececek ve uyusmazligin ¢oziimii dil
bariyerinden kaynakli iletisim problemleri yiiziinden zorlasmayacaktir. Milli hukuk
sistemlerinde, taraflarin arabuluculuk dili konusunda uzlasamamalar1 halinde, arabuluculuk
faaliyetinin dilinin tespitinin; arabuluculuk yeri hukuku, taraflarin ve arabulucunun miisterek
milli hukuku veya miisterek ikametgah-mutat mesken hukuku uyarinca yapilabilecegi kabul
edilebilir. Bu bakimdan, arabuluculuk dilinin tespitine uygulanacak hukuka iliskin bir ihtilaf
cikmasi halinde, arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk tespit edilmeli ve ilgili hukuka

gore arabuluculuk faaliyetinin dili belirlenmelidir.

3.2.2.4. Arabuluculuk Oturumlarimn idaresi

Arabuluculuk oturumlarinin idaresi konusunda hukuk sistemlerinde diizenleme
bulunmamaktadir. Zira arabuluculuk faaliyetinin temelinde esneklik ve iradilik esas alindigi
i¢cin, oturumlarin idaresi konusunda diizenleme yapilmamak suretiyle bu konuda takdir hakki
taraflar ve arabulucuya birakilmigtir. Oturumlarin idaresi hususu esasa degil usule iliskin bir
meseledir ve bu nedenle, arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk tespit edilmeli ve bu
hukuka uygun olarak arabuluculuk oturumlari idare edilmelidir. Arabulucu, ikamet ettigi
yerin disinda bir arabuluculuk faaliyetine katiliyorsa ve de arabuluculuk usuliine uygulanacak
hukuk olarak arabuluculuk yeri hukuku secilmisse arabuluculuk oturumlarinin idaresinde
ilgili iilke mevzuati uygulanmalidir. Zira her iilkede farkli usuller bulunabilmekte, bazi
iilkelerde diinyanin genelinden farkli kurallar benimsenmis olabilmektedir. Ornegin bazi
tilkelerde; gizlilik ilkesine riayet ylikiimliiliigii taraflarin yazili olarak anlasmaya varmasindan

sonra baslamaktad1r467.

7 Birch, s. 218.
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3.2.3. Arabuluculuk Usuliine Uygulanacak Hukukun Tespiti
3.2.3.1. Genel Olarak

Arabuluculuk faaliyetine iliskin hangi hususlarin usul kapsaminda kabul edilecegi
tespit edildikten sonra usule uygulanacak hukukun hangi esaslardan hareket edilerek
belirlenmesi gerektigi meselesi ele alinmalidir. Bu esaslardan ilki; uygulanacak hukukun agik
bir sekilde, onceden, tarafsiz kurallara tabi tutularak belirlendigi objektif baglama esasi iken;
ikincisi taraflara uygulanacak hukuku se¢me yetkisi verilmek suretiyle irade muhtariyetinin

dikkate alindig: stibjektif baglama esasidir.

3.2.3.2. Objektif Baglama Esasi

Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk konusunda objektif baglama kurallari
kullanilarak, uygulanacak hukuk taraflarin iradesine birakilmadan, kanun koyucu tarafindan
objektif bir diizenleme yapilabilir. Objektif baglama esasinda arabuluculuk usuliine
uygulanacak hukuk; arabuluculuk yeri hukuku, miisterek is yeri hukuku, miisterek milli
hukuk, miisterek mutat mesken hukuku gibi objektif baglama noktalar: ile tespit edilebilir
kanaatindeyiz. Calismamizin bu kisminda, bahsi gegen baglama noktalarini ele almakta fayda

gormekteyiz.

3.2.3.2.1. Arabuluculuk Yeri Hukuku

Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuka iligkin akla gelen ilk objektif baglama
kurali arabuluculuk yeri hukukudur. Arabuluculuk yeri, arabuluculugun usuli karakterini
yansitmas! bakimmdan 6nemlidir*®®. Arabuluculuk usuliine, arabuluculuk yeri hukukunun
uygulanmasi belirlilik, 6ngoriilebilirlik ve usul ekonomisi agisindan fayda saglamaktadir. Bu
nedenle, kanun koyucu tarafindan arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk olarak
arabuluculuk faaliyetinin yapildigi yer hukukunun baglama noktasi olarak kabul edilmesi
yerinde bir se¢im olabilir. Ancak son yillarda teknolojik gelismelere paralel olarak ulagim ve
iletisimin gelismesiyle birlikte arabuluculuk yeri hukukunun usule uygulanmasi ihtimali
azalmistir. Zira arabuluculuk yeri hukuku ile taraflar arasinda her zaman siki bir bag
olmayabilecegi gibi, arabuluculuk yeri rastgele, cografi yakinlik sebebiyle veya tarafsizligin
saglanmasi amaciyla taraflara esit uzaklikta bir yer olarak da belirlenmis olabilir. Hatta bazi

durumlarda arabulucu ve taraflar uyusmazligin ¢6ziimii konusunda farkli iilkelerde oturumlar

%8 Tahkim yerinin, tahkimin usuli karakterini yansitan bir baglama kurali olup uyusmazlik ile siki irtibatli
oldugu konusunda bilgi igin bkz.: Aygiil, Musa: Milletleraras: Ticari Tahkimde Tahkim Usiliine Uygulanacak
Hukuk ve Deliller, B. 2, Istanbul 2014, s. 46-47 (Milletleraras: Ticari Tahkim); Ozel, s. 102.
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yapabilmektedir. Bu nedenle, arabuluculuk usuliine uygulanacak hukukun arabuluculuk yeri

hukuku olmas1 meselesi giiniimiizde islevselligini yitirmis goziikkmektedir.

3.2.3.2.2. Taraflarin Miisterek Is Yeri Hukuku

Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk konusunda diger bir objektif baglama
noktasi taraflarin miisterek is yeri hukukudur. Zira taraflarin 6zellikle tacir olmasi ve
uyusmazligin aralarindaki ticari iliskiden dogmasi halinde uyusmazligin taraflarin miisterek is
yeri hukuku ile siki irtibati bulunmaktadir. Tiirk hukukunda, 6zellikle s6zlesmelerden dogan
uyusmazliklara yonelik arabuluculuk faaliyetlerinin usuliine taraflarin miisterek is yeri
hukuku uygulanabilir. Zira MOHUK ’un 24. maddesinin 4. fikrasinda taraflarm hukuk segimi
yapmamis olmalar1 halinde s6zlesmeden dogan iliskiye, o sozlesmeyle en siki iligkili olan
hukukun uygulanacagi, ticari veya mesleki faaliyetler geregi kurulan sozlesmelerde
karakteristik edim bor¢lusunun is yerinin en siki iligkili hukuk oldugu belirtilmistir.
Goriildiigii iizere, MOHUK ile de ticari veya mesleki faaliyetler geregi kurulan szlesmelerde
taraflarin miisterek is yeri hukukunun en siki iligkili hukuk oldugu karine olarak kabul
edilmistir. Bu nedenle, miisterek is yeri hukukunun ticari uyusmazliklarin ¢éziimiine iliskin
arabuluculuk faaliyetinin usuliine uygulanmak tizere objektif baglama noktasi olarak kabul

edilmesinin yerinde olacagi kanaatindeyiz.

3.2.3.2.3. Taraflarin Miisterek Milli Hukuku

Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk konusunda kabul edilebilecek diger bir
objektif baglama noktasi; taraflarin miisterek milli hukukudur. Zira taraflardan yalnizca
birinin milli hukuku arabuluculuk faaliyeti ile siki irtibatli olmayabilir. Ancak taraflarin
miisterek milli hukuka sahip olmasi halinde taraflar ¢ogu zaman ilgili devletin gelenegine,
kiiltiirine, uyusmazlik ¢oziim yontemine agina olmaktadir. Bu nedenle, taraflarin miisterek
milli hukuku arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk konusunda baglama noktas1 olarak
kabul edilebilir kanaatindeyiz. Taraflarin miigterek milli hukukunun benimsedigi arabuluculuk
usuliine ozellikle kisiler ve aile hukukundan dogan uyusmazliklarin c¢oziimiinde
bagvurulabilir. Zira sahsi statiiniin miisterek milli hukuka tabi tutulmasi ozellikle Kita

Avrupast hukuk sisteminin Kanunlar Ihtilafi teknigi bakimmdan uygundur.

3.2.3.2.4. Taraflarin Miisterek Mutat Mesken Hukuku
Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk konusunda kabul edilebilecek diger bir
objektif baglama noktasi; taraflarin miisterek mutat mesken hukukudur. Zira miisterek mutat

mesken hukuku taraflarin her ikisi ile irtibathidir. Hatta giiniimiizde bazi durumlarda taraflarin
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vatandaslik bagi ile bagli bulunduklar1 devletten ziyade mutat meskenlerinin bulundugu iilke
ile siki irtibat halinde bulunduklar goriilmektedir. Ayrica taraflarin miisterek milli hukuku da
bulunmayabilir. Bu nedenle, arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk bakimimdan miisterek

mutat mesken hukuku da baglama noktas1 noktasi olarak belirlenebilir.

3.2.3.3. Siibjektif Baglama Esasi

Arabuluculuk usuliinii belirleme konusunda irade Ozgiirliigli esasindan hareket
edilerek taraflara se¢im hakki sunulmasi halinde siibjektif baglama s6z konusu olmaktadir*®®.
Milletleraras1 arabuluculuk usuliinde siibjektif baglama iki sekilde tezahiir edebilir: Bunlardan
ilki arabuluculuk usuliiniin taraflarca belirlenmesidir. Bu durumda arabulucu, taraflarin
belirledikleri usul gercevesinde arabuluculuk faaliyetini yiiriitmelidir. Siibjektif baglamanin
s6z konusu oldugu ikinci durum; uygulanacak usuliin arabulucu tarafindan belirlenmesidir.

Bu ihtimalde, taraflarin arabulucuya bu konuda yetki vermesi gerekmektedir. Bu nedenle,

uygulanacak usuliin arabulucu tarafindan belirlenmesi de taraf iradelerinin bir sonucudur.

3.2.3.3.1. Taraflarin Arabuluculuk Usuliinii Belirlemesi
Arabuluculugun milletlerarasi1 uyusmazliklarin ¢6ziimiinde siklikla tercih edilme
sebeplerinden biri de irade muhtariyetinin arabuluculuk faaliyetinin tiim asamalarinda kabul

edilmesidir*™

. Arabuluculugun diger asamalarinda oldugu gibi arabuluculuk usuli de
taraflarca serbestge belirlenebilir. Zira milletleraras1 arabuluculukta evrensel prensip
arabuluculuk usuliine uygulanacak hukukun taraflarin iradesine tabi olmasidir.

Taraflar, arabuluculuk usuliine uygulanmak tizere herhangi bir tilkenin arabuluculuk
usuliinii, arabuluculuk yeri hukukunu veya kurumsal arabuluculuk merkezlerinin veya ticaret
odalarinin arabuluculuk wusulii kurallarin1 kabul edebilir; ancak her ne kadar usule
uygulanacak hukuk konusunda serbesti bulunsa da herhangi bir iilkenin arabuluculuga dair
usul kurallarinin secilmesinde dikkatli davranilmalidir. Zira gerekli aragtirmalar yapilmadan
arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk olarak bir milli hukukun se¢ilmesi durumunda ilgili
hukuk diizeninin kat1 arabuluculuk usulii kurallarin1 benimsemis olmasi halinde arabuluculuk
faaliyetinin basarisiz olma ihtimali yiikselir. Ozellikle, taraflarin farkli hukuk sistemlerini
benimseyen lilkelerin vatandasligmma sahip olmasi hélinde, Ongoriilemeyen usuli

yiikiimliiliiklerle karsi karsiya kalinabilir. Kanaatimizce, taraflarca arabuluculuk usuliine

mutlaka bir milli hukukun uygulanmasi talep ediliyorsa arabuluculuk yeri hukuku secilebilir.

*%9 Siibjektif baglama konusunda bilgi i¢in bkz.: Celikel / Erdem, s. 369 vd.; Nomer, DHH, s. 319 vd.; Sanl1 /
Esen / Ataman-Figanmese, S. 264 vd.

#70 Tahkim usuliine uygulanacak hukukun taraflarca belirlenmesi konusunda bilgi i¢in bkz.: Aygiil, Milletleraras:
Ticari Tahkim, s. 47 vd.; Ozel, s. 97 vd.
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Zira arabuluculuk yeri hukukunun ekseriyetle taraflar ve arabulucu ile irtibati bulunur ve bu
durum taraflarin beklemedikleri usul kurallari ile karsilasma riskini azaltir.

Milletleraras1 arabuluculukta usule uygulanmak iizere herhangi bir milli hukukun
secilmesi halinde ilgili hukuk sisteminde arabuluculuk usuliine iliskin 6zel hiikiimler

1. Kanaatimizce bu

bulunmamast durumunda nasil hareket edilmesi de tartigilmalidi
durumda, ilgili devletin milll hukukunda yer alan arabuluculuga ve yargilamaya iliskin
kurallar uygun diistiigii 6l¢lide arabuluculuk usuliine uygulanmalidir. Taraflarin arabuluculuk
usuliine uygulanacak hukuk olarak Tiirk hukukunu se¢meleri halinde Tiirk hukukunda
arabuluculuk usuliine iliskin 6zel kurallar mevcut olmadigindan kural olarak HUAK 1n genel
esaslara gore arabuluculuk usulil tayin edilmeye c¢aligilacaktir. HUAK 1n yetersiz kaldigi
durumlarda HMK’daki hiikiimler arabuluculugun mahiyetine uygun diistiigli o6lciide
uygulanacaktir. Ornegin hakimin davaya bakmaktan yasaklilig1 ve reddi, davaya vekalet gibi
hiikiimler arabuluculuk i¢in de kiyasen uygulanabilir. Ancak teminat ve adli tatil gibi
arabuluculugun mahiyetine uygun diismeyen hiikiimler arabuluculuk usulii bakimindan
dikkate alinamaz.

Taraflar bir kurumsal arabuluculuk merkezinin usul kurallarini se¢ip bir milli hukukun
arabuluculuk usulii kurallarmi da yedek/tamamlayici kural seklinde belirleyebilir. Ornegin
taraflar kurumsal arabuluculuk merkezlerinin arabuluculuk usulii kurallarin1  segip
arabuluculuk faaliyetinin dili, gizliligi gibi konular1 bizzat diizenleme yoluna gidebilir. Ad hoc
arabuluculukta ise genel cerceve taraflarca c¢izildikten sonra bazi hususlarda UNCITRAL
veya MTO arabuluculuk usul kurallarina génderme yapilabilir.

Arabuluculuk usuliine dair hukuk seciminin gecerli olabilmesi i¢in taraflarin agik
iradelerini s6zlii veya yazili bir bicimde beyan etmeleri yerinde olur. Bu konuda zimni hukuk
se¢imi dikkate alinmamali; taraflarin arabuluculuk sézlesmesine veya arabulucu sézlesmesine
uygulanacak  hukuku seg¢meleri arabuluculuk usuliini de sectikleri  seklinde
yorumlanmamalidir.

Taraflar ve arabulucu arasinda arabuluculuk usuliine iligkin anlagma yapmanin zamani
ve sinir1 belirlenebilir. Taraflar her usuli mesele i¢in farkli zamanlarda ayr1 ayri anlagsma
yapabilmelidir. Zira arabuluculuk usuliiniin se¢imini bir zaman dilimine baglamak dogru
degildir. Taraflar uyusmazlik ¢ikmadan Once veya sonra, arabulucu se¢iminden dnce veya
sonra, arabuluculuk faaliyeti baslamadan Once veya arabuluculugun devami sirasinda

arabuluculuk usuliine belirleyebilir veya dnceden belirledikleri usulii degistirebilir. Burada

' Milletleraras: ticari tahkimde usule uygulanacak hukuk bakimindan bir milli hukukun secilmesi halinde
meydana gelebilecek olumsuz durumlar konusunda bilgi igin bkz.: Aygiil, Milletlerarasi Ticari Tahkim, s. 58-59.
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aranmasi gereken tek sart —halihazirda arabuluculuk faaliyetine baglanmis ise- arabulucunun
taraflarin  belirledikleri usulii uygulamasi imkaninm bulunup bulunmadigidir. Ornegin
arabuluculuk faaliyeti taraflarin se¢imi ile Ingilizce vyiiriitiilirken taraflarin arabuluculuk
faaliyetine ana dilleri olan Rus¢a devam etmek istemesi ve arabulucunun Rusca bilmemesi
halinde arabuluculuk usuliine iligkin degisiklik talebi degerlendirilmelidir. Kanaatimizce bu
durumda tercliman hizmeti alinabilir. Ancak taraflar i¢in bizzat arabulucunun Rusg¢a bilmesi
olmazsa olmaz nitelikte ise mevcut arabuluculuk faaliyetine son verilip Rusga bilen bir
arabulucuyla siireci tekrar baglatmanin yerinde olacagi kanaatindeyiz.

Taraflarin arabuluculuk usuliine dair hukuk se¢imi arabulucu bakimindan baglayict
olup taraflarin segtigi arabuluculuk usuliine riayet edilmemesi halinde arabulucunun hukuki

sorumlulugu dogmalld1r472.

Ote yandan taraflarca arabuluculugun mahiyetine aykiri,
arabuluculugu tahkime veya uzlastirmaya yaklastirabilecek usul kurallarinin se¢ilmis olmasi
halinde arabulucu bu kurallar1 uygulamamalidir. Taraflarca yapilan arabuluculuk usuliine dair
sozlesmenin uygulanabilir olup olmadigi konusunda arabulucuya yetki verilmeli,
arabulucunun uygulanabilir bulmamasi halinde ilgili hiikiimler uygulanmamalidir. Taraflar,
arabuluculuk usulii konusunda arabulucu ile uyusmazliga diistiigli takdirde arabulucuyu
degistirmek yoluna gidebilmelidir kanisinday1z.

Arabuluculuk usuliine iligkin taraflarin irade muhtariyetinin sinirlarina  da
deginilmelidir473. Bu noktada, arabuluculuk usuliine uygulanmak tizere seg¢ilen hukukun
arabuluculuk yeri hukukunun emredici nitelikteki usul kurallarina aykir1 olmasi ihtimali ele
alimmalidir. Kanaatimizce irade muhtariyetinin sinirlarini; adil yargilanma hakki, esitlik ilkesi
ve tarafsizlik gibi evrensel nitelikteki prensipler olusturmalidir. Taraf menfaatlerini koruyan
bir anlayistan hareket edilerek liberal bir yaklasim sergilenmeli ve miimkiin oldugunca taraf

iradeleri esas alinmalidir. Ancak arabuluculuk usuliine iligkin evrensel hukuk ilkelerine aykiri

nitelikte kurallar belirlenmesi halinde bunlar arabulucu tarafindan uygulanmamalidir.

3.2.3.3.2. Arabulucunun Uygulanacak Usulii Belirlemesi

Milletleraras1 arabuluculuk faaliyetinde taraflar arabuluculuk usuliine uygulanacak

474

hukuka karar verme konusunda arabulucuya yetki verebilir Bu durumda arabulucu,

taraflarin uyusmazligin ¢6ziimii konusunda ihtiya¢ duydugu usul kurallarini tespit edip bu

2 Milletleraras1 ticari tahkimde taraflarin tahkim usuliine uygulanacak hukuku se¢mesinin hakemleri

baglayacagi ve hakemlerin bu se¢ime uymamasinin sonuglari konusunda bilgi i¢in bkz.: Aygiil, Milletleraras1
Ticarl Tahkim, s. 48.

*3 Milletleraras: ticari tahkimde tahkim usuliine uygulanacak hukuku secme hakkinin smirlari konusunda bilgi
icin bkz.: Aygiil, Milletlerarast Ticarl Tahkim, s. 76-79; Ozel, s. 101-102.

44 Milletleraras: ticari tahkimde hakemlere tahkim usuliine uygulanacak hukuku se¢me hakki verilmesi
konusunda bilgi i¢in bkz.: Aygiil, Milletlerarasi Ticari Tahkim, s. 76-79.
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ihtiyaclar1 karsilayabilecek usul kurallari belirlemelidir. Arabulucular taraflarin beklentilerine
uygun olarak, taraflarin aliskin olduklart hukuk sistemini (Kita Avrupas: ve Common Law
gibi) ve Kkiiltiirlerini dikkate alarak bir usul belirlemelidir. Kanaatimizce milletlerarasi
arabuluculuk faaliyetinde taraflarin usul kurallarina yonelik se¢im yapmamalart durumunda
arabulucunun taraflara bu konuda taleplerini sormasi1 gerekmektedir. Taraflarin agik olarak
usule uygulanacak hukuk konusunda arabulucuya yetki vermesi halinde usule uygulanacak
hukuk arabulucu tarafindan belirlenmelidir.

Arabulucu, usule uygulanacak hukuk konusunda taraflarca yetkilendirmesi halinde
belli sorumluluklar yiiklenmis olur. Bu sorumluluklardan en Onemlisi tanima ve tenfiz
edilebilir bir anlagma belgesinin diizenlenmesi hususundadir. Bu durumda arabulucunun
uygulanacak usulii belirleme asamasinda titiz hareket etmesi gerekmektedir. Ornegin,
arabulucu tarafindan usule uygulamak iizere segilen hukukun tanima veya tenfiz devletinin

kamu diizenine aykiri olmamalidir.

3.2.3.4. Arabuluculuk Usuliine Dair S6zlesmenin Sekli

Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukukun segimine iliskin s6zlesmenin sekli
konusunda Tiirk hukukunda veya farkli iilke hukuklarinda herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. Kanaatimizce sozlesme yazili veya so6zlii olarak yapilabilmeli,
arabuluculuk yeri hukuku veya arabuluculuk usuliine uygulanacak hukukun sekil sartlarina

uygun olmasi halinde seklen gecerli kabul edilmelidir.

3.2.3.5. Degerlendirme

Arabuluculuk usuliine iliskin milli ve milletlerarast nitelikteki diizenlemelerin
arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk bakimindan yetersiz kaldigir goriilmektedir. Oysa
arabuluculuk usulii uyusmazligin basarili bir sekilde ¢6ziimii i¢in hayati 6nemi haizdir.
Milletleraras1 arabuluculuk faaliyetinde taraflar ve arabulucu(lar) hukuk sistemlerindeki
arabuluculuga yonelik farklar sebebiyle usule uygulanacak hukukla ilgili problemlerle
karsilagabilmektedir. Milletlerarasi arabuluculukta taraflar ve arabulucunun arabuluculuk
usuliine uygulanacak hukuku bilmesi gerekmektedir. Aksi durumda arabuluculuk faaliyetinin
basarisiz olma ihtimali yiiksektir. Milletlerarasi arabuluculukta taraflar ve arabulucunun
arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuku her daim bilebilmeleri i¢in, diinya genelinde
devletlerin bir milletlerarast arabuluculuk kanunu olmali ve arabuluculuk usuliine
uygulanacak hukuk konusunda diizenleme i¢ermelidir. Ancak bu ¢dziim yOntemi, olmasi
gereken hukuk acisindan diistiniilebilse de iitopik olup kisa vadede uygulanma imkani

bulunmamaktadir. Kanaatimizce giiniimiizde arabuluculuk usuliine iliskin ihdas edilen
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diizenlemeler arabuluculugun ruhuna uygun olarak irade muhtariyeti esasina tabi olmali,
somut uyusmazlhiin ihtiyaglari goz onilinde bulundurularak arabulucunun yardimiyla en
uygun ve en etkin usul kurallar1 olusturulmalidir.

Milletleraras1 arabuluculukta usule uygulanacak hukukun tespit edilebilmesi ig¢in
oncelikle hangi hususlarin usule ait oldugu konusunda vasiflandirma yapilmalidir. Taraflarin
usule uygulanacak hukuk konusunda ayrintiya girmeden bir biitiin halinde tek bir hukuku
yetkili kilmalar1 halinde hangi hususlarin usule ait oldugu konusunda vasiflandirmayi taraflar
ve arabulucu birlikte yapmalidir. Ancak vasiflandirma konusunda taraflarla arabulucu
arasinda tereddiit olusmasi halinde taraflarin iradesi esas alinmalidir.

Milletleraras1 arabuluculukta usule uygulanacak hukuka yonelik diizenlemelerde
siibjektif baglama esas1 kabul edilerek irade muhtariyeti esas alinmali, bir baska deyisle
taraflara usule uygulanacak hukuku se¢gme imkani verilmelidir. Taraflarin usule uygulanacak
hukuku segmemesi halinde basamakli veya alternatif baglama kurali kabul edilmelidir. Bu
baglamda; arabuluculuk yeri hukuku, ticari veya mesleki faaliyetler geregi kurulan
sozlesmelerden dogan uyusmazliklarin ¢éziimiinde taraflarin is yeri hukuku, kisiler ve aile
hukukundan dogan uyusmazliklarin ¢oziimiinde taraflarin miisterek milli hukuku ve diger
uyusmazliklarin ¢éziimiinde miisterek mutat mesken hukuku baglama noktasi belirlenebilir
kanaatindeyiz. Ancak halin biitlin sartlarina gore arabuluculuk usuliiyle daha siki iligkili bir
hukukun bulunmasi durumunda arabuluculuk usuliiniin bu hukuka tabi tutulmasi gerektigi

kanaatindeyiz.

3.3. Milletlerarasi Anlagsma Belgesi
3.3.1. Tamim

Arabuluculuk siirecine baslamadan o6nce taraflarin ve arabulucunun beklentisi
uyusmazligin son bulmasidir. Bu nedenle, taraflar arabuluculuk siirecinin sonunda
uyusmazligin sona erdigini kesin bir dille belirten yazili*”® bir sézlesme akdetmeyi arzular.
Bir arabuluculuk faaliyetinin olumlu sonug¢lanmasinin ardindan arabulucunun yardimiyla
taraflar arasinda uyusmazliga son veren akde anlasma belgesi denir. Anlasma belgesinin
birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli olmak suretiyle yabancilik unsuru igermesi halinde buna

milletlerarasi (yabanci) anlasma belgesi denir. Milletlerarasi anlagsma belgesinin diizenlenmesi

5 Doktrinde arabuluculuk siirecinin sonunda sézlii bir anlasmamn yapilmas: halinde hiikiimlerin akilda
kalmayacagi ve bu durumun karisikliga yol agacagr belirtilmistir. Ayrica anlagma belgesinin s6zlii bir sekilde
yapilmasi hélinde taraflarin tatmin olmayacagi, taraflarin arabuluculuk faaliyetinin yazili bir anlasmayla son
bulmamasi hélinde arabuluculuk faaliyetini zaman kayb1 olarak nitelendirecegi ifade edilmistir: Press, Sharon /
Lurie, Paul M.: 4 Mediator’s Obligation to Memorialize the Agreement, Dispute Resolution Magazine, 2015,
Vol. 22, s. 39.
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biinyesinde bircok zorluk barindirmaktadir. Zira uyusmazligin ¢oziimiine iliskin ifadelerdeki
nilanslar dahi taraflardan birini avantajli veya dezavantajli konuma getirebilir*’®. Bu nedenle,
arabulucu son derece dikkatli ve titiz hareket etmelidir. Nitekim arabulucunun islevi taraflarin
anlasmasina yonelik ortami saglamak olup, anlasma belgesi taslagi olusturup bu konuda
taraflari ikna etmeye calismak gibi bir islevi bulunmamaktadir®’”.

Milli nitelikteki anlasma belgesinin icra edilmesinde herhangi bir problemle
karsilasilmazken milletlerarasi anlasma belgesinde durum farklidir. Ornegin Tiirk hukukunda
iki Tiirk vatandas1 arasinda yasanan uyusmazlik sebebiyle arabuluculuga basvurulmus ve
anlasma belgesi imzalanmigsa mahkeme tarafindan sozlesmeye icra edilme Ozelligi

verilebilecektir®’®

. Milletlerarasi anlagma belgesinin icra edilmesi konusunda Tiirk hukukunda
ve farkli iilke diizenlemelerinde belirsizlik bulunmaktadir. Zira anlagsma belgesi uluslararasi
hukukta bilinen bir kavram degildir. Bu nedenle, c¢esitli kriterlerden yola c¢ikilarak

milletlerarasi anlagma belgesinin gercevesi ¢izilmelidir.

3.3.2. Kriterler
3.3.2.1. Genel Olarak

Milli ve milletlerarast anlagma belgesinin icra edilmesinin farkli usullere tabi olmasi
nedeniyle anlasma belgelerinin hangi kosullarda milletlerarasi anlagma belgesi kabul
edileceginin acik bir sekilde belirlenmesi gerekmektedir. Milletlerarasi anlasma belgesinin
mutlaka bir milli hukuk sistemine ait olma zorunlulugu bulunmamaktadir. Zira anlagma
belgesinin mutlaka bir milli hukuk sistemine ait olmasi gibi bir anlayis arabuluculugun 6zii ile
bagdasmaz. Aksinin kabulii halinde anlasma belgesi ¢esitli devletler tarafindan farkli hukuk
diizenlerine ait kabul edilecek bu durum da uygulamada ciddi karisikliga yol acabilecektir. Bu
nedenle, yalnizca anlasma belgesinin milletleraras1 niteligi belirlenmeli, milletlerarasi
nitelikte olmayan anlagma belgeleri milli kabul edilmelidir.

Milletleraras1 anlagsma belgesinin tespit edilebilmesi i¢in yer bakimindan, kisi
bakimindan ve hukuk se¢imi bakimindan yabancilik unsurunun gerceklesmis olmasi

gerekmektedir kanaatindeyiz.

3.3.2.2. Yer Bakimindan Yabancilik Unsuru Kriteri
Bir anlasma belgesinin milletleraras1 niteliginin belirlenmesinde akla gelen

kriterlerden ilki; arabuluculuk faaliyetinin gergeklestigi yerdir. Bu ihtimalde, arabuluculuk

*7° Press / Lurie, s. 39.

7 Arabuluculuk siirecinde taraflarm avukat ile temsil edilmesi hilinde avukatlarn anlasma belgesi taslag
hazirlamalarinda herhangi bir sakinca bulunmamaktadir: Press / Lurie, s. 40-41.

8 Ayrintil bilgi igin bkz. s. 52-53.
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faaliyetinin gergeklestirildigi yer esas alinacak ve arabuluculuk faaliyetinin yabanc1 bir tilkede
gerceklesmesi halinde bu faaliyet sonucunda ortaya c¢ikan anlagma belgesi milletlerarasi
anlasma belgesi kabul edilecektir.

Milletleraras1 anlagma belgesinin yer kriterine gore belirlendigi durumlarda akla gelen
bir diger husus anlagma belgesinin imzalandig1 yerdir. Bu ihtimalde, arabuluculuk faaliyetinin
genel olarak yabanci bir iilkede gerceklesip ger¢eklesmediginin 6nemi olmayacak, yalnizca
anlasma belgesinin imzalandigr yere gore bir degerlendirme yapilacaktir. Arabuluculuk
faaliyeti yabanci bir iilkede yapilmasa dahi anlasma belgesinin yabanci bir iilkede
imzalanmasi halinde milletlerarasi anlasma belgesinin meveut oldugu kabul edilecektir®”.

Milletleraras1 anlasma belgesinin mevcudiyetinin yer kriterine gore tespiti hususunda
anlagsma belgesinin taraflarinin is yerlerinin esas alinmasi diisiiniilebilir. Zira ¢alismamizda
daha Once deginmis oldugumuz Singapur Sozlesmesinde de anlagma belgesinin en az iki
tarafinin is yerlerinin farkli devletlerde bulunmasi halinde milletlerarasi nitelikte olacagi
diizenlenmistir®®®. Bu noktada, ozellikle ticari uyusmazliklara iligkin anlagma belgelerinin
milletlerarasi nitelikte olup olmadiginin tespiti hususunda is yeri kriterinin esas alinmasinin

yerinde olacagi kanaatindeyiz.

3.3.2.3. Kisi Bakimindan Yabancihik Unsuru Kriteri

Bir anlasma belgesinin milletleraras1 niteliginin belirlenmesinde akla gelen diger
kriter; taraflarin veya arabulucunun vatandagligidir. Taraflardan biri veya her ikisinin ya da
arabulucunun yabanci olmasi halinde de anlagsma belgesinin milletlerarasi nitelikte olup
olmadigi tartigilabilir.

Kisi bakimindan yabancilik unsuru kriterine gore anlasma belgesinin milletlerarasi
niteliginin kabul edilebilmesi i¢in ¢esitli ihtimaller bulunmaktadir. Bunlardan ilki; taraflarin
ve arabulucunun yabanci olmasidir. Bu ihtimalde yer kriterine bakilmaksizin arabuluculuk
faaliyeti sonucunda imzalanan anlagma belgesinin milletleraras: niteligi kabul edilmelidir.
Ikinci ihtimal ise taraflarin yabanci, arabulucunun Tiirk vatandasi olmasidir. Kanaatimizce bu
ihtimalde de uyusmazligin her iki tarafi da yabanci olmasi nedeniyle milletlerarasi anlasma
belgesinin mevcut oldugu kabul edilmelidir. Konuya iliskin, {¢iincii ihtimal ise taraflardan
birinin Tiirk vatandasi, digerinin yabanci, arabulucunun da yabanci olmasi halidir. Bu

ihtimalde de siire¢ sonunda imzalanan belge milletlerarasi anlasma belgesi kabul edilebilir.

9 Milletlerarast ticari tahkim faaliyeti sonucunda verilen hakem kararlarn milli veya milletlerarasi niteliginin
belirlenmesinde yer kriterine yonelik elestiriler konusunda bkz.: Akinei, Milletleraras: Ticari Hakem Kararlari,
s. 10.

80 Ayrintilh bilgi igin bkz. s. 113-114.
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Arabulucunun ve taraflarin vatandagliginin tespit edilmesinde birden fazla arabulucu veya
tarafin mevcut olmasi durumu da degerlendirilmelidir. Zira gerek taraflar gerek arabulucu
birden fazla kisiden olusabilir. Bu durumda birden fazla kisiden olusan arabulucu ve taraflarin
cogunlugu esas alinmalidir. Tiirk vatandasi ve yabanci sayisinin esit olmasi halinde
arabulucunun veya taraflarin yabanci olmadigi kabul edilmelidir. Ozetle kisi bakimindan
yabancilik unsuru kriteri dikkate alindig: takdirde, taraflarin iki kisi, arabulucunun bir kisi
oldugu varsayimindan hareket edilmeli ve arabuluculuk faaliyetinde toplamda iki veya daha
fazla yabanci bulunmasi durumunda faaliyet sonunda imzalanan belge milletleraras1 anlasma
belgesi kabul edilmelidir kanaatindeyiz.

Kisi bakimindan yabancilik unsuru kriterine gore milletlerarast anlagsma belgesinin
mevcudiyetinin tespit edilebilmesi i¢in taraflarin ve arabulucun birden fazla vatandasliga
sahip olma durumu da degerlendirilmelidir. Bu ihtimalde, Tirk hukukunun genel
prensiplerinden hareket edilmeli ve MOHUK un 4. maddesi geregi, bu vatandasliklardan biri

Tiirk vatandaslig ise, kiginin diger vatandasliklar1 dikkate alinmamalidir.

3.3.2.4. Hukuk Secimi Bakimindan Yabancilik Unsuru Kriteri

Anlasma belgesinin milletlerarasi niteliginin tespitinde deginilmesi gereken bir diger
kriter; hukuk se¢imi bakimindan yabancilik unsurudur. Zira esnek yapist nedeniyle
arabuluculugun kural olarak biitiin asamalarinda hukuk se¢imine cevaz verilmektedir. Yer ve
kisi bakimindan yabancilik unsuru i¢ermese dahi arabuluculuk sozlesmesine, arabulucu
sOzlesmesine, arabuluculuk usuliine veya anlagsma belgesine uygulanmak iizere yabanci bir
hukukun se¢ilmesi durumunda anlagsma belgesinin yabanci hukukla siki irtibatinin bulundugu

tespit edilip anlagsma belgesinin milletlerarasi nitelikte oldugu kabul edilebilir.

3.3.2.5. Degerlendirme

Anlagma belgesinin milletleraras1 nitelikte olup olmadiginin tespitinin yapilmasi
zaruridir. Zira milli anlagma belgesi ile milletlerarasi anlagma belgesinin icrasi farkli usullere
tabidir. Kanaatimizce milli hukuk sistemlerinde milletlerarasi anlagsma belgesinin sartlari
acikca diizenlenmeli ve bu sartlar1 tasimayan anlasma belgeleri milli kabul edilip i¢ hukukta
yer alan diizenlemelere gore icra edilmelidir.

Anlagma belgesinin yalnizca tek bir hukuk diizenine ait kabul edilmesi gibi bir
zorunluluk bulunmamaktadir. Aksine anlagma belgesinin tek bir hukuk diizeni ile sinirlamak
arabuluculugun oziine aykirilik teskil edecektir. Zira anlasma belgesi ¢ok sayida iilke ile

irtibathi olabilir ve anlagsma belgesinde c¢ok sayida iilkeyi ilgilendiren hiikiimlere yer
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verilebilir. Bu nedenle, arabuluculuk sonucunda ortaya c¢ikan anlasma belgesi milli
hukuklardan soyutlanmalidir.

Milli hukuk sistemlerinde diizenleme yapilmak suretiyle arabuluculuk faaliyetinin
gerceklestigi yer, anlagsma belgesinin imzalandig: yer, taraflarin is yerlerinin farkli devletlerde
bulunmasi, taraflarin vatandagligi ve taraflarin hukuk se¢imi kriterlerinin anlagsma belgelerinin

milletlerarasi niteliginin tespitinde kullanilabilecegi kanaatindeyiz.

3.3.3. Hukuki Niteligi
3.3.3.1. Genel Olarak

Milletlerarast anlasma Dbelgesinin icra edilmek suretiyle hiikim ve sonug
dogurabilmesi i¢in hukuki niteliginin tespit edilmesi gerekmektedir. Hukuki niteligin tespit
edilmesiyle birlikte taraflarin ve arabulucunun haklar, yiikiimliliikleri ve sorumluluklar
belirlenecektir. Anlasma belgesinin  hukuki niteligi konusunda dort farkli ihtimal

bulunmaktadir: Akdi nitelik, kazai nitelik, karma nitelik ve kendine 6zgii (sui generis) nitelik.

3.3.3.2. AKdi Niteligi

Milletlerarasi anlagsma belgesinin hukuki niteligi konusunda akla gelen ilk ihtimal akdi
niteliktir. Buna gore, anlasma belgesinin taraflarin iradelerini yansitan bir akit hiiviyetinde
oldugu, anlagma belgesi ile taraflarin taahhiit altina girerek bu belgeyi ihlal etmeyeceklerini
vaat ettigi ileri siiriilebilir. Bu ihtimale goére, anlagsma belgesi sorumluluk hukukunun temel
degerleri kapsaminda sozlesmeden dogan borcun yerine getirilmesi bakimindan
incelenmelidir. Anlasma belgesinin akdi karakterinin agir bastigi, arabuluculugun devlet
destekli bir miiessese olmasini géz Oniinde bulundurarak, bir belgenin icrasinda devletin
garantér durumda olmasinin belgenin akdi karakterine helal getirmeyecegi ve bu nedenle,
anlagma belgesinin yargisal destegin mevcut oldugu bir akit olarak degerlendirilmesi gerektigi
iddia edilebilir.

Milletlerarasi anlagsma belgesinin yalnizca akdi niteligi kabul edildigi takdirde mesele
sozlesmenin ifas1 kapsaminda degerlendirilmelidir. Taraflardan birinin anlasma belgesine
aykir1 davranmasi halinde ifa davasi agilmak suretiyle ilgili taraf ifaya zorlanabilir. Anlasma
belgesinin akit olarak kabul edilmesi halinde bu durumun anlagsma belgesi bakimindan olumlu
yonii pratik bir sekilde icra edilme olanagi bulmasi iken olumsuz yonii anlasma belgesinin
icra edilebilme giicliniin kazai yone nazaran zayiflamasidir.

Milletleraras1 anlagsma belgesinin akdi niteligi kabul edildigi takdirde deginilmesi
gereken bir diger mesele de anlagsma belgesinin hangi akit tirli igerisinde

degerlendirilecegidir. Anlagma belgesi, en fazla sulh sozlesmesi ile benzerlik tasimaktadir.
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Zira sulh s6zlesmesinin olusabilmesi i¢in bir hukuki iliskinin mevcut olmasi, uyusmazlik ve
tereddiit halinin bulunmasi ve taraflarin bu sozlesmesinin akdetmesinde karsilikli
fedakarligiin bulunmasi gerekir481. Bu unsurlarin tamami anlasma belgesinde yer almasina
ragmen anlasma belgesinde bir arabulucunun mevcut olmasi ve arabulucunun imzasinin yer
almasi anlagma belgesini sulh sdézlesmesinden uzaklastirmaktadir. Bu nedenle, anlagma
belgesini dogrudan sulh sozlesmesi veya sulh sdzlesmesinin bir tiirii kabul etmek yerinde

olmayacaktir kanisindayiz.

3.3.3.3. Kazai Niteligi

Milletleraras1 anlasma belgesinin hukuki niteligi konusunda akla gelen diger ihtimal
belgenin kazai niteligidir. Buna gore, anlasma belgesi ile bir uyusmazligin devletin mahkeme
yargilamasina alternatif kabul ettigi bir uyusmazlik ¢oziim yontemi ile ¢oziildiigii ve anlasma
belgesinin kazai nitelikte oldugu disiiniilebilir. Zira uzlasmaya varilan hususlarda dava
acillamamasi veya arabuluculuk siirecinde uzlagsmaya varilmadan once dava acilmigsa bu
belgenin, dava sarti yoklugu sebebiyle davayr sona erdirici etkisinin bulunmasi anlagma
belgesinin usul hukuku bakimindan en onemli sonucudur*®, Anlagsma belgesinin cesitli
acilardan mahkeme tarafindan kontrol edilerek kesin hiikiim kuvvetini kazanmasi1 nedeniyle
kazai karakterinin oldugu yoniindeki bu diisiinceden hareketle, tipki yabanci mahkeme
kararlarmin taninmasi ve tenfizinde oldugu anlagsma belgesinin icrasinin saglanabilmesi igin
belli kosullar1 taginmasi sart1 aranabilir. Arabuluculugun devletler tarafindan kabul edilip
diizenleme altina alinmasi ve anlagma belgesinin devletin hiikiimranlik tasarrufuyla serh
edilmek suretiyle icrai karakter verilmesi nedeniyle kazal karakterli oldugu diisiiniilse de
kanaatimizce arabuluculuk ve dolayisiyla anlasma belgesi mahkeme ve tahkime nazaran 6zel
hukuk karakterlidir ve kazai karakteri daha zayiftir. Bu nedenle, anlasma belgesinin hukuki
niteliginin mutlak olarak kazai nitelikte oldugunun kabul edilmesi kanaatimizce yerinde
degildir.

3.3.3.4. Karma Niteligi

Milletleraras1 anlasma belgesinin hukuki niteligi konusunda akla gelen bir diger
ihtimal; belgenin karma nitelikte oldugudur. Buna gore, anlagsma belgesinin bir yoniiyle akdi,
diger yoniiyle kazai nitelikte oldugu diisiiniilebilir. Zira anlagsma belgesinin taraflarin iradesi
sonucunda olusmasi akdi yoniinii, yargi organlar1 tarafindan serh verilmek ya da tenfiz

edilmek suretiyle icrasinin saglanmasi da kazai karakterini gosterir.

8l Karauz, s. 8.
82 Akkan, s. 16.
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Milletlerarasi anlagma belgesinin karma niteligi kabul edildigi takdirde kanaatimizce
anlagma belgesi tanima-tenfiz edilmeden 6nce s6zlesmeden dogan sorumluluk hukukuna goére
degerlendirmeli; tanima-tenfiz islemi gerceklestikten sonra ise milletlerarasi anlasma belgesi
tipki bir mahkeme karar1 gibi icra edilmelidir. Anlagsma belgesinin karma niteliginin kabul
edilmesi halinde; anlagma belgesinin icra edilmesinde akdin ifasina gore daha agir, yabanci

mahkeme ve hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizine goére daha hafif sartlar aranmalidir.

3.3.3.5. Sui Generis (Kendine Ozgii) Niteligi

Milletleraras1 anlasma belgesinin hukuki niteligi konusunda akla gelen bir diger
ihtimal; belgenin sui generis nitelik tasidigi yoniindedir*®. Buna gére, anlagma belgesi her ne
kadar akdi nitelik tasisa da sozlesmeye uyulmamas: durumunda —anlagma belgesinin serh
veya tenfiz edilmesi hélinde- devlet organlarinin miidahale ettigi disiiniildiginde
sozlesmelerden ayrilir. Zira sozlesme hukukunda ifa davasi agilmak suretiyle hak elde
edilmeye calisilirken, serh veya tenfiz edilmis bir anlasma belgesinde devletin icral
makamlar1 dogrudan harekete geger. Ote yandan, yargisal karakter agisindan incelendiginde
mahkeme veya tahkim yargilamasinda oldugu gibi arabuluculuk siirecinde bir yargilama
faaliyetinin yapilmadigi goriilmektedir. Arabuluculuk faaliyetinden beklenen uyusmazliga
arabulucu yardimiyla son verilmesidir. Arabuluculuk faaliyeti sonunda imzalanan anlasma
belgesi taraflarca olusturulan herhangi bir sozlesmeden farklidir. Zira burada Oncesinde
yasanan ve ¢oziilemeyen bir uyusmazlik bulunmaktadir. Ozetle, milletlerarast anlasma
belgesinin, arabuluculugun amaci ve bu amaci gerceklestirme yontemi bakimindan diger
sozlesmelerden farkli oldugu benimsenmeli ve sui generis (kendine 6zgii) nitelikte oldugu

kabul edilmelidir.

3.3.4. Milletleraras1 Anlasma Belgesinin Taninmasi ve Tenfizi
3.3.4.1. Genel Olarak

Arabuluculuk faaliyeti sonucunda imzalanan anlagma belgesi taraflarin uyusmazligin
¢oziime kavusmasina yonelik iradesinin sonucudur. Bu nedenle, hayatin olagan akisina uygun
olarak taraflarin herhangi bir kurumun veya kisinin talebi veya zorlamasina gerek kalmadan
anlagsma belgesi hiikiimlerini rizaen uygulamasi gerekmektedir. Ancak bazi durumlarda
taraflardan biri anlasma belgesiyle taahhiit ettigi yiikiimliliikleri yerine getirmeyebilir. Bu
durumda, anlagsma belgesinin milli nitelikte olmasi halinde ilgili hukuk sisteminin mevzuatina

gore icra kabiliyetinin kazandirilmasi gerekmektedir. Tiirk hukukunda HUAK’in 18.

*83 Doktrinde anlagma belgesinin belirli bir sézlesme kalibinda degerlendirilmesinin miimkiin olmadig1, anlasma
belgesinin kendine 6zgii bir hukuki nitelige sahip oldugu belirtilmistir: Kiyak, s. 545.
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maddesine gore; taraflar arabuluculuk faaliyeti sonunda bir anlagmaya varirlarsa, bu anlagsma
belgesinin icra edilebilirligine iliskin serh verilmesini talep etmek suretiyle anlagma
belgesinin icrasini saglayabilir. Hatta HUAK’1n 18. maddesinin 4. fikras1 uyarinca, taraflar ve
avukatlar1 ile arabulucunun birlikte imzaladiklar1 anlasma belgesi, icra edilebilirlik serhi
aranmaksizin ilam niteliginde belge sayilmaktadir.

Milli anlagma belgelerinin icrast konusunda yasal diizenleme bulunmaktayken

484 Zira

milletlerarasi anlasma belgeleri bakimindan herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir
milletleraras1 anlagsma belgesinin icra edilebilmesi i¢in milli anlagsma belgelerinin icrasina
yonelik hiikiimlere gidilemez. Bu nedenle, milletlerarasi anlagsma belgelerin icra edilebilmesi
icin ayr1 ve O6zel diizenlemeye ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu diizenleme, milletleraras1 anlagma
belgesinin tanimasi ve tenfizine iliskin olmalidir.

Arabuluculuk faaliyeti sonucunda olusturulan milletlerarasi anlasma belgesinin
taninmast ve tenfizi hayati dnemi haizdir. Yabancilik unsuru igeren uyusmazligin taraflari
anlasma belgesindeki hiikiimlerin bagka bir iilkede kesin hiikiim ve kesin delil niteligini haiz
olmasini ve dolayisiyla ayni uyusmazligin bir kez daha mahkeme, hakem veya arabulucuya
intikal etmemesini arzu eder. Bunun gerceklesebilmesi i¢cin tanima ve tenfiz miiessesine
ihtiya¢ duyulmaktadir. Milletlerarasi anlasma belgesindeki hiikiimlerin baska bir tilkede kesin
hiikiim ve kesin delil niteligini haiz olmas1 tanima miiessesi ile miimkiin olabilirken; kesin
delil, kesin hiikiim ve icra edilebilme niteligine sahip olabilmesi tenfiz miiessesesiyle
miimkiindiir*®®. Bu nedenle, anlasma belgesinin birden fazla iilkede etkili olmasin1 talep eden
taraflar; arabuluculukta tanima-tenfiz miiessesinin bulunmamasi nedeniyle arabuluculuga
miiracaat etmez; bu durum da yabancilik unsurunun mevcut oldugu uyusmazliklarin
arabuluculuk yoluyla ¢oziimiine engel teskil eder.

Milletlerarast  anlasma  belgeleri  genellikle  biinyesinde eda  hiikiimleri
barindirmaktadir. Bu nedenle, anlasma belgelerinin ¢ogunlukla tenfiz edilmesi gerekirken
nadiren anlagma belgesinin taninmasi da s6z konusu olabilir. Kanaatimizce yabanci mahkeme

ve hakem kararlarinin taninmasi ve tenfizinde oldugu gibi, uygulamada milletleraras1 anlasma

484 Karsilastirmali hukukta, arabuluculuk konferanslarinin ve ¢esitli ¢alismalarin sonucu olarak Chang-fa Lo ve

Winnie Jo-Mei Ma tarafindan milletlerarasi anlasma belgelerinin taninmasi ve tenfizine yonelik bir stzlesme
taslagi hazirlanmistir. Sézlesme Taslagmin gevirisi igin bkz.: Oztiirk, Necla / Yarar, Giiven: Milletleraras:
Arabuluculuk Uzlasma Sozlesmesinin Sumr-Otesi Tenfizine Dair Sozlesme Taslagi, Indnii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2017, C. 8, S. 2, s. 639-652.

*® Tamima ve tenfiz miiesseseleri arasindaki fark konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Eksi, Nuray: Yabanci
Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi, istanbul 2013; Ozbakan, Isil: Tirk Hukukunda Yabanci
Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi, Ankara 1987; Celikel / Erdem, s. 679; Nomer, DHH, s. 503 vd.;
Sanlh / Esen / Ataman-Figanmese, S. 506-507; Tiryakioglu, Bilgin: Yabanci Bosanma Kararlarinin Tiirkiye’de
Tanmmast ve Tenfizi, Ankara 1996, s. 13 vd. (Bosanma); Giiven, Pelin: Yabanci Mahkeme Kararlarinin
Tanmmmast ve Tenfizi, Ankara 2013; Tiitiinciibasi, Ugur: Yabanct Cekismesiz Yargi Kararlarinin Tiirk
Hukukunda Taninmasi, Ankara 2014; Hay / Weintraub / Borchers, s. 225.
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belgesi konusunda tanima ve tenfiz kavramlari i¢ ige gececek ve tamima-tenfiz seklinde
birlikte kullanilacaktir.

3.3.4.2. Milletleraras1 Anlasma Belgesinin Taninmasi1 ve Tenfizinde Esas Alinabilecek
Teoriler
3.3.4.2.1. Milletlerarasi Nezaket Teorisi (Comitas Gentium)

Milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizi ilk olarak milletlerarasi nezaket
(comitas gentium) teorisi*®*® bakimindan degerlendirilmelidir. Buna gére, devletlerin anlasma
belgelerini comitas gentium esasina goére taniyip tenfiz etmeleri gerektigi diistiniilebilir. Zira
milletleraras1 anlagsma belgesinin tiim devletler tarafindan tanmip tenfiz edilmesi bir
zorunluluk olarak goriilmemelidir. Bu nedenle, uluslararasi nezaket acisindan konuya

yaklasilarak devletlerce taraf iradesinin bir riinii olan anlasma belgesinin taninip tenfiz

edilmesinin milletlerarasi nezaket kurallarinin bir tezahiirii oldugu sonucuna ulasilabilir.

3.3.4.2.2. Milletlerarasi ihtiyac Teorisi

Milletleraras1 anlagma belgesinin taninmast ve tenfizine iliskin bir diger teori
milletleraras1 ihtiya¢ teorisidir. Buna gore, devletlerin ihtiya¢ nedeniyle arabuluculuk
kurumunu benimsedigi, milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizinin de
milletlerarasi camianin ihtiyacinin geregi oldugu ileri siiriilebilir. Ayni sekilde taraflar da
hukuki uyusmazliklarinin hizli, ucuz ve kazan-kazan anlayigina gore ¢oziilmesi ihtiyacindadir
ve bu nedenle taraflarca arabuluculuk kurumuna miiracaat edilmektedir. Kisacasi bu teoriye
gore, her ne kadar devletin verdigi izin ve akabinde yaptigi hukuki diizenlemeler sonucunda
arabuluculuk miiessesesi yiriirliige girmis olsa da devleti ve taraflar1 milletlerarasi anlagsma

belgesinin taninmasi ve tenfizine sevk eden gii¢ milletlerarasi ihtiyactir.

3.3.4.2.3. Miiktesep Hak Teorisi
Milletleraras1 anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizine iliskin bir diger teori;

miiktesep hak teorisidir*®’. Buna gore, milletleraras: anlagma belgesi taraflarin uyusmazhigin

“% Milletleraras: Nezaket Teorisi konusunda bilgi i¢in bkz.: Collier, s. 379; Nomer, DHH, s. 384.

7 Kazamlmis hakkin mevcut olabilmesi i¢in hakkin uygulanacak hukuka gore kazanilmig olmasi ve
uygulanacak hukukun kanunlarinin emrettigi tim kosullar saglanmis olmasi gerekmektedir. Kazanilmis hakkin
etkileri ve miiktesep hak prensibinin istisnalari igin bkz.: Yoriik, s. 197-198. Kazanilmis haklarin Milletlerarasi
Ozel Hukuk tarafindan taninmasi konusunun degerlendirilmesi icin bkz.: Uluocak, Kanunlar Ihtilafi, s. 233 vd.;
Collier, s. 379-382; Cheshire, North & Fawcett, s. 24 vd.; Symeonides, Symeon: American Private
International Law, Netherlands 2008, s. 67. Kazanilmis haklar teorisinin lehine ve aleyhine siiriilen gorisler
konusunda bkz.: Sevig, s. 169 vd. Kazanmilmis haklar konusunda ¢esitli mahkeme kararlar1 konusunda bilgi i¢in
bkz.: Goger, Kanunlar Ihtilafi, s. 20-24. Amerikan Hukuk Enstitiisii (American Law Institute) tarafindan 1934
yilinda hazirlanan ve ABD Kanunlar Thtilafi Hukukuna yonelik kurallari ihtiva eden, yari resmi bir kod



149

¢Oziimii yolunda yogun c¢aba ve emek sarf ettigi bir belge olmasi sebebiyle adaletin ve kamu
diizeninin saglanmast bakimindan hayati énemi haizdir. Bu nedenle, arabuluculuga hukuk
sistemlerinde yer veren iilkelerce arabuluculuk faaliyetinin olumlu sonu¢lanmasi sonucunda
taraf iradesi ile olusturulan milletleraras1 anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizine engel
olunmasi, uluslararas: hukuk tarafindan kabul edilen miiktesep (kazanilmis) hak prensibine
aykirilik teskil eder. Bu nedenle, miktesep haklarin korunmasi amaciyla devletler
milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizine imkan saglayabilir.

Ozetle, milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizi; milletleraras1 nezaket
teorisi (comitas gentium) agisindan degerlendirildiginde bir nezaket kurali olarak kabul
edilebilir. Ote yandan, milletleraras1 ihtiyag teorisi bakimidan milletlerarasi camianin ihtiyag
duydugu bir meselenin ¢oziimii, miiktesep hak teorisi acisindan ise taraflarca kazanilan bir
hakkin teminat altina alinmasi olarak goriilebilir. Bu teorilerin yansimasi olarak, milletlerarasi
anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizine yonelik milli ve milletlerarasi diizenlemelerin

ivedilikle yapilmasi gerektigi kanaatindeyiz.

3.3.4.3. Tiirk Hukukunda Milletleraras1 Anlasma Belgesinin Taninmasi ve Tenfizi
3.3.4.3.1. Genel Olarak

Glinlimiizde teknolojideki gelismeler ve ulasimin hizlanmasi sonucunda her iilkede
oldugu gibi Tiirkiye’de de yabancilik unsuru iceren ihtilaflarin sayisinda artig goriilmektedir.
Birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli olan ihtilaflarin bir kismmnin arabuluculuk yoluyla
¢oziilme ihtimali disiiniildiigiinde milletlerarasi anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizi
mekanizmasina ciddi sekilde ihtiya¢ duyuldugu aciktir. Tiirk hukukunda yabancilik unsuru
iceren Ozel hukuka dair uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla c¢oziilebilecegine iliskin
herhangi bir tereddiit bulunmamaktadir. Zira HUAK’mn 1. maddesinde agik¢a; Bu Kanun,
vabancilik unsuru tasiyanlar da dadhil olmak iizere, ancak taraflarin iizerinde serbestce
tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan oJzel hukuk wyusmazliklarinin
¢oziimlenmesinde uygulanir denilmek suretiyle yabancilik unsuru iceren 6zel hukuka iliskin
uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢oziilebilecegi vurgulanmistir. Ancak Tirk pozitif
hukukunda milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizine iliskin HUAK’ta veya
baska bir diizenlemede herhangi bir hilkkme rastlanilmamaktadir. Bu noktada, ¢alismamizda
daha oOnce deginmis oldugumuz488 Singapur So6zlesmesinin, Tiirk hukuku bakimindan

yiiriirliige girmesi halinde anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizine iliskin Tiirk hukukundaki

niteliginde /. Restatement’da kazanilmis haklar kuramina yer verilmistir: Restatement of The Law Fourth, The
Foreign Relations Law of The United States, American Law Institute Publishers, Philadelphia 1934.
8 Ayrintil bilgi igin bkz. s. 112-122.
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sorunlarin ¢dzliime kavusacagi diisliniilebilir. Ancak Singapur Sozlesmesinin kapsamina
yalnizca ticari uyusmazliklara iliskin anlasma belgeleri alinmistir; dolayisiyla Singapur
So6zlesmesi Tiirk hukuku bakimindan yiiriirliige girse dahi yalnizca ticari uyusmazlilara iliskin
anlasma belgelerinin taninmasi ve tenfizini saglayacaktir. Bir baska deyisle, aile hukukuna,
miras hukukuna, is hukukuna, tiiketici hukukuna iliskin anlagma belgelerinin Tiirk hukukunda
taninmas1 ve tenfizi noktasinda Singapur Sozlesmesi kullanilamayacagindan, Soézlesme
yiiriirlige girse dahi bu tiir anlasma belgelerinin taninmasi ve tenfizi hususundaki belirsizlik
devam edecektir. Bu nedenle, ¢alismamizin bu boliimiinde milletleraras1 arabuluculuktan
dogan anlagsma belgelerinin taninmasi ve tenfizi konusunda ihdas edilmesini Gnerecegimiz

hususlara yer verilip Tiirk hukukunda bu konuda genel bir ¢ergeve ¢izilmeye calisilacaktir.

3.3.4.3.2. Sartlan

Tiirk hukukunda, -MOHUK ile diizenlenen hiikiimlere paralel olarak- milletlerarasi
anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizi i¢in birtakim 6n ve asli sartlarin aranmasi
gerekmektedir. Tlk olarak, anlasma belgesinde ©n sartlarin mevcut olup olmadig
incelenmelidir. Anlasma belgesinin 6n sartlar1 tagimasi halinde asli sartlarin mevcudiyeti
tespit edilmeli ve tiim sartlar1 tasiyan anlasma belgeleri Tiirk hukukunda taninmali ve tenfiz

edilmelidir.

3.3.4.3.2.1. On Sartlar
3.3.4.3.2.1.1. Anlagsma Belgesinin Milletlerarasi Nitelikte Olmasi

On sartlardan ilki; anlasma belgesinin milletlerarasi nitelikte olmas: seklinde
belirlenebilir. Zira Tirk hukukunda milli anlasma belgelerinin taninmasi ve tenfizi degil
sadece icra edilebilirligine iliskin serh talep edilebilir. Anlasma belgesinin hangi durumlarda
milli, hangi durumlarda milletlerarasi nitelikte olacagina ¢aligmamizin 6nceki kisimlarinda

deginildigi i¢in tekrara diigmemek adina burada yer Verilmeyecektir489.

3.3.4.3.2.1.2. Uyusmazhgin Tiirk Hukuku Bakimindan Arabuluculuga Elverisli Olmasi
Milletlerarast anlasma belgesinin taninmasit ve tenfizinde aranmasi gereken oOn
kosullardan bir digeri ise arabuluculuk faaliyetine konu uyusmazligin Tirk hukukuna gére
arabuluculuga elverigli olmasidir. Zira anlasma belgesi tanmip tenfiz edildigi takdirde ilam
niteligi kazanacak ve yetkili makamlar tarafindan icra edilebilecektir. Tiirk hukukunda

arabuluculuga elverisli kabul edilmeyen bir uyusmazliga iliskin milletlerarast anlasma

8 Ayrintil bilgi igin bkz. s. 140-144.
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belgesinin tanminmas: ve tenfiz edilmesi miimkiin olmamalidir. Ornegin; velayete iliskin bir
uyusmazliktan dogan arabuluculuk faaliyeti sonucunda olusan milletlerarasi anlagsma
belgesinin taninmasi ve tenfizi Tirk hukukunda velayete iliskin uyusmazliklarin
arabuluculuga elverisli olmamasi nedeniyle reddedilmelidir. Zira velayete iliskin
uyusmazliklarda taraflardan birinin kadin oldugu diistiniildiigiinde, anlasma belgesinde her ne
kadar imzast bulunsa da kadinin bulundugu zor durumdan yararlanilip yararlanilmadigini
tespit edebilmek giictiir. Bu nedenle, zayif tarafin korunmasi ve kamu yaran ilkeleri goz
Oniine almarak Tiirk hukukunda arabuluculuga elverisli kabul edilmeyen uyusmazliklara
iliskin milletleraras1 anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizi miimkiin olmamalidir.
Arabuluculuga elverislilik meselesinin ayr1 bir sart olarak degil de kamu diizeni
kapsaminda incelenmesi diisiiniilebilir. Ancak kanaatimizce zaten son derece soyut bir
kavram olup igerigi ve sinirlar1 tespit edilemeyen kamu diizeni kavraminin genis
yorumlanmasindan ziyade dar yorumlanmasi yerinde olur. Bu nedenle, milletlerarasi anlagma
belgesinin taninmasi ve tenfizinde arabuluculuga elveriglilik kamu diizeni asli sartindan

bagimsiz olarak 6n sart olarak aranmalidir.

3.3.4.3.2.1.3. Milletleraras1 Anlasma Belgesinin Kesinlesmesi

Milletleraras1 anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfiz edilebilmesi i¢in baglayici hale
gelmesi, bir baska deyisle kesinlesmesi gerekmektedir. Zira kesinlesmemis milletlerarasi
anlagma belgelerinin taninmasi ve tenfiz edilmesi halinde hukuki giivenlik ve belirlilige aykir
sonuclar ortaya ¢ikabilecektir. Ote yandan, milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi ve
tenfizi hususunda farkli hukuk diizenlerince cesitli kesinlesme sartlar1 ongoriilebilir. Ornegin,
Tirk hukukuna gore anlasma belgesinin baglayict hale gelebilmesi i¢in de taraflar ve
arabulucu tarafindan imzalanmasi1 yeterlidir. Zira HUAK’in 18. maddesinin 4. fikrasinda;
taraflar ve avukatlart ile arabulucunun birlikte imzaladiklar: anlasma belgesi, icra
edilebilirlik serhi aranmaksizin ilam niteliginde belge sayilir denilmistir.

Milletleraras1 anlasma belgesinin hangi hukuk sistemi uyarinca kesinlesmesi
gerektigine deginilmelidir. Kanaatimizce milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve
tenfizinde kesinlesme sart1 taraflarin anlasma belgesini tabi kildigr hukuka gore, taraflarca
bdyle bir belirlemenin yapilmamasi halinde anlasma belgesi ile en siki irtibath hukuka gore
degerlendirilmelidir. Zira tenfiz edilen anlasma belgesinin taraflarin tabi kildiklari iilke
hukuku veya en siki iligkili oldugu iilke hukuku uyarinca baglayici olmamas: topal hukuki
iliskilere neden olmak suretiyle diizen menfaatini ihlal edebilir. Bu nedenle, Tiirk hukukunda

tenfiz makaminca ilgili yabanci hukuk bakimindan milletlerarast anlasma belgesinin
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kesinlesip kesinlesmedigi tespit edilmesSi, kesinlesmemis olan milletlerarasi anlagma
belgerinin tenfizi talebinin reddedilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Ote yandan, anlasma belgesi
hiikiimlerinin agik olmamasi ve birbiriyle c¢elismesi halinde tanima tenfiz talebinin

reddedilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

3.3.4.3.2.2. Asli Sartlar
3.3.4.3.2.2.1. Karsihkhlik Sartinin Degerlendirilmesi
Karsiliklilik ilkesi; haklarin verilmesi konusunda bir devletin diger devlete ayni

sekilde davranmasidir®®.

Milletleraras1 anlagsma belgesinin taninmasi1 ve tenfizinde
karsiliklilik sartinin aranip aranmayacagi meselesi de tartisilmalidir. Milletlerarasi anlagma
belgelerinin genellikle eda hiikiimleri igermesi, Tiirk hukukunda eda hilkmii igeren mahkeme
kararlarinin tenfiz edilebilmesi ve tenfizin ilk asli kosulunun karsiliklilik olmasi nedeniyle,
karsiliklilik kosulunun asli sart olarak kabul edilebilecegi akla gelebilir. Zira milletlerarasi
anlasma belgesinin kural olarak taninmasi ve tenfizinin MOHUK hiikiimleriyle paralel olmasi
yerinde olur. Ancak Karsiliklilik ilkesinin uygulanabilmesi i¢in anlagma belgesini bir milli
hukuk diizenine ait kabul etmek gerekmektedir. Oysa bu durum arabuluculuk faaliyeti ve bu

491 Zira arabuluculuk

faaliyet sonucu ortaya c¢ikan anlagma belgesi bakimindan gecerli degildir
faaliyeti ve arabuluculuktan dogan anlagsma belgesi dogasi geregi belirli bir devletinin
egemenligine siki sikiya bagli bir uyusmazlik ¢oziim yontemi degildir. Kanaatimizce
milletleraras1 anlagma belgesinin taninmast ve tenfizi konusunda karsiliklilik sartina yer
verilmemelidir. Zira karsiliklilik sartina yer verilmesi goniilliiliik, tarafsizlik ve esneklik

temelinde insa edilen arabuluculuk kurumunun mahiyetine uygun diismemektedir.

3.3.4.3.2.2.2. Arabuluculuk Sozlesmesinin Yok ve Gegersiz Olmamasi
3.3.4.3.2.2.2.1.Yokluk
Milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi ve tenfiz edilebilmesi i¢in Oncelikle

492 - Arabuluculuk

taraflar arasinda arabuluculuk sézlesmesinin mevcut olmasi gerekmektedir
sOzlesmesinin bulunmamasi halinde milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizi
miimkiin olmamalidir. Aksinin kabulii adil yargilanma hakkina aykirilik teskil edecektir.

Anayasanin 37. maddesinde hi¢ kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir merci

0 post, Silleyman: Milletlerarast Hukukta Miitekabilivet Ilkesi, Sileyman Demirel Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2015, C. 5, S. 2, s. 3 vd. (Miitekabiliyet); Yilmaz, Sozlik, s. 361.

1 Milletleraras: ticari tahkimde hakem kararlarinin herhangi bir milli hukuka tibi olmamasinin sonuglar1 i¢in
bkz.: Akinei, Milletleraras1 Ticari Hakem Kararlari, s. 63 vd. Milletleraras ticari tahkim kapsaminda hakem
kararlarinin taninip tenfiz edilebilmesi i¢in tahkim sézlesmesi veya sartinin degerlendirilmesi i¢in bkz.: AKine,
Milletleraras: Ticari Hakem Kararlari, s. 183 vd.

92 Arabuluculuk sézlesmesi konusunda bilgi i¢in bkz. s. 67-94.
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ontine ¢ikarilamaz denilmek suretiyle vatandaslarin ve yabancilarin iradesi disinda farkl
uyusmazlik ¢oziim yontemlerine zorlanamayacagi vurgulanmistir. Bu nedenle, tanima veya
tenfiz mercii, taraflarin aralarindaki uyusmazligi arabuluculuk yoluyla ¢6zmeye iliskin
iradelerinin bulunup bulunmadigini incelemeli, bulunmamasi halinde tanima veya tenfiz

talebi reddedilmelidir.

3.3.4.3.2.2.2.2.Gegersizlik

Milletleraras1 anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizinde incelenmesi gereken
hususlardan biri de arabuluculuk s6zlesmesinin gegersiz olmasidir.  Arabuluculuk
sOzlesmesinin gegersiz olmasi milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizini
engelleyebilir. Arabuluculuk sézlesmesinin gegerli olup olmadigmna iliskin degerlendirme

ehliyet ve sekil sart1 bakimindan ele alinmalidir.

3.3.43.22.2.2.1. Ehliyet

Arabuluculuk s6zlesmesinin gegersizligi konusunda incelenmesi gereken ilk husus
taraflarin hukuki islem yapma ehliyetine sahip olup olmadigidir. Tiirk hakimi taraflarin
arabuluculuk sézlesmesi yapmak konusunda ehliyetli olup olmadigint MOHUK 9. maddesine
gore degerlendirmeli ve ilgilinin ehliyetli olup olmadigim1 milli hukukuna goére tespit
edilmelidir®®®. Kanaatimizce sézlesme yapma chliyeti bulunmayan kisinin kendisini borg
altina sokan arabuluculuk sdzlesmesinin {iriinii olan anlagsma belgesi yapmasi miimkiin
degildir. Bu nedenle, arabuluculuk s6zlesmesi yapma ehliyeti bulunmayan kisilerin yer aldigi
arabuluculuk faaliyetinden dogan milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizi
talebinin reddedilmesi gerekir.

Taraflarin ehliyeti konusunda deginilmesi gereken meselelerden bir digeri de;
taraflarin birinin tiizel kisi olmasidir. Hatta taraflardan birinin 6zel hukuk s6ézlesmesi yapan
devlet kurulusu olmasi halinde mesele daha karmasik bir boyut alabilmektedir. Bu durumda,
Tiirk hukukuna gore (lex fori) tiizel kisinin ehliyetine uygulanacak hukuk tespit edilmelidir.
Buna gore; MOHUK un 9. maddesinin 4. fikrasinda yer alan tiizel kisilerin veya kisi veya mal
topluluklarimin hak ve fiil ehliyetleri, statiilerindeki idare merkezi hukukuna tabidir. Ancak
fiili idare merkezinin Tiirkiye'de olmasi hdlinde Tiirk hukuku uygulanabilir hikmi
uygulanmali ve bu hiikiim ¢ergevesinde tiizel kisinin ehliyetinin bulunup bulunmadig tespit
edilmelidir. Tiizel kisinin ehliyetinin bulunmadigi anlasildigi takdirde tanima veya tenfiz

talebi reddedilmelidir.

98 Arabuluculuk s6zlesmesinde ehliyete uygulanacak hukuk konusunda bilgi iin bkz. s. 81-87.
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3.3.4.3.2.2.2.2.2. Sekil
Arabuluculuk sézlesmesinin gecgersizligi sonucunu doguracak bir diger durum sekil

sartina riayet edilmemesidir*®*

. Arabuluculuk sézlesmesi, uygulanacak hukukun 6ngordigii
sekil sartlarina uygun hazirlanmalidir. Aksi takdirde arabuluculuk sozlesmesi gecersiz kabul
edilebilir ve tanmmasi ve tenfizi miimkiin olmayabilir. Arabuluculuk soézlesmesine
uygulanacak hukukun taraflarca segildigi durumlarda uygulamada taraflar bazi durumlarda
sectikleri hukukun sekil kurallarin1 g6z ardi ederek uygulanacak hukuka aykir1 sézlesmeler
yapabilmektedir. Bu nedenle, taraflarin arabuluculuk soézlesmesine uygulanacak hukuku
se¢meleri halinde ilgili hukukun sekil sartlarina riayet etmesi gerekmektedir. Aksi takdirde
arabuluculuk faaliyeti olumlu sonuclansa dahi milletlerarast1 anlasma belgesinin Tiirk
hukukunda taninmasi ve tenfizi miimkiin olmayabilir. Anlagma belgesinin taninmasi ve

tenfizinde siki sekil sartlarinin aranmamasi suretiyle islem menfaatine uygun hareket

edilmelidir kanaatindeyiz.

3.3.4.3.2.2.3. Milletleraras1 Anlasma Belgesinin Tiirk Kamu Diizenine Aykir1t Olmamasi

Milletleraras1 anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizi konusunda aranmasi gereken en
6nemli sart; kamu diizenidir®®. Zira milletleraras1 anlasma belgesi hakkinda tanima veya
tenfiz karar1 verildigi takdirde belge ilam niteligi kazanacak ve tipki Tiirk mahkemelerinden
alian bir karar gibi icra edilecektir. Bu nedenle, milletlerarasi anlagma belgesi hiikiimlerinin
Tiirk kamu diizenine aykirt olmamasi sartinin aranmasi gerekmektedir. Milletleraras1 anlasma
belgesinin tenfizinde kamu diizeni incelemesi agirlikli olarak anlagma belgesinin icra
edilmesinin doguracagr sonuglar bakimindan degerlendirilmelidir. Anlagsma belgesi
hiikiimlerinin icra edilmesi halinde ahlaka, kisilik haklarina, esitlik ilkesine aykir1 sonuglar
ortaya ¢ikacaksa tenfiz talebi reddedilebilmelidir.

Arabuluculuk faaliyeti siliresince arabulucunun tarafsiz ve bagimsiz niteliginin zarar
goriip gormedigi kamu diizeni bakimindan irdelenmelidir. Zira arabulucu veya arabulucularin
cesitli kisi ve kurumlarca baski altinda tutuldugu arabuluculuk faaliyetlerinden dogan
milletleraras1 anlagsma belgeleri biinyesinde adil hiikiimler barindirmaz. Kanaatimizce
arabulucunun tarafsizlik ve bagimsizlik vasfinin mevcut olmadigi anlagma belgelerinin

taninmas1 ve tenfizi talebi kamu diizenine aykirilik gerekgesiyle reddedilebilir. Ancak tenfiz

%% Arabuluculuk sézlesmesinde sekle uygulanacak hukuk konusunda bilgi i¢in bkz. s. 87-88.

% Tahkim miiessesine baktigimizda yabanci hakem kararlarmimn tenfizinde kamu diizeni sartinin aramp
aranmayacagl konusunda bir yeknesakligin bulunmadig1 goriilmektedir. Zira New York Sozlesmesinde hakem
kararmin tenfiz talep eden iilke bakimindan kamu diizenine aykiri olmamasi sarti aranmaktadir. Ote yandan,
ICSID So6zlegmesinde hakem karalarinin tenfizinde kamu diizenine aykirilik sartinin aranmayacag belirtilmistir:
AKinci, Milletleraras1 Ticari Hakem Kararlari, s. 160.
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hakimi, bagimsizlik ve tarafsizliga iliskin soyut ve tereddiit i¢eren iddialar tenfiz talebinin
kamu diizeni sebebiyle reddedilmesi igin yeterli gérmemelidir. Bu noktada, arabulucunun
tarafsiz ve bagimsizliginin anlasma belgesinde etkili olup olmadigi degerlendirilmelidir.
Arabulucu her ne kadar ilgili uyusmazlik bakimindan tarafsiz ve bagimsiz hareket etmese de
bu durumun milletleraras1 anlagma belgesinin tenfizini kamu diizenine aykirilik nedeniyle
engelleyip engellemeyecegi tespit edilmelidir. Kanaatimizce milletlerarasi anlasma belgesi
her iki tarafi da memnun eden bir sonu¢ doguruyorsa ve dolayisiyla bu durumdan her iki
tarafin da magdur olma ihtimali bulunmuyorsa kamu diizenine aykirilik gerekgesiyle tenfiz
talebi reddedilmemelidir.

Milletleraras1 anlagsma belgesinin taninmasinda ve tenfizinde yetkili makamlar kamu
diizeninin istisnai niteliginden hareket etmeli ve Tiirk kamu diizenine tahammiil edilemeyecek
boyutta bir aykiriligin olmamasi halinde tenfiz talebini kabul etmelidir. Hatta anlagma
belgesinin taraflarin iradesinden dogdugu, herhangi bir ¢ekismenin, ihtilafin bulunmadigi
diistintildiiginde kanaatimizce tenfiz hakimince mahkeme veya hakem kararlarinin tenfizine
nazaran daha liberal bir yaklasimla hareket edilmelidir.

Anlasma belgesinin tenfizinin kamu diizeni miidahalesi nedeniyle reddedilmemesi igin
arabuluculuya bazi 6devler diismektedir. Arabulucu, taraflar1 uyararak anlagma belgesinde
tenfiz devletinin kamu diizenine aykir1 hiikiimlere yer verilmemesini saglayabilir*®. Zira
anlagsma belgesinin tenfiz edilmemesi arabuluculuk faaliyetinin basarisiz oldugu sonucunu
doguracaktir.

Milletleraras1 anlagsma belgesinin tenfiz talep edilen iilke tarafindan kamu diizenine
aykirt oldugu gerekgesiyle tenfiz talebinin reddedilmesi bir yoniiyle yerindedir. Zira tenfiz
karariyla birlikte anlagma belgesi o iilkede hiikkiim ve sonu¢ doguracagindan, ilgili ilkenin
kamu diizenine aykirilik teskil eden bir anlagma belgesinin icra edilmesini istememesi
dogaldir. Ancak meseleye farkli agidan bakildiginda milletlerarasi anlagsma belgesinin bir
mahkeme kararindan degil taraflarin iradelerinden dogdugu, her iki tarafca icra edilmek
istendigi ve taraflarin serbestce tizerinde tasarruf ettigi konulara iligkin oldugu goriilmektedir.
Ote yandan, milletleraras1 anlasma belgesinin tenfiz talebinin yapildign hukuka etkisi ¢ogu

zaman yabanci mahkeme ve hakem kararlarina nazaran daha simirli olmaktadir. Bu nedenle,

% By durumun benzeri MTO tarafindan yapilan tahkim faaliyetlerinde goriilmektedir. Zira MTO Tahkim
Divaninin goérevlerinden biri de hakemler tarafindan verilen kararlarinin tenfizinin saglanabilmesi i¢in gerekli
arastirmalar yapmaktir. MTO Tahkim Kurallarinin 26. maddesi uyarinca tahkim divaninin hakem kararlarimin
tenfiz kabiliyeti olmasi igin elinden gelen tiim gayreti gostermesi gerekmektedir. Bu baglamda; Tahkim Divani,
hakemlerin vermis oldugu kararlar1 gézden gegirmelidir. Ancak, Tahkim Divami hakemlerin ihtilafin esasi
hakkinda bulduklar1 ¢6ziimii inceleyemez. MTO Tahkim Kurallariin 21. maddesi uyarinca; Tahkim Divaninin
hakem kararini sekil bakimindan ele almasi gerektigi, divanin hakemlerin bagimsizligini ortadan kaldirmadan
hakemlerin dikkatini ¢ekebilecegi diizenlemistir: Akinel, Milletlerarast Ticarl Hakem Kararlari, s. 168.
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milletlerarasi anlagsma belgesinin tenfizinde yabanct mahkeme ve hakem kararlarinin tenfizine
nazaran daha 1limli hareket etmek yerinde olacaktir®®’. Hatta kanaatimizce, uluslararasi hukuk
tarafindan kabul edilmis objektif nitelikte milletlerarasi kamu diizeni kurallar1 olsaydi,
milletleraras1 anlagsma belgesinin tenfizini milli kamu diizeni bakimindan incelemek yerine
milletleraras1 kamu diizeni kurallarina tabi tutmak seklinde bir ¢6ziim benimsenebilirdi.

Milletleraras1 anlasma belgesi ¢ogu zaman yabanci mahkeme kararlarindan farkli
olarak muhtelif bir milli hukuka tabi olmamaktadir. Bu nedenle, milletlerarasi anlagsma
belgesinin kamu diizeni bakimindan incelenmesi yabanci mahkeme kararina nazaran zordur.
Zira yabancit mahkeme karar1 belli bir hukuk sistemine tabi oldugundan zaman igerisinde
hukuk uygulayicilarinin 6niine gelmekte ve ilgili devletin ilgili kanun hiikiimlerinin tenfiz
devletinin kamu diizenine aykir1 oldugu bilinmektedir. Bu nedenle, milletlerarasi anlagma
belgesinin tabi oldugu hukukun tespiti konusunda zaman kaybi yagsanmamali, milletlerarasi
anlagma belgesinin 6ziinden hareket edilerek yabanci mahkeme kararlarinin tenfizine nazaran
daha serbest bir sekilde kamu diizeni incelemesi yapilmalidir. Nihayet, milletlerarasi anlasma
belgesinin taninmasi ve tenfiz talebi anlasma belgesinin belirli bir milli hukuka tabi olmamasi
nedeniyle reddedilmemelidir.

Arabuluculuk siireci sonunda imzalanan anlagsma belgesi tipki bir mahkeme veya
hakem karar1 gibi hiikiim ve sonu¢ doguracagindan dogrudan uygulanan kurallarin géz ardi
edilmemesi gerekmektedir. Bu nedenle, arabulucular, taraflarin anlasma belgesinin hangi
tilkelerde sonu¢ dogurmasini talep ettiklerini 6grenmeli ve bu noktada anlagma belgesinin
ilgili devletlerin dogrudan uygulanan kurallarini ihlal etmemesi konusunda taraflara yardimci
olmalidir. Zira dogrudan uygulanan kurallarin miidahalesi ile anlagsma belgesinin icra
edilmemesi arabuluculuk siirecinin en nihayetinde basarisiz olmast sonucunu doguracaktir.
Ote yandan, milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizinde dogrudan uygulanan
kurallarin kamu diizeni kapsaminda incelenme ihtimali diigiiniilebilir. Zira yabanci hukukun
uygulanmasinda birbirinden ¢ok farkli anlam ve mahiyete sahip olan kamu diizeni ve
dogrudan uygulanan Kkurallar yargilamanin yapilmadigi arabuluculuk faaliyetinden dogan

anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizinde ayni kapsamda ele alinabilir.

a9 Ornegin, taraflar arasinda kayith birliktelik iliskisi kuruldugunu ve bu iliskinin sona erdigini diisiinelim.
Taraflarin evlilik mallarinin paylagimi konusunda arabuluculuk yoluna basvurmasi ve arabuluculuk faaliyetinin
sonunda anlagsma belgesi imzalanmasi halinde bu belgenin Tirk hukukuna gore tenfizinin mimkiin olup
olmadigi degerlendirilmelidir. Kanaatimizce, Tiirk hukukunda kayitli birliktelik kurumunun diizenlenmemis
olmas tek basina kamu diizenine aykirilik bakimindan yeterli kabul edilmemelidir. Kayitl birlikteliklere iliskin
yabanci mahkeme kararlarmin kamu diizeni bakimindan degerlendirilmesi konusunda ayrintili bilgi igin bkz.:
Oztiirk, Necla: Milletlerarast Ozel Hukukta Aile Kurma Amagh Evlilik Benzeri Yasam Modelleri, Ankara
2016, s. 303-304 (Evlilik Benzeri Yasam Modelleri).
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Milletleraras1 anlagsma belgesinin tenfizinde, tenfiz talebinde bulunulan devletin
dogrudan uygulanan kurallarinin tenfiz engeli kabul edilip edilmeyecegine deginilmelidir. Bu
baglamda ilk ihtimal;, anlasma belgesinin konusunun tenfiz talebinde bulunulan devleti
ilgilendirip ilgilendirmedigine bakilmaksizin tenfiz talebinde bulunulan devletin dogrudan
uygulanan kurallarinin géz oniline alinmasidir. Bu ihtimalde, anlagma belgesinin taninmast
veya tenfizi talebinde bulunulmasimin basli basina tenfiz talebinde bulunulan devlet ile bir
irtibat olusturdugu diisiincesinden hareket edilmektedir. Ikinci ihtimal; milletlerarasi anlasma
belgesinin tenfiz talebinde bulunulan devlet ile irtibatinin bulunmasi hélinde ilgili devletin
dogrudan uygulanan kurallarinin dikkate alinmasidir. Bu ihtimalde, milletlerarasi anlagma
belgesinin taninmasi ve tenfizi ile birlikte tenfiz talebinde bulunulan devlette hiikiim ve sonug
dogurdugu; bu nedenle anlagma belgesinin dogrudan uygulanan kurallar baglaminda kontrol

edilmesi gerektigi diisiincesine dayanmaktadir.

3.3.4.3.3. Tamima ve Tenfiz Usulii
3.3.4.3.3.1. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Tiirk hukukunda milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizi konusunda
diizenleme bulunmamasinin sonucu olarak, anlagsma belgesininin taninmasi ve tenfizinde
yetkili makam belli degildir. Bu ac¢idan, birtakim adli veya idarl kurumlar yetkili makam
olarak belirlenebilir. Bu noktada, mahkemelere yetki taninabilecegi gibi noterlere veya Adalet
Bakanlig1 tarafindan mevcut veya ileride olusturulabilecek bir kuruma milletlerarasi anlasma
belgesinini taninmasi ve tenfizi konusunda yetki verilebilecegi diistiniilebilir. Tiirk hukukunda
milli anlasma belgesinin icra edilip edilmeyecegi konusunda mahkemelere yetki taninmistir.
Bu nedenle, birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli olmasi nedeniyle uyusmazligin boyutu ve
karmasiklig1 g6z oniine alindiginda, milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizinde
mahkemelerin yetkili olmas1 disiiniilebilir. Kanaatimizce milletleraras1 anlagma belgesinin
taninmas1 ve tenfizi konusunda mahkemelere yetki taninmasi halinde hem Tiirk hukuku
bakimindan yeknesaklik ve uyum saglanacak hem c¢alismamizda daha 6nce degindigimiz
milletleraras1 anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizi konusunda 6n ve asli kosullarin hakim
tarafindan gézden geg¢irilmesi yerinde olacaktir.

Tiirk hukukunda arabuluculuk faaliyeti sonucunda olusturulan milli nitelikteki
anlasma belgesinin icras1 konusunda gorevli mahkeme bakimindan ikili bir ayrima gidilmistir.
Buna gore; gorevli mahkeme, arabuluculuga dava agilmadan 6nce mi yoksa dava acgildiktan
sonra m1 bagvurulduguna goére degismektedir. HUAK’1in 18. maddesine gore; arabuluculuga

dava agilmadan 6nce bagvurulmugsa anlagma belgesinin serh edilmek suretiyle uygulamaya
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konulabilmesi i¢in arabulucunun gorev yaptigi yerdeki sulh hukuk mahkemesine
basvurulmasi gerekmektedir. Arabuluculuga dava acildiktan sonra basvurulmasi halinde
anlasma belgesine serh verilmesi davanin goriildiigli mahkemeden talep edilmelidir. Bu
ihtimalde gorevli mahkeme; sulh hukuk ve asliye hukuk mahkemeleri olabilecegi gibi tiiketici
mahkemesi ve is mahkemesi gibi mahkemeler de olabilir. Bu durumda, anlagsma belgesinin
serh edilmesi davanin goriildiigii mahkemeden talep edileceginden gorevli ve yetkili
mahkeme konusunda bir tereddiit bulunmamaktadir.

Tiirk hukukunda milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizine iliskin
herhangi bir hiikkiim bulunmamasi nedeniyle dogal olarak gorevli mahkeme meselesi
diizenlenmemistir. Kanaatimizce milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizi
konusunda gorevli mahkeme Tiirk hukukunda 6zel hukuk uyusmazliklarina bakmakla vazifeli
asil mahkeme konumunda bulunan asliye hukuk mahkemeleri olmalidir. Ancak anlasma
belgesinin konusuna iliskin 6zel mahkemeler varsa gorevli mahkemeler bu 6zel mahkeme
olabilir. Ornegin aile hukukuna iliskin uyusmazliklara iliskin milletleraras1 anlasma
belgesinin tenfizinde aile mahkemeleri, is¢i-isveren uyusmazliklari konusundaki milletlerarasi
anlasma belgesinin tenfizinde is mahkemeleri gorevli olabilir.

Milletleraras1 anlasma belgesinin tenfizinde gorevli ve yetkili mahkeme konusunda
taraf iradesinin etkisine de deginilmelidir. Tiirk usul hukukunda gérev kamu diizenindendir ve
taraflarca gorevli mahkeme kararlagtiramaz. Ancak yetki konusunda gerek HMK’nin 18.
maddesi gerek MOHUK un 47. maddesi ile taraflara yetkili mahkemeyi belirleme yetkisi
verilmistir. Bu nedenle, milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizinde taraflar
yetkili mahkemeyi belirleyebilmelidir. Taraflarin yetkili mahkemeyi yazili sekil sartina bagl
olarak belirlemesi ispat sorunlarini azaltacak ve hukuki belirliligi saglayacak olmasi nedeniyle
yerinde olacaktir. Taraflarin anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizine yonelik herhangi bir
yetkili mahkeme belirlememesi halinde ise yetkili mahkeme kanaatimizce yabanci mahkeme
kararlarinin taninmasi ve tenfizinde oldugu gibi kendisine karsi tenfiz istenen kisinin
Tirkiye'deki yerlesim yeri, yoksa sakin oldugu yer mahkemesi, Tiirkiye'de yerlesim yeri veya
sakin oldugu bir yer mevcut degilse Ankara, Istanbul veya Izmir mahkemeleri olarak kabul
edilmelidir. Anlagma belgesinin taraflarin iradesini yansitmasi ve uyusmazliga dostane bir
sekilde son vermesi sebebiyle kanaatimizce Tiirk hukukunda yetkisizlik sebebiyle anlagsma
belgesinin tenfizinin engellenmemesi gerekir. Ornegin; milletleraras1 anlasma belgesinin
tenfizinin yetkisiz bir mahkemeden talep edilmesi halinde mahkeme re’sen yetkisizlik karari
vermemeli; mahkemenin yetkisizlik karar1 verebilmesi ancak karsi tarafin yetki ilk itirazinda

bulunmasi ile miimkiin olmalidir.
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3.3.4.3.3.2. Miiracaat ve inceleme

Milletleraras1 anlagsma belgesinin Tirkiye’de taninmasini ve tenfizini talep eden
tarafin -MOHUK ile diizenlenen tanima-tenfiz hiikiimlerinde oldugu gibi- bir dilekge ile
gorevli ve yetkili mahkemeye bagvurmasi yerinde olacaktir. Kanaatimizce, bu dilekgede;

e Taraflarin ve varsa kanuni temsilcilerinin adi, soyad1 ve adresleri;

e Tanmmasi veya tenfizi talep edilen milletleraras1 anlagsma belgesinin hangi tarihte

taraflar ve arabulucu tarafindan imzalandigs;

e Arabulucu veya arabulucularin ads;

e Milletlerarasi anlagsma belgesinin asli veya usuliine gore onaylanmis drnegi;

e Arabuluculuk ve arabulucu soézlesmelerinin asli veya usuliine gore onaylanmig

ornegi ve Tiirkce disinda diizenlenmis belgelerin terciimesi mevcut olmalidir.

Milletleraras1 anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizi konusunda miiracaatin kim
tarafindan yapilacagi meselesine de deginilmelidir. Kanaatimizce, MOHUK "un tanima-tenfiz
hiikiimlerine paralel olarak taraflardan biri veya her iki taraf birlikte milletlerarast anlasma
belgesinin taninmasi ve tenfizini talep edebilecegi gibi hukuki yarari bulunan herkes tanima
tenfiz talebinde bulunabilmelidir.

Milletleraras1 anlasma belgesinde tebligat meselesine deginilmelidir. Zira tenfiz
talebini taraflarin birlikte gerceklestirmesi halinde taraflara teblig edilmesine gerek
bulunmamakla birlikte taraflardan sadece birinin tanima veya tenfiz talebinde bulunulmasi
halinde kanaatimizce diger tarafa makul bir siire icerisinde tebligat yapilmalidir.

Milletleraras1 anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizi basit yargilama usuliine gore
goriilmeli; hakim, 6n inceleme asamasinda ilk itirazlar ve dava sartlarini inceleyip karara

baglamalidir.

3.3.4.3.3.3. itirazlar

Taraflarin iradesiyle ortaya ¢ikan bir belge olmasi nedeniyle anlagma belgesinin
taninmasi ve tenfizine yonelik itirazda bulunulmasi durumu ile nadiren karsilasilacagi
diisiiniilebilir. Ancak baz1 durumlarda taraflardan biri ¢esitli nedenlerle tanima veya tenfize
yonelik itirazda bulunabilir. Bu durumlardan ilki; taraflardan birinin anlagma belgesinin
kismen ya da tamamen yerine getirildigini iddia ederek itiraz etmesidir. Kanaatimizce
anlagsma belgesinin hiikiimleri yerine getirilmis olsa dahi taraflardan birinin kesin hiikiim ve
kesin delil niteligi tasiyan bir belge talep etmesinde hukuki yarari bulunmasi halinde

milletlerarasi anlagsma belgesinin taninmasi igleminin yapilmasi yerinde olur.
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Taraflarca ileri siiriilebilecek itirazlardan biri de anlasma belgesinde kabul edilen
hiikiimlerin icrasina yonelik bir engelin ortaya ¢ikmasidir. Bu durumda, s6z konusu vakianin
anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizine engel teskil edip etmedigini hakim takdir etmelidir.
Kanaatimizce boyle bir itiraz tanima-tenfize engel teskil etmemelidir. Belgenin ifasi
konusunda bir imkansizlik durumu ortaya ¢iksa bile sartlar saglaniyorsa anlasma belgesi
taninmal1 veya tenfiz edilmelidir. Ifd imkansizlig1, degisen kosullara uyarlama gibi hukuki
miiesseselere tenfiz isleminden sonra miiracaat edilmelidir.

Taraflardan birinin arabuluculuk faaliyeti sirasinda arabulucunun yetkilerini astifina
iliskin itiraz da s6z konusu olabilir. Boyle bir itirazin tanima ve tenfize engel olup olmadigi
meselesi de tartisilmalidir. Milletleraras1 anlagma belgesi taraflarin ortak iradesiyle
olustugundan taraflardan birinin belgeyi hem imzalayip hem arabulucunun yetkilerini agsmasi
sebebiyle tanima-tenfiz talebinin reddini istemesi kanaatimizce diiriistlik kuralina aykirilik
teskil eder. Bu nedenle, -kamu diizeni kosulu sakli kalmak kaydiyla- arabuluculuk
faaliyetinde arabulucunun yetkilerini agmasi nedeniyle tanima-tenfiz sirasinda yapilan
itirazlarin reddedilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Taraflardan birinin milletleraras1 anlagsma belgesinde hile ve tahrifat yapildigina iliskin
bir itirazda bulunmas1 halinde bu itiraza dayanak teskil edecek bilgi ve belgelerin mahkemeye
ibraz edilmesi gerekmektedir. Hakimin hile ve tahrifat yapildigina kanaat getirmesi halinde

tanima tenfiz talebini reddetmesi gerekmektedir.

3.3.4.3.3.4. Karar

Tiirk hukukunda mahkeme milletlerarasi anlagsma belgesinin kismen veya tamamen
tenfizine veya tenfiz talebinin reddine karar verebilmelidir. Milletleraras1 anlasma belgesinin
taninmast ve tenfizi ile birlikte belge ilam niteligi kazanacaktir. Bir bagka deyisle,
milletleraras1 anlagma belgesi, tanima veya tenfiz karari ile birlikte kesin hiikiim, kesin delil
ve icra kabiliyetini haiz olacaktir. Tanima-tenfiz kararinda ilk olarak milletleraras1 anlagma
belgesinin tanima-tenfiz sartlarin1 tasiyip tasimadigma iliskin agiklamalarda bulunulmali
akabinde ise milletlerarasi anlasma belgesinin tanima-tenfizinin kabil olup olmadigi
degerlendirilmelidir.

Milletleraras1 anlasma belgesinin  taninmasi veya tenfizi talebi, sartlarin
saglanamamasi halinde reddedilecek, ret karar1 kesin hiikiim teskil edeceginden ayni anlagsma
belgesinin bir baska dava ile taninmasi ve tenfizine yonelik talep kabul edilmeyecektir.

Tanima ve tenfiz talebinin ret nedeni; anlagsma belgesindeki sekle iliskin baz1 eksiklikler ve
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maddi hatalar olmas1 durumunda, taraflar gerekli diizeltme ve eklemeleri yaparak yeni bir

milletlerarasi anlagma belgesi olusturup tenfizini tekrar talep edebilir kanisindayiz.

3.3.4.3.3.5. Kanun Yollar

Milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi1 ve tenfizine iliskin ilk derece
mahkemelerinin kabul ve ret kararlarina kars1 kanun yollar1 agik olmalidir. Yabanci mahkeme
ve hakem kararlarinin tenfizinde oldugu gibi kanun yolu hiikiimlerine tabi olmasi1 ve kararin

yerine getirilmesini durdurmasi gerekmektedir.

3.3.4.3.4. Degerlendirme

Milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizi konusunda Tirk hukukunda
diizenleme eksikligi bulunmaktadir. Son yillarda tiim diinyada arabuluculugun mahkeme
yargilamasina ve diger ADR yontemlerine nazaran hizli bir gelisim gosterdigi
diisiiniildiigtinde bu eksikligin ivedi bir sekilde giderilmesi gerektigi anlagilmaktadir.

Tiirk hukukunda milletlerarast anlasma belgesinin taninmasit ve tenfizine iliskin
diizenleme yapilmast gerektigi konusunda tereddiit bulunmamaktadir. Ancak bu
diizenlemenin bir kanuna m1 dahil edilmesi gerektigi veyahut bagimsiz bir kanun seklinde mi
diizenlenmesinin uygun oldugu tartisilabilir. Bu konuda akla gelen ilk ihtimal bagimsiz bir
Milletleraras1 Arabuluculuk Kanunu ihdas edilmesi ve milletlerarasi anlasma belgesinin
taninmast ve tenfizine iliskin hiikiimlerin de kabul edilen bu Kanunda diizenlenmesidir. Tkinci
thtimal ise bagimsiz bir Milletleraras1 Arabuluculuk Kanunu ihdas edilmesi ancak —tipki
Milletlerarast Tahkim Kanunu**® orneginde oldugu gibi- milletlerarasi anlagma belgesinin
taninmasi ve tenfizine iliskin hiikiimlere MOHUK ’ta yer verilmesidir. Konuya iliskin {igiincii
thtimal ise milletlerarasi anlagsma belgesinin taninmasit ve tenfizine iliskin hiikiimlerin
HUAK’a eklenmesidir. Kanaatimizce saydigimiz ii¢ secenek de hukuk teknigi agisindan
uygun olmakla birlikte Milletleraras1 Tahkim Kanunu 6rnegindeki gibi ayr1 bir Milletlerarasi
Arabuluculuk Kanununun diizenlenmesi ancak tanima ve tenfize iliskin hiikiimlere
MOHUK ta yer verilmesi yerinde olur kanaatindeyiz. Zira bdylelikle i¢ hukuk kurallari
arasindaki ahenk saglanmis olacaktir.

Bunun yani sira, Tiirk hukukunda milletlerarasi anlasma belgesinin etkili bir sekilde
taninmasi ve tenfizinin miimkiin olabilmesi i¢in g¢esitli devletlerle ikili ve ¢ok tarafli
sozlesmeler akdetmek suretiyle tanima-tenfiz mekanizmasi kolaylastirilabilir. Bu bakimdan,

Tirkiye tarafindan Singapur Sozlesmesinin imzalanmasi 6nemli bir adimdir. Tiirkiye’nin

4% RG: 05.07.2001-24453.
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anlagsma belgelerinin tenfizine iliskin ikili veya ¢ok tarafli bir sozlesmeye taraf olmasi veya
Tiirk hukukunda bu konuda diizenleme getirilmesi halinde s6zlesmeden veya i¢c hukuktaki
diizenlemeden 6nce son bulan arabuluculuk faaliyetinin sonucu olan milletlerarasi anlasma
belgesinin taninmasi ve tenfizinin zaman bakimindan uygulanmasi sorunu giindeme
gelecektir. Milletlerarasi anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizine iligkin usul kurallart
aksine diizenleme olmadik¢a yiiriirliige girdigi tarihte kapsamimna giren konularda
uygulanacaktir. Bu nedenle, ilgili diizenlemelerin arabuluculuk faaliyetinin son bulmasindan
sonra yiiriirlige girmesinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Bir baska deyisle, tanima-tenfiz
talebinin diizenlemelerin yiiriirliige girmesinden sonra yapilmasit durumunda milletlerarasi
anlasma  belgesinin  taninmasi  ve tenfizinin  gergeklestirilmesinde  bir  sakinca
bulunmamaktadir. Zira anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizi farkli, arabuluculuk

faaliyetinin son bulmasi farkli usul hukuku islemleridir.
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SONUC

Taraflar arasindaki uyusmazliklarin arabuluculuk yoluyla ¢6ziilmesi hususunda son
donemde farkli hukuk diizenlerinde ve buna paralel olarak Tiirk hukukunda c¢esitli hukuki
diizenlemeler yapildigi goriilmektedir. Bu diizenlemelerin etkisiyle arabuluculuk miiessesine
yonelik akademik calismalarin sayisinda da kayda deger bir artis s6z konusudur. Buna karsin,
yabancilik unsuru igeren arabuluculuk faaliyetinde ortaya cikabilecek sorunlara iliskin farkli
hukuk diizenlerinde ve Tiirk hukukunda sinirli sayida ¢alisma bulunmaktadir. Giliniimiizde
0zel hukuk iliskilerinin g¢ogunun yabancilik unsuru tasidigt g6z Oniline alindiginda,
arabuluculugun Milletleraras1 Ozel Hukuk boyutunun monografik bir ¢alismada incelenmesi
ihtiyac1 anlasilmis; bu nedenle “Milletleraras: Ozel Hukukta Arabuluculuk” ¢alisma konusu
olarak belirlenmistir.

Calismamizin Birinci Boliimiinde arabuluculuga iliskin genel bilgiler verilmis; bu
baglamda -birden fazla hukuk diizeni ile irtibat halinde bulunan uyusmazliklarin arabuluculuk
yoluyla ¢oziimii de g6z Oniinde bulundurularak- arabuluculuk tiirleri ve tarihgesi,
arabuluculugun diger ADR yontemlerinden farki ve arabuluculugun c¢esitli hukuk
sistemlerindeki yerine deginilmistir. Arabuluculugun tarihinin insanlik tarihi kadar eski
oldugu, MO 3000°’li yillardan itibaren arabuluculuk miiessesesinin uyusmazliklarin
¢oziimiinde kullanildig1 bilinmektedir. Buna ek olarak, arabuluculuk kazan-kazan esasina
dayali, ucuz, hizli ve risksiz, gizlilik ilkesine dayali, iliml1 ve esnek karakteri haiz olmasi
nedeniyle yabancilik unsuru igeren uyusmazliklar bakimindan uygun bir yontemdir.
Arabuluculuk, tiirleri bakimindan hak temelli (tahmine dayali) ve menfaat temelli (sorun
¢Oziicii) arabuluculuk olarak ayrilabilir. Yabancilik unsuru igeren uyusmazliklarin ¢éziimiinde
menfaat temelli arabuluculuk faaliyetinin daha elverisli olacagi kanaatindeyiz.

Bunun yani sira, birden fazla hukuk diizeni ile irtibathi uyusmazliklar bakimindan
arabuluculugun diger ADR yontemlerinden farkli oldugu belirlenmistir. Bu bakimdan tahkim
ve arabuluculugun uyusmazlik hakkinda karar verilmesi konusunda ayrildig: tespit edilmistir.
Zira tahkim faaliyetinde gorev alan hakemlerin uyusmazlik hakkinda karar verme yetkisi
bulunurken, arabulucunun uyusmazlik hakkinda karar verme yetkisinin bulunmadigi
goriilmiistiir. Yabancilik unsuru igeren uyusmazliklarin ¢dzlimiinde karsi tarafla iletisim
sikintis1 yasayan ancak diyalog kurmak suretiyle ¢6ziim elde edebilecegine inanan bireylerin
arabuluculugu, uyusmazhigin ¢oziilmesi amaciyla karsi tarafla iletisime gegse dahi ¢oziim
alamayacagini diisiinen ve uyusmazligin bir an dnce karara baglanmasini talep eden taraflarin

tahkimi tercih ettigi tespit edilmistir. Uzlastirma ve arabuluculugun karsilastirilmasinin
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ardindan Tiirk hukuku bakimindan uzlagtirmanin kamu hukuku kaynakli, arabuluculugun ise
0zel hukuk kaynakli oldugu; bu nedenle, arabuluculugun aksine uzlagtirmanin yabancilik
unsuru tagiyan uyusmazliklar bakimmdan uygun olmadigi anlasilmistir. Miizakere yonteminin
uyusmazhigin ¢oziimiinde t¢iincii kisinin bulunmamasi bakimindan, arabuluculuk-tahkim ve
kisa durugsma yontemlerinin siire¢ sonunda taraflart baglayict bir kararin ortaya ¢ikmasi
bakimindan; vakialarin saptanmasi ve tarafsiz 6n degerlendirme yontemlerinin ise amag
bakimindan arabuluculuktan ayrildig: tespit edilmistir.

Calismamizin ikinci Béliimiinde arabuluculugun Kanunlar ihtilafi boyutu iizerinde
durulmustur. Bu kapsamda, oncelikle arabuluculuga iliskin terminolojiye yer verilmis, daha
sonra arabuluculuk ve arabulucu sdzlesmelerinden dogan Kanunlar Ihtilafi problemleri ile
arabuluculuga elveriglilige, arabulucunun hak ve yiikiimliiliigiine uygulanacak hukuk tespit
edilmeye ¢alisilmigtir. Milletleraras1 arabuluculuk terminolojisinin heniiz olusmamis olmasi
nedeniyle teoride ve pratikte goriilen karigikliklarin giderilebilmesi amaciyla bazi kavramlarin
gergevesinin ¢izilmesi ihtiyaci dogmustur. Bu baglamda, oncelikle milli arabuluculuk,
milletleraras1 arabuluculuk ve milletlerarasi ticari arabuluculuk Kkavramlarinin tanimlar
yaptlmistir. Bu c¢ergevede, milll arabuluculugun, kaynagim1i uygulandigi devletin
mevzuatindan alan ve yabancilik unsuru igermeyen arabuluculuk faaliyeti oldugu;
milletleraras1 arabuluculugun uyusmazIligin birden fazla hukuk diizeni ile irtibatli oldugu milli
hukukun smirlarini asan arabuluculuk faaliyeti olarak tanimlanabilecegi; yabancilik unsuru
iceren ticari nitelikteki uyusmazliklar1i konu alan arabuluculuk faaliyetinin ise milletlerarasi
ticari arabuluculuk olarak tanimlanabilecegi ifade edilmistir. Ayrica, yapisal agidan
arabuluculuk ad hoc arabuluculuk ve kurumsal arabuluculuk seklinde baska bir ayrima da tabi
tutulabilir. Ad hoc arabuluculuk belli bir uyusmazligin ¢6ziimii igin taraflarca olusturulmus
arabuluculuk faaliyeti olup, taraf iradelerinin triiniidiir. Kurumsal arabuluculuk ise bir
kurumun himayesinde, o kurumun kurallarina gére yiiriitiilen arabuluculuk tiirii olup, ad hoc
arabuluculugun aksine arabuluculuga wuygulanacak kurallarin O6nceden belirlendigi
arabuluculuk tiirtdiir.

Bir arabuluculuk faaliyetinin milletleraras1 arabuluculuk faaliyeti olup olmadiginin
tespiti de bu Boliimiin konularindandir. Nitekim milletlerarasi arabuluculugun tespiti
hususunda objektif, siibjektif ve ekonomik kistastan hareket edilebilecegi, bu kistaslardan en
az Dbiri uyarinca milletlerarasi nitelik tasiyan arabuluculuk faaliyetinin milletlerarasi
arabuluculuk faaliyeti olarak kabul edilmesi gerektigi kanaatine ulasilmistir. Ote yandan,
dikkate alinmasi miimkiin olabilecek bir diger kistasin da tereddiit kistasi oldugu ileri

stirilmiistiir. Kanaatimizce bu kistasa gore, arabuluculuk faaliyetinin milletlerarasi nitelikte
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olup olmadigi konusunda tereddiit bulunmasi halinde arabuluculugun milletleraras nitelikte
oldugu kabul edilmelidir. Ornegin, bir arabuluculuk faaliyetinde arabuluculuk sézlesmesine,
arabulucu sozlesmesine veya arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk bakimindan tereddiit
bulunmasi halinde milletlerarasi arabuluculugun s6z konusu oldugu kabul edilebilir.

Arabuluculuk faaliyetinin temel unsuru olan arabuluculuk ve arabulucu s6zlesmesinin
Kanunlar Thtilafi bakimindan incelenebilmesi igin 6ncelikle hukuki niteliginin tespit edilmesi
ve buna goére arabuluculuk ve arabulucu sézlesmesine uygulanacak hukukun belirlenmesi
Oonem tasimaktadir. Bu bakimdan, arabuluculuk s6zlesmesinin maddi hukuk (borg¢lar hukuku)
yoniinlin agir bastig1 tespit edilmis; bu nedenle, istisnai olarak usul hiikiimleri igeren bir
maddi hukuk (borglar hukuku) s6zlesmesi oldugunu kabul etmenin yerinde olacagi sonucuna
ulagilmistir. Bunun yani sira arabulucu soézlesmesinin hukuki niteliginin maddi hukuka tabi
bir vekalet sdzlesmesi olarak kabul edilmesi gerektigi kanaatine varilmstir.

Arabuluculugun Kanunlar Ihtilafi boyutu konusunda arabuluculuk ve arabulucu
sozlesmesine uygulanacak hukukun tespiti de onemli meselelerdendir. Arabuluculuk ve
arabulucu sdzlesmesine uygulanacak hukukun tespitinde Milletleraras1 Ozel Hukukta kabul
edilen menfaatlerin goz Oniinde bulundurulmasi gerektigi acgiktir. Menfaat tiirleri
degerlendirildiginde arabuluculuk ve arabulucu sézlesmesine uygulanacak hukuk bakimindan
stibjektif ve objektif kistasin birlikte degerlendirilmesinin yerinde olacagi kanisina varilmistir.
Bu bakimdan, siibjektif kistas kullanilarak arabuluculuk ve arabulucu sozlesmesi statiisii
olarak taraflarin sec¢tigi hukukun kabul edilmesi yerinde olacaktir; ancak taraflarin
uygulanacak hukuk konusunda hukuk secimi yapmamalar1 ihtimali goz oOniine alinarak
basamakli (kademeli-selale) veya alternatif baglama kurali kabul edilmek suretiyle objektif
kistasa uygun baglama noktalart belirlenmesi gerektigi anlasilmistir. Bu ¢ergevede objektif
baglama noktalar1 olarak; taraflarin miisterek milli hukuku, taraflarin miisterek ikametgah ve
mutat mesken hukuku, arabulucu(luk) sozlesmesinin yapildig: yer hukuku veya arabuluculuk
faaliyetinin yiritilecegi yer hukuku kabul edilebilir. Ancak halin biitiin sartlarina gore
arabuluculuk ve arabulucu sozlesmesiyle daha siki iligkili bir hukukun bulunmasi durumunda
sozlesmenin bu hukuka tabi tutulmasi gerektigi kanaatindeyiz. Arabuluculuk ve arabulucu
sO6zlesmesine uygulanacak hukukun kapsami meselesine gelince; sézlesmenin kurulusu,
gecerliligi, sézlesmeden dogan hak ve yiikiimliiliikkler, s6zlesmenin sona erme sebepleri, sona
erme ani1 ve sona ermenin hiikkiim ve sonuclart gibi hususlar kapsam dahilindedir.
Arabuluculuk ve arabulucu sozlesmesine uygulanacak hukukun kapsami disinda kalan

hallerin ehliyet ve sekil meselesi oldugu, kamu diizeni ve dogrudan uygulanan kurallarin
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arabuluculuk ve arabulucu sozlesmesine uygulanacak hukukun smirmi teskil ettigi
belirlenmistir.

Arabuluculuga elverislilige uygulanacak hukuk, ele alinmasi zaruri konulardan biridir.
Zira hukuk diizenlerinin birinde arabuluculuga elverisli kabul edilen uyusmazhigin diger
hukuk diizeninde arabuluculuga elverissiz kabul edilmesi halinde nasil hareket edileceginin
belirlenmesi  gerekmektedir. Bu c¢alismada, uyusmazlhigin taraflarla irtibatlhh hukuk
sistemlerinin birinde dahi arabuluculuga elverisli kabul edilmemesi halinde arabuluculuk
faaliyetine son verilebilecegi kanaatine ulasilmistir.

Calismamizin Ugiincii Boliimii, arabuluculugun Milletlerarast Usul Hukuku boyutuna
ayrilmistir. Bu Boliimde, arabuluculuk usuliine iliskin milletleraras1 kurallara iliskin genel
bilgiler verilmis, arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk ve arabuluculuk faaliyeti
sonucunda olusacak milletlerarasi anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizi meselesi
incelenmistir. Bu Bo6liimde, oncelikle -UNCITRAL, ICC, ICSID ve ISTAC gibi- diinyadaki
onemli uluslararast kuruluglarin arabuluculuga iliskin kurallar ihdas etmek suretiyle
uyusmazliklarin ¢éziimiinde arabuluculuk yonteminin kullanilmasini arzu ettigi goriilmiistiir.

Bunun yani sira, bu Bolimde ulasilan sonuglardan ilki, arabuluculuk usuliine
uygulanacak hukukun tespitinin yapilmasinin zaruri oldugudur. Bu baglamda, arabuluculuk
usuliiniin kapsamina hangi hususlarin dahil edilmesi gerektigi incelenmis ve arabulucunun
secim usulii, arabuluculuk yeri, arabuluculuk dili ve arabuluculuk oturumlarinin idaresi
hususlarmin arabuluculuk usuliine uygulanacak hukukun kapsamina girebilecegi kanaatine
varilmistir. Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukukun tespitinde ise siibjektif veya objektif
kistaslardan yararlanilabilir. Siibjektif kistasin kullanilmasi halinde arabuluculuk usuliine
uygulanacak hukukun tespitinin taraflar veya arabulucu tarafindan yapilabilmesinin uygun
olacag anlagilmistir. Arabuluculuk usuliine uygulanacak hukuk bakimindan her ne kadar taraf
iradesinin kabul edilmesi arabuluculugun 6ziine uygun diisse de taraflarin usule uygulanacak
hukuku se¢meme ihtimaline karsilik basamakli veya alternatif baglama kurali kabul
edilmelidir. Bu agidan; arabuluculuk yeri hukuku, ticari veya mesleki faaliyetler geregi
kurulan s6zlesmelerden dogan uyusmazliklarin ¢éziimiinde taraflarin is yeri hukuku, kisiler ve
aile hukukundan dogan uyusmazliklarin ¢éziimiinde taraflarin miisterek milli hukuku ve diger
uyusmazliklarin ¢oziimiinde miisterek mutat mesken hukuku baglama noktasi belirlenebilir
kanaatindeyiz. Ancak halin biitiin sartlarina gore arabuluculuk usuliiyle daha siki iligkili bir
hukukun bulunmasi durumunda arabuluculuk usuliiniin bu hukuka tabi tutulmasi1 gerektigi

kanaatindeyiz.
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Bu Boliimde ayrica, farklt hukuk diizenlerinde ve Tiirk hukukunda diizenlenmemis
milletlerarasi anlagsma belgesi kavraminin ¢esitli agilardan sinirlarinin ¢izilmesi gerektigi
anlasilmistir. Bu baglamda, ilk olarak milletlerarasi anlasma belgesinin mutlaka bir milli
hukuk sistemine ait olma zorunlulugunun bulunmamasi gerektigi kanaatine varilmistir. Zira
anlagsma belgesinin mutlaka bir milli hukuk sistemine ait olmasi anlayisi1 arabuluculugun 6zii
ile bagdagmayacaktir. Bu nedenle, devletler yalnizca anlasma belgesinin hangi durumlarda
milletlerarasi nitelik kazanacagina iligkin diizenleme yapmali, milletlerarasi nitelikte olmayan
anlagsma belgeleri milli kabul edilmelidir. Bir anlagma belgesinin milletlerarasi nitelikte kabul
edilebilmesi i¢in yer, kisi ve hukuk secimi bakimindan yabancilik unsurunun gergeklesip
gerceklesmedigine bakilmalidir. Bu agidan degerlendirildiginde, arabuluculuk faaliyetinin
gerceklestigi yer, anlagma belgesinin imzalandig1 yer, taraflarin is yerlerinin farkli devletlerde
bulunmasi, taraflarin vatandagligi ve taraflarin hukuk se¢imi kriterlerinin anlagsma belgelerinin
milletlerarasi niteliginin tespitinde kullanilabilecegi kanaatindeyiz.

Arabuluculugun Milletleraras1 Usul Hukuku boyutuna iliskin olarak {izerinde
durdugumuz en 6nemli mesele ise milletlerarasi anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizinin
miimkiin olup olmadigidir. Meseleye Tiirk hukuku acisindan bakildiginda, tanima-tenfizin s6z
konusu olabilmesi i¢in 6n sart olarak bir yabanct mahkeme kararmin mevcudiyeti
arandigindan, milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi ve tenfizinin miimkiin olmadigi
sOylenebilir. Zira anlagsma belgesi bir mahkeme karar1 niteliginde degildir. Ancak ¢alismamiz
kapsaminda Tiirk hukukunda tanima-tenfiz miiessesesinde milletlerarast anlasma belgesi
bakimindan yasal diizenleme Onerisi tlizerinde durulmustur. Bu noktada, Singapur
Sozlesmesinin, Tirk hukuku bakimindan yiiriirliige girmesi hélinde anlasma belgesinin
taninmasi ve tenfizine iligkin Tiirk hukukundaki sorunlarin ¢6ziime kavusacag: diistiniilebilir.
Ancak Singapur Sozlesmesinin kapsamina yalnizca ticari uyusmazliklara iligkin anlagma
belgeleri girmektedir. Dolayisiyla Singapur S6zlesmesi yiiriirliige girse dahi Tiirk hukukunda
anlagsma belgelerinin taninmas1 ve tenfizi hususundaki belirsizlik devam edecektir. Bu
nedenle, Tirk hukukunda, anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizine yonelik genel bir
diizenleme yapilmasi gerektigi kanaatindeyiz. Bu bakimdan, g¢aligmamizda milletlerarasi
anlagma belgesinin taninmasi ve tenfizine yonelik Tiirk hukukunda yapilmasi gerektigini
diisiindiiglimiiz diizenlemelerin teorisi lizerine yogunlasilmistir. Bu baglamda, milletlerarasi
nezaket, milletleraras1 ihtiya¢c ve miiktesep hak teorisi milletlerarasi anlasma belgesinin
taninmas1 ve tenfizi acisindan degerlendirilmistir. Bu degerlendirme neticesinde,
milletlerarasi1 nezaket kurallar1 agisindan mesele ele alindiginda devletlerce taraf iradesinin bir

irlinli olan anlagsma belgesinin taninip tenfiz edilmesinin milletlerarasi nezaket kurallarinin bir
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tezahiirii oldugu sonucuna ulasilmistir. Ote yandan, milletlerarast anlasma belgesinin
taninmas1 ve tenfizi milletlerarasi camianin ihtiyacinin giderilmesi diisiincesine veya
miiktesep hak prensibine de dayandirilabilir. Zira taraflarin ihtiya¢ nedeniyle ortaya konan
iradesi ile olusturulan milletleraras1 anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizine engel
olunmasinin uluslararasi hukuk tarafindan kabul edilen miiktesep (kazanilmis) hak prensibine
aykirilik teskil edecegi kanaatindeyiz.

Bahsi gecen teoriler degerlendirildikten sonra, Tirk pozitif hukukunda milletlerarasi
arabuluculuktan dogan anlasma belgelerinin taninmasi ve tenfizi konusunda ihdas edilmesini
onerdigimiz hususlara yer verilip Tiirk hukukunda bu konuda genel bir cerceve ¢izilmeye
calistlmistir. Bu noktada, -mevcut tanima ve tenfiz sistemine uygun olarak- Tiirk hukukunda,
milletleraras1 anlagsma belgesinin taninmasi ve tenfizi i¢in birtakim 6n ve asli sartlarin
aranmas1 gerekmektedir. On sartlar kapsaminda anlasma belgesinin milletleraras: nitelikte
olmasi, uyusmazligin Tiirk hukuku bakimindan arabuluculuga elverisli olmast ve
milletlerarasi anlagsma belgesinin kesinlesmesi sarti aranmalidir kanaatindeyiz. Asli sartlar
kapsaminda ise arabuluculuk sdzlesmesinin yok veya gecersiz olmamast ve milletlerarasi
anlasma belgesinin Tiirk kamu diizenine aykirilik teskil etmemesi yerinde olacaktir. On ve
asli sartlar1 tagryan anlagsma belgeleri taninmal1 ve tenfiz edilmelidir.

Milletleraras1 anlasma belgesinin tanima ve tenfiz usulii bakimindan da birtakim
sonuclara ulagilmistir. Tiirk hukukunda milletlerarasi anlagma belgesinin taninmas1 ve tenfizi
konusunda gorevli mahkemenin, 6zel hukuk uyusmazliklarina bakmakla vazifeli asil
mahkeme konumunda bulunan asliye hukuk mahkemeleri olmasi gerektigi kanaatine
ulasilmigtir. Ancak anlasma belgesinin konusuna iliskin 6zel mahkeme mevcutsa gorevli
mahkeme 6zel mahkemeler olarak belirlenebilir. Ornegin aile hukukuna iliskin
uyusmazliklara iligkin milletleraras1 anlasma belgesinin taninmasi1 ve tenfizinde aile
mahkemesi, isci-isveren uyusmazliklart konusundaki milletlerarasi anlasma belgesinin
taninmasi ve tenfizinde is mahkemesi gorevli olabilir. Kanaatimizce milletleraras1 anlasma
belgesinin taninmasi ve tenfizi basit yargilama usuliine gore goriilmeli, hakim 6n inceleme
asamasinda ilk itirazlar ve dava sartlarin1 inceleyip karara baglamalidir. Ote yandan, Tiirk
hukukunda mahkeme milletleraras1 anlasma belgesinin kismen veya tamamen tenfizine veya
tenfiz talebinin reddine karar verebilmeli, milletlerarasi anlagsma belgesinin taninmasi ve
tenfizine iliskin ilk derece mahkemelerinin kabul ve ret kararlarina kars1 kanun yollar1 agik

olmalidir.
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