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OZET

FEN BILIMLERI OGRETMEN ADAYLARININ TEMEL ASTRONOMI
KONULARINDAKI BiLGi VE TUTUM DUZEYLERININ BELIRLENMESI
YORGANCI, Merve
Yiiksek Lisans, Ilkogretim Boliimii
Danisman: Dog. Dr. Sait BULUT
Mart 2019, 199 sayfa

Bu ¢alismanin amaci, Fen Bilimleri dgretmen adaylarinin temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin ve astronomiye yonelik tutumlarinin ne diizeyde
oldugunu belirlemek, c¢esitli demografik degiskenler (cinsiyet, yas araliklari,
boliimlerini tercih siralari, sinif diizeyleri, mezun olduklar lise tiirleri, aile yerlesim
yerleri, anne-baba 6grenim durumlari, ailelerinin aylik gelir diizeyleri, astronomi
konulu bir etkinlige katilma durumlar1 ve astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri
araglar) ve 6grenim gordiikleri tiniversiteler agisindan farklilik gdsterip gdstermedigini
incelemektir. Ayrica Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik
tutumlari ile temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir
iligkinin olup olmadigimi belirlemektir. Yontem olarak iliskisel tarama modeli ve
nedensel aragtirma modeli kullanilan bu calismanin evrenini, 2017-2019 egitim-
ogretim yillar1 arasinda 6grenim géren dort farkli iiniversitenin (Akdeniz Universitesi,
Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi, Gazi Universitesi ve Kilis 7 Aralik
Universitesi) Egitim Fakiiltesi Fen Bilimleri Ogretmenligi programi dgrencileri
olusturmaktadir. Calisma Orneklemini ise segilen tniversitelerin Fen Bilimleri
Ogretmenligi programlarinda grenim gérmekte olan ve tiim smif diizeylerinden (1. 2.
3. ve 4. sinif) amagli Ornekleme yontemiyle segilen 453 Ogretmen adayi
olusturmaktadir. Calismaya katilan 68retmen adaylarina arastirmaci tarafindan
hazirlanan ve 13 maddeden olusan “Kisisel Bilgi Formu”; Zeilik, Schau ve Mattern
(1999) tarafindan gelistirilen ve Canbazoglu-Bilici, Oner-Armagan, Kozcu-Cakir ve
Yirtik (2012) tarafindan Tirkc¢eye uyarlanan 15 maddelik, besli Likert tipi
“Astronomiye Yonelik Tutum Olgegi” ile Okulu (2012) tarafindan gelistirilen ve 30
maddeden olusan, ¢coktan segmeli “Astronomi Basar1 Testi” uygulanmigtir. Uygulama
sonunda her iki dlgekten elde edilen verilerin normal dagilim kosulunu sagladiklari
belirlenmis ve istatistiksel analiz programlar1 yardimiyla uygun parametrik testler

uygulanmustir.



Elde edilen bulgulardan, Fen Bilimleri dgretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlarinin 6grenim gordiikleri tiniversiteleri, sinif diizeyleri, baba 6grenim
durumlari, aylik gelir diizeyleri, astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlar1 ve
astronomiye yonelik bilgiyi takip durumlar1 bakimindan anlamli bigimde farklilagtigi;
cinsiyetleri, yas araliklari, boliimlerini tercih siralari, mezun olduklar liseler, aile
yerlesim yerleri, anne 6grenim durumlar1 agisindan anlamli bigimde farklilasmadigi
tespit edilmistir. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina
yonelik bilgi diizeylerinin ise 6grenim gordiikleri iiniversiteleri, cinsiyetleri, sinif
diizeyleri, yas araliklari, boliimlerini tercih siralari, aile yerlesim yerleri, aylik gelir
diizeyleri ve astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlari bakimindan anlamli
bicimde farklilastigi; mezun olduklar1 liseler, baba-anne 6grenim durumlar1 ve
astronomiye yonelik bilgiyi takip durumlari agisindan anlamli bi¢imde farklilagsmadigi
tespit edilmistir. Calisma sonunda, Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlarinin yiiksek, temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeylerinin ise
orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlar1 ile temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri arasinda

pozitif yonli, diisiik diizeyde anlamli bir iligkinin oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Astronomi, Fen Egitimi, Astronomi Basari Diizeyi,

Astronomiye Yonelik Tutum, Fen Bilimleri Ogretmen Adaylari.



ABSTRACT

INDICATION OF PRESERVICE SCIENCE TEACHER’S LEVELS OF
KNOWLEDGE AND ATTITUDE IN BASIC ASTRONOMY ISSUES
YORGANCI, Merve
Postgraduate, Primary Department
Supervisor: Assoc. Prof. Sait BULUT
March 2019, 199 pages

The aim of this research is indicating science teachers’ levels of knowledge and
their attitudes in basic astronomy issues. And analyzing whether these levels and
attitudes change or not, depending on different demographic parameters (gender, age,
level of their class, types of high schools which they graduated from, order of choices
which they made before starting the study at their departments, where their parent’s
live, education and income levels. Their attendance to any event about astronomy,
materials and methods which they follow up the knowledge and developments of
astronomy with) and the universities which they studied in. Also the aim of the
research is to determine if there is a relationship between science teachers’ attitudes

and their knowledge levels in basic astronomy issues.

From four different universities (Akdeniz University, Alanya Alaaddin
Keykubat University, Gazi University, Kilis 7 Aralik University) the students of
education faculties and science teaching departments form the content of research
which was employed relational screening model and causal research model as the
method in. Research sample was formed by 453 teacher candidates who were chosen
by purposeful sampling and studying at science teaching departments from all grades
(1st, 2nd, 3rd & 4th) in the universities which were chosen for research. The teacher
candidates who attended the research filled up a form named personal information test
which contains 13 questions and they were tested by five point Likert scale style test
named Attitude Scale towards to Astronomy Which contains 15 questions which was
created and developed by Zeilik,Schau and Mattern (1999) and adapted to Turkish by
Canbazoglu-Bilici,Oner-Armagan, Kazim-Cakir and Yiiriik (2012) And they were
also tested by 30 question multiple choice test named Astronomy Success Test. At the
end of the tests, data from both two scales were determined as matched with normal

distribution and suitable parametric tests were tested via statistical analysis programs.



Data acquisitions show that the attitudes of science teachers towards to
astronomy are related remarkably to the universities which they studied at, their
classes’ levels, their fathers’ educational levels, their monthly salary, their attendance
to an event about astronomy and their style of knowledge follow up about astronomy.
On the other hand their attitudes towards to astronomy are not related remarkably to
their genders, order of choices of theirs which they made before start to study at their
departments, the high schools which they graduated from, where their parent’s live,
their mother’s education levels. In conclusion of the research, it was determined that
science teacher candidates’ attitudes towards to astronomy was high but their
knowledge level of basic astronomy issues was average. It was indicated that science
teacher candidates’ attitudes towards to astronomy and their knowledge levels of

astronomy issues were related positively and lowly ebb.

Key Words: Astronomy, Education of Science, Astronomy Success Level,
Attitude Towards to Astronomy, Science Teacher Candidates.



ICINDEKILER

ONSOZ ..ottt bbbttt sttt I
OZET ettt ii
ABSTRACT ettt ettt e st e sr et e be e e 1\
ICINDEKILER ....ooovieititeiciee ettt sttt s st enenseanaesans vi
TABLOLAR LISTESI ..ottt Xiii
KISALTMALAR LISTESI.....cooiiiiiiiiiiicee e XXiii

BOLUM I

GIRIS

1.1, Problem DUIUMU .......ccociiiiici e 1
1.2. AraStirmanin AINACT........ccuuuerereeeiiiiiiiieier e e e e e e s st e e e e e e e s s sssrrreeeeeeeessssnssnarneeeaeeesans 7
1.3, Arastirmanin ONeMli...........ovvuevevevreeeceeieeseseseeeee e s st tesss s enseseassss s s ssesesesennens 8
1.4. Aragtirmanin VarsayImIari.........cccouoeeiieiiiienienieseese e 8
1.5. Arastirmanin SInIrllKIars ... 8
1.6, TANIMIAT ...t e 9

BOLUM I

2.1.

2.2.

KURAMSAL CERCEVE VE iLGILi ARASTIRMALAR

Fenin Tanimi ve DOZAST .......coiiiiiiiiiiiiiiciis s 10
2.1.1. Fen EZIMI ..ovveiiiiiiicic e 10
2.1.2. Fen EZitiminin ONemi .......ccovvveveviviiieieereiiiicceeesseseve e 12
2.1.3. Fen Bilimleri Programinin ve Fen Bilimlerinin Amaci.............c......... 13

Astronominin Tanimi ve DOZAST......cccocoviiiiiiiiiiiiiiicsec s 14
2.2.1. Astronomi Biliminin ONemi ...........ccocvvreveiirevsiireiiiersseseesseesesennn, 14
2.2.2. Astronomi Bilimi ve Astronomi EZItimi .........cccccevvviiiiiiiiiieneen, 15
2.2.3. Astronomi EZitiminin ONemi ............ccccoevevevrierevereriiieceieeeeecee e 16
2.2.4. Astronomi EZItiminin AMACIL........ccccovviviiiiiinieieesie e 17
2.2.5. Astronomi Egitiminde Duruma Yonelik Calismalar ............ccccoceeee. 18

2.2.5. Astronomi Egitiminin Fen Bilimleri ve Fen Egitimindeki Yeri ve Onemi

Vi



2.2.7. Astronomi Egitiminde Karsilasilan Uluslararas1 Problemler ve Bunlara

YEnelik COZIM ONETIlEri......ccuiviverreceeeeiesereeeceeeeseeeee e es e 21

2.3. Fen EZItiminde AStrONOMI.....uciiivieiiirieiiiieiiieesieeesieeesiieessiseessineessineessineessnee s 22
2.3.1. Fen Bilimlerinde Astronomi Ogretiminin Amact..........c.c.ccovevevvvennen. 23
2.3.2.5.,6., 7., ve 8. Sinif Fen Bilimleri Dersinde Astronominin Yeri......... 23

2.3.3. Diinya’da Program Degistirme Caligsmalarinda Astronomi................. 26

2.4, Ofretmen YeterlilIKIETT .....vovvveeeeeeeeeieeeeeeseceee ettt 27
2.4.1. Ogretmen Yeterlilikleri ve Alan Bilgisinin Onemi............cccccveveverene.. 28

2.4.2. Ogretmenlerin Ogrenci Ogrenmelerindeki Etkileri ..............cccveuenee. 30

2.4.3. Astronomi Ogretimine iliskin Calismalar.............cocoeveveeeveveeenenennn. 31
2.4.3.1. Yiiksek Ogretim Biinyesindeki Caligmalar ...............cc....c..... 32

2.4.3.2. Ogretmen Yetistiren Kurumlarin Astronomi Ders Icerikleri 33

2.4.3.3. Tiirkiye’deki Fen Bilimleri Ogretmenligi Programindaki Temel

Astronomi Kavramlari..........ccooceeiiiiiniiiiiecee e 33

2.5, TUTUM Lo 34
2.6. Olgme ve DeZerlendire ........c.coveeeeeveveiieieceeiee et ee e, 34
2.7. Astronomiye Yénelik Tutum ve Astronomi Basarist ile ilgili Caligmalar ......... 35
2.7.1. Yurtdist CaliSmalari.........cocovieiiiiiiiiieiiie e 35

2.7.2. Yurtigh CaliSmalar.........ccceovvieiiiiiiiiii e 37

BOLUM I
YONTEM

3.1, Arastirma MOl .....eeeiiiieiiic s 45
3.2. Evren ve OMMeKIEM .........covcviieieireieieeeccee ettt 45

3.2.1. Katilmcilarm Demografik Ozelliklerine Yonelik Frekans ve Yiizdeler

....................................................................................................................... 46
3.3. Veri Toplama Araglart .........coouiiiiiiiiiiii s 52
3.3.1. Kisisel Bilgi FOrmu........ccocoviiiiiiiiie e 52
3.3.2. Astronomiye Yénelik Tutum Olgegi (AYTO)...c.covovveviereieeceieran. 52
3.3.3. Astronomi Bagart Testi (ABT) ...cccooieiiiiiiiiicieeieee e 53
3.4. Verilerin TOPlanmMaSsT ........cooviiiiiiiiiie e 54
3.5, Verlerin ANANIZI.........cooiiiiiee e 55
3.5.1. Astronomiye Yonelik Tutum Olgegi I¢in Yapilan On Analizler......... 55

vii



3.5.2. Astronomi Basar1 Testi I¢in Yapilan On Analizler .............ccccoeuenee. 57
3.5.3. Katilimcilarin Astronomiye Yénelik Tutumlariyla Ilgili Uygulanan
TESHIET .. 59
3.5.4. Katilimcilarin Astronomi Basarilarina Yonelik Uygulanan Testler .... 62
3.5.5. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Temel Astronomi

Konularina Yonelik Bilgi Diizeyleri Arasindaki iliskiye Y&nelik Testler .... 64

BOLUM IV
BULGULAR
4.1. Tiim Katilmcilarin Astronomiye Yo6nelik Tutumlarima Iliskin Bulgular........... 65
4.1.1. Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Cinsiyet) ............ccccue.... 65
4.1.2. Ikinci Alt Amaca Yénelik Bulgular (Tutum-Yas) ........cccceevvvceeuennnnn. 66
4.1.3. Ugiincii Alt Amaca Yénelik Bulgular (Tutum-Sinif Diizeyi).............. 66
4.1.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Tercih Sirasi).......... 67
4.1.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Lise Tard).........cc....... 68

4.1.6. Altinc1 Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Aile Yerlesim Yeri)..... 68
4.1.7. Yedinci Alt Amaca Yénelik Bulgular (Tutum-Baba Ogrenim Durumu)

....................................................................................................................... 69
4.1.8. Sekizinci Alt Amaca Y 6nelik Bulgular (Tutum-Anne Ogrenim Durumu)
....................................................................................................................... 71
4.1.9. Dokuzuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Aylik Gelir Diizeyi)
....................................................................................................................... 72
4.1.10. Onuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Etkinlige Katilma
DUFUMIU) .t ettt et et et e e s e sae e neensenbeeeeeneenre s 72
4.1.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Astronomi Takip
DUIUIMU) . et ae et sr e be e e e e e snne s 73
4.2. Farkli Universitelerde Ogrenim Goren Katilimcilarin Astronomiye Y&nelik
Tutumlarina [liskin BUlGUIar...........cc.ccceveviiiiieirereeieeeeee e 75
4.2.1. Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Universite)................... 76
4.2.2. Ikinci Alt Amaca Yénelik Bulgular (Tutum-Cinsiyet)...........cc.......... 78
4.2.3. Ugiincii Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Yas)........ccccovvueverene. 78
4.2.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Sinif Diizeyi) .......... 79
4.2.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Tercih Sirasi).............. 82

viii



4.2.6. Altinc1 Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Lise Turd).........c.cc....... 83
4.2.7. Yedinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Aile Yerlesim Yeri) ... 85
4.2.8. Sekizinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Baba Ogrenim Durumu)

4.2.10. Onuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Aylik Gelir Diizeyi). 89
4.2.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Etkinlige Katilma

DUFUMIU) ettt ettt et e e st e st et eene et e enbeeneenne s 92
4.2.12. On lkinci Alt Amaca Yénelik Bulgular (Tutum-Astronomi Takip
DUFUMIU) ettt ettt et e e ba et e e neesaeeseeneesbeeeeeneenre s 93
4.3. Tiim Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlarina Iliskin Bulgular ........... 96
4.3.1. Birinci Alt Amaca Y 6nelik Bulgular (Basar1-Cinsiyet) ..........c.cccce.... 97
4.3.2. ikinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Yas) ......c..ccoeovvevercennnne, 97
4.3.3. Ugiincii Alt Amaca Y&nelik Bulgular (Basari-Sinif Diizeyi) .............. 98
4.3.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Tercih Sirasi) ........ 100
4.3.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Lise Tiri) ................. 100

4.3.6. Altinc1 Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Aile Yerlesim Yeri) ... 101
4.3.7. Yedinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Baba Ogrenim Durumu)

..................................................................................................................... 103
4.3.8. Sekizinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Anne Ogrenim Durumu)
..................................................................................................................... 104
4.3.9. Dokuzuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Aylik Gelir Diizeyi)
..................................................................................................................... 104
4.3.10. Onuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Etkinlige Katilma
DUFUIMIUY ¢ttt b et 106
4.3.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Astronomi Takip
DUIUIMU) .ottt e sae e saa e st e e beeere e 107
4.4. Farkli Universitelerde Ogrenim Goéren Katilimcilarin Astronomi Bagar1 Testi
Puanlarmna liskin BUIGUIAT ............ccoviveviiiiiieireieeceee e 108
4.4.1. Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Universite) ................. 108
4.4.2. Ikinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basar1-Cinsiyet) .................... 110
4.4.3. Ugiincii Alt Amaca Yénelik Bulgular (Basari-Yas) ......c.ccocvvevernennne. 111
4.4 .4. Dordiincti Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Sinif Diizeyi)......... 112

iX



4.4.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Tercih Sirasi) ............ 116
4.4.6. Altinc1 Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Lise TUrd) .................. 118
4.4.7. Yedinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Aile Yerlesim Yeri).. 120
4.4.8. Sekizinci Alt Amaca Yénelik Bulgular (Basari-Baba Ogrenim Durumu)

4.4.9. Dokuzuncu Alt Amaca Yénelik Bulgular (Basari-Anne Ogrenim
DUFUMIU) ettt st et s et e e e e s e nneeneeneesreenne e 122
4.4.10. Onuncu Alt Amaca Yo6nelik Bulgular (Basari-Aylik Gelir Diizeyi) 124
4.4.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Etkinlige Katilma

DUFUIMIU) ..ttt bbbt 125
4.4.12. On Ikinci Alt Amaca Yoénelik Bulgular (Basari-Astronomi Takip
DUFUMIU) ..t et sttt et e e sre e neene e reenne e 126

4.5. Tim Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Temel Astronomi
Konularma Yo6nelik Bilgi Diizeyleri Arasindaki Iliskiye Ait Bulgular ............ 128
4.6. Farkli Universitelerde Ogrenim Gormekte Olan Fen Bilimleri Ogretmen

Adaylarinin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Temel Astronomi Konularina

Yonelik Bilgi Diizeyleri Arasindaki Iligkiye Ait Bulgular ............cccccoevvnnee.. 128
BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1, S0NUC V€ TartISMa......ceviiiiiiiieiiiiiiie e ebnee e 130

5.1.1. Katilmcilarin Astronomiye Yo6nelik Tutumlarina iliskin Sonug ve

TATTISINIA ...t 130
5.1.1.1. Birinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Tutum-
UNIVEISILE) vttt ettt 130
5.1.1.2. ikinci Alt Amaca Yénelik Sonug ve Tartisma (Tutum-Cinsiyet)
.......................................................................................................... 131
5.1.1.3. Ugiincii Alt Amaca Yonelik Sonug¢ ve Tartisma (Tutum-Yas)
.......................................................................................................... 131
5.1.1.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Sonug ve Tartisma (Tutum-Sinif
DUZEY1) vveiveeieeeiee e 132
5.1.1.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Sonug ve Tartisma (Tutum-Tercih
SITAST) ettt 133



5.1.1.6. Altinc1 Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Tutum-Lise

TUTTL) 1 133
5.1.1.7. Yedinci Alt Amaca Yonelik Sonug¢ ve Tartisma (Tutum-Aile
DS 8 (S 110 <) o ) PRSPPI 134

5.1.1.8. Sekizinci Alt Amaca Yonelik Sonug ve Tartisma (Tutum-Baba
OFrenim DUIUMU) «.....cocveviecvicre et 134
5.1.1.9. Dokuzuncu Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartigma (Tutum-
Anne OFrenim DUIUMU)......c.vereeeeeereeeceeececeeeeeeseeeeesesessseeessssesens 135
5.1.1.10. Onuncu Alt Amaca Y 6nelik Sonug ve Tartisma (Tutum-Aylik
GElE DUZEYL) .ot 135
5.1.1.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Sonug¢ ve Tartisma (Tutum-

Etkinlige Katilma Durumu) ..........ccoiiiiiiiiiiceeee e 136
5.1.1.12. On Ikinci Alt Amaca Yénelik Sonu¢ ve Tartisma (Tutum-
Astronomi TakKip DUIUMU) ......ooveiiiiiiiiceeeee s 137
5.1.2. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlarma Iliskin Sonuc ve
I3 55 0o - RS PRR 138
5.1.2.1. Birinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-
URIVEISILE) «.vvivieiivcveieies ettt ettt 138
5.1.2.2. Ikinci Alt Amaca Yonelik Sonug ve Tartisma (Basari-Cinsiyet)
.......................................................................................................... 139
5.1.2.3. Ugiincii Alt Amaca Yonelik Sonug ve Tartisma (Basari-Yas)
.......................................................................................................... 140
5.1.2.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Sonug ve Tartisma (Basari-Sinif
DUZEYL) c.vvivviiiieiiieie s 140
5.1.2.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Sonug ve Tartisma (Basari-Tercih
SITAST) .. 141
5.1.2.6. Altinc1 Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-Lise
TUIT) cve et ees 141
5.1.2.7. Yedinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-Aile
YErleSIm YOI1) ..oooueeieiiieeiii e 142

5.1.2.8. Sekizinci Alt Amaca Yonelik Sonug ve Tartisma (Basari-Baba
Orenim DUIUMU) .......ccerveverireceeteieteeeseeeee et es s en e, 143
5.1.2.9. Dokuzuncu Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-

Anne OFrenim DUIUMU)..........ccovvveveverieeeeeeeeeeeeseseseseeesesesssesesssssssenns 143



5.1.3.

5.1.2.10. Onuncu Alt Amaca Yonelik Sonug ve Tartigma (Basari-Aylik

GElr DUZEYL) .ot 144
5.1.2.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-
Etkinlige Katilma Durumu) .......c.cccevvviiiiiiniiiieiee e 145
5.1.2.12. On Ikinci Alt Amaca Yénelik Sonug ve Tartisma (Basari-
Astronomi Takip DUIUMU) ......oceiiiiiiiiieee s 145
Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlar ile Temel Astronomi

Konularina Yénelik Bilgi Diizeyleri Arasindaki Iliskiye Ait Sonug ve Tartisma

..................................................................................................................... 146
5.2 ONETILET w.vvvevve ettt ettt en et s et a s 147
KAYNAKG A ...ttt bbb e nreas 149
ERLER ...t 158
EK-1. Kisisel Bilgi FOrmu.........cccooiiiiiiiiiiee e 158
EK-2. Astronomiye Y&nelik Tutum Olgegi (AYTO) ..ccvvvivevveereiireiinen. 160
EK-3. Astronomi Basari Testi (ABT).....ccccocvviiiniiiiiiiiiie e 161
EK-4. Veri Toplama Izni (Akdeniz Universitesi).........c.cocovvvererererrerernennns 164
EK-5. Veri Toplama Izni (Kilis 7 Aralik Universitesi) ..........cccccevevrerrerenen. 165
EK-6. Veri Toplama Izni (Alaaddin Keykubat Universitesi)...................... 166
EK-7. Veri Toplama Izni (Gazi Universitesi)..........ccocoeerevererrererersreecnennns 167
EK-8. Olgek Kullanim 1zni (AYTO) ..ccveveviiieeeeeieeeecee e 168
EK-9. Olgek Kullanim 1zni (ABT) .....coeevevriireeereiiieccvee e 169
EK-10. Bildirim Sayfast ......c.ccooiviiiiiieiieee e 170
(077€) 00117 1 1570 171
INTIHAL RAPORU ........oooviiiiiiiiiinieseisessie st 172

xii



TABLOLAR LISTESI

Tablo 2.3.1. Besinci Smif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin Konu Alanlari,
Unite Basliklari, Kazanim Sayilari, Ongoriilen Siire / Ders Saatleri ve Ders Saati

D 1 VZe 1<) (< o TR 24

Tablo 2.3.2. Altinci Sinif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin Konu Alanlari,
Unite Basliklari, Kazanim Sayilari, Ongoriilen Siire / Ders Saatleri ve Ders Saati

G /¢ 1<) <) o L 25

Tablo 2.3.3. Yedinci Sinif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin Konu Alanlari,
Unite Basliklari, Kazanim Sayilari, Ongoriilen Siire / Ders Saatleri ve Ders Saati
YUZACLETT ..t nnne s 25

Tablo 2.3.4. Sekizinci Smif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin Konu Alanlari,

Unite Basliklari, Kazanim Sayilar;, Ongoriilen Siire / Ders Saatleri ve Ders Saati

D41 V74 (<] 1< s PP TUPRPRUPR 26
Tablo 3.2.1. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 1 (Cinsiyet Durumu)................... 46
Tablo 3.2.2. Katilimeilarin Dagilim ve Yiizdeleri 2 (Yas Aralig1) ......ccovevveneeennne 47
Tablo 3.2.3. Katilimecilarin Dagilim ve Yiizdeleri 3 (Sinif Diizeyi) ......ccooovevveenee 47
Tablo 3.2.4. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 4 (Tercih Sirast) ........cccocevveenneee 48
Tablo 3.2.5. Katilimeilarin Dagilim ve Yiizdeleri 5 (Lise TUrG) ......cooevveeieenienennne 48
Tablo 3.2.6. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 6 (Aile Yerlesim Yeri)................ 49

Tablo 3.2.7. Katilimcilarm Dagilim ve Yiizdeleri 7 (Baba Ogrenim Durumu)......... 49
Tablo 3.2.8. Katilimcilari Dagilim ve Yiizdeleri 8 (Anne Ogrenim Durumu) ........ 50
Tablo 3.2.9. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 9 (Aylik Gelir Diizeyi)................ 50
Tablo 3.2.10. Katilimeilarin Dagilim ve Yiizdeleri 10 (Etkinlige Katilim Durumu) 51

Tablo 3.2.11. Katilimcilarin Dagilim ve Yizdeleri 11 (Astronomiyi Takip Durumu)

.................................................................................................................................... 51
Tablo 3.5.1. Astronomiye Yo6nelik Tutum Olgegi'nin Puanlamast ...............oco.eve..... 55
Tablo 3.5.2. Astronomiye Yonelik Tutum Olgegi'nin I¢ Tutarliligs ...........cccvvneee. 56
Tablo 3.5.3. Ortalama Tutum Puanlarina Ait Shapiro-Wilk Testi Sonuglart............. 56

Xiii



Tablo 3.5.4. Astronomi Basar1 Testi I¢in Test ve Madde Istatistikleri 1 (30 Maddelik)

.................................................................................................................................... 57
Tablo 3.5.5. Astronomi Basar1 Testi I¢in Madde Analizleri 1 (30 Maddelik)........... 58
Tablo 3.5.6. Astronomi Basar1 Testi I¢in Madde Analizleri 2 (20 Maddelik)........... 58

Tablo 3.5.7. Astronomi Bagar1 Testi I¢in Test ve Madde Istatistikleri 2 (20 Maddelik)

Tablo 3.5.8. Etki Biiytikliiklerinin Diizeyi ve Araliklart..........cccccvvviviiiiiiiiiniiineenne, 64

Tablo 4.1.1. Katilimcilarin Astronomiye Y 6nelik Tutumlari ile Cinsiyetleri Arasindaki

Farkliliga Ait t-Testi SONUGIATT ......oooviiiiiiiiiiic e 65

Tablo 4.1.2. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Yas Araliklari
Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglari.........ccoccviiiiiiiiiiiii 66

Tablo 4.1.3. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Siif Diizeylerine

Ait Betimleyici IStatiStiKIEr ..........coevvvuivevceeieicieiiecieeee et 66

Tablo 4.1.4. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Smif Diizeyleri

Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart........ccocvvviiiiiiiiiiiiiiiii, 67

Tablo 4.1.5. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Boliimlerini Tercih

Etme Siralarma Ait Betimleyici IStatistiKIer ..........coocvvviceviriiiicereeeecve e, 67

Tablo 4.1.6. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlar: ile Boliimlerini Tercih

Etme Siralar1 Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart..........cccooeviininen. 67

Tablo 4.1.7. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Mezun Olduklari

Lise Tiirlerine Ait Betimleyici IStatiStiKIEr ..........cocevevvviecverereiiieeere e, 68

Tablo 4.1.8. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Mezun Olduklar: Lise
Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart.........cccooeviiiiiiiiiininnn. 68

Tablo 4.1.9. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Aile Yerlesim

Yerlerine Ait Betimleyici IStatistikIer............ccevvirueiiueiiiiiesiceee e, 69

Tablo 4.1.10. Katilimcilarin Astronomiye Y 6nelik Tutumlari ile Aile Yerlesim Yerleri

Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart.........ccooveieiiiiiniiicieeens 69

Tablo 4.1.11. Katilimcilarin Astronomiye Y&nelik Tutumlarina ve Baba Ogrenim

Durumlarina Ait Betimleyici IStatistiKIEr............cccevireviiiveiiscieice e, 69

Xiv



Tablo 4.1.12. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Baba Ogrenim

Durumlar1 Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart ........cccoveevirvcrinnenn. 70

Tablo 4.1.13. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Baba Ogrenim

Durumlar1 Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglari..........cccovvvvviiiiiniinnnne, 70

Tablo 4.1.14. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Baba Ogrenim

Durumlar1 Arasindaki Farkliliga Ait Scheffe Testi Sonuglart ..........ccocovveviiiiiiinenn 70

Tablo 4.1.15. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlaria ve Anne Ogrenim

Durumlarina Ait Betimleyici IStatiStIKIET............ooovevevereriririeieeeeeeeeeeeee e 71

Tablo 4.1.16. Katilmcilarin Astronomiye Yénelik Tutumlari ile Anne Ogrenim

Durumlari Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart ........ccccceeevivervnnenne. 71

Tablo 4.1.17. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Aylik Gelir
Diizeylerine Ait Betimleyici IStatiStiKIET ...........cccoveveviicieieieiieceee e, 72

Tablo 4.1.18. Katilimcilarin Astronomiye Yo6nelik Tutumlari ile Aylik Gelir Diizeyleri
Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart........ccccvvveiiiiinieniciiicieee 72

Tablo 4.1.19. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Astronomi Konulu

Bir Etkinlige Katilma Durumlari1 Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglart .......... 73

Tablo 4.1.20. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Astronomiye

Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araclara Ait Betimleyici Istatistikler-....................... 73

Tablo 4.1.21. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Astronomiye Y 6nelik

Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari . 74

Tablo 4.1.22. Katilimcilarin Astronomiye Y6nelik Tutumlari ile Astronomiye Y 6nelik

Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonugclart.... 74

Tablo 4.1.23. Katilimcilarin Astronomiye Y6nelik Tutumlari ile Astronomiye Y 6nelik

Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki Farkliliga Ait LSD Testi Sonuglart ........ 75

Tablo 4.2.1. Katilimcilarin Astronomiye Ydnelik Tutumlarina ve Ogrenim Gordiikleri

Universite Tiirlerine Ait Betimleyici IStatiStiKIer ...........ccccovevririierereiieecreeee, 76

Tablo 4.2.2. Katilimeilarin Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Ogrenim Gérdiikleri

Universite Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari..................... 76

Tablo 4.2.3. Katilimcilarm Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Ogrenim Gérdiikleri

Universite Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglart.............c.c........ 77

XV



Tablo 4.2.4. Katilimcilarm Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Ogrenim Gordiikleri

Universite Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait LSD Testi Sonuglari............cccc.cuee... 77

Tablo 4.2.5. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmi Astronomiye Yonelik
Tutumlar ile Cinsiyetleri Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglart...................... 78

Tablo 4.2.6. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlar ile Yas Araliklart Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglari.................. 79

Tablo 4.2.7. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmi Astronomiye Yonelik

Tutumlarma ve Simif Diizeylerine Ait Betimleyici Istatistikler ...........cococoevvvrvreennnne, 79

Tablo 4.2.8. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlari ile Sif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart ... 80

Tablo 4.2.9. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Y&nelik
Tutumlari ile Siif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonugclart...... 81

Tablo 4.2.10. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomiye Y&nelik
Tutumlari ile Sinif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Scheffe Testi Sonuglart ..... 81

Tablo 4.2.11. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomiye Y&nelik

Tutumlarina ve Boliimlerini Tercih Etme Siralarina Ait Betimleyici Istatistikler..... 82

Tablo 4.2.12. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Y&nelik
Tutumlar: ile Boliimlerini Tercih Etme Siralar1 Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA
TSt SONMUGIATT ...t e et e beeeanes 83

Tablo 4.2.13. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomiye Y&nelik

Tutumlarina ve Mezun Olduklar1 Lise Tiirlerine Ait Betimleyici Istatistikler .......... 84

Tablo 4.2.14. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Y&nelik
Tutumlari ile Mezun Olduklar1 Lise Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi
N Te) 110 o1 -3 RO 84

Tablo 4.2.15. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomiye Y&nelik

Tutumlarina ve Aile Yerlesim Yerlerine Ait Betimleyici Istatistikler....................... 85

Tablo 4.2.16. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Y&nelik
Tutumlari ile Aile Yerlesim Yerleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

XVi



Tablo 4.2.17. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomiye Y&nelik

Tutumlarina ve Baba Ogrenim Durumlarma Ait Betimleyici Istatistikler................. 86

Tablo 4.2.18. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlar1 ile Baba Ogrenim Durumlar1 Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi
SONMUGIATT .ttt e e b e naeeenes 87

Tablo 4.2.19. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomiye Y&nelik

Tutumlarina ve Anne Ogrenim Durumlarina Ait Betimleyici Istatistikler ................ 88

Tablo 4.2.20. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlar1 ile Anne Ogrenim Durumlari Arasindaki Farklihiga Ait ANOVA Testi
SOMUGTATT ..t e st e e e eeanneas 88

Tablo 4.2.21. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomiye Y&nelik
Tutumlarina ve Aylik Gelir Diizeylerine Ait Betimleyici Istatistikler....................... 89

Tablo 4.2.22. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomiye Y&nelik
Tutumlari ile Aylik Gelir Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

Tablo 4.2.23. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomiye Y&nelik
Tutumlar ile Aylik Gelir Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglari

Tablo 4.2.24. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Y&nelik
Tutumlari ile Aylik Gelir Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait LSD Testi Sonuglar1 91

Tablo 4.2.25. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Y&nelik
Tutumlar1 ile Astronomi Konulu Bir Etkinlige Katilma Durumlari Arasindaki

Farkliliga Ait t-Testi SONUGIArt ........ccoccviiiiiiiiiii s 92

Tablo 4.2.26. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomiye Y&nelik
Tutumlarina ve Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglara Ait Betimleyici
LSEALISHIKIET . ....vcvcvvvicectete ettt bttt 93

Tablo 4.2.27. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Y&nelik
Tutumlar1 ile Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki
Farkliliga Ait ANOVA Testi SONUGIATT .....ocviiiiiiiiiiiieiicicce e 94

XVii



Tablo 4.2.28. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomiye Y&nelik
Tutumlar1 ile Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki
Farkliliga Ait Levene Testi SONUGIATT.......ccivviiiiiiiiiii i 95

Tablo 4.2.29. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlar1 ile Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki
Farkliliga Ait LSD Testi SONUGLATT .....ccveiviiiiiiiiiiicicc e 95

Tablo 4.3.1. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlari ile Cinsiyetleri Arasindaki

Farkliliga Ait t-Testi SONUCIATT .....veiiiviiiiiie i 97

Tablo 4.3.2. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlar ile Yas Araliklari

Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi SONUGlart........cccoooviiiiiiiiiieieeee e 97

Tablo 4.3.3. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlarina ve Simif Diizeylerine

Ait Betimleyici IStatiStKIET ..........ccceveveviiiecteieiesieeeee et 98

Tablo 4.3.4. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlar1 ile Smif Diizeyleri

Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart........ccccvvveiiiiinieniciiicieee 98

Tablo 4.3.5. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlar1 ile Smif Diizeyleri

Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglart ........cccecviiiiiiiiiiiniiiiii 99

Tablo 4.3.6. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlar1 ile Smif Diizeyleri

Arasindaki Farkliliga Ait Games-Howell Testi Sonuglart..........cccevvveiiiiiiiinieninenn, 99

Tablo 4.3.7. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlarina ve Boliimlerini Tercih

Etme Siralarma Ait Betimleyici IStatiStIKIEr ...........coovvveveriereiiereceesce e 100

Tablo 4.3.8. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlar ile Boliimlerini Tercih

Etme Siralar1 Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart..........ccoevvrnenne. 100

Tablo 4.3.9. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlarina ve Mezun Olduklari

Lise Tiirlerine Ait Betimleyici IStatiStKIEr ............ccoovivevereeiiiereicesscve e 101

Tablo 4.3.10. Katilimcilarin Astronomi Bagar1 Testi Puanlari ile Mezun Olduklari Lise

Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart...........ccooovevviiiiennnnnne. 101

Tablo 4.3.11. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlarina ve Aile Yerlesim

Yerlerine Ait Betimleyici IStatistikIer...........cccoviveviicreiieveriicreieesee e, 101

Tablo 4.3.12. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlari ile Aile Yerlesim Yerleri

Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart.........cccevveeiiiiiiiieiiiinniieene, 102

xviii



Tablo 4.3.13. Katilimcilarin Astronomi Bagar1 Testi Puanlari ile Aile Yerlesim Yerleri

Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglart ..........ccoovviiiiiiiiiiiiiiiiciiic, 102

Tablo 4.3.14. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlari ile Aile Yerlesim Yerleri

Arasindaki Farkliliga Ait Gabriel Testi SOnuglart .......ccoccvvvivvviiiiiniiiieiee e, 102

Tablo 4.3.15. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlarina ve Baba Ogrenim

Durumlarina Ait Betimleyici IStatistikIer............ccoevieueriereriicreieeece e, 103

Tablo 4.3.16. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlari ile Baba Ogrenim

Durumlar1 Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart .........ccoccvevviveeiinnns 103

Tablo 4.3.17. Katilimcilarin Astronomi Bagar1 Testi Puanlarina ve Anne Ogrenim

Durumlarina Ait Betimleyici IStatistiKIEr.............coovirverieeerricreiieeeieice e, 104

Tablo 4.3.18. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlari ile Anne Ogrenim

Durumlar1 Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart...........oevviiiinennne 104

Tablo 4.3.19. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlarina ve Aylik Gelir

Diizeylerine Ait Betimleyici IStatiStIKIET ............ccoevvevereeeriicrerieeeiesecee e, 105

Tablo 4.3.20. Katilimcilarin Astronomi Bagar1 Testi Puanlari ile Aylik Gelir Diizeyleri
Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart........cccoveviiviiiiiiiiiniciiicn, 105

Tablo 4.3.21. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlari ile Aylik Gelir Diizeyleri
Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuclart .........cccocovoviiiiiiiicninciee 105

Tablo 4.3.22. Katilimcilarin Astronomi Bagar1 Testi Puanlari ile Aylik Gelir Diizeyleri
Arasindaki Farkliliga Ait Gabriel Testi Sonuclart ..........ccocovvviiiiiiiiiiiiici, 106

Tablo 4.3.23. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlari ile Astronomi Konulu

Bir Etkinlige Katilma Durumlar1 Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglart ........ 106

Tablo 4.3.24. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlarina ve Astronomiye

Yénelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglara Ait Betimleyici Istatistikler-..................... 107

Tablo 4.3.25. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlari ile Astronomiye Y 6nelik

Bilgiyi Takip Ettikleri Araclar Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglar1107

Tablo 4.4.1. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlarina ve Ogrenim Gordiikleri

Universite Tiirlerine Ait Betimleyici IstatiStiKIer ...........c.ccovvcvevrircveiceiiereeeennn, 108

Tablo 4.4.2. Katilimcilarn Astronomi Basar1 Testi Puanlar ile Ogrenim Gordiikleri

Universite Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart................... 109

XiX



Tablo 4.4.3. Katilimcilarn Astronomi Basar1 Testi Puanlar ile Ogrenim Gordiikleri

Universite Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglari...................... 109

Tablo 4.4.4. Katilimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlar1 ile Ogrenim Gordiikleri

Universite Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait LSD Testi Sonuglart............cccvevene... 110

Tablo 4.4.5. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi
Puanlari ile Cinsiyetleri Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglart............cce.ee. 111

Tablo 4.4.6. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylariin Astronomi Basar1 Testi
Puanlari ile Yas Araliklar1 Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglart................... 112

Tablo 4.4.7. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi

Puanlarina ve Sinif Diizeylerine Ait Betimleyici Istatistikler............cccooveveveennene, 113

Tablo 4.4.8. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi
Puanlari ile Sinif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart.... 113

Tablo 4.4.9. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Bagar1 Testi
Puanlart ile Sif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglarrt....... 114

Tablo 4.4.10. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi
Puanlari ile Sinif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Scheffe Testi Sonuglari ...... 115

Tablo 4.4.11. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylariin Astronomi Basar1 Testi

Puanlart ile Smif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Games-Howell Testi Sonuglari

Tablo 4.4.12. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi

Puanlarina ve Boliimlerini Tercih Etme Siralarina Ait Betimleyici Istatistikler ..... 116

Tablo 4.4.13. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylariin Astronomi Basar1 Testi
Puanlar ile Bolimlerini Tercih Etme Siralar1 Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi
N Te) 11001 F: 3 RSP PPPPPR 117

Tablo 4.4.14. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi
Puanlari ile Boliimlerini Tercih Etme Siralar1 Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi

N Te) 118 (o1 F: 3 R PP PPR PR 117

Tablo 4.4.15. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi
Puanlar1 ile Boliimlerini Tercih Etme Siralar1 Arasindaki Farkliliga Ait LSD Testi

N Te) 118 (o1 -3 R TP PPR PP 118

XX



Tablo 4.4.16. Farkl1 Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi

Puanlarina ve Mezun Olduklari Lise Tiirlerine Ait Betimleyici Istatistikler-........... 119

Tablo 4.4.17. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomi Basar1 Testi
Puanlar1 ile Mezun Olduklar1 Lise Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi
SONMUGIATT ...ttt b e et sar e be e neeetee e 119

Tablo 4.4.18. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi

Puanlarina ve Aile Yerlesim Yerlerine Ait Betimleyici Istatistikler ....................... 120

Tablo 4.4.19. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomi Basar1 Testi
Puanlar ile Aile Yerlesim Yerleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

Tablo 4.4.20. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi

Puanlarma ve Baba Ogrenim Durumlarina Ait Betimleyici Istatistikler ................. 121

Tablo 4.4.21. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi
Puanlar1 ile Baba Ogrenim Durumlari Arasindaki Farklihiga Ait ANOVA Testi
N Te) 11801 F: 3 R PP TPRPPR 122

Tablo 4.4.22. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi

Puanlarina ve Anne Ogrenim Durumlarina Ait Betimleyici Istatistikler................. 123

Tablo 4.4.23. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomi Basar1 Testi
Puanlari ile Anne Ogrenim Durumlari Arasindaki Farklihiga Ait ANOVA Testi
N Te) 11801 F: 3 R PP PR TP 123

Tablo 4.4.24. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomi Basar1 Testi
Puanlarina ve Aylik Gelir Diizeylerine Ait Betimleyici Istatistikler ....................... 124

Tablo 4.4.25. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi
Puanlar ile Aylik Gelir Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

Tablo 4.4.26. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomi Basar1 Testi
Puanlari ile Astronomi Konulu Bir Etkinlige Katilma Durumlar1 Arasindaki Farkliliga

AT E-TeSth SONUGIAIT.....eiiiiiiiic e 126

XXi



Tablo 4.4.27. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar1 Testi
Puanlarina ve Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglara Ait Betimleyici
ISEALISHKICT .v.vovvcvviv ettt 127

Tablo 4.4.28. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarmin Astronomi Basar1 Testi
Puanlari ile Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araclar Arasindaki Farkliliga
Ait ANOVA TeSth SONUGIAIT.....veiiiiiiiieiiiiiie ettt 127

Tablo 4.5.1. Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Y&nelik Tutumlari ile
Temel Astronomi Konularina Yénelik Bilgi Diizeyleri Arasindaki iliskiye Yénelik

Pearson Korelasyon Analizi SONUGIATT.........ccoocviiiiiiiiiiieiiccceceeee e 128

Tablo 4.6.1. Farkli Universitelerdeki Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin
Astronomiye YoOnelik Tutumlari ile Temel Astronomi Konularina Yonelik Bilgi

Diizeyleri Arasindaki iliskiye Yonelik Pearson Korelasyon Analizi Sonuglari ...... 129

XXii



ABT
AU
ALKU
AYTO
GU
KiYU

TTKB

KISALTMALAR LiSTESI

: Astronomi Basar1 Testi

: Akdeniz Universitesi

: Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi
: Astronomiye Y®&nelik Tutum Olgegi

: Gazi Universitesi

: Kilis 7 Aralik Universitesi

: Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi

xxiii



BOLUM I
GIRIS
1.1. Problem Durumu

Insanlar1 diger canlilardan ayiran en 6nemli 6zelliklerden biri zekalar1 digeri
ise merak duygularidir. Bu iki 6zelligin bir sonucu olarak insanlar; i¢inde bulunduklar1
diinyay1, onun hareketini, yapisini, diizenini ve isleyisini anlamaya c¢aligsmislardir. Bu
olgu cercevesinde kendilerinin nerede yer aldiklarini kavramayi hedeflemislerdir.
Bunun icin sik sik gbézlemler yapmislar ve kaydettikleri olaylarla yasanan diizen
arasinda bir oriintli olusturmaya ¢alismislardir. Diinyanin bu isleyisini, hayatta kalma
iggiidiileri ile birlestirerek ne zaman avlanacaklarini ne zaman go¢ edeceklerini ne
zaman hasat ve ekim islerini yapacaklarini planlanmaya koyulmuslardir. Nitekim bu
dogrultuda referans aldiklar1 en Onemli kriterler gokyiizii olmustur. Yildizlarin,
gezegenlerin, kuyruklu yildizlarin hareketini ve konumlarini; takimyildizlarin
konumlarimi gz éniinde bulundurarak giinliik yasamlarma yon vermislerdir. insanlar
yildizlar1 gokyliziine birakilmig notlar olarak goérmiislerdir. Buradan da astronomi

bilimi ortaya ¢ikmustir.

Insanlik tarihi kadar eski olan astronomi tarih boyunca tiim uygarliklarda
kendine her zaman bir yer bulmustur. Bilinen en eski uygarliklardan birisi olan Cro
Magnon uygarligi tarafindan yapilmis, 30.000 yil 6ncesine ait ve Ay’in evrelerini
tasvir ettigi dislinlilen mezarlar bulunmustur. Milattan 6nce 3000'li yillarda
Babilliler’in, giiniimiizde bilinen gokyiiziinii haritalandirarak takimyildizlarinin
¢ogunu belirledikleri ve gok olaylarinin belirli bir diizen igerisinde tekrarlandigina
yonelik bir takvim gelistirdikleri bilinmektedir. Her ne kadar isimlendirmeleri ve
yorumlart farkli olsa da astronomik terimleri aym sekilde kavramlastirmislardir.
Ornegin tiim uygarliklarda gokyiiziindeki yildizlarin iz diisiimiinden yararlanarak
yildizlar haritalandirilmis ve takim yildizlan sekillendirilmistir. Yunan mitolojisinde
“Qrion” olarak adlandirilan en koklii takimyildizi, bir bagka uygarlik olan Siimerler
tarafindan “Uru-anna” ya da “Cennetin Is1g1” olarak kabul edilmistir. Ayrica biiyiik
Stimer kahraman1 Gilgamesh da bu isimle anilmistir. Dikkat ¢eken bir bagka 6rnek ise
kuyruklu yildizlar olmustur. Her uygarlik kuyruklu yildiz1 kendi geleneklerine gore

isimlendirmistir. Glinesin yoriingesinde hareket eden kartoplarini kimi uygarliklar



salgin hastalik, kimi uygarliklar savas, kimi uygarliklar ise kitlik olarak yorumlamastir.
Astronominin gelisimi tarim ¢alismalariyla hiz kazanmistir. Mevsimlerin zamanini
onceden bilmeye gerek duyulmasindan dolay1 takvim bilgisine ihtiya¢ duyulmustur.
Takvim ise gok cisimlerinin hareketlerinin bilinmesi ve anlagilmasi demektir.
Misirlilar bu konuyla yakindan ilgilenmistir. Ornegin Nil Nehrinin tasacagi zamani
bilerek ekim ve hasat zamanlarini ayarlamislardir. Nitekim ne zaman sabaha karsin
gokytiziinde kisin en parlak yildiz1 olarak nitelendirilen Sirius yildizini gorseler, Nil
Nehri’nin tagsacagini hesaplamiglar ve ekim yapmamislardir. Topragin siiriilmesi,
tohum ekimi ve hasat gibi tarimsal ¢alismalar i¢in verimli zamanlarin bilinmesi,
takvim g¢aligsmalariin énemini artirmistir. Astronomiye denizcilik faaliyetlerinde de
yon bulunmasi, mevsim zamani, cografi gecisler gibi amaglar icin ihtiyag
duyulmustur. Astronomi o kadar giinliik hayata girmistir ki baz1 uygarliklarin dilini ve
isimlendirmesini dahi etkilemistir. Yunanlar tarafindan gezegenler, gokyiiziinde
yildizlardan farkli sekilde hareket ettikleri i¢in gezginler anlamina gelen yunanca
“Planétai” olarak adlandirilmigtir (Arny, 1996). Gezegen olarak adlandirilan bu 151k
noktalar1 Merkiir, Veniis, Mars, Jiipiter ve Satlirn’diir. Bu gok cisimlerine yildizimiz
Giines ve uydumuz Ay’in da eklenmesiyle toplamda yedi gok cismi elde edilir. Bahsi
gecen yedi gok cismine ithafen, Babiller’den bu yana 7 giin yani 1 hafta tanimli zaman
ol¢ii birimi kullanilmaktadir. Ingilizce gibi baz1 dillerde haftanin giinleri hala bu gok
cisimlerinin isimlerini tasimaktadir. Ornegin Saturday: Satiirn giinii, Sunday: Giines
giinii, Monday: Ay giinii gibi (Ozel ve Saygag¢, 1998; Kirbiyik, 2001). 1610 yilinda
teleskobun kesfiyle birlikte bilimsel bilgiler elde edilmistir. Ciplak gozle ve
teleskoplarla gokyliziinii gozlemleyen astronomlar binlerce yildizi, gezegenleri, ay1 ve
kuyruklu yildizlar1 izlemislerdir. GOk cisimlerinin periyodik hareketlerini
kaydetmislerdir. Gezegenlerin hareketleriyle ilgili yasalar Kepler, Galileo ve Newton
tarafindan ortaya konulmustur. Gelisen bilimin 1s181yla ve miihendislikle birlikte
insanoglu Ay’a ayak basmis, Diinya’nin uzaydan goriintiisiinii alinmis, Hubble Uzay
Teleskobunu ise Diinya’nin yoriingesine yerlestirmistir. Gelisen astronomi, bilim,

miihendislik ve teknoloji ile birlikte “Uzay Cag1” baglamistir.

Eski Yunancadan tiiretilen “Astronomi” sozciigii “Yildizlarin Yasas1” ya da
“Yildiz Bilimi” anlamina gelmektedir. Nitekim “Astron” sézciigi yildiz ve “Nomos”
sOzcligli bilim, yasa anlamia gelmektedir. Tiirkge’ye “Gokbilim” olarak g¢evrilen

astronomi, gok cisimlerini gézlemler ve bu gozlemler sonucu kuramsal caligsmalar



yapar. Astronomi, gok cisimlerinin fiziksel ve kimyasal 6zelliklerinin, konumlarinin
hesaplanmasi gibi durumlarin yaninda; evrenin yapisi, nasil olustugu ve ne tiir
asamalardan gegctigi gibi konular ile ilgilenen goézlemsel ve kuramsal ¢aligmalardan
faydalanan bir bilim dali olarak ifade edilebilir. Astronomi bilimi evrensel nitelige
sahiptir. Evrensel yasalarin gorsel olarak ortaya kondugu, denendigi, bilinen en biiyiik
uygulama laboratuvaridir. Bu bakimdan diger bilimlerle biiyiik bir uyum ve birliktelik
icindedir (Kegeci, 2012).

En eski bilim dal1 olan astronomi diger bilimlerle i¢ i¢edir. Matematik, fizik,
kimya ve biyoloji temel bilimlerinin gelismesinde de rol oynamistir. Astronomi
bilgilerinin degerlendirilmesi sirasinda matematikten, uygulanmasi ve yasalara gore
yordanmasinda fizikten, anlasilmasinda ve yapisinin analiz edilmesinde kimyadan,
gezegenlerin i¢ yapilari incelerken jeolojiden, atmosfer ile canli organizma verilerinin
saptanmasinda biyolojiden, gozlemevlerinin yerlerinin tespit edilmesi sirasinda
cografya ve meteorolojiden, teleskoplarin kurulmasi ve ¢alismasinda miihendislik,
elektrik-elektronik ve yazilimdan yararlanir. Bu anlamiyla astronomi “bilimsel
disiplinler toplulugu” dur (Gtilsegen, 2002). Uluslararasi Astronomi Birligi (IAU)
astronominin diger bilimlerle olan iliskilerini su sekilde sunmustur. Astronomi bilimi
i¢cin gokylizii bir laboratuvardir. Bu evrensel laboratuvar fiziksel bilimlerin gelisimine,
astronomik hesaplar araciligiyla matematigin daha anlasilir hale gelmesine, tipta
kullanim alan1 olduk¢a yaygin olan goriintiileme tekniklerinin ve diger teknolojik
gereglerin gelisimine, evrendeki yerimizi algilamamiza, evrenin olusum siirecinin
aciklanabilir hale gelmesine, geleneksel 6gretim yontemlerinin yerine yeni ve farkli
Ogretim yontemlerinin kullanilmasina, insanlarin mantikli diislinme ve bilimin
dogasini1 anlama becerilerinin artmasina, soyut kavramlarin daha kolay anlasilir hale

gelmesine katki saglar (Percy, 2005).

Icinde bulundugumuz c¢agda, astronomi alanindaki hizli gelismeler ve bu
alanda uygulanan teknoloji, insanligin algi sinirlarini zorlamaktadir. Bugiin diinyada
gerek siyasi gerek ekonomik anlamda devlesen ve diinyanin yonetiminde s6z sahibi
oldugu diisiiniilen {ilkelerin sahip olduklar1 bu gii¢, kendi egitim sistemlerinde
gerceklestirmis olduklar1 reformlardan kaynaklanmaktadir. Uluslararast egitim
sistemleri incelendiginde; fen ve bilime olan merakin arttirilmasi, bireylerin ilgisinin
bu alanlara yonelmesi icin astronomi bilimine dncelik verilmistir. Ciinkii astronomi

bilimi icerdigi olgular sebebiyle giinlik gozlemler yardimiyla pratik bir sekilde



deneyimlenebilmektedir. Bu da bireyler i¢in astronomiyi ve feni, ilgi ¢ekici ve merak

uyandirict hale getirmektedir.

I¢ disiplinli bir bilim dal1 olan astronomi, fen egitiminde ¢cok dnemli bir yere
sahiptir (Kurnaz ve Degermenci, 2011). Gokyiiziiniin ve evrenin biiyiik bir laboratuvar
olmasi, astronomi ve feni birbirine baglayan en énemli noktadir. Iginde yasadigimiz
evreni, Diinya’y1 ve dogay1 anlamlandirmada karsilagtigi derin sorular1 yanitlama
gayesi, astronomi ile fen bilimleri arasinda giiclii bir iliskinin olugsmasini saglamistir
(Gilindogdu, 2014). Bu baglamda astronomi egitiminin diisiinme becerilerini arttirdigi
ve bunun i¢in etkili bir arag oldugu goriilmektedir. Astronomi biliminin fen ile olan
iliskisi ve fen egitiminde kullanim alani g6z Oniinde bulunduruldugunda hem
yurtdisinda hem de iilkemizde ¢esitli seviyelerde uygulanan 6gretim programlarinda

yer aldig1 goriilmektedir.

Astronomi bireylere ti¢ boyutlu ve mantikli diisiinmeyi etkili aktaran bilim dali
olmasiyla birgok iilkede fen bilimlerinin sevdirilmesinde kullanilir hale getirmistir
(Tunca, 2002). Diinya’da astronomi egitiminin yeri incelendiginde birgok iilkenin
astronomi konularma miifredatlarinda yer verdikleri tespit edilmistir. Astronomi
egitimine uzun yillar boyunca gerekli onemi vermeyen egitim sistemimiz, son yillarda
yaptig1 bircok degisiklikle astronominin fen egitimdeki onemini algilamis ve bu
dogrultuda yeni ¢aligmalara yer vermistir. Fen 6gretiminde yer alan temel astronomi
konularin1 6grencilerin iyi kavramasi, baz1 olgular1 bilimsel gercekligiyle algilamasi,
gok cisimlerine yonelik ilgi duymasi astronomi egitiminde bireyler agisindan oldukca
onemlidir (Cevik ve Kurnaz, 2016). Bireylerin dogdugu andan baglayarak dogadaki
gbzlemleri yoluyla astronomiye iliskin elde ettikleri bilgileri, bilimsel bir sekilde
yapilandirilmast ve sonraki Ogrenmeler i¢in hazir hale getirmesi biiyik 6nem
tasimaktadir (Hannust ve Kikas, 2007). Ulkemizde ilkdgretim c¢aginda verilen
astronomi konular1 Fen Bilimleri dersi kapsaminda “Diinya ve Evren” 6grenme alant
icinde yer almaktadir. 2017-2018 egitim 6gretim yil1 itibariyle uygulanmaya baslayan
yeni 0gretim programinda astronomi konulari; 5. sinif: “Giines, Diinya ve Ay”, 6. sinif:
“Giines Sistemi ve Tutulmalar”, 7. smif> “Giines Sistemi ve Otesi”, 8. smif:

“Mevsimler ve Iklim” her smif seviyesi i¢in ilK iinite olarak yerini almistir.

Ogretim programma dahil edilen astronomi konular1 ve kazanimlari
incelendiginde bu konularin yeterli ve uygun diizeyde oldugu goriilmiistiir. Buna

ragmen derslerde kullanilan yontem ve tekniklerin konuya uygun olarak se¢ilmemesi,
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Ogretmenlerin astronomi konularina dair kavram yanilgilarina ve yetersiz bilgiye sahip
olmasi, 6grencilere okul ortaminda veya okul dig1 ortamlarda somut gozlem yapma
imkan1 verememesi gibi nedenlerden dolay1 astronomi egitiminde birgok eksiklik ve
yanlighigi oldugu goriilmektedir. Ayrica astronomi egitiminde 6gretilmesi giic olan
birgok soyut kavram yer almaktadir. Bu baglamda astronomi konularina ait kavramlar
bilimsel bir sekilde aktarilamamaktadir. Bu nedenle her siif diizeyindeki 6grenciye
zor gelen konular bulunmaktadir. Astronomi kavramlarinin 6grenciler i¢in mantiksal
ve yaratici diisiinmesi, pratik ve ¢6ziim odakli olmasi, bilim okuryazari yetismesi
acisindan son derece kritik olan ilkdgretim doneminde dogru ve geregi kadar
ogretilmesi gerekmektedir. Bu donemlerde 6grenilen yanlig bilgilerin veya eksik
kavramlarin ileride kavram yanilgilarina dontismesi ¢ok muhtemeldir. Ayrica kavram

yanilgilariin bilimsel gergeklere uygun olarak diizeltilmesi bir hayli zor olmaktadir.

Giliniimiizde bilim ve teknoloji acisindan hizli bir degisim ve gelisim
yasanmaktadir. Interdisipliner bir bilim dali olan astronominin dgrencilere en etkili
sekilde aktarilmasi siiphesiz Ki iyi bir astronomi egitimi almis 6gretmene baglidir.
Ogretmenler 6grencilerin nitelikli bir sekilde astronomi konularmi 6grenmesini
saglamak i¢in konulara uygun materyal hazirlamali, etkinlikler ve aktiviteler
diizenlemeli ve kendilerini ifade edebilecekleri 6grenme ortamlart olusturmalidir.
Etkilesim i¢inde olunan Ogrenme ortamlarinda, etkin bir astronomi 6grenimi
gerceklesebilir. Astronomi egitimi i¢in Bishop (1977), astronomi 6gretmenlerinin ve
gokbilimcilerinin esit sorumluluk anlayisi ile ¢alismalari gerektigini vurgulamistir.
Ayrica uygulanabilir ve ilging okuma pargalart ile desteklenen etkinlikler
gelistirmelerinin astronomi egitiminde gerekliliginden bahsetmistir. Ogretmenlerin ve
gokbilimcilerin birbirinden bagimsiz bigimde etkili bir program gelistiremeyeceklerini

de vurgulamaistir.

Ogretmenlerin sahip olduklar1 alan bilgisini dgrencilere etkin bir sekilde
aktarmalar1 biiylik 6nem arz etmektedir. Ciinkii 6gretmenlerin astronomi konularina
yonelik alan bilgileri yetersiz oldugunda bu durum 6grencilerine de yansimaktadir.
Akpinar ve digerlerinin (2004) yapmis oldugu ¢alismada, egitimde basar1 ve 6grenci
performansinin, 6gretmen yeterlilikleriyle dogrudan iligkili oldugu saptanmistir. Fen
bilimleri 6gretmenlerinin astronomi egitimi lizerine etkilerinin bu denli fazla oldugu
diisiiniildiigiinde 6gretmen adaylarinin da donanimli bir sekilde mezun olmalar

gerektigi gortilmektedir.



Egitimin iyilestirilmesi ve  gelistirilmesi, Ogretmen yeterliklerinin
arttirilmasiyla  miimkiindiir. ~ Ogretmen  yeterlikleri, ~&gretim  programmin
uygulanmasinda aktif bir rol istlenmektedir. Bu noktada Ogretmen egitimi,
Ogrencilerin motivasyonlarii, derse yonelik tutumlarini, akademik basarilarini,
etkileyen onemli bir faktordiir. Ogretmen adaylarinin konulara yonelik icerik
bilgilerinin yiizeyselligi, ileride bireyleri ezbere yonlendirir. Bireyler fikirlerini sadece
O0gretmenin soyledigi bilgilerle sinirlandirir. Astronominin ii¢ boyutlu diistinme ve
hayal giiciinii kullanma gibi iist diizey beceriler gerektiren bilimi diisiiniildiigiinde fen
bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomi alaninda iyi yetigmis, bilgili ve belirli bir

tutum diizeyine ulagmis olmalar1 gerekmektedir.

Bilgi eksikligi olan ve yanlis bilgilere sahip 6gretmen adaylari, 6grenciler
tizerinde telafisi miimkiin olmayan kavram yanilgilarinin olusmasina neden olabilir.
Astronomi ile ilgili bilgilerinin kazandirilmasi noktasinda yon gosterecek olan fen
bilimleri 6gretmen adaylarinin, temel astronomi konularindaki bilgilerinin yoklanarak
ogrencilerde kavram yanilgilart olusturabilecek eksikliklerinin giderilmesi biiyiik

Onem arz etmektedir.

Astronomi konularma kars1 6n yargili olan, astronomi konularina yonelik
olumsuz tutum besleyen Ogretmen adaylar1 Ggrencileri de olumsuz yonde
etkileyecektir. Olumsuz yonde tutumlar ve yiizeysel bilgileri olan 6gretmen adaylari
astronomiye yonelik konular1 daha az arastiracak, daha az etkinlik yapacak dolayisiyla
aktif olamayan bir 6gretme siireci gerceklestirecektir. Astronomi konularia karsi
olumlu tutumlar gelistiren 6gretmen adaylarinin, gelistirdikleri bu olumlu tutumlari

astronomiye yonelik bagarilarina da yansitacaklar1 dngoriilmektedir.

Bu bakimdan alanyazinda yurticinde ve yurtdisinda yapilan astronomiye
yonelik tutum ile ilgili ¢aligmalar incelendiginde, daha ¢ok tutum ile kavram yanilgisi
iliskinin incelendigi goriilmektedir. Astronomiye yonelik basari ile tutum iligkisi
lizerine yapilan caligmalarin ise yetersiz oldugu goriilmektedir. Ayrica yapilan bu
caligmalarda tek bir tiniversitede 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
incelendigi, farkli tiniversitelerde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin ele alinmadig

tespit edilmistir.

Bu ama¢ dogrultusunda iizerinde durulmak istenen problem “Fen Bilimleri

Ogretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlarinin ve temel astronomi



konularindaki basarilarinin ne diizeyde farklilastiginin belirlenmesi” seklinde
Ozetlenebilir. Ayrica 6gretmen adaylariin astronomiye yonelik tutumlarinin ve temel
astronomi basarilariin 6grenim gordiikleri {niversiteler ve cesitli demografik
degiskenler (cinsiyet, yas araliklari, boliimlerini tercih etme siralari, sinif diizeyleri,
mezun olduklar lise tiirleri, ailelerinin ikamet ettigi yerlesim yerleri, anne-baba
ogrenim durumlari, ailelerinin aylik gelir diizeyleri, astronomi konulu bir etkinlige
katilma durumlar1 ve astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglar) agisindan

anlaml bir farklilagsma gosterip-gostermedigi incelemektir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin amaci, Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi
konularma yonelik bilgilerinin ve astronomiye yonelik tutumlarinin ne diizeyde
oldugunu belirlemek, c¢esitli demografik degiskenler (cinsiyet, yas araliklari,
boliimlerini tercih etme siralari, sinif diizeyleri, mezun olduklart lise tiirleri, ailelerinin
ikamet ettigi yerlesim yerleri, anne-baba 6grenim durumlari, ailelerinin aylik gelir
diizeyleri, astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlar1 ve astronomiye yonelik
bilgiyi takip ettikleri araglar) ve 6grenim gordiikleri iiniversiteler agisindan farklilik
gosterip gostermedigini incelemektir. Ayrica Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
astronomiye yonelik tutumlar ile temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri
arasinda anlamli bir iligkinin olup olmadigini belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda

asagida belirtilen sorulara cevaplar aranacaktir.

A. Arastirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarmin astronomiye
yonelik tutumlar1 ve temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri,
a. Ogrenim gordiikleri iiniversitelere gore,

b. Cinsiyetlerine gore,

C. Yas araliklarina gore,

d. Siuf diizeyine gore,

e. Boliimlerini tercih etme siralarina gore,
f.  Mezun olduklar lise tiirlerine gore,

g. Aile yerlesim yerlerine gore,

h. Baba 6grenim durumlarina gore,

I.  Anne 6grenim durumlarina gore,

J-  Aylik gelir diizeylerine gore,



K. Astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlarina gore,
|.  Astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglara gére anlamli bigimde

farklilasmakta midir?

B. Arastirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye

yonelik tutumlart ile temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri
arasinda anlamli bir iligki var midir?

Farkli tniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarmin astronomiye yonelik tutumlar1 ile temel astronomi konularina

yonelik bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir iliski var midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Bu arastirmayla, Egitim Fakiiltelerindeki Fen Bilimleri Ogretmenligi Ana

Bilim Dallarinda siirdiiriilen Astronomi Egitimi kapsamindaki 6gretmen yetistirme

caligmalar ile alanyazinda yapilan bu tiir ¢aligmalara anlamli derecede katkilar

saglanacagi ongoriilmektedir.

1.4. Arastirmamin Varsayimlari

1.

2.

Arastirmada veri toplama aracglarina cevap veren 6gretmen adaylarinin, tutum
Olcegi ve basar1 testindeki sorular1 Ozenle, samimi ve ciddi olarak
cevapladiklar1 varsayilmigtir.

Uygulama yapilan 6gretmen adaylarinin, bilgi testini cevaplayabilecek
diizeyde astronomi bilgisine sahip olduklari; veri toplama araglarini not kaygisi

olmadan ve goniillii olarak cevapladiklar1 varsayilmistir.

1.5. Arastirmanin Simirhhiklari

Aragtirma, sec¢ilen liniversitelerdeki fen bilimleri 6gretmen adaylar ile sinirli
tutulacaktir.

Arastirma zaman agisindan, 2017-2019 egitim-6gretim y1li ile sinirlidir.
Arastirmadan elde edilen bulgular; Astronomi Basar1 Testi ve Astronomiye
Yonelik Tutum Olgegi’nden elde edilen veriler ve bu dlgeklerin maddeleriyle

stnirhdir.



1.6. Tanimlar

Astronomi (Gokbilim): Evreni, uzayr ve igindekileri konu alan ve bu
cisimlerin yapilarini, hareket kanunlarmi, meydana gelislerini, gecirdikleri
degisimleri, gelecekte meydana gelebilecek olaylari arastiran bilim dalidir. Diiskiin
(2011) astronomiyi; gok cisimlerinin yapisini ve hareketlerini nitel ve nicel yonden
inceleyen, elde edilen yeni bilgiler 15181nda giincellenebilen ve gelisebilen diger bilim

dallar ile iligkili olan disiplinler aras1 bir bilim dal1 olarak tanimlamaistir.

Astronomi Basar1 Testi: Temel astronomik kavramlar, Diinya ve Ay’in
goriiniir hareketleri, Giines ve Ay tutulmasi, Giines Sistemi, yildizlar ve galaksiler,
evrenin olusumu ve uydu teknolojileri ile ilgili sorular iceren ¢oktan se¢gmeli sorular

igeren bir testtir.

Astronomiye Yonelik Tutum Olcegi: Fen Bilimleri gretmen adaylarmin
astronomiye yonelik tutum diizeylerini belirlemek amaciyla Zeilik ve digerleri (1999)
tarafindan gelistirilen ve Canbazoglu-Bilici ve digerleri (2012) tarafindan Tiirkgeye
uyarlanan bir 6lgektir.

Fen Egitimi: Fen ile ilgili bilgi beceri ve tutumlarin 6grencilere kazandirilmasi
ve Ogrenciler tarafindan benimsenmesine ve Ogrenilmesine yonelik etkinliklerin

tumuddur.



BOLUM 11

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1. Fenin Tanimi ve Dogasi

Fen; farkli kiiltiirlerde birden fazla insanin katkisi ile derinlemesine bir gegmisi
ve kendine 6zgiin 6zelligi olan kisisel ve toplumsal faaliyetinin yaninda insanlarin
hayal giicti, yaraticilik, merak vb. 6zellikleri ile sezgi, gozlem yapma, deney, emareleri
degerlendirme ve emareler ile degerlendirme {iizerinde tartisma gibi kabiliyetleri

eyleme doken bir 6grenme yoludur (Kocgak, 2006).

Fen bilimleri bilinmeyen veya gdzlenmeyen durumlar hakkinda yordama
yapabilen ve doga ve dogal olaylar ile ilgili {izerinde incelemeler yapabilen bir bilim
dali olarak tanimlanabilmektedir. Farkli bir ifade ile ise, diisiinebilen varlik olan

insanin dogayi analiz edebilme kapasitesinin bir {irlinii seklinde tanimlanabilmektedir

(Korkut, 2006).

Fen; dogal ¢evre ortaminda inceleme yapabilme siireci ve siire¢ bitiminde
organize veriler biitiiniidiir (Zeynelgiller, 2006). Bir nevi hayatimizi siirdiirdiigiimiiz

cevredeki dogal olaylarin gézlenip incelenmesi ardindan kiimeli (kiimiilatif) verilerdir.

Yapilan tanimlamalardan da anlagilacagi tizere fen bilimleri; duragan degil de
devamli bir sekilde elde edilen yeni bilgiler ile degisebilen ve gelisen dinamik bir
olgudur. Fen, insanin yasam buldugu diinyada go6zlemledigi dogal olaylar
anlamlandirarak dogal cevresini ve kendi benligini tanimasini saglamaktadir. Aym
zamanda da merak, yaraticilik, sezgi gibi 6zelliklerini kullanmasini ve bunun yaninda
sorgulama, arastirma, gozlem yapma, hipotez kurma, inceleme, yorumlama, kestirme,

analiz etme, sentez gibi becerilerini harekete gecirip, gelistirmesini saglar.

2.1.1. Fen Egitimi

Bireyin, devamli gelisen ve yenilenen diinyamizda gorecegi egitimler arasinda
olmazsa olmazlarin icerisindedir. Bunun nedenlerinden bir tanesi de dogada goriilen
merak duygusu ve yasamimizi daha 1yi siirdiirebilme istegimiz adina fen egitimine

gereksinim duyariz.
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Bu egitimin en 6nemli fonksiyonlarindan birisi kisilerin fen bilimleri okur-
yazar1 seklinde yetistirilmelerine olanak saglamaktadir. Fen okur-yazari bireylerin

Ozelliklerini toparlayacak olursak bu 6zellikleri asagidaki gibi siralayabiliriz (Anagiin,
2008; Akar, 2007; Terzi, 2008).

a. Fen okur-yazan kisilerin yeteri kadar bilgini 6z olmasi gerektigini temel
prensip edinmistir.

b. Bilimsel bilginin dogasini bilimsel siire¢ ve becerileri, temel fen kavram, ilke,
yasa ve kuramlarini anlayarak, problem durumlarinda ve diger sartlar altinda
uygun sekillerde kullanir.

c. Gergek bilgileri sahtelerinden, bilimsel deneyle kanitlanmis olan1 kurgulanmis
olandan ayirt edebilir; herhangi bir konu ile alakali agiklama yapan bireyin o
konu ile alakali yeterli bilgisinin olup olmadigini anlar.

d. Verilerin daima bilimsel metotlar kullanildig: takdirde ve gerekli arastirmalarin
sonucunda olustugunu diigiinmektedir. Toplumu bilimsel verilerin kullanict
seklinde gormektedir.

e. Fenile alakali verilerin ihtimaller dahilinde oldugunu ve kesin olmadigini bilir.

f. Sebep-sonug iligkisinin her daim baglantili olmayacagini bilmektedir.

g. Fen konusu ile ilgili problemlerin bireysel ¢alismalar yerine grup ¢alismasi ile

coziimlenebilecegini diistinmektedir.

Temel hedef tiim vatandaglarin gii¢lii bir geleceginin olmasi adma bilimsel
okur-yazar olarak yetistirilmesidir. Gergeklesen bilimsel, sosyal, iktisadi ve teknolojik
ilerlemeler insan hayatinin etkilemektedir. Bu ilerleme ve gelismelerin devamli oldugu
diistintildiiginde egitim alaninda da bu degisim ve gelismelere uyum saglamak
gerekmektedir. Bu nedenledir ki fen egitimi programinin giiniimiiziin gerektirdigi

giincel degisimlere uyum saglayacak bicimde yenilenmesine gerek duyulmaktadir.

Yukarida yapilan agiklamalarin biitiiniine baktigimizda yasadigimiz cag ve
uluslararas: standartlarin aslinda bir kisiye odaklandigi goriilmektedir. Bu kisi fen
egitiminin hedefleri dogrultusunda yetistirilmek istenen fen okur-yazari bireydir.
Glinlimiiziin olusturdugu yenilik ve gelismeler fen bilimleri igerisindeki diger
alanlarda oldugu gibi astronomi konularinda da yogunluk géstermektedir. Astronomi
egitiminde de fen okur-yazari bireylerden astronomi konulariyla alakali gerekli
kavramlar1 ve bu kavramlar arasi iliskileri bilmeleri, sorgulayip tartisabilmeleri ve

gerekli tutumlara sahip olarak yasadig: yiizyila ayak uydurmasi beklenir.
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2.1.2. Fen Egitiminin Onemi

Bulundugumuz diinyay1 ve evreni yakindan taniyabilmek, daha dayanikli ve
pur sihhat bir toplum diizenine erismek ¢evremizde gelisen olaylar1 anlamamiza ve
yorumlamamiza baghdir. Boylelikle insanin dogaya hakimiyetini saglamasi bilimin
gercek anlam ve giiclinil ortaya ¢ikartacaktir. Fen egitiminin 6nemi bireyin kendisini,
bulundugu cevreyi ve dogayr anlamlandirabilmesi adina gerekli bilgi birikiminin
aktarilmasindan ziyade bilgiye ulasmay1 bilen ve bilgi iireten kisiler yetistirmektir
(Kaptan ve Korkmaz, 1999). Bu egitimi alan 6grencilerin yasadiklari ¢evre ve dogayi,
bilimsel acidan ele alarak incelemeleri hedeflenmektedir. Ogrencilerin yasaminin
sirdlirdiikleri hayata daha kolay uyum saglamalari, bulunduklar1 ¢evreyi
gozlemleyerek miimkiin oldugunca olaylar arasinda neden-sonug iliskisi kurarak
sonug elde etme yollarint 6grenmelerine baghidir (Kaptan ve Korkmaz, 1999). Fen
egitiminin hedefi 6grenciye yaratict diisiinebilme yetenegini kazandirma, ¢evresini,
kendisini ve yasadig1 diinyay1 tanimasina katkida bulunma, grup seklinde ¢aligmayi ve
bdylece sosyallesmesine imkin saglamak ve teknoloji ile uyumlu duyarliliklar

kazandirmaktir (Yagbasan ve Giilgicek, 2003).

Avrupa’da bircok iilkenin egitim kalitesini iyilestirmek ve gelistirmek hedefi
ile hazirlanan Sokrates programi, Ulkemizdeki egitim sistemini de etkilemistir. 2004
senesinde yapilandirmact felsefeyi temel alan fen programi olusturulmustur.
Programin amaci bireysel farkliliklar fark etmeksizin tim bireyleri fen okur-yazari
olarak yetistirmeyi vizyon edinmistir (MEB, 2004). Gerek uluslararasi yapilan PISA
(Programme for International Student Assessment), TIMSS (Trends in International
Mathematics and Science Study) gibi sinavlarda ulusal sinavlarda fen egitiminde
istenilen sonuclarin alinamamasi iizerine fen ve teknoloji dersi programi
“Ogretebilecegimiz kadar bilgi” yaklasimiyla 2013 yilinda revize edilmistir ve fen
bilimleri adn1 almistir (Yetisir, 2007). Bu yeni programa gore fen okur-yazari

bireylerin 6zelligi su sekilde tanimlanmaktadir.

Etkili ve kalic1 bir fen egitimin saglanabilmesi i¢in smif i¢i ve okul dist
ortamlar 6grencilerin aktif olarak derslere katildigi, 6gretmenlerin ise rehber ve yol
gosterici olarak bulundugu isbirlik¢i 6gretim, sosyal dgretim, problem ¢ozme gibi
ortamlar kullanilmalidir. 2013 fen bilimleri arastirma-sorgulamaya dayali bir
programdir. Arastirma-sorgulamaya dayali 6grenme: Ogrencilerin ilgilerine gore

kesfetme ihtiyaci duydugu, etrafindaki olaylara dair bilimsel agiklamalar gelistirmeye
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calistiklari, bir bilim insan1 gibi yaparak yasayarak-diistinerek bilgiyi yapilandirdigi
bir 6grenme yaklasimidir. Ogrenciler ders igerisinde diisiincelerini saglam gerekgelere
dayandirarak ifade etmeleri, arkadaslarinin fikirlerini tartistiklari  ortamlar

olusturulmalidir.

2.1.3. Fen Bilimleri Programinin ve Fen Bilimlerinin Amaci

Ogretim programinda ilkdgretim Hayat Bilgisi dersi, 1. Sinifta kavram olarak
Diinya ve Giines 2. Sinifta ise gokyiiziine bakildiginda hangi cisimlerin oldugunu ve
Diinya ve Glines hareketleri, 3. Sinifta Diinyanin hareket ettiginin, Ay’in evreleri ve
Gilines kavramlarint 6grenmektedirler (Milli Egitim Bakanligi, 2009). 4. Sinifta Fen
ve Teknoloji dersi kapsami ig¢inde “Gezegenimiz Diinya” lnitesi i¢inde yer alan
bilgiler Diinya’mizin temel sekli ve yap1 6zellikleri ile bilgileri igermektedir. 5. Sinifta,
Diinya, Giines ve Ay’in kapsam ve hareketlerini Diinya, Giines ve Ay isimli tinitede
ogrenmektedirler. 6. sinifta dgretim programi iginde, tagkiire, ana maddeler ve
maddelerin yagamimizdaki 6nemi, 7. smifta Gokada, gezegen ve yildiz gibi
gokcisimleri ve Giines sistemi, optik aletler tanitilarak uzay goézleminin
yapilabilmesini saglamaktadir. 8. Sinifta Diinya’nin olusumundan ve atmosferdeki

hava olaylari ve levha hareketlerinden s6z edilmektedir (MEB, 2006).

Ogretim programi iginde 2013 yilinda fen bilimleri dersi adina yapilan
degisikliklerle dgrenciler, ilkdgretim birinci ve ikinci sinif ders konularinda herhangi
bir degisiklik yapilmazken, iiglincii simif ve dordiincii simif derslerinde sirasiyla
Diinya’nin yapis1 ve sekli 6zellikleri ile hareketlerini 6grenmektedirler. Besinci sinifta
ise oOgrenciler g¢evre kirliligi, yer kabugu ve erozyon ile ilgili bilgi ve fikir
edinmektedirler. Ogrenciler altinci siifta ise, Diinya ve Ay’in dénme hareketi ve ayn1
sekilde Giines, Diinya ve Ay’in goreceli durumu ve sekli ile Diinya’nin katmanlarini
ogrenmektedirler. Yedinci sinifta ise “Giines Sistemi ve Otesi: Uzay Bilmecesi”
tinitesinde “Yildiz, gezegen, meteor, uydu, kuyruklu yildiz, takimyildiz1 gibi” gék
cisimlerini, Giines Sistemi ve uzay gozlemlerinin yapilmasini ve sekizinci sinifta
iklim, mevsim, deprem, hava olaylar1 ve levha hareketlerini 6grenirler (Arikurt,

Durukan ve Sahin, 2015).
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2.2. Astronominin Tanimi ve Dogasi

Nitel ve nicel acgidan gok cisimlerinin yapisini, hareketlerini inceleyen
astronomi, olusan yeni veriler ile gelisim gosteren ve giincellenebilme 6zelligi olan

diger bilim dallart ile iligkili ve disiplinler aras1 bir bilimdir.

Bulundugumuz yani hayatimizi siirdiirdiiglimiiz gezegenden evrenin en ug
noktasina kadar goézlemleyebilme olanagimiz bulundugu i¢in evren ile alakal
bilgilerin toplandigi, birbirleri ile iligski kurulabilen ve degerlendirilebilen bilimsel bir
disiplindir. Kelime olarak “Astronomi” tayin, yasa ve anane manasina gelen “namos”
ve yunanca gokcismi manasinda kullanilan “astron” kelimelerinden tliremistir.
Astronomi acisindan konu olan cisimler Ay, Yer, Giines Sisteminde bulunan
Gezegenler ve Uydular, Galaksiler, Galaksi Kiimeleri, Evren vb. Kullanilan
yontemler ve arastirmaya konu olan objeler bakimindan astronominin farkli bilim

dallar1 ile iliskisi oldugu agiktir (Tascan ve Unal, 2015).

2.2.1. Astronomi Biliminin Onemi

Eski bir bilim olarak bilinen astronomi giiniimiize kadar biitiin uygarliklarda
yerini almistir. Toplumlarin tarih boyunca algilayisini artirmis olmasi ve ayni zamanda
bilim ve teknolojinin ilerlemesine katki saglamistir. Ik uygarliklar yén bulma,
mevsimler zamanlarini belirleme, tarimsal faaliyetler gibi amaclar i¢in astronomi
biliminden faydalanmislardir. Tarih boyunca insanlarin astronomiye olan ilgileri
azalmadig1 gibi tam tersi devamli canli kaldig1 goriilmektedir. Giintimiizde tliretilmekte

olan birgok arag ile astronomiye olan alaka ve gereksinim giin gectik¢e artmaktadir.

Astronomi, birgok bilim dali i¢in ¢aligma ortami1 yaratan simirsiz bir
laboratuvardir. Astronomi bilimi gezegenlerde molekiil olusumunu incelerken
kimyanin, yildiz ve gezegen atmosferinin 6zelliklerini arastirirken meteorolojinin,
gezegenlerin i¢ yapilar1 incelerken jeolojinin, ¢esitli hesaplamalar i¢in matematigin ve
bilgisayarin, uzayda kullanilacak araglar1 tasarlarken miihendislik biliminin ¢alisma
alanini olusturur (Kegeci, 2012). Temel bilim alanlar ile iligkisi oldugundan dolay1
astronomi, fen egitiminde onemli bir yere sahiptir (Kurnaz ve Degermenci, 2011).
Astronomik caligmalar, genel c¢ekim yasasi, 1s1k tayfindaki isiklarin 6zellikleri,
helyum, argon gibi elementlerinin varligi, atom ve iyon halindeki elementlerin

davraniglar1 gibi pek ¢ok fen bilimleri i¢in olgu ve olayin agiklanmasi noktasinda
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Oonemli katkilar saglamistir. Uzay ortaminda bulunan bu 6zel sartlar i¢in bilim insanlar1
gerekli arag ve yazilim iiretirken giiniimiizde ¢ok farkli alanlarda kullanilan araglarin
da iiretilmesi i¢in astronomi arastirmalari esin kaynagi olabilmistir. Ornegin yildizlari
saymak icin kullanilan bir yazilim, biraz degistirilerek bugiin kanser hiicrelerin
belirlenmesinde kullanilmaktadir. Bugiin hayatimizda 6nemli bir yeri olan LCD
ekranlar, dijital kameralar, X 151n cihazlari, giines panelleri, yapay uydular uzay

arastirmalar1 sonucunda iiretilen araglarin sadece bir kagidir (Yiice, 2009).

Bu anlamiyla astronomi; bir bilim dili olan matematik ve geometri disinda
biyoloji kimya, fizik ve jeoloji gibi disiplinleri biinyesinde barindiran bir “bilimsel
disiplinler toplulugu *dur” (Giilsegen, 2002).

2.2.2. Astronomi Bilimi ve Astronomi Egitimi

Astronomi; kavramasi zor olan, ¢ok boyutlu diisinme ve hayal giiclinii
kullanma gibi yeteneklerin olmasi gereken bu sebeple de modellerin siklik ile
kullanabilecegi bir bilim olarak goriilmektedir. Ogrencilere verilen egitimde dzellikle
Ay, Gilines tutulmasi, Ay’in evreleri, Evrende konum ve zaman gok cisimlerinin
goriinen ve gergek hareketleri gibi konular anlatilirken materyaller ile desteklenmezse,
bilgiler Ogrenciler tarafindan anlasilmayabilir. Bunun nedeni egitmen konuyu
algilatmaya ¢alisirken 6grencilerin konuyu farkli algilama sekli, farkli canlandirmalar
yapmalarina sebep olabilir. Buda dgrencilerde anlatilanlarin ortak bir resmin ya da
ortak bir somut irliniin olmamasindan ve 6grenci kafasinda kurguladigi seyin
dogrulugundan emin olmayarak konuya hakim olamamasina sebep olacaktir. Ustelik
Ogrencinin somut olarak géremedigi bir olay1 kafasinda canlandirmas1 da muhtemelen
yanlis olacaktir. O halde genel olarak evrenin yapisinin ii¢ boyutlu olmasi ve bu
nedenle Astronomi dersi konularinin soyut olmasi, bu konularin materyallerle

desteklenmesi ihtiyacini ortaya ¢ikardigini diisiinmekteyiz.

Astronomi bilimi, temel bilimler egitiminin vazge¢ilmez yapitasidir. Milattan
Once 4000 yillarindan giiniimiize dek siirekli bir bicimde “doga-insan” iliskisinin
merkezinde yer almistir. Genel mana ile bakildiginda senelerce siire gelen yer merkezli
evren zihniyeti Copernicus devrimiyle bir anlamda “insan1” evrenin merkezi olmaktan
cikarmistir ve biiylik bir kavramsal doniisim yaratmistir. Olusan bu doniisiim ile

Ronesans harekatina giden yolu agmistir. Bununla beraber giliniimiizdeki noktaya
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varilmistir. Bu sebepten dolay1 astronomi, evren kavrayist ile temel bilimlerin kesistigi

noktada yer alan ¢ok énemli bir alandir (Diiskiin, 2011).

2.2.3. Astronomi Egitiminin Onemi

Bireye mantikli ve dogruyu diisiinmeyi en iyi bir bicimde 6greten bilim dali
olan astronomi, diinyada fen bilimine olan sevgiyi arttirma ve kavramsal diizeyde
bilginin kazandirilabilmesi i¢in kullanilmaktadir. Tiirkiye’de ise ii¢ boyutlu diisiinme
yetileri artirilmak istenmesi adina yapilan g¢alismalar mevcuttur. Bununla ilgilide
Ogretim programi i¢inde astronomi konularma yer verilerek gerekli gelisimlerin

saglanmasi amaglanmistir (Tunca, 2002).

Astronomi bakildiginda insanda hayal, kesif ve merak duygusunu
giiclendirmektedir. Ayn1 zamanda da bilimsel metot adina alternatif yaklasimlar
sergilemektedir. Bilhassa gerek gelismis bir iilke olsun ya da tam tersi durumda,
astronomi biitiin tlkelerin gelisimi adina gerekli olan fen bilimlerinin anlasilabilirligi
ve ayn1 zamanda yeni gelecegin bu alandaki ¢alismalarina (miihendislik fen vb.) tesvik

olan bir ara¢ konumundadir (Percy, 1998b)

Bu konu ile ilgili egitim veren kisilerin, astronomlar ve egitim bilimciler gibi
farkli bilimsel gelisimlere sahip insanlar oldugu goriilmektedir. Bu da astronomi
egitimi alan bireylerin kendi alanlari ile alakali verilere daha fazla 6nem gdstermesine
ve egitimin tam manasiyla yapilamamasina neden olabilmektedir. Bagka bir ifade ile
egitim bilimcilerin konu alani astronomlarinda egitim bilimleri ile alakali bilgisinin
yeterli diizeyde olmamasi sebebiyle bu konuda her iki alanda da nitelikli olan kisilere
gereksinim duyuldugu savunulabilir. Bu durumun olusabilmesi i¢in de astronomi

egitiminin 6n planda tutulmasiyla miimkiin olacaktir.

Ogrencilerin diinya denen olguyu daha iyi kavrayabilmesi yine astronomi ile
saglanabilmektedir. Bunu bir 6rnek ile aciklayabilir, insan viicudunu anlayabilmek
adma nasil ki bir anatomi uzmaninin anatomi hakkinda bilgi birikimine gereksinimi
varsa kainat lizerinde insanlarinda evreni anlayabilmeleri i¢in astronomi bilmelerine
ithtiyac1 vardir. Ayriyeten Ogrenciler astronomi egitiminden kavram yanilgilarinin

giderilmesi i¢in de faydalanabilmektedir.
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2.2.4. Astronomi Egitiminin Amaci

TTKB’nin 18.06.2010 ve 57 sayili karariyla, Astronomi ve Uzay Bilimleri
Ogretim Programinda dersin genel amaglar1 asagidaki gibi belirtilmistir (MEB, 2010);

a. Toplumu astronomi bilimi ile ilgili bilinglendirmek,

b. Ogrencilerin bilimsel merak duygusunu uyandirabilmek adma bilimsel
yontemlerin kullanilmast,

c. Karsilagilan gilinliik birtakim sorunlara temel bilimler acisindan yaklasmay1
ogretmek,

d. Edinilen Teorik kavram ve problem ¢dzme becerilerini bilhassa fizik ve
matematik alaninda astronomik olaylara uygulayabilmek,

e. Astronomi bilimine iliskin tarihsel seyri 6grencilere 6gretmek,

f. Opgrencilere bilimsel inceleme ve arastirma aliskanligmi kazandirilarak
ulasilan sonuglar ile alakali yorum yapabilme yeteneklerini gelistirme,

g. Bilimsel diisiince ve yaraticilik gibi yeteneklerini gelistirme,

h. Cok boyutlu diisiinme yetenegini gelistirebilme,

I. Temel bilimler ile astronomi alaninda hizla gelisen teknolojinin nasil etkilesim
sagladigin1 6grenmek,

j. Diinya haricinde evrende herhangi bir yagamin olup olmadigr ile alakali reel ve
bilimsel bir dayanaga sahip fikirler kazandirmak,

k. Yeni bilgi kazanimlarinin saglanmasi adina arastirma, okuma ve tartisma gibi
becerileri kazanmalarini saglamak,

|.  Birtakim bireysel kararlar alirken bilimsel proses ve ilkeleri uygun bir bigimde

kullanmalarini saglamak.

Ulkemizde, astronomi egitiminin dogru ve diizenli verilmeyisi belirtilen
amaglara ulasiimasini giic hale getirmistir. Insanoglunun bu konu ile alakali
bilgisizligini kullanarak yarar saglamaya calisan birtakim kuruluglar, UFO’lar,
uzaylilar gibi medyada da bu durumun abartildig: ve git gide biiytlitmiis oldugu olaylar
gindem olusturmustur. Bununla birlikte uzay tarikatlar1 gibi sdylemlerde
duyulmaktadir. Hale-Bopp kuyruklu yildizi, arkasinda saklanmig olan uzay gemisinin
kendilerini 6ldiikten sonra cennete gotiirecek olduguna inanarak otuz dokuz kisinin
intihar etmesi bu duruma verilecek bir 6rnektir. Astronomi egitimin genel amaclaria

ve toplumda aciga ¢ikan sonuglara bakildiginda, konu ile ilgili eksikliklerin var oldugu
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goriilmektedir (Tunca, 2002). Bu olumsuzluklarin ortaya ¢ikmasini beklemeden,

gerekli onlemler alinmalidir.

2.2.5. Astronomi Egitiminde Duruma Yonelik Calismalar

Okul 6ncesi 0grencilerinin evrenin merkezi, giindiizleri yildizlarin konumlar1
ve geceleri gokyiiziindeki en parlak yildiz konularina yonelik diisiincelerini belirlemek
amaciyla elli iki 6grenciyle goriismeler gergeklestirmislerdir. Yar1 yapilandirilmis
goriisme teknigi kullanilarak verilerin toplandigi arastirmada 6grencilerin ¢ok farkl
kavram yanilgilarina sahip olduklar1 sonuca ulagilmigtir. Aragtirmada en sik
karsilasilan kavram yanilgilarinin evrenin merkezinin Giines veya yerlesim merkezleri
oldugu, yildizlarin giindiizleri bulutlarin arkasinda kalmalarindan veya hareket
etmelerinden dolay1 goriilmedikleri ve geceleri gokyiiziindeki en parlak yildizin Ay
oldugu gibi kavram yanilgilar1 oldugu ifade edilmistir. Ayrica arastirmada bu kavram
yanilgilarinin  6grencilerin ailelerinden, giinliik yasamlarindan ve goézlemlerinden

kaynaklandig1 vurgulanmistir (Kiigiikdzer, Bostan ve Isildak, 2010).

Farkli smif diizeyindeki ilkogretim Ogrencilerinin gece giindiiz donglisiinii
nasil agikladiklarini arastirmiglardir. Birinci, ikinci ve tigiincii sinif diizeyindeki altmig
ilkogretim Ogrencisine, geceleri Gilines’in  goriinmemesi, yildizlarin  giindiiz
gozlemlenememesi, Ay’in gorlinen hareketleri ve gece-gilindiiz dongiisiiniin nasil
olustuguna iligkin sorular yoneltilmistir. Arastirmada birinci siif diizeyindeki
ogrencilerin cogunlugunun bahsedilen gok olayi ile ilgili olarak giinliik yasamdan elde
ettikleri deneyimlerine dayali agiklamalar yaptiklari, smif diizeyi artik¢a ise bu
aciklamalarin bilimsel bir alt yap1 kazanmaya basladigi sonucuna ulasilmistir.
Ogrenciler gece-giindiiz olusumunu, Giines’in tepelerin arkasma gitmesi, Giines’in
bulutlar tarafindan 6rtiilmesi, Giines’in Diinya’nin ¢evresinde donmesi ve Diinya’nin
Gilines’in cevresinde donmesi gibi nedenlere baglamalar1 arasgtirmanin bir diger
bulgusudur. Bunun yaninda katilimcilarin Giines, Diinya ve Ay’in birbirlerine gore
konumlarin1 dogru sekilde ifade edemedikleri belirlenmistir. Ayrica bu agiklamalarin
ilk  astronomlarin  gece-glindiiz ~ dongiisiinii  acgiklamada  basvurduklar
gerekgelendirmelerle benzerlik gosterdigine dikkat ¢ekilmistir (Vosniadou ve Brewer,
1994).
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2.2.5. Astronomi Egitiminin Fen Bilimleri ve Fen Egitimindeki Yeri ve Onemi

Egitimde 6gretimin kalic1 ve etkili bir sekilde kavranmasinin saglanabilmesi
i¢in farkli ve uygun 6gretim yontem ve tekniklerini yerinde ve zamaninda kullanilmasi
ile miimkiindiir. Buna 6rnek olarak fen egitiminde en dnemli 6gretim yontem teknigi
olan deney yapmaktir. Bu sekilde ogrencilerin konuyu Ogrenmeleri adina
somutlastirarak ilk elden deneyim kazanmalarina saglamaktadir (Cinar, 2016). Cok
sayida duyu organiyla ve somut bir bigimde dogrudan gergeklestirilen yasantilarla
edinilen bilgiler daha iyi 6grenilmektedir. Somut 6grenmeyi saglayan deney teknigi,

laboratuvar yontemi igerisinde kullanilir.

Astronomi egitimi fen egitiminde dnemli bir yer tutar. Hizl1 bir sekilde gelisen
teknoloji ile sinif ortaminda astronomi ile ilgili olgular, sanal deneyler araciligiyla
yapilabilir hale gelmistir. Boylelikle fen bilimlerinde astronomi egitim araci olarak
kullanilmaktadir. Bu konuda 6grencileri yetistirecek 6gretmenlerinde temel astronomi
kavramlarin1 6grenmeleri gerekmektedir. Aksi durumda o6grencilere bu konuda
faydalar1 olamadig1 gibi Ogretemezler de ¢linkii 6gretmenlerin bilime karsi bakis
acilart Ogrencilerin fen bilimlerini 6grenme durumu ile paralel etkisi mevcuttur

(Giilsegen, 2002).

[Ikdgretim basamagindaki Tiirkiye’de Fen ve Teknoloji dersinde, Slovenya’da
ise Fizik dersinde temel astronomi kavramlari yer aldigina gore Tiirkiye’de Fen ve
Teknoloji, Slovenya’da Fizik Ogretmen adaylarinin da astronomi kavramlarini
bilmeleri, 6gretmeleri i¢in 6n kosuldur denilebilir. Ayrica 6gretmenlerin temel
kavramlara ait bilgi birikimi; 6gretim yontem ve tekniklerini kullanma, sorgulama,
etkinlik yapilandirma gibi bir¢ok yoniinii etkiledigini belirtmistir (Bayraktar, 2009).
Bu nedenle; Tiirkiye’de Fen ve Teknoloji, Slovenya’da ise Fizik derslerini veren
ogretmenler, astronomi konularina hakim olmali ve bu konular1 gerektiginde etkin bir

sekilde ogretebilmelidir.

Astronomi diger bilimlerle i¢ i¢edir. Bilimlerin, insan diislinme yapisina etkisi
itibariyle astronomi onemli bir yer tutmaktadir. Ornegin; gok cisimlerinin model ve
model hesaplar1 bilisim teknolojileri ile; gdzlem aletleri gelistirilmesi ve bu alandaki
miihendislik ¢alismalar elektronik, optik ve mekanik ile; yildizlarda enerji iiretimi

cekirdek fizigi ile ilgilidir.
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Fen bilimleri ve gelisen teknoloji ile karsilikli etkilesen astronomi bilimi
ayriyeten, yeni gelisecek bilim alanlarina da katki saglamaktadir. The Astronomy
Village, Contemporary Laboratory Experiences in Astronomy (CLEA), bilgi
teknolojileri ve egitimde kullanilan ve c¢ogunlukla gercekte gozlemlenemeyen
durumlarin gosterimi i¢in gelistirilmistir. Bununla birlikte astronomi bilimi,

haberlesme ve uydu teknolojilerinin gelistirilmesi bakimindan da 6nemlidir.

Astronominin fen bilimlerinden kesinlikle ayr1 diisiiniilmedigi ve bu bilimler
ile kisilerin diisiince yapilarina ¢ok yonlii katki yaptigi, dolayisiyla fen bilimleri

acisindan astronomi biliminin ¢ok 6nemli bir yeri oldugu goriilmiistiir.

2.2.6. Tiirkiye’deki Astronomi Egitimi

Ulkemiz agisindan astronomi egitimine bakilacak olursa, Tazminat Dénemi
sonrasindan okutulmaya baslanarak 20. yy.’in neredeyse ortalarina kadar ders
programlarinda yer verildigi goriilmektedir. 1933 yilindaki Universite reformu ile
astronomi egitimine yonelirmistir. Oncelikle Istanbul olmak iizere sonrasinda Ege ve
Ankara Universitesinde agilan astronomi bilimi ile ilgili boliimler, lise seviyesinde
okutulan astronomi dersleri i¢in 6gretmen yetistirmistir. Astronomi konular1 1974
senesinde ise orta ogretim ders program igerisinde zorunlu ders olmaktan ¢ikarilarak
se¢meli ders olarak okutulmaya baslatilmistir (Tunca, 2002; MEB, 2010). 1996 yilinda
ise Tiirkiye’nin 6nde gelen Prof. unvanli astronomlar: tarafindan liselerde okutulan
astronomi dersleri i¢in Astronomi ve Uzay Bilimleri Ders Kitab1 yayinlanmistir.
Giliniimiizde ise 2010 yilinda yeniden diizenlenerek egitim bilimlerinde gerceklesen
gelisimler ile beraber iiniversiteler ile is birligi icinde, stirekli 6grenme, ¢oklu zeka
yontemi, yapilandirmaci yaklasim, ii¢ boyutlu diisiinme, 6grenciyi merkeze alan
O0grenme vb. yontemlerini benimseyen yontem ve kavramlar goz Oniine alinarak
hazirlandig1 vurgulanan ortadgretim Astronomi ve Uzay Bilimleri Dersi programi orta

ogretim dersleri arasinda se¢meli olarak yer almaktadir (MEB, 2010).

Astronomi egitimine, ilkogretim programi agisindan bakilacak olursa
astronomi konulariin agirlikli olarak ilkdgretim Fen ve Teknoloji Programi igerisinde
yer aldigi goriilebilir. Ilkogretim programi sinif diizeyinde incelendiginde ise
astronomi konularinin ¢ogunlukla “Diinya ve Evren” 6grenme alami icerinde yer
aldigi, ayrica konu yogunlugunun 4. ve 7. sinif Fen ve Teknoloji Programlarinda

oldugu goriilmektedir (Korkmaz, Tatar, Kiray ve Kibar, 2008).
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Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan diizenlenen derslerin yani sira basta
tniversiteler olmak tizere gesitli kurum ve kuruluslar tarafindan diizenlenen bilim
kamplari, ayrica ulusal ve uluslararasi diizeyde desteklenen ¢esitli projeler
Tirkiye’deki astronomi egitiminin 6nemli bir pargasini olusturmaktadir. Bunun
yaninda Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde bulunun gézlem evi, planetaryum ve bilim
merkezlerinde ¢ok farkli yas gruplari i¢in astronomi egitimleri gerceklestirilmekte ve

gozlem etkinlikleri diizenlenmektedir.

2.2.7. Astronomi Egitiminde Karsilasilan Uluslararasi Problemler ve Bunlara
Yonelik Coziim Onerileri

Yoneticilerin ve Bilim insanlarinin bulundugu iilkelerin egitimini daha ileri
diizeye tasimak icin yaptiklar1 ¢alismalar bazen devre dis1 birakilabilir. Ogrenciler
cevresindeki insan ve toplumdan, ebeveynlerinden ya da 6gretmeninden 6grendigi her
bilginin dogru oldugunu kabul edebilmektedir. Bu duruma istinaden, tilkelerin
astronomi egitimi ile ilgili evrensel olarak yasadigi sorunlar ve bu sorunlara karsilik
¢Oziim Onerileri olusturmustur. Yasanilan sorunlardan bazilar1 (Percy, 1998b);

e Egitim veren kisilerin astronomi konusuna hakim olmamasi veya bu konu ile
alakali kavram yanilgilarinin olmasi,

e Astronomi ile ilgili giincel bilgilerden bilhassa ilkogretim Ggretmenlerinin
bilgi sahibi olmamasi,

e Ogrencilerin yaygin bir bicimde kullanilmakta olan 6gretim teknikleri ile
giderilmesi gii¢c kavram yanilgilarinin bulunmasi,

e Egitimi veren 6gretmenlerin kullandiklar1 materyallerden olusan araclarini
basit ve ucuz olmamasi,

e Egitimcilerin Astronomi ile alakali gerekli bilgileri alabilecekleri
materyallerden haberdar olmamalari veya yanlis materyalleri kullanmalari,

e Idarecilerin astronomi egitimi gereken dnemi vermemesi olarak
sunulmaktadir.

Bununla beraber evrensel bakis agisinda astronomi  egitiminin
tyilestirilebilmesi adina ¢oziim teklifleri araciligiyla asagidaki gibi belirtilmistir
(Percy, 1998a);

e Astronomi ile alakali degisen bilgi ve gelismelere dair haberdar olunmali,
e Fen egitimi adina iilkeler daha ¢ok fon ayirmali,

e Topluma dogru bilgileri medya yolu ile iletme,
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e Planetaryum, miize, park, bilim merkezleri, astronomi ile ilgili dogru bilgiler

icermeli.

Bu yasanilan sorunlar disinda Tiirkiye’de iyi bir astronomi egitimi adina;
egitimcilerin astronomiyle alakali teorik ders almasi ve gozlem yapmasi, yanlis
bilgilerinde diizeltilerek 06grencilerin giincel konularla 1ilgili bilgilendirilmesi,
ebeveynlerinde bu konuda egitilerck edindikleri batil inanglardan, hurafelerden

vazgecmeleri saglanmalidir.

2.3. Fen Egitiminde Astronomi

1973 yilinda Fransa’da CLEA (Contemporary Laboratory Experiences in
Astronomy) ve 1985°de ABD (Amerika Birlesik Devleti)’de STAR (Astronomi
Temeline Dayanan Fen Egitimi) programlar1 ile astronomiden yararlanarak
Ogrencilerin matematik ve fen bilimlerine kars1 azalan ilgisini artirmak i¢in bir arag

olarak kullanilmis ve basarili olunmustur (Sakalli, 2008).

Ogrenciler astronomi egitiminde uzayda bulunan gk cisimlerine ait
kavramlarin 6gretilmesi ve yorumlanmasi sirasinda deneysel bilim yontemleri kadar
gdzlemsel bilim yontemlerini de kullanirlar. Ogrencilerin egitimleri sirasinda olaylara
farkli bakis acgilart ile bakma firsati bulmalari bilimin dogasini anlamalarina katki
saglar. Astronomi egitimi 6grencilerde olusabilecek bilimsel bilgiye ulagsmak i¢in “tek
dogru metot ve tek dogru bilimsel bilgi” vardir yanlis anlayisinin olusmasini engeller.
Astronomi egitimiyle bireylerin bilimin dogasina ve {iretilmesindeki c¢esitliligi
anlayarak kiiltiirel farkliliklara bagli olarak dogru bilginin degisebilecegi algisini
giiclendirir (Karaman ve Apaydin, 2014).

Ogrenciler uzay, evren, yildiz gibi astronomi kavramlara kars1 ¢ok ilgili
olmalarina ragmen, li¢ boyutlu nesneleri algilamakta ve hayal etmekte zorlanirlar.
Ogrencilerin bu kavramlari anlamaya dair ilgileri kullamildiginda &grencilerde {i¢
boyutlu kavramlari daha 1y1 anlamalar1 saglanabilir. Astronomi egitimi alan 6grenciler
dokunamayacaklari, yakindan géremeyecekleri, cokca soyut kavramlar1 ezberlemeye
degil anlamaya calisacaklardir. Astronomi konulart 6grencilerin fen derslerine olan
ilgilerinin ve basarilarinin artirmasina; ragmen iilkemizde {izerine ¢ok az durulan bir

alamdir (Sakalli, 2008). Gelismis pek cok iilkeyle mukayese edildiginde iilkemizde
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astronomi egitimi istenilen diizeyin olduk¢a gerisindedir. Bu durum {ilkemizde

astronomi ve uzay bilimlerine yeteri kadar 6nem vermedigimizin bir gostergesidir.

2.3.1. Fen Bilimlerinde Astronomi Ogretiminin Amaci

Fen 6gretimi i¢inde astronominin énemli bir yeri vardir. Astronomi bilimi ile
ilgilenen 6grenciler ii¢ boyutlu diisiinebildikleri ve genis bir pencereden olaylara
bakabildikleri i¢in bilgiyi ezberlemek degil de onu kavrayarak ogrenmektedirler.
Sevdikleri konular1 6grenciler daha kolay ve ¢abuk ogrenmektedirler. 1921-1926
yillarinda Mahoney’in 2534 adet dort, bes ve altinci smif Ogrencisiyle 1945°te
Baker’in ligiincii ve besinci sinif 6grencileriyle ve lilkemizde 1966’da Binbasioglu nun
ilkokul 6grencileriyle yaptiklari calismada 6grencilerin fen bilimlerinde yildizlar, Ay,
Giines, Diinya ve gezegenler konularini 6grenmek istedikleri ortaya ¢ikmistir (Goncii,

2013).

Astronomi biliminin 6nemini kavrayan iilkeler astronomiyi egitim ve
Ogretimde daha etkin hale getirecek bigimde egitim programlarini yeniden
diizenlemislerdir (Emrahoglu ve Oztiirk, 2009). Ulkemizde dokuzuncu smiflarda
secmeli olarak okutulan Astronomi ve Uzay Bilimleri Dersi Ogretim Programi
astronomi ve egitim bilimlerindeki yeni gelismeler dogrultusunda diizenlenerek

hazirlanmustir.

Ogrencilerin ¢ok boyutlu diisiinebilmesi, yeni bilgileri yapilandirma, bilimsel
stire¢ ve ilkeleri kullanmasi i¢in kavram yanilgisina sahip olmamasi gerekmektedir.
Kavram yanilgilar1 tanimlandig: gibi bilimsel gergeklerden uzaktir. Bilimsel diisiince
Oniinde de onemli bir engeldir. Astronomi §gretiminin amaglarina ulasabilmesi i¢in
kavram yanilgilarinin 6nlenmesi gerekir. Kavram yanilgilarinin dnlenebilmesi de
kavram yanilgilarini giivenilir bir bigimde ortaya ¢ikartilmasi ile gergeklesebilir. Bu

calisma temel anlamda bunlar1 amaglamaktadir.

2.3.2.5.,6.,7., ve 8. SImif Fen Bilimleri Dersinde Astronominin Yeri

Astronomi interdisipliner bir alandir; fizik, matematik, miihendislik alanlari,
cografya, geometri, kimya direk veya dolayli olarak astronomi ile baglantilidir. Birgok
ilke vatandaslarin1 uzay ve astronomi konusunda daha fazla okur-yazar yapmak igin,

kiigiik yaslarda astronomi egitimi vermeye baslamistir. Ogretim programlarinda
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ilkdgretimin ilk kademesinden itibaren astronomi ile ilgili yeni dersler veya var olan

derslere yeni tiniteler ve konular entegre edilmistir (MEB, 2018).

Bu gelismeler dogrultusunda da iilkemizde 6gretim programlarimizla ilgili
olarak yeni ¢calismalar yapilmaya baglanmistir. Fen Bilimleri ve Fizik dersleri 6gretim
programlarina astronomi ile ilgili yeni tiniteler eklenmis veya var olan iinitelere yeni
konular entegre edilmistir. Fen Bilimleri dersi 6gretim programindaki {initeler,
dgrenme alanlarma gore sekillenmektedir. Ornegin biyolojiye dair bilgiler “Canlilar
ve Hayat” adli1 6grenme alani i¢inde verilirken astronomiye dair bilgiler “Diinya ve

Evren 6grenme alaninda verilmektedir.

Tablo 2.3.1. Beginci Sinyf Fen Bilimleri Dersi Osretim Programi 'nin Konu Alanlart,
Unite Bagshiklari, Kazanim Sayilari, Ongoériilen Siire / Ders Saatleri ve Ders Saati
Yiizdeleri

.. Kazamim Siire

No  Unite Ad1 Konu Alam Adx Sayist Ders Yiizde
Saati (%)
1 Giines, Diinya ve Ay Diinya ve Evren 9 28 194
2 Canlilar Diinyasi Canlilar ve Yasam 2 12 8,3
3 Kuvvetin Olgiilmesi ve Siirtinme  Fiziksel Olaylar 5 12 18,1
4 Madde ve Degisim Madde ve Dogasi 6 26 18,1
5 Is1gin Yayilmasi Fiziksel Olaylar 6 22 15,3
6 Insan ve Cevre Canlilar ve Yasam 6 16 11,1
7 Elektrik Devre Elemanlari Fiziksel Olaylar 3 16 11,1

.- Fen ve Miihendislik
8 Uygulamali Bilim 3 12 8,3
Uygulamalari

Toplam 40 144 100

5. smifta Diinya ve Evren konu alani ad1 altinda Giines, Diinya ve Ay {initesi
islenmektedir. Bu tinitede 68rencilerin; Giines ve Ay’1n temel 6zelliklerini, sekillerini,
boyutlarini ve yapilarini taniyip kavramalari; Giines’in donme hareketini kavramalari,
Ay’ donme ve dolanma hareketlerini kavramalari; Diinya ve Ay arasinda hareket
iliskisine bagli olarak Ay’in evrelerinin meydana geldigini aciklamalari; Giines,
Diinya ve Ay’ birbirlerine gore hareketlerini kavramlari; Diinya’da goriilen yikici

doga olaylar1 hakkinda bilgi ve beceriler kazanmalar1 hedeflenmektedir.
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Tablo 2.3.2. Altinci Simif Fen Bilimleri Dersi Osretim Programi 'min Konu Alanlar,
Unite Basliklar:, Kazanim Sayilari, Ongoriilen Siire / Ders Saatleri ve Ders Saati
Yiizdeleri

- Kazamm Siire

No  Unite Ad1 Konu Alam Adi Saym Ders Yiizde
Saati (%)
1  Giines Sistemi ve Tutulmalar Diinya ve Evren 5 14 9,7
2 Viicudumuzdaki Sistemler Canlilar ve Yasam 11 24 16,7
3 Kuvvet ve Hareket Fiziksel Olaylar 5 14 9,7
4 Madde ve Is1 Madde ve Dogast 13 28 194
5  Ses ve Ozellikleri Fiziksel Olaylar 9 24 16,7
6  Viicudumuzdaki Sistemler ve Sagligt  Canlilar ve Yasam 9 16 111
7 Elektrigin iletimi Fiziksel Olaylar 5 12 8,3
8  Uygulamali Bilim E‘;‘;fﬁ;‘;?d“hk 4 12 8,3
Toplam 61 144 100

6. sinifta Diinya ve Evren konu alani ad1 altinda Giines sistemi ve Tutulmalar
tinitesi islenmektedir. Bu {linitede 6grencilerin; Glines sistemini ve Glines sisteminde
bulunan gok cisimlerinin birbirleriyle olan iligkilerini tanimalari, Giines ve Ay

tutulmalarina iliskin bilgi ve becerileri kazanmalar1 hedeflenmektedir.

Tablo 2.3.3. Yedinci Sinif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi 'min Konu Alanlart,
Unite Bagliklari, Kazanim Sayilari, Ongoriilen Siire / Ders Saatleri ve Ders Saati
Yiizdeleri

.. Kazamim Siire
No  Unite Ad1 Konu Alam Ad1 Ders ..
Sayis1 . Yiizde (%)
Saati
1  Giines Sistemi ve Otesi Diinya ve Evren 10 16 111
2 Hiicre ve Boliinmeler Canlilar ve Yasam 8 16 11,1
3 Kuvvet ve Enerji Fiziksel Olaylar 9 20 13,9
4 Saf Madde ve Karigimlar Madde ve Dogasi 16 26 18,05
5  TIsigin Madde ile Etkilesimi Fiziksel Olaylar 12 26 18,05
6  Canllarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme Canlilar ve Yasam 9 20 13,9
7  Elektrik Devreleri Fiziksel Olaylar 6 8 5,6
8  Uygulamali Bilim E‘;Z;’fﬁ;‘;ff‘d‘“‘k 4 12 8,3
Toplam 74 144 100

7. sinifta Diinya ve Evren konu alan1 ad: altinda Giines sistemi ve Otesi iinitesi
islenmektedir. Bu linitede 6grencilerin; Giines sistemini ve Giines sisteminde bulunan
g0k cisimlerini ve birbirleriyle olan iligkileri tanimalari, teleskobun 6nemli bir gozlem
aract olmasi miinasebetiyle gok bilimdeki 6nemini kavramalar1 ve teknoloji boyutu
dikkate alinarak uzay arastirmalarinin sagladig: katkilar hakkinda bilgi ve beceriler
kazanmalar1; uzay kirliliginin sebeplerini tartismalari; Tiirk-Islam bilim insanlarinin
uzay arastirmalarina yaptiklart katkilar1 anlamalar; yildiz, yildiz g¢esitleri,

takimyildizlar, galaksileri tanimalart hedeflenmektedir.
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Tablo 2.3.4. Sekizinci Sinif Fen Bilimleri Dersi Osretim Programi’'min Konu
Alanlari, Unite Basliklar:, Kazanim Sayilari, Ongoriilen Siire / Ders Saatleri ve Ders
Saati Yiizdeleri

.. Kazamm Siire

No  Unite Ad1 Konu Alam Ad1 Sayist Ders Yiizde
Saati (%)
1  Mevsimler ve iklim Diinya ve Evren 3 14 9,7
2 DNA ve Genetik Kod Canlilar ve Yasam 13 22 15,3
3  Basing Fiziksel Olaylar 3 10 6,9
4 Madde ve Endiistri Madde ve Dogast 17 28 194
5  Basit Makineler Fiziksel Olaylar 2 10 6,9
6  Enerji Doniistimleri ve Cevre Bilimi Canlilar ve Yasam 15 24 16,7
7  Elektrik Yiikleri ve Elektrik Enerjisi Fiziksel Olaylar 11 24 16,7
8  Uygulamah Bilim E‘;‘;fax;l;?d“hk 4 12 8,3
Toplam 68 144 100

8. smifta Diinya ve Evren konu alani ad1 altinda Mevsimler ve iklim {initesi
islenmektedir. Bu iinitede O&grencilerin; mevsimlerin olusumunda Diinya’nin
hareketlerinin, konumunun ve birim yilizeye diisen 15181in etkisini kavramalari,
iklimlerin olusumu ve hava olaylar1 hakkinda bilgi edinmeleri; iklim bilimi hakkinda
bilgi sahibi olmalar1, kiiresel iklim degisiklikleri ve etkileri hakkinda bilgi ve beceriler
kazanmalar1 hedeflenmektedir. Ogrenciler bu {initede dogan bir proses olarak gelisen
levha hareketleri bu hareketlerin de neden oldugu neticelerin yaninda hava olaylarinin
da nasil gelistigini ve bunun giinliik hayattaki etkisi, teknoloji, hava gézlemi, hava ve
iklim olaylarinin birbiri ile ilisigi ¢ercevesinde bilgi, birikim, tecriibe ve kazanimlari

amaclamaktadir.

Astronomi ile alakali linite ve konularin egitim sistemimizde besinci ve yedinci
siniflarda yi1gilma gosterdigi goriilmektedir. Besinci sinifta ise daha ¢ok Ay ve gok
cisimlerinin hareketleri ilgili olaylar, yedinci sinifta ise, uzay ile ilgili arastirmalar,
Glines sistemi ve yildizlar konular1 yer almaktadir. Mevsim konusunun ise bes, alt1 ve
yedinci siiflarda hi¢ yer almadigi bu konunun sadece sekizinci sinifin konu alaninda
iki paragraf ile ge¢ilmesi ve gerekli onemin verilmemesi bir eksiklik seklinde

belirtilmektedir.

2.3.3. Diinya’da Program Degistirme Calismalarinda Astronomi

Astronominin insan idraki tizerinde biiyiik bir etkisi oldugu goriilmektedir.
Astronomi 19. yy’in ikinci yarisindan itibaren program gelistirme caligmalarinda yer
almaktadir. 20. yy’in biiylik bir kisminda ise astronomi egitimi okullarda
verilmemistir. Glinlimiize baktigimizda ise astronomi egitimi mutlaka &gretilmesi

gereken konulardan biri oldugu ulusal ve uluslararasi konferanslarda sikca dile

26



getirilmektedir. Bu dogrultuda da Uluslararast Astronomi Birligi evrensel bir sekilde
astronomi egitiminin tiim iilkelerde tek basina bir ders olarak ya da farkli bir alanin
icinde tiim ilkogretim ve ortadgretim miifredatinin i¢inde olmasi gerektigini

belirtmektedir (Trumper, 2006).

Astronomi egitiminin uluslararasi agidan G6gretim programi igerisinde ne
sekilde verilecegine dair tartismalar s6z konusudur. Tartigmalarin konusu ise
astronomi dersinin tek basina bir alan olarak m1 okutulmasi gerektigi yoksa farkli bir
alanin igeriginde verilerek mi 6gretilmesi gerektigidir. iki yontemde de planlanan
Ogretim igerigi mevsimler, gece ve giindiiz olusumu, Ay tutulmasi, evreleri, gelgit
olaylari, yildiz ve gezegenlerdir. Diinya’da yapilan bu tartismalar bir¢ok iilke i¢in
astronomi egitimi ve program gelistirmeyle ilgili calismalar yliriitmesinde yardimei
olmustur (Percy, 1998b). Arastirmact kendi ¢alismasinda bunlar asagidaki sekilde
siralamistir;

e 20. yy'm ikinci yarisinda Fransa’da egitimciler ve astronomlar okullarda
astronomi egitiminin programa dahil edilmesi adina c¢esitli aktiviteler ve
yayinlar yapmistir.

e Astronomi ile alakali Japonya’da informal gruplar kurulmustur.

e Egitimciler ve astronomlar, Avrupa’da astronomi ile alakali basarili ve
yenilik¢i bir program gelistirmistir.

e Amerika Birlesik Devletleri’'nde etkili egitim tanitim programlar1 gelistiren
ulusal gozlemevleridir.

e Astronom ve egitimciler gokevi ve gdzlemevi yapimi konusunda Brezilya’daki

yerel yonetimleri is birligi ile yaptiklari caligmalar sonucu ikna etmislerdir.

2.4. Ogretmen Yeterlilikleri

Egitim toplumlar i¢in 6nemli bir kavramdir. Bakildiginda saglikli bir toplum
olusumu ve ayn1 zamanda refah seviyesi yiiksek iilkelere bakildiginda kisilerin refah
iginde yasayabilmesi ve hem fiziksel hem de ruhsal agidan verimli olabilmelerinin
ancak ve ancak etkin bir egitim sisteminden gectigi goriilmektedir. Egitim denilince
bireyleri ilk aldig1 egitim aile ve sosyal ¢evre olmasina ragmen, ilk akla gelen okul
olmaktadir. Bunun sebebi ise bireylerin resmi bir bigimde ilk egitim gordiikleri kurulus

okullardir, kisiler ise 6gretmenlerdir (Kiiclikahmet, 2012).
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Ogretmenlik meslegi farkli arastirmacilar tarafindan gesitli sekillerde
tamimlanmaktadir. Ogretmenlik meslegi resmi gazetede 1973 senesinde 1739 sayili

kanunla yayimlanmistir.

Ogretmende bulunan bilgi, tutum ve davranis 8gretmenlik yeterliligidir. Bu ii¢
ozellik ii¢ boyutlu bigimde ele almmustir. Ogretmenlerin yeterliligi Milli Egitim Temel
Kanunu’'nda ise dgretmenlik meslek bilgisi, genel kiiltiir ve alan bilgisi seklinde

smiflandirilmistir (Karip, 2015).

2.4.1. Ogretmen Yeterlilikleri ve Alan Bilgisinin Onemi

Yeniliklerin yararl bir bicimde 6gretim programinda gergeklestirilebilmesi ve
istendik degisimlerin 6grenciler iizerinde saglanabilmesi adina 6gretmenlerin yani
program yiiriitiiciilerin profilinde ©6nemli degisimlerin gerceklesmesi gerektigi
hedeflenmistir. Yenilenen bu programa gore 6gretmenin yalnizca bilgiyi aktaran ve
siav yapan “kat1 0gretici” goriiniimiinden ¢ikip, 6grencilerine rehber ederek onlarin
kendilerini ifade etmesini saglamalidir. Bu vazifeyi ifa etmesi adina §gretmenlerin
birtakim yeterliliklerinin olmas1 gerekmektedir. Sadece bu durumda &grenme
ortamlar1 amagclanan seviyede olmaktadir. Ogretmenler %62,5 oranla alan bilgisi, %25
ile 6gretmen meslek bilgisi %12,5’1ik bir oranlarda genel kiiltiir yeterliligine sahiptir.
Ogretmen vyeterliliginde oranlardan da goriilecegi gibi en yiiksek paya sahip alan

bilgisidir (Karip, 2015).

Ogretmen mesleginde alan bilgisi ve meslek bilgisi 6nemine dikkate alan
Ogretmen yetistiren kurumlar konu igeriklerini bu diizene gére yapilandirilmigtir. Alan
bilgisine dayali YOK (1998) tarafindan belirlenen konu alan1 ve alan egitimi ile ilgili
yeterlilik asagidaki bi¢imde siralanmaktadir:

1. Konu alan bilgisi;

e Konular ile ilgili bilgi birikiminin egitim programinin belirledigi diizeyin
iistiinde oldugu gostermek,

e Konu alani ile ilgili yontem, kavram ve ilkeleri anlasilabilir seviyede giivenli
bir sekilde 6gretebilecegini gostermek.

2. Alan egitim bilgisi;

e Ogrencilerde yaygm bir sekilde gdzlenmis olan hatali ve yarim gelismis

kavramlari fark edebilme,
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e Konuyla ilgili 6grencilerin sordugu sorulara uygun ve yerinde cevaplar
verebilmek,

e Opgrencilerin zihinsel, duygusal, sosyal vb. gelisimlerinin dgrenmelere etki
edecegini anlama,

e Konu alanina iligkin 6zel 6gretim yontemleri ve teknikleri ile ilgili bilgi
birikimine sahip olma ve uygulama,

e Konu alanina iligkin bilgi teknolojilerinden faydalanma,

e Konu alan ile ilgili saglik ve giivenlik 6nlemlerinin alinmasi.

3. Siirece iliskin 6gretme-6grenme yeterlilikleri;

e Ogrencilerin 6grenme kapasitelerini izlemek, degerlendirmek ve kaydimi
tutmak,

e Tamamlayici mesleki yeterlikler.

Yapilan tanimlamalardan Ogretmen meslegine iliskin yeterliliklerden
cikarilabilecek neticelerden biri de uzmanlik alan bilgi ve becerisinin dnemidir.
Nitekim egitimi veren 6gretmen konu alaninla alakali ne kadar yeterli bilgiye sahip ise
Ogrenciye de nasil aktaracagina dair fikir sahibidir. Konu alanini bilen ve kendini
sirekli yenileyerek alani ile alakali gelismeleri takip ederek kendini yenileyen

O0gretmen egitim siirecini daha verimli bir bigimde planlayacaktir.

Ogretmen yeterliliklerinde onceligin alan bilgisi oldugu diisiiniiliirse aday
ogretmenlerin alan bilgilerini kazanma seviyeleri ile uygulamali 6gretmenlik basarilar
orantili bir bicimde degisecektir. Bu duruma gore degerlendirildiginde aday
Ogretmenlerin konu alan1 bilgilerini ne seviyede edindiklerini 6lgmek ve eksiklikleri
ile ilgili tamamlayici caligmalar yapmak Onemlidir. Bununla beraber yapilan
caligmalar ile dgretmen adaylarmm konu alan bilgi diizeylerinin belirlenmesi ve
kazandirilacak yeterliliklerinin gelistirilmesi ile katki saglanacag diisiiniilmektedir

(Ozdemir, 2006).

Ogretmen Yeterlikleri adli kitapta yeterlilik listesi, farkli kurumlarimn fikirleri
dogrultusunda gerek goriilen degisikliklerin yapildigi belirtilmektedir. Asagida
ogretmen Yyeterlilikleri ifade edilmektedir (MEB, 2006):

e Konusunda uzman egitimci yetistirebilecek politikalarin olusturulmast,
e Egitimcilerin hizmet dncesi egitiminin verilmesi,

e Egitim verecek bireylerin se¢imi,
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e Egitimcileri denetleme ve performanslarini degerlendirme,
e Hizmet ici eSitimlerinin verilmesi,

e Egitimcilerin gelisime agik olmasi ve kendilerini gelistirmesi.

2.4.2. Ogretmenlerin Ogrenci Ogrenmelerindeki Etkileri

Karmagik bir yapidan olusan 6grenci 6grenmeleri ve bununla beraber 6grenme
tizerinde etkili bir¢cok faktor mevcuttur. Bu boliimde 6grenme; 6gretmen ile 6grenci
arasindaki  etkilesim  yorumlanip, bu  etkilesimde  6gretmen  faktori
degerlendirilecektir. Charles ve Piaget 6grenme ile alakali olarak dgrencilere bilgiler
verilmez, onlar yaptiklari faaliyetlerle kesfedilmeli ve yapilandirilmalidir sézlerine yer
vermektedir. Bakildiginda bu yoniiyle 6grenme kisisel etkinliklerin neticesi seklinde
goriinse de etkinligi saglama adina dgrencilere kilavuzluk eden 6gretmenler 6n planda

goriinmektedir.

Bazen Ogrencilerimizin bazi derslere olan ilgileri azaldig1 ve yeterli seviyede
olmadigmi gozlemleriz. Onceden de vurgulandigi gibi dgrencilerin yasantilar1 ve
etkilesimleri grenilecek konunun anlamlastirilmasi agisindan énemlidir. Ogrencilerin
astronomiye karsi ilgilerinin az olmalarinin sebebi, astronomi konular ile giinliik
hayatta karsilasmalarina ragmen somutlastiramamalarindan kaynaklidir. Ogrencilerin
derse karsi olan ilgisinin artirilmasinda veya 6grenmesi gii¢ olan derslerin ya da
konularin dgrenilmesinde 6gretmen nemli bir rol iistlenir. Ogrenciler iizerinde
ogretmenlerin etkinligi fazla iken iyi dgretmen modelini tartigma konusu olarak
belirlemenin faydali olacag: diistiniilmektedir. Rol model olarak goriilen 6gretmen 1yi
O0gretmen imajini anlatacagi konuyu ¢ok 1yi bilen degil onu 68renciye kavrayacagi
sekilde anlatan seklinde yorumlanabilir. Bu agidan fen 6gretmeni, kendi kendine iyi
bir fen bilimleri nasil &gretilmeli, boliimdeki yeni gelismeler nelerdir sorularini
sorabilen ve 6grencilerinin de bu konuda fen bilimine karsi olan ilgilerini artirmak ve
kendilerini gelistirmelerini saglamak amaciyla egiten bireyler seklinde tanimlanmustir.
Donanimli bir fen 6gretmeninin iyi bir egitimden ve hazirlik agsamasinda gegirilmesi
gerektigi anlagilmaktadir. Donanimli bir egitim almayan 6gretmenler 6grencilerine
amaglanan egitim vermekten uzak bir goriintiiye sebep olacaktir (Meri¢ ve Tezcan,
2005).
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Donanimsiz mezuniyetlerin olast sonuglari da 6gretmenlerin diisiik basarisidir.
Buda anlatilan konu ile alakali yeterli bilgi ve birikime sahip olmamasi ile

aciklanabilir. Bu durum astronomi konusu i¢inde gegerli olmaktadir.

2.4.3. Astronomi Ogretimine Iliskin Calismalar

Astronominin temel ilgi alam g&k cisimleridir. Insanlarin giindelik
yasamlarinda, bu g6k cisimleriyle 1ilgili godzlemlerini yalnizca Diinya’dan
gerceklestirebilmeleri  astronomi ile ilgili konularin anlagilmasimni  oldukca
giiclestirmektedir. Ayrica astronomi, ii¢ boyutlu kavramlart igermesi ve gok
cisimlerinin dokunarak deney yapilamayacak kadar uzakta olmasi gibi nedenlerden
dolay1 6grencilerin zor olarak algiladiklari dersler arasinda yer alir (Okulu ve Unver,
2011). Bu nedenle farkli 6grenme ortamlarinin ve 6gretim yontem ve tekniklerinin
astronomi egitiminde kullanilmasi zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Literatiirde bu

konuyla ilgili yapilan bazi ¢alismalar asagida 6zetlenmistir:

Yetmis dokuz 6gretmen adayi ile gerceklestirdikleri ¢calismada katilimeilar iki
gruba ayirmislardir. Gruplardan birine sorgulama temelli bilim egitimine dayal1 olarak
Ay’in evreleri 6gretilmis digerine ise herhangi bir uygulama yapilmamistir. Veri
toplama araci olarak sinif i¢i gézlemler, dokiiman analizi ve yapilandirilmis gériisme
formu uygulama oncesi ve sonrasinda kullanilmistir. Sonug olarak dgretim etkinligi
uygulanan grubun Ay’in evrelerine bilimsel olarak agiklama getirebildigi ancak
uygulama yapilmayan grubun Ay’in evrelerinin sebebini agirlikli olarak Diinya’nin
golgesinin Ay’1n lizerine diismesi, Diinya’nin kendi ekseni etrafinda donmesi ve Ay’ in
Diinya tizerindeki farkli cografi bolgelerdeki goreceli hareketine bagladiklar ortaya

cikmustir (Trundle, Atwood ve Christopher, 2007).

Tiirkiye’deki iki tiniversitede siif ve fen ve teknoloji 68retmen adaylar ile
yaptiklar1 calismada, kontrol ve deney gruplari belirlenmis, deney grubuna giinliik
olarak Ay gozlemleri yaptirilmig, haftalik olarak Ay’in seklini c¢izmeleri ve
gozlemlerini kaydetmeleri istenmistir. Kontrol grubuna ise herhangi bir uygulama
yapilmamistir. Ogretim etkinlikleri sonunda dgretmen adaylarina astronomi tutum
Olcegi uygulanmis ve kontrol ve deney gruplar1 arasinda tutum diizeyleri bakimindan

anlaml bir fark olmadig1 sonucuna ulasilmistir (Okulu ve Unver, 2011).
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2.4.3.1. Yiiksek Ogretim Biinyesindeki Calismalar

Bu seviyedeki calismalarin 6zellikle temel astronomi kavramlart ve Ay’in
fazlan etrafinda toplandig1 ve ¢alismalarin genellenebilir sonucu olarak 6grencilerin
astronomi kavramlari hakkinda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadiklari goriilmektedir.
Bu konuda yapilan ulusal ¢alismalarin ilki olan ¢aligma egitim fakiiltelerinin son
siniflarinda okuyan ya da lisans mezunu olup formasyon egitimi alan 6gretmen
adaylarinin temel astronomi konular1 iizerine anlama diizeylerinin belirlenmesi
hedeflemektedir. Bu ¢alismada bes boliim (Diinya ve yercekimi, Giines ve 6zellikleri,
Ay ve Ozellikleri, yildizlar ve Diinya-Giines-Ay) ve 31 acik uglu sorudan olusan veri
toplama araci kullanilmistir. Adaylarin ¢ok az bir kismi Diinya’nin seklini (geoit) ve
Ay’ goriinen seklini (evreleri); biiyiik bir kismi ise Giines’in bir yildiz oldugunu ve
Glines, Diinya ve Ay arasindaki biiyiikliik siralamasini dogru olarak belirlemislerdir.
Bu c¢aligma sonucunda temel astronomi kavramlariyla daha oOnceki ogretim
stireglerinde karsilasmis olmalarina ragmen adaylarin bu kavramlara dair tamamen
yanlis ya da eksik bilgilere sahip olduklar1 ortaya ¢ikmustir (Unsal, Giines, ve Ergin,
2001). Paralel bir calisma gergeklestiren egitim fakiiltelerinde Ogrenim goren
adaylarin temel astronomi konularina dair fikirlerini belirlemek istemislerdir. Ogretim
doneminin basinda ve sonunda adaylarin sahip olduklar1 kavram yanilgilarii agiga
¢ikarmak igin bir anket kullanmiglardir. Adayin alan1 ne olursa olsun konuyla ilgili bir
kavram yanilgisina sahip oldugu ve bu kavram yanilgilarinin bazilarinin degisime

acik, bazilarinin ise degisime kars1 direngli oldugu goriilmiistiir

Arastirmac1  genis bir Ornekleme anket wuygulanmig ve bulgularim
zenginlestirmek i¢in bu  Orneklemin i¢inden katilimcilarla  miilakatlar
gerceklestirmistir. Bu konuyla alakali olarak adaylara verilen egitimin yeterince etkili
olmadig1 ortaya c¢cikmistir. Dolayisiyla bu diizeyde yer alan astronomi derslerinin
adaylarin kavramsal degisimini saglayacak aktivitelerle desteklenmesi gerektigi dile
getirilmistir (Arslan ve Durikan, 2016). Adaylarin temel astronomi kavramlarini
anlama seviyelerini ve kavram yanilgilarin1 yaptiklar1 boylamsal calismayla
belirlemeye ¢alismiglardir. Arastirmacilarin gelistirdigi dort boliimden (Evren, yildiz,
Giines Sistemi ve astronomi) olusan Astronomi kavramlar testi adaylara tiim lisans
egitimleri boyunca uygulanmistir. Sonuglar, adaylarin lisans egitimlerinin basinda bu
kavramlarin anlama seviyelerinin oldukga diisiik ve konu ile ilgili kavram yanilgilarina

sahip olduklarin1 gdstermistir. Ikinci simf biinyesinde yer alan astronomi dersi
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sayesinde anlama seviyelerinde artis goriilmiis, fakat sonraki yillarda adaylarin anlama
seviyelerinde tekrar bir diislis gozlenmistir. Arastirma sonucunda adaylarin ¢ok sayida
kavram yanilgisi ile mezun olduklar1 ve sahip olduklar1 bu yanilgilar1 sinif ortamina

tasidiklar1 goriilmiistiir (Emrahoglu ve Oztiirk, 2009).

2.4.3.2. Ogretmen Yetistiren Kurumlarin Astronomi Ders Icerikleri

Egitimciler yapacak olduklari 6gretmenlik meslegini en iyi bir bi¢imde
yiiriitebilecekleri seviyede alan bilgisine sahip olmak zorundadirlar. Bu duruma iliskin
olarak egitimci yetistirmekte olan kurumlarin astronomi konu igerigine bakmasinda

yarar goriilmektedir.

Egitim Fakiilteleri’nde astronomi dersi sekizinci yariyilda 2 kredilik ders
seklinde verilmektedir. Icerigi ise asagidaki gibidir;

1. Keppler Yasalar1 ve Giines Sistemi’nin yapisi: Gezegenler ve ozellikleri,
uydular.

2. Evrenin Genel Yapisi: Gokadalar, yildizlarin olusumu, kirmizi devler, nétron
yildizlari, beyaz ciiceler, karadelikler.

Yiiksek Ogretim Kurulu’nca hazirlanan ders icerigine gore yetismekte olan fen
bilimleri 6gretmenleri ilkogretim diizeyinde yalnizca yedinci smif 6grencilerine
randimanli bir bi¢gimde astronomi konularimi vermeleri beklenmektedir. Nedeni
besinci siifta verilen ve fazla yer kaplayan gok cisimlerinin goriinen hareketleri ve
tutulmalar gibi konu igerikleri dersin igeriginde mevcut degildir. Bakildiginda bu
sistemin i¢inde yetisen egitimcilerin de bu konular1 gérmemis olduklar1 g6z 6niinde

bulunduruldugunda bahsi gegen igerigin nasil verilebilecegi bir merak konusudur.

2.4.3.3. Tiirkiye’deki Fen Bilimleri Ogretmenligi Programindaki Temel
Astronomi Kavramlari

5.6. 7. ve 8. siiftaki Fen ve Teknoloji derslerine Egitim Fakiilteleri Matematik
ve Fen Bilimleri Egitimi Bolimii’nden &gretmen adaylari yetistirilmektedir. Fen
Bilimleri Ogretmenligi boliimiiniin miifredat: temel astronomi kavramlar1 baglamimda
incelenecek olursa; Tiirkiye’deki Fen Bilimleri 4. sinif 6gretmen adaylar 8. yariyilda
zorunlu olarak “Astronomi” dersini almaktadir. Astronomi dersi “alan ve alan egitimi
dersleri” baglig1 altinda 2 saat teorik olarak okutulmaktadir. 2 kredilik ders olan

astronominin igerigini; “Keppler Yasalar1 ve Glines sisteminin yapisi: Gezegenler ve
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ozellikleri, uydular; Evrenin Genel Yapisi: Gokadalar, yildizlarin olusumu, kirmizi

devler, notron yildizlari, beyaz ciiceler, karadelikler” olusturmaktadir.

2.5. Tutum

Duygusal 6zelliklerin ana unsurlarindan biri olan tutum Tiirkge kdkenli bir
kelimedir. Bir durum igin tutulan yol, alinan tavir olarak da tanimlanan tutum; bireyin
bir obje veya bir duruma kars1 nasil tepki gosterdigini incelemektedir. Siireklilik arz
eden bir olgu olarak da bilinmektedir. Pozitif veya negatif yonlii davranis egilimi
olarak da tanimlanan tutum, insan davraniglarinin yonlendirilmesinde de aktif rol

oynamaktadir.

Ajzen ve Fishbein’e (1980) gore tutum, bireyde bir kere olusur ve olustugunda
ise ¢ok zor degisen bir olgudur. Bununla birlikte bireyde olusan tutumlar istikrarli bir
yapiya sahiptir ve bireyde etkisini uzun siireli olarak gostermektedir. Bireyler her
zaman bir olay veya bir nesne igin tutum olusturmazlar. Bazen onlarin meslek
se¢imlerinde de tutum olusturduklar1 goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin ideal
O0gretmen davraniglart  sergilemelerinde, mesleklerine yonelik gosterdikleri
tutumlarinin etkisinin yiiksek oldugu goriilmektedir (Bozdogan, Aydin, ve Yildirim,
2007). Bu bakimdan 6gretmen adaylar1 pozitif yonlii tutumlara sahip egitim-6gretim
stireci gegirdiklerinde, meslegin gerekliliklerini yerine getirebilecek birtakim olumlu

karakteristik 6zellikler kazanabilmektedirler (Celikdz ve Cetin, 2004).

Bu anlamda egitim-6gretim siirecinde kilit rol oynayan 6gretmenlerin, kendi

branslarina yonelik pozitif yonde bir tutum sergilemeleri biiyiik 6nem arz etmektedir.

2.6. Olgme ve Degerlendirme

Egitim genel tanimi ile, bireyin davranimlarinda bizzat kendi yasantisi ile
istenen dogrultuda degisimler meydana getiren siiregtir. Bireylerin egitimlerinde
oncelikle ebeveyn ve cevre faktorleri on planda goziikse de egitim kurumu olan
okullarinda bu konuda {istlendigi islevler de bulunmaktadir. Egitim kurumlari,
hazirlanan programlar ile kisilerin davranislarini gelistirdigi gibi gereksinim duyulan

kaliteli kisileri topluma kazandirmaktadir.
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Degerlendirme, planlanan sistemin isler diizeyde olup olmadigini, isler
durumda olmayan bdliimler saptanarak isler duruma getirilmesidir. Degerlendirme
yapabilmek i¢in Olgme islemine ihtiyag duyulmaktadir. Bunun nedeni ise
degerlendirme isleminin bir dayanak olusturacak sonuca gereksinim duymasidir

(Tekindal, 2014).

Olgme, bir oranin gbzlenip benzer cinsten bir birim ile gdsterilmesidir. Bir
boyutun gozlenerek goézlem sonuglarmin rakamlarla ya da farkli semboller ile

gosterilmesi gibi tanimlar yapilmaktadir.

2.7. Astronomiye Yonelik Tutum ve Astronomi Basarisi ile ilgili Cahsmalar

Fen bilimlerinde astronomi konusu ile alakali Tiirkiye’de yapilmis arastirmalar
diger iilkelerdeki gibi eskilere dayanmamaktadir. Ayn1 zamanda yeterli seviyede de
degildir. Yapilan arastirmalar Yurtdisi ¢aligmalar ve Yurti¢i ¢alismalar olarak iki ayri

baslikta incelenmektedir.

2.7.1. Yurtdis1 Cahismalar

Keuthe (1963), lise son sinif 6grencileri ile nitel bir sekilde birden fazla
goriisme yapmistir. Bu goriismeler sonucunda 6grencilerin hatali 6grenmelere sahip
olduklarin1 saptamistir. Bu durumun ise 6grencileri bu hatali bilgileri devamli bir
bi¢cimde tekrar etmeleri bu bilginin dogrulugundan emin olduklar1 gézlemlendiginden
otliri 6grenmis olduklari yanlis bilgilerin hafife alinmayacak diizeyde oldugunu
belirlemistir. Bu konuda 6grenciler ile yaptigi birebir goriigmelerde onlara Ay’in
evrelerinin olugmasinin nedenini bilmediklerini ve Diinya’nin gélgesinden kaynakli
oldugunu belirttiklerini, Diinya’ya en yakin yildizin Giines oldugunu ve Gilinesin ayn1

zamanda dogudan dogmus oldugunu bilmediklerini saptamistir.

Wall (1973), yaptig1 calismada 1922 ile 1972 yillar1 arasindaki bazi akademik
calismalar1 incelemistir. Farkli kademelerde yapilmis olan 58 calismayi
raporlandirmistir. Bu ¢aligmalar alt kategorilere ayirarak astronomi egitimi ile ilgili
yapilan 12 ¢aligmada gece-giindiiz, ay ve ayimn evreleri ve yer ¢ekimi konularin ele
almistir. Bu konularda 6grencilerin kavrama bi¢imleri ve kavram yanilgilar ile sinirh

oldugu fark edilmistir.
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Zeilik ve dig (1997) ¢alismasinda, temel astronomi kavramlari ve bu kavramlar
arasindaki iligkiler ilizerine astronomi dersi tasarlamistir. Bu derste &grencilerin
kavram yanilgilar1 ve kavramsal anlamalarimi ortaya ¢ikartacak sekilde
diizenlenmistir. Bu ¢alismay1 2 y1l boyunca devam ettiren arastirmacilar, 6grencilerin

astronomi kavramlart ile ilgili anlamalarinin olumlu yonde gelistigini kaydetmiglerdir.

Trumper (2000) 19 sorudan olusan bir anket ve 76 tiniversite 6grencisi ile
yaptig1 ¢alismasinda, temel astronomi konularia yonelik kavram yanilgilarini ele
almistir. Yapilan ¢alismalar dogrultusunda tiniversite 6grencilerinin temel astronomi
konularina yonelik bircok kavram yanilgist oldugunu gérmiistiir. Ayrica 6grencilerin

belirli astronomi konularinda yetersiz agiklamalar yaptig1 saptanmistir.

Sadler (2001) tarafindan Harvard Universitesinde dgrenim géren iiniversite
ogrencileri ile astronomi kavramlarini algilamaya yonelik, yiliz yiize bir video kaset
calismasi gergeklestirilmistir. Calismada 23 son sif Ogrencisi yer almaktadir.
Calisma sonucunda, ¢ogu tiniversite 6grencisinin temel astronomi konularinda yetersiz
kaldig1, kavram yanilgilarina sahip oldugu ve bilgi diizeylerinin diisiik oldugu tespit

edilmistir.

Frede (2006), Sinif 6gretmeni adaylarinin astronomi hakkindaki kavramsal
anlamalarini, agik uglu anket yardimiyla incelemistir. Ogretmen adaylarmin konu ile

ilgili olarak bilimsel olmayan kavramlara sahip olduklarini saptamistir.

Frede (2008) bir c¢aligmasinda, sinif 6gretmenligi boliimii 6grencilerinin,
belirlenen astronomi konularindaki kazanimlari ne diizeyde o6ziimsediklerini
arastirmigtir. Arastirmasinin sonunda, astronomi konularina yonelik kazanimlarin en

yararl sekilde igbirlik¢i metodlar ile kazanilacagina ulagmistir.

Mullholland ve Ginns (2008), 6gretmen adaylarina astronomi konulu bir proje
tabanl 6gretim c¢alismasi uygulamistir. Astronomi konusu olarak Ay’in evrelerinin
temel alindig1 calismada, etkiyi ortaya ¢ikarabilmek icin 6gretimden once ve sonra
kavram envanteri kullanilmistir. Ay’in evreleri ile ilgili anlamalarin arttig1 fakat baz

kavram yanilgilarinin devam ettigi goriilmiistiir.

Henze, Driel ve Verloop (2008) Almanya’daki Fen Bilimleri miifredati
degistikten sonra kidemli dokuz 6gretmenle bir ¢alisma yapmustir. Ogretmenlerin
Ogrencilerine Giines Sistemi ve Evren konusunu nasil aktardiklarini incelemislerdir.

Ayrica bu konular anlatilirken 6grencilerin etkin dgrenmelerinin gelistirilmesinin
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hangi asamada oldugunu tespit etmeye ¢aligmiglardir. Ogretmenlerin yapilandirmaci
yaklasim konusunda eksik kaldiklar1 ve bu eksikliklerin etkili bir formasyon
egitiminden gecerek asilabilecegi sonucuna ulagmislardir. Bununla birlikte
O0gretmenlerin mesleki inanglarinin ve egitimlerinin 6gretmen stratejilerine yansidigini

da belirtmislerdir.

Yurtdisinda yapilan aragtirmalar incelendiginde arastirmacilarin genel olarak
astronomiyle iligkili kavramlar, kavramlar arasi iligskiler ve kavram yanilgilarina
odaklandiklar1 goriilmiistiir. Ayrica alanyazinda bireylerin astronomi konularindaki
bilgi diizeylerini inceleyen birtakim aragtirmalar da mevcuttur. Tiim bu arastirmalarin
bulgulari incelendiginde; arastirma yapilan gruplardaki bireylerin astronomiye yonelik
kavram yanilgilarina, bilimsel olmayan kavramlara, hatali ve eksik bilgilere sahip
olduklar1 saptanmistir. Bunlarin yani sira bireylerin astronomiye yonelik bilgiyi
yapilandirmada yetersiz kaldiklar1 ve disiik bilgi diizeyine sahip olduklar1 tespit

edilmistir.

2.7.2. Yurtici Cahismalar

Unsal, Giines ve Ergin (2001)’in gergeklestirdigi calismada yiiz yetmis
tiniversite 0grencisi lizerinde temel astronomi konularmin kaliciligi ve 6grencilerin
astronomi konularmi giinliilk hayata uygulamasi arastirilmistir. Caligmada astronomi
konularindan olusan acik uglu anket uygulanmistir. Arastirma sonucunda 6gretmen
adaylarinin biiylik bir boliimiiniin temel astronomi konularini agiklayamadiklarini,

nasil olustugunu kavrayamadiklar tespit edilmistir.

Kahraman (2006), calismasinda Tiirkiye’de ilkogretim ve ortadgretim
okullarinda gelistirilebilecek Astronomi programi i¢in gerekli verilerin elde edilmesi
i¢in bir ihtiyag analizi yapmstir. Thtiyac analizinin 6grenci ve dgretmen boyutunun
arastirilmasi sirasinda 3313 6grenciye ve 37 ilkdgretim ve ortadgretim Ogretmenine
ulasilmigtir. Calismanin ilk asamasinda, uluslararasi fen programlar1 taranmis ve
Astronomi  ve Astronomi Egitimi ile ilgili yapilmis olan arastirmalar
degerlendirilmistir. Calismanin ikinci agsamasinda, Ogrenci, Ogretmen ve uzman
goriisleri alinmistir. Ogrenci ve dgretmen goriislerine ulasmak igin anket calismasi
yapilmigtir. Tarama sonucuna goére, uluslararasi fen programlarinda astronomi
egitimine biiyiik 6nem verildigi ve pek ¢ok gelismis tilkede ilkogretim ve ortadgretim

diizeyinde astronomi standartlar1 oldugu tespit edilmistir. Ancak, uluslararasi fen
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programlar1 ile kiyaslandiginda iilkemizin Astronomi egitimine verdigi Onemin
istenilen diizeyde olmadig1 goriilmiistiir. Anket ¢alismasi ile ulasilan uzmanlarin ve
O0gretmenlerin boyle bir astronomi dersinin ilkdgretim 6. siiftan itibaren ilkdgretim
miifredatinda olmasi gerektigi diisiincesine olumlu baktigi ve bdyle bir astronomi
dersinin ortadgretim miifredatinda da olmas1 gerektigi fikrine sahip olduklari
goriilmistiir. Benzer sekilde, anket ¢alismasi ile ulasilan ilkogretim ve ortadgretim
Ogrencilerinin astronominin bir ders olarak okutulmasini istedikleri goriilmiistiir.
Ogretmenlerin ve Ogrencilerin, uluslararas1 diizeyde belirlenmis olan astronomi

programlarinin sahip oldugu igerige benzer talepleri oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Bekiroglu’nun (2007), yaptigi calismanin iki amact vardir. Birincisi fizik
Ogretmeni adaylarinin Ay ve Ay’in evreleriyle ilgili bilgi ve anlayislarini tespit etmek;
ikincisi ise fizik 6gretmen adaylarinin bu anlayislar1 lizerinde zihinsel model tabanli
Ogretimin etkilerini incelemektir. Kavramlar bu calismada zihinsel model olarak
onerilmistir. Calismada dort farkli formda anket uygulanmistir. Fizik O0gretmeni
adaylarinin Ay ile ilgili olgulara yanit olarak olusturduklari zihinsel modeller; Diinya
ile ilgili gézlem ve deneyimlerinin sonucu olusturduklari naif bilgilerin temsilleri
olabilir. Olusturduklart naif bilgiler ile bilimsel bilgiler arasindaki tutarsizliklar
kavram yanilgilarii olusturdugu sonuclarina ulasmistir. Bu nedenle calismada
Ogretmen adaylarinin zihinsel modelleri iizerine yapilan c¢alismalara dayali olarak
kategorize edilmistir. Ogretmen adaylarin Ay ve Ay’ evreleriyle ilgili eksik ve hatali
bazi bilgileri zihinsel model tabanli 6gretim ile incelenmistir. Arastirmaya katilanlarin
%36 simin Ay’1n yiikselme hareketinin farkinda olmadiklarini, %2 sinin ise Ay’in ayn1
yiizlinlin gériilmesinin nedenini agiklayabildigi, %64 kadar 6gretmen adaymin Ay’in
diinyanin ¢evresinde dolandigini bildikleri sonuglarina ulagilmistir, Arastirmanin

sonuglarinda miifredat gelistirimi ve 6gretmen egitimi i¢in dnerilerde bulunulmustur.

Kiigiikdzer (2007), Fen Bilimleri 6gretmeni adaylarinin temel astronomi
olaylarina dair sahip olduklar1 kavramlarinin tespit edilmesini amaglamistir.
Arastirmada genis bir Ornekleme anket uygulanmig ve Orneklemin iginden
katilimcilarla miilakatlar yapilmistir. Bu dogrultuda 6gretmen adaylarinin temel
astronomi konulariyla alakali olarak aldiklar1 egitimin yeterince etkili olmadig: fark
edilmistir. Astronomi derslerinin adaylarin kavramsal degisimini olumlu ydnde

saglayacak aktivitelerle desteklenmesi gerektigi sonucuna ulagilmistir.

38



Bostan (2008), arastirmasinda yaslari 10 ile 23 arasinda degisen farkli 6grenim
diizeylerine sahip 974 O&grencinin astronomi kavramlarma ve olaylarina iliskin
fikirlerini ortaya ¢ikarmay1 amaclamistir. Temel astronomi kavramlarina ait fikirlerin
karsilastirilmast i¢in dereceli puanlama anahtar1 hazirlanmistir. Ogrencilerin cevaplari
dogrultusunda anlamli farkin oldugu tespit edilmis ve 6grencilerle yar1 yapilandirilmis
goriigmeler yapilmistir. Arastirma sonucunda bazi kavram yanilgilarinin yasla birlikte
azaldigi, bazilarinin yasla birlikte arttigi, bir kisminin ise yagla birlikte degismedigi
goriilmiistiir. Yasla birlikte artan kavram yanilgilar1 arasinda 6gretim sonunda ortaya
cikanlara rastlanmistir. Ogrencilerin kavram yamlgilarinin ortadan kaldiriimasi ve yas
ile birlikte artan kavram yanilgilarinin Onlenmesi i¢in Ogretimin bu yoOnde

diizenlenmesi gerekmedigi sonucuna ulagilmistir.

Emrahoglu ve Oztiirk (2009) yaptiklar1 boylamsal galismayla Fen Bilimleri
O0gretmen adaylarinin temel astronomi kavramlarini anlama seviyelerini ve kavram
yanilgilarini belirlemeyi amacglamiglardir. Aragtirmacilarin gelistirdigi dort boliimden
Astronomi kavramlar testi adaylara tiim lisans egitimleri boyunca uygulanmistir.
Sonuglara bakildiginda lisans egitimlerinin basindaki adaylarin kavramlari anlama
seviyelerinin olduk¢a diisiik oldugu ve konu ile ilgili kavram yanilgilarina sahip
olduklarini gdstermistir. Ikinci simifta yer alan astronomi dersi sayesinde anlama
seviyelerinde artis goriilmiis, fakat sonraki yillarda adaylarin anlama seviyelerinde
tekrar bir diisiis gozlenmistir. Arastirma sonucunda adaylarin ¢ok sayida kavram
yanilgisi ile mezun olduklar1 ve sahip olduklar1 bu yanilgilari sinif ortamina tagidiklari

gorilmiistiir.

Giines (2010)’in Fen ve Teknoloji ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
boliimlerindeki 127 6gretmen aday1 ile yaptig1 arastirmada, cogu 6gretmen adaylarinin
temel astronomi konularina yonelik bilgi yetersizliklerinin ve kavram yanilgilarinin
oldugu, astronomi kavramlarin1 ve olaylarini tam olarak kavrayamadiklari ve yetersiz

kaldiklar1 fark edilmistir.

Iyibil (2010), Calisma Fatih Egitim Fakiiltesinin okul ncesi, sinif, fen bilimleri
ve fizik Ogretmenligi programlarmin son smiflarinda 6grenim goren toplam 293
O0gretmen aday ile yiiriitiilmiistiir. Calismada betimsel arastirma yontemlerinden biri
olan tarama yontemi kullanilmistir. Caligmanin verileri aragtirmaci tarafindan
gelistirilen bagar1 testi ve miilakat kriterleri dogrultusunda toplanilmistir. Bagari

testinden elde edilen veriler ilk olarak testte yer alan her bir soru i¢in &gretmen
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adaylarimin anlama seviyelerini belirlemek ve branglar arasi anlama seviyelerini
karsilastirmak olmak tizere iki kistmdan olusmaktadir. Elde edilen veriler, 6gretmen
adaylarinin Diinya, Giines, Ay, gezegen, yildiz ve uydu kavramlar i¢in yeterli
seviyede aciklama yapamadiklarini gostermistir. Bunun sonucunda Ogretmen
adaylarinin temel astronomi kavramlar1 hakkinda yeteri kadar bilgi sahibi olmadiklari
tespit edilmistir. Anlama seviyeleri adaylarin branslari agisindan degerlendirildiginde
ise fen bilimleri ile fizik 6gretmeni adaylarinin okul Oncesi ve smf dgretmeni
adaylarma gore daha iyi seviyede oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin anlama
seviyelerini inceleyerek ideal, temel, kavramsal, ezberci, secici, tanimsal, somut,
iliskisel ve uyumsuz model olmak iizere toplam dokuz farkli zihinsel model ortaya
cikarilmistir. Adaylarin bu kavramlarla ilgili en ¢ok uyumsuz modellere en az ise ideal
modellere sahip olduklar1 goriilmiistiir. Bu sonuglarin yaninda kavramlarla ilgili fen
bilimleri ile fizik 6gretmen adaylarinin okul dncesi ve sinif 6gretmeni adaylarindan
daha ¢ok bilimsel bilgi i¢ceren model tiirlerine sahip olduklar1 ve branglar arasinda

beklenen farkliligin ortaya ciktig1 tespit edilmistir.

Tiirk (2010), 7. Sinifta yer alan temel astronomi konulart ile ilgili 6grencilerin
hazirbulunusluk seviyelerinin saptanmasi ile planetaryum ve gézlemevlerinin temel
kavram Ogretimine etkisini arastirmigtir. Arastirmada 240 Ogrenciye yar1 deneysel
yontem kullanilmistir. Rastgele se¢ilmis bir grup 6grenci geleneksel egitim alirken bir
diger grup planetaryum ve gdézlemevi ortaminda egitim almistir. 14 sorudan olusan
coktan segmeli dlgek dgrencilere 6n test ve son test olarak uygulanmustir. Ogrencilerin
bazilartyla miilakatlar gerceklestirilmistir. Arastirma sonucunda planetaryum ve
gozlemevi ortaminda verilen egitimin temel astronomi kavramalarinin 6gretiminde
siif ortaminda uygulanan geleneksel 6gretim yontemlerine oranla daha etkili oldugu

gorilmiistiir.

Okulu ve Unver (2011) 193 6gretmen adayr ile yiiriittiigii ¢alismasinda,
Ogretmen adaylarmim astronomiye karst tutumlarimi ve bu tutumlarin dgrenim
gormekte olduklar1 programlara gore degisiklik gosterip gostermedigini aragtirmistir.
Arastirmanin orneklemini 1. Sinifta 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylari,
Simf Ogretmeni adaylar1 ve Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari olusturmaktadir.
Ogretmen adaylarma Zeilik, Schau ve Mattern (1999) tarafindan gelistirilen
“Astronomiye Karst Tutum Arastirmasi Testi” uygulanmistir. Sonuglar 6gretmen

adaylarinin astronomiye karst tutumlarmin kararsiz oldugunu gostermektedir. Fen

40



bilimleri 6gretmen adaylarinin ortalama puanlarinin diger iki béliimde 6grenim goren
Ogretmen adaylarina gore yiiksek oldugu goriilmiistiir. Astronomiye karsi olan
tutumun farkli 6gretmen yetistirme programlaria gore degisiklik gosterdigi sonucuna

ulasilmstir.

Ugar ve Demircioglu’nun (2011) yaptig1 ¢alismasinda, kontrol ve deney
gruplar1 belirlenerek Tiirkiye’deki iki {iniversitede 6grenim géren Simif Ogretmenligi
ve Fen ve Teknoloji Ogretmenligi 6grencileri ile calismistir. Calismanin deney
grubuna giinliik olarak Ay gozlemleri yaptirilmig, haftalik olarak Ay’ seklini
cizmeleri ve gozlemlerini kaydetmeleri istenmistir. Kontrol grubuna ise herhangi bir
uygulama yapilmamustir. Ogretim etkinlikleri sonunda 6gretmen adaylaria astronomi
tutum o6lcegi uygulanmistir. Kontrol ve deney gruplari arasinda tutum diizeyleri

bakimindan anlamli bir fark olmadigi sonucuna ulasilmistir.

Diiskiin (2011) yaptig1 calismada, gelistirilen Giines-Diinya-Ay modelinin Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin akademik basarisina etkisini aragtirmistir. 4. simifta
ogrenim goren 60 Fen Bilimleri 6gretmen adayi ile yapilan ¢alismada 6n test-son test
modeline uygun deneysel ¢alisma yapilmistir. Olusturulan deney ve kontrol grubuna
18 sorudan olusan ¢oktan se¢meli test; On test, son test uygulanmistir. Arastirma
sonucunda model kullanarak 6gretim yapilan deney grubunun geleneksel egitim géren

kontrol grubundan daha basarili oldugu ortaya koyulmustur.

Okulu'nun (2012) gergeklestirdigi arastirmanin amaci, Ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Programi ile uyumlu olarak gelistirilen astronomi modiillerin Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarinin astronomiye yonelik akademik basarilarina ve tutumlarina
etkisini belirlemektir. Arastirma 3. Sinifta 6grenim goren 88 fen bilimleri 6gretmen
adaymdan olusmaktadir. Ogretmen adaylarina 6n test, son test ve kalicilik testleri
uygulanmistir. Arastirmanin uygulama siirecinde astronomi egitimine yonelik olarak
gelistirilen altt modiil kullanilmistir. Veri toplama araci olarak “astronomi basari
testi”, “astronomi tutum Slgegi”, “arastirmaci notlar1” ve “goriismeler” kullanilmisgtir.
Arastirma sonucunda astronomi egitimine yonelik gelistirilen modiillerin Fen

Bilimleri Ogretmen adaylarmin astronomiye ydnelik bilgi ve tutum diizeylerini

anlaml derecede arttirdig1 sonucuna ulasilmistir.

Tiirk, Kalkan, Bolat, Akdemir, Karako¢ ve Kalkan (2012) Fen ve Teknoloji

Ogretmen adaylarmin temel astronomi kavramlarimi kavrama diizeylerini ve sahip
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olduklar1 kavram yanilgilarini belirlenmek {izere bir c¢aligma yiiriitmistiir. Temel
Astronomi Kavramlar1 Olgegini toplamda 167 dgretmen adayma uygulamislardir.
Arastirma sonucunda Fen ve Teknoloji Ogretmen adaylarmin temel astronomi

konularin1 kavramada zorluk cektikleri ve yetersiz kaldiklar1 sonuglarina ulasilmistir.

Sensoy (2012), yaptigi caligmada ilkogretim Ogretmen adaylarinin sahip
olduklar1 temel Astronomi kavramlarini bilgi seviyesi, kavram yanilgilari, demografik
ozellikler gibi degiskenler acisindan incelemistir. Ogretmen adaylarmin &zellikle
mevsimler, tutulma ve Ay’in evreleri konularinda yanilgilarinin oldugu goriilmiistiir.
4. Smifta 6grenim goren 6gretmen adaylarinin 1. siniftakilere gore, temel Astronomi
konularinda daha basarili oldugu belirlenmistir. Slovenya’daki 6gretmen adaylari
yildizlar, evrenin merkezi ve yergekimi konularinda, Tiirkiye’deki 6gretmen adaylar
ise Ay’in evreleri ve mevsimler konularinda yanilgilara sahip oldugu; 1. smif ile 4.

siif 6gretmen adaylarinin kavram yanilgilarin ayni oldugu belirlenmistir.

Baltac1 (2013) yaptigi arastirmada; c¢oklu yazma etkinlikleri ve yaparak
yazarak bilim 6grenme metodu kullanilarak islenen Giines Sistemi ve Otesi iinitesinin
akademik basariya, kavram 6grenmeye, bilimsel siire¢ becerilerine fen tutumuna etkisi
incelenmistir. 7.smifta 6grenim goren 114 6grenci iki gruba ayrilmis; Giines Sistemi
ve Otesi iinitesi deney gruplar1 ¢oklu yazma dgrencilerine etkinlikleri ve yaparak
yazarak bilim O6grenme metodu ile islenirken, kontrol grubu oOgrencilerine ise
geleneksel dgretim yontemleriyle islenmistir. Ogrencilere basari testi, kavrama testi,
bilimsel siire¢ becerileri testi ve tutum O6lgegi hem 6n hem de son test olarak
uygulanmistir. Arastirma sonuglarma gore; astronomi konusunun coklu yazma
etkinlikleri ve yaparak yazarak bilim 6grenme kullanilarak ogretilmesi geleneksel
o6grenme metoduna gore dgrenci bagarisini, astronomi kavramlarini §grenmeyi ve fene
kars1 tutumu olumlu etkilerken, bilimsel siire¢ becerilerin de anlamli bir degisiklik

olmamustir.

Bektash (2013) 6gretmen adaylarmin astronomiye karsi tutum ve astronomi
derslerindeki basarilar1 ilizerine medyanin etkisini aragtirmistir. Caligmada
astronomiye karsi tutum icin 88, basari icin 82 fen bilimleri dgretmen adayiyla
calismistir. Arastirmaci tarafindan gelistirilen Tutum Olgegi ve Astronomi Kavram
Testi uygulanmustir. On ve son test sonuglaria gore iki grup arasinda basar1 ve tutum
Olceklerinde anlamli bir fark bulunmustur. Bu c¢aligmada medyanin 6gretmen

adaylarinin astronomiye karsi tutum ve basarisinda belirgin bir etkisi olmamasina
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ragmen basar1 ve tutumu diislik oranda artirdig1 goriilmiistiir. Ayrica 6grencilerin fene

kars1 tutumlarin1 degistirmenin zor oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tascan (2013) Fen Bilimleri 6gretmenlerinin temel astronomi konularindaki
bilgi diizeyinin belirlenmesi amaciyla 21 soruluk Astronomi Bilgi Sorgulama testi
gelistirmis ve Malatya ilinde bulunan 100 6gretmene uygulamistir. Elde edilen
verilerin akabinde 10 Ogretmen ile yari-yapilandirilmis goriisme yapilmistir.
Aragtirmanin sonucunda Ogretmenlerin; mevsimlerin olusumu, tutulmalar, Ay ve
Ay’n evreleri gibi temel astronomi konularinda ve ii¢ boyutlu diisiinme yetilerinde
eksikliklerin oldugu, astronomi konularina karst ilgilerinin son derece az oldugu ortaya

cikmustir.

Colak (2014), caligmasinda Bilgisayar Destekli Ogretim (BDO) materyalleri
ile gerceklestirilen 6gretimin, 6gretmen adaylarinin akademik basarilarina ve 6grenme
etkinligine yonelik tutumlarina olan etkisini incelemeyi amaglamistir. Calisma, Firat
Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilimleri Ogretmenligi son smif 6gretmen adaylar
izerinde yliriitmiistiir. Deneysel ve betimsel olmak iizere karma modelde yiiriitiilen
calismaya toplam 109 6gretmen aday1 katilmistir. Deney ve kontrol grubu olusturulan
calismada her iki gruptan deney grubuna dersler, BDO ile ve kontrol grubunda ise
geleneksel yontemlerle islenmistir. Arastirma sonucunda BDO ile 6grenim goren
deney grubu 6gretmen adaylarinin akademik basarilar1 ile BDO’e iliskin tutumlariin,
geleneksel yontemlerle islendigi kontrol grubuna gore anlamli sekilde arttigi
belirtilmigtir. Bu bulgu, fen 6gretiminde Astronomi Dersinde BDO’in gretmen
adaylarinin akademik basarisi ile tutumlarini olumlu yonde destekledigi seklinde

degerlendirilmistir.

Kili¢ (2015), calismasinda Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) temelli
harmanlanmis 6grenme ortamia gore islenen Ozel Ogretim Yéntemleri-11 ve Okul
Deneyimi derslerinin, Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina
(Ay ve Glines tutulmasi, gece ve gilindiiz olusumu, Ay’in evreleri, mevsimlerin
olusumu ve gok cisimleri) iligkin TPAB ve sinif i¢i uygulamalar1 iizerine etkisini
incelemeyi amaglamustir. Arastirmaya ilkdgretim Boliimii Fen Bilimleri Ogretmenligi
programi 4. sinifta 6grenim goren dgretmen adaylarindan 37 Fen Bilimleri 6gretmen
adayr katilmistir. Fen Bilimleri dgretmen adaylarinin TPAB’larini belirlemek igin
bireysel yar1 yapilandirilmis miilakatlar ve ders plan1 hazirlama metodu; smif ici

uygulamalari i¢in smif i¢i gézlem notlari, ders video kayitlari ve smif i¢i gézlem
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oOlgekleri veri toplama araci olarak kullanilmigtir. Tek grup 6n test-son test deneysel
desenli bu arastirmada, TPAB ve sinif i¢i uygulamalar iki kez gerceklestirilmistir.
Buna bagli olarak TPAB temelli harmanlanmis 6grenme ortaminin Fen Bilimleri
O0gretmen adaylarinin temel astronomi konulari kapsamindaki TPAB ve simif igi

uygulamalarinin gelisiminde dnemli bir etkiye sahip oldugu sonucuna ulagilmaistir.

Balbag ve Erdem (2017) yaptiklari calismada, Fen Bilimleri Ogretmenligi ve
Fizik Bolimi 6grencilerinin astronomiye yonelik tutumlarinin bazi degiskenler
(boliim, cinsiyet, akademik basari, mezun olunan lise tiirli) acisindan degisimlerini
incelemistir. Calismalarinda Fen Bilimleri Ogretmeni adaylarina ve Fizik Boliimii
Ogrencilerine tutum ve basar1 testi uygulamistir. Calisma sonunda &grencilerin
astronomiye yonelik tutumlarmin genel olarak olumlu diizeyde oldugu, cinsiyet
durumlarina ve mezun olunan lise tiirlerine goére ise anlamli bir bigcimde
farklilasmadig tespit edilmistir. Ayrica Fen Bilimleri Ogretmenligi ve Fizik Boliimii
Ogrencilerinin astronomiye yonelik tutumlari ile akademik basarilar1 arasinda pozitif

bir iligskinin oldugu saptanmustir.

Demirci (2017), yaptigi ¢alismada fen bilimleri 6gretmenlerinin astronomi
konulariin 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarinin incelenmeyi amaglamistir. Bu
amag¢ kapsaminda, arastirmaci “Astronomi Konularmin Ogretimi Oz-Yeterlik Inang
Olgegi” gelistirmistir. Arastirmanin 6rneklemi 106 fen bilimleri 6gretmeninden
olusturmaktadir. Arastirmada karma yontem arastirmalarindan agimlayici siralt desen
kullanilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gore fen bilimleri 6gretmenlerinin

Olcegin tamamina iliskin 6z-yeterlik inanglarinin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Yurticinde yapilan arastirmalari incelendiginde genel olarak astronomiye
yonelik kavram yanilgilarinin odak noktasini teskil ettigi goriilmektedir. Bununla
birlikte alanyazinda bireylerin astronomiye yonelik bilgi diizeylerinin incelendigi,
astronomiye yonelik tutumlarinin ve o6z-yeterliliklerinin iizerinde duruldugu
aragtirmalar da mevcuttur. Tim bu arastirmalarin bulgulari incelendiginde genel
olarak bireylerin; kavram yanilgilarina, bilgi eksikligine ve diisiik basariya sahip
olduklar1 saptanmigtir. Ayrica bireylerin tutarsiz kavramlar gelistirdikleri, astronomi
egitiminde yetersiz olduklar1 ve astronomi kavramlarini anlamada zorluk cektikleri
tespit edilmistir. Yapilan arastirmalarda sonunda bireylerin astronomiye yonelik orta
diizeyde bir tutuma sahip olduklar1 ve astronomi konularinda bilgi seviyelerinin ise

diisiik diizeyde oldugu seklindedir.
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BOLUM 111
YONTEM

3.1. Arastirma Modeli

Fen Bilimleri Ogretmen adaylarinin temel astronomi konularindaki bilgi ve
tutum diizeyleri arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla yapilan bu ¢alismada iliskisel
tarama modeli ve nedensel arastirma modeli kullanilmistir. Iliskisel tarama modelleri,
iki veya daha cok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim varligini ve/veya

derecesini belirlemeyi amaglayan arastirma modelleridir (Karasar, 2012).

3.2. Evren ve Orneklem

Calismanin evrenini, 2017-2019 egitim-6gretim yilinda 4 farkli iiniversitenin
(Akdeniz Universitesi, Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi, Gazi Universitesi ve
Kilis 7 Aralik Universitesi) Egitim Fakiiltesi Fen Bilimleri Ogretmenligi programinda

O0grenim gormekte olan 6gretmen adaylar1 olusturmaktadir.

Calisma evrenini olusturan iiniversitelerin belirlenmesinde, OSYM tarafindan
uygulanan iiniversiteye giris smavi (OSYS) verileri, iiniversitelerin Fen Bilimleri
Ogretmenligi programlarina ait taban yerlestirme puanlari ve bagari siralamalari
referans alinmistir. Ulke genelindeki tiim Egitim Fakiiltelerinin yer aldig1 bu listeye
gore, Gazi Universitesi Fen Bilimleri Ogretmenligi 293,315 taban puan ve 148.000
siralama ile ilk ¢eyrekte; Akdeniz Universitesi Fen Bilimleri Ogretmenligi 272,311
taban puan ve 178.000 ikinci ceyrekte; Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi Fen
Bilimleri Ogretmenligi 252,234 taban puan ve 213.000 siralama ile iigiincii ceyrekte;
Kilis 7 Aralik Universitesi Fen Bilimleri Ogretmenligi 242,280 taban puan ve 233.000
siralama ile son geyrekte yer almaktadir (Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi,
2017).

Bunlarin yani sira ¢alisma evrenini olusturan iiniversitelerin belirlenmesinde
Egitim Fakiltelerinin kurulus yillar1 da referans alinmistir. Buna gore, Gazi
Universitesinin temelini olusturan Egitim Fakiiltesi “Orta Muallim Mektebi” adiyla
1926 yilinda kuruldugu ve sonrasmnda Gazi Universitesi biinyesinde 1982 yilinda

"Gazi Egitim Fakiiltesi" ad1 ile egitime devam ettigi; Akdeniz Universitesi biinyesinde
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bulunan Egitim Fakiiltesi’nin 1999-2000 yillarinda egitim 6gretime basladigi; Alanya
Egitim Fakiiltesi’nin 2013-2014 egitim-0gretim yilinda 6grenci alimina bagladig: Fen
Bilimleri Egitimi Ana Bilim Dali’nin, 2015-2016 egitim-6gretim yilinda ALKU
Egitim Fakiiltesi Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Boliimii'ne baglh olarak faaliyete
basladigy; Kilis 7 Aralik Universitesi Muallim Rifat Egitim Fakiiltesi’nin ise 2011

yilindan itibaren Fen Bilimleri Ogretmenligi lisans programina bagladig1 goriilmiistiir.

Calismanin drneklemini ise segilen iiniversitelerin Fen Bilimleri Ogretmenligi
programlarinda 6grenim gérmekte olan ve tiim siif diizeylerinden (1. 2. 3. ve 4. sinif)
amagcl 6rnekleme yontemiyle segilen 453 6gretmen adayi olusturmaktadir. Caligmaya
katilan 455 6gretmen adayindan elde edilen veriler incelendiginde, yetersiz veri girisi
sebebiyle 2 6gretmen adayina ait verinin degerlendirilmeden ¢ikarilmasi uygun
goriilmistiir. Boylelikle ¢alisma verilerinin degerlendirilmesi 453 6gretmen adayi baz

alinarak yapilmistir.

3.2.1. Katihmcilarin Demografik Ozelliklerine Yonelik Frekans ve Yiizdeler

Bu boliimde ¢alismaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin demografik

ozelliklerine ait frekans () ve yiizde (%) degerleri tablolar halinde sunulmustur.

Tablo 3.2.1. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 1 (Cinsiyet Durumu)

KIiYU AU ALKU GU Orneklem
f % f % f % f % F %
Kadin 66 835 123 794 72 809 102 785 363 80,1
Erkek 13 16,5 32 206 17 191 28 215 90 19,9
Toplam 79 100,0 155 100,0 89 100,0 130 100,0 453 100,0

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyet durumlart bakimindan

Cinsiyet

dagilimlar1 incelendiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinden 66 dgrencinin (%83,5),
Akdeniz  Universitesinden 123  &grencinin  (%79,4), Alaaddin Keykubat
Universitesinden 72 6grencinin (%80,9) ve Gazi Universitesinden 102 6grencinin

(%78,5) cogunlugu olusturdugu ve kadin birey oldugu goriilmektedir.

Aragtirmanin tamaminda da benzer bir durum s6z konusu olup, 6rneklemde bu
cogunlugu 363 Ogretmen adayiyla (%80,1) kadin bireylerin olusturdugu

gorilmektedir.
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Tablo 3.2.2. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 2 (Yas Araligi)

Yas KiyU AU ALKU GU Orneklem
Arahg f % f % f % f % f %

18-20 35 443 78 503 56 629 68 523 237 523
21+ 44 557 77 497 33 371 62 477 216 477
Toplam 79 100,0 155 1000 89 100,0 130 100,0 453 100,0

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin yas araliklari bakimindan

dagilimlar1 incelendiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinden 44 dgrencinin (%55,7)
cogunlugu olusturdugu ve 21 yas tizeri bireyler olduklar1 goriilmektedir. Akdeniz
Universitesinden 78 6grencinin (%50,3), Alaaddin Keykubat Universitesinden 56
ogrencinin (%62,9) ve Gazi Universitesinden 68 dgrencinin (%52,3) ise ¢ogunlugu

olusturarak 18-20 yas araligindaki bireyler olduklar1 gériilmektedir.

Aragtirmanin 6rnekleminde bu ¢ogunlugu 237 6gretmen adayiyla (%52,3) 18-

20 yas araligindaki bireylerin olusturdugu goriilmektedir.

Tablo 3.2.3. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 3 (Sinif Diizeyi)

Simif KiYU AU ALKU GU Orneklem
Diizeyi f % f % f % f % f %

1. Simf 18 228 41 265 22 247 19 146 100 221
2. Smf 28 354 43 27,7 37 416 46 354 154 340
3. Smf 10 12,7 40 258 10 112 21 16,2 81 179
4. Smf 23 291 31 200 20 225 44 338 118 26,0
Toplam 79 100,0 155 100,0 89 100,0 130 100,0 453 100,0

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri simif diizeyleri

bakimindan dagilimlar incelendiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinden 28 6grencinin
(%35,4), Akdeniz Universitesinden 43 6grencinin (%27,7), Alaaddin Keykubat
Universitesinden 37 6grencinin (%41,6) ve Gazi Universitesinden 46 &grencinin

(%35,4) cogunlugu olusturdugu ve 2. siif 6grencisi oldugu goriilmektedir.

Arastirmanin tamaminda da benzer bir durum s6z konusu olup, érneklemde bu
cogunlugu 154 oOgretmen adayiyla (%34,0) 2. smifta 6grenim goren bireylerin
olusturdugu sdylenebilmektedir.
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Tablo 3.2.4. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 4 (Tercih Sirasi)

Terelh Sirast KiYU AU ALKU GU Orneklem

f % f % f % f % f %
1-5 40 506 80 516 38 427 70 538 228 503
6-10 16 203 27 174 18 202 29 223 90 199
11-15 11 139 26 168 15 169 18 138 70 155
16+ 12 152 22 142 18 202 13 10,0 65 143
Toplam 79 100,0 155 100,0 89 100,0 130 100,0 453 100,0

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin boliimlerini tercih etme siralari
bakimindan dagilimlari incelendiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinden 40 &grencinin
(%50,6), Akdeniz Universitesinden 80 6grencinin (%51,6), Alaaddin Keykubat
Universitesinden 38 6grencinin (%42,7) ve Gazi Universitesinden 70 &grencinin
(9%53,8) c¢ogunlugu olusturarak boliimlerini ilk bes (1-5) tercih sirasindan segen

bireyler olduklar1 goriilmektedir.

Arastirmanin tamaminda da benzer bir durum s6z konusu olup, 6rneklemde bu
cogunlugu 228 6gretmen adayiyla (%50,3) boliimlerini ilk bes (1-5) tercih sirasindan

secen bireylerin olusturdugu goriilmektedir.

Tablo 3.2.5. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 5 (Lise Tiirti)

KiYU AU ALKU GU Orneklem
f % f % f % f % f %
AnadoluL. 50 63,3 102 658 57 640 96 738 305 67,3
Fen Lisesi 1 13 3 19 3 34 3 23 10 272
Meslek L. 3 38 2 1,3 4 45 7 54 16 35
Diger 25 316 48 310 25 281 24 185 122 26,9
Toplam 79 1000 155 100,0 89 100,0 130 100,0 453 100,0

Lise Tirii

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin mezun olduklar lise tiirleri
bakimindan dagilimlari incelendiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinden 50 dgrencinin
(%63,3), Akdeniz Universitesinden 102 6grencinin (%65,8), Alaaddin Keykubat
Universitesinden 57 6grencinin (%64,0) ve Gazi Universitesinden 96 &grencinin

(%73,8) ¢ogunlugu olusturarak Anadolu Lisesi mezunu olduklar1 goriilmektedir.

Arastirmanin tamaminda da benzer bir durum s6z konusu olup, 6rneklemde bu
cogunlugu 305 Ogretmen adayiyla (%67,5) Anadolu Lisesi mezunu bireylerin

olusturdugu goriilmektedir.
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Tablo 3.2.6. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 6 (Aile Yerlesim Yeri)

Aile Yerlesim KiYU AU ALKU GU Orneklem
Yeri f % f % f % f % f %
Il Merkezi 49 620 64 413 35 39,3 59 454 207 457

Koy Yerlesimi 13 165 25 16,1 17 191 8 6,2 63 13,9
flce Merkezi 15 190 64 413 35 393 63 485 177 391
Diger 2 25 2 1,3 2 22 130 1000 6 1,3

Toplam 79 100,0 155 100,0 89 100,0 130 100,0 453 100,0

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin aile yerlesim yerleri bakimindan

dagilimlari incelendiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinden 49 dgrencinin (%62,0)
cogunlugu temsil ederek aile yerlesim yeri olarak “Il Merkezi” secenegini
isaretledikleri goriilmektedir. Akdeniz Universitesinden 64 dgrencinin (%41,3) ve
Alaaddin Keykubat Universitesinden 35 dgrencinin (%39,3) ¢ogunlugu olusturduklari
ve aile yerlesim yeri olarak hem “Il Merkezi” hem de “ilge Merkezi” seceneklerini
ayni oranda isaretledikleri goriilmektedir. Gazi Universitesinden ¢ogunlugu temsil
eden 63 6grencinin (%48,5) ise aile yerlesim yeri olarak “Ilce Merkezi” secenegini

isaretledikleri goriilmektedir.

Arastirmanin 6rnekleminde ise bu ¢ogunlugu 207 6gretmen adayiyla (%45,7)

aile yerlesim yeri olarak “Il Merkezi” secenegini isaretleyen bireyler olusturmaktadir.

Tablo 3.2.7. Katiimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 7 (Baba Ogrenim Durumu)

Baba Ogrenim  KiYU AU ALKU GU Orneklem
Durumu f % f % f % f % f %

Temel Egitim 48 608 81 523 61 685 55 423 245 541
Lise 16 20,3 41 265 20 225 43 33,1 120 265
Universite 15 190 33 213 8 90 32 246 88 194
Toplam 79 100,0 155 100,0 89 100,0 130 100,0 453 100,0

Aragstirmaya katilan 6gretmen adaylarinin baba 6grenim durumlar1 bakimindan
dagilimlar incelendiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinden 48 dgrencinin (%60,8),
Akdeniz  Universitesinden 81  6grencinin  (%52,3), Alaaddin  Keykubat
Universitesinden 61 6grencinin (%68,5) ve Gazi Universitesinden 55 &grencinin
(%42,3) ¢cogunlugu olusturduklart ve baba 6grenim durumu olarak “Temel Egitim”

secenegini isaretledikleri goriilmektedir.

Aragtirmanin tamaminda da benzer bir durum s6z konusu olup, 6rneklemde bu
cogunlugu 245 6gretmen adayiyla (%54,1) baba 6grenim durumu “Temel Egitim” olan
bireyler olusturmaktadir.
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Tablo 3.2.8. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 8 (Anne Ogrenim Durumu)

Anne Ogrenim  KiYU AU ALKU GU Orneklem
Durumu f % f % f % f % f %

Temel Egitim 49 620 99 639 64 719 77 59,2 289 63,8
Lise 7 89 34 219 9 101 31 238 81 179
Universite 3 38 12 1,7 7 7,9 14 10,8 36 7,9

Higbiri 20 253 10 6,5 9 101 8 6,2 47 104
Toplam 79 100,0 155 100,0 89 100,0 130 100,0 453 100,0

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin anne 6grenim durumlari bakimindan
dagilimlar1 incelendiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinden 49 &grencinin (%62,0),
Akdeniz  Universitesinden 99  6grencinin = (%63,9), Alaaddin  Keykubat
Universitesinden 64 6grencinin (%71,9) ve Gazi Universitesinden 77 6grencinin
(%59,2) ¢cogunlugu olusturduklart ve anne 6grenim durumu olarak “Temel Egitim”

secenegini isaretledikleri goriilmektedir.

Arastirmanin tamaminda da benzer bir durum s6z konusu olup, 6rneklemde bu
cogunlugu 289 6gretmen adayiyla (%63,8) anne 6grenim durumu “Temel Egitim” olan

bireyler olusturmaktadir.

Tablo 3.2.9. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 9 (Aylik Gelir Diizeyi)

Aylik Gelir KiYU AU ALKU GU Orneklem
Diizeyi f % f % f % f % f %

1000-1999% 44 557 55 355 37 416 18 13,8 154 340
2000-2999%% 21 2606 35 226 27 303 27 208 110 243

3000-3999%b 8 101 39 252 16 180 43 331 106 234
4000+b 6 76 26 168 9 101 42 323 83 183
Toplam 79 100,0 155 100,0 89 100,0 130 100,0 453 100,0

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin aylik gelir diizeyleri bakimindan
dagilimlar incelendiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinden 44 dgrencinin (%55,7),
Akdeniz  Universitesinden 55  6grencinin  (%35,5), Alaaddin  Keykubat
Universitesinden 37 6grencinin (%41,6) cogunlugu olusturduklar1 ve aylik gelir
diizeyi olarak “1000-1999%” secenegini isaretledikleri goriilmektedir. Gazi
Universitesinden 43 &grencinin (%33,1) ¢ogunlugu temsil ettikleri ve aylik gelir

diizeyi olarak “3000-3999%” secenegini isaretledikleri goriilmektedir.

Aragtirmanin 6rnekleminde ise bu ¢ogunlugu 154 6gretmen adayiyla (%34,0)
aylik gelir diizeyi olarak “1000-1999%” secenegini isaretleyen Ogretmen adaylar

olusturmaktadir.
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Tablo 3.2.10. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 10 (Etkinlige Katilim Durumu)

Etkinlige KiyYU AU ALKU GU Orneklem
Katilhm Dur. f % f % f %0 f % f %
Evet 13 165 29 187 11 124 44 338 97 214
Hayir 66 835 126 813 78 876 86 662 356 786
Toplam 79 100,0 155 100,0 89 100,0 130 100,0 453 100,0

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin astronomi konulu bir etkinlige
katilma durumlart bakimindan dagilimlart incelendiginde; Kilis 7 Aralik
Universitesinden 66 dgrencinin (%83,5), Akdeniz Universitesinden 126 grencinin
(%81,3), Alaaddin Keykubat Universitesinden 78 &grencinin (%87,6) ve Gazi
Universitesinden 86 ogrencinin (%66,2) ¢ogunlugu olusturduklari ve astronomi
konulu bir etkinlige katilma durumlar olarak “Hayir” secenegini isaretledikleri

goriilmektedir.

Arastirmanin tamaminda da benzer bir durum s6z konusu olup, 6rneklemde bu
cogunlugu 356 6gretmen adayiyla (%78,6) astronomi konulu bir etkinlige katilma

durumlar olarak “Hayir” segenegini isaretleyen bireyler olusturmaktadir.

Tablo 3.2.11. Katilimcilarin Dagilim ve Yiizdeleri 11 (Astronomiyi Takip Durumu)

Astronomiyi KiyU AU ALKU GU Orneklem

Takip Durumu f % f % f % f % f %

Gazete/Dergi 3 38 20 129 6 6,7 17 131 46 10,2
Okul/Ogretmen 16 20,3 16 10,3 16 180 17 131 65 143

Internet 49 620 98 632 54 60,7 71 546 272 60,0
Diger 11 139 21 135 13 146 25 192 70 155
Toplam 79 100,0 155 100,0 89 100,0 130 100,0 453 100,0

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin astronomiye yonelik bilgiyi takip
ettikleri araclar bakimindan dagilimlart incelendiginde; Kilis 7  Aralik
Universitesinden 49 6grencinin (%62,0), Akdeniz Universitesinden 98 6grencinin
(%63,2), Alaaddin Keykubat Universitesinden 54 6grencinin (%60,7) ve Gazi
Universitesinden 71 &grencinin (%54,6) ¢ogunlugu olusturduklar1 ve astronomiye
yonelik bilgiyi takip ettikleri ara¢ olarak “Internet” segenegini isaretledikleri

goriilmektedir.

Arastirmanin tamaminda da benzer bir durum s6z konusu olup, 6rneklemde bu
cogunlugu 272 6gretmen adayiyla (%60,0) astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri

arag olarak “Internet” segenegini isaretleyen bireyler olusturmaktadir.
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3.3. Veri Toplama Aragclari

Calismada veri toplanma aract olarak {i¢ farkli Olgme aracindan
yararlanilmistir. Bunlardan birincisi; EK-1’de verilen ve katilimcilarin demografik
ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgi
Formu”dur. Ikincisi; EK-2’de verilen ve dgretmen adaylarmin astronomiye yonelik
tutumlarini belirlemek amaciyla Zeilik ve digerleri (1999) tarafindan gelistirilen ve
Canbazoglu-Bilici ve digerleri (2012) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan “Astronomiye
Yénelik Tutum Olgegi (AYTO) dir. Ugiinciisii ise; EK-3’de verilen ve dgretmen
adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeylerini belirlemek amaciyla

Okulu (2012) tarafindan gelistirilen “Astronomi Basar1 Testi (ABT)”dir.

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Katilimcilarin demografik ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla arastirmaci
tarafindan gelistirilen bu form, 12 bagimsiz maddeden olusmaktadir. Bu maddeler
yardimiyla katilimcilarin; 6grenime devam ettikleri tiniversite tiirdi, cinsiyetleri, yas
araliklari, sinif diizeyleri, boliimii tercih siralari, mezun olunan lise tiirii, aile yerlesim
yerleri, anne-baba 6grenim durumlari, aile gelir diizeyleri, astronomi konulu etkinlige
katilma durumlar1 ve astronomi takip durumlari hakkinda bilgi edinmek amaglanmistir

(EK-1. Kisisel Bilgi Formu).

3.3.2. Astronomiye Yonelik Tutum Olcegi (AYTO)

Katilimeilarin - astronomiye yonelik tutumlarinin  belirlenmesi amaciyla
Canbazoglu-Bilici ve digerleri (2012) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan AYTO, 15
maddeden olusmaktadir. Besli Likert tipinde hazirlanan bu 6lgek igin puanlama;
“kesinlikle katiliyorum (5)”, “katiliyorum (4)”, “kararsizim (3)”, “katilmiyorum (2)”
ve “kesinlikle katilmiyorum (1)” seklinde yapilmaktadir (EK-2. Astronomiye Y 6nelik
Tutum Olgegi).

Olgegin Tiirkceye uyarlama siirecinde Zeilik ve digerleri (1999) tarafindan
gelistirilen, dort boyuttan ve 34 maddeden olusan orijinal Olcegin, yalnizca
astronomiye yonelik tutum boyutunu kapsayan 22 maddesi kullanilmistir. Alanlarinda
uzman Ogretim tyelerinin yardimiyla bu 22 maddenin dilsel esdegerlik durumlari
incelenmistir. Bu asama tamamlandiktan sonra Ankara Universitesi Astronomi

Bolimii’nde 6grenim goren 83 Ogrencinin ve ti¢ farkli iniversitenin (Amasya
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Universitesi, Gazi Universitesi ve Kocaeli Universitesi) Egitim Fakiiltesi’nden
astronomi dersi almis 172 6gretmen adayinin katilimiyla 6lgegin pilot uygulamasi
yapilmistir. Bu uygulamadan elde edilen veriler yardimiyla 6l¢ek iizerinde faktor
analizi gergeklestirilmistir. Orneklemden elde edilen veriler ve faktdr analizi sonuglar
g0z Onilinde bulundurularak, Tiirkge formunun iki farkli boyuttan ve 15 maddeden
olugmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. EK-2’de diizenlenen madde numaralar
dikkate alinarak; birinci boyut astronomi kavramlarini1 anlama ve 6grenmeye yonelik
1.2.4.5.9.10. 12. 13. ve 14. maddelerden olusmaktadir. Ikinci boyut ise astronomiye
yonelik ilgi ve degerlere yonelik 3. 6. 7. 8. 11. ve 15. maddelerden olugmaktadir.
Olgekte yer alan bu iki faktore ait Cronbach’s alfa (i¢ tutarhilik katsayisi) degerleri
strastyla, birinci faktor i¢in .71 ve ikinci faktor ic¢in ise .77 olarak tespit edilmistir.
Olgegin tamamina ait Cronbach’s alfa (i¢ tutarlilik katsayis1) degeri ise .80 olarak

belirlenmistir.

3.3.3. Astronomi Basar1 Testi (ABT)

Katilimcilarin  temel astronomi konularmma yonelik bilgi diizeylerinin
belirlenmesi amaciyla Okulu (2012) tarafindan gelistirilen Astronomi Basar1 Testi, 5

onciil ve ¢coktan se¢meli 30 sorudan olugsmaktadir (EK-3. Astronomi Basar1 Testi).

Olgegin gelistirilme siirecinde ilkdgretim Fen ve Teknoloji, Hayat Bilgisi ve
Sosyal Bilgiler programlarina ait ders igerikleri taranarak, lisans egitimi diizeyindeki
bireylere hitap edecek sekilde bir soru havuzu olusturulmustur. Astronomi, Fizik ve
Fen Egitimi uzmanlarindan olusan bir grup yardimiyla bu havuzdan 41 maddelik
taslak bir 6lgek hazirlanmistir. Olgegin pilot uygulamasi 75 Fen Bilimleri gretmen
adaymnin katilimiyla gergeklestirilmistir. Pilot uygulamadan elde edilen veriler
tizerinde madde analizleri yapilmistir. Madde ayirt edicilik indeksleri 0,20°nin altinda
olan test maddeleri dlgekten c¢ikarilmis, ayirt ediciligi 0,20 ile 0,29 arasinda olan test
maddeleri ise uzman goriisleri 1s1¢1nda yeniden diizenlenerek dlgege eklenmis ve ayirt
ediciligi 0,30’dan biiylik olan maddeler iizerinde ise herhangi bir degisiklik
yapilmamustir. Testin bu hali, bir dnceki ¢alisma grubuyla benzer 6zellikler gosteren
87 dgretmen adaymma uygulanmistir. Bu uygulamanin ardindan testin bir kez daha

madde istatistikleri incelenmistir ve test 30 maddeden olusan son halini almstir.

Astronomi Basar1 Testi’ne ait giivenirlilik katsayist olan KR-20 (Kuder-

Richarson) degeri 0,58 olarak bulunmustur. Testin giivenirliginin 0,50 civarinda
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olmast onun hem uygulanabilir diizeyde oldugunu hem de astronomi egitimi

alanindaki benzer ¢aligmalarla ortiistiiglinti gostermektedir (Okulu, 2012).

3.4. Verilerin Toplanmasi

Veriler toplanmaya baslanmadan 6nce arastirma i¢in ilgili kurumlardan gerekli
izinler alinmistir. Arastirmanin yontem ve Ornekleminin belirlenmesiyle birlikte
Akdeniz Universitesi, Kilis 7 Aralik Universitesi, Alaaddin Keykubat Universitesi ve
Gazi Universitesi’'nden dilekge yoluyla veri toplama izni talep edilmistir. Bu talepler
uygun bulunmus ve Akdeniz Universitesi (EK-4), Kilis 7 Aralik Universitesi (EK-5),
Alaaddin Keykubat Universitesi (EK-6) ve Gazi Universitesinden (EK-7) veri toplama

izni alinmuistir.

Ayni siire zarfinda elektronik posta yolu ile Astronomi Basar1 Testi i¢in Sn.
Hasan Ziihti OKULU’ya ve Astronomiye Yonelik Tutum Olgegi icin Sn. Sedef
CANBAZOGLU-BILICI’ye ulasilmistir. Gelistirmis olduklar1 Astronomi Basari
Testi’ni ve uyarlamis olduklar1 Astronomiye Yonelik Tutum Olgegi’ni kullanabilmek
i¢cin kullanim izni talep edilmistir. Sn. Sedef CANBAZOGLU-BILICI (EK-8) ve Sn.
Hasan Ziihtit OKULU (EK-9) elektronik posta yoluyla, dlgeklerinin kullanimina izin

verdiklerini belirtmistir.

Elzem goriilen tiim izinlerin ve belgelerin alinmasiyla birlikte 2017-2018
egitim-0gretim yilinin bahar doneminde ve 2018-2019 egitim-6gretim yilinin giiz
doneminde Gazi Universitesi, Alaaddin Keykubat Universitesi, Akdeniz Universitesi
ve Kilis 7 Aralik Universitesi Fen Bilimleri Ogretmenligi boliimiinde 6grenim géren
tiim sinif diizeylerinden (1. 2. 3. ve 4. sinif) 455 6gretmen adayina ulagilmistir. Ders
saatleri i¢inde 0gretmen adaylarina arastirmayla ilgili 6n bilgilendirmeler verildikten
ve goniillii katilim kosulu saglandiktan sonra, yaklasik 15 dakika gibi bir siire zarfinda
her iki Olgme aract birlikte uygulanmistir. Veriler karsilastirildiginda calismaya
samimi cevaplar vermedikleri tespit edilen 2 Ogretmen adaymna ait veriler
degerlendirme kapsamindan c¢ikarilmigtir. Son durumda arastirmaya dahil olan

Ogretmen adayi sayisi 453 olmustur.
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3.5. Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin analizine ge¢cmeden once nasil bir yol izleneceginin
belirlenmesi ve hangi tiir analizlerin yapilabilecegine karar verilmesi amaciyla bir dizi
On analizler yapilmistir. Yapilan bu 6n analizler bu kisimda alt bagliklar halinde

sunulmustur.

3.5.1. Astronomiye Yonelik Tutum Olcegi Icin Yapilan On Analizler

Ik olarak arastirma siirecinde kullanim kolaylig1 saglamasi amaciyla
AYTO’ndeki olumsuz ifade igeren maddeler ve dlgegin puanlamasi asagida belirtilen

sekliyle diizenlenmistir.

Tablo 3.5.1. Astronomiye Yonelik Tutum Olgegi'nin Puanlamasi

Maddeler Olumsuz Olumlu Puan Tutum
Maddeler Maddeler Arahg Diizeyi
Kesinlikle Katiliyorum 1 5 4,50-5,00 Cok Yiiksek
Katiliyorum 2 4 3,50-4,49  Yiksek
Kararsizim 3 3 2,50-3,49 Orta
Katilmiyorum 4 2 1,50-2,49 Diisiik
Kesinlikle Katilmiyorum 5 1 1,00-1,49  Cok Diisiik

Arastirmada kullanilan 6l¢ek bir tutum oOlgegi oldugundan, puanlamalarin
“olumlu” maddeler {iizerinden yapilmast uygun bulunmustur. Bu baglamda,
AYTO’deki “olumsuz durum” iceren 1. 3. 4. 6. 8. 9. 10. 12. ve 15. maddeler, Tablo
3.5.1°de belirtildigi lizere tersten puanlanmistir. Yani olumsuz durum igeren bu
maddelere katilimcilar hangi oranda katilirlarsa o oranda diisiik bir tutum puanina
sahip olacaklardir. Boylelikle katilimcilarin AYTO’nden alabilecekleri en diisiik
ortalama tutum puani 1,00 ve en yiiksek ortalama tutum puani 5,00 olacak sekilde
siirlandirilmistir. Ayrica katilimeilarin 6lgekten almis olduklart ortalama tutum
puanlariin daha kolay yorumlanabilmesi amaciyla tutum diizeyleri; 4,50-5,00 ¢ok
yiiksek, 3,50-4,49 yiiksek, 2,50-3,49 orta, 1,50-2,49 diisiik ve 1,00-1,49 ¢ok diisiik

olacak sekilde tanimlanmaistir.

AYTO’den elde edilen astronomiye y&nelik ortalama tutum puanlarinin
giivenirligini belirlemek amaciyla 6l¢ege ait i¢ tutarlilik katsayilar1 (Cronbach’s Alfa)
hesaplanmistir. Yapilan bu analizler sonucunda, AYTO’niin genel yapisini ve

tiniversiteler bazindaki i¢ tutarliligim diisiirdiigii tespit edilen 13. maddenin dlgekten
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c¢ikarilmasi uygun goriilmiistiir. Kalan 14 madde iizerinden yapilan giivenirlik analizi

sonuglari ise Tablo 3.5.2’de sunulmustur.

Tablo 3.5.2. Astronomiye Yonelik Tutum Olgegi'nin I¢ Tutarlilig:

KiYU AU ALKU GU Orneklem
Cronbach’s Alfa (a) 0,807 0,811 0,819 0,844 0,824

Kilis 7 Aralik Universitesi igin i¢ tutarlilk katsayis1 0,807, Akdeniz

Universitesi igin i¢ tutarlilik katsayis1 0,811, Alaaddin Keykubat Universitesi i¢in i¢
tutarlilik katsayis1 0,819 ve Gazi Universitesi igin i¢ tutarlilik katsayis1 0,844 olarak
hesaplanmistir. Geriye kalan tiim 6lgek maddeleri (14 madde) igin ise i¢ tutarlilik
katsayis1 0,824 olarak hesaplanmistir. Cronbach’s alfa degerinin 0,7’ den biiyiik olmas1
egitim bilimlerinde yaygin olarak kabul gormektedir (Ozdamar, 2015).

AYTO’den elde edilen astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarmimn
normal dagilim gosterip gostermedigini saptamak amaciyla normallik testlerinden
birisi olan, Shapiro-Wilk testi uygulanmis ve test sonuglari Tablo 3.5.3’de

sunulmustur.

Tablo 3.5.3. Ortalama Tutum Puanlarina Ait Shapiro-Wilk Testi Sonuglar

Shapiro-Wilk Carpikhk  Basikhik
sw sd p  (Skewness) (Kurtosis)

Universite Tiiru

Kilis 7 Aralik Universitesi 0,989 79 0,760 0,092 0,200
Akdeniz Universitesi 0,993 155 0,708 -0,020 -0,193
Alaaddin Keykubat Universitesi 0,981 89 0,234 -0,226 0,354
Gazi Universitesi 0,986 130 0,197 0,127 -0,206
Orneklem 0,994 453 0,075 0,037 -0,063

Shapiro-Wilk testi sonuglarina goére; KIYU (sw=0,989; p>0,05), AU
(sw=0,993; p>0,05), ALKU (sw=0,981; p>0,05), GU (sw=0,986; p>0,05) ve
arastirmaya katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait (sw=0,994; p>0,05)
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin anlamli bir bigimde normal dagilim
kosulunu sagladiklar1 goriilmiistiir. Bunun yani sira normalligin bir diger gostergesi
olarak incelenen Carpiklik (Skewness) ile Basiklik (Kurtosis) degerleri, arastirmanin
orneklemi ve tiim alt gruplart icin -1 ile +1 arasinda bir deger olarak bulunmustur.

Boylelikle ortalama tutum puanina ait verilerin normal dagildig: sdylenebilmektedir

(Hair, Black, Babin ve Anderson, 2009).
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Bu baglamda AYTO’nden elde edilen verilerin normal dagilim kosulunu
saglandiklar1 ve uygulanacak analizler i¢in parametrik testlerin kullanilmasi gerektigi

sonucuna ulagilmistir.

3.5.2. Astronomi Basar1 Testi Icin Yapilan On Analizler

Astronomi Basar1 Testinde yer alan 8. ve 18. maddeler arastirmanin 6rneklemi
gdz Oniinde bulundurularak, bolgesel farkliliklara yol agmamasi adina yeniden
diizenlenerek Olcege eklemistir. Arastirma silirecinde puanlama kolayliglr saglamasi
amacityla ABT’nin puanlamast 100 puan iizerinden yapilmistir. Bdylelikle
katilimcilarin ABT’nden alabilecekleri en diigsiik ortalama basar1 puani 0,00 ve en
yilksek ortalama basar1 puant 100,00 olacak sekilde belirlenmistir. Ayrica
katilimcilarin  6lgekten almis olduklari ortalama basart puanlarinin daha kolay
yorumlanabilmesi amaciyla basar1 diizeyleri; 80,00-100,00 ¢ok yiiksek, 60,00-80,00
yiiksek, 40,00-60,00 orta, 20,00-40,00 diisiik ve 0,00-20,00 ¢ok diisiik olacak sekilde

tanimlanmustir.

ABT’den elde edilen ortalama astronomi basari puanlarmin gilivenirligini
belirlemek amaciyla 6lgege ait i¢ tutarlilik katsayisi olan KR-20 (Kuder-Richarson),
Olcekten ¢ikarilmasi gereken maddelerin tespit edilmesi amaciyla madde giigliik ve
madde ayirt edicilik indeksleri ile verilerin normal dagilim kosuluna uygun olup
olmadiklarin1 belirlemek amaciyla Carpiklik (Skewness) ve Basiklik (Kurtosis)
degerleri hesaplanmustir. Olgekteki 30 madde igin yapilan bu analiz sonuglar1 Tablo

3.5.4’te sunulmustur.

Tablo 3.5.4. Astronomi Basar: Testi I¢in Test ve Madde Istatistikleri 1 (30 Maddelik)

Ortalama

oo X S Gkewness) (Kurtosi) KR il A
y ¢ Edicilik

30 453 38,153 12,898 0,466 0,162 0611 0,382 0,270

Astronomi Bagar1 Testi’ne ait ilk analiz sonuglar1 incelendiginde; arastirmaya
katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait ortalama astronomi basar1 puaninin
(X=38,153; ss=12,898) diisiik oldugu goériilmiistiir. Bununla birlikte normalligin bir
gostergesi olarak incelenen Carpiklik (0,466) ve Basiklik (0,162) degerlerinin, -1 ile
+1 arasinda bir deger aldiklar1 saptanmigtir. Astronomi Basar1 Testi’ne ait giivenirlilik
katsayist olan KR-20 (Kuder-Richarson) degeri 0,611 olup, testin ortalama giigliigii
(Pj=0,382) ve ortalama ayirt ediciligi (rj=0,270) hesaplanmistir.
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Olgek maddeleri iizerinde daha detayli incelemeler yapabilmek ve Slgekten
hangi soru maddelerinin ¢ikarilmasi1 gerektigini belirlemek amaciyla ABT’nde yer
alan her madde i¢in gli¢liik ve ayirt edicilik indeksleri ayr1 ayr1 hesaplanmistir. Yapilan

bu madde analizine ait sonuglar Tablo 3.5.5’te sunulmustur.

Tablo 3.5.5. Astronomi Basar: Testi I¢in Madde Analizleri 1 (30 Maddelik)
Madde Giigliik Ayrirt Edicilik Madde Giigliik Ayirt Edicilik

No Indeksi (P)) Indeksi (Ij) No Indeksi (Pj) Indeksi (Ij)
1 0,72 0,29 16 0,79 0,36
2 0,57 0,39 17 0,36 0,12**
3 0,34 0,26 18 0,13* 0,08**
4 0,26 -0,01** 19 0,37 0,29
5 0,19 0,04** 20 0,47 0,34
6 0,65 0,53 21 0,11* 0,05**
7 0,61 0,34 22 0,43 0,46
8 0,55 0,23 23 0,29 0,34
9 0,57 0,30 24 0,52 0,44
10 0,38 0,15** 25 0,26 0,34
11 0,16 0,16** 26 0,43 0,35
12 0,24 0,36 27 0,19 0,19**
13 0,34 0,35 28 0,11* 0,04**
14 0,36 0,19** 29 0,42 0,43
15 0,22 0,26 30 0,41 0,41

* Madde giigliik indeksi sorunlu maddeler (Pj<0,15 ve P;>0,85).
** Madde ayirt edicilik indeksi sorunlu maddeler (rj<0,20).

Madde giicliik indeksleri bakimindan 18. 21. ve 28. maddeler ile madde ayirt
edicilik indeksi bakimindan 4. 5. 10. 11. 14. 17. 18. 21. 27. ve 28. maddeler 6lgekten
¢ikarilmistir. Bu maddelerin 6l¢ekten ¢ikarilmasinin ardindan son halini alan ABT igin

madde giicliik ve madde ayirt edicilik sonuglar1 Tablo 3.5.6’da sunulmustur.

Tablo 3.5.6. Astronomi Basar: Testi Icin Madde Analizleri 2 (20 Maddelik)
Madde Giicliik Ayirt Edicilik Madde Giicliik Ayirt Edicilik

No Indeksi (P)) Indeksi (rj) No Indeksi (Pj) Indeksi (Ij)
1 0,72 0,32 16 0,79 0,36
2 0,57 0,46 19 0,37 0,34
3 0,34 0,29 20 0,47 0,38
6 0,65 0,53 22 0,43 0,50
7 0,61 0,38 23 0,29 0,36
8 0,55 0,21 24 0,52 0,53
9 0,57 0,30 25 0,26 0,33
12 0,24 0,31 26 0,43 0,35
13 0,34 0,41 29 0,42 0,46
15 0,22 0,30 30 0,41 0,41
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Astronomi Bagar1 Testine ait madde gligliik ve madde ayirt edicilik sonuglari
incelendiginde, testten ¢ikarilmasi gereken bir madde bulunamamistir. ABT nin son

hali icin test ve madde istatistikleri incelenerek Tablo 3.5.7’de sunulmustur.

Tablo 3.5.7. Astronomi Basar: Testi I¢cin Test ve Madde Istatistikleri 2 (20 Maddelik)

Ortalama
Madde 3 ss Carpikik  Basiklik KR-20 OngIa}ma Ayirt
Sayisi (Skewness) (Kurtosis) Giigliik -
Edicilik
20 453 46,027 17,413 0,287 -0,428 0,663 0,460 0,376

Astronomi Basar1 Testi’ne ait son analiz sonuglar1 incelendiginde; arastirmaya
katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait ortalama astronomi basar1 puaninin
(X=46,027; ss=17,413) orta diizeyde oldugu belirlenmistir. Astronomi Basar1 Testi’ne
ait glivenirlilik katsayis1 olan KR-20 (Kuder-Richarson) degerinin 0,611’den 0,663’¢
yiikseldigi goriilmiistiir. Testin ortalama giicliigiiniin (Pj=0,460) ve ortalama ayirt
ediciliginin (rj=0,376) arastirma yapmaya uygun oldugu saptanmistir. Bununla birlikte
normalligin bir gostergesi olarak incelenen Carpiklik (0,287) ve Basiklik (-0,428)
degerlerinin, -1 ile +1 arasinda bir deger aldiklar1 ve normal dagilim sagladiklar
goriilmistiir (Hair, Black, Babin ve Anderson, 2009). Bu baglamda ABT’ndeki
verilerin analizinde normal dagilim kosulu saglandigindan, uygulanacak analizler igin

parametrik testlerin kullanilmasi uygun bulunmustur.

3.5.3. Katiimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlariyla ilgili Uygulanan Testler

Arastirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait AYTO puanlari ile
demografik degiskenler arasindaki anlamli farkliliklarin belirlenmesi amaciyla
arastirmada bazi parametrik testlerden yararlanilmistir. Verilerin analizinde kullanilan

bu parametrik testler sirasiyla asagida sunulmustur.

e Katilimcilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, 68renim
gordiikleri iiniversitelere gore anlamli bi¢imde farklilasip farklilasmadiginin
belirlenmesi amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmustir.

e Anlaml farkliligin tespit edildigi boyut i¢in elde edilen bu farkliligin, hangi
gruplar arasinda oldugunu saptamak ve uygun olan Post Hoc analizine karar
verebilmek amaciyla “Levene Testi” uygulanmigtir.

e Katilmecilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlariin, 6grenim

gordiikleri tiniversiteler bakimindan hangi alt gruplarda farklilastigini tespit
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etmek amaciyla varyanslarin homojen oldugu durumlarda kullanilan “LSD
Testi” uygulanmistir.

Katilimcilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, cinsiyetlerine
gore anlamli bigimde farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi amaciyla
“Bagimsiz Gruplar t-Testi” uygulanmustir.

Katilimcilarin ~ astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, yas
araliklarina gore anlamli bicimde farklilasip farklilagsmadiginin belirlenmesi
amaciyla “Bagimsiz Gruplar t-Testi” uygulanmistir.

Katilimeilarin  astronomiye yonelik ortalama tutum puanlariin, 6grenim
gordiikleri  siif  diizeylerine  goére anlamli  bigimde  farklilagip
farklilagmadiginin  belirlenmesi amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA)” uygulanmustir.

Anlamli farklili@in tespit edildigi boyut i¢in elde edilen bu farkliligin, hangi
gruplar arasinda oldugunu saptamak ve uygun olan Post Hoc analizine karar
verebilmek amaciyla “Levene Testi” uygulanmaistir.

Katilimcilarin  astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarimin, 6grenim
gordiikleri sinif diizeyleri bakimindan hangi alt gruplarda farklilagtigini tespit
etmek amaciyla varyanslarin homojen oldugu durumlarda kullanilan “Schefte
Testi” uygulanmistir.

Katilimeilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, bdliimlerini
tercih etme siralarina gore anlamli bigcimde farklilagip farklilasmadiginin
belirlenmesi amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmuigtir.
Katilimcilarin  astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, mezun
olduklar1 lise tiirlerine gore anlamli bicimde farklilasip farklilagmadiginin
belirlenmesi amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmustir.
Katilimcilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, aile yerlesim
yerlerine gore anlamli bigimde farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi
amactyla “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmstir.
Katilimcilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, baba 6grenim
durumlarina gére anlamli bigimde farklilagip farklilagmadiginin belirlenmesi

amactyla “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmustir.
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Anlamli farkliligin tespit edildigi boyut igin elde edilen bu farkliligin, hangi
gruplar arasinda oldugunu saptamak ve uygun olan Post Hoc analizine karar
verebilmek amaciyla “Levene Testi” uygulanmaigstir.

Katilimcilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, baba 6grenim
durumlar1 bakimindan hangi alt gruplarda farklilastigini tespit etmek amaciyla
varyanslarin homojen oldugu durumlarda kullanilan “Scheffe Testi”
uygulanmustir.

Katilimcilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, anne 6grenim
durumlarina gore anlamli bicimde farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi
amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmistir.
Katilimcilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, aylik gelir
diizeylerine gore anlamli bigimde farklilagip farklilasmadiginin belirlenmesi
amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmistir.

Anlamli farkliligin tespit edildigi boyut i¢in elde edilen bu farkliligin, hangi
gruplar arasinda oldugunu saptamak ve uygun olan Post Hoc analizine karar
verebilmek amaciyla “Levene Testi” uygulanmaistir.

Katilimcilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarmin, aylik gelir
diizeyleri bakimidan hangi alt gruplarda farklilagtigini tespit etmek amaciyla
varyanslarin homojen oldugu durumlarda kullanilan “LSD  Testi”
uygulanmugtir.

Katilimecilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, astronomi
konulu bir etkinlige katilma durumlarina goére anlamli bicimde farklilasip
farklilagmadiginin  belirlenmesi amaciyla “Bagimsiz  Gruplar t-Testi”
uygulanmigtir.

Katilimcilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, astronomiye
yonelik bilgiyi takip ettikleri araglara goére anlamli bigcimde farklilagip
farklilasmadigimmin belirlenmesi amaciyla “Tek Yonli Varyans Analizi
(ANOVA)” uygulanmustir.

Anlaml farkliligin tespit edildigi tiim boyutlar i¢in elde edilen bu farkliligin,
hangi gruplar arasinda oldugunu saptamak ve uygun olan Post Hoc analizine
karar verebilmek amaciyla “Levene Testi” uygulanmistir.

Katilimcilarin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, astronomiye

yonelik bilgiyi takip ettikleri araglar bakimindan hangi alt gruplarda

61



farklilagtigini tespit etmek amaciyla varyanslarin homojen oldugu durumlarda

kullanilan “LSD Testi” uygulanmaistir.

3.5.4. Katimcilarin Astronomi Basarilarina Yonelik Uygulanan Testler

Aragtirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait ABT puanlar ile

demografik degiskenler arasindaki anlamli farkliliklarin belirlenmesi amaciyla

arastirmada bazi parametrik testlerden yararlanilmistir. Verilerin analizinde kullanilan

bu parametrik testler sirasiyla asagida sunulmustur.

Katilimcilara ait astronomi basar1 puanlarinin, 6grenim gordiikleri
tiniversitelere gore anlamli bicimde farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi
amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmistir.

Anlamli farkliligin tespit edildigi boyut i¢in elde edilen bu farkliligin, hangi
gruplar arasinda oldugunu saptamak ve uygun olan Post Hoc analizine karar
verebilmek amaciyla “Levene Testi” uygulanmaistir.

Katilimcilarin ortalama astronomi basar1 puanlarinin, 6grenim gordiikleri
tiniversiteler bakimindan hangi alt gruplarda farklilastigini tespit etmek
amaciyla varyanslarin homojen oldugu durumlarda kullanilan “LSD Testi”
uygulanmustir.

Katilimcilara ait astronomi basari puanlarinin, cinsiyetlerine gore anlamli
bicimde farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi amaciyla “Bagimsiz
Gruplar t-Testi” uygulanmustir.

Katilimcilara ait astronomi basar1 puanlarinin, yas araliklarina gore anlaml
bicimde farklilasip farklilagmadiginin belirlenmesi amaciyla “Bagimsiz
Gruplar t-Testi” uygulanmustir.

Katilimcilara ait astronomi basar1 puanlarimin, 6grenim gordiikleri simif
diizeylerine gore anlamli bigimde farklilagip farklilasmadiginin belirlenmesi
amactyla “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmustir.

Anlamli farkliligin tespit edildigi boyut i¢in elde edilen bu farkliligin, hangi
gruplar arasinda oldugunu saptamak ve uygun olan Post Hoc analizine karar
verebilmek amaciyla “Levene Testi” uygulanmistir.

Katilimcilarin ortalama astronomi bagar1 puanlarinin, 6grenim goérdiikleri simif
diizeyleri bakimindan hangi alt gruplarda farklilagtigini tespit etmek amaciyla

varyanslarin homojen oldugu durumlarda kullanilan “Scheffe Testi” veya
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varyanslarin homojen olmadig1 durumlarda kullanilan “Games-Howell Testi”
uygulanmigtir.

Katilimcilara ait astronomi basar1 puanlarinin, boliimlerini tercih etme
siralarina gore anlamli bi¢imde farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi
amaciyla “Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmustir.

Anlaml farkliligin tespit edildigi boyut i¢in elde edilen bu farkliligin, hangi
gruplar arasinda oldugunu saptamak ve uygun olan Post Hoc analizine karar
verebilmek amaciyla “Levene Testi” uygulanmigtir.

Katilimcilarin ortalama astronomi basar1 puanlarinin, bdliimlerini tercih etme
siralart bakimindan hangi alt gruplarda farklilagtigini tespit etmek amaciyla
varyanslarin  homojen oldugu durumlarda kullanilan “LSD  Testi”
uygulanmustir.

Katilimcilara ait astronomi basar1 puanlarinin, mezun olduklari lise tiirlerine
gore anlaml1 bicimde farklilagip farklilagmadiginin belirlenmesi amaciyla “Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmistir.

Katilimcilara ait astronomi basar1 puanlarinin, aile yerlesim yerlerine gore
anlamli bi¢cimde farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi amaciyla “Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmastir.

Anlamli farkliligin tespit edildigi boyut i¢in elde edilen bu farkliligin, hangi
gruplar arasinda oldugunu saptamak ve uygun olan Post Hoc analizine karar
verebilmek amaciyla “Levene Testi” uygulanmaigtir.

Katilimcilarin ortalama astronomi basar1 puanlarinin, aile yerlesim yerleri
bakimindan hangi alt gruplarda farklilagtigini tespit etmek amaciyla
varyanslarin homojen oldugu durumlarda kullanilan “Gabriel Testi”
uygulanmustir.

Katilimcilara ait astronomi basar1 puanlarinin, baba 6grenim durumlaria gore
anlaml bicimde farklilagip farklilasmadigimin belirlenmesi amaciyla “Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmastir.

Katilimcilara ait astronomi bagar1 puanlarinin, anne 6grenim durumlarina gore
anlamli bicimde farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi amaciyla “Tek

Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmistir.
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e Katilimcilara ait astronomi basar1 puanlarinin, aylik gelir diizeylerine gore
anlamli bi¢cimde farklilagip farklilasmadiginin belirlenmesi amaciyla “Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmastir.

e Katilimcilara ait astronomi basar1 puanlarinin, astronomi konulu bir etkinlige
katilma durumlarina goére anlamli bigcimde farklilasip farklilagsmadiginin
belirlenmesi amaciyla “Bagimsiz Gruplar t-Testi” uygulanmustir.

o Katilimcilara ait astronomi basari puanlarinin, astronomiye yonelik bilgiyi
takip ettikleri araglara gore anlamli bi¢cimde farklilasip farklilasmadiginin

belirlenmesi amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” uygulanmustir.

Bununla birlikte aragtirma bulgularinda anlamli farklilik tespit edilen durumlar
icin etki buytkliikleri hesaplanmigtir. Anlamli farklilik tespit edilen “Bagimsiz
Gruplar t-testi” analizlerinde etki biyiikliigii i¢in “Cohen’s d” degerleri ile anlamli
farklilik tespit edilen “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” testlerinde ise etki
biiyiikliigi icin “Eta-kare” degerleri hesaplanmistir ve etki biiytlikliiklerinin araliklari
Tablo 3.5.8’de sunulmustur.

Tablo 3.5.8. Etki Biiyiikliiklerinin Diizeyi ve Araliklar

Etki Biiyiikliigiiniin Tiirii  Diisiik Etki Orta Etki Yiiksek EtKi
Cohen’s d d<0,2 0,2<d<0,8 0,8<d
Eta-kare n? < 0,06 0,06 <n?<0,14 0,14 <n?

Arastirma hesaplanan Cohen’s d degerleri i¢in; 0,2 ve alt1 diisiik, 0,2 ve 0,8
arasi orta ve 0,8 ve Ustii yiiksek etki biiyiikliigiinti gdstermektedir. Eta-kare degerleri
i¢cin ise; 0,06 ve alt1 diistiik, 0,06 ve 0,14 aras1 orta ve 0,14 ve iistii yliksek etki
biiyiikliigiinii gdstermektedir (Oztiirk C. , 2018).

3.5.5. Katihmcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlar: ile Temel Astronomi
Konularina Yénelik Bilgi Diizeyleri Arasindaki iliskiye Yénelik Testler

Aragtirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik
tutumlar ile temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir
iliskinin olup olmadigini belirlemek amaciyla, her iki degiskenin de normal dagilim
gosterdigi durumlarda kullanilmas1 uygun bir parametrik test olan ‘“Pearson

Korelasyon Analizi” yapilmstir.
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BOLUM IV
BULGULAR

Bu boliimde arastirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin Astronomiye
Yénelik Tutum Olgegdi ve Astronomi Basar1 Testi’nden aldiklar1 ortalama puanlarin,
Kisisel Bilgi Formunda yer alan demografik ozellikleri (cinsiyet, yas araliklari,
boliimlerini tercih etme siralari, sinif diizeyleri, mezun olduklari lise tiirleri, ailelerinin
ikamet ettigi yerlesim yerleri, anne-baba 6grenim durumlari, ailelerinin aylik gelir
diizeyleri, astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlar1 ve astronomiye yonelik
bilgiyi takip ettikleri araglar) bakimindan anlamli bigimde farklilasip farklilasmadig

alt basliklar altinda incelenmistir.

4.1. Tiim Katiimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina iliskin Bulgular

Aragtirmanin birinci amaci olan “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, demografik Ozelliklerine goére anlamli bigimde farklilagsmakta
midir?” sorusuna cevap aramak amactyla “Kisisel Bilgi Formu”nda yer alan her madde
igin ayr1 bir alt problem belirlenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda belirlenen 11 alt

probleme ait bulgular, bu boliimiin devaminda basliklar halinde sunulmustur.

4.1.1. Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Cinsiyet)

Arastirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, cinsiyetlerine gére anlamli bigimde farklilasmakta midir?” sorusuna

cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik t-testi sonuglari Tablo 4.1.1’de sunulmustur.

Tablo 4.1.1. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Cinsiyetleri
Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglar

Cinsiyet N X ss t sd D
Kadin 363 3,620 0,521
Erkek 90 3551 0624 2972 121503 0,333

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum

puanlarinin, cinsiyetlerine gore anlamli bir bi¢imde farklilasmadig: tespit edilmistir

(t0,972=121,503; p>0,05).
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4.1.2. ikinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Yas)

Arastirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, yas araliklarima gore anlamli bi¢imde farklilasmakta midir?”
sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik t-testi sonuglari Tablo 4.1.2°de

sunulmustur.

Tablo 4.1.2. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Yas Araliklar
Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglar

Yas Araliklar N X ss t sd P
18-20 237 3,606 0,539
21+ 216 3,607 0,548 -0,008 451 0,994

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum

puanlarinin, yas araliklarina gore anlamli bir bigimde farklilagsmadigi tespit edilmistir

(t(0,008=451; p>0,05).

4.1.3. Uciincii Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Simf Diizeyi)

Aragtirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, 6grenim gordiikleri sinif diizeylerine gore anlamli big¢imde
farklilagmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel

istatistikler Tablo 4.1.3’de sunulmustur.

Tablo 4.1.3. Katilimcilarin Astronomiye Yénelik Tutumlarina ve Sinif Diizeylerine
Ait Betimleyici Istatistikler

Sinif Diizeyi N X SS

1. Siuf 100 3,629 0,566
2. Smif 154 3,568 0,545
3. Siuf 81 3,528 0,529
4. Smif 118 3,691 0,525

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, 6grenim gordiikleri sinif diizeyleri bakimindan ne diizeyde farklilastigina

cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.1.4’te sunulmustur.
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Tablo 4.1.4. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Sinif Diizeyleri
Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglar

Varyans Kaynag Kareler s Kareler 0
Toplamm Ortalamasi

Gruplar Arast 1,607 3 0,536

Gruplar i¢i 131,654 449 0,293 1,827 0,141

Toplam 133,261 452

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, 6grenim gordiikleri sinif diizeyleri bakimindan anlamli bir bigimde

farklilasmadig tespit edilmistir (F(3449)=1,827; p>0,05).

4.1.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Tercih Sirasi)

Aragtirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, bu bolimi tercih etme siralarima gore anlamli bicimde
farklilasmakta midir?”” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel

istatistikler Tablo 4.1.5’te sunulmustur.

Tablo 4.1.5. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Boliimlerini Tercih
Etme Siralarina Ait Betimleyici Istatistikler

Tercih Sirasi N X SS

1-5 228 3,593 0,553
6-10 90 3,594 0,580
11-15 70 3,599 0,513
16+ 65 3,677 0,491

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, boliimlerini tercih etme siralarina gore ne diizeyde farklilagtigina cevap

aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.1.6’da sunulmustur.

Tablo 4.1.6. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Boliimlerini Tercih
Etme Siralart Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

< Kareler Kareler
Varyans Kaynagi Toplam sd Ortalamasi F b
Gruplar Arast 0,381 3 0,127
Gruplar ¢i 132,881 449 0,296 0,429 0,733
Toplam 133,261 452

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, boliimlerini tercih etme siralart bakimindan anlamli bir bigimde

farklilagsmadig tespit edilmistir (F(3449)=0,429; p>0,05).
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4.1.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Lise Tiirii)

Arastirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, mezun olduklar lise tiirline gére anlamli bigimde farklilagsmakta
midir?”” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo

4.1.7°de sunulmustur.

Tablo 4.1.7. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Mezun Olduklar
Lise Tiirlerine Ait Betimleyici Istatistikler

Lise Tiirii N X SS

Anadolu Lisesi 305 3,597 0,543
Fen Lisesi 10 3,357 0,744
Meslek Lisesi 16 3,732 0,414
Diger 122 3,632 0,538

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, mezun olduklar1 lise tiirleri bakimindan ne diizeyde farklilastigina cevap

aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglart Tablo 4.1.8’de sunulmustur.

Tablo 4.1.8. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Mezun Olduklar: Lise
Tiirleri Arasindaki Farklihiga Ait ANOVA Testi Sonuglar

Varyans Kayna@ Kareler Kareler 0
Toplamm Ortalamasi

Gruplar Arasi 0,981 3 0,327

Gruplar Ici 132,280 449 0,295 1,110 0,345

Toplam 133,261 452

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, mezun olduklart lise tirleri bakimindan anlamli bir bi¢imde

farklilagsmadig tespit edilmistir (F(3449)=1,110; p>0,05).

4.1.6. Altinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Aile Yerlesim Yeri)

Arastirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, aile yerlesim yerlerine gére anlamli bicimde farklilagsmakta midir?”
sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo

4.1.9°da sunulmustur.
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Tablo 4.1.9. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Aile Yerlesim
Yerlerine Ait Betimleyici Istatistikler

Aile Yerlesim Yeri N X SS

i1 Merkezi 207 3,659 0,532
Koy Yerlesimi 63 3,573 0,535
Ilge Merkezi 177 3,559 0,561
Diger 6 3,548 0,398

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, ailelerinin yerlesim yerleri bakimindan ne diizeyde farklilasti§ina cevap

aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.1.10°da sunulmustur.

Tablo 4.1.10. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Aile Yerlesim Yerleri
Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

o Kareler Kareler
Varyans Kaynagi Toplamm sd Ortalamasi F P
Gruplar Arasi 1,073 3 0,358
Gruplar Ici 132,188 449 0,294 1,215 0,304
Toplam 133,261 452

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, aile yerlesim yerleri bakimindan anlamli bir bi¢imde farklilasmadigi

tespit edilmistir (F(3449=1,215; p>0,05).

4.1.7. Yedinci Alt Amaca Yénelik Bulgular (Tutum-Baba Ogrenim Durumu)

Arastirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, baba 6grenim durumlarina gore anlamli bi¢imde farklilagmakta
mudir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo

4.1.11°de sunulmustur.

Tablo 4.1.11. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Baba Ogrenim
Durumlarina Ait Betimleyici Istatistikler

Baba Ogrenim Durumu N X SS

Temel Egitim 245 3,550 0,528
Lise 120 3,610 0,565
Universite 88 3,760 0,529

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, baba 6grenim durumlari bakimindan ne diizeyde farklilastigina cevap

aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.1.12°de sunulmustur.
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Tablo 4.1.12. Katiimcilarin Astronomiye Yénelik Tutumlart ile Baba Ogrenim
Durumlart Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglar

Varyans Kareler s Kareler = 0 Eta-
Kaynagi Toplam Ortalamasi kare
Gruplar Arast 2,862 2 1,431

Gruplar Igi 130,399 450 0,290 4,938 0,008* 0,021
Toplam 133,261 452

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, baba 6grenim durumlar1 bakimindan anlamli bir bigimde farklilastig
tespit edilmistir (F2450=4,938; p<0,05). Elde edilen bu farklilik diisiik diizeyde bir
etki biiyiikliigiinii géstermektedir (n2=0,021).

Elde edilen bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve uygun
olan Post Hoc analizine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarini incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglart Tablo 4.1.13’te

sunulmustur.

Tablo 4.1.13. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Baba Ogrenim
Durumlari Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglari

Levene sd1 sd 2 p
0,260 2 450 0,771

Fen Bilimleri dgretmen adaylarmin astronomiye yonelik ortalama tutum

puanlarina ait varyanslarin homojen dagildig1 belirlenmistir (L2,450=0,260; p>0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, baba 6grenim durumlari bakimindan hangi alt gruplarda farklilastigini
belirlemek amaciyla; varyanslarin homojen oldugu kosullarda uygulanabilecek Post
Hoc analizlerinden birisi olan Scheffe testi uygulanmis ve test sonuglar1 Tablo

4.1.14°te sunulmustur.

Tablo 4.1.14. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Baba Ogrenim
Durumlart Arasindaki Farkliliga Ait Scheffe Testi Sonuglar

Grup | Grup J Ortalamalar Standart
(Siif) (Simif) Arasi Fark Hata
o Lise -0,060 0,060 0,607
Temel Egitim N
Universite -0,210 0,067 0,008*
Lise Universite -0,150 0,076 0,140

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).
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Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlar1 ile baba 6grenim durumlarindan olan “Temel Egitim” ve “Universite”

durumlar1 arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelenip, Tablo 4.1.11°den elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; baba dgrenim durumu “Universite” olan Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin (X=3,760; ss=0,529),
baba 6grenim durumu “Temel Egitim” olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarindan (X=3,550; ss=0,528) anlaml bir

bicimde yiiksek oldugu goriilmektedir.

4.1.8. Sekizinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Anne Ogrenim Durumu)

Aragtirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, anne 6grenim durumlarina gore anlamli bigimde farklilagmakta
midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo

4.1.15’te sunulmustur.

Tablo 4.1.15. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Anne Ogrenim
Durumlarina Ait Betimleyici Istatistikler

Anne Ogrenim Durumu N X ss

Temel Egitim 289 3,601 0,519
Lise 81 3,615 0,596
Universite 36 3,679 0,584
Hicbiri a7 3,571 0,574

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, anne 6grenim durumlart bakimindan ne diizeyde farklilastigma cevap

aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.1.16’da sunulmustur.

Tablo 4.1.16. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlar: ile Anne Ogrenim
Durumlart Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglar

Varyans Kaynag: Kareler Kareler 0
Toplamm Ortalamasi

Gruplar Arasi 0,260 3 0,087

Gruplar Ici 133,001 449 0,296 0,293 0,831

Toplam 133,261 452

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, anne 6grenim durumlar1 bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi

tespit edilmistir (F(3449)=0,293; p>0,05).
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4.1.9. Dokuzuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Ayhk Gelir Diizeyi)

Arastirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, aylik gelir diizeylerine gére anlamli bigimde farklilagsmakta midir?”
sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo

4.1.17°de sunulmustur.

Tablo 4.1.17. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Aylik Gelir
Diizeylerine Ait Betimleyici Istatistikler

Aylik Gelir Diizeyi N X SS

1000-1999% 154 3,568 0,504
2000-2999% 110 3,536 0,558
3000-3999% 106 3,646 0,584
4000+b 83 3,719 0,526

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, aylik gelir diizeyleri bakimindan ne diizeyde farklilastifina cevap aramak

amactyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.1.18’de sunulmustur.

Tablo 4.1.18. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Aylik Gelir Diizeyleri
Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglar

< Kareler Kareler
Varyans Kaynagi Toplam sd Ortalamasi F P
Gruplar Arasi 1,999 3 0,666
Gruplar Ici 131,262 449 0,292 2,279 0,079
Toplam 133,261 452

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, aylik gelir diizeyleri bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi

tespit edilmistir (F(3449)=2,279; p>0,05).

4.1.10. Onuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Etkinlige Katilma Durumu)

Arastirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlarina gére anlaml
bicimde farklilagmakta midir?”” sorusuna cevap aramak amactyla bu soruya yonelik t-

testi sonuglar1 Tablo 4.1.19°da sunulmustur.
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Tablo 4.1.19. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Astronomi Konulu
Bir Etkinlige Katilma Durumlart Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglar

Etkinlige

Katilma N X S t sd p Cohen’s d
Durumu

Evet 97 3,814 0552 N

Hayir 356 3550 0527  »926 451 0000% 0489

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlarina gére anlamli bir

bigimde farklilastigi tespit edilmistir (t,326=451; p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelendiginde; astronomi konulu bir etkinlige katilan
ogretmen adaylarina ait ortalama tutum puanlarinin (X=3,814; ss=0,552), etkinlige
katilmayan 6gretmen adaylarinin ortalama tutum puanlarindan (X=3,550; $s=0,527)

anlamli bir bicimde yiiksek oldugu goriilmektedir.

Elde edilen bu anlamli farklilik, orta diizeyde bir etki biyiikliigiinii ifade
etmektedir (Cohen’s d=0,489).

4.1.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Astronomi Takip
Durumu)

Arastirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlari, astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglara gore anlaml
bicimde farklilagmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik

betimsel istatistikler Tablo 4.1.20°de sunulmustur.

Tablo 4.1.20. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Astronomiye
Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglara Ait Betimleyici Istatistikler

Astronomi Takip Durumu N X SS

Gazete/Dergi 46 3,683 0,452
Okul/Ogretmen 65 3,476 0,603
Internet 272 3,649 0,530
Diger 70 3,512 0,567

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglar bakimindan ne diizeyde
farklilastigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.1.21°de

sunulmustur.
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Tablo 4.1.21. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlar ile Astronomiye Yonelik
Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart

Varyans Kareler s Kareler = 0 Eta-
Kaynagi Toplam Ortalamasi kare
Gruplar Arast 2,486 3 0,829

Gruplar Igi 130,776 449 0,291 2,845 0,037 0,019
Toplam 133,261 452

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglar bakimindan anlamli bir
bigimde farklilastigi tespit edilmistir (F(3,449=2,845; p<0,05). Elde edilen bu farklilik
diisiik diizeyde bir etki biiylikliglinii gostermektedir (n2=0,019).

Elde edilen bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve uygun
olan Post Hoc analizine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarini incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglari Tablo 4.1.22°de

sunulmustur.

Tablo 4.1.22. Katilimcilarin Astronomiye Yénelik Tutumlari ile Astronomiye Yonelik
Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglari

Levene sd1 sd 2 p
1,262 3 449 0,287

Fen Bilimleri dgretmen adaylarmin astronomiye yonelik ortalama tutum

puanlarina ait varyanslarin homojen dagildig1 belirlenmistir (L3 449=1,262; p>0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglar bakimindan hangi alt
gruplarda farklilastigini belirlemek amaciyla; varyanslarin homojen oldugu kosullarda
uygulanabilecek Post Hoc analizlerinden birisi olan LSD testi uygulanmis ve test

sonuglar1 Tablo 4.1.23’te sunulmustur.
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Tablo 4.1.23. Katilimcilarin Astronomiye Yénelik Tutumlar ile Astronomiye Yonelik
Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki Farkliliga Ait LSD Testi Sonuglar

Grup | Grup J Ortalamalar Standart
(Sinif) (Sinif) Arasi Fark Hata
Okul/Ogretmen 0,207 0,104 0,047~
Gazete/Dergi Internet 0,035 0,086 0,688
Diger 0,171 0,102 0,096
. Internet -0,173 0,075 0,021*
Okul/Ogretmen -0,036 0,093 0,695
Internet Diger 0,136 0,072 0,060

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlari ile astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglardan olan “Gazete/Dergi”
ve “Okul/Ogretmen” ile “Internet” ve “Okul/Ogretmen” arasinda anlamli bir farklilik

tespit edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farkliliklar incelenip, Tablo 4.1.20’den elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; astronomiye yonelik bilgiyi “Gazete/Dergi”’den takip eden Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin
(X=3,683; ss=0,452), astronomiye yonelik bilgiyi “Okul/Ogretmen”den takip eden
Fen Bilimleri 6gretmen adaylarindan (X=3,476; ss=0,603) anlaml1 bir bigimde yiiksek
oldugu goriilmektedir.

Astronomiye yonelik bilgiyi “Internet’ten takip eden Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin (X=3,649; ss=0,530),
astronomiye ydnelik bilgiyi “Okul/Ogretmen”den takip eden Fen Bilimleri 6gretmen

adaylarindan (X=3,476; ss=0,603) anlamli bir bi¢imde yiiksek oldugu gériilmektedir.

4.2. Farkli Universitelerde Ogrenim Goéren Katihmcilarin Astronomiye Yonelik
Tutumlarina iliskin Bulgular

Aragtirmanin ikinci amaci olan “Farkli {iniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarmin astronomiye yonelik tutumlari, demografik
ozelliklerine gore anlamli bi¢imde farklilagmakta midir?” sorusuna cevap aramak
amactyla “Kisisel Bilgi Formu”nda yer alan her madde icin ayr1 bir alt problem
belirlenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda belirlenen 12 alt probleme ait bulgular, bu

boliimiin devaminda basliklar halinde sunulmustur.
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4.2.1. Birinci Alt Amaca Yénelik Bulgular (Tutum-Universite)

Arastirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlar, Ogrenim gordikleri {iiniversitelere gore anlamli bigimde
farklilagmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel
istatistikler Tablo 4.2.1°’de sunulmustur.

Tablo 4.2.1. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlarina ve Ogrenim Gordiikleri
Universite Tiirlerine Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii N X ss Min. Max.
Kilis 7 Aralik Universitesi 79 3,546 0,514 2,29 4,86
Akdeniz Universitesi 155 3,528 0,523 2,21 4,86
Alaaddin Keykubat Universitesi 89 3,700 0,530 2,29 4,86
Gazi Universitesi 130 3,673 0,579 2,36 5,00

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, 6grenim gordiikleri {iniversiteler
bakimindan ne diizeyde farklilastigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi

sonuglari1 Tablo 4.2.2’de sunulmustur.

Tablo 4.2.2. Katilmcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Ogrenim Gordiikleri
Universite Tiirleri Arasindaki Farklihga Ait ANOVA Testi Sonuclart

Varyans Kareler s Kareler = 0 Eta-
Kayna@ Toplam Ortalamasi kare
Gruplar Arast 2,594 3 0,865

Gruplar Ici 130,667 449 0,291 2971 0,032 0,019
Toplam 133,261 452

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

Farkli tiniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, 6grenim gordiikleri {iniversiteler
bakimindan anlamli bir bigimde farklilagtig1 tespit edilmistir (F(3449)=2,971; p<0,05).
Elde edilen bu farklilik diisiik diizeyde bir etki biyiikliginii gostermektedir
(n2=0,019).

Elde edilen bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve uygun
olan Post Hoc analizine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarim1 incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglart Tablo 4.2.3’te

sunulmustur.
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Tablo 4.2.3. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlart ile Osrenim Gordiikleri
Universite Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuclart

Levene sd1 sd 2 p
0,645 3 449 0,587

Farkli tniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylariin

astronomiye yoOnelik ortalama tutum puanlarina ait varyanslarin homojen dagildigi

belirlenmistir (L(3.449)=0,645; p>0,05).

Farkli tiniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri gretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, 6grenim gordiikleri liniversiteler
bakimindan hangi alt gruplarda farklilastigini belirlemek amaciyla; varyanslarin
homojen oldugu kosullarda uygulanabilecek Post Hoc analizlerinden birisi olan LSD

testi uygulanmis ve test sonuglart Tablo 4.2.4°te sunulmustur.

T“ablo 4.2.4. Katilimcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlar: ile Ogrenim Gordiikleri
Universite Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait LSD Testi Sonuglar

Grup | GrupJ Ortalamalar Standart

(Sinif) (Sinif) Arasi Fark Hata P
AU 0,018 0,074 0,805

KiYU ALKU -0,154 0,083 0,066
GU -0,126 0,077 0,101

ALY AIjKU -0,172 0,072 0,017*
GU -0,145 0,064 0,024*

ALKU GU 0,027 0,074 0,713

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Akdeniz Universitesi Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye
yonelik ortalama tutum puanlar ile Alaaddin Keykubat Universitesi Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlari arasinda anlamli

bir farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Benzer sekilde Akdeniz Universitesi Fen Bilimleri gretmen adaylarma ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlar ile Gazi Universitesi Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlari arasinda anlamli

bir farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farkliliklar incelenip, Tablo 4.2.1’den elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; Alaaddin Keykubat Universitesi Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin (X=3,700; ss=0,530),

Akdeniz Universitesi Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye ydnelik
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ortalama tutum puanlarindan (X=3,528; ss=0,523) anlamli bir bi¢imde yiiksek oldugu

goriilmektedir.

Gazi Universitesi Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik
ortalama tutum puanlarinin (X=3,673; ss=0,579), Akdeniz Universitesi Fen Bilimleri
ogretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarindan (X=3,528;

$5=0,523) anlaml1 bir bigimde yiiksek oldugu goriilmektedir.

4.2.2. ikinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Cinsiyet)

Arastirmanin bu kisminda “Farkli iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari, cinsiyetlerine gore
anlamli bicimde farklilagsmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya

yonelik t-testi sonuglar1 Tablo 4.2.5’te sunulmustur.

Tablo 4.2.5. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlari ile Cinsiyetleri Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglart

Universite Tiirii Cinsiyet N X ss t sd P

Tl S 80 38T 0 0y 1 o

Onverstesi  Edok a3 adse osea OS0 153 0397

A KO (a5 358 IS oy g1 g
Kadin 102 3,716 0,557

Gazi Universitesi 1,660 128 0,099

Erkek 28 3,513 0,636
KIiYU (tro868=77; p>0,05), AU (toss0=153; p>0,05), ALKU (t(-0,0s2=87;
p>0,05) ve GU (t(,660=128; p>0,05) 6grenim gérmekte olan Fen Bilimleri dgretmen

adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, cinsiyetlerine gore

anlaml1 bir bicimde farklilasmadig: tespit edilmistir.

4.2.3. Uciincii Alt Amaca Yénelik Bulgular (Tutum-Yas)

Aragtirmanin bu kisminda “Farkli {iniversitelerde 6grenim gormekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari, yas araliklarina gore
anlaml bicimde farklilagsmakta midir?”” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya

yonelik t-testi sonuglart Tablo 4.2.6’da sunulmustur.
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Tablo 4.2.6. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik

Tutumlart ile Yas Araliklart Avasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglart

I"inversite Tiirii Yas N X SS t p

GeThuik 80 % 900 M Lo 1 ome
Akdeni-z Universitesi ;ifo ;3 g:ggg 8:322 0,193 0,848
R i o VT B BV R
Gazi Universitesi ﬁfo 22 222411 8:222 0,167 0,867

KIYU (t-1676=77; p>0,05), AU (t0193=153; p>0,05), ALKU (t(0,421)=87;
p>0,05) ve GU (t(0,167=128; p>0,05) 6grenim gérmekte olan Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, yas araliklarina gore

anlaml1 bir bicimde farklilasmadig: tespit edilmistir.

4.2.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Sinif Diizeyi)

Arastirmanin bu kisminda “Farkli iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari, 6grenim gordiikleri
siif diizeylerine gore anlamli bicimde farklilasmakta midir?”” sorusuna cevap aramak

amactyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.2.7°de sunulmustur.

Tablo 4.2.7. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik

Tutumlarina ve Sinif Diizeylerine Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii  Simif Diizeyi N X ss
1. Simf 18 3,540 0,545
Kilis 7 Aralik 2. Smif 28 3,296 0,469
Universitesi 3. Smif 10 3,571 0,325
4. Sinif 23 3,845 0,468
1. Simf 41 3,643 0,528
Akdeniz 2. Sinif 43 3,465 0,485
Universitesi 3. Smuf 40 3,495 0,529
4, Smf 31 3,505 0,560
1. Sinif 22 3,666 0,525
Alaaddin Keykubat 2. Sinif 37 3,709 0,559
Universitesi 3. Sinif 10 3,764 0,571
4. Smf 20 3,689 0,498
1. Sinif 19 3,639 0,727
Gazi Universitesi 2. Smif 46 3,717 0,558
3. Simf 21 3,459 0,584
4. Sinif 44 3,742 0,518
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Farkli tiniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, 6grenim gordiikleri smif diizeyleri
bakimindan ne diizeyde farklilastigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi

sonuclar1 Tablo 4.2.8’de sunulmustur.

Tablo 4.2.8. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlart ile Sunif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglar

Universite Varyans Kareler Kareler Eta-

Tiiri Kaynagi Toplam Ortalamasi P kare
Gruplar Arast 3,811 3 1,270

KiYU Gruplar Ici 16,771 75 0,224 5,680 0,001* 0,185

Toplam 20,582 78
Gruplar Arast 0,772 3 0,257

AU Gruplar Ici 41,364 151 0,274 0,940 0,423
Toplam 42,137 154

Gruplar Arasi 0,072 3 0,024
ALKU Gruplar I¢i 24,674 85 0,290 0,083 0,969

Toplam 24,747 88
Gruplar Arast 1,281 3 0,427

GU Gruplar I¢i 41,921 126 0,333 1,284 0,283
Toplam 43,202 129

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

AU (F@151)=0,940; p>0,05), ALKU (F3e5=0,083; p>0,05) ve GU
(Fe126=1,284; p>0,05) Ogrenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarna ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, 6grenim gordiikleri siif diizeyleri

bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir.

Ancak Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, 6grenim gordiikleri
simif diizeyleri bakimindan anlamli bir bigimde farklilastigi tespit edilmistir
(F3.75=5,680; p<0,05). Elde edilen bu farklilik yiiksek diizeyde bir etki biiyiikligiinii
gostermektedir (n2=0,185).

Elde edilen bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve uygun
olan Post Hoc analizine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarin1 incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglar1 Tablo 4.2.9°da

sunulmustur.
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Tablo 4.2.9. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlart ile Sunif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglari

Universite Tiirii Levene sd1 sd 2 p
Kilis 7 Aralik Universitesi 0,854 3 75 0,469

Kilis 7 Aralik Universitesinde grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarina ait varyanslarin homojen

dagildig1 belirlenmistir (Lz.75=0,854; p>0,05).

Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, astronomiye yonelik
bilgiyi takip ettikleri araglar bakimindan hangi alt gruplarda farklilastigini belirlemek
amactyla; varyanslarin homojen oldugu kosullarda uygulanabilecek Post Hoc
analizlerinden birisi olan Scheffe testi uygulanmis ve test sonuglart Tablo 4.2.10’da

sunulmustur.

Tablo 4.2.10. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlari ile Sinif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Scheffe Testi Sonug¢lart

Universite Grupl GrupJ Ortalamalar  Standart
Tiiru (S1mif) (Sinif) Arasi Fark Hata

2. Siif 0,244 0,143 0,411
1. Siif 3. Smuf -0,032 0,187 0,999
Kilis 7 Aralik 4. Simf -0,305 0,149 0,249
Universitesi 5 Suf 3. Siuf -0,276 0,174 0,480
) 4. Siif -0,549 0,133 0,001*
3. Smf 4. Simif -0,273 0,179 0,511

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim goren 2. simf diizeyindeki Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlari ile 4. simif
diizeyindeki Fen Bilimleri 6gretmen adaylarna ait astronomiye yonelik ortalama

tutum puanlari arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelenip, Tablo 4.2.7°den elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim goren 4. sinif diizeyindeki
Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin
(X=3,845; $5=0,468), 2. simf diizeyindeki Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarindan (X=3,296; ss=0,469) anlaml1 bir

bicimde yiiksek oldugu goriilmektedir.
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4.2.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Tercih Sirasi)

Arastirmanin bu kisminda “Farkl1 iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari, bu boliimii tercih etme
siralarma gore anlamli bigimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak

amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.2.11’de sunulmustur.

Tablo 4.2.11. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlarina ve Béliimlerini Tercih Etme Siralarina Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii Tercih Sirasi N X ss
1-5 40 3,445 0,515
Kilis 7 Aralik 6-10 16 3,634 0,418
Universitesi 11-15 11 3,656 0,544
16+ 12 3,667 0,589
1-5 80 3,504 0,537
Akdeniz 6-10 27 3,423 0,492
Universitesi 11-15 26 3,569 0,540
16+ 22 3,695 0,476
. 1-5 38 3,746 0,570
ﬁgaffggt 6-10 18 3,691 0,664
Universitesi 11-15 15 3,624 0,479
16+ 18 3,675 0,329
1-5 70 3,698 0,552
Gazi Universitesi 6-10 29 3,670 0,665
11-15 18 3,587 0,521
16+ 13 3,659 0,644

Farkli tiniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, boliimlerini tercih etme siralari
bakimindan ne diizeyde farklilastigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi

sonuglar1 Tablo 4.2.12°de sunulmustur.
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Tablo 4.2.12. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlart ile Boliimlerini Tercih Etme Siralart Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA

Testi Sonuclart

Universite Varyans Kareler Kareler

Tiriu Kaynag Toplam Ortalamasi P

. Gruplar Arasi 0,842 3 0,281

ﬁﬁg;ﬁﬁlk Gruplar ici 19740 75 0263 1,066 0,369
Toplam 20,582 78

Akdeniz Gruplar Afam 0,999 3 0,333

Universitesi Gruplar Igi 41,138 151 0,272 1,222 0,304
Toplam 42,137 154

Alaaddin Gruplar Arasi 0,182 3 0,061

Keykubat Gruplar Ici 24,565 85 0,289 0,209 0,890

Universitesi Toplam 24,747 88

Gazi Gruplar Afas1 0,178 3 0,059

Universitesi Gruplar Igi 43,023 126 0,341 0,174 0,914
Toplam 43,202 129

KiYU (F375)=1,066; p>0,05), AU (F@is=1,222; p>0,05), ALKU

(F3.85=0,209; p>0,05) ve GU (F3,126=0,174; p>0,05) &grenim géren Fen Bilimleri
O0gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, boliimlerini

tercih etme siralar1 bakimidan anlamli bir bi¢imde farklilasmadigi tespit edilmistir.

4.2.6. Altinc1 Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Lise Tiirii)

Arastirmanin bu kisminda “Farkl: iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari, mezun olduklari lise
tiirline gore anlaml bi¢cimde farklilagsmakta midir?”” sorusuna cevap aramak amaciyla

bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.2.13’te sunulmustur.
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Tablo 4.2.13. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlarina ve Mezun Olduklar: Lise Tiirlerine Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii Lise Tiirii N X ss
Anadolu Lisesi 50 3,469 0,562

Kilis 7 Aralik Fen Lisesi 1 3,357 -
Universitesi Meslek Lisesi 3 3,619 0,109
Diger 25 3,700 0,416
Anadolu Lisesi 102 3,637 0,522
C e .. . Fen Lisesi 3 2,881 0,393
Akdeniz Universitesi 100101 | isesi 2 3,250 0,354
Diger 48 3,560 0,521
Anadolu Lisesi 57 3,702 0,491
Alaaddin Keykubat ~ Fen Lisesi 3 3,452 0,873
Universitesi Meslek Lisesi 4 3,732 0,406
Diger 25 3,720 0,613
Anadolu Lisesi 96 3,667 0,571
Gazi Universitesi Fen Lisesi . 3 3,738 1,001
Meslek Lisesi 7 3,918 0,445
Diger 24 3,616 0,609

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait

astronomiye yoOnelik ortalama tutum puanlarinin, mezun olduklar1 lise tiirleri

bakimindan ne diizeyde farklilagtigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi

sonuglar1 Tablo 4.2.14’te sunulmustur.

Tablo 4.2.14. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlari ile Mezun Olduklar: Lise Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi

Sonuclart
Universite Varyans Kareler Kareler
Tiirii Kaynag Toplamm Ortalamasi P
. Gruplar Arast 0,944 3 0,315
Olis 7 AU Gruplar fgi 19638 75 0262 1202 0315
Toplam 20,582 78
Akdeniz Gruplar Afas1 1,467 3 0,489
Universitesi Gruplar I¢i 40,670 151 0,269 1,815 0,147
Toplam 42,137 154
Alaaddin Gruplar Arasi 0,198 3 0,066
Keykubat Gruplar Ici 24,548 85 0,289 0,229 0,876
Universitesi Toplam 24,747 88
Gazi Gruplar Aram 0,516 3 0,172
Universitesi Gruplar Igi 42,686 126 0,339 0,507 0,678
Toplam 43,202 129
KiYU (F@375=1,202; p>0,05), AU (F@is1=1,815; p>0,05), ALKU

(F,85=0,229; p>0,05) ve GU (F(3,126)=0,507; p>0,05) 6grenim goren Fen Bilimleri
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Ogretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, mezun

olduklar lise tiirleri bakimindan anlamli bir bigimde farklilagsmadigi tespit edilmistir.

4.2.7. Yedinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Aile Yerlesim Yeri)

Arastirmanin bu kisminda “Farkli iniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari, aile yerlesim yerlerine
gore anlamli bigimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu

soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.2.15’te sunulmustur.

Tablo 4.2.15. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlarina ve Aile Yerlesim Yerlerine Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii Yerlesim Yeri N X SS
11 Merkezi 49 3,602 0,541
Kilis 7 Aralik Koy Yerlesimi 13 3,533 0,469
Universitesi Ilce Merkezi 15 3,371 0,481
Diger 2 3,571 0,202
11 Merkezi 64 3,586 0,512
N .. . Koy Yerlesimi 25 3,494 0,500
Akdeniz Universitesi Hg:ey Merkezi 64 3,494 0,549
Diger 2 3,143 0,202
11 Merkezi 35 3,688 0,486
Alaaddin Keykubat Koy Yerlesimi 17 3,702 0,625
Universitesi Ilce Merkezi 35 3,698 0,550
Diger 2 3,929 0,303
11 Merkezi 59 3,769 0,564
e . Koy Yerlesimi 8 3,607 0,588
Gazi Universitesi Il(;ey Merkezi 63 3,591 0,587
Diger - - -

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, aile yerlesim yerleri bakimindan ne
diizeyde farklilagtigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglart Tablo

4.2.16’da sunulmustur.
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Tablo 4.2.16. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlart ile Aile Yerlesim Yerleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonug¢lari

Universite Varyans Kareler Kareler
Tiiri Kaynagi Toplam Ortalamasi b
. Gruplar Arast 0,615 3 0,205
ﬁﬂlli;s‘ire"ilk Gruplar ici 10968 75 0266 0769 0515
Toplam 20,582 78
. Gruplar Arast 0,612 3 0,204
Akdeniz .
Universitesi Gruplar Igi 41,525 151 0,275 0,742 0,529
Toplam 42,137 154
Alaaddin Gruplar Arast 0,110 3 0,037
Keykubat Gruplar Ici 24,637 85 0,290 0,126 0,944
Universitesi Toplam 24,747 88
Gazi Gruplar Allram 1,002 2 0,501
Universitesi Gruplar Igi 42,199 127 0,332 1,508 0,225
Toplam 43,202 129
KiYU (F@75=0,769; p>0,05), AU (F@is1=0,742; p>0,05), ALKU

(F385=0,126; p>0,05) ve GU (F(2127=1,508; p>0,05) dgrenim goren Fen Bilimleri

Ogretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, aile yerlesim

yerleri bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir.

4.2.8. Sekizinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Baba Ogrenim Durumu)

Aragtirmanin bu kisminda “Farkli tiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen

Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari, baba Ogrenim

durumlarina gore anlamli bigimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak

amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.2.17’de sunulmustur.

Tablo 4.2.17. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yénelik
Tutumlarina ve Baba Ogrenim Durumlarina Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii  Baba Ogrenim Durumu N X SS
. Temel Egitim 48 3,463 0,484
{jﬁ;ﬁ; ﬁt?slilk Lise 16 3674 0618
Universite 15 3,676 0,461
. Temel Egitim 81 3,452 0,484
éﬁ?f;‘; i Lise 41 3,533 0,616
Universite 33 3,708 0,459
Alaaddin Temel Egitim 61 3,629 0,564
Keykubat Lise 20 3,825 0,421
Universitesi Universite 8 3,929 0,422
Temel Egitim 55 3,682 0,558
Gazi Universitesi  Lise 43 3,558 0,542
Universite 32 3,810 0,644
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Farkli tiniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait

astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, baba 6grenim durumlar1 bakimindan

ne diizeyde farklilastigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglari

Tablo 4.2.18’de sunulmustur.

Tablo 4.2.18. Farkh ‘ﬁniversitelerdeki Osretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlart ile Baba Ogrenim Durumlar: Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi

Sonuclari
Universite Varyans Kareler Kareler
Tiri Kaynag Toplam Ortalamasi P
- Gruplar Arasi 0,849 2 0,425
[KJL'E;:‘;II* Gruplar Igi 19,733 76 0260 1,635 0,202
Toplam 20,582 78
Akdeniz Gruplar Allram 1,542 2 0,771
Universitesi Gruplar Ici 40,595 152 0,267 2,887 0,059
Toplam 42,137 154
Alaaddin Gruplar Arasi 1,040 2 0,520
Keykubat Gruplar Ici 23,707 86 0,276 1,886 0,158
Universitesi Toplam 24,747 88
Gazi Gruplar Al.ram 1,175 2 0,587
Universitesi Gruplar Igi 42,027 127 0,331 1,775 0,174
Toplam 43,202 129
KIYU (Fe76=1,635, p>0,05), AU (Fe152=2,887; p>0,05), ALKU

(F2.86=1,886; p>0,05) ve GU (F(2127)=1,775; p>0,05) &grenim géren Fen Bilimleri

Ogretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, baba

6grenim durumlar1 bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir.

4.2.9. Dokuzuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Anne Ogrenim Durumu)

Arastirmanin bu kisminda “Farkl: iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen

Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari, anne Ogrenim

durumlarina gore anlamli bigimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak

amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.2.19°da sunulmustur.
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Tablo 4.2.19. Farkh Ufziversitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlarina ve Anne Ogrenim Durumlarina Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii  Anne Ogrenim Durumu N X SS
Temel Egitim 49 3,641 0,473
Kilis 7 Aralik Lise 7 3,480 0,831
Universitesi Universite 3 3,833 0,476
Higbiri 20 3,639 0,512
Temel Egitim 99 3,543 0,479
Akdeniz Lise 34 3,621 0,585
Universitesi Universite 12 3,506 0,630
Higbiri 10 3,429 0,653
] Temel Egitim 64 3,656 0,546
ﬁ'ei,alffggt Lise 9 3833 0475
Universitesi Universite ! 3,745 0404
Higbiri 9 3,841 0,580
Temel Egitim 77 3,667 0,567
Gazi Universitesi ITIS? . 31 3,684 0,583
Universite 14 3,760 0,656
Higbiri 8 3,627 0,624

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait

astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, anne 6grenim durumlari: bakimindan

ne diizeyde farklilasgtigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglari

Tablo 4.2.20’de sunulmustur.

Tablo 4.2.20. Farkh "Universitelerdeki Osretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlari ile Anne Ogrenim Durumlar: Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi

Sonuclart
Universite Varyans Kareler Kareler
Tiiri Kaynag Toplam Ortalamasi P
- Gruplar Arasi 0,281 3 0,094
Eﬂ:i;ﬁﬁlk Gruplar Igi 20301 75 0271 0346 0,792
Toplam 20,582 78
Akdeniz Gruplar Afas1 0,127 3 0,042
Universitesi Gruplar Igi 42,009 151 0,278 0,153 0,928
Toplam 42,137 154
Alaaddin Gruplar Arasi 0,476 3 0,159
Keykubat Gruplar Ici 24,271 85 0,286 0,556 0,646
Universitesi Toplam 24,747 88
Gazi Gruplar Aram 0,284 3 0,095
Universitesi Gruplar I¢i 42 918 126 0,341 0,278 0,841
Toplam 43,202 129
KiYU (F@75=0,346; p>0,05), AU (F@151=0,153; p>0,05), ALKU

(F,85=0,556; p>0,05) ve GU (F(3,126)=0,278; p>0,05) 6grenim goren Fen Bilimleri
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Ogretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, anne

ogrenim durumlar1 bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir.

4.2.10. Onuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Aylk Gelir Diizeyi)

Arastirmanin bu kisminda “Farkli iniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari, aylik gelir diizeylerine
gore anlamli bigimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu

soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.2.21’de sunulmustur.

Tablo 4.2.21. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlarina ve Aylik Gelir Diizeylerine Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii  Ayhk Gelir Diizeyi N X SS
1000-1999% 44 3,421 0,430
Kilis 7 Aralik 2000-2999% 21 3,725 0,584
Universitesi 3000-3999% 8 3,518 0,661
4000+% 6 3,881 0,372
1000-1999% 55 3,539 0,516
Akdeniz 2000-2999% 35 3,392 0,533
Universitesi 3000-3999% 39 3,495 0,504
4000+% 26 3,736 0,515
Alaaddin 1000-1999% 37 3,689 0,531
Keykubat 2000-2999% 27 3,632 0,619
Universitesi 3000-3999% 16 3,683 0,421
4000+% 9 3,976 0,386
1000-1999% 18 3,766 0,491
Gazi Universitesi 2000-2999% 27 3,482 0,467
3000-3999% 43 3,794 0,664
4000+% 42 3,631 0,564

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, aylik gelir diizeyleri bakimindan ne
diizeyde farklilagtigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglart Tablo

4.2.22’de sunulmustur.

89



Tablo 4.2.22. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlart ile Aylik Gelir Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

Universite Varyans Kareler S Kareler " Eta-

Tiiri Kaynagi Toplam Ortalamasi kare
Gruplar Arast 2,042 3 0,681

KiYU Gruplar Ici 18,540 75 0,247 2,754 0,048* 0,099

Toplam 20,582 78
Gruplar Arast 1,827 3 0,609

AU Gruplar Ici 40,310 151 0,267 2,281 0,082
Toplam 42,137 154

Gruplar Arasi 0,819 3 0,273
ALKU Gruplar Ici 23,927 85 0,281 0,970 0,411

Toplam 24,747 88
Gruplar Arasi 1,850 3 0,617

GU Gruplar I¢i 41,352 126 0,328 1,879 0,137
Toplam 43,202 129

*[statistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

AU (F@i51=2,281; p>0,05), ALKU (F@g5=0,970; p>0,05) ve GU
(Fe126=1,879; p>0,05) Ogrenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarma ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, aylik gelir diizeyleri bakimindan

anlaml1 bir bicimde farklilasmadigi tespit edilmistir.

Ancak Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, aylik gelir diizeyleri
bakimindan anlaml bir bigimde farklilastigi tespit edilmistir (F,75=2,754; p<0,05).
Elde edilen bu farklilik orta diizeyde bir etki biiyiikligiinii gostermektedir (n2=0,099).

Elde edilen bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve uygun
olan Post Hoc analizine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarini incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglart Tablo 4.2.23’te

sunulmustur.

Tablo 4.2.23. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarimn Astronomiye Yonelik
Tutumlari ile Aylik Gelir Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglart

Universite Tiirii Levene sd 1 sd 2 p
Kilis 7 Aralik Universitesi 0,908 3 75 0,441

Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylariin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarina ait varyanslarin homojen

dagildigi belirlenmistir (L3,75=0,908; p>0,05).
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Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, astronomiye yonelik
bilgiyi takip ettikleri araglar bakimindan hangi alt gruplarda farklilagtigin1 belirlemek
amaciyla; varyanslarin homojen oldugu kosullarda uygulanabilecek Post Hoc
analizlerinden birisi olan LSD testi uygulanmis ve test sonucglart Tablo 4.2.24’te

sunulmustur.

Tablo 4.2.24. Farkl Universitelerdeki Ogretmen Adaylarimn Astronomiye Yonelik
Tutumlari ile Aylik Gelir Diizeyleri Arasindaki Farkliiga Ait LSD Testi Sonuglart

Universite Grup | Grup J Ortalamalar Standart
Tiiru (S1mif) (Simif) Arasi Fark Hata
2000-2999%% -0,304 0,132 0,024*
1000-1999%  3000-3999% -0,097 0,191 0,612
Kilis 7 Aralik 4000+b -0,461 0,216 0,037*
Universitesi 3000-3999%% 0,207 0,207 0,320
200029995 4000+4 0,156 0230 0,499
3000-3999%  4000+b -0,363 0,269 0,180

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim goren ve aylik “1000-1999%” geliri olan
Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlari ile
aylik “2000-2999%” geliri olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarna ait astronomiye
yonelik ortalama tutum puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir

(p<0,05).

Kilis 7 Aralik Universitesinde grenim goren ve aylik “1000-1999%” geliri olan
Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlari ile
aylik “4000+b” geliri olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik

ortalama tutum puanlari arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farkliliklar incelenip, Tablo 4.2.21°den elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinde dgrenim goren ve aylik “2000-
29991 geliri olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama
tutum puanlarinin (X=3,725; ss=0,584), aylik “1000-1999%” geliri olan Fen Bilimleri
ogretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarindan (X=3,421;

$s=0,430) anlaml1 bir bigimde yiiksek oldugu goriilmektedir.

Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim géren ve aylik “4000+%” geliri olan Fen

Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin
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(X=3,881; s5=0,372), aylik “1000-1999%” geliri olan Fen Bilimleri ogretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarindan (X=3,421; ss=0,430)

anlamli bir bigimde yiiksek oldugu goriilmektedir.

4.2.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Etkinlige Katilma
Durumu)

Arastirmanin bu kisminda “Farkl1 iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari, astronomi konulu bir
etkinlige katilma durumlarina gore anlamli bicimde farklilagmakta midir?”” sorusuna
cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik t-testi sonuglari Tablo 4.2.25°de

sunulmustur.

Tablo 4.2.25. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlari ile Astronomi Konulu Bir Etkinlige Katilma Durumlar: Arasindaki
Farklihiga Ait t-Testi Sonuglari

Etkinlige

U{ll\.’.erSlte Katilma N X ss t sd P Cohen’s
Tiirii d
Durumu
R Evet 13 3,835 0,520 -
KIYU Hayir 66 3489 0.497 2,279 77 0,025 0,680
. Evet 29 3,712 0,408 -
AU Hayir 126 3485 0539 2,525 53,010 0,015 0,475
. Evet 11 3,870 0,617
ALKU Hayir 78 3676 0517 1,140 87 0,258
. Evet 44 3,860 0,631 «
GU Hayir 86 3576 0528 2,712 128 0,008 0,488

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Alaaddin Keykubat Universitesinde dgrenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlari, astronomi konulu bir

etkinlige katilma durumlarina gore anlamli bir bigimde farklilagmamaktadir

(t.140)=87; p>0,05).

Ancak KIYU (te2r9=77; p<0,05), AU (t@252=53,010; p<0,05) ve GU
(te,712=128; p<0,05) 6grenim goérmekte olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, astronomi konulu bir etkinlige

katilma durumlarina gére anlamli bir bigimde farklilagtig1 tespit edilmistir.

Bu anlamli farklilik incelendiginde; astronomi konulu bir etkinlige katilan

KiYU (X=3,835; ss=0,520), AU (X=3,712; ss=0,408) ve GU (X=3,860; ss=0,631) Fen
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Bilimleri 6gretmen adaylarina ait ortalama tutum puanlarinin; etkinlige katilmayan
KiYU (X=3,489; s5s=0,497), AU (X=3,485; ss=0,539) ve GU (X=3,576; $5=0,528)
O0gretmen adaylarinin ortalama tutum puanlarindan anlamli bir bi¢imde yiiksek oldugu

gorilmektedir.

Elde edilen bu anlamli farklilik; KIYU (Cohen’s d=0,680), AU (Cohen’s
d=0,475) ve GU (Cohen’s d=0,488) i¢in orta diizeyde bir etki biiyiikliigiinii ifade

etmektedir.

4.2.12.On 1ikinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Tutum-Astronomi Takip
Durumu)

Arastirmanin bu kisminda “Farkli iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari, astronomiye yonelik
bilgiyi takip ettikleri araglara gore anlamli bi¢imde farklilagmakta midir?”” sorusuna
cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.2.26’da

sunulmustur.

Tablo 4.2.26. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlarina ve Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglara Ait Betimleyici
Istatistikler

Universite Tiirii Astronomi Takip Durumu N X SS
Gazete/Dergi 3 3,405 0,330
Kilis 7 Aralik Okul/Ogretmen 16 3,621 0,380
Universitesi Internet 49 3,554 0,552
Diger 11 3,442 0,575
Gazete/Dergi 20 3,654 0,440
Lo .. . Okul/Ogretmen 16 3,174 0,586
Akdeniz Universitesi internet 98 3.601 0.497
Diger 21 3,333 0,534
Gazete/Dergi 6 3,964 0,406
Alaaddin Keykubat ~ Okul/Ogretmen 16 3,366 0,512
Universitesi Internet 54 3,732 0,548
Diger 13 3,857 0,354
Gazete/Dergi 17 3,668 0,483
Gazi Universitesi Qkul/ Ogretmen 17 3,727 0,748
Internet 71 3,716 0,538
Diger 25 3,514 0,627

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, astronomiye yonelik bilgiyi takip
ettikleri araglar bakimindan ne diizeyde farklilagtigina cevap aramak amaciyla yapilan

ANOVA testi sonuclar1 Tablo 4.2.27°de sunulmustur.
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Tablo 4.2.27. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlart ile Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki
Farkhiliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

Universite Varyans Kareler s Kareler = 0 Eta-

Tiirii Kaynagi Toplam Ortalamasi kare
Gruplar Arasi 0,272 3 0,091

KiYU Gruplar Ici 20,310 75 0,271 0,335 0,800

Toplam 20,582 78
Gruplar Arasi 3,642 3 1,214

AU Gruplar Ici 38,495 151 0,255 4,762 0,003* 0,086
Toplam 42,137 154

Gruplar Arast 2,578 3 0,859
ALKU Gruplar I¢i 22,169 85 0,261 3,295 0,024* 0,104

Toplam 24,747 88
Gruplar Arast 0,813 3 0,271

GU Gruplar I¢i 42,389 126 0,336 0,805 0,493
Toplam 43,202 129

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

KiYU (F@375=0,335; p>0,05) ve GU (F(3,126=0,805; p>0,05) 6grenim gdren
Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum
puanlarinin, astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglar bakimindan anlamli bir

bicimde farklilagmadig tespit edilmistir.

Ancak Akdeniz Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlariin, astronomiye yonelik
bilgiyi takip ettikleri araglar bakimindan anlamli bir bigimde farklilagtigi tespit
edilmistir (F@151=4,762; p<0,05). Elde edilen bu farklilik orta diizeyde bir etki
biiytikligiinii gostermektedir (n2=0,086).

Alaaddin Keykubat Universitesinde dgrenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, astronomiye yonelik
bilgiyi takip ettikleri araglar bakimindan anlamli bir bigimde farklilastigi tespit
edilmistir (F85=3,295; p<0,05). Elde edilen bu farklilik orta diizeyde bir etki
biyiikliigiinii gostermektedir (n2=0,104).

Elde edilen bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve
uygun olan Post Hoc analizlerine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarmi incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglari Tablo 4.2.28’de

sunulmustur.
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Tablo 4.2.28. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik
Tutumlart ile Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki
Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglart

Universite Tiirii Levene sd 1 sd 2 P
Akdeniz Universitesi 0,683 3 151 0,564
Alaaddin Keykubat Universitesi 1,311 3 85 0,276

Akdeniz Universitesinde dgrenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarina ait varyanslarin (L(3,151)=0,683;
p>0,05) ve Alaaddin Keykubat Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarina ait varyanslarin

(Lggs=1,311; p>0,05) homojen dagildigi belirlenmistir.

Her iki tniversitede 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlarinin, astronomiye yonelik bilgiyi takip
ettikleri araglar bakimindan hangi alt gruplarda farklilastigini belirlemek amaciyla;
varyanslarin homojen oldugu kosullarda uygulanabilecek Post Hoc analizlerinden

birisi olan LSD testi uygulanmis ve test sonuglar1 Tablo 4.2.29°da sunulmustur.

Tablo 4.2.29. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yénelik

Tutumlart ile Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki
Farkliliga Ait LSD Testi Sonuglar

Universite Grup | GrupJ Ortalamalar Standart
Tiirii (Simf) (Simf) Arasi Fark Hata

Okul/Ogretmen 0,479 0,169  0,005*
Gazete/Dergi  Internet 0,052 0,124 0,674
AT Diger 0,320 0,158  0,044*
Okul/Ogretmen Inj[ernet -0,427 0,136 0,002*
Diger -0,159 0,168 0,343
Internet Diger 0,268 0,121  0,029*
Okul/Ogretmen 0,598 0,244  0,016*
Gazete/Dergi Internet 0,233 0,220 0,292
. Diger 0,107 0,252 0,672
ALKU Okul/Ogretmen In'ternet -0,365 0,145  0,014*
Diger -0,491 0,191 0,012*
Internet Diger -0,126 0,158 0,428

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

Akdeniz Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomiye yonelik ortalama tutum puanlan ile astronomiye yonelik bilgiyi takip
ettikleri araclardan olan; “Gazete/Dergi” ve “Okul/Ogretmen”, “Gazete/Dergi” ve
“Diger”, “Internet” ve “Okul/Ogretmen” ile “Internet” ve “Diger” arasinda anlaml1 bir

farklilik tespit edilmistir (p<0,05).
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Alaaddin Keykubat Universitesinde dgrenim géren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomiye yonelik ortalama tutum puanlari ile astronomiye yonelik
bilgiyi takip ettikleri araglardan olan; “Gazete/Dergi” ve “Okul/Ogretmen”, “Internet”
ve “Okul/Ogretmen” ile “Diger” ve “Okul/Ogretmen” arasinda anlamli bir farklilik

tespit edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farkliliklar incelenip, Tablo 4.2.26’dan elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; astronomiye yonelik bilgiyi “Gazete/Dergi”den takip eden
Akdeniz Universitesi Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik
ortalama tutum puanlarmin (X=3,654; s$5=0,440), astronomiye yonelik bilgiyi
“Okul/Ogretmen” (X=3,174; ss=0,586) ve “Diger” (X=3,333; ss=0,534) kaynaklardan
takip eden Fen Bilimleri 6gretmen adaylarindan anlamli bir bi¢gimde yiiksek oldugu
goriilmektedir. Benzer sekilde astronomiye yonelik bilgiyi “Internet’ten takip eden
Akdeniz Universitesi Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomiye yonelik
ortalama tutum puanlarinim (X=3,601; $5=0,497), astronomiye yonelik bilgiyi
“Okul/Ogretmen” (X=3,174; ss=0,586) ve “Diger” (X=3,333; ss=0,534) kaynaklardan
takip eden Fen Bilimleri 6gretmen adaylarindan anlamli bir bi¢gimde yiiksek oldugu

goriilmektedir.

Astronomiye yonelik bilgiyi “Okul/Ogretmen”den takip eden Alaaddin
Keykubat Universitesi Fen Bilimleri gretmen adaylarma ait astronomiye yonelik
ortalama tutum puanlarinin (X=3,366; $s=0,512), astronomiye yonelik bilgiyi
“Gazete/Dergi” (X=3,964; $s=0,406), “Internet” (X=3,732; ss=0,548) ve “Diger”
(X=3,857; ss=0,354) kaynaklardan takip eden Fen Bilimleri 6gretmen adaylarindan

anlamli bir bigimde diisiik oldugu goriilmektedir.

4.3. Tiim Katiimcilarin Astronomi Basar1 Testi Puanlarina fliskin Bulgular

Arastirmanin liglincli amaci olan “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarimin temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeyleri, demografik ozelliklerine gore anlamli bigimde
farklilagmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla “Kisisel Bilgi Formu”nda yer
alan her madde i¢in ayr1 bir alt problem belirlenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
belirlenen 11 alt probleme ait bulgular, bu boliimiin devaminda basliklar halinde

sunulmustur.
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4.3.1. Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Cinsiyet)

Aragtirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarimin temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri, cinsiyetlerine gore anlamli bigimde
farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik t-testi

sonuclar1 Tablo 4.3.1°’de sunulmustur.

Tablo 4.3.1. Katilimcilarin Astronomi Basar: Testi Puanlart ile Cinsiyetleri
Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglar

Cinsiyet N X ss t sd 0
Kadin 363 45,289 17,164
Erkek 90 49,000 18178 -1,814 451 0,070

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin,

cinsiyetlerine goére anlamli bir bigimde farklilasmadig tespit edilmistir (t(1,814=451;

p>0,05).

4.3.2. ikinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basar1-Yas)

Aragtirmanin  bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri, yas araliklarina gére anlamli bigimde
farklilagmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik t-testi

sonuglari Tablo 4.3.2’de sunulmustur.

Tablo 4.3.2. Katilimcilarin Astronomi Basari Testi Puanlari ile Yas Araliklar
Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglart

Yas N X sS t sd p Cohen’s d
18-20 237 42,384 15,909 N
21+ 216 50,023 18,137 4175 451 0,000 0,448

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, yas
araliklarina gore anlamli bir bigimde farklilastigi tespit edilmistir (t(4,775=451;
p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelendiginde; 21 yas ve iizeri 68retmen adaylarina ait
ortalama bagar1 testi puanlarinin (X=50,023; ss=18,137), 18-20 yas arasi ogretmen
adaylarina ait ortalama basari testi puanlarindan (X=42,384; ss=15,909) anlaml1 bir

bigimde yiiksek oldugu gorilmiistiir.
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Elde edilen bu anlamli farklilik, orta diizeyde bir etki biiyiikliigiinii ifade
etmektedir (Cohen’s d=0,448).

4.3.3. Uciincii Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basar1-Simif Diizeyi)

Arastirmanin  bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel
astronomi konularma yonelik bilgi diizeyleri, 6grenim gordiikleri simif diizeylerine
gore anlamli bigimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu

soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.3.3’de sunulmustur.

Tablo 4.3.3. Katilimcilarin Astronomi Basar: Testi Puanlarina ve Sinif Diizeylerine
Ait Betimleyici Istatistikler

Sinif Diizeyi N X SS

1. Simif 100 47,500 16,870
2. Smif 154 39,481 15,018
3. Simif 81 46,975 14,889
4. Smf 118 52,670 19,510

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin,
ogrenim gordiikleri simif diizeyleri bakimindan ne diizeyde farklilastigina cevap

aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.3.4’te sunulmustur.

Tablo 4.3.4. Katilimcilarin Astronomi Bagsar: Testi Puanlart ile Sinif Diizeyleri
Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

Varyans Kareler Kareler = Eta-
Kayna@ Toplam Ortalamasi P kare
Gruplar Arast 12096,180 3 4032,060

Gruplar I¢i 124951,502 449 278,288 14,489 0,000* 0,088
Toplam 137047,682 452

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin,
ogrenim gordiikleri sinif diizeyleri bakimindan anlamli bir bigimde farklilagtig1 tespit
edilmistir (F(3449=14,489; p<0,05). Elde edilen bu farklilik orta diizeyde bir etki
biyiikligiinii gostermektedir (n2=0,088).

Elde edilen bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve uygun
olan Post Hoc analizine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarimi incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglar1 Tablo 4.3.5°te

sunulmustur.
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Tablo 4.3.5. Katilimcilarin Astronomi Basar: Testi Puanlart ile Sinif Diizeyleri
Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglart

Levene sd1 sd 2 p
5,157 3 449 0,002*

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Fen Bilimleri dgretmen adaylarinin astronomi basari testi puanlarna ait

varyanslarin homojen dagilmadigi belirlenmistir (L(3449=5,157; p<0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin,
ogrenim gordiikleri smif diizeyleri bakimindan hangi alt gruplarda farklilastigini
belirlemek amaciyla; varyanslarin homojen olmadigi kosullarda uygulanabilecek Post
Hoc analizlerinden birisi olan Games-Howell testi uygulanmis ve test sonuglari Tablo

4.3.6’da sunulmustur.

Tablo 4.3.6. Katilimcilarin Astronomi Basart Testi Puanlari ile Sinif Diizeyleri
Arasindaki Farkliliga Ait Games-Howell Testi Sonuglart

Grup | Grup J Ortalamalar Standart
(Sinif) (Sinif) Arasi Fark Hata P
2. Smf 8,019 2,076 0,001*
1. Smif 3. Smf 0,525 2,363 0,996
4. Smif -5,169 2,464 0,157
5 Siif 3. Simf -7,495 2,050 0,002*
] 4. Smif -13,189 2,166 0,000*
3. Sif 4., Sinif -5,694 2,442 0,094

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

2. siif diizeyindeki Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari
testi puanlar ile 1. 3. ve 4. sinif diizeyindeki Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait

astronomi basari testi puanlart arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelenip, Tablo 4.3.3’ten elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; 2. smif diizeyindeki Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomi basar1 testi puanlarmm (X=39,481; s$s=15,018), 1. smmf (X=47,500;
$s=16,870), 3. smuf (X=46,975; s5=14,889) ve 4. sif (X=52,670; ss=19,510)
diizeyindeki Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basart testi puanlarindan

anlamli bir bicimde diisiik oldugu goriilmektedir.
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4.3.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Tercih Siras)

Aragtirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarmin temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri, bu bdliimii tercih etme siralarina gore
anlamli bi¢imde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya

yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.3.7°de sunulmustur.

Tablo 4.3.7. Katilimcilarin Astronomi Basari Testi Puanlarina ve Boliimlerini Tercih
Etme Swralarina Ait Betimleyici Istatistikler

Tercih Sirasi N X SS

1-5 228 46,733 17,876
6-10 90 46,333 17,543
11-15 70 46,000 17,561
16+ 65 43,154 15,400

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin,
boliimlerini tercih etme siralar1 bakimindan ne diizeyde farklilasti§ina cevap aramak

amactyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.3.8’de sunulmustur.

Tablo 4.3.8. Katilimcilarin Astronomi Basar: Testi Puanlart ile Boliimlerini Tercih
Etme Siralart Arasindaki Farkliiga Ait ANOVA Testi Sonuglart

Varyans Kayna@ Kareler Kareler 0
Toplamm Ortalamasi

Gruplar Arasi 658,541 3 219,514

Gruplar Ici 136389,141 449 303,762 0,723 0,539

Toplam 137047,682 452

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin,
boliimlerini tercih etme siralari bakimindan anlamli bir bi¢imde farklilasmadig: tespit

edilmistir (F3,449)=0,723; p>0,05).

4.3.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Lise Tiirii)

Aragtirmanin  bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri, mezun olduklart lise tiirline gore anlamh
bicimde farklilagmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik

betimsel istatistikler Tablo 4.3.9’da sunulmustur.
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Tablo 4.3.9. Katilimcilarin Astronomi Bagari Testi Puanlarina ve Mezun Olduklart
Lise Tiirlerine Ait Betimleyici Istatistikler

Lise Tiirii N X SS

Anadolu Lisesi 305 44,689 17,453
Fen Lisesi 10 47,000 20,575
Meslek Lisesi 16 48,438 18,323
Diger 122 48,975 16,737

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, mezun
olduklart lise tiirleri bakimindan ne diizeyde farklilastigina cevap aramak amaciyla

yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.3.10°da sunulmustur.

Tablo 4.3.10. Katilimcilarin Astronomi Basart Testi Puanlari ile Mezun Olduklar
Lise Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart

o Kareler Kareler
Varyans Kaynagi Toplamm sd Ortalamasi F P
Gruplar Arasi 1709,409 3 569,803
Gruplar Ici 135338,274 449 301,422 1,890 0,130
Toplam 137047,682 452

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, mezun
olduklari lise tiirleri bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir

(F3,449=1,890; p>0,05).

4.3.6. Altinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Aile Yerlesim Yeri)

Aragtirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri, aile yerlesim yerlerine gore anlaml
bicimde farklilagsmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik

betimsel istatistikler Tablo 4.3.11°de sunulmustur.

Tablo 4.3.11. Katilimcilarin Astronomi Basari Testi Puanlarina ve Aile Yerlesim
Yerlerine Ait Betimleyici Istatistikler

Aile Yerlesim Yeri N X SS

11 Merkezi 207 47,198 17,903
Koy Yerlesimi 63 48,492 17,497
Ilce Merkezi 177 44,294 16,641
Diger 6 30,833 12,007

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, aile
yerlesim yerleri bakimindan ne diizeyde farklilastigina cevap aramak amaciyla yapilan

ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.3.12’de sunulmustur.
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Tablo 4.3.12. Katilimcilarin Astronomi Basari Testi Puanlari ile Aile Yerlesim
Yerleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

Varyans Kareler s Kareler 0 Eta-
Kaynagi Toplam Ortalamasi kare
Gruplar Arast 2583,500 3 861,167

Gruplar I¢i 134464,182 449 299,475 2,876 0,036* 0,019
Toplam 137047,682 452

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, aile
yerlesim yerleri bakimindan anlamli bir bi¢imde farklilastigi tespit edilmistir
(F(3,449=2,876; p<0,05). Elde edilen bu farklilik diisiik diizeyde bir etki biiylikligiinii
gostermektedir (n2=0,019).

Elde edilen bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve uygun
olan Post Hoc analizine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarini incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglart Tablo 4.3.13’te

sunulmustur.

Tablo 4.3.13. Katilimcilarin Astronomi Basari Testi Puanlari ile Aile Yerlesim
Yerleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglari

Levene sd1 sd 2 p
0,965 3 449 0,409

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomi basari testi puanlarina ait

varyanslarin homojen dagildigi belirlenmistir (L3 449=0,965; p>0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarma ait astronomi basari testi puanlarimnin, aile
yerlesim yerleri bakimindan hangi alt gruplarda farklilastigini belirlemek amaciyla;
varyanslarin homojen oldugu kosullarda uygulanabilecek Post Hoc analizlerinden

birisi olan Gabriel testi uygulanmis ve test sonuglari Tablo 4.3.14’°te sunulmustur.

Tablo 4.3.14. Katilimcilarin Astronomi Basari Testi Puanlari ile Aile Yerlesim
Yerleri Arasindaki Farkliliga Ait Gabriel Testi Sonuc¢lart

Grup | GrupJ Ortalamalar Standart

(Simif) (Simif) Arasi Fark Hata

) Koy Yerlesimi -1,294 2,490 0,995

Il Merkezi fice Yerlesimi 2,904 1,772 0,473
Diger 16,365 7,167 0,032*

Koy Yerlesimi Ilce Yerlesimi 4,198 2,539 0,426
Diger 17,659 7,394 0,042*

Ilce Merkezi Diger 13,460 7,184 0,132

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

102



Aile yerlesim yeri “Diger” olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarma ait
astronomi basar1 testi puanlarn ile aile yerlesim yerleri “Il Merkezi” ve “Koy
Yerlesimi” olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basar1 testi puanlari

arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelenip, Tablo 4.3.11°den elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; aile yerlesim yeri “Diger” olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina
ait astronomi basari testi puanlarinm (X=30,833; ss=12,007), ailesi “Il Merkezi’nde
(X=47,198; ss=17,903) ve “Koy Yerlesimi’nde (X=48,492; ss=17,497) bulunan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarindan anlamli bir

bicimde diisiik oldugu goriilmektedir.

4.3.7. Yedinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Baba Ogrenim Durumu)

Aragtirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarmin temel
astronomi konularma yonelik bilgi diizeyleri, baba 6grenim durumlaria gore anlamli
bicimde farklilagmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik

betimsel istatistikler Tablo 4.3.15’te sunulmustur.

Tablo 4.3.15. Katilimcilarin Astronomi Bagari Testi Puanlarina ve Baba Ogrenim
Durumlarina Ait Betimleyici Istatistikler

Baba Ogrenim Durumu N X SS

Temel Egitim 245 45,306 16,798
Lise 120 46,500 18,905
Universite 88 47,386 17,069

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basar1 testi puanlarinin, baba
ogrenim durumlart bakimindan ne diizeyde farklilastigina cevap aramak amaciyla

yapilan ANOVA testi sonuglart Tablo 4.3.16°da sunulmustur.

Tablo 4.3.16. Katilimcilarin Astronomi Basar: Testi Puanlart ile Baba Ogrenim
Durumlart Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglar

Varyans Kaynag Kareler s Kareler D
Toplam Ortalamasi

Gruplar Arasi 316,778 2 158,389

Gruplar i¢i 136730,904 450 303,846 0,521 0,594

Toplam 137047,682 452

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basart testi puanlarinin, baba
6grenim durumlart bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadig: tespit edilmistir

(F(2.450=0,521; p>0,05).
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4.3.8. Sekizinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Anne Ogrenim Durumu)

Aragtirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarimin temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri, anne 6grenim durumlaria gore anlamli
bicimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik

betimsel istatistikler Tablo 4.3.17°de sunulmustur.

Tablo 4.3.17. Katilimcilarin Astronomi Basari Testi Puanlarina ve Anne Ogrenim
Durumlarina Ait Betimleyici Istatistikler

Anne Ogrenim Durumu N X ss

Temel Egitim 289 46,350 17,126
Lise 81 46,049 17,315
Universite 36 48,750 18,912
Hicbiri 47 41,915 18,044

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basar testi puanlarinin, anne
O6grenim durumlar1 bakimindan ne diizeyde farklilagtigina cevap aramak amaciyla

yapilan ANOVA testi sonuclar1 Tablo 4.3.18’te sunulmustur.

Tablo 4.3.18. Katilimcilarin Astronomi Basar: Testi Puanlart ile Anne Ogrenim
Durumlari Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

Varyans Kayna@ Kareler Kareler 0
Toplamm Ortalamasi

Gruplar Arasi 1091,768 3 363,923

Gruplar Ici 135955,914 449 302,797 1,202 0,309

Toplam 137047,682 452

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basar testi puanlarinin, anne
ogrenim durumlart bakimindan anlamli bir bigimde farklilagsmadig: tespit edilmistir

(F.449=1,202; p>0,05).

4.3.9. Dokuzuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Aylik Gelir Diizeyi)

Aragtirmanin  bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel
astronomi konularma yonelik bilgi diizeyleri, aylik gelir diizeylerine gdre anlamli
bicimde farklilagmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik

betimsel istatistikler Tablo 4.3.19°da sunulmustur.
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Tablo 4.3.19. Katilimcilarin Astronomi Basari Testi Puanlarina ve Aylik Gelir
Diizeylerine Ait Betimleyici Istatistikler

Aylik Gelir Diizeyi N X SsS

1000-1999% 154 44,221 16,271
2000-2999b 110 44,546 18,003
3000-3999h 106 50,472 17,287
4000+b 83 45,663 18,142

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, aylik
gelir diizeyleri bakimindan ne diizeyde farklilastigina cevap aramak amaciyla yapilan

ANOVA testi sonuglart Tablo 4.3.20’de sunulmustur.

Tablo 4.3.20. Katilimcilarin Astronomi Bagart Testi Puanlari ile Aylik Gelir
Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart

Varyans Kareler Kareler = Eta-
Kayna@ Toplam Ortalamasi P kare
Gruplar Arasi 2848,947 3 949,649

Gruplar I¢i 134198,736 449 208,884 3,177 0,024* 0,021
Toplam 137047,682 452

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, aylik
gelir diizeyleri bakimindan anlamli bir bicimde farklilagtigi tespit edilmistir
(F(3,449=3,177; p<0,05). Elde edilen bu farklilik diisiik diizeyde bir etki biyikligiinii
gostermektedir (n2=0,021).

Elde edilen bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve uygun
olan Post Hoc analizine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarimi incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglari Tablo 4.3.21°de

sunulmustur.

Tablo 4.3.21. Katilimcilarin Astronomi Bagar: Testi Puanlart ile Aylik Gelir
Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglart

Levene sd 1 sd 2 p
1,331 3 449 0,264

Fen Bilimleri dgretmen adaylarinin astronomi basari testi puanlarina ait

varyanslarin homojen dagildig: belirlenmistir (L(3,449=1,331; p>0,05).

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, aylik
gelir diizeyleri bakimmdan hangi alt gruplarda farklilagtigin1 belirlemek amaciyla;
varyanslarin homojen oldugu kosullarda uygulanabilecek Post Hoc analizlerinden

birisi olan Gabriel testi uygulanmis ve test sonuglar1 Tablo 4.3.22°de sunulmustur.
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Tablo 4.3.22. Katilimcilarin Astronomi Basari Testi Puanlar ile Aylik Gelir
Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Gabriel Testi Sonuglart

Grup | Grup J Ortalamalar Standart
(Sinif) (Sinif) Arasi Fark Hata
2000-2999%, -0,325 2,158 1,000
1000-1999% 3000-3999% -6,251 2,182 0,025*
4000+b -1,442 2,354 0,990
3000-3999%, -5,926 2,353 0,070
2000-2999% 4000+b -1,117 2,514 0,998
3000-3999%, 4000+b 4,809 2,534 0,300

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

Aylik gelir diizeyi “1000-1999%” olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomi basari testi puanlar ile aylik gelir diizeyi “3000-3999%” olan Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlari1 arasinda anlamli bir farklilik

tespit edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelenip, Tablo 4.3.19°dan elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; aylik “3000-3999%” gelir diizeyi bulunan Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin (X=50,472; ss=17,287), aylik “1000-
1999%” gelir diizeyi bulunan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari
testi puanlarindan (X=44,221; ss=16,271) anlamli bir bi¢imde yiiksek oldugu

gorilmektedir.

4.3.10. Onuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Etkinlige Katilma Durumu)

Aragtirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri, astronomi konulu bir etkinlige katilma
durumlarina gore anlamli bigimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak

amactyla bu soruya yonelik t-testi sonuglar1 Tablo 4.3.23’te sunulmustur.

Tablo 4.3.23. Katilimcilarin Astronomi Basart Testi Puanlari ile Astronomi Konulu
Bir Etkinlige Katilma Durumlar: Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglar

Etkinlige ,
Katilma N X ss t sd D Col:jen s
Durumu

Evet 97 50,000 19,974 N

Hayir 356 44.944 16,513 2,289 133,829 0,024 0,276

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).
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Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin,
astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlarina gore anlamli bir bigimde

farklilastig1 tespit edilmistir (t(2,289)=133,829; p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelendiginde; astronomi konulu bir etkinlige katilan
Ogretmen adaylarina ait ortalama basari testi puanlarinin (X=50,000; $s=19,974),
etkinlige katilmayan oOgretmen adaylarinin ortalama basar1 testi puanlarindan

(X=44,944; ss=16,513) anlaml bir bigimde yiiksek oldugu gériilmektedir.

Elde edilen bu anlamli farklilik, orta diizeyde bir etki biyiikliigiinii ifade
etmektedir (Cohen’s d=0,276).

4.3.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Astronomi Takip
Durumu)

Aragtirmanin bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarmin temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri, astronomiye yonelik bilgiyi takip
ettikleri araglara gére anlaml bi¢cimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak

amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.3.24’te sunulmustur.

Tablo 4.3.24. Katilimcilarin Astronomi Basari Testi Puanlarina ve Astronomiye
Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglara Ait Betimleyici Istatistikler

Astronomi Takip Durumu N X SS

Gazete/Dergi 46 46,196 17,133
Okul/Ogretmen 65 41,077 17,399
Internet 272 46,967 16,875
Diger 70 46,857 19,190

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin,
astronomiye yonelik bilgiyr takip ettikleri araglar bakimindan ne diizeyde
farklilagtigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.3.25’te

sunulmustur.

Tablo 4.3.25. Katilimcilarin Astronomi Basart Testi Puanlari ile Astronomiye
Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Ara¢lar Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi
Sonuclari

Kareler Kareler

Varyans Kaynagi Toplamm sd Ortalamasi F P
Gruplar Arasi 1882,554 3 627,518

Gruplar ici 135165,128 449 301,036 2,085 0,102
Toplam 137047,682 452
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Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin,
astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglar bakimindan anlamli bir bigimde

farklilasmadig tespit edilmistir (F(449)=2,085; p>0,05).

4.4. Farkh Universitelerde Ogrenim Goéren Katiimcilarin Astronomi Basari
Testi Puanlarina Iliskin Bulgular

Aragtirmanin dordiincii amaci olan “Farkl1 tiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylariin temel astronomik konulara yonelik bilgi diizeyleri,
demografik 6zelliklerine gore anlamli bigimde farklilagsmakta midir?” sorusuna cevap
aramak amaciyla “Kisisel Bilgi Formunda yer alan her madde i¢in ayr1 bir alt problem
belirlenmistir. Bu ama¢ dogrultusunda belirlenen 12 alt probleme ait bulgular, bu

boliimiin devaminda basliklar halinde sunulmustur.

4.4.1. Birinci Alt Amaca Yénelik Bulgular (Basari-Universite)

Aragtirmanin  bu kisminda “Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri, 6grenim gordiikleri tiniversitelere gore
anlamli bicimde farklilagsmakta midir?”” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya

yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.4.1’de sunulmustur.

Tablo 4.4.1. Katilimcilarin Astronomi Basart Testi Puanlarina ve Ogrenim
Gordiikleri Universite Tiirlerine Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii N X ss Min.  Max.
Kilis 7 Aralik Universitesi 79 42,405 18,995 500 90,00
Akdeniz Universitesi 155 48516 15,854 10,00 90,00
Alaaddin Keykubat Universitesi 89 43,427 15,422 15,00 80,00
Gazi Universitesi 130 47.039 18,993 10,00 95,00

Farkli tiniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomi basar1 testi puanlarinin, 6grenim gordiikleri tiniversiteler bakimindan ne
diizeyde farklilagtifina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo

4.4.2’de sunulmustur.
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Tablo 4.4.2. Katilimcilarin Astronomi Basari Testi Puanlart ile Osrenim Gordiikleri
Universite Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart

Varyans Kareler s Kareler 0 Eta-
Kaynagi Toplam Ortalamasi kare
Gruplar Arast 2731,351 3 910,450

Gruplar Igi 134316,331 449 299,146 3,044 0,029 0,020
Toplam 137047,682 452

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Farkli tiniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomi basar1 testi puanlarinin, 6grenim gordiikleri {iniversiteler bakimindan
anlaml1 bir bi¢imde farklilastigi tespit edilmistir (F3,449)=3,044; p<0,05). Elde edilen
bu farklilik diisiik diizeyde bir etki biiyiikligiinii gostermektedir (n2=0,020).

Elde edilen bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve uygun
olan Post Hoc analizine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarini incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglari Tablo 4.4.3’te

sunulmustur.

T“ablo 4.4.3. Katilimcilarin Astronomi Basar: Testi Puanlart ile Ogrenim Gordiikleri
Universite Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglari

Levene sd1 sd 2 p
3,031 3 449 0,051

Farkli tniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarinin

astronomi basar1 testi puanlara ait varyanslarin homojen dagildigi belirlenmistir

(Lz.449=3,031; p>0,05).

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomi basari testi puanlarinin, grenim gordiikleri iniversiteler bakimindan hangi
alt gruplarda farklilagtigini belirlemek amaciyla; varyanslarin homojen oldugu
kosullarda uygulanabilecek Post Hoc analizlerinden birisi olan LSD testi uygulanmis

ve test sonuglar1 Tablo 4.4.4’te sunulmustur.
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Tablo 4.4.4. Katilimcilarin Astronomi Basar Testi Puanlart ile Osrenim Gordiikleri
Universite Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait LSD Testi Sonuglar

Grup | GrupJ Ortalamalar Standart

(Sumif) (Smif) Arasi Fark Hata P
AU -6,111 2,391 0,011*

KiYU ALKU -1,022 2,674 0,702
GU -4,633 2,467 0,061

Al A%KU 5,089 2,300 0,027*
GU 1,478 2,057 0,473

ALKU GU -3,612 2,380 0,130

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

Akdeniz Universitesi Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari
testi puanlari ile Kilis 7 Aralik Universitesi ve Alaaddin Keykubat Universitesi Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basar1 testi puanlari arasinda anlamli bir

farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farkliliklar incelenip, Tablo 4.4.1’den elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; Akdeniz Universitesi Fen Bilimleri &gretmen adaylarna ait
astronomi basari testi puanlarinin (X=48,516; ss=15,854), Kilis 7 Aralik Universitesi
(X=42,405; ss=18,995) ve Alaaddin Keykubat Universitesi (X=43,427; ss=15,422)
Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarindan anlamli bir

bicimde yliksek oldugu goriilmektedir.

4.4.2. ikinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Cinsiyet)

Arastirmanin bu kisminda “Farkli tiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri,
cinsiyetlerine gore anlamli bigimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak

amactyla bu soruya yonelik t-testi sonuglar1 Tablo 4.4.5’te sunulmustur.
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Tablo 4.4.5. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar: Testi
Puanlart ile Cinsiyetleri Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglart

Universite - . Cohen’s
Tiirii Cinsiyet N X SS t sd p d

Kadin 66 41,212 18,668

KIyu Erkek 13 48462 20247 263 77 0211

3 Kadm 123 47236 14.852 N

AU Erkek 32 53438 18684 000 153 00487 0367
3 Kadm 72 42222 14.725

ALKU Erkek 17 48520 17657 o288 87 0130

s Kadn 102 47,745 19608 oo™ o7 oo

Erkek 28 44,464 16,630
*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

KIYU (t-1,263=77; p>0,05), ALKU (t(1,526=87; p>0,05) ve GU (t(0,809)=128;
p>0,05) 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi

puanlari, cinsiyetlerine gére anlamli bir bigimde farklilasmamaktadir.

Ancak Akdeniz Universitesinde &grenim gormekte olan Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarina ait astronomi basar1 testi puanlarinin, cinsiyetlerine gére anlaml

bir bigimde farklilastig1 tespit edilmistir (t(.1,990=153; p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelendiginde; Akdeniz Universitesindeki erkek
ogretmen adaylarina ait ortalama bagar1 testi puanlarinin (X=53,438; ss=18,684),
kadin 6gretmen adaylarinin ortalama basari testi puanlarindan (X=47,236; ss=14,852)
anlaml1 bir bi¢imde yiiksek oldugu goriilmektedir.

Elde edilen bu anlaml farklilik, orta diizeyde bir etki biiyikliiginii ifade
etmektedir (Cohen’s d=0,367).

4.4.3. Uciincii Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Yas)

Arastirmanin bu kisminda “Farkli tiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarimin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri, yas
araliklarina gore anlamli bigimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap aramak

amaciyla bu soruya yonelik t-testi sonuglar1 Tablo 4.4.6’da sunulmustur.
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Tablo 4.4.6. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar: Testi
Puanlaryile Yas Araliklart Arasindaki Farkliliga Ait t-Testi Sonuglart

Universite - Cohen’s
Tiirii Yas N X SS t sd p d

18-20 35 39,571 19,227

KIyu 21+ 44 44659 18721 186 77 0239

3 1820 78 45641 15382 N

AU e T B0 iiaer 234 183 0023 0370
3 1820 56 40357 13.479 N

ALKU o 2520 8T 0014% 053

GU 18-20 68 41,765 16202 4,15 116812 0001* 0,603

21+ 62 52,823 20,237
*Istatistiksel olarak anlamli1 farklilik vardir (p<0,05).

Kilis 7 Aralik Universitesinde ogrenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomi basari testi puanlari, yas araliklarina gére anlamli bir bigimde

farklilasmamaktadir (t(-1,186y=77; p>0,05).

Ancak AU (t(2300=153; p<0,05), ALKU (t2520=87; p<0,05) ve GU (t(.
3418=116,812; p<0,05) 6grenim gérmekte olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomi basar1 testi puanlarinin, yas araliklarina goére anlamli bir bigimde

farklilagtigi tespit edilmistir.

Bu anlamli farklilik incelendiginde; 21 yas ve iizeri yasta olan AU (X=51,429;
ss=15,891), ALKU (X=48,636; ss=17,242) ve GU (X=52,823; s$s=20,237) Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarina ait ortalama astronomi basar1 testi puanlarinin; 18-20
yas araligindaki AU (X=45,641; ss=15,382), ALKU (X=40,357; ss=13,479) ve GU
(X=41,765; $5=16,202) ogretmen adaylarina ait ortalama astronomi basar1 testi

puanlarindan anlamli bir bi¢imde yiiksek oldugu goriilmektedir.

Elde edilen bu anlaml farklilik; AU (Cohen’s d=0,370), ALKU (Cohen’s
d=0,535) ve GU (Cohen’s d=0,603) icin orta diizeyde bir etki bilyiikliigiinii ifade

etmektedir.

4.4.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Simif Diizeyi)

Arastirmanin bu kisminda “Farkli {iniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri,
ogrenim gordiikleri sinif diizeylerine gore anlamli bicimde farklilagmakta midir?”
sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo

4.4.7°de sunulmustur.
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Tablo 4.4.7. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarimin Astronomi Basart Testi
Puanlarina ve Sinif Diizeylerine Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii Sinif Diizeyi N X SsS
1. Sif 18 49,167 19,797
Kilis 7 Aralik 2. Smf 28 31,964 14,615
Universitesi 3. Smif 10 39,500 16,064
4. Sinif 23 51,087 18,706
1. Smif 41 50,976 15,339
Akdeniz 2. Siif 43 43,372 15,573
Universitesi 3. Smuf 40 49,125 13,150
4. Sinif 31 51,613 18,859
1. Simf 22 43,409 12,285
Alaaddin Keykubat 2. Smf 37 40,000 15,811
Universitesi 3. Siuf 10 47,000 13,984
4. Sinif 20 48,000 17,800
1. Simf 19 43,158 20,630
Gazi Universitesi 2. Simif 46 40,000 12,737
3. Simf 21 46,429 17,546
4. Smf 44 56,364 21,031

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomi basari testi puanlarinin, 6grenim gordiikleri sinif diizeyleri bakimindan ne
diizeyde farklilagtigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglart Tablo

4.4.8’de sunulmustur.

Tablo 4.4.8. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar: Testi
Puanlari ile Sinif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart

Universite Varyans Kareler Kareler E 0 Eta-
Tiiri Kaynag Toplam Ortalamasi kare
Gruplar Aras1  5693,248 3 1897,749
KiYU Gruplar Ici 22449,790 75 299,331 6,340 0,001* 0,202
Toplam 28143,038 78
Gruplar Aras1  1697,958 3 565,986
AU Gruplar ici 37010,752 151 245,104 2,309 0,079
Toplam 38708,710 154
Gruplar Arasi 980,457 3 326,819
ALKU Gruplar I¢i 19949,318 85 234,698 1,393 0,251
Toplam 20929,775 88
Gruplar Aras1  6398,957 3 2132,986
GU Gruplar Ic¢i 40135,851 126 318,538 6,696 0,000 0,138
Toplam 46534,808 129

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

AU (F.151)=2,309; p>0,05) ve ALKU (F85=1,393; p>0,05) 6grenim gdren

Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, dgrenim
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gordiikleri sinif diizeyleri bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit

edilmistir.

Ancak Kilis 7 Aralik Universitesinde dgrenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomi basar1 testi puanlarinin, 6grenim gordiikleri siif diizeyleri
bakimindan anlamli bir bi¢imde farklilagtigi tespit edilmistir (F (3 75=6,340; p<0,05).
Elde edilen bu farklilik yiiksek diizeyde bir etki biiylkligiinii gostermektedir
(n2=0,202).

Benzer sekilde Gazi Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, 6grenim gordiikleri sinif diizeyleri
bakimindan anlamli bir bigimde farklilastig1 tespit edilmistir (F(,126)=6,696; p<0,05).
Elde edilen bu farklilik orta diizeyde bir etki biiylikligiinii géstermektedir (n2=0,138).

Elde edilen bu farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve
uygun olan Post Hoc analizine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarimi incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglar1 Tablo 4.4.9°da

sunulmustur.

Tablo 4.4.9. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar: Testi
Puanlart ile Sinif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi Sonuglar

Universite Tiirii Levene sd 1 sd 2 p
Kilis 7 Aralik Universitesi 0,992 3 75 0,401
Gazi Universitesi 3,531 3 126 0,017*

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Kilis 7 Aralik Universitesinde o6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin astronomi basari testi puanlarina ait varyanslarin homojen dagildig:

belirlenmistir (L3,75=0,992; p>0,05).

Ancak Gazi Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
astronomi basari testi puanlarina ait varyanslarin homojen dagilmadig: belirlenmistir

(L,126)=3,531; p<0,05).

Her iki iniversitede 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomi basar1 testi puanlarinin, 6grenim gordiikleri smif diizeyleri bakimindan
hangi alt gruplarda farklilastigin1 belirlemek amaciyla; Kilis 7 Aralik Universitesi igin
varyanslarin homojen oldugu kosullarda uygulanabilecek Post Hoc analizlerinden

birisi olan Scheffe testi uygulanmis ve test sonuglari Tablo 4.4.10°da sunulmustur.
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Gazi Universitesi i¢in ise varyanslarin homojen olmadig1 durumlarda uygulanabilecek
Post Hoc analizlerinden birisi olan Games-Howell testi uygulanmig ve test sonuglari

Tablo 4.4.11°de sunulmustur.

Tablo 4.4.10. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar: Testi
Puanlari ile Simif Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait Scheffe Testi Sonug¢lart

Universite Grup | Grup J Ortalamalar Standart
Tiiru (Sinif) (Sinif) Arasi Fark Hata

2. Smif 17,202 5,227 0,017*
1. Simf 3. Simf 9,667 6,824 0,574
Kilis 7 Aralik 4. Simif -1,920 5,445 0,989
Universitesi 2 Suf 3. Simf -7,536 6,374 0,707
) 4. Simif -19,123 4,869 0,003*
3. Smif 4. Simif -11,587 6,553 0,379

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

Kilis 7 Aralik Universitesinde 8grenim géren 2. siif diizeyindeki Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarina ait astronomi basar1 puanlari ile 1. ve 4. simif diizeyindeki Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari puanlari arasinda anlamli bir

farklilik tespit edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelenip, Tablo 4.4.7’den elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim goren 2. sinif diizeyindeki
Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin (X=31,964;
ss=14,615), 1. simf diizeyindeki (X=49,167; $5=19,797) ve 4. smf diizeyindeki
(X=51,087; ss=18,706) Fen Bilimleri &gretmen adaylarina ait astronomi basari

puanlarindan anlamli bir bigimde diisiik oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.4.11. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarimin Astronomi Basar: Testi
Puanlarr ile Sunif Diizeyleri Arasindaki Farkliiga Ait Games-Howell Testi Sonuglar

Universite Grup | Grup J Ortalamalar Standart
Tiirii (Sinmif) (Simif) Arasi Fark Hata

2. Sinif 3,158 5,092 0,925
1. Smif 3. Smif -3,271 6,088 0,949
Gazi 4. Siif -13,206 5,697 0,113
Universitesi 5 Sif 3. Siuf -6,429 4,265 0,446
) 4. Simf -16,364 3,685 0,000*
3. Smuif 4. Simif -9,935 4971 0,203

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Gazi Universitesinde 6grenim gdren 4. simf diizeyindeki Fen Bilimleri

Ogretmen adaylarina ait astronomi basari puanlari ile 2. sinif diizeyindeki Fen Bilimleri
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Ogretmen adaylarina ait astronomi basar1 puanlar1 arasinda anlaml bir farklilik tespit

edilmistir (p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelenip, Tablo 4.4.7’den eclde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; Gazi Universitesinde dgrenim goren 2. smif diizeyindeki Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarnin (X=40,000;
ss=15,811), 4. simf diizeyindeki Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi
basar1 puanlarindan (X=56,364; $s=21,031) anlamli bir bi¢imde diisiikk oldugu

gorilmektedir.

4.4.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Tercih Sirasi)

Arastirmanin bu kisminda “Farkli iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarmin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri,
boliimii tercih etme siralarina gore anlamli bi¢imde farklilasmakta midir?”” sorusuna
cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.4.12°de

sunulmustur.

Tablo 4.4.12. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basari Testi
Puanlarina ve Boliimlerini Tercih Etme Siralarina Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii Tercih Sirasi N X ss
1-5 40 42,250 18,603
Kilis 7 Aralik 6-10 16 43,750 19,791
Universitesi 11-15 11 43,636 19,760
16+ 12 40,000 20,780
1-5 80 51,250 16,353
Akdeniz 6-10 27 50,000 17,974
Universitesi 11-15 26 43,269 11,742
16+ 22 42,955 13,243
Alaaddi 1-5 38 42,632 17,193
Ke"’)‘/akut:;‘t 6-10 18 45,000 16,088
Universitesi 11-15 15 43,000 15,446
16+ 18 43,889 11,318
1-5 70 46,357 18,610
Gazi Universitesi 6-10 29 45,172 17,086
11-15 18 53,889 23,108
16+ 13 45,385 19,090

Farkli tiniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomi basar1 testi puanlarinin, boliimlerini tercih etme siralari bakimindan ne
diizeyde farklilagtifina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo

4.4.13’te sunulmustur.
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Tablo 4.4.13. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basari Testi
Puanlart ile Boliimlerini Tercih Etme Swralart Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA
Testi Sonuclart

Universite Varyans Kareler Kareler Eta-
Tiirii Kaynag Toplam Ortalamasi P kare
Gruplar Arasi 115,993 3 38,664
KiYU Gruplar Ici 28027,045 75 373,694 0,103 0,958
Toplam 28143,038 78
Gruplar Aras1 ~ 2053,640 3 684,547
AU Gruplar Ici 36655,070 151 242,749 2,820 0,041* 0,053
Toplam 38708,710 154
Gruplar Arasi 75,155 3 25,052
ALKU Gruplar i¢i 20854,620 85 245,348 0,102 0,959
Toplam 20929,775 88
Gruplar Aras1  1013,744 3 337,915
GU Gruplar Ici 45521,064 126 361,278 0,935 0,426
Toplam 46534,808 129

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

KiYU (F375=0,103; p>0,05), ALKU (F@ss=0,102; p>0,05) ve GU
(F3.126)=0,935; p>0,05) Ogrenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarma ait
astronomi basgar1 testi puanlarinin, boliimlerini tercih etme siralari bakimindan anlamli

bir bigimde farklilagsmadigi tespit edilmistir.

Ancak Akdeniz Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarna ait astronomi basar1 testi puanlarinin, boliimlerini tercih etme siralari
bakimindan anlamli bir bigimde farklilagtigi tespit edilmistir (F,151=2,820; p<0,05).
Elde edilen bu farklilik disiik diizeyde bir etki biyiikliigiinii gostermektedir
(n2=0,053).

Elde edilen bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek ve uygun
olan Post Hoc analizine karar verebilmek amaciyla varyanslarin homojenlik
durumlarini incelenmistir. Uygulanan Levene testi sonuglari Tablo 4.4.14°de

sunulmustur.

Tablo 4.4.14. Farkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarimin Astronomi Basar: Testi
Puanlari ile Boliimlerini Tercih Etme Siralart Arasindaki Farkliliga Ait Levene Testi
Sonuclart

Universite Tiirii Levene sd 1 sd 2 p
Akdeniz Universitesi 1,585 3 151 0,195

Akdeniz Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
astronomi basar1 testi puanlarina ait varyanslarin homojen dagildig: belirlenmistir

(Lz,151)=1,585; p>0,05).
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Akdeniz Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait
astronomi basari testi puanlarinin, boliimlerini tercih etme siralart bakimmdan hangi
alt gruplarda farklilastigin1 belirlemek amaciyla; varyanslarin homojen oldugu
kosullarda uygulanabilecek Post Hoc analizlerinden birisi olan LSD testi uygulanmis

ve test sonuglar1 Tablo 4.4.15’te sunulmustur.

Tablo 4.4.15. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar: Testi
Puanlari ile Béliimlerini Tercih Etme Siralart Arasindaki Farkliliga Ait LSD Testi

Sonuclari

Universite Grup | Grup J Ortalamalar Standart

Tiiru (S1mif) (Sinif) Arasi Fark Hata b
6-10 1,250 3,468 0,719
1-5 11-15 7,981 3,517 0,025*
Akdeniz 16+ 8,295 3,751 0,028*
Universitesi 6-10 11-15 6,731 4,281 0,118
16+ 7,045 4475 0,117
11-15 16+ 0,315 4,513 0,945

*Istatistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,05).

Akdeniz Universitesini “1-5” tercih araligindan segen Fen Bilimleri gretmen
adaylarina ait astronomi basari puanlari ile “11-15” tercih araligindan ve “16 ve tizeri”
tercih sirasindan segen Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basar1 puanlari

arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir (p<<0,05).

Bu anlamli farklilik incelenip, Tablo 4.4.12’den elde edilen bulgularla
iliskilendirildiginde; Akdeniz Universitesini ilk bes “1-5” tercih araligindan secen Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarmin (X=51,250;
$s=16,353), “11-15” tercih araligindan secen (X=43,269; ss=11,742) ve sonlardan
“l6+> tercih eden (X=42,955; ss=13,243) Fen Bilimleri 6gretmen adaylarindan
anlamli bir bi¢cimde yiiksek oldugu goriilmektedir.

4.4.6. Altinc1 Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Lise Tiirii)

Arastirmanin bu kisminda “Farkli tiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri,
mezun olduklar lise tiiriine goére anlamli bicimde farklilasmakta midir?” sorusuna
cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.4.16°da

sunulmustur.
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Tablo 4.4.16. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Bagar Testi
Puanlarina ve Mezun Olduklar: Lise Tiirlerine Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii Lise Tiirii N X ss
Anadolu Lisesi 50 42,100 19,951

Kilis 7 Aralik Fen Lisesi 1 10,000 -
Universitesi Meslek Lisesi 3 41,667 20,817
Diger 25 44,400 16,603
Anadolu Lisesi 102 47,353 15,020
e .. . Fen Lisesi 3 46,667 16,073
Akdeniz Universitesi 100101 | isesi 2 52,500 17,678
Diger 48 50,938 17,645
Anadolu Lisesi 57 40,263 15,710
Alaaddin Keykubat  Fen Lisesi 3 55,000 00,000
Universitesi Meslek Lisesi 4 51,250 20,156
Diger 25 48,000 13,150
Anadolu Lisesi 96 45,833 18,969
Gazi Universitesi Fen Lises_i _ 3 51,667 28,868
Meslek Lisesi 7 48,571 20,148
Diger 24 50,833 18,277

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait

astronomi basart testi puanlarinin, mezun olduklart lise tiirleri bakimindan ne diizeyde

farklilagtigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.4.17°de

sunulmustur.

Tablo 4.4.17. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar: Testi
Puanlari ile Mezun Olduklar: Lise Tiirleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi

Sonuclart
Universite Varyans Kareler Kareler
Tiiri Kaynag Toplamm Ortalamasi P
. Gruplar Arast 1155,871 3 385,290
[Iiﬂlli;sf‘tzlllk Gruplarici ~ 26987,167 75 350,820 1,071 0,367
Toplam 28143,038 78
Akdeniz Gruplar Afas1 461,436 3 153,812
Universitesi Gruplar Igi 38247,273 151 253,293 0,607 0,611
Toplam 38708,710 154
Alaaddin Gruplar Arast ~ 1739,973 3 579,991
Keykubat Gruplar Ici 19189,803 85 225,762 2,569 0,060
Universitesi Toplam 20929,775 88
Gazi Gruplar Aram 565,760 3 188,587
Universitesi Gruplar Igi 45969,048 126 364,834 0,517 0,671
Toplam 46534,808 129
KiYU (F@375)=1,071; p>0,05), AU (F@3151=0,607; p>0,05), ALKU

(F.85=2,569; p>0,05) ve GU (F(3,126)=0,517; p>0,05) 6grenim goren Fen Bilimleri
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Ogretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, mezun olduklari lise tiirleri

bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir.

4.4.7. Yedinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Aile Yerlesim Yeri)

Aragtirmanin bu kisminda “Farkli tiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri,
aile yerlesim yerlerine gore anlamli bigimde farklilasmakta midir?” sorusuna cevap

aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.4.18’de sunulmustur.

Tablo 4.4.18. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar Testi
Puanlarina ve Aile Yerlesim Yerlerine Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii Yerlesim Yeri N X SS
11 Merkezi 49 43,776 18,443
Kilis 7 Aralik Koy Yerlesimi 13 45,385 18,423
Universitesi Ilce Merkezi 15 36,667 21,931
Diger 2 32,500 10,607
11 Merkezi 64 50,938 17,156
. e .. . Koy Yerlesimi 25 47,800 15,684
Akdeniz Universitesi Hg:ey Merkezi 64 47,109 14,137
Diger 2 25,000 7,071
11 Merkezi 35 43,286 16,402
Alaaddin Keykubat Koy Yerlesimi 17 46,765 17,848
Universitesi Ilce Merkezi 35 42,429 13,138
Diger 2 35,000 21,213
11 Merkezi 59 48,305 18,537
Gazi Universitesi Kéy Yerlesimi 8 59,375 19,899
Ilge Merkezi 63 44,286 18,856

Diger - - -

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomi basar1 testi puanlarinin, aile yerlesim yerleri bakimindan ne diizeyde
farklilagtigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.4.19°da

sunulmustur.
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Tablo 4.4.19. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basari Testi
Puanlart ile Aile Yerlesim Yerleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart

Universite Varyans Kareler Kareler
Tiiri Kaynagi Toplamm Ortalamasi b
. Gruplar Arast 897,597 3 299,199

ﬁﬂlli;s‘ire"ilk Gruplar ici 27245441 75 363,273 0,824 0,485
Toplam 28143,038 78

Akdeniz Gruplar Afas1 1620,725 3 540,242

Universitesi Gruplar Igi 37087,984 151 245,616 2,200 0,090
Toplam 38708,710 154

Alaaddin Gruplar Arast 367,002 3 122,334

Keykubat Gruplar Ici 20562,773 85 241,915 0,506 0,679

Universitesi Toplam 20929,775 88

Gazi Gruplar Allram 1789,567 2 894,784

Universitesi Gruplar Ici 44745241 127 352,325 2,540 0,083
Toplam 46534,808 129

KiYU (F@375=0,824; p>0,05), AU (F@is=2,200; p>0,05), ALKU

(Fz85=0,506; p>0,05) ve GU (F2,127)=2,540; p>0,05) 63renim gdéren Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarina ait astronomi basar1 testi puanlarinin, aile yerlesim yerleri

bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadig tespit edilmistir.

4.4.8. Sekizinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Baba Ogrenim Durumu)

Arastirmanin bu kisminda “Farkli tiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarmin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri,
baba 6grenim durumlarina gére anlamli bi¢imde farklilagmakta midir?” sorusuna
cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.4.20°de

sunulmustur.

Tablo 4.4.20. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar: Testi
Puanlarina ve Baba Ogrenim Durumlarina Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii

Baba Ogrenim Durumu N X ss
N Temel Egitim 48 42,813 17,225
ELIE; fi‘tr;li‘k Lise 16 41563 24544
Universite 15 42,000 19,161
. Temel Egitim 81 47,469 15,655
Gﬁ?f:r'szl i Lise 4 50,000 16,993
Universite 33 49,242 15,162
. Temel Egitim 61 41,721 14,344
@Lﬁiﬂf;ﬂeffyk“bat Lise 20 45250 18,316
Universite 8 51,875 14,126
Temel Egitim 55 48,273 19,725
Gazi Universitesi Lise 43 45,581 18,651
Universite 32 46,875 18,611
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Farkli tiniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomi basari testi puanlariin, baba 6grenim durumlar1 bakimindan ne diizeyde
farklilastigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.4.21°de

sunulmustur.

Tablo 4.4.21. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar: Testi

Puanlari ile Baba Ogrenim Durumlar: Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi

Sonuclari
Universite Varyans Kareler Kareler
Tiri Kaynag Toplam Ortalamasi P
. Gruplar Arasi 21,788 2 10,894
ﬁﬂlli;sfef;k Gruplarici 28121250 76 370,016 0,029 0,971
Toplam 28143,038 78
Akdeniz Gruplar Allram 196,476 2 98,238
Universitesi Gruplar Igi 38512,233 152 253,370 0,388 0,679
Toplam 38708,710 154
Alaaddin Gruplar Arasi 814,888 2 407,444
Keykubat Gruplar I¢i 20114,887 86 233,894 1,742 0,181
Universitesi Toplam 20929,775 88
Gazi Gruplar Al.ram 175,933 2 87,967
Universitesi Gruplar Igi 46358,874 127 365,031 0,241 0,786
Toplam 46534,808 129
KIiYU (F276=0,029; p>0,05), AU (F152=0,388; p>0,05), ALKU

(Fs6)=1,742; p>0,05) ve GU (F(2127)=0,241; p>0,05) &grenim géren Fen Bilimleri
O0gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, baba 6grenim durumlari

bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir.

4.4.9. Dokuzuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Anne Ogrenim Durumu)

Arastirmanin bu kisminda “Farkl: iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri,
anne Ogrenim durumlarina gore anlamli bicimde farklilagmakta midir?” sorusuna
cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.4.22°de

sunulmustur.
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Tablo 4.4.22. Farkh l?niversitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basart Testi
Puanlarina ve Anne Ogrenim Durumlarina Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii _Anne Ogrenim Durumu N X SS
Temel Egitim 49 41,837 17,491
Kilis 7 Aralik Lise 7 54,286 27,603
Universitesi Universite 3 35,000 13,229
Higbiri 20 40,750 19,620
Temel Egitim 99 48,232 16,104
Akdeniz Lise 34 47,059 13,769
Universitesi Universite 12 50,417 18,885
Higbiri 10 54,000 17,288
. Temel Egitim 64 44,219 15,487
ﬁ'ei,alffggt Lise 9 43333 14,361
Universitesi Universite 7 42,143 17,995
Higbiri 9 38,889 15,767
Temel Egitim 77 48,571 18,933
Gazi Universitesi ITiS? . 31 43,871 18,961
Universite 14 53,571 19,751
Higbiri 8 33,125 10,670

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait

astronomi basar1 testi puanlarinin, anne 6grenim durumlari bakimindan ne diizeyde

farklilagtigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.4.23’te

sunulmustur.

Tablo 4.4.23. F arkli Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Bagar: Testi
Puanlari ile Anne Ogrenim Durumlar: Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi

Sonuclart
Universite Varyans Kareler Kareler
Tiiri Kaynag Toplamm Ortalamasi P
. Gruplar Arast 1223,166 3 407,722
[Iiﬂlli;sf‘tzlllk Gruplarici ~ 26919.872 75 358932 1,136 0,340
Toplam 28143,038 78
Akdeniz Gruplar Afam 424,254 3 141,418
Universitesi Gruplar Igi 38284,456 151 253,539 0,558 0,644
Toplam 38708,710 154
Alaaddin Gruplar Arasi 237,092 3 79,031
Keykubat Gruplar Ici 20692,684 85 243,443 0,325 0,808
Universitesi Toplam 20929,775 88
Gazi Gruplar Aram 2638,163 3 879,388
Universitesi Gruplar Igi 43896,645 126 348,386 2,524 0,061
Toplam 46534,808 129
KiYU (F@375=1,136; p>0,05), AU (F@3151=0,558; p>0,05), ALKU

(F,85=0,325; p>0,05) ve GU (F(3,126)=2,524; p>0,05) 6grenim goren Fen Bilimleri
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Ogretmen adaylarina ait astronomi basar1 testi puanlarinin, anne 6grenim durumlari

bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir.

4.4.10. Onuncu Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Aylk Gelir Diizeyi)

Aragtirmanin bu kisminda “Farkli tiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri,
aylik gelir diizeylerine gore anlamli bi¢imde farklilagsmakta midir?” sorusuna cevap

aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo 4.4.24’te sunulmustur.

Tablo 4.4.24. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar Testi
Puanlarina ve Aylik Gelir Diizeylerine Ait Betimleyici Istatistikler

Universite Tiirii  Ayhk Gelir Diizeyi N X SS
1000-1999% 44 41,705 18,202
Kilis 7 Aralik 2000-2999% 21 45,000 20,555
Universitesi 3000-3999% 8 46,250 22,952
4000+b 6 33,333 14,024
1000-1999% 55 47,636 15,331
Akdeniz 2000-2999% 35 47,429 15,405
Universitesi 3000-3999% 39 50,385 15,363
4000+b 26 49,039 18,709
Alsaddi 1000-1999% 37 41,622 11,610
Kei/akuggt 2000-2999% 27 41,296 16,443
A 3000-3999% 16 48,125 20,484
4000+h 9 48,889 15,366
1000-1999% 18 45,278 21,037
Gani Universitesj  2000-2999F 27 43,704 20,736
3000-3999% 43 52,209 16,949
4000+h 42 44,643 18,492

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri dgretmen adaylarina ait
astronomi basar1 testi puanlarinin, aylik gelir diizeyleri bakimindan ne diizeyde
farklilagtigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4.4.25°te

sunulmustur.

124



Tablo 4.4.25. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basari Testi
Puanlart ile Aylik Gelir Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglart

Universite ~ Varyans Kareler Kareler

Tiiri Kaynag Toplamm Ortalamasi b

Kilis 7 Gruplar Arast 775,046 3 258,349

Aralik Gruplar Ici 27367,992 75 364,907 0,708 0,550

Universitesi  Toplam 28143,038 78

Akdeniz Gruplar Afas1 227,219 3 75,740

Universitesi Gruplar Igi 38481,491 151 254,844 0,297 0,827
Toplam 38708,710 154

Alaaddin Gruplar Arast 864,804 3 288,268

Keykubat Gruplar i¢i 20064,971 85 236,058 1,221 0,307

Universitesi Toplam 20929,775 88

Gazi Gruplar A¥a51 1746,808 3 582,269

Universitesi Gruplar Igi 44788,000 126 355,460 1,638 0,184
Toplam 46534,808 129

KiYU (F@375=0,708, p>0,05), AU (F@15=0,297; p>0,05), ALKU

(Fis5=1,221; p>0,05) ve GU (F(126=1,638; p>0,05) dgrenim goren Fen Bilimleri

Ogretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarmin, aylik gelir diizeyleri

bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadig tespit edilmistir.

4.4.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular (Basari-Etkinlige Katilma

Durumu)

Arastirmanin bu kisminda “Farkl: iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen

Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri,

astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlarina gore anlamli bigimde

farklilagmakta midir?” sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik t-testi

sonuglar1 Tablo 4.4.26°da sunulmustur.
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Tablo 4.4.26. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basari Testi
Puanlart ile Astronomi Konulu Bir Etkinlige Katilma Durumlar: Arasindaki
Farkhiliga Ait t-Testi Sonuglar

Etkinlige

U?i‘.'.ers“e Katilma N X ss t sd p Cohen’s
Tiirii d
Durumu
— Evet 13 52308 22,787 N
KIYU o oss 17710 2101 77 0039%  0sel
3 Evet 20 53276 19,788
AU Hayr 126 47421 14680 ~°0t 39415 0142
— Evet 11 46,364 18,586
ALKU - ~por 78 43013 15018 2073 87 0,503
3 Evet 44 28,068 19,860
GU Hayr 86 46512 18631 O+l 128 0660

*Istatistiksel olarak anlaml1 farklilik vardir (p<0,05).

AU (ta501=35,415; p>0,05), ALKU (t(0,673=87; p>0,05) ve GU (t(0,441y=128;
p>0,05) 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait astronomi basari testi
puanlarinin, astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlarina gére anlamli bir

bicimde farklilasmadig: tespit edilmistir.

Ancak Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim gérmekte olan Fen Bilimleri
O0gretmen adaylarina ait astronomi basari testi puanlarinin, astronomi konulu bir
etkinlige katilma durumlarina gére anlamli bir bi¢imde farklilastigi tespit edilmistir

(t100=77; p<0,05).

Bu anlamli farklilik incelendiginde; astronomi konulu bir etkinlige katilan
KIYU 6gretmen adaylarina ait ortalama basari testi puanlarinin (X=52,308;
§s=22,787), etkinlige katilmayan Ogretmen adaylarinin ortalama basar1 testi

puanlarindan (X=40,455; ss=17,710) anlaml bi¢imde yiiksek oldugu goriilmektedir.

Elde edilen bu anlaml farklilik, Kilis 7 Aralik Universitesi icin orta diizeyde
bir etki biyiikliigiinii ifade etmektedir (Cohen’s d=0,581).

4.412.0n 1Ikinci Alt Amaca Yénelik Bulgular (Basari-Astronomi Takip
Durumu)

Arastirmanin bu kisminda “Farkl1 iiniversitelerde 6grenim gérmekte olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarmin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri,
astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglara gére anlamli bigimde farklilagmakta
midir?”’ sorusuna cevap aramak amaciyla bu soruya yonelik betimsel istatistikler Tablo

4.4.27°de sunulmustur.
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Tablo 4.4.27. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basari Testi
Puanlarina ve Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglara Ait Betimleyici

Istatistikler
Universite Tiirii  Astronomi Takip Durumu N X SS
Gazete/Dergi 3 28,333 14,434
Kilis 7 Aralik Okul/Ogretmen 16 38,125 18,875
Universitesi Internet 49 42245 19,474
Diger 11 53,182 14,190
Gazete/Dergi 20 43,000 13,992
Akdeniz Okul/Ogretmen 16 42,813 16,224
Universitesi Internet 98 49,592 15,626
Diger 21 53,095 16,8431
Alaaddin Gazetg/Dergi 6 45,000 17,321
Keykubat Qkul/Ogretmen 16 44,063 14,744
Universitesi Internet 54 43,796 14,240
Diger 13 40,385 20,962
Gazete/Dergi 17 53,529 18,521
Gazi Universitesi Qkul/ogretmen 17 39,412 20,069
Internet 71 49,014 17,700
Diger 25 42,200 20,518

Farkli {iniversitelerde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait

astronomi basar1 testi puanlarinin, astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglar

bakimindan ne diizeyde farklilastigina cevap aramak amaciyla yapilan ANOVA testi

sonuglar1 Tablo 4.4.28’de sunulmustur.

Tablo 4.4.28. Farkl: Universitelerdeki Ogretmen Adaylarinin Astronomi Basar: Testi
Puanlart ile Astronomiye Yonelik Bilgiyi Takip Ettikleri Araglar Arasindaki
Farkliliga Ait ANOVA Testi Sonuglari

Universite Varyans Kareler Kareler
Tiiri Kaynag Toplamm Ortalamasi P
. Gruplar Aras1  2165,924 3 721,975
Eﬂ:ﬁ;ﬁzﬁlk Gruplarici  25977,114 75 346,362 2,084 0,109
Toplam 28143,038 78
Akdeniz Gruplar Aram 1682,789 3 560,930
Universitesi Gruplar Igi 37025,920 151 245,205 2,288 0,081
Toplam 38708,710 154
Alaaddin Gruplar Arast 149,002 3 49,667
Keykubat Gruplar Igi 20780,774 85 244,480 0,203 0,894
Universitesi Toplam 20929,775 88
Gazi Gruplar Afam 2567,469 3 855,823
Universitesi Gruplar I¢i 43967,339 126 348,947 2,453 0,066
Toplam 46534,808 129
KiYU (F75=2,084; p>0,05), AU (F@151=2,288; p>0,05), ALKU

(F(3.85=0,203; p>0,05) ve GU (F(3126=2,453; p>0,05) 6grenim goren Fen Bilimleri
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Ogretmen adaylarina ait astronomi bagari testi puanlarinin, astronomiye yonelik bilgiyi

takip ettikleri araglar bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir.

4.5. Tilom Katihmcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlar: ile Temel Astronomi
Konularina Yoénelik Bilgi Diizeyleri Arasindaki Iliskiye Ait Bulgular

Arastirmanin besinci amaci olan “Arastirmaya katilan tim Fen Bilimleri
O0gretmen adaylarin astronomiye yonelik tutumlari ile temel astronomi konularina
yonelik bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir iligki var midir?”” sorusuna cevap aramak
amaciyla bu soruya yonelik Pearson Korelasyon Analizi sonuglart Tablo 4.5.1°de

sunulmustur.

Tablo 4.5.1. Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Astronomiye Yonelik Tutumlar ile
Temel Astronomi Konularina Yonelik Bilgi Diizeyleri Arasindaki lligkiye Yonelik
Pearson Korelasyon Analizi Sonuglart

Degiskenler N r p
Astronom}ye.YQnellk T‘utum 453 0,188%* 0,000
Astronomi Bilgi Diizeyi

**[statistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,01).

Aragtirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlar ile temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri arasinda
pozitif yonlii diisiik diizeyde anlamli bir iligki bulunmaktadir (r=0,188; p<0,01). Buna
gore; arastirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik

tutumlar arttik¢a temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri de artmaktadir.

4.6. Farkli Universitelerde Ogrenim Gormekte Olan Fen Bilimleri Ogretmen
Adaylarmmin Astronomiye Yonelik Tutumlar: ile Temel Astronomi Konularina
Yonelik Bilgi Diizeyleri Arasindaki Iliskiye Ait Bulgular

Arastirmanin altinci amaci olan “Farkli iiniversitelerde 6§renim gérmekte olan
Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlar ile temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir iliski var midir?” sorusuna
cevap aramak amactyla bu soruya yonelik Pearson Korelasyon Analizi sonuglar1 Tablo

4.6.1’de sunulmustur.
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Tablo 4.6.1. Farkli Universitelerdeki Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin
Astronomiye Yonelik Tutumlari ile Temel Astronomi Konularina Yonelik Bilgi
Diizeyleri Arasindaki Iligkiye Yonelik Pearson Korelasyon Analizi Sonuclar

Universite Tiirii  Degiskenler N r P
Kilis 7 Aralik Astronomiye Yonelik Tutum x
Universitesi Astronomi Bilgi Diizeyi 79 0,234 0,038
Akdeniz Astronomiye Yoénelik Tutum «
Universitesi Astronomi Bilgi Diizeyi 155 0,190 0,018
Algaddlrl Kgykubat Astronom¥ye'Yc.)ne.l.1k Tptum 89 0,112 0,295
Universitesi Astronomi Bilgi Diizeyi

Astronomiye Yonelik Tutum
Astronomi Bilgi Diizeyi

Gazi Universitesi 130 0,231** 0,008

*Istatistiksel olarak anlamli1 farklilik vardir (p<0,05).
**[statistiksel olarak anlamli farklilik vardir (p<0,01).

Alaaddin Keykubat Universitesinde 6grenim géren Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari ile temel astronomi konularina yonelik bilgi

diizeyleri arasinda anlamli bir iliski bulunmamaktadir (r=0,112; p>0,05).

KiYU (r=0,234; p<0,05), AU (r=0,190; p<0,05) ve GU (r=0,231; p<0,01)
ogrenim goéren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlart ile
temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri arasinda pozitif yonli diisiik
diizeyde anlamli bir iliski bulunmaktadir. Buna gore; arastirmaya katilan KIYU, AU
ve GU Fen Bilimleri dgretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari arttik¢a

temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri de artmaktadir.
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BOLUM V
SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1. Sonu¢ ve Tartisma

Arastirmanin bu bdliimiinde, veri toplama araglar1 (Kisisel Bilgi Formu, AYTO
ve ABT) yardimiyla toplanan veriler ve istatistiksel analizler sonucunda elde edilen
bulgular incelenmis ve dnceki arastirmalar g6z oniinde bulundurularak incelenen bu
bulgular degerlendirilmistir. Arastirmada istiinde durulan Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin astronomiye yonelik tutumlar ile temel astronomi konularina yonelik bilgi
diizeyleri ayr1 bagliklar altinda sunulmus ve katilimeilarin demografik 6zellikleri g6z
onlinde bulundurularak, kendi igerisinde alt bagliklar halinde incelenmistir. Bu
boliimiin son kisminda ise aragtirma bulgularindan yola ¢ikilarak arastirmacilara ve

uygulayicilara yonelik 6nerilerde bulunulmustur.

5.1.1. Katihmcilarin  Astronomiye Yonelik Tutumlarma iliskin Sonuc ve
Tartisma

Aragtirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik
tutumlarina ve Kisisel Bilgi Formu’nda yer alan demografik ozelliklerine iliskin
arastirma bulgular1 incelenmis ve bu bulgulardan elde edilen sonuglar basliklar halinde

bu kisimda sunulmustur.

5.1.1.1. Birinci Alt Amaca Yénelik Sonug ve Tartisma (Tutum-Universite)

Aragtirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik
tutumlarinin, 6grenim gordiikleri {iniversiteler bakimindan anlamli bir bigimde
farklilastig1 tespit edilmistir. Akdeniz Universitesinde 6grenim géren Fen Bilimleri
O0gretmen adaylarinin astronomiye yoOnelik tutumlarinin, Alaaddin Keykubat
Universitesinde ve Gazi Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen

adaylarindan anlamli bir bicimde daha diistik oldugu saptanmustir.

Aragtirmaya katilan tiim tiniversitelerdeki Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
astronomiye yonelik tutumlar “yiliksek” diizeyde olup, ¢oktan aza dogru; Alaaddin
Keykubat Universitesi, Gazi Universitesi, Kilis 7 Aralik Universitesi ve Akdeniz

Universitesi  seklinde siralanmaktadir. Alanyazinda Fen Bilimleri 6gretmen
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adaylarimin  astronomiye yonelik tutumlarina yonelik ¢aligmalarin  bulgular
incelendiginde, Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin genel olarak astronomiye yonelik
tutumlarmin orta diizeyde oldugu goriilmektedir (Okulu ve Unver, 2011; Balbag ve
Erdem, 2017).

Aragtirma bulgularimizdan yola ¢ikarak, son yillarda Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin astronomiye yonelik tutumlarinda pozitif yonde bir artisin oldugunu
sOylenebilir. Bu artisin ise bireylerin astronomi konularina yonelik epistemolojik
inanglarindan, bilissel siire¢ becerilerinden, medya ve benzeri kaynaklardan veya
Ogretim lyelerinin olumlu ya da olumsuz tavirlarindan farkli diizeyde etkilenmis

olmalarindan kaynaklandig: diisiiniilebilir.

5.1.1.2. ikinci Alt Amaca Yonelik Sonuc ve Tartisma (Tutum-Cinsiyet)

Aragtirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlarinin, cinsiyet durumlart bakimindan anlamli  bir bigimde
farklilasmadigi tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
tiniversite farkliliklart acisindan bakildiginda da sonucun degismedigi ve astronomiye
yonelik tutumlari ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi sonucuna

ulasilmistir.

Arastirma bulgularimiza gore; Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin cinsiyet
durumlarinin, astronomiye yonelik tutumlart {izerinde bir etkisinin bulunmadigini
ifade edebilir. Ayrica farkli {iniversitelerde 6grenim gorseler dahi Fen Bilimleri
O0gretmen adaylarina ait cinsiyet farkliliklarinin, astronomiye yonelik tutumlarini
etkilemedigini soyleyebilir. Ajzen ve Fishbein’e gére (1980) tutum, bireyde bir kere
olugsmaktadir ve olustugunda ise ¢ok zor degistirilebilen bir olgudur. Bu bakimdan
astronomiye yonelik tutumun da cinsiyet farkliliklarindan etkilenmemesi beklenen bir

olgudur.

5.1.1.3. Uciincii Alt Amaca Yénelik Sonug ve Tartisma (Tutum-Yas)

Arastirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlarinin, yas araliklar1 bakimindan anlamli bir bigimde farklilasmadigi
tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin {iniversite
farkliliklar1 agisindan bakildiginda da sonucun degismedigi ve astronomiye yonelik

tutumlart ile yas araliklart arasinda anlamli bir farkliligin olmadigr sonucuna
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ulagilmistir. Alanyazinda astronomiye yonelik tutum ile yas araliklari arasindaki

iligkiyi inceleyen benzer arastirmalara rastlanilmamuistir.

Arastirma bulgularimizla elde edilen sonuglara gore; Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin yaslarinin, astronomiye yonelik tutumlari tizerinde bir etkisinin olmadigini
ifade edebiliriz. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri iiniversiteler
farklilasma gosterse bile bu etkinin degisiklik gostermedigi ilave edilebilir. Bununla
birlikte tutum kalici bir olgudur ve degistirilmesi zordur. Kalicilig1 yiiksek olan
tutumun yas ile degismemesi tutumun istikrarli ve uzun siireli oldugunun

gostergesidir.

5.1.1.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Sonuc¢ ve Tartisma (Tutum-Sinif Diizeyi)

Aragtirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarimin astronomiye
yonelik tutumlarinin, 6grenim gordiikleri simif diizeyleri bakimindan anlamli bir
bicimde farklilagmadig: tespit edilmistir. Alanyazinda astronomiye yonelik tutum ile

siif diizeyi arasindaki iligkiyi inceleyen benzer arastirmalara rastlanilmamustir.

Ancak arastirma bulgularimiza Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin {iniversite
farkliliklar1 agisindan bakildiginda, bu durumun degistigi goriilmistiir. Kilis 7 Aralik
Universitesi'nde 6grenim goren 4. smf Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinimn
astronomiye yonelik tutumlarmin, 2. smifta 6grenim goren bireylerden daha yiiksek

oldugu sonucuna ulagilmistir.

Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuglara gore; son smif diizeyinde
ogrenim gormekte olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin, astronomiye yonelik
tutumlarinda anlamli diizeyde artiglar yasanabilecegi, ancak genel olarak 6grenim
gordiikleri sinif diizeylerinin astronomiye yonelik tutumlarini etkilemedigini ifade
edilebilir. Son sinif diizeyinde goriilebilecek bu farkliliklarin sebebi olarak 6gretmen
adaylarinin 4. smifin 2. doneminde “Astronomi” dersi almis olmalar1 ve yaklagmakta
olan Kamu Personeli Segme Sinavi gosterilebilir. Ciinkii bireylerin Kamu Personeli
Se¢me Sinavina hazirlanirlarken “Alan Bilgisi Testi” boliimiinde yer alan astronomi
konularina da ¢alismalar1 gerekmektedir. Bu da onlarin astronomiye yonelik tutumlari

iistiinde farkinda olmadan pozitif yonde bir etki birakmuig olabilir.
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5.1.1.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Sonug¢ ve Tartisma (Tutum-Tercih Sirasi)

Arastirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlarinin, bu boliimii tercih etme siralar1 bakimimdan anlamli bir bigimde
farklilasmadigi tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
tiniversite farkliliklar1 agisindan bakildiginda da sonucun degismedigi ve astronomiye
yonelik tutumlar ile boliimlerini tercih etme siralari arasinda anlamli bir farkliligin
olmadigi sonucuna ulasilmistir. Alanyazinda astronomiye yonelik tutum ile bireylerin
bolimlerini tercih etme siralart arasindaki iliskiyi inceleyen bu tip arastirmalar

bulunamamastir.

Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuglara gére; Fen Bilimleri gretmen
adaylarinin boliimlerini tercih etme siralarinin, astronomiye yonelik tutumlari tizerinde
bir etkisinin bulunmadigini ifade edebiliriz. Ayrica 6grenim gordiikleri {iniversiteler
bakimindan farklilasma olsa dahi bu etkinin degismedigini de sdyleyebiliriz.
Bireylerin iiniversite tercihlerinde Fen Bilimleri Ogretmenligi programi ile astronomi
egitimini yeterince bagdastiramamalari veya rehber 6gretmenlerinin onlar1 bu konuda

esit diizeyde giidiilememesi boyle bir duruma neden olmus olabilir.

5.1.1.6. Altinc1 Alt Amaca Yonelik Sonug ve Tartisma (Tutum-Lise Tiirii)

Aragtirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlarinin, mezun olduklart lise tiirleri bakimindan anlamli bir bigimde
farklilagsmadig tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
tiniversite farkliliklar1 agisindan bakildiginda da sonucun degismedigi ve astronomiye
yonelik tutumlar: ile mezun olduklar1 lise tiirleri arasinda anlamli bir farkliligin
olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Alanyazindaki astronomiye yonelik tutum ile mezun
olunan lise tiirii arasindaki iliskiyi inceleyen Balbag ve Erdem’in (2017) arastirma
bulgularina bakildiginda, Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik
tutumlart ile mezun olduklart lise tiirleri arasinda anlamli bir farkliligin olmadig

goriilmiistir.

Aragtirma bulgularimizla ortiigen bu sonuglara gore; Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin mezun olduklar1 lise tiirlerinin, astronomiye yonelik tutumlari tizerinde bir
etkisinin olmadigin1 ifade edebiliriz. Dahas1 Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
ogrenim gordiikleri liniversiteler farklilik gosterse dahi bu etkinin degismedigini

sOyleyebiliriz. Katilimcilarin  6grenim gordiikleri liselerde astronomiye yonelik
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dersleri gormemis olmalar1 veya astronomiye esit diizeyde yonlendirilmemis olmalari
buna neden olmus olabilir. Ayrica tutumun kalict bir davranig tiirli olmasi ve

degistirilmesinin olduk¢a zor olmasi bunun bir baska sebebi olabilir.

5.1.1.7. Yedinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Tutum-Aile Yerlesim
Yeri)

Arastirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlarinin, ailelerinin ikamet ettikleri yerlesim yerleri bakimmdan anlaml
bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin tiniversite farkliliklar1 agisindan bakildiginda da sonucun degismedigi ve
astronomiye yonelik tutumlari ile aile yerlesim yerleri arasinda anlamli bir farkliligin
olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Alanyazinda astronomiye yonelik tutum ile aile

yerlesim yerleri arasindaki iligkiyi inceleyen benzer arastirmalara rastlanmamustir.

Arastirma bulgularimizdan varilan bu sonuglara gore; Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin aile yerlesim yerlerinin, astronomiye yonelik tutumlari iizerinde bir
etkisinin olmadigini ve tiniversiteler bazinda da gézlemlenen bu etkinin degismedigini
ifade edebiliriz. Nitekim bireyin astronomiye yonelik tutumunu kendi i¢ diinyasinda
olusturdugundan ve bunu kendinde bir davranis olarak gelistirdiginden, ailesinin

yasadig1 ortamdan etkilenmemesinin beklenen bir durum oldugunu séylenebiliriz.

5.1.1.8. Sekizinci Alt Amaca Yoénelik Sonuc ve Tartisma (Tutum-Baba Ogrenim
Durumu)

Aragtirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlarinin, baba 6grenim durumlart bakimindan anlamli bir bigimde
farklilagtig1 tespit edilmistir. Baba 6grenim durumu “Universite” olan Fen Bilimleri
ogretmen adaylariin astronomiye yonelik tutumlarinin, baba 6grenim durumu “Temel
Egitim” olan bireylerden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Alanyazinda astronomiye
yonelik tutum ile baba 68renim durumlar1 arasindaki iligskiyi inceleyen benzer

arastirmalar bulunamamustir.

Ancak aragtirmamiza katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin &grenim
gordiikleri iiniversiteler agisindan bu durum incelendiginde; 6gretmen adaylarinin
astronomiye yonelik tutumlarinin, baba 6grenim durumlar1 bakimindan anlamli bir

bicimde farklilasmadig tespit edilmistir.
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Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuglara gore; iiniversite mezunu
babaya sahip olan Fen Bilimleri o6gretmen adaylarinin, astronomiye ydnelik
tutumlarinda anlamli diizeyde artislar yasanabilecegi, ancak tiniversite farkliliklar
acisindan bakildiginda baba 6grenim durumlarinin astronomiye yonelik tutumlarini
etkilemedigini ifade edebiliriz. Orneklem genelinde goriilebilecek bu farkliligim sebebi
olarak aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin {iniversite ve bolgesel farkliliklarinin

ele alinmamas1 gosterilebilir.

5".1.1.9. Dokuzuncu Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Tutum-Anne
Ogrenim Durumu)

Aragtirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarimin astronomiye
yonelik tutumlarinin, anne O6grenim durumlart bakimindan anlamli bir bigimde
farklilagsmadig tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
tiniversite farkliliklart agisindan bakildiginda da sonucun degismedigi ve astronomiye
yonelik tutumlari ile anne 6grenim durumlari arasinda anlamli bir farkliligin olmadig:
sonucuna ulagilmistir. Alanyazinda astronomiye yonelik tutum ile anne Ogrenim

durumu arasindaki iligkiyi inceleyen benzer arastirmalara rastlanmamustir.

Aragtirma bulgularimizla ortiisen bu sonuglara gore; Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin anne 6grenim durumlarinin, astronomiye yonelik tutumlar tizerinde bir
etkisinin olmadigin1 ifade edilebilir. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin grenim
gordiikleri tniversiteler farklilasma gosterse dahi anne Ogrenim durumlarinin,
astronomiye yonelik tutumlarin1  degistirmedigini  sOyleyebiliriz.  Bireylerin
astronomiye yonelik tutumlari kendi i¢ diinyasinda olugturdugundan ve zor degisen bir
olgu oldugundan, annelerinin 6grenim durumlarindan etkilenmemesi beklenen bir

durumdur.

5.1.1.10. Onuncu Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Tutum-Ayhk Gelir
Diizeyi)

Arastirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlarimin, aylik gelir diizeyleri bakimindan anlamli bir bigimde
farklilasmadigi tespit edilmistir. Alanyazinda astronomiye yonelik tutum ile aylik gelir

diizeyi arasindaki iligkiyi inceleyen benzer arastirmalar bulunamamustir.

Ancak arastirma bulgularimiza Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin {iniversite

farkliliklar1 agisindan bakildiginda, bu durumun degistigi goriilmiistiir. Kilis 7 Aralik
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Universitesi’nde dgrenim goren ve aylik geliri “2000-2999%” ile “4000% iizeri” olan
Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlarinin, aylik geliri

“1000-1999%” olan bireylerden daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmustir.

Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuglara goére; orta ve yiiksek
sosyoekonomik duruma sahip olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin, astronomiye
yonelik tutumlarinda anlamli diizeyde artislar yasanabilecegi, ancak genel olarak
sosyoekonomik durumlarinin astronomiye yonelik tutumlarini etkilemedigini ifade
edebiliriz. Orta ve yiiksek sosyoekonomik duruma sahip bireylerde goriilebilecek bu
farkliliklarin sebebi olarak, alim giicii yiiksek ailelerde biiyiiyen bireylerin daha kolay
egitim ve astronomi materyallerine sahip olabilmeleri gosterilebilir. Bu durum da
onlarin astronomiye yonelik tutumlari tistiinde bir bakima pozitif yonde bir etki

birakmuis olabilir.

5.1.1.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Tutum-Etkinlige
Katilma Durumu)

Aragtirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlarinin, astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlari bakimimdan
anlamli bir bigimde farklilagtig1 tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarmin tniversite farkliliklar acisindan bakildiginda Kilis 7 Aralik
Universitesi, Akdeniz Universitesi ve Gazi Universitesi i¢in benzer sekilde anlamli bir
farkliligin oldugu goriilmiistiir. Alanyazinda astronomiye yonelik tutum ile astronomi
konulu bir etkinlige katilma durumu arasindaki iligkiyi inceleyen benzer arastirmalar

bulunamamastir.

Ancak Alaaddin Keykubat Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri
O0gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari ile astronomi konulu bir etkinlige

katilma durumlar1 arasinda anlamli bir farkliligin olmadig: tespit edilmistir.

Arastirma bulgularimizdan ulagilan bu sonuglara gore; astronomi konulu bir
etkinlige katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlarinin,
etkinlige katilmayan bireylerden anlamli bicimde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Universite farkliliklari bakimindan ele alindiginda Kilis 7 Aralik Universitesi,
Akdeniz Universitesi ve Gazi Universitesinden elde edilen bulgularin mevcut durumla
ortiistiigii; sadece Alaaddin Keykubat Universitesinden elde edilen bulgularin anlamli

bi¢imde farklilasmadigi goriilmiistiir. Astronomi konulu etkinliklerinde yer alan
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bireyler katildiklart sunumlarla, aldiklar1 egitimle ve yaptiklar1 gdzlemlerle astronomi
konularinda meraklarin1 gidermis olabilirler. Nitekim bu sekilde astronomi
etkinliklerini takip eden, arastiran ve katilan bireyler astronomiye yonelik olumu bir
tutum gelistirmistir olabilirler. Ayrica astronomi etkinliklerinde verilen egitimler ve
egitimi veren kisi veya kisilerde onemlidir. Katildig1 etkinlikte teleskopla gozlem
yapan veya planetaryuma giren bir bireyin astronomiye yonelik tutumu artabilirken;
sikici bir astronomi sunumu dinleyen bireyin tutumu azalabilir. Goniilsiiz bir bigimde
astronomi etkinligine katilan kisilerde veya kotii bir astronomi anlaticisi/sunucusu ile

karsilasan bireylerde astronomiye yonelik tutumun azalmasi beklenilen bir durumdur.

5.1.1.12. On ikinci Alt Amaca Yénelik Sonu¢ ve Tartisma (Tutum-Astronomi
Takip Durumu)

Aragtirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlarinin, astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglar bakimimdan
anlamli bir bigimde farklilastigi tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarinin Universite farkliliklar1 agisindan bakildiginda Akdeniz
Universitesi ve Alaaddin Keykubat Universitesi i¢in benzer sekilde anlamli bir
farkliligin  oldugu goriilmiistiir. Alanyazinda astronomiye yonelik tutum ile
astronomiye yonelik bilgiyi takip durumlar arasindaki iliskiyi inceleyen benzer

aragtirmalara rastlanmamustir.

Ancak Kilis 7 Aralik Universitesi ve Gazi Universitesinde 6grenim goren Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari ile astronomiye yonelik

bilgiyi takip durumlari arasinda anlaml bir farkliligin olmadig: tespit edilmistir.

Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuclara gore; astronomiye yonelik
bilgiyi “Okul/Ogretmen”den takip eden Fen Bilimleri &gretmen adaylarinin
astronomiye yonelik tutumlarinin, “Gazete/Dergi” ve “Internet’ten takip eden
bireylerden anlaml: bigimde daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Universite farkliliklari
bakimindan ele alindiginda Akdeniz Universitesinden elde edilen bulgularm mevcut
durumla &rtiistiigii; Alaaddin Keykubat Universitesi igin ise mevcut duruma ilaveten
“Diger” araclardan takip eden bireylerin anlaml1 bir bigimde daha yiiksek tutuma sahip
olduklar1 goriilmiistiir. Kilis 7 Aralik Universitesi ve Gazi Universitesinden elde edilen

bulgularin ise anlamli bir bigimde farklilagsma gostermedigine ulasiimistir.
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Teknolojinin kullanilmamasinin imkansiz oldugu giinlimiizde merak eden,
aragtiran bireylerin 6ncelikli olarak ilk baktiklar1 yer internet ortami olmustur. Buradan
edindikleri bilgileri daha detayli gormek isteyenlerin de yazili basina yonelmesi
olagandir. Sosyal medyada, yazili basinda, haberlerde ve giinliikk hayatta siirekli
astronomi konulu olgularla karsilagan bireyler; ilgilerini ¢eken veya onlarda merak
olusturan konulara da ilk olarak bu tiir okul dis1 ortamlardan ulasacaklardir. Bu
bakimdan formal bir 6grenme ortam1 olan okul/6gretmen ikinci planda kalmaktadir.
Ayrica tiniversitedeki 6gretim gorevlilerinin de bireyin merakini arttirmamasi, ilgisini
cekecek alanlara yonlendirmemesi, bazen bilgi vermekten kaginmasi ve en dnemlisi

giincel olaylar1 takip etmede geri planda kalmis olmalar1 bu duruma yol agmuis olabilir.

5.1.2. Katihmcilarin  Astronomi Basar1 Testi Puanlarma iliskin Sonu¢ ve
Tartisma

Aragtirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerine ve Kisisel Bilgi Formu’nda yer alan demografik
ozelliklerine iliskin aragtirma bulgular1 incelenmis ve bu bulgulardan elde edilen

sonuglar basliklar halinde bu kisimda sunulmustur.

5.1.2.1. Birinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basar1-Universite)

Aragtirmaya katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin, 6grenim gordiikleri tiniversiteler bakimimdan
anlamli bir bigimde farklilastig1 tespit edilmistir. Akdeniz Universitesinde dgrenim
goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi
diizeylerinin, Alaaddin Keykubat Universitesinde ve Kilis 7 Aralik Universitesinde
ogrenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarindan anlamli bir bigimde daha yiiksek

oldugu saptanmustir.

Aragtirmaya katilan tiim tniversitelerdeki Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri “orta” diizeyde olup, ¢oktan aza
dogru; Akdeniz Universitesi, Gazi Universitesi, Alaaddin Keykubat Universitesi ve
Kilis 7 Aralik Universitesi seklinde siralanmaktadir. Alanyazinda Fen Bilimleri
ogretmen adaylarinin astronomi konularma yonelik bilgi diizeylerinin orta diizeyde
oldugunu belirten arastirmalar bulunmaktadir (Trumper, 2000; Giines, 2010; Colak,
2014).
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Arastirma bulgularimizdan yola ¢ikarak; farkli iiniversitelerdeki bireylerin
bilgi diizeylerinin degismesinde, ogrenim gordikleri Universitelerin  basart
siralamasimnin - ve bu kurumlarda verilen astronomi egitiminin etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Akdeniz Universitesi Fen Bilimleri Ogretmenligi program, iilke
genelinde basar1 siralamasi agisindan ikinci geyrekte yer almaktadir. TUBITAK
Ulusal Gozlemevi’nin iiniversite yerleskesi igerisinde yer almasi, TUG BITOM un
yerleske tizerinde diizenli egitimler vererek go6zlemler yaptirmasi ve diger
{iniversitelere kiyasla Akdeniz Universitesi yerleskesi icerisinde Uzay Bilimleri ve
Teknoloji Fakiiltesinin bulunmasi bireylerin astronomi basarilarinin yiiksek ¢gikmasina
neden olmus olabilir. Ikinci sirada yer alan Gazi Universitesi Fen Bilimleri
Ogretmenligi programu ise iilke genelinde basar1 siralamasi agisindan ilk geyrekte yer
almaktadir ve verilen egitim kalitesi goz Onilinde bulunduruldugunda Akdeniz
Universitesinin hemen ardindan gelmesi beklenen bir durumdur. Kilis 7 Aralik
Universitesi’nde yasanilan olumsuz toplumsal olaylardan dolayi bireyler ¢ogu zaman
egitimine ara vermektedir. Bu durum bireylerin astronomi basarilarini olumsuz yonde

etkilemis olabilir.

5.1.2.2. ikinci Alt Amaca Yonelik Sonug ve Tartisma (Basari-Cinsiyet)

Aragtirmaya katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin, cinsiyet durumlart bakimindan anlamli bir
bi¢imde farklilagsmadigi tespit edilmistir. Alanyazinda bireylerin astronomi konularina
yonelik bilgi diizeyleri ile cinsiyet durumlari arasinda anlaml farkliligin olmadigini

savunan c¢aligmalar mevcuttur (Glines, 2010; Gilindogdu, 2014).

Ancak aragtirma bulgularimiza Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin tiniversite
farkliliklar1 agisindan bakildiginda, bu durumun degistigi goriilmiistiir. Akdeniz
Universitesi’nde dgrenim goren “erkek” Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel
astronomi konularma yonelik bilgi diizeylerinin, “kadin” bireylerden daha yiiksek

oldugu sonucuna ulagilmistir.

Aragtirma bulgularimizla elde edilen bu sonuglara gore; Fen Bilimleri
Ogretmen adaylarimin cinsiyet durumlarinin, temel astronomi konularina yonelik bilgi
diizeyleri iizerinde bir etkisinin olmadigini ifade edebiliriz. Akdeniz Universitesinde
ogrenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinda anlamli farklilik goriirse dahi diger

tiniversiteler agisindan bu etkinin degismedigini sdyleyebiliriz.
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5.1.2.3. Uciincii Alt Amaca Yonelik Sonuc¢ ve Tartisma (Basari-Yas)

Arastirmaya katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin, yas araliklart bakimmdan anlamli bir bigimde
farklilastig1 tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
tiniversite farkliliklar1 acisindan bakildiginda Akdeniz Universitesi, Alaaddin
Keykubat Universitesi ve Gazi Universitesi igin benzer sekilde anlamli bir farkliligin
oldugu goriilmiistiir. Alanyazinda temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri

ile yas araliklar arasindaki iligkiyi inceleyen benzer arastirmalar bulunamamustir.

Ancak Kilis 7 Aralik Universitesinde 6grenim goren Fen Bilimleri gretmen
adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri ile yas araliklar

arasinda anlamli bir farkliligin olmadig tespit edilmistir.

Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuglara gore; 21 yas {istii Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeylerinin,
18-20 yas araligindaki bireylerden anlamli bicimde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Universite farkliliklar1 bakimindan ele alindiginda Akdeniz Universitesi, Alaaddin
Keykubat Universitesi ve Gazi Universitesinden elde edilen bulgularin mevcut
durumla ortiistiigii; Kilis 7 Aralik Universitesinden elde edilen bulgularin ise anlamli
bigimde farklilagmadigi gorilmiistiir. Yagca biiyikk olan Fen Bilimleri 6gretmen
adaylariin geng bireylerden daha fazla egitim almalar1 veya yasanmighklarinin fazla

olmasi astronomiye yonelik bilgi birikimlerini artirmis olabilir.

5.1.2.4. Dordiincii Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-Sinif Diizeyi)

Aragtirmaya katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylariimn temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin, 6grenim gordiikleri sinif diizeyleri bakimindan
anlamli bir bigimde farklilastigi tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri
O0gretmen adaylarmin tlniversite farkliliklar1 acisindan bakildiginda Kilis 7 Aralik
Universitesi ve Gazi Universitesi i¢in benzer sekilde anlamli bir farkliliklarin oldugu
goriilmistiir. Alanyazinda temel astronomi konularma yonelik bilgi diizeyleri ile
O0grenim gordiikleri stif diizeyleri arasindaki iliskiyi inceleyen benzer aragtirmalar

bulunamamastir.

Ancak Akdeniz Universitesi ve Alaaddin Keykubat Universitesi 6grenim goren

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri
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ile 6grenim gordiikleri sinif diizeyleri arasinda anlaml bir farkliligin olmadig: tespit

edilmistir.

Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuglara gore; 1. 3. ve 4. sinifta
6grenim goren Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik
bilgi diizeylerinin, 2. siniftaki bireylerden anlamli bi¢imde daha yiliksek oldugu
goriilmiistiir. Universite farkliliklar1 bakimindan ele alindiginda mevcut durumun Kilis
7 Aralik Universitesinde sadece 3. smf diizeyinde farklilasmadigi; Gazi
Universitesinde ise 1. ve 3. sinif diizeylerinde farklilasmadig: tespit edilmistir. Diger
iki iiniversite olan Akdeniz Universitesi ve Alaaddin Keykubat Universitesinden elde
edilen bulgularin ise anlamli bicimde farklilasmadig1 gériilmiistiir. Ozellikle dgretmen
adaylarinin merkezi yerlestirme simavlarina calistiklart donemlerde astronomi

basarilarinin artmasi, astronomi derslerine yogunluk vermelerinden dolay1 olabilir.

5.1.2.5. Besinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-Tercih Sirasi)

Aragtirmaya katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin, bu boliimi tercih etme siralari bakimindan
anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir. Alanyazinda temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeyleri ile boliimlerini tercih etme siralar1 arasindaki

iligkiyi inceleyen benzer arastirmalara rastlanmamustir.

Ancak aragtirma bulgularimiza Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin tiniversite
farkliliklar1 acisindan bakildiginda, bu durumun degistigi goriilmiistiir. Akdeniz
Universitesi’ni ilk siralardan “1-5” tercih eden bireylerin temel astronomi konularina
yonelik bilgi diizeylerinin, son siralardan “11+” tercih eden bireylerden daha yiiksek

oldugu sonucuna ulagilmistir.

Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuglara goére; Fen Bilimleri
Ogretmenligi programimu ilk siralardan tercih eden bireylerin astronomiye yonelik
bilgi diizeylerinin yiiksek oldugu durumlar olmasina ragmen, genel olarak boliimlerini

tercih etme siralari bireylerin astronomi basarilarini etkilememektedir.

5.1.2.6. Altinc1 Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-Lise Tiirii)

Arastirmaya katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin, mezun olduklari lise tiirleri bakimindan anlaml

bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri 6gretmen
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adaylarinin tiniversite farkliliklar1 agisindan bakildiginda da sonucun degismedigi ve
temel astronomi konularma yonelik bilgi diizeyleri ile mezun olduklart lise tiirleri
arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi sonucuna ulasilmistir. Alanyazinda temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri ile mezun olunan lise tiirli arasindaki

iliskiyi inceleyen benzer arastirmalar bulunamamustir.

Arastirma bulgularimizla ortiisen bu sonuglara gore; Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin mezun olduklar lise tiirlerinin, temel astronomi konularina yonelik bilgi
diizeylerini etkilemedigini ifade edebiliriz. Dahas1 Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
O0grenim gordiikleri Universiteler farklililk gosterse dahi boyle bir etkinin
gozlenmedigini  sdyleyebiliriz. Katilimeilarin =~ 6grenim  gordiikleri  liselerde
astronomiye yonelik dersleri gdrmemis olmalar1 veya astronomiye esit diizeyde

yonlendirilmemis olmalar1 buna neden olmus olabilir.

5.1.2.7. Yedinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-Aile Yerlesim
Yeri)

Aragtirmaya katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin, aile yerlesim yerleri bakimindan anlamli bir
bigimde farklilagtig1 tespit edilmistir. Aile yerlesim “il Merkezi” ve “K6y Yerlesimi”
olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi
diizeylerinin, aile yerlesim yeri “Diger” olan bireylerden daha yiiksek oldugu
goriilmistiir. Alanyazinda temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri ile aile

yerlesim yerleri arasindaki iliskiyi inceleyen benzer aragtirmalara rastlanmamustir.

Ancak aragtirmamiza katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin 6grenim
gordiikleri iiniversiteler agisindan bu durum incelendiginde; 6gretmen adaylarinin
temel astronomi konularma yonelik bilgi diizeylerinin, aile yerlesim yerleri

bakimindan anlamli bir bi¢imde farklilasmadigi tespit edilmistir.

Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuclara gore; aileleri kdy yerlesimi
ve il merkezinde yasayan Fen Bilimleri 6gretmen adaylariin, astronomi konularia
yonelik bilgi diizeylerinde anlamli diizeyde artislar yasanabilecegi, ancak tiniversite
farkliliklar1 agisindan bakildiginda aile yerlesim yerlerinin astronomi konularina
yonelik bilgi diizeylerini etkilemedigini ifade edebiliriz. Orneklem genelinde
goriilebilecek bu farkliligin sebebi olarak aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin

tiniversite ve bolgesel farkliliklarinin daha detayl ele alinmamasi gosterilebilir.
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5.1.2.8. Sekizinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-Baba Ogrenim
Durumu)

Aragtirmaya katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin, baba 6grenim durumlari bakimimdan anlamli bir
bi¢cimde farklilasmadig: tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin tiniversite farkliliklar1 agisindan bakildiginda da sonucun degismedigi ve
temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri ile baba 6grenim durumlart
arasinda anlamli bir farkliligin olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Alanyazinda temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri ile baba 6grenim durumlar1 arasindaki

iliskiyi inceleyen benzer arastirmalarin olmadigi tespit edilmistir.

Arastirma bulgularimizdan varilan bu sonuglara gore; Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin baba dgrenim durumlarinin, bireylerin temel astronomi konularina yonelik
bilgi diizeylerini etkilemedigini ifade edebiliriz. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
Ogrenim gordiikleri tiniversiteler farklilik gosterse dahi bdyle bir etkinin meydana
gelmedigini sdyleyebiliriz. Basarinin kisiler ile farklilastigi, biligsel bir siire¢ oldugu
bilinmektedir. Her birey kendi O0grenmesini gerceklestirir ve bu dogrultuda on
bilgilerini kullanarak yeni bilgiye ulasir. Ailede bir rol model olarak goriilen babanin
tutumu yani kisinin tavrini etkilese de kisinin basarisini etkileyemeyecegi ¢ilinkii

basarinin bireyin kendi iradesi ve azmiyle gerceklestigi sdylenebilir.

5".1.2.9. Dokuzuncu Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-Anne
Ogrenim Durumu)

Aragtirmaya katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin, anne 6grenim durumlart bakimindan anlamli bir
bigimde farklilasmadig: tespit edilmistir. Ayrica bu duruma Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin tiniversite farkliliklar1 agisindan bakildiginda da sonucun degismedigi ve
temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri ile anne 6grenim durumlari
arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi sonucuna ulasilmistir. Alanyazinda temel
astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri ile anne 6grenim durumlar1 arasindaki

iliskiyi inceleyen benzer arastirmalarin bulunmadigi tespit edilmistir.

Arastirma bulgularimizdan elde edilen bu sonuglara gore; Fen Bilimleri
O0gretmen adaylarinin anne 6grenim durumlarinin, temel astronomi konularina yonelik

bilgi diizeylerini etkilemedigini ifade edebiliriz. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin
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ogrenim gordiikleri liniversiteler farklilik gosterse dahi boyle bir etkinin meydana
gelmedigini sodyleyebiliriz. Bagarimin kisinin kendi istegiyle gerceklesen bir olgu
oldugu, kisiye gore farklilik gosterdigi bilinmektedir. Bu durumda ise annenin
O0grenim durumunun astronomiye yonelik basariy1r etkilememesi beklenen bir

durumdur.

5.1.2.10. Onuncu Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-Ayhk Gelir
Diizeyi)

Aragtirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi
konularina yoénelik bilgi diizeylerinin, aylik gelir diizeyleri bakimidan anlamli bir
bicimde farklilastigi tespit edilmistir. Aylik gelir diizeyi “3000-3999%” olan Fen
Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeylerinin,
aylik gelir diizeyi “1000-1999%” olan bireylerden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Alanyazinda temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri ile aylik gelir diizeyi

arasindaki iliskiyi inceleyen benzer aragtirmalar bulunamamustir.

Ancak aragtirmamiza katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin 6grenim
gordiikleri iiniversiteler agisindan bu durum incelendiginde; 6gretmen adaylarinin
temel astronomi konularima yonelik bilgi dizeylerinin, aylik gelir dizeyleri

bakimindan anlaml1 bir bigimde farklilagsmadig: tespit edilmistir.

Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuclara gore; orta diizeyde aylik geliri
olan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin, astronomi konularina yonelik bilgi
diizeylerinde anlamli bi¢cimde artiglar goriilebilecegi, ancak tiniversite farkliliklar
acisindan bakildiginda aylik gelir diizeylerinin astronomi konularina yonelik bilgi
diizeylerini etkilemedigini ifade edebiliriz. Sosyoekonomik diizeyi yiiksek bir ailede
yetisen bireyin her olanaga ulasma imkani1 daha fazladir. Finansal kaynak gerektiren
egitim materyallerine, etkinliklere, sunum ve konferanslara katilma olanagi daha
yiiksektir. Bireylerin daha fazla materyale sahip olmalari, onlarin merakini ve
arastirma istegini dolayisiyla da astronomiye yonelik bilgi diizeylerini pozitif yonde
yiikseltebilir. Ayrica 6rneklem genelinde goriilebilecek bu farkliligin sebebi olarak
arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin iiniversite farkliliklarinin daha detayl ele

alinmamasi gosterilebilir.
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5.1.2.11. On Birinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-Etkinlige
Katilma Durumu)

Aragtirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin, astronomi konulu bir etkinlige katilma
durumlar1 bakimindan anlamli bir bi¢imde farklilastig1 tespit edilmistir. Ayrica bu
duruma Fen Bilimleri 6gretmen adaylarmin tniversite farkliliklar1 agisindan
bakildiginda Kilis 7 Aralik Universitesi i¢in benzer sekilde anlamli bir farkliligin
oldugu goriilmistiir. Alanyazinda temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri
ile astronomi konulu bir etkinlige katilma durumu arasindaki iligkiyi inceleyen benzer

arastirmalar bulunamamustir.

Ancak Akdeniz Universitesi, Alaaddin Keykubat Universitesi ve Gazi
Universitesinde dgrenim géren Fen Bilimleri gretmen adaylarmin temel astronomi
konularma y6nelik bilgi diizeyleri ile astronomi konulu bir etkinlige katilma durumlari

arasinda anlamli bir farkliligin olmadig: tespit edilmistir.

Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuglara gore; astronomi konulu bir
etkinlige katilan Fen Bilimleri 6gretmen adaylarmin temel astronomi konularina
yonelik bilgi diizeylerinin, etkinlige katilmayan bireylerden anlamli bigimde daha
yiiksek oldugu gériilmiistiir. Universite farkliliklar1 bakimindan ele alindiginda Kilis
7 Aralik Universitesinden elde edilen bulgularin mevcut durumla &rtiistiigii; Akdeniz
Universitesi, Alaaddin Keykubat Universitesi ve Gazi Universitesinden elde edilen
bulgularin ise anlamli bigimde farklilasmadigi goriilmiistir. Astronomi konulu
etkinliklerinde yer alan bireyler katildiklar1 sunumlarla, aldiklar1 egitimle ve yaptiklar
gozlemlerle astronomi konularinda basarilarini artirmis olabilirler. Kilis 7 Aralik
Universitesi digindaki iiniversitelerde anlamli bir farklilik bulunmamasina ragmen
arastirma bulgularimiz incelendiginde; diger Universitelerde 6grenim goren ve
astronomi etkinliklerine katilan bireylerin, etkinlige katilmayan bireylerden daha

basarili olduklar1 goriilmiistiir.
5.1.2.12. On ikinci Alt Amaca Yonelik Sonu¢ ve Tartisma (Basari-Astronomi
Takip Durumu)

Arastirmaya katilan tiim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarina ait temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerinin, astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri

araglar bakimmdan anlamli bir bigimde farklilasmadigi tespit edilmistir. Ayrica bu
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duruma Fen Bilimleri o6gretmen adaylarmin iiniversite farkliliklart agisindan
bakildiginda da sonucun degismedigi ve temel astronomi konularina yonelik bilgi
diizeyleri ile astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglar arasinda anlamli bir
farkliligin olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Alanyazinda temel astronomi konularina
yonelik bilgi diizeyleri ile astronomiye yonelik bilgiyi takip etme durumu arasindaki

iliskiyi inceleyen benzer arastirmalara rastlanmamuistir.

Arastirma bulgularimizla ortiisen bu sonuglara gére; Fen Bilimleri 6gretmen
adaylariin astronomiye yonelik bilgiyi takip ettikleri araglarin, temel astronomi
konularina yonelik bilgi diizeylerini etkilemedigini ifade edebiliriz. Fen Bilimleri
ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri tiniversiteler farklilik gosterse dahi boyle bir

etkinin gozlenmedigini sdyleyebiliriz.

5.1.3. Katihmcilarin Astronomiye Yonelik Tutumlar: ile Temel Astronomi
Konularina Yoénelik Bilgi Diizeyleri Arasindaki Iliskiye Ait Sonu¢ ve Tartisma

Arasgtirmaya katilan tim Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye
yonelik tutumlar ile temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri arasinda
pozitif yonlii diisiik diizeyde anlamli bir iligkinin oldugu goriilmistiir. Ayrica bu
duruma Fen Bilimleri o6gretmen adaylarmin tniversite farkliliklari agisindan
bakildiginda Kilis 7 Aralik Universitesi, Akdeniz Universitesi ve Gazi Universitesi
icin benzer sekilde anlamli bir iliskinin oldugu gorilmiistiir. Alanyazindaki
astronomiye yonelik tutum ile temel astronomi konularina yonelik bilgi diizeyleri
arasindaki iligkiyi inceleyen benzer arastirmalarin bulgularina bakildiginda Okulu
(2012), Fen Bilimleri 6gretmen adaylarin astronomiye yonelik tutumlart ile bilgi
diizeyleri arasinda anlamli bir farkliligin oldugunu; Giindogdu (2014) ise 6gretmen
adaylarinin astronomi basarilar1 ile fen dersine yonelik tutumlar1 arasinda iligkinin

pozitif, ama yiiksek diizeyde olmadigini ifade etmistir.

Ancak Alaaddin Keykubat Universitesinde 6grenim gdren Fen Bilimleri
Ogretmen adaylariin astronomiye yonelik tutumlari ile temel astronomi konularina

yonelik bilgi diizeyleri arasinda anlamli bir iliskinin olmadig1 tespit edilmistir.

Arastirma bulgularimizdan ulasilan bu sonuglara gore; Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarinin astronomiye yonelik tutumlari arttik¢a temel astronomi konularina yonelik
bilgi diizeylerinin de bu ydnde pozitif bir bigimde arttigi gorilmiistiir. Ayrica

katilimcilarin astronomiye yonelik tutumlari ile temel astronomi konularina yonelik
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bilgi diizeyleri arasindaki bu iliskinin diisiik diizeyde bir iliski oldugu saptanmustir.
Universite farkliliklar1 bakimindan ele alindiginda Kilis 7 Aralik Universitesi,
Akdeniz Universitesi ve Gazi Universitesinden elde edilen bulgularin mevcut durumla
ortiistiigii; Alaaddin Keykubat Universitesinden elde edilen bulgularin ise anlamli

bicimde farklilasmadig1 goriilmiistiir.

Kiigiikahmet’e (2012) gore bireylerin basarili olmalarimi etkileyen faktorler;
diizenli ¢alisma, olumlu tutumlar besleme ve iyi aliskanliklara sahip olma seklindedir.
Ogrencilerin akademik basarilarinin  yiiksek olmasi onlarin tutumlarmi da
arttirmaktadir. Buna gore basarit diizeyinin artmasinin Ogrencilerin astronomiye
yonelik tutumlarini da arttirdigr sdylenebilir. Astronomiye yonelik tutum gelecekteki
basariy1 etkileyebilecegi gibi, basar1 da gelecekteki astronomi tutumunu etkileyebilir.
Bas, Sentiirk ve Cigerci (2017) galismalarinda bireylerin olumlu tutum sergiledikleri
konuda basgarilarinin da olumlu yonde degistigi, olumsuz tutum sergiledikleri konuda

basarilarinin da olumsuz yonde etkilendigini dile getirmistir.

5.2. Oneriler

1. Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik ilgi, basar1 ve
tutumlarin arttirmak icin astronomiye yonelik ders dis1 egitimler verilmelidir.

2. Fen bilimleri 6gretmen yetistirme programlarinda astronomi konularina agirlik
verilmeli hatta ilk siniftan itibaren astronomi dersi konulmalidir.

3. Astronomiye yonelik basar1 ve tutumun artmasi igin Fen Bilimleri 6gretmen
adaylarma, Fen Bilimleri 6gretmen yetistirme programlarinda 6rnek tegkil
edecek modellerle, olanak var ise planetaryum ve gozlem etkinlikleri
diizenlenmeli, aktif katilim saglanmalidir.

4. Astronomi egitimi ile iliskili farkli boliimlerde arastirmalar yapilabilir.

5. Bu arastirma 6grencilerin astronomi konular1 hakkinda neler diistindiiklerini
iceren nitel veriler icermemektedir. Yapilacak aragtirmalara nitel veriler
eklenerek calisma zenginlestirilebilir.

6. Astronomi tutumu ve astronomiye yonelik basar1 caligmasi ilkdgretim ve
ortadgretim kademelerine uygulanabilir.

7. Astronomi etkinliklerine veya bilim temelli etkinliklere katilan bireylere de bu

gibi ¢aligmalar uygulanabilir.
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10.

11.

12.

13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.

Astronomi tutum ve basar1 diizeylerini 6l¢gmek i¢in 6grencilerin demografik
ozellikleri dikkate almarak evren/Orneklem sayisi arttirilip arastirma
genisletilebilir.

Fen Bilimleri 6gretmen adaylarinin astronomiye yonelik motivasyonlar: ile
basar1 diizeyleri arasindaki iligski incelenebilir. Ayrica bu iligski farkl
degiskenler acisindan da derinlestirilebilir.

Fen Bilimleri 06gretmen adaylarmma informal egitim ortamlarindan
yararlanabilmeleri ve giincel gelismelerden haberdar olmalarini saglayacak
sekilde; gezi planlama, farkli 6gretim yontem ve tekniklerinin kullanimi gibi
konularda uygulamali egitimler verilebilir.

Ulkemizde astronomi egitiminde az sayida arastirma yapildigi ve yapilan bu
arastirmalarda daha ¢ok kavram yanilgilarina yonelik arastirmalar oldugu i¢in
bu gibi iliskisel ve betimsel tarama ¢alismalarinin sayisi arttirilabilir.
Ogretmen adaylarinin astronomi konularinda anlamada zorlandiklar1 ve
icerigini yetersiz bulduklar1 konular incelenip; kapsami daha dar, 6gretmen
adaylarinin goriislerine ve isteklerine uygun bir arastirma yapilabilir.

Bu ¢aligma farkli programlardaki 6gretmen adaylarina uygulanabilir.
Ogretmen adaylarinin astronomiye yonelik tutumlarmin ve astronomi
konusundaki basarilarinin birbirleriyle iliskili olduklari durumlar, astronomi
derslerinin iglenisi planlanirken g6z oniinde tutulabilir.

Bu aragtirmadaki benzer yontemler diger fen dersleri iizerinde de incelenebilir.
Bu galisma farkli bélgelerde yer alan tiniversitelerde, ortadgretim kademesinde
ve ilkdgretim kademesinde yapilabilir.

Egitim fakiiltelerinde kurulacak Astronomi/Astronomi Egitimi Kuliipleri ile
ders disinda da faaliyetler siirdiiriilebilir.

Astronomlar ile birlikte ¢alisilarak 6gretmen adaylarinin astronomi konusunda
bilgilenmeleri ve meslek olarak tanimalar1 saglanabilir.

Tiirkiye’de planetaryum ve gozlemevlerinin astronomi ile bilim egitiminde
kullanilmasi i¢in Milli Egitim Bakanligy, iiniversiteler ve belediyeler okullarda
veya sehir merkezlerinde planetaryum ve gozlemevi kurulumuna destek

vermelidir.
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EK-1. Kisisel Bilgi Formu

EKLER

Degerli Fen Bilimleri Ogretmen Adaylari,

Bu calismanin amaci, Fen Bilimleri Ogretmenligi boliimiinde 6grenim gérmekte
olan 6gretmen adaylarinin “Temel Astronomi Bilgileri’'ni ve Astronomiye Yonelik

Tutumlari”n ortaya ¢ikarmaktir.

Bu formda bulunan sorulara vereceginiz cevaplar tarafimizca sakl tutulacak ve
tamamen bilimsel amacl olarak kullanilacaktir. Form ii¢ boliimden olusmaktadir.

1. Bolim: Kisisel bilgilerin elde edilmesi amaciyla hazirlanan “Kigisel Bilgi

Formu "ndan olusmaktadir.

2. Boliim: Astronomiye yonelik tutumlariizi belirlemek amaciyla hazirlanan
“Astronomiye Yonelik Tutum Olcegi (AYTO) nden olusmaktadir

3. Boliim: Temel astronomi konularindaki bilgi diizeylerinizi belirlemek
amaciyla hazirlanan “Astronomi Basar: Testi (ABT)’nden olusmaktadir.

Calismadan elde edilen sonuglarin saglikli olabilmesi i¢in sorulart samimi, i¢ten
ve dogru olarak yanitlamaniz gerekmektedir.

Ilgi ve yardimlariniz i¢in simdiden ¢ok tesekkiir ederim.

Dog¢. Dr. Sait BULUT
Damisman

Merve YORGANCI
Yiiksek Lisans

1. BOLUM: KiSIiSEL BiLGIi FORMU

Bu boliimde arastirmanin analize yardimei olacagini diisiindiigiimiiz kisisel bilgi
sorular1 yer almaktadir. Liitfen bu boliimdeki maddelerini bog birakmayiniz. Size
en yakin gelen secenegi isaretleyiniz.

Cinsiyetinizi se¢iniz. O Kadin O Erkek
Yas araliginizi se¢iniz. 018 - 20 021 -23

0 24 - 26 027+
Okudugunuz tiniversiteyi
yaziniz.

O 1. Sif O 2. Sif
Su an kaginci siiftasiniz? 03, Smif 04 Simf
Boliimiiniizii tercih siraniz hangi | 0 1-5 0O6-10
araliktadir? 011-15 0 16+
Hangi liseden mezun oldunuz? 0l Anadolu .Llse.S' Ol Fen Lisesi

' O Meslek Lisesi O Diger

Aileniz ne tiir bir yerde O 11 Merkezi O Koy Yerlesimi
yasamaktadir? O Ilge Merkezi O Diger
Babanizin 6grenim durumu O Temel Egitim O Lise
nedir? O Universite [ Higbiri
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Annenizin 6grenim durumu O Temel Egitim O Lise

nedir? O Universite O Higbiri
Ailenizin tahmini aylik geliri O 1000 — 1999 ¢ 0 2000 — 2999 b
hangi araliktadir? [ 3000 — 3999 0 4000 b +
Astronomiyle ilgili yapilan

herhangi bir etkinlige katildimz | OO Evet O Hayir

mi1?

Astronomi ile ilgili bilgileri
nereden takip ediyorsunuz?

O Gazete/Dergi
O Internet

O Okul/Ogretmen
O Diger

159




EK-2. Astronomiye Yonelik Tutum Olgegi (AYTO)

Astronomi; evrenin genel yapisi, uzay, giines sistemi, gezegenler ve uydular
konularini i¢ermektedir.

Bu boliimde “Astronomiye Yonelik Tutumlariniz”1 6grenmek amaciyla gesitli
maddeler verilmistir.

Liitfen highir maddeyi bos birakmayiniz ve her biri i¢in tek bir yamit veriniz.

sl = | g
> vos|l 8| E| 8|t
" xz z| 5 s | X3S

= »n > = >

0 MADDELER =E| E| 5| 2 |Ek&

< = = = = 3 =

S X M| M N> N XY

1 2 3 4 5

Diisiinme seklimden dolay1 astronomi

L konularini anlamakta zorlanirim. * (1) 1 (2) 1(3) | (4) |(5)
Astronomi kavramlarini anlamak

| o (1) [ (2) | (3) [(4) |(5)
Astronominin giinliik yasantimla iligkisi

3 | oktr | ERYE L) [(2) [(3) [(4) | (5)
Astronomi ile ilgili sorular1 cevaplarken

4 sikint1 yasarim. * (1) | (2) 1(3) | (4) |(5)
Analitik dlistinmenin astronomide nasil

> kullanilacagini bilirim. (1) 1 (2) | (3) |(4) |(5)
Astronomi alaninda neler yapildig ile

S D ok (1) 1 (2) | (3) |(4) |(5)

7. | Astronomiyi severim. (1) [(2) [(3) [(4) |(5)
Astronomiyi 6grenmenin mesleki

8. yagamima bir yarar1 yoktur. * (1) | (2) | (3) |(4) (5)
Astronomi 6devlerimi yaparken kendimi

o huzursuz hissederim. * (1) 1(2) [(3) [(4) |(5)
Astronomi kavramlarin1 anlamanin zor

10 oldugunu diisiiniiyorum. * (1) | (2) 1(3) | (4) |(5)
Astronomi ile ilgili dersler almak

11 osuma sider. (1) [(2) [(3) [(4) | (3)
Astronomi kavramlarini agiklarken

12 bir¢ok hata yaparim. * (1) |(2) 1(3) | (4) |(5)
Astronomi bilimi ezber gerektiren ¢ok

13 sayida olguyu icerir. (1) 1(2) 1 (3) [(4) 1(5)

14. | Astronomi bilimini 6grenebilirim. (1) [(2) | (3) [(4) |(5)

15. | Astronomi biliminin bir 6nemi yoktur. * | (1) | (2) | (3) |[(4) | (5)

* AYTO’deki olumsuz ifade igeren maddeler.
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EK-3. Astronomi Basar Testi (ABT)

Bu boliimde “Temel Astronomi Bilgi Diizeyiniz”i belirlemek amaciyla ¢esitli
maddeler verilmistir.

Her climleyi dikkatle okuduktan sonra kendinize uygun secenegi igaretleyiniz.

Giines, Diinya, Jiipiter ve Ay’
biiyiikliiklerinin siralamisi biiviikten kiiciige
dogru asagidakilerden hangisinde verilmistir?
Giines, Dlinya, Ay, Jipiter

Dinya, Giines, Ay, Jiipiter

Dinya, Ay, Giines, Jiipiter

Giines, Jiipiter, Diinya, Ay

Giines, Dlnya, Jipiter, Ay

Modern diisiince ve gozlemlere gore, asagidaki
ifadelerden hangisi dogrudur?

A) Evrenin merkezi Diinya’dir.

B) Evrenin merkezi Giineg’tir.

C) Evrenin belirli bir merkezi yoktur.

D) Evrenin merkezi Samanyolu Galaksisi’dir.
E) Evrenin merkezi Kutup Yildiz1’dir.

Bulundugumuz konumdan Biiyiik Ay: takim
yildizini olusturan yildizlar hayali cizgilerle
birlestirilirse kulplu bir cezve goriiniimiintin
olustugu gozlenmektedir.

ilk olarak asagidaki konumlardan
hangisinden bakildiginda bu kulplu cezve
goriintiisii bozulur?

A) Giineydogu Anadolu’daki bir sehirden
B) Avrupa’daki bir sehirden

C) Ay’dan

D) Satiirn gezegeninden

E) Uzak bir yildizdan

Teleskoplarin iki temel cesidi asagidakilerden
hangisinde dogru olarak verilmistir?

A) Yansitic1 ve Kirier

B) Kirilmali ve Kiric

C) Sagict ve Kiricr

D) Sagici ve Yansitict

E) Toplayici ve Yansitict

Modern astronomi asagidaki olaylarin hangisi

ile ortaya ¢iknmstir?

A) Insanlarin gokyiizii gozlemleriyle

B) Teleskopun icadiyla

C) Sputnik’in uzaya firlatilmasiyla

D) Galileo’nun gokyiizi gozlemleriyle

E) Aristoteles’in “Gokyiizii Uzerine” isimli
kitabiyla
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6. Sekildeki yildizlar hangi

10.

takimyildizina aittir?
A) Avc

B) Ikizler

C) Kiciik Ay1

D) Ejderha

E) Kuzey Taci

Diinya’nin sekli asagidakilerden hangisidir?
A) Elips B) Kiire C) Geoid
D) Yuvarlak E) Diiz

Kutup Yildizi, (bulundugunuz konumdan)
neden hep aym yerde goriiniir?

A) Basucu noktasina yakin bir yerdedir.

B) Diinya’nin donme ekseni ile hemen hemen
aynt dogrultu tizerindedir.

Evrende sabit bir noktadadur.

Ekliptik diizlem tizerindedir.

Diinya’ya olan uzakligi daima sabittir.

)
D)
E)

Yildizlarin giindiizleri goriinmeme nedeni
nedir?

A) Yildizlar, Giines’ten aldiklari 15181 yansitirlar
ve glindiiz degil gece goriiniirler.

Yildizlar, glindiizleri Giines’in 1518mndan
dolay1 goriinmezler.

Yildizlar, hareket ederler ve giindiizleri yer
degistirirler.

Yildizlar, glindiizleri 151k yaymazlar.
Yildizlar, giindiizleri bulutlarin arkasinda
kalirlar.

B)
O

D)
E)

Yandaki resim uzun poz
kullanilarak bir gece
boyunca ¢ekilmistir.

Bu resimde yer alan
vildiz izleri size ne ifade
etmektedir?

A) Diinya’nin dondigiini gostermektedir.

B) Yildizlarin hareket ettigini gostermektedir.
C) Yildiz kaymalarini géstermektedir.

D) Meteor yagmurlarini gostermektedir.

E) Gezegenlerin hareketlerini géstermektedir.




11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Yumrugunuzu gokyiiziine '
kaldirdiginizda yaklasik \/ .
olarak kag derecelik bir agiya
karsihik gelir?

A)7° B)10° () 15°
D)20°  E)25°

Asagidaki bilim insanlarindan hangisi Diinya
merkezli evren goriisiinii desteklemistir?

A) Galileo B) Kopernik C) Aristoteles
D) Kepler ) Newton

Asagidaki gok cisimlerinden hangisi ¢iplak
gozle gozlemlenemez?

A) Ay B) Jiipiter C) Giines
D) Neptiin E) Veniis

Geceleyin gokyiiziine bakildiginda yildizlarm

kirpisir gibi gériinmesinin sebebi nedir?

A) Yildizlardan gelen 1s131n atmosferde bulunan
su molekiilleri tarafindan absorbe edilmesi

B) Yildizlardan gelen 1s1g1n hizli bir sekilde
degismesi

C) Diinya atmosferinin, yildizlardan gelen 15181
diizensiz bir sekilde kirmasi

D) Isik 1sinlarmin dalga tepelerinin titresim
hareketi ylizinden 15181n géziimiize dik
olarak gelmesi

E) Optik bir yanilsama olaymin gergeklesmesi

Giines ile ilgili olarak asagidakilerden hangisi
dogrudur?

A) Giines tek enerji kaynagidir.

B) Giines hareket eder.

C) Giines en uzak gok cismidir.

D) Giines en bityiik gok cismidir.

E) Giines evrenin merkezindedir.

Diinya’nin Giines etrafindaki yoriingesinin
belirttigi diizleme ne ad verilir?

A) Daire B) Cember C) Ekliptik
D) Parabol E) Yuvarlak

Giines lekeleri ile ilgili olarak hangisi

dogrudur?

A) Giines’in yiizeyindeki karanlik goriinimli
bolgelerdir.

B) Giines’in ylizeyindeki parlak bolgelerdir.

C) Asla gozlemlenememiglerdir.

D) Giines’in yiizeyindeki derin ¢ukurlardir.

E) Yalmizca teoride miimkiindiirler.
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18.

19.

20.

21.

Giines 1g1nlart bir bayrak direginin iizerine tam
olarak dik geldiginde, diregin golgesi olugmaz.
Bu durum bulunmus oldugunuz konumdan ne
zaman gézlenir?

A) Her giin 6gle vakti

B) Sadece yaz ortasinda

C) Sadece ki ortasinda

D) Hem sonbahar hem de ilkbaharin ilk giiniinde
E) Bulunmus oldugum konumdan hig¢bir zaman

Yaz mevsiminin kis mevsiminden daha sicak

olmasinin temel nedeni nedir?

A) Diinya’nin dénme ekseninin, Giines’in
etrafindaki dolanma diizlemine gore belli bir
egime sahip olmasi.

B) Yaz mevsiminde Diinya’nin Giines’e daha
uzak olmasi.

C) Yaz mevsiminde kis mevsimine gore daha az
bulut olmasu.

D) Yaz mevsiminde Diinya’nin Giines’e daha
yakin olmasi.

E) Giines’in, yaz mevsiminde kig mevsimine
gore ¢ok daha fazla enerji yaymasi.

Diinya’dan Ay’a bakildiginda, Ay’in hep aym

yiiziiniin goriilmesinin sebebi nedir?

A) Diinya Ay’dan daha buyiiktir.

B) Diinya’nin ve Ay’in kendi etraflarindaki
doniis stireleri aymdir.

C) Ay’ kendi etrafindaki dénme ve Diinya’nin
etrafindaki dolanma siiresi aynidir.

D) Ay’in Dinya etrafindaki yoriingesi tam bir
dairedir.

E) Ay’ belirli bir yoriingesi yoktur.

Diinya Giines’in etrafinda eliptik bir yoriingede

dolanmaktadir. Diinyanin, Giines etrafindaki

yoriingesini, tam bir daire bigimine

dontstiirdiigiiniizii hayal ediniz. Bu durumda

biitiin y1l boyunca Diinya ile Giines arasimdaki

uzaklik hi¢ degismeyecektir.

Boyle bir durum mevsimleri nasil etkilerdi?

A) Dort mevsim eskisinden ¢ok daha farkli
olurdu.

B) Sadece yaz ve kig mevsimleri gézlenirdi

C) Sadece ilkbahar ve sonbahar mevsimleri
gozlenirdi.

D) Yine eskisi gibi dért mevsimin gézlenmesine
devam edilirdi.

E) Mevsimler arasindaki farkliliklar ortadan
kalkardi ve tek bir mevsim gézlenirdi.



22.

23.

24,

26.

Ay’in Diinya’nin etrafinda bir tur atmasi ne
kadar siire alir?

A) Bir saat B) Bir giin C) Bir hafta
D) Biray E) Bir yil
Ay tutulmasi sirasinda, Diinya’nin golgesinin

Ay iizerine dairesel olarak diismesi bize neyi
ispatlar?

A) Diinya’mn seklinin kiireye benzedigini

B) Diinya’nin Giines sisteminin merkezi
oldugunu

Diinya’nin kendi ckseni ctrafinda dondiigiini
Ay’1n, Glines’in ydriingesinde dolandigint
Ay’n geklinin kiireye benzedigini

©)
D)
E)

Gecenin ve giindiiziin olusmasmm sebebi

asagidakilerden hangisidir?

A) Diinya’nin Giines’in etrafinda dolanmasi

B) Giines’in Diinya’nin etrafinda dolanmasi

C) Diinya’nin kendi ekseni etrafinda dénmesi

D) Bulutlarin Giines 1sinlarini engellemesi

E) Diinya’nin, Glines’in karanlik bolgesine
girmesi ve ¢rkmasi

. Uzayin karanhk olmasi nasil agiklanir?

A)
B)

Uzayda hig 151k kaynagi yoktur.

Uzay, 15181n ¢arpabilecegi maddeden biiyiik
oranda yoksundur.

Uzay bosluktur ve 151k boslukta yayilmaz.
Giines tiim uzayi aydinlatamaz.

Is1gmm sonlu bir hiz1 vardir.

0
D)
E)

Asagidaki secencklerden hangisinde (sekildeki
numaralandirmaya gore) Ay’in evleri dogru
sirali olarak verilmistir?

A) Dolunay-Yeniay- Son Dérdiin- i1k Dordiin
B) Yeniay- ilkdérdiin- Dolunay- Son Dérdiin
C) Dolunay - ilkdérdiin- Yeniay-Son Dérdiin
D) Ilkdordiin- Yeni Ay- Son Dérdiin - Dolunay
E) Yeni Ay- Son Dérdiin- Dolunay- Ik Dérdiin
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28.

29,

30.

27. Diinya’daki bir Kkisinin tam Giines tutulmasin

gozlemleyebilmesi i¢in, Ay’in hangi evrede
olmasi gerekir?
A) Yeni ay

D) ilk dordiin

B) Hilal
E) Dolunay

C) Son dordiin

Uzayin taninu asagidakilerden hangisinde
dogru olarak verilmistir?

A) Tgerisinde tiim gk cisimlerini bulunduran bir
bosluktur.

Evrende bulunan tiim madde ve enerji
bigimlerini i¢eren bitiindiir.

Var oldugunu bildigimiz biitiin atomik
yapilardir.

Diinya haricindeki evren pargasidir.

Isik 1gmlarinin ulagabildigi bolgelerin
toplamudir.

B)
0)

D)
E)

Isik yih nedir?

A) TIsik igilarmin, Glines’ten Diinya’ya ulasma
stiresidir.

Is1gin bir yilda boglukta aldigt yoldur.
Giines’ten yayilan 1s1k 1sinlarinin,
Samanyolu Gokadasi’nin simrlarina ulagmasi
icin gerekli stiredir.

Bir y1l boyunca Diinya’ya ulagan toplam
Giines 19181 miktaridir.

Giines 1gmlarmin, Giines sistemimizdeki en
uzak noktaya ulagma siiresidir.

B)
0)

D)

E)

Giiney sistemimiz ile ilgili olarak
asagidakilerden hangisi yanhstir?

A) Giines sistemimizdeki gezegenler belirli
yoriingelerde hareket ederler.

Bir astronomi birimi (AB) Giines ile Diinya
arasidaki uzakliga denir.

Giines Samanyolu Gokadasi’ ndadir.

Giines sistemimiz tek yildizli bir sistemdir.
Giines’e en uzak gezegen Jiipiter’dir.

B)



EK-4. Veri Toplama izni (Akdeniz Universitesi)

Evrak Tarih ve Sayisi: 06/03/2018-E.30127

“BENFS5TMFEY®*

T.C.
AKDENIZ UNIVERSITESI REKTORLUGU
Egitim Bilimleri Enstitiisii Midiirliigii

Sayr :36380087-302.08.01-E.30127 06/03/2018
Konu : Merve YORGANCI

ILKOGRETIM ANABILIM DALI BASKANLIGINA

flgi  :14/02/2018 tarihli ve 11547440-302.08.01-20957 sayili yaz1,

flgi yaziniz geregi, ilkégretim Anabilim Dalr Ilkégretim Tezli Yiiksek Lisans Programi
Dog. Dr. Sait BULUT danigmanhigindaki 20155412036 numarali 6grencisi Merve YORGANCT'
nin "Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Temel Astronomi Konularindaki Bilgi ve Tutum
Diizeylerinin Belirlenmesi" isimli tez konusu kapsaminda Universitemiz Egitim Fakiiltesi Fen
Bilgisi  Ogretmenligi Lisans  Programinda 6grenim  gérmekte  ogrencilere  uygulama
yapabilmesinin uygun goriildiigiine iligkin Egitim Fakiiltesi Dckanh@i'nin 27.02.2018 tarih ve 3/4
sayilt Bilim Kurulu Karari ekte génderilmigtir.

Bilgilerinize rica ederim.

e-imzahidir
Do¢.Dr. Ramazan KARATAS

Miidiir
Adres:Akdeniz Universitesi Enstitiler Binasi A Blok 3. Kat ANTALYA Bilgi igin: Cansu PARLAK
Telefon:0 242 227 00 85 Faks0 242 226 19 30 Unvani: Sdzlesmeli Personel

c-Posta:che@akdeniz.edu.te - Elcktronik Ag:http:/iche.akdeniz.edu.tr

Bu belge 5070 sayil Elektronik imza Kanununun 5. Maddesi geredince giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.
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EK-5. Veri Toplama Izni (Kilis 7 Arahk Universitesi)
Evrak Tarih ve Sayisi: 05/03/2018-15493
Evrak Tarih ve Saysi:02.03.2018-E.192- E2%

T.C.
KILIS 7 ARALIK UNIVERSITESI REKTORLUGU
Genel Sekreterlik

Say1 : 76062934.399-E. } ....J02/2018
Konu : Merve YORGANCI 5 =

AKDENIZ UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi : 20/02/2018 tarih ve 50913635-302.08.01-E.5989 sayih yazinmz.

ilgi yazimza istinaden, Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisi [kogretim Anabilim Dalu
Tezli Yiiksek Lisans Programi 20155412036 numaral 6grencisi Merve YORGANCI nin Do¢. DR.
Sait BULUT damsmanhginda “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylart Temel Astronomi Konularindaki
Bilgi ve Tutum Diizeylerinin Belirlenmesi” isimli tez konusu kapsamindaki hazirladig blgekleri 12
Subat-31 May:s 2018 tarihleri arasinda Universitemiz Muallim Rifat Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi
Ogretmenligi Programinda &grenim gbren lisans dgrencilerine uygulama istegi Rektdrligiimiy
tarafindan uygun gorilmisgtar.

Bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. M., Ruhat YASAR
Rektor a.
Rektor Yardimcisi

‘Adres; Mchmet Sanh Mah. Dogan Giireg Paga Bulvari Nn:134 KiLIS wupiwww hiliseduyr intibat: Rufeyde GOKGL Bil. Il.
“Tel: (D348) B14 26 66 Dahili {1047} Faks: (0348 813 93 24) Kep Adresi: kilisZaralikuniversitesi@hsGl.kep.c

Bu belge, 5070 sayili Elektronik Imza Kanuaunun § inci maddes| geregince gllvenli elekeronik imza ile imzalanmishir,
http://ebys.kilis.edu.tridogrula adresinden, GIUVCLOGDUS - 2082 79 kodlariyla sorgulayabilirsiniz.
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EK-6. Veri Toplama izni (Alaaddin Keykubat Universitesi)

e rc AR

ALANYA ALAADDIN KEYKUBAT UNIVERSITESI
Egitim Fakiiltesi Dekanhif

NAN
1

N
;1-2:1}
N o
: fl.\h\"“"I

Say1  :26344380-302.08.01-E.5128 19/04/2018
Konu : Merve YORGANCI' min Olgek
Calismasi

BEKTQRLUK MAKAMINA
(Ogrenci Igleri Daire Bagkanligt)

figi  :a) 17.04.2018 tarih ve 72610418-302.08.01-E.4955 sayil1 yazinz.
b} Akdeniz Univ. Ogr. Isl. Dai. Bagk.' min 10.04.2018 tarih ve E.12182 sayilt yazis.

Akdeniz Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti, Ilkdgretim Anabilim Dali [lkégretim
Tezli Yiiksek Lisans Program 6grencisi Merve YORGANCI' nin, 04 Mayis 2018 tarihinde sona
erecek olan Universitemiz 2017-2018 Egitim Ogretim Bahar Yanyili bitimine kadar tez galigmas
kapsaminda, Fakiiltemiz Fen Bilgisi Ogretmenligi Program 6grencilerine yénelik ilgi yazilarda
belirtilen anketleri uygulamasi Dekanligimizca uygun gorillmiistir,

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-imzalhidir
Prof. Dr. Biinyamin AYDIN
Dekan
Ek:Boliim Yazist (1 sayfa)
Adres:Kestel Mahallesi Konya Cimento Caddesi Alanya/Antalya Bilgi igin:Biilent Sulas

Telefon:(0242) 510 61 30 Faks:{0242) 510 61 34 Unvani: §ef’

Ber! ,15#@‘?&%‘@1‘&!&%%@?&’%%“&%%’§§ 'eu'ﬁ'ifvcnli Elektronik imza ile imz‘:ﬂﬁqﬂmﬁﬂl{w“ *

Evrok dogrulamaar hitps.ffeliys alanya.s dutienVialon/Vaiidate_Doc.aspx yap
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EK-7. Veri Toplama izni (Gazi Universitesi)

B 4

|

B

N

I

T.C. I
GAZI UNIVERSITESI ”M

GAZI EGITIM FAKULTESI *
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Boliim Baskanhg

LI

o

Sayr :  57618914-044-
Konu :  Anketler

GAZI EGITIM FAKULTESI DEKANLIGINA
igi: 12/04/2018 tarihli ve 78797627-044- 60724 sayili yaziniz.

Akdeniz Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii yiiksek lisans dgrencisi Merve
YORGANCI'nin, Dog.Dr.Sait BULUT'un danismanhiginda yiiriittiigii "Fen Bilgisi Ogretmen
Adaylarmin Temel Astronomi Konulanindaki Bilgi ve Tutum Duzeylerinin Belirlenmesi”
isimli tez g¢aligmasini Boliimiimiizde uygulama istegi, dgretim elemanlarindan izin alarak
yapmasi kosuluyla uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Musa SARI
Boliim Bagkam

Teknikokullad ANKARA Bolam Sckreten
Tel:0 312202 1822 Faks:202 83 87
e-Posta :gel@gaziedutr Internet Adresi -http://gef-ortaogretim-fenmatematik.gazi.edu.te/
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EK-8. Ol¢ek Kullanim izni (AYTO)

8.02.2019 Gmail - Astronomi Tutum Olgeginin Tiirkce'ye Uyarlanmasi: Gegerlik ve Giivenirlik Calismasi

M Gma || Merve YORGANCI <einsteineddington@gmail.com>

Astronomi Tutum Olgeginin Tiirkge’ye Uyarlanmasi: Gegerlik ve Giivenirlik

Calismasi
4 ileti

Merve YORGANCI <einsteineddington@gmail.com>
Alici: sedefcanbazoglu@gmail.com

Sayin Sedef Hocam merhabalar.

2 Subat 2018 10:12

Kusura bakmayin rahatsiz ediyorum. Ben Merve Yorganci. Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilimleri Egitimi'de

yiiksek lisans dgrencisiyim. Su an tez asamasindayim.

Buguin tez konum ile ilgili aragtima yaparken TOAD'ta yaynlanan "Astronomi Tutum Olgeginin Tirkce'ye
Uyarlanmasi: Gegerlik ve Glvenirlik Galismasi " gordim. Izniniz olursa tezinizi detayli bir sekilde incelemek
istiyorum. Gelistirmis oldugunuz "Astronomi Tutum Olgegini” tezimde kullanmak ve sizin galismaniza atif

yapmak istiyorum. Simdiden ¢ok tesekklr ederim..

Saygilarimla..

Sedef Canbazoglu Bilici <sedefcanbazoglu@gmail.com>
Alici: Merve YORGANCI <einsteineddington@gmail.com>

Hocam merhaba
Tabiki yararlanabilirsiniz.

Iyi galismalar dilerim.

Dog.Dr. Sedef CANBAZOGLU BILICI
Aksaray Universitesi, Egitim Fakiiltesi
Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dal

A Blok, 222 nolu oda, Aksaray

Tel: +90 382 288 3372

Sedef Canbazoglu Bilici, PhD

Associate Professor, Departmant of Science Education
College of Education, Aksaray University, TURKEY
Office:+90 382 288 3372

2 Subat 2018 10:12 tarihinde Merve YORGANCI <einsteineddington@gmail.com> yazdi:

[Alntilanan metin gizlendi]
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EK-9. Ol¢ek Kullanim izni (ABT)

18.02.2019 Gmail - GELISTIRILEN ASTRONOMI ETKINLIKLERININ FEN VE TEKNOLOJi OGRETMEN ADAYLARININ ASTRONOMI BILGI ...

M G ma || Merve YORGANCI <einsteineddington@gmail.com>

GELISTIRILEN ASTRONOMI ETKINLIKLERININ FEN VE TEKNOLOJi OGRETMEN

ADAYLARININ ASTRONOMI BILGI VE TUTUM DUZEYLERINE ETKISi
4 ileti

Merve YORGANCI <einsteineddington@gmail.com> 2 Subat 2018 10:07
Alici: hasanokulu@mu.edu.tr

Sayin Hasan Zuhti Hocam merhabalar.

Kusura bakmayin rahatsiz ediyorum. Ben Merve Yorganci. Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilimleri Egitimi'de
yliksek lisans 6grencisiyim. $u an tez agamasindayim.

Buguin tez konum ile ilgili aragtima yaparken YUksek Ogretim Kurulu Bagkanhgi Tez Merkezinde 327573numarall
"GELISTIRILEN ASTRONOMI ETKINLIKLERININ FEN VE TEKNOLOJI OGRETMEN ADAYLARININ
ASTRONOMI BILGI VE TUTUM DUZEYLERINE ETKISI " tezinizi gérdiim. Izniniz olursa tezinizi detayli bir
sekilde incelemek istivorum. Gelistirmis oldugunuz "Astronomi Basar testini" tezimde kullanmak ve sizin
calismaniza atif yapmak istiyorum. Simdiden ¢ok tesekkir ederim..

Saygilanimla..

Hasan Ziihtii OKULU <hasanokulu@mu.edu.tr> 2 Subat 2018 10:42
Alici: Merve YORGANCI <einsteineddington@gmail.com>

Merve Hocam merhabalar,

ilgili testi arastirmanizda kullanmanizin bir mahsuru yoktur. Buna ek olarak astronomi egitimi konusunda destege
ihtiyaciniz olursa liitffen gekinmeden yaziniz. lyi galismalar dilerim.

Saygilarimla,

Mugla Sitki Kogman Universitesi,

Egitim Fakiiltesi,

Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Bolim,
Kétekli/MUGLA

e-posta: hasanokulu@mu.edu.tr
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EK-10. Bildirim Sayfasi

BILDIRIM

Hazirladigim tezin tamamen kendi ¢alismam oldugunu ve her alintiya kaynak
gosterdigimi taahhiit eder, tezimin kagit ve elektronik kopyalarmin Akdeniz
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii arsivlerinde asagida belirttigim kosullarda

saklanmasina izin verdigimi onaylarim:

[J Tezimin tamami her yerden erisime agilabilir.

[J Tezim sadece Akdeniz Universitesi yerleskelerinden erisime acilabilir.

Tezimin 1 y1l siireyle erisime a¢ilmasini istemiyorum. Bu siirenin sonunda uzatma

icin bagvuruda bulunmadigim takdirde, tezimin tamami her yerden erisime agilabilir.

02.04.2019 -7
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Kisisel Bilgiler
Ad1 Soyadi

Dogum Yeri ve Tarihi

Egitim Durumu

Lisans Ogrenimi

Yiiksek Lisans Ogrenimi

Bildigi Yabanci Diller

Tletisim

E-Posta Adresi

Tarih

OZGECMIS

: Merve YORGANCI

- Antalya / 31.08.1993

: Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilimleri

Ogretmenligi (2011-2015)

: Akdeniz Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii

[Ikdgretim Ana Bilim Dali Fen Bilimleri Egitimi
(2015-2019)

. Ingilizce

: einsteineddington@gmail.com

: 02.04.2019
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INTIHAL RAPORU

Turnitin Orijinallik Raporu

FEN BILGISI QGRETMEN ADAYLARININ TEMEL ASTRONOMI KONULARINDAKI BILGI Iu@iitin
VE TUTUM DUZEYLERININ BELIRLENMESI Merve Yorganci tarafindan

Merve Yorganci (Yuksek Lisans Tezi) den

» 08-Mar-2019 11:40 +03' de isleme kondu
« NUMARA: 1089882168
» Kelime Sayisi: 38168

Benzerlik Endeksi
%18
Kaynaga gére Benzerlik

Internet Sources:
%14
Yayinlar:
%8
Ogrenci Odevleri:
%8

.kaynakiar:

2% match (27-Ara-2018 tarihli 6grenci ddevleri)
Submitted to Abant izzet Baysal Universitesi on 2018-12-27

@ 2% match (01-Haz-2016 tarihli internet)

E‘ 1% match (14-Agu-2018 tarihli internet)

http://www.openaccess.hacettepe.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/11655/1834/af66e48c-
32b9-4976-a0f0-955534b495a6.pdf?isAllowed=y&sequence=1

E 1% match (02-Sub-2019 tarihli internet)
https:/iwww.erpacongress.com/upload/dosya/erpa-2018-e-book-of-proceedings-2018_with-

isbn_15bc882e42cela.pdf

1% match (20-Oca-2019 tarihli internet)
https://egitimaski.com/4-sinif-tum-derslere-ait-ogretim-programlari-165488.html|

< 1% match (05-May-2013 tarihli internet)
hitp://library.cu.edu.tr/tezler/8028.pdf

D@

< 1% match (05-Kas-2018 tarihli internet)
http://www.eab.org.tr/eab/media/kitap/EAB_Kongre_Kitap_2016.pdf

[~]

< 1% match (yayinlar)

HANCER, Ahmet Hakan, ULUDAG, Nesimi and YILMAZ, Ayhan. "Fen Bilgisi Ogretmen
Adaylarinin Kimya Dersine Yoénelik Tutumlarinin Cesitli Dediskenlere Gére Dederlendiriimesi”
Hacettepe Universitesi, 2007.
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