T.C.
AKDENIZ UNIVERSITESI
EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU
ILKOGRETIM ANA BiLiM DALI
ILKOGRETIM TEZLi YUKSEK LiSANS PROGRAMI

ORTAOKULLARDA UYGULANAN DESTEKLEME VE
YETIiSTIRME KURSLARININ MATEMATIK DERSI
BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI

YUKSEK LiSANS TEZI

Nazan OZSOY GORGULU

ANTALYA, 2019



T.C.
AKDENIZ UNIVERSITESI
EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU
ILKOGRETIM ANA BiLiM DALI

ILKOGRETIM TEZLIi YUKSEK LiSANS PROGRAMI

ORTAOKULLARDA UYGULANAN DESTEKLEME VE
YETIiSTIRME KURSLARININ MATEMATIK DERSI
BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI

YUKSEK LiSANS TEZi

Nazan OZSOY GORGULU

Damisman: Do¢. Dr. Ramazan KARATAS

ANTALYA, 2019



DOGRULUK BEYANI

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum ‘Ortaokullarda Uygulanan Destekleme
ve Yetistirme Kurslarimin Matematik Dersi Baglaminda Degerlendirilmesi’ adli bu
calismanin, akademik kural ve etik degerlere uygun bir big¢imde tarafimca
yazildigim, yararlandigim biitiin eserlerin kaynakcada gosterildigini ve ¢aligma

icerisinde bu eserlere atif yapildigim belirtir; bunu serefimle dogrularim.

03../a4./2019

I

Nazan OZSOY
GORGULU



T.C.
AKDENIiZ UNIVERSITESI
EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Nazan OZSOY GORGULU ‘niin bu calismas: 09/08/2019 tarihinde jiirimiz tarafindan Ikégretim
Anabilim Dali [lkdgretim Tezli Yiiksek Lisans Programinda Yiiksek Lisans Tezi olarak oy birligi/oy
coklugu ile kabul edilmistir

Baskan : Prof. Dr. Gabil ADILOV Q3. \J‘l‘?”

Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesi Matematik Egt. A.B.D

Uye : Dr. Ogretim Uyesi Rahime Dere PACIN

Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi

Uye (Danigman) : Dog. Dr. Ramazan KARATAS

Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesi Matematik Egt. A.B.D

YUKSEK LISANS TEZININ ADI: Ortaokullarda Uygulanan Destekleme Ve Yetistirme Kurslarmin

Matematik Dersi Baglaminda Degerlendirilmesi

ONAY: Bu tez, Enstitii Yonetim Kurulunca belirlenen yukaridaki jiiri iiyeleri tarafindan uygun gorilmiis ve

Enstitii Yonetim Kurulunun ................. Rl V8 s commnmansseasss sayil1 karartyla kabul edilmistir.

Dog. Dr. Ramazan KARATAS

Enstitti Mudiirii



TESEKKUR

Akademik caligmalarimin baslangict olan bu c¢alismada beni yoOnlendiren,
lisans egitimimden bu yana karsilastigim zorluklari bilgisi, kisiligi ve tecriibesi ile
asmamda yardimci olan, her zaman giivenini hissettigim degerli tez danismanim
Dog. Dr. Ramazan KARATAS’a yardimlarindan ve tezin tamamlanma siirecindeki

sabrindan 6tiirii saygi ve siikranlarimi sunuyorum.

Lisansiistii egitime basladigim ilk andan itibaren bana okudugum 4 yilda
edinemedigim bir¢ok bilgiyi bir yilda edinme firsati sunan, hayatim boyunca bilgili
olusu, diiriistliigi ve kisiligi ile 6rnek alacagim ¢ok degerli hocam Prof. Dr. Noyan

Fevzi ER’e tesekkiir ederim.

Arastirmanin ylriitilmesinde maddi ve manevi yardimlarini gordiigim
Mahmutlar Selguklu Ortaokulu Miidiirii Veli UGUR’a, arastirma kapsamindaki
okullarda c¢aligma igin goniillii olan idareci ve 6gretmenlere ve Alanya Milli Egitim
Miidiirliigi Arge biriminde goérevli degerli dgretmenim Ender KARAAGAC’a

tesekkiir ederim.

Hayatimin her aninda varligi ile bana gii¢ veren, tiim egitim siirecimde beni
destekleyen, canim esime yeryliziindeki en iyi arkadas oldugu ve bana sabrettigi i¢in

tesekkiirlerimi sunarim.

Son olarak her tiirli zorluga gogiis gererek beni okutan, her sabah kapidan
cikarken ‘vicdanli ve galigkan bir 6gretmen’ olmami 6giitleyip bugiinlere gelmemde
emegi olan canim annem ve babama ve bana bu diinyadaki en biiylik hediye olan

canim kardesim Ozan OZSOY a tesekkiirlerimi sunarim.

Nazan OZSOY GORGULU, Agustos,2019



OZET

ORTAOKULLARDA UYGULANAN DESTEKLEME VE
YETISTIRME KURSLARININ MATEMATIK DERSI
BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI

0ZS0Y GORGULU, Nazan

Yiiksek Lisans Tezi, llkogretim Ana Bilim Dali
Tez Yoneticisi: Do¢. Dr. Ramazan KARATAS
Eyliil 2019, 94 sayfa

Bu calismada MEB’e bagli ortaokullarda destekleme ve yetistirme kurslarinin
matematik dersi bazinda degerlendirilmesi i¢in katilimer 6grencilerin, 6gretmen ve
idarecilerin goriis ve Onerilerinin tespit edilmesi amaglanmistir. Bunun yaninda
2014-2018 yillar1 arasindaki ii¢ egitim oOgretim doneminde okul matematik
ortalamalari ve TEOG matematik ortalamalar1 arasindaki iliski incelenmistir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu 2018-2019 yilinda Alanya ilgesinde MEB’e bagli 9
ortaokul, bu okullarda kursa katilan 25 matematik 6gretmeni,15 idareci ve 144
ogrenci olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda tiim katilimeilar i¢in goniilliilik

esas1 gozetilmistir.

Karma desen Ornegi olan bu c¢alismada, veriler igerik analizi yontemi
kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmanin nitel kisminda 6grenci goriislerini almak
icin aragtirmaci tarafindan hazirlanan anket, 6gretmen goriislerini almak igin de yar1
yapilandirilmig  goriisme formu very toplama aract olarak kullanilmistir.
Aragtirmanin nicel kisminda ise veriler ilgili izinler dahilinde ilge milli egitim
miidiirliigiinden alinmistir. Ogretmen ve dgrenci goriisleri tema ve kodlara ayrilmis
icerik analizi yontemi ile analiz edilmistir. Verilerin analizinde SPSS-22 paket

programi kullanilmistir. Anlamlilik diizeyi biitiin analizlerin altinda verilmistir.

Arastirmadan elde edilen sonuglarda, 6gretmen ve dgrencilerin genel olarak
olumlu gériis bildirdikleri goriilmiistiir. Ogrencilerin sadece soru ¢dzmenin disina

¢ikip daha eglenceli giincel igeriklerle islenmesini ve kurs siirelerinin diizenlenmesini



istedikleri goriilmiistiir. Kurslarin konu tekrar1 saglamasi, 6grencinin derse katilimini
ve Ozgiivenini arttirmasi ve ders notlarinda artis meydana getirmesi 6grencilerce sik

tekrarlanan gorislerdir.

Ogretmenler, kurslarin kendilerine ekonomik, akademik, &zliik ve sosyal
acidan katkilar sagladigini belirtmislerdir. Bunun yani sira, matematik kurslariin
Ogrencilerin motivasyonuna, matematik dersi akademik basarilarina, bursluluk
smavina ve TEOG’a biiyiik olgiide katki sagladigi ancak LGS i¢in yetersiz kaldigi
tespit edilmistir. Ancak, okullarin yillara gore matematik ortalamalari ve TEOG
matematik ortalamalar1 arasinda anlamli bir iliski tespit edilememistir. Burada daha

fazla okula ait ortalamalar incelendiginde daha verimli bir sonug ortaya ¢ikabilir.

Matematik kurslarinda yasanan sorunlar 6grenci, Ogretmen, veli, idare,
materyal ve program boyutlarinda incelenmistir. En fazla sorunun yorgunluk,
ilgisizlik, devamsizlik, yeni sisteme uyarlanmis kaynak eksikligi, kurslarin
zamanlama problemi ve aile zoru ile kursa gelme durumudur. Ogretmen gériislerine
gore matematik kurslarinin daha verimli sekilde devam etmesi i¢in, kursa yonelik
kaynak saglanmali, 6grencilere kursun 6nemi kavratilip isteyen 6grencilerin kursa
gelmesi saglanmali ve kurs siireleri iyi ayarlanmalidir. Arastirmada ortaya ¢ikan
sonuglarin idareciler, 6gretmenler ve veliler igin matematik kurslarin daha verimli bir
sekilde yiiriitillebilmesi ve eksikliklerin giderilebilmesi i¢in yol gosterici olacagi

diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Destekleme ve Yetistirme Kursu, Matematik Kursu, Sinava
Hazirlik, Ortaokul, Ogretmenler, Ogrenciler



ABSTRACT

0ZS0Y GORGULU, Nazan

MSc. Thesis, Primary School Department
Adviser: Dog¢. Dr. Ramazan KARATAS
September 2019, 94 pages

Evaluation of the 'supporting and upbringing course' which is applied in middle
schools within the context of mathematics. This study aimed detecting of the
perspective and suggestions of the participant students, managers and teachers about
'supporting and upbringing course' to evaluate in the context of Mathematics. Besides
that, the relation between the averages of school Maths and the TEOG Maths in the
years of 2014-2018 was examined. The study group is consist of 9 govermental
middle school and 25 maths teachers that are working in those schools, 15 managers
and 144 students. In this study all the participants are volunteers.

In this study which is the sample of mix pattern, the data was analyzed by
using the content analysis method. In the qualitive part of the study, to get the student
opinion, the survey was used which was prepared by the researcher and to get the
teacher opinion, semi constructed interview form was used as a data collector. In the
quantitive part of the study, data is taken from National Education Management with
permission. The student and teacher opinions were seperated as themes and codes
and analyzed by using content analysis method. While analyzing the data, SPSS-22
package program was used. Meaningfulness levels are given under each analysis.

In the result of the study, it was seen that students and teachers has generally
positive opionions. Students want more enjoyable and up to data content in the
lessons. Furthermore they want arrengements in course time. Students generally
states that: course provides repetition of topics, increases the participation, self
confidence and exam grades.

Teachers points out that, the course provide them economical, academical and
social benefits. Furthermore it was identified that Maths courses benefits yhe

motivation, scholarship exam, academical success and the TEOG maths success

iv



along the years. At this point, if we examine more avarages of more schools, we can

get more efficient results.

The problems in the Maths courses were examined in different dimensions like
student, teacher, manager, material, custodian and program. The biggest problems
are the fatigue, carelessness, discontinuity, the deprivation of new system resources
timing problems and attending by family force. According to teacher opinions the
course materials should be provided, the timing should be arrenged carrefully,
students should be tought about importance of the course and students should attend
the courses voluntarity. In thought that, the results of the study will be directive for
teachers, managers and custodians to execute the course efficiently and get rid of the

defects.

Keywords: Refresher training course, math course, preparation for examinations,
secondary education, teachers, students.
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BOLUMI

GIRIS

1.1.Problem Durumu

Egitim, ilk caglardan beri toplumlarin temelini olusturan, toplumlarda
olgunlasmay1 ve ilerlemeyi saglayan temel yapi tast olmustur. Toplumlar
geleceklerini saglam temeller iizerinde insa etmek, kiiltiirlerini aktabilmek, tireten ve
mutlu bireyler yetistirebilmek i¢in ¢cabalamislardir (Nartgiin ve Dilekgi, 2016). Milli
Egitim Temel Kanunu’nun genel amaglarinda belirtildigi gibi “Ilgi, istidat ve
kabiliyetlerini gelistirerek gerekli bilgi, beceri, davraniglar ve birlikte is gorme
aliskanlhig1 kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve onlarin, kendilerini mutlu
kilacak ve toplumun mutluluguna katkida bulunacak bir meslek sahibi olmalarin
saglamak...” ve “ Toplumunun refah ve mutlulugunu artirmak; 6te yandan milli birlik
ve bitiinliik iginde iktisadi, sosyal ve Kkiiltiirel kalkinmayi desteklemek ve
hizlandirmak...” ifadesi (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 1973) iilkelerin hedeflerine
ayna niteligindedir.

Toplumlarin gerek kiiltiirleri gerekse refah seviyeleri géz oniine alindiginda,
egitim kosullar1 ve verilen egitimden yararlanilma kosullari da birbirinden
farklilagsmis; kendi iglerinde ve diger uluslarla rekabet eden bir egitim sistemi
olusmustur (Balay, 2004). Egitim sisteminin en temelinde yer alan aileler,
cocuklarma yasam boyu gerekecek bilgi ve becerileri ilk saglayan kurumlar olarak
stiregelmistir. Gelir, statii, egitim seviyesi, aile icerisindeki cocuk sayisi, saglik
durumu, dogum yeri, aile alt yapisi, yasanilan cografya gibi bir¢cok etmen aileleri
birbirinden farklilastirmis ve bu durum c¢ocuklarin da bireysel farkliliklarla
yetismelerine sebep olmustur (DPT, 2010). Ailenin 6grenci basarisindaki etkisi,
ailenin egitimden beklentileriyle de iligkilidir. Beklentisi yiliksek olan aileler tiim
egitim siirecinde ¢ocuklarini yakindan izlemlemektedirler (Simsek ve Simsek, 2014).
Formal ve informal egitim agisindan bakildiginda, ¢cocuklarin egitim alma kosullari
ve aldiklar1 egitimden yararlanma durumlart da bilylik Olglide farklilagsmistir.
Egitimde karsilasilan bu durumlar firsat ve imkan esitsizligi adin1 almistir.

Egitimde firsat ve imkan esitliginin diinyada bir dnem kazanmasiyla beraber,

egitim kisi i¢cin bir hak devlet i¢in bir 6dev olarak goriilmiistiir (Ugkag, 2003).



Diinyanin her yerinde iilkeler, basamaklar halinde ve iliskilendirme ile ilerleyen
egitim stirecinde, ogrencilerin basariya firsat esitligi igerisinde ulasabilmeleri igin
cesitli egitim plan ve politikalar1 gelistirmektedir (Konur ve digerleri, 2017).

Cocuk haklar1 sozlesmesinde, “Taraf Devletler ¢ocugun egitim hakkini kabul
eder ve bu hakkin firsat esitligi temeli lizerine tedricen gergeklestirilmesi goriistinii
benimser. Madde 28” (Birlesmis Milletler, 1989) ifadesi vurgulanmaktadir. 1948
tarihli Birlesmis Milletler insan Haklar1 Evrensel Beyannamesine gére, “Herkesin
egitim hakki vardir. Egitim hi¢ olmazsa temel egitim evrelerinde parasizdir. Temel
egitim zorunludur. Mesleki ve teknik egitimden herkes yararlanabilmelidir. Yiiksek
ogrenim yeteneklerine gore herkese agik olmalidir” (IHEB, Madde 26).

Ulkemizde firsat ve imkan esitligi, anayasa ve Milli Egitim Temel Kanunu ile
yasal temellere dayandirilmaktadir (Sarier, 2010; Tirkiiresin, 2018). Firsat ve imkan
esitligi ilkesine gore “Toplum bireylerine, egitim gérmede firsat ve olanak esitligi
saglanir. Maddi olanaklardan yoksun basarili 6grencilerin en yiliksek egitim
basamaklarina kadar ogrenim gormelerini saglamak amaciyla, devletin mali
olanaklarina gore parasiz yatili, burs, kredi ve benzeri yollarla gerekli yardimlar
yapilir” (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 1973). Esit kosullarda egitim firsati
saglamak i¢in YIBO (Yatili ilkogretim Bolge Ortaokulu) uygulamasi, tasimali
ilkdgretim uygulamasi, burs olanagi, 6zel egitim kurumlari, ticretsiz kitap dagitima,
Fatih projesi ile okullarin teknolojik donaniminin saglanmasi ve destekleme ve
yetistirme kurslari tilkemizin yaptig1 bazi politikalara 6rnek teskil etmektedir

Egitimin siirekli hale gelmesinde okullara biiyiik rol diigmektedir. Okullarin
verimliligi ve stirekliligi de planli egitim &gretim programlariyla olmaktadir.
Ogrencilerin (okullarn ¢esitli kademelerinde) &nceden belirlenen kazanimlari
edinmesi siirecinde, o6gretim programlarma destekleyici olmasi ve Ogrenmenin
tamamlanmast agisindan ek egitimlere ihtiya¢c duyulmaktadir (Goksu ve Giilci,
2016). Ulkemiz egitimin kademelerine smavla 6grenci alan ve egitimin niteliginin
Ol¢iilebilmesi ve degerlendirilmesi asamasinda PISA gibi uluslararas1 sinavlara
katilan bir iilke oldugundan gelecege doniik politikalar gelistirmesi gerekmektedir
(Sarier, 2010). Yapilan tiim bu smavlara girecek dgrenciler arasinda rekabet ortami
dogmakta ve ek egitimler kaginilmaz hale gelmektedir. Bu egitimlerin basinda

dershaneler ve 6zel etiit kurumlar1 gelmektedir.



Cumhuriyetin ilk yillarinda yetiskin egitimi amaciyla agilan; sonralar
okullardaki egitimin mevcut sinav sistemine uygun olmadig1 goriisii, 6gretmen azligi,
smiflarin kalabalikligi, nitelikli egitim i¢in ek egitimlere ihtiya¢ olmasi gibi bir¢ok
sebeple ilkogretim ve ortadgretim kurumlarinda agirlikli kurs acan ve kurulusundan
Otiiric her zaman tartisma konusu olan kurumlar olmustur (Sahin ve Giil, 2017).
Ozellikle Amerika, Ingiltere, Giiney Kore gibi diinyanin bircok iilkesinde de 6rgiin
egitimle  yetinmeyen aileler, c¢ocuklarinin egitimine destek alternatifler
aramaktadirlar (Konur ve digerleri, 2017).

Tiikkiye’de de aileler okulla yetinmeyip, 06grencilerin bazi1 derslerdeki

basarisizliklarin1 gidermek, ev ddevlerini ve projelerini yapmalarina yardimer olmak
ve sinavlara hazirlamak gibi sebeplerle ¢ocuklarini dershane ve etiit merkezi olarak
bilinen 6zel egitim kurumlarina gondermislerdir (Saribag ve Pinar, 2018). Nitekim,
0zel 0gretim kurumlar1 yonetmeliginin 5. maddesine gore etiit merkezinin amaci
“ilkogretim okullarina devam eden Ggrencilerin, 6gretmen goézetiminde derslerine
caligmalarina ve bu yonetmelikte belirtilen alanlarda etkinliklerde bulunmalarina
yardimci olmak™tir (Simsek ve Simsek, 2014).
Tiirk egitim sisteminde belli bir gegmise sahip olan dershaneler ve 2011°den beri
faaliyet gosteren etiit merkezleri, iicretli olmalar1 sebebiyle sadece belli ekonomik
seviyedeki kitlelerin ¢ocuklarin1  gonderebildikleri kurumlar olagelmislerdir.
Dershane ve etiit merkezi gibi belli bir iicret karsiliginda egitim veren kurumlarin, bir
taraftan 6grencinin akademik basarisina olumlu katkilar diistintiliirken, diger taraftan
da egitimde firsat esitligini zedeledigi sdylenmektedir. ilkokuldan itibaren
cocuklarmin iyi okullarda okumasina 6zen gosteren ailelerin, ¢ocuklarin1 bu
kurumlara gondererek diger ¢cocuklara gore bir sifir 6ne ge¢mesine sebep oldugu da
yapilan aragtirmalarda gozlenmistir (Turkiiresin, 2018). Nitekim baz1 6grenci
velilerinin dershane, kurs, etiit licretlerini karsilayabilmek i¢in temel ihtiyaclarindan
kesinti yaparak cocuklarimi dershaneye yolladigi ve bu durumun aile biitgelerini
olumsuz etkiledigi ifade edilmektedir (Saribas ve Pinar, 2018).

Ulkemizde baslarda okul derslerine yardim amaciyla agilan dershane ve etiit
merkezlerinin, sonradan tamamen milli sinavlara yonelik egitim veren kurumlara
dontismesiyle birlikte egitimde firsat esitsizligi durumu giderek artmistir

(Bozbayindir ve Kara, 2017; Goksu ve Giilcii, 2016; Biber ve digerleri,2017). Firsat



ve imkan esitsizliginden dogan bu durumun tedbirini almak, anayasanin 2.
maddesinde de belirtildigi {izere sosyal bir hukuk devleti olan Tirkiye
Cumhuriyeti’nin asli bir gorevidir (Nartgiin ve Dilekgi, 2016). Bu sebeple
14.03.2014 tarihli ve 28941 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan ayrica 01.03.2014
tarinli ve 6528 sayili "Mili Egitim Temel Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun
Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun 9. Maddesi” ile
tiim dershanelerin kapatilmasi karar1 alinmistir.

5580 sayili Ozel Ogretim Kurumlari Kanunu’nun ikinci maddesinin birinci
fikrasinin (b) bendinde yer alan “dershaneleri” ibaresi 1 Mart 2014 tarihinde
yiriirlikten kaldirilmigtir. 5580 sayili Kanuna asagidaki gecici madde eklenmistir:
“Bu maddenin yaymu tarihinde faal olan dershaneler ile bu Kanunla yapilan
diizenlemelere gore gerekli doniislimii tamamlamayan Ogrenci etiit egitim
merkezlerinin egitim O6gretim faaliyetleri 1/9/2015 tarihine kadar devam edebilir.
Bakanlik, bunlardan 1/9/2015 tarihine kadar basvuranlari, belirlenecek esaslara gore
uygun goriilmesi halinde 6gretim kurumlarina doniisiim programina alir.” (Resmi
Gazete, 2014b) hiikmii ile 1 Eyliil 2015 tarihi itibariyla Milli Egitim Bakanligi
dershaneleri kapatip, aralarindan istekli ve uygun olanlar1 6zel okula doniistiirmiistiir.
Bununla birlikte yaganan siirecte 687 Sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile 5580
sayil1 Ozel Ogretim Kurumlar1 Kanununda yapilan degisiklikte 2011 yilinda egitim
sistemimize dahil olan etiit egitim merkezleri 2017 yilinda kapatilmig ve bu
kurumlara doniisim hakki verilmistir. 5580 sayili Ozel Ogretim Kurumlari
Kanunu'nda yer alan, '68renci etiit egitim merkezleri' ibaresi ve tanimi ytriirliikten
kaldirilarak, yerine 'sosyal etkinlik merkezleri' ibaresi eklenmistir. KHK ile daha
once kanunda olmayan, "sosyal etkinlik merkezlerinin” agilmasina izin verilmistir.
Bu merkezlerde 6grencilerin sosyal, kiiltiirel ve sanatsal faaliyetleri yiiriitebilmesi
planlanmistir. Bu kararla birlikte temel egitim kurumlarindaki hi¢bir 6grencinin okul
disinda herhangi bir 6zel kurstan takviye almasina izin verilmeyecegi goriilmektedir
(Konur ve digerleri, 2017). Bu tarihten itibaren, halen devam eden sinav sistemine
Ogrenci yetistirmek, egitimin niteligini arttirmak, Ggrencilerin - eksiklerinin
giderilebilmek, o6grencilerin ve velilerin dershanelerin kapatiimasindan dolay1
duyduklar1 endiseleri gidermek i¢in Milli Egitim Bakanligi ¢oziim arayisina girmistir
(Nartgiin ve Dilekgei, 2016).



Milli Egitim Bakanligi 23.09.2014 tarih ve 4145909 say1 ile ortaokullar ve
liselerde egitim goren Ogrenciler ile Halk Egitim Merkezlerinde egitim goren
kursiyerlere yonelik olarak Destekleme ve Yetistirme kurslari (DYK) agmustir.
Kurslar dgretmenlere yapilan ek ders destegi ve giiclii bir teknolojik destek olan
Egitim Bilisim Ag1 (EBA) ile desteklenmistir (Akiiziim ve Saragoglu, 2018; Nartgiin
ve Dilekgi, 2016). Destekleme ve yetistirme kursu yonergesinde kursun amaglart,
kapsami, kurs agma ve kapatma esaslari ile kurs stireleri, sinif mevcutlarindaki asgari
ve azami 68renci sayilari, kurs merkezleri, kurslardaki 6gretim faaliyetleri, yonetim
unsurlar1 ve teftisin nasil yapilacagi yer almaktadir.

Ilkokul 3. ve 4. simf dgrencileri icin ise 2017/2018 egitim gretim yilinmn 2.
doneminde belli okullarda matematik ve Tirkge dersleri ic¢in destekleme ve
yetistirme kurslar1 acilmistir (Akiiziim ve Saragoglu, 2018). Bakanlik verilerine gore
so6z konusu bu Kkurslara, kurslarin ilk olarak agildigi 2014-2015 egitim-6gretim
yilinda yaklasik olarak 2 milyon 600 bin &grenci devam etmistir (MEB, 2015c).
2015-2016 egitim-6gretim yilinin 1. Déneminde agilan bu kurslara 4 milyon 300 bin
ogrenci bagvururken, bu say1 2016- 2017 egitim 6gretim yilinda 4.450.000 dgrenciye
ulagmis olup, 6grenci sayilart goz oniine alindiginda kursa olan talebin yogun oldugu
soylenebilir (D6nmez, Giirbiiz ve Tekge, 2018).

Her 6grencinin etiit merkezi veya dershane gibi ticretli olan merkezlere gitme
sans1 olmadigi i¢in, sinavlara esit firsatlar altinda katilim ve iicretsiz olmas1 yoniiyle
okullarda agilan kurslar 6nemlidir (Ugurlu ve Aylar, 2017; Yilmaz ve Biilbiil, 2017).
2014-2015 egitim Ogretim yili itibari ile egitimde firsat esitligi saglama, okul
derslerine ve ortadgretime gegis sinavlarina yardimer olmak adina agilan destekleme
ve yetistirme kurslarinin, siire¢ boyunca etkilerini saptamak adina gesitli aragtirmalar
yapilmig; ancak yiizdelik dilimde en biiyiik paya sahip matematik dersi bazinda
ayrmtili bir ¢alismaya rastlanmamistir. Daha besinci yilinda bir uygulama olan bu
kurslar hakkinda matematik dersi bazinda yeterince arastirma yapilmamis olmasi ve
alan yazindaki eksiklikler aragtirmanin 6nemini artiran diger unsurlardandir.

Bu tez calismasinda, MEB’e bagli ortaokullarda yiiriitiilen destekleme ve
yetistirme kurslarinin, okullarin matematik dersindeki akademik basarisina ve
ortadgretime gecis smnavlarindaki matematik basarisina etkisi arastirtlmistir. 2013-

2014 yillart arasinda destekleme ve yetistirme kurslar1 olmadan elde edilen okul



matematik basarilar1 ile 2014-2018 yillar1 arasinda destekleme ve yetistirme
kurslariyla birlikte elde edilen okul matematik basarilar1 karsilastirilmistir. Arastirma
nitel bir c¢alismayla desteklenmis olup; destekleme ve yetistirme kurslarinin
matematik dersi bazinda, kurslarda gorevli matematik ogretmenleri, kursa katilim
saglayan oOgrenciler ve kurs yoneticilerinin goriisleri alinarak degerlendirilmesi
yapilmistir. Yayginlastirilmas: ve isler sekilde devam ettirilmesi i¢in ugras verilen
destekleme ve yetistirme kurslariin etkililigi hakkinda matematik 6gretmenlerinin,
idarecilerin ve derse katilim gosteren 6grencilerin goriislerinin alinmasi amaglanan
bu arastirma, yasanan sikintilar ve olumlu yonlerin tespiti noktasinda Onemli
goriilmektedir. Arastirma sonuglarinin uygulayici ve arastirmacilara faydali olacagi

disiiniilmektedir.

1.1.1.Problem Ciimlesi

Arastirmanin problemi, égretmen ve 6grencilerin matematik kurslarina iligkin
goriis ve Onerilerini tespit etmek ve matematik kurslarinin matematik ders
basarilarina ve ortadgretime gegis sinavlarindaki matematik ortalamalarina etkilerini

belirlemektir.

1.1.2.Alt Problemler
1.0grencilerin, matematik kurslarinin egitim hayatlarma katkilarina, kurslarmn

isleyisine ve eksikliklerine yonelik goriis ve onerileri nelerdir?

2.Destekleme ve yetistirme kurslarinin isleyisine ve islevlerine iliskin 6gretmen

goriis ve Onerileri nelerdir?

3.Destekleme ve yetistirme kursunda gorevli Ogretmenlerin ve yoneticilerin
goriiglerine gére matematik kurslarinin 6grencilere katkilari nelerdir?

4.Destekleme ve yetistirme kurslarinda 6gretmenlerin yasadiklart sorunlar nelerdir?

5.2015-2018 yillar1 arasinda bakildiginda, destekleme ve yetistirme kurslar1 ile
okullarin matematik ders basarisi arasinda anlamli bir iligki var midir?

6.2015-2018 yillar1 arasindaki ii¢ egitim Ogretim doneminde okullarin matematik

basarisi ile TEOG matematik basarisi arasinda anlamli bir iliski var midir?



7.2013-2016 yillar1 arasinda, destekleme ve yetistirme kurslar1 ile okullarin TEOG

sinavindaki matematik basarist arasinda anlamli bir iliski var midir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci 6grenci, 6gretmen ve idarecilerin goriisleri alinarak
destekleme ve yetistirme kurslarmin matematik dersi bazinda 6grenciler iizerindeki
matematik ders tutumlarina, basarilarina ve ortadgretime gegis sinavlarindaki
matematik ortalamalarina etkilerini belirlemek, bu etkileri ge¢mis yillarin sayisal
verileri ile karsilastirip analiz etmek ve kurslarin isleyisinde yasanan sorunlar ve

¢Oziim Onerilerini incelemektir.

1.3.Arastirmanin Onemi

Bu calisma destekleme ve yetistirme kurslarinin matematik dersi bazinda
degerlendirilmesi i¢in kursa katilan ogrenciler, matematik kursu 6gretmenleri ve
idarecilerin gortsleri alinarak yapilmis olup uygulamanin siirecine hakim ve birinci
agizdan veri tespiti agisindan 6nem teskil etmektedir.

Bugiine kadar alanyazinda destekleme ve yetistirme kurslarina iliskin birgok
calisma yapilmis, fakat matematik kursu agisindan detayli bir degerlendirme
yapilmamistir. Matematik kurslarinin isleyisi, islevselligi, 6grenci ve 6gretmenlere
katkilari, kursta yasanan sorunlarin ve eksikliklerin giderilmesi ac¢isindan énemlidir.
Bu baglamda, arastirma kapsamindaki okullarin matematik ortalamalar1 ve TEOG
matematik ortalamalari arasinda anlamli bir iliski olup olmadiginin analizi ile
desteklenecektir. Calisma, heniiz yeni bir ge¢misi olan destekleme ve yetistirme
kurslarinin 6zellikle merkezi siavlarda biiyiik yer teskil eden ve birgok 6grencinin
Oonyargt ve korku ile baktigi matematik dersine iligkin yapilacak siireg

arastirmalarinda kaynak teskil etmesi acisindan 6nemlidir.

1.4 Arastirmanin Varsayimlari

Kurslardaki &grenci gruplarmin  homojen dagildigi, arastirmaya katilan
yOnetici, 0gretmen ve Ogrencilerin diisiincelerini Ozgiirce ve diiriistge aktardigi,
hazirlanan gériisme formu ve anketlerin kurslarin etkililigini ortaya koyacak nitelikte

oldugu varsayilmistir.



1.5. Arastirmanin Sinirhhiklar:

Evren ve orneklem agisindan, arastirma 2018/2019 egitim 6gretim yilinda
Antalya ili Alanya il¢esindeki 6nceden giidiimlii olarak belirlenmis 9 ortaokul, 15
yonetici, 25 matematik 6gretmeni ve 144 ogrenci ile sinirhidir. Kuramsal boyuttan
bakilirsa, arastirma Ogrenci, yOnetici ve matematik Ogretmenlerinin matematik
kurslarina iligkin tutum ve goriisleri ile sinirlidir. Arastirmada, veri toplama araglari,
arastirmaci tarafindan hazirlanmis yar1 yapilandirilmis goriisme formu ve anketle

siirlidir.

1.6. Tanmimlar

Destekleme ve yetistirme kursu: Fiziki durumlar uygun, dgrenci ve Kursiyer
kapasitesi yeterli ortaokul, lise ve halk egitim merkezlerinde licretsiz olarak verilen,
orglin egitim miifredatindaki derslerle smirli olarak, destekleme ve yetistirme
amaciyla acilan kurslardir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2016). Bir baska tanima
gore: Destekleme ve Yetistirme Kurslari, Milli Egitim Bakanligt Hayat Boyu
Ogrenme Genel Miidiirliigiiniin 23.09.2014 tarihli ve 15923718/20/4145909 sayil
Makam Onayz1 ile yiiriirliige konulan ve Subat 2015 tarihli ve 2689 sayili Tebligler
Dergisinde yayimlanan Milli Egitim Bakanlig1 Orgiin ve Yaygin Egitimi Destekleme
ve Yetistirme Kurslar1 Yonergesi hiikiimlerine gore isleyisine devam eden kurslaridir

(MEB, 2017).

Matematiksel modelleme: Giinliik hayat problemlerine ¢oziim iiretmek amaciyla

problemin matematiksel bir probleme doniisiim siirecidir (Berry & Houston, 1995).



BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

Bu béliimde; destekleme ve yetistirme kurslariyla iliskili kuramsal bilgiler ve

bu alanda yapilmis arastirmalar yer almaktadir.

2.1. Destekleme ve Yetistirme Kursu (DYK)

Egitimi destekleme ve yetistirme kurslarinda “hangi simif diizeyinde hangi
derslerin kag saat agilabilecegi, kurslarin ne zaman agilip ne zaman kapatilacagi ve
kurslara kimlerin katilabilecegi” gibi bilgiler MEB Ogrencileri Yetistirme Kurslari
Yonergesi (2004) ve MEB Yaygin Egitimi Destekleme ve Yetistirme Kurslart
Yonergesine (2015) gore belirlenmistir.  Milli Egitim Bakanhgi, Olgme-
Degerlendirme ve Sinav Hizmetleri Genel Miidiirligi tarafindan kurulan bir modiil
tizerinden kurs islemleri yapilmaktadir. Ayrica yine bu modiil iizerinden yillik
planlar, kazanim testleri, degerlendirme sinavlari yaymlanmakta, destekleme ve
yetistirme kurslar1 i¢in  Ogretmenlere ve Ogrencilere yardimci kaynaklar

saglanmaktadir.

2.1.1. Genel Esaslar

DYK’lar “Milli Egitim Bakanligina bagli resmi/dzel ortaokullar, imam-hatip
ortaokullari, resmi/ozel liselere devam etmekte olan Ogrenciler ile agikogretim
ogrencilerine yonelik kurslar 6rgiin egitim kurumlarinda; kursiyerlere yonelik kurslar
ise yaygin egitim kapsaminda halk egitimi merkezi miidirliikleri”nin
sorumlulugunda agilabilmektedir (MEB, 2016). Bunun disinda, “Subat 2015 tarihli
ve 2689 sayili Tebligler Dergisinde yayimlanan Milli Egitim Bakanligi Orgiin ve
Yaygin Egitimi Destekleme ve Yetistirme Kurslar1 Yonergesi” ile hiikiimlerine gore;
o “Kurslar, fiziki kapasitesi ve 6grenci veya kursiyer sayisi yeterli olan resmi
ortaokullar, imam-hatip ortaokullari, liseler ile halk egitimi merkezi

miidiirliiklerine bagh olarak a¢ilmaktadur.
eMezunlara yonelik kurslar halk egitim merkezlerinde agilir. Ancak halk egitimi
merkezinin bulunmadigr ve bu merkezlerde kursun agilamadigi hallerde,

diger kurs merkezlerinde de a¢ilabilir.



oKurs merkezleri ile kurslarda goreviendirilecek ogretmenler, birinci dénemde
Eyliil ayr sonuna kadar, ikinci donemde ise subat ayi sonuna kadar millt
egitim miidiirliiklerince belirlenir.

e Birinci donem igin ve yillik planlanan kurslar en ge¢ Ekim aywn ilk giiniinde,
ikinci dénem igin planlanan kurslar ise Mart ayimin ilk giiniinde bagslatilir.
Yilik ac¢ilan kurslar ders yili sonuna kadar devam eder. Olaganiistii
durumlarda bu siireler milli egitim miidiirliigiince degistirilebilir.

oKurslar, milli egitim miidiirliiklerince belirlenen okul ya da kurum miidiiriiniin
teklifi ve milli egitim miidiiriiniin onayz ile agilir.

eAcilan bir kursa, kursun a¢ildigi haftadan sonra égrenci kaydi yapilmaz. Ancak
nakil, yurt disindan gelme gibi degisik nedenlerle okula kaydi yapilan

1

ogrencilerin talepleri kurs merkezi miidiirliigiince degerlendirilir.’

Destekleme ve yetistirme kurslarinda ilk olarak il¢elerde bulunan kadrolu ya da
sozlesmeli Ogretmenler, kadrolu Ogretmenlerin gereksinimi karsilayamamasi
durumunda, ilge tarafindan c¢aligmasina onay verilen dcretli ogretmenler
gorevlendirilmektedir (MEB, 2016). Kurslarin devami ve g¢alismasi ile ilgili DYK
Subat 2015 yonergesine gore;

1. “Orgiin egitim kurumlarinda acilacak Kurslarda bir dersten donemlik agilan

kurs stiresi 36, yillik agilan kursun stiresi ise 72 ders saatinden az olamaz.

2. Orgiin egitim kurumlarinda acilan kurslar, ¢alisma giinlerinde ders saatleri
disinda saat 22:00'ye kadar yapilabilir. Gereksinim duyulmas: halinde
cumartesi, pazar giinleri ile yariyil ve yaz tatillerinde de ac¢ilabilir. Bir kurs

saatinin stiresi 40 dakikadr.

3. Kurs donemlerine gére programlanan kurs saatleri, kurs merkezinin
olanaklart élgiisiinde her bir kurs giinii 2 saatten az, 8 saatten ¢ok olmamak
lizere haftamin degisik giinlerine dagitilabilir. Ancak, bir giine ayni dersten 2

saatten fazla ders konulamaz.

4. Halk egitim merkezlerinde kurs giin ve saatleri, merkez miidiirliigiince

belirlenir.
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5.Kurslarin hangi giin ve saatlerde yapilacagim gosterir program ile program

degisiklikleri kurs merkezi miidiirliiklerince ilan edilir.

6.Kursta gorevli yonetici ve ogretmenlerin ders ve ek ders iicretlerine iliskin
hususlar, Kamu Gorevlilerinin Geneline ve Hizmet Kollarina Yonelik Mali ve
Sosyal Haklara Iliskin Toplu Sozlesme ile 01/12/2006 tarihli ve 2006/11350
sayili Bakanlar Kurulu Karariyla yiiriirliige konulan Milli Egitim Bakanlig
Yonetici Ve Ogretmenlerinin Ders ve Ek Ders Saatlerine Iliskin Karar

kapsaminda belirlenir.

7.Kurs merkezlerinin isinma, temizlik, aydinlatma, kirtasiye ve bu kapsamdaki
giderleri Bakanlik¢a, merkezlerde c¢alistirilacak yardimci personel sayisinin

yeterli olmamas: durumunda gereksinim hizmet alimi yoluyla karsilanir.

8.Bu yonerge kapsaminda agilan kurslara devam eden dgrenci ve kursiyerlerden

)

herhangi bir iicret alinmaz.’

2.2. Tlgili Aragtirmalar

Okullarda diizenlenen destekleme ve yetistirme kurslari (DYK) o&zellikle
dersanelere gidemeyen bir¢ok dgrencinin faydalanabilmesi i¢in acilan kurslar olup,
bu kurslarin isleyis, islevsellik ve hedefe ulasabilme gibi durumlarini belirlemek igin
alanyazinda Ogrenci, Ogretmen ve yoOnetici gorliglerini konu alan c¢aligmalar
bulunmaktir (Biber ve digerleri, 2017; Bingol, 2017; Bozbayindir ve Kara, 2017;
Canpolat ve Koger, 2017; Goksu ve Giilcii, 2016; Incirli ve digerleri, 2017; Nartgiin
ve Dilek¢i,2017; Ugurlu ve Aylar, 2017; Unsal ve Korkmaz, 2016). Bu

calisamalardan bazilar1 asagida verilmistir.

Destekleme ve yetistirme kurslar1 6gretmen ve yonetici goriisleri gz oniine
alinarak degerlendirildiginde, Kurslarin derse katilimi artirmasi, konu tekrar
saglamasi, ders notlarinda artis meydana getirmesi, Ozellikle kirsalda okuyan
cocuklar i¢in egitimde firsat esitligi saglamasi ve 6gretmene maddi destek saglamasi
olumlu o6zellikler olarak saptanirken; devamsizlik, kursa yonelik kaynak eksikligi,
kursun ticretsiz olmasinin ilgiyi azaltmasi ve 6grencilerin kursu ciddiye almamalari

ve smif i¢i performansta disiikliik olumsuz o6zellikler olarak tespit edilmistir
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(Nartgiin ve Dilek¢i,2017; Bozbayindir ve Kara, 2017; Unsal ve Korkmaz,2016;
Goksu ve Giilcii,2016).

Destekleme ve yetistirme kurslart 6grenci goriisleri géz Oniline alinarak
degerlendirildiginde, 6zgiiven saglamasi, daha fazla soru ¢6zme firsat1 vermesi, derse
katilim1 arttirmasi, okul derslerine destek olmasi ve kurslarin ticretli olmasi halinde
de devamliligin saglanacag: gériisleri saptanmustir (Nartgiin ve Dilek¢i,2017; Incirli

ve digerleri, 2017; Bozbayindir ve Kara, 2017; Biber ve digerleri, 2017).

Unsal ve Korkmaz (2016)’daki calismasinda destekleme ve yetistirme
kurslarinin islevlerine iliskin 6gretmen goriislerini incelemistir. Bu dogrultuda
MEB’e baglh ortadgretim destekleme ve yetistirme Kurslarinda gérev yapan farkli
branglardan 20 Ogretmenle goriismeler yapmustir. Calismaya gore; Kkurslarin
ekonomik ac¢idan ve 6zliik haklar1 bakimindan 6grencilere 6nemli katki sagladigi,
ogrencilerin ders ve smav basarilarini arttirip soru ¢ézme becerilerini gelistirdigi,
Ogretmenlerde yorgunluga ve performans disiikligii ile smif ig¢inde disiplin

sorunlarina neden oldugu sonuglarina ulagilmistir.

Goksu ve Gilcii (2016) calismasinda ortaokul ve liselerde uygulanan
destekleme kurslariyla ilgili 6gretmen goriislerini incelemistir. 2014-2015 egitim-
ogretim yili basinda lise ve ortaokullarda uygulanmaya baslanan destekleme
kurslariyla ilgili 3 ortaokul ve 3 liseden toplam 51 &gretmenden gériisme formlari
araciligiyla veriler toplanip durum c¢alismast yapilmistir. Calisma sonucunda,
ogretmenlerin kurslarda gorev almasinin en 6nemli sebebi ek ders iicreti oldugu ve
kurslarda yasanan en Onemli sorunun materyal eksikligi oldugu bulgularina

ulasilmustir.

Tuna ve digerleri (2017) galismalarinda ortaokullarda uygulanan destekleme ve
yetistirme kurslarina dair 6grenci goriislerini incelemistir. Nitel aragtirma metodunun
kullanildigi bu calismaya 2016-2017 egitim Ogretim yilinda Tirkiye’nin Orta
Karadeniz Bolgesinde bulunan iki ildeki 4 ortaokuldan toplam 119 sekizinci sinif
ogrencisi katilmistir. Calisma sonucunda en ¢ok tercih edilen dersler Matematik,
Tiirkge ve Ingilizce oldugu tespit edilirken, dgrencilerin kurslarla normal dersler

arasinda Ogretmenlerinin ders anlatim1 bakimindan fark olmadigi, kurslarin sinav
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basarilarinda etkili oldugu ve Kkurslarin {cretli olmasi durumunda kursa devam

edecekleri gortisleri belirlenmistir.

Incirci ve digerleri (2017) galismalarinda ortadgretim destekleme ve yetistirme
kurslarina iligkin 6grenci goriislerini incelemistir. Calisma nicel arastirma
yontemlerinden  biri  olan tarama modeli kullanilarak gerceklestirilmistir.
Arastirmanin ¢alisma grubu Tirkiye’nin Bati Karadeniz Boélgesi’nin Kuzey
Batisinda yer alan iki ilindeki 615 (414 bayan, 201 erkek) ortaégretim 6grencisindir.
Arastirma sonucunda, DYK’ya iliskin 6grenci gorislerinin olumlu oldugu ve bu
olumlulugun cinsiyet, okul yerleskesi, sinif seviyesine gore farklilik gosterdigi

saptanmistir.

Nartgiin ve Dilek¢i (2016) caligmalarinda egitimi destekleme ve yetistirme
kurslarmna iliskin 6grenci ve 6gretmen gorislerini incelemistir. Goriismeler 2015-
2016 egitim Ogretim yilinda yart yapilandirilmis goriisme formlartyla toplanmis
igerik analizi metodu ile incelenmistir. Calisma grubunu Bolu merkez ilgedeki devlet
ortaokullarinin kursa devam eden 8.siniflarinda 6grencileri ile bu okullarda kurslarda
gorev alan 6gretmenler olusturmustur. Arastirma sonucunda, 6grenci ve 6gretmenler,
egitimi destekleme ve yetistirme kurslarinin genel degerlendirilmesine yonelik
olumlu goriise sahip oldugu, Kurslarin 6grenci motivasyonunu, ders performansini

biiyiik 6l¢iide arttirdig1 tespit edilmistir.

Sahin ve Giil, (2017) ¢alismalarinda, destekleme ve yetistirme kursuna devam
eden ve etmeyen ortaokul Ogrencilerinin Ingilizce ders basaris1 ile okul
tikenmisliginin cinsiyet ve sinif degiskenlerine gore iligkisini incelemistir. Kursa
devam eden ve etmeyen 6grencilerin tilkenmislik diizeyi ortalamasinin diistik oldugu,
destekleme ve yetistirme kursuna devam etmeyen Ogrencilerin okul tiikenmisligi
puan ortalamalarinin devam edenlerden daha yiiksek oldugu, destekleme ve
yetistirme kursuna devam eden kiz 6grencilerinin okul tiikkenmislik puanlar1 erkek
ogrencilere gore daha yiiksek oldugu, destekleme ve yetistirme kursuna devam
etmeyen erkek Ogrencilerinin okul tiikenmislik puanlar1 kiz 6grencilere gore daha
yiiksek oldugu, toplamda ise erkek oOgrencilerinin okul tiikenmislik puanlart kiz
ogrencilere gore daha yiliksek oldugu, Ogrencilerin simif diizeyi arttikga okul

tikenmislik diizeyinin de arttig1 tespit edilmistir
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Destekleme ve yetistirme kurslarinin etkililiginin ve islevselliginin arastirtldigi
calismada, farkli branslardaki 6gretmenlerden kurslarda yasanan sonunlar, oneriler
ve kurslarin isleyisi hakkinda ve ogrencilerden de kurslarin etkililigine iliskin
goriisler toplanmistir. Arastirma sonucunda 6grencilerden kurslarin yararli, 6nemli
ve motivasyon arttirici nitelikte oldugu goriisii ve dgretmenlerden Kurslarmn firsat
esitligi sagladigi, Ogrencilere test ¢dozme aligkanlhigi kazandirdigi, dersteki konu
eksikliklerini giderme sans1 yarattigi, mesleki agidan o6gretmenleri gelistirdigi,
ekonomik agidan katki sagladigi ancak kaynak temini konusunda sikintilar yasandigi

goriisleri saptanmigtir (Tiirkiiresin, 2018).

Ortaokullarda gorev yapan dgretmenlerin destekleme ve yetistirme kurslarina
yonelik tutumlarini incelemek amaciyla yapilan arastirmada, bu kurslarin sagladigi
ekonomik destege yonelik tutumlarinin iist diizeyde; dgrencilerin, 6gretmenlerin ve
ailelerinin sosyal yasamina olan etkilerine yonelik tutumlarmnin orta diizeyde,
ogrencilere ve 6gretmenlere olan akademik katkisina yonelik tutumlarinin ise gok {ist

diizeyde oldugu sonucu tespit edilmistir (Akiiziim ve Saragoglu, 2017).

Dershanelerin  kapatilmasinin ardindan acilan destekleme ve yetistirme
kurslarinin okul midiirleri, bu kurslarda gérev alan 6gretmenler ve bu kurslara
katilan 6grencilerin goriislerine gore kurslarin olumlu yonlerinin ve siiregte yasanan
eksikliklerin belirlenmesinin amaglandig1 ¢alismada, okul yoneticilerine gore firsat
esitliginin saglandigi ancak fiziki yetersizliklerin ve kirtasiye yetersizliklerinin
oldugu, idarecilere ek Tcret verilmedigi sonuclar1i tespit edilmistir. Farklh
branglardaki 6gretmenlere gore 6grencilerin kursa katilmalarindan dolay:r akademik
basarilarinda olumlu bir artis olmadigi, okullardaki kaynak ve teknoloji eksikligi,
ticret adaletsizligi gibi sonuglar tespit edilmis; 6grencilerden alinan goriiglere gore,
kurslarin {icretsiz olmasi, ders notlarinin yiikselmesi, baz1 6grencilerin aile zoruyla
gelmesi, akilli tahtanin etkin kullanilmayisi gibi sonuglar gozlenmistir (Donmez,

Giirbiiz ve Tekge, 2018).

Calismalar kapsaminda desteklendirme ve yetistirme kurslari sadece sosyal
bilgiler ve spor dersi bazinda ilgili dersin Ogretmeni tarafindan detayl
degerlendirilmis olup, bunlarin sonucunda 6zellikle kirsalda yasayan 6grenciler igin

firsat esitligi saglandigi, etkinlik ve materyallerde sikintilar yasandigi ve spor bilinci
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anlaminda biiylik katkilar saglandigi belirlenmistir (Canpolat ve Koger, 2017,
Bingol, 2017).

Alanyazinda, destekleme ve yetistirme kurslarinin matematik dersine iliskin
degerlendirilmesini igeren bir ¢alismaya rastlanmamistir. Oysa matematik dersi gerek
okul programinda gerekse ortadgretime gecis sinavlarinda yiizdelik pay1 en fazla
olan derstir.

Ogrencilerin matematik korkusu, matematikten diisiik not alma kaygisi, cevrenin
matematik dersi ile basar1 tespiti yapma durumlar1 gibi bir¢ok toplumsal etken
ogrencileri dersten sogutmakta ve miifredat programlarinin giigliikle yetismesinden
dolay1, 6grenci tutumlarina karst 6nlem almak zor olmaktadir. Higbir not kaygisi
olmadan, 6grencilerin okul sinavlarina ve ortadgretime gegis sinavlarina destek
olmak ac¢isindan {icretsiz olarak agilan destekleme ve yetistirme kurslarinin
matematik dersinde verdikleri egitimin kalitesi ¢alisma sonucunda ortaya g¢ikacaktir.
Ayrica, amact dogrultusunda okulu ve dersleri islevsel olarak 6grenciler i¢in 6nemli
kilip kilmadigi ve onceki yillardaki sinav sonuglarina bakilarak, okullarda verilen
matematik egitimine yiiklenen negatif anlamin degisip degismedigi gozlenecektir.
Ogrenci, 6gretmen ve ydnetici goriis ve dnerileri incelenip alinmasi gereken tedbirler

belirlenecektir.
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BOLUM I1I

YONTEM

Bu béliimde arastirmanin modeli, evreni, ¢alisma grubu, veri toplama araglari ve

verilerin analizi ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.1.Arastirma Modeli

Destekleme ve yetistirme kurslarini matematiksel agidan degerlendirmeyi
amaglayan bu calismada arastirma deseni olarak karma yoOntem desenlerinden es
zamanl {iggenleme (concurrent triangulation) kullanilmistir. Bu desende nitel ve
nicel veriler ayn1 zamanda toplanip analiz edilir. Oncelik her iki veri tiirii icin de esit
tutulup veri analizleri ayr1 ayr1 yapilmig, verilerin yorumlanmasi siirecinde
birlestirilmistir. Burada analiz sonuglarinin birbirine ne kadar yakin oldugu
tartigtlmistir. Bu ¢er¢evede arastirmanin nicel boyutu ile ilgili veri toplamak igin
arastirma kapsamindaki okullarin matematik dersi akademik basari ortalamalar1 ve
TEOG matematik ortalamalart ilgili birimlerden edinilmis, c¢alismaya katilan
ogrencilere anket uygulamasi yapilmigtir. Nitel boyutuyla ilgili veri toplamak i¢in de
arastirmaci tarafindan hazirlanmis yar1 yapilandirilmis gériisme formu kullanilmistir.
Calismada, kurslarda gorevli matematik Ogretmenleri, kursa katilim saglayan
ogrenciler ve kurs yoneticilerinin destekleme ve yetistirme kurslarindaki matematik

dersi hakkinda goriisleri ve onerileri arastirilmis ve incelenmistir.

3.2.Arastirma Grubu

Aragtirmanin nicel kisminda ¢aligma grubunu, 2018-2019 Egitim ve Ogretim
yilinda Antalya ili Alanya ilgesindeki MEB’e bagli 6’s1 sehir merkezinde, 2’si
mahallede ve 1’si kirsalda olmak tizere giidiimli olarak segilen 9 okul
olusturmaktadir. Giidimli bir se¢im, arastirma probleminin en iyi sekilde
gozlenebilecegi bir alt grubun segilmesidir (Sencer ve Sencer, 1978,486).

Aragtirmanin nitel kisminda ise caligilacak grup oOnceden belirlenmis olan
okullarin destekleme ve yetistirme kurslarinda gérev almis 15 yonetici, 25 matematik

O0gretmeni ve 144 ortaokul 6grencisinden olusturmaktadir.
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Calisma grubundaki yoneticiler ve matematik 6gretmenleri goniilliilik esasina
bagl olarak sistematik olarak her okuldan en az 1-2 yonetici ve 2-3 matematik
Ogretmeni olacak sekilde belirlenmistir.

Orneklemdeki &grenciler goniilliiliik esasma dayali olarak secilmis, daha iyi
temsil yetenegine sahip olmasi igin, tabakali ve orantisiz olarak sinif seviyelerine
gore belirlenmesi planlanmistir. Ancak, secilen okullarda ankete tabi olacak
ogrenciler gerek goniilliiliik esas1 gerekse 6nemli derslerinin gitmemesi sebebi ile her

siif seviyesinden 4 6grenci olacak sekilde miidiirler tarafindan belirlenebilmistir.

3.3.Veri Toplama Araclari

Arastirmanin nicel kisminda okullara iligkin sayisal veriler izinler alindiktan
sonra ilgili okul birimlerinden ve Alanya ilgesi milli egitim miidiirliigiine baglh arge
biriminden alnmistir. Arastirmanin nitel kisminda ise, 6grencilerin matematik dersine
iliskin destekleme ve yetistirme kurslarina yonelik goriis ve onerilerini belirlemek
icin anket uygulanmistir. Destekleme ve yetistirme kurslarinda gorev alan matematik
Ogretmenleri ve yoneticilerin goriisleri alinirken ise, yar1 yapilandirilmis goriisme
formu kullanilmistir. Burada 6grencilerin yaslar1 da gz oniine alindiginda, sorulan
sorulara yiiz yiize verecekleri yanitlar yaniltici olabildiginden anket tercih edilmis ve
giivenilirlik icin dgrenci sayisi fazla almmustir. Ilgili literatiir taranmis ve destekleme
ve yetistirme kursu yonergesi incelenmistir. Elde edinilen bilgiler goz Oniine
alinarak, 6grenciler i¢in 15 soru, 1 sebep ve 1 oneri olacak sekilde iki secenekli ve
¢oklu yanit igeren sorulardan olusan anket haziranirken, d6gretmen ve yoneticiler
icinse agik uglu sorular hazirlanmis; sorular ekte verilmistir. Sorular, i¢ gegerlilik i¢in
3 alan Ogretmeni ve kapsam gecerliligi i¢in 3 Tiirk¢e d6gretmeninin goriisii alinarak
diizenlenmistir.

Anketler arastirmacinin da gozetmen oldugu bir ortamda yapilmistir. Gorlisme
formlar1 ise ses kaydi ile desteklenmistir. Sahislarinin diiriist bir bigimde sorulara
yanit vermeleri i¢in, aragtirmaci tarafindan sahis isimlerinin gizliligi temin altina
alimmistir. Goriisme sonunda dgretmenlere, arastirmaci tarafindan goriismenin kisa
bir 6zeti yapilmis; boylece aktarilan verilerin dogru yansitilip yansitilmadigi kontrol
edilmis ve dis giivenilirlik arttirilmistir. Calismanin  gegerlilik ve gilivenilirligi

saglamak icin siklikla 6gretmen ve oOgrenci goriislerinden alintilar yapilmistir.
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Arastirmanin gegerliligini arttirmak i¢in arastirma siireci, arastirmanin modeli,
calisma grubu, verilerin toplanma araci ve siireci, verilerin g¢dziimlenmesi ve
yorumlanmasi ayrintili sekilde tanimlanmaistir.
3.4.Verilerin Analizi

Aragtirmanin nicel kismindan elde edilen veriler SPSS-22 programiyla analiz
edilmistir. Aragtirmanin nitel kisminda, 6grenci goriislerini igeren veriler anketlerle;
matematik 6gretmenleri ve yonetici goriislerini igeren veriler ise yar1 yapilandirilmis
goriismeler ve goriisme formlari ile toplanmistir. Yapilan ses kayitlar1 yazili hale
getirilmistir. Gorlisme formundaki sorulara verilen cevaplar igcerik analizi yontemi ile
simiflandirilmistir. Arastirmaci, 1 alan 6gretmeni ve 1 Tiirkge 6gretmeninin de goriisii
alarak kategorize edilen veriler SPSS-22 programu ile analiz edilmistir. Ogrencilere
ait cevap kagitlar1 O1, 02, O3, ... seklinde kodlanmistir. Evet/ Hayir igeren sorularin
disindaki Oneri ve sebep iceren yazili kisma verilen yanitlar ise kategorize edilerek
analiz edilmistir. Ogretmen ve yoneticilerin cevap kagitlani da T1, T2, T3, ...
seklinde kodlanmustir. Ogrenci, 6gretmen ve yoneticilerin cevaplarmin kategorize
edilmesiyle olusan verilerin analizinde ifade edilme siklig1 ve ifade edilme yiizdeleri
icerik analizi tekniklerine (yiizde/frekans) gore hesaplanmistir. Birbirleriyle iligkili
olup olmadiklar1 korelasyon analizi ve caprazlama teknikleri ile tespit edilmistir.
Bulgular tablolar seklinde sunulmus ve ¢alismanin giivenilirligini artirmak amaciyla

gerekli yerlerde dogrudan alintilara da yer verilmistir.

18



BOLUM IV
BULGULAR

Bu bdliimde arastirmanin amaci dogrultusunda yanitlar aranan alt1 alt
problemine iliskin elde edilen bulgu ve yorumlar yer almaktadir. Destekleme ve
yetistirme kurslarinin matematik baglaminda degerlendirilmesine yonelik bulgular

dogrultusunda olusturulmus istatistikler tablolar halinde sunulmustur.
4.1 Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Osrencilerin Matematik Kurslarimin Egitim Hayatlarina Katkilarina, Kurslarin

Isleyisine Ve Eksikliklerine Yonelik Goriis Ve Oneriler

Aragtirmaci tarafindan hazirlanan ve her smiftan 36 O6grenci olmak {izere
toplamda 144 Ggrenciye uygulanan anketten elde edilen, matematik kurslarinin
Ogrencilerin egitim hayatlarina katkilarina, kurslarin isleyisine ve eksikliklerine
yonelik 6grenci goriis ve oOnerilerden olusan bulgular tablolastirilarak asagida

verilmig ve analiz edilmistir.

Tablo 1.1: Matematik dersini seviyor musunuz?

f %
Yanit Evet 131 91,0
Hayir 13 9,0
Toplam 144 100,0

Aragstirmaya her sinif seviyesinden 36 6grenci olmak iizere toplam 144 6grenci
katilmistir. Anketin ilk sorusu olan “Matematik dersini seviyor musunuz?” sorusuna
ogrencilerin (N=144) %91°1 evet yanitim1 verirken %9’u hayir yanitini vermistir.
Genel olarak verilen yanitlarda Ogrencilerin dersi sevdigi ama zorlandigi

anlasilmistir.

Anketin ikinci sorusu olan “Matematik kursunda egleniyor musunuz?”
sorusuna ise Ogrencilerin %82,6’s1 (f=119) “Evet egleniyorum” yanitin1 verirken

%17,4°1 (f=25) “hay1r ¢ok sikiliyorum” yanitin1 vermistir.
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Ancak bazi 6grencilerin cevaplarin altina yazdiklar1 yorumlar asagida verilmistir:

O31: “Daha eglenceli olabilir”,

088: “Siirekli test ¢ozmekle eglenemiyoruz”,

O137: “Akulli tahtay biraz daha fazla kullanirsak daha eSlenceli ders isleriz”,

060: “Eglenceli oyunlar eklenebilir”,

065: “Egitsel oyunlar oynatilsa daha giizel olur”

Buradan ogrencilerin daha ¢ok giincellik ve ¢agin getirdigi alternatif egitim

metodlarini kullanan 6gretmenleri istedikleri anlasilabilir.

Tablo 1.2: Kurs égretmeniniz ile matematik ders ogretmeniniz ayni kisi mi?

f %
Yanit Kurs dgretmenim ile d
ant ¢ I:lVS ogre. menim z.e. ers 89 61.8
ogretmenim ayni kigi
Kurs égretmenim ders 6gretmeni
' urs ogre. menir ers ogretmenim 55 38,2
ile aymi kisi degil
Toplam 144 100,0

Soru formundaki “Matematik kursu Ogretmeniniz ile matematik dersi

Ogretmeniniz aynt kisi mi?” sorusuna verilen yanitlara gore 6grencilerin (N=144)

%61,8 ’inin (f=89) kurs 6gretmenleri ile matematik ders 6gretmenlerinin ayn kisi

oldugu, %32,8’inin (f=55) ise kurs 6gretmenleri ile matematik ders dgretmenlerinin

farkli kisi oldugu goriilmektedir.

Tablol1.3: Kurs ggretmeninizi siz mi seciyorsunuz?

f %
Yanit Eve‘t, kurs ogretmenimi kendim 56 38,9
seciyorum
Haywr 88 61,1
Toplam 144 100,0
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Tablo 1.3’¢ gore Ogrencilerin sadece %38,9’u (n=56) kurslarda dersi alacagi
Ogretmeni kendisinin sectigini, %68’ (n=88) ise boyle bir se¢cim hakkina sahip
olmadiklarini belirtmislerdir.

Tablo 1.4: Ogrencilerin matematik kursuna iliskin goriisleri

Kurs
Matematik Matematik ogretmeni
Katilimcini  dersini  kurslarind — aymi kisi  Ogretmen

n sinifi sevme  aeglenme veya degil segimi
N 144 144 144 144 144
Kayip deger 0 0 0 0 0
Ortalama 2,50 1,09 1,17 1,38 1,61
Medyan 2,50 1,00 1,00 1,00 2,00
Mod 1 1 1 1 2
Std. sapma 1,122 ,288 ,380 ,488 489
Varyans 1,259 ,083 ,144 ,238 239
Carpikiik ,000 1,890 1,742 ,491 -,461
Std. Error of Skewness ,202 ,202 ,202 ,202 ,202
Basiklik -1,366 1,439 1,047 -1,784 -1,813
Std. Error of Kurtosis ,401 ,401 ,401 ,401 ,401
Aciklik 3 1 1 1 1
Minimum 5 1 1 1 1
Maksimum 8 2 2 2 2

Tablo 1.4 incelendiginde 144 &grenciye ait se¢cim durumlarinin ¢arpiklik ve
basiklik degeri +2 ve -2 deger araliginda olmas1 ve ankete verilen yanitlardan olusan
ortalama, mod ve medyan degerlerinin birbirine yakin olmasi nedeniyle verilerin tek

degiskenli normallik varsayimini sagladigi ve normal dagildig1 sdylenebilir (George,
D., & Mallery, M., 2010).

Tablo 1.5: Kurslarda seviye sinifi olup olmadigina dair 6grenci goriisleri

f %
Yanut Evet 79 549
Hayir 65 45,1
Toplam 144 100,0

Ankette yer alan “Matematik kursundaki sinifiniz deneme sinavina gore
olusturulmus seviye sinifi mi1?”” sorusuna verilen yanitlara goére 6grencilerin (N=144)
%45,1 ‘inin (f=65) kendi sinifi ile kursa devam ettigi, %54,9’unun (f=79) ise

seviyeye gore ayrilmis siniflarda kurslara katildigi gézlenmektedir.
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Tablo 1.6: Matematik Kurslari Hafta I¢i Ders Ctkist Mt Yapilmaktadur?

f %
Deger Evet 116
Haywr 26 18,1
Hem hafta i¢i hem haftasonu 2 1,4
N 144 100,0

Tablo 1.6’ya gore matematik kurslarina katilan 6grencilerin (N=144) %80,6’
siin (f=116) hafta i¢i okul dersinin bitmesiyle beraber kursa kaldiklar1, %18,1’inin
(f=26) hafta sonlar1 kursa kaldiklari, %1,4’iniin de (f=2) hem hafta i¢i hem
haftasonu kursa kaldiklar1 goriilmektedir. Kurslarin yapilma zamani ve siireleri ile
ilgili bircok d6grencinin yazdiklart goriis ve oneriler asagida belirtilmistir:

046: “Matematik kursumuz hafta ici beden dersinden sonra oldugu icin adapte

olamiyorum. Kendimi yorgun hissediyorum ve dersten bir sey anlamiyorum”

O79: “Matematik kursumuz hafia ici matematik dersinden sonra oldugu icin 4

ders matematik gérmekten sikilyyorum”

O73: “Hafta i¢i 7 saat dersten sonra 2 saat de Kursta test ¢oziiyoruz. Eve

vardigimda hi¢bir sey yapamiyorum ve diger derslerim dylece kaliyor”

030: “Matematik kursumuz hafta sonu sabah olunca daha ding oluyoruz”

O70: “Kurslarda teneffiis siiresi uzatilmali”

0108: “Kurs siiresi 30 dk olsun”’

0107: “Dersten sonra kurs olunca yoruluyorum ve acikiyorum”

Aragtirmaya katilan Ogrencilere matematik kurslarindan memnun olup
olmadiklar1 soruldugunda, %88,9 (f=128)’inin matematik kursundan memnun
oldugu, %11,1 (f=16)’sinin ise kurstan memnun olmadig1 tespit edilmistir.
Ogrencilerin %23,6’s1 (f=34) okulda aldiklar1 matematik kursu diginda baska bir
kursa gittiklerini, %76,6’s1 (f=110) ise sadece okul kursuna katildiklarini
belirmislerdir. Aradaki bu farktan matematik kursundan memnun olduklar1 halde,
baska bir kurs veya 0zel ders takviyesi alan Ogrenciler oldugu anlagilabilir.
Ogrencilerin kurstan memnun olduklar1 halde baska kurslara da gitmeleri bir sonraki
kisimda Ogretmenlerin Ggrencilerin veli zoruyla kurslara katilim gdsterdikleri,

velilerin okul kurslariyla yetinmeyip baska kurslara da yoneldigi goriisleriyle de

desteklenebilir.
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Tablo 1.7: Matematik Kursunda Normal Matematik Dersinizden Farkli
Etkinlik Yapryor Musunuz?

f %
Yanut Evet 61 42,4
Hay:ir 83 57,6
Toplam 144 100,0

Tablo 1.7°ye gore ogrencilerin %42,4’linin (f=61) “evet” yanitin1 vererek
kursta dersten farkli etkinlikler yaptigi anlasilmaktadir. Ankete katilim saglayan
ogrencilerin %57,6’sinin ise (f=83) “hayir” diyerek, kurs ile normal matematik dersi
arasinda fark olmadigi diisiinmektedirler. Bu soruya “evet” seklinde cevap verenlerin
cogu kurslarda derslere oranla daha fazla soru ¢oziildiigiinii, daha az ders anlatimi
oldugunu savunmuslardir.

Asagida matematik kursu ile normal matematik dersi arasinda fark oldugunu
savunan Ogrencilerin cevaplarindan bazi alintilara yer verilmistir:

O3: “Kursta farkly soru tipleri goriiyoruz. Ogretmene derste soramadigim

bir¢ok seyi burada sorma sansim oluyor.”

049: “Kursta daha cok soru ¢ozdiigiimiiz icin pratiklesiyoruz”’

0118: “Akilli tahtadan etkinlikler yapiyoruz, oyun oynuyoruz. Eglenceli
geciyor”

0124: “Deneme ¢oziiyoruz, kendime giivenim artiyor”’

Tablo 1.8: Matematik Kursunda Kullanilan Materyaller

Cevaplar Gegerli
f % Yiizde
Cokluyanit Okul Kitabi 26 9,8 18,1
Kullanilan Testler 127 48,1 88,2
Materyaller Yardimer Ek Kitap 57 216 396
Matematik 26 9.8 181
Oyunlart
Deneme Sinavlar 28 10,6 19,4
Toplam (N) 264 100,0 183,3

Soru formunda yer alan “Matematik kursunda kullandiginiz materyaller
nelerdir? isaretleyiniz” sorusuna verilen yanitlar incelendiginde bir d6grenci birden

cok cevap isaretleyebildigi i¢in verilen toplam cevap sayisi 6grenci sayisindan
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fazladir. Bu tabloya gore kurslarda en fazla testler (%88,2 ve f=127) ve yardimci ek
kitaptan (%39,6 ve f=57) yararlanildigi anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin kurslarda en az kullandiklar1 materyallerin ise deneme smavlari
(9%19,4 ve f=28), okul kitaplar1 (%18,1 ve f=26) ve matematik oyunlar1 (%18,1 ve
f=26) oldugu gozlenmektedir.

Tablo 1.9: Kullamilan Meteryaller Ile Matematik Kursunda Eglenme Arasindaki
Iliski

Matematik kurslarinda
egleniyor musunuz?
Evet Hayir  Toplam
Coklu yanit Okul kitab 24 2 26
Kullanilan 92,3% 7,7%
materyaller Testler 106 21 127
83,5% 16,5%
Yardimci ek kitap 44 13 57
77,2% 22,8%
Matematik oyunlar: 25 1 26
96,2% 3,8%
Deneme sinavlari 23 5 28
82,1% 17,9%
Toplam** 222 42 264

** Yiizdelik ve toplamlar égrenciler tarafindan verilen cevaplara dayanmaktadur.

Tablo 1.9’a gore matematik kursunu eglenceli bulmayan 6grencilerin yardimci
kaynak olarak testler, yardimci ek kaynak ve deneme sinavi kullandiklart
gozlemlenmistir. Ogrencilerin verdikleri bazi yanitlarda asagida verilmistir:

O79: “Test ¢ozmek disinda bir sey yapalim”

046: “Hocamiz test verip oturuyor. Sadece test ¢ozmekle matematik

ogretilmez”

085: “Siirekli test ¢ozmekten baska derslere zaman ayiramiyorum ..."

O79: “Siirekli test veriyor ama verdigi testlerin LGS sorulari ¢ok farkli, bu

yiizden stkilyyorum.”
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Soru formundaki “Okulda aldiginiz matematik kurslari matematik dersine olan
ilgi ve sevginizi arttirdi m1? sebebini bir climle ile agiklayiniz” sorusuna 6grencilerin
%79,2 (f=114)’si evet yanitini, %20,8’1 (f=30) hayir yanitin1 vermistir. Evet yanitini
veren 6grenciler kurslarin daha eglenceli oldugunu, kurs 6gretmenlerinin dersi giizel
anlattigini, konu tekrar1 yapma firsatlarinin oldugunu, bdylece pratiklestiklerini ve

kendilerine giivenlerinin geldigini belirtmislerdir.

Tablo 1.10: Ogrencilerin Matematik Kursuna Ilgi ve Sevgi Durumu Goriisleri

f % Gegerli yiizde
Yanit Eglenceli oldugundan 32 22,2 22,9
Hocamiz ¢ok iyi anlatryor 12 8.3 8.6
Matemayrigi zaten seviyorum 11 76 7.9
Matematigi sevmiyorum 9 6,3 6,4
Test ¢ozdiigiimiiz i¢in 10 6,9 7,1
Konu tekrart yaptigimiz igin 10 69 71
{((?ndlme glivenim geldigi 5 35 36
icin
Cok stkict 7 49 5,0
Eksiklerimi tgrﬂarﬁlgma 3 56 57
sansi elde ettigim igin
Sorular daha kolay 15 104 10,7
¢ozdiigiim igin
Diger sebepler 21 14,6 15,0
Toplam 140 97,2 100,0
Kayp Degerler 4 2,8
Toplam 144 100,0

Kategorize edilen Ogrenci yanitlar1 tablodan incelendiginde, kursa katilan
Ogrencilerin mateatik dersine karst ilgi ve sevgilerinin artmasindaki en biiylik
sebebin kurslarin normal matematik dersinden daha eglenceli oldugu (%22,9 ve
f=32) goriistidiir. Bunun disinda Ogrenciler, eksiklerini tamamlama sansi elde
ettiklerini (f=8), kendilerine giivenlerinnin geldigini (f=5), sorular1 daha kolay
¢ozdiiklerini (f=15), ogretmenlerinin ¢ok iyi anlattigimi (f=21) ve konu tekrari

yaptiklarini (f=10) belirtmislerdir. Yanit1 hayir olan 6grenciler ise Kurslarin ¢ok sikici
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oldugunu (f=7), stirekli test ¢ozdiiklerini (f=10) ve matematigi sevmediklerini (f=9)
belirtmislerdir.

Asagida kurslarin matematik dersine olan ilgi ve sevgiyi arttirip arttirmadigina
yonelik sorulan soruya evet ve hayir yanitlarini veren 6grenci goriislerinden alintilar

verilmistir:
050: “Evet, ciinkii ogretmenimiz dersi ¢ok eglenceli isliyor ve kursa

katilmaktan ¢ok zevk aliyorum”

O47: “Eksiklerimi tamamlayp bir sonraki derse hazir bir sekilde gelebildigim

icin derse karst ilgi ve istegim artti. Rahat¢a soru sorabiliyorum ve sinifimiz az

kisi oldugundan kendimi daha rahat hissediyorum”™

O119: “Ciinkii matematigi farkl yonlerini gorerek isliyoruz. Matematigi zaten

seviyordum ama farkli agidan gormek ilgimi ¢ekti”

079: “Hayir, siirekli test ¢oziiyoruz ve LGS ile alakas: olmayan sorular
¢oziiyoruz”

O11: “Ilgimi ve sevgimi arttiracak bir sey olmuyor. Ogretmen siirekli test verip

kendisi masada oturuyor”

O144: “Haywr, ¢iinkii ayn seyleri bir daha isliyoruz kursta ve ¢ok sikict”

Anketin bir diger sorusu olan “Destekleme ve vyetistirme kurslart okul
matematik yazililarindaki basarimizi arttirdi mi?” sorusuna oOgrencilerin (N=144)
biiyiik bir kismi1 (%84 ve f=121) evet yanitin1 vermislerdir. Destekleme ve yetistirme
kurslarinin 6grencilerin matematik yazililarindaki basarilarini arttirmasi goriisii ile
bir 6nceki soruya verilen konu tekrar1 yapabilme, eksiklerini tamamlama sansi
edinebilme, farkli soru tarzlar1 gorme ve dersteki basariin artmasiyla kendilerine
giivenlerinin gelmesi gibi yanitlarin birbirini destekledigi sdylenebilir. Bu konuda
ileri kisimda ele alinan Ogretmen gorisleri de dikkate alindiginda 6grencilerin
yapabilirlikleri arttik¢a dersi sevdikleri, derse kargi olumlu tutum gelistirdikleri ve

akademik basarilarinin da arttig1 goriisii birbiriyle ortiismektedir.
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Tablo 1.11: Matematik Kursunun Sizi TEOG ve LGS Gibi Sinaviara Hazirladigini
Diigiiniiyor Musunuz?

f %
Yanit Evet, haziriryor 109 75,7
Hayrr, yeterli bulmuyorum 35 24,3
Toplam 144 100,0

Arastirmaya katilan 6grencilere sorulan “Destekleme ve yetistirme matematik
kurslarinin sizi TEOG ve LGS gibi sinavlara hazirladigini diisiiniiyor musunuz?”
seklindeki soruya Ogrencilerin ¢ok biiyiik bir kism1 (%75,7) “evet’’ seklinde cevap
vermistir.

Ogrenciler, smavlarda basariya giden yolda kurslarin kendileri igin ¢ok faydali
oldugunu distinmekteler, bunun sebebi olarak ise, kurslarda bol soru
cozebildiklerini, eksiklerini giderebildiklerini, pratiklestiklerini belirtmektedirler.

“Hayir” diyen ozellikle 8. simif 6grencileri ise O0gretmenlerinin siirekli test
dagittigin1 fakat LGS soru formatinin ¢ozdiikleri sorularla alakasiz oldugunu
belirtmislerdir. Bu konudaki goriislerden alintilar 6grencilerin gorlis ve Onerileri

temasinin altinda verilmistir.

Tablo 1.12: Matematik Kursunun Ogrencileri Merkezi Stnaviara )
Hazirlayabilmesi ile Kurstan Memnun Olma Durumu Arasindaki Iliski

Matematik kursunun  Okulda egitimini

sizi TEOG ve LGS aldiginiz
gibi sinavlara matematik
hazirladigini kursundan
diistiniiyor musunuz? memnun
musunuz?
Matematik kursunun sizi Pearson 1 ,345™
TEOG ve LGS gibi Correlation
siavlara hazirladigin Sig. (2- ,000
déigtiniiyor musunuz? tailed)
N 144 144
Okulda egitimini aldiginiz  Pearson ,345™ 1
matematik kursundan Correlation
memnun musunuz? Sig. (2- ,000
tailed)
N 144 144

** Korelasyon 0,01 diizeyinde 6nemlidir (2-tailed).
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Ogrencilerin ankette Tablo 1.12°de yer alan sorulara verdikleri yamtlarmn
normal dagilip dagilmadigimi test etmek igin ¢arpiklik ve basiklik katsayilarina
bakilmistir. Carpiklik ve basiklik katsayilar1 (-2, +2) araliginda oldugunda normal
dagilim gosterdigi anlasilmistir. Bu bulgular dogrultusunda 6grencilerin kurstan
memnun olma durumlar ile kurslarin 6grencileri TEOG ve LGS gibi merkezi
sinavlara hazirlamasi arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini test etmek igin
Pearson Momentler Carpimi Korelasyon analizi sonuglarina yer verilmistir.

Tablo 1.12 incelendiginde 6grencilerin kurstan memnun olmasi ile kurslarin
ogrencileri TEOG ve LGS gibi merkezi sinavlara hazirlamasi arasinda pozitif yonlii
ve orta seviyede (r=0,345>0,30) ve anlamli (p<0,05) bir iliski oldugu

gbzlenmektedir.

Tablo 1.13: Destekleme ve Yetistirme Kurslarmmin Ucretsiz Olmasi Kursa
Katihiminizi Olumlu Yonde Etkiledi Mi?

f (%) Gegerli yiizde
Yanit Evet 123 85,4 86,0
Hayir 20 13,9 14,0
Toplam 143 99,3 100,0
Kayip Deger 1 0,7
Toplam 144 100,0

Tablo 1.13 incelendiginde kurslarin iicretsiz olmasi &grencilerin %86’ sinin
kursa katilimini olumlu yonde etkilemistir. Durumu olmayan bir¢ok ailenin ¢ocugu
kurslardan yararlanmakta olup, bu durum kurslarin agilma amacinda yer alan
egitimde firsat ve imkan esitligi ilkesiyle ortiigiir niteliktedir diyebiliriz. Destekleme
ve yetistirme kurslarmin {icretsiz olmasi kursa katiliminizi olumlu yonde etkiledi mi?
sorusuna %14’tniin (f=22) ise hayir yanitim1 verdigi gorilmektedir. Verilen
yanitlardan elde edilen bu oranin, “Matematik kurslarindan memnun musunuz?”
sorusuna verilen yanitlardan elde edilen orandan (%11’den) fazla olmasi kurstan
memnun olmayan ogrenciler disinda memnun olanlarin bir kisminin da kursun
ticretsiz olmasindan etkilenmedigini gostermektedir. Buradan kurslar ticretli de olsa

ogrenciler katilim gosterebilirler diyebiliriz.
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Tablo 1.14: Ogrencilerin Kurslara Katilma Amaclart

Gegerli

N % Yiizde
Coklu yanit Ailem zorluyor 10 2,9% 6,9%
Osretmenlerim zorluyor 2 0,6% 1,4%

Derslerime destek icin 128  36,7% 88,9%

Yeni ve farkli igzer ogrendigim 89  255% 61.8%

Sinava hazirlik icin 120 34,4% 83,3%

Toplam - 349 100,0% 242,4%

Soru formundaki “Matematik kursuna gelme amaciniz agagidakilerden hangisi
ya da hangileridir?” sorusuna 6grencilerin verdikleri yanitlar yukarida tablo halinde
verilmistir. Tablo 1.14 incelendiginde bir 6grenci birden ¢ok cevap isaretleyebildigi
icin toplam cevap sayis1 dgrenci sayisindan fazladir. Ogrencilerin en ¢ok verdikleri
yanit %88,9 ile derslerime destek igin ve %83,3 ile smava hazirhik igin goriisii

olmustur.
Yiizdelik olarak bakildiginda az da olsa baz1 Ogrencilerin kursa aile ve

ogretmen zoru ile katildiklar1 goriilmektedir. Ogrencilerin %61,8’i de yeni ve farkl
seyler 6grendigi i¢in Kursa Katilim saglamaktadir. Bu goriis Onceki sorulardaki
verilen matematigin farkli yonlerini gérmek, farkli soru tipleri 6grenmek, farkl

anlatimlarla farkl bilgiler edinmek gortsleri ile ortiismektedir.

29



Tablo 1.15: Ogrencilerin Matematik Kurslarina Iliskin Oneri ve Istekleri

Gecgerli
* f % yiizde
Yanit Daha eglenceli olabilir 19 13,2 13,3
Daha fazla etkinlik
10 6,9 7,0
yapilabilir
LGS tipi sorular ¢oziilmeli 4 2,8 2,8
Kurslarda zekd oyunlar
3 2,1 2,1
oynanmall
Memnunum bir istegim
49 34,0 34,3
yok
Bilgi yarismalar
styars 4 2,8 2,8
vapilabilir
Daha fazla soru
4 2,8 2,8
¢ozmeliyiz
Test ¢cozmek disinda
4 2,8 2,8
birseyler yapalim
Konu anlatimi daha fazla
5 3,5 3,5
yapilmall
Kurs saatleri diizenlenirse
. 8 5,6 5,6
verim artar
Teneffiis ve kurs siireleri
4 8 5,6 5,6
diizenlenmeli
Egitici oyunlar olabilir 17 11,8 11,9
Diger éneriler 8 5,6 5,6
Total 143 99,3 100,0
Kayp Deger 1 i
Toplam 144 100,0

Tablo 1.15 incelendiginde &grencilerin yanitlari 6grencilerin goriislerinin 13
baslik altinda kategorize edildigi gériilmektedir. Ogrencilerin yanit vermeme hakki

da oldugu i¢in verilen yanit sayis1 6grenci sayisindan az ¢ikmigtir.
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Ogrencilerin  bilyiik bir kismmnin (%34) kurslardan memnun oldugu
gozlenmektedir. Ogrenciler tablodaki verilerden hareketle etkinlik, egitsel oyun,
eglenceli ders isleyisi ve yarismalar istemesi giiniimiiz egitim ¢aginin getirdikleriyle
ortiismekte ve giincellik istenmektedir.

Ogrencilerin goriislerinden bazilar1 asagida verilmektedir:

024: “Kurslar matematik ile ilgili oyunlar ve ilging bilgiler verilse biraz daha
sevilirdi”

094: “Okulumuzda matematik panosu olsun isterdim.”’

O101: “Matematik kurslarmn eglenceli olmasini istiyorum. Mesela dersin
son 10 dakikasinda oyun oynatilabilir. Ciinkii ¢ok sikiliyorum™

O144: “Matematik kursunu oyun oynayarak, sarkilarla, akilli tahtadan veya
projeksiyondan islesek daha iyi olur. Siirekli yazi yazmak veya test ¢ézmek ¢ok
stkict”

O7: “Daha zor sorular ¢ozsek, soru sayimiz artsa iyi olur. Ciinkii sinavda

¢tkan sorular daha zor. Cozdiigiimiiz sorularin LGS ile alast yok”

4.2. Tkinci Alt Probleme Ait Bulgular

Destekleme ve Yetistirme Kurslarinin Isleyisine ve Islevlerine Iliskin Ogretmen

Goriis ve Onerileri

Destekleme ve yetistirme kurslarinin isleyisine ve islevlerine iliskin 6gretmen goriis
ve Onerilerinden elde edilen tiim bulgular tablolastirilarak asagida verilmis ve analiz
edilmistir. Bu kisimda kurslarin 6grenci motivasyonuna etkileri, matematik
kurslarinda kullanilan materyaller, 6gretim yontem teknikleri ve okul dis1 kurs ve

0zel ders taleplerindeki degisimler incelenmistir.
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Tablo2.1: Matematik Kurslarinin Ogrenci Motivasyonuna Etkilerine Ait Ogretmen
Goriisleri

Tema Ogretmen goriisleri  Ogretmenler f %
(Kodlar)

Motivasyona  Basarii ogrenciler T1,T6,T14, 7 17,5
Etkileri icin motivasyon T26,T32,T37,

arttirict,  basarisiz T 40

ogrenciler icin

yardimci oldu oldu

Bir  kismu  i¢in T2, T3,T4,T11, 8 20

olumlu bir kismu T21,T22,T38, T30
icin olumsuz etkisi

oldu
Motivasyonu olumlu  T5,T7,T9,T10,T13, 12 30
yonde etkiledi T15,T16,T24,T29,T31,
T34,T35
Motivasyonu T8,T17,T23,T25,T27,T33,T 7 17,5
olumsuz yonde 39
etkiledi
Motivasyona kismen  T12,T18,T19,T20,T28, 6 15
etkili T36
Toplam: 40 100

Tablo 2.1 incelendiginde matematik kurslarinin 6grencilerin motivasyonuna
etkileri bes ayr1 goriisle ele alinmistir. Ogretmenlerin (N=40) %30’u (f=12) kurslarin
Ogrenci motivasyonunu olumlu yonde etkiledigi seklinde, %20’si (f=8) 6grencilerin
bir kismimi olumlu bir kismimni olumsuz etkiledigi yoniinde, %17,5’i (f=7) basarili
ogrenciler i¢cin motivasyon arttirict iken basarisiz 6grenciler i¢in yardimci oldugu
seklinde, %17,5’1 (f=7) 6grenci motivasyonunu olumsuz etkiledigi seklinde ve %15°1
(f=6) de motivasyona kismen etkili oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir.

Bu konudaki 6gretmen goriislerinden bazilari asagida sunulmustur:

T2: “Kurslar 6grencilerden bir kismini olumlu bir kismint da olumsuz etkiledi.

Clinkii fazla ders saati yorgunluk yapti. Zaten matematik zor bir ders.”

T3: “Motivasyonu bir kisim igin olumlu bir kisuim i¢in olumsuz etkiledi.
Olumsuz yéniin sebebi, ayni kurslarda yabanci uyruklu égrencilerin de olmasi
ve bir de kurslarda not kaygisinin olmamasidir. Bu yiizden ogrencileri istenilen

seviyeye ulastiramadik. Talep ¢ok yogun oldugu icin siniflarin kalabalik olmasi

da istenilen basaryy tam saglayamadi...”
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T8: “Kurslar cumartesi yapiliyor. Cocuklar gelmek istemiyorlar. Dinlenme
haklarindan feragat etmek istemiyorlar. Aile zoru ile geliyorlar. Sonug olarak
isteyerek gelmedikleri i¢in motivasyon arttiracagina ve basarili olacaklarina
inanmwyorum ..."

T9: “Olumlu etki ettigini diisiintiyorum. Hafta icinde eksik égrenmelerin hafta
sonunda tamamlandigint gordiim. Derslerin daha eglenceli ve etkinlik merkezli
calismalarla ilerledigini goriiyorum. Ogrenci yapabilirligi artiyor...”

T12: “Kismen etkiledigini diisiiniiyorum. Ciinkii amag¢lanan farkli uygulanan
farkly. Kurslar amaci dogrultusunda ilerlemiyor”

T38: “Iyi ¢ocuklar icin ekstra motivasyon kaynagiyken, zayif cocuklar icin ayni
seyi tam anlamiyla séyleyemem... Ucretli etiit kurumlarina verilen ilgi okul

kurslarina verilmiyor. Devamsizlik artiyor ve ilgisizlik haliyle ¢ok fazla

oluyor.”

Tablo2.2: Ogretmenlerin Matematik Kurslarinda Kullandiklari Egitim Materyalleri

Tema Ogretmen goriisleri  Ogretmenler F %
(Kodlar)
Kullamlan  Akilli  tahta veya T1,T2,T3,T4,T57T6,T7,T10,T 2 27,2
egitim projeksiyon 11, 2
materyalle T16,T20,T22,T23,T24,T27,T2
ri 8,
T31,T30,T34,T35,T37,T39
Egitim siteleri ve T1,T2,T3,T4,T57T10,T11,T18, 1 17,3
internet T19,T20,T22,T26,T27,T38 4
Akilli defter, soru T1,T2,T3,T4,T57T6,T12,T15 2 259
bankalar ve T16,T19,T21,T22,T26,T27,T3 1
fotokopi 1,732,
T33,T34,T38,T39,T40
Meb kazamim T2,T4,T5,T10,T13,T14, 1 123
testleri T19,T22,T38,T40 0
Ders kitabt ve basit T4,T5,T8,T23,T27,T33 6 74
arag geregler
Geogebra, plickers T11,T20,T36 3 37

gibi  aplikasyonlar
ve dijital kitaplar

Oyunlar T4,T13,T14,T23,T40 5 62
Toplam 8 100
1
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Tablo2.2’de bir 6gretmen birden fazla materyali goriis olarak bildirdigi igin
toplam sayis1 kisi sayisindan fazla ¢ikmistir. Tablo incelendiginde, 6gretmenlerin
matematik kursunda en ¢ok kullandigi materyaller (%27,2 ve £=22) akilli tahta ve
projeksiyon cihazi ve (%25,9 ve =21) akilh tahta, soru bankalar1 ve fotokopi oldugu
goriilmektedir. Bu durumun kurslarin  soru ¢oziimii ve eksik kazanimlarin
tamamlanmas1 yOniindeki amaci ile ayni dogrultuda oldugu sdylenebilir. Bunun
disinda 6gretmenlerin en az kullandiklar1 materyallerin aslinda 6grencilerin en ¢ok
talep ettikleri kisim olan oyunlar ve geogebra, plickers gibi aplikasyonlar ve dijital
kitaplar oldugu gériilmektedir. Ogretmenlerin %12,3’ii (f=10) matematik kurslarinda
materyal olarak MEB kazanim testlerini kullandiklarini, %7,4’1i (f=6) ise ders kitab1

ve basit ara¢ geregleri kullandiklarini goriis olarak bildirmislerdir.

Tablo2.3: Matematik Ogretmenlerinin Kurslarda Kullandiklar: Ogretim Yontem ve

Tekniklerine Iligkin Goriisler

Tema Ogretmen goriisleri Ogretmen f %
(Kodlar)
Diiz anlatim T1,T5,T6,T8,T10,T11,T12,T13, 22 31

T14,7T20,722,T23,T24,T26,T27,
T28,T30,TO31,T33,T34,T35,T40

oyr Soru- cevap T1,T2,T3,T5,T6,T8,T12,T14,T15,T16, 18 253
T19,T20,T26,T28,T30,T31,T32,T35,T40
Bulug yolu T2,T3,T6,T12,T23,T35,T36,T39 8 11,3
Gosterip yaptirma T4,T15,T38 3 4.2
Isbirlikli 6grenme T13 1 1,4
Beyin firtinast T13,T14 2 2,8
Coklu zekd T35 1 14
Modelleme T36 1 14
Problem ¢ozme becerisi  T4,T15,T20,T23,T26,T32,728,T30,T33 7 9,9
gelistirme
Okudugunu anlama  T4,T15,T20,T23,T28,T32,T33 7 9,9
becerisi gelistirme
Tiimevarim ve tiimdengelim T4 1 1,4
Toplam :40 6gretmen 71 100
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Tablo 2.3 incelendiginde Bir 6gretmen birden fazla yontem segebildigi i¢in
durum say1s1 kisi sayisindan fazladir. Ogretmenlerin %31’inin (N=40 ve f=22) diiz
anlatim metodu ile ders isledigi, %25,3’linlin (f=18) soru cevap metodunu kullandig:
gbzlenmektedir. Bunun disinda 6gretmenlerin %11,3’{iniin (f=8) bulus yolunu
kullandig1, %9,9’unun (f=7) okudugunu anlama becerisi gelistirme ve yine
%9,9’unun (f=7) da problem ¢dzme becerisini gelistirme tekniklerini kullaniklar
goriilmektedir. Diger metodlar1 kullanan 6gretmen sayilarinin oldukg¢a az oldugu

tablodan anlasilmaktadir.

Ogretmenlerin kullandiklar1 6gretim ydntem ve tekniklerine iliskin bazi
alintilar asagida verilmistir:
T15: “Daha ¢ok tahta ve tebesir kullaniyorum. Her soruyu tek tek tahtada
anlatma ve ¢ozme taraftariyim ...”
T128: “Diiz anlatim ve problem ¢ozme stratejilerini kullantyorum. Zaten soru
¢ozme odakli bir isleyisimiz var.”
T36: “Bulus yolunu kullaniyorum ve geometrik ¢izim teknikleri ile konunun
oziinii anlamalarint sagliyorum. Ogretmenler geometri bilmiyor. Aslinda igin
ozii geometridir. Neyin nerden geldigini gorsel olarak somutlastirarak
anlatabilecegimiz birsiirii geometri programi var. Mesela geogebra gibi.”
T3: “Soru cevap metodunu kullaniyorum, bu aktif metot ¢iinkii.”’
T4: “Gosterip yaptirma, tiimden gelim ve tiime varim, test ¢ozme tekniklerini

kullantyorum. Okudugunu anlama ve problem ¢ozme becerisi ile ilgili

aktivitelere yer veriyorum.”
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Tablo 2.4: Matematik Kurslarinin Baslamasiyla Ogrencilerin Okul Disi Kurs ve

Ozel Ders Talebindeki Degisimlere Yonelik Ogretmen Goriigleri

Tema Ogretmen  Ogretmen f %
Goriisleri
(Kodlar)
Talep T1,T2,T3,T4,T6,T9,T10,T15,T16,T17, 24 61,5
Okul azaldi T18,T19,T21,T22,T25,T26,T27,T28,
dist kurs ve T29,T30,T31,T34,T38,T40
ozel Talepte T7,T8,T24,T32,T35,T36,T37 7 18
ders kismen

talebindeki azalma

degisimler oldu

Talepte T5,T11,T12,T13,T14,T20,T23,T39 8 20,5

degisiklik

olmad1

Talep artt1 - 0 0
Toplam 39 100

Matematik kurslarinin baslamasiyla birlikte okul dis1 kurs ve 6zel ders gibi
takviyelere O0grenci talebindeki degisimlere yoOnelik 6gretmen gozlemleri tabloda
verilmigtir. Buna gore Ogretmenerin @ %61,5’1 (f=24) matematik kursunun
baglamasiyla Ogrencilerin diger kurslara talebinde azalmalar oldugu ve okuldaki
desteleme ve yetistirme kurslarina katilm gosterdikleri yonilinde  goriis
bildirmiglerdir. Okul dis1 kurs ve 6zel derslere talep artisi oldugu yoniinde goriis
bildiren 6gretmen olmazken, 6gretmenlerin %20,5°i (f=8) 6grencilerin diger kurslara
olan talebinde degisme olmadigini, %181 (f=7) de 6grenci talebinde kismen azalma
oldugunu belirtmislerdir.

Ogretmenlerin goriislerine iliskin bazi alintilar asagida verilmistir:

T17: “Talep azald: tabiki. Ama ¢ocuklar matematige karsi onyargili. Bunu

venmek i¢in ¢calistyoruz ...”

T26: “Talep azaldi kesinlikle. Kurslar diizenli oldugundan kaynaklandi bu

’

durum...’
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T31: “Kurslar maddi durumu olmayan dgrenciler igin destekleyici oldu.
Osrencilerin ozel ders ve etiit kutumlarina olan taleplerinde azalmalar oldu ve
oluyor.”

T135: “Etiit merkezine gitme durumu kismen azaldi. Kursa gelen ogrenciler
disaridaki derslere daha az gitmeye basladi...”

T20: “Bize yansiyan bir degisim yok. Hedefleri olan ogrenci talebinde bir
degisme yok. Saglamci égrenciler okul kurslarian da ozel kurslara da gidiyor.”
T123: “Ac¢ik¢asi talepte bir degisiklik yok. Ciinkii veliler tatmin olmuyor. Giden

)

vine gidiyor diger kurs ve ozel derslere.’

4.3. Uciincii Alt Probleme Ait Bulgular

Destekleme ve Yetistirme Kursunda Gorevli Ogretmenlerin Ve Yoneticilerin

Goriislerine Gore Matematik Kurslarinin Ogrencilere Katkilar

Destekleme ve yetistirme kursunda gorevli oOgretmenlerin (N=25) ve
yoneticilerin (N=15) matematik kurslarmin 6grencilere katkilarina iliskin goriis ve
onerileri igerik analizi yontemi ile tema ve kodlara ayrilmis, elde edilen tiim bulgular
tablolastirilarak asagida verilmis ve analiz edilmistir. Bu kisimda matematik
kurslarinin  6grencilerin matematik dersindeki tutumuna, akademik basarilarina,

TEOG VE LGS’ye ve bursluluk sinavina etkileri incelenmistir.
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Tablo 3.1: Matematik Kurslarinin Ogrencilerin Derse Karst Tutumuna
Etkilerine Ait Ogretmen Goriisleri

Tema Ogretmen Ogretmen f %
goritisleri
(Kodlar)
Matematik  Olumlu etki T2,T4,T5,T6,T7,T10, 17 42,5
kurslari- T13,T15,T16,T19,T20,
min derse T30,T32,T33,T34,T39,
karsi T40
tutuma Olumsuz etki T21,T23,T25,T38 4 10
etkisi Tutum T3,T9,T12,T14,T17, 8 20
degismedi T18,T24,T29
(etkisi yok)
Kismen etkili T1,T8,T22,T26,T27, 9 22,5
T28,T31,T35,T36
Iyi 6grenciler T11,T37 2 5

icin olumlu etki,
orta ve diisiik
seviyedekiler
icin olumsuz
etki

Toplam 40 100

Tablo 3.1 incelendiginde 6gretmenlerin %42,5’inin (f=17) matematik kursunun
ogrencilerin matematik dersine karsi olan tutumlarini olumlu yonde etkiledigine dair
goris bildirdikleri goriilmektedir.

Ogretmenlerin  %20’si (f=8) matematik kurslarinin derse kars1 tutumu
degismedigini, %10’u (f=4) tutuma olumsuz etkisi oldugunu ve %5’i de (f=2) iyi
Ogrencilerin derse karsit tutumuna olumlu etki ederken, orta ve diisiik seviyedeki
ogrencilerin derse kars1 tutumuna olumsuz etki ettigini belirtmislerdir.

Asagida 6gretmen goriislerine ait alintilar verilmistir:

T3: “Derse karsi tutum fazla degismedi. Ciinkii ¢aliskan ogrenci kurstaki
sinifinda da ¢aliskan. Not ortalamast yiiksek olan ogrencilere ozel sinif olsa
daha etkili olacagina inaniyorum.”

T17: “Cocuklarin onyargilar: oldugu igin tutum degismedi.”
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T4: “Derse karst ilgi artyor...”, “Kursta matematik korkusunu yenmeye
calistyoruz. Matematige karsi biiyiik bir onyargi var. Basit sorular sorup
basart duygusunu tattirmaya ¢alistyorum ...”"

T7: “Tutum olumlu yonde oluyor. Sonugta fazla zaman gegiriyor. Derse farkl
bir ogretmen girince mutlu oluyorlar. Teknik ve ablatim bicimi farkli oluyor
ctinkii.”

T15: “Cocuk dersi yapabildikten sonra tutum gelisir. Haliyle kurslarin tutuma
faydasi olur. Severek, isteyerek gelen ¢ocuk derse karsi olumlu tutum
gelistirebilir. Net arttik¢a tutum da artar.”

T19: “Derse karsi tutumuna olumlu yonde etkisi oldu. Cocuk yapabilecegini
gortiyor ¢uinkii.”

T38: “Tutuma etkisi zamanin ertmaswin olumsuzluk yaratmast oldu.”

T21: “Istemsiz alt grubun dersinekars: tutumunu negatif yonde etkiliyor.

Clinkii ¢ocuklar ¢ok sikilryor.”

Tablo 3.2: Matematik Kurslarinin Matematik Dersi Akademik Basarisina Etkisine Dair
Ogretmen Goriigleri

Tema Ogretmen Ogretmen f %
goriisleri
(Kodlar)
Matematik  Basari ¢cok artti T20,726,T27,T39 4 10
furslannin — T1,T2,77,T9,T10,T13,T15
: asart artt N2, 1019, T10, 11, v 25 62,5
dmate.mat'k T16,T17,T19,T21,T22,T23
erst T24,T28,T30,T31,T32,T33
akademik T34,T35,T36,T37,T38,T40
ba;_a_rzsma Basart kismen T4,T5,T6,T8,T11,T12,T29 7 175
etkisi ’
artti
Basari degismedi  T3,T14,T18 3 7,5
Basart azaldi T25 1 2,5
Toplam 40 100

Tablo 3.2 incelendiginde Ogretmenlerin  %62,5’inin  (f=25) matematik
kurslarinin 6grencilerin matematik dersi akademik basarilarini arttirdigina, %17,5°1

(f=7) akademik basariy1 kismen arttirdigina, %10’u (f=4) kurslarla beraber akademik
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basariin ¢ok dair goriis bildirdikleri goriilmektedir. Bununla birlikte 6gretmenlerin
%7,5’1 (f=7) matematik kurslariyla beraber 6grencilerin matematik dersi akademik
basarilarinin degismedigini ve %?2,5’1 (f=1) de akademik basarinin azaldigim
belirtmiglerdir. Matematik kursunun Ogrencilerin matematik dersi akademik

basarilarina etkileri hakkinda 6gretmen goriislerinden alintilar asagida verilmistir:

T6: “Kurslarin akademik basarvya etkisi iyi seviyede ogrenciler i¢cin ¢ok iyi,
orta seviyedekiler igin orta oldu. Kotii seviyedekilere de faydali olmadi.”

T8: “Muhakkak etkisi vardir, yok diyemeyiz. Tabi orani ne kadar ona bakmak
lazim. Planlandig sekilde verim elde edildigine inanmryorum. Amag ile verim
arasinda ucurum var.”

T19: “Matematik dersindeki basarisina da okulda seviye siniflart oldugundan
faydasi oldu. Ciinkii 6grenciler birbiri ile de yarigmis oluyor.”

123: “Akademik basariya etkisi oldu. Ciinkii derste zamanmimizin yetmedigi
farkli tip sorulart kursta ¢oziiyoruz.”

T124: “Cok soru ¢oziildiigii icin, akademik anlamda Katki saglad.”

126: “Akademik basariya epey etkisi oldugunu diistiniiyorum kurslarin. Sebebi
de 6grencinin kursta ayni konuyu bir daha dinlemesi.”

T127: “Akademik anlamda kurslarin etkisi ¢ok fazla oldu. Mesela, fen lisesini
kazanma ivmemiz giin gectikce artiyor. Bunda elbette kurslarin etkisi de
biiyiik.”

T35: “Kursun matematik bagarisina olumlu ydnde etkisi oldu. Okulun
matematik basar: ortalamasit 1-2 puan artti. Ortalamalar: degistirecek kadar

arti oldu diyebilirim.”
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Tablo 3.3: Matematik Kurslarinin TEOG Matematik Basarisina Etkisine Dair
Ogretmen Goriisleri

Tema Ogretmen goriisleri  Ogretmen f %
(Kodlar)
Matematik  Basar: ¢cok artti T7,T10, T23,T28,T30,T32 6 15
kurslarimin  Bagsar: artti T1,T2,T3,T4,T5,T6,T9,T11, 27 67,5
TEOG T12,T13,T14,T15,T16,T17,
matematik T19,T20,T22,T24,T25,T26,
basarisina T27,T31,T33,T34,T35,T38,T3
etkisi 9
Basari kismen artti - T8,T21,T29,T37,T40 5 12,5
Basar1 degismedi T18,T36 2 5
Toplam 40 100

Tablo 3.3’e gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin %67,5°1 (f=27) matematik
kurslarmin 6grencilerin  TEOG matematik basarisin1  arttirdigini, %15°1 (f=6)
kurslarin TEOG matematik basarisini ¢ok arttirdigini, %12,5°1 (f=5) kurslarin TEOG
matematik basarisini kismen arttigini ve %5’i (f=2) de kurslarin TEOG matematik
basarisin1 degistirmedigini belirtmislerdir. Kurslarin TEOG matematik basarisina
etkisine ait 6gretmen goriislerinden alintilar agagida verilmistir:

T1: “TEOG da fen lisesini kazanan ogrenci sayisi ikiden dorde ¢ikti.”

T3: “Kurslarda deneme sinavlarmmin da yapiliyor olmasi TEOG matematik

basari oramina etkili oldu.”

T12: “TEOG kalip sorularin soruldugu bir sinav oldugu icin kurslar TEOG

matematik basarisini arttirmada etkili oldu.”

T17: “TEOG destekleme ve yetistirme kurslarimin icerigi ile paralel

’

oldugundan matematik ortalamasinda etkili olmugstu kurslar.’
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T123: “TEOG kazanmim odakli bir sinav oldugundan kurslarin ¢ok faydasi
olmustu.”
T127: “TEOG yapildig: yillarda kursa gelen 6grencilerin daha basrili oldugunu

1

gordiik. Ciinkii TEOG ’da derste ne isleniyorsa o soruluyordu.’

Tablo: 3.4 Matematik Kurslarinin Ogrencilerin LGS’ndaki Matematik
Ortalamalarina Etkisine Dair Goriisleri

Tema Ogretmen Ogretmen f %
goritisleri
(Kodlar)
Matematik  Basariartt T1,T2,T3,T5,T15,T34,T35 7 17,5
kurslarinin ~ Kismen T4,T8,T9,T11,T12,T13,T14,T17,T19,T20,T21, 23 575
LGS ama T22,T23,T24,T25,T28,T29,T30,T31,T33,T37,T
matematik  yetersiz 38,739
basarisina
etkisi Basariya T6,T7,T10,T18,T32,T36,T40 7 175
etkisi
olmadi
Bilmiyorum T16,T26,T27 3 75
Toplam 40 100

LGS

Tablo 3.4 incelendiginde dgretmenlerin %57,5°1 (f=23) matematik kurslarinin

matematik basarisin1 arttirmada kismen ama yetersiz oldugu goriislinii

bildirmislerdir. Bununla birlikte 6gretmenlerin %17,5’1 (f=7) basar1 artti, %17,’i

(£=7)

basariya etkisi olmadi ve %7,5’1 (f=3) de bilmiyorum seklinde goriis

bildirmislerdir. Ogretmen goriislerine ait alintilar agagida verilmistir:

T36: “LGS bazinda bakarsak ogretim Sistemimiz bu sinavliara uygun degil.
Geometrik modelleme bilmemiz lazim. Cebirsel ezber yaklasiminda ilerliyoruz
biz. Yaklagimimiz yanhs basta. Bizim cebirsel ezberden geometrik modellemeye
gecmemiz lazim.”

139: “LGS’de yetersiz kaldi. Ciinkii LGS de ihtiyacimiz daha fazla nitelikli
soru ¢ozmek.”

T6: “LGS i¢in yetersiz. Ciinkii sinav sadece ¢ok iyi 6grencilere hitap ediyor.”

T7: “LGS soru formati farkli oldugu icin yetersiz kaldi.”

’

T10: “LGS’ye etkisi oldugunu diisiinmiiyorum.’
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olur.’

T14: “Kurslar LGS i¢in yetersiz kaldi. Yeni sisteme uygun degil ¢iinkii.”

T19: “LGS farkly bir sinav. Ust diizey sorular var ciinkii. Bunun icin iist
diizey sorular ¢ozecegiz. Sarmal ve genel olmak iizere denemeler yapacagiz.
Ancak bu sekilde basart artabilir.”

122: “LGS her gruba uygun bir simav degil. Bu stratejiye girebilecek
ogrenciler i¢in faydali olabilir.”

T23: “Eger LGS tarzi sorular yayinlanir ve dgrencilere ¢ozdiiriiliirse etkili
T34: “Matematik siiphesiz LGS 'nin en énemli dersi oldu. LGS de ilk 20 kiside
sadece bir kigi kursa gitmiyordu. Bu yiizden etkili oldu kurslar.”

T732: “LGS’de durum farkh. Ciinkii LGS her seviyeye hitap etmiyor. Kurslarda
seviye swniflart oldugu icin A ve B gruplari ile ozel sorular ¢oziiyoruz. LGS

tarzi matematik okuryazarhgi ile ilgili calisiyoruz.”

Tablo 3.5: Matematik Kurslarinin Bursluluk Sinavina Etkisine Dair Ogretmen

Goriisleri

Tema Ogretmen goriisleri ~ Ogretmen f %
(Kodlar)

Matematik  Basari ¢ok artti T1,T2,T7,T9,T27,T31 6 15

kurslarin

n Basari artti T3,T5,T6,T11,T12,T13,T15, 25 62,5

bursluluk T16,T17,T19,T20,T22,T23,

simavina T24T25,T26,T28,T30,T32, T

etkisi 33,T34T38,T39,T40
Basari kismen artti - T4,T8,T14,T29,T37 5 12,5
Basart degismedi 18,736 2 5
Bilgim yok T10,T35 2 5

Toplam 40 100

Tablo 3.5 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin %62,5’1 (f=25)

matematik kurslarinin bursluluk simavindaki matematik dersi basarisini arttirdigini,

%15’1 (f=6) basariyr cok arttirdigimi ve %12,5’i (f=5) matematik kurslarinin

bursluluk smavindaki matematik dersi basarisin1 kismen arttirdigini belirtmislerdir.
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Ogretmenlerin %51 (f=2) basar1 degismedi seklinde ve %5°i (£=2) de bilgim yok
seklinde goriis bildirmislerdir.
Matematik kurslarinin 6grencilerin bursluluk sinavindaki matematik basarisina

etkisine dair 6gretmen goriislerinden bazilar1 asagida verilmistir:

T39: Kurslarda c¢ok fazla soruldugu icin bursluluk simavina olumlu etkisi
oldu.”

T732: “Bursluluk kazanan 6grenci sayisi giderek artti.”

T31:” Bursluluga etkisi ¢ok fazla. Ciinkii stirekli ¢ikmis sorular ¢oziiltiyor.”
T27: “Bursluluk sinavina yonelik ¢ok fazla Uygulama yapiliyor kurslarda. Bu
da bursluluga hazirlanmakta ve kaznmakta kursun olumlu ydénde etkisi
oldugunun bir kamiti. Zaten okulda 79 tane bursiu 6grenci var.”

T123: “Bursluluga etkisi oldu. Ciinkii derste zaanimizin yetmedigi farkli tip
Sorulart kursta ¢oziiyoruz.”

T18: “Cocuklarin pek ¢ogu matematik dersini sevmiyor. Ama pek cogu

mecburiyettabi biraz da aile baskisi sebebi ile katilim sagliyor. Yani pek bi

etkisi yok.”

4.4. Dordiincii Alt Probleme Ait Bulgular

Destekleme ve Yetistirme Kurslarinda Ogretmenlerin Yasadiklar: Sorunlar

Destekleme ve yetistirme kurslarinda 6gretmenlerin yasadiklari1 sorunlar boliimdi,
ogretmenlerin kurslarda gorev alma sebepleri, kurslarin 6gretmenlere sagladig:
katkilar, kurslarda yasanilan sorunlar, kurslarin verimliligi i¢in goriis ve Oneriler
basliklar1 altinda toplanmisg, analizler tablo halinde verilmistir. Bu kisimda ayrica
Ogretmenlerin olmasini istedikleri destekleme ve yetistirme kurs planlarina iliskin

Oneriler sunulacaktir.
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Tablo 4.1: Ogretmenlerin Kurslarda Gérev Alma Sebeplerine Dair Goriigler

Tema Ogretmen Ogretmenler Frekans Yiizde
gorisleri (Kodlar)
Ekonomik Ek ders Ucreti T1,T3,T6,T7,T8,T9,T10, 18 24,7
sebepler T12T13,T16,T17,T18,T19,
T26,T27,T32,T34,T35
Okul [dare baskist ve T2,T3,T22,T24,T28,T30, 10 13,7
kaynakli  Ggretmen ihtiyact
sebepler T32,T33,T36,T37
Ogrenci talebi T11,T22,T36,T37,T38 5 6,8
Okul ve oOgrenci T2,T4,T6,T9,T12,T13,T15, 13 17,8
basarisini T21,T25,T34,7T35,T39,T40
arttirmak
Kisisel Ek puan T8,T12,T13,T14 4 55
sebepler
P Kisisel basar1 T1,T2,T4,T9,T8, 5 6,8
hazzi
Ogrenci Ogrencilerin T1,T10,T15,T19,T23,T28, 8 11
kaynaklt  eksiklerini T29,T40
sebepler  tamamlamak ve
daha ¢ok soru
¢Ozmek
Ogrencileri smmava T11,T4,T5,T15,T20,T21,T2 10 13,7
hazirlamak ve 3,T26,T31,T33
faydal1 olmak
Toplam 73 100

Tablo 4.1 incelendiginde ekonomik sebepler temasi altinda Ogretmenlerin

toplamda %24,7’inin (f=18) kursa gelme amaglarina ek ders {icreti almak yanitini

verdikleri goriilmektedir. Okul kaynakli sebepler temasi altinda aragtirmaya katilan

ogretmenlerin idare baskis1 ve 6gretmen ihtiyaci (f=10), 6grenci talebi (f=5), okul ve

ogrenci basarisini arttirmak (f=13) yamtlarimi verdikleri goriilmektedir. Kisisel

sebepler temasi altinda verilen 6gretmen goriisleri, kisisel basar1 hazzi (f=4) ve ek

puan (f=5) seklindedir. Ogrenci kaynakli sebepler temasi altinda ise arastirmaya

katilan 6gretmenlerin %11°1 (f=8) 6grencilerin eksiklerini tamamlamak ve daha ¢ok

soru ¢ozmek, %13,7’si de (f=10) 6grencileri sinava hazirlamak ve faydali olmak

seklinde goriis bildirmislerdir.
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Ogretmenlerin kurslarda gérev alma sebeplerine dair goriislerinden alintilar
asagida verilmistir:
T1: “Ogretmenlerin kurslarda basaritli olma hazzi icin gorev aldiklar:
dogrudur. Ciinkii 6gretmenlerin emegi ogrencilerdir. Ogrencilerin basarili
olmasi ogretmenlerin ¢alismasina katki saglayan énemli bir etkendir.”
T2: “Idarenin istegi iizerine gorev aliyorum. Kendimi gelistirme istegi ve
0grenCi bagarilarini arttirmak da var tabi. Ciinkii ogretmenlerin en oénemli
ozelligi  dinamik olmalar,, giincel olmalart ve iyi ve etkili iletisim
kurmalaridir.”
T6: “Ekonomik sebepler ve ogrenci basarisint arttirmak igin.”
T8: “Ilk olarak maddi sebepler var. Ama ben buna karsiyim. Okul idaresinin
uygungorecegi kisiler ders vermeli. Normal zamanda etkili sekilde ders
veremeyen Ogretmen arkadaslar, haftasonu kurslarina kosarak geliyorlar.
Dedigim gibi olursa tesvik edici olur. Her isteyene gérev verildigi i¢in basart
azalyr. Bana gore DYK c¢aligkan ve basarili 6gretmenlere sevilmeli.”
T13: “Kendi okulumuzda kurs yok. Bu yiizden baska bir Okulda gorev
alryyorum. Amacim daha ¢ok hizmet puani ve ek ders iicreti...”
T16: “Maddi sebepler basta geliyor. Ogretmenlerin bazilar: kurslar: kredi
finansorii olarak goriiyorlar...”
T123: “Daha ¢ok soru ¢ozmek ve derste eksik kalan kisimlar: tamamlayabilmek
icin...”
T136: “Okulumuzda her 6gretmen kendi sinifimin kursuna girmek zorunda. Ynai

mecbur oldugumdan geliyorum. Ogrencilerden talep oldu diger sebebim de

bu.”
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Tablo 4.2: Kurslarin Ogretmenlere Sagladigi Katkilara Iliskin Ogretmen

Goriisleri
Tema Ogretmen Ogretmenler f % **
goritisleri
(Kodlar)
Ekonomi  Ek ders iicreti T1,T2,T3,T4,T5T6,T7,T8T9,T 28 31,8
k 10,
sebepler T11,T13,T16,T17,T18,T19,T20,
T22,T26,7T29,T30,T31,T32,T33,
T34,T35,T37,T40
Mesleki  Akademik katk T4,T5,T9,T33 4 4,5
gelisime — —
kath: Kisisel gelisim ve T1,T2,T4,T6,T15,T19,T25T40 8 91
giincellik
Mesleki i _
gelisime Eksik konu telafisi T10,T13,T17,T22,T27,T32 6 6,8
Katki ve farkli  soru
¢ozme firsati
Ozliik Ek puan T1,T2,T5T6,T7,T8,T9,T10,T12 18 20,5
T14,T19,T22,T23,T27T30,T34,
T35,T36
Katkist Yok T20,T21,T22,T23,T24,T29,T38, 8 91
T39
Sosyal Osrenci ile T2,T3,T9,T11,T15,T18, 11 12,5
katk iletisim T26,7T28,T31,T35,T36
Ogrenci  takibini  T29,T40 2 2,3
kolaylastirma
Bos vakit T2,T34,T37 3 3,4
degerlendirme
Toplam 88 100

**Veriler onda birler basamagina gére yuvarlannigtir.

Tablo 4.2 incelendiginde verilerin ekonomik sebepler, mesleki gelisime katki
saglama, 6zliik, katkis1 yok ve sosyal katki olmak iizere bes tema altinda toplandig:
goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin ekonomik sebepler temasi altinda
ek ders iicretini (f=28), mesleki gelisime katki saglama temasi altinda ise akademik

katki (f=4), kisisel gelisim ve giincellik (f=8), eksik konu telafisi ve farkli soru
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¢ozme firsat1 (f=6) yanitlarini verdikleri gdzlemlenmistir. Kurslarin kendilerine katki
sglamadigini diisiinen dgretmen sayis1 8°dir. Ozliik temasi altinda verilen dgretmen
yanitlar1 ek puan (f=18) seklinde iken, soyal katki temasi altinda verilen yanitlar
ogrenci ile iletisim (f=11), O6grenci takibini kolaylastirma (f=2) ve bos vakit

degerlendirme (f=3) seklindedir.

Tablo 4.3: Kursta Yasanan Sorunlara Dair Ogretmen Goriisleri

Tema Ogretmen goriisleri  Ogretmenler f %**
(Kodlar)
Ogrenci  Yorgunluk T1,T2,T3,T5,T6,T9,T14,T15,T17, 22 20,2
boyutu T18,T19,T20,T21,T23,T25,T26,
T27,T31,T32,T33, T34,T35
Igisizlik ve isteksizlik T2,T5,T8,T13,T18,T20,T21,T32, T33 11 10,1
T36,T37
Sosyal yetersizlikler T13,T21,T23 3 2,8
Idare Devamsizlik T1,T3,T4,T5,T7,T8,T10,T11,T13, 19 17,4
T15,T17,T18,T22,T27,T34,T35,
boyutu T37,T38,T39
Swniflarin kalabalik olmasi T4,T14 2 1,7
Kurslarin hafta ici olmasi T1,T9,T14,T15,T17,T18,T19,T21, 14 12,9
T23,T24,T26,T32,T33,T35
Seviye siniflarinin olmamas:  T3,T6,T24,T28 4 3,6
Ders sayilarinin fazlaligi T1,T25,T32,T34,T35 5 4.6
Yabnci  ogrencilerin - ve  T2,T3,T9 3 2,8
BEP'li égrencilerin  kursa
katilmast
Materyal  Kaynak eksikligi T1,T4,T5,T6,T12,T13,T17,T22, T39 9 8,3
boyutu
Program  Kurslarn iicretsiz olmast ve  T6,T18,T36 3 2,8
boyutu katilim aziig
Strese sebep olmast T2,T14 2 1,7
Veli Kursa aile zoruyla gelme T4,T11,T13,T17,T22,T27,T33, 9 8,3
boyutu T35,T38
Onem vermeme ve T11,T12,T26 3 2,8

motivasyon problemleri

Toplam 109 100
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Tablo 4.3 incelendiginde kursta yasanan sorunlara iliskin 6gretmen goriisleri
ogrenci boyutu, idare boyutu, materyal boyutu, program boyutu ve veli boyutu olmak
izere bes baslik altinda toplanmustir.

Ogrenci boyutundan bakildiginda, arastirmaya katilan 6gretmenlerin %20,2’si
kursta yasanan sorunlarin yorgunluk (f=22), %10,1°1 ilgisizlik ve isteksizlik (f=11),
%2,8’i de sosyal yetersizliklerden (f=3) kaynaklandigini belirtmislerdir. idare
(yonetim) boyutundan bakildiginda Ogretmenler Kkursta yasanan sorunlarin
devamsizlik (f=19), smiflarin kalabalik olmasi (f=2), kurslarin hafta i¢i olmasi
(f=14), seviye siniflarmin olmamasi (f=4), ders sayilarinin fazlaligi (f=5), yabanci
ogrencilerin ve BEP’li 0grencilerin kursa katilmasi (f=3) oldugu yoniinde goriis
bildirmislerdir. Materyal boyutundan bakildiginda ogretmenler kursta yasanan
sorunlarin  kaynak eksikligi (f=9) oldugunu belirtiken, program boyutundan
bakildiginda ise kurslarin ticretsiz olmasi ve katilm azlhigi (f=3) ve strese sebep
olmasi (f=2) seklinde goriis bildirmislerdir. Son olarak veli boyutundan bakildiginda
ise aragtirmaya katilan 6gretmenlerin %8,3’1 (f=9) kursta yasanan sorunlarin kursa
aile zoruyla gelme ve %2,8’i de (f=3) 6nem vermeme ve motivasyon problemleri
oldugunu belirtmiglerdir.

Kursta yasanan sorunlara iligkin &gretmen goriislerinden alintilar asagida

verilmistir:

T4: “Kursa zorla gelmek, yorgunluk, devamsizlik, kaynak eksikligi, kurslardaki
sinif mevcudu bagslica sorunlardir. Kurslar sessiz ortamda iglenmeliki faydali
olsun. Kalabalik simiflarda bu zor oluyor. Kurslar 12-15 kisi olmal. Bir de
MEB kaynak vermeli. Kendi imkanlarimizia test veriyOr Ve soru yaziyoruz yeni
formata gore.”

T8: “Kurslarin hafta sonu olmasi, devamsizlik ve ilgisizlik.”

T9: “Ikili egitim sonrast KUrs yapiyoruz bu da yorgunluga sebep oluyor...”
T11: “Veli zorlamasiyla kursa gelen 6grenciler, devamsizlik ve velilerin kursa

)

okul gibi 6nem vermemesi baslica sorunlardir.’
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T18: “Her sey matematik tizerine yapildi kurslar hazirlanirken. Devamsizlik
tizerine 1srar ediyoruz fakat c¢ocuklar gelmek istemiyor. Ders c¢ikisi kurs
yapryoruz ve yorgun oluyorlar. Kurslarda verimlilik yok. Veli ¢cocugunu okula
ticretle gondermeli. Bedava oldugundan kurslara ilgi yok.”

T20: “llgisizlik ve yorgunluk var. Cocuklar fazla zamamimin alindigini
diigtiniiyor. Yetenekli ogrenci se¢meli matematik dersine gelmeli, kurs sadece
diistik seviyedeki dgrencilere takviye niteliginde olmali...”

T125: “Matematik dersine karsi olan asirt onyargi, yorgunluk, ders saatlerinin
fazla olmasi...”

T28: “Cocuklar: seviyelerine gore ayirmak zor. Aym seviyede olmayanlart da
bir arada tutmak zor oluyor. Cocuga matematik nasil yapilir, yorum nasil
gelistirilir bu 6gretilmeli. Temel sikinti bu. Okugunu anlayamiyor ¢ocuk.”

T34: “Devamsizlik ve yorgunluk belli basli sorunlar. DYK modiilii ile e-okul
sistemi entegre olmali. Velinin devamsizliklari gorebilecegi e-Okul sayfasi
olmast lazim...”

135: “Cocuklar okula aile zoruyla geliyor. Bu ¢ocuklarin dersteki durumunu
etkiliyor. Farkl gruplar ve ¢ok sayida kurs oldugu icin devamsizlik yapan

ogrenci takibi zor oluyor. 7 saat dersin iizerine 2 saat de kurs olunca

yorgunluktan dolay: verim saglanamiyor...”
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Tablo 4.4: Kurslarin Verimli Ge¢mesi I¢in Ogretmen Goriisleri

Tema Osretmen goriisii (Kodlar) Ogretmen f o %**
Aile Ogrenci kursa aile zoruyla T1,T8,T11,T38,T40 5 7,2
boyutu gelmemeli

Devamsizlik olmamali T4,T11 2 2,9
Okul- Kurslarin giin ve siireleri iyi T2,T5,T6,T8,T17,T20,T32 10 14,
idare ayarlanmali , 5
boyutu T33,T35,T40

Seviye siniflart olmali T3,T15,T21,T23,T30 5 7,2

Okulun fiziki kosullar1 T9,T16 2 2,9

kazanimlara uygun olmall

Swnif mevcudu azaltilmali T3,T8,T14,T35 4 5,8

Ogretmen  se¢me  durumu T23, T34 2 29

diizenlenmeli

Ogrrenci Kurslar ilgili, merakli ve T1,T4,T22,T33,T37,T38 6 8,7

boyutu basarili 6grencilere verilmeli

Kursa sadece isteyen T8,T14,T22,T32,T33,T37, 8 11,

ogrenciler gelmeli T8,T40 6
Ogrenci kursa hazir halde T4,T33 2 29
gelmeli
ngretme Ogretmenlergiincel olmali T4,T9,T16,T17,T27,T28,T 7 10,
n boyutu 36 1
Eglenceli etkinlikler ve T5,T12,T30 3 4.4

odiillendirme olmali

Program Materyal ve kaynak eksikligi T1,T57T6,T7,T9,T10,T15, 10 14,

boyutu giderilmeli T24,T31,T39 5
Merkezi sinaviar olmamali T14,T20, T29 3 4.4
Toplam 69 100

** Yiizde degeri onda birler basamagina yuvarlanarak alinmistir.
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Tablo 4.4 incelendiginde matematik kurslarinin daha verimli ge¢mesi igin
alinan 6gretmen gortsleri aile boyutu, okul-idare boyutu, 6grenci boyutu, 6gretmen
boyutu ve program boyutu olmak iizere bes temada ele alinmistir. Aile boyutuna
bakildiginda, 6gretmenler 6grenci kursa aile zoruyla gelmemeli (f=5) ve devamsizlik
olmamali (f=2) goriislerini  bildirirken, okul-idare boyutundan bakildiginda
ogretmenler kurslarin giin ve siireleri iyi ayarlanmali (f=10), kurslarda seviye
siiflart olmal1 (f=5), okulun fiziki kosullar1 kazanimlara uygun olmali (f=2), simif
mevcudu azaltilmali (f=4), 6gretmen se¢cme durumu diizenlenmeli (f=2) seklinde
goriis belirtmislerdir. Ogrenci boyutundan bakildiginda verimliligin artmas1 igin
Ogretmen goriisleri kurslar ilgili, merakli ve basarili 6grencilere verilmeli (f=6),
kursa sadece isteyen 6grenciler gelmeli (f=8), 6grenci kursa hazir halde gelmeli (f=2)
seklindedir. Ogretmen boyutundan incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen
goriigleri, 6gretmenler giincel olmali (f=7) ve eglenceli etkinlikler ve ddiillendirme
olmal1 (f=3) seklindedir. Program boyutundan bakildiginda ise matematik kurslarinin
daha verimli gegmesi igin 6gretmenler materyal ve kaynak eksikliginin giderilmeli
(f=10) ve merkezi sinavlar olmamali seklinde goriis belirtmislerdir.

Ogretmen goriislerine iliskin alintilar asagida verilmistir:

T33: “Kurs almak isteyen ogrenci kursa gelse ve ger¢ekten o amagla gelse
kurslar daha faydali olur. Cocuklarin her dersten kurs almast verimliligi
olumsuz etkiliyor. Bu yiizden ¢ocuk eksik oldugu alanda kurs almali. Ogrencide
yvorgunluk olusturdugu icin kurslar okul ¢ikist olmamali...”

T31: “Okullara fazladan kaynak takviyesi yapilmali. Deviet bu imkdn
saglayabiliri. Ciinkii bize kitap aldirtmiyorlar. MEB’in yaymnladigi testler
vetmiyor..."”

T28: “Matematik okuryazarligi arttirilmal, matematigin giinliik hayatla
iliskisi verilmeli ve matematik dilini 6gretmeliyiz...”

T36: “Cocuga matematiksel olarak diisiinmeyi ogremeliyiz. “Karekok 9 neden
3?7 bunu ogretebilmeliyiz mesela. Geometrik modelleme iizerinden egitim

verilmeli. Ancak bu sayede ezberden uzaklasan, temeli ve mantigi anlayan

nesiller gelisebilir.”
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T17: “Kurslar hafta sonu yapilabilir. Bu yorgunlugu azaltir. Bir de kurslarda
dersler daha somutlastirilarak ve giincel hayatin icerisinde islenmell,
uygulamalar olmali, égretmenler kabugunu kirmali ve kdgit iizerine ¢ikmali
artik.”

T14: “Ogrenci talebine gore kurs acilmali. Sinav Kaygisi olmasa cocuklar
daha basarili olabilirler...”

T12: “Oyun ve ders yontemi kullaniimali, motivasyon teknikleri kullaniimali ve
cocuklar derse motive edilmeli...”

T6: “Kaynak isi diizene sokulmali. MEB kazamim testleri ile LGS alakasiz.
Kurslarin hafta sonu olmast verimliligi arttirabilir.”

T4: “Ogrencinin hazirbulunuslulugu olmal, égretmen ise giincel olmal.
Problem konusunda beceri kazanmis bir dgretmen daha verimli ogrenmeler
saglayabilir. Ogrenci bilin¢li,arastirmact ve merakli olmali ders konusunda.

Yanliglarin ve kavram hatalarimin dogrusunu o6gretmeliyiz. Ne kadar yanlist

dogruya gevirirsek o kadar iyi. Bana gore énemli olan 6gretmenin becerisi...”

4.5. Besinci Alt Probleme Ait Bulgular

2015-2018 Yillar: Arasinda Bakildiginda, Destekleme ve Yetistirme Kursiar: ile
Okullarin Matematik Ders Basarisi Arasindaki Iligki

2015-2018 yillart arasindaki 2015-2016, 2016-2017 ve 2017-2018 olmak {izere ii¢
egitim Ogretim doneminde okullarin matematik basarisi arasinda anlamh bir iligki
olup olmadigi durumunu test etmek i¢in veri sayisinin 30’dan az olmasi ve
okullardan bazilarinin yeni agilmasindan kaynakli veri eksiklikleri olmasi nedeniyle
Pearson Momentler Carpimi Korelasyon katsayisinin non-parametrik karsiligi
Spearman’s rho korelasyon analizi yapilmis ve sonuglara Tablo 5.1°de yer

verilmistir.
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Tablo 5.1: Yillara Gore Okul Matematik Basari Ortalamalari Arasindaki Tliski

Matokul Matokul Matokul
Okulder ort ort ort
sittimort 2015/16 2016/17 2017/18
Spearma  Okuldersi P 1,000 ,810° 967" 950"
n'srho  timort Slg. (2- 015 000 000
tailed)
N 9 8 9 9
Matokul ort P ,810" 1,000 833" ,619
2015/16 Sig. (2- 015 010 102
tailed)
N 8 8 8 8
Matokul ort P 9677 833" 1,000 883"
2016/17 Slg. (2- 000 010 002
tailed)
N 9 8 9 9
Matokul ort P ,950™ ,619 ,883™ 1,000
2017/18 Slg. (2- 000 102 002
tailed)
N 9 8 9 9

** Korelasyon 0,01 diizeyinde anlamlidir (2-tailed).
* Korelasyon 0,05 diizeyinde anlamlidir (2-tailed).

Tablo 5.1 incelendiginde 2015-2018 yillar1 arasindaki okul matematik dersi

ortalamalar1 arasindaki iligkiyi belirlemek {lizere yapilan Spearman’s rho Korelasyon

analizi sonucunda, 2015-2016 ve 2017-2018 egitim Ogretim donemlerinde

(p=0,102>0,05 ve r=0,619) anlamli bir iligski saptanamamustir.

Bunlarin disinda

kalan tiim yillar arasinda ve toplam ortalama arasinda (2015-2016 ve 2016-2017
arasinda p= 0,01<0.05 ve r=0,967; 2015-2016 ve tiim ortalamalar aras1 p=0,015<0,05
ve r=0,810; 2016-2017 ve 2017-2018 aras1 p=0,002<0,01 ve r=0,883; 2016-2017 ve
tim ortalama arasi p=0,0<0,01 ve r=0,967; 2017-2018 ve tim ortalama arasi

p=0,0<0,05 ve r=0,950) anlamli bir iliski oldugu saptanmustir.
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4.6. Altinc1 Alt Probleme Ait Bulgular

2015-2018 Yillar: Arasindaki Ug¢ Egitim Ogretim Déneminde Okullarin Matematik
Basarisi ile TEOG Matematik Basarist Arasindaki Iliski

2015-2018 yillar1 arasinda bakildiginda okullarin  matematik  basari
ortalamalar1 ile TEOG matematik basaris1 arasinda anlamli bir iliski olup olmadigi,
okul sayilarinin 30°dan az olmasi ve bazi okullarin yeni agilmasindan kaynakli veri
eksikligi nedeniyle, Pearson Momentler Carpimi Korelasyon katsayisinin non-
parametrik karsilig1 olan Spearman’s rho korelasyon analizi ile bulunmustur. Burada
yil yil bakmaktansa ortalama olarak analiz edilmesinin sebebi hata oranini en aza
indirmek ve daha anlamli bir sonu¢ elde etmek icindir. Analiz sonuglarina Tablo

6.1’de yer verilmektedir.

Tablo 6.1: Okul Ortalamalart ile TEOG Arasindaki Iliski

Tiim
ortalama  Okuldersitii
TEOG mortalama
Spearm Tiim P 1,000 ,381
an'srho Ortalama Sig. (2-tailed) . ,352
TEOG N 8 8
Okul Dersi P ,381 1,000
Tiim Ortalama Sig. (2-tailed) ,352 :
N 8 9

Tablo 6.1 incelendiginde 2013-2016 yillar1 arasindaki TEOG puanlart ile okul
matematik dersi akademik basaris1 arasindaki iligkiyi belirlemek {izere yapilan
Spearman’s rho Korelasyon analizi sonucunda, puanlar arasinda istatistiksel agidan
r= 0,381 ve p=0,352> 0,05 oldugu i¢in anlamli bir iliski saptanamamugtir.
Dolayisiyla, okullarin matematik dersi akademik basari ortalamalarinin artmasi,

TEOG’daki matematik ortalamalarinin artacagi anlamina gelmeyebilir.

55



4.7. Yedinci Alt Probleme Ait Bulgular

2013-2016 Yillart Arasinda, Destekleme ve Yetistirme Kurslart ile Okullarin TEOG

Sinavindaki Matematik Basarisi Arasindaki Iliski

2013-2016 yillar1 arasinda, destekleme ve yetistirme kurslarinin baslamasiyla

beraber okullarin TEOG sinavindaki matematik basaris1 arasinda anlamli bir iliski

olup olmadigr durumunu test etmek icin Pearson Momentler Carpimi Korelasyon

katsayisinin non-parametrik karsiligi olan Spearman’s rho korelasyon analizi

kullanilmistir. Burada Spearman’s rho tablosuna bakilmasinin sebebi veri sayisinin

30’dan az ve okullarin bazilarinin yeni agilmasi nedeniyle veri kaybi olmasindan

kaynakli normalligin saglamamasindandir. Okullarda destekleme ve yetistirme
kurslarinin baglamasiyla beraber 2013-2014, 2014-2015, ve 2015-2016 yillarinin

kendi aralarinda iliski durumu ve tim TEOG matematik ortalamalartyla iliskisi

ayritili tablo halinde verilmistir.

Tablo 7.1: Kurslarin Baslamasiyla Beraber Yilara Gore TEOG Matematik
Ortalamalari Arasindaki Tliski

Tiimortal Ortalama  Ortalama  Ortalama  Ortalama

amateog 20142015 20152016 20132014 20142016
Spear Tiim r 1,000 ,905™ ,905™ ,500 ,929™
man's Ortalama p . ,002 ,002 ,253 ,001
rho Teog N 8 8 8 7 8
Ortalama r ,905™ 1,000 ,881™ 179 ,952™
20142015 p ,002 : ,004 ,702 ,000
N 8 8 8 7 8
Ortalama r ,905™ ,881" 1,000 ,214 ,952"
20152016 p ,002 ,004 : ,645 ,000
N 8 8 8 7 8
Ortalama r ,500 ,179 ,214 1,000 ,071
20132014 p ,253 ,702 ,645 : ,879
N 7 7 7 7 7
Ortalama r ,929" ,952" 952" ,071 1,000
20142016 p ,001 ,000 ,000 ,879 .
N 8 8 8 7 8

** Korelasyon anlamlilik seviyesi 0,01°dir.
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Tablo 7.1 incelendiginde 2013-2014 egitim 6gretim yilinda destekleme ve
yetistirme kurslarinin olmadigi donem ile 2014-2015 egitim 6gretim yili TEOG
matematik ortalamasi arasinda (p=0,702>0,05 ve r= 0,929) anlaml bir iligki tepit
edilememistir. Benzer sekilde 2013-2014 egitim Ogretim yilinda destekleme
veyetistirme kurslarmin olmadigi dénem ile 2015-2016 egitim 6gretim yili TEOG
matematik ortalamasi arasinda (p=0,645>0,05 ve r=0,214) anlamli bir iliski
saptanamamustir. 2013-2014 egitim Ogretim yilinda destekleme ve yetistirme
kurslarinin olmadigi dénem ile {i¢ doneme ait tiim TEOG matematik ortalamalar
arasinda (p=0,253>0,05 ve r= 0,500) arasinda anlamli bir iliski olmadig1 tespit
edilmistir.

2015-2016 egitim ogretim yili ile 2014-2015 egitim O6gretim yillart TEOG
matematik ortalamalar1 arasinda (p=0,04>0,01 ve r=0,881) anlamli bir iliski
saptanamamistir. Dolayisiyla destekleme kurslariyla beraber TEOG matematik
ortalamalarinda anlamli bir yiikselis gozlenemedigi belirtilebilir. Bu durum daha

fazla okul ve daha fazla 6grenci katilimi ile daha detayli gozlenebilir.
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BOLUM V

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuc¢ ve Tartisma

Tiirkiye’de ilk olarak 2014-2015 egitim 6gretim yili itibari egitimde firsat ve
imkan esitligini saglamak amaciyla ile uygulamaya konulan ve dershaneye
gidemeyen bir¢ok Ogrencinin faydalanabildigi egitimi destekleme ve yetistirme
kurslart yeni bir uygulama olup, birgok arastirmaya siireci degerlendirme firsati
tanimaktadir. Bu kurslarda gorev yapan, siireci yakindan takip etme firsati olan
ogretmenler ve idarecilerin goriis ve onerileri, ilk elden goriis alinmasi noktasinda
onemlidir. Ote yandan siirecin tam ortasinda olan ogrencilerin de uygulama
hakkindaki goriis ve Onerileri takip, amaci kargilama ve kurslarin yeterliligi acisindan
olduk¢a Onemlidir. Bu c¢alisma kapsaminda arastirmaya katilan Ogretmen,
idarecilerin ve ogrencilerin matematik kurslarina iligkin goriis ve Onerilerini tespit
etmek ve matematik kurslarinin matematik ders basarilarina ve ortadgretime gegis

simavlarindaki matematik ortalamalarina etkilerini belirlemek amaglanmustir.

Matematik O6gretmenlerinin kurslarda kullandiklar1 materyaller ve 6gretim
yontem teknikleri, kursta yasanan sorunlar ve kurslarin verimliligi i¢in neler
yapilabilecegi, 6gretmenlerin kurslarda goérev alma sebepleri, kurslarin 6gretmenlere
sagladigr katkilar, kurslarin Ogrenci motivasyonunu nasil etkiledigi, kurslarin
acilmasiyla beraber takviye kurs talebindeki degisimler, matematik kurslarinin
ogrencilerin matematik dersine karsi olan tutumuna, akademik basarisina, bursluluk
sinavi ve TEOG ve LGS gibi merkezi sinavlardaki basarilarina etkilerini saptamak
adma yar1 yapilandirilmis goriisme formlari ile 6gretmen goriisleri alinmistir. Tiim
gorlisme siirecleri ses kaydiyla desteklenmis olup, alinan goriisler icerik analizi
yontemi ile analiz edilmistir. Olusturulan tema ve kodlar giivenilirlik agisindan 3
alan Ogretmeni ve 2 Tiirkge Ogretmeni tarafindan incelenmis, yapilan analiz

sonucunda bulgular ortaya ¢ikarilmstir.

Aragtirmanin bir diger kisminda 6grencilerin matematik dersini sevme ve
eglenme, kurslardan memnun olma, kurslarin ne zaman yapildigi, kurs d6gretmenini

secebilme, kursta kullanilan materyaller, kurslarda seviye smiflarimin ve farklh
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etkinliklerin olup olmadigi, kurslarin ilgi ve sevgiyi arttirma durumlari, kursa gelme
amaglar1 ve matematik kurslarina iliskin goriis ve Onerileri belirlemek amaciyla 15
soru, 1 sebep ve 1 oneri olacak sekilde iki segenekli ve ¢oklu yanit i¢eren sorulardan
olusan anket uygulanmistir. Ankete verilen yanitlar SPSS-22 programu ile analiz
edilmis ve bulgular ortaya c¢ikarilmistir. Calisma kapsaminda arastirmaya dahil
edilen okullarin TEOG ve okul matematik ortalamalar1 alinmis, ¢alisma nicel
verilerle desteklenmistir. Bu veriler SPSS-22 programui ile analiz edilip aralarindaki

iliski durumu belirlenmistir.

Aragtirmanin birinci problemi olan 6grencilerin matematik kurslarinin egitim
hayatlarina katkilarina, kurslarin isleyisine ve eksikliklerine yonelik goriis ve
onerilerin belirlenmesi kisminda 6grencilerin %91’ (f=131) matematik dersini
sevdiklerini, %82,6’s1 (f=119) ise kurslarda eglendigini, %61,8’1 (f=89) kurs
ogretmenleri ile ders Ogretmenlerinin ayni kisi oldugunu, %61,1°’1 (f=88) kurs
ogretmenlerini  kendilerinin  segmedigini  belirtmislerdir. ~ Ogrencilerin  kurs
Ogretmenlerini kendilerinin segcme haklar1 oldugu diisiiniildiiglinde, se¢cemediklerini
soylemeleri bizi okulda kurs agan 6gretmen sayilarinin az oldugu veya dgretmenlerin
normalde dersine girdikleri dgrencilerin kurslarina da girmek istedikleri sonucuna
ulastirir. Bu durum, 6gretmenlerin Kursa Katilma amaglariin kendi 6grencilerinin
basarisini arttirmak, 6grencilerin eksiklerini tamamlamak ve smava hazirlamak,
idarenin baskisi ile kurs vermek gibi goriisleriyle dogrudan ortiismektedir. Biber ve
digerleri (2017)’de yaptiklar: ¢alismada 6gretmenlerin kendi aralarinda 6grencilerin
basaris1 ile rekabet etmeleri nedeni ile, okulun basarisim1 arttirmak i¢in kendi
ogrencilerine kurs vermek istedikleri ifade edilmistir. Goksii ve Giilcii (2016)’de
yaptiklar1 ¢alismada kurs 6gretmenini 6grencinin belirledigi durumlarda, 6gretmenin
daha faydali ve verimli oldugu, 6grencinin ise 6gretmenle daha etkili iletisim Kurup,
dersi daha iyi anlayip, basarili, ilgili, motivasyonu yiiksek ve kurstan daha memnun

olacag belirtilmistir.

Ogrencilerin %54,9’u deneme sinavlaria gore olusturulmus seviye smiflarinda
kursa katildiklarini, %80,6’s1 (f=116) kurslarin okul ¢ikis1 yapildigini, %88,9’u
(f=128) kurslardan memnun oldugunu ifade etmistir. Kurslardan memnun olmayan

ogrencilerin sebep olarak kurslarin hafta i¢i ders ¢ikisi yapiliyor olmasi nedeniyle
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olusan yorgunluk, rehavet durumu, aglik ve motive olamama oldugu anlasilmaktadir.
Ogretmenlerin de kursta yasanan sorunlara iliskin yorgunluk, ilgisiz ve isteksizlik,

devamsizlik gibi goriisler belirtmeleri de bunu destekler niteliktedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin cevaplarma gore, ogrencilerin %23,6’sinin
(f=34) matematik kurslar1 diginda 6zel ders ve diger takviye kurslara katilim
sagladig1 tespit edilmistir. Bu oranin kurstan memnun olmayan %11,1’den fazla
olmasi, kurstan memnun olan Ogrencilerin de takviye Kkurslara gittigini
gostermektedir. Pisa c¢alismasi anket sonuglarna bakildiginda ankete katilan 52
tilkenin 42’sinde matematikten 6zel ders alma oranin %40’daz fazla oldugu
goriilmektedir (Akiiziim ve Saragoglu, 2018). Buradan, degisen smav Sisteminde
matematigin payinin yiiksek olmasi sebebiyle 6grencilerin veya ailelerin kurslarla
yetinmedigini ve O&grencilerin veli baskisi ile kurslara katilim sagladigin
sOyleyebiliriz. Bu durum ogretmenlerin kurslarda yasanan sorunlara yonelik
ogrencilerin veli baskist ile katilim gostermeleri ve kursa yeterli onemin verilmeyisi

goriisleri ile desteklenebilir.

Aragtirma bulgularina gore, ogrencilerin %57,6’sinin matematik dersi ile
matematik kursu arasinda fark olmadigimni diisiindiikleri ortaya ¢ikmustir. Kurslarla
normal derslerin arasinda fark olmadigini diisiinen 6grencilerin oraninin daha fazla
olmasi, son siniflarda hem normal derslerde hem de matematik kurslarinda sinava
yonelik ders islendigi sonucuna ulagtirabilir. Kurslarla normal ders arasinda fark
oldugunu soyleyen 6grencilerin birgogu da aradaki farkin kurslarda test ¢éziimiinden
kaynaklandigin1 belirtmislerdir. Biber ve digerleri (2017)’nin ¢aligma bulgular1 da
sekizinci siniflarda esasinda dershaneciligin temelinde yatan soru ¢Ozimi ve
pratiklesme mantiklarindan dolay1 sinava yonelik ders islenisi sebebiyle ve kurslar
ile normal dersler arasinda farklilhik olmadigini savunan Ogrencilerin yaridan

fazlaligiyla arastirmay1 destekler niteliktedir.

Ogrencilerin destekleme ve yetistirme kurslarinda kullandiklar1 materyallere en
fazla yanit1 testler ve yardimei ek kaynaklar olarak vermeleri, kurslarda daha ¢ok
soru ¢oziildiglinii gostermekte ve kurslarin smavlara hazirlayict olmasi amaciyla
ortigmektedir. Bunun diginda, matematik kursunu eglenceli bulmayan 6grencilerin

yardime1 kaynak olarak testler, yardimcei ek kaynak ve deneme sinavi kullandiklarini
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sOylemeleri farkli 6grenme stiline sahip O0grencilere de hitap edilmesi gerektigini,
gelisen egitim sitemi igerisinde glincellesmis Ogretmenler olmanin gerekliligini
gostermektedir. Bu durum 6gretmen goriisleri igerisinde yer alan kendini yenileme
ve giincel olma, gelisen teknolojiyle egitimi iliskilendirme gorisleri ile

desteklenebilir.

Ogrencilerin %79,2’si okulda aldiklar1 matematik kursunun matematik dersine
olan ilgi ve sevgilerini arttirdigini belirtirtmisler. Buna sebep olarak, kursta tekrar
yapma ve eksiklerini tamamlamalarini, bdylece sorulari kolay ¢dzilip, kendilerine
giivenlerinin gelmesini, kurs Ogretmenlerinin dersi iyi anlatmasini ve kurslarin
eglenceli olmasimi gostermislerdir. Bunun yani sira Biber ve digerleri (2017)’de
yaptiklar1 calismalarinda destekleme ve yetistirme kurslariyla ilgili 6grenci
goriislerinden yola ¢ikarak, 6grencilerin en ¢ok tercih edilen kursun Matematik,

Tiirkce ve Ingilizce dersleri oldugu gériilmiistiir.

MEB’in agikladig1 verilere gore de gectigimiz yillarda agilmasi talep edilen kurs
sayisinin en fazla Matematik dersi oldugu goriilmistiir. Bunun sebebi de dgrencilerin
matematik sorularint ¢ézmede sikinti yasamalari, matematik dersinin agirlikli
puaninin merkezi smavlardaki basarida etkin olmasi ve 6grencilerin iyi bir liseye
yerlesmek igin kurs almak istemeleridir. Ote yandan olumsuz yanit veren grenciler
de matematik dersini sevmediklerini, kurslarda sikildiklarii ve strekli test

¢Ozdiiklerini ifade etmislerdir.

Arastirma kapsaminda kursa katilan oOgrencilerin %84’i (f=121) kurslarin
matematik dersi akademik basarilarini arttirdigini diisiinmektedirler. Bunun yaninda
ogretmenlerin de %72,5’inin kurslarin 6grencilerin matematik ders basarilarini
arttirdigim1 sdylemesi birbirini destekler niteliktedir. Ogretmenlerin bu goriislerine
sebep olarak, derste deginemedikleri farkli tiir sorular ¢ozmelerini, 6grencilerin
eksiklerini tamamlamalarini, matematik Onyargisini yenip basart duygusunu
tadabilmelerini gosterdikleri goriilmektedir. Nartgiin ve Dilekgi (2016)’daki
calismalarinda “egitimi destekleme ve yetistirme kurslarimin ézellikle égrencilerin
derse katilimini artirdigini, ogrencilere konular: tekrar etme imkani sagladigini, okul
basarisim yiikselttigini, var olan bilgileri pekistirdigini, 6rgiin egitime nazaran daha

fazla soru ¢ozme imkdnt sagladigini, hazir bulunusluk diizeyini artirdigini” tespit
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etmiglerdir. Bozbayindir ve Kara (2017)’deki ¢aligmalarinda destekleme ve
yetistirme kurslarinin en fazla okul derslerine destek oldugu ve okul sonrasi kaliteli
egitim programlarinin 6grencinin daha kolay 6grenmesinde etkili oldugu sonucuna
ulasmislardir. Donmez ve digerleri (2018) ve Unsal ve Korkmaz (2016) tarafindan
yapilan ¢aligmalarda da kurslarin 6grenci basarisini artirdiginin ifade edilmesi de

aragtirmanin bulgularin1 desteklemektedir.

Ogrencilerin %75,7’si matematik kurslarinin kendilerini TEOG ve LGS gibi
siavlara hazirladigini diisiinmektedirler. Bu da kurslarda sinava yonelik ¢aligmalarin
yapildigin1 ve 6grencilerin olumlu etkilendigini gdstermektedir (Biber ve digerleri,
2017). Kaurslarin kendilerini bu merkezi smnavlara hazirlayamadigini diisiinen
Ogrenciler buna sebep olarak, kursta sadece test ¢ozdiiklerini ve yeni sinav
sistemindeki sorularin kursta ¢ozdiikleri sorulardan farkli tiirde ve zor oldugunu
gostermislerdir. Ogretmenlerin %80’den fazlast TEOG un kalip sorulardan olusan
kazanim odakl1 bir sinav olusundan dolay1 6grencilerin bu sinavda basari oranlarinin
arttigm belirtmislerdir. Ogretmenlerin bilyiik ¢ogunlugu, LGS’nin ise iist diizey
becerileri ve matematik okuryazarligini 6lgen bir sinav oldugunu ve 6grencileri bu

simava hazirlamada kurslarin yetersiz oldugunu ifade etmislerdir.

Ogrencilerin %86’s1 kurslarin {icretsiz olmasmnin kursa katilimlarini olumlu
yonde etkiledigini belirtmiglerdir. Bu durum kurslarin firsat ve imkan esitligi amaci
dogrultusunda durumu olmayan birgok ailenin ¢ocuguna olanak sagladigim
gostermektedir. Nartgiin ve Dilekgi (2017)’nin ¢alismalarinda yer alan “dershanelere
Odenen iicretler aile biitgesi tizerinde onemli bir yiiktiir” ve “dershaneler ekonomik
durumu iyi 6grencilere avantaj saglar” ciimleleri kurslarin {licretsiz olmasinin énemi
vurgulanmistir. Bunun yani sira kurslarin iicretsiz olmasindan etkilenmeyen %14 liik
kismin kurslardan memnun olmayan %11°lik kisimdan fazla olmasi kurstan memnun
olmayan Ogrenciler disinda memnun olanlarin bir kismmin da kursun icretsiz
olmasindan etkilenmedigini ve tcretli olmasi durumunda katilim saglanacagim
gostermektedir. Ancak bazi 6gretmenler kurslarin {icretsiz olmasindan dolay1 6grenci
ve velilerin yeterince ilgi gostermediklerini ifade etmislerdir. Bozbayindir ve Kara
(2017) tarafindan yapilan calismada Kkurslarin iicretsiz olmasmin ilgiyi azalttig

goriisiit ve Goksii ve Giilcii (2016) tarafindan yapilan caligmalarda ise kurslarin
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ticretli olmas1 durumunda daha fazla dnemsenecegini diislinen 6gretmen goriisleri

arastirma bulgularin1 desteklemektedir.

Ogrencilere kursa gelme amaglar1 soruldugunda ¢oklu yanitlarin igerisinden en
cok verdikleri yanit %88,9 ile derslerime destek i¢in ve %83,3 ile sinava hazirlik
icindir. Ogrencilerin %61,8’i de yeni ve farkli seyler dgrendigi igin ve yiizdelik
olarak bakildiginda az da olsa bazi 6grencilerin aile ve Ogretmen zoru ile kursa
katildiklar1 belirtilmistir. Bu goriis 6grencilerin matematigin farkli yonlerini gérmek,
farkli soru tipleri 6grenmek, farkli 6gretmenlerden farkli ¢oziim yollar1 ve bilgiler
ogrenmek goriisleri ile ortiismektedir. Simsek ve Simsek (2014) tarafindan yapilan
calismada Ogrencilerin yarisinin derslerine destek olmasi icin aileleri tarafindan etiit
merkezlerine gonderildikleri tespit edilmistir. Bu bakimdan destekleme ve yetistirme
kurslarmin 6grencilerin derslerine destek olmasi amacina ulastigr anlagilabilir.
Yapilan 6gretmen goriisleri de dikkate alindiginda veli zoru ile okula gelme durumu

Ogrenci goriislerini destekler niteliktedir.

Caligma kapsaminda ogrencilerin biiyiik bir kisminin kurslardan memnun
oldugu, ancak kurs saatleri ile ilgili sorunlar yasadiklarini, kendilerini yorgun
hissettiklerini ve motive olamadiklarint belirtmislerdir. Bunun yani sira siirekli test
¢ozmekten sikildiklarini, kendilerini merkezi sinavlara hazirlayacak yetkinlikte
sorular ¢oziilmesini ifade etmisler; etkinlik, egitsel oyun, eglenceli ders isleyisi ve

yarismalar olursa daha iyi olacagini belirtmislerdir.

Ogrencilerin bu istekleri, giiniimiiz egitim ¢aginin getirdikleriyle drtiismekte ve

giincellik istedikleri anlagilmaktadir.

Calisma kapsaminda Ogretmenler destekleme ve yetistirme kurslarmim genel
olarak ogrencilerin motivasyonunu olumlu yonde etkiledigi fakat bir kisim
O0grencinin  motivasyonunu olumsuz etkiledigini  belirtmislerdir.  Olumsuz
motivasyona kurslarin okul ¢ikisi yapiliyor olmasindan kaynakli ilgisizlik, yorgunluk
ve rehavet, aile zoru ile kursa gelme, kurslarda not kaygisinin olmayis1 sebep olarak
gosterilmistir.  Destekleme ve yetistirme kurslarinin  baglamasiyla beraber
ogrencilerin takviye kurs taleplerinde azalmalar oldugu goriisiinde olan 6gretmenler,
bazi velilerin de destekleme ve yetistirme kurslari ile yetinmeyip takviye kurslara

cocuklarmni gonderdiklerini belirtmislerdir. Bu durumun sebebi, yeni sinav
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sistemindeki matematigin etki orani ve zorlugundan dolay1 6grencinin yetersiz

hissedilmesi olabilir.

Ogretmenlerin matematik kurslarinda en ¢ok kullandig1 materyallerin (%27,2
ve f=22) akilli tahta ve projeksiyon cihaz1 ve (%25,9 ve f=21) soru bankalar1 ve
fotokopi oldugu tespit edilirken, 6gretmenlerin en az kullandiklar1 materyallerin
aslinda ogrencilerin en ¢ok talep ettikleri kisim olan oyunlar ve geogebra, plickers
gibi aplikasyonlar ve dijital kitaplar oldugu saptanmistir. Bu durumun kurslarin soru
¢cozlimii ve eksik kazanimlarin tamamlanmasi yoniindeki amaci ile ayni dogrultuda
oldugu sdylenebilir. Ogretmenlerin %12,3’ii (f=10) matematik kurslarinda materyal
olarak MEB kazanim testlerini kullandiklarini, %7,4’1 (f=6) ise ders kitab1 ve basit
ara¢ gerecleri kullandiklarini gériis olarak bildirmislerdir. Ogretmenlerin en ¢ok
kullandiklar1 dgretim yontem ve tekniklerinin ise diiz anlatim ve soru cevap oldugu

saptanmistir. Bu durum kurslarda daha ¢ok soru ¢6ziimii yapildiginin bir kanitidir.

Matematik kurslarinin 6grencilerin matematik dersindeki tutumuna etkisine
yonelik arastirmaya katilan 6gretmenlerin %45’inin goriisii 6grencilerin tutumunu
olumlu etkiledigi yoniindedir. Akiiziim ve Saragoglu (2017)’deki calismalarinda
Ogrencilere ve 0gretmenlere olan akademik katkisina yonelik tutumlarinin ise ¢ok iist
diizeyde oldugunu tespit etmislerdir. Bu durum O6gretmen goriislerini destekler
niteliktedir. Ogretmenlerin %70’den fazlas1 destekleme ve yetistirme kurslarmin
ogrencilerin matematik dersi akademik basarilarini arttirdigini belirtirken, buna
sebep olarak da kursta eksiklerini tamamlalarint ve bol soru ¢6ziip, farkli soru
tiplerini inceleme firsati edinmelerini gostermislerdir. Ogrencilerin de kurslarin
matematik dersindeki basarilarin1  arttirdigi  goriisii  6gretmen  gorisleriyle
ortismektedir. Buna ek olarak, arastirma kapsaminda 2015-2018 yillar1 arasindaki
bir y1l diginda yillar arasinda ve tim yillarin ortalamalart arasinda anlamli bir iliski

tespit edilmistir. Bu durum 6grenci ve 6gretmen goriislerini destekler niteliktedir.

Ogretmenlerin  %70’den fazlas1 matematik kurslarinin TEOG matematik
basarisini arttirdigini sdylemis, buna sebep olarak da TEOG’un kazanim odakli bir
smav olmasin1 gostermislerdir. Ancak arastirmaya katilan 6gretmenlerin %57,5’1
matematik kurslarinin LGS matematik basarisini arttirmada yetersiz oldugu goriisiinii

savunmuslardir.  Ogretmenlerin  buna sebep olarak, LGS’nin matematik

64



okuryazarligimi ve iist diizey becerileri 6l¢en kapsamli ve zor bir simnav olusunu
gosterdikleri tespit edilmistir. Bu kisimda 6gretmenler MEB’in kazanim testlerinin
gec ya da az yaymlandigi, piyasada LGS manti§inda fazla kaynak olmadigini goriis
olarak bildirmislerdir. Bu kisimda 6grenci ve ogretmen goriisleri Ortiismektedir.
Arastirma yapsaminda destekleme ve yetistirme kurslarinin olmadigi bir yil ve bunu
takip eden 2 yil olmak iizere toplamda ii¢ yil arasinda giiglii ve anlamli bir iligki
tespit edilememistir. Arastirma okulara iliskin veri tayini zor oldugu i¢in 3 yilla
sinirlandirilmistir ve bu durum okul ve veri sayisinin azligimindan kaynaklanabilir.
Merkezi sinavlara iliskin matematik ortalamalarmin analizi uzun vadede ve fazla
sayida okulla yapilabilir. Bunun yani sira yillar arasinda TEOG matematik
ortalamalar1 ile matematik dersi akademik basar1 ortalamalar1 arasinda da anlaml1 bir

iliski bulunamamustir.

Ogretmenlerin kursta gorev alma sebeplerine bakildiginda arastirmaya katilan
ogretmenlerin biiylik c¢ogunlugu kurslarda ekonomik sebeplerden dolayr gorev
almaktadirlar. Benzer sekilde Goksu ve Gillcli (2016)’daki c¢alismalarinda
Ogretmenlere kursta gorev alma sebeplerini sorduklarinda “ek ders/iicret” yanitini
almislardir. Ogretmenler destekleme ve yetistirme kurslar1 basladiginda normal ders
saati tcreti ile kursa girmekteydiler. Ancak Nisan 2015’ten bu yana 6getmenler
kurslardan iki ek ders iicreti almaya baslayip, bu degisikligin d6gretmenleri motive
etmek ve kurslarda gorev almalarini cazip hale getirmek i¢in yapildigi anlasilmistir
(Bozbayindir ve Kara, 2018). Bunun disinda 6gretmenlerin idare baskisi ve 6gretmen
ihityac1 nedeniyle kurslarda gérev almalari da bu durumu destekler niteliktedir. Ote
yandan Ogretmenlerin bir kismi okul basarisin1 ve Ogrenci basarisini arttirmak,
ogrencilerin eksiklerini tamamlamak ve daha ¢ok soru ¢ozmek, Ogrencileri smava
hazirlamak ve faydali olmak ve kisisel basar1 hazzi gibi sebeplerle kurslarda gorev

aldiklart tespit edilmistir.

Kurslarin 6gretmenlere sagladigi katkilara bakildiginda ise ekonomik katki,
mesleki gelisime katki, 6zliik katkisi, sosyal katki temalar altinda goriisler kodlanmis
olup kurslarin 6gretmenlere sagladigi en ¢ok katkinin ek ders iicreti, ek puan ve
kisisel gelisim ve giincellik ve dgrenci ile iletisim oldugu tespit edilmistir. Unsal ve

Korkmaz da (2016) yaptiklart ¢alismada bu kurslarin 6gretmenlerin  mesleki
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gelisimine katkida bulundugu ve Ogretmenlere kendini yenileme firsat1 sagladigi
sonucuna ulagsmalar1 bunu destekler niteliktedir. Bunun disinda bazi 6gretmenler
kurslarin kendilerine yorgunluk disinda bir katki saglamadigin1 goriis olarak
bildirmiglerdir. Bu durum Ogretmenlerin ¢ok fazla ders yiikii oldugunu

gostermektedir

Matematik kurslarinda yasanan sorunlar hakkinda 6gretmen goriisleri 6grenci
boyutu, 6gretmen boyutu, veli boyutu, idare boyutu, materyal boyutu ve program
boyutu olmak iizere 6 tema altinda incelenmistir. Ogretmen goriislerine gore kursata
yasanan en bliylik sorun yorgunluk ve devamsizliktir. Bozbayindir ve Kara
(2018)’deki caligmalarinda ogrencilerin  devamsizlik yapmalari, kursa yonelik
olmasmin 1ilgiyi azaltmasi ve ailelerin kursa yonelik ilgisizligi, Ogrenci ve
Ogretmenlerin yorgun olmasinin 6gretmenler tarafindan kurs siirecinde karsilagilan
sorunlar oldugunu tespit etmislerdir. Unsal ve Korkmaz da (2016) yaptiklar
calismada benzer bulgulara rastlamislardir. Bunun disinda kurslarin hafta ici okul
cikisi yapiliyor olmasi, yeni sisteme uyarlanmis kaynak eksikligi,siniflarin kalabalik
olmasi, aile zoru ile kursa gelme, ders sayilarinin fazlaligi, kurslarda seviye
smiflarinin olmamasi, siniflarin kalabalik olmasi, Ogrencilerin ilgisiz ve isteksiz
olmalari, kurslarin ticretsiz olmasi nedeniyle veliler ve dgrenciler tarafindan gerekli
onemin verilmeyisi, BEP’li ve yabanci uyruklu 6grencilerin kursa katilmalar1 gibi
sorunlarin oldugu da tespit edilmistir. Donmez, Gilrbiiz ve Tekge, (2018)
caligmalarinda kaynak eksikliginnin destekleme ve yetistirme kurslarinda biiyiik
sorun oldugunu tespit etmislerdir. Benzer sekilde, kurslarin mesleki agidan
ogretmenleri gelistirdigi, ekonomik agidan katki sagladigr ancak kaynak temini

konusunda sikintilar yasandigi goriisleri saptanmstir (Tiirkiiresin, 2018).

Ogretmen goriislerine gdre matematik kurslarmin daha verimli sekilde devam
etmesi i¢in, kursa yonelik kaynak ihtiyaci giderilmeli, 6grencilere kursun 6nemi
kavratilmali, isteyen Ogrencilerin kursa gelmesi saglanmali ve kurs siireleri 1yi
ayarlanmali, sinif mevcutlar1 ve 6grenci seviyeleri ayarlanmali, 6gretmenler giincel
olmali ve kendini gelistirmeli, merkezi sinavlar olmamali ve kurslarda eglenceli

etkinlikler ve 6diillendirmeler olmalidir.
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5.2. Oneriler

Aragtirmaya katilan 6grenciler, 6gretmen ve idarecilerin goriisleri ve ¢6ziim Onerileri

ile olusturulan bulgular, sonuglar dogrultusunda su 6nerilerde bulunulabilir:

1.0grencilerde olusan yorgunluk ve ilgisizlik durumlari, kurslarin 6grencilerin
daha din¢ olduklar1 ve ard arda ders yiiklerinin olmadigi1 bir zamana alinmasi
ile ve teneffiis siirelerinin 6grencilerin ihtiyaclarimi karsilayabilecekleri

miktarda arttirilmast ile giderilebilir.

2.0gretmenlerin hafta ici ve hafta sonu kurslara katilmalariyla olusan ders yiiki,
motivasyon kaybi ve yorgunluk durumu da ogretmenlerin hafta i¢i ¢alisma
stirelerinin azaltilmasi veya en azindan haftada bir giin dinlenmeleri konusunda

diizenleme yapilmasiyla ile ¢oziilebilir.

3.Matematigin zor bir ders olusu, merkezi sinavlarda biiyiikk paya sahip olusu
gerek Ogrencilerde olugan matematik korkusu gerekse toplumun bilincinde
yatan matematigin kagsa basarin odur algis1 6grencilerin kurslardan verimli
katki alamamalarma ve aile baskisi ile kursa katilmalarina sebep olmaktadir.
Bu konuda 6grenci velilerine ve 6grencilere kursllarin 6nemi hakkinda sunu ve

bilgilendirmeler yapilabilir.

4.0Otgrencilerin ~ kurslarda yasadiklar1  bireysel veya egitsel sorunlarin
cOziimlenebilmesi i¢in destekleme ve yetistirme kursu verilen her okulda
rehber Ogretmen bulunmalidir. Rehber O6gretmenlerin kurslara dair siirecte

gorevlendirilmesi i¢in gerekli yasal diizenlemeler yapilabilir.

5.Arastirma bulgularinda kaynak ve materyal eksikligi 6nemli bir sorun olarak
tespit edilmistir. Bu konuda her ne kadar MEB bilisim aglarindan soru havuzu
olusturup, kazanim testleri gonderse de bunlar yapilacak olan smavlar i¢in
yeterli goriilmemektedir. Ozellikle materyal eksikliklerinin ~&gretmenler
tarafindan coziilemeyecek boyutta bir problem oldugu 6gretmenlerle yapilan
goriismelerde Ogretmenler tarafindan ifade edilmistir. Bu sebeple MEB
tarafindan 6grenci ve oOgretmenlerin matematik kurslarina yonelik kaynak

ithtiyaci temin edilmeli, kazanim testleri ve piyasadaki kaynaklar arttiriimalidir.
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6.Destekleme ve Yetistirme Kurslarinin sadece sinava yonelik Matematik,
Tiirkce, Fen Bilimleri vb. dersleri igin degil 6grencilerin eglenecekleri, genel
kiltir ve becerilerini gelistirebilecekleri alanlarda da kurslarin agilmasi

Ogrencileri motive edecektir.

7. Kurslarla ilgili farkli {ilkelerdeki uygulamalar arasgtirilabilir. Diger iilkelerde
okul sonrasi yapilan kurslarla Tiirkiye’de uygulanan destekleme ve yetistirme

kurslar1 arasindaki benzer ve farkli yonleri irdeleyen arastirmalar yapilabilir.

8.Bu calisma ortaokullarda destekleme ve yetistirme kurslarinda gérev yapan
matematik O6gretmenleri ve idareciler ve kursa katilan ogrencilere yonelik
yapilmistir. Farkli kademelerden daha fazla 6gretmen ve daha fazla dgrenci ile

daha kapsamli bir karsilastirma yapilabilir. Benzer bir ¢alismaya veli goriisleri
de dahil edilebilir.
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EK-2: Ortaokullarda Uygulanan Matematik Kurslarina iliskin Ogrenci
Goriisleri

Anketi
Okulu: Sinifi:

1.) Matematik dersini seviyor musunuz?

* EVET *HAYIR

2.) Matematik kurslarinda egleniyor musunuz?

* EVET *HAYIR

3.) Matematik kursu dgretmeniniz ile matematik dersi 6gretmeniniz ayni kigi mi?

*EVET *HAYIR

4.) Matematik kursu 6gretmeninizi kendiniz mi segiyorsunuz?

* EVET *HAYIR

5.) Matematik kursundaki sinifiniz, deneme smavi sonucuna goére olusturulmus seviye simifi

mi1?

* EVET *HAYIR

6.) Matematik kurslar1 hafta i¢i ders ¢ikist m1 yapilmaktadir?

* EVET *HAYIR

7.) Okulda egitimini aldiginiz matematik kursundan memnun musunuz?

* EVET *HAYIR

8.) Okulda aldiginiz matematik kursu disinda, baska bir kursa veya 6zel derse gidiyor

musunuz?

* EVET *HAYIR

9.) Matematik kursunda, normal matematik dersinizden farkl: etkinlikler yapiyor musunuz?
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* EVET *HAYIR

10.) Kurslarda hangi materyalleri kullantyorsunuz? (Isaretleyiniz)

* Okul kitab1 * Testler * Yardimci ek Kitap

* Matematik oyunlari * Deneme sinavlari

11.) Okulda egitimini aldiginiz matematik kursu, matematik dersine ilginizi ve sevginizi

arttirdi m1? (Sebebinizi bir ciimle ile agiklayiniz.)

* EVET *HAYIR

12.) Destekleme ve yetistirme kurslar1 okul matematik yazililarindaki basarinizi arttirdi m1?

*EVET *HAYIR

13.) Matematik kursunun sizi TEOG, LGS gibi sinavlara hazirladigini diigiiniiyor musunuz?

* EVET, hazirliyor *HAYIR, yeterli bulmuyorum

14.) Matematik kursuna gelme amaciniz asagidakilerden hangisi veya hangileridir?

*Ailem zorluyor *Qgretmenlerim zorluyor *Derslerime destek icin

*Yeni ve farkl seyler 6grendigim icin * Sinava hazirlik i¢in

15.) Destekleme ve yetistirme kurslarinin iicretsiz olmast kursa katilimimizi olumlu yénde

etkiledi mi?

*EVET *HAYIR

**x%* Matematik kursunuz ile ilgili istek ve onerileriniz varsa bizimle paylasabilirsiniz.
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EK-3 Ogretmen Goriisme Protokolii

Goriisme Protokolii:

v'Uygulayici kisinin kendini tanitmasi

v'Uygulayicinin amacini net bir sekilde agiklamasi

v’Kaynak kisiden beklenenlerin neler oldugunun agiklanmasi
v'Sorularin genel olarak igerik ve siras1 hakkinda bilgi verilmesi
v'Kayit isleminin nasil yiiriitiilecegi hakkinda bilgi verilmesi

Goriisme sorulari:
® Ogretmenlerin kidem, egitim durumu, mesleki kariyer bilgileri ...

O®FEgitimi destekleme ve yetistirme kurslar size gore Ogrencilerin motivasyonunu nasil

etkiledi?

®Matematik Kurslarinin baglamasiyla, 6zel ders ve Ozel kurslar gibi takviyelere

Ogrencilerinin talebindeki degisimler nelerdir?
® Matematik kursunda hangi materyalleri kullantyorsunuz?
® Matematik kursunda hangi 6gretim yontem ve tekniklerinden faydalaniyorsunuz?

®Matematik kursunun, ogrencilerin derse karsi tutumuna, matematik dersi akademik
basarisina ve Bursluluk simavi, TEOG, LGS gibi milli sinavlardaki basarisina etkisi hakkinda

goriisleriniz nelerdir?

®Matematik kursunda karsilastigimz sorunlar nelerdir? (Devamsizlik, kaynak eksiklgi,

yorgunluk...)

® Matematik kurslarmin daha verimli gegmesi icin neler yapilabilir? Onerileriniz nelerdir?
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®Matematik kurslarinda gorev alma sebepleriniz nelerdir? (EK ders/ iicret, daha iyi 6grenme

saglamak, konular1 tekrarlamak, sinava hazirlamak, basar1 oranimi arttirmak, fazla soru

¢ozmek...)

®Destekleme ve yetistirme kurslarinin 6gretmenlere sagladigi katkilar (6zliik, ekonomik,

sosyal, akademik alanlarda) nelerdir?
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