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OZET

BAGRIBUTUN KAVUNU (Cucumis melo L.)’NUN MORFOLOJIK VE
FENOLOJIK OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

Zafer UCOK
Yiiksek Lisans Tezi, Bahge Bitkileri Anabilim Dal
Damisman: Dog. Dr. Halil DEMIR
Agustos 2019; 74 sayfa

Tiirkiye Diinya’nin ikinci en biiyiik kavun iiretici iilkesi olup ikincil gen merkezi
konumundadir. Farkli arastiricilar tarafindan; iilkemizin yerel kavun popiilasyonlari
bakimindan olduk¢a zengin oldugu degisik calismalarda belirtilmektedir. Bu yerel
zenginliklerimizden birisi de Yozgat Ili Aydincik Ilgesi’'nde yaygim olarak yetistirilen
yerel ismiyle “Bagribiitiin” kavunudur. Yozgat Ili Aydincik Ilgesi’nden toplanan
Bagribiitiin kavununun morfolojik ve fenolojik ozellikleri Akdeniz Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Arazisinde yiiriitiilerek Yiiksek Lisans Tez Arastirmasi
kapsaminda ortaya konulmaya calisilmistir. Arastirma kapsaminda Yozgat ili Aydincik
flgesi’nden toplanan Dingiltepe, Cataltepe, Kalealt1, Deveci, Otagge, Agtepe, Kermelik
genotipleri ile ticari olarak satisi yapilan Citirex F1 (Galia tipi) ve Deniz F1 (Ananas tipi)
cesitleri bitkisel materyal olarak kullanilmistir. Bagribiitiin kavunu genotiplerinin
morfolojik ve fenolojik 6zelliklerinin belirlenmesinde fidede 12, gévdede 5, yaprakta 8,
cicekte 10, meyvede 37 ve tohumda 8 kriterde olmak {lizere toplamda 80 kriter
incelenmistir. Genotipler tesadiif parselleri deneme desenine gore 4 tekrarlamali ve her
tekrarda 8 bitki olacak sekilde 140x100 cm dikim mesafelerine gore dikilmistir. Bu
Yiiksek Lisans Tez Arastirmasindan elde edilen veriler SAS (versiyon 9.0) istatistik paket
programinda analiz edilmistir. Bagribiitiin kavunu genotipleri ticari genotiplerle
kiyaslanarak morfolojik ve fenolojik 6zellikleri ortaya ¢ikartilmigtir. Bununla birlikte
Bagnbiitiin  kavununun kendi igerisindeki genotiplerle aralarindaki morfolojik ve
fenolojik iliskiler ortaya ¢ikarilmistir. Elde edilen morfolojik ve fenolojik veriler
yardimiyla, toplanan bu kavun materyallerinin 6zellikleri belirlenmis ve ileride 1slah
calismalarinda kullanilmak {izere Onemli gen kaynaklari belirlenmistir. Bagribiitiin
kavunu genotiplerinden elde edilen sonuglara gore yaprak sekli; biitiin, cicek tipi;
andoromonoik, meyve yiizeyi; diiz, meyve ucu sekli; diiz, meyve agirligi (g); 1210-2878
g, meyve boyu (cm); 12.98-14.73 cm, meyve eni (cm); 13.53-16.73 cm, meyve et yapisi;
lifli-jelatimli, meyve aromasi; kokulu, SCKM (%); % 12.50-14.40, pH (%); %4.85-6.78,
TEA (%); 0.12-0.14, bitki basina verim (g); 877.69-2230.46 g, verim (g); 1991.50-794.78
g, meyve et rengi; turuncu, dilimlik; dilimli, dilim rengi; yesil, 100 adet tohum agirhigi
(9); 1.02-1.27 g arahiginda degerlerde saptanmistir. Elde edilen veriler sonucunda
bagribiitiin genotiplerinden olumlu sonuglar elde edilmis olup meyve eti turuncu, meyve



aromast kokulu, SCKM degerlerinin yiiksek ve ¢ekirdek evi toplu bulunmasi nedeniyle
1slah galismalari i¢in Gimitvar olacagi tahmin edilmektedir. Elde edilen verilerin kavunda
gen kaynaklarinin yonetiminde kolaylik saglayacagi, gen bankalarinin ve islahgilarin
islem gilicli ve masraflarin1 biiylik Ol¢lide azaltacagi ve 1slah calismalarina kaynak
olusturacak genotiplerin belirlenmesinde faydali olacagi diisiiniilmektedir.

ANAHTAR KELIMELER: Bagnbiitin, Kavun, Morfolojik ve Fenolojik
Karakterizasyon

JURI: Dog. Dr. Halil DEMIR
Prof. Dr. A. Naci ONUS
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ABSTRACT

THE DETERMINATION OF THE MORPHOLOGICAL AND
PHENOLOGICAL CHARACTERISTICS OF BAGRIBUTUN MELON (Cucumis
melo L.)

Zafer UCOK
MSc Thesis in Department of Horticulture
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Halil DEMIR
August 2019; 74 pages

Turkey being the second largest producer of melon serve as secondary gene
center. According to different studies conducted it is stated that Turkey is very rich in
local melon populations. These rich local melon populations include "Bagribiitin" melon
grown commonly in Aydncik district of Yozgat province. The morphological and
phenological characteristics of the Bagribiitiin melon collected from the Aydincik district
of Yozgat province were carried out in the Research and Application field at Akdeniz
University Faculty of Agriculture within the scope of Master thesis. In this study,
Dingiltepe, Cataltepe, Kalealt1, Deveci, Otagce, Agtepe, Kermelik genotypes grown in
Aydincik district of Yozgat province alongwith Citirex F1 (Galia type) and Deniz F1
(pineapple type) varieties were used as plant material. For determination of
morphological and phenological characteristics of Bagribiitiin melon genotypes 80
parameters were investigated in which 12 in seedling, 5 in stem, 8 in leaf, 10 in flower,
37 in fruit and 8 of them were studied in the seed. The genotypes were grown according
to randomized complete block design with 4 replications and each replication include 8
plants planted at 140x100 cm spacing. In this master study, the data obtained were
analyzed according to SAS (version 9.0) statistical program. Bagribiitiin melon genotypes
were compared with commercial genotypes for finding out the morphological and
phenological characteristics. Moreover, morphological and phenological relationship
between the genotypes of Bagribiitin melon were revealed. Morphological and
phenological data obtained will be helpful in determining melon characteristics and can
act as important gene source in future breeding programs. According to the results
obtained from Bagribiitin melon genotypes, leaf shape; whole, flower type;
andoromonoic, fruit surface; flat, fruit apex shape; flat, fruit weight (g); 1210-2878 g,
fruit size (cm); 12.98-14.73 cm, fruit diameter (cm); 13.53-16.73 cm, fruit flesh structure;
fibrous-gelatin, fruit aroma; fragrant, TSS (%); 12.50-14.40%, pH (%);4.85-6.78% TEA
(%); %0.12-0.14, yield per plant (g); 877.69-2230.46 g yield (g/m?); 794.78-1991.50 g,
fruit flesh color; orange, slicing; having slice, slice color; green, 100 seed weight
(9);1.02-1.27 g values were determined in the range. The positive results were obtained
for Bagnbiitiin genotypes with orange pulp, fragrant fruit aroma, higher total soluble
solids, core house was found to be useful for future breeding programs. It is thought that



these results will ease the germplasm management, and reduce operational cost of gene
bank, breeding studies and will act as a reference for determination of genotypes.

KEYWORDS: Bagributun, Melon, Morphological and Phenological Characterization
COMMITTEE: Assos. Prof. Dr. Halil DEMIR

Prof. Dr. A. Naci ONUS
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ONSOZ

Bitki gen kaynaklar1 bir iilkenin siirdiiriilebilir tarimi i¢in son derece énemlidir.
Giinlimiizde niifus artisi, sehirlesmenin artmasi ve tarim arazilerinin daralmasi, kiiresel
1sinma, ticari g¢esitlerin yayginlasmasi ile genetik ¢esitlilik azalmakta ya da kaybolma
tehlikesi ile karst karsiya kalmaktadir. Cesitlerin gelistirilmesi ve yeni cesitlerin
olusturulmasi icin 1slah programlarinda kullanilmasi gereken genetik materyallerin
stirdiirtilebilir bir sekilde iilke gen bankalarinda bulunmasi gerekmedir. Kavun bitkisi
iilkemizde sevilen ve tiiketilen sebzeler arasinda en baslarda gelmektedir. Ulkemiz
kavunun ikincil gen merkezi olmasi nedeniyle yerel kavun gen kaynaklarina sahip
cikmasi gerekmektedir.

Kiimbetova yoresi Yozgat Ili Aydincik ilgesi smirlari igerisinde bulunmakta
Karadeniz ve I¢ Anadolu’nun bélgelerinin arasinda kalmakta ve gegis bolgesinde olmasi
nedeniyle mikroklima ozelligi tagimaktadir. Kiimbetova bdolgesi Pelitli Gol goleti ve
Yesilirmak’in en fazla besleyen Cekerek irmaginin i¢inden gectigi ayn1 zamanda Cekerek
Irmagi’n1 besleyen ¢aylarin bulundugu sulak diiz arazilerden olusmaktadir. Bu yore bahce
bitkileri yetistiriciligine uygun bir ekolojiye sahiptir ve yorenin agroekolojik 6zellikleri
birgok bitki tiirii igin elveriglidir. Yore igerisinde bulunan Kazankaya kanyonu birgok
endemik bitki ve hayvanlara ev sahipligi yapmaktadir. Nitekim bdlge gecis bolgesi olmasi
nedeniyle endemik bitki sayisinin yiiksek olmasini saglamaktadir. Yore halki ticari
kaygilardan uzak ve kendi ihtiyaglarini karsilayacak kadar yetistiricilik yaptigi i¢in var
olan genetik zenginligini koruyan bolgemizdir. Bitki gen kaynaklarini giin yiiziine
cikarilmasi i¢in bilimsel c¢aligmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Kiimbetovasi yoresinin
genetik zenginliklerinden biri olan Bagribiitiin kavunudur. Y ére halkina atalarindan miras
kalan ¢ekirdeklerin toplu bir sekilde bulunmasi nedeniyle Bagribiitiin ismi verilmistir.
Diger kavunlara gore degisik tat ve aroma &zellikleri bulunmasi nedeniyle yore halki
tarafindan yillardir iiretilmektedir. Kiimbetova bdlgesinin genetik zenginliklerinden olan
Bagnbiitiin kavununun morfolojik ve fenolojik 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla
“Bagribiitiin Kavunu (Cucumis melo L.)’nun Morfolojik ve Fenolojik Ozelliklerinin
Belirlenmesi” baslikli Yiiksek Lisans Tez arastirmasi yapilmistir. Arastirma kapsaminda
elde edilen bilgilerin gelecekteki 1slah c¢alismalar1 i¢in faydali olabilecegi
diistiniilmektedir.

Bagribiitiin kavunu genetik kaynaklarinin toplanmasinda desteklerinden dolay:
Yozgat ili Aydincik Ilgesi Belediye Baskani Saym Ahmet KOCAK’a ve doga sever
agabeyim Heykeltiras Erol GURGEN’ e tesekkiir ederim.

Tez ¢aligmamim her asamasinda yardimlarini ve desteklerini esirgemeyen yakin
arkadagim Ibrahim YORGANCTI’ ya zel olarak tesekkiir ederim.

Tezimle ilgili arastirmalarim sirasinda Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Arastirma ve Uygulama Arazisinde bana her zaman her konuda yardimci olan Ziraat
Fakiiltesi memuru Sayin Hiiseyin Avni DUMAN’a, laboratuvar ¢aligmalarimda



yardimlarint esirgemeyen Yiiksek Lisans Ogrencisi arkadaslarim Salahudin Saed
MOHAMOUD’a, Aidai MURATBEKKYZY ’na, Omer ONEL’e, Askar KALIKOF’a ve
ERASMUS Staj Egitim i¢in Ulkemize gelen Precupeanu CRISTINA” ya tesekkiirlerimi
borg¢ bilirim.

Tez ¢alismamin arazi ¢aligmalarinda insan giicii islerinde yardimci olan Kredi
Yurtlar Kurumu’ndan arkadaslarim Umit GULCAN’ a, Serdar YAGIR’ a, Ahmet
KAFALT ya tesekkiir ederim. Tez caligmalarim sirasinda bana her zaman destek olan,
hayattaki azmini hep takdir ettigim ve ¢ok hayran oldugum Arastirma Gorevlisi Adem
DOGAN’ a tesekkiirlerimi sunarim.

Hayatim boyunca yanimda olan, {iniversite donemlerimde her zaman maddi ve
manevi destekleyen, basarilarimla gurur duyan, ¢ok degerli saygideger babam Ahmet
UCOK a, sevgili annem Giildane UCOK” a, canim ablam Giilsiim KOCAK’ a, agabeyim
Nurullah UCOK’ a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica yapmis oldugum bu ¢aligmay1 destekleyen Akdeniz Universitesi Bilimsel
Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi’ne, sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Boyle giizel bir konuyu ¢alismam i¢in destek veren ve yardimlarini esirgemeyen
herkese tesekkiirlerimi sunarim.

Vi
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AKADEMIK BEYAN

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Bagnibiitin Kavunu (Cucumis melo
L.)’nun Morfolojik ve Fenolojik Ozelliklerinin Belirlenmesi” adli bu g¢alismanin,
akademik kurallar ve etik degerlere uygun olarak yazildigini belirtir, bu tez ¢aligmasinda
bana ait olmayan tiim bilgilerin kaynagimi gosterdigimi beyan ederim.

06/08/2019
Zafer UCOK
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1. GIRIS

Kavun (Cucumis melo L) bir¢ok iilkede kiiltiire alinmis ve ¢esitlilik gosteren bir
tirdiir (Pitrat 2012). Kavun ilk defa 1753 yilinda Linne tarafindan bir sebze tiirii olarak
tamimlanmistir ve Cucurbitaceae familyasinin 825 tiirtinden biridir. Kavundaki ilk
taksonomik c¢alisma Naudin (1859) ve Coignaux (1881) tarafindan yapilmistir (IPGRI
2003). Botanik a¢idan smiflandirmast Se¢gmen vd. (1998) ve Sensoy (2005) gore
asagidaki gibi diizenlenmistir.

Boliim: Spermotopyta

Alt Bolim: Angiospermae
Sinif: Dicotyledoneae
Takim: Violales

Familya: Cucurbitaceae
Alt familya: Cucurbitoideae
Cins: Cucumis

Grup: Melothrieae

Alt Grup: Cucumerinae
Tiir: Cucumis melo L.

Kavun, C. melo L. (2n = 24), Cucurbitaceae familyasina ait, morfolojik olarak en
genis cesitlilik gosteren ve ekonomik 6neme sahip bir tiirdiir. Meyve sertligi, rengi, tadi,
meyve ¢ap1l ve yapist gibi birgok 6zellik bakimindan farklilik gostermektedir. Kavun
cesitleri yaprak, bitki gelisimi ve meyve ozellikleri bakimindan biiyiik bir ¢esitlilik
gosterdiginden Naudin (1859) tarafindan baslangigta 10 grup veya botanik varyeteye
ayrilmistir (IPGRI 2003). Pitrat vd. (2000) yaptiklari morfolojik incelemelerde bu
farkliliklar bakimindan siniflandirma yapmaislardir ve yabani ve kiiltiir formlar1 arasindaki
farkliliklar1 saptamiglardir. Robinson ve DeckerWalters (1997) agronomik 6zelliklerine
gore; C. melo L. subsp. melo ve C. melo L. subsp. agrestis seklinde iki ana gruba
ayrrmuglardir.

Cucurbitaceae familyasinin énemli tiyelerinden birisi olan kavunun C. melo L.
subsp. melo gurubu 1) cantalupensis, 2) inodorus, 3) flexuosus, 4) conomon, 5) chito ve
dudaim, 6) momordica, 7) agrestis olmak tizere 7 alt gruba ayrilmaktadir (Munger ve
Robinson 1991). Bu gruplarin 6zellikleri asagida belirtilmistir:

1) Cantalupensis (kantalop veya muskmelon): Orta-iri meyveli, piiriizsiiz, tatli aromali
ve suludur. Bir¢ok genotipte ¢igekler andromonoecious’tur. Ovaryumu tiiyliidiir.

2) Inodorus (kishk kavunlar): iri boyutlu ve uzun yapidaki meyveleri depolanabilir
ozelliktedir. Genellikle andromonoecious’tur ve ovaryumlari tiiyliidiir.
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3) Flexuosus (acur): Meyveleri ¢ok uzun ve aromasizdir. Genellikle monoecious’tur.

4) Conomon (tursuluk): Beyaz etlidir. Zayif kabuklu olanlar1 tursuluk olarak
degerlendirilir. Gevrek meyveler kabuklariyla yenilebilir. Cigekler andromonoecious’tur.

5) Chito ve Dudaim (kokulu cep kavunlar1): Aromatik meyveli olanlar1 tursuluk olarak
degerlendirilebilir. Cigekleri monoecious ya da andromonoecious’tur.

6) Momordica (gatlak kavunlar): Genis ve ince tiiylii ovaryumludur. Meyveleri ince
kabuklu ve tatsizdir.

7) Agrestis: Zayif govdeli ve gigekleri monoecious’tur. Zayif mezokarpl olup meyveleri
yenmez.

Pitrat vd. (2000) daha 6nceki kavun siniflandirma ¢alismalarini karsilatirarak 16
¢esidin kavun smiflandirilmasinda kullanilmasini 6nermislerdir. Bu siniflandirmada
subsp. melo alt tiirii igerisinde cantalupensis, reticulatus, adana, chandalak, ameri,
inodorus, chate, flexuosus, chito, dudaim ve tibish alt gruplarindan, subsp. agrestis alt
tirtiniin momordica, acisulus, conomon, makuwa ve chinensis alt gruplarindan olugsmasi
gerektigini belirtmislerdir.

Meshur Rus botanikgisi Zhukovsky ise; kavunun gen merkezinin Anadolu’da Van
bolgesi oldugunu ve buradan diinyaya yayildigini bildirmektedir (Zhukovsky 1951). Van
Ili ve ¢evresinde bugiin cep kavunu olarak bilinen yerel kavun cesidinin, siniflandirmada
C. melo var. cantaloupensis olarak bilinen ve diinyanin her yerinde yetistirilen cantaloupe
kavunlarinin atas1 oldugu vurgulanmaktadir (Salk vd. 2008).

Diinya sebze tiretimi 1.0943.43.707 ton olup Cin, Hindistan, Amerika Birlesik
Devletleri ve Tiirkiye en fazla iiretime sahip ilk dort tilkeyi olusturmaktadir (Cizelge 1.1).
Cin 556.679.051 ton, Hindistan 127.144.323 ton, ABD 32.623.212 ton ve Tirkiye
28.185.987 ton sebze tiretimi yapmaktadir (Anonim 2019a).

Cizelge 1.1. Diinya sebze iiretimi ve 6nemli {iretici {ilkelerin dagilimi

Uretim Alam (ha) | Uretim Miktar1 (Ton) | Uretimdeki Payi (%)

23950617 556679.51 50.8
Hindistan 8590691 127144323 11.6
ABD 955768 32623212 3.0
Tiirkiye 814361 28185987 2.6
Rusya 650877 16405842 1.5
Vietnam 24933078 15732895 1.4
Misir 637590 15248443 14
Iran 468668 14272774 1.3
italya 463406 12495983 1.1
Diinya 58172267 1094343707
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Diinyada kavun tiretimi 2017 yil1 FAO verilerine gore 1.220.996 milyon ha alanda
31.948.349 milyon tondur. Cin 490.327 ha alanda 17.147.817 ton tiretimi ile % 53.7 payla
en fazla kavun iiretimi yapan iilke konumundadir. Tiirkiye’nin kavun tiretimi 81.720 bin
ha alanda 1.813.422 milyon ton iiretim yapilmaktadir (Cizelge 1.2). Ulkemiz Diinya
kavun iiretiminde %5.7’lik pay ile Cin’in ardindan ikinci sirada yer almaktadir (Anonim
2019a).

Cizelge 1.2. Diinya kavun tiretimi ve 6nemli tiretici iilkelerin dagilimi

Ulkeler Uretim Alani (ha) | Uretim Miktar1 (Ton) | Uretimdeki Pay1 (%)

Cin 490327 17147817 53.7
Tiirkiye 81720 1813422 5.7
Iiran 78965 1591414 5.0
Misir 41221 1102599 35
Hindistan 46194 1033849 3.2
Kazakistan 38793 812498 2.5
ABD 27782 779557 2.4
Ispanya 20473 655677 21
Fas 20163 618588 1.9
italya 23970 605744 1.9
Diinya 1220996 31948349

Tiirkiye’de son 10 yil icerisinde kavun iiretim alanlar1 ve iiretim miktarlari1 Cizelge
1.3’de verilmistir.

Cizelge 1.3. 2008-2017 Yillar arasi Tiirkiye kavun tiretimi

Uretim Alam (ha) Uretim Miktar1 (Ton)

85490 1749935
82637 1679191
79571 1611695
80079 1647988
79642 1688687
78769 1699550
79149 1707302
79132 1719620
84320 1854356
81720 1813422
73518 1753942
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2018 TUIK verilerine gore 211.550 bin da alanda 426.135 bin ton iiretim ile en
fazla I¢ Anadolu bolgesinde kavun iiretimi yapilmistir. Ulkemizde bolgeler bazinda
kavun iiretimdeki dagihmin %24.3’i I¢ Anadolu, %23.4’ii Akdeniz, %20.0’1 Ege,
%10.0’1 Marmara, %9.3’1i Giiney Dogu Anadolu bolgesi, %5.2°si Karadeniz ve %4.8’i
Dogu Anadolu Bolgesi’nde oldugu Cizelge 1.4’te goriillmektedir (Anonim 2019b).

Cizelge 1.4. Kavun iiretiminin bélgelere gore dagilimi

Bolgeler

Uretim Alam (da)

Uretim Miktar1 (Ton)

Uretimdeki Pay1 (%)

Akdeniz

111740

410147

23.4

Ege

140947

350096

20.0

Marmara

77944

175360

10.0

Karadeniz

39236

90996

52

i¢c Anadolu

211550

426135

24.3

Dogu Anadolu

49774

84480

4.8

Giiney Dogu Anadolu

86059

163529

9.3

Tiirkiye Geneli

735176

1753942

2018 TUIK verilerine gére 44.321 da alanda 202.233 ton iiretim ile en fazla
Adana ilinde kavun iiretimi yapilmistir. Onemli kavun iiretimi yapilan sehirlerin kavun
tiretimdeki pay1 (%) ise; Adana %11.5, Konya %8.4, Denizli %7.7, Antalya %6.3, Ankara
%6.3, Manisa %5.7, Balikesir %3.8, Cankir1 %3.3, Diyarbakir %3.0 ve Bursa %2.9’dur

(Anonim 2019b).

Cizelge 1.5. Tiirkiye’de illere gore kavun tiretiminin yillara gére dagilimi

Sehirler

Uretim Alam (ha)

Uretim Miktar1 (Ton)

Uretimdeki Pay1 (%)

Adana

44321

202233

115

Konya

32342

148026

8.4

Denizli

46666

134837

7.7

Antalya

26556

110064

6.3

Ankara

91652

109625

6.3

Manisa

39746

99637

5.7

Balikesir

34488

67422

3.8

Cankiri

38080

57199

3.3

Diyarbakir

21700

53460

3.0

Bursa

17146

50387

2.9

Tiirkiye Geneli

735176

1753942

Kavunun yenilen kisminda %85-92 oraninda su, %8-15 oraninda ise kuru madde
bulunmaktadir. Kuru maddenin biiyiikk bir ¢ogunlugunu karbonhidratlar meydana
getirmektedir. Kavunlarda seker miktar1 %4-8 arasinda degismektedir, bununla beraber
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tilkemizde %13-15 oraninda seker miktarina sahip kavunlara da rastlanmaktadir. Bunun
yani sira kavunda %0.2-0.6 yag, %0.6-1.2 azotlu maddeler, %0.5-0.9 kiil bulunmaktadir.
Kavun limon asidi bakimindan olduke¢a degerli bir sebzedir ve %2-3 arasinda degisen
oranlarda limon asidi i¢ermektedir (Glinay 2005). Ayrica kavunun 100 gr’da, 3400 I.U.
A vitamini, 0.02-0.04 mg B1, 0.03-0.06 mg B2, 0.2-1 mg Niacin, 10-33 mg C vitamini,
14-18 mg kalsiyum bulunmaktadir. Kavun olgunlasmis meyveleri taze olarak tiiketilen
bir sebze olmakla birlikte, kiigiik meyveleri tursu olarak, ¢ekirdekleri de kavrularak ¢erez
olarak tiiketilebilmektedir. 100 g kavunda bulunan vitamin ve mineral maddeler Cizelge
1.6°de verilmistir (Salk vd. 2008).

Cizelge 1.6. 100 gram kavun meyvesinde bulunan besin maddeleri, vitaminler ve mineral
maddeler

Besin Maddeleri (g/1009)

Enerji

Kuru madde (cal)

Protein Yag Toplam Seker | Karbonhidratlar

8-15 31 0.8 0.2-0.6 4-8
Vitaminler (mg/100g)

Vit. A IlU* B1 B> Niacin
3400 0.02-0.04 0.03-0.06 0.20-1.00
Mineral Maddeler (mg/100g)

Fe Mg P
0.4 15

Gerek tarimsal iiretimin artirilmasi i¢in yeni ¢esitlerin gelistirilmesi, gerekse ham
madde durumundaki dogal (yabani) bitki tiirlerinin erozyona ugratilmadan gelecek
nesillere aktarilmasi, mevcut bitkisel ¢esitliligin saklanmasi ve korunmasiyla miimkiin
olabilecektir (Yanmaz ve Balkaya 2001; Sabanci vd. 2005). Bu nedenle yoresel genetik
materyalin toplanmasi ve korunmasi olduk¢a 6nemli bir basamaktir (Krasteva 2000).
Bitki tiirlerindeki genetik ¢esitliligin yogun oldugu boélgeler Bitki Gen Merkezi olarak
tanimlanmaktadir (Vavilov 1926). Tiirkiye’nin gen merkezlerinin kesistigi bir bolgede ve
gb¢ yollar1 iizerinde bulunmasi, ¢ok farkli iklim 6zelliklerine sahip olusu, farkl: tiir ve
cesitlerin yetistirilmesine olanak saglamaktadir. Birgok bitki tiirinde zengin bir
cesitliligin olmasi Tiirkiye’nin 6nemli genetik gesitlilik merkezlerinden birisi oldugunun
kanitidir (Giinay 1975; Agaoglu vd. 1995; Tan 1998).

Kavunun gen merkezlerinden birisi olan Tiirkiye, stiin 6zelliklerde ¢cok sayida
yerel genotipe sahiptir (Zhukovsky 1951; Glinay 1975; Giinay 1993; Sensoy vd. 2006).
Ornegin; baz1 kavun gesitlerinin orjininin Anadolu'nun Van bélgesi oldugu, buradan
Diinya’ya yayildigi, Diinya genelinde en ¢ok tiiketilen kavun tipi olan Cantaloupe'un
bugiin Van bdlgesinde cep kavunu diye yetistirildigi, bunun 15. Yiizyilda italya'ya
gotiiriildiigii ve buradan da diger Avrupa iilkeleri ile Amerika’ya yayildig
belirtilmektedir (Giinay 2005). Tiirkiye’deki kavun genotipleri, Batt Anadolu, Dogu
Anadolu, Gilineydogu Anadolu, Orta Anadolu ve diger bolgeler olmak iizere bes ana
popiilasyona ayrilmistir (Sensoy vd. 2006; Sensoy vd. 2007). Ulkemizde bulunan kavun
cesitleri meyve sekli, biiylikliigii, tadi, aromasi, seker igerigi bakimindan iistiin 6zelliklere
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sahip olmakla birlikte bu ¢esitlerin birgogu kaybolmakta ve 1slah programlarinda etkin
bir sekilde kullanilmamaktadir (Sensoy 2005; Vural vd 2000; Kerje ve Grum 2000;
Atalmig 2007). Bu nedenle, genetik materyalin korunmasi ve kullanimina iliskin
calismalarin iilkemiz i¢in ayr1 bir dnemi bulunmaktadir (Ozgen vd. 2000). Bat1 Anadolu,
Ege, Akdeniz, Giineydogu Anadolu ve Orta Anadolu bolgeleri olmak iizere iilkemizin
hemen hemen her bolgesinde kavun yetistiriciligi yapilmaktadir. Orta Anadolu
bolgesinde ise Kizilirmak ve Yesilirmak cografyasinda akarsularin, gollerin, barajlarin ve
yeralt1 su kaynaklarinin etkin olarak kullanildigi kuraklik olmayan bolgelerde kavun
tiretimi yapilmaktadir (Karatas 2010).

Yozgat ili’nde I¢ Anadolu Bélgesi’nin yar1 kurak karasal iklimi hakimdir. Deniz
etkisine kapali oldugu i¢in yazlar sicak ve kurak kislar soguk ve yagish gegmektedir. Yaz
ile Kis ve gece ile giindiiz arasindaki sicaklik farklari yiiksektir. Sert iklim kosullar
Yesilirmak Havzasi’na giren Cekerek Irmagi Vadisi’nde biraz yumusamakta, az da olsa
Karadeniz ikliminin etkileri goriilmektedir. Bu havzada Yozgat Ili'nin Cekerek,
Kadisehri ve Aydincik ilgeleri bulunmaktadir. Cekerek Irmagi Vadisi boyunca da
Kiimbet, Koyunculu ve Kadisehri diizliikkleri mevcuttur. Kiimbet ve Koyunculu
diizlikleri Karadeniz ikliminden karasal iklime gecis bolgesinde koprii vaziyeti
gormektedir. Kiimbet diizliigii Yozgat’in Aydincik ilgesinde bulunmakta olup, giiney
bolgeleri daglik alanlarla kaplidir ve deniz seviyesinden 650 m yiikseklikte 40 000 ha’lik
alana sahiptir. Kiimbetova bolgesi Pelitli Gol goleti ve Yesilirmak’in %65’ini olusturan
Cekerek irmagimin icinden gectigi ayni zamanda Cekerek irmagimi besleyen caylarin
bulundugu sulak diiz arazilerden olusmaktadir (Anonim 2008). Kiimbetova yoresi ve
icerisinde bulunan Kazankaya kanyonu bir¢ok endemik bitki ve hayvanlara ev sahipligi
yapmaktadir. Nitekim bolge gecis bolgesi olmasi nedeniyle endemik bitki sayisinin
yiiksek olmasini saglamaktadir. Ydrenin agroekolojik 6zellikleri birgok bitki tiirii igin
elverisli mikroklima 6zelligi tasimaktadir (Anonim 2011). Yozgat Ili ve ilgelerine gore
kavun iiretimi ve alan dagilimi Cizelge 1.7°da verilmistir (Anonim 2019b).

Cizelge 1.7. Yozgat ili ve ilgelerinin kavun iiretimi ve alan dagilimi

Sehirler
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Yenifakili
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Yozgat Geneli

Ulkemizin yerel kavun genotiplerinden olan Bagribiitiin kavunu yogun olarak
Yozgat’in Aydincik ilgesi Kiimbet Ovasi’nda yetistirilmekte; degisik tat ve aroma
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ozelliklerine sahiptir.

BAGRIBUTUN (yer muzu

Yozgat - AYIIlClk

Sekil 1.1. a: Bagribiitiin kavunu, b: bagribiitiin kavunu heykeli

Yore halkinin gekirdek evinin toplu bir sekilde bulunmasindan dolayr (Sekil 1.1)
Bagribiitiin ismini vermis olup, muz tadina benzemesinden dolay: yer muzu olarak da
adlandirilmaktadir. 2017 yilinda yaklasik 400-450 ton Bagribiitiin kavunu iiretimi
yapilmistir. Onceleri iiretici kendi ihtiyaci icin Bagribiitiin kavununu iiretimi yapmakta
iken giiniimiizde Bagribiitiin kavunu talebini karsilamak iizere Istanbul ve Ankara basta
olmak iizere birgok sehrimize kavun sevkiyati gergeklestirilmektedir (Anonim 2017).
2018 TUIK verilerine gore ise yorede 50 da alanda 60 ton kavun iiretimi yapilmaktadir

(Cizelge 1.6).

Bunlara ilaveten iizerinde durulmasi gereken baska bir konu da yerel ve eski
cesitlerin modern tarim igerisinde yok olma riski ile karsi karsiya kalmasidir. Yerel
genotiplerin farkli genetik ozellikler tagiyabilecegi diisiiniilerek gesitliligin korunmasi
onemlidir (Sensoy ve Sahin 2012).

Bu Yiiksek Lisans Tez Arastirmasi Yozgat ili Aydincik ilgesi Kiimbetova
yoresinden toplanan farkli 6zelliklere sahip oldugu diisiiniilen genotiplerin morfolojik ve
fenolojik 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla yiirtitilmiistiir.
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2. KAYNAK TARAMASI

Tiirkiye, bitki ¢esitliligi agisindan dnemli bir bolgede yer almaktadir. Birgok tiiriin
yerel cesitleri veya popiilasyonlar1 geleneksel olarak yetistirilmekte, dogada bircok
yabani formu bulunmaktadir. Tiirkiye’de bulunan 9500 bitki tiiriinden 3000’1 endemik
tirdiir. Mevcut bitki gesitliliginin korunmasinin énemi bilinmekte ve gesitli muhafaza
programlari uygulanmaktadir. Ayrica tilkemiz Cucumis melo, Cucunis sativus, Cucurbita
moschata ve Cucurbita pepo gibi bir¢ok kabakgil sebzesinin gen merkezidir (Tan 2010).
Karagoz vd. (2015), Tiirkiye’nin zengin bitki ¢esitliligine topografik, cografik ve ekolojik
kosullardaki degiskenliklerin 6nemli katkist oldugunu bildirmekte, Pitrat vd. (1999) ve
Kiigiik vd. (2002) tilkemizin ikincil gen merkezi oldugunu belirtmektedirler. Tiirkmen vd.
(2008), Yildiz vd. (2011), Sensoy ve Sahin (2012) kavun, karpuz, kabak ve acur tiirlerinde
Anadolu’nun 6nemli bir genetik ¢esitlilige sahip oldugunu, Tirkiye’deki yerel kavun
genotiplerinin Van bolgesinden batiya yayildigini bildirmislerdir.

Sensoy ve Sahin (2012) yaptig1 bir arastirmada yerel ve eski cesitlerin modern
tarimda yok oldugunu ve bu cesitlerin, modern ¢esitlerden daha farkli genler
icerebilecegini ve cesitliligin korunmasi igin 1slah caligmalarina devam edilmesinin
onemli olacagii vurgulamistir. Sarikamis (2014), kiiresel iklim degisikliginin etkisi ile
yetistiriciligin kisitlanacagini, kentlesmenin artmasi ile tarim alanlarin azalacagini ve
artan niifusun tiiketim ihtiyaglarmin karsilanmasi i¢in yeni g¢esitlerin gelistirilmesinin
hedefler arasinda olmasi gerektigini rapor etmistir.

Tiirkiye’de bitkisel kaynaklarin toplanmasi ve degerlendirilmesi konusunda
calismalar XX. Yiizyiln ilk ceyreginde baglamistir. Diger sebzelerde ve {iriinlerde oldugu
gibi kavunda da ticari g¢esitlerin ve yerel materyallerin genetik benzerlik ve cesitlilik
analizlerinde morfolojik, izoenzim, DNA yontemleri kullanilmaktadir (Stepansky vd.
1999; Sensoy vd. 2007; Szamosi vd. 2010; Tiirkmen vd. 2012).

Sar1 vd. (2008), Tiirkiye’de ulusal gen bankalarinda bulunan Cucurbitaceae
familyasina ait 2223 genotipin %25,7’sini kavunun olusturdugunu bildirmislerdir.
Szamosi vd. (2010), Tirk ve Macar orjinli toplamda 58 Cucumis melo kavun
genotiplerinde modifiye edilmis UPOV kriterlerine gére morfolojik 6zellikleri
karsilastirmislar, kalitatif ve kantitatif 61¢timler neticesinde iki tilkenin genotiplerini farkli
olarak bulmuslardir. Ancak ¢oklu faktor analizi ile inodorus grubu ile baglantili oldugunu
belirlemislerdir.

Solmaz vd. (2010), Tirkiye’nin kavun genetik cesitliligi bakimindan oldukga
zengin olan Dogu ve Orta Anadolu bolgelerinden 78 farkli kavun genotipini toplayarak,
UPOV deskriptor listesindeki 68 morfolojik 6zellik iizerinden karakterize etmisler,
calisma sonucunda kotiledonun yesil rengi, petiol durumu ve tag yaprak rengi 6zellikleri
hari¢, incelenen diger tiim oOzellikler bakimindan biyiik bir cesitlilik oldugunu
bildirmislerdir.

Trimech vd. (2013) yapmis olduklar g¢alismada, Tunus’un farkli cografik
bolgelerinden toplanan ikisi eski olmak iizere toplam 28 adet kavunu morfolojik ve
sistematik agidan 34 kalitatif ve kantitatif karakter {izerinden degerlendirmislerdir. Sar
Kanarya c¢esidinin referans c¢esit olarak kullanildigt bu arastirmada, Munger ve
Robinson’un varyasyon gruplarina gore yerel genotiplerin siniflandirilmasina yiiksek
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heterozigotluktan dolay1r birgogunun net olarak tanimlanmasina izin vermedigini
bildirmislerdir. En yiiksek varyasyonun Menzel Nour genotiplerinde bulundugu, bunu
Moknine genotiplerinin takip ettigini, Mazdour ve Tozeur genotiplerinin varyasyon
seviyeleri ise daha az oldugunu belirtmislerdir.

Embrapa Clima Temperado’daki Cucurbitaceae gen bankasinda tutulan
Brezilya’nin Giineyi’ndeki kavun alanlarinin genetik g¢esitliliginin tanimlanmasi igin
yapilan calismada, 14 genotip 26 morfolojik meyve 6zelligine gore degerlendirilmis,
diger genotipler ile karsilastirildiginda C88 genotipinin farkli 6zelliklere sahip oldugu
bulunmustur. Sonug¢ olarak yerel kavun cesitleri arasinda biiyiik bir genetik ¢esitlilik
oldugu, bitki 1slah1 bakimindan turuncu meyve rengi ve tat bakimindan C71, meyve et
kalinlig1 ve meyve agirligi bakimindan ise C72 genotiplerinin potansiyeli oldugu rapor
edilmistir (Neitzke vd. 2009).

Reddy vd. (2013) tarafindan yapilan bir c¢alismada, verim Ozelliginin
gelistirilebilme potansiyeli olan kavun genotipleri Hindistan’in Andhra Pradesh
bolgesinden 35 genotip toplanmis, elde edilen sonuglara gore incelenen biitiin 6zellikler
bakimindan yeterli ¢esitliligin oldugu ortaya konulmus, ilk ¢iceklenme, meyve uzunlugu,
ortalama meyve agirligi, cekirdek evi uzunlugu ve genisligi, kabuk kalinligi, toplam suda
¢oziinebilir kuru madde ve meyve basina tohum veriminin genetik kalitsalliginin yiiksek
oldugu bulunmustur.

Sar1 ve Solmaz (2007) yapmis oldugu bir ¢aligmada, Ege (16), Orta Anadolu (8),
Akdeniz (2), Marmara-Trakya (9) ve Giineydogu Anadolu (29) bélgelerinin farkli
illerinden 64 kavun genotipi toplamiglar ve 10 meyve 6zelligi bakimimdan morfolojik
olarak karakterize etmislerdir. Incelenen morfolojik ozelliklere gore ise meyve
uzunlugunun 39 genotipte orta uzunlukta oldugu, 51 genotipin meyve ¢apinin orta
oldugu, 35 genotipte meyvenin oval oldugu, 38 genotipte meyvenin ikincil kabuk rengi
oldugu, 34 genotipin ¢icek i1zi bliylikliigiin orta ve 56 genotipin ise et renginin yesil
oldugunu bildirmislerdir.

Tiirkiye’nin Dogu ve Giliney Dogu Anadolu bélgelerinden toplanan Cucumis melo
L.’nun farkli gruplarin1 kapsayan 24 genotip iizerinde yapilan aragtirmada, 43 morfolojik
ve 207 molekiiller DNA markorii kullanilarak karakterize edilmis, morfolojik ve
molekiiler dendogramda iki grup olustugu, genotiplerin tath ve tatsiz seklinde gruplara
ayrildigi belirlenmistir. Calismada flexuosus grubu tatli olanlardan ayrilirken, memordica
genotipleri tatli olanlarla gruplandirlmustir. ilk grup agrestis (CU305 ve CU375) ve
dudaim (CU342)’den, ikinci grup ise conomon ve flexuosus igeren 2 alt gruptan
olusmustur. Belirsiz genotipler (CU171, 175, 179, 199 ve 347) inodorus genotipleri ile
gruplanmistir. Bulgulara gére meyve 6zellikleri bakimindan gruplar arasinda yiiksek bir
varyasyon elde edilmis, Amerika orijinli reticulatus genotipleri (CU360) ve Hindistan
orijinli momordica genotipleri (CU386) aykir1 alt grup oldugu saptanmistir. Ayrica
meyveler tizerindeki ags1 yapi, aroma ve ¢icek sapt kopma noktasi reticulatus grubunu
belirttigi, kiicik meyve sekli, giiglii tipik aroma ve ikinci renk dagiliminin dudaim
grubunu temsil ettigi, flexuosus grubunun monoik durumu, ¢ok uzun meyve sekli ve
olgun meyve kabuk rengi ile ayrildigi, agrestis grubunun ise ovaryum indeksi, meyve
biiytikligii ve et kalinlig ile ayrildig1 belirlenmistir. Elde edilen sonuglar daha iyi bir
verim ve diger 6zellikler i¢in kavun i1yilestirme programlarinda Tiirkiye gen havuzundaki
genis varyasyonun kullanilabilecegini gostermektedir (Yildiz vd. 2014).
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Kore’de yapilan bir ¢alismada 36 yabani genotip lizerinde calisilmig, genis
varyasyona sahip genotiplerin yapraklarmin ¢ok Kkiiciik, ciceklerin 30 genotipin
andromonoik, 4 genotipin monoik, 2 genotipin ise hermafrodit karakterde olduklari,
olgunlasmamis meyvelerin ac1 bir tada sahip olduklar1 belirlenmistir. Olgun meyvelerin
ise kiiciik, seker oranmnin diisiik, renklerinin ise koyu-sari, sari, agik-sari, siit beyaz
olduklar1 belirtilmistir (Lee vd. 2013).

Rad vd. (2010), iran’da gen bankasinda bulunan 49 kavun genotipi iizerinde
yapmis olduklar1 ¢alismada morfolojik 6zellikleri incelemisler, genotiplerin veriminin
6101 ve 25173 kg ha* arasinda degistigi saptanmustir. Incelenen dzelliklerinden verim,
meyve agirligi ve meyve ¢api arasinda ve meyve uzunlugu ile meyve ¢ap ve genisligi
arasinda pozitif bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Elbekkay vd. (2008), Giiney Tunus’tan topladiklari 21 yerel kavun ¢esidini, ayni
bolgede yetistirilen ticari kavun cesitleri ile karsilastirarak meyvelerin morfolojik
karakterizasyonunu incelemislerdir. Arastiricilar ticari ¢esitlerin yerel c¢esitlere gore
belirgin bir bicimde daha yiiksek seker igerigi ve daha siki meyve eti 6zelligine sahip
olduklarmi saptamislardir. Ayrica yerel gesitlerin daha fazla ¢esitlilik gdsterdigini,
genetik erozyonun Onlenmesi adina yerel genotiplerin korunmasimin yapilacak islah
calismalari agisindan gerekli oldugunu belirtmislerdir.

Hindistan’in nemli tropik bolgelerinden toplanan yerel kavun genotiplerinin ilk
defa kapsamli genetik karakterizasyon ¢alismasimi yapan Fergany vd. (2011), 50 yerel
cesidin morfolojik 6zellikleri ve 17 SSR markdrleri ile varyasyonu degerlendirmislerdir.
Meyve uzunlugu, genisligi, et kalinligi, kabuk kalinligi, tohum bosluk biiyiikligii, kabuk
parlakligi ve meyve yapisi bakimindan 21 genotipin acidulus ve 29 momordica gruplari
kapsaminda oldugunu belirlemisleridir. Ayrica genotipleri arasindaki farkliligin bitki ve
meyvelerin dzelliklerinden kaynaklandig1 gozlemlenmistir. Ispanya, Fransa, Kore, Irak,
Japonya ve Zambia’daki kavun genotipleri ile Hindistan’in Kuzey, Giiney ve Dogu
bolgelerinde bulunan genotipler arasinda genetik ¢esitlilik SSR markérleri ile
karsilastirildiginda Hindistan’in kavun genotipleri arasinda bolgesel farkliliklar oldugu,
Hindistan’in kavun genotiplerinin digerleri ile zayif bir iligkisinin oldugunu
vurgulamiglardir.

Malik vd. (2014), Hindistan’in farkli bolgelerinden iki alt tiirde ti¢ kavun grubuna
ait toplanan 88 yerel kavun ¢esidinde bitki basina ilk dallanma sayisi, pazar olgunlugu
i¢in gegen siire (giin), ¢icek tipi, meyve sekli, et rengi, meyve kabugunda ags1 yapi, bitki
basina meyve sayisi, meyve agirhigl, raf omrii, Brix, C vitamini, titre edilebilir asit
miktari, meyve uzunlugu ve capi, ¢ekirdek evi uzunlugu ve ¢api, meyve eti kalinligi ve
hiyar mozaik viriisiine dayinim o&zellikleri incelenmistir. Sonuglara gore ti¢ kavun
grubunun 10 bitki ve meyve Ozelligi bakimindan farkli oldugu, momordica grubu
kavunlarinin monoik, kantalop ve reticulatus genotiplerinin andromonoik ¢igek yapisina
sahip olduklar1 saptanmistir.

Manohar ve Murthy (2012), Giiney Hindistan’da toplanan acidulus ve momordica
gruplarina ait 44 kavun genotipinde meyvelerin raf omriinde etkili olan 36 fenotipik
ozelligi incelemisler, acidulus meyvelerinin raf 6mriiniin meyve eti kalitesi, meyve eti
sertligi, meyve sekli, meyve et kalinligi, meyve et rengi ve kabuk sertligi gibi 6zellikler
ile iligkili oldugu bulunmustur. Momordica meyvelerinin ise olduk¢a kokusuz, solgun ve
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turuncu pulpa ve kisa raf 6mriine sahip oldugu, acidulus meyvelerinin ise kokusuz, ¢itir
ve kirli beyaz pulpa ve uzun raf émriine (6 aydan daha fazla) sahip oldugu belirlenmistir.

Diyarbakir yoresinden toplanan 37 adet yerel kavun genotipinin UPOV
kriterlerine gore tanimlandigi bir tez arastirmasinda hipokotil uzunlugu, kotiledon yesil
renk yogunlugu, bitki boyu, yaprak boyu, yaprak ¢api, meyve agirligi, meyve uzunlugu,
meyve ¢apl, meyve eti sertligi, meyve kabuk kalinligi, tohum boyu, tohum ¢ap1 ve tohum
sekli gibi baz1 6zellikler incelenmis, yapilan gézlem ve dl¢limler sonucunda genotipler
arasinda meyve agirligi, meyvede kabuk zemin rengi ve meyve et rengi bakimindan
degisik oranlarda farkliliklar saptanmistir. Calisma sonucunda VN2136, VN2116,
VN2120 ve VN2138 kodlu genotiplerin 1slah caligmalar1 igin {imitvar tipler oldugu
belirtilmistir (Bahgivanct 2012).

Ispanya’nin Villaconejos bélgesinden toplanan yerel ve ticari hibrit cesitlerinden
olusan 26 kavun c¢esidinin 6zellikleri 3 yil boyunca degerlendirilmis, Villaconejos
genotiplerinde gesitliligin fazla ve referans genotiplerden farkli olduklar1 belirlenmistir
(Escribano ve Lazaro 2012).

Sensoy ve Sahin (2012), Van’dan topladiklar1 ve daha once 13 tanesinin hig
karakterizasyonu yapilmayan toplam 15 Sihke yerel kavun gesidi ile 2 ticari kavun
¢esidini (Sembol F1 ve Sempati F1) 63 6zellik iizerinden degerlendirmisler, olusturulan
dendrogramda Sihke kavunlarmin digerlerinden farkli oldugu tespit edilmistir. Ayrica 3
ana grupta toplanan genotiplerden Semame’nin diger genotiplerden ¢ok uzak bir genotip
oldugu belirtilmistir.

Kadioglu (2009) Dogu Anadolu Bolgesi’nde mevcut olan yerel kavun tiplerinin
morfolojik ozelliklerinin belirlenmesi amaci ile 2006-2007 yillarinda bolgede kavun
yetistiriciliginin yapildig1 Erzincan, Erzurum, Malatya, Elazig, Mus, Agri, 1gdir ve Van
illerinden 99 adet materyal toplamistir. Arastirmada toplanan 99 adet materyal, IPGRI
kriterlerine gore belirlenen 6zellikler ile ¢igeklenme giin sayisimeyve boyu/eni, bitkide
dallanma, meyve boyu, meyve eni, ¢ekirdek evi uzunlugu, ¢ekirdek evi gapi, meyve eti
kalinlig1, meyve kabuk kalinligi, 100 tohum agirligi, SCKM ve pH ve asitlik 6zellikler
bakimindan degerlendirilmistir. Populasyonda en fazla varyasyonun; meyve uzunlugu
(50.39), cekirdek evi uzunlugu (33.48), meyve capt ve meyve kabuk kalinlhigi
degerlerinde, en diisiik varyasyonun ise meyve asitligi (0.08) degerinde ortaya ¢iktigi
tespit edilmistir. Meyve tatlarinin ¢ogunlukta orta ve tatli, meyve et yapisinin yumusak,
meyve eti renklerinin ¢ogunlukla turuncu, meyve ylizeyinin ¢ok agli ve diiz, meyve zemin
renginin krem ve agik sari, ikincil meyve renginin g¢ogunlukta turuncu, meyve
agirliginin 2000-3000 g. olgunlasma zamaniin (dikimden) 90-110 giin, ¢i¢ek tipinin
andromonocious, ¢igek renklerinin sar1, ¢igek burnu seklinin genelde diiz ve sivri, yaprak
seklinin tam, yaprak renginin yesil, yaprak alaninin biyiik, yaprak sap uzunlugunun
biiyiik (10 cm), tohum sekillerinin ise eliptik oldugunu tespit etmistir.

Coskun vd. (2008) Bat1 Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Midiirligi gen
havuzundan temin ettikleri 30 adet kavun saf hattinin, UPOV Kkriterleri ve TTSM’nin
kavun ile ilgili gozlem formlarindan yararlanarak karakterizasyonunu yapmislardir.
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Arastirma sonunda meyve agirligiin 380-2238 g. meyve ¢apinin 8-15 cm, SCKM’nin %
6-14 arasinda oldugunu belirlemislerdir.

Szamosi vd. (2008) Macaristan orjinli 36 kavun genotipini Cukurova Universitesi
Ziraat Fakiiltesi. Bahge Bitkileri Boliimii’nde modifiye ettikleri UPOV deskriptoriine
gore karakterize etmislerdir. Inceledikleri kavun genotiplerinde meyve agirhigmi 308.16
3364.82 g, meyve uzunlugunu 7.86-29.75 cm, meyve ¢apini 8.48- 37.5 cm, ¢ekirdek evi
uzunlugunu 5.33-18.66 cm, ¢ekirdek evi genisligini 3.25-10.93 cm, meyve eti kalinligini
1.66-5.85 cm, TSS % 5.53- 15.00 olarak belirlemislerdir. Ayrica arastirmada hipokotil
uzunlugunun 0.36-4.42 cm, kotiledon eninin 1.54-2.53 cm, kotiledon uzunlugunun 2.41-
4.48 cm, yaprak uzunlugunun 7.24-12.20 cm, yaprak genisliginin 10.10-18-72 cm
oldugunu tespit etmislerdir.

Sar1 ve Solmaz (2007) Ege, Orta Anadolu, Akdeniz, Marmara ve Gilineydogu
Anadolu Bolgeleri’nden topladiklart 64 kavun genotipini meyve 6zellikleri bakimindan
degerlendirmisler ve genotiplerin 4 grupta toplandigin1 belirlemislerdir. Ayrica
arastirmada incelenen kavun genotiplerinin %61’inde meyve uzunlugunun orta;
%30’unda meyve capinin uzun; %54’iinde meyve seklinin oval, %44 inde kabuk zemin
renginin sar1; %78’inde dilimlilik durumunun dilimsiz ve %58’inde aglanma oldugunu
tespit etmislerdir.

Krasteva (2002), Bulgaristan’nda yetistirilen 206 kavun genotipinden 138’inde
meyve agirliginin 3.6-5.5 kg, 151’inde kabuk kalinliginin 0.6-1.5 cm, 74’tinde meyve eti
kalinligimnin 4 cm’nin {izerinde, 125’inde meyve ¢apinin 22 cm’nin iizerinde, 156’sinda
meyve uzunlugunun 30 cm’nin lizerinde, yaprak uzunlugunun 142’°sinde 18.0’den bilyiik,
tohum uzunlugunun 97 genotipte 1.2°den biiyiikk, SCKM'nin 146’sinda 8’den kiiciik
oldugunu belirlemistir.

Mendi vd. (2004) elde etikleri transgenik kavunlarda morfolojik karakterizasyon
yapmuglardir. Elde ettikleri sonuglara gore fidede kotiledon enini, 2.10 cm; Kkotiledon
boyunu 3.7 cm; hipokotil uzunlugunu 4.79 cm; yaprakta enini 11.33 cm; boyunu 11.0 cm;
sap uzunlugunu 4.66 cm; govde ¢apini 10.40 cm; bitki boyunu 178.13 cm; meyve
agirhginmi 3313 g; meyve ¢apmi 19.20 cm; meyve uzunlugunu 18.6 cm; cekirdek evi
genisligini 9 cm; ¢ekirdek evi uzunlugunu 11.5 cm; kabuk kalinligini 11.9 mm; meyve
eti kalinligin1 4.90 cm; SCKM’n1 %7.30 olarak tespit etmislerdir.

Erding vd. (2006), Van Golii Havzasi’ndan selekte edilen yerel kavun genotipleri
(65 ER 02, 65 ER 04, 13 TAT 05) ile bazi ticari kavun ¢esitlerini (Ananas, Makdimon,
Rambo) yetistirerek karsilastirmiglardir. Bu amagla arastirmada, verim, meyve agirhigi,
meyve eti kalinligi, SCKM, tat, dis aroma, yarilma ve ¢atlama 6zellikleri incelenmistir.
Arastirma sonunda yerel genotiplerde, verimin 1587-3364 g, meyve agirliginin 573- 1318
g, meyve eti kalinliginin 21.72-27.5 mm, kabuk kalinliginin 2.19-6.21 mm, SCKM’nin
4.4-8.9, tat durumunun az tath ile tath arasinda oldugunu tespit etmislerdir. Standart
cesitlerde ise verimin 1327-1793 g, meyve agirliginin 780-1182 g, meyve eti kalinliginin
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23.08-34.65 mm, kabuk kalinliginin 3.53-7.45 mm, SCKM’nin 6.73-10.2, tat durumunun
cok tatl oldugunu belirlemiglerdir.

Liu vd. (2004), Cucumis melo’nun 6 alt grubuna ait 72 genotipte 35 farkli
morfolojik 06zellik bakimindan karakterizasyon yapmuslardir. Kavun genotiplerini
ayirmada tohum ve meyve boyutlari, raf 6mri, ¢itililik, sap kismimnin tiiyliligi, meyve
eti sululugu, ¢igek sapr1 kesiti, olgunlagsmada epidermisin sararmasi, kuru madde miktari
ve meyve eti rengi gibi temel karakterler kullanilmistir. Calismada oryantal kavun
grubundaki acidulus ve makuwa ¢esitleri kisa yetisme siiresi, kiiglik tohum, ince perikarp
ve kisa raf omrii 6zellikleri ile birbirlerine yakin akraba olarak bulunurken, Amerikan
kantalop (reticulatus) ve Avrupa kantalop (cantalupensis) turuncu renkli klimakterik
meyveleri, ¢igcek sapinin tiiysiiz olmasi ve epidermisin olgunlasmada ¢abuk sararmasi gibi
Ozellikleri bakimindan birbirine akraba olarak bulunmustur. Saccharinus ve inodorus
grubu cesitleri ise uzun gelisme periyodu, meyve ve tohum iriligi, yar tiiylii ya da tiiylii
meyve sap1 Ozellikleri bakimindan birbirine diger tiirlerden daha yakin bulunmustur.
Uzun raf 6mrii ile iliskili karakterler ¢ogunlukla saccharinus ve inodorus grubundaki
cesitlerde goriilmiistiir.

Cukadar vd. (2010), tarafindan yapilmig bir arastirmada Dogu Anadolu
Bolgesi’ndeki yerel kavun tiplerinin morfolojik 6zelliklerinin belirlenmesi, aralarindaki
farkliliklarin ortaya konulmasi ve yerel tiplerin kaybolmadan muhafaza altina alinmasi
amaci ile, 2006-2008 yillar1 arasinda Erzincan Bahge Kiiltiirleri Arastirma Enstitiisii’nde
karakterizasyon c¢alismast yapilmistir. 2006-2007 yillarinda kavun yetistiriciliginin
yapildig1 Erzincan, Erzurum, Malatya, Elaz1g, Mus, Agri1, Igdir ve Van illerinden 99 adet
materyal toplanmistir. Toplanan bu 99 materyalin IPGRI kriterlerine gore (dikimden
ciceklenme sonuna kadar gecen siire (giin), bitkide dallanma, meyve boyu, meyve eni,
cekirdek evi uzunlugu, ¢ekirdek evi ¢api, meyve eti kalinligi, meyve kabuk kalinligi, 100
tohum agirhig, SCKM, pH, TEA) olciilmiistiir. Populasyonda en fazla varyasyonun;
meyve boylarinda (50.39), cekirdek evi uzunluklarinda (33.48), meyve caplar1 ve meyve
kabuk kalinliklarinda, populasyonda en diisiikk varyasyonun ise meyve asitliklerinde
(0.08) oldugu tespit edilmistir. Populasyonda meyve tatlarinin ¢cogunlukla orta ve tatl,
hi¢ olgun meyve aciliginin olmadigi, meyve et yapisinin yumusak, meyve eti renklerinin
cogunlukla turuncu, yiizeyi ¢ok agl ve diiz, meyve zemin rengi krem ve agik sari, ikincil
meyve renginin ¢ogunlukla turuncu, meyve agirliklarinin 2000-3000 g, olgunlagma
zamaninin dikimden 90-110 giin, ¢i¢ek tipinin andromonoik, ¢i¢cek renklerinin sar1, ¢igek
burnu sekli genelde diiz ve sivri, yaprak seklinin tam, yaprak renginin yesil, yaprak alani
biiyiik, yaprak sap uzunlugu biiylik (10 cm), tohum sekillerinin ise eliptik oldugu
gbzlemlenmistir.

Killi (2010), yaptig: yiiksek lisans tez calismasinda dihaploidizasyon teknigi ile
gelistirilen 27 adet kavun saf hatt1, modifiye edilmis UPOV deskriptoriine gore 68 6zellik
bakimindan morfolojik karakterizasyonunu yapmistir. Bu ¢alismada Fusarium
solguluguna dayanikli Kirkagac ve Yuva-Hasanbey kavun gruplarinda gesit 1slah etmek
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amactyla dihaploidizasyon tekniginden yararlamlmistir. Oncelikle Tiirkiye’den toplanan
ve halen Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahce Bitkileri Béliimii kavun gen
havuzunda bulunan Kirkagag ve Yuva-Hasanbey grubu kavun materyali igerisinden
timitvar olarak secilen genotipler, 2003 yilinda dayanikli genitorlerle melezlenerek F1 ve
geriye melezleri elde edilmistir. Bu geriye melezlerde i1simlanmis polen teknigi ile
partenogenetik haploid bireyler elde edilmis ve haploid bitkiler kolhisinle katlanarak
dihaploid saf hatlar olusturulmustur. Karakterizasyonda, goézlemsel bazi bulgular
rakamsal temellere dayandirmak i¢in seradaki bitkilerde hipokotil uzunlugu, kotiledon
uzunlugu, kotiledon genisligi, bitki boyu, ana gévde ¢ap1, ana govde bogum sayisi, yaprak
uzunlugu, yaprak genisligi, yaprak sapi uzunlugu, yumurtalik uzunlugu, yumurtalik
genisligi ve olgun meyvelerde; meyve agirligi, miihiir capi, meyve capi, meyve
yiiksekligi, ¢cekirdek evi capi, ¢ekirdek evi yiiksekligi, meyve eti kalinligi meyve kabuk
kalinlig1 ve suda ¢oziinebilir kuru madde miktar1 dl¢lilmiistiir. Arastirma bulgularina gére
27 adet saf hat ¢esitli diizeylerde birbirinden farkliliklar gostermistir.

Erding vd. (2008) yapmis olduklar1 ¢alismada, bazi tipler ve ticari gesitler
(Ananas, Makdimon F1 ve Rambo F1) ile Van Go6l’ii havzasinda toplanan bazi yerel
genotiplerde (65ER02, 65ER04 ve 13TATO05) verim ve kaliteye bagl ozellikleri
karsilastirmislar, en erkenci ve toplam verimi en yiiksek Makdimon F1 oldugunu, bunu
ise 65ER04 yerel genotipinin takip ettigini vurgulamiglardir.

14



MATERYAL VE METOT Z.UCOK

3. MATERYAL VE METOT

Bu Yiiksek Lisans Tez Calismasi, “Bagribiitiin Kavunu (Cucumis melo L.)’nun
Morfolojik ve Fenolojik Ozelliklerinin Belirlenmesi” isimli Yiiksek Lisans Tez Projesi
kapsaminda 2018 Yili Ilkbahar Déneminde Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Arastirma ve Uygulama Arazisinde yer alan yay catili plastik bir sera igerisinde
yuritilmistir.

3.1. Materyal

Arastirmada bitkisel materyal olarak Yozgat Ili Aydincik Ilgesi Ovasindan
toplanan 7 Bagribiitiin kavunu genotipi ile kontrol olarak bir adet galia (Citirex F1) ve bir
adet de ananas (Deniz F1) tipi ticari ¢esitler kullanilmistir. Bu tez arastirmasi igin 2017
yili Agustos-Ekim aylar1 arasinda Yozgat'm Aydmcik Ilgesi Ovasi’ndan kavun
yetistiriciligi yapilan alanlardan Bagribiitiin olarak bilinen farkli kavun genotipleri
toplanmustir. Toplanan bu meyveler Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahce Bitkileri
Boliimii Derim Sonrast Fizyoloji Laboratuvarina getirilmis, tohumlari ¢ikarilmis, stizgeg
yardimiyla meyve artiklar1 temizlenerek yikanmis, daha sonra kurumaya birakilmistir.
Kurutma isleminden sonra farkli genotiplere ait tohumlar muhafaza altina alinmistir.
Daha sonra 2018 yil1 ilkbahar déneminde tez arastirmasinda kullanilmistir. Calismada
yer alan bitkisel materyalin 6zellikleri asagida verilmistir.

3.1.1. Arastirmada yer alan bitkisel materyallerin 6zellikleri

Tez Arastirmasinda kavun bitkilerinden iki adeti bitkisel 6zellikleri tescillenmis
ticari ¢esit olup sahit (referans) genotip amaciyla kullanilmistir. Bagribiitiin
genotiplerinin Ozellikleri ise 2017 yilinda Kiimbetova yoresinde yapilan gozlem ve
yoresel olarak ifade edilen 6zelliklere gore belirtilmistir.

3.1.1.1. Citirex F1 (Galia): Meyve agirligi 2-3 kg arasinda, meyve sekli yuvarlak, meyve
kabuk rengi ve meyve et rengi sar1, erkenci ve yiiksek verimlidir.

3.1.1.2. Deniz F1 (Ananas): Meyve agirhigr 2.5-3 kg arasinda, meyve sekli yari oval,
meyve kabuk rengi parlak sari, meyve et rengi agik yesil, briks degeri 12-13 olan yiiksek
verimli bir gesittir.

3.1.1.3. Agtepe (Bagribiitiin): Meyve agirlig1 2-2.5 kg arasinda, meyve sekli yuvarlak,
meyve kabuk rengi yesil, meyve et rengi koyu turuncudur.

3.1.1.4. Kermelik (Bagribiitiin): Meyve agirligi 1.5-2 kg arasinda, meyve sekli yari
oval, meyve kabuk rengi sar1, meyve et rengi sari, sari-turuncudur.

3.1.1.5. Dingiltepe (Bagrbiitiin): Meyve agirligi 3 kg, meyve sekli obovat, meyve
kabuk rengi sar1 ve yesil alacali, meyve et rengi turuncudur.

3.1.1.6. Otagce (Bagnibiitiin): Meyve agirhigr 2.5-3 kg arasinda, meyve sekli yassi
yuvarlak, meyve kabuk rengi sar1 ve yesil alacali, meyve eti koyu turuncudur.

3.1.1.7. Kalealti (Bagribiitiin): Meyve agirlig1 1-1.5 kg arasinda, meyve sekli yumurta,
meyve kabuk rengi sar1, meyve eti sari-turuncudur.
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3.1.1.8. Cataltepe (Bagnribiitiin): Meyve agirhigi 3 kg, meyve sekli oval, meyve kabuk
rengi yesil, meyve eti koyu turuncudur.

3.1.1.9. Deveci (Bagribiitiin): Meyve agirligi 3-3.5 kg arasinda, meyve sekli uzun yassi,
meyve kabuk rengi yesil, meyve eti koyu turuncudur.

3.1.2. Arastirma alani

Calisma Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Arazisinde
yer alan 1000 m? alana sahip yay ¢atili bir plastik sera igerisinde yiiriitiilmiistiir.

Akdeniz
| Universitesi

Ziraat
Fakliltesi
Uygulama
Arazlsl

—\
$

=,
\

= St . dE R r M A \ vy - i

Sekil 3.2. Arastirma serasinin distan goriintimii

Denemenin yiiriitiildigii alan, 36° 54" 00.25 kuzey enlemi, 30° 38" 49.07 dogu
boylaminda olup, denizden yiiksekligi 37 metredir.

Arastirma alanini temsilen 0-30 cm derinlikten toprak Ornegi alinmis, Kacar
(1995) ve Kacar ve Kovanci (1982)’ya gore deneme alaninin fiziksel ve kimyasal
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Ozellikleri Ziraat Fakiiltesi Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Boliimii laboratuvarlarinda
analiz edilmistir. Deneme alani topraginin 6zellikleri Cizelge 3.1°de verilmistir

Cizelge 3.1. Arastirmada kullanilan sera topraginin fiziksel ve kimyasal 6zellikleri

Toprak ozellikleri Degerlendirme
pH 7.58
Kireg 16.62
EC 0.45
Biinye (kum) Tm
Organik madde 1.57
Toplam N 0.077
Alnabilir P ppm 53.79
Degisebilir K me/100 g 0.59
Degisebilir Ca me/100 g 16.59
Degisebilir Mg me/100 g 2.24
Alnabilir Fe ppm 0.906
|| Atnabitir Mn ppm 1192

Alnabilir Zn ppm 0.440
Alinabilir Cu ppm 0.292
Alnabilir Na me/100 g 0.23

3.1.3. Arastirma alaninin iklim 6zellikleri

Calismanin yriitiildiigli seranin i¢ ortamin iklim 6zellikleri, sera igerisinde yer
alan meteoroloji siperine 15 Nisan tarithinde yerlestirilen ve otomatik olarak her saat basi
bir rasat (giinde 24 rasat) yapacak sekilde ayarlanan HOBO U12-012 datalogger
Temperature/ Relative Humidity (temp/RH) datalogger cihazi ile 15 Agustos tarihine
kadar kayit altina alinmstir. I¢ ortamin minimum (°C), ortalama (°C), maksimum (°C)
sicaklik degerleri ile ortalama nem orani (%) Cizelge 3.3’de verilmistir.

Cizelge 3.2. Deneme alaninin Mart, Nisan, Mayis, Haziran, Temmuz ve Agustos
aylarinda i¢ ortamin minimum, ortalama, maksimum sicaklik degerleri ile ortalama nem
orani

Minimum Ortalama Maksimum Ortalama nem
sicaklik (°C) sicaklik (°C) sicaklik (°C) orani (%)

Nisan 14.9 22.3 41.6 52.1

Aylar

Mayis 15.2 27.9 45.5 54.6

Haziran 17.2 29.5 47.6 59.3

Temmuz 20.1 33.3 51.6 50.9
22.1 33.6

52.7 46.4

Agustos
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3.2. Metot
3.2.1. Kavun fidelerinin yetistirilmesi

Arastirmada kullanilacak kavun fideleri Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama
Arazisinde fide yetistiriciligi icin uygun bir sera igerisinde %70 torf + %30 perlit
karisimindan olusan har¢ materyali kullanilarak yetistirilmistir. Tohum ekimi 14.03.2018
tarihinde gerceklestirilmistir.

Sekil 3.3. a: Viyollerin genel gériiniimii, b: Fide har¢ materyalinin viyollere konulmasi

Tohumlar tesadiif parselleri deneme desenine gore 4 tekrarlamali ve her tekrarda
20 tohum olacak sekilde ekilmistir.

Sekil 3.4. Viyollere tohum ekiminin genel goriiniimii

Fidelerin ¢ikisindan itibaren 3-4 yaprak olusumuna kadar 6lgiim ve gbzlemler
yapilmistir.
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Gy F,

Sekil 3.5. Fide yetistiriciliginin genel goriiniimii
3.2.2. Arastirma alanina fidelerin dikilmesi ve bitkilerin yetistirilmesi

Fideler 3-4 gercek yaprakli asamaya geldikten sonra tesadiif parselleri deneme
desenine gore 4 tekrarlamali ve her tekrarda 8 bitki olacak sekilde 140x100 cm dikim
mesafelerine gore dikilmistir. Kavun fideleri 15.04.2018 tarihinde dikilmistir.

Sekil 3.6. Fide dikiminden 6nce arazinin genel goriiniimii
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Sekil 3.8. Dikilmis bir kavun fidesi goériiniimii

Vejetasyon siiresince bitkilerin ihtiyacina gore sulama, giibreleme, hastalik ve
zararlilarla miicadele gibi kiiltiirel islemler genotipler arasinda fark olusturmayacak Vural
2000 ’e gore yapilmistir. Deneme alaninda vejetasyon siiresince govde, yaprak, ¢igek ve
meyvede dl¢iim ve gozlemler yapilmistir. Hasat edilen meyveler Akdeniz Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Boliimii Pomoloji laboratuvarina getirilerek meyvelerde
Ol¢iimler yapilmistir. Meyvelerden tohumlart ¢ikarilmis, slizge¢ yardimiyla meyve
artiklar1 temizlenerek yikanmis, daha sonra kurumaya birakilmistir. Kurutma igleminden
sonra tohumlarda 6l¢iimler yapilmistir. Farkli genotiplere ait tohumlar muhafaza altina
alinmustir.
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Sekil 3.10. Serada kavun genotiplerinin ilk donemlerden genel goriiniimii

Sekil 3.11. Meyve tutumu goriiniimii
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Sekil 3.14. Ilk meyve hasadi goriiniimii
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Sekil 3.17. Serada kavun genotiplerinin son donemlerden genel goriinimii

3.2.3. Arastirmada ¢cimlendirme testinin yapilmasi

Kiimbetova’da yapilan seleksiyondan sonra muhafaza altina alinan tohumlar
sonra Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Béliimii Fizyoloji
Laboratuvarinda bulunan 25+1 °C sicaklik, %85 nem, giinde 8 saat 151k ve 16 saat
karanlik kosullarina ayarlanmis iklim dolabinda (NUVE ID 501) petri kaplar1 icerisinde
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cimlendirme kagitlarina sarilarak 4 tekrarlamali ve her tekerriirde 50 tohum olacak
sekilde ¢cimlendirme testi yapilmistir.

Sekil 3.18. a: Iklim dolabi igerisinde ¢cimlendirme testinin genel goriiniimii, b: Cimlenmis
tohumlarin goriiniimii

3.2.4. Arastirma siiresince incelenen Kriterler

Bu tez arastirmasinin arazi ¢alismasi 14.03.2018 tarihinde viyollere tohum ekimi
ile baglamis olup, 15.04.2018 tarihinde fideler dikilmis ve 15.08.2018 tarihinde
bitkilerden son meyveler derim edilerek bitkiler topraktan sokiilerek arazideki ¢aligmalar
sona ermistir.

Aragtirmada incelenen kriterler International Seed Testing Association (ISTA),
International Union for the Protection of New Varieties of Plants (UPOV) bagribiitiin
kavunu genotiplerinin morfolojik ve fenolojik 6zelliklerinin belirlenmesinde 12, govdede
5, yaprakta 8, cicekte 10, meyvede 37 ve tohumda 8 kriterde olmak {izere toplamda 80
kriter incelenmistir. Arastirma siiresince yapilan gozlem, Ol¢iim ve analizler asagida
belirtilmistir.

3.2.4.1. Fidede incelenen kriterler

Cikas yiizdesi (%): Cikis yiizdesi [Cikan fide sayisi/Toplam ekilen tohum sayisi] x100
formiiliine gore hesaplanmistir. Bu islem her tekerriirden 20 tohumda yapilmistir.

Ortalama cikis siiresi (OCKS): ISTA (2003)’den yararlanilarak asagidaki formiil
yardimiyla hesaplanmistir. Bu islem her tekerriirden 20 tohumda yapilmastir.

2. (Gn)

OCkS=

> n

24



MATERYAL VE METOT Z.UCOK

OCKkS: Ortalama ¢ikis siiresi, n: D giinde ¢ikan tohum sayisi, G: Cikis testi
baslangicindan itibaren gecen giin sayisi

Cikis indeksi (CK): ISTA (2003)’den yararlanilarak asagidaki formiile gore
hesaplanmistir. Bu islem her tekerriirden 20 tohumda yapilmustir.

ET

El=) ——
Tt

EL: Cikis indeksi, E: toplam tohum sayisi, T: giinliik ¢ikan fide sayisi t: Cikis testi
baslangicindan itibaren gegen giin sayisi

Cikis hiz1 (giin): Fidelerin %50’sinin ¢ikmasi igin gerekli giin sayisi olarak
hesaplanmistir. Bu islem her tekerriirden 20 tohumda yapilmaistir.

Hipokotil uzunlugu (cm): Tekrarlamalara gore toprak yiizeyi ile kotiledon yapraklar
arasindaki kisim bir cetvel yardimiyla “cm” cinsinden Olgiilmiistiir. Bu islem her
tekerriirden 20 fidede yapilmistir.

Sekil 3.19. Fidelerde hipokotil uzunlugu 6l¢iimii

Epikotil uzunlugu (mm): Tekrarlamalara gore fidelerin kotiledon yapraklari ile gergek
yapraklari arasindaki kisim “0.01” mm duyarli dijital kumpas yardimiyla 6l¢iilmiistiir. Bu
islem her tekerriirden 20 fidede yapilmistir.
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Sekil 3.20. Fidelerde epikotil uzunlugu l¢itimii

Kotiledon uzunlugu (cm): Tekrarlamalardaki fidelerin kotiledon yapraklari tamamen
genisledigi zaman, bir cetvel yardimiyla “cm” cinsinden olgiilmiistiir. Bu islem her
tekerriirden 20 fidede yapilmistir.

Sekil 3.21. Fidelerde kotiledon uzunlugu 6l¢iimii

Kotiledon c¢apr (mm): Tekrarlamalardaki fidelerin kotiledon yapraklarin tamamen
genisledigi zaman, yani toprak ylizeyine paralel oldugu dénemde 0.01 mm duyarh dijital
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kumpas ile capt “mm” cinsinden Ol¢iilmiistiir. Bu islem her tekerriirden 20 fidede
yapilmistir.

Sekil 3.22. Fidelerde kotiledon ¢ap1 dl¢iimii

Fide kalinhgr (mm): Tekrarlamalara gore fidelerin kdk bogazindan ve kotiledon
yapraklarin hemen altindan “0.01” mm duyarh dijital kumpas yardimiyla “mm” olarak
Olciilmiistiir. Bu islem her tekerriirden 20 fidede yapilmistir.

Sekil 3.23. Fide kalinlig1 6l¢timii

Fide uzunlugu (cm): Tekrarlamalara gore fidelerin boylar bir cetvel yardimiyla “cm”
cinsinden olgiilmiistiir. Bu islem her tekerriirden 20 fidede yapilmustir.
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Sekil 3.24. Fidelerde uzunluk 6l¢timii

Gercek yaprak sayisi (adet/bitki): Tekrarlamalara gore fidelerde olusan gercek yaprak
sayilar1 “adet” olarak belirlenmistir. Bu islem her tekerriirden 20 fidede yapilmuistir.

Fidede klorofil miktari: Tekrarlamalara gore fidelerin yapraklarinda SPAD 500 klorofil
Olcer ile belirlenmistir. Bu islem her tekerriirden 20 fidede yapilmistir.

Sekil 3.25. Fidelerde klorofil miktar1 6l¢tiimii
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3.2.4.2. Bitki govdelerinde incelenen kriterler

Bitki bogum sayis1 (adet/bitki): Tekrarlamalardaki bitkilerin, ¢igek agmaya basladiklar
donemde, ana govde lizerinde birinci biyiga kadar olan bogumlarin sayisi “adet/bitki”
olarak belirlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 bitkide yapilmustir.

Bogum arasi uzunluk (cm): Tekrarlamalardaki bitkilerin, ana gévde tizerinde 10.-15.
bogum arasindaki mesafe metre ile “cm” olarak 6l¢ililmiistiir. Bu islem her tekerriirden 4
bitkide yapilmustir.

Bitkide dallanma (adet/bitki): Tekrarlamalardaki her bir bitkideki yaprak
koltuklarindan ¢ikan dallanmay1 saglayan koltuk siirgiinleri “adet/bitki” olarak
belirlenmistir. Bu iglem her tekerriirden 4 bitkide yapilmistir.

Ana govde uzunlugu (ecm): Tekrarlamalardaki her bir bitki %50 c¢iceklendiginde ana
govde uzunlugu metre ile “cm” olarak Olclilmiistiir. Bu islem her tekerriirden 4 ayri
bitkide yapilmistir.

Ana govde kalinh@ (mm): Tekrarlamalardaki her bir bitki %50 ¢igeklendiginde ana
govde tizerinde 10-11 bogum araliginin tam ortasindan ana govde kalinligi dijital kumpas
ile “mm” olarak dl¢iilmiistiir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkide yapilmustir.

3.2.4.3. Bitki yapraklarinda incelenen kriterler

Yaprak sekli (biitiin, ii¢c loblu, bes loblu, derin ii¢ loblu, derin bes loblu, diger):
Tekrarlamalardaki bitkilerin tam ortasindaki yaprak tamamen genislediginde yaprak sekli
degerlendirilmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 yaprak tizerinde
yapilmistir.

Sekil 3.26. a: Biitiin sekilli yaprak b: Bes loblu yaprak
Yaprak ayasi1 uzunlugu (cm): Tekrarlamalardaki her bir bitkinin ana gévdenin

ortasindaki yaprak, yaprak sapinin bitiminden uca dogru olan kismi cetvel ile “cm” olarak
Olciilmiistiir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 yaprak {lizerinde yapilmistir.
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Sekil 3.27. Yaprak ayast uzunlugu 6l¢iimii

Yaprak ayasi genisligi (cm): Tekrarlamalardaki her bir bitkide ana gévdenin ortasindaki
yapragin ayasi cetvel ile “cm” olarak Olgiilmiistiir. Bu islem her tekerriirden 4 ayri
bitkiden 4 yaprak iizerinde yapilmistir.

Sekil 3.28. Yaprak ayasi genisligi ol¢timii

Yaprak sap1 uzunlugu (cm): Tekrarlamalardaki her bir bitkide ana govdenin ortasindaki
yapragin sapi, ana govde ile yaprak ayasmin birlestigi nokta arasinin cetvel ile “cm”
olarak olciilmesi ile belirlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayri bitkiden 4 yaprak
tizerinde yapilmistir.
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Sekil 3.29. Yaprak sap1 uzunlugu 6lgiimii

Yaprak sap1 kalinhigi (mm): Tekrarlamalardaki her bir bitkide ana gévdenin ortasindaki
yapragin orta noktasindan dijital kumpas ile “mm” olarak 6l¢iilmiistiir. Bu islem her
tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 yaprak {lizerinde yapilmistir.

Yaprak alam (cm?): Tekrarlamalardaki her bir bitkide ana gdvdenin ortasindaki
yapragi HP marka tarayici ile tarama yapildiktan sonra WinDIAS 3.2 programi ile “cm?”
olarak yaprak alani belirlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 yaprak
tizerinde yapilmistir.

Sekil 3.30. Yaprak alan1 6lgiimi

Bitkide Kklorofil miktari: Tekrarlamalara gore bitkilerin yapraklarinda SPAD 500
klorofil 6lger ile belirlenmistir. Bu islem her tekrarlamalarin her tekerriirden 4 ayr1 bitkide
yapilmistir.

Yaprak rengi: Tekrarlamalardaki her bir bitkinin tam ortasindaki yaprak tamamen
genisledigi zaman, yaprak rengi Minolta CR400 renk kromometresi ile 6lgtilmiistiir. Renk
degerleri L (Ligthness), C (Chroma) ve h® (Hue) a¢1 degeri olarak verilmistir. Bu islem
her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 yaprak tizerinde yapilmistir. Yapraklarda Minolta
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CR400 model renk kromametresi ile L, a* ve b* olarak renk 6lgtimleri yapilmis, a* ve b*

degerlerinden yararlanarak Chroma (C) ve Hue acist (h°) degerleri hesaplanmistir
(Siomas vd. 2002; Madeira vd. 2003).

C*: V(a?+h?)
h°: tan* (b/a)

Renk ol¢timleri kavun bitkilerinin yapraklarinda yapilmistir. L, a* ve b* renkleri
insan goziinlin algilayabildigi renk degerlerini gostermekte olup, L rengin parlakliginda
meydana gelen degisimleri gosterirken, 100’e yaklastikga maksimum degere ulagmakta
ve beyaz olarak adlandiriimaktadir. Renk degerlerinden a, yesilden kirmiziya b ise
sartdan maviye degisimleri gdstermektedir. Olgiilen degerlerin artan sekilde negatif veya
pozitif olmasi rengin koyulagmasini gostermekte, a’nin pozitif degerleri kirmiziyi, negatif
degerleri yesil rengi, b’nin pozitif degerleri sar1 rengi, negatif degerleri mavi rengi
gostermektedir. Belirlenen renk degerlerinden yararlanilarak hesaplanan Hue agisi;
0=kirmizi, 90=sar1, 180=yesil, 270=maviyi ifade etmektedir (Siomas vd. 2002; Madeira
vd. 2003).

Sekil 3.31. Minolta CR-400’e gore renk skalasi
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Sekil 3.32. Minolta CR-400’e gore Lightness (parlaklik) ve Chroma (matlik) skalasi
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Sekil 3.33. Minolta CR-400’e gore hue agis1 renk skalasi
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Sekil 3.34. Minolta CR-400 ile yaprakta renk 6l¢timii
3.2.4.4. Ciceklerde incelenen kriterler

i1k ¢iceklenme giin sayisi (giin): Tekrarlamalardaki her bir bitkide ilk ¢igegin goriindiigii
ana kadar gegen giin sayisi gozlemlenmistir. Bu islem her tekerriirden 8 bitkide
gbzlemlenmistir.

Erkek ci¢eklenme giin Sayis1 (giin): Tekrarlamalardaki bitkilerde ilk erkek c¢igek
goriindiigii ana kadar gecen giin sayisi gozlemlenmistir. Bu islem her tekerriirden 8
bitkide gdzlemlenmistir.

Sekil 3.35. ilk erkek ¢icek goriiniimii
Disi ciceklenme giin Sayis1 (giin): Tekrarlamalardaki bitkilerde ilk disi ¢icek goriindiigii

ana kadar gegen giin sayisi gozlemlenmistir. Bu islem her tekerriirden 8 bitkide
gozlemlenmistir.
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Sekil 3.36. ilk disi ¢icek goriiniimii

%50 ciceklenme giin sayisi1 (giin): Tekrarlamalardaki bitkilerin yaris1 ¢igeklendigi
zamana kadar gegen giin sayis1 belirlenmistir. Bu iglem her tekerriirden 8 bitkide
gozlemlenmistir.

Cicek sap1 uzunlugu (cm): Tekrarlamalardaki her bir bitkide 5 adet ¢icek sapinin
baslangi¢c noktas1 ile canak yapraklarina kadar olan kismin uzunlugu, 0.01 mm
hassasiyetinde olan dijital kumpas ile “cm” cinsinden Olglilmiistiir. Bu islem her
tekerriirden 8 bitkide gozlemlenmistir.

Erkek cicekte erkencilik (giin): Tekrarlamalardaki her bir bitkinin %50 erkek ci¢ek
actig1 zamana kadar gegen giin sayis1 gozlemlenmistir. Bu iglem her tekerriirden 8 bitkide
gbzlemlenmistir.

Sekil 3.37. Erkek ¢igek goriiniimii
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Disi cicekte erkencilik (giin): Tekrarlamalardaki her bir bitkide %50 disi ¢icek agtigi
zamana kadar gecen giin sayisi gézlemlenmistir. Bu islem her tekerriirden 8 bitkide
gbzlemlenmistir.

Sekil 3.38. Disi ¢igek goriinimii

Disi cicek /erkek cicek orani: Tekrarlamalardaki her bir bitkinin, disi ve erkek ¢igek
orani tespit edilmistir.

Cicek rengi (beyaz-sari, sari-krem, sari, koyu sari, turuncu, yesil): Tekrarlamalardaki
her bir bitkide yeni agilmis ¢igegin tag¢ yapraginin rengine gore saptanmistir. Bu islem her
tekerriirden 4 ayr bitkide 4 ¢igekte yapilmistir.

Sekil 3.39. Cigek goriiniimii

Cicek tipi: Tekrarlamalardaki bitkilerin gigek tipleri gézlemlenerek tespit edilmistir. Bu
islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkide 4 cigekte yapilmistir.
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Sekil 3.40. a: Monoik ¢igek tipi, b: andromonoik ¢igek tipi
3.2.4.5. Meyvede incelenen Kriterler

Ik meyve tutma giin sayis1 (giin): Tekrarlamalardaki bitkilerde tohum ekiminden
bitkide ilk meyvenin goriindiigli ana kadarki giin sayist belirlenmistir. Bu islem her
tekerriirden 8 bitkide gozlemlenmistir.

Sekil 3.41. ilk meyve tutumu goériiniimii

%50 meyve tutma giin sayis1 (giin): Tekrarlamalardaki bitkilerde tohum ekiminden
itibaren bitkilerin yarisinin meyve tuttugu ana kadarki giin sayisi belirlenmistir. Bu islem
her tekerriirden 8 bitkide gozlemlenmistir.
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Sekil 3.42. Meyve tutumundan sonra meyvelerin gelisimi

Meyvedeki ilk hasat giin sayisi (giin): Tekrarlamalarda gére olgunlasan meyvelerin ilk
hasadina kadar gecen giin sayisi belirlenmistir. Bu islem her tekerriirden 8 bitkide
gbzlemlenmistir.

Sekil 3.43. Meyvede ilk hasat giinli goriintimii

Meyve yiizeyi (diiz, damarl, burusuk, dalgal, sigilli, agh, dikisli vb.): Tekrarlamalara
gore elde edilen meyvelerin yiizeyleri dikkate alinarak kriterlere gore saptama
yapilmustir. Bu iglem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve iizerinde yapilmustir.

Meyve sekli (yuvarlak, diiz, basik, eliptik, armut sekli, oval, palamut, uzun, scallop
vb.): Tekrarlamalara gore olgunlasan meyvelerin sekilleri kriterlere gore belirlenmistir.
Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve ilizerinde yapilmustir.

Meyve ucu sekli (basik, diiz, yuvarlak, sivri, vb.): Tekrarlamalara gére meyvelerin

cigek sapinin karsi kisminda yer alan ¢igek cukurunun sekli saptanmistir. Bu islem her
tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve iizerinde yapilmistir.
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Meyve agirhg (g): Olgunlasan meyveler tekrarlamalara gore hasat edildikten sonra 0.01

g hassasiyetindeki hassas terazi ile “g” olarak tartilmistir. Toplam agirlik meyve sayisina
boliinerek ortalama meyve agirligi tespit edilmistir.

B 5

v gt W

Sekil 3.44. Meyve agirlig1 6l¢iimii

Meyve sap1 kalinhig1 (mm): Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin sap kalinlig:
meyveye baglandig1 noktadan yaklasik 1 cm uzakliktan 0.01 mm hassasiyetindeki dijital
kumpas ile “mm” cinsinden 6l¢iilmiistiir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr bitkiden 4
meyve iizerinde yapilmistir.

Meyve sap1 uzunlugu (cm): Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerde meyve sapi
uzunlugu, bitkiye baglandigi kisim ile meyveye baglandigi kisim arasinin 6l¢iilmesiyle
belirlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve iizerinde yapilmistir.

Meyve kabuk kalinhg (mm): Tekrarlamalara gore hasat edilen meyveler ekvator
diizleminden ikiye ayrilmig, meyve kabugunun dis ylizeyi ile meyve etiinin baslangict
arasindaki kisim 0.01 mm hassasiyetindeki dijital kumpas ile “mm” cinsinden
Ol¢lilmiistiir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr bitkiden 4 meyve iizerinde yapilmistir.

Meyve eti kahimhigr (mm): Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin ekvator
diizleminden kesildikten sonra dis kabugu ile ¢ekirdek boslugu arasindaki mesafe 0.01
mm hassasiyetindeki dijital kumpas ile “mm” cinsinden olgilmistiir. Bu islem her
tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve iizerinde yapilmistir.
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Meyve boyu (cm): Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin ¢icek burnu ile meyve
sapina bagli oldugu noktaya kadar olan mesafe cetvel ile “cm” olarak Sl¢iilmiistiir. Bu
islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve {lizerinde yapilmistir.

Sekil 3.45. Meyve boyu dl¢iimii

Meyve eni (cm): Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin meyve cap1 cetvel
yardimiyla “cm” olarak o6lgiilmistiir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve
iizerinde yapilmistir.

Sekil 3.46. Meyve eni 6l¢iimii
Meyve boy/en orami: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerden elde edilen meyve

boyu meyve ¢apina boliinerek meyve boyu / eni orani bulunmustur. Bu islem her
tekerriirden 4 ayri bitkiden 4 meyve iizerinde yapilmistir.
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Meyve eti sertligi: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerden meyve eti sertliginin
belirlenmesi amaciyla kavunlarin ekvator bolgesinden 3 farkli bolgenin meyve dis
kabugu soyulmus ve bu kisimlardan 7.9 mm c¢apli delici uca sahip olan bir el
penetrometresi kullanilarak (Effegi FT 311) meyve eti sertligi ol¢iilmiistiir. Elde edilen
degerler kilogram (kg/cm?) olarak ifade edilmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr
bitkiden 4 meyve tlizerinde yapilmistir.

Cekirdek evi ¢apr (cm): Tekrarlamalara gore hasat edilen meyveler enine kesilerek
cekirdeklerin bulundugu boslugun biiyiikligi cetvel yardimiyla “cm” cinsinden
Ol¢iilmiistiir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve iizerinde yapilmistir.

Sekil 3.47. Cekirdek evi ¢ap1 6l¢liimii

Meyve et yapisi: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin meyve et yapisi diiz-siki,
kumlu-siki, yumusak, kuru, lifli-jelatinimsi, lifli-kuru gibi kritelere gore belirlenmistir.
Bu iglem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve tizerinde yapilmistir.

Suda ¢oziinebilir kuru madde miktar1 (SCKM, %): Tekrarlamalara gore hasat edilen
meyvelerden kat1 meyve sikacagi ile elde edilen meyve sularinda toplam suda ¢6ziinebilir
kuru madde miktar1 dijital refraktometre ile 6l¢iilmiistiir. Bu islem her tekerriirden 4 ayri
bitkiden 4 meyve lizerinde yapilmstir.

Sekil 3.48. Suda ¢6ziinebilir kuru madde miktar1 6lgtimi
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Meyve suyunda pH odl¢iimii: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerden katt meyve
sikacagl ile elde edilen usarelerde pH metre (Inolab pH 720, WTW, Germany) ile asitlik-
bazlik durumlari tespit edilmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayri bitkiden 4 meyve
lizerinde yapilmustir.

Titre edilebilir asit miktar1 (TEA): Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerden kati
meyve sikacagi ile elde edilen usareler 5 ml meyve suyu, 0.35 ml NaOH ¢6zeltisi ile pH
metrede (Inolab pH 720, WTW, Germany) pH=8.1'e kadar titre edilmistir. Sonuglar g
sitrik 100 ml™olarak hesaplanmustir. Bu islem her tekerriirden 4 ayri bitkiden 4 meyve
tizerinde yapilmistir. Tekrarlamalara gore hasat edilen meyve 6rneklerinden kati meyve
stkacag1 yardimiyla elde edilen meyve usaresini 5 ml 6rnek iizerine 35 mL saf su ilave
edilerek, 0.1 N NaOH c¢ozeltisi ve bir pH metre yardimiyla 8.10° a kadar titre edilmistir.
Titrasyon islemi her bir 6rnek i¢in 3 kez tekrarlanmis ve elde edilen titrasyon degerlerinin
ortalamast alinarak titre edilebilir asit miktar1 g sitrik asit/ 100 ml usare olarak
hesaplanmistir (Cemeroglu vd. 2007). Bu islem her tekerriirden 4 ayri bitkiden 4 meyve
lizerinde yapilmistir.

(V) (F) (B)
Titrasyon asitligi % = x 100
M
V: Harcanan 0.1 N NaOH miktar1 (mL)
F: Titrasyonda kullanilan baz ¢dzeltisinin normalitesi
E: 1 mL 0.1 N NaOH’in esdegeri asit miktar1 (g) (sitrik asit sabiti= 0.0064)
M: Alinan 6rnek miktar1 (mL)

Sekil 3.49. Titre edilebilir asit miktar1 6l¢iimi
Bitki basina meyve sayisi (adet/bitki): Tekrarlamalara gore bitkilerden hasat edilen her

meyvenin bitki basina meyve sayist ortalamasi bulunmustur. Elde edilen degerler
adet/bitki olarak hesaplanmistir. Bu islem her tekerriirden 8 bitkide gézlemlenmistir.
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Bitki bagina verim (g/bitki): Tekrarlamalara gore bitkilerden hasat edilen her meyvenin

toplam agirliklar1 0.01 ¢ hassasiyetindeki hassas terazi ile “g” olarak tartilarak
belirlenmistir. Elde edilen degerler g/bitki olarak hesaplanmustir.

Verim (m?/g): Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin toplam agirliklar1 0.01 g
hassasiyetindeki hassas terazi ile “g” olarak tartilarak belirlenmistir. Elde edilen degerler
m?/g olarak hesaplanmistir. Bu islem her tekerriirden 8 bitkide gdézlemlenmistir.

Sekil 3.50. Verim i¢in meyve agriliklar1 dl¢iimii

Meyve et rengi: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin eninden kesilerek renk
Olgtimleri ekvator bolgesinden meyve drneginin biitiiniini temsil edecek sekilde meyve
yiizeyinin 3 farkli noktasindan Minolta CR400 renk kromometresi ile olgiilmiistiir.
Yapilan 6l¢lim neticesinde elde edilen degerler L (Ligthness), C (Chroma) ve H° (Hue)
ac1 degeri olarak saptanmistir. L (Ligthness), C (Chroma) ve H° (Hue) a¢1 degerileri
yaprak renginde anlatildig1 gibi hesaplanmistir. Bu iglem her tekerriirden 4 ayri bitkiden
4 meyve lizerinde yapilmistir.

Meyvede dis kabuk rengi: Tekrarlamalara gore hasat edilen 4 meyve iizerinde dis kabuk
rengi ekvator bolgesinde Minolta CR400 renk kromometresi ile olgiilmiistiir. L
(Ligthness), C (Chroma) ve H° (Hue) a¢i degeri daha oOnce belirtildigi sekilde
saptanmustir.

Meyvede dilimlilik: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin dilimlilik durumu var
olup olmadigina gore gézlemlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve
tizerinde yapilmistir.

Meyvede dilim sayisi: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin dilimlilik durumu

var ise, meyvede dilim sayis1 adet olarak gozlemlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4
ayr1 bitkiden 4 meyve tlizerinde yapilmigtir.
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Sekil 3.51. Meyvede dilim goriiniimii

Meyvede dilim rengi: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin dilimleri
gbzlemlenerek beyaz, sar1 krem, acik yesil, yesil, koyu yesil ve turuncu skalalarina gore
gozlemlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve lizerinde yapilmistir.

Meyvede aroma: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin, kokularina bakilarak
kokulu, kokusuz ve hafif kokulu skalalarindan yararlanarak belirlenmistir. Bu islem her
tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve iizerinde yapilmistir.

Meyvede liflilik: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin, tadina bakilarak lifsiz,
hafif lifli, orta dereceli lifli ve lifli skalalarindan yararlanarak belirlenmistir. Bu islem her
tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve iizerinde yapilmustir.

Meyve sapinda kopma: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin, meyve sapinda
kopmanin var olup olmadig1 gozlemlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4
meyve lizerinde yapilmigtir.

Meyve sapinda kopma sikhigr: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin, meyve
sapinda kopmanin siklig1 gézlemlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4
meyve lizerinde yapilmigstir.

Meyvede catlama: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerde, ¢atlama var olup
olmadig1 var/yok seklinde gozlemlenmistir.

Meyvede ¢atlama aliskanhgi: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin, meyvede
catlama var olup olmadigi goézlemlendikten sonra yiizeysel, orta ve derin skalar
bakimindan gozlemlenmistir.

Plasenta sayisi: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyveler, ekvator diizleminde enine
kesilerek plasenta sayis1 adet olarak sayillmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden
4 meyve lizerinde yapilmistir.

Meyvede ikincil renk olusumu: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin, ikincil

renk olusumu var olup olmadig1 gézlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4
meyve iizerinde yapilmistir.
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Meyvenin ikincil rengi: Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerin, ikincil en biiyiik
alan1 kapsayan renk gozlenmistir. ikincil meyve rengi beyaz, acik sar1, krem, soluk yesil,
yesil, koyu yesil, siyahimsi yesil, turuncu ve kahverengi skalalari bakimindan
gbzlemlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve iizerinde yapilmastir.

3.2.4.6. Tohumda incelenen kriterler

Tohum eni (mm): Muhafaza altina alinan tohumun en genis kismi1 mesafesi 0.01 mm
hassasiyetindeki dijital kumpas ile “mm?” cinsinden 6l¢iilmiistiir. Elde edilen rakamlardan
ortalama tohum eni mm olarak belirlenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4
meyve iizerinde rastgele sec¢ilen 100 tohum tizerinde yapilmistir.

Tohum boyu (mm): Muhafaza altina alinan tohumun en genis kismindan tohum eni
oOlglilen tohumlarin uzun kismi mesafesi 0.01 mm hassasiyetindeki dijital kumpas ile
“mm?” cinsinden oSl¢iilmiistiir. Elde edilen rakamlardan ortalama tohum boyu mm olarak
belirlenmigtir. Bu islem her tekerriirden 4 ayr1 bitkiden 4 meyve lizerinde rastgele segilen
100 tohum {iizerinde yapilmistir.

100 adet tohum agirhg (g): Tekrarlamalara gore hasat edilen meyvelerden pomololoji
laboratuvarinda ¢ikarilan tohumlar oda sartlar1 altinda kurutulduktan sonra 100 adet
tohum agirligi 0.01 g hassasiyetindeki hassas terazi ile “g” olarak tartilarak belirlenmistir.
Bu islem her tekerriirden 4 ayri bitkiden 4 meyve lizerinde rastgele secilen 100 tohum

tizerinde yapilmistir.

Tohum rengi: Muhafaza altina alinan tohumun rengi beyaz, krem, sari, ten rengi ve
kahverengi olarak skalalari bakimndan incelenmistir. Bu islem her tekerriirden 4 ayri
bitkiden 4 meyve lizerinde rastgele secilen 100 tohum {izerinde yapilmistir.

Cimlenme yiizdesi (%): Tekrarlamalara gore ekilen tohumlarin ¢imlenme orani
[Cimlenen tohum sayisi/Toplam tohum sayisi] x100 denkligine gore belirlenmistir.
(Bewley ve Black 1994). Bu islem her tekerriirden 50 tohumda yapilmustir.

Sekil 3.52. a: Petri kabi igerisinde ¢imlenme baslangici goriiniimi, b: Cimlenmis
tohumlarin gériiniimii
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Ortalama Cimlenme Siiresi (OCS): Ortalama ¢imlenme siiresi asagidaki formiile gore
hesaplanmistir (Bewley ve Black 1994).

3" (ti.ni)
0CS= ——

Y ni
OCS: Ortalama ¢imlenme siiresi (giin),
ti: Testin baslangicindan itibaren gegen sure (giin),
ni: t(i) giindeki ¢imlenen tohum sayis1
Bu islem her tekerriirden 50 tohumda olacak sekilde yapilmistir.

Cimlenme Indeksi: Cimlenme indeksi ISTA (2003)’dan yararlanilarak asagidaki
formiile gore her tekrarlamadan 50 tohumda hesaplanmustir.

CcT
CrY T
Tt

CI: Cimlenme indeksi, E: toplam tohum sayisi, T: giinliik ¢imlenen tohum sayisi, t:
Cimlenme testi baglangicindan itibaren gecen giin sayisi.

Cimlenme hiz1 (giin): Cimlenen tohumlarin %50’sinin ¢imlenmesi i¢in gerekli giin
sayis1 olarak hesaplanmistir. Bu islem her tekerriirden 50 tohumda yapilmigtir.

3.2.4.7. Tstatistiksel degerlendirme: Arastirmadan elde edilen veriler SAS (versiyon
9.0) istatistik paket programinda analiz edilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA
4.1.Fidede Incelenen Kriterler

Arastirmada yer alan kavun genotiplerinin fidede ¢ikis yiizdesi (%), ortalama ¢ikis
stiresi (giin), ¢ikis indeksi ve ¢ikis hiz1 (glin) degisimleri Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Kavun genotiplerinin fidelerinde ¢ikis yiizdesi, ortalama ¢ikis siiresi, ¢ikis
indeksi ve ¢ikis hizi degisimleri

Cikis iz
(giin)

Ortalama cikis
siiresi (giin)

Genotipler Cikis yiizdesi (%)

Cikas indeksi

Citirex F1 100.00 a 711e 4.59 bc 3.58¢

Deniz F1 100.00 a 7.56 de 4.88 ab 3.80 de

Agtepe 92.50 abc 8.21 bcd 4.89 ab 4.10 bed

Kermelik 95.00 abc 7.95 cd 4.87 ab 3.98 cd

Dilgiltepe 88.75 ¢ 9.16 a 5.16 a 458 a

Otaggce 98.75 a 7.74 de 4.93 ab 3.88 de

Kalealti 90.00 bc 8.84 ab 4.75 ab 4.43 ab

Cataltepe 78.75d 8.68 abc 4.25¢ 4.33 abc

Deveci 97.50 ab 7.50 de 4.72 abc 3.76 de

LSD%5 7.6785* 0.7543* 0.4805* 0.3657*

* Her ozellik (siitun) iginde ayni harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.

Kavun genotiplerinin fidelerinde incelenen ¢ikis yiizdesi, ortalama ¢ikis siiresi,
cikis indeksi, ¢ikis hizi, hipokotil uzunlugu, epikotil uzunlugu, kotiledon uzunlugu,
kotiledon ¢ap1, fide kalinligi, fide uzunlugu, gercek yaprak sayis1 ve fidede klorofil
miktar1 tizerine etkileri istatistiksel olarak P<0.05 seviyesinde énemli bulunmustur.

En yiiksek ¢ikis orani istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Citirex F1 (%100)
cesidi, Deniz F1 (%100) gesidi ve Otagge (%98.75) genotipinde bulunmustur. En diisiik
cikis yiizdesi ise %78.75 ile Cataltepe genotipinde bulunmustur. Ortalama ¢ikis siiresi en
uzun (9.16 giin) olan geneotip Dingiltepe olurken, en kisa ¢ikis siiresi Citirex F1 (7.11
giin)’de belirlenmistir. Cikis indeksinde en yiiksek deger Dingiltepe (5.16)’de, en diisiik
deger Cataltepe (4.25)’de tespit edilmstir. Cikis hizi bakimindan en yiiksek deger
Dingiltepe (4.58 giin) genotipinde, en diisiikk deger ise Citirex F1 (3.58 giin) ¢esidinde
bulunmustur.
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Arastirmada yer alan kavun genotiplerinin fidelerinde incelenen hipokotil
uzunlugu, epikotil uzunlugu, kotiledon uzunlugu ve kotiledon c¢ap1 degerleri Cizelge
4.2’de verilmistir.

Cizelge 4.2. Kavun genotiplerinin fidelerinde hipokotil uzunlugu, epikotil uzunlugu,
kotiledon uzunlugu ve kotiledon ¢ap1 degisimleri

Hipokaotil Epikotil Kotiledon Kotiledon ¢capi
uzunlugu (cm) uzunlugu (cm) uzunlugu (mm) | (mm)

Genotipler

Citirex F1 2.83a 11.66 a 20.51 cd 20.07 ¢

Deniz F1 2.07d 9.22d 16.79f 1746

Agtepe 2.27¢ 9.30 cd 18.96 18.71d

Kermelik 2.06d 10.19 bc 22.03 b 23.31Db

Dilgiltepe 2.72a 9.93cd 20.59 cd 19.87¢

Otagce 252b 11.04 ab 23.18a 2448 a

Kalealt1 2.06 d 9.17d 19.45 de 20.00 c

Cataltepe 2.26 ¢ 9.69cd 19.80 de 20.37¢c

231c 9.71 cd 21.15bc 22.86b

0.1598* 0.9595* 11.454* 0.8108*

* Her ozellik (siitun) iginde ayni harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde énemlidir.

Kavunlarda en yiiksek hipokotil uzunlugu istatistiksel olarak ayni grupta yer alan
Citirex F1 (2.83 cm) ¢esidinde ve Dingiltepe (2.72 cm) genotipinde bulunmustur. En
diisiik hipokotil uzunlugu ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Kermelik ile Kalealt:
(2.06 cm) genotipi ve Deniz F1 (2.07 cm) ¢esidinde bulunmustur. Fidelerde epikotil
uzunlugu en yiiksek Citirex F1 (11.66 cm) ¢esidinde bulunmustur. En diistik epikotil
uzunlugu ise istatistiksel olarak ayn1 grupta yer alan Deniz F1 (9.22 cm) ¢esidi ve Kalealt
(9.17 cm) genotipinde belirlenmistir. Fidelerde en yiiksek kotiledon uzunlugu Otaggce
(23.18 mm) genotipinde, en diisiik ise Deniz F1 (16.80 mm) ¢esidinde bulunmustur. En
yiiksek kotiledon ¢ap1 Otagge (24.48 mm) genotipinde, en diisiik ise Deniz F1 (17.50 mm)
¢esidinde belirlenmistir.

Ozer vd. (2008) kotiledon ¢apini 21.86-30.77 mm, kotiledon uzunlugunun 38.91-
57.14 mm; Szamos1 vd. (2008) Macar kavunlarinda kotiledon ¢apinin 15.4-25.3 mm,
kotiledon uzunlugunun 24.1-44.8 mm, hipokotil uzunlugunun 0.36-4.42 cm arasinda
degistigini tespit etmislerdir. Ayrica Mendi vd. (2004) yaptiklar1 bir karakterizasyon
calismasinda kotiledon ¢apmin 21 mm, kotiledon uzunlugunun 37.0 mm ve hipokotil
uzunlugunun ise 4.79 cm oldugunu bildirmislerdir. Arastirmadan elde edilen sonuglara
gore kotiledon uzunlugu Ozer vd. (2008) ve Szamosi vd. (2008) gore diisiik kotiledon
cap1 ve hipokotil uzunlugunda ise Szamosi vd. (2008) gore benzer bulunmustur.
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Aragtirmada yer alan kavun genotiplerinin fidede incelenen fide kalinlig, fide
uzunlugu, gergek yaprak sayisi ve fidede klorofil miktar1 Cizelge 4.3’de verilmistir.

Cizelge 4.3. Kavun genotiplerinin fidelerinde incelenen fide kalinligi, fide uzunlugu,
gercek yaprak sayisi ve fidede klorofil miktar1 degisimleri

Fide kalinhig: Fide uzunlugu Gergek yaprak | Fidede klorofil

Genotipler (mm) (cm) sayisi (adet/fide) | miktar:

Citirex F1 4.72b 13.99a 3.73 ef 52.76 b

Deniz F, 4.39 bed 11.28 d 3.84 de 56.02 a

Agtepe 4.48 bed 11.57 cd 4.69 a 44.28 ¢

Kermelik 4.67 bc 12.25cd 3.96 de 4144 ¢

Dilgiltepe 4.17d 12.65 bc 3.45f 44.17¢c

Otagce 5.28a 13.55 ab 4.44 ab 37.41d

Kalealt1 429 cd 11.22d 3.90 de 42.18 ¢

Cataltepe 4.15d 11.95cd 4.32 bc 42.39¢c

Deveci 4.65 bc 12.02 cd 412 cd 36.78d

LSD%5 0.4128* 1.2666* 0.313* 3.165*

* Her ozellik (siitun) igcinde ayn1 harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.

Kavunlarda en yiiksek fide kalinligi Otagge (5.28 mm) genotipinde, en diisiik fide
kalinlig: ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Dingiltepe (4.17 mm) ve Cataltepe
(4.15 mm) genotiplerinde bulunmustur. En yiiksek fide uzunlugu ise Citirex F1 (13.99
cm) ¢esidinde tespit edilmistir. En diisiik fide uzunlugu ise istatistiksel olarak ayni grupta
yer alan Deniz F1 (11.28 cm) ¢esidinde ve Kalealt1 (11.22 cm) genotipinde belirlenmistir.
Fidelerde gercek yaprak sayisi en fazla Agtepe (4.69 adet) genotipinde, en az gergek
yaprak sayisi ise Dingiltepe (3.45 adet) genotipinde saptanmistir. Fidelerde en yiiksek
klorofil miktar1 Deniz F1 (56.02)’de, en diisiik klorofil miktar1 istatistiksel olarak ayni
grupta yer alan Otagge (37.41) ve Deveci (36.79) genotiplerinde bulunmustur.

4.2. Bitki Gévdelerinde Incelenen Kriterler
Kavun genotiplerinin govdelerinde incelenen bitki bogum sayisi, bogum arasi

uzunluk, bitkide dallanma, ana gévde uzunlugu ve ana govde kalinlig1 Cizelge 4.4°de
verilmistir.
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Cizelge 4.4. Kavun genotiplerinin gévdelerinde bitki bogum sayisi, bogum arasi uzunluk,
bitkide dallanma, ana gévde uzunlugu ve ana gévde kalinlig1 degisimleri

Bitki bogum Bitkide Ana govde
dallanma uzunlugu 9
(adetibitki) | (cm) kalnhgi (mm)

Bogum arasi
uzunluk (cm)

Genotipler say1st Ana govde

(adet/bitki)

Citirex F1 35.85d 34.78d 19.03 a 347.78 g 7.66b

Deniz F1 40.85¢c 38.95 bc 18.70 a 397.15¢e 7.69b

Agtepe 48.00 a 47.68 a 16.00 ¢ 472.38 a 543 f

Kermelik 42.00c 41.28 b 14.00 e 437.05¢c 6.28d

Dilgiltepe 43.83b 4782 a 17.65b 453.40 b 7.78 a

Otagce 36.28d 46.93 a 14.00e 382.48 1 6.91c

Kalealti 36.88d 37.70c 16.30 ¢ 385.35 f 6.21d

Cataltepe 47.85a 4750 a 14.00 e 469.28 a 5.80e

Deveci 31.85e 47.83 a 15.00d 419.75d 5.8le

LSD%5 1.693* 26.255* 0.9418* 63.203* 0.0705*

* Her 6zellik (siitun) i¢inde ayni1 harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.

Kavun genotiplerinin bitki bogum sayisi, bogum arasi uzunluk, bitkide dallanma,
ana govde uzunlugu ve ana govde kalinlig1 tizerine etkileri istatistiksel olarak P<0.05
seviyesinde 6nemli saptanmustir.

En fazla bitki bogum sayus: istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Agtepe (48.00
adet) ve Cataltepe (47.85 adet) genotiplerinde, en az bogum sayisi ise Deveci (31.85 adet)
genotipinde bulunmustur. Kavunlarda en yiiksek bogum arasi uzunluk ise istatistiksel
olarak ayn1 grupta yer alan Deveci (47.83 cm), Dingiltepe (47.82 cm), Agtepe (47.68 cm),
Cataltepe (47.50 cm) ve Otagge (46.93 cm) genotiplerinde, en diisiik bogum arasi uzunluk
ise Citirex F1 (34.78 cm) cesidi olarak tespit edilmistir. En fazla bitkide dallanma ise
istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Citirex F1 (19.03 adet) ve Deniz F; (18.70 adet)
cesitlerinde, en az bitkide dallanma ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Kermelik
(14.00), Otagge (14.00 adet) ve Cataltepe (14.00 adet) genotiplerinde belirlenmistir.
Kavunlarda en uzun ana govde ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Agtepe (472.38
cm) ve Cataltepe (469.28 cm) genotiplerinde elde edilmistir. En kisa ana govde ise Citirex
F1 (347.78) ¢esidinde belirlenmistir. Ana gévde kalinlig1 en fazla Dingiltepe (7.78 mm)
genotipinde enfazla, en diisiik ana gévde kalinlig1 ise istatistiksel olarak ayni grupta yer
alan Deveci (5.81 mm) ve Cataltepe (5.80 mm) genotiplerinde bulunmustur.

Bu arastirmada bitki govdesinde yapilan 6l¢iimlerde bogum sayisi, bogum arasi
uzunluk, ana gévde uzunlugu ve ana govde kalinlig1 agisindan Bagribiitiin genotiplerinde
ticari genotiplere gore en yiiksek deger ve daha genis deger aralifina sahip olduklari
belirlenirken, bitkide dallanma bakimindan ticari genotiplerde en yiiksek degerler
gozlemlenmistir. Benzer o6zelliklerin tespiti amaciyla yapilan ¢alismalarda ana govde
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uzunlugunun 90.95-159.10 cm (Ekinci ve Dursun 2006), ana goévde kalinliginin 6.31-
16.4 mm (Aydogan ve Giil 1999; Uygun ve Sar1 2000; Sar1 ve Yetisir 2002; Sar1 vd. 2002;
Mendi vd. 2004) ve bitki bogum sayisinin 16.86- 34.90 adet (Uygun ve Sar1 2000; Sar1
ve Yetisir 2002; Ekinci 2005; Arpaci vd. 2006) araliklarinda oldugu belirlenmistir. Elde
ettigimiz sonuglara gore ana gévde uzunlugu bizim ¢aligmamizda yiiksek bulunmus olup
bunun nedeni ise ana govde uzunlugu oOlgiim zamaninin farkli olmasidir. Ana goévde
kalinlig1 ve bitki bogum sayisinin benzer oldugu belirlenmistir. Bitkide dallanma
acisindan ticari genotipler Bagribiitiin genotiplerinden iistiin bulunmus olup, Karatas
(2010) yaptig1 benzer ¢alismada bitkide dallanma 9.50-40.50 arasinda tespit etmistir ve
elde ettigimiz sonuglara benzerlikler géstermektedir.

4.3. Bitki Yapraklarinda Incelenen Kriterler

Kavun genotiplerinin yapraklarinda incelenen yaprak sekli, yaprak ayasi
uzunlugu, yaprak ayasi genisligi, yaprak sap1 uzunlugu ve yaprak sap1 kalinlig1 Cizelge
4.5te verilmistir.

Cizelge 4.5. Genotiplerin yaprak sekli, yaprak ayasi uzunlugu, yaprak ayasi genisligi,
yaprak sap1 uzunlugu ve yaprak sap1 kalinlig1 degisimleri

Yaprak Yaprak ayasi Yaprak ayasi Yaprak sap1 Yaprak sap1

Genotipler sekli uzunlugu (cm) genisligi (cm) uzunlugu (cm) kalinhig1 (mm)

Citirex F1 | bes loplu** | 16.90 a 2043 a 24.98 a 7.02b

bes loplu 17.00 a 21.08 a 20.95b 7.74 a

Agtepe biitiin 13.05¢ 17.63 de 20.23b 5.44d

Kermelik | biitiin 12.78 ¢ 16.85 ef 18.35¢ 5.81c

Dilgiltepe | biitiin 14.28 b 19.25b 18.20 ¢ 573 cd

Otagge biitiin 14.00b 19.05b 20.53b 5.96 ¢

Kalealt1 biitiin 11.50d 16.50 f 18.90 ¢ 5.71cd

Cataltepe | biitiin 14.10b 18.15cd 20.70b 5.98 ¢

Deveci biitliin 13.50 bc 8.75 bc 19.10 ¢ 5.89¢

LSD%5 ** 0.933* 0.7814* 1.0743* 0.3475*

* Her ozellik (siitun) iginde ayni harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.
** Sayisal veri olmadigi igin istatiksel olarak degerlendirilememistir.

Genotiplerin yaprak ayast uzunlugu, yaprak ayasi genisligi, yaprak ayasi
uzunlugu, yaprak sap1 kalinligi, yaprak alani, bitkide klorofil miktar1 ve yaprak rengi
tizerine etkileri istatistiksel olarak P<0.05 seviyesinde 6nemli oldugu bulunmustur.

En yiiksek yaprak ayasi uzunlugu istatistiksel olarak ayni1 grupta yer alan Deniz
F1(17.00 cm) ve Citirex F1 (16.90 cm) ¢esitlerinde, en diisiik yaprak ayasi uzunlugu ise
Kalealt1 (11.50 cm) genotipinde Ol¢iilmistiir. Yaprak ayasi genisligi bakimndan en
yiiksek istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Deniz F1 (21.08 cm) ve Citirex F1 (20.43
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cm) ¢esitlerinde bulunmustur. En disiik yaprak ayasi degeri ise Kalealt1 (16.50 cm)
genotipinde bulunmustur. Yaprak sapt uzunlugu ise en yiiksek Citirex F1 (24.98 cm)
cesidinden elde edilmistir. En Kisa yaprak sapi ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan
Deveci (19.10 cm), Kalealt1 (18.90 cm), Kermelik (18.35 cm) ve Dingiltepe (18.20 cm)
genotiplerinde tespit edilmistir. Yaprak sap1 kalinligi en yiiksek Deniz Fy (7.74) ¢esidinde
belirlenirken, en diisiik deger Agtepe (5.44) genotipinde belirlenmistir.

Yaprak sekli bakimindan ticari genotipler bes loblu bulunmus olup bagribiitiin
genotipleri biitlin olarak saptanmistir. Sahin (2008) yaptig1 benzer ¢calismada yaprak sekli
kavun genotiplerinin 25 tanesinde ii¢ loblu, 1 tanesinden bes loblu ve 4 tanesinin biitiin
oldugu tespit etmistir. Yaprak ayasi uzunlugu, yaprak ayasi genisligi, yaprak sapi
uzunlugu ve yaprak sapi kalinligi bakimindan en yiiksek degerler ticari genotiplerde
bulunmustur. Erdogan (2016) yaptig1 benzer ¢calismada yaprak ayasi uzunlugu 6.75-10.55
cm, yaprak ayasi genisligi 9.55-14.62 cm, yaprak sap1 uzunlugu 6.00-10.93 cm olarak
saptamistir. Elde ettigimiz degerler Erdogan (2016)’ dan yiiksek bulunmustur.

Kavun genotiplerinin yaprak alani, yapraklarda klorofil miktar1 ve yaprak rengi
degisimleri Cizelge 4.6’da verilmistir.

Cizelge 4.6. Genotiplerin yaprakta incelenen yaprak alani, yapraklarda klorofil miktari

ve yaprak rengi degisimleri

Yapraklarda Yaprak rengi

Genotipler

Yaprak
Alan (cm?)

klorofil miktar:

L

C

hD

Citirex F1

304.15d

116.10 a

38.49 ¢

1444 c

126.01 a

Deniz F1

323.68 b

116.50 a

38.14 ¢

14.35¢

124.65 ab

Agtepe

326.90 b

101.93 ¢

43.25 ab

18.88 ab

122.52 bc

Kermelik

366.69 a

116.48 a

42.01b

17.56 bc

123.51 bc

Dilgiltepe

261.20 g

101.55¢c

4246 b

18.61 ab

122.74 bc

Otagce

296.42 e

96.63d

44.04 ab

18.62 ab

122.04c

Kalealt1

316.13 ¢

110.00 b

43.33 ab

17.77 bc

123.12 be

Cataltepe

258.02 g

111.20 b

43.82 ab

17.38 bc

121.95¢c

Deveci

289.09 f

91.76 e

45.29 a

2140 a

121.24c

LSD%5

6.1631*

2.7827*

2.1825*

3.5467*

2.4073*

* Her ozellik (siitun) iginde ayni harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.

En yiiksek yaprak alan1 Kermelik (366.69 cm?) genotipinde, en diisiik yaprak alan
istatistiksel olarak ayn1 grupta yer alan Dingiltepe (261.20) ve Cataltepe (258.02 cm?)’de
belirlenmistir. Yapraklarda klorofil miktar1 en yiiksek istatistiksel olarak ayn1 grupta yer
alan Deniz F1(116.50) ¢esidi, Kermelik (116.48) genotipi ve Citirex F1 (116.10) gesidinde
Olglilmiistiir. En diisiik klorofil miktart ise Deveci (91.75) genotipinde bulunmustur.
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Yapraklarda L bakimindan en yiiksek deger Deveci (45.29)’de bulunurken en diisiik L ise
istatistiksel olarak ayn1 grupta yer alan Citirex F1 (38.49) ve Deniz F1 (38.14) ¢esitlerinde
Ol¢iilmiistiir. C bakimindan en yiiksek deger Deveci (21.40) genotipinde bulunmustur.
En diistik C ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Citirex F1 (14.44) ve Deniz F;
(14.35) ¢esitlerinde belirlenmistir. Hue ag1 degeri bakimindan en yiiksek deger Citirex F1
(126.01) ¢esidinde bulunmustur. En diisiik h° ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan
Otagge (122.04), Cataltepe (121.95) ve Deveci (121.24) genotiplerinden elde edilmistir.

4.4. Ciceklerde Incelenen Kriterler

Kavun genotiplerinin ¢igektlerinde incelenen ilk ¢igeklenme giin sayisi, erkek
ciceklenme giin sayist, disi ¢iceklenme giin sayisi, %50 ciceklenme giin sayis1 ve ¢igcek
sap1 uzunlugu Cizelge 4.7°de verilmistir.

Cizelge 4.7. Kavun genotiplerin ilk ¢igeklenme giin sayisi, erkek c¢iceklenme giin sayist,
disi ¢igeklenme giin sayis1, %50 ciceklenme giin sayis1 ve ¢igek sap1 uzunlugu degisimleri

ik Erkek Disi %50
ciceklenme Ciceklenme Ciceklenme Cigeklenme
giin sayis1 Giin Sayis1 Giin Sayis1 Giin Sayis1

(giin) (giin) (giin) (giin)

Cicek sap1
uzunlugu
(mm)

Genotipler

37.00c 37.00c 40.75 f 50.00 ef 13.29d
4250 b 4250 b 49.00 e 57.75a 1446 b
42.00b 42.00 b 53.00 bc 54.00 bc 1240e
Kermelik 42.50h 4250 b 50.00 de 49.50 f 12.04 f
Dilgiltepe 47.25a 47.25a 61.50 a 58.75a 15.56 a
Otagce 43.25b 43.25b 51.75cd 55.00 b 13.63¢
Kalealti 42.00b 42.00b 51.25 cde 54.50 b 13.29d
Cataltepe 41.75b 41.75b 54.75 b 52.75cd 14.30 b
Deveci 41.50b 4150 b 50.75 cde 51.50 de 10.93 g
LSD%5 1.8783* 1.8783* 2.4778* 1.5609* 0.3243*

* Her ozellik (siitun) iginde ayni harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.

Kavun genotiplerinin ilk ¢igeklenme giin sayis, erkek ¢igeklenme giin sayisi, disi
ciceklenme giin sayisi, %50 ciceklenme giin sayisi, ¢igek sapt uzunlugu, erkek cicekte
erkencilik, disi ¢igekte erkencilik ve disi ¢icek/erkek cigek, orani iizerine etkileri
istatistiksel olarak P<0.05 seviyesinde énemli oldugu bulunmustur.

Genotipler degerlendirildiginde en gec ¢iceklenmenin 47.25 giin ile Dingiltepe
genotipi oldugu, en erken ciceklenmenin ise 37.00 giin ile Citirex Fi1 ¢esidi oldugu
gozlemlenmistir. Erkek ¢iceklenmede de ayn1 gozlemleme yapilmistir. Disi ¢iceklenme
acisindan ise en erkenci genotipin 40.75 giin ile Citirex F1 ¢esidi oldugu saptanirken en
gegci genotipin 61.50 giin ile Dingiltepe genotipi oldugu tespit edilmistir. Genotiplerin
%50 ciceklenmesi acisindan en gegei olanin 58.75 giin ile Dingiltepe genotipi ve 57.75
giin ile Deniz Fi ¢esidi oldugu, erkencinin ise 49.50 giin ile Kermelik genotipi oldugu
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bulunmustur. Kavunlarin ¢i¢ek sap1 uzunlugu en yiiksek Dingiltepe (15.56 mm)’de
bulunurken, en diisiik ¢igek sap1 uzunlugu Deveci (10.93 mm) genotipinde 6l¢iilmiistiir.

[1k ¢iceklenme giin sayis1, erkek ciceklenme giin sayis1, disi ¢igeklenme giin sayisi
bakimindan ticari genotipler daha kisa silirede c¢iceklenme meydana gelmis olup
bagribiitiin genotiplerinde ise daha ge¢ siirede cigceklenme meydana gelmistir. Reddy
vd. (2013), calismalarinda erkek ¢igeklenme giin sayis1 35.07-47.32 giin, disi gigeklenme
giin sayis1 54.73-58.56 giin arasinda tespit etmislerdir. Erdogan (2016) yaptig1 benzer
calismada ¢icek sapt uzunlugu 7.01-19.59 mm arasinda tespit etmistir. Elde ettigimiz
degerler Reddy vd. (2013) ile Erdogan (2016) benzer oldugu tespit edilmistir. Misir
(2012) yaptig1 benzer ¢alismada %50 gigeklenme (giin) bakimindan 48-53 arasinda tespit
etmistir. Elde ettigimiz %50 c¢iceklenme (giin) sonuglart Misir (2012) gore yakin
degerlerde tespit edilmistir.

Aragtirmada yer alan kavun genotiplerinin erkek ¢igekte erkencilik, disi ¢igekte
erkencilik, disi c¢icek/erkek ¢icek orani, cicek rengi ve ¢igek tipi Cizelge 4.8°de
verilmigtir.

Cizelge 4.8. Kavun genotiplerinin ¢igekte incelenen erkek ¢icekte erkencilik, disi ¢igekte
erkencilik, disi/erkek ¢igek orani, ¢igcek rengi ve cigek tipi degisimleri

Erkek
cicekte
erkencilik
(giin)

Disi ¢icekte | Disi gicek/
erkencilik | erkek cicek | Cicek rengi | Cicek tipi
(giin) orani

Genotipler

Citirex F1 57.00 c 7175 f 0.62c Sart** Andromonoik**

Deniz F1 62.50 b 80.00 e 0.78 a Sar1 Monoik

Agtepe 62.00 b 84.00 bc 0.53¢ Koyu sar1 Andromonoik

Kermelik 62.50 b 81.00 de 0.48 h Koyu sar1 Andromonoik

Dilgiltepe 67.25a 9250 a 0.63b Sari-krem | Andromonoik

Otaggce 63.25b 82.75 cd 0.54d Koyu sar1 Andromonoik

Kalealti 62.00 b 82.25 cde 0.51f Koyu sar1 Andromonoik

Cataltepe 61.75b 85.75 b 0.49¢ Koyu sar1 Andromonoik

Deveci 61.50 b 81.75 cde 0.451 Koyu sar1 Andromonoik

LSD%5 1.8783* 2.4778* 0.0065* *x okl

* Her ozellik (siitun) icinde ayni harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde dnemlidir.
** Sayisal veri olmadigi i¢in istatiksel olarak degerlendirilememistir.

Erkek ¢igekte erkencilik bakimindan en yiiksek deger Dingiltepe (67.25 giin)
genotipinde bulunmus, en diisiik deger ise Citirex F1 (57.00) gesidinde belirlenmistir. Disi
cicekte erkencilik bakimindan en yiiksek deger Dingiltepe (92.50 giin) genotipinde, en
diisiik deger ise Citirex F1 (71.75 giin) ¢esidinde bulunmustur. Disi ¢igek/erkek ¢igek
oraninde en yiiksek deger Deniz F1 (0.78) gesidi belirlenirken, en diisiik deger Deveci
(0.45) genotipinde bulunmustur. Kavunlarin ¢igek rengi bakimindan Citirex F1 ve Deniz
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F1 gesitlerinde sar1 renk, Dingiltepe genotipinde Sari-krem renk ile Agtepe, Kermelik,
Otagge, Kalealt1, Cataltepe ve Deveci genotiplerinde koyu sar1 renk tespit edilmistir.

Erdogan (2016) benzer yaptig1 ¢alismada erkek c¢icekte erkencilikte 36.61-39.50
giin, disi ¢icekte erkencilikte 45.88-57.00 giin araliginda sonuglar tespit etmistir. Yapilan
bu ¢aligmada Erdogan (2016)’ya gore daha yiiksek degerler bulunmustur. Bunun nedeni
ise Erdogan (2016) yaptig1 ¢alismada tohum ¢ikisindan itibaren gegen giin sayimi
yapmast ve bizim c¢alimamizda tohum ekiminden itibaren gecen giin sayimi
yapilmasindan kaynaklanmaktadir.

Erdogan (2016) benzer yaptig1 ¢alismada ¢icek rengi bakimindan %45,7’si koyu
sar1, %29.8’1 sar1, %10.6’s1 sari-krem ve %13.8’1 de acik sar1 tespit etmis olup yerel
kavunlarin %92.6 gibi biiyiik bir oranda andromonoik, digerlerinin ise monoik ¢icek
yapisina sahip oldugunu saptamistir.

4.5. Kavun Meyvelerinde Incelenen Kriterler

Kavun genotiplerinin meyvelerinde incelenen ilk meyve tutma giin sayisi, %50
meyve tutma giin sayisi, meyvedeki ilk hasat giin sayisi, meyve ylizeyi, meyve sekli ve
meyve ucu sekli Cizelge 4.9°da verilmistir.

Cizelge 4.9. Genotiplerin ilk meyve tutma giin sayisi, %50 meyve tutma giin sayisi,
meyvedeki ilk hasat glin sayisi, meyve yiizeyi, meyve sekli ve meyve ucu sekli
degisimleri

Genotipler

i1k meyve
tutma giin
sayisl1 (giin)

%50 Meyve
tutma giin
sayis1 (giin)

Meyvedeki ilk
hasat giin sayisi

(giin)

Meyve
yiizeyi

Meyve
sekli

Citirex F1

48.00 g

54.00 g

78.00 g

agl**

basik**

Deniz F1

58.25¢

68.25¢

93.25¢c

agh

uzun oval

Agtepe

57.75 cd

67.75 cd

92.75 cd

diiz

basik

Kermelik

48.00 g

66.00 de

79.00 g

diiz

eliptik

63.75a

78.75a

103.75a

diiz

basik

5475 e

64.75¢

89.75 ¢

diiz

basik

60.50 b

70.50 b

95.50 b

diiz

eliptik

56.25 de

66.25 de

91.25 de

diiz

eliptik

51.50 f

60.50 f

83.50 f

diiz

basik

LSD%5

1.9294*

1.9294*

1.9294*

**

**

* Her ozellik (siitun) iginde ayni harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.
** Sayisal veri olmadig1 i¢in istatiksel olarak degerlendirilememistir.

Kavun genotiplerinin ilk meyve tutma giin sayisi, %50 meyve tutma giin sayisi,
meyvedeki ilk hasat giin sayisi, meyve agirligi, meyve sap1 kalinligi, meyve sap1
uzunlugu, meyve kabuk kalinligi, meyve eti kalinlig1, meyve boyu, meyve eni, meyve
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boy/en orani, meyve eti sertligi, cekirdek evi ¢api, SCKM, pH, TEA, bitki basina meyve
sayisi, bitki basina verim, verim, meyve et rengi ve meyve dis kabuk rengi iizerine
degisimleri istatistiksel olarak P<0.05 seviyesinde 6nemli bulunmustur.

Kavunlarda en uzun ilk meyve tutma giin sayist Dilgiltepe (63.75 giin)’de
bulunmus, ikinci en uzun Kalealt1 (60.50 giin) genotipinde, en kisa ise Citirex F1 ¢esidi
ve Kermelik (48.00 giin) genotipinde bulunmustur. Bagribiitiin genotiplerinin ilk meyve
tutma giin sayis1 48.00-63.75 giin araliginda tespit edilmistir. Ticari gesitlerin ise ilk
meyve tutma giin sayis1 48.00-58.25 giin araliginda tespit edilmistir. Kavunlarda %50
meyve tutma giin sayis1 bakimindan en yiiksek deger Dilgiltepe (78.75 giin) genotipinde,
ikinci en yiiksek Kalealt1 (70.50) genotipinde, en diisiik deger Citirex F1 (54.00 giin)
¢esidinde saptanmistir. Bagribiitiin genotiplerinin %50 meyve tutma giin sayis1 60.50-
78.75 glin araliginda tespit edilmistir. Ticari ¢esitlerin ise ilk meyve tutma giin sayisi
54.00-68.25 giin araliginda tespit edilmistir.

Meyvedeki ilk hasat giin sayis1 bakimindan en yiiksek Dilgiltepe (103.75 giin)
genotipinde, ikinci en yiiksek Kalealt1 (95.50) genotipinde, en diisiik ise istatiksel olarak
ayni grupta yer alan CitireX F1(78.00 giin) ¢esidi ve Kermelik (79.00 giin) genotipinde
tespit edilmistir. Bagribiitiin genotiplerinin meyvedeki ilk hasat giin sayis1 79.00-103.75
giin araliginda tespit edilmistir. Ticari g¢esitlerin ise ilk meyve tutma giin sayis1 78.00-
93.25 giin araliginda tespit edilmistir.

Meyve yiizeyi bakimindan Citirex F1 ve Deniz Fy gesitlerinde agli yapi tespit
edilmis, Agtepe, Kermelik, Dingiltepe, Otagce, Kalealti, Cataltepe ve Deveci
genotiplerinde ise diiz yap1 gozlemlenmistir. Meyve sekli bakimindan Citirex F1, Agtepe,
Dingiltepe, Otagge ve Deveci genotipleri basik olarak, Kermelik, Kalealt1 ve Cataltepe
genotipleri eliptik olarak ve Deniz F1 ¢esidi ise uzun oval olarak tespit edilmistir. Meyve
ucu sekli bakimindan Citirex Fi gesidi basik tespit edilmis olup Deniz Fi, Agtepe,
Kermelik, Dingiltepe, Otagge, Kalealti, Cataltepe ve Deveci genotipleri diiz olarak
bulunmustur.

Misir (2012) yaptigi benzer ¢alismada ilk meyve tutma giin sayis1 (giin), %50
meyve tutma giin sayisi (giin), meyvedeki ilk hasat giin sayis1 (giin) bakimindan sirasiyla
52-61, 57-66, 25-46 arasinda tespit etmistir. Bizim yaptigimiz ¢alismada ilk meyve tutma
giin sayisi (giin) ve %50 meyve tutma giin sayisi (giin) benzer oldugu tespit goriilmiistiir.
Meyvedeki ilk hasat giin sayisi (giin) farkli bulunmus olup bunun nedeni ise Misir (2012)
meyvedeki ilk hasat giin sayisin1 meyve tutumundan itibaren gec¢n giin sayisi olarak tespit
etmesinden kaynaklanmaktadir.

Karatas (2010) yaptig1 benzer bir calismada kavun genotiplerinin meyve ylizeyi
bakimindan biiyiik bir kismini ¢itili ¢ok az kismini ise diiz olarak belirlenmistir. Misir
(2012) yaptig1 benzer g¢alismada meyve sekli; gorsel olarak belirlemis ve kavun
genotiplerinden 17 tanesinin eliptik, 4 tanesinin yuvarlak, 2 tanesinin basik, 1 tanesinin
armudi, 5 tanesinin uzun ve 1 tanesinin de ¢ok uzun oldugune gozlemlemistir. Meyve ucu
sekli bakimindan; 20 tanesinin yassi, 5 tanesinin yuvarlak, 5 tanesinin de sivri meyve ucu
sekline sahip oldugunu saptamistir.
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Kavun genotiplerinde meyvede incelenen meyve agirligi, meyve sap1 kalinligi,
meyve sap1 uzunlugu, meyve kabuk kalinligrt ve meyve eti kalinligi Cizelge 4.10°da
verilmigtir.

Cizelge 4.10. Kavun genotiplerinde meyve agirligi, meyve sap1 kalinligi, meyve sap1
uzunlugu, meyve kabuk kalinlig1 ve meyve eti kalinlig1 degisimleri

Meyve kabuk
kalinhgi
(mm)

Meyve Meyve sap1 Meyve sap1
agirhg (g) kalinhigi (mm) | uzunlugu (cm)

Meyve eti

Genotipler kKalinhigi (mm)

Citirex F1 2173.63b 6.59 b 9.10 ef 197¢g 56.81 a
Deniz F1 2894.28 a 7.00 a 16.25a 1.72h 578la
1210.78 f 5.06 c 9.88d 4291 40.72 e

I Kermelik 1426.08 d 4.54 d 8.78 f 6.76 b 45.94 b

2878.05 a 4.49 de 13.78 b 6.78 b 45.56 bc

1335.10 e 4.54d 13.78 b 6.16 C 42.31d

1223.58 f 4.43 def 9.03f 6.94a 42.74d

1351.63 e 4341 11.75¢ 513e 44.46 ¢

1884.30 c 4.41 ef 9.75 de 5.28d 43.04d

45.726* 0.1227* 0.6878* 0.1454* 1.3451*

* Her ozellik (siitun) i¢inde ayni1 harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.

Kavunlarda en yiiksek meyve agirlig: istatistiksel olarak ayni grupta yer alan
Deniz F1 (2894.28 g) cesidi ve Dingiltepe (2878.05 g) genotipinde bulunmustur. En diisiik
meyve agirhigi ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Kalealt1 (1223.58 g) ve Agtepe
(1210.78 g) genotiplerinde belirlenmistir. En yiiksek meyve sap1 kalinligt ise Deniz F1
(7.00 mm) ¢esidinde, en diisitk meyve sap1 kalinligi ise Cataltepe (4.34 mm) genotipinde
Olglilmiistiir. Meyve sap1 uzunlugu en yiiksek Deniz F1 (16.25 cm) ¢esidinde, en diisiik
meyve sap1 uzunlugu ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Kalealt1 (9.03 cm) ve
Kermelik (8.78 cm) genotiplerinde saptanmistir. Meyve kabuk kalinhigi en yiiksek
Kalealt1 (6.94 mm) genotipinde bulunurken, en diisiik Deniz F1 (1.72 mm) ¢esidinde
bulunmustur. Meyve eti kalinligi en yiiksek istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Deniz
F1 (57.81 mm) ve Citirex F1 (56.81 mm) ¢esitlerinde tespit edilmistir. En diisiik meyve
eti kalinlig1 ise Agtepe (40.72 mm) genotipinde bulunmustur.

Atalmis (2007) Ege yoresindeki yerel tiplerde meyve agirliginin 872.86— 3778.62
g araliginda tespit etmis olup, yaptigimiz ¢alisma ile benzerlik gostermektedir. Erdogan
(2016) yaptig1 benzer ¢alismada kavun genotiplerinin meyve sap1 kalinligi, meyve sap1
uzunlugu, meyve kabuk kalinlig1 ve meyve eti kalinlig1 bakimindan sirastyla 15.32-46.79
mm, 4.67-9.75 mm, 3.84-11.31 mm, 21.21-43.69 mm degerlerinde belirlemistir. Sahin
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(2008) yaptigr calismada meyve sapt kalinligi, meyve sap1 uzunlugu, meyve kabuk
kalinlig1 ve meyve eti kalinligr bakimindan sirasiyla 4.1-9.2 mm, 7.0-28.6 cm, 1.4-7.6
mm, 4.0-42.2 mm degerlerinde rapor etmistir.

Kavun genotiplerinin meyve boyu, meyve eni, meyve boyu/eni orani, meyve eti
sertligi, cekirdek evi ¢cap1 ve meyve et yapisi Cizelge 4.11°de verilmistir.

Cizelge 4.11. Kavun genotiplerinin meyve boyu, meyve eni, meyve boyu/eni orani,
meyve eti sertligi, ¢ekirdek evi ¢ap1 ve meyve et yapist degisimleri

Meyve Meyve eti | Cekirdek
boyu/eni sertligi evi capi Meyve et yapisi
orani (kg/lcm2) | (cm)

Meyve Meyve
boyu (cm) | eni (cm)

Genotipler

15.15b 16.55a 0.92 ef 351a 559¢g Diiz-siki**

21.20a 17.38a 122 a 3.56 a 7.81la Diiz-sik1

13.35 ef 14.28bc  |0.94¢ 2.66 c 5.83f Lifli-jelatimli

13.95 cde 14.08 c 1.03b 292b 5.42h Lifli-jelatimli

14.73 bc 16.73 a 0.88f 2.30d 7.00b Lifli-jelatimli

12.98 f 14.60 b 0.89f 1.79f 6.69c Lifli-jelatimli

13.23 ef 1353 ¢ |0.99cd 1379 6.16¢e Lifli-jelatimli

14.48 bcd | 14.08 bc [ 1.03 bc 212¢ 5.42 h Lifli-jelatimli

13.63 def 14.33bc | 0.95cd 257¢c 6.47d Lifli-jelatimli

0.9562* 0.9886* |0.0398* 0.1043* 0.1129* **

* Her ozellik (siitun) iginde ayni harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.
** Sayisal veri olmadigi i¢in istatiksel olarak degerlendirilmemistir.

En yiiksek meyve boyu Deniz F1 (21.20 cm) ¢esidinde, en diisik meyve boyu
degeri ise Otagge (12.98 cm) genotipinde belirlenmistir. En yiiksek meyve eni degeri
istatistiksel olarak ayn1 grupta yer alan Deniz Fy (17.38 cm) ¢esidi, Dingiltepe (16.73 cm)
genotipi ve Citirex F1 (16.55 cm) ¢esidinde olgiilmiis, en diisitk meyve eni ise Kalealti
(13.53 cm)’dan elde edilmistir. Kavunlarda en yiiksek meyve boy/en oranit Deniz F1
(1.22)’de, en diisiik meyve boy/en ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Otagge
(0.89) ve Dingiltepe (0.88)’de tespit edilmistir. Meyve eti sertligi bakimindan en yiiksek
deger istatistiksel olarak ayn1 grupta yer alan Deniz F1 (3.56 kg/cm?) ve Crtirex F1 (3.51
kg/cm?) gesitlerinde, en diisiik Kalealt: (1.37 kg/cm?) genotipinde bulunmustur. Cekirdek
evi ¢api1 en yiiksek Deniz F1 (7.81 cm) gesidinde, en diisiik istatistiksel olarak ayn1 grupta
yer alan Kermelik (5.42 cm) ve degerle Cataltepe (5.42 cm) genotiplerinde belirlenmistir.
Meyve et yapist bakimindan Citirex F1 ve Deniz F; gesitleri yapida oldugu, Agtepe,
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Kermelik, Dingiltepe, Otagce, Kalealti, Cataltepe ve Deveci genotiplerinin ise lifli-
jelatinimsi yapida oldugu gozlemlenmistir.

Misir (2012) yaptig1 benzer ¢alismada meyve boyu (cm), meyve eni (cm) ve
meyve boy/en orani bakimindan sirasiyla 13.45-28.05 cm, 10.5-20.0 cm ve 0.82-2.27
degerlerini bulmus, meyve yapisini 8 genotipte diiz, 3 genotipte yumusak siingerimsi, 24
genotipte jelatinimsi lifli olarak gézlemlemistir. Yapilan bu ¢alismanin sonuglar ile
benzerlik gostermektedir. Bazi arastiricilar yaptiklar1 ¢alismalarda ¢ekirdek evi
genisliginin 3.25-10.93 cm (Dasgan ve Abak 1991; Mendi vd 2004; Sensoy vd 2004;
Arpaci vd 2006; Karayel 2008; Szamos1 vd 2008) olarak tespit etmisler olup bizim
calismamizla benzer olarak tespit etmislerdir. Atalmis (2007) yaptig1 benzer ¢alismada
meyve eti sertligi 1.94-4.93 kg/cm? degerlerinde tespit etmistir.

Kavun genotiplerinin SCKM, pH, TEA, bitki basina meyve sayisi, bitki basina
verim ve verim Cizelge 4.12°de verilmistir.

Cizelge 4.12. Kavun genotiplerinin meyvede incelenen SCKM, pH, TEA, bitki basina
meyve sayisi, bitki bagina verim ve verim degisimleri

Bitki basina Bitki basina
SCKM (%) | pH (%) meyve sayisl verim (g/m?)
(adet/bitki) | (g/bitki) g

Verim

11.80f 5.98e 0.10c |5.18f 1124.54d 1004.08d

11.65f 5.95 ef 0.10c  |6.20e 1794.48 b 1602.23 b

14.40 a 6.78 a 012b |7.25¢ 877.69 g 783.68 g

13.73b 6.25¢ 0.13ab |6.98d 994.69 ef 88812 ef

12.50e 4.85h 0.14a |7.75a 2230.46 a 1991.50 a

13.48 bed 6.068d 0.14a |7.25¢c 967.86 f 864.18 f

13.58 bc 585¢g 0.13ab |7.28¢C 890.12 ¢g 794.78 g

13.20d 6.32b 0.12b |7.55b 1020.37 e 911.03e

13.28 cd 5.91 fg 0.13ab |7.75a 1460.32 c 1303.88 ¢

0.3159* 0.0639* 0.0178* |0.161* 381.93* 3.41*

* Her 6zellik (siitun) i¢inde ayn1 harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.

En yiikksek SCKM Agtepe (%14.40) genotipinde bulunurken, en diisiik istatistiksel
olarak aynmi grupta yer alan Citirex F1 (%11.80) ve Deniz F1 (511.65) cesitlerinde
Ol¢iilmiistiir. Kavunlardan elde edilen sularda en yiiksek pH Agtepe (6.78)’de, en diisiik
ise Dingiltepe (4.85)’de tespit edilmistir. En yiiksek TEA istatiksel olarak ayn1 grupta yer
alan Dingiltepe (0.14) ve Otagge (0.14) genotiplerinde, en diisiikk TEA ise istatiksel olarak
ayni grupta yer alan Citirex F1 (0.10) ve Deniz F1 (0.95) ¢esitlerinde 6l¢iilmistiir. Bitki
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basina meyve sayisinda istatiksel olarak ayni grupta yer alan Dingiltepe (7.75 adet) ve
Deveci (7.75 adet) genotiplerinde en yiiksek degerler bulunmustur. En az meyve sayisi
ise Citirex F1 (5.18 adet)’den elde edilmistir. Bitki basina verimde ise en yiiksek
Dingiltepe (2230.46 g) genotipinde bulunmustur. En az bitki bagina verimde ise istatiksel
olarak aynmi grupta yer alan Kalealt1 (8901.2 g) ve Agtepe (8776.9 g) genotiplerinde
bulunmustur. Verimde ise en yiiksek Dingiltepe (1991.50 g) genotipinde bulunmustur.
En az verim ise istatiksel olarak ayni grupta yer alan Kalealt1 (794.78g) ve Agtepe
(783.630) genotiplerinde bulunmustur.

Yapilan benzer arastirmalarda SCKM’i Dasgan ve Abak (1999) %9.1-10.5;
Szamos1 vd (2008) %5.53-15.50; Sar1 vd (2008) %6.37-9.71; Kadioglu (2009) %5.2-14.8
arasinda oldugunu bildirmislerdir. Kavunlarda pH degerini Dasgan ve Abak (1999) 6.3-
6.5; Kadioglu (2009) 4.28-7.21; arasinda oldugunu belirlemislerdir, titre edilebilir asit
miktarm1 Kadioglu (2009) 0.08-0.52 arasinda, bitki basina meyve sayisi bakimindan
Aragao vd. (2013) yaptiklart ¢aligmada 0.3-13.3 adet/bitki araliginda tespit etmislerdir.
Bitki basina verimde ise Karatas (2010) ise 825- 8406 g/bitki bulmustur.

Kavun genotiplerinin ekvator diizleminden ikiye ayrildiktan sonra meyve et rengi
ve meyve dis kabuk rengi Cizelge 4.13’te verilmistir.

Cizelge 4.13. Kavun genotiplerinin meyve et ve meyve dis kabuk rengi degisimleri

Meyve et rengi Meyve dis kabuk rengi

Genotipler
L C he L C he

Citirex F1 76.90 a 15.10f 102.53 a 71.05 bc 45.78 be 85.00 f

Deniz F: 7748 a 13.50 f 103.88 a 69.53 ¢ 5745a 87.90 f

Agtepe 69.33 cd 38.00 b 72.93d 73.70 a 47.43b 100.48 e

Kermelik 73.30b 34.60d 75.43 ¢ 65.50d 38.95¢e 108.63 bc

Dilgiltepe 68.53d 40.73 a 71.83d 43.13e 18.03 f 121.48 a

Otagce 72.70b 36.90 bc 74.83 ¢ 72.28 ab 43.53 cd 102.90 ed

Kalealt: 71.93 bc 34.48d 75.58 ¢ 73.35a 41.38 de 109.90 b

Cataltepe 71.35bc 35.85¢cd 74.98 ¢ 70.08 ¢ 43.45 cd 104.88 cd

Deveci 71.25bc 31.08 e 81.13b 64.28d 43.03d 106.45 bcd

2.7133 1.921 1.6894 1.9109 2.5992 4.0879

* Her ozellik (siitun) iginde ayni harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.

Meyve et rengi bakimindan en yiiksek L ise istatistiksel olarak ayni grupta yer
alan Deniz F1 (77.48) ve Citirex F1 (76.90) ¢esitlerindede bulunmus, en diisiik ise
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Dingiltepe (68.53) genotipinde belirlenmistir. C bakimindan en yiiksek Dingiltepe
(40.72)’de hesap edilirken en diisiik deger istatistiksel olarak ayn1 grupta yer alan Citirex
F1 (15.10) ve Deniz Fy (13.50) ¢esitlerinden elde edilmistir. Hue degeri bakimindan en
yiiksek deger istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Deniz Fy (103.88) ve Citirex F1
(102.52) gesitlerinde, en diisiik ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Agtepe (72.93)
ve Dingiltepe (71.83) genotiplerinde tespit edilmistir. Meyve dis kabuk rengi bakimindan
en yiiksek L ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Agtepe (73.70) ve Kalealt1 (73.35)
genotiplerinde, en diisiik ise Dingiltepe (43.13)’de saptanmistir. C bakimindan en yiiksek
deger Deniz F1 (57.45)’de en diisik ise Kermelik (38.95)’de goriilmistir. Hue
bakimindan en yiiksek deger Dingiltepe (121.48)’de en diisiik ise istatistiksel olarak ayni
grupta yer alan Deniz F1 (87.90) ve Citirex F1 (85.00) gesitlerinde bulunmustur.

Arastirmada yer alan kavun genotiplerinin meyvede dilimlilik, meyvede dilim
(oluk) sayi, dilim (oluk) rengi, meyvede aroma ve meyvede liflilik Cizelge 4.14’te
verilmigtir.
Cizelge 4.14. Kavun genotiplerinin meyvede dilimlilik, meyvede dilim (oluk) say1, dilim
(oluk) rengi, meyvede aroma ve meyvede liflilik degisimleri

Genotipler

Meyvede
dilimlilik

Meyvede dilim
(oluk) sayisi

Dilim(oluk)
rengi

Meyvede
Aroma

Meyvede
Liflilik

Citirex F1

dilimsiz**

hf kokulu

lifsiz

Deniz F1

dilimsiz

hf kokulu

lifsiz

kokulu lifli
kokulu lifli
kokulu
kokulu lifli
kokulu lifli
kokulu lifli
kokulu lifli

Agtepe dilimli

Kermelik dilimli

dilimli orta d. lifli

Dilgiltepe

Otagce dilimli

Kalealt1 dilimli

Cataltepe dilimli

Deveci dilimli

** Sayisal veri olmadigi i¢in istatiksel olarak degerlendirilememistir.

Citirex F1 ve Deniz Fy gesitleri dilimsiz olarak bagribiitiin genotiplerini ise dilimli
olarak tespit edilmistir. Meyvede dilim sayis1 bakimindan Dingiltepe genotipinde 11 adet
dilim, Agtepe, Kermelik, Otagge, Kalealt1, Cataltepe ve Deveci genotiplerinde ise 10 adet
dilim belirlenmistir. Citirex F1 ve Deniz Fy gesitleri dilimsiz oldugundan dilim sayis1 ve
dilim rengi yoktur. Dilim (oluk) rengi bakimindan Agtepe, Kermelik, Dingiltepe, Otagge,
Kalealti, Cataltepe ve Deveci genotiplerinde yesil renkte oldugu gdzlemlenmistir.
Meyvede aroma bakimindan Citirex F1 ve Deniz F1 gesitlerinin hafif kokulu oldugu tespit
edilmis Agtepe, Kermelik, Dingiltepe, Otagce, Kalealti, Cataltepe ve Deveci
genotiplerinde ise kokulu oldugu tespit edilmistir. Meyvede liflilik bakimindan Citirex F1
ve Deniz F1 genotiplerinde lifsiz, Agtepe, Kermelik, Otagce, Kalealti, Cataltepe ve
Deveci lifli tespit edilmis ve Dingiltepe genotipinde orta yapida lifli oldugu
gozlemlenmistir.
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Sahin (2008) yaptig1 benzer calismada meyvede dilimliligi gorsel olarak
belirlemis ve 21 genotipin dilimsiz, 9 genotipini dilimli oldugu belirlemistir. Karatas
(2010) benzer bir galismada kavun genotiplerinin aroma durumu 30 genotip (%34,9)
kokulu, 26 genotip (%30,2) hafif kokulu, 30 genotip (%34,9) kokusuz olarak tespit
etmigtir. Meyvede liflilik durumunu ise 15 genotip (%17,4) lifsiz, 30 genotip (%34,9) orta
derecede lifli, 36 genotip (%41,9) hafif lifli, 5 genotip (%5,8) lifli olarak bildirmistir.

Kavun genotiplerinin meyve sapinda kopma, meyve sapinda kopma sikligi,
meyvede catlama, meyvede catlama sikligi, plasenta sayisi, meyvede ikincil renk
olusumu ve meyvenin ikincil rengi Cizelge 4.15’te verilmistir.

Cizelge 4.15. Kavun genotiplerinin meyve sapinda kopma, meyve sapinda kopma sikligi,
meyvede catlama, meyvede catlama sikligi, plasenta sayisi, meyvede ikincil renk
olusumu ve meyvenin ikincil rengi degisimleri

Meyvede
kopma
sikhig1

Meyvede Meyvede Meyvenin
Plasenta |. .77 . L
¢atlama ikincil renk | ikincil
< Sayisi .
sikhig1 olusumu rengi

Meyvede
catlama

Meyvede

Genotipler kopma

Citirex F1 orta yok yok yok

Deniz F; az yok yok yok

Agtepe az var diisiik yok

Kermelik yok yok yok

Dilgiltepe var diisiik var

Otagce var diisiik yok

Kalealti yok yok yok

Cataltepe yok yok

o o (o (o1 (o1 o1 |01 | Ol

Deveci var orta

** Sayisal veri olmadigi igin istatiksel olarak degerlendirilememistir.

Meyve sapinda kopma Dingiltepe genotipinde “yok” olarak bulunmus, Agtepe,
Kermelik, Otagge, Kalealti, Cataltepe, Deveci genotiplerinde ve Citirex F1, Deniz Fy
cesitlerinde “var” olarak bulunmustur. Meyve sapinda kopma sikligi bakimindan Citirex
F1, Kermelik ve Deveci genotiplerinde orta, Deniz Fi, Agtepe, Otagge, Kalealt1 ve
Cataltepe genotiplerinde az olarak gozlemlenmistir. Citirex Fi, Deniz Fi, Kermelik,
Kalealt1 ve Cataltepe genotiplerinin meyvelerinde gatlama olmadigi, Agtepe, Dingiltepe,
Otagce ve Deveci genotiplerinde var oldugu bulunmustur. Catlama sikliginin Agtepe,
Dingiltepe ve Otagge genotiplerinde diisiik oldugu, Deveci genotipinde orta oldugu
belirlenmistir. Plasenta sayist bakimindan Citirex Fi, Agtepe, Kermelik, Dingiltepe,
Otagge, Kalealt1, Cataltepe ve Deveci genotiplerinde 5 adet, Deniz F1 ¢esidi ise 3 adet
bulunmustur. Meyvede ikincil renk olusumu bakimindan Citirex F1, Deniz F1, Agtepe,
Kermelik, Otagge, Kalealti, Cataltepe ve Deveci genotiplerinde ikincil renk olusumu
tespit edilmemis, Dingiltepe genotipinde ise ikincil renk olusumunun oldugu ve ikincil
rengi koyu yesil oldugu gézlemlenmistir.
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Sahin (2008) yaptigi benzer ¢alismada meyve sapindan kopma; 28 kavun
genotipinde meyve sapindan kopma oldugunu, 2 kavun genotipinde ise meyve sapindan
kopma olmadigin1 goézlemlemistir. Meyvede c¢atlama bakimindan ise gorsel olarak
belirlenmis ve kavun genotiplerinden; 17 tanesinde ¢atlamanin olmadigi, 13 tanesinde
catlamanin belirgin bir sekilde oldugu gozlemlemistir. Kabuktaki ikincil renk olusumu
bakimindan 19 kavun genotipinin kabugunda ikincil renk dagilimi olmadigi
gozlemlenirken, 2 kavun genotipinde ¢izgili, 9 kavun genotipinde de lekeli renk dagilinm
oldugu bulmustur. ikincil rengin 2 genotip kahverengi, 5 genotip yesil, 23 genotipde sar1
renkte kabuk desen rengi olusturdugu gézlemlemistir. Misir (2012) benzer bir ¢aligmada
3 plasentali meyveyi 25 genotipte, 4 plasentali meyveyi 9 genotipte tespit etmis, 5
plasentali meyveyi yalnizca 1 genotipte gézlemlemistir.

4.6. Tohumda Incelenen Kriterler

Arastirmada yer alan kavun genotiplerinin tohumda tohum eni, tohum boyu, 100
adet tohum agirlig1 ve tohum rengi Cizelge 4.16’da verilmistir.

Cizelge 4.16. Kavun genotiplerinin tohumlarinin tohum eni, tohum boyu, 100 adet tohum
agirlig1 ve tohum rengi degisimleri

Tohum eni Tohum 100 adet tohum

(mm) boyun(mm) agirhg (g) Tohum rengi

Genotipler

Citirex F 4.99 ¢ 10.22 cd 1.08d beyaz**
Deniz F1 4.46 9.22¢ 0.80 krem
Agtepe 5.11 be 11.28 a 1.22 ab ten

Kermelik 5.27b 10.91 ab 1.20b ten
Dilgiltepe 4.71d 10.56 be 1.14¢ krem
Otagce 5.47 a 10.68 b 127a ten
Kalealt 5.03 10.28 cd 1.18 be ten
Cataltepe 478 d 10.20 cd 1.05d -
Deveci 5.07 ¢ 10.08 d 1.02d ten

LSD%5 0.1668* 0.3814* 0.0572*

*Her 6zellik (siitun) iginde ayn1 harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.
** Sayisal veri olmadigr i¢in istatiksel olarak degerlendirilememistir.

Kavun genotiplerinin tohum eni, tohum boyu, 100 adet tohum agirligi ¢cimlenme
yiizdesi, ortalama ¢imlenme siiresi, ¢imlenme indeksi ve ¢imlenme hiz1 iizerine etkileri
istatistiksel olarak P<0.05 seviyesinde 6nemli bulunmustur.

Kavunlarin tohum eni en yiiksek Otagce (5.48 mm) genotipinde, en diisiik ise
Deniz F1 (4.46 mm) gesidinde olglilmiistiir. Tohum boyu bakimindan en yiiksek deger
Agtepe (11.28 mm) genotipinde, en diisiik deger ise Deniz F1 (9.22 mm) ¢esidinde
belirlenmistir. Kavunlarin 100 adet tohum agirlig1 bakimindan en yiiksek Otagge (1.27 Q)
genotipinde, en az 100 adet tohum agirligi ise Deniz F1 (0.80 g) ¢esidinde tespit edilmistir.
Tohum rengi bakimindan Citirex F1 genotipi beyaz rengi, Deniz F1 ve Dingiltepe
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genotipleri krem rengi olup Agtepe, Kermelik, Otagge, Kalealti, Cataltepe ve deveci
genotipleri ise ten olarak rengi saptanmustir. Park vd. (2008) Kore orjinli 32 kavun
genotipinde tohum 6zelliklerini UPOV kriterlerine gore karakterize etmisler, 100 tohum
agirh@inin 0.75-3.65 ¢, tohum uzunlugunun 4.89-10.98 c¢m, tohum eninin 2.29-4.57
araliginda oldugunu tespit etmislerdir.

Arastirmada yer alan kavun genotiplerinin ¢imlenme yiizdesi, ortalama ¢imlenme
stiresi, ¢imlenme indeksi ve ¢cimlenme hizi Cizelge 4.17’de verilmistir.

Cizelge 4.17. Kavun genotiplerinin ¢imlenme yiizdesi, ortalama ¢imlenme siiresi,
¢imlenme indeksi ve ¢imlenme hiz1 degisimleri

Ortalama
cimlenme siiresi | Cimlenme indeksi

(giin)

Cimlenme yiizdesi
(%)

Cimlenme hizi

Genotipler ..
P (giin)

Citirex F1 995a 3.00e 18.70f 1.50c

Deniz F1 92.5b 4.60 c 26.63 bc 2.33b

Agtepe 87.0 cd 4.16d 22.66e 2.10c

Kermelik 84.5d 4.35d 22.98 e 2.20 bc

Dilgiltepe 925b 4.33d 25.00d 2.18¢c

93.0b 4.33d 25.13 cd 2.20 bc

90.5 bc 4.88b 27.58 ab 248 a

90.0 bc 515a 28.98 a 2.60 a

92.0b 4.88b 28.05ab 248 a

4.3166* 0.2175* 1.5705* 0.128*

* Her 6zellik (siitun) i¢inde ayn1 harfle gosterilmeyen degerlerarasinda farklar %5 diizeyinde 6nemlidir.

En yiiksek ¢imlenme yiizdesi Citirex F1 (%99.5)’de en ise Kermelik (%84.5)
genotipinde tespit edilmistir. Ortalama ¢imlenme siiresi en uzun Cataltepe (5.15 giin)
genotipinde, en kisa ise Citirex F1 (3.0 giin) ¢esidinde, ¢imlenme indeksi en yiiksek
Cataltepe (28.98) genotipinde, en diisiik Citirex F1 (18.70) ¢esidinde belirlenmistir.
Kavunlarin en yiiksek ¢imlenme hizi istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Cataltepe
(2.60 giin), Kalealt1 (2.48 giin) ve Deveci (2.48 giin) genotiplerinde bulunmustur. En
diisiik ¢cimlenme hiz1 ise istatistiksel olarak ayni grupta yer degerle Agtepe (2.10 giin),
Dingiltepe (2.18) ve Citirex (1.50) genotiplerinde gézlemlenmistir.
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5. SONUCLAR

Kavun iiretiminde Cin’ den sonra en fazla s6z sahibi olan tilke Tiirkiye, kavun gen
cesitliligi bakimindan da ¢ok zengindir. Gliniimiize kadar yetistiriciligi yapilan yerlerde,
ciftgilerin kendi begenilerine gore yaptiklari seleksiyonlar neticesinde pek g¢ok lokal
popiilasyon olusmustur. Bu poplilasyonlarin tanimlanarak genetik ¢esitliliginin
belirlenmesi, ileride yapilacak 1slah ¢alismalarinda iimitvar popiilasyonlar ile ¢alisilmasi
yoniinden 6nem tagimaktadir.

Zhukovsky’ nin 1925 ve 1927 yillar1 arasinda Tirkiye’ye yaptigi ziyaretler
sirasinda tespit ettigi Kasaba tipi kavunlar, Van kavunu, Hasan Bey kavunu ve Kantalup
kavun tiplerini tespit etmistir (Zhukovsky 1951). Zhukovsky’ nin 1925 ve 1927 yillar
arasinda tespit ettigi ¢esitlerin hala giintimiizde ¢ift¢i elinde bulunmasi; yetistiriciler ve
tilketiciler arasinda yerli kavun cesitlerine olan ilginin hala fazla oldugunu
gostermektedir. Diinyada gen kaynaklarinin muhtelif nedenlerle hizla erozyona ugradigi
cagimizda, lilkemizin bu zenginligi hala ¢ift¢i elinde bile muhafaza edebilmesi, kiymeti
Iyi bilinmesi gereken bir nimettir. Atalik yerli tohumla yetistiricilik yapan giftcilere devlet
ve 0zel kurumlarca desteklenmelidir. Ciftci elinde bulunan bu yerli ¢esitlerin, tiretiminin
desteklenmesi ile bu gesitleri koruma ¢alismalarinin hizlandirilmas: gelecekte yapilacak
islah c¢alismalarma kaynak olusturmalart acisindan iilkemiz icin ¢ok biiylik 6nem
tagimaktadir.

Tiirkiye, genel itibariyle tarima, Ozelliklede kavun yetistiriciligine uygun
niteliklere ve ekolojiye sahiptir. Birgok ilimizde Ziraat Fakiilteleri, Tarimsal Aragtirma
Enstitiilleri ve atalik yerel tohumlar koruyarak iiretim yapan yerel isletmeler
bulunmaktadir. Yapilan bu ¢alismaya benzer olarak, yiiksek sayida yerel kavun genotipi
barindiracak benzer ¢alismalarin yiiriitilmesinin faydal olacagi diisiiniilmektedir.
Yapilacak olan ¢alismalarla elde edilecek sonuglarin zamanla artmasi sonucunda ileride
Tiirkiye kavun gen kaynaklar haritalar1 gibi pratik bilgi kaynaklari olusturulabilecektir.
Bu ¢alismalariin sonuglarinin bir arada derlenmesi ile olusturulacak bilgi kaynaklarinin
gerek iiretici gerekse bitki 1slahgisi ziraat miihendisleri i¢in, herhangi bir 6n hazirhiga
gerek kalmaksizin yoreye uygun ¢esit seciminde ve 1slah programlarinda hat se¢iminde
basvurabilecek en ideal ve en pratik kaynaklar olabilecektir.

Bagribiitiin genotipleri fidede incelenen kriterler agisindan ¢ikis yiizdesi %78.75-
98.75, ortalama ¢ikis siiresi 7.50-9.16 giin, ¢ikis indeksi 4.25-5.16, ¢ikis hiz1 3.98-4.58
giin, hipokotil uzunlugu 2.06-2.72 cm, epikotil uzunlugu 9.17-11.04 cm, Kotiledon
uzunlugu, 18.96-23.18 mm, kotiledon ¢ap1 19.87-24.48 mm, fide kalinlig1 4.15-5.28 mm,
fide uzunlugu 11.22-13.55 cm, gergek yaprak sayisi 3.45-4.69 adet ve fidede klorofil
miktart 36.78-44.28 degerler araliginda saptanmustir. Referans ticari ¢esitlerin ise fidede
incelenen kriterler agisindan c¢ikis yiizdesi %100, ortalama c¢ikis siiresi 7.11-7.56 giin,
cikis indeksi 4.59-4.88, cikis hizi 3.58-3.80 giin, hipokotil uzunlugu 2.03-2.83 cm,
epikotil uzunlugu 9.22-11.66 cm, kotiledon uzunlugu, 16.79-20.51 mm, kotiledon ¢ap1
17.46-20.07 mm, fide kalinlig1 4.39-4.72 mm, fide uzunlugu 11.28-13.99 cm, gercek
yaprak sayis1 3.73-3.84 adet ve fidede klorofil miktar1 52.76-56.02 degerler araliginda
saptanmistir.
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Bagribiitiin genotipleri bitki govdelerinde incelenen kriterler acgisindan bitki
bogum sayist 31.85- 48.00 adet, bogum aras1 uzunluk 37.70-47.83 cm, bitkide dallanma
14.00-17.65 adet, ana govde uzunlugu 385.35-472.38 cm ve ana govde kalinligr 5.80-
7.78 mm degerler araliginda tespit edilmistir. Referans ticari ¢esitlerde bitki govdelerinde
incelenen kriterler agisindan isebitki bogum sayist 35.85- 40.85 adet, bogum arasi
uzunluk 34.78-38.95 cm, bitkide dallanma 18.70-19.03 adet, ana gévde uzunlugu 347.78-
397.78 cm ve ana govde kalinlig1 7.66-7.69 mm degerler araliginda tespit edilmistir.

Bagribiitiin genotipleri bitki yapraklarinda incelenen kriterler agisindan yaprak
sekli biitiin, yaprak ayasi uzunlugu 11.50-14.28 cm, yaprak ayas1 genisligi 16.50-19.25
cm, yaprak sap1 uzunlugu 18.20-20.70 cm, yaprak sap1 kalinlig1 5.44-5.98 mm, yaprak
alan1 258.02-366.69 cm?, bitkide yapraklarinda klorofil miktar1 91.76-116.48, L degeri
42.01-45.29, C degeri 17.38-21.40 ve hue degeri 121.24-123.51 degerler araliginda
saptanmistir. Referans ticari gesitlerde bitki yapraklarinda incelenen kriterler agisindan
yaprak sekli bes loblu, yaprak ayasi uzunlugu 16.90-17.00 cm, yaprak ayasi genisligi
20.43-21.08 cm, yaprak sap1 uzunlugu 20.95-24.98 cm, yaprak sap1 kalinlig1 7.02-7.74
mm, yaprak alan1 304.15-323.68 cm?, bitkide yapraklarinda klorofil miktar1 116.10-
116.50, L degeri 38.14-38.49, C degeri 14.35-14.44 ve hue degeri 124.65-126.01 degerler
araliginda bulunmustur.

Bagribiitiin genotipleri ¢igeklerinde incelenen kriterler agisindan ilk ¢igeklenme
giin sayist 41.50-47.25 giin, erkek ciceklenme giin sayis1 41.50-47.25 giin, disi
ciceklenme giin sayis1 50.00-61.50 giin, %50 ¢igceklenme giin sayis1 49.50-58.75 giin,
cicek sapt uzunlugu 10.93-15.56 mm, erkek cicekte erkencilikte 61.50-67.25 giin, disi
cigekte erkencilikte 80.00-92.50 giin, disi ¢igek/erkek ¢icek orani 0.45-0.63, gicek rengi
Dingiltepe genotipinde sari-krem diger genotiplerde koyu sar1 renkte, ¢igek tipi
andromonoik oldugu tespit edilmistir. Referans ticari cesitlerde ¢igeklerinde incelenen
kriterler agisindan ilk gigeklenme giin sayist 37.00-42.50 giin, erkek ¢igeklenme giin
say1s1 37.00-42.50 giin, disi ¢igeklenme giin say1s1 40.75-49.00 giin, %50 ¢igceklenme giin
sayist 50.00-57.75 giin, ¢igek sap1 uzunlugu 13.29-14.46 mm, erkek ¢igekte erkencilikte
57.00-62.50 giin, disi ¢igekte erkencilikte 71.75-80.00 giin, disi ¢icek/erkek ¢igek orani
0.62-0.78, ¢igek rengi sar1 ve gigek tipi Citirex F1’de andromonoik Deniz F1’de monoik
oldugu gozlemlenmistir.

Bagribiitiin genotipleri meyvelerinde incelenen kriterler agisindan ilk meyve
tutma giin sayist 48.00-63.75 giin, %50 meyve tutma giin sayis1 66.00-78.75 giin,
meyvedeki ilk hasat giin sayis1t 79.00-103.75 giin, meyve agirhigi 1210.78-2878.05 g,
meyve sap1 kalinligi 4.34-5.06 mm, meyve sap1 uzunlugu 8.78-13.78 cm, meyve kabuk
kalinlig1 4.29-6.94 mm, meyve eti kalinlig1 42.31-45.94 mm, meyve boyu 12.98-14.73
cm, meyve eni 13.53-16.73 cm, meyve boy/en oran1 0.88-1.03, meyve eti sertligi 1.37-
2.92 kg/cm?, gekirdek evi ¢ap1 5.42-7.00 cm, SCKM %12.50-14.40, pH % 4.85-6.78,
TEA 0.12-0.14, bitki basina meyve sayis1 7.25-7.75 adet, bitki basina verim 877.69-
2230.46 g, verim 783.68-1991.50 g, meyve eti L degeri 68.53-73.30, meyve eti C degeri
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31.08-40.73, meyve eti hue degeri 71.83- 81.13, meyve dis kabuk L degeri 43.13-73.35,
meyve dis kabuk C degeri 38.95-47.43, meyve dis kabuk hue degeri 100.48-121.48
degerler aralifinda Olgiilmiistiir. Referans ticari ¢esitlerde meyvelerinde incelenen
kriterler agisindan ilk meyve tutma giin sayis1 48.00-58.25 giin, %50 meyve tutma giin
sayis1 54.00-68.25 giin, meyvedeki ilk hasat giin sayis1 78.00-93.25 giin, meyve agirligi
2173.63-2894.28 g, meyve sapi1 kalinlig1 6.59-7.00 mm, meyve sap1 uzunlugu 9.10-16.25
cm, meyve kabuk kalinlig1 1.72-1.97 mm, meyve eti kalinligi 56.81-57.81 mm, meyve
boyu 15.15-21.20 cm, meyve eni 16.55-17.38 cm, meyve boy/en orani1 0.92-1.22, meyve
eti sertligi 3.51-3.56 kg/cm?, ¢ekirdek evi ¢ap1 5.59-7.81 cm, SCKM %11.65-11.80, pH
% 5.95-5.98, TEA 0.10, bitki basina meyve sayis1 5.18-6.20 adet, bitki basina verim
1114.54-1794.48 g, verim 1004.08-1602.23 g, meyve eti L degeri 76.90-77.48, meyve eti
C degeri 13.50-15.10, meyve eti hue degeri 102.53-103-88, meyve dis kabuk L degeri
69.53-71.05, meyve dis kabuk C degeri 45.78-57.45, meyve dis kabuk hue degeri 85.00-
87.90 degerler araliginda ol¢iilmiistiir.

Bagribiitiin genotipleri meyvelerinde incelenen meyve yiizeyi “diiz”, meyve sekli
basik (4) ve eliptik (3), meyve ucu sekli “diiz”, meyve et yapis1 “lifli-jelatimli”’, meyvede
dilimlilik “dilimli”, meyvede dilim sayis1 10 (6) ve 11 (1), dilim rengi “yesil”, meyvede
aroma “kokulu”, meyvede liflilik lifli (6) ve orta yapida lifli (1), plasenta sayis1 “5” olarak
gbzlemlenmistir. Referans ticari ¢esitlerde meyvelerinde incelenen meyve yiizeyi “agl”,
meyve sekli “basik” (1) ve uzun oval (1), meyve ucu sekli basik (1) ve diiz (1), meyve et
yapist “diiz-sik1”, meyvede dilimlilik “dilimsiz”, meyvede aroma “hafif kokulu”,
meyvede liflilik “lifsiz”, plasenta say1s1 3 (1) ve 5 (1) olarak gdzlemlenmistir.

Bagribiitiin genotipleri tohumlarinda incelenen tohum eni 4.71-5.47 mm, tohum
boyu 10.08-11.28 mm, 100 adet tohum agirlig1 1.02-1.27 g, ¢imlenme yiizdesi %84.5-
93.0, ortalama ¢imlenme siiresi 4.16-5.15 giin, ¢cimlenme indeksi 22.66-28.98, ¢imlenme
hiz1 2.10-2.60 giin ve tohum rengi ten (6) ile krem (1) olarak saptanmistir. Referans ticari
cesitlerde tohumlarinda incelenen tohum eni 4.46-4.99 mm, tohum boyu 9.22-10.22 mm,
100 adet tohum agirlig1 0.80-1.08 g, ¢imlenme yiizdesi %92.5-99.5, ortalama ¢imlenme
stiresi 3.00-4.60 giin, ¢imlenme indeksi 18.70-26.63, ¢imlenme hizi 1.50-2.33 giin ve
tohum rengi beyaz (1) ile krem (1) olarak saptanmistir.

Bu tez arastirmasi ile iilkemizin 6nemli biyolojik ¢esitlilik gosteren Yozgat ili
Aydincik ilgesi Kiimbetova yoresindeki Bagribiitiin kavunu gen kaynaklari toplanilmistir.
Bu Bagribiitiin kaynaklari, sonraki arastirmalar i¢in 6énemli bir gen kaynagi niteligini
tagimaktadir. Elde edilen veriler sonucunda bagribiitiin genotipleri olumlu sonuglar elde
edilmis olup meyve eti turuncu, meyve aromasi kokulu, SCKM degerlerinin yiiksek ve
cekirdek evi toplu bulunmasi nedeniyle 1slah ¢alismalari i¢in iimitvar sonuclar tespit
edilmistir. Incelenen Bagribiitiin genotipleri ile 1slah yontemlerinde yararlanarak iistiin
nitelikli ¢esitlerin  gelistirilmesi planlanmaktadir. Bundan sonraki ¢aligmalarda
morfolojik ve fenolojik ozelliklerin belirlenmesinde molekiiler karakterizasyonlar ile
desteklenerek yapilmasi oOnerilmektedir. Molekiiler karakterizasyon c¢aligsmalart ile
genetik olarak birbirinden wuzak popiilasyonlarin secilip, 1slah programlarinda
degerlendirilmesiyle birlikte ¢cok farkl ¢esitler gelistirilebilir.
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