T.C.
AKDENIZ UNIVERSITESI

KORKUTELI EKOLOJIiK KOSULLARINDA YETISTIRILEN CILEKLERIN
VERIM VE KALITESI UZERINE DEGISiK CESIiT VE YETIiSTIRME
SISTEMLERININ ETKILERI

Fehmi TEKIN
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
BAHCE BITKILERI
ANA BIiLIiM DALI

YUKSEK LiSANS TEZI

TEMMUZ 2021

ANTALYA



T.C.
AKDENIZ UNIVERSITESI

KORKUTELI EKOLOJIiK KOSULLARINDA YETIiSTIRILEN CILEKLERIN
VERIM VE KALITESI UZERINE DEGISiK CESIT VE YETIiSTIRME
SISTEMLERININ ETKILERI

Fehmi TEKIN
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
BAHCE BITKILERI
ANA BIiLIiM DALI

YUKSEK LiSANS TEZI

TEMMUZ 2021

ANTALYA



T.C.
AKDENIiZ UNIVERSITESI
FEN BiLIMLERI ENSTITUSU

KORKUTELI EKOLOJIiK KOSULLARINDA YETIiSTIRILEN CILEKLERIN
VERIM VE KALIiTESi UZERINE DEGIiSiK CESIT VE YETISTIRME
SISTEMLERININ ETKILERI

Fehmi TEKIN

BAHCE BITKIiLERI ANABILIM DALI

YUKSEK LiSANS

Bu tez 07/07/2021 tarihinde jiiri tarafindan Oybirligi ile kabul edilmistir.

Dog. Dr. Nafiye UNAL (Danigman) W

Prof. Dr. Sevgi PAYDAS KARGI W -
Dr. Ogr. Uyesi ilhami TOZLU %C //Z_ﬁ_,.»"’f"



OZET

KORKUTELI EKOLOJIK KOSULLARINDA YETISTIRILEN CILEKLERIN
VERIM VE KALITESi UZERINE DEGISIiK CESIiT VE YETISTIRME
SISTEMLERININ ETKILERI

Fehmi TEKIN
Yiiksek Lisans / Bahce Bitkileri Anabilim Dal

Damisman: Dog. Dr. Nafiye UNAL
Temmuz 2021;75 sayfa

Bu calismada, Antalya’nin Korkuteli ilgesinde yetistirilen ¢ileklerin verim ve
kalitesi lizerine degisik cesit ve yetistirme sistemlerinin etkileri incelenmistir. Bu
amagla, 2019-2021 yillar1 arasinda yiiriitiillen arastirmada, cesit olarak Albion, San
Andreas ve Portola cilek ¢esitleri, yetistirme teknikleri olarak ise acik ve Ortiialti
yetistiricilik sistemleri kullanilmistir. Denemede ii¢ farkl cilek ¢esidinin (Albion, San
Andreas ve Portola) frigo fideleri, denenen her iki yetistirme sistemine (agik ve algcak
tinel) 20 Mart 2019 tarihinde dikilmis ve iki yillik iiretim gergeklestirilmistir.
Vegetasyon siiresi boyunca; bitkilerde fenolojik (ilk ¢igeklenme, ilk derim, ilk stolon
atma tarihi), morfo-fizyolojik (gévde ¢api, yaprak sayisi, yaprak klorofil indeksi, stolon
sayis1), pomolojik 6zellikler (meyve agirligi, meyve et sertligi, suda ¢ozilinebilir kuru
madde, meyve dis rengi) ile birlikte bitki basina verim ve meyvelerde bazi biyokimyasal
ozellikler (titre edilebilir asit miktari, C vitamini, toplam fenolik madde igerigi, toplam
antosiyanin igerigi) belirlenmistir.

Aragtirma sonucunda, denenen her iki yilda da ilk ¢i¢ceklenme ve ilk derim zaman
ortiialt1 yetistiriciliginde, acikta yetistiricilikten daha erken olmustur. Nitekim ilk
cigeklenme tarihi ortiialt1 yetistiriciliginde her iki deneme yilinda da, mart ay1 sonunda
gerceklesirken, ilk derim tarihi, ilk deneme yilinda mayis ay1 sonu, ikinci deneme
yilinda ise ayn: aym basinda gerceklesmistir. ilk ciceklenme ve ilk derim tarihleri
bakimindan Albion ve San Andreas cesitleri benzer dzellikler gdstermistir. Ik stolon
atma tarihi ise yetistiricilik sistemleri ve gesitlere gére mayis ve haziran aylarinda
gerceklesmistir.

Bitkilerde belirlenen morfo-fizyolojik ozellikler bakimindan ilk deneme yilinda
San Andreas ¢esidi, ikinci deneme yilinda ise San Andreas ve Albion gesitleri {istiin
ozellikler gostermis olup, en yiiksek stolon sayisi her iki deneme yilinda da Portola
cesidinde kaydedilmistir. Denemede yetistirme sistemleri, meyvelerde pomolojik
Ozellikleri etkilemezken, cesitler arasinda farkliliklar belirlenmistir. Nitekim meyve
agirligi bakimindan Albion ve San Andreas cesitleri 6n plana ¢ikmustir.



Bitki bagina diisen verim bakimindan, her iki deneme yilinda da yetistirme
sistemleri arasinda farklilik belirlenmemistir. Cesitler bakimindan degerlendirildiginde
ise, bitki basma diisen en yiiksek verim, her iki deneme yilinda da San Andreas
¢esidinde saptanmis olup, bunu Albion ¢esidi izlemistir. Portola ¢esidinden ise, her iki
deneme yilinda da en diistik verimler kaydedilmistir.

Meyvelerde biyokimyasal ozellikler incelendiginde, yetistirme tekniklerinin,
gerek askorbik asit, gerek toplam fenolik madde ve gerekse toplam antosiyanin
igeriklerini etkilemedigi tespit edilmistir. San Andreas ve Albion ¢esitleri askorbik asit
ve toplam fenolik madde igerikleri bakimindan 6n plana ¢ikmustir.

Aragtirma bulgularimiz; Antalya’nin yayla bolgesi olan Korkuteli ekolojik
kosullarinda ortiialt1 ¢ilek yetistiriciliginin miimkiin oldugunu gerek oOrtiialt1 ve gerekse
acikta yapilacak yetistiricilikte uygun ¢esit se¢imi ile yaz ve sonbahar iiretiminin
gerceklesebilecegini gostermistir. Cesit bakimindan, Albion ve San Andreas gesitlerinin
gerek agikta ve gerekse Ortiialtinda iistiin performans gosterdikleri dikkati ¢ekmistir.
Arastirmamiz, yayla bolgelerinde uygun c¢esit ve yetistirme sistemlerinin
kullanilmastyla iilkemiz ¢ilek meyve sezonunun haziran ayindan kasim ayir sonuna
kadar uzatilabilecegini ve boylece iilkemiz ¢ilek yetistiriciliginde sahilde biten
sezonunun yaylada devam edip, yilin oniki ayma cilek arzinin miimkiin olabilecegini
ortaya koymustur.

ANAHTAR KELIMELER: Albion, Biyokimyasal Ozellikler, Cilek, Ortiialt
Yetistiricilik, San Andreas, Sonbahar Uretimi, Yayla Bélgesi, Yaz Uretimi
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ABSTRACT

THE EFFECTS OF DIFFERENT CULTIVARS AND GROWING
SYSTEMS ON YIELD AND QUALITY OF STRAWBERRIES GROWN IN
KORKUTELI ECOLOGICAL CONDITIONS

Fehmi TEKIN

MScThesis in Horticulture
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Nafiye UNAL
July 2021; 75 pages

In this study, the effects of different cultivars and growing systems on the yield
and quality of strawberries grown in Korkuteli district of Antalya were investigated. For
this aim, in this research conducted between 2019-2021, Albion, San Andreas and
Portola strawberry cultivars were used as trial materials, and open air and protected
cultivation systems were used as growing techniques. In the experiment, frigo seedlings
of three different strawberry cultivars (Albion, San Andreas and Portola) were planted
in both cultivation systems (open air and low tunnel) on March 20, 2019, and two-year
production was carried out. During the vegetation period, phenological (first flowering,
first harvest, first stolon date), morpho-physiological (stem diameter, leaf numbers, leaf
chlorophyll index, stolon numbers), pomological features (fruit weight, fruit firmness,
total solubles solid content, yield per plant and some biochemical properties of fruits
(titratable acidity, vitamin C, total phenolic content, total anthocyanin content) were
determined.

As a result of the research, the first flowering and first harvest time were
determined earlier in protected cultivation than in open air cultivation in both years. As
a matter of fact, while the first flowering date took place at the end of March in both
years in protected cultivation, the first harvest date was observed at the end of May in
the first year and at the beginning of May in the second year Albion and San Andreas
strawberry cultivars showed similar characteristics in terms of first flowering and first
harvest dates. The first stolon date took place in May and June related to the growing
systems and cultivars.

In terms of morpho-physiological characteristics determined in plants, San
Andreas strawberry cultivar showed superior characteristics in the first year, while San
Andreas and Albion strawberry cultivars in the second year, and the highest stolon
number was recorded in Portola strawberry cultivar in both years. In the experiment,
while the cultivation systems did not affect the pomological characteristics of the fruits,
however differences were determined between the cultivars. As a matter of fact, Albion
and San Andreas strawberry cultivars were better quality in terms of fruit weight.



In terms of yield per plant, no difference was determined between the growing
systems in both years. When evaluated in terms of cultivars, the highest yield per plant
was determined in San Andreas strawberry cultivar in both years, followed by Albion
strawberry cultivar. In both experiment years, the lowest yields were recorded on
Portola strawberry cultivar.

In terms of fruit biochemical properties, it was determined that cultivation
techniques did not affect on the ascorbic acid, the total phenolic content, or the total
anthocyanin content. San Andreas and Albion strawberry cultivars the best result gave
in terms of ascorbic acid content and total phenolic content.

Our research findings have shown that under the ecological conditions of
Korkuteli, which is the highland region of Antalya, protected strawberry cultivation is
possible and summer and autumn production can be provided with appropriate cultivar
selection, both in protected and open air. In terms of cultivars, Albion and San Andreas
strawberry cultivars showed superior performance both in open and protected. Our
research has revealed that the strawberry fruit season in our country can be extended
from June to the end of November by using appropriate cultivars and growing systems
in the highland regions, and thus, strawberry supply can be possible for twelve months
of the year by continuing the strawberry season ending on the lowland areas in our
country.

KEYWORDS: Albion, Autumn Production, Biochemical Features, Highland Area,
Protected Cultivation, San Andreas, Strawberry, Summer Production,

COMMITTEE: Assoc. Prof. Dr. Nafiye UNAL
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ONSOZ

Cilek; Diinyada ve Tiirkiye’de iiretim miktar1 en yiikksek {liziimsii meyve
tiirlerinin basinda gelmektedir. Ozellikle tad ve aromas ile begenilen bir meyve tiirii
olmasi tiiketim olanaklarini artirirken, genis adaptasyon kabiliyetine sahip olmasi da
{iretim olanaklarin1 artirmaktadir. Ulkemizde hemen hemen her alanda yetistirilme
potansiyeline sahip olan c¢ilek yetistiriciligi, farkli ekolojilerde farkli cesitlerle
yapilabilmektedir. Ozellikle erkenci ¢ilek yetistiriciligi ile on planda olan Akdeniz
bolgesi yetistiriciliginde oOrtiialt1 yetistiriciligi miimkiin olmakta ve toplam iilke
tiretimimizin hemen hemen yarisini teskil etmektedir. Son zamanlarda ise i¢ kesimlerde
yapilan ¢ilek yetistiriciligi ile {ilkemiz ¢ilek alan ve verimlilik potansiyeli de énemli
Olclide degisiklik gostermektedir. Gerek lilkemizde ve gerekse diinyada yogun olan
cilek iiretiminde tiiketim aligkanliklarinin ve taleplerin artmasi yeni liretim tekniklerine
yonelimi artirirken, yeni liretim alanlara girisi de saglamaktadir. Bu tezde de yeni
tiretim alanlarin1 tilkemiz ¢ilek tarimina kazandirmak amaglanirken, ¢ilek cesitlerinin ve
farkli yetistirme sistemlerinin verim ve kalite {izerine etkilerinin belirlenmesi de
hedeflenmistir.

Tezimde en basta calismanin basindan sonuna kadar destek ve yardimlarinm
esirgemgyen, bilgi birikimi ve tecriibeleriyle yol gdsteren danismanim Sayin Dog. Dr.
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SIMGELER VE KISALTMALAR

Simgeler

% . Yiizde

°C : Santigrat Derece

B : Bor

C*  :Meyve chroma renk degerleri
Ca : Kalsiyum

Cu : Bakiar

da : Dekar

Fe : Demir

g - Gram

h° : Meyve hue renk degerleri
K : Potasyum

kg > Kilogram

L : Meyve parlaklik renk degerleri
m : Metre

m?  : Metrekare

Mg : Magnezyum

mg : Miligram

mm  : Milimetre

Mn  : Mangan

O : Oksijen

P : Fosfor

Zn : Cinko

GAE : Gallik asit esitligi



Kisaltmalar

A.B.D : Amerika Birlesik Devletleri
Ark : Arkadaslar

AU : Akdeniz Universitesi

FAO : FoodandAgricultureOrganization
M.S. : Milattan Sonra

OD  : Onemli Degil

SCKM : Suda Co6ziinebilir Kuru Madde
TUIK : Tiirkiye Istatistik Kurumu

UV  : Ultraviyole

vd : Ve digerleri

yt :Yetistirme teknigi
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1. GIRIS

Diinyada ¢ilek tarimi tarihsel siire¢ bakimindan Romalilara kadar uzandig
goriilmekle birlikte, M.S. 1300’1l yillarda dahi Avrupa’da cilek yetistiriciligi yapildigi
kayitlarda goriilmektedir (Martinelli, 1992; Cavdar, 2020). 18.ylizyilin ortalarinda
kiltiire alinan ¢ilek bitkisi, genis adaptasyon yetenegine sahip olmasi yaninda tat ve
aroma bakimindan tercih edilen tiiketici 6zelliklerine sahip iiziimsii bir meyve tiiriidiir
(Agaoglu 1986). Ayrica diger meyve tiirlerinin tiiketiciye ulasmadigi donemlerde i¢ ve
dis pazarda bulunmasi nedeniyle de iiretici agisindan avantaj olusturmaktadir. Bu
avantajlarinin yaninda insan beslenmesi acisindan Onemli bir yere sahip olmasi
sayesinde tarimi ve tiiketimi giin gectikce artmaktadir. Nitekim 100 g taze ¢ilek
meyvesinde 0.41mg demir, 24 mg fosfor, 153 mg potasyum gibi minerallerin yaninda
58.8 mg askorbik asit igermekte olup, yiiksek miktarlarda B, K ve folatta ihtiva
etmektedir (Giampieri ve ark., 2012). Ayrica bu konuda diger bazi arastirmacilar da,
100 g ¢ilek meyvesinde 92 g su, 7.0 g karbonhidrat, 0.6 g protein, 0.5 g lif, 0.4 g yag,
0.4 g kiil, 166 mg potasyum ile iz miktarlarda fosfor, kalsiyum, magnezyum, demir,
sodyum, mangan ve bakir ile 57 mg C vitamini, 522 mg aminoasit ve 37 kalori
barindirdigini bildirmiglerdir (Maas ve ark., 1996).

Cilek gerek diinyada ve gerekse iilkemizde iiretim miktar1 her gegen giin artan
liziimsii meyvelerin basinda gelmektedir. Nitekim 2019 yili FAO verilerine gore
diinyada 396 401 hektar alanda 8 885 028 ton cilek iiretimi yapildigi bildirilmektedir
(FAO, 2019). Diinyada en yiiksek c¢ilek tiretimi 3 212 814 ton ile Cin’de belirlenirken,
bunu 1 021 490 ton ile A.B.D. ve 861 337 ton ile Meksika izlemektedir. Ulkemiz ise
486 705 ton ile diinya cilek iiretiminde dordiincii sirada yer almaktadir (FAO, 2019).
Uretim miktar1 bakimmdan diinyada dordiincii sirada yer alan iilkemizde iiretim ¢ok
cesitli il ve ilgelere yayilmis durumdadir. Nitekim TUIK (2019) resmi verilerine gore
tilkemizde 67 ilde cilek yetistiriciligi yapildig1 gorilmekte olup, bu iretim
yogunlugunun ozellikle lilkemizin kiy1r kesimlerinde Ortiialtt yetistiriciligi seklinde
yogunlastif1 goriilmektedir. Ortiialt1 ¢ilek yetistiriciliginin yogun oldugu sahil
bolgesinde farkli ortiialti tipleri kullanilabilmektedir. Ozellikle yiiksek plastik tiineller
bu anlamda yogun kullanilirken, algak tiinel, cam sera gibi alanlarda da yetistiricilik
yapilmaktadir. TUIK verilerine gore iilkemizde ortlialt: tiplerine gore cilek iiretim alani
ve iiretim miktar1 verileri Cizelge 1.1°de verilmistir.

Cizelge 1.1. Farkli ortiialt: tiplerinde ¢ilek iiretim miktar1 ve alan1 (TUIK, 2019)

Ortiialt1 Tipi Uretim Miktari (ton) Uretim Alam (da)
Alcak Tiinel 40183 9133
Yiiksek Tiinel 142094 41768
Plastik Sera 9603 1984

Cam Sera 884 191

Cileklerde verim ve kaliteyi etkileyen en 6nemli unsur, yetistirme teknikleridir
(Qureshi ve ark. 2012). Nitekim oOrtiialt1 gilek yetistiriciligi, 1sitmal1 ve 1sitmasiz cam ve
plastik seralar ile yiiksek ve alcak tiinellerde yapilmaktadir (Erenoglu, 2007). Ozellikle
birim alan verimi Ortiialt1 yetistiriciliginde daha fazla 6nem arz etmektedir (Nacar, 2012;
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Pincemail ve ark. 2012). Ulkemizde sahil bolgesinde yogun olan ortiialt1 yetistiriciligi,
tilkemiz toplam c¢ilek iiretim miktarinin %40’ma tekabiil etmektedir (TUIK, 2018).
Yiiksek rakimli alanlarda ise ortiialt1 yetistiricilik yok denecek kadar az olup, iireticiler
yayla yetistiriciliginde ortiialt1 tariminin 6nemini yeterince bilememektedir. Nitekim
ortiialt1 yetistiriciliginin erkencilik disinda en 6nemli avantajlar1 dolu, riizgar ve yagmur
gibi olumsuz ¢evre kosullarindan korunarak, bitkinin istedigi optimum cevresel sartlari
saglamaktir. Sonbahar-yaz cilek iiretimini saglayan bu yetistiricilik sisteminde ise
Ortiialt1 tarimini yayginlastirarak ilkbahar ge¢ donlar riski ile birlikte sonbaharin erken
donlart riski azaltilarak {iriin sezonu genisletilebilmektedir. Ayrica olumsuz cevre
sartlarina karst ¢igek ve meyvelerde koruma saglandigindan dolayr bitki gelisimi
optimum olurken, hastalik ve zararli riski azalmakta ve meyvelerde kalite de
artmaktadir. Ayrica bu yetistiricilik sistemlerinde radyasyon donlarina karsi énlemler da
rahatlikla alinabilmektedir. Bu nedenlerle yiiksek rakimli alanlarda dona karsi 6nlem
alacak yetistirme teknikleri iizerinde durmak gereklidir. Cilek yetistiriciliginin yiiksek
tinel haricinde algak tlinel yetistiriciligine uygun olmast da, bu bdlgelerde
yetistiriciliklerin degerlendirilmesi gerektigini bize gostermektedir. Nitekim al¢ak tiinel
yetistiriciliklerde maliyetin diger sistemlere gore diisiik olmasi iireticiyi cazip
kilmaktadir. Ayrica donemlere gore kiiltiirel tedbirlerin kolayligi da diger sistemlere
gore daha dikkat c¢ekici goriinmektedir.

Ortiialtinda cilek yetistiriciliginin en 6nemli avantaji erkencilik olup, Antalya
ilinde oOrtiialt1 yetistiriciliginde kisa giin ¢ilek gesitleriyle eyliil-ekim aylarinda yapilan
dikimler ile kasim sonu-aralik basi iirlin alabilmek miimkiindiir. Dolayistyla aralik, ocak
aylarinda alman erkenci verim iireticilere 6nemli gelir kaynagi olmaktadir. Sahil
bolgesinde erkenci verimlerle baslayan iiretim, haziran ay1 sonuna kadar devam etmekte
ve haziran ay1 sonunda vejetasyon sonlandirilmaktadir. Bu da iilkemizde haziran-aralik
arast donemde ¢ilegin pazarda bulunmadigr dénemi olusturmaktadir. Bu nedenle cilek
yetistiriciliginin glinimiizde en O6nemli ihtiyaci, vegetasyon donemini uzatmak ve
pazarda yok zamanda iirlin arzin1 saglamaktir. Nitekim tiilkemizde erkenci ¢ilek
yetistiriciliginde Antalya ve Mersin, agikta cilek yetistiriciliginde ise Bursa ve Aydin
illeri biiyiik bir potansiyele sahiptir (Adak ve ark., 2003; Sahin ve Kendirli, 2012).

Cilek c¢esit zenginligi sayesinde degisik ekolojik kosullarda yetistirilebilme
imkanlarma sahiptir. Ulkemizde yogun olarak kisa giin gesitleri yetistirilirken, giin notr
cesitlerin yetistiriciligi kisith diizeydedir. Giin notr ¢esitleri, kisa giin cesitlerine gore
soguklara daha dayanikli olup, yiiksek rakimli alanlara daha kolay adapte
olabilmektedir. Ulkemizde sinirh diizeyde olan giin nétr cilek yetistiriciligi giiniimiizde
Konya, Kayseri gibi i¢ kesimlerde agikta yetistiricilik olarak yapilmaktadir. Son yillarda
bu bolgelerde Albion, San Andreas, Portola, Monterey, Seascape, Selva gibi giin notr
cesitler yetistirilirken, bu g¢esitlerin notr giin diizeyinde farkliliklar yasanmakta ve
bolgelere gore farkli adaptasyon kabiliyetleri gostermektedir. Nihayetinde iilkemize
yeni giris yapan ve Amerikan orijinli olan bu ¢esitlerin ekolojik kosullarimiza gore
adaptasyon yetenekleri tam olarak netlestirilememistir. Ozellikle cesitlerin ekolojik
kosullara goére dikim zamanlari, yetistiricilik sekilleri konusunda net bilgiler
bulunmamaktadir.

Notr giin ¢ilekleri kisa giin ¢ilek cesitlerine gére, meyve liretimi sezon boyunca
degisik donemlere ayrilmistir. Ancak, notr giin cilekleri 29.4°C tizerindeki sicakliklarda
cicek tomurcugu olusturmamaktadir (Hancock ve Serce, 2003). Bu nedenle ciceklenme
ve meyve olusumunun devami ve siirekliligini saglamak i¢in optimum c¢evresel
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kosullarin saglanmasi azami derecede 6nem tagimaktadir. Bu nedenlerle gerekli ¢evresel
sartlar1 saglamak amaciyla mal¢lama, golgeleme veya yagmurlama sulama ile kiiltiirel
uygulamalar tavsiye edilmektedir (Fennel ve Graper, 1996).

Antalya ilinde cilek yetistiriciligi sadece Serik, Aksu vb. sahil bolgelerinde
yogunlasmis olup, yayla kesimlerinde cilek yetistiriciligi yok denecek kadar az
diizeydedir. Bunun en Onemli nedeni kisa giin cesitlerinin kis doneminde yayla
yetistiriciligine uygun olmamasi ve yaz doneminde de c¢esitlerin kol (stolon) atmasi ve
fide verimi gergeklestirmesidir. Dolayisiyla fizyolojik olarak kisa giin ¢esitlerin yayla
bolgelerinde meyve eldesi amaciyla yetistiriciliginde zorluklar bulunmaktadir. Bu
bolgelere sadece giin notr ¢ilek gesitlerinin yetistiriciligi uygun gortilmekle birlikte, yeni
notr gesitlerin adaptasyon kabiliyetleri bilinmemekte ve dolayisiyla bu bolgelerdeki
yetistiricilere ¢esit tavsiyesi de yapilamamaktadir.

Cilek bitkisi ekolojilere gore degismekle birlikte ilkbahar, yaz, sonbahar ve kis
donemi olmak iizere dort farkli zamanda dikilebilmektedir. Ulkemizde ise cilek dikimi
genellikle taze fide ile kis dikimi, frigo fide ile yaz dikimi seklinde
gerceklestirilmektedir (Atasay ve ark., 2006b). Sonbahar-yaz iiretimini saglayan giin
notr ¢ilek ¢esitleriyle yapilan yetistiriciliklerde ise dikim zamanlar1 ekolojilere gore
kiigtik farkliliklar gostermekle birlikte genellikle ilkbahar doneminde yapilmaktadir.
Ancak yine cesitlere ve ekolojilere gore dikim zamam planlamalarinda eksiklikler de
bulunmaktadir.

Genis bir adaptasyon kabiliyetine sahip ¢ilek, Antalya ilinde yogunlukla sahil
bolgesinde ortiialt1 yetistiriciligi olarak yapilmaktadir. Yiiksek rakimli alanlarda ¢ilek
yetistiriciligi ise yok denecek kadar az miktarda olup, bu alanlarda daha cok yiiksek
soguklamali 1liman iklim meyve tiirlerinin yetistiriciligi yapilmaktadir. Nitekim Antalya
ili yayla meyveciligi potansiyeli ile 6n plana ¢ikan Korkuteli ilgesinde elma, armut,
kayisi, kiraz, seftali ve ceviz gibi tiirler hali hazirda yetistirilmekte iken, son yillarda
liziimsii meyvelerin yetistirilme potansiyeli ile 6n plana ¢ikan bir bolge olmaya
baglamistir. Meyve lretim potansiyelinin yanisira ilgede Ortlialtt yetistiriciligi de
gelismekte olup, bu yetistiriciligin tamami sebze tiirlerinde yapilmakta, ¢ilek de ise
gelismemistir. Cizelge 1.2°de Korkuteli ilgesinin bahge {irlinleri yetistirme potansiyeli
verilmistir.

Cizelge 1.2. Korkuteli ilgesi bitkisel tiretim miktar1 (TUIK, 2019)

Uretim Miktari (Ton)
Tiirler 2017 2018 2019
Sebze Ortiialt: 84.288 84.288 85.728
Acik 84.697 88.197 89.015
Meyve 177.588 153.718 154.155

Korkuteli il¢esinde iiretim miktar ile 6ne ¢ikan baslica meyve tiirleri sirasiyla;
armut, elma, kayisi, kiraz, seftali ve ceviz gibi tiirler olup, ayrica agikta ve ortiialtinda
cilek tarim1 heniiz yeni giris yapmustir.
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Son yillarda Antalya ilindeyaylaseraciligiiiretimiheniiz yeni baglamisolup, bu
yetistiricilikler daha ¢ok sebze tiirlerinde gergeklestirilmektedir. Cizelge 1.3°de
Korkuteli ilgesinde ortiialt1 tiplerine gore yetistiricilik alanlar1 verilmistir. Bu ¢izelgede
de gorildigii gibi Antalya Ortiialti  tarmminin - %2.12°si Korkuteli ilgesinde
bulunmaktadir. Bu bolgede sebze tiirleri yogun olmakla birlikte, ¢ilek de heniiz yeni
oOrtlialti tarimina gegme yoniinde ilerlemektedir.

Cizelge 1.3. Korkuteli ilgesi oOrtiialtt potansiyelinin Antalya ilindeki yeri (Anonim,
2019)

Alan Toplam Cam Sera | Plastik Sera Yiiksek Algak
Alan (da) (da) (da) Tiinel (da) | Tiinel (da)
Korkuteli 7.157 - 7.157 - -
Antalya 336.590 84.187 226.023 13.429 12.951
Korkuteli 2.2 0 3.4 0 0
/Antalya (%)

Bu c¢alismada amag, Antalya’nin yiiksek rakimli alanlarinda ¢ilek iiretim
potansiyelini gelistirmek ve yayla meyveciligine yeni tiir girisi ile katki saglamaktir.
Boylece bir yandan bolgede farkli ¢ilek cesitlerinin adaptasyonunun saglanmasi, diger
yandan ise farkli iretim teknikleri ile de ¢ilek sezonunun genisletilmesi
hedeflenmektedir. Bu amagla gerceklestirilen calismada, farkli yetistirme sistemlerinde
(agikta ve Ortiialt1) yetistirilen ¢ilek g¢esitlerinin (Albion, San Andreas, Portola), verim
ve kalite 6zellikleri belirlenmistir.
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2. KAYNAK TARAMASI

Cilek genis adaptasyon kabiliyetine sahip bir tiir olup, uygun ekolojilerde agikta
ve Ortilaltinda degisik amaglara yonelik yetistiricilik yapilmaktadir. Ulkemizde sahil
bolgelerinde ortiialt1 ¢ilek yetistiriciligi on plana ¢ikarken, yiiksek rakimli i¢ kesimlerde
acikta yetistiricilik yapilmaktadir. Nitekim iilkemizde erkenci ¢ilek yetistiriciliginde
Antalya ve Mersin, acikta ¢ilek yetistiriciliginde ise Bursa ve Aydin illeri biiylik bir
potansiyele sahiptir (Adak ve ark., 2003a; Sahin ve Kendirli, 2012).

Ortiialt1 yetistiricili§inin en nemli avantaji, erkencilik saglamak ve olumsuz
cevre kosullarindan bitkiyi korumaktadir. Sahil bolgesinde ortiialt1 yetistiriciliginde
erkencilik ile kis-ilkbahar {iretimi miimkiin olmakta, yayla bdlgesinde ise yaz-sonbahar
iiretimi ile meyve {liretim sezonu genisletilebilmektedir.

2.1. Acik ve Ortiialt1 Yetistirme Sistemleri ile lgili Yapilan Cahsmalar

Cilek yetistiriciliginde giiniimiize kadar farkli amacglara yonelik farkli
ekolojilerde ortiialtt yetistirme sistemlerinin etkileri arastirilmistir. Bu konuda Tozlu
(1988), Antalya’da algak tlinelde farkli dikim zamanlar1 ve farkli ¢ilek ¢esitlerinin bitki
basia verim tiizerine etkilerini incelemistir. Arastirma sonucunda, yaz dikiminde en
yiiksek verimin Tufts ¢esidinden; sonbahar dikiminde ise Cruz c¢esidinden elde edildigi
belirtilmistir.

Yunanistan’da plastik sera ve agikta bazi ¢ilek ¢esitlerinin (Brighton, Fern, Toro,
Douglas, Pajaro) performanslarint belirlemek i¢in yapilan diger bir ¢aligmada, ortiialti
veya acikta yetistirilen cileklerde meyve kalitesinin benzer oldugu belirtilmistir
(Paraskevopoulou, 1990).

Yilmaz ve Askm (1995), Van ilinde, Tufts ve Vista ¢ilek ¢esitlerinin verim
tizerine etkilerini belirledikleri ¢alismada, ilk y1l hem yiiksek tiinel altinda hem de agik
arazi sartlarinda Vista ¢esidinin avantajli oldugunu belirtmislerdir.

Galarza (1997), Ispanya’da farkli ¢ilek cesitlerinin Ortiialt1 yetistiriciliginde
verim ve kalite lizerine etkilerini belirlemek amaciyla yapilan diger bir calismada, ¢esit
olarak OsoGrande, Chandler, Pajaro ve Vilanova ¢ilek ¢esitleri kullanilmistir. Arastirma
sonucunda, en yiiksek verim 422.1 g/bitki ile OsoGrande c¢ilek ¢esidinde belirlenirken,
bu ¢esidi 369.2 g/bitki ile Chandler, 230.6 g/bitki ile Vilanova ve 213.2 g/bitki ile
Pajaro ¢esitleri izlemislerdir. Dolayisiyla arastiricilar, gesitlerin ortiialt1 kosullarina
adaptasyonunda farkliliklar olabilecegini de belirtmislerdir.

Diyarbakir’da agikta cilek ¢esit adaptasyonlari {izerine yapilan bir ¢alismada,
Aliso ve Pocahontas ¢esitleri ile Yalova-121, Yalova-125, Yalova-307, 401, 413, 415,
416, 426, 427, 428 ve 430 genotip ve melezleri kullanilmistir. Arastirma sonucunda,
verim ve kalite bakimindan agikta yetistiricilikte bolgeye en uygun materyalin Yalova-
426 genotipi oldugu belirlenmistir (Kaplan, 1999).

Onal (2000), Izmir kosullarinda bes ¢ilek cesidi (Chandler, Eris, Sweet Charlie,
Miranda ve Camarosa) ile yaptigi calismada, yaz dikim sisteminde agikta ve yiiksek
tinel altinda erkencilik, verim ve bazi1 kalite kriterlerini incelemistir. Arastirma
sonucunda, acikta yetistirilen cileklerde bitki basina verim 877 g, yiiksek tiinel
sisteminde ise 1053 g en yiiksek verim olarak saptanmistir. Yiiksek tiinel ortaminda iki-
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ti¢ haftalik erkencilik saglandigi tespit edilirken, bitki basina verimde Miranda ¢esidinin
hem agikta, hem de yiiksek tiinelde 6n plana ¢iktigi, Miranda ve Camarosagesitlerinin
en iri meyveleri tirettikleri saptanmustir.

Kepenek (2002), Isparta ekolojik kosullarinda, taze tiiketim bakimindan irilik,
sertlik, renk gibi albeni kriterlerinin 6nemli olmasi dolayisiyla Camarosa, Addie,
Chandler, Tudla ve Cavendish ¢esitlerinin, meyve hasat siiresini uzatmak i¢in ise Selva
ve Cavendish gesitlerinin avantajli olduklarini belirtmistir.

Adak ve ark. (2003a), Antalya’da sera kosullarinda Camarosa, Dorit ve Seascape
cilek ¢esitleri tizerinde yaptiklar: ¢alismada, bitki basina en yiiksek verimin 429.9 g ile
Dorit ¢esidinde Mart ayinda, en diisiik ise verimin ise 335.0 g ile Seascape cesidinde
Mayis ayinda belirlendigini bildirmislerdir. Arastiricilar ayrica meyvelerdeki suda
¢oziinebilir kuru madde miktarinin her {i¢ ¢ilek ¢esidinde de kis aylarindan ilkbahar
aylarina dogru arttigini rapor etmislerdir.

Glindiiz (2003), 2000-2002 yillar1 arasinda Amik ovasi kosullarinda Camarosa,
Selva, Chandler, Sweet Charlie ve Dorit cilek cesitleri iizerinde yaptig1 calismada,
yiiksek tiinel ve agikta yaz dikiminde gesitlerin erkencilik, verim ve kalite ozelliklerini
incelemistir. Aragtirma sonucunda, acikta yetistiricilikte en yliksek bitki basina verim
ortalama 648.1 g iken, en iri meyveler Selva ve Camarosa ¢esitlerinden elde edilmistir.

2002-2003 yillarinda, Canakkale’de agikta ve Ortlialti kosullarinda farkli ¢ilek
cesitlerinin  (Annapolis, Camarosa, Evita, Tudla, Elsanta, Elvira, Delmarvel,
SweetCharlie, Dorit, Chandler, H-1 ve Selva) kullanildigi ¢alismada yaz dikimi
yapilmistir. Arastirma sonucunda, Ortii alt1 yetistiricilik sistemi i¢in Chandler, Selva,
Evita ve Sweet Charlie; agikta yetistiricilik sistemi i¢in ise Camarosa ve Tudla
gesitlerinin bolgeye uygun oldugu saptanmistir (Giinay, 2004).

Islam ve ark. (2003), Ordu iklim sartlarinda yaptiklar1 ¢alismada, en yiiksek
verimin agikta Camarosa ve Chandler cesitlerinden alindigini belirtmislerdir.

Van-Edremit ekolojik sartlarinda, bazi ¢ilek ¢esitlerinin acikta ve yiiksek tiinel
sartlarinda adaptasyonu ve verim olanaklarinin incelenmesi amaciyla yapilan ¢alismada,
acikta en yiiksek verimin 41.65 g/bitki ile Camarosa cesidinden elde edildigi
belirtilmistir. Yiiksek tiinel altinda ise en yiiksek verimin 238.32 g/bitki ile yine
Camarosa ¢esidinden alindig1 tespit edilmistir. Dolayisiyla Ortiialt1 yetistiriciliin agiga
gore verimi Onemli diizeyde artirdig1 savunulmustur (Caglayan 2005).

Cekig (2005), Tokat ekolojik sartlarinda, 2004 yilinda yaptig1 ¢alismada, cesit
olarak Muir ve Tudla giin nétr gesitlerini kullanmis ve ortiialtinda ilkbahar dikimi
gerceklestirmistir. Arastirma sonucunda en yiliksek verimin 341.39 g ile Tudla ¢esidinde
gerceklestigi saptanmastir.

Sabanc1 ve ark. (2007), Kahramanmaras ekolojik kosullarinda, Chandler, Sweet
Charlie, Camarosa, Yalova-15, Yalova-104, Tioga ve Selva gesitleri lizerinde yaptiklar
calismada, yaz ve kis dikim dénemlerinde verim ve kalite 6zelliklerini incelemislerdir.
Arastirma sonucunda, bitki basina en yiiksek verim Tioga (248.0g/bitki) ¢esidinde ve
ortalama en yiiksek meyve agirlig1 ise Sweet Charlie (17.6 g) ¢esidinden elde edilmistir.
En yiiksek suda ¢ozilinebilir kuru madde (SCKM) miktart Yalova-15 (%12.0);
cesidinde, en yiiksek pH degeri ise Sweet Charlie (3.4) c¢esidinde Olglilmiistiir.
Arastirma sonucunda ayrica Kahramanmaras ekolojik kosullarinda yaz dikim sisteminin
uygun oldugu belirlenmistir.
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Mardin-Kiziltepe ilgesinde organik gilek yetistiriciligi olanaklarinin arastirilmasi
amactyla 2009-2010 yetistirme doneminde yiiriitillen ¢alismada, iki farkl cilek cesidi
(Camarosa ve Albion) kullanilmistir. Dikim kasimin ilk haftasinda taze fide ile
yapilmistir. Deneme sonucunda, Camarosa ¢esidinde 226.2 g/bitki, Albion ¢esidinde
156.1g/bitki verim kaydedilmistir (Sezer, 2010).

Adak ve ark. (2012), Antalya-Serik’te yirittikleri ¢alismada, Ortiialtl
kosullarinda, ekim ayinda taze fidelerle yaptiklar1 yetistiricilikte, Camarosa ve Festival
cilek g¢esitlerinin topraksiz kiiltiirde verim ve kalite Kriterlerini incelemislerdir.
Aragtirma sonucunda, bitki basina en yiiksek verim miktar1 706.7 g ile Camarosa
cesidinde belirlenirken; bunu 593.3 g ile Festival g¢esidi izlemistir. SCKM degerleri
Camarosa c¢esidinde %9.1, Festival ¢esidinde % 9.0 olarak gergeklesmistir. Her iki
¢esidin de Ortlialtina uygun oldugu saptanmistir.

2010-2011 yillar1 arasinda Bolu ekolojik kosullarinda yapilan farkli bir
calismada, alt1 cilek ¢esidi kullanilmigtir. Arastirma sonucunda, en yiiksek verimin ilk
y1l Kabarla (189.06 g) cesidinden, ikinci yil ise Camarosa (94.42 g) ¢esidinden elde
edildigi rapor edilmistir (Berk, 2012).

Ozbahgali (2012), Erzurum ekolojik kosullarinda, alt: cilek ¢esidinin verim ve
kalitesini belirlemek amaciyla yaptiklart arastirmada, Kabarla ve Crystal gesitlerinin
verim; SweetAnn, Rubygem ve Crystal ¢esitlerinin meyve agirh@ ve aroma;
RedlandsHope ¢esidinin ise pazarlanabilir meyve miktarit bakimindan istiin oldugunu
tespit etmislerdir.

Kilig (2017), Kayseri-Tomarza bolgesinde 6 cilek cesidi kullanilarak sera ve
acikta yaptigi ilkbahar dikiminde, Rubygem c¢ilek ¢esidinin kisa giin 6zellikli
olmasindan dolay1r meyve verim periyodunun kisa oldugunu belirtmistir.

Bankoglu (2017), Giresun ekoloik kosullarinda kisa giin ve giin nétr ¢ilek
cesitlerinin yiiksek tiinel altinda verim ve Kkalite 6zellikleriniincelemistir. Fortuna,
Camarosa, San Andreas ve Mojave c¢esitlerinin kullanildig1 ¢aligmada, bitki basina en
yiiksek verim 516.24 g ile San Andreas cesidinden elde edilirken; en yiiksek meyve
iriligi 18.77 g ile yine ayn g¢esitten elde edilmistir.

Geger (2018), Amasya’da agikta cilek yetistiriciliginde yaptig1 ¢alismada; en
yiiksek bitki basina verimi 307.8 g ile Monterey ¢esidinde belirlerken; bunu 283.7 g ile
Albion; 243.7 g ile San Andreas ve 64.41 g ile Sweet Charlie ¢esitlerinin izledigini
tespit etmistir.

Giindiiz (2019), Hatay’da cam sera kosullarinda, toprakli ve topraksiz yetistirme
ortaminda, yaz dikim doneminde, bazi ¢ilek gesitlerinin verim ve kalite ozelliklerini
belirlemek amaciyla yaptigi ¢alismada, bitki bagina verimlerin toprakli yetistiricilikte
268.8 g, topraksiz yetistiricilikte ise 222.1 g oldugunu belirtmistir.

Islam ve ark. (2019), 2014-2016 yillar1 arasinda, Giresun ekolojik kosullarinda,
bazi kisa giin ve giin notr gilek gesitlerini kullanarak yiiksek plastik tiinel altinda yaz
dikimi gerceklestirmislerdir. Arastirmada, bitki basina en yiiksek verim 516.2 g ile San
Andreas c¢esidinde, en diisiik verim ise 369.7 g ile Fortuna c¢esidinde saptanmistir.
Arastiricilar Giresun ekolojik kosullarinda gilin-notr ¢esitlerinin daha yiiksek verimli
oldugunu ve tavsiye edilebilecegini belirtmislerdir.
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Soysal (2019), Samsun ekolojik kosullarinda yaz doneminde, frigo fideler
kullanarak yaptigi ¢alismada, en yiiksek pazarlanabilir meyve verimi (489.4 g/bitki) ile
en iri meyvelerin (17.6 g) SweetAnn ¢esidinden elde edildigini belirtmistir.

Oguz (2019), Eskisehir’de bes ¢ilek ¢esidiyle, yedi farkli dikim tarihinde yaptigi
caligmada, verim bakimindan Kabarla ve SweetAnn; meyve iriligi bakimindan San
Andreas ve SweetAnn cesitlerinin avantajli olduklarmi tespit etmistir. Dikim tarihi
bakimindan ise, 25 Nisan ve 10 Mayis tarihlerinin verim ve meyve iriligi acisindan 6n
plana ¢iktig1 belirlenmistir.

Gudeve ark. (2021), yiiksek tiinelde giin notr ¢ilek yetistiriciligi performanslar
tizerinde yaptiklar1 c¢alismada, ¢esit olarak Albion, Evie 2, Monterey, Portola, San
Andreas ve Seascape ¢esitlerini kullanmislar ve ilkbahar dikimi gergeklestirmislerdir.
‘Monterey’, ‘Seascape’ ve ‘Albion’ ¢esitlerinde en yliksek toplam suda ¢oziinebilir kuru
madde igerigi belirlenmistir. Nitekim bu igerikler sirasiyla %8.22, 7.82, ve 7.81 olarak
Olciilmiistiir. Ayrica Monterey ve Albion c¢esitlerinde daha koyu renk kaydedilmistir.
Toplam fenolik madde icerigi ‘Albion’, ‘Evie 2°, ‘Monterey’, ‘San Andreas’ ve
‘Seascape’ ¢esitlerinde Portola ¢esidinden daha yiiksek bulunmustur.
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2.2. Kisa Giin ve Giin Notr Cilek Cesitleri ile Tlgili Yapilan Calismalar

Cigeklenme bakimindan giin uzunluguna gosterdikleri tepkilere gore ¢ilekler
kisa giin, uzun giin ve giin-nétr ¢ilekler olmak iizere ii¢ grupta incelenmektedirler
(Hancock, 1999). Giin uzunluguna verdikleri bu tepkiler ¢ilek ¢esitlerinin, ekolojik
kosullara gore yetistirilebilme imkanlarin1 da degistirmektedir. Nitekim ticari olarak
yetistirilen baslica cilek tipleri kisa glin ve giin notr ¢ilekleri olup, iilkemiz sahil
seridinde daha ¢ok kisa giin ¢esitleri yetistirilirken, i¢ kesimler ile yayla bolgelerinde
giin notr ¢esitler yetistirilme imkanina sahiptir. Ayrica iilkemizde kisa giin ¢ilek ¢esitleri
cogunlukla tek yillik olarak yetistirilirken; giin nétr ¢ilek ¢esitleri hem tek yillik, hem de
cok yillik olarak yetistirilmektedir.

Glin-notr ¢ilek cesitleri ilk olarak 1980’lerde Kaliforniya’da islah edilmis ve
yetistiriciligi baslanmistir (Daleve ark., 2002). Ulkemizde cilekte ¢alismalar, basta
Kaliforniya ve Florida orijinli olmak {izere kisa giin ¢esitleri iizerinde yogunlagmis, notr
giin ¢ilek ¢esitlerine ait ¢alismalar sinirli kalmistir. Nitekim Dorit, Selva, Fern, Dana,
Seascape, Muir, Elvira, RedlansHope, Kabarla, Aromas cesitleri ile ilgili ¢alismalar
mevcuttur (Ozdemir ve Kaska, 1996; Demirsoy ve ark.., 1999; Kepenek ve ark.., 2002;
Cekic ve ark., 2003; Demiral ve ark.., 2003; Giindiiz ve Ozdemir, 2003; Islam ve ark.,
2003; Cekig ve ark.., 2005; Atasay ve ark.., 2006; Giindiiz ve Ozdemir, 2008; Geger ve
ark.., 2011) Ayrica diger bazi calismalarda ise Albion, San Andreas, Monterey,
SweetAnn, Portola gibi yiiksek verim ve kaliteye sahip yeni giin nétr ¢ilek gesitleri ile
ilgili adaptasyon ¢alismalar1 gerceklestirilmistir (Cekic ve Aksu, 2012; Ozbahgali, 2014;
Misir, 2016; Kandemir, 2016; Islam ve ark.., 2019; Colak ve ark.., 2019). Nitekim
tilkemizde ticari olarak son zamanlarda Albion, Monterey, Portola, Seascape ve San
Andreas gibi ¢esitler verim ve meyve iriligi bakimindan iistiin 6zellikli olduklarindan
popiiler olmuslardir.

Fizyolojik olarak giin-notr g¢esitler, kisa giin ¢esitlerinden farklt olup, ¢icek
tomurcuklarin1 giin uzunlugundan bagimsiz olarak olusturmakta ve siirekli olarak ¢icek
ve meyve verme Ozelligine sahip olmaktadir (Dale ve Pritts, 1989). Gilin-nétr ¢ileklerde
10-25°C sicakliklarda ¢icek olusumunun hem kisa hem uzun giin sartlarinda siirekli
oldugu, 27°C’nin iizerinde ise yalniz uzun giin sartlarinda gergeklestigi ortaya konmus,
uzun giin ve giin notr g¢esitler arasindaki tek farkliligin, giin notr gesitlerde ¢icek
tomurcugu farklilagmasinin, 10°C’nin altindaki sicakliklarda hem uzun, hem de kisa
giin sartlarinda gergeklesmesi oldugu belirtilmistir (Durner vd., 1984; Nishiyama ve
Kanahama, 2000).

Genel olarak giin-ndtr ¢ilek ¢esitleri, 4-29°C arasindaki sicakliklarda
ciceklenmeye devam etmektedir (Durner vd., 1984). Bu c¢esitlerin yetistiriciliginde, yaz
doneminde sicakliklarin 30°C’den asag1 olmasi istenmekte ve meyve iiretimi de uygun
kosullarda kis aylarina kadar devam edebilmektedir (Ruan vd., 2013). Nitekim
arastiricilar giin notr cilek cesitlerinin 3 ay gibi kisa periyotta meyve verebilme
ozelliginden dolayi, kislar1 sicak gecen yerlerde kig {iretimi ve yazlar1 serin gecen
yerlerde yaz-sonbahar iiretimi i¢in uygun oldugunu belirtmektedirler (Bringhurst ve
Voth, 1980). Bu nedenle ¢ilegin iiretim sezonunu uzatmada giin-notr karakteri kritik bir
rol oynamaktadir (Shaw ve Famula, 2005). Son yillarda derim periyodunu uzatmalari
nedeniyle ticari cilek yetistiriciliginde giin nétr ¢ilek cesitlerine olan ilgi artig
gostermektedir. Nitekim Neri vd., (2012), Kuzey Avrupa iilkelerinde ¢ilekte hasat
periyodunu uzatmak amaciyla yaz-sonbahar tiretimini miimkiin kilan giin nétr ¢ileklerin
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onemli oldugunu belirtmektedirler. Son zamanlarda Kore’nin yiiksek rakiml
alanlarinda nétr giin cilek cesitleriyle yaz-sonbahar meyve lretimini degerlendirmek
i¢in ¢alismalar yapilmis, bu iiretimde notr giin gesitlerin iyi bir performans gosterdikleri
belirlenmistir (Ruan vd., 2011; Ruan vd., 2013).

Giin notr cilek cesitleri arasinda ¢igek verme kabiliyeti bakimindan farkliliklar
bulunmaktadir. Bu bakimdan bu ¢esitler, zayif, orta ve giliclii giin nétr ¢ilek cesitleri
olarak da smiflandirilmaktadir. Giiclii giin notr cilek gesitleri (Tribute ve Tristar) yaz
boyunca ¢ok fazla gigceklenmekte ve fakat az kol vermektedir. Bitki formu olarak
bakildiginda ise, yapraklar kiiciik, govde sayis1 orta olup, bitkiler kii¢iik habitiisliidiir.
Orta ve zayif glin notr cilekler ise (Selva), giicli kol verme egilimi gibi kisa giin
cileklerinin pek cok 6zelligine sahiptirler (Dale ve Pritts, 1989). Dolayisiyla ekolojik
kosullara gbre giin notr cesitlerin adaptasyon Ozelliklerinin degisebilecegi, cesitlerin
bolgelere gore verimliliklerinin de degerlendirilmesi gerektigi ongoriilmektedir.

Cilek ¢esitlerinin ekolojik kosullara adaptasyonlar: ile ilgili farkli ¢alismalar
mevecut olup, cesitlerin glin uzunluklarina duyarliliklarina gore farkli sonuglar
bildirilmistir.

Cincaner (1999), Adana ve Pozanti ekolojik sartlarinda, bazi kisa ve giin notr
cilek gesitleri iizerinde yaptiklart calismada, Adana’da Tango ¢esidinin 856.10 g/bitki,
Pozant1 bolgesinde ise Selva ¢esidinin 852.07 g/bitki iiriin verdigini saptamustir.

Gilindiiz (2009), Hatay ekolojik kosullarinda kisa giin ¢ilek gesitleriyle yaptigi
calismada, Cal Giant 3, Sweet Charlie ve Camarosa ¢esitlerinin 6n plana ¢iktigini ve
ortli altinda en yiiksek verimli ¢esidin Sweet Charlie oldugunu tespit etmistir.

Ozgiiven (2009), Adana ekolojik kosullarinda, on ¢ilek cesidi ile yaz dikim
sistemi yaptig1 ¢aligmasinda, ¢esitlerin ilk ¢igeklenme tarihleri, kloroz, vejetatif gelisme
durumlari, meyve agirhigi ve suda ¢oziinebilir kuru madde degerlerini incelemistir.
RedlansHope, Kabarla ve Sweet Charliegesitlerininen az kloroz gosteren ¢esitler
olduklar1 belirtilmistir. Vejetatif gelismenin en fazla oldugu ¢esitlerin ise RedlansHope
ve Camarosa oldugu, en iri meyveli ¢esidin RedlansHope, en kiiciik meyveli ¢esidin ise
Selva oldugu ve en yiiksek suda ¢oziiniir kuru madde miktar1 igerigine sahip ¢esidin
RosaLinda oldugu belirlenmistir.

Giil ve Makaraci (2012), Tekirdag ekolojik kosullarinda, al¢ak tiinelde baz1 ¢ilek
cesitleri lizerinde yaptiklart ¢alismada, bitki basmna verimin sirasiyla, giin nétr
cesitlerden Gianna (92.57 g/bitki), Fern (81.62 g/bitki), Whitney (74.37 g/bitki) ve kisa
giin ¢esidinden Camarosa’da (51.93 g/bitki) oldugunu tespit etmislerdir.

Saracoglu (2013), Tokat-Kazova’da iki giin noétr ve dort kisa giin c¢esidi
kullanarak gerceklestirdigi calismada yaz dikimi yapmistir. Arastirmada bitki basina en
yiiksek verim degerlerinin 927.1 g ile Kabarla, 721 g ile Sweet Charlie ve 633.3 g ile
Fern ¢esitlerinden alindig1 rapor edilmistir.

Wan (2014), Cin’de 13 ¢ilek c¢esidini kullanarak yaptigi ¢alismada, Albion
¢esidinde kasim aymin iigiincii haftasinda ¢iceklenmenin basladigini; hasat tarihinin ise
aralik ay1 sonu oldugunu belirtmistir.

Grijalbave ark. (2015), Kolombiya’da agikta ve yiiksek plastik tiinelde Monterey
ve Albion cilek ¢esitleriyle yaptiklar1 ¢alismada, Monterey ¢esidinde ortiialtinda daha
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hizli vegetatif gelisme ve daha yiiksek verim ile daha az meyve kaybi oldugunu
belirlemiglerdir.

Balc1 (2017), Yozgat ilinde Portola ve Albion giin nétr ¢esitlerin bitki basina
verim ve ortalama meyve agirligir bakimindan iistiin oldugunu belirtirken; meyvelerde C
vitamini, suda ¢oziiniir kuru madde miktar1 bakimindan ise San Andreas ¢esidinin 6ne
ciktigini gézlemlemistir.

Oguz (2017), Nevsehir ekolojik kosullarinda, bes giin notr ¢ilek ¢esidinin meyve
kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amactyla yaptig1 ¢alismada, en yiiksek suda ¢oziiniir
kuru madde miktarin1 Monterey ¢esidinde; en yiikksek pH’y1 Kabarla ¢esidinde; en
yiiksek titre edilebilir asit igerigini ise Albion ¢esidinde belirlemistir. Ayrica en iri
meyveli ¢esit olarak San Andreas g¢esidi saptanirken; meyve kalite 6zellikleri
bakimindan bdlgeye en uygun gesitlerin Albion, Portola ve Monterey oldugu sonucuna
varilmstir.

Colak (2019), Kayseri ekolojik kosullarinda, en yiiksek bitki bagina verimin giin
notr 6zellikli Fern (843.85 g/bitki) cesidinden elde edildigini belirtmistir.

Ozbay ve Giindiiz (2020), Hatay ilinde yaptiklar1 ¢alismada, bitki basma en
yiiksek veriminRubygem (473.6 g/bitki) ve Camarosa (417.1 g/bitki) gesitlerinden elde
edildigini tespit etmislerdir. En diisiik verim ise Albion g¢esidinden (277.4 g/bitki)
alinmustir.
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal

Bu arastirma, 2019-2021 yillar1 arasinda Antalya ilinin Korkuteli ilgesinde 400
m? alanda yiiriitiilmiistiir (37° 01'- 36' N, 30 © 14'- 52' E; 927 m rakim) (Sekil 3.1).
Aragtirmada, pomolojik ve biyokimyasal analizler Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Derim Sonrasi Fizyolojisi Laboratuarinda gergeklestirilmistir.

Sekil 3.1. Arastirma arazisin uydu goriintiisii

3.1.1. Aragtirma Alamimin Toprak Ozellikleri

Antalya ilinin Korkuteli ilgesinde yiiriitiilen arastirma alanmnin toprak
ozellekleriCizelge 3.2’de arastirma alaninin toprak ozellikleri verilmistir. Bu ¢izelgede
de goriildiigi gibi, pH’s1 7.86 olup, kiregli, organik madde diizeyi %1.82, tuzsuz toprak
yapisina sahiptir.
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Cizelge 3.1.Arastirma alanimin 2019-2020 yillarmna ait iklim verileri (Anonim, 2019)

Ortalama Minimum | Maksimum | Ortalama Toplam
Aylar Sicakhk Sicakhk Sicakhk Nisbi Nem | Yags mm
O O W9 (%) (kg/m?)
2019 | 2020 | 2019 | 2020 | 2019 | 2020 | 2019 | 2020 | 2019 | 2020
Ocak 25 | 24 | -06 | -18 | 7.3 | 93 86 | 70.3 | 62.2 | 63.6
Subat 51 | 42 | 09 | 0.2 |11.0 | 104 | 76.3 | 75.1 | 238 | 24
Mart 7.8 7.6 2.1 21 | 147 | 147 | 66.3 | 66.3 | 35.8 | 37.8
Nisan 102 | 11.3 | 47 | 55 | 169 | 18.2 | 66.6 | 65.5 | 25.4 | 544
Mayis | 166 | 166 | 95 | 95 | 241 | 241 | 535|542 | 82 | 352
Haziran | 20.7 | 19.3 | 144 | 122 | 28.1 | 26.5 | 55.7 | 53.1 | 44.8 | 22.2
Temmuz | 23.7 | 25.7 | 16.2 | 17.4 | 31.4 | 33.9 | 39.0 | 35.7 * *
Agustos | 245 | 24.7 | 16.6 | 164 | 33.1 | 33.7 | 390 | 358 | 82 | 34
Eyliil 202 | 22.8 | 129 | 148 | 28.7 | 31.9 | 488 | 41.7 | 54 | 4.6
Ekim 159 | 165 | 9.0 | 9.7 | 248 | 25.0 | 57.1 | 58.2 | 156 | 7.2
Kasim 99 | 82 | 45 | 23 | 180 | 169 | 72.7 | 645 | 20.6 | 27.2
Aralik 50 | 60 | 08 | 18 | 117 | 125 | 78.7 | 87.2 | 44.8 | 52.2
Cizelge 3.2. Arastirma alaninin toprak analiz verileri
Parametre Sonuc¢ Degerlendirme
pH 7.86 Alkali
Kireg 16.36 Fazla Kirecli
Organik Madde 1.82 Az
Biinye 64.90 Killi Tinlh
Tuzluluk 0.051 Tuzsuz
P2Os(Fosfor) 10.72 Orta
K20 (Potasyum) 179.79 Yiiksek
Ca (Kalsiyum) 4350 Zengin
Mg (Magnezyum) 406.50 Zengin
Fe (Demir) 1.72 Diisiik
Zn (Cinko) 1.16 Cok Yiiksek
Mn (Mangan) 0.78 Yetersiz
Cu (Bakir) 2.54 Yeterli
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3.1.2. Arastirma Yerinin iklim Ozellikleri

Calismada, denemenin ylriitildiigii araziye en yakin olmasi nedeniyle
Meteoroloji Genel Miidirliigi Korkuteli Havacilik Meteoroloji istasyonuna ait iklim
verileri kullanilmigtir. Cizelge 3.1°de deneme alani iklim verilerinin aylara bagl bazi
iklim verileri verilmistir.

3.1.3. Denemede Kullanilan Cilek Cesitleri ve Ozellikleri

Arastirmada materyal olarak Albion, San Andreas ve Portola gesitleri olmak
tizere li¢ glin-notr ¢ilek ¢esidi kullanilmistir (Sekil 3.2). Cesitlerin bitki ve meyve
Ozellikleri asagida verilmistir.

3.1.3.1. Albion

Kaliforniya Universitesinde Diamante X Cal. 94.16-1’in melezlenmesi sonucu
2006 yilinda elde edilen giin nétr ¢ilek ¢esididir. Serin ve 1liman iklim bdlgelerine iyi
uyum saglamaktadir. Meyveleri iri, konik sekilli, sert ve koyu kirmiz1 renklidir. Meyve
tad1 notr cesitlerin igerisinde oldukca iyi olup, meyve iriligini ve tadin1 sezon boyunca
korumaktadir. Bitkileri yiiksek verimli olup, Verticillum solgunlugu, Phytopthora
cuiriikliigii ve antraknoza da toleranslidir (Shaw ve Larson, 2006).

3.1.3.2. San Andreas

Kaliforniya Universitesinde Albion X Cal. 97.86-1’in melezlenmesi sonucu
2009 yilinda elde edilen orta derecede giin nétr cilek ¢esididir. Bitkileri kuvvetli gelisen
cesit, Camarosa’dan daha erkencidir. Meyve kalitesi, tad1 ve goriiniisii Albion ¢esidine
benzerken, meyve rengi daha agiktir (Shaw ve Larson, 2009a).

3.1.3.3. Portola

Kaliforniya Universitesinde Cal. 97.93-7 X Cal. 97.209-1’in melezlenmesi
sonucu 2009 yilinda 1slah edilen kuvvetli bir notr giin ¢ilek ¢esididir. Ekolojik kosullara
dayanikli olan bu g¢esidin verimigok yiiksektir. Erkenciligi Camarosa ¢esidine
benzemekte, meyve iriligi ise daha yiiksek olarak bilinmektedir (Shaw ve Larson,
2009b).
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Sekil 3.2. Arastirmada Kullanilan Cilek Cesitlerinin Meyve Gortiniimleri. (a)Albion; (b)

San Andreas; (c) Portola

3.1.4. Denemede Kullanilan Yetistirme Sistemleri ve Ozellikleri

Deneme agikta ve oOrtiialtinda (algak tiinel) olmak lizere iki farkli yetistirme
sisteminde gerceklestirilmis olup, her iki deneme alan1 200 m? olmak iizere toplam 400
m?’den olusmustur.

3.1.5. Al¢ak Tiinel Materyallerinin Ozellikleri

3.1.5.1 Alc¢ak tiinel konstriiksiyon sisteminin 6zellikleri

Ortii alt1 kontriiksiyon tastyict malzeme olarak 2 m uzunlugunda 2mm ¢apinda
beyaz renkli PVC malzeme kullanilmistir. Algak tiinelin yiiksekligi 60 c¢cm olarak
ayarlanmistir (Sekil 3.3).

3.1.5.2 Ortii malzemesinin ozellikleri

Ortii materyali olarak 120 cm eninde 25 mikron kalinhiginda seffaf renkte plastik
malzeme kullanilmistir.
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Sekil 3.3. Arastirmada alanindan genel goriiniimler. Algak tiinel iskelet sisteminin genel

goriinimii (a); Alcak tiinel iskelet sisteminin genel goriiniimii (b); Mal¢ materyalinin

genel goriiniimii (¢); Agikta ve oOrtiialtt alanindan genel goriiniim (d)

3.1.5.3. Mal¢ Materyali Ozellikleri

Malg olarak toprak yiizeyini orten 100 mikron kalinlikta, eni 150 cm
genisliginde, siyah renkli, UV katkili plastik malzeme kullanilmistir.
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3.2. Metot

Bu aragtirma, 2019 ve 2020 yili yetistirme sezonunda iki yillik vegetasyon
stiresince yiirltiilmiis olup, materyal olarak ii¢ ¢ilek ¢esidi (Albion, San Andreas ve
Portola) ve iki yetistirme sistemi (agik ve algak tiinel) denenmistir. Aragtirmada fide
tipi olarak, govde ¢ap1 1 cm’den fazla olan ekstra simif kalitesindeki frigo fideler
kullanilmistir.

Acikta yetistiricilikte, sedde yiiksekligi 25 cm, sedde genisligi 110 cm olup,
yiirlime yollart da 75 cm olarak planlanmistir. Frigo fideler seddeler tizerine 40 X 50 cm
sira lizeri ve sira arasi mesafelerde liggen dikim yapilarak gergeklestirilmistir.

Algak tiinellerde yapilan yetistiricilikte, sedde yiliksekligi 25 cm, sedde genisligi
100 cm olup, yiiriime yollar1 da 60 cm olarak planlanmustir. Frigo fideler seddelere 30 x
30 cm sira lizeri ve sira aras1 mesafelerde liggen dikim yapilarak gerceklestirilmistir.
Dikim oncesinde kok budamasi yapilan frigo fidelere mantari hastaliklara karsi etkili
fungusitgozeltisiuygulanmistir. Arastirmada gerek acikta ve gerekse Ortiialtinda
yetistirme sisteminde dikimler 20 Mart 2019 tarihinde gerceklestirilmistir.

Denemede her iki yetistirme sisteminde, sedde hazirlig1 oncesi dekara 3 ton
yanmig c¢iftlik giibresi uygulamasi yapilmis olup, dikimden 1 ay oOnce seddeler
hazirlanmis, damlama sulama borular1 ve siyah plastik malglar yerlestirilmistir. Sulama,
damlatict araligi 30 cm olan laterallerle olusturulan damlama sulama sistemiyle
gerceklestirilmistir. Ortii alt1 ve agik alan deneme parsellerinde ayni tip damlama
sulama damlaticilart kullanilmustir.

Algak tlinellerde yapilan yetistiricilikte, hava sicakliklarinin 26°C’nin iizerine
¢iktig1 durumlarda plastik ortii agilmis olup, 20°C altina diistiiglinde de kapatilmistir.
Nitekim giin nétr ¢ilek gesitlerinin optimum gelisme sicakliklarinin 20-26°C arasinda
oldugu bildirilmektedir (Galletta ve Bringhurst, 1990). Vegetasyon siiresi boyunca
Antraknoz ve Rhizoctonia hastaliklari ile kirmizi 6riimeek zararhist goriilmiis olup,
gerekli kimyasal miicadele yapilmistir. Bitkilerin saglikli bir sekilde gelisebilmeleri i¢in
gelisme donemleri ve iklim kosullari ile yaprak semptomlar: dikkate alinarak makro ve
mikro element ihtiyacglar1 karsilanmustir.
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3.2.1. Aragtirmada incelenen Fenolojik ve Morfo-fizyolojik Gozlem ve Analizler

3.2.1.1. Fenolojik Gozlemler

Ilk Ciceklenme Zamam

Uygulamalara ve ¢esitlere gore, her parselde 5 adetbitkidemeydanagelen
ciceklerin %5’inde ¢igegin tag yapraginin goriildiigi tarih ilk ¢iceklenme zamani olarak
kaydedilmistir (Sekil 3.4.).

Sekil 3.4. Arastirmada kullanilan ¢ilek bitkilerinin ¢i¢ceklenme donemlerinden bir
gortintii. Albion (a); San Andreas (b);Portola (c)

ilk Stolon Atim Zamam

Uygulamalara ve ¢esitlere gore ilk kol (stolon) atma, tarih olarak belirlenmistir.

ilk Derim Zamam

Uygulamalara ve gesitlere gore meyvelerin ilk deriminin yapildig: tarih olarak
belirlenmistir (Sekil 3.5).

Sekil 3.5.Derim zamani gelmis c¢ileklerden bir goriintii. Albion (a); San Andreas (b);
Portola (c)
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3.2.1.2. Morfo-fizyolojik Gozlem ve Analizler
Govde Capr (mm)

Kok ile ta¢ govdesinin birlestigi noktadan digital kumpas yardimiyla
Olclilmiistiir. Bu amagcla her parselden rastgele 5 adet bitki se¢ilip, etiketlenmis ve her ay
ayni bitkilerde 6lgtimler gergeklestirilmistir.

Yaprak Sayisi (adet/bitki)

Her parselden rastgele 5 adet bitki segilip, etiketlenmis ve her ay ayni bitkilerde
yaprak sayisi degerleri sayilmistir.
Yaprak Klorofil Indeksi

Her parselden rastgele 5 adet bitki secilip, etiketlenmis ve her ay ayn1 bitkilerde
yaprak klorofil indeks degerleri klorofil metre (FieldScout CM1000) ile dl¢tilmiistiir.
Stolon Sayis1 (adet/bitki)

Her parselde olusan stolonlar sayilarak, toplam stolon sayisinin bitki sayisina

boliinmesiyle elde edilmistir. Sayilan stolonlar koparilip atilmistir.

3.2.2. Pomolojik Go6zlem ve Analizler
3.2.2.1. Meyve Agirhg (g)

Her parselden tesadiifi olarak segilen 5 meyve ornegi 0.01 g’a duyarhiliktaki
hassas terazi ile belirlenmistir (Sekil 3.6a).

3.2.2.2. Meyve Eti Sertligi (kg)

Her parselden tesadiifi olarak segilen 5 meyvenin iki yanagindan, bir el
penetrometresi ile 7mm’lik u¢ yardimiyla meyvelerin ekvator bolgesinden olgiilerek
degerlendirilmistir (Sekil 3.6b).

3.2.2.3. Suda Coziinebilir Toplam Kuru Madde i(;erigi (SCKM) (%)
Derimin baglangicindan itibaren her parselden alinan 4-5 adet olgun meyveden

elde edilen meyve suyunda dijital refraktometre (Model Number REF121, Atago,
China) ile olgiilerek tespit edilmistir (Sekil 3.6C).
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3.2.2.4. Meyve Dis Renk Degerleri (L, C*, h°)

Derimin baslangicindan itibaren her parselden alinan 4-5 adet olgun meyveden
renk Ol¢iim cihazi ile (3NH NR20XEPrecision Colorimeter (Shenzhen Threenh
Technology Co., Ltd.)) meyve dis renk degerleri “L”(koyuluk-ag¢iklik), C* (chroma) ve
h° (hue angle) olarak olgiilerek kaydedilmistir (Sekil 3.6d).

Sekil 3.6. Meyvelerde yapilan pomolojik analizlerden genel gdriiniim. Meyve agirligi
(a); Meyve Et Sertligi (b); Suda Coziinebilir Kuru Madde (c); Renk Ol¢iimii (d)
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3.2.3. Bitki Basina Diisen ToplamVerim (g/bitki)

Yetistirme sezonu boyunca parselden elde edilen meyvelerin agirliklar1 0.1 g’a
duyarl terazide tartilmis ve bu deger parseldeki bitki sayisina béliinerek bitki basina
verim aylik ve sezon sonu toplam verim olarak belirlenmistir. Sekil 3.7°de derimi
yapilan meyvelerden bir goriintli verilmistir.

B N ) . ’e‘
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Sekil 3.7.Derimi yapilmis ¢ilek meyvelerinden bir goriintii
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3.2.4. Biyokimyasal Analizler

Meyvelerde biyokimyasal analizler ikinci deneme yilinda elde edilen
meyvelerde gergeklestirmis olup, drnekler hasadin en yogun dénemi olan Haziran sonu-
Temmuz bast alinmistir. Portola ¢ilek ¢esidinde 6rnekler Haziran ay1 sonu alinirken,
San Andreas ve Albion gesitlerinde Temmuz ay1 basinda, her parselden tesadiifi olarak
secilen 30 meyveden alinmistir. Biyokimyasal 6zelliklerden, meyvelerde titre edilebilir
asit miktar1, C vitamini, toplam fenolik madde ve toplam antosiyanin icerikleri asagida
belirtilen metotlara gore gerceklestirilmistir.

3.2.4.1. Titre Edilebilir Asit (TEA) Miktar1

Meyve Orneklerinden blender yardimiyla elde edilen meyve usaresi siiziildiikten
sonra, siiziintiiden alinan 2 ml ornek tizerine 40 mL saf su ilave edilerek, 0.1 N NaOH
¢ozeltisi ve bir pH metre yardimiyla titre edilmistir. Titrasyon islemi her bir 6rnek i¢in 3
kez tekrarlanmis ve elde edilen titrasyon degerlerinin ortalamasi alinarak titre edilebilir
asit miktar1 sitrik asit cinsinden hesaplanmistir (Erkan, 1997)

V) (F) (B)
Titrasyon asitligi % = x 100
M

V: Harcanan 0.1 N NaOH miktar1 (mL)

F: Titrasyonda kullanilan baz ¢6zeltisinin normalitesi

E: I mL 0.1 N NaOH’in esdegeri asit miktari (g) (sitrik asit sabiti= 0.0064)
M: Alinan 6rnek miktart (mL)

3.2.4.2. Toplam FenolikMadde Miktari

Toplam fenolik maddelerin kolorimetrik olarak tayininde Spanos ve Wrolstad
(1990) tarafindan tanimlanan spektrofotometrik yontem kullanilmistir. Bu amagla, elde
edilen ekstraktlardan 100 pL 6rnek sizdirmaz kapakli cam tiipler igerisine aktarilmus,
tizerine sirastyla 900 pl saf su, 5 mLFolin-Ciocalteau ¢ozeltisi (saf su ile 10 kat
seyreltilmig) ve (3 dk bekleme siiresinden sonra) 4 mL%7.5’lik Na2CO3 c¢ozeltisi
eklenmistir. Elde edilen karisim vorteksle 30 sn karistirildiktan sonra oda sicakliginda
ve karanlikta 2 saat bekletilmistir. Daha sonra spektrofotometrede (Specord UV-vis L
40) 765 nm dalga boyunda, saf su ile ayn1 islemlerin uygulandig1 kore kars1 absorbansi
okunmustur. Elde edilen absorbans degerleri gallik asit ¢ozeltileri ile olusturulan kurve
yardimiyla mg gallik asit esdegeri (GAE) X 100 g yas agirlik olarak hesaplanmustir.
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3.2.4.3. C Vitamini

Askorbik asit miktarin1 belirlemek amaciyla 6rneklerinin ekstraksiyonu %6°1ik
metaforforik asit ile gergeklestirilmistir. Falkon tiiplerinin igerisine 5 mlmeyve suyu, 5
mL asetat tampon (pH 4,0) c¢ozeltisi, 1 mL 2.6 diklorofenolindefenol ¢ozeltisi ve 10
mLksilen konulmustur. Daha sonra 6rnekler 4°C’de 10 dk siireyle 8600 x g’de santrifiij
edilmistir. Ayrica 5 mL asetat tampon (pH 4,0) ¢ozeltisi, 1 mL 2.6
diklorofenolindefenol ¢ozeltisi ve 10 mlLksilen igeren bir tiip kontrol olarak
hazirlanmistir. Orneklerin absorbanslariksilene karst 500 nm’de okutulmus veaskorbik
asit ile hazirlanan orneklerdeki askorbik asit miktar1 asagidaki esitlik kullanilarak
hesaplanmistir (Cemeroglu, 2010).

Askorbik asit (mg/kg) = (A2 - Al)/a) * SF

(Al: Orneklerin absorbansi, A2: Kontroliin absorbansi, SF: Seyreltme faktorii, a:
Askorbik asit standart egrisinin egimi)

3.2.4.4. Toplam Monometrik Antosiyanin Miktari

Cilek sularinda toplam monomerikantosiyanin tayini pH diferansiyel
metoduilespektrofotometrik olarak belirlenmistir. Y ontemin ilkesi,
monomerikantosiyaninlerinpH 1.0’de renkli oksonium formunun egemen olmasina
dayanmaktadir (AOAC 2002). Ornekler pH 1 (0,025 M potasyum kloriir) ve pH 4.5 (0,4
M sodyum asetat)’aayarli 2 farkli tampon ¢ozelti kullanilarak deney baslangicinda
saptanmig olan seyreltmefaktoriine uygun olarak seyreltilmis ve yaklasik 20 dk oda
sicakliginda bekletilmistir. Bu siire sonunda her iki seyreltigin Avis-max (514 nm) ve
700 nm dalga boyundakiabsorbanslar1 saf suya karst Olclilmiistiir. Toplam
monomerikantosiyanin miktar1 ¢ilek suyunda hakim olan pelargonidin-3-glukozit
cinsinden hesaplanmuistir.

Sekil 3.8. Derimi yapilan meyvelerden genel goriiniimler
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3.2.5. istatistiksel Analizler

Arastirma, tesadiif parsellerinde bdliinen boliinmiis parseller deneme desenine
gore, ti¢ tekerriirlii ve her tekerriirde 15 bitki olacak sekilde kurulmustur. Ana parselde
yetistirme sistemi, alt parselde yetistirme sezonu igerisindeki aylar, mini parselde ise
cesitler yer almistir. Elde edilen biitiin verilerin degerlendirilmesinde ise SAS istatistik
paket programi kullanilmistir. Elde edilen sonuglar % 5 6nem diizeyinde LSD testi ile
karsilastirilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA
4.1. Fenolojik Gozlemler

Arastirmada tiim yetistirme sistemlerinde, tiim dikimler 20 Mart 2019 tarihinde
gerceklestirilmis olup, yetistirme teknikleri ve gesitlere gore fenolojik gelisme asamalari
iki yil siiresince izlenmistir. Arastirmada, birinci deneme yilinda belirlenen ilk
ciceklenme, ilk stolon atma ve ilk derim tarihleri Cizelge 4.1°de; ikinci deneme yilinda
belirlenen ayn1 parametreler Cizelge 4.2°de verilmistir.

4.1.1. Birinci Deneme Yilinda Elde Edilen Sonuglar
4.1.1.1 Ik Ciceklenme Tarihleri

Birinci deneme yilinda, ilk ¢igceklenme tarihi ¢esitlere gore kiigiik, yetistirme
tekniklerine gore ise biiyiik farklar gostermistir. Nitekim denenen her iig ¢ilek gesidinde
de ortiialtinda, aciga gore daha erken c¢igceklenmenin gergeklestigi, en erken
ciceklenmenin 30 Mart 2019 tarihinde ortiialtinda yetistirilen San Andreas ve Albion
cesitlerinde gorildiigi, en ge¢ cigceklenmenin ise 13 Nisan 2019 tarihinde agikta
yetistirilen Portolagesidindeoldugu belirlenmistir (Cizelge 4.1).

4.1.1.2. ilk Stolon Atma Tarihleri

Cizelge 4.1°de yetistirme teknikleri ve gesitlere gore ilk stolon atma tarihleri
verilmistir. Cizelgeden de goriildiigii gibi, ilk stolon atma tarihi, ilk ciceklenmede
oldugu gibi Ortlialtinda, aciktan daha erken gergeklesmistir. Nitekim ilk
stolonlarortiialtinda 11 Mayis 2019 tarihinde Albion ve Portola cesitlerinde saptanirken,
en geg¢ stolon atma San Andreas ¢esidinde agiktaki yetistiricilikte 3 Haziran 2019 tarihi
olarak kaydedilmistir (Cizelge 4.1).

4.1.1.3. ilk Derim Tarihleri

Yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerine gore ilk derim tarihleri Cizelge 4.1°de
verilmistir. Birinci deneme yilinda, ilk derim tarihi Ortiialt1 yetistiriciliklerinde
belirlenmis olup, ilk derim 20 Mayis 2019 tarihinde Albion ve Portola c¢esitlerinde, 21
Mayis 2019 tarihinde ise San Andreas ¢esidinde saptanmistir. Agikta yetistiriciliklerde
ise ilk derim tarihi haziran ayina kaymis olup, Albion ve Portola ¢esitlerinde 3 Haziran
2019, San Andreas ¢esidinde ise 4 Haziran 2019 olarak kaydedilmistir (Cizelge 4.1).
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Cizelge 4.1. Birinci deneme yilina ait fenolojik gézlemler
Parametre Aak Ortiialty
Albion San Portola Albion San Portola
Andreas Andreas
1k Cigeklenme Tarihi | 12 Nisan 2019 | 12 Nisan 2019 | 13 Nisan 2019 | 30 Mart 2019 | 30 Mart 2019 | 1 Nisan 2019
ilk Stolon Atma Tarihi | 2 Haziran 2019 | 3 Haziran 2019 | 2 Haziran 2019 | 11 Mayis 2019 | 13 Mayis 2019 | 11 Mayis 2019
[Ik Derim Tarihi | 3 Haziran 2019 | 4 Haziran 2019 | 3 Haziran 2019 | 20 Mayis 2019 | 21 May1s 2019 | 20 Mayis 2019

4.1.2. ikinci Deneme Yilinda Elde Edilen Sonuclar
4.1.2.1. ik Ciceklenme Tarihleri

Ikinci deneme yilinda, ilk cigeklenme tarihi gesitlere gore kiiciik, yetistirme
tekniklerine gore ise biiyiik farklar gostermistir. Nitekim denenen her ii¢ ¢ilek ¢esidinde
de ortiialtinda, aciga gore daha erken c¢igceklenmenin gergeklestigi, en erken
ciceklenmenin 23 Mart 2020 tarihinde ortiialtinda yetistirilen San Andreas ve Albion
cesitlerinde goriildigli, en ge¢ ¢igeklenmelerin ise 5 Nisan 2020 tarihinde agikta
yetistirilen Albion ve Portola ¢esitlerinde oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.2).

4.1.2.2. ik Stolon Atma Tarihleri

Cizelge 4.2°de yetistirme teknikleri ve gesitlere gore ilk stolon atma tarihleri
verilmigtir. Cizelgeden de goriildiigii gibi, ilk stolon atma tarihi, ortiialtinda 1 Haziran
2020 tarihinde Albion, San Andreas ve Portola ¢ilek cesitlerinde; agikta Albion ve
Portola cilek c¢esitlerinde belirlenmistir. En geg¢ stolon atma ise San Andreas ¢esidinde
acikta yetistiricilikte 3 Haziran 2020 olarak kaydedilmistir (Cizelge 4.2).

4.1.2.3. ilk Derim Tarihleri

Yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerine gore ilk derim tarihleri Cizelge 4.2°de
verilmistir. Ikinci deneme yilinda, ilk derim tarihi &rtiialt1 yetistiricilikte belirlenmis
olup, ilk derim 5 Mayis 2020 tarihinde Albion, San Andreas ve Portola gesitlerinde
saptanmistir. Agikta yetistiriciliklerde ise ilk derim tarihi Albion, San Andreas ve
Portola cesitlerinde 15 Mayis 2020 olarak kaydedilmistir (Cizelge 4.2).
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Cizelge 4.2. Ikinci deneme y1lina aitfenolojik gdzlemler

Parametre Aak Ortiialti
Albion San Andreas Portola Albion San Andreas Portola
1k Cigeklenme Tarihi | 5 Nisan 2020 | 4 Nisan 2020 | 5 Nisan 2020 | 23 Mart 2020 | 23 Mart 2020 | 24 Mart 2020
ik Stolon Atm Tarihi | 1 Haziran 2020 | 3 Haziran 2020 | 1 Haziran 2020 | 1 Haziran 2020 | 1 Haziran 2020 | 1 Haziran 2020
[lk Derim Tarihi | 15 Mayis 2020 | 15 Mayis 2020 | 15 Mayis 2020 | 05 Mayis 2020 | 05 Mays 2020 | 05 May1s 2020

Arastirma bulgularimiz, her iki deneme yilinda da ilk ¢igeklenme ve ilk derim
zamanlarinin, ortlialt1 yetistiriciliginde, acikta yetistiricilikten daha erken gerceklestigini
gostermistir. Nitekim ilk ¢iceklenme tarihi ortiialt1 yetistiriciliginde her iki deneme
yilinda, mart ay1 sonunda gergeklesirken, ilk derim tarihi, ilk deneme yilinda mayis ay1
sonu, ikinci deneme yilinda ise mayis ay1 basinda gerceklesmistir. Cesit bakimindan
incelendiginde ise, ilk ¢igeklenme ve ilk derim tarihleri, Albion ve San Andreas
cesitlerinde ayni tarihlere rastlamigtir.

Ik stolon atma tarihi ise yetistiricilik sistemleri ve cesitlere goére mayis ve
haziran aylarinda olmustur. Bu konuda yapilan g¢alismalarda, ilk gigeklenme ve ilk
derim tarihleri gibi fenolojik sathalarin 6zellikle genotipten etkilendigi dolayisiyla kisa
giin ve giin notr ¢esitlerin farkl 6zellikler gosterebilecegi bilinmektedir.

Nitekim Saridas (2018), farkli ¢ilek c¢esit ve genotiplerle yaptigi melezleme
calismalarinda, genotiplere gore ilk ciceklenme ve ilk derim tarihlerinde farkliliklar
gérmiis, arastirmada ana ebeveynlerden ‘Fortuna’ cesidinin subat ay1 sonunda,
‘Sabrosa’ ve ‘Albion’ g¢esitlerinin ise, sirastyla 10 ve 11 Mart tarihlerinde tam
ciceklenme periyoduna ulagtigini belirtmistir. Ayrica denemede secilmis melez
genotiplerintam ¢igeklenmelerinin Subat-Mart aylarinda gergeklestigi de bildirilmistir.
Bizim calismamizda ise g¢esitlere ve uygulamalara bagh olarak, ilk ¢igeklenmeler mart
ayl, ilk derimler ise may1s ayinda ger¢eklesmistir.

4.2. Morfo-fizyolojik Gozlem ve Analizler

Iki yillik vegetasyon siiresi boyunca yetistirme teknikleri ve cilek gesitlerine
gore govde capi, yaprak sayisi, yaprak klorofil indeksi ve stolon sayis1 degerleri aylik
olarak kaydedilmistir. Arastirmada, birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknigi ve
cilek cesitlerinin bitkilerde morfo-fizyolojik 6zellikler iizerine etkileri Cizelge 4.3°de;
birinci deneme yilinda farkli yetistirme teknigi ve ¢ilek cesitlerinin aylara bagli olarak
degisen morfo-fizyolojik ozellikler {lizerine etkileri Cizelge 4.4’de verilmistir. Cizelge
4.5 ve Cizelge 4.6°da ise ikinci deneme yilinda gézlenen veriler degerlendirilmistir.
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4.2.1. Birinci Deneme Yilinda Elde Edilen Sonuclar
4.2.1.1. Govde Cap1 (mm)

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin
bitkilerdemorfo-fizyolojik ozellikler iizerine etkileri Cizelge 4.3’de verilmistir. Bu
cizelgede goriildiigli gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde gdvde c¢ap1 tizerine etkisi
istatistiksel olarak onemli bulunmamistir. Nitekim bu degerler yetistirme tekniklerine
gore 22.01 mm ile 21.87 mm arasinda degisim gostermistir.

Birinci deneme yilinda, ¢ilek ¢esitlerinin govde capi iizerine etkisi istatistiksel
olarak 6nemli olmustur. Nitekim en yiiksek govde cap1 22.81 mm ile San Andreas
cesidinde belirlenirken, en diisilk deger 21.27 mm ile Albion ¢esidinde saptanmistir
(Cizelge 4.3.).

Cizelge 4.4°de farkl yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin aylara bagl olarak
degisen morfo-fizyolojik Ozellikler iizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x
Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek govde cap1 41.97 mm
ile ortiialt1 yetistiriciliginde, SanAndreas ¢esidinde eyliil ayinda belirlenmistir. En diisiik
govde ¢api ise, 7.00 mm ile agikta yetistiricilikte, Portola ¢ilek ¢esidinde, mayis ayinda
saptanmigtir. Dolayisiyla aylara gére govde capt degerleri 7.00 mm ile 41.97 mm
arasinda degistigi dikkati ¢ekmistir (Cizelge 4.4.).

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin aylara
gore bitkilerde morfo-fizyolojik Ozellikler iizerine etkileri Cizelge 4.4’de verilmistir.
Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, bu degerler; en yiiksek gévde
cap1 Portola cilek ¢esidinde ortii altinda 23.41 mm ile belirlenirken, en diisiik Albion
cilek ¢esidinde agikta 21.25 mm olarak saptanmustir.

4.2.1.2 Yaprak Sayisi (adet)

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek g¢esitlerinin
bitkilerdemorfo-fizyolojik ozellikler iizerine etkileri Cizelge 4.3’de verilmistir. Bu
cizelgede goriildiigi gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde yaprak sayisi lizerine etkisi
istatistiksel olarak onemli bulunmustur. Nitekim bu degerler yetistirme tekniklerine
gore 24.41 adet ile 22.92 adet arasinda degisim gostermistir

Birinci deneme yilinda, ¢ilek gesitlerinin gévde capi lizerine etkisi istatistiksel
olarak 6nemli olmustur. Nitekim en yiiksek yaprak sayis1 25 adet ile San Andreas
¢esidinde belirlenirken, en diisiik deger 23’er adet olarak Albion ve Portola gesitlerinde
saptanmigtir (Cizelge 4.3.).

Cizelge 4.4°de farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin aylara bagl olarak
degisen morfo-fizyolojik ozellikler iizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x
Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek yaprak sayis1 40 adet
ile acik alan yetistiriciliginde, San Andreas ¢esidinde eylill ayinda belirlenmistir. En
diisiik yaprak sayisi ise 7 adet ile yine acikta yetistiricilikte, Albion ¢esidinde, mayis
ayimnda saptanmistir. Dolayisiyla aylara gore yaprak sayisi degerlerinin 7 adet ile 40 adet
arasinda degistigi gézlenmistir (Cizelge 4.4).
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Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara
gore bitkilerde morfo-fizyolojik ozellikler iizerine etkileri Cizelge 4.4’de verilmistir.
Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, bu degerler; en yliksek
yaprak sayist Portola ¢ilek ¢esidinde oOrtii altinda 27.71 adet ile belirlenirken, en diisiik
yaprak sayis1 21.71 adet ile agikta San Andreas ¢ilek ¢esidinde saptanmaistir.

4.2.1.3. Yaprak Klorofil Indeksi

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek c¢esitlerinin
bitkilerdemorfo-fizyolojik o6zellikler iizerine etkileri Cizelge 4.3’de verilmistir. Bu
cizelgede gorildigi gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde klorofil indeksi iizerine
etkisi istatistiksel olarak 6nemli bulunmustur.

Birinci deneme yilinda, ¢ilek gesitlerinin klorofil indeks degerleri arasindaki
farklar istatistiksel olarak 6nemli olmustur. Nitekim en yiiksek klorofil indeks degeri
297.83 ile San Andreas ¢esidinde belirlenirken, en diisiik klorofil indeks degeri 273.29
ile Albion ¢esidinde saptanmistir (Cizelge 4.3.).

Cizelge 4.4°de farkl yetistirme teknikleri ve ¢ilek gesitlerinin aylara bagl olarak
degisen morfo-fizyolojik 6zellikler iizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x
Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek klorofil indeks degeri
409.33 ile ortialt1 yetistiriciliginde, SanAndreas ¢esidinde haziran ayinda, en diisiik
klorofil indeks degeri ise 178.33 ile yine Ortiialt1 yetistiricilikte, Albion ¢esidinde, mayis
ayimda saptanmistir (Cizelge 4.4.).

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek c¢esitlerinin aylara
gore bitkilerde morfo-fizyolojik Ozellikler iizerine etkileri Cizelge 4.4’de verilmistir.
Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, en yiiksek klorofil indeks
degeri 275.44 ile acik da yetistiricilikte Albion ¢ilek c¢esidinde saptanmistir. En diisiik
klorofil indeks degeri ise 240.56 ile acgikta yetistiricilikde San Andrea ¢ilek ¢esidinde
saptanmistir.

4.2.1.4. Stolon Sayisi (adet/bitki)

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek g¢esitlerinin
bitkilerdemorfo-fizyolojik o6zellikler iizerine etkileri Cizelge 4.3’de verilmistir. Bu
cizelgede goriildiigi gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde stolon sayisi lizerine etkisi
istatistiksel olarak dnemsiz olmustur.

Birinci deneme yilinda, ¢ilek g¢esitlerinin stolon sayisi tizerine etkisi istatistiksel
olarak Onemli bulunmustur. Nitekim en yliksek stolon sayisi 2.02 adet ile
Portolacesidinde belirlenirken, en diisik 0.67 adet ile San Andreas c¢esidinde
saptanmustir (Cizelge 4.3).

Cizelge 4.4°de farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin aylara bagl olarak
degisen morfo-fizyolojik ozellikler iizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x
Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek stolon sayisi8 adet ile
ortiialt1 yetistiriciliginde, Portola ¢ilek ¢esidinde temmuz ayinda belirlenmistir. En
diisiik stolon sayis1 ise ladet ile agikta yetistiricilikte, San Andreas c¢ilek ¢esidinde, eyliil
aymda saptanmistir. Dolayisiyla aylara gore stolon sayist degerleri 8 adet ile 1 adet
arasinda degistigi gézlenmistir (Cizelge 4.4.).
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Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara
gore bitkilerde morfo-fizyolojik Ozellikler tizerine etkileri Cizelge 4.4’de verilmistir.
Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, en yiiksek stolon sayis1 2adet
ile ortiialt1 yetistiricilikte Portola ¢ilek ¢esidinde saptanmistir. En diisiik stolon sayisi
ise 0.6 adet acikta yetistiricilikde San Andrea ¢ilek ¢esidinde saptanmistir.

Cizelge 4.3. Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknigi ve cilek ¢esitlerinin
bitkilerde morfo-fizyolojik 6zellikler tizerine etkileri

Faktorler Govde Cap1 | Yaprak Sayisi Klorofil Stolon
(mm) (adet) Indeksi Sayisi
(adet)
Yetistirme | A¢ik 21.87 22.92b 287.41 1.19
Teknigi —
Ortiialt1 22.01 2441 a 280.38 1.17
LSDws yetistirme teknigi OD 1.172 OD OD
Albion 21.27b 23.00b 273.29 b 0.85b
Cesit
San 22.81a 25.00 a 297.83 a 0.67b
Andreas
Portola 21.73 ab 23.00 b 280.57 a 2.02a
LSDe4scesit 1.220 1.436 21.093 0.200

32



BULGULAR VE TARTISMA F. TEKIN

Cizelge 4.4. Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek c¢esitlerinin
aylara bagli olarak degisen morfo-fizyolojik 6zellikler iizerine etkileri

Yetistirme Cesit Aylar Ytx
Parametre | teknigi Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil Ekim | Kasim | ©esit
Albion 8.03 8.03N 19.60 25.17 34.23BC | 22.67 | 31.03 21.25
Acak N LM IK KM BG B
Govde San 9.13 9.80 N 21.40 22.73 35.07B 31.73 | 28.20 21.68
Capr Andreas | N KM KM BG El AB
(mm) Portola | 7.00 7.67N 21.00KM | 25.50 33.80 27.43 | 30.03 22.48
N HK BD GJ CH AB
Albion 1117 | 11.17N | 1830 M 28.23 27.37 25.45 | 27.40 21.29
Ortiialt N EJ GJ HK GJ B
San 9.77 9.77TN 20.03 32.20 41.97A 2243 | 25.17 21.68
Andreas | N LM BF KM IK AB
Portola | 10.37 | 10.37 N | 18.17M 32.60 29.47 Dl | 23.00 | 27.80 234
N BE JL Fl A
LSD%S yetistirme teknigi x LSD%S yetistirme teknigi x cesit:.739
cesit x ay: 4.600
Albion 7.00 7.00D 17.00 24.00 13 | 35.00 34.00 | 32.00 22.38
Acak D KM AD BE CF BC
Yaprak San 13.00 | 12.00 18.00 KL | 24.001J | 40.00 A | 35.00 | 29.00 21.71
Sayis1 Andreas | M..O MP AD El C
(adet) Portola | 10.00 | 11.00 16.00 28.00 FI | 30.00 29.00 | 30.00 24.42
MO OP KN DH El DH AB
Albion 13.00 | 14.00 17.00 25.00 30.00 36.00 | 36.00 24.24
Ortiialt MO MO KM HJ DH AC AC AB
San 13.00 | 13.00 20.00 JK | 30.00 39.00 39.00 | 26.00 23.19
Andreas | MO MO DH AB AB Gl BC
Portola | 11.00 | 11.00 18.00 KL | 31.00 31.00 32.00 | 28.00 23.71
NP NP CG CG Cl Gl A
LSD%S yetistirme teknigi x LSD%S yetistirme teknigi x ¢esit:2.060
cesit x ay: 5.450
(Devamu Arkada)
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Cizelge 4.4’lin devami
Yetistirme Cesit Aylar Ytx
Parametre teknigi Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | Ekim | Kasim | Cesit
Albion 178.67 | 371.00 223.33 279.33 280.67 | 317.00 | 360.67 | 275.44
A¢ik MN AC JN GK GK Bl AF A
Klorofil San 180.33 | 364.00 256.00 289.67 256.00 | 362.00 | 348.33 | 240.56
Indeksi Andreas | KN AD LN DK HM AE AG C
Portola | 212.00 | 367.33 232.00 278.33 279.33 | 298.33 | 301.00 | 281.11
A
Albion 178.33 | 341.00 214.33 249.33 253.00 | 283.33 | 296.00 | 255.56
Ortiialt: MN AG KN HM HM EK CJ BC
San 184.67 | 409.33 232.33 279.33 383.67 | 281.33 | 342.67 | 245.67
Andreas | MN A IN GK AB FJ AG C
Portola | 212.67 | 344.00 272.67 N | 328.00 24533 | 232.00 | 324.67 | 255.33
KM AG BH IN MN Bl BC
LSD%?5 yetistirme teknigi x LSD %S5 yetistirme teknigi x cesit: 21.454
cesit x ay: 79.938
Albion - - 1.00¢g 4.00d 2.00f | - - 1
Stolon Acik San - - 1.00¢g 200f 1.00g | - - 0.6
Sayisi Andreas
(adet)
Portola | - - 3.00e 6.00 b 3.00e | 1.00g | - 1.8
Albion 1.00g9 | - 1.009g 3.00e - - - 0.7
Ortiial | San 1.00g | - 1.00 g 300e - - - 0.7
Andreas
Portola | 1.00g | 5.00¢ 8.00a - - - - 2
LSDws yetistirme teknigi x cesit x LSDws yetistirme teknigi x ¢esit:
ay:0.556
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4.2.2. ikinci Deneme Yihnda Belirlenen Sonugclar
4.2.2.1. Govde Cap1 (mm)

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin
bitkilerdemorfo-fizyolojik ozellikler iizerine etkileri Cizelge 4.5’de verilmistir. Bu
cizelgeden goriildiigii gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde gévde ¢ap1 iizerine etkisi
istatistiksel olarak Onemsizbulunmugtur. Nitekim bu degerler yetistirme tekniklerine
gore 23.96 mm ile 23.31 mm arasinda degisim gostermistir.

Birinci deneme yilinda, ¢ilek c¢esitlerinin govde capr lizerine etkisi istatistiksel
olarak 6nemli olmustur. Nitekim en yiiksek govde c¢ap1 24.77 mm ile San Andreas
cesidinde belirlenirken, en diisiik deger 21.94 mm ile Portola ¢esidinde saptanmigtir
(Cizelge 4.5.).

Cizelge 4.6°da farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek gesitlerinin aylara bagl olarak
degisen morfo-fizyolojik ozellikler iizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x
Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek gévde cap1 29.50 mm
ile acik alan yetistiriciliginde, San Andreas ¢esidinde agustos ayinda belirlenmistir. En
diisiik govde capr ise 17.57 mm ile Ortiialt1 yetistiricilikte, Portola ¢esidinde, mayis
ayimda saptanmistir. Dolayisiyla aylara gére govde ¢ap1 degerlerinin 29.50 mm ile 17.57
mm arasinda degistigi gdzlenmistir (Cizelge 4.4).

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin aylara
gore bitkilerde morfo-fizyolojik Ozellikler iizerine etkileri Cizelge 4.6’da verilmistir.
Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, bu degerler; en yiiksek govde
cap1 Portola ¢ilek ¢esidinde oOrtii altinda 23.04 mm ile belirlenirken, en diisiik govde
cap1 Ortiialt1 yetistiricilikte Albion ¢ilek ¢esidinde 21.29 mm olarak saptanmustir.

4.2.2.2. Yaprak Sayisi (adet)

Ikinci deneme yilinda, farkli vyetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin
bitkilerdemorfo-fizyolojik ozellikler iizerine etkileri Cizelge 4.5’de verilmistir. Bu
cizelgeden goriildiigii gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde yaprak sayisi ilizerine
etkisi istatistiksel olarak Onemli bulunmustur. Nitekim bu degerler yetistirme
tekniklerine gore 24.72 adet ile 24.22 adet arasinda degisim gostermistir.

Ikinci deneme yilinda, ¢ilek cesitlerinin yaprak sayisi iizerine etkisi istatistiksel
olarak oOnemli olmugtur. Nitekim en yiiksek yaprak sayist 25.58 adet ile San
Andreasgesidinde belirlenirken, en diisiik deger 22.42 adet ile Portola ¢esidinde
saptanmistir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.6’da farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin aylara bagl olarak
degisen morfo-fizyolojik ozellikler iizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x
Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek yaprak sayis1 29 adet
ile acik alan yetistiriciliginde, SanAndreas ¢esidinde agustos ayinda belirlenmistir. En
diisiik yaprak sayisi ise 17 adet ile yine agikta yetistiricilikte, Albion ¢esidinde, mayis
aymda saptanmigtir. Dolayistyla aylara gore yaprak sayisi degerlerinin 29 adet ile 17

PR

adet arasinda degistigi gozlenmistir (Cizelge 4.6).
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Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara
gore bitkilerde morfo-fizyolojik 6zellikler tizerine etkileri Cizelge 4.6’da verilmistir.
Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, bu degerler; en yliksek
yaprak sayist Portola ¢ilek ¢esidinde ortii altinda 25.71 adet ile belirlenirken, en diigiik
yaprak sayis1 21.71 adet ile agikta San Andreas ¢ilek ¢esidinde saptanmaistir.

4.2.2.3. Yaprak Klorofil Indeksi

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin
bitkilerdemorfo-fizyolojik ozellikler iizerine etkileri Cizelge 4.5’de verilmistir. Bu
cizelgede goriildiigii gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde klorofil indeksi iizerine
etkisi istatistiksel olarak 6nemli olmustur.

Ikinci deneme yilinda, ¢ilek ¢esitlerinin klorofil indeksi {izerine etkisi
istatistiksel olarak onemli bulunmustur. Nitekim en yiiksek klorofil indeks degeri
268.22 ile San Andreas cilek ¢esidinde belirlenirken, en diisiik klorofil indeks degeri
243.11 ile Portola ¢ilek gesidinde saptanmistir (Cizelge 4.5.).

Cizelge 4.6.°da farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin aylara bagh
olarak degisen morfo-fizyolojik oOzellikler tiizerine etkileri verilmistir. Yetistirme
teknikleri x Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek klorofil
indeks degeri 360.00 ile agik alan yetistiriciliginde, Albion ¢esidinde temmuz ayinda
belirlenmistir. En diisiik klorofil indeks degeri ise 217.67 ile Ortiialt1 yetistiricilikte, San
Andreas ¢esidinde, agustos ayinda saptanmistir. (Cizelge 4.6).

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin aylara
gore bitkilerde morfo-fizyolojik Ozellikler iizerine etkileri Cizelge 4.6’da verilmistir.
Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde; en yiiksek klorofil indeks
degeri 301.90 ile oOrtiialt1 yetistiricilikte Portola ¢ilek c¢esidinde saptanmistir. En diistik
klorofil indeks degeri ise 259.33 ile ortiialt1 yetistiricilik de Albion cilek ¢esidinde
saptanmistir.

4.2.2.4. Stolon Sayisi (adet/bitki)

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin
bitkilerdemorfo-fizyolojik o6zellikler iizerine etkileri Cizelge 4.5’de verilmistir. Bu
cizelgede goriildiigi gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde stolon sayisi lizerine etkisi
istatistiksel olarak dnemsiz olmustur.

Birinci deneme yilinda, ¢ilek g¢esitlerinin stolon sayisi tizerine etkisi istatistiksel
olarak onemli olmugstur. Nitekim en yiiksek stolon sayis1 1.69 adet ile Portola c¢ilek
cesidinde belirlenirken, en diisilk 0.76 adet ile Albion ¢ilek ¢esidinde saptanmigtir
(Cizelge 4.5.).

Cizelge 4.6’da farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin aylara bagli olarak
degisen morfo-fizyolojik ozellikler iizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x
Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yliksek stolon sayist 4 adet ile
ortiialt1 yetistiriciliginde, Portola ¢esidinde temmuz ayinda belirlenmistir. En diisiik
stolon sayis1 ise ladet ile acikta yetistiricilikte, San Andreas cesidinde, mayis ayinda
saptanmistir. Dolayisiyla aylara gore stolon sayisi degerlerinin 4 adet ile 1 adet arasinda

o

degistigi gézlenmistir (Cizelge 4.6).
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Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin aylara
gore bitkilerde morfo-fizyolojik Ozellikler tizerine etkileri Cizelge 4.6’da verilmistir.
Yetistirme teknikleri x c¢esit interaksiyonu incelendigin de; en yiiksek stolon sayisi
degeri 1.8 ile oOrtiialt1 yetistiricilikte Portola ¢ilek cesidinde saptanmistir. En diigiik
stolon sayisi ise 0,7 adet ile ortiialt: yetistiricilik de Albion ¢ilek ¢esidinde saptanmustir.

Cizelge 4.5. Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknigi ve cilek cesitlerinin
bitkilerde morfo-fizyolojik 6zellikler tizerine etkileri

Faktorler Govde Capi (mm) Yaprak Sayisi Klorofil Indeksi Stolon Sayis1
(adet) (adet)
Yetistirme | Acik 23.96 24.72 265.70 a 1.15
Teknigi

Ortiialt1 23.31 24.22 252.19b 1.07
LSD%S yetistirme teknigi OD OD 12.386 OD

Albion 2419a 2541 a 265.50 a 0.76 b

Cesit San 2477 a 25.58 a 268.22 a 0.90b

Andreas
Portola 21.94b 2242b 243.11b 1.69a
LSDvsscesit 1.043 1.844 15.17 0.247
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Cizelge 4.6. Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek gesitlerinin
aylara bagli olarak degisen morfo-fizyolojik 6zellikler iizerine etkileri

38

Parametre Yetistirme Cesit Aylar Ytx
teknigi Cesit
May1s | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | Ekim | Kasim
Albion 22.97 Cl 24.27 25.97 29.30 24.00 22.67 - 21.25
CH AF A Cl DJ A
Acqik
San 19.43 M 22.23 22.57 29.50 25.10 28.13 - 21.68
Govde Cap1 Andreas GK EJ A BG AB AB
(mm)
Portola 18.67 21.30 17.82 26.63 24.50 26.17 - 22.48
KM 1L LM AC Cl AE AB
Albion 24.43 Cl 22.50 21.47 25.93 245 22.30 - 21.29
FJ HK AF Cl GJ B
Ortiialt:
San 21.07 IL 25.07 26.80 28.67 26.27 22.43 - 21.68
Andreas Bl AC AB AD FJ AB
Portola 1757 M 21.43 19.50 26.83 19.9 23.00 - 23.04A
IL IL AC IL DJ
LSD%S yetistirme teknigi x ¢cesit x ay: LSD%S yetistirme teknigi x Qe$it: 1.739
3.613
Albion 17 GH 25 AF 28 AC 27AD | 26 AE | 27 AD - 22.38
BC
Acgik
San 17 GH 24 BF 27 AD 29AB | 29AB | 29 AB - 21.71
Yaprak Andreas C
Sayisi (adet)
Portola 16 H 24 BF 22 CH 25AF | 29AB 24 BF - 24.42
AB
Albion 20 EH 21 DH 27AD | 29AB | 27 AD - 24.23
31A
AB
Ortiialt
San 19 GH 23BG 24 BE 29AB | 28AC | 29 AB 23.19
Andreas BC
Portola 17 GH 21 DH 23BG | 21DH | 23BG - 25.71
24 BF
A
LSD%S yetistirme teknigi x ¢esit x ay: LSD%S yetistirme teknigi x cesit: 2.060
6.390
(Devamu Arkada)
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Cizelge 4.6’nin devami

Paramet | Yetistir Cesit Aylar Ytx
re me Cesit
teknigi Mayis Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil Ekim Kasim
Albion 287.67 CF 273.33 | 360.00 | 267.67 | 217.67 | 246.33 - 287.2
Cl A CJ JK FJ 4 AC
Acik
San 350.00 AB 247.00 | 319.33 | 280.33 | 261.00 | 229.00 - 276.4
Klorofil Andreas FJ AC CE DJ HK 8 AC
Indeksi
Portola 239.33GK | 252.67 | 300.00 | 232.00 | 190.67 | 228.67 - 293.7
EJ BE GK K HK 6 AB
Albion 241.67 FK | 240.67 | 311.33 | 250.00 | 226.67 | 263.00 - 259.3
FK EJ FJ IK DJ 3C
Ortiialt:
San 223.67 IK 275.33 | 284.00 | 217.67 | 261.33 | 270.00 - 265.6
Andreas Cl CG JK DJ CJ 2BC
Portola 238.33 FK | 228.67 | 280.67 | 281.00 | 220.33 | 225.00 - 301.9
HK CG CG JK IK 0A
LSD%S yetistirme teknigi x ¢esit x ay: LSD%S yetistirme teknigi x Qe$it: 30.214
52.551
Albion - 1d 2c 1d 1d 1d - 0.9
Agk
San 1d - 2¢ 1d 2¢c 1d - 1
Andreas
Stolon Portola 1d 2¢c 3b 4a - 2c - 1.7
Sayisi
(adet) Albion - 1d 2¢c 1d 1d - - 0.7
Ortiialtn | San - 1d 2¢ 1d 1d - - 0.7
Andreas
Portola - 1d 4a 4a 2c 1d - 1.8
LSDs5 yetistirme teknigi x cesit x ay: 0.84 L.SD%s5 yetistirme teknigi x ¢esit

Arastirma bulgularimiz, gerek birinci deneme yilinda ve gerekse ikinci deneme
yilinda morfo-fizyolojik goézlemler bakimimndan San Andreas c¢esidinin 6n plana
ciktigini, yetistirme teknigi bakimindan ise birinci deneme yilinda sadece yaprak sayisi
degerleri bakimindan, ikinci deneme yilinda ise klorofil indeksi degerleri bakimindan
farkliliklar gorildiiglinii gostermistir. Bu sonucglarimiz ile ilgili direkt ilgili calismaya
rastlanilmasa da, bazi ¢aligsmalarin bulgulari ile de benzerlik gostermektedir. Bu konuda,
Adak (2019), topraksiz kiiltiirle yetistirilen Albion ve Festival ¢ilek ¢esitlerinde, {i¢
farkli K/Ca oranlarimin (0.78, 0.71 ve 1.00) bitkide govde capt ve klorofil indeksi
tizerine etkilerini inceledigi calismasinda, cesitlerin gévde cap1 ve klorofil igerigi
tizerine etkilerinin dnemsiz olmasmaragmen, gévde cap degerlerinin 29.56 mm ile
29.66 mm arasinda; klorofil indeksi degerlerinin ise 431.44 ile 442.33 arasinda
degistigini rapor etmistir. Ayrica K/Ca oranlarinin gévde ¢api lizerine etkili oldugu, en
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yiiksek degerlerin 0.78 ve 0.71 K/Ca oranlarindan elde edildigi dikkati ¢ekmistir.
Bulgularimiz s6z konusu ¢aligsma ile benzerlik gostermistir.

4.3. Pomolojik Gozlem ve Analizler

Iki yillik vegetasyon siiresi boyunca yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerine
gore meyve agirligl, meyve et sertligi, suda ¢oziinebilir kuru madde degerleri aylik
olarak kaydedilmistir. Arastirmada, birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknigi ve
cilek cesitlerinin meyvelerdeki bu ozellikler {izerine etkileri Cizelge 4.7’de; birinci
deneme yilinda farkli yetistirme teknigi ve ¢ilek cesitlerinin aylara bagli olarak degisen
meyve agirligl, meyve et sertligi ve suda ¢oziinebilir kuru madde igerigi lizerine etkileri
ise Cizelge 4.8’de verilmistir. Cizelge 4.9 ve Cizelge 4.10°da ise ikinci deneme yilinda
gbzlenen veriler sunulmustur.

4.3.1. Birinci Deneme Yilinda Belirlenen Sonuglar
4.3.1.1. Meyve Agirhg (g)

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin, meyve
agirlig, meyve et sertligi ve suda ¢oziinebilir kuru madde igerigi iizerine etkileri
Cizelge 4.7°de verilmistir. Bu ¢izelgeden gorildiigii gibi, yetistirme tekniklerinin
bitkilerde meyve agirligi iizerine etkisi istatistiksel olarak Onemsiz bulunmustur.
Nitekim bu degerler yetistirme tekniklerine goére 13.12 g ile 12.70 g arasinda degisim
gostermistir.

Birinci deneme yilinda, cilek cesitlerinin meyve agirligi iizerine etkisi
istatistiksel olarak 6nemli olmustur. Nitekim en yiiksek meyve agirhigi 14.50 g ile San
Andreas ¢esidinde belirlenirken, en diisiik meyve agirligi 8.57 g ile Portola g¢esidinde
saptanmistir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.8’de farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin aylara bagl olarak
meyve agirligi, meyve et sertligi ve suda ¢oziinebilir kuru madde igerigi iizerine etkileri
verilmistir. Yetistirme teknikleri x Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde,
en yiiksek meyve agirligt 21.83 g ile Ortiialt1 yetistiriciliginde, San Andreas cilek
¢esidinde kasim ayinda saptanmustir. En diisiik meyve agirhigt ise 5.87 g ile Ortlialti
yetistiricilikte, Portola c¢esidinde, mayis aymnda saptanmistir. Dolayisiyla aylara gore
meyve agirlik degerleri 21.83 g ile 5.87 g arasinda degisim gostermistir (Cizelge 4.8.).

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin aylara
bagli olarak meyve agirligi, meyve sertligi ve SCKM {izerine etkileri Cizelge 4.8’de
verilmistir. Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, bu degerler; en
yiiksek meyve agirligit San Andreascilek g¢esidinde ortii alt1 yetistiricilik sisteminde
14.69 gr ile belirlenirken, en disiik meyve agirhigr 8.13 gr ile ortii altinda Portola ¢ilek
cesidinde saptanmustir.
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4.3.1.2. Meyve EtiSertligi (kg)

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek c¢esitlerinin
bitkilerdemorfo-fizyolojik o6zellikler tizerine etkileri Cizelge 4.7°de verilmistir. Bu
cizelgeden goriildigu gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde meyve et sertligi iizerine
etkisi istatistiksel olarak onemli olmustur. Bu degerler yetistirme tekniklerine gore 0.72
kg ile 0.64 kg arasinda degisim gostermistir.

Birinci deneme yilinda, gilek c¢esitlerinin meyve et sertligi lizerine etkisi
istatistiksel olarak 6nemli bulunmustur. Nitekim en yiiksek meyve sertligi 0.87 kg ile
Portola ¢esidinde belirlenirken, en diisiikmeyveet sertligi degeri 0.60 kg ile Albion
cesidinde saptanmistir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.8’de farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin aylara bagli olarak
meyve agirligi, meyve sertligi ve suda ¢oziinebilir kuru madde igerigi tizerine etkileri
verilmistir. Yetistirme teknikleri x Cesit X Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde,
en yiksek meyve sertligi 2.6 kg ile acikta yetistiricilikte, Portola c¢ilek ¢esidinde
temmuz aymda belirlenmistir. En diisiik meyve sertligi ise 0.30 kg ile agikta
yetistiricilikte, Albion cilek ¢esidinde, agustos ayinda saptanmistir. Dolayisiyla aylara
gore meyve agirhigi degerleri 2.6 kg ile 0.30 kg arasinda degistigi gozlenmistir (Cizelge
4.8.).

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin aylara
bagl olarak meyve agirligi, meyve sertligi ve SCKM {izerine etkileri Cizelge 4.8’de
verilmistir. Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, bu degerler; en
yiiksek meyve sertligi Portola ¢ilek ¢esidinde agikta yetistiricilik sisteminde 1,7 kg ile
belirlenirken, en diisiik meyve sertligi 0.5 kg ile agikta Albion c¢ilek cesidinde
saptanmistir.

4.3.1.3. Suda Coziinebilir Kuru Madde (%)

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin
meyvelerde suda ¢oziinebilir kuru madde igerigi lizerine etkileri Cizelge 4.7’de
verilmistir. Bu cizelgede goriildiigii gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde suda
¢Oziinebilir kuru madde {izerine etkisi istatistiksel olarak Onemsiz bulunmustur. Bu
degerler yetistirme tekniklerine gore %13.38 ile %13.09 arasinda degisim gostermistir.

Ayni deneme yilinda, ¢ilek cesitlerinin suda ¢oziinebilir kuru madde {izerine
etkisi de istatistiksel olarak 6nemsiz olmustur. En yiiksek suda ¢6ziinebilir kuru madde
orant %13.48 ile Albion gesidinde belirlenirken, bu agidan en diisiik deger %12.53 ile
Portola cilek ¢esidinde saptanmistir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.8’de farkl yetistirme teknikleri ve cilek ¢esitlerinin aylara bagl olarak
degisen morfo-fizyolojik Ozellikler iizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x
Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek suda ¢ozilinebilir kuru
madde yiizdesi%17.17 ile ortlialt1 yetistiricilikte, San Andreas ¢esidinde haziran ayinda
belirlenmistir. En diisik suda ¢oziinebilir kuru madde orani ise %8.43 ile agikta
yetistiricilikte, San Andreas ¢esidinde, agustos ayinda saptanmistir. Dolayisiyla aylara
gore suda ¢oziinebilir kuru madde orani degerleri %17.17 ile %8.43 arasinda degisim
gostermistir (Cizelge 4.8).
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Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara
bagli olarak meyve agirligi, meyve sertligi ve SCKM {izerine etkileri Cizelge 4.8’de
verilmistir. Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, bu degerler; en
yikksek SCKM miktar1 San Andreascilek c¢esidinde Ortiialt1 yetistiricilik sisteminde
%13.59 ile belirlenirken, en diisik SCKM miktar1 %

¢esidinde saptanmustir.

Cizelge 4.7. Birinci deneme yilinda, farkl yetistirme teknigi ve ¢ilek g¢esitlerinin meyve

agirhigi, meyve etisertligi ve SCKM iizerine etkileri

11.54 ile acikta Albion c¢ilek

Faktorler Meyve agirhg Meyve Eti Suda
(9) Sertligi (kg) Coziinebilir
Kuru Madde
(%)
Yetistirme | Acik 13.12 0.64 b 13.09
Teknigi _
Ortiialt1 12.70 0.72a 13.38
LSDws yetistirme teknigi OD 0.064 OD
Albion 12.74 a 0.60 b 13.48
Cesit SanAndreas 14.50 a 0.70 b 13.26
Portola 857D 0.87 a 12.53
LSDvssgesit 2.123 0.084 (0)))
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Cizelge 4.8. Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek c¢esitlerinin
aylara bagli olarak meyve agirligi, meyve sertligi ve SCKM {izerine etkileri

Parametre | Yetistirme Cesit Aylar
teknigi
Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylil | EKim | Kasim Ytx
Cesit
Albion - 12.27 11.57 DI 14.27 11.07 | 17.57 13.35
CH BF Fl AC
Acik
San - 13.43 11.27 El 14.07 18.40 | 14.60 | 14.13 | 14.31
Meyve Andreas BG BG AB BG BG
Agirhgr
() Portola - 8.50 9.53F.I 9.01
G..|
Albion - 11.07 FI 13.43 12.63 11.97 | 7.33 17.00 | 12.23
BG CH CH HI AC
Ortiialt:
San - 10.27 FI 15.20 17.30 13.17 | 10.37 | 21.83 | 14.69
Andreas BG AD BG Fl A
Portola - 5.871 10.40 FI 8.135
LSDes yetistirme teknigi x cesit x ay- LSDos yetistirme teknigi x $€Sit:
5.674
Albion - 0.57GK | 0.87 AE 0.30 0.33 0.47 0.508
LM M HL
Acgik
San - 0.73CG | 1.03AB 0.33 0.57 0.83 0.60 0.582
Meyve Andreas KM GK AF FJ
Sertligi
(Kog) Portola - 0.80 BG | 0.86 AE 17
Albion - 0.93 AD | 1.00 AB 0.40 1L 0.37 0.63 0.70 0.671
M Fl DH
Ortiialt
San - 0.80 BG 1.07A 0.37JM | 0.37 0.97 0.70 0.713
Andreas M AC DH
Portola - 0.80BG | 1.00 AB 0.9
LSD%S yetistirme teknigi x cesit x ay: LSD%S yetistirme teknigi x Qe$it:
0.235
(Devam Arkada)
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Cizelge 4.8’in devami

Parametre Yetistirme | Cesit Aylar
tekni@i
Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | EKim | Kasim Ytx
Cesit
Albion - 14.00 11.27 GJ 12.37 16.63 13.47 11.54
BG EH AC DG
Suda Agik
Coziinebilir San - 16.87 12.27 8.431) 11.27 14.13 1457 | 12.92
Kuru Andreas AB EH GJ AG AF
Madde (%)
Portola - 13.13 11.77 FI 12.45
DH
Albion - 14.60 12.80 11.83 14.40 13.07 13.80 | 13.41
AF EH Fl AF DH CG
Ortiialtt
San - 17.17 12.27 10.20 12.60 15.27 14.03 | 13.59
Andreas A EH 1J EH AE BG
Portola - 16.10 9.131J 12.61
AD
LSD%S yetistirme teknigi x cesit x LSD%S yetistirme teknigi x g:esit:
ay: 3.052
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4.3.1.4. Meyve Dis Rengi (L, C*, h°)

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin meyve
dis rengi (L, C, h) iizerine etkileri Cizelge 4.9°da verilmistir. Bu ¢izelgeden goriildiigii
gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde meyve dis rengi L degeri iizerine etkisi
istatistiksel olarak 6nemli bulunmamistir. Bu degerler yetistirme tekniklerine gore 41.43
ile 40.83 arasinda degisim gostermistir.

Birinci deneme yilinda, ¢ilek g¢esitlerinin meyve dis renk degerleri (L, C,
h)Cizelge4.9’daverilmistir.Bu ¢izelgeden goriildiigii gibi cilek cesitlerinin meyve dis
rengi L degeri lizerine etkisi istatistiksel olarak dnemli olmamistir. Nitekim en yiiksek
meyve dis renk L degeri 43.26 ile Portola ¢esidinde belirlenirken, en diisikk L degeri
40.46 ile Albion gesidinde saptanmustir (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.10’de L degerleri, yetistirme teknikleri x Cesit x Ay interaksiyonu
bakimindan incelendiginde, en yiiksek L degeri 49.89 ile ortiialt1 yetistiricilikte, Portola
¢esidinde temmuz ayinda belirlenmistir. En diisiik L degeri ise 36.00 ile ortiialti
yetistiricilikte, Albion cesidinde, eyliil ayinda saptanmistir. Dolayisiyla aylara gore

meyve dis rengi L degerlerinin 49.89 ile 36.00 arasinda degistigi gézlenmistir (Cizelge
4.10).

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin meyve
dis rengi (L, C, h) iizerine etkileri Cizelge 4.9’da verilmistir. Bu ¢izelgede goriildiigi
gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde meyve dis rengi C* degeri lizerine etkisi
istatistiksel olarak onemli olmadigi belirlenmistir. Bu degerler yetistirme tekniklerine
gore 44.79 ile 44.69 arasinda degisim gostermistir.

Birinci deneme yilinda, gilek gesitlerinin meyve dig renk C* degerleri arasindaki
farklar istatistiksel olarak 6nemsiz olmustur. Nitekim en yiiksek meyve dis rengi C*
degeri 45.66ile San Andreas cesidinde belirlenirken, en diisik meyve dig rengi C*
degeri 41.03 ile Portola ¢esidinde saptanmustir (Cizelge 4.9.).

Yetistirme teknikleri x Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en
yiiksek meyve dis renk C* degeri 50.00 ile Ortiialti yetistiricilikte, Albion g¢esidinde
haziran ayinda belirlenmistir. En diisiik meyve dis renk C* degeri ise 39.08 ile agikta
yetistiricilikte, Portolagesidinde, temmuz ayinda saptanmistir. Dolayisiyla aylara gore

meyve dis rengi C* degerlerinin 50.00 ile 39.08 arasinda degistigi gozlenmistir (Cizelge
4.10.).

Yetistirme tekniklerinin bitkilerde meyve dis renkhue degerleri iizerine etkisi
istatistiksel olarak Onemsiz olup, bu degerler 32.18 ile 32.00 arasinda degisim
gostermistir.

Cilek cesitlerinin meyve dis renkhue degerleri {izerine etkisi istatistiksel olarak
onemli olmayip, en yiiksek hue degeri 34.09 ile Portola ¢esidinde belirlenirken, bu
acidan en diisiik deger 31.85 ile San Andres ¢esidinde saptanmistir (Cizelge 4.10).

Yetistirme teknikleri x Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan, en yiiksek hue
degeri 43.24 ile acikta yetistiricilikte, Portola ¢esidinde temmuz ayinda belirlenmistir.
En diisiik hue degeri ise 27.74 ile ortii yetistiricilikte, San Andreas ¢esidinde, haziran
aymda saptanmistir. Dolayisiyla aylara gére meyve dis rengi h degerleri 43.24 ile 27.74
arasinda degistigi gézlenmistir (Cizelge 4.10).
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Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara
bagli olarak meyve dis rengi (L, C*, h°) {izerine etkileri Cizelge 4.10°da verilmistir.
Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, en yiiksek meyve dis rengi L
degeri Portola ¢ilek c¢esidinde Ortlialti yetistiricilikte sisteminde  44.75  ile
belirlenirken, en diisiik meyve dis rengi L degeri 38.76 ile agikta Albion ¢ilek
¢esidinde saptanmustir.

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara
bagli olarak meyve dis rengi (L, C*, h°) lizerine etkileri Cizelge 4.10°da verilmistir.
Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, en yiiksek meyve dis rengi
C* degeri Albion ¢ilek ¢esidinde agikta yetistiricilikte sisteminde 46.58 ile
belirlenirken, en diisik meyve dis rengi C* degeri 39.33 ile acikta Portola ¢ilek
¢esidinde saptanmustir.

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin aylara
bagl olarak meyve dis rengi (L, C*, h°) iizerine etkileri Cizelge 4.10°da verilmistir.
Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, en yiiksek meyve dis rengi h
degeri Portola gilek gesidinde agikta yetistiricilikte sisteminde 35.98 ile belirlenirken, en
diisiik meyve dis rengi h degeri 30.16 ile acikta Albion ¢ilek ¢esidinde saptanmistir.

Cizelge 4.9. Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknigi ve ¢ilek ¢esitlerinin meyve
dis rengi (L, C*, h°) lizerine etkileri

Faktorler L C* he
Yetistirme | Acik 40.83 44.69 32.18
Teknigi _

Ortiialt1 41.43 44.79 32.00

LSDws yetistirme teknigi OD OD OD

Albion 40.46 45.10 32.62

Cesit | San 41.06 45.66 31.85
Andreas

Portola 43.26 41.03 34.09

LSD%Sqesit OD OD OD
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Cizelge 4.10. Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin
aylara bagli olarak meyve dis rengi (L, C*,h°) iizerine etkileri

Parametre | Yetistirme teknigi Cesit Aylar
Yt x
Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylil | Ekim | Kasim | Cesit
Albion - 41.78 39.04 DF | 38.44 EF 36.21F 38.34F - 38.76
BF
Agik
San - 48.78 A 46.79 38.23EF | 36.07F 45.40 38.65 EF | 42.32
Andreas AB AD
L Portola - 3741 F 46.18 - - - - 41.79
AB
Albion - 41.18 46.81 39.65 36.00F 46.86AB | 41.22BF | 41.95
BC AB CF
Ortiialtt
San - 39.71 44.61 39.92 F 36.23 F 4412 39.17 40.62
Andreas CF AE AE DF
Portola - 39.61 49.89 A - - - - 44.75
CF
LSD%S yetistirme teknigi x cesit x ay: LSD%S yetistirme teknigi x cesit:
6.570
Albion - 49.23AB | 46.56AD | 46.46AD | 46.50AD | 44.15AD - 46.58
Cc* Agik San - 49.56 45.08 44.06 44.83 39.54 46.37 44.90
Andreas AB AD AD AD CE AD
Portola - 39.59CE | 39.08DE - - - - 39.33
Albion - 50.00 A 42.98 43.39AD 33.99E | 46.71AD | 46.08AD | 43.85
AD
Ortiialti
San - 47.72 47.01 43.00 43.70 48.70 48.30 46.40
Andreas AD AD AD AD AB AC
Portola - 40.95BE | 44.50AD - - - - 42.72
LSD%S yetistirme teknigi x LSD%5 yetistirme teknigi x cesit:
cesit x ay: 8.766

(Devami Arkada)
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Cizelge 4.10°un devami

Parametre | Yetiirmetdknifi | Cesit Aylar
Yt x
Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos Eyliil Ekim Kasim | Cesit
Albion - 30.51CF | 31.51CF | 32.95BF | 28.26DF | 27.60EF - 30.16
h° Agik San - 36.74AC 36.88 30.46 29.45 30.87 31.14 32.59
Andreas AC CF CF CF CF
Portola - 28.72CF | 4324 A - - - - 35.98
Albion - 27.07 36.44 29.73CF | 28.23DF | 40.94AB | 34.56BE | 32.82
EF AD
Ortiialtt
San - 25.74F | 3459 BE | 29.13CF | 33.19BF | 32.64BF | 31.37CF | 31.11
Andreas
Portola - 27.81 36.59 - - - - 32.20
EF AD
LSD%S yetistirme teknigi x gesit x LSD%S yetistirme teknigi x g:esit:
ay: 8.474
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4.3.2. ikinci Deneme Yihnda Belirlenen Sonuglar
4.3.2.1. Meyve Agirhg (g)

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin meyve
agirligl, meyve sertligi ve suda ¢oziinebilir kuru madde igerigi lizerine etkileri Cizelge
4.11°de verilmistir. Bu ¢izelgede goriildiigli gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde
meyve agirligl iizerine etkisi istatistiksel olarak Onemli olmadigi belirlenmemistir.
Nitekim bu degerler yetistirme tekniklerine gore 12.37 g ile 11.42 g arasinda degisim
gostermistir.

Ikinci deneme yilinda, ¢ilek gesitlerinin meyve agirligi iizerine etkisi istatistiksel
olarak onemli oldugu belirlenmistir. Nitekim en yliksek meyve agirligi 12.23 g ile San
Andreas ¢ilek ¢esidinde belirlenirken, en diisiik meyve agirligi 10.95 g ile Portola ¢ilek
cesidinde saptanmistir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.12.°de farkl yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara bagh
olarak meyve agirhigi, meyve sertligi ve suda ¢oziinebilir kuru madde igerigiiizerine
etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan
incelendiginde, en yliksek meyve agirligi 17.57 g ile agikta yetistiricilikte, Albion ¢ilek
cesidinde ekim ayinda belirlenmistir. En diisiik meyve agirligi ise 7.37 g ile acikta
yetistiricilikte, Albion cilek ¢esidinde, agustos ayinda saptanmistir. Dolayisiyla aylara
gore meyve agirhigi degerleri 17.57 g ile 7.37 g arasinda degistigi gézlenmistir (Cizelge
4.12).

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin aylara
bagl olarak meyve agirligi, meyve sertligi ve SCKM f{izerine etkileri Cizelge 4.12°de
verilmistir. Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, bu degerler; en
yiikksek meyve agirligt San Andreas cilek ¢esidinde ortli alti yetistiricilik sisteminde
12.96 g ile belirlenirken, en diisik meyve agirligr 9.55 gr ile agikta Portola cilek
cesidinde saptanmustir.

4.3.2.2. Meyve Et Sertligi (kg)

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin meyve
sertligi lizerine etkileri Cizelge 4.11°de verilmistir. Bu c¢izelgede goriildigi gibi,
yetistirme tekniklerinin bitkilerde meyve sertligi ilizerine etkisi istatistiksel olarak
onemli olmadig: belirlenmistir. Bu degerler yetistirme tekniklerine gore 0.80 kg ile 0.78
kg arasinda degisim gdstermistir.

Ikinci deneme yilinda, cilek gesitlerinin meyve sertligi iizerine etkisi istatistiksel
olarak onemli oldugu belirlenmistir. Nitekim en yiiksek meyve sertligi 0.86 kg ile San
Andreas ¢ilek ¢esidinde belirlenirken, en diisiikk meyve sertligi degeri 0.73 kg ile Albion
cilek ¢esidinde saptanmistir (Cizelge 4.11).

Cizelge 4.12°de farkl yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara bagh
olarak meyvelerde sertlik tizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x Cesit x Ay
interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yliksek meyve sertligi 1.3 kg ile acikta
yetistiricilikte, San Andreas cilek cesidinde mayis ayinda belirlenmistir. En diisiik
meyve sertligi ise 0.60 kg ile ortlialt1 yetistiriciliginde, Albion ¢ilek ¢esidinde, temmuz
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ayinda saptanmistir. Dolayisiyla aylara gére meyve agirhigi degerleri 1.3 kg ile 0.60 kg
arasinda degistigi gozlenmistir (Cizelge 4.12).

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin aylara
bagli olarak meyve agirligi, meyve sertligi ve SCKM f{izerine etkileri Cizelge 4.12°de
verilmistir. Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, bu degerler; en
yiikksek meyve eti sertligi San Andreasgilek cesidinde acikta yetistiricilik sisteminde
0.87 kg ile belirlenirken, en diisiik meyve eti sertligi 0.72 kg ile ortii Albion ¢ilek
¢esidinde saptanmustir.

4.3.2.3. Suda Coziinebilir Kuru Madde (%)

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve c¢ilek gesitlerinin
meyvelerdesuda ¢6ziinebilir kuru madde igerigi {izerine etkileri Cizelge 4.11°de
verilmistir. Bu c¢izelgede goriildigi gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde suda
¢oziinebilir kuru madde iizerine etkisi istatistiksel olarak 6nemli olmadig1 belirlenmistir.
Bu degerler yetistirme tekniklerine gore %13.10 ile %12.93 arasinda degisim
gostermistir.

Birinci deneme yilinda, ¢ilek ¢esitlerinin suda ¢dziinebilir kuru madde iizerine
etkisi istatistiksel olarak Onemli olmadigi belirlenmistir. Nitekim en yiiksek suda
¢oziinebilir kuru maddeorani %13.37 ile Albion ¢ilek ¢esidinde belirlenirken, en diisiik
suda ¢oOzilinebilir kuru madde oran1 %11.05 ile Portola ¢ilek g¢esidinde saptanmuistir
(Cizelge 4.11).

Cizelge 4.12.°de farklh yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara bagh
olarak meyvelerdesuda ¢ozilinebilir kuru madde igerigilizerine etkileri verilmistir.
Yetistirme teknikleri x Cesit x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek
suda ¢oziinebilir kuru madde oram1 %17.70 ile ortiialt1 yetistiricilikte, Albion ¢ilek
¢esidinde temmuz ayinda belirlenmistir. En diisiik suda ¢6ziinebilir kuru madde oraniise
%9.27 ile ortiialt1 yetistiricilikte, Albion ¢ilek c¢esidinde, haziran ayinda saptanmistir.
Dolayisiyla aylara gore suda ¢oziinebilir kuru madde oranidegerleri %17.70 ile 9%9.27
arasinda degistigi gézlenmistir (Cizelge 4.12).

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin aylara
bagli olarak meyve agirligi, meyve sertligi ve SCKM tiizerine etkileri Cizelge 4.12°de
verilmistir. Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu incelendiginde, bu degerler; en
yiiksek SCKM miktar1 Albion ¢ilek ¢esidinde ortiialt1 yetistiricilik sisteminde %13.59
ile belirlenirken, en diisiik SCKM miktar1 % 10.87 ile agikta Portola ¢ilek ¢esidinde
saptanmigtir
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Cizelge 4.11. Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknigi ve ¢ilek gesitlerinin
bitkilerde meyve agirligi, meyve sertligi ve SCKM iizerine etkileri

Faktorler Meyve agirhg1 | Meyve Et Sertligi Suda
) (kg) Coziinebilir
Kuru Madde
(%0)
Yetistirme | Agik 11.42 0.80 12.93
Teknigi | Brgjjaly 12.37 0.78 13.10
LSDes yetistirme teknigi OD OD OD
Albiom 11.84 a 0.73b 13.37
Cesit San 12.23 a 0.86 a 13.32
Andreas
Portola 10.95b 0.76 a 11.05
LSD%Scesit 0.381 0.101 OD
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Cizelge 4.12. Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek gesitlerinin
aylara bagli olarak meyve agirligi, meyve et sertligi ve SCKM {izerine etkileri

Parametre Yetistirme Cesit Aylar Yt x
teknigi Cesit
Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylil | Ekim | Kasim
Albion 12.90 12.60 12.33 7.37 9.10 | 17.57 - 11.97
A
Acgik
M San 10.17 13.10 8.57 15.03 9.17 | 1293 - 11.49
eyve
Arh (@) Andreas
Portola 10.93 8.17 - - - - - 9.55
Albion 11.83 14.77 10.27 9.37 9.73 | 14.23 - 117
Ortiialt San 11.84 15.27 8.37 1757 A 7.90 16.83 - 12.96
Andreas A
Portola 12.55 12.67 - - - - - 12.61
LSDws yetistirme teknigi x cesit x ay. LSDws yetistirme teknigi x Qesit:
6.644
Albion 0.60 0.80 0.83 0.90 0.70 0.60 - 0.73
Ak San 1.33 0.80 0.63 1.00 073 | 077 - 0.87
Andreas
Meyve
Sertligi (ki
ertligi (ke) Portola | 073 | 0.0 : - : : [ o7
Albion 0.87 0.87 0.60 0.90 0.60 0.50 0.72
Ortiialt San 0.76 0.80 0.83 0.97 0.80 | 093 - 0.84
Andreas
Portola 0.63 0.87 - - - - - 0.75
LSDes yetistirme teknigi x ¢esit x ay. LSDes yetistirme teknigi x gesit:
0.355
(Devam Arkada)
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Cizelge 4.12°un devami

Parametre Yetistirme | Cesit Aylar Yt X
teknigi Cesit
Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | EKim | Kasim
Albion 9.97 10.90 13.13 16.37 15.07 | 13.47 - 13.15
Suda Acak San 11.20 11.10 15.60 16.93 12.70 | 12.93 - 13.41
Coziinebilir Andreas
Kuru Madde
(%) Portola 11.27 10.47 - - - - - 10.87
Albion 11.03 9.27 17.70 14.67 16.63 | 12.27 - 13.59
Ortiialt: San 10.82 10.40 14.00 15.40 16.57 | 12.20 - 13.23
Andreas
Portola 11.42 11.03 - - - - - 11.22
LSDws yetistirme teknigi x cesit x ay. LSDws yetistirme teknigi x Qeﬁit:
4,031
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4.3.2.4.Meyve Rengi (L, C*, h°)

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek gesitlerinin meyve dis
rengi (L, C*, h°) iizerine etkileri Cizelge 4.13’de verilmistir. Bu ¢izelgede goriildigii
gibi, yetistirme tekniklerinin bitkilerde meyve dis rengi L degeri iizerine etkisi
istatistiksel olarak 6dnemli olmadig1 belirlenmistir. Bu degerler yetistirme tekniklerine
gore 38.26 ile 38.22 arasinda degisim gostermistir.

Cesitler bakimindan incelendiginde, ¢ilek cesitlerinin meyve dis rengi (L, C, h)
tizerine etkileri de Cizelge 4.13°de verilmistir. Bu ¢izelgede goriildiigii gibi cilek
cesitlerinin meyve dis rengi L degeri {lizerine etkisi istatistiksel olarak énemli olmadigi
belirlenmigtir. Nitekim en yliksek meyve dis rengi L degeri 40.43 ile Portola cilek
cesidinde belirlenirken, en diisiik meyve dis rengi L degeri 37.46 ile Albion ¢ilek
¢esidinde saptanmistir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.14.°de farkl yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara bagh
olarak meyve dig rengi lizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x Cesit x Ay
interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek meyve dis rengi L degeri 43.87 ile
acikta yetistiricilikte, Portola ¢ilek ¢esidinde mayis ayinda belirlenmistir. En diisiik
meyve dis rengi L degeri ise 33.31 ile agikta yetistiricilikte, Albion ¢ilek cesidinde,
haziran ayida saptanmistir. Dolayisiyla aylara gére meyve dis rengi L degerleri 43.87

ile 33.31 arasinda degistigi gozlenmistir (Cizelge 4.14).

Ikinci deneme yilinda, farkl1 yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin meyve dis
rengi C* tizerine etkileri de Cizelge 4.13°de verilmistir. Bu ¢izelgede goriildiigi gibi,
yetistirme tekniklerinin bitkilerde meyve dis rengi C* degeri tizerine etkisi istatistiksel
olarak dnemli olmadig1 belirlenmistir. Bu degerler yetistirme tekniklerine gore 43.86 ile
43.64 arasinda degisim gostermistir.

Cilek cesitlerinin meyve dis rengi C* iizerine etkileri bakimindan incelendiginde
ise, gesitlerin meyve dis rengi C* degeri lizerine etkisi istatistiksel olarak 6nemli
olmadig1 belirlenmistir. Nitekim en yiiksek meyve dis rengi C* degeri 46.41 ile Portola
cilek cesidinde belirlenirken, en diisiik meyve dis rengi C* degeri 42.78 ile Albiongilek
cesidinde saptanmustir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.14.’de farkl yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara bagh
olarak meyve dis rengi lizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x Cesit x Ay
interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yliksek meyve dis rengi C* degeri 49.81
ile agikta yetistiricilikte, Portola ¢ilek ¢esidinde mayis ayinda belirlenmistir. En diisiik
meyve dis rengi C* degeri ise 35.02 ile Ortiialt1 yetistiricilikte, Albion ¢ilek ¢esidinde,
ekim ayinda saptanmistir. Dolayisiyla aylara gore meyve dis rengi C* degerleri 49.81

ile 35.02 arasinda degistigi gozlenmistir (Cizelge 4.14).

Ikinci deneme yilinda, farkl1 yetistirme teknikleri ve cilek gesitlerinin meyve dis
rengi h° iizerine etkileri Cizelge 4.13’de verilmistir. Bu ¢izelgede goriildigi gibi,
yetistirme tekniklerinin bitkilerde meyve dis rengi h° degeri iizerine etkisi istatistiksel
olarak 6nemli olmadig1 belirlenmistir. Bu degerler yetistirme tekniklerine gore 29.13 ile
28.53 arasinda degisim gostermistir.

Ikinci deneme yilinda, cilek cesitlerinin meyve dis rengi h° iizerine etkileri de
Cizelge 4.13°de verilmistir. Bu ¢izelgede goriildiigli gibi ¢ilek cesitlerinin meyve dis
rengi h® degeri lizerine etkisi istatistiksel olarak dnemli olmadig1 belirlenmistir. Nitekim
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en yiiksek meyve dis rengi h degeri 31.29 ile Portola ¢ilek ¢esidinde belirlenirken, en
diisiik meyve dig rengi h degeri 28.31 ile Albion ¢ilek cesidinde saptanmistir (Cizelge
4.13).

Cizelge 4.14.°de farkl yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara bagh
olarak meyve dis rengi h® lizerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x Cesit x Ay
interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek meyve dis rengi h® degeri 32.62 ile
ortiialt1 yetistiricilikte, San Andreas c¢ilek cesidinde eyliil ayinda belirlenmistir. En
diisik meyve dis rengi h® degeri ise 25.18 ile Ortli yetistiricilikte, Albion cilek
cesidinde, haziran ayinda saptanmistir. Dolayisiyla aylara gére meyve dis rengi h
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degerleri 32.62 ile 25.18 arasinda degistigi gozlenmistir (Cizelge 4.14).

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin aylara
bagli olarak meyve dis rengi (L, C*, h°) {izerine etkileri Cizelge 4.14’de verilmistir.
Yetistirme teknikleri x gesit interaksiyonu incelendiginde, en yiiksek meyve dis rengi L
degeri Portola gilek ¢esidinde agikt yetistiricilikte sisteminde 40.55 ile belirlenirken, en
diisiik meyve dis rengi L degeri 37.11 ile ortiialt1 Albion ¢ilek ¢esidinde saptanmustir.

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin aylara
bagli olarak meyve dig rengi (L, C*, h°) {izerine etkileri Cizelge 4.14’de verilmistir.
Yetistirme teknikleri x cesit interaksiyonu incelendiginde, en yiiksek meyve dis rengi
C* degeri Portalogilek c¢esidinde agikta yetistiricilikte sisteminde 46.96 ile belirlenirken,
en diisik meyve dis rengi C* degeri 42.02 ile ortiialtt Albion g¢ilek ¢esidinde
saptanmistir.

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin aylara
bagli olarak meyve dis rengi (L, C*, h°) lizerine etkileri Cizelge 4.14’de verilmistir.
Yetistirme teknikleri x g¢esit interaksiyonu incelendiginde, en yiiksek meyve dis rengi h
degeri Portola cilek ¢esidinde agikta yetistiricilikte sisteminde 32.26 ile belirlenirken, en
diisitk meyve dis rengi h degeri 27.81 ile ortlialt1 Albion ¢ilek ¢esidinde saptanmustir.
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Cizelge 4.13. ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknigi ve cilek cesitlerinin meyve
dis rengi (L, C*, h°) iizerine etkileri

Faktorler L Cc* he
Yetistirme | Acik 38.22 43.86 29.13
Teknigi _
Ortiialt1 38.26 43.64 28.53
LS D%S yetistirme teknigi OD OD OD
Albion 37.46 42.78 28.31
Cesit San 38.47 43.92 28.61
Andreas
Portola 40.03 46.41 31.29
LS D%Sgesit OD OD OD
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Cizelge 4.14. Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek gesitlerinin
aylara bagli olarak meyve dis rengi (L, C*, h°) iizerine etkileri

Parametre | Yetistirme Cesit Aylar Yt x
teknigi Cesit
Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | Ekim | Kasim

Albion 38.16 | 33.31 34.98 39.26 | 42.82 | 38.34 - 37.81
Acqk San 40.69 | 35.52 37.14 39.10 | 41.04 | 36.62 - 38.31

Andreas
Portola | 43.87 | 37.23 - - - - - 40.55

L

Albion 38.42 | 36.28 35.59 37.26 | 36.21 | 38.93 - 37.11
Ortiialti San 4196 | 36.53 38.51 37.80 | 43.21 | 36.47 - 39.08

Andreas
Portola | 40.28 | 38.86 - - - - - 39.57

LSD%s5 yetistirme teknigi x cesit xay: | L-SDes yetistirme teknizi x Gesit:
7.131

Albion 4454 | 40.19 42.21 43.63 | 46.52 | 44.15 - 43.54
Cc* Acgk San 46.95 | 40.02 44.17 43.67 | 4491 | 39.23 - 43.15

Andreas
Portola | 49.81 | 44.12 - - - - - 46.96
Albion 4473 | 37.80 42.03 46.07 | 46.50 | 35.02 - 42.02
Ortiialt: San 46.91 | 43.69 4321 4540 | 47.82 | 41.03 - 44.67

Andreas
Portola | 49.73 | 43.08 - - - - - 46.40

LSD%s yetistirme teknigi x gesit x ay- LSD%S5 yetistirme teknigi x ¢esit:
9.918
(Devamu Arkada)
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Cizelge 4.14’in devami

Parametre | Yetistirme | Cesit Aylar Yt x
teknigi Cesit
Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil | Ekim | Kasim
Albion 31.11 28.59 27.06 30.28 | 28.72 | 27.06 - 28.80
h° Aak  Fean 31.28 | 2017 | 2563 | 2950 | 2842 | 2651 | - | 2841
Andreas
Portola | 3240 | 32.12 - - - - - 32.26
Albion 31.44 25.18 26.02 28.16 | 28.26 | 27.80 - 27.81
Ortiialt: San 29.28 27.78 27.72 27.91 32.62 | 27.52 - 28.80
Andreas
Portola | 32.22 | 28.75 - - - - - 30.48
LSDws yetistirme teknigi x cesit x ay. LSDus yetistirme teknigi x G€$it:
9.616
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Arastirma bulgularimiz, meyve sertliginin birinci deneme yilinda Ortiialtinda
yiiksek belirlenirken, ikinci deneme yilinda, yetistirme tekniklerinden ziyade ¢esitlerden
onemli oOlgiide etkilendigini gostermistir. Bulgularimiz birgok arastiricinin bulgulan ile
bezer veya kismen uyumlu bulunmustur. Nitekim bu konuda yapilan bir ¢alismada,
cilekte meyve et sertligindeki degisimin, Ozellikle c¢eside bagli oldugu bildirilmistir
(Kader 1991; Perkins-Veazie ve Collins, 1995). Diger bir ¢aligmada da, ¢ilek
cesitlerinin meyve et sertligi bakimindan 6nemli farkliliklar gosterdigini belirtilmistir
(Pelayo-Zaldiver ve ark. 2005). Dolayisyla belirtilen ¢aligma sonuglari ile bulgularimiz
benzer Ozellik gostermistir. Ayrica Adak ve ark. (2018) ise Camarosa, Albion, Amiga
ve Rubygem cilek ¢esitleri ile farkli sulama rejimi uygulamalari {izerine yaptiklar
caligmada, ¢esitlerin meyve sertligi {izerine etkisi istatistiksel olarak 6nemli
belirlenmemis olup, kontrol uygulamasinda bu degerlerin 0.70 ile 0.83 kg arasinda
degisim gosterdigini belirtmistir. Bulgulardaki bu farkliligin ise yetistirme kosullar1 ve
sartlarindan kaynaklandig diistiniilmektedir.

Suda ¢oziinebilir kuru madde igerigi bakimindan ise arastirma bulgularimiz,
meyvelerde, gerek yetistirme teknikleri ve gerekse gesitler arasinda onemli farklilik
bulunmadigini gostermistir. Bu konuda, Capocasa ve ark (2008a), ticari olarak
yetistirilen 16 gesit ve 4 secilmis tistiin 6zellikli genotipte, suda ¢oziinebilir kuru madde
igeriginin yliksek diizeyde farklilik (% 5.8 ile % 10.7) gosterdigini bildirmislerdir. Diger
taraftan Singh ve ark (2010), meyvelerin mineral madde igerikleri {izerine genotipin
cevreden daha fazla etki yaptigini bildirmektedirler.

Diger bir ¢alismada ise Adak ve ark. (2018), Camarosa, Albion, Amiga ve
Rubygem cilek cesitleri ile farkli sulama uygulamalari {izerine yaptiklar1 ¢aligmada,
cesitlerin suda ¢oziinebilir kuru madde igerigi iizerine etkisi onemli belirlenmemis olup,
bu degerler cesitlere gore degismekle birlikte %6.90 ile %8.17 arasinda degisim
gosterdigini belirtmislerdir. Arastirmada kullanilan Albion ¢ilek ¢esidinde ise %8.17
olarak tespit edilmistir. Sulama uygulamalarinin suda ¢6ziinebilir kuru madde igerigi
tizerine etkisi onemli belirlenmis olup, kontrol uygulamasinda belirlenen igerik, kisith
sulama uygulamasindan daha yiiksek belirlenmistir. Ayn1 ¢alismada, gesitlerin meyve L
ve C rengi lizerine etkisi onemli belirlenmezken, he degeri ilizerine etkisi dnemli
belirlenmistir. Nitekim en diisiik h degeri (en koyu kirmizi) Camarosa ¢ilek ¢esidinde
belirlenmistir. Denemede sulama uygulamalarinin meyve rengi iizerine etkisi Onemsiz
saptanmistir. Albion ve Festival ¢ilek gesitlerinde yapilan diger bir ¢calismada, Adak
(2019), topraksiz kiiltiirle yetistirilen, ti¢ farkli K/Ca oranlarinin (0.78, 0.71 ve 1.00)
etkisinin incelenmis ve Albion gesidinde %8.71 SCKM belirlenirken, Festival ¢esidinde
%7.23 olarak saptanmistir. Aynm1 ¢alismada, titre edilebilir asitlik icerigi de cesitlere
gore Oonemli farklilik gdstermemistir. C vitamini Albion ¢esidinde (30.93 mg/100 g
FW), Festival ¢esidinden (27.03 mg/100 g FW)’den daha yiiksek belirlenmistir.
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4.4. Bitki Basina Toplam Verim (g/bitki)

Iki yillik vegetasyon siiresi boyunca yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerine
gore bitki basina diisen toplam verim degerleri aylik olarak kaydedilmistir. Arastirmada,
birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknigi ve ¢ilek ¢esitlerinin bitki basina diisen
verim iizerine etkileri Cizelge 4.15.’de; birinci deneme yilinda farkli yetistirme teknigi
ve ¢ilek gesitlerinin aylara bagli olarak bitki basina diisen verim tizerine etkileri Cizelge
4.16°da verilmistir. Cizelge 4.17 ve Cizelge 4.18’de ise ikinci deneme yilinda gozlenen
veriler degerlendirilmistir.

4.4.1. Birinci Deneme Yilinda Bitki Basina Diisen Toplam Verim(g/bitki)

Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknigi ve ¢ilek ¢esitlerinin bitki basina
diisen toplam verim iizerine etkileri Cizelge 4.15° de verilmistir. Bu cizelgede
goriildiigl gibi, yetistirme tekniklerinin bitki basina diisen toplam verim {izerine etkisi
istatistiksel olarak dnemli belirlenmemistir. Nitekim bu degerler yetistirme tekniklerine
gore 272.47g/bitki ile 222.48 g/bitki arasinda degisim gostermistir.

Birinci deneme yilinda, cilek cesitlerinin bitki bagina diigen toplam verim
tizerine etkisi istatistiksel olarak 6nemli oldugu belirlenmistir. Nitekim en yiiksek bitki
basia verim 415.08 g/bitki ile San Andreas cilek cesidinde belirlenirken, en diisiik
77.54 g/bitki ile Portola gilek ¢esidinde saptanmistir (Cizelge 4.15).

Cizelge 4.16.’da farkli yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerinin aylara bagh
olarak bitki basina diisen verim {izerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x Cesit
x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek bitki basina diisen verim
miktart 119.33 g/bitki ile ortiialt1 yetistiricilikte, San Andreas ¢ilek g¢esidinde eyliil
aymda belirlenmistir. En diisiik bitki basina diisen verim miktar1 ise 22.13 g/bitki ile
acik alan yetistiriciliginde, Albion ¢ilek c¢esidinde, temmuz ayinda saptanmistir.
Dolayisiyla aylara gore bitki basina diisen verim degerleri119.33 g/bitki ile 22.13 g/bitki
arasinda degistigi gézlenmistir (Cizelge 4.16).

Uretim sezonu boyunca bitki basina toplam verimler incelendiginde en yiiksek
toplam verim Ortiialt1 yetistiriciliginde San Andreas cilek cesidinde 462.78 g/bitki ile;
en diisiik toplam verim ise Ortiialt1 yetistiriciliginde Portola ¢esidinde 69.74 g/bitki ile
gerceklesmistir (Cizelge 4.16).
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Cizelge 4.15. Birinci deneme yilinda, farkl yetistirme teknigi ve cilek ¢esitlerinin bitki
basina diisen verim tizerine etkileri

Faktorler Bitki Basina Diisen ToplamVerim
(o/bitki)
Yetistirme Acik 222.48
Teknigi Ortiialt: 272.47
LSDv%s5 yetistirme teknigi oD
Albion 249.80 b
Cesit San Andreas 415.08 a
Portola 7754 c
LSDscesit 118.82

Cizelge 4.16. Birinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve cilek cesitlerinin
aylara bagli olarak bitki basina diisen verim {izerine etkileri

Yetistirme Cesit Aylar BBDV
teknigi
Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim
Albion - 37.40 23.13 47.13 60.60 46.47 214.73
c
Agik GJ JK GH F Gl
San - 45.53 82.07 56.27 110.40 | 36.60 36.53 367.38
Andreas ab
Fl CD FH AD Gl GK
Portola - 44.00 41.33 - - - - 85.34d
Fl FJ
Albion - 22.13 107.47 64.13 29.87 17.93 43.33 284.88
b
Ortiialt: IK AE F IK JK FI
San - 44,93 117.07 111.73 119.33 | 26.07 43.67 462.78
Andreas a
FH AB BC A IK Gl
Portola - 33.53 36.20 - - - - 69.74 d
HK GK
LSD%S yetistirme teknigi x cesit x ay: 2535 LSD %5
122.2

61



BULGULAR VE TARTISMA F. TEKIN

4.4.2. ikinci Deneme Yilinda Bitki Basina Diisen Toplam Verim(g/bitki)

Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknigi ve ¢ilek gesitlerinin bitki basia
diisen toplam verim iizerine etkileri Cizelge 4.17° de verilmistir. Bu ¢izelgede
goriildiigl gibi, yetistirme tekniklerinin bitki basina diisen toplam verim {izerine etkisi
istatistiksel olarak dnemli belirlenmemistir. Nitekim bu degerler yetistirme tekniklerine
gore 379.45g/bitki ile 332.14 g/bitki arasinda degisim gostermistir.

Ikinci deneme yilinda, cilek gesitlerinin bitki basina diisen toplam verim iizerine
etkisi istatistiksel olarak énemli oldugu belirlenmistir. Nitekim en yiiksek bitki basina
verim 485.91 g/bitki ile San Andreas ¢ilek ¢esidinde belirlenirken, en diisiik 148.20
g/bitki ile Portola ¢ilek ¢esidinde saptanmistir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.18.’da farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin aylara bagl
olarak bitki basina diisen verim {izerine etkileri verilmistir. Yetistirme teknikleri x Cesit
x Ay interaksiyonu bakimindan incelendiginde, en yiiksek bitki basina diisen verim
miktar1 104.47 g/bitki ile oOrtiialti yetistiricilikte, Albion ¢ilek ¢esidinde ekim ayinda
belirlenmistir. En diisiik bitki basina diisen verim miktar1 ise 26.67 g/bitki ile agik alan
yetistiriciliginde, Albion ¢ilek ¢esidinde, eyliil ayinda saptanmistir. Dolayisiyla aylara
gore bitki basina diisen verim degerleri 104.47 g/bitki ile 26.67 g/bitki arasinda degistigi
gozlenmistir (Cizelge 4.18).

Uretim sezonu boyunca bitki basina toplam verimler incelendiginde en yiiksek
toplam verim ortiialt1 yetistiriciliginde San Andreas ¢ilek ¢esidinde 512.22 g/bitki ile;
en diisiik toplam verim ise agikta yetistiricilikdePortola ¢esidinde 135.8 g/bitki ile
gerceklesmistir (Cizelge 4.18).

Cizelge 4.17. Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknigi ve ¢ilek cesitlerinin bitki
basina diisen verim iizerine etkileri

Faktorler Bitki Basina Diisen Toplam Verim
(g/bitki)
Yetistirme Acgik 332.14
Teknigi Ortiialt: 379.45
LSDv5 yetistirme teknigi oD
Albion 433.27 a
Cesit San Andreas 485.91 a
Portola 148.20 b
LSD%scesit 100.79
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Cizelge 4.18. Ikinci deneme yilinda, farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek gesitlerinin
aylara bagli olarak bitki basina diisen verim {izerine etkileri

Yetigtirme | Cesit Aylar BBDV
teknigi _ _
Mayis | Haziran | Temmuz | Agustos | Eylil | Ekim | Kasim
Albion 60.00 97.07 80.73 29.47 26.67 | 46.47 - 401.01
Acik GH AB AE IK IK GK b
San 81.67 84.00 74.07 101.73 | 48.47 | 69.67 - 459.60
Andreas BE BD BF AB Gl CF a
Portola 74.20 61.60 - - - - - 135.8
BF EF C
Albion 68.13 82.67 94.73 54.93 60.60 | 104.47 - 465.54
Ortiialt1 CE AE AB Fl EG A a
San 89.20 93.60 86.73 47.00 | 49.00 | 76.67 - 512.22
Andreas BD AB BCD GJ Gl BF a
Portola | 101.13 | 59.47 - - - - - 160.60
AB EH C
LSD%S yetistirme teknigi x cesit x ay: LSD
28.99 %5:
1111

Arastirma bulgularimiz, sezon boyunca elde edilen bitki basina diisen toplam
verim bakimindan gerek denemenin birinci yilinda ve gerekse ikinci yilinda yetistirme
teknikleri arasinda 6nemli farkliliklar belirlenmemistir. Buna karsin ¢esitler arasinda
onemli derecede farkliliklar saptanmistir. Her iki deneme yilinda da en yiiksek verim
San Andreas cilek ¢esidinde belirlenirken, bunu Albion ¢ilek ¢esidi izlemistir. En diisiik
verim ise Portola cilek cesidinde belirlenmistir. Interaksiyon bakimindan incelendiginde
ise birinci deneme yilinda, yetistirme teknikleri ve ¢esitlere gore, en yiiksek bitki basina
diisen verim 462.78 g/bitki ile ortiialt1 yetistiriciligi San Andreas ¢ilek c¢esidinde
belirlenmistir. Bunu yine aym ¢ilek cesidinin agikta yetistiriciligi ile Albion ¢esidi
ortilalt1 yetistiriciligi takip etmistir. Ikinci deneme yilinda da benzer sonuglar goriilmiis
olup, en yiikksek verim oOrtiialtt San Andreas (512.22 g/bitki), ortiialtiAlbion (465.54
g/bitki) ve agikta San Andreas (459.60 g/bitki) uygulamalarindan almmmustir. ikinci
deneme yilinda da Portola tiim yetistiricilik sistemlerinde diisiik verimler gostermistir.
Bu konuda yapilan bircok calisma ile uyumlu veya kismen uyumlu caligsmalara
rastlanmilmigtir. Calismalardaki farkliliklar biiyilik ol¢iide, yetistirme teknikleri, kiiltiirel
islemler ve ekolojiye gore degisiklik gostermektedir. Bu konuda, Adak (2019),
topraksiz kiiltiirle yetistirilen Albion ve Festival ¢ilek cesitlerinde, ii¢ farkli K/Ca
oranlarinin (0.78, 0.71 ve 1.00) etkisinin incelendigi ¢alismada, Albion ¢esidinde
6690.4 g/m?; Festival gesidinde ise 6594.0 g/m? verim elde edilmistir. Calismada,
meyve agirligi bakimindan ise Albion ¢esidinde 28.82 g; Festival ¢esidinde ise 25.79 g
olarak kaydedilmistir.
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4.5. Biyokimyasal Analizler
4.5.1. Titre edilebilir asitlik (%ositrik asit)

Farkl yetistirme teknikleri ve ¢ilek ¢esitlerinin, meyvelerde titre edilebilir asitlik
tizerine etkileri Cizelge 4.19°da verilmistir. Bu ¢izelgede de goriildiigii gibi, yetistirme
tekniklerinin meyvelerde titre edilebilir asitlik tizerine etkileri istatistiksel olarak 6nemli
bulunmustur. Nitekim Ortiialtinda yetistirilen bitkilerden elde edilen meyvelerde titre
edilebilir asitlik, acikta yetistirilen bitkilerden elde edilen meyvelerden daha yiiksek
belirlenmistir.

Cilek c¢esitlerinin meyvelerde titre edilebilir asitlik igerigi ilizerine etkisi de,
yetistirme tekniklerinde oldugu gibi, istatistiksel olarak onemli belirlenmistir. En
yiiksek titre edilebilir asit igerigi %0.85 ile Portola ¢ilek ¢esidinde belirlenirken, bunu
%0.82 ile Albion ¢ilek ¢esidi takip etmistir. En diisiik titre edilebilir asit icerigi ise
9%0.80 ile San Andreas ¢ilek ¢esidinde belirlenmistir.

Yetistirme teknikleri x ¢ilek c¢esitleri interaksiyonunun meyvelerde titre
edilebilir asit icerigi lizerine etkisi de Cizelge 4.19’da verilmistir. Bu c¢izelgede
goriildiigl gibi, en yliksek titre edilebilir asit igerigi %0.98 ile Ortiialtinda yetistirilen
Albion cilek ¢esidinde belirlenirken, en diisiik titre edilebilir asit igerigi %0.66 ile agikta
yetistirilen Albion ¢ilek ¢esidinde belirlenmistir (Cizelge 4.19).

4.5.2. C vitamini(mg askorbik asit/100 ml)

Cizelge 4.19°da farkl yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin, meyvelerde
askorbik asit igerigi lizerine etkileri verilmistir. Arastirmada, yetistirme tekniklerinin
meyvelerde askorbik asit icerigi tlizerine etkisi istatistiksel olarak 6nemli
belirlenmemistir. Yetistirme tekniklerinin aksine, ¢ilek cesitlerinin meyvelerde askorbik
asit icerigi uizerine etkisi istatistiksel olarak etkisi 6nemli bulunmustur. Nitekim en
yiksek askorbik asit igerigi istatistiksel olarak San Andreas (67.11mg/100 ml) ve
Albion (65.96 mg/100 ml) cilek gesitlerinde belirlenmis olup, Portola gilek ¢esidinde en
diisiik olarak belirlenmistir (60.59 mg/100 ml).

Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu ise istatistiksel olarak meyvelerde
askorbik asit igerigi bakimindan 6nemli bulunmustur. Bu degerler uygulamalara ve
cesitlere gore degismekle birlikte, 69.89 mg/100 ml ile 58.51 mg/100 ml arasinda
degisim gostermistir. En yiiksek C vitamini igerigi ortiialtinda yetistirilen San Andreas
cilek cesidinden elde edilmistir (Cizelge 4.19).

4.5.3. Toplam Fenolik Madde I¢erigi (mg GAE/100 ml)

Farkli yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin, meyvelerde toplam fenolik
madde igerigi lizerine etkileri Cizelge 4.19°da verilmistir. Bu ¢izelgede de gorildiigi
gibi, yetistirme tekniklerinin meyvelerde toplam fenolik madde icerigi lizerine etkileri
istatistiksel olarak onemli bulunmamuistir. Aksine gesitlerin etkisi ise istatistiksel olarak
onemli bulunmugtur. Nitekim en yiliksek toplam fenolik madde igerigi 318.21 mg GAE
/100 ml ile Albion ¢ilek ¢esidinde belirlenirken, bunu 280.75 mg GAE /100 ml ile San

64



BULGULAR VE TARTISMA F. TEKIN

Andreas izlemistir. En diisiik toplam fenolik madde igerigi ise 233.66 mg GAE /100 ml
ile Portola ¢ilek ¢esidinde belirlenmistir.

Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu bakimindan incelendiginde ise,
uygulamalar arasinda istatistiksel olarak farklilik goriilmiistiir. Meyvelerde en yliksek
toplam fenolik madde igerigi 378.03 mg GAE /100 ml ile agikta yetistiricilikte
SanAndreas c¢ilek c¢esidinde belirlenirken, bunu 366.14 mg GAE /100 ml ile
ortiialtiAlbion c¢ilek ¢esidi izlemistir (Cizelge 4.19).

4.5.4. Toplam Antosiyanin Icerigi(mg Peg-3-glu/L)

Cizelge 4.19°da yetistirme tekniklerin ve cilek c¢esitlerinin meyvelerde toplam
antosiyanin igerigi iizerine etkileri verilmistir. Bu cizelgede de goriildiigii gibi gerek
yetistirme tekniklerinin ve gerekse ¢ilek cesitlerinin ayri ayri meyvelerde toplam
antosiyanin igerigi lizerine etkisi istatistiksel olarak Onemli belirlenmemistir.
Istatistiksel olarak Onemli bulunmasa da rakamsal olarak cesitler arasinda kiiciik
farkliliklar izlenmistir. Buna gore en yiiksek toplam antosiyanin igerigi Albion cilek
cesidinde 7.28mg Peg-3-glu/L ile belirlenirken, en diisiik Portola c¢ilek c¢esidinde 5.92
mg Peg-3-glu/L olarak saptanmustir.

Yetistirme teknikleri x ¢esit interaksiyonu bakimindan incelendiginde ise yine
uygulamalar arasinda istatistiki farkliliklar belirlenmemis olup, bu degerler 4.91 mg
Peg-3-glu/L ile 7.71 mg Peg-3-glu/L arasinda seyretmistir.
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Cizelge 4.19. Farkh yetistirme teknikleri ve ¢ilek cesitlerinin, meyvelerde titre edilebilir
asitlik, C vitamini, toplam fenolik madde ve toplam antosiyanin igerigi lizerine etkileri

Yetistirme Cesit YETISTIRME
Teknigi TEKNIGI
Albion San Andreas Portola
Titre edilebilir asitlik (%ositrik asit)
Acik 0.66 E 0.73D 0.88B 0.76 b
Ortiialt: 0.98 A 0.86 B 081C 0.88 a
CESIT 0.82ab 0.80b 0.85a
LSD s yetistirme LSD s cesit:0.027 LSD s yetistirme teknisi x cesit:0.0275
teknigi: 0.022
C vitamini (mgaskorbik asit/100 ml)
Acik 64.82 AB 64.31 AB 58.51 B 62.55
Ortiialt: 67.10 A 69.89 A 62.68 AB 66.56
CESIT 65.96 a 67.11a 60.59 b
LSD%f yetistirme LSDws cesit:5.14 LSD%s yetistirme teknigi x cesit: 7 .269
teknigi: OD
Toplam Fenolik Madde Icerigi
(mg GAE/100ml taze agirhk)
Agik 270.27 BC 378.03 A 254.46 C 300.92
Ortiialt: 366.14 AB 183.46 C 21286 C 254.15
CESIT 318.21a 280.75 ab 233.66 b
LSD%s yetistirme LSDoes LSD%s yetistirme teknigi x cesit: 102.08
teknigi: OD cesit: 12.179
Toplam Antosiyanin Icerigi
(mg Peg-3-glu /L taze agirhik)

Agik 6.86 7.66 491 6.47
Ortiialt: 7.71 6.65 6.93 7.09
CESIT 7.28 7.15 5.92
LSD%E yetistirme LSD s cesit: OD LSD 45 yetistirme teknigi x cesit: OD
teknigi: OD
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Arastirma bulgularimiz, yetistirme tekniklerinin (agik ve Ortiialt1)) meyvelerde
askorbik asit, toplam fenolik madde, toplam antosiyanin igerigi lizerine etkisinin
olmadigimi belirtmistir. Oysaki ¢ilek g¢esitlerinin meyvelerde gerek askorbikasit, gerek
toplam fenolik madde igerigi ve gerekse de toplam antosiyanin igerigi tizerine etkisi
onemli bulunmustur. Nitekim en yiiksek askorbik asit i¢erigi Albion (67.10 mg/100 ml)
ve San Andreas (67.11 mg/100 ml) cilek ¢esitlerinde; en yiiksek toplam fenolik madde
igerigi ise yine Albion (318.21 mg/100 ml) ve San Andreas (280.75 mg/100 ml)
belirlenmistir. En diisiik C vitamini (60.59 mg/100 ml) ve toplam fenolik madde
igerikleri (233.66 mg/100 ml) Portola ¢ilek ¢esidinde saptanmistir. Meyvelerde toplam
antosiyanin icerigi bakimindan ise gerek yetistirme teknikleri ve gerekse cesitler
arasinda farkliliklar belirlenmemistir. Gorildigi tlzere, incelenen tim Kriterler
bakimindan da Albion ve San Andreas ¢ilek c¢esitleri 6n plana ¢ikmistir. Dolayisiyla
bulgularimiz, genotip yapinin meyvelerde biyokimyasal Ozellikleri énemli derecede
etkiledigini gostermistir.

Bulgularimiz birgok arastiricinin bulgulari ile benzerlik gostermistir. Nitekim
Giné-Bordonaba ve Terry (2016), bireysel antosiyanin igerikleri bakimindan gesitler
arasinda onemli farkliliklar oldugunu; Carbone ve ark, (2009) ve Crespo ve ark,
(2010)’da meyvelerdeki antosiyanin igeriginin genetik yapidan etkilendigini; Singh ve
ark. (2011), antioksidan igerigi iizerine genotipin, ¢evresel faktorlerden daha etkili
oldugunu belirtmislerdir.

Ayrica Giindiiz ve Ozdemir (2014), iki y1l boyunca, baz gilek gesitlerinde farkli
yetistirme ortamlarinin (cam sera, plastik tiinel ve agik) biyoaktif bilesikler ilizerine
etkileri incelemislerdir. Arastirmacilar, yetistirme ortamlarinin sadece birinci yilda;
toplam fenolik madde, fruktoz ve toplam seker igerigi iizerine etki yaptigini
belirlemislerdir. Calismada ayrica bizim c¢alismamizda oldugu gibi, birgok biyoaktif
bilesik i¢in genotipin etkinin, yetistirme kosullarindan daha 6nemli oldugu goriilmiistiir.

Bizim ¢alismamizdan farkli olarak, PeSakovi¢ ve ark. (2016), farkli yetistirme
sistemlerinin (entegre ve geleneksel) meyvelerde fenolik bilesikler ve antioksidan
kapasitesi tizerine etkilerini inceledikleri c¢alismada, entegre sistemle yetistirilen
bitkilerde, geleneksel sisteme gore, fenolik bilesiklerin miktarinda ve antioksidan
kapasitelerinde 6nemli artisin meydana geldigi tespit edilmistir.

Baiamonte ve ark. (2010), Record’ ve ‘Nora’ ¢ilek ¢esitlerinde organik ve
entegre yetistiricilik teknikleri tiizerinde yaptiklar1 ¢alismada, meyvelerde dort
antosiyanin igerigini (pelargonidin-3-glucoside, pelargonidin-3-glucoside-succinate,
pelargonidin-3-rutinoside and cyanidin-3-glucoside) belirlemislerdir. ~ Arastirma
sonucunda, Nora cilek ¢esidinde toplam antosiyanin igeriginin %80’inin; Record cilek
cesidinin %65’inin ise Pel-3-glu tarafindan temsil edildigi, fide tipleri ve yetistiricilik
tipleri interaksiyonu bakimindan da 6nemli farkliliklar belirlendigi gortilmiistiir.

Sing ve ark (2011), cilek gesitlerinde askorbik asit igeriginin 6nemli diizeyde
degistigini ve bu degerlerin 68.32 mg.100 g FW ile 107.50 mg.100 g? taze agirlik
arasinda degistigini bildirmislerdir. Pincemail ve ark (2012), ‘Isaura’ cesidinde, en
yiiksek antioksidan kapasitesi ile fenolik igerik tespit edilmesine karsin, askorbik asit
igeriginin en diistik diizeyde oldugu saptanmistir. Benzer olarak, Adak (2019), topraksiz
kiiltiirle yetistirilen Albion ve Festival ¢ilek cesitlerinde, yaptiklar1 calismada, titre
edilebilir asitlik igeriginin gesitlere gore onemli farklilik gosterdigini, C vitaminin
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Albion ¢esidinde (30.93 mg/100 g FW), Festival ¢esidinden (27.03 mg/100 g FW)’den
daha yiiksek belirlenmistir.
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5. SONUCLAR

Bu arastirmada, Antalya’nin Korkuteli ilgesinde yetistirilen ¢ileklerin verim ve
kalitesi lizerine degisik cesit ve yetistirme sistemlerinin etkileri incelenmistir. Bu
amagla, 2019-2021 yillar1 arasinda yiiriitiillen aragtirmada, ii¢ ¢ilek c¢esidi (Albion, San
Andreas ve Portola) ve iki farkli yetistiricilik sistemi (agik ve Ortiialt1) kullanilmistir.
Denemede fide tipi olarak ise frigo fide kullanilmig olup, her iki yetistirme sisteminde
de ilkbahar dikimi (20 Mart 2019) gerceklestirilmis ve deneme iki yillik vegetasyon
stiresince gerceklestirilmistir. Arastirmada asagidaki sonuclar elde edilmistir.

Arastirmada, ilk cigceklenme tarihi, denemenin her iki yilinda da Oortiialti
yetistiriciliginde, agikta yetistiricilikten daha erken gergeklesmistir. Ik deneme yilinda
cesitlere bagl olarak ortiialtinda, mart ay1 sonu ve nisan ay1 basinda, ikinci deneme
yilinda ise yine mart ayr sonunda gergeklesmistir. Agcikta yetistiriciliklerde ilk
ciceklenmeler ise nisan ay1 bast ve ortast goriilmiistiir. Gerek acikta ve gerekse
ortiialtindaAlbion ve San Andreas ¢ilek cesitleri 1-2 giinde olsa erken c¢igeklenme
ozellikleri ile 6n plana ¢ikmistir. ik stolon atimlari ise her iki deneme yilinda mayis
ortasinda ve haziran aylarinda gerceklesmistir. Ilk derim tarihi bakimindan
incelendiginde ise ilk deneme yilinda ortiialtinda cesitlere gére degismekle birlikte 20
ve 21 Mayis 2019 olarak gerceklesirken, agikta 3 ve 4 Haziram 2019; ikinci deneme
yilinda ise Ortiialt1 yetistiriciliginde 5 Mayis 2020, agikta ise 15 Mayis 2020 tarihlerinde
gerceklesmistir. Mayis ayinda baslayan bu derim ise, yetistirme teknikleri ve ¢esitlere
gore degismekle birlikte Kasim ayina kadar devam etmistir. Derimin son zamanin
bolgedeki meteorolojik olaylara gore degistigi ve uzun siiren donlarin meyve verimini
sonlandirdigini géstermistir.

Yetistirme teknikleri ve c¢ilek cesitlerine gore aylara bagli olarak bitkilerde
morfo-fizyolojik degisimler incelenmistir. En yiiksek stolon sayisi Portola g¢ilek
cesidinde goriilmiis olup, Ozellikle temmuz ay1 en yiiksek stolon sayisi ile dikkat
cekmigtir. Yetistirme teknikleri bitkilerde gévde ¢api, yaprak sayisi, klorofil indeksi gibi
ozellikleri ¢ok etkilemezken, ¢esitler onemli diizeyde farkliliklar gdstermistir. Birinci
deneme yilinda San Andreas ¢ilek gesidi bu 6zellikler bakimimndan 6n plana ¢ikarken,
ikinci deneme yilinda Albion ve San Andreas c¢ilek ¢esitleri 6n plana ¢ikmistir.

Meyvelerde pomolojik 6zellikler bakimindan degerlendirildiginde ise birinci
deneme yilinda sadece meyve sertligi bakimidan 6nemli farkliliklar oldugu belirlenmis
ve Ortilalt1 yetistiricilikte meyve sertligi yiiksek belirlenmistir. Ikinci deneme yilinda ise
gerek meyve agirhigi, gerek meyve sertligi ve gerekse SCKM bakimindan yetistirme
sistemleri arasinda farkliliklar belirlenmemistir. Cesitler bakiminda irdelendiginde ise
meyve agirhigiAlbion ve San Andreas ¢ilek cesitleri 6n plana ¢ikmistir. Meyve sertligi
ise ikinci deneme yilinda Portola ve San Andreas cilek c¢esitlerinde en yiiksek
belirlenmistir. Cesitlerin SCKM lizerine etkisi ise istatistiksel olarak Onemli
bulunmamaistir. Ayrica meyve agirligi bakimindan ekim ay1 diger aylardan daha yiiksek
degerler olusturmustur. Meyve rengi bakimindan ise her iki deneme yilinda L, C ve hue
degerleri istatistiksel olarak gerek yetistirime sistemleri ve gerekse cesitler bakimindan
farklilik gostermemistir.

Sezon boyunca elde edilen bitki basina diisen toplam verim bakimindan gerek
denemenin birinci yi1linda ve gerekse ikinci yilinda yetistirme teknikleri arasinda 6nemli
farkliliklar belirlenmemistir. Buna karsin gesitler arasinda énemli derecede farkliliklar
saptanmistir. En yiiksek verim 415.08 g/bitki ile San Andreas cilek c¢esidinde
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belirlenirken, bunu 249.80 g/bitki ile Albion cilek ¢esidi izlemistir. En diislik verim ise
77.54 g/bitki ile Portola ¢ilek cesidinde belirlenmistir. Ikinci deneme yilinda ise San
Andreas cilek ¢esidinde 485.91 g/bitki, Albion ¢ilek ¢esidinde 433.27 g/bitki; Portola
cilek ¢esidinde 148.20 g/bitki verim elde edilmistir. Birinci deneme yilinda yetistirme
teknikleri ve ¢esitlere gore verim incelendiginde ise en yiiksek bitki basina diisen verim
462.78 g/bitki ile ortiialt1 yetistiriciligi San Andreas ¢ilek ¢esidinde belirlenmistir. Bunu
yine ayni ¢ilek ¢esidinin agikta yetistiriciligi ile Albion ¢esidi Ortlialt1 yetistiriciligi takip
etmistir. En disliik verimler ise her iki yetistirme tekniginde Portola c¢esidinde
kaydedilmistir. Ikinci deneme yilinda da benzer sonuglar goriilmiis olup, en yiiksek
verim Ortlialti San Andreas (512.22 g/bitki), ortiialtiAlbion (465.54 g/bitki) ve agikta
San Andreas (459.60 g/bitki) uygulamalarindan alimmmustir. Ikinci deneme yilinda da
Portola tiim yetistiricilik sistemlerinde diisiik verimler gostermistir.

Meyvelerde biyokimyasal 0Ozellikler bakimindan incelendiginde, yetistirme
tekniklerinin, gerek askorbik asit igerigi, gerek toplam fenolik madde igerigi ve gerekse
toplam antosiyanin igerigini etkilemedigi belirlenmistir. Buna karsin cesitler arasinda
meyve biyokimyasal 6zellikleri farklilik gostermistir. Nitekim en yiiksek askorbik asit
icerigi Albion (67.10 mg/100 ml) ve San Andreas (67.11 mg/100 ml) ¢ilek ¢esitlerinde;
en yliksek toplam fenolik madde igerigi ise yine Albion (318.21 mg/100 ml) ve San
Andreas (280.75 mg/100 ml) belirlenmistir. En diisiik C vitamini (60.59 mg/100 ml) ve
toplam fenolik madde igerikleri (233.66 mg/100 ml) Portola ¢ilek g¢esidinde
saptanmistir. Meyvelerde toplam antosiyanin igerigi bakimindan ise gerek yetistirme
teknikleri ve gerekse ¢esitler arasinda farkliliklar belirlenmemistir.
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