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OZET

Mahkemeler adli tatil nedeniyle her yil 20 Temmuz’dan 31 Agustos’a kadar kural
olarak yargilama faaliyeti gerceklestirmezler. Adli tatile ayrilmayan hakim ve savcilar, bu
stirecte ancak kanunda sayilan dava ve islerle sinirli olmak {izere yargilama faaliyetine devam
ederler. Adli tatilin kaldirilmasina iligkin tartigmalar defalarca giindeme gelse de olusturulan
gerekce ve kapsam degisiklikleriyle kurumun uygulanmasina devam edilmistir. Adli tatil
diizenlemesiyle, hakim ve savcilarin dinlenme haklarini y1l iginde tek seferde ve toplu olarak
kullanmalar1  saglanarak, adli yilda yargilama faaliyetinin kesintiye ugramamasi
amaclanmaktadir. Ancak, yargi mensuplarindan azinhikta kalan bir kesim adli tatilden
faydalanmaktadir. Cogunlugu ndbet¢i kalmay1 tercih eden hakim ve savcilarin adli tatilde
kanunda sayilanlarla sinirli olmak iizere yargisal islem yapabilmeleri biiyiik bir is kaybina
sebep olmaktadir. Adli tatil, yargida diizeni sagladigi diislincesinin aksine, yargilama
stirelerinin uzamasina yol agmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Adli tatil, ¢calismaya ara verme, ara verme, mahkeme tatili, adliye tatili.
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SUMMARY
JUDICIAL VACATION

In accordance with articles 102, 103 and 104 of the Turkish Code of Civil Procedure,
the courts do not process any judicial proceedings, as a rule, during the period of judicial
vacation which starts 20™ of July ends 31% of August. The judiciary on duty can perform only
judicial act provided by the article 103. Judicial vacation is still in valid with a few alterations
on laws preamble and content although discussions about the abolition of the judicial recess
are always on someone’s agenda. The regulation is based on a leading motive which aims to
make the judiciary prefer judicial vacation instead of administrative leave so that service of
jurisdiction is not interrupted by multiple holidays. However, minority of judiciary prefers to
use the alternative right to judicial vacation. The courts with majority of judiciary cannot
function properly due to rules that restrict judicial action during judicial recess. In this
situation, judicial vacation leads to major loss of judicial labor and unreasonably extended
duration of court proceedings.

Keywords: Judicial vacation, judicial holiday, judicial break, judicial recess, court recess,

court vacation.



ONSOZz

Tiirkiye’de mahkemeler her yil 20 Temmuz’dan 31 Agustos’a kadar adli tatil
nedeniyle kural olarak yargilama faaliyetlerine ara verirler. N6betgi yargi mensuplari adli tatil
siresi boyunca ancak kanunda yazan dava ve islerle sinirli olmak tizere yargisal faaliyetlerine
devam edebilir. Tez caligmamiz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda adli tatili diizenleyen
m.102, m.103 ve m.104 ile sinirlidir.

Birinci boliimde adli tatil kavrami ve terminolojisi tizerinde durulmustur. Hukuk
yargilamasimin yaninda, idari yargt ve ceza yargisinda yer alan adli tatile iliskin
diizenlemelere deginilmistir. Ardindan adli tatilin gliniimiizde gecerliligini kaybeden,
Turkiye’nin  tarirm toplumu oldugu gerekcesi agiklanmis; adli tatil uygulamasinin
kaldirilmama gerekgelerine ve goriislerimize yer verilmistir.

Ikinci boliimde adli tatile tabi olmayan dava ve islerin belirlenmesinde ortak payda
olusturan kamu diizeni, isin niteligi geregi ivedi olmasi, Ustiin nitelikte 6zel yarar ve hukuki
himayenin kesintiye ugramamasi ihtiyaci iizerinde durulmus ve benimsenen yaklasimlar ele
alimmistir. HMK m.103’te diizenlenen istisnalar sirasiyla agiklanmuistir.

Uclincii bolimde adli tatil diizenlemesine tabi davalar ile adli tatilin yargilama, siireler
ve yargl mensuplarinin izin haklari {izerindeki etki ve sonuglari incelenmistir. Adli tatile tabi
olan davalarda taraflarin ve mahkemenin kural olarak yapamadiklari us@l islemleri ve
durusma yasagi agiklanmustir. Adli tatilin stireleri durdurucu etkisi olmadig1 ancak, taraf usdl
islemlerine iliskin kKkesin siirelerin adli tatilin siireleri uzatic1 etkisi kapsaminda
degerlendirilebilecegi ifade edilmistir. Son olarak, adli tatilin Tirkiye’de yargi sisteminin en
blyuk sorunlarindan biri olan yargilama siirelerinin uzamasina sebep olmasi dolayistyla adil

yargilanma hakkina aykirilik teskil etmesi tizerinde durulmustur.



BIiRINCi BOLUM
ADLI TATIL KAVRAMI, iLGILi DUZENLEMELER VE AMAC

1.1. Adli Tatil Kavranm ve Terim Sorunu

Turkiye’de her sene 20 Temmuz’dan 31 Agustos’a kadar adli tatil sebebiyle yargilama
faaliyetleri askiya alinmakta ve kural olarak yargisal islem yapilmamaktadir. Adli tatil ilk kez
1927 yilinda 1086 sayili Hukuk Ustli Muhakemeleri Kanunu’nda® diizenlenmistir. HMUK
m. 81’e gbre mahkemeler giinlik muhakeme listesinde yazan islerle, kesif ve delil gibi
yapilmasi zaruri veya acil olan isler haricinde, resmi ¢alisma saati disinda ve resmi ve adli
tatil gunlerinde yargisal islem yapamazlar. Adli tatilin mahkemelerde ortak uygulanan bir
diizenleme oldugu ayrica belirtilmistir®.

20 Temmuz’dan 31 Agustos’a kadar yargilama faaliyetlerinin durdurulmasini ifade
etmek icin mevzuatta “tatil” ve “calismaya ara verme” ifadeleri tercih edilmekte, ancak ortak
bir terim kullanilmamaktadir.

Yargitay’n sikga kullanimi vesilesiyle, 1711 sayili Kanun’la® HUMK m. 176°da
yapilan degisiklikle, mevzuatta ilk kez “tatil” yerine *“ara verme” ifadesinin kullanilmaya
baslanmasi elestirilere hedef olmustur. Oncelikle adli tatil, kimsenin anlaminda tereddiit
etmedigi ve yaygin olarak kullanilan bir terimken, ara verme tabirinin Yargitay kararlarindan
kanuna aktarilmas: isabetsiz gorillmiistiir’. Diger taraftan, “ara verme” ifadesinin “tatil”
terimini karsilamadig1 savunulmustur. “Ara verme”, slresi kisa olan ve 6nceden belirsiz bir
faaliyet durmasini ifade ederken, “tatil” ise umumi, slresi 6nceden belirli ve dinlenme
mahiyeti 6n planda olan bir faaliyet kesilmesi anlami tasimaktadir®. Son olarak medeni
yargilama hukukunda ara verme tabirinin, mahkemenin ara karar1 almasi hususu ile
karisikliga sebep olabilecegi diisiincesi de goz Oniinde bulundurularak, adli tatil ifadesinin
kullanilmasinin yerinde oldugu savunulmustur®.

Belirtilen siirede yargilama faaliyetlerinin durdurulmasi, 6100 sayili Hukuk

Muhakemeleri Kanunu m. 102 vd.nde “adli tatil” olarak ifade edilir. 5271 sayili Ceza

' R.G.T. 2,3,4/7/1927 S. 622,623,624.

21086 sayili HUMK m. 175°de gegen bilumum mahkemeler ifadesi yalniz hukuk mahkemelerini degil, biitiin
mahkemeleri kapsayict anlamda kullanilmaktadir. Adli tatil tarihi de tim mahkemelerde ortak olup tatilde
goriilecek igler kendi 6zel kanunlarinda diizenlenmektedir. Musul, 2012: 191. Ancak belirtmek gerekir ki, 6216
sayil1 Kanun ve Ictiiziikte Anayasa mahkemesinin adli tatile tabi oldugu y&niinde bir hiikiim bulunmadigindan,
Anayasa mahkemesi bu genellemenin digindadir.

*R.G.T. 30/04/1973.

* Postacioglu, 1975: 366; Berkin, 1961: 599.

5 Postacioglu, 1975: 366; Berkin, 1961: 599.

® Berkin, 1961: 599.



Muhakemeleri Kanunu” m. 331" de “adli tatil” baslig altinda diizenlenmekte; dngériilen siire
boyunca makam ve mahkemelerin ¢alismaya ara verdikleri belirtilmektedir. 2577 sayil: idari
Yargilama Usulti Kanunu® m. 61°de “tatil” kelimesi kullanilmakta, madde “calismaya ara
verme” basghigi altinda diizenlenmektedir. 2575 sayili Danistay Kanunu® m. 86°da, “calismaya
ara verme” ,6085 sayili Sayistay Kanunu™ m. 64’te “izin ve calismaya ara verme” baslig1
altinda, 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulusu ve Isleyisi Hakkinda Kanun** m.
5’te ise “... ¢alismaya ara verirler.” ifadesiyle dizenlenmektedir. Goriildiigii gibi adli tatil
milessesesi diizenlenirken terminolojide “kanunlar arasi bir ahenk”® saglanamamistir.

Mevzuatta agirlikli olarak “caligmaya ara verme” ifadesine yer verilirken; 6zellikle doktrinde

»13 »14

, “adliye tatili”*, “mahkeme tatili”®

ve uygulamada, “adli ara verme terimleri de
kullanilmaktadir™. Nihayetinde ¢calismamizin ihtivasi, HMK m. 102 ve devaminda “adli tatil”

bashigi altinda diizenlendiginden, ¢alismanin devaminda da “adli tatil” ifadesi kullanilacaktir.

1.2. Adli Tatile liskin Diizenlemeler
1.2.1. Hukuk Yargilamasinda Adli Tatil

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun adli tatili diizenleyen, m. 102’de adli tatilin suresi,
m. 103’te adli tatilde goriilebilecek dava ve isler, m. 104’te adli tatilin strelere etkisi olmak
Uzere, U¢ madde yer almaktadir. HMK m. 102’ye gore “Adli tatil, her yil yirmi temmuzda
baslar, otuz bir agustosta sona erer. Yeni adli yil bir eyliilde baslar.”

Adli tatilde kural olarak yargilama faaliyeti yapilmamakta, davalarin gériilmesi adli
tatil bitinceye kadar ertelenmektedir. Ancak toplum icindeki iliskiler ve bundan kaynaklanan
uyusmazliklarin adli tatil ile sinirlandirilamayacagi bir gercektir. Bu nedenle adalet hizmetinin
devamliligint saglamak amaciyla yargilama faaliyetinin tamamen durdurulmamasi, kismen
stirdiiriilmesi gerekmektedir®’. Adli tatile tabi olmayan dava ve isler ile yapilabilecek islemler
HMK m. 103’te sayilmaktadir.

"R.G.T. 17/12/2004.

®R.G.T. 20/01.1982.

®RGT 20/1/1982 S. 17580.

Y RGT 19/12/2010 S. 27790.

" RGT 22/6/1979 S. 16674

'2 Berkin, 1961: 559.

132802 sayili Hakimler Savcilar Kanunu m. 55.

¥ Berkin, 1961: 558; Postacioglu, 1975: 365.

1> Bilge/Onen, 1978: 314; Adli tatil (vacances judiciaires) mahkemelere Gzel bir tatil olmasi nedeniyle Almanya,
Avusturya ve Isvigre hukuklarinda mahkeme tatili (Gerichtsferien) olarak adlandirilmaktadir. Berkin, 1961: 558;
Tas Korkmaz, 2013:5,35; Almanya’da 1997, Avusturya’ da 2011 yilindan beri mahkeme tatili
uygulanmamaktadir. Mahkeme tatili yerine, durusmalarin ertelenmesine imk&n veren “recht auf
terminsverlegung” miiessesesi getirilmistir. Tagkin, 2015: 579.

18 Tag Korkmaz, 2013: 5.

7 Bilge/Onen, 1978: 314.



Adli tatil stresince; dava, kars1 dava, istinaf ve temyiz dilekgeleri ile bunlara karsi
verilen cevap dilekgeleri ve dosyasi islemden kaldirilan davalarin yenileme dilekgelerinin
alinmasi, ilam verilmesi, her tiirlii tebligat, dosyanin bir baska mahkemeye, bolge adliye
mahkemesine veya Yargitay’a gonderilmesi islemleri yapilir (HMK m.103/3).

Adli tatilde hangi dava ve islere bakilabilecegi HMK m.103/1°de belirtilmistir. Thtiyati
tedbir, ihtiyati haciz ve delillerin tespiti gibi gecici hukuki koruma, deniz raporlarinin
alinmas1 ve dispecci atanmasi talepleri ile bunlara kars1 yapilacak itirazlar ve diger bagvurular
hakkinda karar verilmesi (HMK m.103/1-a) islemleri nitelikleri geregi gecikmesinde sakinca
bulunan hususlar oldugundan bunlar hakkinda yargilamalar da adli tatil sirasinda devam
etmektedir.

Her ¢esit nafaka davalari ile soybagi, velayet ve vesayete iliskin dava ve isler (HMK
m.103/-b); niifus kayitlarmin diizeltilmesi (HMK m.103/1-c) ile ilgili dava ve isler; hizmet
akdi veya is sozlesmesi sebebiyle iscilerin agtiklart davalar (HMK m. 103/1-¢) tarafin Ustlin
menfaatine dayanmasi veya kurallarin kamu diizenine iligkin olmas1 nedeniyle adli tatile tabi
degildir.

Ticari defterlerin kaybindan dolayr kayip belgesi verilmesi talepleri ile kiymetli
evrakin kaybindan dogan iptal isleri (HMK m.103/1-d); iflas ve konkordato ile sermaye
sitketleri ve kooperatiflerin uzlasma suretiyle yeniden yapilandirilmasina iligkin isler ve
davalar (HMK m. 103/1-e); adli tatilde yapilmasina karar verilen kesifler (HMK m.103/1-f);
tahkim hiikiimlerine gore mahkemenin gorev alanina giren dava ve isler (HMK m. 103/1-g);
¢ekismesiz yargi isleri (HMK m.103/1-g) adli tatilde goralur.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 103/1. maddesinin ilk dokuz bendinde belirtilen
dava ve isler nitelikleri geregi ivedi goriilmekte ve adli tatile tabi tutulmamaktadir™®. Sayilan
davalarin, gegici hukuki korumalarin ve ¢ekismesiz yargi islerinin adli tatilde gorulebilmesi
icin ayrica ivedilik karar1 verilmesine gerek yoktur.

Kanunda ivedi oldugu belirtilen hususlar veya taraflardan birinin talebi Uzerine
mahkemece ivedi gorilmesine karar verilen davalar (HMK m. 103/1-h) adli tatile tabi
degildir. Ornegin icra mahkemelerine arz edilen hususlarm ivedi oldugu kanunda
diizenlendiginden (IIK m.18), icra mahkemeleri adli tatilden yararlanamaz. Diger yandan,
taraflarin adli tatile tabi davalarinin adli tatilde goriilmeye devam edilmesini talep etmeleri
uzerine mahkeme, davanin ivedi goriilmesine karar vererek adli tatilde yargilamaya devam
edebilir. Ayrica, adli tatilde goriilmesi gerecken dava ve isler bakimindan taraflarin anlagsmasi

veya bir tarafin yoklugunda hazir olan tarafin talebi iizerine dava ve isin goriilmesi adli

18 Bilge/Onen, 1978: 316.



tatilden sonraya birakilabilir (HMK m.103/2). Diger bir ifadeyle, taraflarin talebiyle adli tatile
tabi olmayan bir dava veya isin adli tatilden sonraya birakilmasina; adli tatile tabi davanin ise
adli tatilde gorilebilmesine karar verilebilir. Kanun koyucu bu diizenleme ile adli tatil
uygulamasinda esas alinan ivedilik kavramina esneklik kazandirmis, kavramin tasarruf ilkesi
cergevesinde somut olaya gore sekillendirilmesini amaglamistir.

HMK m. 104’te adli tatilin siirelere etkisi diizenlenmistir. Adli tatilin sdreleri
durdurucu bir etkisi olmadigi diizenlemeden anlasilmaktadir. Ancak adli tatilin bu sirecte
isleyen usile iliskin siireleri uzatici bir etkisi vardir. Adli tatile tabi davalarda, son guind adli
tatile denk gelen taraf usdl islemlerine iliskin kesin streler adli tatilin bittigi glinden itibaren

kendiliginden bir hafta uzatilmig sayilir.

1.2.2. Ceza Muhakemesinde Adli Tatil

Ceza islerini goren makam ve mahkemeler her yi1l 1 Eyliil’de baslamak iizere, 20
Temmuz’dan 31 Agustos’a kadar ¢alismaya ara verirler (CMK m.331/1). Mahkemeler adli
tatil siiresi boyunca genel hiikiimlere gore agilan davalara bakamazlar.

Sorusturmalar ile tutuklu islere iliskin kovusturmalarin ve ivedi sayilacak diger
hususlarin tatil siiresi i¢inde ne suretle yerine yetirilecegi HSK tarafindan belirlenir (CMK m.
331/2). Sorusturma evresi adli tatile tabi degildir. Kovusturma evresinde olan dosyalarin adli
tatilde islem gormesi ise tutukluluk hali olmasi veya ivedi sayilan bir is olmasina bagldir. Isin
ivedi kabul edilebilmesi icin Kanunda agiklik bulunmasi gerekir. ivedi sayilmayan veya
samgn tutuklu olmadig: davalara adli tatilde bakilmasi bozma sebebidir®®. Ancak, adli tatilde
goriilemeyen dava ve islere iliskin islem esasa iligskin degilse veya hiikiim verilmemisse
bozma sebebi olusturmaz.

Adli tatile rastlayan siireler islemez. Bu siireler tatilin bittigi giinden itibaren 3 gin
uzatilmis sayilir (CMK m. 331/4). Hukuk yargilamasinin aksine, ceza muhakemesinde adli
tatile denk gelen surelerin islemeyecegi kanunda agik¢a diizenlenmistir. Ancak adli tatilin
slreleri durdurucu etkisi ile siireleri uzatici etkisini diizenleyen bu maddenin anlasilabilir
oldugunu sdylemek zordur. Zira islemeyen bir siirenin bitmesi ile silireye uzatict etki
taninmasi, dizenlemenin c¢eliskili ifadeler icerdigini gostermektedir. Adli tatil boyunca
islemeyen bir stirenin bu siirecte bitmesi de s6z konusu olamaz. Sirenin adli tatilin bitimiyle
kaldig1 yerden islemeye devam etmesi gerektigi kabul edildiginde ise hali hazirda duran
stirenin 3 giin uzatilmis sayilmasinin anlami kalmayacaktir. Diger bir ifadeyle adli tatilin

siireleri durdurucu etkisi ile uzatici etkisinin ayni anda uygulanmasi miimkiin degildir.

¥ YCGK, 13.03.1995, 31/57; YCGK, 11.03.1993, 47/72, www.kazanci.com (erisim tarihi: 13.04.2020);
Cetintlrk, 2000: 91.
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Dizenlemeye aciklik getirmek amaciyla, adli tatilden dnce baglayan ve son giinii adli tatile
denk gelen siirelerin 3 giinliik uzatici etkiden yararlanacags; adli tatil icinde baslayan siirenin
ise durdurucu etkiden yararlanarak adli tatilin bitiminden itibaren baslayacagi yoniinde bir
uygulama gelistirilmistirzo. Kanimmizca diizenlemeye agiklik getirmek amaciyla siirenin adli
tatilden 6nce veya sonra baslamasina dair bir ayrim yapilmasi maddenin lafzindaki celigkiyi
ortadan kaldirmamaktadir. Bu nedenle madde ilk olarak, “3 giin uzatilmis sayilir” ibaresi
kaldirilmak ve adli tatilin sireleri durdurucu etkisini muhafaza etmek suretiyle “Adli tatilde
duran sureler adli tatilin bittigi giinden itibaren islemeye devam eder” seklinde degistirilebilir.
Ikinci segenek olarak, maddeden “adli tatile rastlayan siireler islemez” ibaresi ¢ikarilarak, adli
tatilin siireleri uzatic1 etkisi muhafaza edilerek, “Son giinii adli tatile rastlayan sureler adli
tatilin bittigi giinden itibaren 3 giin uzatilmis sayilir” seklinde degistirilebilir. Boylelikle
dizenlemenin g¢elisik ifadelerden arindirilmasi ve siirelerin islemesi hususunda diger usdl

kanunlariyla uyum iginde olmas1 saglanabilir.

1.2.3. Idari Yargida Adli Tatil

Calismaya ara verme bashikli IYUK m. 61’de idari yargida adli tatile iliskin
duzenlemelere yer verilmektedir. Dlizenlemeye gore bolge idare, idare ve vergi mahkemeleri
her yil 1 Eylul’de baglamak tizere, 20 Temmuz’dan 31 Agustos’a kadar ¢aligsmaya ara verirler.
Ancak, yargi ¢evresine dahil oldugu bélge idare mahkemesinin bulundugu il merkezi disinda
kalan ve sadece bir idare veya vergi mahkemesi bulunan yerlerdeki idari yargi mercileri
calismaya ara vermeden yararlanamazlar (IYUK m.61/1).

(Calismaya ara verme siiresi i¢inde; bolge idare mahkemesi bagkaninin 6nerisi iizerine,
Hakimler ve Savcilar Kurulunca, birden fazla idari yargi mercii olan yerlerde idare veya vergi
mahkemeleri baskan ve tiyeleri arasindan gorevlendirilecek yeteri kadar hakimin katildigr bir
nobetci mahkeme kurulur. Calismaya ara verme doneminde ndbetgi idare mahkemeleri

2

yiiriitmenin durdurulmasma® ve delillerin tespitine ait isler®” ile kanunen belli sire icinde

karara baglanmasi gereken isleri®® goriir (IYUK m.62).

0 Tatilden 6nce islemeye baglayan kanuni siireler tatilde bittigi takdirde, siirelerin tatilin bittigi glinden itibaren
ii¢ glin uzayacagi kabul edilmektedir. Bkz. 4. CD E. 2015/28680 K. 2020/1383 (www.karararama.yargitay.gov.tr
erigim tarihi: 03.082020). Siirelerin, islemeye baglamasini gerektiren olayin tatil siiresinde gerceklesmesi veya
tebligatin adli tatilde yapilmasi halinde ise siirelerin tatilin bittigi giinden itibaren baglayacagi kabul
edilmektedir. 19.CD E. 2020/1091 K. 2020/1029; 4. CD E. 2015/28697 K. 2020/1779; 20. CD E. 2019/6866 K.
2020/588 (www.karararama.yargitay.gov.tr erisim tarihi: 03.08.2020) IBGK, E. 1933/47, K.1934/1, T.
14.02.1934 (www.kazanci.com erisim tarihi: 14.04.2020); Cetintiirk, 2000: 91.

2! Yiiriitmenin durdurulmasi “hukuka aykirilik iddiast ile iptal davasina konu olan bir idari islem hakkinda yetkili
yarg1 yerinin kanunilik karinesini gecici olarak askiya almasi, durdurmasidir.” Ozay, 408; Evsen, 13.
Yiriitmenin durdurulmasi, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gii¢ veya imkéansiz zararlarin dogmast ve
idari iglemin agik¢a hukuka aykir1 olmas: sartlar1 birlikte gerceklestigi durumlarda s6z konusu olabilir (Anayasa
m.125).


http://www.karararama.yargitay.gov.tr/
http://www.kazanci.com/

“Bu kanunda yazili siirelerin bitmesi ¢alismaya ara verme zamanina rastlarsa bu
slireler, ara vermenin sona erdigi giinii izleyen tarihten itibaren yedi giin uzamis sayilir”
(IYUK m.8/3) ibaresiyle ¢alismaya ara vermenin siirelere etkisi diizenlenmistir. idare hukuku
daginik bir mevzuata sahiptir. Maddede gecen “bu kanunda yazili stirelerin” ifadesi doktrinde,
caligmaya ara verme uygulamasmin Idari Yargilama Usulii Kanunu’nda diizenlenen strelerle
sinirli olup olmadifina iligkin bir tartismaya sebep olmustur. ilk goriise gore bu ifadeyle
diizenlemenin agik¢a Idari Yargilama Usulii Kanunu ile sinirlandirilmasi amaglanmaktadir.
Bu nedenle, diger idari mevzuatta belirtilen strelerin son guini ¢alismaya ara verme donemine
rastlamasi halinde siireler uzamaz?*. Danistay’in da katildigi ikinci goriise gore ise, kanun
hiikkmii genis yorumlanmali ve diger idari mevzuatta belirtilen tim sirelerin bu madde
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi kabul edilmelidir®. Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nda adli tatilin siirelerin uzatic1 etkisini diizenleyen m. 104’te de aymi ifade
kullanilmaktadir®. Biz de “bu kanunda yazili” ifadesinin genis yorumlanmas: gerektigini
savunan goriise katiliyoruz

Siirelerin hesaplanmasinda IYUK m. 8’in tek basma yeterli goriilmedigi, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nda dizenlenen adli tatile iliskin diizenlemeyle birlikte
degerlendirilmesi gerektigi géz ardi edilmemelidir’’. YUK m. 8’de siirelerin hangi iglemlere
iliskin oldugunu belirtilmemistir. Bir goriis, stireler ifadesinden, maddenin IYUK m. 7’nin
devami niteliginde oldugu gerekgesiyle yalnizca dava agmaya iliskin SUrelerin anlagilmasi
gerektigini savunmaktadir. Agirlikli olan diger goriis ise diizenlemenin kanunda gecen diger
islemlere iliskin siireleri de kapsadigini kabul etmektedir. Nihayetinde IYUK m. 8’in son

fikrasinda ifade edilen “bu kanunda yazil1” siireler ifadesinden, dava agma siiresinin yaninda,

%2 Hukuk Muhakemesinde delil tespitinin adli tatile tabi olmadigina iliskin diizenlemeye (HMK m.103/1-a)
paralel olarak Idari Yargida da delil tespitine iliskin isler calismaya ara verme siiresinde yapilir. (IYUK m.31).

23 Belli siire i¢inde karara baglanmasi gereken isler ¢alismaya ara verme diizenlemesine tabi degildir. ivedi
yargilama usiliine (I'YUK m. 20/A) tabi davalar belli bir siire i¢inde karara baglanmas1 gereken davalara drnek
olarak gosterilebilir.

 Dogrusdz, 2008: 38-40.

% «_cevre kanunu uyarinca verilen para cezasmin davaci sirkete teblig edildigi 30.07.2008 tarihini izleyen
giinden itibaren iglemeye baslayan 30 giinliik dava agma siiresinin ¢aligmaya ara verme doénemi iginde bittigi
goriildiigiinden .... dava agma siiresi ara vermenin sona erdigi giinii izleyen tarihten itibaren yedi giin uzamis
sayilacagindan..” (Danistay 14. D. 06.03.2012 tarih E: 2011/1488, K: 2012/1528 Sayili K.) 2942 sayili
Kamulagtirma Kanunu madde 14’te diizenledigi otuz giinliikk dava agma siiresi (Danigtay 6. Dairesinin 2.7.1987
tarih E. 1987/176, K.1987/772 sayili karar1); 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usilii Hakkindaki Kanun
madde 59°da diizenlenen, 6deme emrine kars1 yedi giinlilk dava agma siiresi (Danigtay 10. Dairesinin 2.4.1996
tarih ve E.1994/3312, K.1996/1733 sayil1 karar1) hakkinda adli tatil hiikiimleri uygulanir. Kaplan, 2011: 129.

% HMK m.104’te “bu Kanunun tayin ettigi siirelerin...” ifadesi kullanilmaktadir. Bkz. Baslik 3.2.2.4. Adli Tatilin
Stiireleri Uzatic1 Etkisi.

?" Tan, 2013: 907.



savunma, cevap, kanun yollarina bagvuru gibi diger siirelerin de calismaya ara verme
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi anlasilmaktadir®.

IYUK m. 8/1’e gore siireler, teblig, yaymn veya ilan tarihini izleyen giinden itibaren
islemeye baslar. S6z konusu diizenlemenin, idari islemlere karsi agilan davalarda strenin
yazili bildirim tarihinden baslamasini diizenleyen Anayasa’nin 125. maddesine aykirilik teskil
edip etmedigi tartismalidir. TYUK ta yer alan diizenlemenin Anayasa’ya aykir1 oldugunu ileri
stirenler®® oldugu gibi uygulamada Anayasa’ya aykirilik teskil etmedigini savunan da vardir®.

Tatil guinleri®® sirelere dahildir. Su kadar ki, siirenin son giinii tatil giiniine rastlarsa,
siire tatil giiniinii izleyen ¢alisma giiniiniin bitimine kadar uzar (IYUK m.8/2). Bu fikra ile
resmi tatil ve c¢aligmaya ara verme boyunca siirelerin islemeye devam ettigi, tatil
uygulamalarmin siireleri durdurucu bir etkisi olmadig1 diizenlenmektedir. Idari yargilamada

da hukuk muhakemesinde oldugu gibi adli tatil siirecinde siireler islemeye devam etmektedir.

1.3. Adli Tatilin Amaci
1.3.1. Getirilis Gerekgesi

Adli tatil dizenlemesinde glinimize kadar sadece sire ve kapsama iliskin degil,
gerekgelere iliskin de birgok degisiklik yapilmistir. Kanun degisikligi siireglerinde siklikla
ortaya atilan adli tatilin gerekli olup olmadigina yonelik tartigmalar, uygulamanin kaldirilmasi
yerine adli tatile iliskin siire, kapsam veya gerekce degisiklikleriyle sonuclandirilmistir. Adli
tatilin getirilis gerekgesinin gegerliligini kaybettigi hususunda hemfikir olundugu halde
degisen kosullara gore yeni gerekceler tiretilerek uygulamaya devam edilmektedir.

[k olarak, 1927 yilinda 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ile adli tatil
uygulamasi kabul edildiginde gerek¢e olarak “... insanlarin ¢ogunun tarimla ugrasmasi
dolayisiyla yaz aylarinda ¢iftgilikle ilgili ¢alismalarin ¢ok yogunlastigi ve sehirlere ulasmanin
zorlugu dikkate alinarak, insanlarin bu verimli donemde mahkemelerde kaybedecegi zamanin
ciddi anlamda zararlar doguracagi ...” gosterilmistir. Adli tatil, 1927 yilinda iilkede yasayan
cogu insanin tarimla ugragmasi ve tarim faaliyetlerinin en yogun oldugu yaz aylarinda,
adliyelerin azlig1 ve kisitli ulagim olanaklar1 g6z dniinde bulundurularak koylii ve ¢iftei halkin
mahkemelerde kaybedecegi vaktin tarimsal verimliligi diisiirmemesi, bu kisilere hasat ve bag

bozumu icin zaman verilmesi amaciyla® diizenlenmistir. Diger bir ifadeyle adli tatil

%8 Yenice/ Esin, 1983: 194; Karadeniz, 2008: 61.

*Candan, 2011: 396.

%0 Kaplan, 2011: 88.

3! Tatil giinlerinin kapsamina, 2429 sayili Ulusal Bayram ve Genel Tatiller Hakkinda Kanun ile 657 sayili Devlet
Memurlar1 Kanunu m. 99°da sayilanlar ile hafta sonu tatili ile calismaya ara verme dahildir ancak idari izin ve
tatiller dahil degildir.

%2 Ansay, 1960: 54; Berkin, 1961: 559; Alpat, 1975: 520.



diizenlemesi, kirsalda yasayan c¢iftcilerin, az sayidaki adliyelere, kisitli yol ve yetersiz sayida
ara¢ imkaniyla ulasma c¢abalarinin en verimli donemlerinde tarimsal faaliyetlerinden uzak
kalmalarina sebep olacagi endisesine dayanmaktadir. O yillardaki tarim toplumunu ve
ihtiyaclarini tahayyiil edebilmek acisindan 1924 yilinda yiiriirliige giren KOy Kanunu’na®
g0z atmak faydali olacaktir. Koy Kanunu m. 12 vd.’na gore, ulagimi saglamak amaciyla kdy
yollarmin yapilmasi koyliilerin mecburi isleri arasinda sayilmaktaydi ve koyluler kendi
emekleri ve maddi imkanlariyla 28000 km uzunlugunda yol yapmuslardi®*. Kanunda ihtiyar
meclislerinin gorecegi davalar sayilmis, s6z konusu davalar icin taraflarin ihtiyar meclisine
bagvurmadan mahkemeye gidemeyecekleri belirtilmisti. Koyluler yapmak zorunda oldugu
isleri yapmazsa ihtiyar meclisi karariyla kdyliiye para cezasi verilebiliyordu. Kanunun 57.-67.
maddelerinden olusan yedici boliimiinde ise davalarin nasil goriilecegi diizenlenmekteydi.
Koy Kanunu’ndan anlasilacag iizere iilkenin Kurtulus Savasi’ndan yeni ¢iktigi, devletin ve
halkin yoksul oldugu doénemde sinirli olanaklarla kdylerin kalkindirilmasi amaglanmistir.
Gunimduzdeki ulasim imkanlart Cumhuriyet’in ilk yillariyla kiyaslanmayacak o6lgiide
gelismistir. Bunun yaninda iilkede 2019 yili itibariyle 593 tane adliye mevcuttur. Kirsalda
yasayan ¢ift¢ilerin kendilerine yakin bir adliyeye ulasmalari ¢ok daha kolaydir. Diger taraftan,
1900°1ii yillara gore avukat sayisi® ve bununla paralel olarak davalarin avukatla takibi
yayginlagsmistir. Taraflarin durugsma takibi ¢ogu zaman avukatlar1 tarafindan yapilmaktadir.
Boylelikle davayir bizzat takip etmek durumunda olmayan c¢ift¢ci, mahkemelerde iiretimini
olumsuz etkileyecek kadar vakit gecirmemektedir.

Kanunlar insanlarin ihtiyaglarina hizmet etmek icin vardir. Ancak adli tatil
diizenlemesinin kanun yapma mantiginda kural, amag ve netice itibariyle bir uyumsuzluk s6z
konusudur. Kanimizca, kanun gerekgesinde, ayni yil yapilan tarim saymmmnin® etkileri
gorulmektedir. Zira ilk niifus sayimi olmasi ve donemin dunyaca Unli nifus ve istatistik
bilimcisi olan Belgikal1 Uzman Camille Jacquart’in Istatistik Genel Miidiirii sifatiyla sayrmi
yonetmesi, ¢aligmaya ayri1 bir anlam yiliklenmesine sebep olmustur®”. Belgika’nin adli tatil
uygulamasina tabi olan nadir iilkelerden biri olmasi tesadiif degildir. 1927 yilinda yapilan

tarim sayimi ve buna iliskin istatistik®® mevcut durumun tespiti ile tarimda iiretimi arttirmak

¥ R.G.T.7.4.1924, S. 442.

34 Cetin, 1938: 42.

%2019 yih itibariyle baroya kayith toplam 127.691 avukat bulunmaktadir ( www.barobirlik.org. erisim tarihi:
4.3.2020).

% 1927 Tarim Sayimi, 02.06.1926 tarih 893 sayili Niifus Sayim Kanunu ve 25.06.1927 tarih 1153 sayili
Istatistik Kanunu uyarinca yapilmistir. Veriye gore 1927 yilinda Tiirkiye’deki niifusun %75.8’i kirsalda
yasamakta ve insanlarin %89.6’s1 tarimla ugrasmaktadir.

7 Sacli, 2009: 11.

% Jstatistik; verilerin toplamasi, islenmesi, analizi ve yorumu igin gerekli yontemlerin gelistirilmesini saglayan
bilim dalidir. Sacli, 2009: 8.


http://www.barobirlik.org/

icin yontem gelistirme amaciyla yapilmistir. Usll kanununda degisiklik yapilarak adli tatil
uygulamas1 getirilmesi ise tarimsal verimliligi arttirmada bir yontem olmamalidir. Diger
taraftan, istatistik biliminde verileri konu, zaman ve kisi olarak sinirlandirma ve kategorize
etme zorunlulugu, ¢alismalara somut-6zel olma niteligi kazandirir. Adli tatil dizenlemesi ise
kanun olmasi geregi soyut ve genel niteliktedir. Bu genel kural belli bir somut durum veya
kisi goz oOniinde bulundurulmaksizin soyut bi¢cimde formiile edilir ve kuralin genellik ve
soyutlugu arttikca bireylerin haklarini ihlal etme ihtimali artar®. Diizenlemede, her ne kadar
hak kayiplarina sebep olmamak i¢in, adli tatile tabi olmayan birgok dava, is ve islem
sayilarak, neredeyse istisnanin kural haline getirilmesi saglansa da dizenlemenin kanun
olmaktan kaynaklanan soyut ve genel olma niteligi kamufle edilememistir. Zira dizenlemenin
cok fazla tanimsiz istisna i¢cermesi kazuistik ve genellik niteligi arasinda tezatlik olusmasina
neden olmaktadir. Ayrica adli tatil uygulamasiyla tarimda verimlilik arasinda dogrudan bir
nedensellik bagi bulunmamaktadir. Diger bir ifadeyle tarim sayimmina iligkin istatistik
amacindan sapilarak kullanilmig, hali hazirda dogrudan ilgili olmadig1 soyut nitelikte bir usil
kanununun gerekcesi yapilmistir. Ancak tarima iliskin veri ve istatistiklerin yargilama
faaliyetine yon veren usdl uygulamasina varlik kazandirmasi yerinde degildir.

Turkiye’nin  tarim toplumu oldugu gerekcesinin gegerliligini yitirdigi kabul
edilmektedir®®. TUIK’ in son yaymladig: is giicii istatistikleri** bu kabuliin dogrulugunu
go6zler online sermektedir. 2019’un kasim ay1 verilerine gore, ¢alisan niifusun biiytik bir kism1
hizmet, sanayi ve insaat sektdrlerinde istihdam edilmektedir; tarim sektoriinde ¢alisanlarin
say1st ise %17.3 oranla hizmet ve sanayi sektorlerinin ¢ok altinda kalmaktadir. Gegen yiiz yil
icinde tarimsal {iretimdeki artis ile tarimdaki teknolojik gelisme ve makinelesme arasinda
korelasyon oldugu gérﬁlmektedir42. Buna bagli olarak isgiiciine duyulan ihtiyacin azalmasi ise
tarimla ugrasanlarin yiizdesinin giderek azalmasina sebep olmaktadir. Kirsal alanda yasayan
insan sayisinin yillar iginde azalisi ile kirsal alanlardan kentlere yapilan goglerin artisini
gosteren grafikler®® de Tiirkiye’nin tarim toplumu oldugu gergeginin degistigini ve adli tatile

iliskin gerekgenin biiyiik dl¢lide gegerliligini kaybettigini destekler niteliktedir.

% Ozbudun, 2013: 218.

05219 sayil1 14.7.2004 tarihli Kanunla 1086 sayili Kanunda yapilan degisiklik gerekgesinde belirtilmistir. Ayni
yonde: Kuru, 2006: 112; Baykal, 1980: 273; Alpat, 1975: 519.

- www.tuik.gov.tr, Temel Istatistikler, is Giicii Istatistikleri, (erisim tarihi: 06.03.2020).

*2 Istihdam edilenlerin yillara gore iktisadi faaliyet kollar1 ve dagilimi tablosu i¢in bkz. www.tuik.gov.tr, (erisim
tarihi: 06.03.2020).

* www.tuik.gov.tr, Temel Istatistikler, Niifus ve Demografi istatistikleri, (erisim tarihi: 06.03.2020).


http://www.tuik.gov.tr/
http://www.tuik.gov.tr/
http://www.tuik.gov.tr/
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1.3.2. Adli Tatilin Kaldirllmama Gerekgeleri

1086 sayili Hukuk UsGlii Muhakemeleri Kanunu’nda 5219 sayili Kanun’la* yapilan
degisiklikle, Tiirkiye’nin tarim toplumu oldugu gerekcesinin gegerliligini yitirdigi belirtilmis
(HUkUmet Gerekcesi m.108, s.393) ancak bazi sebeplerle adli tatilin siiresi kisaltilarak
uygulamaya devam edilmesi gerektigi ifade edilmistir. Hiikiimet Gerekgesinde; tarim
toplumunun etkilerinin devam ettigi, adli tatilin yargi mensuplarini ilgilendiren bir yonii
oldugu, yargida diizeni sagladigi ve Tirkiye ile aym iklim ve kiltir kusaginda bulunan
iilkelerde uygulandig1 gerekgeleriyle adli tatil diizenlemesinin muhafaza edilmesi gerektigi

belirtilmistir.

1.3.2.1. Tarim Toplumunun Etkilerinin Devam Etmesi

“1930’Iu yillarin bagindaki tarim toplumunun imkanlar1 eskisine gore ¢ok degismis ise
de bugiin niifusumuzun 6nemli bir kesimi hala kirsalda oturmakta ve tarimla ugragsmaktadir”
(HUkUmet Gerekgesi m.108). “Nufusun 6nemli bir kesimi” ifadesinden nitelik, yani tarimla
ugrasanlarin ekonomideki Onemli rolii veya yargisal is yiikiinde tarimla ugrasanlarin
uyusmazlik miktar1 veya ¢esitliliginin 6nemli paya sahip oldugu anlami ¢ikarilirsa, kdyll ve
ciftgilerle ilgili davalarin adli tatilde goriilmemesi gerekirdi. Ancak, bu kisilerle ilgili bir¢ok
dava adli tatilde goriilebilmektedir®®. Ornegin, en cok koéyli ve c¢iftci vatandaslarin
basvurdugu tapu kadastro mahkemelerinin adli tatile tabi olmamasi*®, uygulama ile amag
arasinda tezatliklar oldugunu gostermektedir.

Nifusun 6nemli bir kesimi ifadesi ile kirsalda yasayan insanlarin sayisal olarak
fazlalig1 belirtilmis ise, TUIK istatistikleri 2019 yilinda Tiirkiye niifusunun % 7.2’sinin koy
ve beldelerde yasadigi, yani nufusun geriye kalan % 92.8’lik kisminin adliyelerin bulundugu
il ve ilgelerde ikamet ettigini goOsteren verileri bu gerekcenin gercek disi oldugunu
gostermektedir. 11 ve ilce merkezlerinde yasayan insanlarin sayisal cogunlugu ile
uyusmazliklarinin da gesit ve miktar olarak ¢oklugu g6z oniinde bulunduruldugunda da bu

gerekgenin isabetsiz oldugu anlasilmaktadir®’,

1.3.2.2. Yargi Mensuplarinin Tatil i¢cin Yaz Aylarim Tercih Etmesi
“Ayrica iilkemizin iklim sartlarina gore, tiim kamu kurumlarinda oldugu tizere, yargi
mensuplar1 da tatil ihtiyaclarim1 karsilamak i¢in genellikle yaz aylarmi tercih etmektedir”

(HUktmet Gerekgesi m.108). Adli tatilin, esas amaci olmamakla birlikte, hékimlerin

“R.G.T. 14.7.2004.

** Kuru, 2006: 112.

“® Alpat, 1975: 520.

" Adli Istatistikler 2018 (http://www.adlisicil.adalet.gov.tr erisim tarihi: 12.2.2020)


http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/
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dinlenmelerini saglama amaci da tasidig1 kabul edilmektedir®®. Adli tatil bir yonii ile agir is
yiikii sebebiyle diger kamu gorevlilerine gore daha yogun calisma hayatina sahip olan yargi
mensuplarinin “tatil” yaparak dinlenmelerini ifade etmektedir.

2019 yilinda ilk derece mahkemelerinde gorev yapan 14.766 hakim ve savcidan
4924 adli tatilden yararlanmustir®®. Diger bir ifadeyle, ilk derece mahkemesinde gérev alan
hékim ve savcilarin yaklasik %67°sinin adli tatilden yararlanmayarak nobetci olarak gorev
basinda kaldig1 ve gerek¢enin aksine, tatil ihtiyaglarimi karsilamak igin sadece yaz aylarini

tercih etmedikleri, izin haklarimi y1l i¢inde pargalar halinde kullandiklar1 gériilmektedir.

1.3.2.3. Adli Tatilin Yargida Diizeni Saglamasi

Her kanun maddesinin kamu yararmi amagladigi varsayilir®. Anayasa’min Kamu
Yarar: baghg altinda diizenlenen tarimin korunmasimin (m. 45) da kanun koyucuya kamu
yararinin ne oldugu konusunda yol gosterici maddelerden biri oldugu sdylenebilir. Adli tatil,
basta tarimin korunmasina hizmet eden dolayisiyla kamu yarar1 amaci giiden bir diizenleme
olsa da, yillar iginde Tirkiye’nin tarim toplumu oldugu gerekgesinin gecerliligini
kaybetmesiyle yeni bir kamu yarar diisiincesi liretmek ihtiyac1 hasil olmustur. Nitekim kamu
yarar1 amacina hizmet etmeyen bir kanun, varlik sebebini de kaybetmis demektir. Adli tatilin
yargida diizeni sagladigi gerekcesi de kamu yarar1 endisesine dayanmaktadir.

“Hakimin veya taraf vekilinin dngoriilemeyecek bir zamanda degil, dnceden kanunda
belirlenmis  olan donemde tatile c¢ikmasi, davalarin daha saglikli  sekilde
sonuglandirilabilmesini saglayacaktir” °'. Adli tatilden istifade eden hakimlerin yillik
izinlerini toplu halde kullanmalar1 saglanarak adli yil i¢inde kesintisiz ve daha verimli bir
yargilama hizmeti sunulmasi amaglanir™®, Bu goriise gore adli tatil aleyhine ileri siiriilen
gerekgeler de adli tatilin varligindan kaynaklanmamakta, aksine adli tatilin kaldirilmasi ve
izinlerin  belirlenebilir zamanlarda kullanilmamasinin  yargilamayr wuzatacagir ileri
stirilmektedir.

Adli tatilin yargida diizeni sagladigi gerekgesinde iizerinde durulmasi gereken iKi
husus vardir: Ik olarak, yargi mensuplarmin Onceden Ongorilen bir zamanda tatile

cikmalariyla yargilama faaliyetinin daha saglikli isleyecegi varsayimimin degerlendirilmesi

*8 Alpat, 1975: 519; Berkin, 1961: 558; Bilge/ Onen, 1978: 514. Yargitay’a gore, “... mahkemelerin tatiline ait bu
hiikmiin konulus sebebi hakimlerin dinlenmelerini temine matuf bulunmaktadir.” (TD 19.10.1964, 3887/3140);
Kuru, 2006: 112; Tas Korkmaz, 2013: 30.

* \www.hsk.gov.tr/DuyuruOku/1349 _2019-yili-yillik-ara-vermeden-yararlanacaklara-iliskin-duyuru.aspx (erisim
tarihi: 18.03.2020)

0 Akallioglu, 1988: 11-12.

> Hikiimet Gerekgesi m.108.

*2 Yilmaz, 2013: 721.
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gerekmektedir. Bu goriise gore adli tatil uygulamasiyla, yargi mensuplarinin adli yil i¢inde
parcalar halinde izin kullanmasi ve boylelikle yargilama faaliyetinin kesintiye ugrayarak
uzamasi engellenmektir. Aksi halde, hdkim ve savcilarin izin haklarin1 6nceden belirlenebilir
siirelerde kullanmamasi yargilamanin uzamasina sebep olacaktir®®. Kanun gerekgesinin ne
derecede amacina ulastif1 tartisilabilir. Dénemin Yargitay eski baskani Eraslan Ozkaya
tarafindan adli tatilin hakimlerin dinlenmesi igin getirilen bir diizenleme olmadigi, usal
hukuku kuralinin oOtesinde bir miiessese oldugu ve zorunluluktan kaynaklandigi ifade
edilmistir. Kaldirilmas1 halinde adli tatille gecen verimsiz donemin 4 aya yayilacagi iddia
edilmistir™.

Kanimmizca bu goriis, adli tatili okul tatiline benzetmekte, hakim ve savcilarin da
Ogretmenler gibi izin haklarimi tek seferde, yil iginde verdikleri hizmeti kesintiye
ugratmayacak sekilde kullanmalar1 gerektigini kabul etmektedir™. Boylelikle egitim
hizmetinin istikrar1 i¢in okullarda bulunan yaz tatili uygulamasinda oldugu gibi, mahkemenin
calisma diizenine iliskin olan adli tatil de yargi mensuplarinin toplu halde ¢alismaya ara
vermesini saglamakla adli yil i¢inde daha etkin yargilama faaliyeti gergeklestirilmesini
amaclamaktadir. Egitim ve yargi faaliyetinde tatil uygulamasi amagsal olarak paralellik
gostermektedir. Ayrica egitim ile yarg: faaliyetlerinin kamusal faaliyet®® olmalarindan
kaynaklanan benzerlikleri vardir. Zira egitim ve yargi faaliyetleri, kolluk faaliyeti gibi
devletin tam zamanli bir 6devi degildir. Ancak yargiyi, hizmet seviyesinde konumlandirarak
mahkemelerin tatil edilebilecegini savunmak, yargmin kamu gorevi oldugunun géz ardi
edilmesinin bir sonucudur. Zira yargi bagimsiz ve tarafsiz olarak uyusmazliklari hukuka
uygun olarak ¢ézme gorevinin yaninda yasama ve ylritmeyi denetleme gdrevini haizdir.
Hukuk devletini ayakta tutan erklerinden biri olan yargi, sistemin giivencesidir. Bu nedenle

yarginin faaliyetine ara verebilecegi kabul edilmemelidir.

>3 TBB tarafindan Adalet Bakanligina sunulan 22.03.2013 tarihli goriis yazisi.

>11.05.2004 tarihli Cumhuriyet Gazetesi.

> TBB’nin Adalet Bakanligina hitaben 17/04/2020 tarih ve 8344 sayili yazisinda, COVID-19 viriisii salgini
nedeniyle en az seviyeye indirilen yargi islemlerinin is ylikiinde artisa sebep olacagi sebebiyle, 20 Temmuz
2020- 31 Agustos 2020 tarihlerinde adli tatile girilmemesini, eger adli tatil zorunlu goriilityor ise siirenin 15
giinle sinirlt olmas: ve adli tatil tarihlerinin okul tatiliyle ayni araliga denk getirilmesi dnerisinde bulunulmustur.
> 765 sayili miilga TCK m.279°da diizenlenen memur ve kamu hizmetlisi ayrimi i¢in esas olarak kamu gorevi-
kamu hizmeti ayrimi belirleyici olmustur. Objektif teoriye gore kamu goérevi- kamu hizmeti ayriminda icra
edilen gorevin karakteri esas alinir. Buna gore devletin temel amaglarina iliskin “tesrii, idari veya adli” (765
sayil1 TCK m.279/1) faaliyetler kamu gorevi, bunu yerine getirenler memurdur. Devletin temel gorevleri disinda
yardimci, destekleyici, tamamlayici nitelikteki faaliyetler kamu hizmetidir, bu hizmeti yerine getirenler kamu
hizmetlisi sayilmaktadir. idare hukuku ile uyum saglamasi amacryla kamu gérevi(memur) ve kamu hizmeti
(kamu hizmetlisi) ayrimi kaldirilmig, ortak bir kullanim olan kamusal faaliyet ve bu faaliyete katilan kamu
gorevlisi(memur) kavrami kabul edilmistir. Kamusal faaliyetin yiiriitilmesine atama veya secilme yoluyla ya da
herhangi bir suretle siirekli, siireli veya gegici olarak katilan kisi kamu gorevlisidir (5237 s. TCK m.6/1-c; 657
sayil1 Devlet Memurlar1 Kanunu m.4/A). Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, 2015: 979.
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Diger yandan ¢agin getirdigi degisiklikler gbz ardi edilmemelidir. Egitim sisteminde
Uc ay slren yaz tatilinin siuresi kisaltilarak, sene iginde uygulanan ara tatillerin sayisi
arttirilmistir. Nitekim bununla paralel degisiklikler diger yargi sistemlerinde de uygulama
bulmaktadir. Ornegin Isvigre Medent Usil Kanunu’nda (Sch. ZPO § 145, 146) mahkeme tatili
Paskalya Bayraminin yedi giin Oncesi ile bu bayramdan yedi gun sonraki sure, 15
Temmuz’dan 15 Agustos’a kadar, 18 Arahik’tan 2 Ocak tarihine kadar uygulanmaktadir®’.
Her iki sektorde de cagin getirdigi hizlilik ve dogal sonucu olan dinlenme ihtiyaci, uzun ve
kesintisiz bir tatil yerine yil iginde araliklarla yapilan kisa tatilleri gereksinim haline
getirmistir. Uzun tatiller ile egitim ve yargi faaliyetini kesintiye ugratarak verimliligi azaltmak
yerine giinlimiizde hizli tiiketen, hizli ¢alisan, kisacasi1 “hizli yasayan” insanlarin ihtiyact g6z
oninde bulundurularak yil i¢inde kisa araliklarla verilen tatil uygulamasi ile verimin
artirilmasi saglanmalidir.

Adli tatilin yargilamada etkinligi artirmayr amaglayan bir uygulama oldugu kabul
edilse dahi, yukarida belirtildigi {izere adli tatilden yararlanan hakim ve savci sayisi azinlikta
kalmasi diizenlemenin amacia ulagmasii engeller. Diger yandan, g¢ogunlugu ndbetci
kalmay1 tercih eden hakimler adli tatil siiresi boyunca kural olarak yargilama yapamamakta,
ancak davalarma kanunda sayilanlarla simirli olmak tizere devam edebilmektedir. Netice
itibariyle kural olarak dava ve islerin goriilmemesi, adli tatilden yararlanmayan hakim ve
savcilarin 43 giin boyunca, adli yil i¢indeki performanslarina kiyasla, etkili bicimde
calisamamalariyla sonuglanir. Dolayisiyla adli tatilin, is yiikiiniin artmasinda ve yargilama
slirelerinin uzamasina sebep olan etkenlerden biri oldugunu kabul etmek gerekir. Diger bir
ifadeyle adli tatil uygulamasi, yargt mensuplariin ¢ogunun adli tatile ayrilmamasi sebebiyle
yargida diizeni saglamanin aksine, yargi faaliyetlerinin aksamasina sebep olarak kamu
yararina aykir1 sonuglar dogurmaktadir. Bu nedenle adli tatilin kamu diizeniyle ilgili oldugu
varsayimi gercegi yansitmamaktadir.

Ikinci olarak, adli tatilden sadece hakim ve savcilarin degil, avukatlarn da
faydalanmasi gerektigi ifade edilir. Adli tatil, avukatlar agisindan yillik mesleki faaliyetlerin
degerlendirilmesi ve takip edilen dosyalarin kontrol edilmesini saglayan bir donemdir®.
Nitekim TBB’nin 2013/14 sayili duyurusu ile barolardan goriis istemesi Uzerine sadece 5

barodan adli tatilin kaldirilmas1 yoniinde goriis bildirilmistir®®. Adli tatilin avukatlar agisindan

*" Kanunda belirtilen tarihler arasinda kural olarak siireler durmakta ve yargilama yapilamamaktadir. Ancak
taraflarin talebiyle adli tatilde yargilamaya devam edilebilmektedir. Tag Korkmaz, 2013: 35.

** TBB gorls yazisl.

% 57 baro hicbir goriis bildirmemis, sadece 18 barodan geri bildirim alinmistir. Denizli, Isparta, Kars-Ardahan,
Kayseri ve Rize Barosu adli tatilin yarg: siirecini olumsuz etkiledigi gerekcesiyle kaldirilmasi yoniinde goriis
bildirmistir. 13 baro kaldirilmamasi gerektigini bildirmistir. TBB Yo6netim Kurulunun 14.03.2013 Tarihli Karari.
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calisma hayatinda bogluk yarattigini sdylemek zordur. Zira adli tatile tabi olmayan bir¢ok

dava ve isler avukatlar tarafindan takip edilmektedir.

1.3.2.4. Tiirkiye ile Aym Iklim ve Kiiltiir Kusaginda Bulunan Ulkelerde Adli Tatil
Uygulamasi

“Akdeniz’e kiyist olan biitiin Avrupa iilkelerinin kanunlarinda adli tatilin yer aldigi,
tilkemizin de aym iklim ve kiiltiir kusaginda bulunmasi sebebiyle bu iilkelerle biiyiik
benzerlikler gostermekte oldugu bir gercektir” (Hukimet Gerekcesi m.108).

Akdeniz’e kiyist olan biitiin Avrupa tilkelerinde adli tatilin uygulandigi gerekgesi
giincel degildir. Bu Ulkelerden sadece Italya, Ispanya ve Yunanistan® da adli tatil uygulamasi
vardir. Bunun yaninda Fransa ile Akdeniz’e kiyis1 bulunmayan iilkelerden ingiltere, Almanya,
Avusturya, Isveg, Danimarka, Hollanda Finlandiya’da adli tatil uygulanmamaktadir. Ayni
iklim ve kiltiir kusaginda bulunma gerekgesinin de adli tatil ile dogrudan bir baglantisi
yoktur. Diger yandan Tiirkiye dort mevsimin yasandigi bir iklime sahiptir. Adli tatilin
Akdeniz ikliminin hdkim oldugu kiy1 kentlerde uygulanmasini savunan bu goriis, adli tatil
uygulamasinin karla kapli olma siiresi 5 ay1 gecen dogu illerinde® uygulanamayacaginin
kabullini gerektirir. Esas olan iklim benzerliginin degil, Ulkelerin hukuk sistemlerinde,
kanunlarinda, uyusmazlik tirlerinin nitelikleri, nicelikleri ve yargisal is yiikiine iliskin
benzerliklerin géz oniinde bulundurulmasidir. Ayni iklim ve kiiltlir kusagin1 paylasmanin,
ayni kurallarin uygulanmasini gerektirdigini savunmak, kanunlarimizin, Akdeniz tlkelerinden
degil de aym iklim ve kiiltiir kusaginda bulunmadigimiz -adli tatil uygulamasi olmayan-
tilkelerin kanunlarindan kodifiye edilmis olmasi gergegi karsisinda anlamsiz kalmaktadir.

Iklim sartlarmin ve Kiltiirlerin benzerliginden kiyasla adli tatilin savunulmas yersizdir.

% Giinal, 2013: 6.
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IKiNCi BOLUM
ADLI TATILE TABi OLMAYAN DAVA VE ISLER

2.1. Adli Tatile Tabi Olmama Nedenleri

Adli tatilde kural olarak davalar gérilmemektedir. Ancak 43 gun siren adli tatil
boyunca hicbir yargilama faaliyetinin yapilmamasi, mahkemeleri degil adaleti tatil etmek
olacagindan, istisnai olarak adli tatile tabi olmayan dava ve isler HMK m.103’te
sayllmaktadir. Diizenlemede yer alan istisnalarin kapsami oldukc¢a genistir. Cekismesiz yargi
isleri, gecici hukuki koruma miiesseseleri ve bazi davalar adli tatile tabi degildir. Adli tatile
tabi olmayan dava ve isler, isin niteligi geregi askiya alinamayan, hukuki korunma ihtiyacinin
kesintiye ugramamasi gereken haller ile kamu diizenine iliskin veya aile hukukundaki bazi

meselelerde oldugu gibi {istiin bir menfaate dayanan kurallardan olugsmaktadir.

2.1.1. Ustlin Yarara Dayanmasi

Menfaat teorisine gére hak, hukuken korunan menfaattir®. Diger bir ifadeyle menfaat,
hakkin unsurlarindan biridir. Hak ve hukuk terimlerinin temelinde bulunan yarar veya
menfaat kavramimnin kanunda belirli bir tanim1 bulunmamaktadir. Zira menfaatin zamana ve
kosullara gre siirekli degisim ve déniisiim icinde olmast; genis, éznel ve bulanik® bir kavram
olmasina sebep olmakta ve tanimlanmasini imkénsiz hale getirmektedir®®. Bu nedenle kamu
yarar1 ancak bigimsel olarak tanimlanabilir®. Kapsami ise Anayasa ve kanun koyucu
tarafindan belirlenir. Menfaat bireyin siibjektif hakkinin unsuru olabilecegi gibi bireylerin
ortak cikarini da ifade edebilir. “Ustiin menfaat” ise catisan dzel-6zel, 6zel-kamusal, kamusal-

kamusal menfaatlerden birine kanun tarafindan ustiinlik taninmasi halinde s6z konusu olur.

2.1.1.1. Kamu Dizeni

Kamu dlzeni, bir iilkedeki kurum ve kurallarin, devletin giivenligini, kamu
hizmetlerinin iyi islemesini, kisiler arasinda huzurlu, hukuk ve ahlaka uygun iliskiler
kurulmasini saglamasiyla olusan diizen olarak ifade edilmektedir®™. Kamu diizeni kamusal

yararin bir unsurudur ancak kamu duzeninin kanunda belirtilen bir tanimi yoktur. Bunun

®! Giiriz, 2017: 123.

%2 Duran, 1982: 25.

%3 Uyanik, 2013: 6-7.

* Akillioglu, 1988: 11.

% www.sozluk.adalet.gov.tr (erisim tarihi: 15.08.2020).
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sebebi kamu diizeninin bir st dil kurali®® olmasi ve her hukuk dalinin kendi kapsaminda,
konusu ve amacina gére kamu diizenini yorumlamasidir®’.

Ozel hukukta kamu diizeninin, toplum menfaatinin gerektirdigi durumlarda, kural olan
irade Ozglirliglinii sinirlayici bir islevi vardir. Toplumun temel ve dncelikli menfaatleri kamu
dizenine iliskin emredici hiikiimlerle korunmaktadir. Taraflarin iradelerini sinirlayan ve
ihtiyaclart siirekli degisim halinde olan toplumun menfaatini gerektiren her bir durumun
kanunda sayilmasimin miimkiin olmamasi, hukuk kurallarinin &tesinde olan ve genel bir
sinirlama islevi gergeklestiren kamu diizenine varlik kazandirmistir.

Adli tatil uygulamasina getirilen istisnalarin bir¢ogu kamu diizenine iligkindir. Bu
istisnalar degerlendirilirken kamu diizenine iliskin maddi hukuk kurallari ile usal kurallari
arasinda ayrim yapmak gerekir. Kamu diizenine iliskin ustl kurallar, devletin yargi
faaliyetini yerine getirerek hukuki barisin ve hukuki giivenligin saglanmasina hizmet ederken,
maddi hukukta kamu diizeni “dava konusu menfaatin tasidig1 kamusal anlama baglhidir”®,

4722 sayilr Tirk Medenl Kanunu’nun Yiriirligi ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanun® m. 2°de Tirk Meden? Kanunu’nun kamu diizeni ve genel ahlaki baglamaya yonelik
kurallarimin haklarinda ayrik bir hiikiim bulunmayan biitiin olaylara uygulanacagi, bunlara
aykirt olan kurallarin kanun yiiriirliige girdikten sonra higbir surette uygulanmayacagi
belirtilmistir. Maddede ifade edilen kamu diizeninden, uygulanmasinda toplumun yararinin 6n
planda oldugu, emredici nitelikteki kurallar anlasilmaktadir. Kanunun, kamu diizenine aykiri
davranilamayacagini belirtmesi veya buna aykir1 s6zlesmeleri yasaklamasi, kuralin emredici
nitelikte oldugunu gosterir. Bu kurallarin bir¢ogu aile hukukunda, ayni haklarda, miras
hukukunda yer almaktadir.

Uyusmazliklarin kaynaklandigi maddi hukuk kurallarinin kamu diizeni ile ilgili
olmasi, bu uyusmazliklar1 konu alan davalarin adli tatile tabi olmamasma gerekce
gosterilebilir. Ancak bu gerekce, kamu duzenini ilgilendiren her davanin adli tatile tabi
olmadig1 veya olmamasi gerektigi anlamina gelmemektedir. Medeni yargilama hukukuna
iliskin kurallarin tasarruf ilkesi diginda koruma saglamasi, hukuki korunmaya konu menfaatin
maddi hukuk sahasindan medeni yargilama hukuku sahasina geg¢isini ifade eden usil kuralinin
varligina baghdum.

Adli tatile getirilen istisnalarin kaynaginda kamu diizenini ilgilendiren kurallar yer

almaktadir. Ornegin, nafaka, velayet, vesayet ve soybagma iliskin davalar, niifus kayitlarinin

% [Ust dil kuralina iligkin aciklamalar i¢in bkz. baslik 3.1.1.
®7 Aktepe Artik, 2018: 260-261; Atakan, 2007: 59.

% Merig, 2011: 51.

®R.G.T. 8/12/2001.

" Merig, 2011: 51.
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diizeltilmesi davalari kamu diizenini ilgilendirmektedir™. Diger bir 6rnek olarak, kadastro
mahkemelerinin adli tatile tabi olmamasi (3402 sayih Kadastro Kanunu'® m. 29/4)
gosterilebilir. Kadastro davalarinda kendiliginden arastirma ilkesi gegerlidir (3402 s. K. m.28,
29). Zira iilke topraklarinin 6l¢iilmesi, sinirlandirilmasi, ayni hak sahipliginin belirlenmesi
islemleri kadastro faaliyetinin konusudur ve kamu diizeniyle ilgisi vardir".

Medeni usiil hukukunda kamu diizeni, liberal yaklasima tepki olarak dogan sosyal usil
hukuku goriisiinden kaynaklanmaktadir. Sosyalist anlayisa gére medeni yargilama hukukunun
amaci kamusal menfaatin saglanmasidir’®. Ancak her kanunun ve kanun maddesinin kamu
yararina oldugu varsayilir. Kamu diizenine ait menfaatlerin korumas: sosyal hukuk
yaklasiminin dogal bir sonucu oldugu ve medeni usl hukukuna has bir amag¢ olmadig
gerekcesiyle medeni usil hukukunun bagimsiz bir amaci olarak ifade edilmemektedir’™.

Medeni ustl hukuku bakimindan kamu diizeni, esas olarak yargilamanin sekli isleyisini
saglamaya yonelik emredici hukuk kurallarinin biitiiniidiir'°.  Davanin yiiriitiilmesi,
mahkemenin gorev ve kesin yetkisi veya dava sartlarina iligkin kurallarin kamu diizenine
iliskin oldugu kabul edilmektedir. Diger yandan yargilamanin en kisa zamanda ve en az
masrafla tamamlanmasini emreden ustl ekonomisi ilkesi (HMK m.30) kamu diizenini
ilgilendiren ilkelerdendir. Adil yargilanma kamu diizenini ilgilendiren bir baska ilkedir.
Taraflarin yasayla kurulmus bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede hakkaniyete uygun
yargilanmasi adil yargilanmanin kamu diizenine iliskin olan unsurlardir.

Hukuk yargilamasmin maddi anlamda ydritilmesi, kural olarak tasarruf ilkesi ve
taraflarca getirme ilkesi uygulanilarak, mahkemenin taraf islemlerinin sinirlari iginde ve
taraflarin sundugu malzemelerle hukuki uyusmazliga ¢6ziim aramasidir’’. Tasarruf ilkesinin
ve taraflarca getirme ilkesinin sagladigi serbestinin kisitlanmasi gerektigi hallerde kamu
dizeninin emredici 6zelligi etkisini gosterir.

Medeni usdl hukuku, oncelikle bireysel hukuki korunmaya hizmet eder. Sibjektif
menfaatlerin temin edilmesini saglamakla toplum barisana ve dolayli olarak kamu dlzenine
hizmet eder’®. Diger yandan siibjektif menfaatlerin korunmasinda bireysel menfaatin éniine
gecen Ustlin nitelikte kamu yarar1 s6z konusuysa, yargi kendiliginden harekete gecerek

slibjektif menfaatin temin edilmesini saglar. Boylelikle kamu diizenine dogrudan hizmet eder.

™ &zmumcu, 2016: 145 vd.

?R.G.T.9.7.1987 S. 19512.

& Konuralp, 2007:142; Atali/Ermenek/Erdogan, 2019b: 146; Ozmumcu, 2016: 156.
™ Merig, 2011: 35-36; Yildirim, 2016: 3033; Akillioglu, 1988: 11.

> Merig, 2011: 55.

"® Konuralp, 2007: 145. Aktepe Artik, 2018: 262.

T Y1ldirim, 2012: 49.

78Pekcamtez, Pekcamitez Ustl: 28-29; Merig, 2011: 55.
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Medeni ustl hukukuna hakim olan ilkelerden tasarruf ilkesinin ve taraflarca getirilme
ilkesinin istisnast olan re’sen harekete ge¢cme ilkesi ve re’sen arastirma ilkesinin temelinde
yatan anlayis da kamu diizeni diisiincesidir"°. Diger bir ifadeyle, re’sen harekete gecme ve
re’sen arastirma ilkesi kamu diizeninin 6n planda oldugu istisnai hallerde uygulanma alam
bulur.

Re’sen harekete gecme ilkesinin islev kazandigi hallerde kamu diizeninin varligindan
s0z edilebilir. Ancak bu ibareden kamu dlzeninin sadece re’sen harekete gecme ilkesinin
mutlak olarak uygulandigi davalara kaynak teskil edecegi anlami ¢ikarilmamalidir. Re’sen
harekete ge¢me ilkesi medeni us@l hukukunda esas olan tasarruf ilkesinin karsit1 olarak
degerlendirilir®. Hakim, re’sen harekete gegme ilkesinin gegerli oldugu istisnai durumlarda
taleple bagl olmaksizin kendiliginden harekete gecebilir ve uyusmazligi karara baglayabilir®".
Re’sen hareket ilkesi pozitif hukukta tasarruf ilkesinin istisnasi olarak diizenlense de, tasarruf
ilkesinin ilk yansimasi olan davanin ancak tarafin talebi ile agilacak olmasi hususunda bir
istisnanin, diger bir ifadeyle hakimin miidahale hakkimin olmadigim belirtmek gerekir®
(HMK m.24). Ancak kamu yararinin korunmasini gerektiren istisnai hallerde savcilar hukuk
davasi agma yetkisini haizdir. Medeni yargilama hukukunda taraflarin tasarruf yetkisinin
kisitlandig1, hakimin kendiliginden hareket ilkesinin kismen uygulama alani buldugu hususlar
kamu diizenini ilgilendirdigi kabul edildiginden adli tatilden muaf tutulmustur.

Re’sen harekete gecme ilkesi, kismen ¢ekismesiz yargida, listiin nitelikte 6zel yararin
veya kamu yararin s6z konusu oldugu bazi hallerde uygulanir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu
m.382/1-c’de hakimin re’sen harekete gecebilmesi g¢ekismesiz yargi isi olmanin GSlgiitleri
arasinda sayilmistir. Ancak biitiin ¢ekigsmesiz yargi isleri agisindan re’sen harekete gegme
ilkesi gecerli degildir. Cekismesiz yargi islerinde re’sen harekete gecme ilkesinin
uygulanabilmesi i¢in kanunda acik¢a Ongdriilmiis olmasi gerekirsa. Ornegin velayetin
kaldirilmasin1 gerektiren sebepler ortadan kalkmissa, hakim re’sen velayetin anne veya
babaya yahut her ikisine birden geri verilmesine karar verebilir (TMK m.351/2). Cekismeli
yargida ise re’sen harekete gegme ilkesinin var olup olmadig: tartismalidir. Bir goriise gore
cekismeli yargida re’sen harekete gecme ilkesinin uygulamasi yoktur84. Kanimizca re’sen
harekete ge¢me ilkesi davanin agilmasiyla smirlandirilmamali, yargilama siirecinde taraf

tasarrufunu sinirlandiran bir islevi oldugu kabul edilmelidir.

™ Merig, 2011: 56; Ozmumcu, 2016: 146; Tanriver, 2018: 365.
80 Karsli, 2012: 297; Yildirim, 2012: 21.

81 Alangoya/ Yildirim/ Deren-Yildirim, 2011: 183.

82 Karsl, 2012: 298.

8 Atal/ Ermenek/ Erdogan, 2019b: 95.

84 Bilge/Onen, 1978: 297; Atali/Ermenek/Erdogan, 2019b: 94.
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Re’sen arastirma ilkesi, uyusmazlhigin ¢dziimiine iligkin dava malzemesinin hakim
tarafindan getirilecegini ifade etmektedir. Hakim, taraflarin davaya getirdigi malzemelerin
yaninda getirmedikleri dava malzemelerini de arastirmak ve hilkme esas almakla gérevlidir85.
Re’sen arastirma ilkesinin uygulandigi davalar, dava malzemesinin getirilmesinin sadece taraf
tasarrufunda olmaktan c¢ikarildigi, taraflarin dava konusu {lizerinde serbestce tasarruf
etmelerinin tam anlamiyla miimkiin olmadig1 davalardir®. Ornegin, ¢ekismesiz yargi islerinde
aksine bir hiikiim bulunmadik¢a kendiliginden arastirma ilkesinin uygulanacagi kanunda
belirtilmistir (HMK m.385/2). Re’sen arastirma ilkesinin uygulandigi cekismesiz yargi
islerine O6rnek olarak, kiymetli evrakin iptali isleri, velayetin kaldirilmasi, niifus kayitlarinin
diizeltilmesi, niifus kaydinin iptali, iflasin ertelenmesi gosterilebilir. Cekismeli yargiya konu
olan soybagina iliskin davalarda, hizmet tespiti davalarinda, re’sen arastirma ilkesi gegerlidir.
re’sen arastirma ilkesi de re’sen hareket ilkesinde oldugu gibi davada karsi tarafa gére daha
zayif olan tarafin korunmasi ve kamu yarar diisiincesine dayanmaktadir®”. Re’sen arastirma

ilkesinin uygulandig1 bazi davalar adli tatile tabi degildir.

2.1.1.2. Ustln Nitelikte Ozel Yarar

Ustiin nitelikte &zel yararin kanunda veya oOgretide belirli bir tanimi yoktur.
Durugmanin aleniligini diizenleyen HMK m. 28’de, durusmalarin gizli olarak yapilmasina
karar verilebilecek hallerden biri olarak, kisilerin korunmaya deger iistiin bir menfaatinin
kesin olarak gerektirdigi durumlar gosterilmistir (degisik 22.7.2020 tarihli 7251 sayili Kanun
m. 2). Bu diizenlemeyle hukuk muhakemesinde ilk kez iistlin nitelikte kisisel/6zel yarara yer
verilmistir. Bu nedenle, bu ifadeden ne anlasilmasi gerektigi sorusunun cevabi maddi hukukta
aranacaktir.

Ustiin nitelikte 6zel yarar hukuka uygunluk nedenlerinden biri olup hak arama
ozgiirliigii acisindan 6nem tasimaktadir. “Ustiin nitelikte 6zel yarar” ifadesinde yer alan 6zel
yarar kavrami kisiye ait yararlarin belli hallerde kamu yararindan iistiin tutulmasina sebep
olan 6lcliyl ifade etmektedir. Ozel yarar, kisiden kisiye degisen, kisinin gereksinimlerine
Ozgudiir. Bu nedenle 6zel yararin hukuk diizeni tarafindan deger gormesi, diger kisisel
yararlara ve kamu yararina istiin oldugunun kabul edilmesine bag11d1r88. Hak arama

Ozgiirliigi kapsaminda ¢atisan menfaatlerden birine iistiinliik taninmasi, iistiin nitelikte 6zel

8 Karsli, 2012: 315; Alangoya/Yildirim/Deren-Y1ildirim, 2011: 184
8 Karsli, 2012: 316; Ozmumcu, 2016: 146.

¥ Y1ldirim, 2016: 3036.

8 Kara Kilicarslan, 2009: 31-32.
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yararm varligi halinde miimkiin olabilir®. Ustiin nitelikte 6zel yararin s6z konusu oldugu
baslica 6rnek ¢cocugun iistiin yararidir.

1985 tarihli Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme m. 3’te belirtildigi
uzere “Kamusal ya da o6zel sosyal yardim kuruluslari, mahkemeler, idari makamlar veya
yvasama organlart tarafindan yapilan ve ¢ocuklart ilgilendiren biitiin faaliyetlerde, ¢cocugun
temel yarar: diisiincedir.” ilkenin uygulanmas1 agisindan kanun koyucu basta olmak iizere
kamu kurumlari, 6zel kuruluslar, mahkemeler, idari makamlar, cocugun ana ve babasi, vasisi
ve hukuken ¢ocuktan sorumlu kisiler s6zlesme geregi yiikiimliiliik altindadir™.

Cocugun yarar1 belirlenirken bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve toplumsal
gelisiminin saglanmasi amaci gozetilir™. Diger bir deyisle ¢ocugun yarari, ¢ocugun uzun
vadeli yararlari, bireysel ve toplumsal gelecegi bakimindan ¢ikarlarini ifade etmektedir®.

I¢ hukukumuzda Anayasa ve ¢esitli kanunlarda cocugun iistiin yarari ilkesi yer
almigtir. 7/5/2010 tarihli ve 5982 sayili Kanun ile yapilan degisiklikle Anayasa m. 41; 5395
saylli Cocuk Koruma Kanunu m. 4’te, TMK m. 366’da c¢ocugun {istiin yarar1 ozellikle
vurgulanir.

Yargitay da bir¢ok kararinda ana ve babanin yararlarinin, ahlaki deger yargilarinin,
sosyal konumlarinin, c¢ocugun {stlin yararmmi etkilemedigi Olglide gbéz Oniinde
bulundurulabilecegini ifade etmektedir®.

Cocugun iistlin yarari, ¢ocugun menfaatini ilgilendiren davalarin adli tatile tabi
olmamasinin sebebi olarak gosterilebilir. Nitekim her biri kamu diizeni ile ilgili oldugu halde
bosanma davasi adli tatile tabiyken, velayet, vesayet, soybagi® ve nafakaya iliskin davalar
adli tatile tabi degildir. Kanun koyucu, ¢ocugun yararimi adli tatilin uygulanma gerekgesi olan
“kamu duzeni” diisiincesinden tistiin tutarak, ¢ocuklar ilgilendiren davalarin adli tatile tabi

olmadigini diizenlemistir.

2.1.2. Isin Niteligi Geregi
Davalar, c¢ekismesiz yargi isleri ve gecici hukuki koruma miiesseseleri hukuk
yargilamasina konu olabilir. Devlete bagvuran birey ve devlet arasinda kurulan yargilama

iliskisi, davacinin hakkina veya yetkisine iligskin bir istemi konu aliyorsa dava iliskisi; istem

% HGK E. 2007/224 K. 2007/228 T. 02.05.2007 (www.karararama.yargitay.gov.tr erigim tarihi: 13.08.2020).

% Sahin, 2019: 66.

%1 2. HD E. 2020/28 K. 2020/1504 T. 24.2.2020 (www.kazanci.com erisim tarihi: 13.08.2020).

% Serozan, 2005: 65.

% 2. HD E. 2020/812 K. 2020/1921 T. 5.3.2020 (www.kazanci.com erisim tarihi: 13.08.2020).

% Babalik davasimin hak disiiriicii siireye bagli olmasi (TMK m.303), baba karsisinda ¢ocugun iistiin yararinin
her zaman go6zetilmedigine ornek teskil edebilir. Bkz. Anayasa Mahkemesi Karar1 E. 2011/116 K. 2012/39
R.G.T 21.07.2012-28360 (www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr erisim tarihi: 13.08.2020).
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konusu daha c¢ok objektif hukuk kuralinin uygulanmasi olarak degerlendirilen bir talebin
kargilanmasina yonelik ise ¢ekismesiz yargi isi; hukuki menfaatin teminine, korunmasina
veya yerine getirilmesi amaciyla gegici Onlem alinmasma yonelik bir basvuru ise gegici
hukuki koruma iliskisi olarak nitelendirilir®™. Cekismesiz yarg isleri ile gegici hukuki koruma
miiesseselerinde mahkeme tarafindan gergeklestirilen ve gabuk karara baglanmasi gereken®
sekli bir yargi faaliyeti s6z konusu olsa da bunlar dava niteliginde degildir.

Adli tatil uygulamasi dava iligkisini konu alan yargilamalara getirilmis bir kuraldir.
Cekismesiz yargi, idari fonksiyonu da 6n olanda bulundugundan tam anlamiyla yargilama
faaliyeti olarak nitelendirilememektedir®’. Diger yandan nihai koruma saglamayan ve asil
davaya bagli olarak varligmi siirdiiren gegici hukuki korumalar da dava olarak

nitelendirilmemekte, “miiessese” ifadesi kullanilmaktadir®.

2.1.3. Hukuki Korunma ihtiyacinin Kesintiye Ugramamasi1 Gereken Haller

Stibjektif hakki ihlal edilen ve ihlal edilme tehlikesiyle karsi karsiya olan kisi yargiya
bagvurarak hukuki koruma talep etme hakkina sahipken, devlet talep karsisinda hukuki
koruma saglama Odevini yerine getirmek zorundadir®. Devletin kendiliginden hak almay1
yasaklamasiyla kisilerin uyusmazliklarin1 yargi karsisina tasiyarak hukuki korunma talep
etmeleri zorunlu hale gelmistir. Hukuk devleti ilkesi geregi hukuki korumanin etkili veya
etkin olmasi gerekir. Bu gergevede etkili bir hukuki koruma mekanizmasinin olusturulmasi
icin kisilerin hak aramasimi zorlagtiran hukuki ve fiili engellerin kaldirilmas1 ve yargiya
bagvuru anindan kararin icrasi asamasina kadar etkin korumanin stirdiiriilmesi gerekirloo.

Hak arama ozgiirliigii oncelikle “adalete erisimi”, diger bir ifadeyle hak arama

1

konusundaki tim yollarm agik ve kullanilabilir olmasim ifade etmektedir'®. Diger bir

ifadeyle, adalete erisimin kapsamini olusturan (maddi hak sahipliginden) bagimsiz bagvuru
hakki anayasal giivence altindadir ve bunu engelleyen diizenlemeler Anayasa’ya ayklrldlrloz.
Bu nedenle hak arama o6zgiirliigii ¢ercevesinde adli tatilde de adalete erisim saglanmalidir.
Ornegin, adli tatilde her tiirlii dava acilabilir. Dava, kars1 dava, yenileme, istinaf ve temyiz

dilekgelerinin verilmesi islemleri de adli tatile tabi degildir. Adli tatilde yargilama yapilmasa

% Meric, 2011: 19-20.

% Yilmaz, 2013: 724.

% Bkz. 2.3.1.9. Cekismesiz Yargi Isleri bashg:.

% Bkz. 2.3.1.1. Gegici Hukuki Korumalar baslig1.

% Anayasa m. 36.

100 Pekcanitez, Pekcanitez Usil: 13-15; Ustiindag, 2000: 15; Akkan, 2007: 30.

101 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, 2019: 5; “Adalete erisim, davacinin davaliya karst maddi hukukta belirtilmis olan
icerik ve unsurlardan bagimsiz sekilde devletin yargi organlarina bagvurmasini ve basvurulan yargilamada
islemlerin muhatab1 olmada esit konumda olmasini ifade etmektedir”. Merig, 2011: 66

192 Merig, 2011: 66.



22

da HMK m.103/3’te sayilan islemlerin adli tatile tabi olmamasi, aksi adalete erisimin
kisitlanmasi olacagindan, zorunluluk arz etmektedir.

Hukuki koruma, yargilama sonucunda hedeflenen nihai hukuki koruma ve asil koruma
saglanincaya kadar hakkin yerine getirilmesi ihtiyacindan dogan gecici hukuki korumalar
olmak uzere ikiye ayrilmaktadir. Etkin hukuki korumanin saglanmasi gegici hukuki
korumalarla mimkiin olur'®, Zira yargilamalarin uzun ve ayrmtili incelemeler sonunda kesin
hiikkme baglanabilmesi, bu siiregte ihlal iddiasinda bulunan agisindan telafisi miimkiin
olmayan sonuclara sebep olabilir. Bu sebeple yargilama siirecinin 6ncesinde veya yargilama
sirasinda baglayan gecici hukuki korumalarla, nihai koruma gerceklesinceye kadar hakkin
giivencesiz kalmasi engellenir'®. Etkin hukuki korumanin, yargiya basvurudan kesin hitkme
kadar kesintisiz bir korumay1 gerektirdigi hallerin varligi adalet mekanizmasinin pargasi olan

gecici hukuki koruma miiesseselerinin adli tatile tabi olmamasini gerektirir.

2.14. lvedilik

“Ivedi” sozciigii, eski Turkce *de kullanilan ev-edi kelimesinden gelmekte olup evmek
(ivmek), acele etmek; evedi (ivedi) acele anlamini tasimaktadir’®®. Tanimdan anlagilacagi
tizere ivedi kelimesi ¢abuk davranma zorunlulugunu ifade etmektedir. Kanunda belirli bir
tanimi veya 6l¢iitii bulunmadigindan “ivedilik” kavrami hukuki belirsizlik ihtiva etmektedir.

HMK m. 103/1-a’da ivedi oldugu agik¢a belirtilmese de sayilan istisnalar ivedilik
teskil ettiginden adli tatile tabi degildir. Ornegin, dava ile elde edilmek istenen sonucun hizli
ve etkili bir sekilde giivence altina alinmasi gegici hukuki koruma miiessesesi ile saglanir.
Gegici hukuki korumalarin gecikmesindeki sakinca, dava ile hedeflenen sonuca varilmasinda
giiclikler ortaya ¢ikmasi ya da dava sonucundan beklenen asil hukuki korumanin elde
edilememesi olasilig1 dogm351d1r106. Diger yandan yargilamanin siireye bagli olmasi ivedilik
gostergesi olabilir. Ornegin, tahkim yargilamasinda mahkemenin gdrev alanina giren dava ve
islerin adli tatile tabi olmamasimin sebeplerinden biri olarak, tahkimin 1 yillik siireye bagh
olmasi nedeniyle ivedilik teskil etmesi gosterilebilir. Doktrinde adli tatilde gorilmemesi
giderilmesi gii¢ zararlar dogurabilecek islemlerin ivedi oldugu belirtilmektedir'®’. Ancak
kanun lafzina bakildiginda ivedi goriilme kararmin islemin niteligine iliskin olmadigi

gortlmektedir.

103 Akkan, 2007: 29 vd.

%% 11maz, 2013: 1652.

195 \www.sozluk.gov.tr; www.etimolojiturkce.com. (erisim tarihi: 13.06.2020).
106 Arslan, 2013: 7.

lo7 Erdonmez, Pekcanitez Usul: 471.


http://www.etimolojiturkce.com/
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2.2. [lstisnalarin Belirlenmesinde Benimsenen ilkeler/ Yaklasim
2.2.1. Smmrh Sayida Olmasi

Temeli Roma Hukukuna dayanan smirli say1 (numerus clausus) ilkesi, ayni haklarin
mutlak etkisinin uygulanabilmesi icin yeterli bicimde acik olmasi ihtiyacindan dogmustur'®®,
Herkese karsi ileri surtilebilmesi ve iigiincii kisilerin ayni hak sahibinin bu hakkindan dogan
yetkilerine uyma zorunlulugu, ayni haklarin tiirlerinin ve igeriklerinin kanun tarafindan kesin
olarak dizenlenmesini gerektirir. Bu nedenle smirli sayir ilkesinin irade Ozgiirligiinii
kisitlayici bir iglevi vardir'®.

HMK m. 103’te gecen “ancak asagidaki dava ve isler goriiliir” ifadesiyle adli tatilde
goriilebilecek dava ve isler smirli sayida siralanmaktadir. Cekismesiz yargi isleri; gecici
hukuki korumalar; nafaka, soybagi, velayet, vesayete iliskin davalar, is/hizmet sozlesmesi
sebebiyle isgilerin agtiklar1 davalar, iflas ve konkordato ile sermaye sirketleri ve
kooperatiflerin uzlasma suretiyle yeniden yapilandirilmasina iliskin davalar, adli tatilde
yapilmasina karar verilen kesifler, kanunlarda ivedi oldugu belirtilen veya taraflardan birinin
talebi iizerine mahkemece ivedi goriilmesine karar verilen davalar adli tatile tabi degildir.
Hikmin mefhumu muhalifinden, dizenlemede tahdidi olarak sayilanlar disinda kalan

davalarm adli tatilde goriilemedigi kabul edilmektedir'*®

. Diizenlemede istisnalar sekli olarak
sayllmaktadir. Ancak sinirli sayida olmasi esya hukukunun aksine adli tatil duzenlemesine
emredici nitelik kazandirmamustir. Zira taraflarin talebi ve hakimin takdiriyle adli tatile tabi

bir dava adli tatilde goértilmeye devam edilebilir.

2.2.2. Uyusmazhgin Niteligine Gore Ayrim Yapilmasi

Adli tatile tabi olmayan istisnai davalar belirlenirken yargilama usilii veya gorevli
mahkeme esas almmamis; davaya konu olan uyusmazligin niteligi goz Oniinde
bulundurulmustur.

Adli tatile iliskin ilk diizenleme olan 1086 sayili HMUK m. 81°de istisnai dava ve
islerin kapsami oldukg¢a simrh tutulmustur'™. Bu Kanunda 2606 sayili Kanun’la**? yapilan

degisiklikle adli tatilde goriilenler kapsamina so6zlii ve basit yargilama usiliine tabi dava ve

'%%Sirmen, 2014: 41.

19 Unal/ Bagpinar, 2015: 68. Esya hukukunda sinirli say1 ilkesi aleniyet, belirlilik ve miilkiyet hakkimn
korunmas: fonksiyonlarini1 gergeklestirir.

Wjstisnalarin  tahdidi olarak sayilmasi medeni usil hukukunun sekli bir hukuk dali olmasindan
kaynaklanmaktadir.

U HMUK m.81%e gore mahkemeler, “gilinliik muhakeme listesinde yazan islerle, kesif ve delil gibi yapilmast
zaruri veya miistacel goriilen igler miistesna olmak lizere mahkemeler, resmi ¢aligma saati diginda ve resmi ve
adli tatil glinlerinde hicbir adli muamele yapamazlar”.

Y2 R.G.T. 13/12/1934.
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isler de eklenmistir. 1086 sayili Kanun’da 1711 sayili Kanun’la'*®

yapilan degisiklikle adli
tatile tabi olmayan dava ve islerin kapsami oldukca genisletilmistir. Neredeyse istisnalar
kural, kural ise istisna haline getirilmistir114. 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda,
sulh mahkemesinin gérevine giren dava ve isler ile basit yargilama usiliine tabi dava ve isler
adli tatilde goriilebilecek istisnalar arasinda sayilmamistir. Sulh Mahkemesinin gorevine
giren veya basit yargilama usiliine tabi dava ve islerden kanunda sayilan veya ivedi olarak
gorulmesine karar verilenler elbette adli tatilde gorilebilir. Ancak, sulh mahkemesinin
gorevine giren veya basit yargilama usiliine tabi her dava ve isin ivedi oldugu kabul
edilmeyerek adli tatilde goriilen dava ve islerin kapsaminin genel olarak daraltilmasi

isabetlidirt®

. Bir dava veya isin adli tatile tabi olmamasinda ele alinan kistaslardan biri,
gecikmesi halinde giderilmesi zor veya imkénsiz sonuglar dogmas ihtimalidir'*®. Sulh hukuk
mahkemesinde goriilen veya basit yargilama usiliine tabi her dava veya isin aynm1 derecede
ivedi oldugu kabul edilemez.

Uyusmazligin kaynaklandigi maddi hukuk kurali esas alinarak adli tatile getirilen
istisnalar biri HMK m. 103/1-b’dir. Aile hukukundan kaynaklanan bircok dava adli tatile tabi
degildir. Her cesit nafaka davalari, soybagi, velayet ve vesayete iliskin dava ya da isler adli

tatile tabi degildir. Ancak bogsanma davalar adli tatilde tabidir.

2.2.3. Taraf Tasarrufuna A¢ik Olmasi

Taraflar, adli tatile tabi davalarinin adli tatilde ivedi olarak gorilmesini talep
edebildikleri gibi, adli tatile tabi olmayan davalarimin adli tatilden sonraya birakilmasini da
mahkemeden talep edebilirler. Burada taraflarin yapmis oldugu islem tek basina etki ve sonug
dogurmaz. Bu nedenle kaynagini tasarruf yetkisinden alsa dahi taraflarin talebi bagh etkili
ustl islemi olup hakimin takdirine tabidir. Hakime takdir yetkisi taniyan ustl hukuku kurallar
emredici nitelikte degildir'*’. Bu nedenle adli tatile iliskin diizenleme, taraflarin sinirli
sayidaki istisna iizerinde tasarruf etme yetkisini hakim takdirine bagh olarak sinirlandiran ve
tasarrufa agik olmasi sebebiyle emredici nitelikte olmayan bir diizenlemedir**®.

Medeni usdl hukukunda tasarruf ilkesi, uyusmazliklarin kaynaklandigi 6zel hukuk

alan1 gdz Oniinde bulundurularak getirilmistir. Ozel hukuk alaninda diizenlenen hukuki

iliskilerden kaynaklanan haklar tizerinde irade ozgiirliigii c¢ergevesinde serbestce tasarruf

8 R.G.T. 30/04/1973.

114 Tag Korkmaz, 2013: 36.

115 Tag Korkmaz, 2013: 37; Hiikiimet Gerekgesi m.109.
18 Tag Korkmaz, 2013: 12.

17 Atali/Ermenek/Erdogan, 2019b: 14.

18 Budak/ Karaaslan, 2019:136.
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edilebilir. Yargilamanin baslatilmasindan sonra taraflarin maddi hukuk agisindan sahip
olduklar tasarruf yetkisi ve irade ozgiirligli yargilamadan bagimsiz olarak varligini devam
ettirir'®. Ancak maddi hukukta taraflarin tasarrufunda olmayan hukuki iliskilere iliskin
uyusmazliklar1 konu alan yargilamalarin, yargilamanin baslatilmasi miistesna olmak {izere,
tasarruf ilkesine tabi oldugu kabul edilmemelidir. Diger bir ifadeyle korunmasi gereken baska
hukuki menfaatlerin varligir halinde taraf 6zgiirligii sinirlandirilir. Bagka hukuki menfaat
taraflardan birinin zayif konumda olmas: ile ilgili olabilecegi gibi, davanin tarafi olmayan
ancak hiikiim sonucundan etkilenenlerin menfaatleriyle baglantili olabilir*?®. Bu nedenle adli
tatile tabi olmayan istisnalardan 6rnegin nafaka, soybagi, velayet, vesayete iliskin davarin
veya hizmet/is sozlesmesinden dogan iscilerin agtiklari davalarin adli tatilden sonraya
birakilmasina karar verilememesi gerekir.

Kamu diizenini ilgilendiren maddi hukuk kurallarindan kaynaklanan davalarin adli tatile
tabi olmadig1 diizenlenmistir. Ancak maddi hukuktan dogan kamu diizenini ilgilendiren bir
kuralin hukuk yargilamasinda taraflarin tasarruf yetkisini ortadan kaldirdigr soylenemez.
Diger bir ifadeyle HMK m. 103 emredici bir diizenleme degildir ve taraflarin tasarruf
yetkisini kesin olarak kisitlamamaktadir. Adli tatile tabi olmayan bir dava veya is, “taraflarin
anlagmas1 halinde veya bir tarafin yoklugunda goriiliiyorsa hazir olan tarafin talebi lizerine
adli tatilden sonraya birakilabilir” (HMK m.103/2). Hakim, bu hususta takdir yetkisini
kullanirken kamu diizeni kavramin1i yorumlamasi gerekecektir ve kamu diizenine ¢izdigi
cercevede takdir yetkisini kullanacaktir. Kanimizca, diizenlemenin kapsamina g¢ekismesiz
yargl igleri ve gecici hukuki korumalar dahil edilmeyerek, yalniz davalarin taraf iradesine
bagli olarak adli tatilden sonraya birakilabilecegi kabul edilmelidir. Zira ¢ekismesiz yargi
isleri kamu diizenini ilgilendirir ve gercek anlamda yargilama faaliyeti kapsamina girip
girmedigi tartisma konusudur?, Diger yandan gecici hukuki korumalarin da adli tatilden

k'?? olan gecici

sonraya birakilmasinin miimkiin kilinmasi, asli unsurlarindan biri ivedili
korumalarin varlik amaciyla tezatlik olusturur.

Re’sen harekete gegme ilkesinin uygulama buldugu davalara taraf iradesinin
yansitilamayacagi kabul edilmelidir. Ozellikle aile hukukundan dogan ve c¢ocugun iistiin
menfaatini ilgilendiren hususlarda re’sen harekete ge¢me ilkesi uygulanir. Tasarruf yetkisinin
kisitlandig1r bu hallerde taraf iradesiyle davanin adli tatilden sonraya ertelenmesine imkan

taninmamasi gerekir.

19 Atali/Ermenek/Erdogan, 2019b: 93.

120 Merig, 2011: 51.

121 Bkz. Cekismesiz yargi igleri bashigi.

122 Gegici hukuki koruma “ivedi bir yargisal hukuki korumadir”, Erigir, 2013:5.
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Re’sen aragtirma ilkesinin mutlak olarak uygulanmadigi davalarin adli tatilden sonraya
birakilabilmesi miimkiindiir. Re’sen arastirma ilkesi kural olarak taraflarin dava iizerindeki

hakimiyetinin sona erdigi anlamina gelmemektedir?

. Ancak maddi hukukun korudugu bazi
ayriks1 hallerde taraf iradesiyle davanin adli tatilden sonraya birakilmasimna karar
verilememesi gerekir. Sosyal haklarin uyusmazlik konusu edildigi davalarda kamu duzeni
diisiincesiyle tasarruf ilkesi smirlandirilir™®!. Ornegin, Yargitay igtihatlarina gore, hizmet
tespiti davalar1 kamu diizeninden olup bu davalarda re’sen arastirma ilkesi uygulan1r125.
Sosyal giivenlik hakkinin vazgegilemez olusu bu hakki konu alan davalarda taraf ilkesinin
sinirlandirilmasini gerektirirl%. Bu nedenle is so6zlesmesinden dogan iscinin acgtig1 davalarin

adli tatilden sonraya birakilamamasi gerekir.

2.3. Adli Tatile Tabi Olmayan Dava ve Islerin Kapsam

Adli tatile tabi olmayan sinirh sayida dava ve isin kapsami, suresi ve gerekcelerinde
oldugu gibi ¢ok defa degisiklige ugramis ve istisnalar oldukca genisletilmistir. Adli tatilin
kaldirtlmasini gerektiren sebeplerin bertaraf edilmesi amaciyla adli tatile tabi olmayan istisnai

diizenlemelerin kapsami1 genisletilerek, adli tatilin yol agtig1 is kaybi1 azaltilmaya calisilmistir.

2.3.1. Kanunda Adli Tatil Hiikiimlerine Tabi Olmadig Belirtilen Dava ve Isler
2.3.1.1. Gegici Hukuki Koruma, Deniz Raporlarinin Alinmasi1 ve Dispecci Atanmasi
Talepleri ile Bunlara Iliskin Itiraz ve Diger Bagvurular Hakkinda Karar
Verilmesi
Ihtiyati tedbir, ihtiyati haciz ve delillerin tespiti gibi gecici hukuki koruma, deniz
raporlarinin alinmasi ve dispeg¢i atanmasi talepleri ile bunlara kars1 yapilacak itirazlar ve
diger taleplerin karara baglanmasi islemleri adli tatile tabi degildir. Is veya dava smifina
girmeyen, kendine 6zgl nitelikteki gecici hukuki koruma miuesseselerinin, ticaret hukukuna
iliskin ¢ekismesiz yargi islerinden olan deniz raporu alinmasi ve dispec¢i tayini isleriyle ayni
fikrada diizenlenmesi sistematik olarak uygun degildir. Diger taraftan, dispeg¢i atanmasi ve

deniz raporu alinmasi iglerinin de iginde bulundugu ¢ekismesiz yargi iglerinin (HMK m.382)

12 Ozekes, 2003: 70.

124 Deren Yildirim, 2004: 827.

' HGK E. 1997/21-454 K. 1997/662 T. 17.9.1997. (www.kazanci.com erisim tarihi: 10.08.2020)

126 “Sosyal devlet olmanmin bir geregi ve sonucu, sosyal giivenlik hakkinin tiim bireylere saglanmasi ve giivence
altina alinmasidwr. Sosyal giivenlik hakki vazgegilmez bir anayasal haktir ve kamu diizenindendir. Sigortalinin
hizmet tespiti veya prime esas kazancimin tespiti davast kamu diizeninden bir dava olup, re’sen arastirma
ilkesinin ve delil serbestinin uygulandigi davalardandwr. Sigortali bu haktan vazgegcemeyecegi gibi, actigi
davadan feragat edemez.” HGK E. 2016/10-2554 K. 2019/582 T. 21.5.2019. (www.kazanci.com erisim tarihi:
10.08.2020)


http://www.kazanci.com/
http://www.kazanci.com/
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adli tatilden muaf oldugu (HMK m.103/1-g) diizenlemesi mevcutken s6z konusu islerinin ayri

bir fikrada tekraren belirtilmesi gerekmemektedir.

2.3.1.1.1. Gegici Hukuki Koruma Bakimindan

HMK madde 103/1-a diizenlemesine gore, ihtiyati tedbir, ihtiyati haciz, delil tespiti
gibi gecici hukuki korumalara iliskin talep, itiraz ve bagvurular adli tatile tabi olmayan
islemlerdendir. Kanun hiikmiine “gibi” ifadesi eklenerek fikrada gecen gecici hukuki koruma
tedbirlerinin sinirli sayida olmayacak sekilde drnekleme yoluyla sayilmasi amaglanmistir™’.
Nitekim HMK m. 406/2’de de belirtildigi tizere 6zel kanunlarda diizenlenen gegici hukuki
koruma tedbirleri sakli tutulmaktadir. Basta 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'?®, 6102 sayili
Tiirk Ticaret Kanunu'?®, 6284 sayili Ailenin Korunmas: ve Kadina Siddetin Onlemesine Dair

Kanun*°

olmak (zere bircok kanunda adli tatile tabi olmayan, gecici hukuki koruma
niteliginde diizenlemeler mevcuttur.

Yargilama siireci taraf haklariin korunmasini giivence altina alan ve belirli siirelere
uyulmasini gerektiren sekli hukuk kurallarindan olusur. Mahkemece, yargilamanin sekli
kurallara ve ilkelere uygun olarak yiirlitiilmesi, hiikiim asamasina gelinene kadar belli bir
siirenin gegmesini gerektirir. Bu siire¢ ¢ogu zaman olmasi gerekenden daha uzun siirer™. Bu
slirecte kotii niyetli kars1 tarafin dava ile ulasilmak istenen sonucu engellemeye yonelik fiilleri

132 Bu nedenlerle dava konusunun

dava konusu hak ve seylerin kaybiyla sonuglanabilir
yargilama siiresince koruyucu tedbirlerle giivence altina alinmasi gerekebilir. Aksi halde dava
kazanilmis olsa dahi dava konusu kaybedilmis olacagi i¢in hiikmiin aynen icrast miimkiin
olmaz ve nihai hukuki koruma elde edilemez. Kanun koyucu uzun yargilama prosediiriiniin ve
kot niyetli taraf fiillerinin hak kayiplarina sebep olmamasi amaciyla, hukuk yargilamasinda
gecici hukuki koruma tedbirleri 6ngérmektedir™.
Gegici hukuki korumalar, “gecikmesinde tehlike olan bir halin engellenmesi ya
da durdurulmasi amaciyla, iddia edilen talebe hukuki dinlenilme hakkinin ertelenmesi

volu acilarak prensip itibariyle yaklasik ispat seviyesinde ispat olgiisii ile yetinilerek

127103. maddenin gerekgesinde 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Us(llerine Dair

Kanunu (R.G.T. 18/1/2003) m. 6’da yer alan hakimin koruyucu, egitici sosyal onlemler almasi, 2828 sayili
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu m. 22°deki koruma dnlemleri ile ilgili hiikkiimler sayilarak
ornekler arttirtlmigtir.

1% R.G.T. 8/12/2001, S. 24607.

2 R.G.T. 14/2/2011, S. 27846.

B9R.G.T. 20/3/2012, S. 28239.

131 Baz1 mahkemelerde dava ve islerin ortalama goriilme siireleri su sekilde verilmistir; Asliye Ticaret Mah. 521
giin; Asliye Hukuk Mah. 408 giin; Is Mah. 629 giin. Adalet Istatistikleri 2018. www.adlisicil.adalet.gov.tr

2 Ozekes, 1999: 49.

133 Arslan, 2013: 7; Budak/Karaaslan, 2019: 321;
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gecici olarak yiiriirliik kazanan, karsi tarafin menfaatlerini c¢esitli usuli araglarla
dengeleyen, ivedi bir yargisal korumadir”**.

Gegici hukuki koruma tedbirleri, yargilamada mahkeme Oniine gelen dava ve islerin
hukuka uygun sekilde karara baglanarak, taraflarin maddi hukuktan kaynaklanan siibjektif
haklarina kavugmalarin1 saglama amacma hizmet eden, uyusmazlii nihai olarak
sonlandirmayan, hiikmiin icra edilebilirligini giivence altina alan tedbirlerin genel adidir'®,
Gegici hukuki korumalarin islevi, hakkin kotiiye kullanimina firsat vermeyerek nihai hukuki
korumanin etkin sekilde gergeklestirmesi; 6zelligi ise gercek ve etkili hukuki korumanin hem

garantisi hem de bir sonucu olarak asil yargilamay: tamamlayici olmasidir™

. Bu islev ve
ozelligi ile hak arama hiirriyetine hizmet eder.

Gegici hukuki koruma yargilamasi yaklasik ispat yeterli goriilerek, cogu zaman karsi
taraf dinlenmeden sonuglanacak kadar basit ve hizli gerceklestirilir*®’. Diger bir ifadeyle
gecici hukuki korumalar, etkinligini ispat Ol¢iisiiniin diigiiriilmesi ve hukuki dinlenilme
hakkinin ertelenmesi ile kazanir. Bu nedenle gegici hukuki korumanin, menfaat dengesi
gozetilerek her iki tarafa en az zarar ve en ¢ok fayda saglayacak sekilde uygulanmasi
gerekirm. Koruma talep eden kisinin iddiasinda hakli oldugu o6l¢iide hakkina kavusmasi
saglanirken, gecici hukuki koruma talebinde bulunan kimsenin haksiz talepte bulunma
ihtimalinin de gozetilmesi ve aleyhine karar verilecek tarafa en az zararin verilmesi amaglanir.
Taraflar arasindaki menfaat dengesi, temeli Anayasaya dayanan Olgiliilik ilkesinin
uzantisidir, bu nedenle mahkeme gecici hukuki koruma taleplerine iliskin karar verirken bu
denge her zaman goz éniinde bulundurulmalidir™®.

Gegici hukuki korumalar; ihtiyati tedbir (HMK m.389 vd.), ihtiyati haciz (IiK m.257-
268), delil tespiti (HMK m.400 vd.), ve diger Kanunlarda diizenlenen korumalari**
kapsayacak sekilde kullanilan bir iist kavramdir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda gecici
hukuki korumalar ihtiyati tedbir (m.389-399), delil tespiti (m.400-405) ve diger gegici hukuki
korumalar (m.406) olarak siiflandirilmstir. Thtiyati haciz ise icra ve iflas hukukuna 6zgii bir
gecici hukuki koruma oldugundan Icra ve iflas Kanunu’nda diizenlenmektedir (iiK m.257

vd.).

3% Erisir, 2013: 5.

135 pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, 2019: 562.

136 pekeanitez/Atalay/Ozekes,2019: 563; Arslan, 2013: 7; Ozekes, 1999: 38-39.

137 pekeanitez/Atalay/Ozekes, 2019: 565; Arslan, 2013: 8; Kuru, 2018: 449.

138 Ozekes, 1999: 18 vd.

139 pekcamtez/Atalay/Ozekes, 2019: 563

10 Tirk Borglar Kanunu m.76/1°¢ gore bir tazminat davasinda hakimin, davalinin zarar gérene gegici 0deme
yapmasina karar verebilmesi; TTK m.111, 202/3, m.449, m.1316°da diizenlenen gegici hukuki korumalar; 5411
sayil1 Bankacilik Kanunu m.135; 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu m.66/4; 6769 sayil1 Sinai Miilkiyet
Kanunu m.53,54,158; 3091 sayili Tasinmaz Mal Zilyetligine Yapilan Tecaviizlerin Onlenmesi Hakkinda
Kanun’da diizenlenen gecici hukuki korumalar, gecici hukuki korumalara verilebilecek érneklerdendir.
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Ihtiyati tedbir, mevcut durumda meydana gelebilecek bir degisme nedeniyle; hakkin
elde edilmesinin 6nemli 6l¢iide zorlasacagi, imkansiz hale gelecegi veya gecikmesi sebebiyle
bir sakincanin yahut ciddi bir zararin dogacagi Ongoriilen hallerde (HMK m.389/1)
basvurulan; gegici nitelikte, genis veya sinirli olabilen hukuki korumadir'*. Ihtiyati tedbirler
para alacagi disindaki taleplerin giivence altina alinmasini saglamaktadir. Ihtiyati tedbirler
teminat ve koruma amagl olabilecegi gibi eda amagli veya diizenleme amagch da olabilir**%,

Ihtiyati tedbir karar ve icra asamasindan olusan, varligi asil davaya bagl bir yargilama
miiessesesidir. Ihtiyati tedbir kararinin asil dava acgilmadan dnce alindigi hallerde, ihtiyati
tedbir karariin icrasinin talep edildigi tarihten itibaren verilen 2 haftalik dava agma siiresinin
(HMK m.397/1) son giiniiniin adli tatile denk gelmesi durumunda, asil davanin adli tatile tabi
olup olmadigina bakilmaksizin adli tatilde agilmasi gerekir. Nitekim adli tatilde her tiirlii dava
acilabilir (HMK m.103/3). Adli tatil, asil davanin agilmasi i¢in verilen 2 haftalik siireyi uzatici
etkiye sahip degildir

Ihtiyati haciz, alacakli kesin haciz talep edebilme hakkina sahip olmadan bor¢lunun
malvarlig1 lizerinde para alacagini karsilayacak miktarda haciz islemi gerqeklestirilmesidirm.
Boylelikle bor¢lunun mal kagirmasina firsat verilmeden alacaklinin alacagini tahsil etme
olanag artirilmis olur. Ihtiyati haciz karari verilebilmesi icin para veya teminat alacag
mevcudiyetinin yan1 sira Icra ve Iflais Kanunu m.257°de smurli olarak sayilan somut
sebeplerden* biri veya diger 6zel kanunlarda dngoriilen sebeplerden birinin bulunmasi
gerekir. Ilk olarak, alacakli muaccel bir para alacagina dayaniyorsa, rehinle temin edilmemis
olmasi sartiyla bor¢lunun yedinde veya iiglincii kisilerdeki tasinir ve tasinmaz mallari
ihtiyaten haczettirebilir (IIK m. 257/1). Miieccel bir para alacagi séz konusu ise aslinda
alacaklinin talep hakki heniiz dogmamaistir. Bu nedenle, ancak bor¢lunun belirli bir yerlesim
yerinin olmamasi1 halinde (IIK m. 257/2-1) veya borclunun taahhitlerinden kurtulmak
amaciyla mallarim1 gizlemesi, kagirmasi, kendisinin kagmaya hazirlanmasi yahut kagmasi ya
da bu amagla alacaklinin haklarini ihlal eden hileli islemlerin bulundugu durumlarda (iiK

m.257/1-2), alacak muaccel olmadan ihtiyati haciz talep edilebilir. IIK m.257°de belirtilenler

disinda kanunla sinirli olmak iizere bazi 6zel hallerde ihtiyati haciz talep edilebilecegi

141 pekcamtez/Atalay/Ozekes, 2019: 565; Kuru, 2018: 449.

192 pekcamitez/Atalay/ Ozekes, 2019: 566.

3 (Ozekes, 1999:12; Pekcanitez/ Atalay/Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, 2019: 322.

144 Thtiyati tedbirde oldugu gibi gecikmesinde sakinca bulunan haller gibi genel bir sebebe dayanilarak ihtiyati
haciz talep edilemez. Mutlaka kanunda belirtilen somut sebeplerden birine dayanilmasi gerekir.
Pekcanitez/Atalay / Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, 2019: 323.
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diizenlenmistir. Ornegin, tasarrufun iptali davasi acilmadan once veya dava ile birlikte
(m.281/2) iptale tabi tasarrufun konusu olan mal hakkinda ihtiyati haciz talep edilebilir**.
Ihtiyati haczin hukuki niteligi tartismalidir. Thtiyati haczin icra takip islemi oldugunu

kabul edenler'*®

ile teknik anlamda icra islemi olmadigini; ancak asil cebir islemine yardimci
olmanin yanmnda icra takip islemine doniismeye elverisli bir icra c¢esidi oldugunu
savunanlar'®’ vardir. Sistematik olarak ihtiyati haciz, mevcut veya gelecekteki takibi giivence
altna almayr amaclamasi ile Icra ve Iflas Kanunu'nda diizenlenmesi sebepleriyle takip
hukukuna iligkin bir gecici hukuki koruma miiessesesidir; tek basina alacag tahsile yonelik

8 htiyati tedbirin dava olarak nitelendirilememesi gibi, ihtiyati haciz

bir icra takibi degildir
de tek basina icra takibi niteliginde degildir. Diger taraftan islemler silsilesini iceren iki
asamadam149 olusan ihtiyati haczin icra i§lemi150 olarak tekillestirilemeyecegi de agiktir. Bu
nedenle takip islemi veya icra ¢esidi olarak degil, gecici hukuki koruma miuessesesi olarak
adlandirmak dogru olacaktir.

Delil tespiti, gelecekte acilacak veya goriilmekte olan bir davada, dngoriilen sartlarin
gerceklesmesine bagl olarak, karara etkili olacak delillerin zamanindan once tespit edilerek
guvence altina alinmasina yonelik gegici hukuki korumadir (HMK m. 400/1). Taraflardan her
biri, inceleme siras1 gelmemis vakialarin tespiti amaciyla kesif yapilmasi, bilirkisi incelemesi
yaptirtlmasi veya tanik ifadelerinin alinmasi islemleri i¢in talepte bulunabilir (HMK m.400/1).
Delil tespiti talebi hukuki yararin varligina baglidir. Kanunda agikla 6ngoriilen hallerde veya
delilin hemen tespit edilmemesi halinde kaybolmas1 yahut ileri siiriilmesinin 6nemli 6l¢iide
zorlagsmasi ihtimali s6z konusuysa hukuki yararin oldugu varsayilir (HMK m.400/2). Delil
tespiti, iliskin oldugu davaya etki eden, bagl bir islemdir (HMK m.405). Bu o6zelligi ile delil
tespiti tespit davasindan farklidir. Delil tespitinin konusu maddi vakialar oldugundan tek
basina dava konusu olamaz.

Aile hukukuna iliskin degisik kanunlarda diizenlenen gegici hukuki korumalarin™* adli

tatile tabi olmadigi kanun gerekgesinde belirtilmistir. Aile hukukunda zaman zaman haklarin

145 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, 2019: 325; drnekte ihtiyati tedbire benzeyen ihtiyati haciz soz
konusudur. Ihtiyati haciz, ilk adimda tasarruf konusu mal ile sinirli iken, elden cikarilmis ise degerine karsilik
gelen haczi kabil mallarin ihtiyaten haczi miimkiindiir.

146 Kuru, 1988: 2510; Postacioglu, 1982: 709.

7 Ansay, 1960: 312.

"% Ozekes, 1998: 40-44.

149 Madde basliklarindan yola gikarak ihtiyati haczin, ihtiyati haciz karar1 (iiK m.258 bashgi) ve ihtiyati haciz
kararinm icras1 (IIK. M. 261 kenar baslig) olmak iizere iki asamadan olustugu kabul edilmektedir. Ozekes,
1998: 4-5.

10 fhtiyati haczin icra islemi olmadigina iliskin Yargitay IBGK 2016/1 E. 2017/6 K. 27.12.17 T. www.
kazanci.com (erigim tarihi: 12.06.2020).

131 Tiirk Medeni Kanunu’nda bosanma, ayrihik, nafaka, soybagi, vesayet, velayet konularinda gecici hukuki
koruma niteliginde bir¢cok diizenleme yer almaktadir. 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve
Yargilama Usullerine Dair Kanun’un “Koruyucu, egitici ve sosyal onlemler” baslikli 6. maddesinde ihtiyati
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kullanilmasina veya yiikiimliiliklerin yerine getirilmesine iligkin hususlar hakimin hizli ve
etkili yargisal miidahalesini gerektirebilmektedir. Aile hukukuna iliskin davalarin uzun
siirmesinin olumsuz neticelerini bertaraf etmek ailenin korunmasi bakimindan 6nem arz ettigi
igin ¢esitli kanunlarda “gerekli onlemler”, “gecici Onlemler”, “uygun Onlemler”, “tedbir”
ifadeleri altinda aile hukukuna 6zgii gegici hukuki korumalara yer verilmektedir'®2,

Gegici hukuki korumalara iligkin taleplerin yaninda itiraz ve diger basvurularin adli
tatile tabi olmadig1 diizenlenmektedir. Gegici hukuki korumalarin evleviyetle taraf menfaatleri
arasinda dengeyi kurabilmesi i¢in yargilamalarinin kisa siirmesi, dolayisiyla itiraz ve diger
basvurularin da kisa siirede degerlendirilip sonuglandirilmasi gerekmektedir. Bu nedenle s6z
konusu itirazlar miiessesenin amacina uygun olarak kisa hak diisiiriicii siirelere baglanmistir.
Taraflar delil tespiti kararina 1 hafta icinde itiraz edebilirler. Delil tespiti talebinin reddine
veya kabuliine iliskin kararlar nihai karar olmadigindan kanun yoluna basvurulamaz. ihtiyati
tedbir talebinin kabulii kararina kars1 taraf 1 hafta iginde itiraz edebilir. Ihtiyati tedbir
talebinin reddi kararmma karsi itiraz imkdnm1 s6z konusu degildir, ancak kanun yoluna
bagvurulabilir'?, Ihtiyati haciz kararma veya ihtiyati haciz talebinin reddi kararina kars:
istinaf yoluna bagvurulabilir, bolge adliye mahkemesi bu basvurulari 6ncelikle inceler ve
verdigi karar kesindir (IIK m. 258/ degisik {iciincii fikra: 22/7/2020-7251/50 m.). Gegici
hukuki korumalara iligkin sayilan islemler de adli tatile tabi degildir. Ancak belirtmek gerekir
Ki, haksiz ihtiyati tedbir veya ihtiyati hacizden kaynaklanan tazminat davalar1 esasinda borglar
hukukunda diizenlenen fedakarligin denklestirilmesi ilkesine dayandigindan™* bagimsiz bir

davadir ve adli tatile tabidir.

2.3.1.1.2. Deniz Raporlarinin Alinmas1 Bakimindan

Deniz raporu diizenlenmesi Ticaret Hukukundaki ¢ekismesiz yargi islerinden biridir
(HMK m. 382/e-9). Deniz raporuna iliskin hiikiimler, Turk Ticaret Kanunu’nun “Deniz
Ticareti” baslikli besinci kitabinda yer alan 1098-1101. maddelerinde dizenlenmektedir.
Yolculuk esnasinda gemiyi veya tasinan esyayr ilgilendiren veya bagkaca maddi zarar
dogurmasi muhtemel olan bir kaza meydana geldiginde; kaptan, donatan veya ilgilisi

oldugunu ispat eden herkes (isleten, acente vs.) deniz raporu diizenlenmesini vakit

tedbir niteliginde gegici hukuki korumalara yer verilmistir. 6284 sayilt Ailenin Korunmasina ve Kadina Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun’un 1. maddesinde, aile bireylerinden birinin aile ici siddete maruz kaldigmnin
bildirilmesiyle aile mahkemesinin somut kosullar géz 6niinde bulundurularak re’sen hiikkmedebilecegi tedbirlere
yer verilmistir. 2828 sayilt Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’'nun 22. maddesinde,
korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarin resit oluncaya kadar sosyal hizmet kuruluslarinda bakilip yetistirilmeleri, bir
meslek edinmelerine iliskin tedbir kararlari verilebilecegi diizenlenmistir.

152 Erigir, 2013: 226.

153 pekcamtez/Atalay/Ozekes, 2019: 573

15 Korkmaz, 2020: 83.
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kaybetmeksizin isteyebilir. Deniz raporunun diizenlenmesi, varma limaninda ve eger varma
liman1 birden ¢oksa, kazadan sonra varilan ilk limanda; gemi tamir edildigi veya esya
bosaldig1 takdirde barimma limaninda; yolculuk geminin batmasi veya baska bir sebepten
varma limanma ulasmadan biterse, kaptanin veya ona vekélet eden kisinin ugradigi ilk
elverisli yerde istenebilir. S6z konusu yer Tiitkiye Cumhuriyeti smirlart iginde ise
mahkemelerce, diger yerlerde Tiirk bayrakli gemiler i¢in yerel mevzuat sakli kalmak tizere
Tiirk konsolosluklar1 tarafindan deniz raporu diizenlenir (TTK m.1098).

% ozellikle

Mahkemece veya konsolosluk tarafindan, yolculugun 6nemli olaylarl1
kazalar'® ve zararlarmn 6niine gecilmesi veya azaltilmasi i¢in alinan onlemler tam ve agik
olarak tespit edilir (TTK m. 1099). Mahkeme veya konsolosluk tarafindan diizenlenen deniz
raporu tespit tutanagi niteligindedir. Kanunda belirtilen “vakit kaybetmeksizin istenebilecegi
hiikmii, deniz raporlarinin alinmasi hususunun ivedi oldugunun farkli bir ifade bicimidir.

Deniz raporu, deniz kazasi inceleme raporu ile karigtirlmamalidir. Kaza inceleme,
deniz kazalarinin kaynaklandig1 gercek sebeplere ulasilarak, denizde seyir, can, mal ve gevre
emniyetine yonelik mevzuat ve uygulamalarin gelistirilmesine, benzer kaza ve olaylarin
Oonlenmesine katki saglayacak tavsiyelerde bulunmayr amaglamaktadir. Kaza incelemesi adli

veya idari sorusturma niteliginde degildir (Deniz Kaza ve Olaylarimi Inceleme Yonetmeligi m.

8). Bu nedenle kaza inceleme raporu ancak delil olarak kullanilabilir.

2.3.1.1.3. Dispecci Atanmasi1 Bakimindan

Miisterek avaryalarda dispecci atanmasi ve dispecin mahkemece tasdiki ticaret
hukukuna iligkin g¢ekismesiz yargi islerindendir (HMK m.382/e-12). HMK m.103/1-a’da
yalnizca dispec¢i atanmasi taleplerinin adli tatilde goriilmesi diizenlenmistir. Dispecin
mahkemece tasdiki ¢ekismesiz yargi isi olmasit dolayisiyla (HMK m. 103/1-g) adli tatile tabi
degildir.

Dispe¢, miisterek avaryada, kazadan sonra meydana gelen gemi veya ylkle ilgili
zararlarin ve ilgililerin yaptiklart masraflarin kimler tarafindan, ne sekilde karsilanacaginin

belirlenmesi amaciyla yapilan islemdir. Donatan gecikmeksizin dispeci yaptirmakla

%5 Deniz olayi, bir geminin operasyon ve faaliyetleriyle baglantili olarak gerceklesen ve geminin, gemi
Uzerindeki insanlarin veya diger kisilerin emniyetini veya ¢evreyi tehlikeye sokan veya diizeltilmemesi halinde
tehlike olusturabilecek, deniz kazasi disinda kala olay veya olaylar silsilesi olarak tanimlanmaktadir ( Deniz
Kaza ve Olaylarim Inceleme Yonetmeligi m.4/0).

1% Deniz kazasi, bir geminin operasyon ve faaliyetleriyle baglantili olarak gerceklesen ve; bir kisinin 6liimii veya
yaralanmasi, gemi iizerinde kaybolmasi, geminin batmasi, kaybolmasi, kayip sayilmasi veya kaza ile baglantili
olarak geminin terkedilmesi, geminin manevradan aciz duruma diismesi, geminin karaya oturmasi, geminin kiy1
veya acik deniz yapisina veya bagka bir gemiye ¢atmasi veya bagka bir gemiyle ¢atigmasi, gemi veya gemilerin
ugradiklar1 hasardan kaynaklanan ciddi ¢evre kirliligi olusmasi, geminin Tirkiye karasularinda ve i¢ sularinda
kurulu bulunan su iiriinleri yetistiricilik tesislerine carpmasi ile sonuglanan olay veya olayla silsilesi olarak
tanmimlanmaktadir( Deniz Kaza ve Olaylarim Inceleme Yonetmeligi m. 4/n/1-9).
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yikiimliidiir (TTK m.1278/1). Dispeg, ilgililerin oybirligiyle atayacaklar1 bir veya birden fazla
dispecci tarafindan yapilir. Oybirligi saglanamazsa dispecci/leri dispecin yapilacagi yer
(varma yeri, varilmazsa yolculugun bittigi liman) mahkemesi atar (TTK m. 1280/1). Dispeg
isleminin “gecikmeksizin” yaptirilacaglr hiikiimde belirtilmektedir. Bu nedenle dispecei

atanmasi geciktirilmesinde zarar olan ivedi islerden sayilir ve adli tatile tabi degildir.

2.3.1.2. Nafaka Davalar ile Soybag, Velayet ve Vesayete liskin Dava ve Isler

HMK m. 103/1-b’de kisiler hukuku ve aile hukuku kapsaminda yer alan bazi dava ve
islerin adli tatile tabi olmadig1 diizenlenmektedir. Tlrk Medeni Kanunu’nun kisiler hukuku ve
aile hukukuna iliskin diizenlemelerinde kamu diizeni diisiincesi hakimdir®’. Yukarida
belirtildigi iizere kamu dizenini ilgilendiren kurallar toplumun giivenligi ve iistiin menfaati
g6z Onlnde bulundurularak diizenleyici kurallarin Uzerinde emredici nitelikteki kurallardan
olusmaktadir. Nafaka davalar ile soybagi, velayet ve vesayete iliskin dava ve isler, kisisel
iligkileri diizenlemenin &tesinde, toplumun ¢ekirdegi olan aileye yon verici etkisiyle 6nem
kazanmaktadir. Bu nedenle HMK m. 103/1-b’de sayilan dava ve islerin konusu olan
hususlarin kamu diizenini ilgilendirmesi sebebiyle adli tatilde goriildiigii kabul edilebilir.
Cekismesiz yargi islerinin adli tatilde goriildigii 103/1-g’de diizenlendiginden, b bendinde

“islerin” ayrica belirtilmesi tekerriire sebep olmustur.

2.3.1.2.1. Nafaka Davalan

Nafakaya iligskin diizenlemeler kamu diizenini ilgilendirmektedir. Bu nedenle HMK m.
103/1-b’ye gore her gesit nafaka davasi adli tatilde goriiliir. Nafaka, “birinin gecindirmekle
yikiimli  bulundugu kimselere = mahkeme karariyla baglanan aylik”  olarak
tanimlanmaktadir™®. Aile hukukunda diizenlenen nafaka, kanundan dogan, sahsa bagli ve
kendine 6zgli 6zellikleri bulunan bir alacaktir'®®. Nafaka borcu bir kere ddenmekle sona

160

ermeyen, sirekli edimli bir borg iliskisinden kaynaklanmaktadir—". Bu nedenle nafaka

davalar1 ile nafakanin artirilmasi veya azaltilmasina iliskin davalar kanundan dogan bir

alacagin tespiti ve tahsili davasi niteligindedir*®".

157 Akipek/Akintiirk/Ates, 2020: 100.

158 http://sozluk.gov.tr/, (erisim tarihi: 20.04.2020).

19 Nafaka alacagi kamu diizenine iliskin, baskasina devredilemeyen (haczedilemeyen, takas edilemeyen,
tizerinde rehin tesis edilemeyen, miras yoluyla gegmeyen) bir alacaktir.

180 y oksulluk nafakasinin toptan veya durumun gereklerine gore irat bicinde ddenmesine karar verilebilir (TMK
m.176). Yargitay HGK E. 2013/3-965 K. 2019/1158 T. 12.11.19 (www.kazanci.com.tr erisim tarihi: 18.08.2020)
' Ruhi, 2003: 19-20.


http://sozluk.gov.tr/
http://www.kazanci.com.tr/
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TMK’da nafaka tiirleri; yardim nafakast (TMK m. 364 vd.) ve bakim nafakasi iist
baslig1 altinda; yoksulluk nafakasi (TMK m.175), tedbir nafakas1’® (TMK m. 169), istirak
nafakasi (TMK m.182/2, 329) olarak diizenlenmektedir. Eslerin birbirine ve miisterek
cocuklarina bakma ve onlar1 gecindirme yiikiimliliigline bagli nafaka, ana ve babanin
cocuklarina kars1 yiiklendikleri bakim &devine dayanan nafaka ve bosanma sonucunda
yoksulluga diisen daha az kusurlu ese Odenen nafaka tiirleri bakim nafakasi olarak

163

nitelendirilmektedir™°. Yardim edilmedigi takdirde yoksulluga diisecek olan iistsoy ve altsoy

ile kardeslere verilecek nafaka ise yardim nafakasi olarak adlandirilmaktadir (TMK m.364).

2.3.1.2.2. Soybagna iliskin Dava ve isler

Soybag: ile ilgili davalar kamu diizenindendir, bu davalarda hakim maddi vakiay1
re’sen arastirir ve serbestce degerlendirir164. Diger yandan soybaginin reddi davasinin aile
hukukundaki davalarin aksine kisa hak diisiiriicli siirelere tabi tutulmasi ivedi oldugunun
emaresi olabilir. Soybagmna iliskin davalarin adli tatile tabi olmamasi kamu yarari
diisiincesinden kaynaklanmaktadir.

Soybagi terimi genis ve dar olmak iizere iki anlamda kullanilmaktadir. Genis anlamda
soybagi, bir kimsenin iist soyu arasindaki biyolojik ve dogal baglantiy1; dar anlamda soybagi
ise sadece gocuk ile ana ve babasi arasindaki baglantiy: ifade etmektedir'®. 4721 sayili TMK
m. 282 ve devaminda soybagi dar anlamda kullanilmaktadir. Dar anlamda soybagi, dogal
soybagi ve hukuki (yapay) soybagi olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Dogal soybagi, ¢ocuk ile
ana ve babasi arasinda dogumla olusan, biyolojik temele dayanan bagi ifade etmektedir.
Hukuki soybagi, kan baglantisinda oldugu gibi dogal degil, hukuki islemden dogan bir

bagdir'®®

. Her ne kadar dogal soybag ile hukuki soybagi ¢ogu zaman Ortiisiir ise de hukuki
soybagi her zaman kan bagina dayanmamaktadir, evlat edinmede oldugu gibi, sonradan
yapilan hukuki bir islemle kurulabilir.

“Cocuk ile ana arasinda soybagi dogumla kurulur” (TMK m.282/1). Ana yoniinden
soybagmin kurulmasi dogumla gerceklesmektedir, hukuki isleme bagli degildir. Ancak
tilkemizde yasal olmayan; eslere ait yumurta ve spermin rahim disinda déllenmesi yoluyla

tagtyicit ana tarafindan dogumun gergeklestirildigi veya evli ¢ifte yumurta bagisinin soz

konusu oldugu, durumlarda ¢ocugun biyolojik ana ile mi yoksa tasiyict ana ile mi soybagi

102 TMK madde 169°da gegici énlemler bashgr altinda diizenlenen tedbir nafakasi, ihtiyati tedbir niteligindedir.
Pekcanitez/Atalay/Ozekes, 2019: 566.

163 Akintiirk/Ates, 2020: 444.

18% Hiikiimet Gerekgesi m. 296; Kiligoglu, 2015: 517.

185 Oztan, 2015: 867; Akintiirk/Ates, 2020: 321

166 A kintiirk/Ates, 2020: 322.
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kurulacag: tartigsmasi giindeme gelmektedir™". Kanun metninden anlagilacagi lizere soybagi

dogum olaymna bagli oldugu igin, cocuk ile biyolojik ana arasinda degil dogumu
gergeklestiren ana arasinda soybagi kurulmaktadir. Zira, “cocugu doguran kadin anadir” 168
karinesi kesin karine niteligindedir.

Evlilik siiresince veya evliligin sona ermesinden itibaren ii¢ yiiz giin (azami gebelik
stiresi) i¢cinde dogan ¢ocugun babasinin koca oldugu kabul edilmektedir (TMK m. 285/1).
Babalik karinesi analik karinesinin aksinde kesin olmayip, aksi ispat edilebilir adi nitelikte bir
karinedir. Esasinda kamu diizenini ilgilendiren bir meselenin karineye bagli olarak taninmasi
veya kaldirilmasmim isabetli olup olmadigi tartismalidir™®.  Ana ile ancak dogumla
kurulabilen kan bagina dayali soybagi, baba acisindan; ana ile evlilik, tanima ve babalik
hiikmii ile kurulabilir (TMK m.282/2). Bunun yaninda ana ve baba ile ¢ocuk arasinda evlat
edinme karar1 ile hukuki — yapay soybagi kurulabilir.

Hukukumuzda kural olarak biyolojik ana-babanin hukuken de ana-baba oldugunu
kabul eden ve bunu amaglayan diizenlemeler bulunsa da dogal soybaginin hukuki soybag ile
eslesmedigi durumlar vardir. Ornegin kadmin evlilik dis1 iliskisinden dogan cocuk ile (kadin
evli ise) kocas1 arasinda hukuki soybagi vardir, dogal soybagi bulunmamaktadir; genetik baba
ile ¢ocuk arasinda dogal soybagi bulunmakta ancak hukuki soybagi bulunmamaktadir. Dogal
soybagi ile hukuki soybaginin ayni1 olmadigi bu durumlarda dogal soybaginin hukuki soybagi
ile Ortiismesini saglamak tizere kanunda; soybaginin reddi, evlenme ile kurulan soybagina
itiraz, tamimanin iptali, babalik davalar1 diizenlenmistir.

Soybagina iligskin davalardan biri olan soybaginin reddi davasi tizerinde durulmasinda
yarar vardir. Zira uygulamada soybaginin reddi davasi yerine adli tatile istisna teskil eden
diger bir diizenleme olan niifus kayitlarinin diizeltilmesi davasina bagvuruldugu sikca
gortlmektedir. Babalik karinesinin aksinin iddia edilmesine soybagmnin reddi, buna iliskin
davaya da soybaginin reddi davasi denilmektedir. Koca ile ¢ocuk arasindaki soybaginin
ortadan kaldirilmasi ancak belirli siirede acgilan soybagmin reddi davasiyla miimkiin
olabilir'™®. Soybagmin reddinde, ¢ocugun ana rahmine evlilik icinde diismiis olmasi ile
evlilikten once ya da ayrilik sirasinda diismiis olmasi ayrimi ispat agisindan Onem

tasimaktadir. Uygulamada soybaginin reddi davasi yerine niifus kayitlariin diizeltilmesi

yoluna bagvuruldugu goriilmektedir. Niifus kayitlarinin diizeltilmesi baslig: altinda belirtildigi

17 Serozan, 2005: 145.

198 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 2012: 243; Akintiirk/Ates, 2020: 328.

199 Tiirk Medeni Kanunu soybaginin reddini miimkiin kilmakla kocanin menfaatlerini korumaktadir. Genetik
kokene baglilik ilkesi, kamu diizenini ilgilendiren ¢ocuk ve ailenin korunmasi endiselerine agir basmaktadir. Bu
baglamda koca, kendisinden olmayan bir ¢ocuga baba sayilmaktan ve buna bagh kiilfetlerden kurtulabilir.
Serozan, 2005: 176; Paksoy, 2011: 355 dn.

0 Dural/Ogiiz/Giimiis, 2012: 258.
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tizere, niifus kaydmin diizeltilmesi nitelik itibariyle dava degil ¢ekismesiz yargi isidir. Diger
taraftan, niifus kayitlarimin diizeltilmesi, babalik karinesine dayanmamakta, kocanin niifus
kitigine yanhshkla kaydedilen c¢ocukla soybaginin  bulunmadiginin  tespitine
dayanmaktad1r171. Diger yandan niifus kaydinin diizeltilmesi talebinde bulunabilenler ile
soybagmin reddi davasi agabilen kisiler'"® farklilik gostermektedir. Niifus kayitlarinin
dizeltilmesinde asliye hukuk mahkemesi, soybagmin reddi davasinin goriilmesinde aile
mahkemesi gorevlidir. Ayrica, niifus kayitlarinin diizeltilmesi hak diisiiriicii siireye tabi
degilken, soybaginin reddi davasi hak diisiirticii siireye tabidir (TMK m.289,291).

Koca, soybaginin reddi davasini; dogumu, baba olmadigin1 veya ananin gebe kaldigi
sirada bagka bir erkekle cinsel iliskide bulundugunu 6grendigi tarihten baslayarak 1 yil i¢inde
acmak zorundadir (TMK m.289/1). Davaci ¢ocuk ise ergin oldugu tarihten itibaren 1 yil
icinde davay1r agmalidir (TMK m. 289/2). Diger ilgililer soybaginin reddi davasini, dogumu,
kocanin 6liimiinii, ayirt etme giiclinii siirekli olarak kaybettigini veya hakkinda gaiplik karar
verildigini 6grenmelerinden itibaren 1 yil i¢cinde agabilirler (TMK m.291/1). Soybaginin reddi
davasinin tabi oldugu 1 yillik hak diisiiriicii siire, korunmaya calisan menfaatlerin 6nemi goz
Oniine alindiginda oldukga kisadir. Diger taraftan, davanin kisa hak diistiriicii siireler diirtiistliik
kuralina aykir1 sonuglar dogmasinin éniine gegilmesinde faydali olabilir'”®. Her halde kamu

diizeni endisesinin ikinci plana atildig1 sdylenebilir.

2.3.1.2.3. Velayete iliskin Dava ve Isler

Velayet, Tirk Medeni Kanunu’nun 335. ila 363. maddeleri arasinda
diizenlenmektedir. Velayet, velilik'™ kelimesinin karsiligi olarak kullanilmakta; kiigiiklerin
veya kisith ergin ¢ocuklarin sahis varliklarinin korunmasi, malvarliklarinin korunmasi,
yonetilmesi ile onlarin temsil edilmesi konusunda kanunun 6ngérdiigii hak ve yiikiimlillkler
olarak ifade edilmektedir'™.

Cocugun sahis varligina iliskin velayetin kapsami; ¢ocuk iizerinde egemenlik hakki

(TMK m.335, 339/4), ¢ocuga ad koyma hakki (TMK m.339/5), ¢ocugun yerlesim yerinin

1 paksoy, 2011: 356; Dural/Ogiiz/Giimiis, 2012: 442.

2 TMK m.286. Soybagmin reddi davasi kural olarak koca tarafindan agilabilir. Cocuk ve sartlarm olugmas1
halinde kocanin alt soyu ile ana ve babasi ayrica baba oldugunu iddia eden kisi de soybaginin reddi davasi
acabilir.

3 Kocanin kendisinden olmayan ¢ocugu benimsemesi soybagmim reddi davasi agmasina engel degildir. Kisa
hak diisiiriicii siireler ile diiriistliik kuralina aykir1 sonuglar dogmasimin oniine gegilebilir. Ornegin, kocanin rizasi
dahilinde heteorolog dollenmenin serbest oldugu bir iilkede sperm bagisi yoluyla diinyaya gelen ¢cocugun akibeti
hakkinda kanunlarimizda diizenleme bulunmamaktadir. Bu halde cocuga ve annesine karst yillar sonra
soybaginin reddi davasi acilamamasi gerekmektedir. Hakkin kotiiye kullanimi ile soybagmin reddi davasi
acilmasinin oniindeki engellerden biri hak diisiiriicii siirelerdir.

1% \www.sozluk.gov.tr erisim tarihi: 24.4.2020.

175 Akintiirk/Ates, 2020: 406.


http://www.sozluk.gov.tr/

37

belirlenmesi (TMK m.21/1), c¢ocugun egitimi (TMK m.339/1), cocugun gelisimi ve
korunmast (TMK m.340/1), cocugun mesleki ve dini egitimi (TMK 340/2, 341)
yiikiimliiliiklerinden olugsmaktadir. Malvarligi bakimindan; ¢ocugun malvarliginin yonetilmesi
(TMK m.352/1), ¢ocugun mallarmin kullanilmasi (TMK m.354 vd.), velayet hakkinin
kapsamini olusturmaktadir. Velayet cocugun temsilini de icermektedir (TMK m.342).

Velayet, kamu diizenine iliskin'’®, kural olarak béliinemeyen®’”’, simirlandirlabilen,
sahsa siki sikiya bagl, stireli, cocuklarin yararin1 gézeten bir haktir. Ana ve babaya belli bash
haklar tanimasinin yaninda, birtakim yiikiimliiliikler de getirdiginden ¢ift yonlii oldugu kabul
edilmektedir'’.

Cocugun fiziksel, psikolojik ve zihinsel gelisimini tamamlayarak bilingli bir birey
olarak yetisebilmesi ana ve babanin velayetten dogan hak ve yiikiimliiliiklerini geregi gibi
yerine getirmesine baghdir’®. Velayet, dzellikle cocugun egitimi ve gelisimi hususunda ana
ve baba kadar toplumu ve dolayisiyla kamu diizenini ilgilendirir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarma Dair Sozlesme’nin®®® 3. maddesi uyarinca
cocuklar ilgilendiren biitiin faaliyetlerde ¢ocugun iistiin menfaati esas alinir. Velayet de
¢ocugun iistlin yarari lizerine sekillenen konulardan biridir. Cocugun iistiin menfaati, gelisimi
ve esenligi i¢in gerekli koruma ve yardimin saglanmasi ve bu amacgla uygun Onlemler
alinmasini gerektirmektedir.

Velayetin kaldirilmasi, velayetin eslerden birinden alinarak digerine verilmesi,
kaldirilan velayetin geri verilmesi ¢ekismesiz yargi isidir (HMK m. 382/2). Velayete iliskin
islerde re’sen arastirma ilkesi gecerlidir. Cekismesiz yargi isi olmasiin yaninda, velayetin
kamu duzenini ilgilendiren bir kurum olmasi ve hakim tarafindan ¢ocugun {istiin menfaatinin
re’sen gozetilmesi zorunlulugu velayetin adli tatile tabi olmayan istisnalar arasinda yer

almasina neden olmustur.

" YHGK 14.06.2017 T. 2017/2-1887 E. 2017/1196 K., “velayet, kamu diizenine iliskin olup bu hususta ana ile
babanin istek ve beyanlarindan ziyade ¢ocugun menfaatlerinin dikkate alinmasi zorunludur.” MIHDER 2017/2
461-463; Kuru, 2019: 1814; Konuralp, 2007: 284.

Y7 Evlilik birligi i¢inde velayet hakki ana ve baba tarafindan birlikte kullamlmakta (TMK m. 336/1); ancak
evlilik sona erdikten sonra veya evlilik dis1 birlikteliklerde ne sekilde kullamlacagi hususu belirsizdir. Ikinci
halde eslerin velayeti birlikte kullanabilecegine iliskin bir hiikiim bulunmadig gibi ortak velayeti yasaklayici bir
hiikim de yoktur. Bu nedenle eslerin talebiyle, ¢ocugun menfaati de gozetilerek ortak velayete
hiilkmedilebilmelidir. Ana ve baba ile ¢ocuk arasindaki velayet bagi evlilik birliginin sona ermesi ile son
bulmamalidir. Koghisarlioglu,108, 149. Burada tartisma konusu olan, tek basina velayetin kural, ortak velayetin
ise istisnai kabul edilip edilemeyecegidir. iki velayet modelinden birine iistiinliik tanimak yerine ¢ocugun iistiin
menfaati dogrultusunda, gelisimini destekleyecek modelin sadece hakimin degil uzman kisilerin de kanaati goz
onunde bulundurularak tercih edilmesi gerekmektedir.Birinci Uzun, 2016: 156.

178 Akintiirk/ Ates, 2020: 407.

179 Bikel Kog, 2020: 62.

180 R .G.T. 27/01/1995, S. 22184, 4 Nisan 1995 tarihinde yiiriirliige girmistir.
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2.3.1.2.4. Vesayete Iliskin Dava ve Isler
Vesayet, TMK m. 394 il& m. 494 arasinda diizenlenmektedir. Velayet altinda
bulunmayan kiigiikler ile cesitli nedenlerle™®® kisith olan erginlerin temsil edilmesine ve

mallarinin korunmasima yarayan kuruma vesayet denilmektedir'®

. Vasinin atanmasi, kontrol
ve denetleme gorev ve yetkisinin devlete ait olmasi ile kisilerin fiil ehliyeti tizerindeki etkileri
ve 0zel kanunda diizenlenmesi hususlar1 degerlendirildiginde, vesayet hukukunun hem 6zel
hukuktan hem de kamu hukukundan dzellikler tasidig1 goriilmektedir™®®.

Kamu vesayeti (genel vesayet) ile aile vesayeti (6zel vesayet) olmak lzere vesayetin
baslica iki tiirii vardir. Kamu vesayeti, sosyal goriise dayanmakta ve vesayet devletin isi
sayilmaktadir'®®. Tirk hukukunda kural, kamu vesayetidir. Kamusal vesayet organlari vesayet
daireleri, vasi ve kayyimdir. Vesayet daireleri vesayet makami ve denetim makamudir.
Vesayet makami sulh hukuk mahkemesi, denetim makami ise asliye hukuk mahkemesidir.
Vasi, vesayet altindaki kiiglik veya kisithnin kendilerine 6zen gdstermek, malvarligin
ilgilendiren menfaatlerini korumak ve onlar1 temsil etmek iizere vesayet makami tarafindan
atanan vesayet organidir (TMK m.403/1) Ozel vesayet veya aile vesayeti ise bireyci goriise
dayanmaktadir. Bu goriige gore vesayet aile sorunu sayilir'®. Tirk Medeni Kanunu’nda
istisnai durumlarda aile vesayetine yer verilmektedir (TMK m. 398- 402). Aile vesayeti
organlari asliye mahkemesi (denetim makami), aile meclisi (vesayet makami) ve vasidir.

Vesayet ve velayetin amaglar arasinda biiylik bir benzerlik bulunmaktadir. Bu
nedenle, vasinin gorevi, velinin gorevi ile kismen paralellik gostermektedir. Vasiler ve veliler
korunmasi amaclanan kisilerin yasal temsilcileridir. Veliler ve kismen vasiler, velayet ve
vesayet altinda bulunanlarin bakim, egitim, hak ve menfaatlerini kollama, mallarin1 yonetme

ve koruma odevleri Gstlenmislerdir®®

. Amaglar1 arasindaki benzerlik nedeniyle velayet
baslig1 altinda ifade edilen velayetin adli tatile tabi olmama sebepleri vesayette de gecerlidir.
Vesayet kurumunun devletin gorevine giren hususlardan olmasi ile kiigiik ve kisitlilarin
korunmasina iliskin kamu diizenini ilgilendiren kurallar1 haiz olmas1 vesayete iliskin dava ve

islerin adli tatilde goriilmesini gerektirir.

181 Akal hastahig veya akil zayiflizi (TMK m.405); savurganhik, alkol veya uyusturucu madde bagimliligs, kotii
yasama tarzi, kotli yonetim (TMK mm.406); 6zgirligii baglayict ceza alma (TMK m.407); talep Uzerine
kisitlama (TMK m.408) ergin kisiler hakkinda kisitlama karar1 alinmasi sebepleridir.

182 Akintiirk/Ates, 2020: 469.

183 Dural/Ogiiz/Giimiis, 2012: 375.

184 Akantiirk/Ates, 2020: 472; Dural/Ogiiz/Giimiis, 2012: 376.

185 Akintiirk/Ates, 2020: 472.

186 Akintiirk/Ates, 2020: 470.
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2.3.1.3. Niifus Kayitlarinin Diizeltilmesi isleri ve Davalari

HMK m. 103/1-c’ye gore niifus kayitlarinin diizeltilmesine iliskin isler ve davalar adli
tatile tabi degildir.

Niifus kaydinin diizeltilmesine iliskin esaslar 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu'®’
m. 35 vd. diizenlenmistir. Niifus kayitlarinin diizeltilmesi is ve davalari, yanlighgin
diizeltilmesi veya eksikligin tamamlanmasi seklinde olabilir. Kesinlesmis mahkeme hiikmii
olmadan niifus kiitiiklerinin hi¢bir kaydi diizeltilemez veya degistirilemez (NHK m.35/1).
Ancak, niifus bilgilerinin kayitlara ge¢irildigi esnada niifus memurunca yapilan maddi hatalar,
kaydin dayanak belgesine (dogum veya 6liim kaydi gibi) uygun olarak dava agilmasina gerek
olmadan, idari islemle diizeltilebilmektedir (NHK m.38).

Nifus kayitlarinin diizenli ve gergege uygun olarak tutulmasi ve dolayisiyla niifus
davalar1 kamu diizenini yakindan ilgilendirmektedir'®®, Ornegin, ergin olma, fiil ehliyeti ve
ceza chliyeti kazanma, segme ve se¢ilme hakkinin kullanmasi gibi hususlarin tamami yas
unsuruyla ilgilidir. Yas1 gercegi yansitmayan kisi belirli haklar1 kullanamayacag gibi isledigi
suctan dolay1 farkli bir hukuki rejime tabi tutulabilecektir. Bu durum kamu diizene aykir
sonuglar doguracakt1r189. Bu nedenle, niifus davalar1 ve islerinin de adli tatile tabi olmamasi
diizenlemesi kamu dizenini ilgilendiren kurallar olmasina dayanmaktadir.

Niifus kaydinin diizeltilmesi davalari; ad ve soyadin degistirilmesi davasi, cinsiyet
degisikligi davasi, dogum tarihi ve yas diizeltme davalari, niifus kaydinin iptali davasi, kisisel
durum sicillerinden dogan davalar olabilir. Niifus Hizmetleri Kanunu’nda “niifus davalar1”
baslig1 altinda diizenlenmistir. Zira niifus kaydinin diizeltilmesine iliskin taleplerde niifus
memurlugu taraf olarak gosterilmektedir. Ancak, ad ve soyadin degistirilmesi, dogum tarihi
ve yasin diizeltilmesi ¢ekismesiz yargi isi niteligindedir ve dava konusu degildir. Esasen
cekismesiz yargiya tabi islerde, maddi olarak hasim sayilamayan makam veya sahsin seklen
taraf gosterilmesiyle ¢ekismesiz yargi isinin ¢ekismeli yargi kapsamina girdigi séylenemezlgo.
Ancak, HMK madde 103/1-c hiikmiinde Niifus Hizmetleri Kanunu ile uyum saglamasi
amaciyla adli tatilde, niifus kayitlarimin diizeltilmesi dava ve islerinin ayrica belirtildigi
savunulabilir.

Niifus kayitlarina iliskin diizeltme davalari, diizeltmeyi isteyen sahis veya ilgili resmi

dairenin gosterecegi liizum iizerine, cumhuriyet savcilar tarafindan agilir (NHK m.36/1-a).

%" R.G.T. 29/4/2006 S. 26153.

188 «Niifus kayitlarmin diizeltilmesi ile ilgili davalarda mahkemelerin hicbir kusku ve duraksamaya neden
olmaksizin dogru sicil olusturmak zorunlulugu bulunmaktadir. Bu bakimdan hakim re’sen aragtirma ilkesinin
sonucu olarak kendiliginden delil toplama yetkisine sahiptir”. Yargitay 8. HD E. 2018/10553 K. 2018/15411 T.
10.9.2018; 8. HD E. 2018/15765 K. 2019/7348 T. 11.9.2019. www.kazanci.com.tr (erisim tarihi: 9.8.2020)

189 Ciftci, 2007: 43.

99 Kuru, 1961: 22.
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Niifus kayitlarinin diizeltilmesi davalarinda davaci, sahis veya cumhuriyet savcisi, davali ise
niifus midirligidir. Kamu dizeninin koruyucusu olan cumhuriyet savcilarinin, nifus
idaresinin liizum gostermesine (ihbarda bulunmasina) gerek olmaksizin re’sen kayit diizeltme

davasi acabilecegi kabul edilmelidir*™*

. Niifus kayitlarinin diizeltilmesi davalar1 cumhuriyet
savcist ile nifus midiirii veya gorevlendirecegi niifus memuru huzuru ile gorulir ve karara
baglanir. Cumhuriyet savcisi tarafindan agilmasa da kamu diizenine iligkin bir dava olmasi
sebebiyle cumhuriyet savcist ve niifus idaresini temsilen bir memurun durusmada hazir
bulunmasi gerekmektedir.

Yetkili ve gorevli mahkeme, diizeltmeyi isteyenin yerlesim yeri adresinin bulundugu
yerdeki asliye hukuk mahkemesidir (NHK m. 36/1-a). Ayni konuya iliskin niifus kayitlarinin
diizeltilmesi davasi bir kere agilabilir (NHK m. 36/1-b). Tespit davalari, kaydin iptali veya

diizeltilmesi igin agilacak davalara karine teskil eder (NHK m.36/1-c).

2.3.1.4. Hizmet veya Is Sézlesmesi Sebebiyle Iscilerin Ac¢tiklar1 Davalar

Is s6zlesmesi is¢i ve isveren arasindaki bireysel is iliskisinin temelini olusturmaktadir.
Is sozlesmesi, 4857 sayili Is Kanunu’nun®® 8. maddesinde “bir tarafin bagimli olarak is
gormeyi, diger tarafin ise licret 6demeyi ilistlenmesinden olusan sozlesmedir” ciimlesiyle
tanimlanirken; 6098 sayili Tlrk Borglar Kanunu’nun 393. maddesinde “Hizmet sozlesmesi,
is¢inin igverene bagimli olarak belirli veya belirli olmayan siireyle is gérmeyi ve isverenin de
ona zamana veya yapilan igse gore licret Odemeyi TUstlendigi sozlesmedir” seklinde
tanimlanmaktadir. Is/hizmet szlesmeleri isci ve isveren arasinda karsilikli, tam iki tarafa borg
yukleyen, siirekli bir borg iligkisi kuran, tipik 6zel hukuk s6zlesmeleridir.

Her iki sozlesme de is gorme, {lcret, bagimlilik unsurlarindan olugmaktadir.
Kanunlardaki terim farklilig1 ancak “is iliskisi” kavraminin zaman i¢inde degisim gecirmesi
ile agiklanabilir'®. Roma hukukunda is iliskisi, kira sdzlesmesi tiirlerinden biri olan hizmet
kiras1 sozlesmesine (Locatio Conductio Operarum) konu olabilirdi. Kdélelerin hizmetinden
yararlanildig1 i¢in hizmetin, esyaya iliskin oldugu kabul ediliyordu. Klasik dénemin sonunda
is, esyaya (res) iliskin degil belirli bir amaca yonelik faaliyet (factum) anlaminda
kullanilmaya baslanm1$t1r194. Roma Hukuku terminolojisinin etkisinde kalan kanunlarda is

iliskisi, kira iliskisinde oldugu gibi iicret-hizmet degisimi iliskisi olarak kabul edilmekte ve

191 Ciftci, 2007: 31.

2 R.G.T. 10/6/2003 S. 25134.

1% Mollamahmutoglu/Astarli/Baysal, 2014: 337.
194 Mollamahmutoglu/Astarli/Baysal, 2014: 337.
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hizmet s6zlesmesini karsilayan terimler kullanilmaktadir'®. Revizyon yapilan kanunlarda ise
is sozlesmesinin karsilig1 terimler kullanilmaktadir*®®.

Is Kanunu’ndaki diizenlemeler, yeni ¢alisma tiirlerine ve sosyal-ekonomik hayatin
degisen kosullara uygun sozlesmeler yapilmasini saglamak ve bunu yaparken is¢ilerin hak ve
¢ikarlarinin  hukuken korunmasmi amaglamaktadir™®’. Bu nedenle, Tirk Borglar
Kanunu’ndan farkli olarak soézlesme 6zgiirliigii cercevesinde, degisen kosullara adapte olan
yeni is sdzlesmesi tiirlerini ayrica diizenlemektedir (Is Kanunu m. 9-10).

103/1-¢ hitkmiinde is sozlesmesi ve hizmet sozlesmesinin bir arada ifade edilmesi
tekerriir olarak kabul edilmemelidir. Kanun lafzinda hem Tirk Borg¢lar Kanunu hem I
Kanunu’ndaki hizmet/is s6zlesmesine atif yapilarak kapsayici bir diizenleme olusturulmasi ve
Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile ilgili kanunlar arasinda uyumluluk saglanmasi
amaglanmlstlrlgs.

Is veya hizmet sdzlesmesi sebebiyle acilan, davaci tarafin is¢i oldugu davalar adli
tatile tabi degildir. Diger bir ifadeyle, is/hizmet sozlesmesinden kaynaklanan, yalnizca
iscilerin davaci taraf oldugu davalar adli tatilde goriilebilmekte; isverenler tarafindan acilan
davalar ise adli tatilde goérulememektedir. Kamu dlzeni ilkesi, kisilerin ekonomik giigleri
arasindaki orantisizligin arttig1 19. yiizyilda, sosyalist goriislerin hazirladigi ekonomi planlar
kapsaminda ekonomik olarak zayif olanlart koruyucu 6nlemlerin alinmasi ve klasik liberalizm
goriisiniin  terkedilerek devletin ekonomiye midahale yetkisinin artirilmasi diisiincesine
dayanmaktadlrlgg. Basta is¢iler olmak {izere korunmasi gereken gruplara yonelik
duzenlemeler getirilmesi devletin kamu diizenine iliskin kurallar ile ekonomiye

20 {g sozlesmesinden kaynaklanan davalarin adli tatile tabi

mudahalesinin gorinimleridir
olmamasinin is¢i tarafindan a¢ilmis olmasi sartina baglanmasi sosyalist kamu duzeni

yaklasiminin yansimasidir.

1% Mollamahmutoglu/Astarli/Baysal, 2014: 337; Alman Medeni Kanununda “Dienstvertrag”, Fransiz Medeni
Kanunu’nda “contrat de louag de servise” terimleri kullanilnugtir. 1475 sayil eski Is Kanununda “hizmet akdi”
terimi kullanilmaktaydi.

196 Isvicre Borglar Kanununda “Arbeitsvertrag” terimi kullanilmaktadir. Alman Medeni Kanunda hizmet
sozlesmesi bagimli ve bagimsiz hizmet sozlesmesi olarak ikiye ayrilmaktadir. Is sozlesmesinin hizmet
sozlesmesinin bir tiirii olan bagimli hizmet s6zlesmelerini ifade ettigi, terminolojik bir farktan ibaret olmadigi
belirtilmistir. Mollamahmutoglu/Astarli/Baysal, 2014: 338; Reisoglu, 1968: 4.

197 Eyrenci/ Taskent/Ulucan, 2019: 65-66.

1% TBMM Adalet Komisyonu Gerekgesi m.109.

199 Atasoy, 2020: 7

2% Ozdemir Kocasakal, 2001: 97.
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Yargitay da ayn1 goriisii benimsemistir. Sosyal giivenlik hakkinin (Anayasa m.60)
kamu diizeninden oldugu, hizmet tespiti davalarinda re’sen arastirma ilkesinin uygulanacagi
ve bu davalarin adli tatile tabi olmadigi hususlari ictihatlarda 6zellikle belirtilmektedir®®.

Bir goriise gore, isverenler tarafindan hizmet/is sozlesmesine dayanilarak agilan
davalarin adli tatile tabi olmasi, zorunluluk veya ivedilik teskil etmedigi gerekgesiyle, yerinde

bir diizenlemedir?®?

. Bir yargilamanin ivedi olup olmadif1 is¢inin davact veya davali tarafta
yer almasina bagli olmamalidir. Davanin makul silirede yargilanma ilkesi g¢ercevesinde en
ivedi sekilde sonuglanmasinda davayr kazananin ve kamunun yarari vardir.

Yalnizca is¢i tarafindan agilan davanin adli tatile tabi olmamasi kurali davaci tarafa
imtiyaz tanryan bir diizenlemedir. Isciye, ekonomik ve sosyal gerekgelerle yargilama
siirecinde farkli imkanlar taninmamalidir. Zayif olanin korunmasi ustl hukukunun
amaglarindan biri degildir. Bu nedenle is¢inin korunmasi ve menfaat dengesi usdle iliskin
diizenlemelerle degil maddi kurallarla ve yorum araglariyla gergeklestirilmelidir. Taraflara

203 557

yargilama sirasinda farkli imkéanlar taninmasi kamu diizenini ilgilendirmektedir
konusu dizenleme uslle iliskin haklarin kullanilmasi bakimindan esit konumda bulunmasi
gereken taraflar arasindaki dengeyi bozmakta ve silahlarin esitligi ilkesine aykirilik teskil

etmektedir?®

. Diger taraftan duzenleme, davacinin davay1 kazanacagi varsayimina dayanir.
Isverenin actigr davanin adli tatile tabi olmasi yargilamanin uzamasina ve davayr kazanma
thtimali olan davali is¢inin hakkina kavusmasinin gecikmesine sebep olabilir. Lafzinda is¢i
lehine gorinen bu diizenleme, amacindan saparak, is¢i aleyhine sonuglar dogurabilir.

Isveren tarafindan hizmet veya is akdine dayanilarak agilan dava adli tatile tabi
olurken, isci tarafindan agilan davanin adli tatil diizenlemesine tabi olmamasi anayasaya
aykirilik teskil etmektedir. Yargilamay1 kimin baglattiginin yargilama makami nezdinde fark
yaratmamasi gerekir. Taraflarin tarafsiz bir mahkeme tarafindan yargilanmasi ve taraflara
ustle iliskin haklarini esit sekilde kullandirilmasini saglamak hukuk devletinin 6devidir. Bu
fikra ile esitlik ve adil yargilanma ilkeleri ihlal edilmektedir.

Isci veya isveren tarafindan agilan davanin karst dava ile birlikte goriildiigii
durumlarda ise isverenin agtigi davanin ivedi goriilmesine karar verilerek (HMK m.103/1-h)
adli tatilde yargilamaya devam edilmesi gerekmektedir. Aksi usll ekonomisine aykirilik teskil

eder. Diger yandan HMK m.103/2 geregi isci tarafindan agilan davanin adli tatilden sonraya

2! yargitay HGK E. 2015/10-103509 K. 2019/1127 T. 5.11.2019; HGK E.1997/21-454 K. 1997/662 T.
17.9.1997; HGK E. 2016/10-2554 K. 2019/582 T. 21.5.2019 (www.kazanci.com erisim tarihi: 15.08.2020).

202 Tag Korkmaz, 2013: 17. 1086 sayili Kanunun 176. maddesinde is¢ci veya isverenin actiglt davalar ayrimi
yapilmaksizin, hizmet akdinden dogan davalarin adli tatilde goriilebilecegi diizenlenmisti.

203 pekcanitez/Ozekes/Akkan/Tas Korkmaz, 2017: 444.

204 Atali/ Ermenek/ Erdogan, 2019b: 111.
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birakilmasina karar verilir ise asil dava ve karst dava adli tatilden sonraki bir slrecte birlikte
gorilmeye devam edilecektir.
Iscinin kiilli halefleri tarafindan agilan davanin, is s6zlesmesinden kaynaklaniyorsa,

adli tatile tabi olmadig1 kabul edilmelidir.

2.3.1.5. Ticari Defterlerin Kaybindan Dolayr Kayip Belgesi Verilmesi Talepleri Ile
Kiymetli Evrakin Kaybindan Dogan iptal Isleri

Ticari defterlerin kaybindan dolayr kayip belgesi verilmesi talepleri ile kiymetli
evrakin kaybindan dogan iptal isleri ticaret hukukuna iliskin ¢ekismesiz yargi islerindendir
(HMK m.382). Cekismesiz yargt islerinin adli tatile tabi olmadigzt HMK m.103/1-g’de
belirtildiginden, ayrica belirtilmesine gerek olmayan HMK m. 103/1-d kaldirilarak maddenin
sadelesmesi saglanabilir.

Ticari defterlerin kaybindan dolay1 kayip belgesi verilmesi ve kiymetli evrakin

kaybindan dogan iptal isleri gecikmesinde sakinca bulunan islerdir.

2.3.1.5.1. Ticari Defterlerin Kaybindan Dolay1 Kayip Belgesi Verilmesi Talebi

TTK m. 82/7 bir tacirin saklamakla yiikiimli oldugu defterler ve belgeler yangin, su
baskini veya yer sarsintis1 gibi bir afet veya hirsizlik nedeniyle kanuni saklama siiresi i¢inde
zlyaa ugrarsa tacir ziyar Ogrendigi tarihten itibaren 15 giin iginde ticari isletmesinin
bulundugu yerin yetkili mahkemesinden kendisine zayi belgesi verilmesini talep edebilir.
Kay1p belgesi verilmesi talebi dava degil, ¢ekismesiz yargi isidir.

Defter tutulmasinda isletmeden gelir elde edecek olan kurum ve kisilerin menfaati
oldugu gibi, ticari defterler ticari uyusmazliklarda Onemli delillerdendir. Defterlerin
kullanilamayacak halde olmasi durumunda tacirler, zayi belgesi alarak belgeleri ibraz
yiikiimiinden kurtulmaktadir. Bunun sonucunda vergi zararlar1 ve ticari defterlerin delil olma
fonksiyonuna yonelik sorunlar meydana gelebilir®®. Bu nedenle hakimin re’sen arastirma

ilkesi kapsaminda hareket ettigi ve diizenlemenin kamu diizenini ilgilendirdigi sdylenebilir.

2.3.1.5.2. Kiymetli Evrakin Kaybindan Dogan iptal isleri

TTK m. 645/1°de kiymetli evrak, “kiymetli evrak Oyle senetlerdir ki, bunlarin
igerdikleri hak, senetten ayri olarak ileri siiriilemedigi gibi baskalarina da devredilemez”
seklinde tamimlanmaktadir. Tanmimdan anlasilacagi tizere kiymetli evrak, senet ile

devredilebilir nitelikte bir hak unsurlarindan olusur. Senet, kiymetli evrakin somutlagmasi i¢in

205 Sener, 2004: 234.
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gereken maddi unsurdur ve senet ifadesinin belge olarak anlasilmas: gerekir’®

. Kiymetli
evrakin soyut unsuru ise devredilebilir nitelikte bir hak icermesidir. Bu sebeple kamu
hukukundan dogan haklar ile 6zel hukuktan kaynaklanan kisiye siki sikiya bagli haklar
kiymetli evraka konu olamazlar®®’.

Kiymetli evrakin iptali senedin ziyai halinde s6z konusu olur (TTK m.651). Kiymetli
evrakin zayi olmasi, ¢alinma, kaybolma, yanma, yirtilma gibi nedenlerle ibrazinin imkansiz
olmasi veya senet hamilin elinde olmasina ragmen iizerine bir sey dokiilmesi, silinmesi gibi
sebeplerle ilizerindeki yazinin ve dolayisiyla hakkin saptanamamasidir. Kiymetli evrak zayi
oldugunda, senet lizerinde hak sahibi kisinin talebi {izerine mahkemece senedin iptaline karar
verilebilir (TTK m.651).

Her ne kadar iptal davasi olarak agilmakta ise de kiymetli evrakin iptali ticaret
hukukundaki ¢ekismesiz yargi islerinden biri olarak gosterilmistir (HMK m.382/2-d). Diger
yandan ticaret mahkemesinde kiymetli evrakin iptali igi goriiliirken iptali istenen senet ibraz
edilirse mahkeme, senedin iptalini istemis olan dilekge sahibine senedin geri verilmesi igin
ibraz edene kars1 istirdat davasi agmasi i¢in uygun bir siire verir (TTK m.665/1, m.7763/c-1).
Bu halde kiymetli evrakin iptali ¢ekismesiz yargi isi olmaktan ¢ikip cekismeli yarginin

208 209

konusu haline gelir™™ ve agilan davanin da adli tatile tabi hale gelir=".

2.3.1.6. iflas ve Konkordato Ile Sermaye Sirketleri ve Kooperatiflerin Uzlasma
Suretiyle Yeniden Yapilandirilmasina iliskin isler ve Davalar

2.3.1.6.1. Iflasa Iliskin Isler ve Davalar

Iflas, bor¢lunun aktif ve pasif malvarligmin kanunun dngérdiigii ustlle, tiim borglarini
ddemeye tahsis edilmesine yonelik cebri icra miiessesesidir?’®. iflas hukuku iflasa tabi
kisilerin kanunda Ongoriilen sebeplere dayanilarak mahkemece iflasina karar verilmesiyle
baslayan, malvarliginin paraya cevrilip alacaklilarin tatmin edilmeleri veya edilemediginin
tespitiyle sonuclanan ve ticaret mahkemesinin iflasin kapanmasi karari ile sona eren bir
prosedurdir. Klasik iflas anlayisinda, isleri idare edemeyen basiretsiz tacirlerin piyasa i¢in
tehlike arz ettikleri gerekcesiyle ticari hayata devam etmelerine izin verilmemesi diisiincesi

vardir. Zira alacaklilarin menfaati korunarak borg¢lunun ticari hayattan tasfiye edilmesi

206 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, 2014: 14. HMK madde 199°da belge, vakialar1 ispata elverisli bilgi
tastyicist olarak tanimlanmig bir {ist kavramdir; senet (kanunda tanimi olmamakla birlikte), irade agiklamasini
yazi ile yansitan belge Orneklerinden biri olarak kanunda sayilmaktadir. Senet, esas olarak ispat ve delil
hususunda ele alinan bir kavram oldugundan usil hukuku bakimindan incelenmektedir

207 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, 2014: 17.

2% Kuru, 2018: 665

20 Bkz. 2.3.1.9. Cekismesiz Yargi Isleri Bashg:.

210 Kuru, 2013: 1081; Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, 2019: 357; Atali/Ermenek/Erdogan,
2019a: 504.
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gerekir?*

. Yillar i¢inde ekonomik alt yap1 ve sosyal devlet anlayigindaki degisiklikler iflasta
etkisini kapitalist yaklasimdan sosyal anlayisa gecisle gostermistir. Klasik iflas yaklasimi terk
edilmis, Odeme giigliigi icindeki tacirlerin mali durumunu iyilestirmeyi, yeniden
yapilandirmay1, ancak son ¢are olarak iflas tasfiyesini benimseyen “genis anlamda iflas”

212 flasin ekonomik etkilerinin yaninda sosyal etkileri de vardir. Zira

anlayig1 hakim olmustur
iflés sadece miiflisi degil, miiflisin alacaklilarini, ¢alisanlarini, iilke ekonomisi ve toplumu da
olumsuz yonde etkilemektedir. Bu yoniyle iflas her ne kadar 6zel hukuk iliskilerinden
kaynaklanan borg¢larin 6denmesine hizmet etse de kamu duzenini ilgilendiren yonlerinin

olmasi genis anlamda ifl&sa iliskin dava ve islerin adli tatile tabi olmamasini gerektirmistir.

2.3.1.6.2. Konkordatoya Iliskin Isler ve Davalar

Konkordato, mali durumunun bozulmasi sebebiyle vadesi gelmis borglarini
O0deyemeyen veya Odeyememe tehlikesi olan borglu ile alacaklilarin yaptigi anlasmaya
dayanan, bor¢lunun mali durumunu iyilestirmeye ve alacaklilar arasinda esitligi saglamaya
yonelik icra ve iflas hukuku kurumudur®=.

Temelinde sulh olan basarili bir konkordato, adi veya iflasa tabi borglularin icra ve
iflas takibinin agir sonuglarindan korunmasina, alacaklilarin muhtemel bir iflasa gore
alacaklarima kavugsma ihtimalinin artmasina, diger yandan toplumsal barisin ve kamu

menfaatlerinin korunmasima hizmet etmektedir®**

. Bu nedenle konkordatonun amac1 yalnizca
borglu ve alacaklilar1 korumak degil, kamu menfaatlerinin korunmasini da igermektedir. icra
ve Iflass Kanunu’nun konkordatoya iliskin hiikiimlerinde degisiklik yapan 7101 sayili
Kanun®'® gerekgesinden, diizenlemenin iilkedeki yatirim ortamimin iyilestirilmesi amaciyla
yapildigr anlasilmaktadir. Bir yoOniyle kamu menfaatini ilgilendiren konkordato
diizenlemesinin adli tatile tabi olmamasi gerekir.

Adli tatile tabi olmayan konkordatodan, icra ve iflas Kanunu’nda &ngériilen kosullara
ve uslle uygun gergeklesen, mahkeme i¢i konkordatonun anlasilmasi gerekir. Borclu ve
alacaklinin, mahkemenin bir katkis1 olmaksizin gerceklestirdikleri konkordato bor¢lar hukuku
kapsaminda degerlendirildiginden, mahkeme dis1 konkordato adli tatile tabidir.

Konkordato esas itibariyle ¢ekismesiz yargi hiikiimlerine gore baslatilan, yiirtitiilen ve

sona erdirilen bir kurumdur. Bu nedenle niteligine uygun diistiigii 6lciide re’sen arastirma

ilkesi uygulanir (HMK m. 385/2). Ancak bor¢lunun konkordato teklif etmesi halinde re’sen

211 Atalay, 2009: 182.

212 pekcamtez/ Atalay/ Ozkan/ Ozekes, 2019: 358.

213 Kuru, 2013: 1443-1444; Pekcamtez/ Atalay/ Ozkan/ Ozekes, 2019: 465;Atali/Ermenek/Erdogan, 2019a: 622.
214 Ataly/Ermenek/Erdogan, 2019a: 623.

21> R.G.T 15.03.2018 S. 30361.
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aragtirma ilkesi mutlak olmayip, alacaklilarin ve kamunun menfaatlerinin korunmasi ile

216
siirlidir=.

Konkordato prosediiriinde c¢ekismeli yargiya tabi uyusmazliklar, ornegin
alacaklilarin gegici miihlet karar1 verilmesine itiraz etmeleri, konkordatonun feshi davalari
re’sen arastirma ilkesine tabidir. Buna karsilik tasarrufun iptali davalar1 ve ¢ekismeli alacaklar

hakkinda agilan davalar taraflarca hazirlama ilkesine ve adli tatile tabidir.

2.3.1.6.3. Sermaye Sirketlerinin ve Kooperatiflerin Uzlasma Suretiyle Yeniden
Yapilandirilmasina Iliskin isler ve Davalar

Uzlasma yoluyla yeniden yapilandirma kurumu, mali durumu bozulan sermaye

sirketleri ile kooperatiflerin alacaklilariyla uzlagarak yeniden yapilandirma projesi temelinde

muaccel para borglarini degisen kosullara gore yeniden diizenlemelerine ve iflastan kurtularak

faaliyetlerine devam etmelerine imkan taniyan bir iyilesme ydntemidir®’. Uzlasma yoluyla

yeniden yapilandirma yontemi konkordatonun bir tiirii, takip yolu veya tasfiye ustli olarak

nitelendirilemez?®

. Mali durumu bozulmus olan sermaye sirketi veya kooperatif, yapisal ve
finansal revizyonlar igeren yeniden yapilandirma projesi ile muamele merkezinin bulundugu
yer asliye ticaret mahkemesine bagvurabilir (IIK m.309/m).

Borclunun iflas ve faaliyetlerini durdurma tehlikesi altinda olmasi, alacagini tahsil
edememe riski olan alacakli ile isini kaybetme riski olan is¢ileri de tehdit etmekte, bolgesel ve
milli ekonomiyi etkilemektedir. Bu nedenle sermaye sirketlerinin yeniden yapilandirilmast
yontemi ile sirketlerin ekonomik hayatina devam etmesinde kamu yarar1 oldugu kabul

219

edilmektedir”. Kamu yararin1 ilgilendiren diizenlemelerden olmasi, uzlasma suretiyle

yeniden yapilandirilmaya iliskin is ve davalarin adli tatile tabi olmamasini1 gerektirmistir.

2.3.1.7. Adli Tatilde Yapilmasina Karar Verilen Kesifler

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda kesif, ispat ve deliller basliklar1 altinda, m. 288 ila
292 arasinda diizenlenmistir. Kesif, hakimin uyusmazlik konusu hakkinda kendi duyu
organlariyla dogrudan bilgi sahibi olmak amaciyla, talep lizerine veya re’sen inceleme

yapmasidir??

. Kesfin konusu mutlaka dava konusu olmak zorunda degildir, uyusmazligin
¢Oziimiinde 6nem tasiyan vakialar hakkinda da gergeklestirilebilir. Bu itibarla kesif konusu

taginmaz, taginir, belge veya insan bedeni olabilir.

216 Atali/ Ermenek/ Erdogan, 2019a: 639

217 pekcamtez/Atalay/Ozkan/Ozekes, 2019: 531, 532.

218 pekcamtez/Atalay/Ozkan/Ozekes, 2019: 532.

219 pekcamtez/Atalay/Ozkan/Ozekes, 2019: 531.

220 Ruru, 2020: 827; Pekcamitez/Atalay/Ozekes, 2019: 419; Ustiindag, 2000: 761.
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Kural olarak ispat araglarindan yararlanmak isteyen tarafin dilekceler asamasinda
iradesini agikca goOstermesi gerekir. Ancak hakim, taraflarca hazirlama ilkesinin gecerli
oldugu davalar da dahil olmak iizere kesif deliline kendiliginden bagvurabilir®* (HMK
m.288/2). Taraflar ve i¢iincii kisiler kural olarak kesfe katlanmak zorundadir. Taraflardan
biri kesfin yapilmasini engelleyici tutum ve davranmiglarda bulunursa, o kisi ispat yiiki
kendisine diisen tarafsa kesif delilinden vazge¢mis, diger taraf ise iddia edilen vakiay1 kabul
etmis sayilir. Ancak hakim durum ve kars1 koyma sebebine gore bu hiikmii uygulamayabilir
(HMK m.291/1,2). Ugiincii kisilerin kesif kararin1 engelleyici tutum ve davramslarda
bulunmasi yasaklanmistir. Kesif, gecikmesinde zarar bulunan haller disinda, ii¢lincii kisi i¢in
uygun olan zamanda, kisiye yer ve zaman bildirilerek yapilir. Kesfe karsi koymasi halinde
hakim, tglincii kisiyi giderlere, disiplin para cezasina mahkim eder, gerektiginde zor
kullanilmasina karar verebilir. Ancak tigiincii kisi tanikliktan ¢ekinme sebeplerine dayanarak
kesfe katlanma yiikiimliiliiglinden kag¢inabilir (HMK m. 291/3). Kanun, soybaginin tespitine
iligkin davalarda taraflar veya iiclincii kisilerden kan yahut doku 6rnegi alinmasi gerekmesi
durumunda ilgili taraf veya figiincii kisinin katlanma zorunlulugunu 6zel olarak
diizenlemektedir. Soybaginin tespiti davalarinda zorunlu ve bilimsel verilere uygun olmak ve
saglik yoniinden tehlike olusturmamak sartiyla herkes viicudundan kan veya doku Ornegi
alinmasina katlanmak zorundadir (HMK m.292). TMK m. 284’teki benzer hiikkme gore,
taraflar ve tiglincii kisiler soybaginin tespitinde zorunlu olan ve sagliklar1 agisindan tehlike
yaratmayan arastirma ve incelemelere riza gostermekle yiikiimliidiir. Davali arastirma ve
incelemeye riza gostermezse hakim, incelemeden beklenen sonucu davali aleyhine dogmus
sayabilir. HMK m. 292°den farkli olarak, sadece davali agisindan kanuni karineye baglanmis
bir yaptirim ongorilmiistiir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yer alan soybaginin tespitine
iliskin diizenlemenin TMK m. 284’deki diizenlemeyi zimnen ilga ettigini kabul etmek
gerekir??.

Ispat faaliyeti araglarmimn delil olarak nitelendirilebilmesi i¢in mahkeme disinda
meydana gelen ¢ekismeli vakialari mahkemede temsile elverisli olmasi gerekir. Ancak kesif,

220 haiz degildir, ¢ekisme konusu tasinir veya taginmazin yerinde,

“delilin temsili niteligi
davaya bakan mahkeme tarafindan®* incelenerek bilgi edinilmesini saglar225. Bu yoénuyle

kesif, takdiri delil olma niteliginin yan1 sira hakim tarafindan gergeklestirilen bir mahkeme

2 Yargitay 8. HD 23.1.2017, 25457/644, Kuru, 2020: 833.

222 Atali/Ermenek/Erdogan, 2019b: 540; 8. HD E. 2018/12446 K. 2019/6342 T. 24.6.2019; 8. HD E. 2017/9039
K. 2019/3800 T. 8.4.2019 (www.kazanci.com erigim tarihi: 18.08.2020)

223 Konuralp, 2009: 10.

224 Ancak kesif konusu mahkemenin yargi ¢evresi disinda bulunuyorsa istinabe yoluyla yapilir. HMK m.289.

2 A1k, 2019: 50.
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ustl islemidir. Hakim, gerektigi hallerde kesif esnasinda tanik dinleyerek veya bilirkisi
goriisiine bagvurarak bilgi sahibi olur. Hakim uyusmazlik konusuyla dogrudan temas kurarak
kanaat edinmekle uyusmazhigi ¢ézmeye calisir. Kesif, hakime delil toplama ve inceleme
olanagi saglayan bir yontem oldugundan bir mahkeme usal islemidir®®.

Kesif, diger mahkeme usil islemlerinde oldugu gibi resmi calisma giin ve saatlerinde
yapilir. Ancak kesfin, zorunluluk veya gecikmesinde zarar olan hallerde resmi tatil gunlerinde
veya caligma saatlerinin diginda yapilmasina karar verilebildigi gibi (HMK m.148) adli tatilde
yapilmasina da karar verilebilir.

HMK m. 103/1/f’de yer alan “adli tatilde yapilmasina karar verilen kesifler” bendiyle
adli tatil dizenlemesine getirilen istisna, kesfin takdiri delil niteligi degil, mahkeme usdl
islemi oldugu anlayis1 iizerine sekillenmektedir. Kanun lafzindan kesfin delil anlamina
gelecek sekilde kullanilmadigi anlasilmaktadir. Kesif, HMK m. 103/1’de sayilan adli tabi
olmayan dava ve isler arasinda, yapilmasi hakim takdirine birakilan tek mahkeme usil
islemidir. Hiikiimet gerekgesinde belirtildigi gibi o6zellikle Tiirkiye’nin dogu bolgesinde
bulunan yiiksek yerlerde kisin kar yagislarinin ¢ok olmasi ve karla kapli olma siiresinin
uzunlugu bu yerlerde kis ve bahar aylarinda ¢cogu zaman kesif yapilmasina engel teskil eder.
Bu nedenle kis mevsiminin sert gectigi Dogu Anadolu Bolgesi’nin yiiksek rakimli yerlerinde
kesif yapilmasi icin karlarin erimeye basladig1 yaz aylariin beklenilmesi gerekir. Bu nedenle
ancak yaz aylarinda yapilmast miimkiin olan kesfin adli tatil diizenlemesine tabi olmayan

istisnalar arasinda yer aldigi ifade edilmektedir®’

. Nitekim bu gerekge basli bagina, adli tatilin
kaldirilmama gerekgelerinden bir digeri olan “Tiirkiye ile ayni iklim kusaginda bulunan

ulkelerde adli tatil uygulanmasi” ile tezatlik gosterir.

2.3.1.8. Tahkim Hiikiimlerine Gére Mahkemenin Gérev Alanina Giren Dava ve isler

Taraflar, 6zel hukuktan kaynaklanan ve (zerinde serbestce tasarruf edebilecekleri
konulara iliskin uyusmazliklarin ¢éziimiinde devlet yargisi (mahkemesinin) yerine tahkim
yargilamasina bagvurabilirler.

Tahkim, tahkim sozlesmesinden kaynaklanan 6zel bir yarg: faaliyetidir®®. Tahkim
sozlesmesinin taraflari tahkim yargilamasinda uyusmazligin taraflaridir®®®. Tahkimde
uyusmazligin hakemler tarafindan karara baglanmasi, hakemlerin tarafsiz yargilama
yapmalari, tahkim siirecinin devlet tarafindan denetlenmesi, hakem kararlarinin mahkeme

kararlar1 gibi baglayict1 ve icra edilebilir olmasi tahkimin yargi faaliyeti oldugunu

226 Atalay, 2009: 135; Yurtbasi, 2015: 11.

22Ty1lmaz, 2013: 725.

228 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, 2019: 591; Karsh, 2012: 905
229 Ataly/Ermenek/Erdogan, 2019b: 725.
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gostermektedir?*®

. Tahkimin yarg: faaliyeti oldugunu gosteren oOzellikleri temelde devlet
yargisiyla biiyiik o6lciide benzerlik gostermektedir. Tahkimi devlet yargisindan ayiran
ozellikler ise uyusmazligi ¢ozecek olan hakimin segilebilmesi veya uyusmazligi ¢ozerken esas
alinacak maddi hukukun ve yargilama us@linun belirlenebilmesi gibi kurallarla taraflara daha
genis tasarruf yetkisi taninmasindan kaynaklanmaktadir.

Tahkim hiikiimlerine gére mahkemenin gorev alanina giren dava ve isler adli tatilde
goralir. HMK m. 103/1-g ifadesinden tahkim yargilamasinin biitiin olarak adli tatile tabi
olmadig1 anlami1 ¢ikarilmamaktadir. Ancak adli tatilin mahkemelere ve hakimlere getirilen bir
diizenleme olmasi ile tahkimde Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndan baska yargilama ustli
kurallariin uygulanabilirligi g6z oniine alindiginda, tahkim yargilamasinin biitiin olarak adli
tatile tabi olmadiginin ayrica belirtilmesine liizum goriilmemistir.

S6z konusu tahkim hikimleri Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile smirli degildir.
Tahkim yargilamasinda mahkemenin gorev alanina giren dava ve isler HMK m. 407 vd.
diizenlenen tahkim hiikiimlerinin yaninda 4686 sayili Milletlerarast Tahkim Kanunu’nu
kapsaminda yabancilik unsuru igeren uyusmazliklarin konu oldugu milletlerarasi tahkim
yargilamasinda mahkemenin gérev alanina giren dava ve isleri de kapsamaktadir. Hukuk
Muhakemeleri Kanunu ve Milletlerarasi Tahkim Kanunu’nda 0Ongoérulen tahkim
yargilamasinda mahkemenin goérev alanina giren dava ve isler adli tatile tabi olmayan
istisnalar kapsamindadir®®”.

Tahkim yargilamasinda mahkemenin goérevine giren dava ve isler oldukca fazladir.
Mahkeme, hakem veya hakem kurulunun verdigi tedbir kararmin, gegerli bir tahkim
sOzlesmesi mevcutsa ve taraflardan birinin talebi iizerine icra edilebilirligine karar verir
(HMK m.414/2). Hakem, hakem kurulu ya da taraflarca gorevlendirilecek baska bir kisinin
zamaninda veya etkin hareket edemeyecek durumda oldugu hallerde, taraflarin mahkemeye
basvurusuyla; bu haller mevcut degilse hakem veya hakem kurulu izniyle veya taraflarin bu
konudaki yazili sdzlesmesine dayanilarak mahkemeden ihtiyati tedbir veya delil tespiti talep
edilebilir (HMK m. 414/3, MTK m.6). Hakem veya hakem kurulu se¢imi bazi hallerde
mahkemeden talep edilebilir (HMK m. 416/1-b,c; m. 416/2-c; MTK m. 7/B). Hakemin reddi
talebi kabul edilmeyen taraf, mahkemeye bagvurarak kararin kaldirilmasin1 ve hakem veya
hakemlerin reddi talebi hakkinda karar verilmesini isteyebilir (HMK m. 418, MTK m.7/D).
Taraflardan her biri, hakemin gorevini yerine getirmedigi hususunda uyusmazlik igindelerse,

mahkemeden hakemin yetkisinin sona erdirilmesine karar vermesini isteyebilirler (HMK

230 pekcanitez/Atalay/Ozekes, 2019: 591; Tahkim yargilamasi hakemlerce yapilan dzel bir yargi faaliyeti olmasi
sebebiyle “hakem mahkemesi” olarak da adlandirilmaktadir. Atali/Ermenek/Erdogan, 2019b: 725.
23! Tag Korkmaz, 2013: 19.
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m.420). 1 yillik tahkim siiresinin uzatilmasi, taraflarin anlasamamasi halinde, taraflardan biri
tarafindan mahkemeden talep edilir (HMK m.427, MTK m. 10/B). Hakem kararina kars1 iptal
davasi tahkim yeri bolge adliye mahkemesinde agilir, 6ncelikle ve ivedilikle géralir (HMK
m.439, MTK m.15/A). Tahkimde yargilamanin iadesi mahkemeden talep edilir (HMK
m.443).

Tahkim yargilamasinin siireye bagli olmasi, tahkimde mahkemenin gorevine giren
dava ve islerin adli tatilde goriilmeye devam edilmesini gerektirir®®2. Kanimizca adli tatil
uygulamasi kaldirilmadig siirece tahkime iligskin istisnanin varligi isin dogasi1 geregi zorunlu
olmakla birlikte, davanin tahkim yargilamasindan kaynaklanmasi tek basina adli tatile istisna
teskil etmesi hususunda yeterli olmamalidir. Tahkimden dogan dava ve iglerin tamaminin adli
tatile tabi olmadiginin kabul( yerine, kanunda tahkime iliskin hangi dava ve islerin adli tatile
tabi olmadig1 ayrica belirtilmeli veya adli tatile tabi olmama nedenlerinden birini tasiyip
tasimadig1 degerlendirilmelidir.

Tahkim yargilamasina konu olabilen uyusmazliklar taraf iradesine tabi olanlardir
(HMK m.408). Diger bir ifadeyle adli tatile istisna teskil eden dava ve islerde oldugu gibi
kamu duzenini ilgilendiren veya {istiin menfaatin korunmasin1 gerektiren hususlar tahkime
elverisli degildir. Ornegin velayete veya soybagina iligskin uyusmazliklarin ¢dziimiinde tahkim
yoluna gidilemeyecektir®.

Hukuki korunma ihtiyacinin kesintiye ugramamasi gereken durumlarda mahkemenin
gorevine giren dava veya is adli tatile tabi degildir. Ornegin, hakem veya hakem kurulunun
verdigi tedbir kararmin icra edilebilirligine karar verilmesi (HMK m.414/2), mahkemeden
ihtiyati tedbir ve delil tespiti talep edilebilmesi (HMK m.414/3) gosterilebilir.

Tahkimden kaynaklanan dava veya isin niteligi ve ivedi olup olmadiginin
degerlendirilmesi gerekir. Tahkimde mahkemenin gorevine giren ¢ekismesiz yargi isleri ve
gecici hukuki koruma talepleri niteligi geregi adli tatile tabi degildir. Kanunda ivedi oldugu
belirtilen dava veya is adli tatile tabi degildir. Ornegin, hakem kararlarina kars1 iptal davasinin
ivedilikle goriildiigii kanunda diizenlenmistir (HMK m.439, MTK m. 15/a). Iptal davasinda
kamu diizenine aykirilik haricinde hakem kararinin igerik denetimi s6z konusu degildir.
Yalnizca kanunda sayilan sekli hususlar incelenmektedir. Nihai hakem karariin verilmesiyle
yargilama sona ermekte, iptal davasiyla yeni ve bagimsiz bir yargilama yapilmaktadir. Diger

bir ifadeyle iptal davasi, tahkim yargilamasinin bir parcasini olusturmamaktadir. Tahkim

232 Erdonmez, Pekcanitez Usil, 471; Yilmaz, 2013: 725; Tas Korkmaz, 2013: 20.

2338 Yargitay; ticari nitelikte olmayan kira alacaklarina iliskin uyusmazliklar ile tiiketici hukukundan ve is
hukukundan dogan uyusmazliklarin (s Kanunu m.20°de diizenlenen feshin gegerli bir sebebe dayanip
dayanmadigma iligkin uyusmazliklarin tahkime elverisli olmasi istisna olmak {tizere) tahkime elverisli
olmadigina karar vermektedir. Atali/Ermenek/Erdogan, 2019b: 729; Karsli, 2012:908.
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yargilamasindan bagimsiz olan iptal davasi ivedi olarak goriilmesi 6ngoriildiigii icin adli tatile
tabi degildir.

Tahkim yargilamasinda mahkemenin yardimi (HMK m. 411, MTK m.3/2) olarak
diizenlenen hallerin tahkimde mahkemenin gorevine giren dava ve islerden olup olmadig
degerlendirilmelidir. Taraflardan biri hakem veya hakem kurulunun onayiyla®®** delillerin
toplanmasi i¢in mahkemeden yardim isteyebilir (HMK m. 432, MTK m.12/B). Delil tespiti
adli tatile tabi olmayan diizenlemeler arasinda sayildigindan tahkim yargilamasinda
mahkemenin delil tespitine iliskin yardimmin da adli tatile tabi olmadiginin kabuliini

gerektirmektedir.

2.3.1.9. Cekismesiz Yarg Isleri

Medeni yarg1 ¢ekismeli ve ¢ekismesiz yargi olarak ikiye ayrilmakta, her ikisinde de
uyusmazlik veya isin mahkemelerce incelenip karara baglanmasi amaclanmaktadir. Adli
tatilde mahkemelerin yargisal faaliyetlerini askiya aldiklarini belirtmistik®®®. Kural olarak
mahkemeler adli tatilde yargisal islem yapmamakta, ancak idari faaliyetlerine devam
etmektedir. Bu neden mahkeme usil islemlerinden idari islem niteligi agir basan islemlerin de
adli tatilden muaf olacag: diisiincesi, niteligi tartismali olan ¢ekismesiz yargi islerinin adli
tatile tabi olmamasina neden olmustur.

Cekismesiz yargi islerinin hukuki niteligi tartigmalidir. Cekismesiz yargi islerinin idari
faaliyet oldugunu, yargi faaliyeti oldugunu ve karma nitelikte oldugunu savunan goriisler
vardir®®®. Cekismesiz yargi islerinin kesin hiikiim teskil etmemesi ve sonradan degistirilebilir
olmast mahkemenin yargisal olmayan- idari niteligini; idareyi bor¢ altina sokmamasi ve
etkisinin kigilerin hukuki durumu iizerinde goriilmesi (6zel hukuk kisilerini konu almasi, sahsi

menfaatin korunmasina hizmet etmesi) ise yargisal niteligini yans1tmaktad1r237

. Cekismesiz
yargl islerinin mahkemelerin gorevine girmesi nedeniyle sekli bakimdan; daha ¢ok objektif
hukuk kurallarinin somut olaya uygulanmasini saglamak ve hukuk diizenini korumak amaci
tagimasi nedeniyle ise maddi bakimdan yargisal faaliyet oldugu kabul edilmektedir®®. Ancak,
cekismesiz yarginin 6zel hukuka hizmet eden bir yargisal faaliyet oldugu kabul edilirken, tiim
cekismesiz yargi islerinin idari ve yargisal nitelik arasinda ayni noktada bulunmadigi, bazi

islerin (belgeleme ve sicile iligkin islerde oldugu gibi) idari yoniiniin daha agir bastigir da

234 Ataly/Ermenek/Erdogan, 2019b: 758.

2% Bkz. 3.2.1. Adli Tatilin Yargilamaya Etkisi.
2% Aras, 2017: 18-19.

37 postacioglu, 1975: 26-27.

2% Aras, 2017: 19-20.
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yadsmamaz®®. Cekismesiz yarg: isleri arasinda siiflandirma yapilmadan, ¢ekismesiz yargi
islerinin biitiiniiyle adli tatilden muaf tutulmast (HMK m.103/1-g), kanun koyucunun
cekismesiz yargi islerini idari faaliyet kapsaminda degerlendiren goriise daha yakin oldugunu
gOstermektedir.

Kanunda mutlak c¢ekismesiz yargi islerinin neler oldugu smirli olmayacak sekilde
sayillmakta (HMK m.382/2) ve genel olarak ¢ekismesiz yargiy1 ¢ekismeli yargidan ayiran bazi
Olciitler belirtilmektedir. Uyusmazligin olmadigi, siibjektif hakkin bulunmadigi, hakimin
re’sen harekete gectigi hallerden birine veya birkagina giren isler nisbi ¢ekismesiz yargi
isleridir®®® (HMK m.382/1).

Cekismesiz yargi isinin yargilama sirasinda ilgilerden birinin asli miidahalesiyle®**
veya itiraziyla isin ¢ekismesiz yargidan ¢ikip ¢ekismeli yarginin alanina girmesi halinde adli
tatile tabi olup olmayacagi hususu degerlendirilmelidir. Ilgilinin miidahalesi veya itiraziyla
cekismeli yargiya konu olan dava HMK m. 103’te sayilan istisnalar arasinda yer almiyorsa
adli tatile tabi hale gelecektir. Ornegin, kiymetli evrakin iptali talebinin incelenmesi esnasinda
iptali istenen senet ibraz edilirse, ticaret mahkemesi senedin iptalini isteyen ilgiliye senedin
geri verilmesi hususunda, ibraz edene kars1 dava agmasi icin uygun bir siire verir. Iptali talep
eden kisi bu siire iginde istirdat davas1 acarsa, konu artik ¢ekismeli yargida incelenip karara
baglanir®?. O halde istirdat davasi adli tatile tabi olacaktir. Diger bir 6rnek olarak ad ve
soyadin degistirilmesi talebinin, ad ve soyadin degistirilmesinden zarar goren kisinin itirazi
lizerine ¢ekismesiz yargimin konusu olmaktan ¢ikip c¢ekismeli hale gelmesi gosterilebilir.
Niifus kayitlarinin diizeltilmesine iligkin ¢ekismesiz yargi isi ¢ekismeli hale gelerek soybagina
iligkin bir davaya konu olabilir. Soybagina iliskin davalar da adli tatil dizenlemesinin
istisnalar1 arasinda yer aldigindan (HMK m. 103/1-c) adli tatile tabi olmayacaktir.

Adli tatile tabi olmayan en kapsamli diizenleme g¢ekismesiz yarg: isleridir (HMK
m.103/1-g).  Cekismesiz yargiya iliskin ustl hiikiimleri ilk kez 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nda yer almistir. Cekismesiz yargi islerinin adli tatile tabi olmadigi
hiikiim altina alinmadan 6nce sulh mahkemesinin gérevine giren dava ve iglerin adli tatile tabi
olmadig1 diizenlenmekteydi. Bu nedenle sulh hukuk mahkemesi disindaki mahkemelerin
gorevine giren bazi ¢ekismesiz yargi islerinin de HMK m. 103’te istisnalar arasinda ayrica
sayildig1 goriliir. Cekismesiz yargi islerinin HMK m. 382°de dlizenlenmesi ile adli tatile tabi

olmayan istisnalar arasinda sayilan ve daha genis bir diizenleme olan sulh mahkemesinin

2% Aras, 2017: 20.
20 yargitay 20. HD 20.4.2016, 1853/4781; Kuru, 2019: 1824, 1825 dn.

21 Cekismesiz yargida asli miidahale miimkiinken feri miidahale miimkiin degildir. Hiikiimet Gerekcesi m. 70.
242 Kuru, 2019: 1833.
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gorevine giren dava ve isler HMK m.103’teki yerini ¢ekismesiz yargi islerinin muafiyetine
birakmistir. Adli tatile tabi olmama hususunda mahkeme yerine isin niteligini esas alan bu
dizenleme yerinde bir degisikliktir. Zira eski diizenleme, diger mahkemelerin gorevine giren
¢ekismesiz yargi islerini kapsayici nitelikte olmadigindan, sulh mahkemesinin gérevine
girmeyen ve HMK m. 103’te sayilmayan ¢ekismesiz yargi islerinin adli tatile tabi olmasi
sonucunu dogurmaktaydi. Diger bir ifadeyle, ¢ekismesiz yargi isleri arasinda da bir ivedilik
simiflandirmasi yapmakta, ¢ekismesiz yargi islerinden HMK m.103’te belirtilenlerin ivedi
oldugu, digerlerinin ivedi olmadig1 sonucuna gotiirmekteydi. Cekismesiz yargi islerinin adli
tatile tabi olmadigmna iligkin dizenlemeyle HMK m.103/1-a,b,c,d,e,g,h bentlerinde ayrica
belirtilen ¢ekismesiz yargi islerinin maddeden ¢ikarilarak diizenlemenin sadelesmesi

saglanmalidir.

2.3.1.10.Kanunlarda ivedi Oldugu Belirtilen Dava ve isler

Cesitli kanunlarda ivedi oldugu belirtilen davalar adli tatile tabi degildir. Ornegin, icra
mahkemesine arz edilen hususlarin ivedi islerden sayildigi kanunda agikc¢a ifade edilmistir
(IIK m.18/1). icra mahkemeleri icra ve iflas takibi sirasinda dogan uyusmazliklar1 bigimsel
olarak incelemekle yetkilidir ve kararlar1 maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmez. icra ve
iflas dairelerinin islemlerine kars1 yapilan itiraz (1IK m.68-68/a, 147, 150/a, 269/c, 275) ve
sikayetler (IIK m. 16-18) ivedi islerdendir®®®,

Icra mahkemesinin gérevine giren, maddi anlamda kesin hiikiim teskil eden kararlarin
alindigy yargilamalarin adli tatile tabi olup olmadigi degerlendirilmelidir. Istihkak davasi
genel hiikiimlere gére goriilir ve alan kararlar maddi anlamda kesin hitkiim teskil eder®*.
Basit yargilama usuliine tabi davalarin adli tatile tabi olmadigi (HUMK m.176) donemde
Yargitay’in, istihkak davasmin adli tatile tabi olmadigmi belirten kararlar vardir®®.
Kanimizca, istihkak davasi ayrik tutularak icra mahkemelerinin gérevine giren davalarin adli

tatile tabi olmadigi kabul edilmelidir.

3 Yargitay 12. HD E. 2017/393 K.2017/1181 T. 6.2.2017 (www.kazanci.com erisim tarihi: 18.08.2020).

244 Kuru, 2013: 571; Kars1 Aslan, 2005: 23, Her ne kadar genel hiikiimlere gore goriilse de istihkak davasinin
amaci hacizli mal iizerinde ii¢lincii kisinin iddia ettigi hakkin maddi hukuka gore varliginin tespiti degildir.
Istihkak davasinin amaci, haczedilen bir mal iizerinde cebri icranin yapilip yapilamayacagmin belirlenmesidir.
Istihkak davasi sadece takip hukuku alaninda sonug doguracagindan dava sonunda verilen karar sadece derdest
takip bakimindan kesin hiikiim teskil edebilir. Istihkak davasinda verilen kararin maddi anlamda kesin hiikim
teskil etmedigi yoniinde verilen Ornek karar, Yargitay 8. HD E.2016/9691 K. 2017/4877 T.3.4.2017
(www.kazanci.com erisim tarihi: 18.08.2020)

#° HGK E.2007/21-111 K.2007/109 T. 7.3.2007 “istihkak davalar: siiratle ve diger davalardan énce goriilerek
karara baglanir. Buna gore istihkak davasi acele islerden oldugundan ve bundan baska basit yargilama usuliine
tabi bulundugundan, istihkak davalarina adli tatilde de bakilir” (www.kazanci.com erisim tarihi: 20.08.2020).


http://www.kazanci.com/
http://www.kazanci.com/
http://www.kazanci.com/
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Kanunlarda ivedi oldugu belirtilmeyen, ancak Yargitay tarafindan ivedi olarak kabul

edilen davalar da vardir. Ornegin 2942 sayili Kamulastirma Kanunu®*®’

davalarin ivedi islerden oldugu kabul edilmektedir®*’.

na dayali agilan

2.3.2. Taraflardan Birinin Talebi Uzerine Mahkemece Ivedi Gériilmesine Karar

Verilen Dava ve isler

HMK m. 103/1’de diizenlenen ve diger kanunlarda ivedi oldugu belirtilen sinirh
sayida dava adli tatile tabi degildir. Bu dava ve islerin adli tatilde goriilebilmesi i¢in ayrica bir
karara gerek yoktur. HMK m.103’te sayilmayan veya kanunda ivedi oldugu belirtilmeyen
davalarin, kanunun 6n goéremedigi bazi durumlarda adli tatilde goriilmeye devam edilmesi
gerekebilir. Bu nedenle maddeye, adli tatile tabi olan bir davanin hakim takdiriyle ivedi
gorulebilmesi duzenlemesi eklenmistir. Kanun koyucu, adli tatilde goriilecek davalarin sinirlt
sayida diizenlenmesinin meydana getirecegi sakincalar1 gidermeyi amaclamustir®®,
Taraflardan birinin talebi Uzerine hakim tarafindan, kanunda sayilmayan bir davanin somut
olay ve taraf menfaati gerektirdiginde ivedi goriilmesine karar verilerek adli tatilde
yargilamasina devam edilebilir. Doktrinde, adli tatilde goriilmemesi giderilmesi gli¢ zararlar
doguracak islemlerin ivedi olduguna karar verilebildigi ifade edilmektedir®*. Ancak burada
islem ivedi olarak nitelendirilmemekte, gecikmesi halinde zarar dogacak hallerin s6z konusu
oldugu davalarin ivedi goriilmesine karar verilmektedir.

Cekismesiz yargi isleri adli tatile tabi olmadigindan, burada da (HMK m.103/1-h) “ve
igler” ifadesinin kullanilmasi gereksiz olmustur.

Ancak davanin ivedi goriilebilme imkaninin hakim takdirine bagl olmasi, tasarruf
ilkesini tam olarak yansitmadigini gostermektedir. Adli tatilden faydalanacak bir hakimin adli
tatile tabi dava ile ilgili ivedilik karar1 vermesi halinde, dosya hakkinda bilgi sahibi olmayan
nobetci hakim tarafindan davaya bakilmasi, pratikte durusmanin adli tatilden sonraya
ertelenmesiyle sonuglanmakta ve diizenleme amacina ulasmamaktadir. Adli tatile ayrilmayan
hakimin gordiigii adli tatile tabi bir davada ise davanin, tasarruf ilkesine uygun olarak hakimin
takdirine bagli olmaksizin, sadece tarafin talebiyle adli tatilde goriilmeye devam edilmesi

daha uygun olur. Boylelikle ¢ogunlugu adli tatilden yararlanmayan hakimlerin tarafin

% R.G.T.8.11.1983 S. 18215.

#TYargitay 5. HD E. 2019/11209 K. 2020/2811 (www.karararama.yargitay.gov.tr erisim tarihi: 3.08.2020)
Kamulagtirmasiz el atilan taginmaz bedelinin tahsili istemine iliskin dava bu kapsamda olmayip adli tatile
tabidir. Bkz Yargitay 5. HD E. 2019/9606 K. 2019/18938 T. 26.11.2019 (www.kazanci.com erigim tarihi:
15.06.2020).

248 Tanriver, 2018: 450.

249 Erdonmez, Pekcanitez Usul: 471.
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talebiyle adli tatilde yargilamaya devam etmeleri, adli tatil uygulamasinin sebep oldugu is
kaybinin bir nebze azalmasini saglar.

Yargitay, adli tatile tabi davanin ivedilik karar1 verilmeden goriildiigii hallerin bozma
sebebi teskil edip etmedigine iliskin ortak bir kaniya sahip degildir. Taraflarin talebi veya
ivedilik karar1 unsurlarindan biri olmadan davanin adli tatilde goriilmesinin bozma sebebi
teskil ettigine iligskin kararlari vardir”®. Bunun yaninda taraf talebi veya ivedilik karari
olmaksizin adli tatile tabi olan bir davanin adli tatilde goriilmesinin bozma sebebi
olmayacagina yonelik kararlar1 da vardir®!. Kanimizca, adli tatile tabi bir davanin adli tatilde
durusmaya alinmasina dair ara karar, taraflardan birinin talebi tizerine verilmis ise ivedilik

252 jvedi goriilmesine karar verilen davalarda adli tatilde yapilan her tiirlii

karar1 niteligindedir
ustl islemi gecerlidir, bu islemlerin gecersizligine re’sen karar verilemez?®®. Taraflarin
savunma hakkini kisitlamadig siirece, adli tatile tabi bir davanin adli tatilde goriilmesi bozma

sebebi teskil etmemelidir. Aksini kabul etmek usdl ekonomi ilkesine aykir1 sonuglar dogurur.

20 yargitay 8.HD E.2000/8116, K. 2000/8225, T. 02.11.2000; Yargitay 2. HD., E. 2000/14616, K.2001/257, T.
11.1.2001. (www.kazanci.com ,erisim tarihi: 19.04.2020).

»!yargitay 2. HD E. 2014/16466 K. 2014/18377 (www.karararama.yargitay.gov.tr erisim tarihi: 17.08.2020).
22 jvedilik kararmm zimni olarak verilemeyecegine iliskin bkz. Yargitay 2. HD E. 2014/16466 K. 2014/18377
T. 24.9.2014 kars1 oy yazist. (Www.lexpera.com erigim tarihi: 17.08.2020).

3 Yargitay 13.HD T. 9.5.1977; Ustiindag, 2000: 434.
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UCUNCU BOLUM
ADLI TATIL DUZENLEMESINE TABI DAVALAR, ADLi TATIL
DUZENLEMESININ ETKILERI VE ADIL YARGILANMA ILKESI iLE ILISKiSi

3.1. Adli Tatile Tabi Davalar
3.1.1. Kanunun Belirledigi Kapsama Giren Davalar

Adli tatilde kural olarak yargilama yapilmaz. Diger bir ifadeyle, HMK m.103/1°de
diizenlendigi iizere ¢ekismesiz yargi isleri, gegici hukuki korumalar ve istisnai davalar

disindaki tiim davalar adli tatile tabidir.

3.1.2. Taraflarin Adli Tatil Hiikiimlerine Tabi Olmayan Dava ve Isleri Adli Tatilden

Sonraya Birakabilmesi
3.1.2.1. Genel Olarak

HMK m. 103/2’ye gore adli tatile tabi olmayan dava ve islerin goriilmesi taraflarin
anlagmas1 halinde veya dava bir tarafin yoklugunda goriilmekteyse hazir olan tarafin talebi
tizerine adli tatilden sonraya birakilabilir.

Adli tatile tabi olmayan dava ve islerin adli tatilden sonraya birakilmasina iliskin
islem, taraflarin talebi ve mahkeme karari olmak iizere iki asamadan olusmaktadir. Ilk
asamay1 olusturan taraf veya taraflarin talebi bagli etkili taraf usll islemi; buna iligkin
mahkeme karar1 ise ara karar niteliginde mahkeme usdl islemidir®”.

Taraflarin iradesi ve hakim takdiriyle adli tatile tabi olmayan dava ve isin adli tatilden
sonraya birakilabilmesi adli tatil uygulamasmi yaygimlastirmayr amaglayan bir
diizenlemedir®. Ancak burada adli tatile tabi olmayan bir dava veya is, taraf iradesi ve hakim
karariyla adli tatile tabi hale getirilmemekte, yalnizca adli tatilden sonraya birakilmaktadir.

Zira adli tatile tabi olmayan dava ve islerin adli tatilden sonra goriilmesinin kararlastirilmasi

ile buna iliskin siirelerin adli tatilin uzatici etkisinden yararlanacagi kabul edilemez.

3.1.2.2. Hukuki Dayanag

Taraflarin adli tatile tabi olmayan dava ve islerinin adli tatilden sonra gorilmeye
devam edilmesini talep edebilmeleri tasarruf ilkesi kapsaminda degerlendirilmelidir. Tasarruf
ilkesi; dava konusunun belirlenmesi, davanin acgilmasi, yiiriitiilmesi, sona erdirilmesi ve kanun

yoluna basvurulmasinda taraf iradesinin esas alindigini ifade eden medeni yargilama hukuku

254 Erdonmez, Pekcanitez Usul: 450.
2 postacioglu, 1975: 367.
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ilkesidir®®. Tasarruf ilkesine gore, taraf iradesine yargilamaya miidahale etme yetkisi,
davanin ac¢ilmasi veya sona erdirilmesinde oldugu kadar etkili olmamak {izere, yargilamanin
yiriitiilmesi asamasinda da, belli diizenlemelere bagli olarak taninmaktadir. Adli tatile tabi
olmayan dava ve islerinin adli tatilden sonra goriilmesini talep edebilmeleri, taraflarin
yargilamanin yiiriitilmesi asamasinda yargilamaya kismen miidahale edebilmelerini
saglamakta ve kaynagin tasarruf ilkesinden alan bir yetkiye dayanmaktadir.

Ancak, adli tatile tabi olmayan davanin adli tatilden sonraya birakilmasi yalniz taraf
veya taraflarin talebiyle gergeklesmeyen, mahkemenin ara kararina bagl bir islemdir.
Diizenleme, kaynagini tasarruf ilkesinden alsa da taraflarin tam olarak tasarruf yetkisini haiz
oldugu sdylenemez. Nitekim kamu diizenini ilgilendiren hususlar oldugundan, “celseler ve

siirelerin taraf anlagmasina konu olamamasi gerekir’®®’. Bu nedenle adli tatile tabi olmayan

davanin adli tatilden sonraya ertelenmesi ancak mahkeme karariyla gerceklesebilir.

3.1.2.3. Kapsam

HMK m.103/1’de sayilan “is ve davalara” bakilmasinin adli tatilden sonraya
birakilabilecegi HMK m. 103/2°de agik¢a ifade edilmektedir. Ancak dizenlemede, Ustin
menfaat diislincesine dayanan istisnalar hakkinda hangi hallerde adli tatilden sonraya
birakilmasinin talep edilebilecegi veya buna iligkin karar verilebilecegine dair bir olgiit
yoktur.

Cekismesiz yargi islerinin adli tatilden sonraya birakilmasi miimkiin olmamalidir.
Yargilamasinda tarafin ¢ogu zaman bulunmadigi, hakimin re’sen arastirma ilkesinin
uygulanma alani buldugu, ilgililerin tasarruf yetkisinin daha kisith oldugu ¢ekismesiz yargida,
islerin ilgili veya ilgililerin talebiyle adli tatilden sonraya birakilamamasi gerekir. Kamu
diizenini ilgilendiren g¢ekigsmesiz yargi islerinin adli tatilden sonraya birakilmasini talep
etmenin ilgililerin tasarruf yetkisini asan bir islem oldugu goz 6niinde bulundurularak, kanun
metninden “is ve” ifadesinin ¢gikarilmasi uygun olacaktir.

Gegici hukuki koruma miiesseselerinin adli tatilden sonraya birakilabilecegi HMK m.
103/2’de ayrica belirtilmemistir. Madde metninde ge¢mese de gecici hukuki koruma
muesseselerinin adli tatilden sonraya birakilmasi miimkiin olmamasi1 gerektigini belirtmek
gerekir. Zira dava veya is niteliginde olmayan gecici hukuki koruma miessesesi,
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde uygulanir ve amaci geregi ivedilik arz eder. Gegici

hukuki koruma miessesesinin adli tatilden sonraya birakilabilmesi, gegici hukuki koruma

256 Merig, 2011: 53-54.
27 Ustiindag, 2000: 436.
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ihtiyacinin hali hazirda olugmadigi anlamina gelir. Bu nedenle niteligi geregi gecici hukuki
korumalarin adli tatilden sonraya birakilabilmesi s6z konusu degildir.

Kanunda belirtilmese de kamu dizenini ilgilendiren maddi kurallara iliskin davalarin
adli tatilden sonraya birakilabilmesinde 6zel bir sebebin varlig1r aranmalidir. Zira davanin adli
tatilde goriilmesi, dolayisiyla yargilamanin uzamamasinda hem taraflardan birinin hem de
kamunun yarari vardir. Tasarruf ilkesine hakimin takdiri ile getirilen sinirlama yeterli degildir.
Hakimin adli tatil uygulamasinda takdir yetkisini hangi 6lcutlere gore kullanacagi kanunda
belirtilmelidir. Diger yandan adli tatil bir yoniiyle de hakimin dinlenme hakkini kullandig1 bir
donemdir ve hakimin davanin adli tatilden sonraya birakilmasi karari vermeye meyil etmesi
dogal karsilanacaktir. Bu nedenle taraflardan birinin adli tatilde davay1 takip etmesinin
miimkiin olmamasi1 veya uzlagsma arayisi, sulh goriismesi gibi “Onemli sebeplerin”258
bulunmasi dolayisiyla davanin adli tatilden sonraya birakilabilmesine yonelik tasarrufta
bulunulabilmelidir. Bu haller diginda, Ustun nitelikte menfaate dayanan kurallar olmasi
nedeniyle, adli tatile getirilen istisnalar Gzerinde serbestce tasarruf veya takdir yetkisi
kullanilamamalidir. Aksi halde davanin siiriincemede birakilma ihtimali her zaman s6z

konusudur.

3.1.2.4. Unsurlan
3.1.2.4.1. Taraflarin Anlasmasi

Taraflarin anlagmasi halinde adli tatile tabi olmayan dava ve isin goriilmesi adli
tatilden sonraya birakilabilir. “Anlagma” ifadesi, iki tarafin birbirini anlamis olmasini,
uyusmay1 ifade eder. Anlagsma, sézlesmeye gore daha soyut ve genel bir kavramdir. Diger bir
ifadeyle her s6zlesme anlagmay1 gerektirir, ancak her anlasmanin s6zlesme niteliginde oldugu
sOylenemez. Taraflarin adli tatile tabi olmayan davalarin adli tatilden sonraya birakilmasi
tizerinde anlagsmalar1 da sozlesme niteliginde degildir. Medeni usOl hukukunda, borclar
hukukunda olanin aksine, sdzlesme serbestisinin uygulama alani1 olduk¢a dardir. Taraflarin
ancak kanunda éngoriilen ustl sdzlesmelerini®™® yapabildikleri kabul edilmektedir?®. Zira
medent ustl hukukuna iliskin normlar, devletin yargi yetkisini diizenlediginden genel olarak
emredici nitelikte ve kamu diizenine iliskindir®®*. Ayrica, usl sézlesmeleri hakimin takdirine

bagli olmadan etki ve sonuglarin1 dogurur. Taraflarin anlasmalariyla adli tatile tabi olmayan

258 Merig, 2011:175.

% HMK ’da diizenlenen usil sdzlesmeleri; yetki sozlesmesi (m. 17-18), teminatin sekline iliskin sdzlesme (m.
87/1, ¢.2), delil s6zlesmesi (m. 193), tahkim s6zlesmesi (M.412).

20 Tanriver, 2018: 441 “konvansiyonel dava yasagi” geregi kanunda ngdriilmeyen usil sdzlesmeleri gegerli
degildir. Alangoya/Y1ldirim/ Deren Yildirim, 2009: 176

261 Tanriver, 2018: 441.
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davalarimin adli tatilden sonraya birakilabilmesi islemi ise hakimin icazetine baglidir. Bu

nedenle usdl s6zlesmesi olarak nitelendirilemez.

Kanun koyucu taraflarin adli tatile tabi olmayan davalarimi adli tatilden sonraya
birakabilmeleri hususunda anlagmis olmalarini yeterli goérmektedir, ayrica bir islem ©n
gormemektedir. Ancak yargilamaya iligkin bir kural iizerinde tasarrufta bulunma talebinin
anlasmis olma diizeyinde birakilmasi yeterli goriilmemelidir. Kanimizca taraflarin, davanin
adli tatilden sonra goriilmesine yonelik tasarruf talebinin, iki tarafli ustl islemleri bakimindan
ayr bir kategori olusturan muvafakat beyani seklinde olmasi daha uygun oldurdu. Muvafakat
beyani, karsilikli ve birbirine uygun irade beyanindan ziyade mahkemeye yonelen bir irade

acgiklamasi ile gergeklesir262.

3.1.2.4.2. Taraflardan Birinin Yoklugunda Goriilen Davalarda Diger Tarafin Talebi

Taraf usil islemleri olumlu olabilecegi gibi olumsuz da olabilir. Tarafin durusmaya
gelmemesi olumsuz taraf usil iglemlerinden biridir. Asil olan yargilamanin taraflar huzurunda
yuratilmesidir. Ancak, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na gore taraflar davayi yiiriitmek
zorunda olmadiklar1 gibi, mahkeme tarafindan davayi takibe de zorlanamazlar®®®,

Usuliine uygun sekilde davet edilmis olan taraflardan biri durugmaya gelir, digeri
gelmezse, gelen tarafin talebi iizerine, yargilamaya gelmeyen tarafin yoklugunda devam edilir
veya dosya islemden kaldirilir (HMK m.150). Davanin, taraflardan birinin yoklugunda
gorlilmesi, O6n inceleme durusmasi ve tahkikat asamasini1 kapsayan bir siirecte, yargilamanin
taraflardan yalniz biri tarafindan takip edildigini ifade etmektedir. Gegerli bir 6zrii olmaksizin
durusmaya®®* gelmeyen taraf yoklugunda®®® yapilan isleme itiraz edemez (HMK m.150/2).
Usulline uygun olarak davet edilen taraf gecerli bir mazereti olmaksizin durugsmaya gelmezse,
yargilamanin gidisatina durusmada hazir bulunan tarafin iradesi dogrultusunda karar verilir.
Adli tatile tabi olmayan bir davanin adli tatilden sonraya birakilabilmesi taraflardan birinin
yoklugunda yapilabilecek islemlerdendir (HMK m. 103/2). Davanin adli tatilden sonraya
birakilabilmesi igin, ilk olarak davasi yoklugunda goriilen tarafin, usuliine uygun olarak
durusmaya davet edilmis olmasi1 ve gecerli bir 6zrii olmaksizin durusmaya gelmemesi gerekir.

Ayrica durugsmaya gelen taraf, davanin adli tatilden sonraya birakilmasini agikga talep

262 Arslan/Y1lmaz/Ayvaz/Hanagasi, 2019: 167.

263 Ulukapi, 1997: 39.

264 Burada durugma terimi, on inceleme celsesi ile tahkikat asamasini ifade edecek sekilde kullanilmaktadir.

%5 3156 sayili (26.02.1985) Kanun’la Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda yapilan degisiklikle giyap
miiessesesi kaldirilmistir, yerine ilk kez yokluk kelimesi kullanilmistir. Yokluk, giyap kelimesinin karsilig1 olsa
da, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda gryap diizenlemesinin aksine teknik bir miiesseseyi ifade etmemektedir.
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etmelidir. Hakim, hazir bulunan tarafin iradesine bagvurmadan yargilama faaliyetine iliskin

tasarrufta bulunamaz?®®,

3.1.2.4.3. Mahkeme Karan

Dizenlemede gecen “birakilabilir” ifadesinden taraflarin anlagsmasi veya bir tarafin
yoklugunda diger tarafin talebi ve mahkemenin karar ile adli tatile tabi olmayan dava ve isin
adli tatilden sonraya ertelenebildigi anlagilmaktadir. Taraflardan birinin talebi tlizerine adli
tatile tabi davanin adli tatilde ivedi gérilmesine karar verilebilmesinde oldugu gibi (HMK m.
103/1-h), adli tatile tabi olmayan (HMK m. 103/1’ de sayilan) dava ve islerin adli tatilden
sonraya birakilabilmesi de kaynagini tasarruf ilkesinden alan ve mahkeme kararia bagli bir
islemdir. Mahkemenin davanin adli tatilden sonra goriilmesine iliskin karar1 ara karar
niteligindedir.

Adli tatile tabi olmayan davalar {istlin nitelikte bir hak veya menfaate dayanmaktadir.
Bu nedenle davanin adli tatilden sonraya birakilmasi tam olarak taraflarin tasarrufunda
degildir, hakimin takdirine baglidir. Diger bir ifadeyle, taraflarin davanin adli tatilden sonraya
birakilmasi yoniindeki irade beyani, tek basina usOl hukukunda etki ve sonug
dogurmamaktadir, mahkemenin ayni yondeki kararini gerektirmektedir.

Diger yandan, hakimin takdir yetkisinin yargilamanin makul siirede tamamlanmasi ve
usll ekonomisi ilkeleriyle sinirlandiriimast gerekmektedir. Zira adli tatilde gorilmemesine
karar verilen davada yargilama siiresi uzar. Davanin miimkiin olan en kisa siirede
tamamlanmasinda hem taraflarin hem kamunun menfaati vardir®®’. Yargilamanin makul
stirede tamamlanmas1 ve gereksiz yere masraf yapilmasinin oniine gegilmesi i¢in gereken
onlemlerin alinmas1 hakimin ddevidir (ATHS m.6; Anayasa m. 141; HMK m.30). Hakim,
davanin adli tatilden sonraya birakilmasinin taraflara saglayacagi yararin, davanin makul
siirede bitmesinden saglayacaklar1 yarardan fazla oldugu hallerde adli tatile tabi davanin adli
tatilden sonra gortlmesine karar vermelidir. Bu baglamda hakimin davanin gérilmesinin adli
tatilden sonraya birakilmasina ancak, yargilamanin uzamamasindan daha 6nemli bir amaca

hizmet ettigi durumlarda karar verecektir.

3.1.2.4.4. Ozel Yetki
Vekil ile takip edilen davalarda taraf ustl islemleri miivekkil adina vekil tarafindan
yapilmaktadir. Vekilin vekaletnamesinde agikca belirtilmesine gerek olmaksizin yapmakla

yetkili oldugu islemler HMK m.73’te diizenlenmistir. Adli tatile tabi olmayan dava ve islerin

266 pamukgu, 2020: 114 vd.
267 Erdonmez, Pekcanitez Usul: 435.
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adli tatilden sonraya birakilmasi talebi genel yetki kapsamina giren olagan islemlerden biri
degildir. Vekilin kanunun o6n gordiigii kapsamin disinda kalan islemleri yapabilmesi,
vekaletnamesinde 6zel yetki bulunmasina baghdir. Vekilin vekaletnamesinde 6zel olarak
yetkilendirilmis olmasi sartina bagli yapabilecegi islemler ise HMK m. 74’te sayilmustir.
Duzenlemede 6zel yetki verilmesini gerektiren haller tahdidi olarak sayilmakta ve vekilin
yetkilerinin sinirsiz olmadigr vurgulanmaktadir.

Adli tatile tabi olmayan bir davanin adli tatilden sonraya birakilmasini talep edebilme
islemi kanunda 6zel yetki kapsaminda sayilmamaktadir. Ancak, hem taraf hem vekil icin
onemli ve olagan disi bir islem olmasi nedeniyle bu kapsama dahil edilmesi gereken bir
husustur. Adli tatile tabi olmadigi diizenlenen davalarin mahiyeti ile kamu duzenini
ilgilendiren kurallardan kaynaklandigi goz oniinde bulunduruldugunda, davanin adli tatilden
sonraya ertelenmesi isleminin  vekilin  6zel olarak yetkilendirilmesi  halinde
gerceklestirilebilmesi isabetli olur. Diger yandan adli tatilden sonraya birakilmasinin
yargilamanin uzamasina sebep olmaktadir, davanin makul stirede tamamlanmasinda taraflarin
ve kamunun yarar1 oldugu kabul edilir. Buna aykir1 bir islemin tarafin dahi tasarruf yetkisini
asacag@i kabul edilmeliyken, genel vekalet kapsaminda degerlendirilmemelidir. HMK m.74’te
yapilacak bir degisiklikle davanin adli tatilden sonraya birakilmasi talebi, davaya vekalette

0zel yetki verilmesini gerektiren haller kapsamina dahil edilmelidir.

3.1.2.5. Sonugclan

Adli tatile tabi olmayan davanin adli tatilden sonra goriilmesine karar verilmesi
halinde davanin adli tatile tabi olup olmayacagr hakkinda kanunda bir diizenleme
bulunmamaktadir. Adli tatile tabi olmayan davanin adli tatilden sonraya birakilmasi, davay:
adli tatile tabi hale getirmemektedir. Taraf iradesi ve mahkeme karar1, yalnizca yargilanmanin
adli tatilden sonraya ertelenmesi sonucunu dogurabilir. Tasarruf ilkesinin yansimasi olan bu
dizenleme siirelere etki edecek sekilde genis yorumlanmamalidir. Zira kamu diizenine iliskin
ve emredici nitelikteki kurallarla korunmasi, siirelere tasarruf ilkesi ve hakimin takdir
yetkisiyle midahale edilemeyecek bir iistiinliik kazandirmaktadir. Bu nedenle, gortlmesi adli
tatilden sonraya ertelenen bir davada sirelerin adli tatilin uzatici etkisinden yararlanabilecegi

kabul edilemez?®®,

268 Erdénmez, Pekcanitez Usil: 472; Alangoya/Yildirim/ Deren-Yildirim, 2009: 173.
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3.2. Adli Tatil Duzenlemesinin Etkileri
3.2.1. Adli Tatilin Yargilamaya Etkisi

Adli tatilde goriilebilecek dava ve isler HMK m. 103’te sinirli olarak sayilmaktadir.
Genel kural burada sayilanlar disinda higbir davanin adli tatilde goriilememesidir. Bu
nedenle, adli tatilden yararlanmayan hakimler adli tatil siiresi boyunca goriilebilecegi
belirtilen dava ve islerle sinirli olmak tizere ustl islemleri gergeklestirebilirler. Adli tatilde
davalarin kural olarak goriillememesi doktrinde is gorme yasagi olarak adlandiriimaktadir®®.
Ancak, hukuk muhakemesinde is ifadesinin ¢ekismesiz yarginin konusunu olusturmasi ve
cekismesiz yargi islerinin adli tatile tabi olmamasi sebebiyle is gérme yasagi ifadesinin anlam
karmagasina neden olabilecegi diisiincesindeyiz.

Adli tatil duzenlemesinin emredici niteligi bir yoniiyle de ndbet¢i kalmayan
hékimlerin adli tatilde yargilama ile ilgili usdli islem yapamamalarini ifade etmektedir.
Nobet¢i mahkeme hakimi olmayan bir hakimin adli tatilde dava gérmiis, durusma yapmis

veya hiikiim vermis olmasi bozmay: gerektirmektedir?”

. Bunun yaninda son giinii adli tatile
denk gelen ve adli tatilde yapilamayan taraf usil islemlerine iliskin hak diisiiriicii siireler 7
Eylil’e kadar kendiliginden uzamaktadir. Bu nedenle oncelikle usil islemleri, ardindan adli
tatilde yapilamayan mahkeme usil islemleri ve taraf us@l iglemleri; sonrasinda taraf usdl
islemlerine iligkin hak disiiriici nitelikte olan sirelerin uzatici etkiden yararlanmasi ayri

basliklarda incelenecektir.

3.2.1.1. Usiil islemleri

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda usil isleminin bir tanimi olmayip, davaya hazirlik
asamasindan®’' hiikmiin kesinlesmesine kadar yargilamanin baslatilmasi, yiiriitilmesi,
ilerletilmesi ve sonug¢landirilmasi igin taraflar ve mahkeme tarafindan yapilan; sartlari, sekli,
amaci, igerik ve hiikiimleri bakimindan ustl hukukuna tabi olan islemlere ustl islemleri
denilmektedir®’,

Sistematik goriise gore dar anlamda us@l islemi, yargilamanin ilerlemesi amaciyla
yapilan, sartlari ve etkileri miinhasiran usdl hukukunda belirlenen islemlerdir®®. Ornegin;

ikrar, kanun yoluna basvuru, yetki sozlesmesi gibi islemler kosullar1 ve sonuglari ustl

hukukunda diizenlendigi icin usdl islemleridir. Ancak dar anlamda usdl islemi, usil

289 Tagkin, 2015: 741.

2103 CD 18.11.1938, E. 8240 K. 4268 Ersoy, 405; Umar, 2014: 305.

2" Brdénemez, Pekcamtez Usul: 434 ;Ustl isleminin varligi derdest bir davanin varligina bagl degildir. Ornegin
ihtiyati tedbir talebi ustl islemi niteligindedir.

212 Ustiindag, 2000: 416; Tanriver, 2018: 436; Erdonmez, Pekcanitez Usul:433.

213 Arslan/Y1lmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagasi, 2019: 166; Karsli, 2001: 12.
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islemlerini diger hukuki islemlerden ayirt etmek icin yeterli degildir. Dar anlamda ustli islem
goriisiinii benimseyenler uslil sézlesmelerini usil islemi olarak degerlendirmemekte, maddi
hukuka iligkin kurallarin uygulanmasi gerektigini savunmaktadirlar®’,

Giliniimiizde kabul goren, islemin fonksiyonunu esas alan genis anlamda usil islemi
ise asli ve dogrudan etkisini ustil hukukunda doguran islemler olarak kabul edilmektedir®’.
Genis anlamda usil iglemine gore bir iglemin usil islemi olarak kabul edilmesi i¢in sartlarinin
ve etkilerinin usil hukukunda diizenlenmis olmasi gerckmemekte, asli etkilerinin usil
hukukuna iliskin olmasi yeterli goriilmektedir. Davaya cevap verilmesi tek tarafli ustl islemi;
buna iliskin iki haftalik cevap siiresi de medeni ustil hukukuna iliskin bir siiredir. Islemin
maddi hukuka veya usll hukukuna iligkin oldugu belirlenirken ikincil etkiler Snem
tasimayacaktir; dava agilmasi iglemi zamanagimini kesmesi, iyi niyeti kaldirmasi gibi maddi
hukuka iliskin sonuglari olsa da asil etkisi usil hukukunda dogdugu i¢in bir usdl islemidir?’.
Tahkim sozlesmesi iki tarafli usOl islemine Ornek olarak gosterilebilir. Zira tahkim
sOzlesmesinin, taraflarin uyusmazliklarini tahkim yargisinda ¢ézmeyi kabul etmeleriyle
olumlu etkisi; devletin yargi yetkisinin hakem mahkemelerine devredilmesiyle olumsuz etkisi
medeni usdil hukukunda dogmaktadir®’’.

Hem maddi hukuka hem usiil hukukuna iligskin etkileri olan feragat, kabul, sulh gibi
karma iglemlerde ise ustl kurallarinin yani sira maddi hukuk kurallar1 da uygulama alam

bulur®’®,

3.2.1.1.1. Mahkeme Us(l Islemleri

Mahkemenin gergeklestirdigi islemler, yargilamanin sonug¢landiriimasina kadar
mahkeme tarafindan yapilmasi gereken islemler ve verilen kararlardir®”. Mahkemenin yaptig
islemler mahkeme ustl islemleri (kararlar) ve yargilamanin isleyisi ile islemler (idari islemler)
olmak Uzere ikiye ayrilmaktadir. Mahkemeler, adli tatile tabi olan davalar hakkinda kural
olarak adli tatilde yargilama yapamazlar. Ancak bu yasak yalnizca yargisal faaliyet

kapsamindaki iglemlere iligkindir, yargilamanin idari nitelikteki islemlerini kapsamamaktadir.

2% Atali/Ermenek/Erdogan, 2019b: 279.

2’5 Arslan/Y1lmaz/Taspimar Ayvaz/Hanagasi, 2019: 166; Alangoya/Yildirim/Deren Yildirim, 2009: 175.

276 Byrada bir ayrim yapmak gerekir. HMK m. 397’ye gore ihtiyati tedbir karart dava agilmadan dnce verilmisse,
tedbiri talep eden talepten itibaren iki hafta iginde esas hakkinda dava agmalidir. Buradaki 2 haftalik dava agma
siiresi ihtiyati tedbir kararinin kalkmamast i¢in &ngériilmiistiir. Dava agilmadig: takdirde Ihtiyati tedbir kararinin
kalkmasi us@l hukukuna iliskin bir sonugtur. Bu siirenin maddi hukuka iligkin bir sonucu bulunmamaktadir.
Kars1 dava agma siiresi de ayni niteliktedir. HMK m. 133’e gore karst dava ancak cevap dilekgesiyle veya esasa
cevap siiresi i¢cinde acilir. Siirenin gegirilmesi usl hukukunda sonu¢ dogurur. Ancak her iki halde de siireler
gectikten sonra dava agmaya engel bulunmamaktadir. Kéroglu, 2014: 9.

2" Alangoya/Y1ldirim/Deren Yildirim, 2009: 598-599.

218 Arslan/Y1lmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagasi, 2019: 166; Tanriver, 2018: 436.

219 Erdonmez, Pekcanitez Usul: 448; Arslan/Yilmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagasi, 2019: 169; Tanriver, 2018: 442.
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Mahkemenin usil islemleri; davadan el ¢ekmesini saglayan usule veya esasa iliskin
nihai karar veya hiikiimler olabilecegi gibi, davadan el ¢ekmeyi gerektirmeyen ara karari

80 Mahkemeler adli tatile tabi davalara iliskin sdz konusu usdl

niteligini de haiz olabilir
islemlerini yapamazlar.
Mahkemenin her tiirlii islemi maddi anlamda yargisal faaliyet kapsaminda degildir.
Mahkemenin yargisal isleyisine iliskin, diger bir ifadeyle mahkemenin idari faaliyeti alanina
giren islemleri de vardir. Yazi islerinin yiiriitiilmesi esasinda yargisal bir faaliyet degil,
mahkemenin idari faaliyeti alanmna girmektedir®®. HMK m. 103/3te belirtilen adli tatile tabi
davalara iligskin; dava, kars1 dava, istinaf ve temyiz dilekgelerinin alinmasi, bunlara karsi
verilen cevap dilekgelerinin alinmasi, dosyasi islemden kaldirilan davalari yenileme
dilekc¢elerinin alinmasi, ilam verilmesi, her tiirlii tebligat ve dosyanin baska bir mahkemeye,

bolge adliye mahkemesine veya Yargitay’a gonderilmesi islemleri mahkemenin yargisal

faaliyeti kapsamina girmeyen, idari nitelikte islemleri oldugundan adli tatile tabi degildir.

3.2.1.1.2. Taraf Usdl islemleri

Taraf ustl islemleri, hiikkmiin kesinlesmesine kadar taraflarin aralarinda veya tarafla
mahkeme arasinda yapilan islemleri ifade etmektedir®®. Taraf us(l islemleri; tek tarafli ve iki
tarafl taraf ustl islemi olmak tizere ikiye ayrilmaktadir.

Taraf ustl iglemleri, karara gotiiren ve karara gotiirmeyen islemler olabilir. Karara

28 Adli tatile tabi olmayan bir

gotiiren islemler, mahkemeyi karar vereye yonelten islemlerdir
davanin adli tatilden sonra goriilmesinin talep edilmesi, karara gotiiren taraf usil islemidir.
Diger bir ifadeyle adli tatilden sonraya birakilmasi talebi tek basina etkili bir islem degildir,
mahkemenin ara kararina baghdir. Karara géturmeyen taraf usdl islemleri ise usule iligkin bir

durumu ortaya koymakta?*

ve mahkemeyi idari isleme yoneltmektedir.

Adli tatile tabi dava ve islerle ilgili dava, kars1 dava, istinaf ve temyiz dilekgeleri ve
bunlara karsi verilen cevap dilekgeleri ile dosyasi islemden kaldirilan davalari yenileme
dilekgelerinin alinmasi islemi adli tatilde yapilir (HMK m.103/3). Diizenleme esasen taraf
usil islemlerine getirilmis bir istisnadir. Dilekgelerin verilmesi taraf usdl islemi, mahkemenin
dilek¢eyi almasi ise yargilamanin isleyisine iliskin idari bir islemdir. Zira adli tatilde, adli

tatile tabi davalara iliskin yukarida belirtilen dilekgeler yalnizca alinmakta, incelemeye tabi

280 Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, 2019: 168.
281 Kuru, 2018: 2.

282 Erdonmez, Pekcanitez Usul: 435.

283 Erdonmez, Pekcanitez Usul: 436.

284 Erdonmez, Pekcanitez Usul: 436.
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tutulmamaktadir. Boylelikle adli tatilde durmayan hak diisiirticii siireler dolayisiyla taraflarin
karsilagabilecegi hak kayiplarinin engellenmesi amagclanir.

[lam verilmesi islemi adli tatilde yapilir (HMK m.103). HMK m. 301/2 geregince
ilam, mahkemenin nihai kararinin taraflara verilen tasdikli niishasidir, hiikmiin kendisi
degildir285. [lam verilmesi, taraf usil islemine bagl olan ve yazi isleri miidiirii tarafindan
yerine getirilen idari bir islemdir.

Her tiirlii tebligat islemi adli tatilde yapilir®®® (HMK m.103/3). Siirelerin adli tatilde
islemeye devam etmesi tebligat islemlerinin yapilmasini gerektirmektedir. Diger yandan
tebligat islemleri usile iliskin sonuglar1 olan idari islemler kapsaminda degerlendirilmelidir.

Dosyanin bagka bir mahkemeye, bdlge adliye mahkemesine veya Yargitay’a
gonderilmesi islemleri adli tatilde yapilir (HMK m.103/3). Adli tatile tabi olan davalarda
siireler islemeye devam eder. Kanun yoluna basvuru siirelerinin kisalig1 ve hak diisiirticti
niteligi goz Oniinde bulunduruldugunda isleyen siirelerin magduriyete yol agmamasi igin,
kanun yoluna basvuru dilekg¢esinin alinmasi ve devaminda diizenlenen dosyanin {ist derece
mahkemesine veya davayr gorecek mahkemeye gonderilmesi islemlerinin adli tatilde
yapilmast gerekmektedir. Esasen dosyanin bagka bir mahkemeye veya {ist derece
mahkemesine gonderilmesi mahkeme usil islemi degil yargilamanin isleyisine iliskin idari bir
islemdir.

Adli tatilde yapilamayacak islemlere HMK m. 103/3 ile getirilen genis istisnai
diizenleme, her ne kadar mahkeme usil islemlerine iliskin gibi ifade edilse de tamami taraf
usil iglemlerine yoneliktir. Dilekgelerin alinmasi, ilam verilmesi, tebligat yapilmasi veya
dosyanin baska bir mahkemeye gonderilmesi mahkemenin idari faaliyeti kapsamindadir.
Taraflar adli tatilde goriilemeyen davalarina iliskin yukarida sayilan islemleri adli tatilde
yapabilirler. S6z konusu dizenleme geregi mahkeme tarafindan maddi anlamda uyusmazligin
incelenmesi, davanin yiiriitiilmesi veya karara baglanmasi s6z konusu degildir. Ancak, sekli

anlamda yargisal faaliyet kapsaminda bagvuru ve dilekgeler kabul edilmektedir.

3.2.1.2. Durusma Yasagi
Durusma, “davaci ile davalinin yargi¢ karsisinda hazir bulunduklar1 yargilama evresi,

murafaa” olarak tanimlanmaktadir®®’. Celse, “bir kurul veya meclisin bir sorunu ¢ézmek,

28 “flam” yalmz ¢ekismeli yargiya ait bir terimdir. Cekismesiz yargida sadece “karar” vardir. Kuru,2020: 907.
HMK m. 301/1,” Hikim yazilip imza edildikten ve miihiirlendikten sonra niishalar1 yazi isleri miidiirii
tarafindan tarafa makbuz karsilig verilir, bir niishas1 da digere tarafa teblig edilir”.

28 Tebligat Kanunu m. 33; Tebligat Yénetmeligi m. 55.

87 www.sozluk.gov.tr. (erigim tarihi: 21.06.2020).
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konusmak igin yaptigi toplant” seklinde tammlanmaktadir®®

289 290

. Aynm1 anlam1 karsilamasa da

mevzuatta®™™ ve hukuk sozluklerinde “celse” kavraminin karsiligt olarak durusma terimi
sik¢a kullanilmaktadir. Durusma, hem mahkemenin tahkikat asamasindaki yargilama
islemlerini hem de uyusmazlig1 ¢6zmek amaciyla taraflarla birden fazla kez gerceklestirdigi,
glinii ve saati belli olan celseyi ifade etmektedir®®'. Ornegin HMK m. 147/1°de “durusmaya
davet”, celse anlaminda kullanilirken; ayni maddenin ikinci fikrasinda ‘“durugmaya
yokluklarinda devam edilir” ifadesiyle tahkikat islemlerinin yapildig: siireci kastetmektedir.
HMK m. 148’de “durusma listesi” ifadesinden durusmanin, tahkikat islemlerine iliskin
oldugu anlami ¢ikarilmaktadir. Zira diizenlemede, mahkemece resmi c¢alisma giin ve saatleri
disinda yapilamayan islemlere iligkin istisnalara yer verilmistir. Taraflarin durusmaya
gelmemesine iliskin HMK m. 149 ve devaminda da durusma kelimesinin bazen celse bazen
tahkikat islemlerinin yapildig: siire¢ anlaminda kullanildigi gormekteyiz. Adli tatilde durusma
yapilamamas1 ise adli tatile tabi davalarda hem tahkikat asamasina iliskin islemler
yapilamamasini hem de celse gerceklestirilmemesini ifade etmektedir.

Diger yandan durusma, Anayasa, AIHS, HMK’da giivence altma alman; hukuki
dinlenilme ve adil yargilanma hakkimin etkili sekilde kullanilmasma hizmet eden bir
miiessesedir®?. Bu yoniiyle adli tatilde durusma yasaginin adil yargilanma hakkmm etkili

sekilde kullanilmasini zorlagtirdig1 s6ylenebilir.

3.2.2. Adli Tatilin Surelere Etkisi
3.2.2.1. Siire kavram
Zaman; bir isin, olusun i¢inde ge¢mis, gelecek ve gegmekte olan siire, vakit olarak

tanimlanmaktadir?®®

. Zaman; mutlak zaman ve siireler olmak iizere iki anlamda kullanilabilir.
Toplumsal yasamda diizenin saglanmasi, soyut ve sinirsiz olan zamanin bir takim 6lgiilebilir
ve smirlandirilabilir birimlerle ifade edilmesini zorunlu hale getirmektedir. Sosyal diizen
saglama ihtiyacindan dogan siire kavrami; saat, giin, hafta, ay, yil gibi, bir olayin bas1 ve sonu

arasinda gegcen zaman pargasi, zaman aralil, zaman boliimii, miiddet olarak

288 www.sozluk.gov.tr. (erigim tarihi: 21.06.2020).

2% HMK m.147 vd., CMK m.182 vd.

2 y1lmaz, 2001: 161, 684.

291 Arslan/Y1lmaz/Ayvaz/Hanagasi, 2019: 369; Atali/Ermenek/Erdogan, 2019b: 431.

22 (Ozekes’e gore hukuki dinlenilme hakki, durusma yapilmasmi mutlak suretle emretmemekte ancak
uyusmazligin aydinlatilmast igin kural olarak durusma yapilmasi gerekmektedir. Ozekes, 2003: 142.

293 «“Mutlak zaman 6lgiilemez, baslangici ve sonu yoktur; hep var olan bir seydir ve var olan bir sey olacaktir,
herhangi bir insana bagka bir insana oldugundan daha fazla bagli degildir. Mutlak zaman {i¢ zamana boliiniir:
gecmis, simdi ve gelecek. Bunlardan ge¢cmisin baslangici, gelecegin sonu yoktur. Oysa ortada bulunan ‘simdi’
Oylesine kisa ve kavranamaz, ele avuca gelmez haldedir ki, bir uzunluga sahip olmadigi gibi, gecmis ve
gelecegin baglantisindan Gteye bir sey olmadigi izlenimi vermektedir ve ayrica dylesine kaygan ve kararsizdir ki,
hicbir zaman ayni yerde bulunmaz ve icinden gegtigi her seyi gelecekten alip gecmise ilave eder.” Elias, 2000:
108; Kaplan, 2011: 14.
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tanimlanmaktadir. Bagka bir ifade ile zaman, yasam boyutunun unsurlarindan olan, basi ve
sonu sonsuzluga giden dogrulardan biri olarak kabul edildiginde; siire, yasam olaylar1 ile
sinirlt kalan, baslangi¢ ve bitis noktasi belirli bir dogru pargasini olusturur. Zaman bir tane ve
sonsuz olmakla, sonsuz sayida ancak sinirli olan siireleri kapsamaktadir. insanoglunun diizen
kurma ¢abasinin bir eseri ve aract olan zaman mefhumu, uygarlik tarihi kadar eski
sayilabilecek bir sosyal uzlagsmanin {iriiniidiir ve diizen isglevini yerine getirebilmesi igin
sayisal ve somut birimlerle ifade edilmesi sarttir®®. Zaman, sinirlandiriimakla (stirelerle ifade
edilmekle), kanunun c¢esitli hiikiimlerinde giidiilen amaca, 6ngoriillen silirede ulasilmasini
bdylelikle makul siirede adaletin saglanmasi i¢in haklarin kazanilmasini, kullanilmasin1 veya
kaybedilmesini saglar ve kendisine hukuki sonug baglanabilir bir nitelik kazamr®®®. Diger bir
ifadeyle siireler, kamu diizenini amaclar ve hukukta zamanin degil siirelerin 6nemi vardir®®®,
Ornegin, gercek kisi baslangici ve sonu belli bir hukuki olaya bagl olan, siireli bir hukuk
stijesidir, zira gergek kiside hak ehliyeti tam ve sag dogum sartiyla ana rahmine diigmekle
baslarken, beyin oliimiiyle son bulur. Zaman kavrami ise belirsizlik ihtiva eder, belirsizlik
tizerine kural insa edilemeyecegi agiktir. Bu nedenle mevzuatta ve doktrinde gecen “zaman”
kavraminin “stire” yerine kullanildig1 kabul edilmelidir. Diger taraftan diizen saglayici islevi
yonuyle surelere etki eden dlizenlemeler getirilirken kamu diizenine de miidahale edildigi g6z

ard1 edilmemelidir.

3.2.2.2. Adli Tatilin Stresi

18.06.1927 tarihinden 2004 yilina kadar adli tatil her yi1l 20 Temmuz’da baglayip 5
Eyliil’de sona ermekte; 6 Eyliil’de yeni adli y1l baslamaktaydi®’. Bu diizenlemenin yiiriirliikte
oldugu yillarda adli tatilden yararlanan yargi mensuplar1 48 giin boyunca kesintisiz ve tek
seferde kullanabildikleri tatil hakkina sahiplerdi. 5219 sayili Kanun’la®®® bu diizenleme, adli
tatilin her yil 1 Agustos’ta baslayip 5 Eylil’de sona erecegi seklinde degistirilmistir.
Boylelikle adli tatil siiresi 36 giine indirilmistir. Kanunun genel gerekc¢esinde Anayasa’nin
141. maddesine ve AIHS nin 6. maddesine atif yapilarak, Tiirkiye’de davalarin makul siirede

tamamlanamamasinin sebeplerinden biri olarak adli tatil uygulamasi ve siiresinin uzunlugu

294 Kaplan, 2011: 14.

2% Y1lmaz, 2013a, 3167.

2% Mevzuatimizda zaman ve siire kavramlarinin tanimu bulunmamakla birlikte Yargitay bir kararinda

(HGK, 12.12.2012, E. 2012/9-1187, K.2012/ 1203) siireyi, islemlerin taraflarin veya mahkemenin istek ve
inisiyatifine birakmamak amaciyla getirilen, “us@l hiikiimleri ile normatif deger kazanan zaman araliklar1” olarak
tamimlamustir. https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/

*THUMK m.81.

2% 14.07.2004 tarihli 5219 sayili Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun


https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/
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gosterilmistir®®®. Boylelikle adli tatilin siiresi kisaltilarak, yargilamanin etkinligi arttirilmas
ile makul siirede yargilamanin tamamlanmasi amaclansa da ortaya ¢ikan tablo amaglanandan
farkli olmustur. S6z konusu degisiklikten sonra adli tatilin cazibesini yitirdigi3oo, yargl
mensuplarinin 36 giinliik adli tatil yerine yilin her doneminde parcalar halinde

kullanabilecekleri 32 giinlitk yillik izinlerini kullanmay1 tercih ettigi goriilmiistiir>""

. Cogu
nobetgi kalan hakimlerin 36 giin boyunca yalniz kanunda belirtilen dava ve islere bakabilmesi
adli tatil stirecinde etkili calisamamalarina sebep olmaktadir. Neticede adli tatilin kisaltilmasi
yargilama stirelerinin azaltilmasi amacina hizmet etmedigi gibi tam tersi bir durumla
karsilagilmaktadir. 7 y1l uygulamadan sonra tiim tartigmalara ragmen, 12/1/2011 tarihli 6100
sayitlh HMK’da adli tatilin siiresinde bir degisiklik yapilmamis, m. 103’te ayni sekilde
muhafaza edilmistir. Bu sorunun ¢oziimii i¢cin 06.04.2011 tarihli ve 6233 sayili Yetki
Kanunu®®? iizerine ¢ikarilan 650 sayili KHK3® ile adli tatilin her yil 20 Temmuz’da baslayip
31 Agustos’ta sona ermesi kabul edilmistir. Ancak, 650 sayili KHK, 6233 sayili Yetki
Kanunu’na aykiri oldugu gerekgesiyle Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir®®. iptal
karar1 iizerine, adli tatilin siiresi hakkinda yapilan degisiklik, 6494 sayili Kanun®® ¢ikartilarak
yiriirlik kazanmistir. Yapilan degisiklikle, adli tatil siiresi 36 giinden 43 giine ¢ikartilarak
hékimler i¢in daha cazip hale getirilmeye calisilmis ve biitiin mahkemelerde adli tatil siiresine
iliskin birlik saglanmas1 amaglanmustir®®. Béylelikle 2013’ten giiniimiize kadar, adli tatil her

yil 20 Temmuz’dan 31 Agustos’a kadar uygulanmakta, adli y1l 1 Eyliil’de baslamaktadir®”’.

299 https://www2.tbmm.gov.tr/d22/1/1-0830.pdf, (erisim tarihi: 25.02.2020.)

300 Tagkin, 2015: 732.

301 Tagkin, 2015: 740.

302 06.04.2011 tarihli 6233 sayili Kamu Hizmetlerinin Diizenli, Etkin ve Verimli Bir Sekilde Yiiriitiilmesini
Saglamak Uzere Kamu Kurum ve Kuruluslarimin Teskilat Gorev ve Yetkileri ile Kamu Gorevlilerine iliskin
Konularda Yetki Kanunu.

303 Adalet Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabulii
Hakkinda Kanin ile Bazi Kanun ve Kanin Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Hiikmiinde Kararname. 26.08.2011 tarihli 29037 sayili R.G.

304 « Adli tatil mahkemelerin ¢alisma diizenine iliskin bir konu olup yargilama faaliyetini yapan hakim ve
savcilar ile diger personelin topluca tatil yapmasini ve bu donemde yargisal faaliyetlere ara verilmesini ifade
etmektedir. Yargisal faaliyetlerin kamu hizmeti kavrami i¢inde oldugunda kusku yoktur. Ancak 6223 sayili
kanunun kapsamina giren iki konu acisindan degerlendirildiginde adli tatil ve yiiksek mahkeme iiyeleri ile hakim
ve savcilarin izinlerinin kamu hizmetlerinin bakanliklar arasindaki dagiliminin yeniden belirlenmesi ile bir
ilgisinin bulunmadig1 agiktir. Diger taraftan adli tatil ve yiiksek mahkeme {iiyeleri ile hakim ve savcilarin
izinlerine iligkin kurallar kamu kurum ve kuruluslarinda istthdam edilen memurlar, isciler, s6zlesmeli personel
ile diger kamu gorevlilerin atanma, nakil, gorevlendirilme, secilme, terfi, yiikselme, gorevden alinma ve
emekliye sevk edilme usil ve esaslarina iligkin diizenleme olarak nitelendirilemez.” Agiklanan nedenlerle 650
sayili KHK nin adli tatil hitkiimlerinde degisiklik yapan 2.,3.,9.,11,,13., 21., 27., 31, 33,, 34. Maddeleri iptal
edilmistir. Anayasa Mahkemesi iptal kararinin 01.01.2013/28515 tarihinde Resmi Gazete ’de yayimlanmasindan
6 ay sonra ylriirliige girmesine karar vermistir. 18.07.2012, E. 2011/113 K. 2012/108.

30527.6.2013 tarihli Yarg: Hizmetleri ile flgili Olarak Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun.

306 Tas Korkmaz, 2013: 7; karst Umar, 2014: 303.

%7 Onceki kanun metnindeki (HMUK m.175; 650 sayilh KHK’dan 6énceki HMK m.102 de)”..mahkemeler
agustosun birinden eyliiliin besine kadar tatil olunur.” lafzindan 5 Eyliiliin adli tatile dahil olup olmadiginin
anlasilamadigy ileri siiriilmekte ve yapilan degisiklikle adli yilin 1 Eyliilde baslayacagimin belirtilmesin
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3.2.2.3. Adli Tatilde Surelerin Islemesi

Yargilamanin ustil ekonomisine uygun olarak yiiriitiilebilmesi i¢in usfl iglemlerinin
belirli siireler i¢inde yapilmasi gerekir. Davanin en kisa silirede sonuglandirilmast hem
taraflarin hem kamunun menfaatinedir®®. “Siirelerin bitmesi tatil zamanna rastlarsa ” (HMK
m. 104) ifadesinden anlasilacagi lizere usil islemleri i¢in Ongdriilen siirelerin adli tatilde
islemeye devam ettigi hususunda tereddiit yoktur®®. Zira ancak isleyen siireler bitebilir. Adli
tatilin hukuk yargilamasinda, ceza muhakemesinde olanin aksine, sireleri durdurucu bir etkisi
bulunmamasi usll ekonomisi ilkesine hizmet etmektedir. Adli tatilin siireleri durdurmamasi

hali hazirda uzun siiren yargilamalarin daha da uzamamasi i¢in 6nem teskil eder.

3.2.2.4. Adli Tatilin Siireleri Uzatic1 Etkisi

Adli tatilin surelere etkisi HMK m. 104’te diizenlenmistir. Adli tatile tabi dava ve
islerde, bu kanunun tayin ettigi siirelerin bitmesi tatil zamanina rastlarsa, bu siireler ayrica bir
karara gerek olmaksizin adli tatilin bittigi giinden itibaren bir hafta uzatilmis sayilir.

Son gind adli tatile denk gelen ve adli tatilde goriilemeyen davalarda usule iligkin hak
distrtici sreler, adli tatil bitiminden itibaren, kanun geregi (ex lege) kendiliginden uzatilmis
sayilmaktadir. Adli tatilin bittigi giinden (31 Agustos’tan) itibaren 1 hafta uzatilmis sayilan
strelerin son guniniin 7 Eylil oldugu kabul edilmektedir. Boylelikle adli tatil sebebiyle
yapilmamis siireye bagli islemlerin bir haftalik ek siire i¢inde yapilmasi saglanarak taraflarin
olasi hak kayiplar1 ve magduriyetlerinin 6niine gecilmesi amaclanmaktadir®®. Ornegin adli
tatilde goriilemeyen bir dava acildiginda ve dava dilekgesi 6 Temmuz 2020 pazartesi giini
davaliya teblig edildiginde, davalinin kural olarak 2 haftalik cevap siiresinin 20 Temmuz 2020
pazartesi gunu bitmesi gerekirken son giinii adli tatile denk geldiginden 7 Eyliil 2020 pazartesi
giinline kadar uzamis olacaktir. Dava dilekcesi 19 Agustos 2020 Carsamba giinii davaliya
teblig edilmis olursa cevap siiresi 2 Eyliil Carsamba giinii sonra erecektir. Bu durumda cevap
verme slresi, son gilinii adli tatile denk gelmediginden uzamayacaktir. Bu durum uygulamada

311

haksizlia yol a¢tigi gerekgesiyle elestirilmektedir [lk durumda davalinin adli tatil

uygulamada yaganan karigikligin bertaraf edilmesi agisindan yerinde oldugu belirtilmektedir. Umar, 2014: 287,
Dogrus6z,2008: 39; Tas Korkmaz, 2013: 7. Kanaatimizce 6nceki kanun hiikmii degistirilmeseydi de 5 Eyliiliin
adli tatile dahil oldugu lafizdan anlagilmaktadir. Basit bir anlatimla, a sayisindan b sayisina kadar kag say1 vardir
sorusunun cevabi a-b+1dir. “kadar” kelimesi +1’1 (son say1 olan b’yi de sayima dahil etmemiz gerektigini) ifade
eder. 3ten 5e kadar kag say1 vardir? Sorusunun cevabi 5-3=2 degildir. 3,4 ve 5 olmak iizere ii¢ say1 vardir.

%08 Erdénmez, Pekcanitez Usul: 435.

%9 Daha 6nceki kanun tasarilarinda(1993 tarihli Hukuk Yargilama Ustlii Kanunu Tasarisi madde 141; 1971
tasarist madde 182) HMUK’un o6ngoérdigii siirelerin adli tatilde isledigi agikca diizenlenerek tereddiitlerin
giderilmesi saglanmistir. HMK’da da ayn1 diizenlemenin bulunmasi gerektigi yoniinde goriisler bulunmaktadir.
Ozden, 1971: 661; Tas Korkmaz, 2013: 26.

%1% Berkin, 1961: 565.

811 Yilmaz, 2013: 721; Tas Korkmaz, 2013: 28.
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nedeniyle dokuz haftalik bir siiresi olurken ikinci durumda siire adli tatilde ve daha ge¢
basladig1 halde eyliiliin ilk haftas1 bitmesi nedeniyle uzatmadan yararlanamamaktadir. Bu
durumun neden oldugu haksizligin éniine gegilmesi igin iki oneri getirilmistir: Ilkine gore adli
tatilde stirelerin durmasma yonelik bir kanun degisikligi yapilirsa bu sonucun 6nine
gecebilecektir. Bu goriise gore adli tatilde goriillemeyen davalarda bu durumun mantiga ve
hakkaniyete aykiri sonuglara yol agmamast i¢in siirelerin tatil boyunca islememesi, adli tatilin
bitimiyle islemeye devam etmesi gerekmektedir®*?. Nitekim CMK m. 331/4 diizenlemesinde

313 adli tatilde surelerin

ve daha Once hazirlanan bazi medeni usll kanunu tasarilarinda
islemeyecegi diizenlenmistir. Ancak adli tatilde siirelerin islemesi, siirelerin amaciyla paralel
olarak yargilamanin igleyisini hizlandirmaya yoneliktir. Hali hazirda adli tatil nedeniyle
yargida kaybedilen zaman, siirelerin de durmasiyla Onemli boyutlara ulasacaktir.
Yargilamanin makul siirede tamamlanabilmesi siirelerin durmamasini gerektirmektedir. Tkinci
goriise gore, ek siire iginde biten siirenin (1-7 Eyliil tarihlerinde) de 7 Eyliile kadar uzatilmis
sayllmasia iliskin kanun degisikligi yapilmasi uygun olacaktir®*. Bu halde 19 Agustos’ta
teblig edilen silirenin de 7 Eyliil’e kadar uzatilmas1 gerekmektedir. Kanimizca, adli tatilde
siirelerin durmasinin saglayacagi fayda, davalarin uzamasi ve yargi sisteminde meydana
getirecegi yavaglamanin yaninda 6nemsiz kalacaktir. Bu nedenle, adli tatilde baslayip uzatma
sresi icinde biten sirelerin de 7 Eylil’e kadar uzatilmis kabul edilmesi daha yerinde bir
diizenleme olurdu.

Adli tatilin siireleri uzatici etkisi, yalnizca adli tatilde goriilemeyen dava ve islere
iliskin ustli iglemlerin tabi oldugu siireler ile adli tatilde yapilabilecegi belirtilen (HMK
m.103/3) ancak yapilmayan islemlere iligkin siirelerdir. HMK m. 103/1’de sayilan, adli tatile
tabi olmayan dava ve islere iliskin siirelerin, son giinii adli tatile rastlarsa, 7 Eyliil’e kadar
uzamaz®®®. Adli tatile tabi olan davalara iliskin dava, kars1 dava, istinaf, temyiz, cevap,
yenileme dilekgelerinin alinmasi, ilam verilmesi, dosyanin gonderilmesi islemleri adli tatilde
yapilir (HMK m.103/3). Adli tatile tabi olan davalarda yapilmasi caiz olan bu iglemlerin de
adli tatilin uzatic1 etkisinden faydalanacag kabul edilmektedir®®. Sayilan islemlerin adli

tatilde yapilabilmesinin yaninda ek siireden istifade imkani tanminmasimi “gereksiz bir

312 Ozden, 1971: 662.

31320.02.1948 tarihli Hukuk Yargilama Kanunu Tasarisi; 24.02.1955 tarihli Hukukta Muhakeme Usulii Kanunu
Layihasi. Eroglu, 2018: 163.

3 Y1lmaz, 2013: 721.

315 Erdénmez, Pekcanitez Usitl: 472; Yargitay HGK E. 2012/4-99 K. 2012/201 T. 16.3.2012 (www.kazanci.com
erisim tarihi:18.08.2020)

318 postacioglu, 1975: 367. Yargitay 2. HD E. 2019/2139 K. 2019/8200 T. 4.7.2019 (www.kazanci.com erisim
tarihi: 18.08.2020)


http://www.kazanci.com/
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comertlik”"" olarak kabul edenler oldugu gibi; avukatlarin adli tatilden yararlanabilmesi i¢in

yerinde bir diizenleme oldugunu savunanlar da vardir®'®,

Adli tatilin surelere etkisinin Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda éngorilen sirelere
mahsus oldugu “bu Kanunun tayin ettigi siirelerin * ifadesiyle agik bir sekilde diizenlenmistir
(HMK m.104). Yaygin goriise gore, adli tatilin diger kanunlarda diizenlenen sureler tzerinde

bir etkisi yoktur®*®

. Bu goriis, kanun lafzinda agik¢a diizenlendigi i¢in siirenin niteligini degil
diizenlendigi kanunu esas almaktadir. Diger bir ifadeyle, Hukuk Muhakemeleri Kanunu
disinda herhangi bir kanunda 6ngorulen siirenin niteligine bakilmaksizin, usule iliskin sire
olsa dahi adli tatil icinde sona ermesi halinde ek siireden faydalanamayacaktir. Ornegin, Tiirk
Medeni Kanunu’nda diizenlenen maddi hukuka iliskin zamanasimi siirelerinin veya Icra ve
Iflas Kanunu'nda oOngdriilen ustli siirelerin adli tatilde bitmesi, séz konusu siirelerin
kendiliginden uzamasi sonucunu dogurmaz.

Kanimizca adli tatilin siireleri uzatict etkisinin Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda

diizenlenen siirelerle simrh tutulmamasi gerekir®?

. Maddi hukukun diizenlendigi mevzuatta
usule iliskin siireler oldugu gibi Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda istisnai de olsa maddi
hukuka iliskin siireler yer alir. Ornegin, devletin ddedigi tazminat nedeniyle sorumlu hakime
O0deme tarihinden itibaren 1 yil iginde riicu etmesi (HMK m.46/3) maddi hukuktan
kaynaklanan bir zamanagim siiresidir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda diizenlendigi i¢in
adli tatilin uzatic1 etkisi kapsaminda degerlendirilmemelidir. Diger yandan, maddi hukuku
diizenleyen kanunlarda yargilamaya ve siirelere iliskin diizenlemeler yer almaktadir. “Bu
kanunun tayin ettigi siireler” ifadesinin, adli tatile tabi davalarda Hukuk Muhakemeleri
Kanunu ile diger kanunlarda ongoriilen medeni usiile iliskin siirelerin adli tatilde bitmesi
halinde 7 Eylll’e kadar uzatilmis sayilacagi seklinde genis yorumlanmasi gerekir. Nitekim
HMK m.104’iin gerek¢esinde burada kastedilenin maddi hukuka iligkin siireler olmayip usl
hukukundaki siireler oldugu belirtilmektedir (Hiikiimet Gerekgesi m.110). Maddi hukuka
iligkin surelerin adli tatilden etkilenmedigi hususunda fikir ayriligi yoktur. Dolayisiyla sona
ermesi adli tatile rastlayan maddi hukuka iliskin siireler bir hafta uzamis sayilmaz. Ancak
maddi hukukta diizenlenmis usule iligkin siireler bir hafta uzatismis sayilir.

Hukukumuzda sureler niteliklerine ve diizenlendikleri hukuk dallarina gore ¢esitli

siiflandirmalara tabi tutulmaktadir. Diizenlendikleri hukuk dalina gore siireler, maddi hukuka

* Umar, 2014: 306.

318 postacioglu, 1975: 367.

819 Kuru, 2019: 1656; Berkin, 1961: 565; Postacioglu, 1975: 369; Erdonmez, Pekcanitez Usil: 472; Umar, 2014:
289, 306-307; Tas Korkmaz, 2013: 25.

320 fdari yargida adli tatilin siireleri uzatici etkisini diizenleyen maddede (IYUK m.8/3) benzer bir ifade
kullanilarak, daginik bir mevzuata sahip oldugu halde “bu kanunda yazili” ifadesi genis yorumlanmaktadir.
Kaplan, 2011: 129.
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iligkin siireler ve ustl hukukuna iligkin siireler olarak ikiye ayrilirken; niteliklerine gore
stireler, zamanagimu siireleri, hak disiiriicii siireler, diizenleyici siireler, hakka bagl siirelerdir.
Stirelerin hangi hukuk dalina ait oldugunun belirlenmesi siirelerin hangi kurallara tabi
oldugunun tespitinde 6nem tagimaktadir. Bir siirenin medeni usdl hukukuna iliskin olmasinin
en temel sonucu HMK’da surelere iliskin duzenlemelere (m. 90-94) dolayisiyla adli tatile tabi
olmasidir.

Zamanasimi siireleri maddi hukukta diizenlenmis olup alacak hakkini kaybettirici veya
ayni hakki kazandirici nitelikte olabilir. Kaybettirici zamanasimi siireleri, alacak hakkinin
gercek anlamda sona ermesine sebep olmamakta veya hakkin talep edilebilirligini
etkilememekte ancak bor¢lunun defi hakki kazanarak borcu ifadan kaginabilmesine yol

agmaktad1r321.

Bu nedenle alacakli bakimindan kaybettirici nitelikte bir siireyi ifade
etmektedir. Kaybettirici zamanasimi borcluya bizzat ileri strilmesi gereken, hakimin re’sen
dikkate alamadigi bir defi hakki verir. Kazandirici zamanasimi ise hak disiiriicii siirede
oldugu gibi davali tarafindan ileri siiriilmese dahi hakim tarafindan kendiliginden gozetilir,
itiraz niteligindedir322. Zamanasimi siireleri adli tatilin siireleri uzatici etkisi kapsaminda
degildir. Adli tatilde dava agmaya dair bir kisitlama getirilmemesi, dava agmanin feri
sonuglarindan olan zamanasimi siiresinin kesilmesi imkani tanir. Dolayli olarak adli tatilde
kaybettirici zamanasimi nedeniyle ugranilabilecek hak kayiplariin 6niine gegilmesi saglanir.
Hak disiiriicti stireler, hakki ortadan kaldiran siirelerdir. Zamanasimi siirelerinin
aksine borgluya bir defi hakki degil, bor¢lunun davanin her asamasinda ileri siirebilecegi,
hakim tarafindan da re’sen gozetilebilen, itiraz niteliginde bir hak vermektedir. Hak diistirticti
streler genellikle kamu diizenine iligkin surelerdir. Taraf usil islemlerine iliskin siireler kural
olarak hak diistiriicii niteliktedir ve adli tatilin siireleri uzatici etkisinin kapsamini olusturur.
Varlig1 siireye baglanan bazi haklar siirenin bitmesiyle kendiliginden son bulmaktadir.
Bunlar “siireye bagli hak”?, “hakka bagl siire”*** veya “yasal koruma siresi”*?* olarak
adlandirilmaktadir. Hakka bagli siireler kanunun 6ngordiigii tarihlerde baslamakta ve sona

erene kadar higbir sebepten dolayr durmamakta veya kesilmemektedir. Hak diisiiriicii siireden

farkli olarak Ongoriilen silire igerisinde hak sahibinin hakki kullanip kullanmamasinin

%21 Eren, 2019: 1433.

322 Ozkaya, 2016: 29.

323 Oguzman/Oz, 2010: 464
324 Ozkaya, 2016: 31

325 Kiligoglu, 714
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degerlendirilmesi gerekmemektedir. Her durumda siirenin sonunda hak kendiliginden sona
erer®®. Yasal koruma siiresi adli tatilin uzatic1 etkisine dahil degildir.

Duzenleyici sureler ise zamanasimi, hak diisiiriicii veya hakka bagli siireden tamamen
farklidir. Bir hakkin kazanilmasi, kaybedilmesi veya talep etme hakkinin yitirilmesi gibi bir
durum s6z konusu olmamaktadir. Diizenleyici siirelerin ge¢cmesiyle islem hi¢ yapilmamis
kabul edilmekte ve gorevli kisilere disiplin veya para cezasi verilmesi, tazminat ddemeye

mahkdm edilmesi gibi yaptirimlar uygulanmaktadir®’

. Mahkeme ustl islemlerine iliskin
stireler kural olarak diizenleyici niteliktedir. Adli tatilin uzatici etkisi kapsaminda degildir.

Medeni ustl hukukunda siireler usiil islemlerine iligkindir. S6z konusu siirelerin
kagirilmasi, etkisini usll hukukunda dogurur. Hukuk yargilamasi boyunca mahkemenin,
taraflarin veya yargilamayla ilgili olan diger kisilerin yargilamayla 1ilgili yapacaklari
islemlerinin tabi oldugu ve kacirildiginda asli etkilerini ustl hukukunda doguran siireler,
medeni usll hukukuna iliskin siirelerdir. Bu tanimdan yola ¢ikarak Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nda diizenlenmeyen ancak bu unsurlari tasiyan siirelerin de medeni ustl hukukuna
iliskin oldugu kabul edilir®?.

Stirenin ustle iligskin olmasi adli tatilin uzatici etkisine tabi olabilmesi igin tek basina
yeterli degildir. Usile iliskin surenin duzenleyici nitelikte olmayip, hak disiiriicii nitelikte
olmasi gerekir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda diizenlenen sireler; taraflara, mahkemeye
veya Uclncl Kisilere iliskin olup; kural olarak hak disiiriici veya dizenleyici nitelikte
siirelerdir. Taraflara yonelik siireler kanun tarafindan konulan veya mahkeme tarafindan®*°
verilen surelerdir. Taraf islemleri i¢in 6ngdriilen siireler kural olarak hak diisiiriicii nitelikte

kesin stirelerdir®*°

. Medeni usdl hukukunda kesin siirelerin gegmesi maddi hukuka iligskin bir
hak kaybiyla sonuglanmamakta, taraflarin usdli islem yapma hakkinin sona ermesine sebep

olmaktadir. Kuru ’ya gore ancak kanunun tayin ettigi siireler adli tatilin stireleri uzatici

8 TMK m. 735/2, 736, 797/2, 848, 878; TBK m. 202/2, 323/3, 385, 428/3 598/2; TTK m. 944/1, 1326, 1327°de
Ongoriilen siireler hakka bagli siirelere 6rnek gosterilebilir.

327 Oguzman/Oz, 2010: 463;

HMK’da yer alan dizenleyici sureler; madde 122, 133, 140/2-4, 144, 164, 243,272, 274, 275, 279, 294, 305,
320, 321/2, 325, 372, 392, 402, 416, 426, 427, 429, 449.

328Y1lmaz, 2013: 3171 Ornegin, icra mahkemesinin bazi kararlarma karsi kanun yolu siiresi icra ve iflas
Kanunu’nda diizenlenen medeni usiil hukukuna iliskin siirelerdir.

329 Mahkemece verilen siirenin ilk kez ve ikinci kez verilen siireler ayrimi ile hak diisiiriicii nitelikte olmas1
hususu ayrica degerlendirilmelidir. Hakim tarafindan ilk kez tayin edilen siire, kesin nitelikte oldugu kararda
veya kanunda ayrica belirtiimemigse kesin olmayan siiredir. ilk kez tayin edilen siirenin kesin siire olup
olmayacagi, hak diisiiriicti nitelik kazanip kazanmayacagi hususunda hakime takdir yetkisi taninmigtir. Hakim
tarafindan islemin ikinci kez yapilmast i¢in tayin edilen siire ise kesin oldugu belirtilmese bile kesin niteliktedir
ve hak diisiiriicii siiredir.(HMK m.94)

%9 HMK’da 6ngoriilen siireler kural olarak hak diisiiriicii niteliktedir. HMK m. 20/1, 38/1, 43/2, 44/2, 54/2-3,
77/1, 88/1, 94, 96, 115/2, 117, 120, 127, 130, 136, 140/5, 150/5-6, 165/2, 178/1, 180, 181, 211/1-a, 220, 229,
240/3, 281, 317, 324, 344, 345, 346/1, 347/2, 348, 361/1, 369/2, 377, 387, 393, 394, 397, 403, 409, 418/1-2,
422/2, 430/a, 437/4, 439/4, 442, Ozkaya, 1260.
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etkisinden faydalanabilir. Hakimin tayin ettigi surelerin son ginu adli tatile denk gelirse bu

stire 7 Eylil’e kadar uzamaz®*

. Kanimizca burada siirenin hak diisliriicii nitelikte olup
olmadig1r Ol¢iitiine bagli kalinarak, hakimin verdigi siirenin kesin olup olmadigi
degerlendirilmelidir. Hakim tarafindan ilk kez tayin edilen ve kesin oldugu belirtilmeyen siire
hak diisiiriici  nitelikte olmadigindan adli tatilin  uzatict  etkisi kapsaminda
degerlendirilmemelidir. Ancak hakim tarafindan verilen kesin siire adli tatilde biterse bir hafta
uzatilmis sayilmalidir.

Mahkemeye veya bilirkisiye yonelik siireler ise yargilamanin siiriincemede
birakilmamasi ve kisa siire iginde sonuglandirilmasi amaciyla getirilen surelerdir. Bu surelerin
kagirilmasi halinde bir hak kayb1 s6z konusu olmamaktadir®?, Mahkeme usil islemleri ve
bilirkisi i¢cin 6ngoriilmiis siireler diizenleyici nitelikte olup adli tatilin siireleri uzatici etkisinin
kapsamina girmez.

Sonug olarak, adli tatile tabi davalarda surelerin adli tatilin uzatici etkisi kapsaminda
degerlendirilebilmesi i¢in oncelikle sirenin ustl hukukuna mi maddi hukuka mi iligkin
oldugu tespit edilmelidir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu veya diger kanunda diizenlenen, asli
etkisini usdl hukukunda doguran islemlere iliskin siirelerden yalnizca hak diisiiriicii nitelikte

olanlar adli tatilin streleri uzatici etkisi kapsaminda degerlendirilmelidir.

3.2.3. Adli Tatilin Hakim ve Savcilarin izinlerine Etkisi

Hakim ve savcilarin yillik ara verme veya izin haklarindan yararlanma esaslar
Hakimler Savcilar Kanunu m. 55 ila 56’da diizenlenmistir. Hikim ve savcilar haftalik ¢alisma
stiresi ve glinliik calisma saatleri yoniinden Devlet Memurlar1 Kanunu’ndaki diizenlemelere
tabi olsalar da yargi gérevinin 6zellikleri ve gerekliliklerinden dolayr mesai saatleri diginda ve
tatil glinlerinde ndbet tutarlar (Hakimler ve Savcilar Kanunu m. 54). Hakim ve savcilar yillik
izin hususunda da devlet memurlarindan ayri diizenlemelere tabi tutulmaktadir.

Hakim ve savcilar, kendileri i¢in diizenlenen 43 giinliik kesintisiz adli tatil imkanindan
yararlanmakta veya adli tatilde nobetgi kalmayr tercih ederek yil iginde diger devlet
memurlari gibi pargalar halinde alabilecekleri toplamda 30+2 giinliik izin haklarini
kullanabilmektedir. Hakim ve savcilara se¢imlik hak taninarak, adli tatilden faydalanma veya
yillik izin kullanma imkan1 taninmaktadir. Adli tatilden yararlanan hakim ve savcilara ayn1 yil
icin ayrica yillik izin verilmemektedir. Adli tatilden yararlanma kosul ve yontemleri HSK

tarafindan belirlenir (Hakimler ve Savcilar Kanunu m.55). Her yil temmuz ayinda, ayni y1l ilk

31 Kuru, 2019: 1656.
32 HMKda belirtilen diizenleyici nitelikte stireler; m. 122, 133, 140/2-4, 144, 164, 243, 272, 274, 275, 279, 294,
305, 320, 321/2, 325, 372, 392, 402, 416, 426, 427, 429, 449.
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derece mahkemelerinde gorev yapan ve adli tatilden faydalanacak hakim ve savcilar ile BAM,
BIM, idare ve vergi mahkemelerinde nobet¢i kalacak hakim ve savcilarmin listesi

3% Bunun yaninda adli tatilde yargilama faaliyetine devam eden icra

yayinlanmaktadir
mahkemeleri veya kadastro mahkemelerinde gdérev yapan ya da ndbetci kalmak zorunda olan
hakimlerin se¢imlik haklarinin bulunmamasi, uygulamada hakimler arasinda esitsizlige sebep
olmaktadir.

Yillik ara vermeden yararlanmayan hakim ve savcilar normal yol siiresi hari¢ otuz
giinliik yillik izin haklarin1 kullanmaktadir (Hakimler ve Savcilar Kanunu m.56/1). Birbirini
izleyen son iki yilin (daha onceki yillara ait izin haklar1 diiser) izni bir arada veya yillik izin
boliimlere ayrilarak kullanilabilir (Hakimler ve Savcilar Kanunu m.56/2) Hakim ve savcilarin
yillik izin veya adli tatil disinda kalan; mazeret, hastalik ve ayliksiz izinleri 657 sayili Devlet
Memurlar1 Kanunu’na tabidir. Goriildiigii tizere, adli tatilden yararlanmayan hakim ve
savcilarin yillik izinlerine iligkin diizenleme Devlet Memurlar1t Kanunu m. 102 ila m. 103’te
diizenlenen yillik izin ve yillik izinlerin kullaniligt baglikli diizenlemelerle paralellik

gostermektedir®**,

3.3. AdIi Tatil ve Adil Yargilanma ilkesi
3.3.1. Genel Olarak Adil Yargilanma Ilkesi

Adil yargilanmanin pratik agidan 6nemi birkag istatistiksel veriyle agiklanabilir. 2018
yilinda Anayasa Mahkemesi’ne 103.231 adet bireysel bagvuru yapilmistir. Bunlardan 34.270
tanesi adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Toplamda 517 ihlal karari
verilmis olup; ihlal kararlarinin 171’sinde adil yargilanma hakkinin, 76’sinda ise makul

stirede yargilanma hakkinm ihlal edildigi tespit edilmistir®>.

Gorildiigii gibi anayasa
mahkemesine bireysel basvuru iizerine verilen ihlal kararlarimin % 33’0 adil yargilanma
hakkinin, %14.7’si sadece makul siirede yargilanma hakkinin ihlaline iligskindir. Diger bir
istatistikte ise bireysel bagvuru imkani taninan 2012 yilindan 2019’a kadar Anayasa
Mahkemesi’nin 8.038 ihlal karar1 verdigi, bu kararlarin 4.269 tanesinin yani % 53’{ntn adil

yargilanma hakkina iliskin oldugu tespit edilmistir®*®. 1959-2018 tarihleri arasinda AIHM’ne

333 \www.hsk.gov.tr/Arsiv/2019.aspx, (erisim tarihi: 02.04.2020)

334 657 sayili Kanun m. 102, “Devlet memurlarmin yillik izin siiresi, hizmeti 1 yildan on yila kadar olanlar i¢in
yirmi giin, hizmeti on yildan fazla olanlar i¢in otuz giindiir. Zorunlu hallerde bu siirelere gidis ve doniis igin en
cok ikiger giin eklenebilir.”

Madde 103, “Yillik izinler, amirin uygun bulacagi zamanlarda toptan veya ihtiyaca goére kistim kisim
kullanilabilir. Birbirini izleyen iki y1ilin izni bir arada verilebilir. Cari y1l ile bir 6nceki yil hari¢, 6nceki yillara ait
kullamilmayan izin haklar1 diiser. Ogretmenler yaz tatili ile dinlenme tatillerinde izinli sayilirlar. Bunlara,
hastalik ve diger mazeret izinleri disinda, ayrica yillik izin verilmez...”

335 Adalet Istatistikleri 2018 http://www.adlisicil.adalet.gov.tr (erisim tarihi: 12.2.2020).

3% https://www.anayasa.gov.tr/tr/yayinlar/istatistikler/bireysel-basvuru/ (erisim tarihi: 5.3.2020).


http://www.hsk.gov.tr/Arsiv/2019.aspx
http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/
https://www.anayasa.gov.tr/tr/yayinlar/istatistikler/bireysel-basvuru/
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yapilan bagvurular sonucu verilen 3.532 kararin 919’u adil yargilanma hakkinin ihlaline
iliskindir®’.

Adil yargilanma hakki, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin hak arama ozglrligi
baslikli 36. maddesinde “ Herkes, ... adil yargilanma hakkina sahiptir.” ibaresi ile anilmus;
Tiirkiye’nin de taraf oldugu Insan Haklari Avrupa Sozlesmesinin 6. maddesinde ise
unsurlarina yer verilmistir. Dizenlemeye gore; herkes davasinin, medeni hak ve
yiikiimliiliikleriyle ilgili uyusmazliklar ya da cezai alanda kendisine yoneltilen su¢lamalarin
esas1 konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme
tarafindan, kamuya agik olarak ve makul bir siire i¢inde goriilmesini isteme hakkina
sahiptir®®,

Adil yargilanma ilkesinin igerigine iliskin doktrinde bazi siiflandirmalar yapilmistir.
Avrupa Insan Haklar1 Sdzlesmesi’nin 6. maddesine gore adil yargilanma; kanuni, bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme tarafindan yargilanma hakki, makul siirede yargilanma hakki, aleni
surette yargilanma hakki ve hakkaniyete uygun olarak yargilanma olmak iizere dort unsurdan

339 Adil yargilanma hakki, medeni yargilamaya hakim ilkelerden olan hukuki

olusmaktadir
dinlenilme hakki, aleniyet ilkesi, usll ekonomisi ilkesi, dogrudanlik ilkesi ve medeni hukuk
kapsamina giren pek c¢ok ilke ile baglantilidir.

Yargi mekanizmasindaki en dnemli sorunlardan biri uzun yargilama siireleridir. Adli
tatilin yargilama siirelerinin uzamasindaki etkisi, makul siirede yargilanma dolayisiyla adil
yargilanma ile ilgisi iizerinde durulacaktir. Adli tatilin adil yargilanma kapsaminda

degerlendirilebilmesi amaciyla oncelikle adil yargilanmanin niteligi  agiklanmaya

calisilacaktir.
Adil yargilanma hakkinin tanimi ve sinirlarina iliskin bir diizenleme yapmaktan kasten
kacimlmistir®®. Bunun nedeni adil yargilanma hakkimin Gstkural®* niteliginde olusu ve

sinirlarinin zamana, yere ve somut olaym kosullarina gore bigimlendirilmesi gerekliligidir342.

Adil yargilanma hakki Anayasa ve AIHS ile diizenlenen temel hak olmanin yaninda hukuk
devleti®*®

ilkesidir®*,

ilkesine uygun yargilama faaliyeti saglama amacina hizmet eden objektif bir usil

337 https://www.echr.coe.int/Documents/Overview 19592018 ENG.pdf (erisim tarihi: 5.3.2020).
338https://www.danistay.gov.tr/upload/avrupainsanhaklarisozlesmesi.pdf ~adresinde yaymlanan terciimesidir
(erigim tarihi: 5.3.2020).

%39 pekcanitez/Atalay/Ozekes, 2019: 191.

%0 Erdogan, 2011: 35.

31 Belirsizligi gidermede kullanilan yorum araglarini yoneten iistdil (yorum) kurallar1 vardir. Ustdil kurallart
konu dilinin (mevzuatta kullanilan dil) kullanimina iliskin kurallardir. Akillioglu, 2017: 252.

842 Erdénmez, Pekcanitez Usul: 191; Erdogan, 2011: 35.

33 Anayasanin 2. maddesinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin nitelikleri sayilarak hukuk devleti oldugu belirtilmistir.
Gili¢ tekeli olan devletin hukukla sinirlandirilmasi fikrinden ortaya ¢ikmis olup, kisaca devletin eylem ve


https://www.echr.coe.int/Documents/Overview_19592018_ENG.pdf
https://www.danistay.gov.tr/upload/avrupainsanhaklarisozlesmesi.pdf
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Hak, kural, ilke gibi kavramlar adil yargilanmada oldugu gibi sik¢a ayni anlama
gelecek sekilde kullanilmaktadir. Adil yargilanma ilke olarak adlandirilmasi gereken bir Gstdil
kuralidir. Zira ilkeler, sadece amaca yonelen, igerigi belirli olmayan, ¢ogu zaman tanimi dahi
bulunmayan Ustdil kurallaridir. Konu dilini olusturan “adli tatil” gibi kurallar toplum icinde
zamanla gelisen olaylarin neden oldugu ihtiyaglara gore siirekli ve hizli bir degisim halinde
iken, tistdil kurali olan ilkeler olaylar nedeniyle degil, yorum ihtiyaclari sebebiyle degisir. Bu
degisim oldukca yavas ve minimal diizeydedir®*®.

Ozekes’e gore, yargilamaya hakim olan ilkeler esit diizeyde degildir. Ilkelerin bir
kismi, hukuk devleti geregi Anayasa’yla giivence altina alinan, uygulanmasi tercihe

349 olarak nitelendirilerek iist sirada yer alir®’. Diger ilkeler ise,

birakilmayan, “sabit deger
hukuk politikasina gore degisen esneklikte oldugu gerekgesiyle alt diizeyde yer alir ve bu
ilkelerin uygulamada sabit degerdeki ilkelerin lizerine ¢ikamayacagi savunulur*®®,

Ilkeler birer amaca hizmet eden, tanimlari, sinirlart belirli olmayan, ¢ogu yazili hale
getirilmis Ustdil kurallaridir. Ancak aralarinda {stiinliik siralamasi yapmak dogru degildir.
Zira ilkeler belirsiz, kapsayici ve soyutturlar amaglarin1 gergeklestirirken uygulanacagi kurala

gore sekil alirlar, islevseldirler34g.

350

Diger bir ifadeyle ilkeler, amaclara giden yorum
araclaridir™". Bu nedenle yukarida da belirtildigi gibi ilkeler, esit seviyede olan iist dil
kurallar1 olarak kabul edildiklerinde, ilkelerin ¢ogu zaman kesismekte olan kapsam sorunu
tartisma konusu olmaktan ¢ikacak, islevsel olma 6zellikleri 6n plana g¢ikacaktir. Diger bir
ifadeyle, belirsiz kavramlar {izerine kurulan kurallar arasinda hukuk devletine iligskin oldugu

gerekgesiyle Ustiinliik hiyerarsisi yaratmak kabul edilemez. Anayasa’nin 2. maddesinde

islemlerinin hukuk kurallarina bagli oldugu bir sistemi ifade eder. Anayasa mahkemesi ise E.1976/1, K. 1976/28,
T. 25.5.1976 sayil kararinda hukuk devletini “insan haklarina saygili ve bu haklar1 koruyucu adil bir hukuk
diizeni kuran ve bunu devam ettirmekle kendisini yiikiimlii sayan, biitiin islem ve eylemleri yargi denetimine
bagli olan devlet” olarak tanimlamustir. Ozbudun, 2013: 123.

Hukuk devleti farkli kaynaklarda ilke, amag, anayasanin iistiinde bir kural ve sistem olarak nitelendirilmistir.

34 Ataly/Ermenek/Erdogan, 2019b: 105.

¥ Akallioglu, 2017: 253.

346 Ozekes, 2003: 82. Burada sabit deger, statik, ilerlemeyen, ihtiyaca gore degismeyen, esnemeyen, kati,
anlaminda kullanilmistir. Ancak ilkeler dogas1 geregi esnektir hatta akiskandir 6yle ki adeta uygulandig: kurala
niifuz eder. Bazi ilkeler hem kanunla hem Anayasaya’da diizenlenmistir. Burada kanun maddesinin anayasada
tekrar edilmesinin yersiz oldugundan bahsedemeyiz, 6nem arz ettigi i¢in Anayasa’da tekrar zikredildigi
varsayilir. Ancak burada 6nem arz eden husus ilkenin ulasmaya yoneldigi amagtir. flkenin kural olarak iistiinliik
saglama amaciyla anayasa kapsamina alindigimi varsayimi gerceke¢i degildir. Zira tanim, kapsam ve sinirlar
belirli degildir.

%7 Aym yonde, Rechberger Walter H., Neue fragen zum fair trial im Osterreichischen zivilprozess, cev.
Yildirnrm K., 2012 :64.

3% Ozekes, 2003: 82- 83.

9 Akillioglu, 2017: 283. Hakime takdir yetkisi tanman hallerde, kanunda belirsiz kavramlar kullanilarak
hiikmiin islevselligini artiran bir esneklik kazanmasi amaclanir. Genel ahlak, kamu yarari, gelenekler gibi bazi
kavramlar, igerigi hi¢ belirgin olmamakla birlikte kullanim alani smrsiz sayilir. Bunun yaninda hukuki
kavramlar genellikle az ya da ¢ok belirlidir. Bu belirlilik, sinirli bir kullanim alanina yol agarken, etkili ve
isabetli kullanim olasiligin1 arttirir.

%9 Y1lmaz, 2008: 244.
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belirtildigi tizere, hukuk devleti de bir ilkedir ve belirli bir tanim1 yoktur. “Objektif dl¢iitlerle

belirlenebilirlik”3!

goriisii de belirsizlik temelini ortadan kaldirmaya yetmemektedir. Diger
taraftan, hukuk devleti ile i¢ i¢e gegen bir¢ok ilke mevcuttur. Bu goériis Anayasa ile giivence
altina alinanlar ve alinmayanlar ayriminin yaninda, Anayasa’da belirtilen ilkeler arasinda da
(istiinliik siralamasi1 yapmay1 gerektirmektedir. Ust degerler silsilesini®? olusturan ilkelerden
hangisinin ~ Oncelikle uygulanacagi Anayasa’da belirtilmemistir. Hukuk devletinin
gereklerinden olan adil yargilanma ilkesi ile esitlik ilkesi ayni anda uygulanma alani bulup
farkli amaglara hizmet ettiginde, bu iki ilkenin tst degerler silsilesinin hangi seviyesinde
konumlandirilacag ongoriilmemektedir. Ilkelere iliskin degil, ancak bunlarin ydneldigi
amaglar arasinda onem siralamasi yapilarak, secilen amaca giden ara¢ kullanilir. Nihayetinde
amaclar arasinda yapilan 6nem siralamasi uygulayicilara kalmistir ve hukuk politikasi
sorunudur. Tiim bunlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, ilkeler arasinda {istiinliik siralamasi
yapilmasinin yerinde olmadigi, esit seviyede olan bu ilkelerden hangisinin yorum araci olarak
kullanilacagin belirlenmesinde herhangi bir Olgiit de bulunmadigi gerekcesiyle segimin,
hukukgular tarafindan serbest¢e yapilmasi kabul edilmelidir®®®,

Anayasa’da kamu yarari, hem yasanin dayandigi genel varsayimi hem de temel

haklarin smirlandirilma nedenidir®™*

. Adli tatilin yargida diizeni sagladigi, diger bir ifadeyle
kamu yararina oldugu gerekgesi de yargilanma hakkinin siireli olarak kisitlanmasinin {istiin
bir kamusal menfaate dayandirilmasi zorunlulugundan kaynaklanmaktadir. Nitekim giincel
olarak kamu yararina hizmet etmeyen bir diizenlemenin varlik sebebi ortadan kalkmis

demektir.

3.3.2. Adil Yargilanmanin Makul Siirede Yargilamay1 Gerektirmesi
Makul siirede yargilanma adil yargilanma ilkesinin unsurlarindan biridir (AIHS m.6).
Makul kelimesi, akla uygun, mantikli, belirli, uygun, elverigli anlamlarin1 karsilayacak sekilde

kullanimaktadir>®.

Makul sire, ustl ekonomisinin bir parc¢asi olan “hizlilik” o6gesini
karsilamaktadir®®. Anayasa m.141’¢ gore davanin en az giderle miimkiin olan siiratle
sonuclandirilmasi yarginin gorevidir. Hakim, yargilamanin makul siire iginde ve diizenli bir
bicimde yiiriitiilmesini ve gereksiz gider yapilmamasin1 saglamakla yiikiimlidir (HMK

m.30). Makul siire ile kastedilen davalarin gereksiz ve sekli nedenlerle uzatilmamasi ve

1 Ozekes, 2003: 83.

%2 (Ozekes, 2003: 82. “Temelini Anayasada bulan hatta onun da istiinde” degerde olan ilkeler olarak
acgiklanmustir.

33 Akallioglu, 2017: 252-254.

34 Akallioglu, 1988: 12.

355 \www.sozluk.gov.tr (erisim tarihi: 10.06.2020)

%% Y1lmaz, 2008: 264.


http://www.sozluk.gov.tr/
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adaletin gecikmeksizin saglanmasidir®™’. Yargilamanmn uzamasi, toplumun hukuki korunma
mekanizmasinin etkinligine olan inancint yok etmektedir. Diger yandan yargmin hizl
islemesi toplumsal adalet anlayisina hizmet etse de tek basina yeterli degildir. Zira yarginin
hizli oldugu kadar dogru ve guvenilir karar verme zorunlulugu, belirli bir siirenin ge¢mesini

gerektirmektedir®>®

. Yargilamanin hizlandirilmasi, somut olaymm ve dolayisiyla hiikmiin
temellerinin dogrulugunu olumsuz yonde etkilememelidir. Bu nedenle bir usil kanununun,
somut olaym dogru tespitini ve yargilamanin hizla yapilmasini saglayan dengeleyici bir

sistem sunmasi énem kazanmaktadir>>°,

3.3.3. Adli Tatilde Yapilamayan islemler ve Durusmalar Dolayisiyla Yargilamalarin

Uzamasi

Hakim ve savcilarin adli tatil veya izin haklarmi kullanmalar1 yargida calisma
verimliligini 6nemli Olglide etkiler®®. Adli tatilin kaldirilmamasmin temelinde adil
yargilanma ilkesine hizmet ettigi varsayimi bulunmaktadir. Bu goriise gore adli tatilden en
fazla hakim-savcinin faydalanmasi saglanarak adli yilda yargilamalarin makul siirelerde ve
diizen icinde yliriitiilmesi saglanacaktir. Bu nedenle adli tatilin siiresi uzatilarak daha cazip
hale getirilmeye ¢alisilmistir. Ancak adli tatilin siiresinin 36 giinden 43 giine ¢ikarildigi 2011
yilinda dahi adli tatilden yararlanan hakim-savcilarin oran1 %16’y1 gegmemistir®". Kanimizca
adli tatil, siiresinin uzatilmasiyla degil; ancak adli tatilde durugma yasaginin kaldirilmasi ile
hékim-savcilar agisindan daha cazip hale getirilebilir.

Ilgingtir ki adli tatilin kaldirilmasin1 savunanlar tarafindan, Tiirkiye’de davalarin
makul siire iginde bitirilememesi sebeplerinden biri olarak adli tatilin varligi ve siiresinin

362

uzunlugu gosterilmektedir Adli tatil sebebiyle meydana gelen is kaybi yargilama

stirelerinin uzamasina ve makul siirede tamamlanamamasina sebep olmaktadir®®,

Alman hukukunda adli tatil uygulamasi ¢aga uygun olmamasi ve yargilamanin
uzamasina sebebiyet vermesi  gerckgeleriyle 01.01.1997  tarihinde  ydrlrlikten

364

kaldirilmigtir™". Mahkemelerin is yiikii biitiin bir yila yayilarak yargilamanin basitlestirilmesi

bdylelikle yarginin etkinliginin artirtlmasi amaglanmigtir. Bunun yaninda 1 Temmuz’dan 31

%7 Y1lmaz, 2008: 263-265.

%58 Erdogan, 2011: 123.

359 Yildirim, 2012: 5.

%0 yarg1 Reformu Stratejisi, 2009: 14vd.

12011 Yili Yillik Ara Vermeden Faydalanacaklara fliskin Kesin Liste, Taskin, 2015: 740.
%62 Kuru, 2006: 112 vd; Taskin, 2015: 732.

%3 Tagkin, 2015: 741.

%4 Tag Korkmaz, 2013: 33.
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Agustos’a kadar olan siirecte tatil imkani saglamak amaciyla avukatlara ve taraflara
durusmanin ertelenmesini talep edebilme olanag: taninmustir (ZPO § 227/3)%.

2020 yilinda adli tatilden faydalanacak hakim ve savcilarin ¢alismadiklar1 giin sayisi
degerlendirildiginde, 104 giin hafta sonu tatili, 10 giin (hafta sonuna denk gelmeyen) resmi
tatil, 29 giin adli tatil olmak tizere (daha 6nce hesaplanan adli tatile denk gelen hafta sonu ve
resmi tatiller ¢ikarilmigtir) toplamda 143 giin ¢aligmadiklar1 goriilmektedir. Adli tatile
ayrilmayan hakim ve savcilar ise, 104 giin hafta sonu tatili, 10 giin resmi tatil gini ve 30 gin
izin olmak tizere toplamda 144 giin ¢alismayacaktir. Bunun yaninda yillik izin kullanan hakim
ve savcilar adli tatilde 29 is giinii boyunca da kural olarak davalara bakilamamasi1 sebebiyle
yargilama faaliyetini etkin bir sekilde yiirlitemeyecektir. Adli tatile ayrilmayan hakim ve
savcilar adli tatilden yararlananlara (!) gore 1 giin fazla izin yapmakta ve 29 is giinii daha az
caligmaktadir. Boylelikle adli tatile ayrilmayan hakim ve savcilarin ¢alismadiklar1 glin sayisi
ve etkin ¢aligmadiklar1 giin sayis1 173’e ulasmaktadir. Bu degerlendirme Turkiye genelindeki
20719 hakim ve savcinin ¢ogunun yillik izin kullanmasinin sebebini agiklamakta ve adli
tatilin biiyiik bir is kaybina yol a¢tigin1 gostermektedir.

COVID - 19 viriisiiniin sebep oldugu salgin nedeniyle alinan tedbirler kapsaminda
icra is ve islemleri durdurulmus, adliyelerdeki islemler asgari diizeye indirilmistir®®®. Bu
donemde yargilama faaliyetlerine ara verildiginden, zorunlu tedbirler kaldirildiginda
adliyelerde ve icra dairelerinde olusacak muazzam is yiikii ve is giinlerine diisecek asiri
yogunluk sebebiyle 2020 yilina mahsus olmak iizere adli tatile girilmemesi veya siiresinin
kisaltilmasi Snerisinde bulunulmustur®®’. Ancak bu oneri Adalet Bakanliginca, boyle bir
degisiklik durumunda hakim ve savcilarin yillik izinlerini Eyliil ay1 ve sonrasinda kullanacak
olmas1 gerekgesiyle kabul gormemistir. Hali hazirda hakim ve savcilarin ¢gogunlugu adli tatile
ayrilmazken, salginin yayildig ve tedbirlerin giinliik aktiviteleri dahi kisitladigi bir donemde
tatil haklarmi1 kullanacaklarini varsaymak gercek¢i goziikmemektedir. Diger taraftan,
yukarida aciklanan nedenlerle her yil oldugu gibi, 6zellikle 2020 yilinda yillik izinden daha
kisa stiren adli tatilin hdkim ve savcilar1 cezbedecegi sdylenemez. Hakim ve savcilarin
¢ogunun nobet¢i kalmasi ve adli tatil boyunca ancak kanunla sinirli olarak yargilamalara
devam edebilecek olmalar1 Covid siireciyle birlesen adli tatilde islerin artarak birikmesine
sebep olacak, eyliil ayinda yargida ¢i1g etkisi olusturacaktur.

Yargilamaya iliskin siireler toplumda diizen saglayic1 araglarin basinda gelmektedir.

Kisa hak disiiriicti siirelere baglanan usll islemleri ile yargilamanin makul siirede

%3 Tag Korkmaz, 2013: 33.
306 7226 sayili 26.03.2020 tarihli Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasia Dair Kanun gecici madde 1.
%7 TBB 17/04/2020 tarih ve F.8344 sayil yazisi.
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tamamlanmas1 amaclanmaktadir. Yargida diizeni sagladigi gerekcesiyle uygulanan adli tatil,
diizen saglayict araglarin basinda gelen yargilama siirelerine etki ederek kamu diizenine
midahale etmektedir. Ancak adli tatil uygulamasi kural olarak adli tatilde goérilemeyen bir
davanin her yil 43 giin olmak tizere dogrudan uzamasina sebep olmaktadir. Bunun yaninda
adli tatilin neden oldugu biiyiik i ag181 yargi sisteminin ¢arkini da yavaslatmaktadir. Anayasa
m. 2’de belirtilen “Tlrkiye Cumbhuriyeti ... sosyal bir hukuk devletidir.” ibaresi geregi
devlete kanunlari yaparken toplum yarart gozetmesi odevi yiklenmistir®®. Adli tatil
duzenlemesiyle yargilama faaliyetini belirli siireyle durdurmak, yargilama siiresini uzatmak,
yarginin etkinligini azaltict bir dlzenleme getirmek, sosyal hukuk devleti ilkesiyle
bagdasmamaktadir. Adli tatil duzenlemesi ile makul slrede yargilanma hakkinin ihlal
edilmesi tistlin bir yarara dayanmamakta, aksine sosyal hukuk devleti ilkesine aykir1 olarak
gecerliligi kaybetmis bir gerekceye dayanmaktadir. Davalarin uzamasina sebebiyet veren
medenf us(l kurallar1 sosyal devlet ilkesiyle bagdasmamaktadir®®.

Degisen kosullar, hakimlerin g¢ogunlugunun adli tatilden yararlanmamasi, dava
sayisinin fazla olmasi ve makul siirede bitirilememesi dolayisiyla ¢aga uygun olarak adli tatil
diizenlemesinin kaldirilmasi gerekmektedir. Boylelikle yargt mensuplar1 yilin herhangi bir
doneminde ister toplu olarak isterlerse parcalar halinde izin haklarin1 kullanarak

dinlenebileceklerdir.

38 Anayasa Mahkemesi’nin 19.02.1985, E.84/9-K.85/4 sayili kararinda “sosyal hukuk devleti” tanimi i¢in bkz.
Tan, 2013: 31.
39 Alangoya, 1983: 4.
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21. ylizyilda ekonomik, teknolojik, sosyal alanlardaki hizli1 gelisim kisiler arasindaki
etkilesimi artirarak, uyusmazlik cesitliligini ve yargisal is yiikiindeki blyuk artis1 da
beraberinde getirmistir. Her alanda hizli1 yasamaya alisan bireylerin olusturdugu kamuoyunda
uzun yargilama stireleri iyi bir etki birakmaz. Yargilamanin miimkiin oldugu o6l¢iide hizli
yuratulmesi taraf menfaatinin yaninda genel menfaate ve adalete de hizmet etmektedir. Uzun
siiren bir yargilama mahkemeye basvurani tatmin etmeyecegi gibi devlete olan giiveni azaltir.
Bu nedenle yargilamanin uzamamasi ve bir diizen i¢inde yiiriitiilmesi amaciyla usdl islemleri
icin belirli siireler 6ngoriilmiistiir. Diizen araci olmanin yaninda siireler, i¢inde atan bir saatle
yasayan insanoglunun yasamini var eden degerlerden biridir. Bu nedenle diizen saglayici
hukuk, ilk olarak insan varligimin bir unsuru ve en ilkel diizen saglayici olan slreleri
korumakla yiikiimliidiir, aksi halde amacindan uzaklasmis olur. Bu nedenle hukukun, en az
alim giiciiyle 6l¢iilebilen degerleri korudugu kadar, insan varlig1 ve kamu diizenine iligkin bir
deger olan siireleri de korumasi1 gerekmektedir.

90 yili askin bir siredir uygulanan adli tatil yargilama siirelerini uzattigt ve
kaldirilmasi gerektigi husussunda ¢ok kez tartismalara sebep olmustur. Tartigmalar, adli tatilin
kapsaminda, suresinde veya gerekcelerinde yapilan degisikliklerle sonuglanmis ve adli tatil
uygulamasi glinlimiize kadar varligini stirdiirmiistiir. Nitekim adli tatil, ustl hukukuna iligkin
bir kural olmanin yaninda yargi mensuplariin dinlenebilecekleri bir donemi ifade etmektedir.
Her ne kadar amacinmi kaybeden, ¢agin ihtiyaglarina cevap vermeyen bir uygulama olarak
goriilse de, yargi mensuplarinin izin haklarin1 6nceden 6ngoriilebilir zamanda ve toplu halde
kullanmalarmmin yargida diizeni sagladigi gerekcesi adli tatil diizenlemesini ayakta
tutmaktadir.

Adli tatilde gorev baginda kalmayi tercih eden yargi mensubu sayist cogunluktadir.
Yargisal is yiikiiniin fazlalig1 nedeniyle yil icinde birkag¢ kez calismaya ara verme ihtiyacinin
hasil olmasi, adli tatilde durusma yasagi ile bir araya geldiginde adli tatilin cazibesini
yitirmesine sebep olmaktadir. Cogu adli tatilde faydalanmayan yargi mensubunun, adli tatil
boyunca sinirli yargilama yapabilmesi yargida biiylik bir is kaybina sebep olmaktadir.

Stirelere etki eden kurumlardan biri olan adli tatil degerlendirilirken, tstiin bir
menfaate degil, yargida diizeni sagladigina iligkin gercegi yansitmayan bir varsayimin ardinda
yargt mensuplarinin “se¢imlik” 6zliik hakkina dayandirildigi géz ardi edilmemelidir. Zira
adli tatil bir ucu yargt mensuplarinin menfaatine diger ucu toplum menfaatine dokunan bir

diizenlemedir. Gerekgelerde gosterilmeye calisilan kazan-kazan hali pratikteki durumu
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yansitmamaktadir. Sonug olarak adli tatilin getirisi yargida diizen ve istikrar degil, buyuk bir
is kayb1 ve uzayan davalardir.

Adli tatil cagin ihtiyaglarina uyum saglamayan, islevini yitirmis bir kurumdur. Adli
tatil dlizenlemesi kaldirilarak, ¢ogu yargi mensubunun adli tatilden yararlanmamasindan
kaynaklanan is kaybi &nlenmelidir. Ikinci secenek olarak, adli tatilde durusma yasag
kaldirilarak ve kanun metninin sadelestirilerek revize edilmesi gerekmektedir. Adli tatil
sebebiyle meydana gelen is kaybinin azaltilmasi, ¢ogu adli tatile ayrilmayan yargi
mensuplarimin adli tatil siiresince kanunda yazili olanlarla sinirli olmadan, etkin bir sekilde
caligabilmelerine baghdir. Adli tatile ayrilmayan yargi mensuplarin adli tatilde adli yil
boyunca oldugu gibi yogun bir sekilde yargisal faaliyetine devam edecek olmasi adli tatili
daha cazip hale getirecektir. Bu degisikliklerden biri, bugiin Tiirk yargi sisteminin en 6nemli

sorunlarindan biri olan uzun yargilama stirelerinin kisalmasina katki saglayacaktir.
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