AKDENIZ UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

Ozlem KARAKOC

SIYASAL ILETISIMDE MIZAH OLGUSU: 24 HAZIRAN 2018
CUMHURBASKANLIGI VE MILLETVEKILLIGI GENEL SECIMLERIYLE ILGILi
MiZAH DERGILERINDE YER ALAN KARIKATURLERIN ANALiZI

Gazetecilik Ana Bilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi

Antalya, 2021



AKDENIZ UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

Ozlem KARAKOC

SIYASAL ILETISIMDE MIZAH OLGUSU: 24 HAZIRAN 2018
CUMHURBASKANLIGI VE MILLETVEKILLIGI GENEL SECIMLERIYLE ILGILI
MiZAH DERGILERINDE YER ALAN KARIKATURLERIN ANALiZI

Danisman
Dr. Ogr. Uyesi Onur OKSUZ

Gazetecilik Ana Bilim Dali
Yiksek Lisans Tezi

Antalya, 2021



Akdeniz Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigiine,

Ozlem Karakog'un bu calismasi, jiirimiz tarafindan Gazetecilik Ana Bilim Dali

Yiiksek Lisans Programi tezi olarak kabul edilmistir.

Bagkan : Dog¢.Dr.Sebnem SOYGUDER BATURLAR (imza)
Uye (Danigmant) : Dr. Ogr. Uyesi Onur OKSUZ (imza)
Uye : Dr.Ogr. Uyesi Eda ER OZDEN (imza)

Tez Baghgi:  Siyasal iletisimde Mizah Olgusu: 24 Haziran 2018 Cumhurbaskanlig1 ve
Milletvekilligi Genel Segimleriyle ilgili Mizah Dergilerinde Yer Alan
Karikatiirlerin Analizi

Onay: Yukaridaki imzalarin, adi1 gecen 6gretim iiyelerine ait oldugunu onaylarim.

Tez Savunma Tarihi :26/02/2021
Mezuniyet Tarihi :01/04/2021

(imza)
Prof. Dr. Suat KOLUKIRIK
Mudiir




AKADEMIK BEYAN

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Siyasal iletisimde Mizah Olgusu: 24 Haziran
2018 Cumhurbaskanligi ve Milletvekilligi Genel Segimleriyle ilgili Mizah Dergilerinde Yer
Alan Karikatiirlerin Analizi” adli bu ¢aligmanin, akademik kural ve etik degerlere uygun bir
bicimde tarafimca yazildigini, yararlandigim biitiin eserlerin kaynakcada gosterildigini ve

calisma igerisinde bu eserlere atif yapildigini belirtir; bunu serefimle dogrularim.

Ozlem KARAKOC



T.C.

AKDENIZ UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEZ CALISMASI ORiJINALLIK RAPORU

BEYAN BELGESI

SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU MUDURLUGU’NE

OGRENCI BILGILERI
Ad1-SOYADI Ozlem KARAKOC
Ogrenci Numarasi 20175251008
Enstitii Ana Bilim Dal Gazetecilik
Program Tezli Yiiksek Lisans
Programin Tiirii ( X) Tezli Yiiksek Lisans () Doktora

Damsmaninin Unvani, Adi-Soyadh | Dr. Ogr. Uyesi Onur Oksiiz
Siyasal Iletisimde Mizah Olgusu: 24 Haziran Cumhurbaskanhgi ve

Tez Bashgi Milletvekilligi Genel Secimleriyle flgili Mizah Dergilerinde Yer Alan
Karikatiirlerin Analizi
Turnitin Odev Numarasi 1542415028

Yukarida bagligi belirtilen tez ¢alismasinin a) Kapak sayfasi, b) Giris, ¢) Ana Boliimler ve d) Sonug
kisimlarindan olugan toplam 179 sayfalik kismina iliskin olarak, 26/03/2021 tarihinde tarafimdan Turnitin adli
intihal tespit programindan Sosyal Bilimler Enstitlisii Tez Caligmasi Orijinallik Raporu Alinmasi ve
Kullanilmas1 Uygulama Esaslari’nda belirlenen filtrelemeler uygulanarak alinmis olan ve ekte sunulan rapora
gore, tezin/donem projesinin benzerlik orani;

alintilar hari¢ % 3'tiir.

alintilar dahil % 5 ‘tir.

Danigman tarafindan uygun olan segenek isaretlenmelidir:
(X) Benzerlik oranlari belirlenen limitleri agmiyor ise;

Yukarida yer alan beyanin ve ekte sunulan Tez Caligmasi Orijinallik Raporu’nun dogrulugunu
onaylarim.

() Benzerlik oranlari belirlenen limitleri asiyor, ancak tez/dénem projesi danigmani intihal yapilmadig:
kanisinda ise;
Yukarida yer alan beyanin ve ekte sunulan Tez Caligmasi Orijinallik Raporu’nun dogrulugunu onaylar
ve Uygulama Esaslari’nda dngoriilen yiizdelik sinirlarinin asilmasina karsin, asagida belirtilen gerekge
ile intihal yapilmadigi kanisinda oldugumu beyan ederim.

Gerekge:

Benzerlik taramasi yukarida verilen dlgiitlerin 15131 altinda tarafimca yapilmistir. {lgili tezin orijinallik
raporunun uygun oldugunu beyan ederim.

26/03/2021
(imzas1)

Dr. Ogr. Uyesi Onur OKSUZ



ICINDEKILER
GORSELLER LISTESI........cooiiiiiiiiiicseeees s iv
TABLOLAR LISTESI .....ccoooiiiiiiiiiitiiiiscse s v
KISALTMALAR LISTEST .....cooooiiiiiiieee s vii
OZET ... Vil
SUMMARY ettt b et e bttt b e e bt et s bt e e bt et e et e nneenre s IX
TESEKKUR ...ttt ettt ettt ettt et et et et ettt et et esanans X
ONSOZ ...ttt ettt Xi
(] 1 23 1P 1
BIRINCI BOLUM
SIYASAL ILETIiSIiM

1.1. Siyaset (Politika) KavramiI.........ccccoiiiiiiiiiiieiiceee e 5
1.2. Siyasal Hayatta Rol Oynayan Orgiitler............cooeevieiveriieisiieerieeeissesseeseie s, 9
1.2.1. SiYasal PArtilEr .........ooiiiiee et 9
1.2.2. Baski ve C1Kar Gruplart .........oocviiiieiieiiesee e 11
1.2.3. KAIMUOYU ...ttt b et b et n e 14

1.3, T1etiSim KAVIAMI ....cvcviviecececececececececteeeeeeeeetseeeeseseteeeaesesesesesesssesesssesesesesesesesesesesesesesesesens 17
1.4, Siyasal HIEti$im........coiveviveriiiieiieiesccs et 21
1.5. Siyasal Iletigimin AKIOIIEIT .....c.cv.vvevieireiiiseieicieissce et 27
L.5.1. Devlet BagKani .........cocuiiiiiiiiiiciiic e 27

1.5.2. HUKUMEL .....coiiiiieiieie ettt e e anne e 28

1.5.3. Yerel YONEtIMICT........coiiiiiieiiie et 28

I S O ] o VSO PR 29
1.5.5. BUTOKTAST ....eiiiiiie ittt ettt sab e e s e e e nnne e 29

B <163 14153 11 1<) S ST TSP UPRRUPRPPIN 30
1.5.7. SiVil TOPIUM OGHLIET......cvvviveveiecieiceeiieieiee st 31
TR T 1Y/ =T | TSP 32
1.5.9. Baskl GIUPIATT ....c..eoiiiiiiiie e 33
1.5.20. SiVil AALSIZIK ....vcveveveeeeereeeiee ettt ettt ettt seeees 34
1.5.11. Lobicilik (Kulis) FaaliYeti...........cccovieiiiiiiiiic e 35
1.5.12. Terdr (Yasa Di1§1) Gruplarti........ccccceeiieiiiiiiiiiieeesee e 36

1.6, S1yast KUILUL .....ooeviiieei e 36



IKINCI BOLUM
MIiZAH OLGUSU VE SIYASAL ILETISIM
2.1, MIZAN OIQUSU....ccviiiieiece ettt et et e st et et esne e s teeeeeneenns 39
2.2. Karikatlir Kavrami ..o 45
2.3. Tiirkiye’de Karikatirin GeliSImi..........cooiveiiiiiiieiiiiisieesie e 47
2.4, POITIK MIZAN. ... 53
2.5. Mizah KUTamIArT........cooieiiiiiiiiee e 56
2.5.1. USHHNIGK KUTAMI .10t 56
2.5.2. Uyumsuzluk KUrami .......ccoooveiiiiiiiiiiiiiiiee e 59
2.5.3. Rahatlama KUrami ........ccoccuiiiiiiiiiiie e 61
2.6. Andreas Dorner ve Politainment (Eglenceli Siyaset) Kavrami ........cccooeeviiiiiiiinnne 63
2.7. Siyasal Iletisimde Mizah KUllanimi ............c..ccoeeireverirerinieisesesee s 64

UCUNCU BOLUM
24 HAZIiRAN 2018 CUMHURBASKANLIGI VE MILLETVEKILLiGi GENEL
SECIMLERIYLE ILGILI MiZAH DERGILERINDE YER ALAN
KARIKATURLERIN GOSTERGEBILIMSEL ANALIZi

3.1. Arastirmanin Amact Ve ONEMi .......c.ovovviveveieiieeeceeeiees e, 70
3.2. Arastirmanin HIpOteZIeTT .........ccoviiiiiiiiiiiii e 71
3.3. Arastirmanin SINITIIKIAIT......ooiiiiiii 71
3.4. Arastirmanin Evren ve OrneKIemi .........cccueueveueueieeeieieieeeieee et 71
3.5, Arastirmanin Y ONEEINT «...eeeiueieiiiieiiieeeieeeeiee et ee ettt ettt et e st e e e e e nnne e e nnneeea 72
3.5. 1. GOStETZEDIM ... 73
3.6. Cagdas Gostergebilim Kurami ONCHIET.........c..cevieiverieeiiscreiieeeseve e, 75
3.6.1. Ferdinand D& SAUSSUIE............ceoirreiiriiiiiiieirieie e 75
3.6.2. Charles SANCErs PEIICE..........ccoviiierieiie e 77
3.6.2.1. Goriintiisel GOStErge (IKON) .....ccvvviiiiiiiiieieeee e 78
3u6.2. 2. BIIMTE ..t 78
K ST 1 T T PSPPSR 78
3.6.3. Roland Barthes ve GOstergebilim ...........cccooviiiiiiiinic e 80
3.7. Gostergebilimde Kodlar............coooiiiiiiiiiiii e 82
3.7.1. Karikatlirde Teknik Kodlar ............cocoiiiiiiiiiii e 84
7011 DOKU ...t nb e 84

KA B 6577 DO OO 84



3.7.2. SUNUM KOUIAIT ... 85
3720 RENKIET . 85
3.7.2.2. Giys1 V€ SAC DIGTMI.eeiiuviiiiiiiiiiiiieiiiiie sttt 87
3.7.2.3. Beden dili (viicut pozisyonu, el-kol hareketleri, géz ifadeleri, yiiz

TFAAEST) .. e 88
3.8. BUIQUIAr V& ANGNIZ ..o 88

3.8.1. Misvak Mizah Dergisinde Yer Alan Gostergebilimsel Kodlar ve Derginin
Gostergebilimsel Yontemle COZUMIEMEST.....cvveviiiieiiiiieiiiie e 89

3.8.2. Leman Dergisinde Yer Alan Gostergebilimsel Kodlar ve Derginin

Gostergebilimsel Yontemle COZUMIEMESI........oevveeiiiriiiiiiiiieieeee e 117
SONUGQ ...ttt b e bt a b e bt e bt e R b e s bt ekt e se e e b e e bt en b e sb e et e e neesbeenbeanbe s 143
KAYNAKCA . ..ot e st e e et e e e st e e e e s sar e e e e e nbeeeeeansaeeeeans 148

OZIGECMIS ...ttt ettt ettt n sttt enns 163



Gorsel 2.1.

Gorsel 3.1.

Gorsel 3.2.
Gorsel 3.3.
Gorsel 3.4.
Gorsel 3.5.
Gorsel 3.6.
Gorsel 3.7.
Gorsel 3.8.
Gorsel 3.9.

Gorsel 3.10.
Gorsel 3.11.
Gorsel 3.12.
Gorsel 3.13.
Gorsel 3.14.
Gorsel 3.15.
Gorsel 3.16.
Gorsel 3.17.

GORSELLER LISTESI

Dyojen’de yayimlanan ilk Tiirk karikatiirii, “uzun kulakli adam” olarak
adlandirilan karikatiirdeki kisi Garabet Panosyan ...........cccccveveviiiiiiinenninenne, 48
Priscila Monteiro Borges (2010) A Visual Model of Peirce’s 66 Classes

of Signs Unravels His Late Proposal of Enlarging Semiotic Theory ............... 79
Misvak Dergisi 3 Haziran 2018 Tarihli Karikatlir.........cccococeviiiviiiiiiiiiieiiienns 89
Misvak dergisi, 9 Haziran 2018 tarihli karikatiir..........ccccocveviiiiiiiiiiiieiiiens 92
Misvak dergisi, 10 Haziran 2018 tarihli karikatlir.............cocoooovviiniiiiiinen, 95
Misvak Dergisi, 10 Haziran 2018 tarihli karikatlir ..........cccooeviviiiienniinen, 99
Misvak dergisi, 11 Haziran 2018 tarihli karikatlir...........ccocooooiiniiiiininne 103
Misvak dergisi, 13 Haziran 2018 tarihli karikatlir...........cccccoooiiiiniicniinns 107
Misvak Dergisi, 14 Haziran 2018 tarihli karikatiir ..........ccocerveiinicnicnennnn 110
Misvak dergisi, 19 Haziran 2018 tarihli karikatliir...........ccooevvveiinencnnnnnn, 114
Leman Dergisi, Say1 14, 4 Nisan 2018 tarihli karikatlir ...........ccocooiiiininnnnn 117
Leman dergisi, Say1 17, 25 Nisan 2018 tarihli karikatlir ............ccocovveiinnnnn 120
Leman dergisi, Say1 18, 2 Mayis 2018 tarihli karikatiir ...........cccocvrverinnne 123
Leman Dergisi, Say1 19, 9 Mayis 2018 tarihli karikatiir.............cccooveiinnnne 126
Leman dergisi, Say1 20, 16 May1s 2018 tarihli karikatlir ..........cccoceviiiinnnnn 129
Leman dergisi, Say1 21, 23 Mayis 2018 tarihli karikatlr. ..........ccoceviiiinnnnn 133
Leman dergisi, Say1 22, 6 Haziran 2018 tarihli karikatlir.............ccccoevveennnen. 136

Leman dergisi, Say1 23, 20 Haziran 2018 tarihli karikatiir...........cccooveennnen. 139



Tablo 1.1.
Tablo 3.1.

Tablo 3.2.

Tablo 3.3.

Tablo 3.4.

Tablo 3.5.

Tablo 3.6.

Tablo 3.7.

Tablo 3.8.

Tablo 3.9.

Tablo 3.10.

Tablo 3.11.

Tablo 3.12.

Tablo 3.13.

Tablo 3.14.

TABLOLAR LIiSTESI

[letisim siirecinin iletimsel-¢izgiSel tabloSU .........cvovevevevvireeereeeeerereeeresesesesenenenans 19
Misvak dergisi, 9 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam
(o741 1801 (00 Lol 21 o) (0 1) | SR 91
Misvak dergisi, 9 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam
oo y41 1801 (00 Lol =1 o) (0 ) | SR 94
Misvak dergisi, 9 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam
[T y41 1801 (00 Lo 21 o) (0 1) | B SP 98
Misvak dergisi, 10 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan
anlam ¢Ozimleme tabloSU ..........cooiiiiiiiiiii e 102
Misvak dergisi, 10 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan
anlam ¢Ozimleme tabloSU ..........cooiiiiiiiiii e 106
Misvak dergisi, 13 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan
anlam ¢Ozimleme tabloSU ..........cooiiiiiiiiiie e 110
Misvak dergisi, 14 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan
anlam ¢OzZUMIEME taADIOSU ....ocivviiiiiiiiiie e 113
Misvak dergisi, 19 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan
anlam ¢OZUMIEME taADIOSU ....ocivvviiiiii i 117
Leman dergisi, 19 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam
COZUMIEME tADIOSU ...eiiiviieiiiieiiie e 120
Misvak dergisi, Sayr 17, 25 Nisan 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam —
yan anlam ¢oziimleme tabloSu ........c.cooveiiiiiiiiiii 123
Misvak dergisi, 2 Mayis 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam
COZUMIEME tADIOSU . .eiiiiiiii it e 126
Leman dergisi, 9 Mayis 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam
IoTay7411 011500 o 1 01 (o1 RSP 129
Leman dergisi, 16 Mayis 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam
Ioay7411 01150 o 1 01 (o1 3 RSP 132

Leman dergisi, Say1 21, 23 Mayis 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan

anlam ¢OZUMIEME tablOSU ....cccvviiiiiiiiic 136



Tablo 3.15. Leman dergisi, Say1 22, 6 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam —
yan anlam ¢ozimleme tabloSu ..........c.ceoiiiiiiiiiiii e
Tablo 3.16. Leman dergisi, Say1 23, 20 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam —

yan anlam ¢ozimleme tabloSu ..........c.ceiiiiiiiiiiiii

Vi



AB

ABD

AD YAYINCILIK
AK Parti
CHP

DP

HDP

IBB

13

KYK
LCCM
MHP
MIT

PRI

STO
TDK
UNESCO
YOK

YSK

KISALTMALAR LiSTESI

: Avrupa Birligi

: Amerika Birlesik Devletleri

: Aydin Dogan Yayincilik

: Adalet ve Kalkinma Partisi

: Cumhuriyet Halk Partisi

: Demokrat Parti

: Halklarin Demokratik Partisi

: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi

: Iyi Parti

: Kredi ve Yurtlar Kurumu

: Sozciiksel Kavramlar ve Biligssel Modeller
: Milliyetci Hareket Partisi

: Milli istihbarat Teskilat:

: Partido Revolucinario Instutional

: Sivil Toplum Orgiitii

: Tirk Dil Kurumu

: Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii
: Yiiksekogretim Kurulu

: Yiiksek Se¢cim Kurulu

vii



viii

OZET

Politik karikatiirler, toplumu cerceveleyen siyasi yasamda ortaya koydugu mesajlarla
onemli rol Ustlenmektedir. Cizgiler vasitasiyla kitlelere mizah olgusunu aktaran politik
karikatiirler ayn1 zamanda siyasi yapidaki aksakliklari ve bu durumun topluma yansimalarini
kendine 6zgili anlatim teknigiyle ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda toplumsal hayat i¢in
biiyiilk 6nem arz eden siyasal iletisim siirecinde politik karikatiirlerin dogru yorumlanmasi
gereklilik gostermektedir. Bu ¢alismada, siyasal iletisim etkilerinin ve uygulamalarinin politik
karikatiirlerde yer alis bigcimi incelenmistir. 24 Haziran 2018 tarihinde gergeklesen
Cumhurbaskanlig1 ve Milletvekilligi Genel Secimleri, Tiirk siyasi hayati i¢in biiyiikk 6nem
tasimaktadir. Segmenler kullandiklar1 oylarla ayn1 zamanda Parlamenter Sistemin yerini alan
Cumbhurbagkanlig1 Hiikiimet Sistemi’nin ilk Cumhurbaskanini da belirlemislerdir. Bu nedenle
secim siirecinde yiirlitiilen siyasal iletisim faaliyetlerinin medyada temsili, calisma
kapsaminda ayrica onem kazanmaktadir. Siyasal iletisim ve mizah ¢ercevesinde ortaya
konulan ¢alismanin amaci; toplumsal hayatin ve demokrasinin temel unsuru olan se¢im
stirecinde politik karikatiirlerin siyasal iletisim baglamindaki roliinii ortaya koymaktir.
Calisma kapsaminda siyaset bilimine detayli bir sekilde deginilmis, siyaset ve iletisim
bagintis1 ortaya konularak siyasal iletisim siireci aktorleriyle ele alinmistir. Ayrica ¢calismada,
mizah kavramina ait kuramsal ¢ergeve belirlenmis, siyasal iletisim ve politik karikatiir iliskisi
irdelenerek siyasal iletisimde mizah olgusunun rolii ortaya c¢ikarilmistir. Calismanin {i¢lincii
bolimiinde, ¢oziimlemede kullanilan gostergebilimsel yontemle ilgili genel bilgilere yer
verilerek, karikatlir ¢ozliimlemesinde kullanilan gostergebilimsel kodlara yer verilmistir.
Caligmanin sonunda ise 24 Haziran Genel Se¢imleriyle ilgili mizah dergilerinde yer alan
karikatiirlerin gostergebilimsel yontemle analizi yapilmis ve ortaya koyulan bulgular 15181nda
secim siirecinin karikatiirlerde temsili lizerinden genel bir degerlendirmede bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Siyaset, Siyasal Iletisim, Mizah, Karikatiir, Gostergebilim



SUMMARY
HUMOR FACTOR IN POLITICAL COMMUNICATION: AN ANALYSIS OF
CARTOONS IN HUMOR PUBLICATIONS REGARDING THE JUNE 24, 2018
PRESIDENTIAL AND PARLIAMENTARY ELECTIONS

Political cartoons play a role through their portrayal of messages in political life that
frames the society. Political cartoons that convey the humor to the mass through drawings
depict deficiencies in political structure within their reflection on society via its satire factor.
Accordingly, correct interpretation of political cartoons is necessary in the process of political
communication, which is very important for social life. In this study, the impacts of political
communication and its application method in political cartoons is dealt with. Turkish
Presidential election and parliamentary election in June 24th 2018 is significant in terms of
Turkish political life. The voters have determined the new government in the presidential
government system for first time. For this reason, the media's portrayal of facilities related to
political communication in election process is additionally important in this study context.
The study, in the context of Political Communication and Humour, aims at presenting the role
of political cartoons in political election process in the context of political communication.
Within the scope of this study, political science is mentioned in detail and the political
communication process is dealt with all its actors by revealing the connection between politics
and communication. Moreover, theoretical framework on the concept of humour is
determined. This study unfolds the role of humour in political communication in terms of the
connection between political communication and political cartoons by taking into
consideration. In the third section of the study, general information regarding the semiological
method that is used during the analysis is presented and semiotic codes that are used during
cartoons analysis are included. At the concluding part of the research, cartoons that are
included in humour magazines regarding 24th of June general elections is analyzed through
semiological method in the context of political communication and a general assessment for
the portrayal of the election process in cartoons has been implemented in light of findings.

Key words: Politics, Political Communication, Humour, Cartoon, Semiotics
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ONSOZ

Toplumsal hayat, teknoloji cagmin gerekliligiyle paralel olarak siirekli bir degisim
icindedir. Bununla iligkili olarak iginde yasanilan toplumun dinamik yonii, Kitlelere bazi
misyonlar yiiklemistir. Enformasyon g¢agmin gerekliligi ve medya araglarmin c¢esitliligi,
toplumsal sorumlulugu da beraberinde getirerek bireylere bilgiyi yorumlamanin son derece
onemli oldugunu gdstermistir.

Yorumlanan bilginin hizla dolasimda olabilmesi medya araglariyla ger¢eklesmektedir,
Bu sebeple giiniimiiz kosullarinda medya araglarinin bilgi aktarmanin yani sira, bilgiyi
yorumlamada da son derece 6nemli bir rolii oldugu sdylenebilmektedir. Demokratik bir siire¢
olan siyasal se¢imler Oncesinde, yorumlama siireci enformasyon akisinin yogunluguyla
paralel olarak daha karmasik hale gelmektedir. Ozellikle siyasal iletisim faaliyetlerinin yogun
bir sekilde gergeklestigi se¢im Oncesi donemlerde, bilgi yorumlanarak hizla dolasima da
girmektedir. Siyasal iletisimde mizah olgusunu Karikatiirler {izerinden ortaya koymay1
amagclayan bu c¢alisma ise ayn1 zamanda kitle iletisim siirecinde anlamlandirmasi zor bir alan
olan mizahi farkli bir perspektifle ele almay1 amaglamistir.

Arastirmada; bireyler mizah araciligiyla 24 Haziran 2018 Cumhurbagkanligi ve
Milletvekilligi Genel Se¢imlerine iligkin konularda bilgi sahibi olabiliyor mu? Siyasal iletisim
stirecinde mizah unsuru politik karikatiirlerde nasil yer aliyor? Politik karikatiirleri
anlamlandirmada mizahin rolii nedir? gibi sorulara cevap aranmistir. Calisma kapsaminda iki
farkli ideolojide konumlanan dergi tercih edilmis, dergilerin icerigindeki mizah unsurunun
siyasal iletisim faaliyetleri kapsaminda rolii ortaya konulmak istenmistir. Caligmada siyaset
bilimi, iletigim, siyasal iletisim ve mizah gibi konularla ilgili literatiire yer verilmis, ardindan
aragtirma kapsaminda incelenen karikatiirler gostergebilimsel yontemle c¢oziimlenmistir.
Calismanin sonug boliimiinde ise arastirmanin bulgular1 1s18inda yukarida belirtilen sorulara

cevap aranmistir.



GIRIS

[k insanm ortaya ¢ikisindan bugiine iletisim olgusunun var oldugu yadsinamaz bir
gercektir. Insanlarin kendilerini ifade etmelerine olanak saglayan iletisim, zamanla sese, soze
ve yaziya doniiserek insanlarin hayatini kolaylastirmada kilit rol oynamistir. iletisimin insan
hayatinda bu denli 6nemli olmasi, zamanla iletisimle baglantili farkli alanlarin da ortaya
c¢ikmasma neden olmustur. Bireyin toplumsal hayati idame ettirmede kullandigi iletisim
olgusu sayesinde “ortak bilgi, ortak kiiltiir” gibi kavramlar olugsmus, bu kavramlar zamanla
toplumsal ve tarihsel yapi meydana gelmistir. Zamanla degisen ve gelisen teknolojiler
sayesinde ise iletisim etkinligi, bireyin belli kurallar ¢er¢evesinde yasadigi toplumsal ortamda
farkli bigimlerde gergceklesmeye baglamistir.

Toplum yasaminda siirdiiriilen iliskiler, niteligi itibariyle iletisimin gergeklestigi
zaman ve ortama gore degisiklikler gosterebilmektedir. Resmi bir ortamda gergeklesen
iletisimsel isleyis ile resmi olmayan bir ortamdaki iletisimsel isleyisin ayni olmadigi herkes
tarafindan kabul goren bir gercektir. Ornegin; is ortami nispeten daha resmi bir iletisimi
mimkiin kilarken ev ortamindaki iletisim daha rahat ve gayriresmi niteliktedir. Toplumsal
hayat1 ¢evreleyen siyaset alaninda ise iletisim siirecinin resmi nitelikle islemesine karsin;
karsit goriislerin ve arglimanlarin siklikla tezahiir edildigi goriilmektedir.

Siyaset alani, belli bir ama¢ dogrultusunda topluma kendini ifade etme siirecinin bir
pargasi oldugu icin bu dogrultuda siyasileri, topluma kendilerini dogru bir sekilde kabul
ettirme yariginin igine siiriiklemektedir. Bu durum, siyaset icra edenlere kendilerini ifade etme
olanagi buldugu alanlarda, bireylere ve topluma karsi cesitli sorumluluklar yiliklemektedir.
Tam bu noktada karsimiza ¢ikan siyasal iletisim kavrami; siyasilerin topluma, toplumun ise
siyasilere kars1 sorumluluklarini iletisim etkinligiyle agiklamaya ¢alismaktadir.

Sosyal bilimlerin bir disiplini olan siyasal iletisim, odagina yonetim olgusunu alan,
yonetmeye aday parti veya kisilerin yonetmek istedikleri kisilere yonelik vaatlerini,
beklentilerini, umutlarin1 ve heyecanlarimi inceleyen bir bilim dalidir (Genel, 2019: 61).
Siyasal iletisim sayesinde bireyler, kendilerini ifade etme olanagi bulurken ayni zamanda
toplumu ilgilendiren siyasi konularda kararlar alma siirecine de etkin bir sekilde dahil
olmaktadir. Bu durumun gergeklesmesi ve siyasi silirecin saglikli isleyisi, kitle iletisim
araglarmin etkisiyle miimkiin olmaktadir. Kitle iletisim araclar1 sayesinde bireyler, gesitli
kanallar vasitasiyla bilgiye ulasmakta ve ulastiklar1 bilgileri kendi iradeleriyle yorumlama

firsat1 bulmaktadir. Giinlimiizde sosyal medyanin énem kazanmasi, kitle iletisim araglarinin



sundugu enformasyonun genis kitlelere yayilmasina 6nemli olanaklar saglamistir. Bu durum,
kitle iletisim araglarmin igeriklerini ulastirmasinin yani sira iletisim siirecinde yeni medyaya
da 6nemli roller bigmistir.

Ozellikle yeni medya araciligiyla degisen iletisim siirecinin yarattig1 ortamda siyasal
iletisim faaliyetlerinin yiiritildigl, bilgi aktarimmin yogun bir sekilde gerceklestigi ve
propaganda faaliyetlerinin oldugu siire¢, zaman zaman bireyleri Siyasetin ciddi ve gergin
ortamiyla kars1 karsiya getirebilmektedir. Bu noktada siireg, bireyleri siyasetle zit goriinse de
temelde birbirini besleyen alanlardan biri olan mizaha yoneltebilmektedir. Mizah olgusu
psikolojik anlamda, kitlelerin 6nemli gordiigli sorun veya olaylarla bas etmede kullandigi bir
yontem olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Gegmisten giiniimiize mizahla ilgili ¢aligmalarda
bulunanlar da kitlelerin mizahin sayesinde basa ¢ikilamaz gordiigii sorunlari astigi goriisiinde
uzlasmaktadir.

Tiirkiye’de mizah, ¢izgi romanin gelisim seyri dogrultusunda ele alindiginda, dergi ve
gazeteler olmak tizere iki farkli mecralarda goriilse de mizahta yer alan ¢izgi bigimlerinin
olgunlagmasinin uzun zaman aldig1 goriilmektedir. Cizgi romanin baslangici, basindaki
yogunlasmaya paralel olarak 1930’lu yillarda ortaya cikmistir. Bu yillarda ozellikle,
Amerika’da ¢izgi roman, belli bir seviyede olgunlasmis ve gesitli Avrupa iilkelerine ihrag
edilmeye baslanmistir. Cizgi romanin Amerikanlagsmayla baslamasi, Tirkiye dahil diger
tilkelerin igerikleri 6zgiin ve kiiltiirel yapiya uygun bir hale getirme ¢abasini da beraberinde
getirmistir (Cantek, 2004: 15-16).

Mizahin kiiltiirel anlamda gelisimi, yasanan silire¢ icinde karikatiir igeriklerinin
degisimini de beraberinde getirmistir. Mizahin toplumsal baglamda islevsel hale gelmesini
saglayan en Onemli unsurlarindan biri de kitleleri etkileme giiciine sahip karikatiirlerdir.
Siyasal olaylar1 ve bagli oldugu kurumun yayin politikasini yansitmada ise Karikatiiriin ayri
bir ¢esidi olan politik karikatiirler karsimiza ¢ikmaktadir. Politik karikatiirler, siyasi olaylar
mizah diline uygun bir iislupla kaleme alarak ortaya koydugu ¢izgiler vasitasiyla ele aldigi
konu veya olay1 okurlarla paylasmaktadir. Politik karikatiirler, icerikleri dolayisiyla siyasi
stireci anlamada ve yorumlamada son derece etkin bir rol oynamaktadir.

Glinlimiizde karikatiirler araciligiyla mizah unsurlari, cesitli iletisim araglariyla alict
Kitleye etkli bir sekilde enformasyon firetimi saglamaktadir. Bu durum, bilgiye ulagsma
kanallarinin sinirlarint genisleterek, mesaj iiretim siirecinde alicinin etkin bir rol oynamasina
katk1 saglamaktadir.

Siyasal iletisim ve mizah olgusu, farkli disiplinlere ait iki farkli alanmi ifade eden

terimlerdir. Siyasal iletisim kavrami, bilgi akisinin farkli yollarla ve farkli kanallarla



aktarildig1 bir siireci ifade etmektedir. Bu siiregte 6zellikle basin-yayin araglarinda yogun bir
bilgi akisi yer almaktadir. Bilgi akisinin yogun oldugu bu ortamlarda, bilginin niteligi ve
yorumlanmasi da biiyiik 6nem kazanmaktadir.

Karikatlire 6zgii anlatim tekniklerinde yer alan mesaj, farkli yontemlerle olaylarin
alisilmayan, giiliing yonleri ortaya ¢ikarilarak okurlara iletilmektedir. Karikatiirlerde yer alan
mizah unsuru genellikle temsil edilen kisilerin fiziksel o6zellikleri, beden dilleri, konusma
bicimleri tiizerinden okurlara yansitilmaktadir. Bu baglamda o6zellikle siyasal iletisim
faaliyetlerinin etki ve uygulamalarinda, mizah olgusunu ortaya ¢ikarmak igin karikatiirler
lizerinden detayli okuma yapilmasi zorunluluk haline gelmektedir. Bu g¢alismada, siyasal
iletisim siirecinde mizah unsurunun oynadigr roli ortaya koymak amaclanmistir. Bu
dogrultuda, okurlara siireci daha nesnel bir sekilde aktarabilmek i¢in karsit goriislerde
konumlanan iki farkli ideolojik yayin ele alinmistir.

Calismanin temel dayanagini, siyasal iletisim siirecinin odaginda yer alan ve bu
stiregte siyasal iletisim faaliyetleriyle karsilikli iliski i¢cinde oldugu diisiiniilen mizah olgusu
olusturmaktadir. Calisma kapsaminda, siirecin detayli okunmasinin yapilabilmesi i¢in birinci
boliimde; siyaset biliminin kavramsal gergevesi, toplumsal yap1 ve siyaset iliskisi baglaminda
detayli bir sekilde aciklanmistir. Siyasal hayatta rol oynayan orgiitlerin agiklandigi boliimde
iletisim kavramui ve kitle iletigim siireci de ele alinmistir.

Calismanin birinci bolimiinde; siyaset ve iletisim kavramlar1 detayli bir sekilde
incelenmis, siyasal iletisimin gelisim siireci, se¢im kampanyalar1 ve siyasal iletisimin aktorleri
ayrintili yonleriyle aktarilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde ise mizah olgusu siyasal iletisim baglaminda ele alinmais,
karikatiir kavram1 ve Tirkiye’de karikatiiriin geligim seyrine yer verilmistir. Ayrica politik
mizah kavraminin ve mizah kuramlarmin ayrintili bir sekilde ortaya konuldugu bu bdliimde,
siyasal iletisim slirecinde mizahin etkin bir bi¢imde kullanimi 6rneklerle ¢esitlendirilerek ele
alinmistir.

Calismanin {igiincii boliimiinde ise ¢oziimlemede kullanilan gostergebilimsel yontem
ve bu yontemle iliskili kodlar agiklanarak kuramsal ardalan olusturulmustur. Bu c¢alismada,
orneklem olarak farkli ideolojilere sahip iki mizah dergisi tercih edilmistir. Arastirma
kapsaminda incelenen dergiler; haftalik basili yayin yapan Leman Dergisi ve karikatiirleri
giinliik olarak sosyal medya {izerinden paylasan Misvak Mizah Dergisidir. Calismanin
dordiincii boliimiinde ise bu baglamda incelenen dergilerde yer alan politik karikatiirlere ait

bulgular yer almaktadir.



Ayrica bu bdliimde, arastirmanin kapsami, amaci, Onemiyle ilgili genel bilgiler
verilerek arastirmada ele alinan konuyla iligkili olarak Misvak ve Leman mizah dergilerinde
yer alan ilgili karikatiirlerin ¢6ziimlemeleri yapilmistir. ¢ikarim Misvak dergisine ait ilgili
secim donemine iliskin 3-20 Haziran 2018 tarihleri arasinda “Instagram” iizerinden
paylasilan 8 karikatiir, Leman dergisine ait 4 Nisan-20 Haziran 2018 tarihleri arasinda
“Turkcell Dergilik” uygulamasinin arsivinden alinan 8 karikatiir olmak iizere toplamda 16
karikatiir gostergebilimsel ¢oéziimleme yontemiyle analiz edilmistir. Calismanin sonug
boliimiinde ise siyasal iletisim ve politik mizah kavramlar1 c¢ergevesinde incelenen
karikatiirlerin bulgular1 ¢ergevesinde, siyasal iletisim siirecinde mizah olgusunun roliine

iligkin ¢ikarimlar ortaya konulmustur.



BiRINCI BOLUM
SIYASAL ILETIiSIM

1.1. Siyaset (Politika) Kavram

Toplumsal hayatin diizenli bir sekilde isleyisi belirli kurallara ve davranislara bagh
gerceklesmektedir. Insanlar, cesitli iletisim kanallar1 olusturarak sosyallesmekte, hayatin
idame ettirirken ise diizeni saglayacak giice ihtiya¢ duymaktadir. Bu giiciin varlik gosterirken
toplum diizenine zarar vermemesi ise demokratik ortamlarda olusmasi kosuluna baghdir.
Sosyal bir varlik olan insanlarin toplum yasaminda siirdiirdiigii iliskilerle devam eden bu
stireg, gevresinde yer alan “siyaset” kavramiyla 6nem kazanmaktadir.

Siyaset kavramini daha iyi anlamak i¢in sozcligiin kokenini incelemek gerekmektedir.
Kavramin eski Dogu uygarliklarinda kullanimi, devlet yonetimiyle ilgilidir. Siyaset teriminin
karsilig1 olarak Bati’dan alinan politika terimi yunanca “polis, politeia, politica, politike” gibi
kavramlardan meydana gelmistir. Aristo’ya gore “polis” siyasal biitiinliik olustururken alt
gruplara goére kapsayici ve egemen nitelige sahiptir. “Politeia”; devlet, siyasal rejim
cumhuriyet, yurttaglik anlamina gelmektedir. “Politica”, siyasal ve yurttaglik hakkina iliskin
seyleri icermektedir. “Politike” ise glizele dayali yapit ortaya koymayi amaglayan politika
anlamini tagimaktadir. (Cam, 1999: 21-22).

“Siyaset, “koken itibariyla “seyislik, at idare etme” anlamlarina sahip Arapga bir
kelimedir. Osmanli Imparatorlugu’ndan ¢ok &nce, Islam diinyasinda hiikmetme, ydnetme
sanati, becerisi anlaminda kullanilmaya baslanmistir” (Taskin, 2014: 26). Tirk Dil
Kurumunda siyaset sozciigii, “devlet islerini diizenleme ve yiirlitme sanatiyla ilgili 6zel goriis
veya anlayis” olarak ifade edilmektedir (TDK, 2019). Heywood (2015: 22) siyaseti, ¢atisma
ile is birligi arasinda karmasik bag bulunan, genis anlamda kisilerin hayatlarinin
diizenlenmesini saglayan genel kurallar1 uygulayan, koruyan ve degistiren faaliyetler olarak
degerlendirmektedir.

Karar alma siirecini sonuca bagladigi i¢in basat bir bilim olarak kabul edilen siyaset,
gruplar i¢inde ve gruplar arasinda var olan bir etkinliktir. Grup i¢in énemli olan konularin
¢ozlime kavusturulmasi i¢in verilen kolektif kararlar1 ve bu kararlarin uygulama siirecini
kapsayan siyaset, belli bir yonetim bigimine sahip gruplarin, refah iginde hayatlarim
siirdiirmeleri i¢in iktidara ortak kilinmasi yoluyla sorunlarinin ¢éziime kavusturulmasi ve
aralarinda anlagma saglanmasi siirecini kapsamaktadir (Hague ve Harrop, 2016: 14-15).

Easton siyaseti, toplumda degerlerin mesru otoriteyle dagitildigi bir sistem olarak

tanimlamaktadir (Easton’dan akt. Oktay: 2003: 6). Siyaseti iktidar miicadelesi olarak goren



Van Dyke ise siyasetle ilgili, kamuyu ilgilendiren meselelerde kendi isteklerini uygulatmak
isteyen aktorlerin miicadelesi saptamasinda bulunmustur (Turan, 1976: 7).

Siyaset veya politika kavramlarinin iki farkli tanimi yapilabilmektedir. Bunlardan ilki;
siyasi partiler veya siyasi faaliyetlerde bulunan toplumsal orgiitlerle iliskili olarak siyasi
iktidar1 ele gecirme amaciyla yapilan faaliyetleri kapsayan girisimlerdir. Siyasete iliskin diger
tanim ise Orgiitlerin 6nemli konularda aldiklar1 kararlar1 ve bu dogrultuda izledikleri
yontemleri ifade etmektedir (Mihgioglu’dan akt. Oztekin, 2014: 23). Topluluklar i¢inde alinan
siyasi kararlarin her zaman uzlas1 ortaminda gerceklestigini sdylemek oldukga giictiir. Bu
noktada R. Aron, toplumsal yapinin siirekli ¢atisma ig¢inde olmasinin, uzlasi saglanmasini
zorlagtirdigini ve toplumda is birligini olanaksiz hale getirdigini savunmaktadir. Bu ¢esitlilik
ise politik toplumu meydana getirmektedir. Politik toplum, birbiriyle sadece uyumlu degil
aynt zamanda c¢atismanin da s6z konusu oldugu eylem programlarinin birlesmesiyle
olusmaktadir (Aron’dan akt. Cam, 1999: 21-22).

Kisilerin aldig1 kararlarla dogrudan ilgisi olan siyaset biliminde dikkat ¢ceken temel
nokta, tiim segeneklerin veya kararlarin politik olmadigidir. Kamuya agik ve otoriter bir
nitelik tasiyan siyasi kararlar, genellikle bazi topluluklar iginde alinarak siyasal sistem adi
verilen yapida gerceklesmektedir. Kamu kararlart ile dogrudan iligkili olan siyaset, bu
yoniiyle sosyal bilimlere ait bir alandir (Almond vd., 2006: 1). Siyaset biliminin bagimsiz bir
disiplin olma &zelligine katki saglayan en 6nemli faktorlerden biri ise topluma inerek yapilan
ampirik arastirmalar sonucunda ulasilan verilerin belirli bir sistem iginde analiz edilerek
genellemeler yapilmasidir. Olaylar arasinda sebep-sonug iligkisi kurabilmesi i¢in de pozitif
bilimlerden yararlanmas: gerekmektedir (Oztekin, 2003: 9).

Crick, siyasetin evrensel ve sirekliligi tizerinde durarak toplumsal uyumun
zorunluluk haline getirilmesinin siyaset bilimini sinirlandiracagini belirtmektedir. Ona goére
bu durumun sonucu olarak insanlar arasindaki diisiince ve ¢ikar ayriliklar1 siyaseti var
etmektedir (Crick’ten akt. Kapani, 2002: 19). Bostanci’ya (1998: 158-159) gore, eski Yunan
sitelerinden giiniimiize kadar toplum yapisi1 ve siyasi sistemin belirleyicileri degigse de
siyasetin tanimina uygun uygulamalar degismemistir. Kutadgu Bilig’de Yusuf Has Hacip
yonetenlere erdemli olmalari i¢in ¢agrida bulunurken Orta ¢ag siyasal diislinliri Aquino’lu
Thomas ise iktidara yonelik ayrimi hakli-haksiz kavramlariyla yapmistir. Bugiin gelinen
noktada ise siyaset kavrami, olaylarin uzaginda ve objektif bir tavirla degil siyasi miicadeleyi

bigimlendirerek kendini gdstermektedir.*

Siyaset bilimi, Ilk Caglardan itibaren bir¢ok filozofun ilgisini ¢ekmis ve diisiiniirlerin bu konu iizerine
yazmalarma sebep olmustur. Siyaset biliminin onciilerinden olan Aristo “Politika” adl1 eseriyle siyasete 6zel
bir dnem atfetmis ve siyaset biliminin bilgi hiyerarsisinin en {ist katmaninda oldugunu savunmustur. Ayrica



Duverger’e gore siyaset, insanlarin ortak isteklerinden dolayr bir araya gelmeleriyle
olusmaktadir. Creer ve Orleans ise siyasetin temelinde gii¢ oldugunu, bu giiciin igeriginin
devletle sinirlandirilmamasi gerektigini savunmaktadir. Crick ve Bendix siyaseti, devlet i¢i bir
siire¢ olarak tanimlayarak oOrgiitlenmis toplumun belirleyiciliginde biiyiik rol oynadigimi
ortaya koymustur. D. Easton siyaseti, topluma deger ve isteklerin otoriter bir yontemle
sunulmasi olarak degerlendirmektedir. Lasswell ise siyasetin; iktidar, gili¢, otorite ve
toplumsal denetim siirecinde belirleyici oldugunu 6ne siirmektedir (Cam, 1999: 23). 2

Ortaya koyulan goriislerden yola ¢ikilarak “siyaset” kavraminin toplumsal diizenin
saglanmasi i¢in glice ve iktidara duyulan ihtiya¢ dogrultusunda ele alindigini sdylemek
mimkiindiir. Ancak bu alanda caligmalar yapan diisliniirler ve siyaset bilimcilerin farkli
noktalara dikkat ¢ektigi, aralarinda benzer yaklasimlar olsa da belirgin bir uzlagsmanin
olmadig1 goriilmektedir. Ornegin, Lasswell’in siyaset taniminda farkli olarak kontrol
mekanizmasinin giicti dikkat ¢ekerken Easton’un kavramsallagtirmasinda, degerler ve otorite
sisteminin biitiinselligiyle var olan bir alan vurgulanmaktadir. Crick ve Bendix ise merkezde
yer alan siyaseti devlet igi bir siire¢ olarak degerlendirerek siyasete toplumsal alanda énemli
bir konum atfetmistir.

Siyaset (politika), toplumsal yapinin yadsinamaz bir pargast haline gelmistir. Siyaset
bilimcilerin ortaya koydugu fikirlerde siyaseti olusturan en 6nemli unsurun uzlagsma temelinde
olusturulmak istenen toplumsal yapi oldugu goriilmektedir. Siyaset teriminin ihtilafli hale
gelmesi ise toplumun ve yonetimde s6z sahibi olma amaci dogrultusunda siyasal faaliyetler
yiriitenlerin farkli ideallerle uzlasi aramasindan kaynaklanabilmektedir. Siyaset bilimcilerin
ortaya koydugu argiimanlar, her iki farkli perspektiften de ele alinmis ancak ortak olarak
toplum diizeninin saglanmasi, toplumsal meselelerin ¢oziime kavusturulmasi esas alinarak

siyaset biliminin amaci ortaya konulmustur.

Aristo ve birgok filozof, devletin ideal yonetim sekli {izerine diigiinmiis ve siyasal kurumlar iizerine
caligmalarda bulunmuglardir. Yazili anayasalarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte de siyaset bilimi, formel
kurumlar iizerine kaymis ve sinirlarim siyaset felsefesi ile anayasa hukuku cercevesinde genisletmistir. Tkinci
Diinya Savasindan sonra ise siyaset bilimine duyulan ilgi artmis, bu alanda yapilan ¢aligmalar sistematik hale
gelmistir. Bu gelismelerin ilk olumlu yansimasi 1950 yilinda UNESCO yonetiminde yayimlanan Cagdas
Politika Bilimi adli kolektif eserdir. Yine UNESCO onciiliigiinde kurulan; Dogu Bloku, Bati Bloku ve
Ugiincii Diinya iilkelerinden bilim insanlarimn katildigy Uluslararas: Sivasal Bilim Dernegi (International
Political Science Associaton) 1949 yilindan giiniimiize siyaset biliminin ilerlemesinde 6énemli rol oynamugtir.
Gelismelere paralel olarak birgok iilkede arastirma enstitiileri ve siyasal bilim dernekleri kurulmus, siyaset
disiplini bilimsel ¢evrelerde degerini artirmistir (Kapani, 2002:22-25).

Aristoteles’e gore siyaset yurttaglarin amaclarini ortaya koymasina ve bu amaglar1 gerceklestiresine katki
saglayan bir etkinliktir. Crick ise siyasetin iglevinin, ne yonetime yon verecek sabit ilkeler ne de muhafaza
edilecek gelenekler olmadigin1 vurgulamistir. Ona gore siyaset, toplumu geleneklerden, dikta ya da siddete
dayal1 yonetimlerden koruyan bir etkinliktir. Bu noktada Crick’in siyaset anlayis1 Aristotales’le ortak olarak
ideal bir nitelik tagimakta, gergekte ne oldugunun betimlenmesinden ¢ok, olmasi gerekeni yansitmaktadir
(Hague ve Harrop, 2013:15-16).



Gegmisten gliniimiize siyaset bilimi, niteligi ve farkli disiplinlerle yakinligi dolayistyla
akademik cevrelerin ilgi gosterdigi bir alandir. Akademik anlamda gosterilen bu ilginin
olumlu ve olumsuz yansimalar1 vardir. Siyasetle ilgili yeni alanlarin ortaya ¢ikmasi ve bu
baglamda bireylerin bilgi diizeylerindeki artis, siyaset biliminin olumlu yansimalarindan
biridir. Ancak diger taraftan bazi siyaset bilimciler, siyaset bilimini degerlerden ve
kurallardan uzaklagtirma girisiminde bulunmuslardir. Bu durum, siyasi sistemlerin énemli
Ozelliklerinin gézden kagmasina yol agabilmektedir (Yayla, 2003: 10).

Merkezine insani alan bir¢cok bilim siyasetle dogrudan iliskilendirilebilmektedir.
Akademik c¢evrelerde siyaset bilimine yonelik arastirmalarin ivme kazandigi donemlerin
olumsuz yansimalar olsa da siyaset bilimi, toplumsal hayatta oynadigi basat rol ve
interdisipliner 6zelligi dolayisiyla bir¢ok farkli alana katki saglamistir.

Siyaset olgusunun ortaya ¢ikmasini saglayan temel faktor bir arada yasayan insanlarin
olusturdugu toplumsal yapidir. Siyasetle i¢ i¢e olan siyasal sistem kavrami ise toplumsal roller
arasinda var olan iliskileri ifade etmektedir. Her toplum hayatlarinin siirdiirebilmek, kamusal
alanda is boliimii yapmak, ortak iiretimde bulunmak i¢in 6zel bir drgiitlenmeye gereksinim
duymaktadir. Ornegin; ulus-devletler, feodal prenslikler, sehir devletleri, imparatorluklar
yonetim orgiitii amaciyla kurularak siyasal sistem i¢inde kendini ifade edebilmektedir. Siyasal
sistemin gilicli mesru otoriteye sahip oldugu igin ise alinan kararlarin tamami toplumu
ilgilendirmektedir. Kararlara uyulmamasi durumunda ise bu gii¢, uyumsuzluk gosterenlere
kars1 zor kullanilmaktadir. Bu baglamda siyaset, toplumu ilgilendiren olaylar1 mesru giig ile
diizenleme eylemi olarak degerlendirilebilmektedir (Dursun, 2002: 32-33).

Siyaset biliminde toplumsal olanla siyasal olan1 birbirinden ayirmak miimkiin degildir.
Her iki yap1 birbirine biiyiik dl¢iide benzese de toplumsal alan sayesinde siyasal alan varligini
siirdiirebilmektedir. Ornegin, Tiirkcede toplum anlammna gelen Latince kokenli “societas”
kelimesinin ayn1 zamanda siyasal bir anlam barindirmasi bu yakinligi ortaya koymaktadir. Bu
anlam, insanlarin ortak hedefleri dogrultusunda yonetme veya sug¢ isleme amaciyla yaptiklar
is birligini ifade etmektedir. Modern diinyada ise siyasal alan ile toplumsal alanin antik
diinyaya gore daha i¢ ice oldugunu sdylemek miimkiindiir (Arendt’den akt. Oztekin, 2013:
14).



1.2. Siyasal Hayatta Rol Oynayan Orgiitler
1.2.1. Siyasal Partiler

Amaglar1 siyasal iktidar1 ele gecirmek veya siyasal iktidara ortak olmak olan
topluluklarin olusturdugu orgiitlenmelere siyasal parti denilmektedir. Siyasal partilerin
amagclar diger orgiitlenmelerden farkli niteliktedir. Diger toplumsal orgiitlenmeler, tiyelerinin
haklarin1 korumayi, bu dogrultuda kamuoyu olusturarak baski unsuruyla isteklerini kabul
ettirmeyi amag¢ edinirken siyasal partilerin kullandiklar1 c¢alisma yontemleri farklilik
gostermektedir (Payaslioglu’ndan akt. Oztekin, 2014: 95). Kislal’ya (1999: 261) gére, cagdas
rejimlerin diizenli isleyisi i¢cin hayati rol oynayan siyasi partiler; belirli bir program
cergevesinde bir araya gelmis, amaclar siyasal iktidar1 ele gegirmek olan ve ideolojilerindeki
farkliliklardan dolay1 yapisal anlamda tiirdes olmayan Orgiitler olarak tanimlanmistir.
Duverger (1993: 15) ise “partiler” kavraminin benzer kullanimlarina dikkat ¢ekerek, modern
demokrasilerde kamuoyunu sekillendiren halk orgiitleri icin kullanilmasina ragmen Ilk
Cag’da Cumbhuriyetleri bdlen ayr1 bir teskilatlanma oldugunu, italya’da Ronesans doneminde
ise komutanlarin etrafinda toplanan ordulari anlatmak i¢in kullanildigin1 vurgulamaktadir.
Duverger’e gore, parti Kavraminin gegmiste ve giiniimiizde kullanimi farkli olsa da yerine
kullanildigi halk orgiitleriyle “siyasal iktidar1 ele gegirme” amact ortaktir.

Siyasal partilerin amaglar1 su sekilde siralanabilmektedir:

-Iktidar1 ele gegirmek veya iktidara ortak olmaktir,

-Siyasal partiler bu amaglarin1 gergeklestirirken ayni zamanda halkin destegini de
almak istemektedir.

-Siyasal partilerin bir diger 6zelligi ise stirekli ve tilke geneline yayillmis olmalaridir.

-Siyasal partiler belli bir program ¢ercevesinde bir araya gelmistir (Dursun, 2002:
252).

Tanimlardan da anlasildig1 gibi siyasal partiler, belirli amag¢ dogrultusunda planli bir
sekilde bir araya gelerek c¢alismalarimi yiiriitmektedir. Amaglarin1 gergeklestirmek isteyen
partiler; toplumun taleplerini, ilgilerini ve beklentilerini de géz 6niine almak zorundadir.
Partiler zaman zaman, ihtiyaclar1 olan toplum destegini kazanmak i¢in farkli politikalar da
benimseyebilmektedir. Bu durum siyasiler arasinda uzlasma yolunda aksamalara yol agarak
siyaset kavramina olumsuz anlamlar yiiklenmesine sebep olmaktadir.

Siyaset kavraminin niteligini daha iyi kavrayabilmek i¢in siyasal partilerinin temel
fonksiyonlariin anlasilmasi gerekmektedir.

Yayla (2003: 223-224) siyasal partilerin bes temel fonksiyonunu su sekilde ifade

etmistir:
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- Siyasal partiler, yoneten ve yonetilen arasinda iletisimi saglayan en Onemli
kanallardan biridir.

- Siyasal partiler, bu talepleri slizgecten gecirerek yoOneticilere daha iyi bir sekilde
ifade etmektedir.

- Parti iktidar olma amacina ulastigi takdirde parti liderleri toplumsal hedeflerini
kolektif bir bigimde ger¢eklestirmeye ¢aligmaktadir.

- Siyasal partiler bir iilkede liderlik yapacak ve kamu gorevlerinde yer edinecek
kisileri géreve hazirlama misyonunu tistlenmektedir.

-Siyasal partiler, halk tizerinde duygusal yakinlik ve karsitlik olusturan olgulari
belirleyerek politikalarin1 bu dogrultuda olusturarak halki belirli bir davranig bigimlerine
dogru yonlendirmektedirler.

(Cagdas anlamda ilk siyasal partilerin dogusu, Bat1 Avrupa’da on dokuzuncu yiizyilda
gerceklesmistir. Aristokrasi ile burjuvazi miicadelesi sirasinda, adaylarin desteklenmesi ve
secim masraflarinin  kargilanmasi i¢in yerel komiteler kurulmustur. Her komite kendi
ideolojisini savundugu i¢in mecliste gruplagsmalar baslamis ve yerel komiteler arasindaki
baglantinin olusturulmasiyla ilk siyasi partiler dogmustur (Kislali, 1999: 262).

Modern siyasi partilerin ortaya c¢ikist ise yine on dokuzuncu yilizyilda, Amerika
Birlesik Devletleri’'nde baskanlik sec¢imleri Oncesinde gerceklesmistir. Ortaya ¢iktiklari
yillarda halkin katiliminin oldugu, eksiksiz ve giiclii 6rgiitlenmeler olmayan siyasi partilerin
bu nitelikleri kazanmasi, 1820°li ve 1830’Iu yillarda baslamustir. Ingiltere’de siyasal partilerin
on dokuzuncu yiizyilldan 6nce ortaya ¢ikmasina ragmen 1832 ve 1867 yillarinda c¢ikarilan
se¢im reformu yasalari siyasal partilerin gelisimine biiyiik 6l¢iide katki saglamistir (Orum ve
Dale, 2016: 221-222).

“Turkiye’de 1908  hareketine kadar, ger¢cek anlamda siyasi partilere
rastlanmamaktadir” (Tunakaya’dan akt. Kus, 2010: 36). Ancak, “Osmanli topraklar iginde
gayrimislimlerin bagimsizlik amaciyla kurdugu dernekler ve 2. Abdiilhamit’e kars1 olan Jon

Tiirk faaliyetleri gibi siyasal hareketler goriilmektedir” (Kus, 2010: 36).

“Ulkemizde ilk siyasi partilerin kurulmasi, Mesrutiyet’in ilan edilmesiyle ger¢eklesmistir. 1909 yilinda
Kanun-i Esasi’de yapilan degisiklikler ile siyasi partilerin kurulmasina olanak taninmistir. Degisiklikten
once de var olan Ittihat ve Terakki cemiyeti o dénemde siyasal hayata yon vermekteydi; ancak bu
degisikle ilk kez siyasal orgiitlenme 6zgiirliigli anayasal bir hak olarak kabul edilmis oldu. Bu dnemli
gelisme, parlamenter siyasal yasamda siyasi partilerin var olmasini sagladigi i¢in tarihte biiyiikk 6nem
tasimaktadir. 1913 yilinda ise Ittihat ve Terakki, kendisini resmen “siyasi firka” ilan etmistir”

(Tanor’den akt. Kus, 2010:38).
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Siyasal partilerin ortaya ¢ikis ve gelisim siireclerini inceledigimiz zaman, iilkelerin
gelismislik diizeyinin artmasiyla paralel olarak siyasal partilerin toplum beklentilerini de
karsilayarak demokrasiye katki sagladigini s6ylemek miimkiindiir.

Demokratik sistemlerde vatandaslar ve siyasi iktidar arasinda kurdugu bag dolayisiyla
biiyiilk 6nem tasiyan siyasal partiler, ayrica demokratik olmayan sistemlerin de isleyisi ve
basaris1 i¢in hayati 5neme sahiptir. Ornegin, Komiinist partiler eski Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa rejimlerinde, Cin ve Kiiba’da baslica aktdrlerdir. Nazi Almanya’si, Franco Ispanyasi
ve Pinochet Sili’si gibi lilkelerde yonetim icin hayati kaynak rolii {istlenmekteydi ve Baas
Partisi, Saddam Hiiseyin yonetimindeki Irak’ta oludugu kadar Suriye’nin yonetiminde de
onemli rol oynamaktaydi. Hindistan’daki Kongre ve Meksika’daki Partido Revolucinario
Instutional (PRI) gibi egemen siyasi partiler, bu iilkelerde gelismeyle ilgili ¢abalarda ve
yonetim biciminin idaresinde 6zellikle yerel ve ulusal siyasetlerin birlestirilmesinde merkezi

rol oynamiglardir (Harvey ve Serrano’dan akt. Ball ve Peters, 2007:83).

1.2.2. Baski ve Cikar Gruplari

Siyaset Biliminde baski grubu, ¢ogulcu demokratik sistem i¢inde ortak ¢ikarlari olan
orgiitlii gruplarin siyasal iktidar1 etkilemek amaciyla ortaya koydugu girisimlerini ifade
etmektedir. Gruplar, ortak ¢ikarlar amaciyla bir araya gelmektedir (Saybasili, 1999: 34-35).

Baski gruplar1 genel anlamda, demokratik gelisim siirecinde hayati rol oynayan, birden
fazla kisinin bir araya gelmesiyle olusan ve amaglar siyasal iktidar etkilemek olan gruplardir
(Kitapgioglu, 2013: 358). Kapani’ye gore baski grubu, ortak ¢ikarlar vasitasiyla bir araya
gelen ve bu cikarlar1 gergeklestirmek icin siyasi otoriteleri etkilemeye calisan orgiitlerdir
(2002: 193). Tayyar Ari baski grubunu, isteklerini gerceklestirmek ic¢in bir takim resmi
kurumlarla temaslarda bulunmanin fayda saglayacagmi diigiinen ve ortak menfaatleri olan
orgiitlii gruplar olarak tanimlamaktadir (1997: 133). Benzer bir yaklasimda bulunan Goksu ve
Bilgi¢ ise grup iyelerinin ortak menfaatlerinin belirleyici unsurunu “ekonomik ¢ikarlar”
olarak ele almaktadir (2003: 53).

Her ne kadar ekonomik menfaatler belirleyici olsa da baski gruplarini bir arada
olmasini saglayan unsur ortak amaclar ¢ercevesinde degerlendirilebilmektedir. Bu amagclar
dogrultusunda grup iiyeleri, kolektif bir bilingle hareket ederek daha giiclii bir sekilde seslerini
duyurabilmektedir.

Farkli ideolojilere sahip bireyler, farkli meslek gruplarindan kisiler veya bir amag
dogrultusunda bir araya gelmis; sendika, dernek, menfaat gruplar1 veya Orgiitler amaglarini

gerceklestirmek i¢in iktidarla kars1 karsiya gelmektedir. Bu noktada gruplar, amaclari icin
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iktidarin kararlarimi degistirmesini veya grubun istekleri dogrultusunda bir karar almasini
saglayabilmektedir. Siyasal amaglari olmadan bir araya gelen bu gruplarin baski grubu
olabilmesi i¢in ise birtakim niteliklere sahip olmasi gerekmektedir (Akad, 1976: 64). Baski
gruplarin1 toplumun her kesiminden insanlardan olusturabilmektedir. Bu nedenle iiyeler
arasinda tiirdeslik bulunmamaktadir (Caglar’dan akt. Candz, 2007: 67).

Baski gruplari, isteklerini gerceklestirebilme amaciyla siyasi otoriteyle miicadele
icinde olmaktadir. Bu miicadele, zaman zaman birbirine zit talepleri olan gruplar1 da
ilgilendirebilmektedir. Ornegin, isveren ve is¢i arasinda uzlasma saglayarak iscilerin
taleplerini gergeklestirmek isteyen bir sendikanin talepleri ile igverenlerin haklarim1 gozeten
derneklerin talepleri catisma iginde olabilmektedir. Bu noktada siyasi otoritenin, her iki
grubun da haklarin1 gozeterek uzlasmaci politik bir yol izlemesi gerekmektedir.

Baski gruplar ve siyasi partiler birbirinden farkli amaclara sahiptir. Baski gruplarinin
amaglari, ¢esitli kolektif faaliyetlerle iktidar1 etkilemeye ¢aligmaktir, siyasi partilerin amaci
ise siyasi iktidar sahibi olmaktir (Kapani, 2002: 194-195). Bu baglamda sivil toplum
kuruluglar, orgiitler, cesitli amaclara sahip kolektif gruplar baski gruplarinin siyasal iktidari
etkileme amaci1 dogrultusunda biiyiik 6nem arz etmektedir.

Baski grubu, siyasi otoriteden siyasi sistem iginde otoritesini kullanarak karar almasini
ve uygulamada bulunmasini talep etmektedir. Ancak kamu politikasini etkilemeye ¢aligan her
grup, baski grubu olarak degerlendirilmemelidir. Burada en 6nemli faktor, baski grubunun
politikalar1 etkilemek icin devletten ve siyasi partilerden bagimsiz olmasi sartidir. Bu
dogrultuda, lobicilik, siyasi grup, siyasi ¢ikar grubu, 6zel ¢ikar grubu, organize grup, gonilli
dernekler, kurumsal grup, iiyelik gerektiren veya lyelik gerektirmeyen gruplar, istisnai
gruplar, resmi rol gruplar1 ve siyasi gruplar gibi birgok farkli kavramlar ortaya ¢ikmaktadir
(Richardson, 1993: 1).

Baski gruplarn ile siyasal partiler arasinda cesitli farkliliklar vardir. Siyasal partiler,
politik faaliyette bulunan kuruluslari ifade ederken baski gruplarinin biiyiik gogunlugu politik
kuruluglar degildir ve iktidar1 etkileme g¢abalar1 siireklilik gostermemektedir. Baski gruplari
belirli bir amag¢ dogrultusunda bir araya geldigi i¢in faaliyet alanlar1 sinirlidir, siyasi partiler
ise devleti ve toplum ilgilendiren ¢ok kapsamli bir programa sahiplerdir (Kapani, 2002: 195).

Baski gruplari, siyasal kararlar1 dogrudan ve dolayli olmak {izere iki sekilde
etkileyebilmektedir. Dogrudan etkileme yontemi, baski gruplarinin parlamento ve hiikiimet
merkezini kendi istekleri dogrultusunda hicbir araci bulundurmadan etkilemeye caligsmasidir.
Bu yontemle baski gruplari, siyasal karar alan mekanizmaya dogrudan etki ederek isteklerini

kabul ettirmeyi amaglamaktadir. Dogrudan etkileme c¢abalarinin en yogun uygulandig: tilke
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olan Amerika Birlesik Devletleri’nde bu faaliyetlere “kulis¢ilik” (lobbying) ad1 verilmektedir.
Dolayli etkileme yontemi ise baski gruplarmin iktidarin kararlarini kamuoyu araciligiyla
etkilemeye calismasidir. Bu yontemle, iktidarin kamuoyunun taleplerine ters diisen kararlar
almakta zorlanacag diisiiniilmektedir (Bektas, 1996: 113-114).

Baski ve ¢ikar gruplari, iyelerinin menfaatlerini koruma amaciyla faaliyetlerde
bulunan birbiriyle ilintili kavramlardir. Baz1 kaynaklarda iki kavram birbirinin yerine
kullanilsa da gerek yapisal anlamda gerekse amaclar noktasinda her iki grup farklilik
gosterebilmektedir. Baski gruplar1 politik amaglarla bir araya gelirken ¢ikar gruplarinin
amaclar1 daha farkli konular da olabilmektedir. Orgiitsel yapilari degerlendirildiginde ayni
zamanda c¢ikar grubu da olan baski gruplarinin, iiyeleriyle daha eklemlenmis bir yapida
oldugunu sdéylemek dogru olacaktir.

Baski gruplarimin temel islevleri ise devletin karar organlarina soruna yol acan
durumlarla ilgili detayli bilgiler aktarmak, verilen kararlar1 tiyelerin desteklemesini saglamak
ve tabandaki gruplarin genel goriislerini ¢esitli yonlendirmelerle akilct ¢oziimlere
dontistiirmektir. Bu sayede diisiincelerini belirli 6l¢iide aktaran bireyler, devlete hizmet etmis
olacak ve Olgiilii tepkilerle mevcut diizenin siirdiiriilmesine katki saglamis olacaklardir
(Meynaud, 1975: 300).

Baski gruplartyla ilgili, genis ve dar kapsamli tanimlar yapilmistir. Genis kapsamli
tanimlarda baski gruplari; kamu politikasini etkileyen, orgiitlii ve organize olmus dogrudan ve
dolayli yonde iktidar1 veya idari yonetimi etkileyen gruplar olarak ele alinmistir. Dar kapsamli
tanimlarda ise ekonomik menfaatlerle bir araya gelmis, genellikle kanun koyuculara yonelik
lobi faaliyetleriyle yonetimi etkilemeye c¢alisan gruplar olarak ifade edilmektedir
(Allensworth’ten akt. Dinger, 1998: 6).

Cikar grubu, iiye olan bireylerin maddi ya da manevi menfaatlerini koruma amaciyla
olusturulmus orgiitli ya da orgiitsiiz topluluklar1 ifade etmektedir. Baski gruplart ayni
zamanda c¢ikar grubu olarak da kabul gérmektedir. Ancak ¢ikar gruplari igin ayni seyi
sOylemek miimkiin degildir. Bir ¢ikar grubunun baski grubu sayilabilmesi i¢in orgiitlii bir
yapisinin olmasi ve bu yapmin siireklilik gostermesi gerekmektedir. Bu baglamda baski
gruplarinin, tiyelerinin veya toplumun belirli kesiminin ¢ikarlari igin ¢esitli baski unsurlarini
kullanarak siyasi otoriteye baski yapmasi biiyiikk 6nem arz etmektedir (Turan, 1996: 95-96).

Modern demokrasilerde biiylik rol oynayan ¢ikar gruplari, ¢ikarlarin1 dogrudan siyasal
iktidardan saglamak amaciyla oOrgiitlenmektedir. Grup ftyeleri, sekilsel anlamda farklilik
gosterirken aile gibi kan bagi esasli veya ¢esitli eylemler vasitasiyla kendiliginden bir araya

gelmis kiimelerden olusabilmektedir. Faaliyetlerinin basarili olmasinin kosulu ise iiye
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sayistyla degil, yiiriitiilen lobi faaliyetlerinin yogunlugu ve etkisiyle dogru orantilidir (Yayla,
2003: 188-189). 3

Ozellikle ¢ikar gruplar1 ve siyasal partiler, halkin istek ve taleplerini ydnetici nezdinde
karar verici mekanizmalara aktarmada arabuluculuk gorevi lstlenmektedirler. Bu orgiitler,
halkin isteklerini toparlayip yoneticilere aktararak halk ve yonetim arasindaki iliskide tampon
gorevi iistlenmektedir. Bu sayede siyasal partiler ve baski gruplari, halkin yonetim igindeki
varhiginin idame etmesine de katki saglamaktadir (Ball ve Peters, 2007: 89). Ayrica
toplumlarin modernlesme siirecinde bir takim ortak menfaatlerle bir araya gelen ¢ikar

gruplari, yonetim kararlarini etkilemede de 6nemli rol oynamaktadir (Bozkurt, 2001: 274).

1.2.3. Kamuoyu

Bat1 dillerine Latince’deki “publicus” ve “opinion” sdzcliklerinden tiiretilerek giren
kamuoyu kavrami Ingilizce’de “public opinion” seklinde ifade edilmektedir. Kavram
dilimizde ilk zamanlarda “efkar-1 umumiye”, “halk efkar1”, “amme efkar1” gibi kavramlarin
karsiligi olarak kullanmilmustir (Atabek, 2002: 223). Kamuoyu, belli bir mesele ile ilgili
fikirlerini ifade eden, miizakerede bulunan, tartisan ve karsilikli bilgi aligverisinde bulunan
gruplar sayesinde ortaya ¢ikmustir. Bu siirecin en 6énemli unsurlari, siyasi ve hukuki ortamdir.
Anayasalar veya kurumlarin igtihatlarina uygun yasalar, hukuki ortamin olugsmasi igin olanak
saglarken siyasal mekanizmanin aldig1 kararlar ve bu kararlarin hayata ge¢me siireci ise
siyasal ortamin olugmasina olanak saglamaktadir (Sezer, 1972: 34).

Tiirk Dil Kurumu (TDK)’na gore kamuoyu, “bir konuyla ilgili halkan genel disiincesi,
halkoyu, amme efkari, efkartumumiye”, “toplumsal yasamin olay ve olgular1 konusunda
toplumsal kiimelerin ya da toplumun ortaklaga yargisini yansitan diisliince ve kavramlarin
toplam1” ve “bir insanin eylemleri konusunda cevresindekilerin onaylayic1 ya da kinayic
tutumlar1” anlamlarina gelmektedir http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view
=bts&kategoril=veritbn&kelimesec=179814 (erisim tarihi: 26.01.2019).

Kamuoyunu tanimlayabilmek icin “kamu” (public) ve “oy” (opinion) sdzciiklerini ayr1
ayr1 ele almak Onem arz etmektedir. Clark’a gore kamu, kitle iletisim araglarina sahip,
aralarinda ig boliimii olan laik bir toplum iirliniinii ifade etmektedir. Blummer kamu kavramim
grubu tanimlamak i¢in kullanmistir. Kamuoyu kavraminin bir diger unsuru “oy” ise tartismali

bir durumda, halkin benimsedigi ve ifade ettigi goriisler anlamina gelmektedir. Chisman’a

Mancur Olson’a gore gruplarin olusmasinda en dnemli etken ortak menfaatler degil, grup iiyeliginin onlara
sagladig1 “secici miisevvikler” (selective incentives) olma Ozelligidir (Olson’dan akt. Yayla, 2003: 190).
Olson’un grup teorisine gore ortak yiiriitillen eylemlerin merkezinde bireyi esas alan ekonomik analiz yer
almaktadir.


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view%20=bts&kategori1=veritbn&kelimesec=179814
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view%20=bts&kategori1=veritbn&kelimesec=179814
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gore “oy” kanaat, begeni, inanglar, onaylama veya karsi ¢ikma olarak degerlendirilmistir.
Tiirk¢e’de ise “oy” kavrami, diisiince, kanaat, tutum anlamina gelmektedir. Albig ise “oy”
kavrammin tartismali konularda ortaya cikarilan anlatilar oldugunu savunmustur. Uzerinde
uzlagilan bir kamuoyu tanimi olmamasina ragmen, genel olarak kamuoyunu 06zel ¢evrelerin
hiikiimete yonelttigi ve hiikiimetge géz oniinde bulundurulmasi gerekli olan, kanaatler olarak
ifade edilmektedir (Bektas, 1996: 42-58). Kamuoyuna yonelik ¢alismalarin koklii bir tarihi
vardir ve caligmalar sonucunda bir¢ok tanim ortaya koyulmustur. Kamuoyu kavramini ilk
kullanan diisiintirlerden biri olan ve 16. yiizyilin baslarinda yazan Niccolo Machiavelli
Soylevler adli eserinde, bilge birinin memuriyetler ve terfi konusunda kamuoyunun dikkate
almasimi ifade etmistir. Jean Jacques Roseu kamuoyunu, iktidarin temel gerekliligi olarak
gérmiis ve toplumsal degisimin vazgecilmez bir unsuru olarak degerlendirmistir. 18. Yiizyilin
sonlarinda Jamesi Madison ise Federalist Payers adli kitabinda, kamuoyunun liderlerin
davraniglar1 tizerindeki etkisinden ve bu davraniglari sinirlandirma islevinden bahsetmistir.
Kamuoyunu, yoneticilerin dikkate deger bulduklar1 6zel kisilerin kanilar1 olarak degerlendiren
siyaset bilimci Key ise kamuoyunun giiciine dikkat ¢ekmis, bu giiciin kaynagi olarak da
toplum meselelerini dogru analiz eden 6nemli ve zeki bireylere vurgu yapmistir (Milburn,
1998: 36, 39). “Kamuoyu kavramindan ilk kez 1750 yilinda sanat ve bilim alaninda yaptigi
bir konusmada Jean Jacques Rousseau soz etmistir. ... Rousseau’ya gore, “en genel irade olan
kamuoyu, aym zamanda en dogru ve adil olandir” (Aslan’dan akt. Oksiiz, 2007: 68). Vural
(1999: 46) ise kamuoyunu, “belli bir toplum i¢inde yasayan insanlarin belli bir olgu ya da
inang ilizerindeki ortak yargis1” seklinde ifade etmektedir.

Iletisim Sozliigii'nde kamuoyu, ‘‘halkin kamusal ilgi konularma iliskin kanilarmm
toplam1; genel kamunun {yelerinin siyasi konular ya da gilincel olaylar hakkindaki
tutumlarinin anlatimlari” seklinde tanimlanmaktadir (Mutlu, 1993: 117). Doob’a (1966: 35)
gore ise kamuoyu, “ayni toplumsal gruplara iliye olan kisilerin belirli olay karsisinda
gosterdikleri ortak tutumlardir™.

Bauer ise kamuoyunu “dinamik” ve “statik” olarak iki farkli sekilde ele tanimlamustir.
Statik kamuoyu Bauer’e gore gelenekler, teamiiller seklinde ifade edilmektedir. Dinamik
kamuoyu, statik kamuoyundan farkli olarak siyasal iletisim faaliyetlerinden olan
propagandanin derinlemesine isleyisini barindirmaktadir. Dinamik kamuoyunda ise etkileme,
ikna etme stratejileri 6nemli rol oynamaktadir. Bu nedenle kamuoyu olusturma siirecinde
etkin propaganda faaliyetleri i¢in halkin oydastig1, tartismaya yer verilmeyen konular tercih

edilmektedir. (Bektas, 1996: 55).
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Kamuoyu kavramimi tanimlama cabalari, siyaset bilimi ve diger sosyal bilimler
acisindan olmak tizere genel olarak iki grupta bir araya toplanmaktadir. Siyaset bilimciler
acisindan kamuoyu devletin yasama, yliriitme ve yargi organinin davranisini belirleyen veya
kanaat onderlerinin olusturdugu norm olarak ifade edilmektedir. Sosyal bilimciler agisindan
kamuoyu taniminda ise bireyin kendi diislince ve kanaatleri merkeze alinarak bireyin
davraniglart ailesi, c¢evresi veya sosyal hayatta i¢inde bulundugu grubun diisiince ve
davraniglari ile iligkilendirilmektedir (Gokge, 1996: 11).

Kamuoyu kavramu ile ilgili farkli tanimlar yapilmasina ragmen ortaya ¢ikan goriislerde
tic temel Ozellik dikkat ¢ekmektedir. Birincisi, kamuoyu i¢in agiklik dnemli bir prensiptir.
Bireyler goriiglerinin kamusal alanda deger ve kabul gormesi i¢in acik bir sekilde kendilerini
ifade etmelidir. Ikinci kosul, bireyler arasinda dayanismanin gerekliligidir. Kamuoyu siireci
yalnizca kanaatleri degil, kisiler arasindaki etkilesim ve dayanmismayi da kapsamaktadir.
Ugiincii kosul ise kamuoyu olusumunun siyasi bir siire¢ oldugunu dolayistyla, kamuoyunun
“alinan kararlar1” kapsadigi yoniindedir. Bireylerin tutumlari ve kararlar1 arasinda organik bir
bag vardir (Irvan, 1994: 58). Kamuoyunun olusmasi ve belirlenmesi igin ise her seyden dnce
haberlesme kanallarinin agik olmasi, baska bir deyisle haberlerin her tiirlii araglarla serbestge
alinip verilebilmesi ve yayilabilmesi sarttir. Bu imkanin yoklugu veya eksikligi halinde halkin
olaylar ve sorunlar iizerinde fikir sahibi olmast miimkiin olmayacaktir. O halde “haberlesme
hiirriyeti” kamuoyu olusum siirecinin en Onemli unsuru olarak karsimiza g¢ikmaktadir
(Dénmezer, 1978: 67).

Orta Cag’da Roma Imparatorlugu’nun yikilmasi, skolastik diisiincenin egemen olmasi
0 donemde kilisenin etkin bir gii¢ olmasi, fikirlerin 6zgiirce ifade edilmesine engel olmus,
kamuoyu gelisimi ise sekteye ugramistir. Ancak Aydinlanma Cagini baslatan yenilenme
hareketleri Ronesans ve Reform sayesinde kamuoyu etkin bir unsur haline gelmistir. Halka
Ozgiir diisiince ortam1 saglayan bu yenilenme hareketleri vasitasiyla fikirler daha 6zgiir bir
sekilde dolasima girmis, kamuoyu etkinligini artirmistir. Secgimler, sivil toplum orgiitleri,
medeni haklar sayesinde ise kamuoyu; siyasi, hukuki ve toplumsal alanlarda yer edinmistir
(Oksiiz, 2007: 67). Kamuoyu, toplumu g¢ergeveleyen siyaset ile i¢ ice gegmis bir kavramdar.
Tutumlarin, kanaatlerin, diislincelerin ag¢iga c¢ikarilmasi siliphesiz siyaset bilimi i¢in
yadsinamaz bir onem tasimaktadir. Bu nedenle 6zellikle modern siyaset bilimi, kamuoyu
kavramina 6zel bir 6nem atfetmektedir. Ortaya ¢ikan kanaatleri aktarma ve iletme noktasinda
ise kitle iletisim araclari ¢ok Onemli bir rol oynamaktadir. Ancak kamuoyu olusumunda,
ortaya cikan kanaatler her zaman toplumun benimsedigi genel goriisii ifade etmemektedir.

Ornegin, Alman siyaset bilimci Elisabeth Noelle-Neumann’im ortaya attig1 Suskunluk Sarmali
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kurami, kamuoyunun olusum siirecinde ortaya c¢ikarilmayan kanaatleri sorgulamis ve
kamuoyunun merkezine insan davranislarimi alarak kavramin psikolojik boyutunu
irdelemistir. Karmagik bir varlik olan insan, diislincelerini ifade etmekte her zaman 6zgiir bir
tutum sergilememektedir. Ozellikle toplumun oydastig1 hassas konularda bu tiir érneklere
daha sik rastlanmaktadir. Bu sebeple kamunun yaygin kanaatleri degerlendirilirken toplumun
genel yapisininin dogru analiz edilmesi ve farkli disiplinlerden yararlanilmasi zorunluluk

haline gelmektedir.”

1.3. Tletisim Kavram

Bilgi ve fikirlerin degis tokusunu ifade eden iletisim kavrami, Latince commun -halk /
topluluk- terimlerinden tiiretilmistir. Tiirk¢e’de karsilikli bir siireci ifade eden iletisim
kavrami toplumsallasma siirecini aktarmada yetersiz kalmistir. Iletisim; gonderici, alicy,
kaynak ve mesaji, zaman ve mekan iginde bir araya getiren bir eylemdir. Bu eylemin
gerceklesmesi ise sadece toplumsal siireglerle miimkiin degildir. Siirece vurgu yapildigi
takdirde, kisiler arasi iletisim etkinligi 6ne c¢ikarilmis olmaktadir (Tiirkoglu, 2010: 21).5
Iletisim siirecine farkli bir bakis acist sunan Erdogan ise iletisimin insanlarla baslayip
insanlarla sona erdigini, bu siiregteki anlamlarin sézciikler, semboller veya beden dilinde degil
insan iliskilerinin dogasinda bulundugunu savunmaktadir (Erdogan, 2002: 29).

McQuail ve Windahl’a (2010: 18) gore iletisim en genel anlamiyla gonderen, alict,
kaynak ve kanal arasindaki iliskiyi ifade etmektedir. Iletisim siirecinde mesaj1 kars: tarafa
iletme veya alma amaci bazi zamanlarda vardir. Ayrica iletisim; tepki, etkilesim veya eylem
olarak karsimiza ¢ikabilmektedir.

Iletisim, “simgeler aracilifiyla bir kisiden ya da bir gruptan o&tekilere bilginin
diisiincelerin tutumlarin ve duygularmn iletimidir. Iletisim, iletiler aracihifiyla gerceklesen
toplumsal etkilesimdir” (Odyakmaz ve Odyakmaz Acar, 2008: 60).

Iletisgim, iiretilmis enformasyonun birbiriyle etkilesim halinde bulunan insanlar
tarafindan paylasilma siirecidir. Siirecin i¢inde bulunan taraflar, daima birbirinden farkl iki
sistemin unsurudur. letisimin énemli uclar1 olan taraflar arasinda siirekli bir bilgi aliverisi

gerceklesmektedir. Bu aligverise iletisim adi verilmektedir. Iletisimi sadece insanlarla

* Kitle iletisim araclarmm kamuoyu olusturma siirecinde oynadigi rolii daha iyi anlayabilmek igin farkli

kuramlar1 da incelemek gerekmektedir. Bu baglamda ortaya atilan; Gilindem Belirleme, Bilgi Acigi,
Suskunluk Sarmali ve Bagimlilik Kurami 6zellikle medya-kamuoyu iliskisinin sosyoekonomik, psikolojik,
politik ve sosyolojik boyutunu derinlemesine analiz ederek ortaya ¢ikan farkli sorunlari ortaya koymaktadir.
Iletisim: 1.aktarrm edimi. 2.a) konusma, gorsel eylemler, yaz1 vb. ile bilgi, sinyal ve iletilerin aktarilmasi
veya degis-tokusu. b) bilgi, ileti vb. 3. Yakin iliski. 4. Tletisimde bulunma araci; a) telefon, telgraf, radyo, vb.
ile ileti gonderme ve alma sistemi. b) muhaberat: askeri birliklerin ve malzemelerin hareket sistemi c) bir
yerden bir bagka yere gegis yolu 5. a) 6zellikle konusma ve ile diislinceleri ifade etme sanati. b) 6zellikle
sembollerle bilgi aktarma bilimi (Tiirkoglu, 2010:22).
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smirlandirmak dogru bir yaklasim degildir. iletisim, hayvanlar arasinda, insanlarla hayvanlar
arasinda veya insanlarla makineler ve hayvanlar arasinda da olabilmektedir (Dogan, 1998:
45). Bu tanimlamada, siirece vurgu yapan iletisim kavrami sadece “anlagsma” degil aymi
zamanda “paylasma” etkinliklerini kapsayan bir unsur olarak degerlendirilmistir. Iki yonlii bir
stireci ifade eden iletisimin, farkli noktalarda bulunan gonderici ve alict arasinda uyum
gerektirmeden de gerceklesebilecegi vurgusu yapilmistir.

lletisimle ilgili tanimlamalar1 iki gruba ayirabiliriz. Birinci grup, iletisimi mesaj
gonderen ve gonderilen arasinda belli bir etki ile yasanan bir aktarim siireci olarak ele alir.
Ikinci grup igin ise iletisim, mekanik bir aktarim siireci degil, ortak algilamalar sonucu
olusturulan anlamlar biitiiniidiir (O’Sullivan vd., 1996: 50-51). iletisim kavrami, iceriginde
bircok  anlam  barindirmaktadir. Teknolojik ~ gelismeler  ve  uygulamalarin
profesyonellesmesiyle iletisim siirecleri, felsefe, tarih, psikoloji, sosyoloji, cografya ekonomi,
siyaset, dilbilim, sibernetik ya da biligsel bilim gibi ¢ok farkl: disiplinlerin ilgisini ¢ekmistir.
Bilimsel mesruluk problemi ise iletisim kavrami i¢in doga bilimlerine ait semalardan
yararlanilmasina ve yeni modeller arayisina yol agmistir (Mattelart, 2003: 8).

Iletisimin kavrammin giicii ise yarattigi insanlarda yarattign etki ile degiskenlik
gosterebilmektedir. Kavramin, etkileme, bilgilendirme, yonlendirme nitelikleri toplumun
fikirsel, fiziksel ve ruhsal tepkilerinin belirlenmesinde 6nemli rol oynayan itici gii¢ haline
doniiserek somut bir nitelik kazanmaktadir (Géneng, 2007: 91).

Kitle iletisiminde ise bir¢ok modelden s6z edilmektedir. En sik kullanilani Harold
Lasswell’in iletisim siirecini tanimlamak i¢in ortaya koydugu “kim, kime hangi kanalla, hangi
etkiyle, ne soyliiyor” sorulariyla ortaya koydugu modeldir. Melvin DeFleur’un gelistirdigi
modelde ise Lasswell’in deginmedigi feedback (geri bildirim) ve giiriiltii unsurlar1 iletisim
stirecine dahil edilmistir. Esik bekgilerinin iletisim siirecindeki 6nemi, Bruce Westley ve
Malcolm MacLean tarafindan vurgulanmistir (Peltekoglu, 2007: 205). Lasswell’in Genel
Iletisim Modeli, anaakim kitle iletisim ¢alismalar1 igin yol gdsterici olmustur. Bu calismalar
kapsaminda kim sorusuyla iletisim siirecinde kaynaga, ne sorusuyla mesaja yonelik igerik
analizine, hangi kanalla sorusuyla medya analizine, hangi etkiyle sorusuyla ise mesajin hedef
kitle itizerinde biraktig1 etkiyi anlamlandirabilmek igin etki analizine yonelmislerdir
(Bryson’dan akt. Yaylagiil, 2006: 58). Baker Brawnell ise iletisimi dolayli ve dolaysiz olarak
iki gruba ayirmistir. Brawnell dolayl iletisimi, “bir seyin simgelere doniistiiriiliip bir kisiden
baskasina iletildigi siire¢” olarak degerlendirirken dolaysiz iletisimi ise “kisilerin birbirleriyle

0zdesmeleri” seklinde tanimlamistir (Watson and Hill’den akt. Ekinci, 2008: 41).
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Iletisim Semas1 (Iletimsel-Cizgisel)

Tablo 1.1. iletisim siirecinin iletimsel-cizgisel tablosu

KAYNAK = |MESA] =—— KANAL == | HEDEF KITLE

Gonderici Alici

KODLAMA MEKANIK VE SEMANTIK GURULTU KOD ACIMLAMA

FEEDBACK (BESLEM YANKI)

Kaynak: Tiirkoglu, 2004.

fletisim siirecinin basarili ve amacina uygun olmasi icin siireci baslatan kaynagin
planladig1 sekilde bir isleyis gerekmektedir. Bu nedenle yukaridaki semada belirtilen
unsurlarin su nitelikleri tasimasi1 gerekmektedir:

Kaynak: Kaynagin alaninda yetkin olmasi, alict kitle tarafindan sevilmesi, gliven
vermesi bu siirecte onemlidir.

Mesaj: Mesajin net ve hedef kitlenin anlayabilecegi sekilde olmasi1 gerekmektedir.

Kanal: Mesajin olustugu iletisim siirecine uygun ortam olarak degerlendirilmektedir.

Hedef: Kaynaktan gelen mesajdaki kodlar1 dogru bir sekilde yorumlayan ancak kim
oldugu bilinmeyen Kkitledir. iletisim siirecinde etkin rol alan hedefe, siireci belirleyen
durumunda olmalar1 i¢in geri besleme ve kod agimlama gibi kavramlar eklenebilmektedir
(Tirkoglu, 2004: 21-24).

Ozellikle kisileraras1 iletisimde mesajlarin yorumlanmasi bireylerin inisiyatifinde
oldugu i¢in bazi durumlarda mesajin ger¢ek anlamindan farkli yorumlanmasi giinliik hayatta
karsilagilan bir durumdur. Bu gibi durumlarda iletisim siirecinde yasanan aksamalar, saglikli
iletisime engel olmaktadir.

Iletisim siirecinde mesajin istenilen sekilde iletilmesi ve hedefine ulasabilmesi igin
alicinin sembolleri dogru bir sekilde yorumlamasi gerekmektedir. Eger alic1 sembolleri olmast
gerektigi gibi yorumlayamazsa mesaj hedefine ulasamaz ve iletisim siireci sekteye ugrar
(Giirgen, 1997: 16). Mesajin dahil oldugu iletisim araclarinin egemen iiretim ve miilkiyet

iliskilerinden bagimsiz disiiniilemeyecegini savunan Yaylagiil’e (2006: 15) gore ise

“Tletisim araglar1 olan, dil, s6z, anlam ve bu anlamlarin aktarilmasini saglayan gesitli teknolojik araglar,
toplumun materyal iliskilerini stirdiirmek ve desteklemek i¢in kullanilir. Bunun disinda arag, dil, s6z ve
anlam, kendiliginden bir varliga ve bagimsizliga sahip degildir. Araci, dili, anlami ve sozii

bi¢imlendiren yere ve zamana bagli olan iiretim giigleri ve egemen iiretim ve miilkiyet iliskilerdir. Kitle
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iletisimi denilen ve radyo, televizyon, sinema, basin, internet gibi araglarla gergeklestirilen iletisim tarzi
kapitalizmin tekelci asamaya ulastigi 19. yiizyilin sonlarindan itibaren ortaya c¢ikmis ve giderek

toplumsal iiretim ve yeniden {iretimin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir.”

Toplumsal iligkilerin temelinin psikolojik ve sosyolojik boyutunu inceleyen Freud’a
gore ise bireyin toplumla olan iligkisi duragandir. Her birey is birliginden once kendisi i¢in
calismaktadir. Ancak miisteri-alici konumunda olan bireyler ekonomik iliskiler dolayisiyla
birbirleriyle iletisim kurmak zorundadir. Yani bireylerin doyurulma esash giidiileri,
baskalariyla iletisim kurma gereksinimlerine neden olmakta bu nedenle iletisim amag¢ degil
aslinda arag olarak degerlendirilmektedir. (Fromm, 2012: 12-13). Yaylagiil’iin 6zellikle kitle
iletisiminde belirleyici etken olarak dikkat cektigi ekonomik iligkiler, Freud’un kisilerarasi
iletisim siirecine yonelik analizlerinde yer almaktadir.

Iletisim kavrammin geg¢misten giiniimiize gecirdigi evreleri anlayabilmek igin
kavramin gecirdigi tarihsel siireci incelemek dogru olacaktir. Yazinin bulunmasiyla iletisim
olgusu farkli bir boyut kazanmistir. Yazi M.O. 4000-3000 yillar1 arasinda Siimerler tarafindan
bulunmustur. Tarim ve ticaretin gelistig§i Mezopotamya’da dinsel ve ekonomik etkenler
yazimin bulunmasinda itici giic olmustur. Ulkedeki her seyin kent tanrilarina ait olduguna
yonelik inang, rahiplerin iilke ekonomisinde gelir ve gider hesaplarini yaparak diger rahiplere
ve halka bilgi verme durumu sistematik bir bulus zorunlulugunu da beraberinde getirmistir.
Bu durum sonucunda Stimerler hesap islerini yazi sistemine doniistiirmiisler ve herkesin ortak
paydada bulusabilecegi anlamlar biitiinii olusturmuslardir. Ancak iletisim alaninda ¢igir acan
en Onemli olay ise Gutenberg tarafindan matbaanin bulunmasidir. Matbaanin bulunmasiyla
bilginin yayilmasi ger¢eklesmis, gazetecilik mesle§i de bu sayede ortaya ¢ikmis ve gelisim
gostermistir. Ulkemizde ise matbaa, 300 yillik bir gecikmeyle 1729 yilinda Ibrahim
Miiteferrika tarafindan getirilmistir (Goneng, 2007: 94-95).

Iletisim iizerine ilk incelemelerin ise Platon tarafindan yapildigi sdylenmektedir.
Platon iletisimden kaynaklanan sorunlar1 analiz ederken onemli gordiigii iki alan iizerinde
durmustur. Bu alanlar; sdylesim sorunu ve retorigin kamusal alanda etkileridir. Bundan sonra
ise politik anlamda bireylerin esit haklara erisme siireci baslar. Once bireylerin dzgiir oldugu
ve politik etkinliklerde yer alabilecegi kabul goriir. Daha sonra seckinlerin sahip oldugu
haklardan baslayan bu siire¢, tim bireylerin dogustan esit politik haklara sahip oldugu
gercegiyle devam eder (Bourse ve Yiicel, 2012: 35). Iletisimin, iizerinde ¢alisilacak bilimsel
bir alan olmasi1 ya da bir sanat olarak kabul gérmesi Aristo ve Platon’a kadar dayanmaktadir.
M.O. 5. ve 4. yiizyila kadar uzanan bu siiregte Aristo’nun Rhetorik adli kitabinda iletigsimin

tanimlanmaszyla ilgili onemli goriisler yer almaktadir. Aristo’ya gore iletisim, konugmacilarin
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tartismalar1 bigimlendirdigi bir unsur olarak degerlendirilmektedir (Usluata’dan akt. Goneng,
2007: 94).

Kiiltiirel anlamda bir devrimin baslangici olarak adlandirabilecegimiz yazinin icadinin
tarihsel arka planina baktifimiz zaman, dénemin ekonomik kosullarinin din adamlarinin
tasarrufunda olmasit nedeniyle halkin “bilgilenme ve haberdar olma” gibi taleplerinin
sonucunda gerceklestigini sdylemek dogru olacaktir. Bu Onemli bulus ve teknolojinin
gelismesi ise ayni talepler dogrultusunda basin ve medyanin hayatimiza girmesine olanak
saglamistir. Iletisim teknolojilerinin gelisimiyle beraber bugiin geldigi noktada biiyiik bir
gelisim gosterdigini sdylemek miimkiindiir. Bu gelisimle birlikte habercilik anlaminda
degisimler yasanmustir. Once geleneksel medya sanayilesen medyaya doniismiis daha sonra

ise sanayilesmis medya es zamanli medya pratiklerine evrilmistir.

1.4. Siyasal Iletisim

Tarih boyunca Kkitleler, kendilerini yonetenlerle farkli sekillerde iletisim halinde
olmuglardir. Yonetenlerin sahip oldugu yetkiler, yonettikleri kitleler tarafindan kendilerine
sunulmustur. Bunun sonucunda, iktidar sahiplerine, yonetilenlerin huzuru ve refahi icin ¢esitli
sorumluluklar yiiklenmistir. Bu siire¢ dogrultusunda; halk, iktidar ve iktidar olma amaci
giidenler arasinda karsilikli iliski mutlak bir bi¢imde kendini gdstermistir. Siyasiler ve halk
arasinda var olan bu iliski sayesinde ise siyasal iletisim kavrami ortaya ¢ikmistir.

“Siyasal iletisim, politikacilar ve se¢gmen arasinda medya vasitasiyla bilgi aktariminin
oldugu interaktif bir siirectir. Bu interaktiflik icerisinde bilgi, politikacilardan asag1
segmenlere dogru, segmenlerden yukari politikacilara dogru ve politikacilar arasinda yatay bir
sekilde iletilmektedir” (Norris, 2004: 1). Norris’in ifade ettigi siyasal iletisim olgusu,
enformasyon akig1 siirecinde politikacilara etken bir konum atfetmistir. Politikacilarin
belirleyici oldugu bu siirecte, segmenler tarafindan alinan, yorumlanan ve geri besleme olarak
doniit saglanan enformasyon se¢gmen-politikaci iletisiminde 6nemli rol oynamaktadir.

Mutlu’ya gore (2004: 199) siyasal iletisim; birgok disiplini i¢inde barindiran, konusu
siyaset ve iletisim faaliyetleri arasinda var olan iligkileri ortaya koymak olan bir bilimdir.
Siyasal iletisimi siyasal aktorlerin amaglart dogrultusunda yorumlayan Uslu ise (1996: 790)
kavramu, siyasetcilerin kamuoyunu etkileyerek siyasi bir fikri kabul ettirme ¢abasi ve iktidara
sahip olma gayesiyle yiiriittiikleri propaganda ve iletisim faaliyetleri olarak agiklamistir.

Siyasal iletisimle ilgili ortaya atilan ¢esitli tanimlamalardan sonra siyasal iletigimin
amaglarini da analiz etmek gerekmektedir. Siyasal iletisime yonelik bakis acist iki farkl

bi¢imde ortaya konulmaktadir. ilki insanlarmn birbirini anlamas1 ve anlatma bigimleri olarak
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degerlendirilirken ikincisi ise temel amacinin iktidari ele ge¢irmek ve devlete ait imkanlardan
faydalanmak olarak yorumlanmistir. Ayrica siyasal iletisimin toplumsal hayatta her alani
kapsayan eylem yontemleri oldugu yoniinde varsayimlar da mevcuttur (inang Demir, 2018:
89).

Tanimlamasi zor bir alan olan siyasal iletisim, farkli alanlarda farkli bakis acilariyla
yorumlanmugtir. Siyaset bilimciler, siyasal iletisimin tanimini yaparken kavramin siyasal
sistem igindeki isleyisini esas almustir. Iletisim bilimciler ise iletisim tekniklerinin siyasal
iletisimdeki rolii ekseninde degerlendirmelerde bulunmustur. Bu degerlendirmeler
dogrultusunda siyasal iletisimin 6nemli aktorlerinden olan siyasetcilerin, siyasal iletisim
faaliyetlerinin kamu yonetimindeki onemini bilmesi ve bu baglamda iletisim teknikleri
kullanarak siyasal iletisim faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi olmasi gerekmektedir.

Siyaset ve iletisim arasinda var olan iliski saptanmaya calisildiginda her ne kadar
soyut ve terimsel goriinse de isin gercegi goriinenin aksine somut, kisilerin ve karsilikli
cikarlarin 6nemli rol oynadigi bir yapida gerceklesmektedir (Torenli, 2011: 195). Bu
dogrultuda her iki kavramin temelinde g6z oniinde bulundurulmasi gereken toplumsal yapi,
normlar, degerler, kisilik 6zellikleri gibi sosyoloji ve psikoloji bilimini yakindan ilgilendiren
kavramlar oldugu sdylenebilmektedir. Bu yoniiyle siyasal iletisim, karmagik bir bilim haline
gelmekte, ¢Oziimlenmesi noktasinda ise farkli parametrelerden yararlanilmasi 6nem arz
etmektedir.

Siyasal iletisim farkli bakis agilartyla tanimlanmis bir kavramdir. Aysel Aziz bu
tanimlarin fazlaliginin kavramin karmasik olmasindan degil, siyasal iletisim kavraminin genis
kapsamli olmasindan kaynaklandigini ileri siirmektedir. Aziz’e (2003: 3) gore siyasal iletigim,
belli ideolojik amaglarini, toplumda belli gruplara, kitlelere, iilkelere ya da bloklara kabul
ettirmek ve gerektiginde eyleme doniistirmek, uygulamaya koymak iizere siyasal aktorler

tarafindan cesitli iletisim tiir ve tekniklerinin kullanilmas: ile yapilan iletisimdir.

“Genis anlamiyla siyasal iletisim, sinirli demokrasiden kitle demokrasisine gecisle, yani genel oy
hakkinin kitlelere verilmesiyle baslamustir. Ozgiirliik¢ii demokratik sistemin temel varsayimlarindan bir
tanesi, temsilcilerin se¢imle goreve gelmeleri ve bunlarin, secilebilmek icgin temsil -ettikleri
vatandaglarin oyuna ihtiya¢ duymalaridir. Bu ise, bir tamtim ve ikna faaliyeti gerektirmektedir. Bu
karsilikli iligkide goreve talip olanlar, parti programlarini, dngordiikleri vaatleri, yapacaklar: icraatlar
ve uygulayacaklar politikalar1 halka duyurmakta; se¢menler ise kullandiklari oylarla buna bir yanit
(geri- bildirim) vermektedir. Se¢im dist donemlerde de gene, politik kadrolar, genellikle medya
vasitastyla icraatlart ve politikalar1 konusunda sorumlu bulunduklar1 halka hesap vermek, onlari
aydinlatmak durumundadirlar. Kamuoyundan gelen istekler ve yaptirilan anketler sonucu 6l¢iilen destek

orani, siyasilerin kendilerini gdzden geg¢irmelerine ve alinan izlenimlere gore yeni taktikler, stratejiler,
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icraat planlar1 ve bunlar1 mesrulagtiracak ikna ve halkla iligkiler yontemleri gelistirmelerine zemin
hazirlamaktadir. Boylece, merkez ve ¢evre arasindaki “girdi” ve “gikt1” sistemi siireci, devam edip

gitmektedir” (Oktay, 2002: 8).

Siyasal iletisimin ortaya ¢ikisi ise yerlesik yasama gegisle birlikte, siyasal iletisim
faaliyetlerinin uygulanmasi sonucunda gergeklesmistir. Tarihsel arka planda bu durum;
insanlarin tanrilarla ilgili olusturdugu kutsal sdylemler, toplumsal hayatta kendini korumasi,
ticari faaliyetlerde bulunmasi seklinde gostermistir. Tim bu faaliyetler sonucunda, insanlar
onemli olaylari, yoneticileri, tanrilar1 veya gesitli ticari faaliyetleri kayit altina alarak “bilgi”’yi
siirekli ve kalic1 hale getirmistir. Insanlar resimler araciligiyla kurduklar iletisimi ise MO
3000 yilindan sonra yazi1 ile gerceklestirmeye baslamiglardir. Sonrasinda ise yaziyir okuyan ve
yorumlayan “yazici”lar toplumda varlik gostermistir (Aziz, 2008: 24). Yazicilar, siyasal
iletisim faaliyetlerinin uygulanmasi noktasinda 6nemli bir konuma sahiptir. Bilgiye sahip
olma ayricaligiyla birlikte yazicilar, siyasal iktidarin 6nemli bir pargasi haline gelmistir
(Térenli, 2005: 24).% Yaz tiirii olarak resimyazinin kullanildigi bu dénemde okuyucu siirece
dahil olamamaktadir. Yazilart okuma ve yorumlama isi, yazicilar tarafindan
gercgeklestirilmektedir. MO yaklasik 3015 yilinda, sese dayali fonetik yaziya gegis siireci
baglamigtir (Tokgdz, 2008: 26-27). Yazi i¢in kil tabletler ve tastan sonra papiriisiin
kullanilmas1 ise onemli bir gelismedir. Bu noktada Harold Innis’in goriisleri dikkat cekicidir.
Innis’e gore papirlis basta din adamlariyla iligkili bir kavramdir. Daha sonra demokrasi
anlayisinin gelismesiyle din adamlarina iktidar sahibi olmalar1 yolunda 6nemli bir arag islevi
gormiistiir. Sonug olarak papiriis, din adamlar1 sinifinin toplumsal hayatta etkin rol oynayarak
iktidar sahibi olmasma yol agmistir (Innis’ten akt. Torenli, 2005: 28). Tiim bu bilgiler
15181nda, siyasal iletisim faaliyetlerin en 6nemli iletisim araglarindan biri olan yazinin icadina
dayandigin1 soylemek dogru olacaktir. Yazinin yorumlanmasi ve aktarilmasi, bu siiregte aktif
rol oynayanlara onemli bir gii¢ atfetmistir. Bilgiye sahip olanin iktidara da sahip oldugu bu
slire¢, giiniimiiz kosullarinda gelismis iletisim araglariyla kendini gostermektedir.

Siyasal iletisim kavrami ve uygulamalari ise Ikinci Diinya Savasi sonrasi Amerika
Birlesik Devletleri’'nde dogup gelismis, 1960’11 yillarda da Bat1 Avrupa iilkelerinde yaygin bir
sekilde kullanilmaya baslanmistir (Topuz,1991: 7). O yillarda televizyonun siyasal iletisim
baglaminda rolii biiyiiktiir. 1956 yilinda ABD’de gerceklesen secimlerde, Demokrat aday
Adlai Stevenson, televizyonun icadinin 6nemine deginerek, televizyon sayesinde oturdugu

koltuktan milyonlara ulastigini, televizyonun ¢ok onemli bir ara¢ oldugunu dile getirmistir.

®  Yazic, yaziy1 yazabilen, yorumlayabilen ve kullanabilen aracilara verilen addir. Gorsel metinlerin igerikleri

ise yazicilarin dogada varlik gosteren nesneleri biitiinsel olarak degerlendirmesiyle olugmustur. Bu da
yazicilarin bilgi tekeli olusturarak varlik gdstermesine olanak saglamistir (Tokgoz, 2008: 24).
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1952 yilinda ise televizyonda adaylar konusmamalart ve fisildasmamalari konusunda
uyartlmistir. Bu durumun nedeni, televizyon vasitasiyla dudak okuma yontemiyle aralarindaki
konusmanin agiga ¢ikma ihtimalidir. Televizyonun siyasetteki énemli roliine, 1960 yilinda
Kenedy-Nixon arasinda gergeklesen baskanlik segimlerinde rastlanmaktadir. Bu tarihte
gerceklesen secim kampanyasinin en onemli 6zelligi, bagskan adaylarinin ilk kez televizyon
stiidyolarinda tartisma programi ile kendilerini ifade etmeleridir (Donovan ve Scherer’den akt.
Cankaya, 2019: 81).

Siyasal iletisim calismalarinin se¢im kampanyalar1 doneminde ilk kez kullanilmasi
Amerika Birlesik Devletleri’nde 1948 yilinda yapilan bagkanlik se¢imleri sirasinda olmustur.
O tarihte Thomas Dewey ile Harry S. Truman arasinda gergeklesen secim miicadelesi
sirasinda kullanilan yontemler siyasal iletisim kampanyalar1 agisindan 6nemli bir 6rnektir.
Arastirmacilar Truman’in kampanya sirasinda kullandigir “Give’em hell, Harry” slogani ile
yapilan agresif kampanyanin basariyr getirdigi goriisiindedirler (Ozkan’dan akt. Demir: 2018:
96).

Siyasal sistem icinde “iletisim olgusu” temel ihtiya¢ olarak kendini gdstermektedir.
Siyasal sistemin varligi, iletisimin varlig1 ile miimkiindiir. Toplumda bireylerin karar verme
davraniglarin1 etkileme durumu, karar verme stirecindeki bireyin algi ve bilis unsurlariyla
baglantilidir. Yani bireyin kararlarmi etkilemek icin, bireyin algisin1 da degistirmek
gerekmektedir. Bunu saglamanim yolu ise “iletisim teknikleri” ile miimkiindiir. Iletisimin
siyasal sistem igerisindeki bu 6nemli konumu, ge¢misten giiniimiize siyaset bilimcilerin
“iletisim” unsuruna biiyilk 6nem vermesine neden olmustur. Ciinkii siyasal iletisim,
yonetenler ve yonetilenler arasinda iktidar ekseninde var olan ve gelisen bir olgudur (Ekinci,
2008: 50). Binark (1994: 185) da Ekinci ile benzer bir yol izleyerek; iktidar ve yonetilen
arasindaki iligkiye dikkat ¢ekmis, iktidar olma miicadelesini siyasal iletisim siirecini olusturan
en Oonemli unsur olarak degerlendirmistir. Ona gore siyasal iletisim, iktidar olma amaci
gidiilen okul veya aile gibi topluma ait kurumlarda da var olan iletisim bi¢imidir. Binark,
ortaya koydugu arglimanlarla siyasal iletisimin toplumsal siiregle arasindaki organik baga
dikkat ¢cekmis, kavrami ¢esitli sinirlandirmalardan uzak tutarak agiklamaya ¢alismistir.

Iletisim kavrami, barindirdign anlam dolayisiyla ayni zamanda siyasal ozellik de
tasimaktadir. Iletisim, sadece bilgi alisverisi olarak degerlendirilmemelidir. Kitleleri belirli bir
amac dogrultusunda ikna etmek veya yonlendirmek de iletisim faaliyetlerinin kapsamindadir.
Bu nedenle iletisimin siyasal nitelikli bir eylem oldugunu ifade etmek yanlis olmayacaktir

(Yavasgel, 2004: 2).
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Siyasal iletisim siirecinin igleyisi, iletisim siireciyle benzerlik gostermektedir. Saglikli
bir iletisim icin gerekli olan gonderici, alici, mesaj, kanal ve geri besleme unsurlarinin diizgiin
isleyisi ne kadar onemliyse saglikli bir siyasal iletisim siirecinin isleyisi i¢in de o kadar
onemlidir. Ancak bazi durumlarda iletisim ve siyasal iletisim siirecindeki unsurlar farklilik
gosterebilmektedir. Ornegin geri beslemenin olmadig bir iletisim diisiiniilemezken siyasal
iletisimde etkili iletisimi 6nlemek amaciyla geri besleme unsuru siirece dahil edilmeyebilir
(Aziz, 2003: 5).

Siyasal iletisim faaliyetleri uygulanirken siyasal parti ve adaylari mesajlar1 iletmek
icin birgok geleneksel yontemden yararlanmaktadir. Ancak bugiin teknolojinin geldigi
noktada, genis kitlelere ulasmak icin siyasal parti ve adaylar, geleneksel yontemin disinda
kitle iletisim araglarin1 da etkin bir sekilde kullanarak se¢meni ikna etmeye ¢alismaktadir. Bu
baglamda dikkat edilmesi gereken en onemli husus, mesajlarin aktarilacagi kitle iletisim
araglarinin nitelikleridir (Balc1 vd., 2013: 18-19).

Siyasal iletisim, teknoloji ile paralel isleyen bir siirectir. Egemen ideoloji kitle, iletisim
araglar1 ve teknoloji vasitasiyla iktidarini ve gii¢ sOylemlerini kitlelere aktarmaktadir. Bu
nedenle kitle iletisim araclari, iktidarin giiclinli yansittig1 ara¢ konumuna gelmistir. Egemen
degerlerin yansitildig1 ayn1 zamanda siyasal iletisim faaliyetlerinin tekdiize olmasina yol agan
bu igerik ise Oktay’in ortaya attigi Siyasal Iletisimin Amerikanlagmasi kavramiyla
aciklanmistir (Ozkan’dan akt. Yalin, 2006: 170-171). Siyasal iletisime kars1 elestirel bakis
acist sunan medyada yer alan siyasilerin tirettigi ve yayilan sdylemlerin siyasal iletisimin bir
parcas1 oldugunu, ancak siyasal iletisimin her zaman bu durumdan fayda saglamadigini
belirtmektedir. Gerstle’ye gore siyasal iletisim faaliyetleri, medyanin ortaya koydugu
sOylemleri inga eden mekanizmadir. Olumsuz misyon yiiklenen ve yozlasan medya siyasal
iletisim faaliyetlerinin riinidiir. Bu durum sonucunda ise siyasal iletisim medyayi
elestirmektedir (Gerstle’den akt. Ekinci, 2016: 3-4).

Bu anlayisa gore, edilgen konumda olan unsurun medya oldugu varsayilmaktadir.
Medyay1 yonlendirme giicii ise biitiiniiyle siyasal iletisim faaliyetlerinin yonetimindedir.

Siyasal iletisim kavrami ile propaganda kavramini bu noktada birbirinden ayirmak
onemlidir. Her iki kavrami birbirinden ayiran esas nokta ise rizayr elde etmede kullanilan
yontemlerdir. Siyasal iletisim riza yaratmak i¢in propaganda gibi otoriter degil aksine

demokratik, katilimci ¢ogulcu ve daha az yogunlukta gerceklesmektedir. Ancak siyasal
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iletisimin gelismesinde propaganda iizerine yapilan arastirmalarin Onemi biiyiiktiir
(Fermanoglu, 2019: 11).”

Sahip oldugu olanaklar agisindan genis bir alana sahip olan Siyasal iletisim
uygulamalarinin bu alana sundugu 6zgii iletisim olanaklar1 ise enformasyon, resmi etkinlikler,
toplant1 ve yiiriiyiislerdir. Ozellikle secmenle gerceklesen yiiz yiize iletisim faaliyetlerinin,
diger kitle iletisim araglariyla saglanan iletisim faaliyetlerine gore ¢cok daha etkili ve hedefe
ulasmada 6nemli rol oynadigi gesitli arastirmalarla ortaya koyulmustur. 1994 yilinda Tiirkiye
Yerel Se¢imlerinde Refah Partisi’nin basarisinin en 6nemli etkeninin yiiz yiize gergeklesen
siyasal iletigsim faaliyetleri oldugu bir¢ok insan tarafindan kabul goren bir goriistiir. (Cankaya,
2015: 67-69). Cagdas anlamda siyasal iletisimde dikkat ¢eken iki 6zellik, giiglii bir birikim ile
kuskuyla beraber var olan climleler ve davranislarin ayrimidir. Bu s6z ve davranislar,
gerceklikten uzak vaatler ve ideolojiler seklinde kendini gizlemektedir. Ancak iletisim ile
iligkili olarak sdylemlerin degisimi, medyanin rolii ve kamuoyunun Kkeskin yapisi siyasette
¢1gir agmistir (Mercier’den akt. Ekinci, 2016: 3).

Iletisimin siyasal konular {izerine kamusal bilgiyi, inanclar1 ve davramislari
yonlendirecek bir bigimde stratejik kullanimi siyasal iletisimin kapsamini genisletmesinde
temel soru olmustur (Mutlu, 1994: 304).

Ancak siyasal iletisimi ikna stratejisi olarak sinirlandirmamak gerekmektedir. Siyasal
iletisim igeriginde, se¢im siirecinde gergeklesen iletisim faaliyetleri ve segmenleri etkilemek
icin kullanilan ikna yOntemleri disinda ¢ok daha kapsamli anlamlar barindirmaktadir.
Baslangicta, iktidar ve yonetilenler arasinda var olan iletisim siirecini anlatmak amaciyla
kullanilan kavram, daha sonra se¢im siireglerinde iktidar ve muhalefet arasindaki miicadeleyi
ortaya koymak igin kullanilarak kavramsal alanini genisletmistir. Ilerleyen zamanlarda ise
kavram, kamuoyunun onem gosterdigi konular ve siyasiler arasindaki fikirsel ayriliklara
dikkat cekmeye baslamistir. Bugiin gelinen noktada siyasal iletisim, pazarlama ve reklamcilik
faaliyetlerini de kapsayarak genis bir alanda degerlendirilmektedir (Wolton’dan akt. Yildirim,
2012: 201). Bu noktada medyanin 6nemli bir ara¢ oldugu yadsinamaz bir gergektir. Medyanin
mesruiyet sorununa dikkat ¢eken Rosanvallon’a gore ise iletisim medyasinin, kamu hizmeti
noktasinda 6nemli bir rol oynadig1 varsayilirsa, bu rollerin seffaf bir sekilde ortaya koyulmasi
ve kuskuya yer birakilmamasi gerekmektedir. Siyasal partiler, is¢i sendikalar1 ve yasama
organlar1 gibi kamu hizmeti medyasi, hizmet ettigi kitleye karsi1 soru isaretlerini giderememis,

temsil bicimlerini zayiflatmistir (Rosanvallon’dan akt. Keane, 1991: 115).

Propaganda, ilgili kisilerin tutum ve davranmislarini degistirmek amaciyla yapilan sistematik faaliyetler
biitiiniidiir (Brown’dan akt. Fermanoglu, 2019: 11).
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Tim bilgiler 1s181nda, toplumsal isleyisi ¢evreleyen siyaset ve iletisim kavramlarindan
meydana gelen siyasal iletisim olgusunun, zamanla sinirlarint genisleterek farkli disiplinlerin
inceleme alanlarina girdigini séylemek miimkiindiir. Siyasal iletisimde ikna unsurunun énemli
rol oynamasi, iletisim ve reklamcilik olmak {izere i¢inde bir¢ok disiplini barindirmasi, siyasal
iletisim kavramini siyaset disinda farkli alanlarda da yararlanilan bir bilim haline getirmistir.
Bugiin gelinen noktada siyasal iletisim birgok farkli alandan arastirmacinin inceleme konusu

olmus ve toplumsal meselelerde 6nemli rol oynamustir.

1.5. Siyasal Iletisimin Aktorleri

Karmagik bir alan olan siyasal yap1 i¢inde, ortaya koyulan olay ve olgular1 daha iyi
kavrayabilmek icin, siyasal olaya “simgesel bir giivenirlik” veren, “kimligin olusumunda
basrol oynayan” siyasal iletisimin aktdrlerini ve siyasal iletisim uygulamalari i¢indeki roliinii
daha iyi kavramak gerekmektedir (Lamizet’ten akt. Ekinci, 2008: 77). Siyasal iletisim,
iletigim siirecinin uygulandigi bir alandir. Bu siireg i¢inde iletisime ait; gonderici, alici, mesaj,
kanal ve geri besleme unsurlar yer alsa da farkliliklar s6z konusu olabilmektedir. Siyasal
iletisimde aktorler, iletisim siirecindeki “gdnderici (kaynak)” roliinii iistlenenlerdir. Siyasal
iletisimde stirecinde yer alan bu aktorler, bagl olduklar1 kiimenin, 6rgiitiin; hedefleri, kurallar:
ve ilkeleri dogrultusunda hareket etmekle yiikiimliidiirler. Bu dogrultuda iistlendikleri roller
dolayisiyla da kendilerine “aktdrler” denilmektedir (Aziz, 2003: 17). Bu boliimde, siyasal
iletisimin aktorleri olan; devlet baskani, hiikiimet, siyasal partiler, yerel yonetimler, ordu,
biirokrasi, segmenler, sivil toplum &rgiitleri, medya, baski gruplari, sivil itaatsizlik, lobicilik
(kulis) faaliyeti, teror (yasa dist gruplar1), kavramlar1 ele alinarak siyasal iletisim

baglamindaki roliine ve dnemine Yyer verilecektir (Ekinci, 2008: 89-151).

1.5.1. Devlet Baskam

Cumbhurbaskani, Baskan veya tilkenin yonetim bi¢cimi dogrultusunda kral, prens gibi
siyasal iletisim faaliyetlerinin yapildig1 en iist makamdir. Bu dogrultuda yapilan siyasal
iletisim faaliyetleri iilkenin biitlinliigli s6z konusu ise en dogal bi¢imleriyle hedef kitleye
aktarilmaktadir. Bu mesajlarin iletiminde devletin medya araglar1 dnemli rol oynamaktadir
(Aziz, 2003: 17-19). Turan’a gore ise devlet baskani, siyasette objektif bir bakis agisina sahip
olan ve rejimin mesrulugunu ortaya koyan kisidir. Devlet baskaninin islevi ise siyasetin
ayristirict yonlerini miimkiin oldugunca iyilestirmektir (Turan, 1976: 189). Bu noktada siyasal
iletisimin asil amacinin iktidar glicinii kullanma olarak tanimlayan Bongrand, (Bongrand’dan

akt. Demir, 2018: 91) siyasal iletisimin var olma nedenini tiim iktidar bi¢imlerinin ihtiyaclari
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dogrultusunda bir ¢oziim treterek iktidara gelme, giiciinii kullanma ve vatandaslar1 bilgi
sahibi yaparak gerekli siyasal iletisim yontemlerinin uygulanmasina olanak saglama olarak
acgiklamstir.

Demokrasi ile yonetilen {iilkelerde, devlet baskanlarinin siyasi igerikli mesajlarini
halka iletme sorumlulugu vardir. Devlet baskani, bu mesajlar1 dogrudan ve dolayli olarak
aciklayabilmektedir. Basin toplantilari, basin biiltenleri, kitle iletisim araglar1 araciligiyla

mesajlar hedef kitleye iletilebilmektedir (Aziz, 2003: 19).

1.5.2. Hiikiimet

Tirk Dil Kurumu’na (TDK) gore hiikiimet, “bakanlar kurulu, bir {ilkenin yonetim
kuruluslari, devlet yonetimi” anlamlarina gelmektedir (TDK, 2019).

Hiikiimet kavrami, genel gergevede degerlendirilirse toplumun biitiintinii ilgilendiren
ve onemli kararlarin alindigi kurumsal faaliyetler biitiinlinii ifade etmektedir (Thiele, 2002:
46). Siyasal partilerin devami niteliginde olan hiikiimet, (Aziz, 2003: 29) devletin yiiriitme
organini olusturmaktadir.

Kendi icraatlerini halka anlatmak zorunda olan hiikiimetler, siyasal iletisimde bulunan
en Onemli aktorlerden biridir. Siyasal partiler, hiikiimet kurma gorevini listlendigi takdirde
parti statiisiinden, hiikiimet statlisiine gecis yapmis olmaktadir (Aziz, 2003: 19-20).
Hiikiimetler, demokratik yontemlerle secildigi gibi demokratik olmayan yontemlerle de
iktidara gelebilmektedir. Ornegin; bir konsey tarafindan atanarak ihtilal veya darbe sonucunda
da dogrudan siyasal iktidar olmak miimkiindiir. Ancak siyasal iktidarin mesrulugu hem iilke
icinde hem de iilke disinda kabul gérmek zorundadir. Bu noktada ise islevi ne olursa olsun

hiikiimet, bilingli ya da bilingsiz olarak siyasal iletisim yontemlerini kullanmak zorundadir
(Ekinci, 2008: 86-87).

1.5.3. Yerel Yonetimler

Demokratik tilkelerin en 6nemli unsurlarindan olan yerel yonetimler, (Aziz, 2003: 20)
bir arada yasayan insan topluluklarinin yerel ve ortak ihtiyaglarini karsilamak amaciyla
olusturulan yonetsel kurumlardir. 1864 yilindan sonra Tiirkiye nin yonetsel yapist i¢inde var
olmaya baglayan yerel yoOnetimler, devlet sinirlar1 i¢inde ve belirli bir hukuk diizeni
cergevesinde yer almaktadir (Bilgisay’dan akt. Cigek, 2014: 54).

TDK’ya gore ise yerel yonetim, “il, belediye veya koy halkinin oradaki ortak yerel
gereksinimlerini karsilayan ve genel karar organlar1 oradaki halk tarafindan segilen kamu

tiizel kisisi, mahalli idare” olarak aciklanmistir (TDK, 2019).
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Halka hizmet verme amacinin esas oldugu yerel yonetimler, her anlamda halk ile
iletisim halindelerdir. Belediyeler ise 6zellikle kiiltiirel faaliyetler kapsaminda siyasal soylem
iiretebilmektedir. Genelde, siyasi partilerle dogrudan iligkili olan yerel yonetimlerin se¢im
kampanyalar1 dahil olduklar1 siyasal partiler tarafindan yapilmaktadir Ozellikle biiyiik
belediyeler i¢in se¢im siireglerinde siyasi partilerin 6nemi biiyiiktiir. Kiiciik belediyelerde ise
se¢im basarisinda gii¢lii aday profili dnemli rol oynamaktadir (Aziz, 2014: 21).

Ilge belediyelerde elde edilen basarilar, ilerleyen donemlerde yapilan secim
kampanyalarinda siyasal parti ve adaya biiyiikk avantaj saglayabilmektedir. Ozellikle
Tiirkiye’de gerceklesen, 31 Mart Mahalli idareler Genel Segimlerinde, ilge belediye
baskanlarinin biiyiiksehir belediye baskanlig1 yarisinda gosterdigi basari, yerel yonetimlerin
biiyilik- kiigiik belediye gozetmeksizin se¢im kampanyasi siirecindeki dnemli roliinii gozler

Oniine sermistir.

1.5.4. Ordu

Sivil toplum orgiitlerinin gli¢siiz oldugu, demokrasinin gelismedigi iilkelerde ordu
onemli bir siyasal aktdr konumundadir. Sivil giiclere karsin ordunun oOrgiitlii ve silahli
yapisinin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak ordunun var olma amaci siyasal degildir.
Ancak siyasal yasam i¢inde ordunun niteligi degisebilmekte ve zaman zaman siyasal agirlik
kazanabilmektedir (Ekinci, 2008: 90-91).

Tarih boyunca ordularin deneyimleri, kapasiteleri ve kurumsallagsma siireci her siyasi
birimde farkli evrelerle ger¢eklesmistir. Ordularin tutumlarinda devletin tarihsel yapisi etkili
olmaktadir. Tarihsel yapt ayni zamanda ordunun secilmis yonetime anti demokratik
girigsimlerine ve asker-sivil iligkilerinin niteligine yansimaktadir (Duman, 2019: 146).

Ordunun siyasete miidahalesine Osmanli tarihinde de rastlanmaktadir. Ozellikle 1912
yilinda, Ittihat ve Terakki karsiti Halaskar Zabitan (Kurtarict Ordular) grubunun, Meclis-i
Mebusan’in kapanmasina sebep olmasi ordunun siyasi miidahalelerine gegmisten ornek teskil
etmektedir (Sezer, 2017). Ordunun gi¢li bir konumda oldugu ve yetkilerini arttirdig
toplumlar, genelde gecis bunalimlar1 yasamaktadirlar. Bu 6zellikte toplumlarda giiclii bir
siyasi figiiriin varlig1 ortaya ¢ikan bu boslugu doldurmada etkili olabilmektedir (Kislali, 1990:
224).

1.5.5. Biirokrasi
“Biirokrasi kelimesi “Biiro” (daire, memurlar) ve “Krasi” (gli¢, iktidar) kelimelerinin

birlesmesinden siyasal iktidarin giicii karsisinda gergin taraflar1 goriilebilmektedir. Ozellikle
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giiniimiizde, kiiresellesme meydana gelmistir. Boylece biirokrasi “biirolarin iktidar1” anlamina
gelmektedir” (Kabakli’dan akt. Belet, 2008: 4). Tiirk Dil Kurumu sozliiglinde ise “biirokrasi”
sO0zclgi, “devlet kurumlarinda calisan iist diizey yoneticiler toplulugu” olarak yer almaktadir
(TDK, 2019).

Abadan’a gore, siyasal iktidarlar her ne kosulda olursa olsun bir giin mutlaka
yonetimden ayrilacaklardir. Bu nedenle devletin isleyisini en iyi bilenler, biirokrasinin en {ist
diizeyinde yer alan temsilcisi “teknotratlar”dir (Abadan’dan akt. Ekinci, 2008: 96).
Biirokratlar, uzman kadrolara sahip olma niteligiyle siyasal partilerden farklilasmaktadir. Bu
nedenle zaman zaman siyasi iktidarlar biirokratlardan siyasal karar alma noktasinda da istekte
bulunabilmektedir (Ekinci, 2008: 96).

Uzmanlik bilgileri ve kurumlarin siyasal iliskilerindeki konumlar1 dolayisiyla
barindirdiklar1 giic sayesinde biirokratlar, siyasal iligkiler iginde cesitli kararlar alarak

toplumsal hayatta 6nemli rol oynamaktadirlar (Aydin, 2017: 1003).

1.5.6. Se¢menler

Siyasal alanin bir diger énemli aktorii segmenlerdir. Bu aktorlere, siyasal siirece oy
kullanarak katki saglamalari ve bunun sonucunda segilecek kisiyi veya kisileri belirlemeleri
dolayisiyla “se¢gmen” ad1 verilmistir (Ekinci, 2008: 104).

Diinyanin farkli yerlerinde, farkli siyasal sistemlerde ayrigmalar gdsteren “se¢men”
kavrami, genel oy hakki kavrami yayginlagmadan Once “servet, vergi, cinsiyet, irk” gibi
unsurlar gozetilerek gesitli kisitlamalarla maruz kalmaktaydi. Ancak genel oy hakkini taniyan
bazi demokratik {ilkeler, sistemin temel yap1 taglarina baglh kalarak segcmen olabilme 6lciitii
olarak “vatandaslik sart: ve segme yas1” gibi unsurlar sart kogsmustur. Ozgiir demokrasilerde,
cesitli hastaliklar sonucunda zihinsel aktivitelerini kullanamama, kamu hizmetinden yasakl
olma gibi 6zel durumlar disginda gerekli nitelikleri tasiyan her birey oy kullanma hakkina
sahiptir (Cam’dan akt. Oktay, 2002: 40).

Siyasal iletisim siirecinde yiiriitiilen se¢im kampanyalarinin asil hedefi, segcmenlerle
saglikll iletisim kurarak siyasal partilerin ve adaylarin oy oranlarimi arttirmaktir. Bu amag
dogrultusunda kampanyalarin iki temel hedefi vardir; bunlardan ilki, parti ya da adayin
istiinliik saglamasi i¢in segmenlerin tercihlerini etkilemek, ikincisi de se¢im giiniinde, kendi
destekledigi tarafta yer alan segmenlerin daha fazla oy vermesini saglamaktir (Wielhouwer,
2003: 634). Wielhower’in (2003) bu ayrimi yapmasindaki temel neden, Tiirkiye’de de
ozellikle se¢im donemi Oncesi ve sonrasinda siklikla tartisilan siyasal segimlere katilim

oranlaridir. Segmenlerin, siireci yOnetenlerin istedikleri siyasi parti veya adaya oy verme
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yoniinde ikna olmasi ¢ok onemli bir unsurken bu noktada siirece katilim saglamalari en
onemli unsur olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kampanyalarin basarili olmasi icin ise siyasal
stirece Once kararsiz se¢menlerin dahil olmasi saglanmalidir. Bu noktada; segmeni oy
kullanma sorumluluguna ikna etmek i¢in etkili projelerle siirece dahil olmak gerekmektedir.
Siyasal davraniglarin ve eylemlerin nedenini ortaya koymamiza katki saglayan “siyaset
psikolojisi” kavramiyla (Ozer, 2014: 1) segmenlerin tercihlerini yaparken hangi degerleri goz
oniinde bulundurdugunu, tercihlerini neye gore yaptigin1 anlamak miimkiin olabilmektedir.
Bu dogrultuda Kurtbas’in ortaya koydugu psiko-politik argiimanlarla destekledigi deneysel
aragtirmasinda toplumun oy kullanirken ¢esitli, kutupsal veya benzer olmasinin psikolojik
nedenlerini aragtirmistir. Sonug olarak Kurtbag, toplumun ge¢misine dair iliskilerle sekillenen,
secmenleri siyasallagtiran “politik motivasyon” ve “politik enerji” olarak da tasvir edilen
“kolektif his” kavramsallastirmasini destekleyen bulgulara ulagmistir. Se¢gmenlerin oy verme
esnasinda sergiledikleri olumsuzluk ve karamsarlik odakli “negatif psikoloji” icinde
bulunmasi ise siyasetgilerin sahsi menfaatleri, siyasete veya siyaset¢iye giivenin azalmasi gibi

nedenlere baglanmistir (Kurtbas, 2015).

1.5.7. Sivil Toplum Orgiitleri

Gordon White’a gore sivil toplum, devlet ile aile arasinda, devletten ayri, devletle
iliskide 6zerklige sahip olan ve toplumun iiyeleri tarafindan kendi ¢ikarlarini ya da degerlerini
korumak ya da yaymak i¢in goniillii olarak kurulan 6rgiitlenmelerin olusturdugu bir birliktelik
alanidir (White’dan akt. Beckman, 1998: 3).

Sivil toplum terimi, 17. ve 18. ylizyillarda 6zel sermaye ve ticretli emegin siyaset disi
iliskilerinden ortaya c¢ikmistir (Keane, 1994: 56).% Yeni demokratik ortam olarak da
adlandirabilecegimiz ag toplumlarinda farkli sekillerde iktidar olma amacina sahip olan sivil

toplum orgiitleri (T6renli, 2011: 291) 20. yiizyildan sonra gii¢lenmis, tepkilerini yiiksek sesle

Sivil Toplum kavraminin derinlemesine analizi i¢in John Keane’in (1994) “Demokrasi Sivil Toplum Avrupa
Sosyalizminin A¢mazlari, Toplumsal ve Siyasal Iktidarin Denetlenmesi Sorunu ve Demokrasi Beklentileri
Uzerine” adli kitabinda yer verdigi Hegel ve Marks’in savundugu farkli gériisler dnemlidir. Hegel’e gore
sivil toplum, yalnizca ekonomik iliskiler alan1 ve siniflarin olusumunu degil, ayn1 zamanda adli mekanizmay1
ve idari ve oOrgiitsel yapilari da igine dahil etmektedir. Devletin gorevi ise sivil toplumu korumak ve agmaktir.
Devletin 6zgiirliigi, sivil toplumun varligini kabul etmesine baglidir. Hegel’in ortaya attig1 “evrensel devlet
modeli” Keane’in kitapta analizini yaptig1t modern sivil toplum ve devlet kavramlarma 6nemli katkilar
sunmustur. Bu modelin ana temasi sunlardir: Sivil toplum, &6zel kisilerden, siniflardan, gruplardan ve
faaliyetleri uygar hukuk tarafindan diizenlenen ve bu nitelikleriyle de siyasal devletin kendisine dogrudan
bagli olmayan kurumlardan olusan bir mozaiktir. Sivil toplumun ¢esitli 6geleri arasinda zorunlu bir 6zdeslik
veya uyumdan s6z edilmez. Ciddi ve kirillgan ¢atigmalara maruz bir haldedir bu nedenle sivil toplum, kendi
cogullugunu felce ugratma ve etkisizlestirme egilimine sahipir. Bunlarin ¢oziimii, sivil toplumun siyasal
olarak diizenlenmesi ve anayasal devlet ile miimkiin hale gelecektir. Marks ise Hegel’in savundugu sivil
toplum ve devlet ayrimina karsi c¢ikmakta, bu iki unsurun birbiriyle organik bir bagi oldugunu ileri
stirmektedir. Marx ekonomik determinist bakis acisiyla, sivil toplumun, siyaset disinda bir alan oldugunu
savunmaktadir (Keane, 1994).
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dile getirmis ve siyasal iktidarlar tizerinde etkili olmuslardir (Aziz, 2003: 22). Kolektif bir
yapida olan sivil toplum oOrgiitleri, isteklerini kabul ettirme noktasinda avantajli bir
konumdadir. Se¢im donemlerinde, siyasal iletisim faaliyetleri kapsaminda birgok siyaset¢inin
sivil toplum orgiitleriyle bir araya gelerek destek istemesine siklikla karsilagilmaktadir.
Tiirkiye’de oOzellikle 1980 yili sonrasinda sivil toplum oOrgiitlerinin seslerini
yiikselttigini, 2000 yili sonrasinda ise Tirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girme girisimleri
sirasinda STO’lerin etkin rol oynadigmi, AB iilkelerinde bazi girisimlerde bulunduklarmi

s0ylemek dogru olacaktir (Aziz, 2003: 23).

1.5.8. Medya

Tiirk Dil Kurumu’na gore medya, “iletisim ortami” ve “iletisim araclar1” anlaminda
kullanilmaktadir (TDK, 2019).

Latince kokenli ¢ogul bir sozciik olan “medya”, tekil kullanim1 “orta” veya “ara” gibi
anlamlara gelen “medium” kelimesinden meydana gelmistir. 1990’11 yillardan sonra
kullanilan medya terimi, isitsel ve yazili basin icin kullanilmaktadir. Ingilizce *de ise sdzciigii,
Kitle iletisimi olarak da bildigimiz “Mass Media” terimi karsilamaktadir (G6neng, 2004: 34).
Medyanin ortaya ¢ikist baslangigta kitle iletisim olgusu olarak kendini gdsterse de zamanla
hizl1 bir degisim siireci gegirmis ve toplumda dnemli bir gii¢ haline doniismiistiir. Ozellikle
Solzhenitsyn’in da ifade ettigi gibi “medya” bazi toplumlarda devletin yasama, yiiriitme ve
yarg organlarindan daha giiclii konumdadir (Rivers’den akt. Arslan, 2005: 2).

Giliniimlizde medya, ekonomik ve siyasal yonelimlerini kitlelere aktarirken bir takim
mantiksal olgular1 dayanak olarak kullanmakta, bunlar1 6zgiin ve sanatsal bir nitelikle de
topluma aktarmaktadir. Onemli bir siyasal aktor olan medya, kendisi disinda yer alan siyasal
aktorleri ortaya koydugu kendi uygulama alani i¢inde gostermektedir (Ekinci, 2008: 120).
Medya, siyasal yasamdaki giiclinii topluma aktardigi haberlerle kamuoyu giindemini
olusturarak ortaya koymaktadir.

Ozellikle bu yaklagimi destekleyen 1972 yilinda Maxwell E. McCombs ve Donal L.
Shaw tarafindan ortaya atilan glindem kurma kuramina gore, kitle iletisim araglarinin
haberleri sunus yontemiyle, baz1 konulara agirlik verirken bazi konular1 dnemsizlestirmekte
veya gormezden gelmektedir. Bu kurama gore, kitle iletisim araclar1 giindemine aldigi
konularla, haber ve bilgilerin 6nem siralamasini belirlemekte ve toplumun neyi ne kadar
bilmesi gerektigine karar vermektedir (Yiiksel, 2001: 22-23). Arslan’a gore (2005) medya,
ulastig1 etki giiciiyle birlikte bireylerin tutum ve davraniglarini etkilemenin yani sira, bu tutum

ve davranislari istenilen dogrultuda degistirmek i¢in her tiirlii araca sahip hale gelmistir.
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Gelisen teknolojilerin etkisiyle, kendine yeni alanlar yaratan ve sinirlarini genisleten
medya, siyasal iletisim baglaminda 6nemli bir siyasal aktordiir. Ciinkii, medyanin kamusal
alanda kurumlar iizerine iirettigi enformasyon, siyasal alanda sdylemlerini istedigi formda
iiretmesine ve bu dogrultuda siyasal yasama yon vermesine neden olmaktadir.

Haberde anlam ve fikirleri meydana getiren sdylem 6geleri ise toplumda iktidarin ve
seckin gruplarin sézclisli olan gazetecilerin haber kaynaklari ile iligkileri, haber sunumu, yer
verilen basliklarin tarz1 ve yapilan alintilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Inceoglu’dan akt.
Yasa ve Oksiiz, 2020: 1392).

Siyasal yasami insa etmekte gii¢lii konumda olan medya, haber konulariyla giindemi
belirlerken ayni zamanda siyasi tartigmalari da egemenligi altina almaktadir. Cikarlar
dogrultusunda siyasal yasamin sekillenmesini saglayan medya, ayn1 zamanda siyasal kiiltiiriin
olusmasinda da son derece onemli rol oynamaktadir. Siyasal olaylarin somutlagmasinda
belirleyici olan medya, bu olaylarin tanitimi, giivenirligi ve kamusal alanin goériiniir olmasi
noktasinda siyasal aktor olarak toplumsal yasamda oldukga etkili bir unsurdur (Ekinci, 2008:
126-127).

1.5.9. Baski Gruplan

Sosyal ve siyasal sistemi ne olursa olsun, hemen her toplumda yonetenler ile
yonetilenler arasinda az ya da ¢ok bir temas noktas1 vardir. En demokratik toplumlardan en
totaliter toplumlara kadar, her sistemde karar ve yoOnetimle gorevli siyasal kurum,
yonetilenlerin uygulanan politika ve yonetim bi¢imi hakkinda ne diistindiiklerini bilmek ister
(Sezer,1972: 1).

Siyasal olusum siirecinin ortaya ¢ikisi ise vatandas ve oOrgiitlii devlet yapisi arasinda
var olan; baski gruplar, c¢ikar gruplart ve siyasal partilerin iliski ag1 sonucunda
gerceklesmektedir (Abadan, 1959).

20. yiizyilm ilk ceyreginde ABD’nin gergin ve atesli olmayan siyasi atmosferi,
siyasette kitle partilerinin olmayis1 nedeniyle siyaset yapma gorevi biiyiik Ol¢iide baski
gruplarinin iizerine diigsmiistiir. Baski gruplart terimi bu nedenle ilk kez Washington’da
gazeteciler tarafindan 1925 yilinda kullanilmistir (Tunaya’dan akt. Kuzu, 1985: 68).

Baski gruplar, siyasal partilerle birlikte siyasal karar mekanizmalarinda 6nemli igleve
sahip kurumlar haline gelmislerdir. Toplumun isteklerini idareye iletmekte sivil toplum
orgiitleri ile “baski gruplar1” yonetimde etkin rol almaktadirlar. Baski gruplarinin etkinlikleri
baslangicta olumsuz ve mesruiyeti tartisilan, kotii, karanlik faaliyetler seklinde algilanmustir.

Ancak, bugiin artik bu tip yapilanmalar cogulcu demokrasinin vazgeg¢ilmez bir unsuru haline
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gelmistir. Hatta iilke yonetimindeki sorumluluklarin paylasim yontemi olmustur. Baski
gruplari, ozellikle temsili demokrasinin katilimi saglamadaki yetersizligine karsi bir ¢6ziim

olarak gosterilmektedir (Bilgici, 2010: 1)

1.5.10. Sivil Itaatsizlik

“Liberal ve hiimanist gelenek (Herngren, 1993: 6) cergevesinde gelisen sivil
itaatsizlik, adil, esit, hukuki ilkelere uygun olmadigi varsayilan bir devlet/ siyasi erkin eylem
veya kararlarina karsi bireysel veya toplu siddet igcermeden yapilan protestolardir”
(Herngren’den akt. Kirli, 2015: 447).

Sivil itaatsizlik kavrami, eylemlerde hukuk kurallarin1 gézetmeyi ve siddetsizligi ifade
ettigi i¢in gosterilen direnis ayn1 zamanda pasif bir nitelik tagimaktadir.

Pasif direnisin sembol ismi Mahatma Gandhi’ye gore sivil itaatsizlik, siddet unsuruna
basvurmadan direnis gostermeyi ve dogruyu savunarak adalete giivenmeyi ongormektedir
(Downs, 1998: 103). Kavrami ortaya koyan Henry David Thoreau’dur. Devlete Karsi
itaatsizlik Gérevi Uzerine adli kitabinin temel referans oldugu calismada Thoreau, iktidarin
islevleri lizerine diistinmiis ve iktidarin sinirlarii farkl bir bakis agisiyla ortaya koyma ¢abasi
gostermistir (Threau’dan akt. Kirli, 2015: 446) Throeau bu kitabinda, en iyi yonetimin en az
yonetenle miimkiin oldugunu savunmustur. Onun bdyle diistinmesine neden olan etken ise
yonetimin insanlarin beklentilerine cevap vermeyerek yonetim giiclinii kétiiye kullanmasidir.
Thoreau bu durumda, yonetilenlerin direnme hakkinin oldugundan da s6z etmistir
(Thoreau’dan akt. Anbarli, 2001: 321-322).

Ulkemizde 31 Mayis 2013 tarihinde baslayan Taksim Gezi Parki protestolarinin 22,
giniinde Erdem Giindiiz adli koreografin Taksim Meydaninda hareket etmeden ve
konusmadan saatlerce yaptig1 eylem, iilkemizde gerceklesen sivil itaatsizlik Orneklerinden
biridir. Bu eylem o donemde, kamuoyunda da genis yer bulmus ve “duran adam” eylemi
olarak nitelendirilmistir. 27 Mayis 1995 tarihinden bugiine her cumartesi giinii Galatasaray
Meydani'nda oturma eylemleri diizenleyerek gbzaltinda kaybolan yakinlarini ve faili meghul
siyasi cinayetlere kurban giden yakinlarmin faillerini arayan “Cumartesi Anneleri” de sivil
itaatsizlik eylemlerine ve bu eylemlerin kamuoyunda yarattigi etkiye Ornek olarak
gosterilebilmektedir. Kitleleri etkileyerek kamuoyu olusturma giicii olan bu tiir olaylar, siyasi

mekanizmalar1 da etkileme giiciine sahiptir.
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1.5.11. Lobicilik (Kulis) Faaliyeti

Lobicilik faaliyetlerinin ne oldugunu irdelemeden 6nce lobi kelimesinin karsiligini ele
almak gerekmektedir. Hol veya koridor anlamina gelen lobi kavramiyla ifade edilmek istenen
parlamento koridorudur. Lobiciler ise parlamento koridorlarinda siyasilerle yakin iliskiler
kurarak onlar1 ikna etmeye calisan ve kanun ¢ikarilmasi i¢in faaliyetlerde bulunan kisilerdir.
Giiniimiizde lobicilik denilince akla baski gruplari da gelmektedir. Ancak her iki kavram
birbirinden farklidir (Akad, 1976: 9)

Lobicilik, parlamento kulislerinde etkinlikte bulunarak baski gruplarmin diisiince ve
cikarlar1 yoniinde oy kullanmalarini saglamak anlamina gelmektedir “(Odyakmaz ve
Odyakmaz Acar, 2008: 79-80). Sabuncuoglu’na gore ise lobicilik faaliyetleri, belirli bir fayda
saglama amaciyla devletin organlarinin alacagi kararlar1 veya yasal diizenlemeleri etkileme

amaci giiden kisilerin gerceklestirdigi faaliyetleri kapsamaktadir (Sabuncuoglu, 2001: 28).

“Sirketler, okullar, hastaneler, kiiltiirel orgiitler, vakiflar, sivil toplum Orgiitleri, meslek odalari,
dernekler ve tiim ¢ikar gruplari; merkezi ve yerel idareyle, siyasal partilerle, yasama organi olan
parlamento mensuplariyla ve biirokratlarla, 6rgiit lehine iliskiler kurarak bunu siirdiirecek personeli
biinyelerinde bulundurur ya da zamani gelince kiralarlar. Bu goreve verilen isimler “hiikiimet iliskileri”
(government relations), “kurumsal iligkiler” (corporate affairs), “kurumsal iletisim” (corporate
communications), “kamusal isler” (public affairs) olsa da, yapilan is lobicilik faaliyetidir. Lobicilik,
hiikiimet kararlarmin ve yasama faaliyetlerinin, ¢ikar gruplarini temsil eden danigmanlar tarafindan

etkilenmesi ¢abalaridir” (Baskin vd’den akt. Oktay, 2002: 92-93).

Tiim bilgiler dogrultusunda lobicilik faaliyetlerinde hukuki mekanizmalarin isleyisini
siyasi mekanizmalarla kurulan iligkiler vasitasiyla degistirme amaci oldugunu sdéylemek
miimkiindiir. Bu noktada hukuk kurallarinin evrensel ve bagimsiz bir sekilde uygulandig,
demokrasinin her alanda hakim oldugu, tiim vatandaglarin haklarmin esit bir sekilde
gozetildigi tilkelerde lobicilik faaliyetlerine ihtiyacin aynmi dogrultuda daha az oldugunu
sOylemek yerinde olacaktir.

Lobicilik faaliyetlerine 6rnek olarak Tiirk toplumunun yakindan bildigi Ermeni ve
Rum lobilerinin yiiriittiigli uygulamalar1 vermek dogru olacaktir. Her iki lobicilik faaliyetleri
birbirlerinden farkli konu ve yonteme sahip olsalar da genel ¢ercevede degerlendirildiginde
lobicilik olarak ele alinmaktadir. Bu lobiler, ABD’de Tiirkiye lehine verilen kararlarda
tepkilerini gostermekte ve karar veren mekanizmalari etkilemeye ¢alismaktadirlar. Tiirkiye’de
lobi faaliyetleri yasal veya kurumsal olmasa da zaman zaman TBMM veya bazi bakanliklarda
bu faaliyetlere rastlanmaktadir (Aziz, 2003: 26-27). Sonug¢ olarak her ne kadar yasal veya

kurumsal bir olusum olmasa da lobicilik faaliyetleri, bircok iilkede siyasi mekanizmalari
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etkileyerek alinan kararlarda etkili olmaktadir. Bu yoniiyle siyasi mekanizmalar1 etkileme
yoniinde faaliyetler yiiriiten lobiciler, siyasal iletisim siirecinin Oonemli aktorleri arasinda

yerini almaktadir (Ekinci, 2008: 145).

1.5.12. Teror (Yasa Dis1) Gruplari

“Siyasal iletisimin hukuksal a¢idan farkli konumda bulunan “kamuoyunu” etkilemek
icin “yasadis1” siddet igeren eylemleri “terorizmi’ benimseyen aktorlerden biri terdr
gruplaridir” (EKinci, 2008: 145). Fransizca kokenli “terdrizm” sozciigii ise TDK’da
“yildiricilik” olarak agiklanmaktadir (TDK, 2019).

Lilleker’e gore (2013: 273) terérizm, “Normal sartlarda gliindem yaratma sansi
olmayan gruplar tarafindan gergeklestirilen uzun siireli dogrudan eylem geleneginin bir
pargasidir”. Bu gruplar ¢cogu zaman ekonomik veya siyasi nedenlere bagli kamusal alanda
otekilestirilip yarattiklart ani bir sok etkisiyle medyanin ve kamuoyunun dikkatini ¢ekerler.
“Terorizm” ve “dogrudan siyasal eylemler” arasindaki fark ise sadece siddet veya saldir1 degil
ayni zamanda, toplumun biiyiik bir kesimini ezip gegme yetenegidir. Akbulut’a gére (1993:
47) terdr, “Insanlar1 yildirmak, sindirmek yoluyla onlara belli diisiince ve davranislari
benimsetmek i¢in zor kullanma ya da tehdit etme eylemidir” (Akbulut, 1993: 47).

Teror gruplarinin siyasal iletisim baglaminda en carpici ve dikkat ¢eken Ozelligi,
yasadig1 faaliyetlerini ne zaman gerceklestireceklerinin bilinmemesidir. Bu orgiitler genelde
farkli iilkelerdeki legal veya illegal gruplar tarafindan desteklenmektedir. Terdr orgiitlerinin
amaglari, tim dikkatleri tizerine c¢ekerek seslerini diinyaya duyurmaktir. Teknolojinin
gelisimiyle birlikte, teror orgiitleri kendi kanallari araciligiyla seslerini duyurabilmektedir.
Ornegin, iilkemiz igin de biiyiik bir tehdit olan PKK terdr orgiitii, Ingiltere’de uydu iizerinden
yayin yapan MED-TV kanali araciliiyla dogrudan siyasal iletisim faaliyetlerinde
bulunabilme olanagina sahip olmus ve kendilerine destek olan iilkelerde rahatca kendilerini
ifade edebilmislerdir (Aziz, 2003: 29-30). Ne yazik ki terérizm, bazi devletlerin ¢ikar
iliskilerinden fayda saglayarak, uluslararasi kamuoyunu biiyiik Ol¢iide etkileyebilmekte ve

yonlendirebilmektedir (Ekinci, 2008: 148).

1.6. Siyasi Kiiltiir

Siyasi kiltlirle ilgili yaklagimlara deginmeden ic¢in once kavramla dogrudan iliskili
olan kiiltiir kavramu ele almak faydali bir girisim olacaktir. Kiiltiir, ilk kez Herder tarafindan
kiiltiir ve uygarlik ayrimi bilingli bir sekilde gozetilerek “kiiltiirler” adi altinda kullanilmstir.

Bu kullanim, terimin 19. ylizy1l antropolojisindeki gelisimi i¢in 6zel bir dnem tasimaktadir.
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Genis anlamda kiiltiir, antropoloji ve sosyolojide belirli bir halkin hayat tarzini1 tanimlamada
kullanilmaktadir (Williams, 1993: 9-10).

Siyasal kiiltiir kavrami, dolayli olsa da ilk olarak Eski Yunan’da goriilmektedir. Bu
donemde Yunanh distniirler siyasal kurumlarin dogusu, gelisimi ve yikilisin1 sosyal
psikolojiye ait kavramlarla agiklamiglardir. Machiavelli, Platon, Aristoteles, Montesquieu gibi
isimlerin dogrudan olmasa da dolayli olarak siyasal kiiltiire vurgu yapmislardir (Tosun’dan
akt. Yolcu, 2019: 94).

Antik Yunan demokrasisi, bilimin ve bilginin kabul gordiigli kosullar dolayisiyla
siyasal 0zgiirliiklerin gelismesine olanak saglamistir. Aristoteles, Solon’un toplumda catisma
halinde olan taraflar arasinda uzlagsma saglamak i¢in caba gosterdigini vurgulamaktadir.
Atina’daki siyasal kiiltiirii sekillendiren en 6nemli unsurlardan biri de Solon’un toplumsal
meseleleri ¢ozlime ulastirmada basat rol oynadigimi diisiindiigli “miizakere” kavramidir.
Miizakere, toplumsal yasamin bicimlenmesinde etkili olmustur. Ornegin, Antik Yunanlar,
yaslarini dahi miizakereye olanak saglayacak bigimde olusturmaktadir (Aristoteles’den akt.
Ozkan, 2016: 32-33).

Kavanagh’a gore siyasi kiiltlir, siyasal sistem ve onunla baglantili olan kiiltiir
arasindaki etkilesimi tasvir etme yetenegimizi arttiran bir kavramdir. Siyasi kiiltiir, insanlarin
siyaset terimiyle ilgili bilgi, yorum, duygu ve degerlendirmelerin enformasyonunu analitik bir
sekilde soyutlamaktadir (Kavanagh’tan akt. Altindal, 2019: 35). Bu dogrultuda kiiltiir ile
siyasal sistem arasindaki bag esas alinarak, siyasal kiiltiirle iligkili bazi kavramlar1 ayirt
etmenin gerekliligi aciga ¢ikmaktadir.

Siyasi kiiltiirii egemen kiiltiirden farkli kilan sey, egemen kiiltiiriin standartlar1 kadar
biling, zihin ve dissal gercekliklere uyum igeren, kendine has Ozerkligi olan bir olgu
olmasidir. (Almond’dan akt. Durdu, 2013: 12). Siyasal kiiltiir, icinde yasanilan kiiltiir
baglaminda hak ve  oOzgiirliklerin  isleyisiyle paralel bir bi¢cimde yerini
saglamlastirabilmektedir.

Demokratik bir kiiltiiriin insanlara egemen oldugu toplumlarda demokratik bir siyasal
kiiltiirii dizayn etmek kolayken, otoriter bir kiiltiiriin yaygin oldugu toplumlarda bu durum son
derece zorlasmaktadir (Sitembdliikbasi, 1997: 259).

Siyasal kiiltiir ve toplumsal yap1 dinamiklerinin bu denli i¢ ige olmasi, farkli alanlarla
ilgili baz1 politik okumalara olanak saglamistir. Siyasal kiiltlir, mizah ve hicivle de yakin bir
iliski icindedir. Ornegin gegmis donemlerde mizah basinin yasadig1 zorlu deneyimler, siyasal

kiiltiirlin isleyisiyle paralel bir bigcimde siddetini artirmis ya da azaltmistir.
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Hicivin amaci abartmaktir, genellikle yazar hicvettigi bir konu hakkinda kendi
yorumuna yer vermemektedir. Hicveden kisinin gorevi ise sadece iyi olmayani1 gostermektir
(Baypinar, 1978: 34). Kavramsal olarak hiciv, komedi unsurlarini etkin bir sekilde kullanarak
sembolik olarak belli bir konuda satagsmay1 amaglamaktadir (Kamiloglu, 2014: 19).

Gegmisten 6rnek vermek gerekirse, Hayal dergisi yaymn hayatini siirdiirdiigii donemde
yayamladigr iki karikatiir dolayisiyla kapatilmigtir. Derginin kapatilma nedeni, Kanun-i
Esasi’nin basina yonelik 12. Maddesini elestirmesi ve dergide devletin itibarin1 zedeleyen bir
karikatiire yer vermesidir (Ceviker, 1986: 72-73). Abdiilhamit doneminde ise hemen hemen
hi¢ mizah gazetesi yoktur. Donemin siyasi diizleminde, hiciv yapmak miimkiin degildir. Fakat
Mesrutiyetin ilaniyla Mizah gazetesi dinamik bir slirece girmistir. Mizah gazetelerine ragbetin
nedeni, uzun siire Istibdat altinda yasayan halkin giilmeye olan ihtiyac1 seklinde
yorumlanmstir (Yiicebas, 1976: 41). Hicivle yakin iliski icinde oldugu goriilen siyasal kiiltiir,
bireylerin siyasal taleplerinin igerigini ve bu taleplerin yasalar karsisindaki tepkilerini
etkileyen bir olgudur. Belli bir ¢evrede siyasal roller ortaya koyan bireylerin eylemleri de
siyasal kiiltiir ile sekillenmektedir (Almond ve Powell’den akt. Altindal, 2019: 40). Bu
baglamda siyasal kiiltiiriin, toplumdaki etki giiciiniin yasama dair bir¢cok alanda yogun bir
sekilde hissedildigini sdylemek miimkiinken, siyasal sistemde alinan bir¢cok kararin siyasal

kiiltiirle sekillendigi anlasilabilmektedir.
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IKINCI BOLUM
MIiZAH OLGUSU VE SIYASAL ILETISIM

2.1. Mizah Olgusu

Arapga kokenli “mizah” kavrami Tiirk Dil Kurumu’na gore “glilmece” anlamina
gelmektedir (TDK, 2019). Ana Britannica’da “mizah”, olaylar ele alirken farkli, alisilmamus,
giiliing, karsitlik barindiran unsurlar1 6ne ¢ikaran ve olaylarin ¢eliskili yonlerini aktaran,
insanlar1 giildirme ve diisiindiirme amaci gliden sanat olarak tanimlanmistir. Mizah
sOzciigiinlin Tirk¢e’de karsiligr “giildiri”diir. Arastirmacilar mizah tanimini yaparken zaman
zaman ortak paydada bulussa da mizah iizerine uzlagilmis bir tanimda bulunmamaktadirlar
(Khramtsova, 1996: 7).

Aziz Nesin ise mizah1 “Mizahlarda ortaklasa var olan nitelik, mizahin islevi olan
gildiiric  (komik) oOgedir. “Halk mizahi, dogdugu ¢agin ve toplumun &zellikleriyle
kosullanmistir” seklinde yorumlamustir (Nesin’den akt. Ozcan, 2002: 14). Giilme; felsefi,
sosyolojik, psikolojik ve fizyolojik boyutlar1 olan bir olgudur. Bu nedenle “giilme” kavrami
tizerine bir¢ok filozof ve sosyal bilimci diisiinmiis ve bu dogrultuda c¢esitli argiimanlar ortaya
koymuslardir. Giilme fizerine diislinen filozoflardan biri de Aristoteles’tir. Aristoteles
glilmeyi, uygar bir insanin yapmaktan ¢ekinmesi gereken bir davranis olarak tanimlamaktadir.
Ona gore giilme, edep kurallar1 ile sinirlandirilmali ve ehlilestirilmelidir. Erdemli bir insan
olmanin yollarindan bahsettigi Nikomakhas'a Etik adli eserinde ise giildirmede asiriya
kacanlar1 elestirmenin ve glicendirmenin dogru olmadigini sdylemektedir. Alayli sakanin bir
tiir hakaret oldugunu belirten Aristoteles, yasalar araciliiyla bu tiir sakalarin yasaklamasi
gerektigini de vurgulamaktadir (Aristotales’ten akt. Davulcu, 2013: 10).

Spencer ise glilmeyi, “sinirsel giiclin dogal yatagindan birdenbire saparak yeni bir yola
girmesidir” seklinde tanimlamistir. Bu diisiince dogrultusunda Spencer, karsitlar kuramini
benimseyerek karsitligin, hafif bir bilingten siddetli bir bilince dogru yiikseldigini ve siddetli
bir bilingten de hafif bir bilince dogru diistiigiinii ifade etmistir. Ornegin konserde bulunan
seyircilerden birinin yliksek sesle Oksiirmesi ya da giizel bir siir dinletisinde seyirciler
arasindan bir cocugun aniden “anne karnim acikt’” demesi topluluk tarafindan giilme
tepkisine yol agmaktadir. Clinkii miizik veya siir dinleyen topluluk dolu bir bilince sahipken
Oksiirme veya cocugun bagirmasi gibi durumlarda anlamsiz olaylarla siddetli bilincin
mesguliyeti birdenbire azalacak ve sinirsel gii¢ kaslara bosanarak giilme eylemi ortaya

¢ikacaktir (Spencer’dan akt. Nesin, 1973: 20-21).
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Mizah kavrami yerine zaman zaman “giilmece” kavrami da kullanilmaktadir. Ancak
Haldun Taner gibi baz1 yazarlar, mizah yerine kullanilan giilmece ifadesine kars1 ¢ikmakta ve
mizah kavraminin daha genis bir yelpazede yer aldigini ifade etmektedir. Taner, “giilmece”
ile ilgili sunlar1 soylemektedir:

“Giilmece sozclglinii sevmedigimi belirtmek isterim. Mizahin basit taklit¢ilikten
parodiden, partizan polemikten, hirshi satirden, maksatli taglamadan, yirtict (ac1 alaydan)
kalender Bektasi niiktesinden, insancil ironiye genis kapsamli, ...0yle genis yelpazesi var
Ki...” (Taner’den akt. Ozcan: 2002: 15). Haldun Taner ile benzer diisiinceler tasiyan Rifat
llgaz, “Mizahta insanin nerede giiliip nerede aglayacagi belli olmaz. Bu ylizden mizaha
giilmece giildiirmece diyenleri tutmuyorum. Mizah ¢ok anlamli s6zciik bence. Mizah¢1 olmak
isterim de giildiiriicii, giilmeceli olmak istemem” degerlendirmesinde bulunmustur (llgaz’dan
akt. Ozcan, 2002: 15).

Taner ve Ilgaz’a gore mizah yerine kullanilan “giilmece” kavrami, mizahin sinirlarin
daraltmaktadir. Mizah sadece insanlar1 giildiiren, eglendiren veya insanlarin hos vakit
gecirmelerini saglayan bir kavram degildir. Onlara gore mizah, zaman zaman giildiiren,
zaman zaman disiindiiren, zaman zaman ise hiiziinlendiren bu nedenle de genis cergevede
degerlendirilmesi gereken bir alandir.

Mizah, i¢inde eglence ve hosgdrii unsurlarini barindirmaktadir. Konu simirlamasi
olmadan segilen ve ortaya konulan sorunlar “eglence” unsuruyla kitlelere aktariimaktadir. Bu
durum ise mizahin i¢inde hosgoriiniin de olmasimi gerekli kilmaktadir. Eglencenin oldugu
ortamda dogal olarak var olan hosgoOriiniin harekete gegmesi ise mizahin i¢inde bulunan
politik, sosyal ve cinsiyet alanlarinin varligiyla gerceklesmektedir. Biitiin mizah iirlinlerinde
var olan ortak nokta, i¢inden ¢ikilamaz bir sorun karsisinda eglenceli ve alayci ¢6ziim iiretme
cabasidir (Topuz, 1986: 27). Ayni sekilde Aziz Nesin de mizahlarda var olan ortak niteligin
“giildiiri” (komik) dge oldugunu savunarak “Hangi ulusun, hangi sinifin mizahi olursa olsun,
mizahn iglevi gildiridiir. Bunun i¢in de “komik” 6genin bulunmasi gerekir” yorumunda
bulunmustur (Nesin’den akt. Ozcan, 2002: 16-17).

Mizah olgusu, ortaya koydugu diislinceler dogrultusunda genis perspektifle
degerlendirilmelidir. ideoloji gibi kati kurallari olmayan mizah, her tiirlii iktidara karsi
muhalif bir tavir sergilemektedir. Bu sebeple mizahin bakis agisin1 tanimlarken tek bir goriise
sahip oldugunu s6ylemek kesinlikle miimkiin degildir. Mizah, degisken ve serbest bir alandir.
Urettigi gercekler ise komik ve giildiirii niteligi tastyan unsurlardir. Kisileri eglendirirken
ideoloji gibi dogru olmayan inanglar ile iliski icinde degildir. Mizah, ancak bir grup iizerinden

uretildigi takdirde gercek niteliginden odiin vererek elestirel tavrini yitirebilmektedir
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(Davulcu, 2013: 24). Mizahta iiretilen gergeklik unsuru ise kendini acik bir sekilde
gostermemektedir. Okuyucu, gergekligi kendisine sunulan ¢izgilerden ve ifadelerden
algilamaya calismaktadir. Gorsel anlamda okuyucuya ve okuyucunun diisiinsel diinyasina
hitap eden mizah tiirleri ise gerek igerigiyle gerekse sonucun okuyucunun algisina birakilmasi
nedeniyle zor bir alandir.

Mizahin olusumuna katilan ¢izgisel nitelikler ise su sekildedir:

- Insan uzvunun abartilmas:: 11k karikatiirlerden giiniimiize kadar siiregelen bu anlayzs,
karikatiirin ancak bu sekilde c¢izilebilecegi goriisiinden kaynaklanmaktadir.
Karikatiirlerde en fazla abartilarak ¢izilen uzuvlar; insan kafasi, burun ve kulaktir.

- Batihllagsmayla gelen giysilerin alaya alinmasi: Batililasma ile toplumsal yasamda
farklilagsma olmustur. Kolali, uzun kuyruklu bol tuvaletler, uzun topuklu ayakkabilar,
kadinlar1 kendilerine aksesuar olarak kullandig1 semsiyeler, smokinli ve bastonlu sik
beyler alt yaziya bagli mizahin bir kismini ¢izgiye ¢ekmislerdir.

- Karagoz-Hacivat estetigi: Tanzimat karikatiirinde onemli etkisi olan “Karagéz ve
Hacivat” mizahi ve karikatiirleri de etkilemistir. Ozellikle yaziy1 etkileyen Karagdz’iin
mizahta etkisi biyiiktiir (Ceviker, 1986: 51-52).

Mizahla dogrudan iliskili giilme kavramini bir¢ok farkli seye verilen ortak tepki olarak
degerlendiren Bergson’a (2006: 11-12) gore ise insana &zgii durumlar komiktir. Ornegin, bir
hayvan ¢evresindekileri giildiiriyorsa bunun nedeni onda var olan insana 6zgii bir tavir veya
bir bi¢gimdir. Seklinden dolay1 bir sapka g¢evresindekilere komik geliyorsa bunun nedeni de
onu tasarlayan insan kaprisidir. Bergson, bu olgunun basit oldugunu ancak diisiiniirlerin
dikkatini ¢ekmedigini vurgulamaktadir. Ona gore komigin ve giildiiriinin anlami “insan”
unsurunda saklidir. Giilmenin en biiyiik diigman1 da “heyecan” duygusudur. Komigin gergek
etkisini gosterebilmesi ise dingin ve duragan bir ruhla rastlantisina baglidir. Ona gore ciddiye
alinan her sey komiklikten uzaklagsmakta, umursanmayan her sey hatta trajedi bile komediye
doniismektedir.

Mizahla baglantili bir diger kavram olan giilmecenin, giinliik konusmalarin temel
goriiniimlerinden birini temsil ettigi ve biitiin insanlarin dogal olarak giiliing konusma ve
davranisa katildigr sdylenebilmektedir. Giilmece kisiyi sorunlardan uzak tutarak onlar
kisisellestirmek yerine somutlastirmaya olanak saglamaktadir. Bdylece sorunlar giilmece
sayesinde, benlige ait bir parca olmaktan ¢ikip ayri bir benligin gegici pargasi baska bir
deyisle oynanacak nesne haline gelmektedirler (Goldstein, 1976: 110). Roger Escarpit’e gore
ise giilmece, durumlari toplumun gordiigi bicimden farkli bir sekilde gdrmesini saglayan bu

goriisii gercekei fakat degisebilen fikirlerle 6zdeslestiren bir kavramdir. Giilmece sanatgisi,
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kendine ait fikirlerden uzaklagmali, disardan farkli bir gozle kendine bakabilmelidir.
Giilmecenin hakim oldugu davranis, kontrollii ¢ilginlik olarak da ifade edilebilmektedir
(Topuz, 1986: 27).°

Théophile Gautier, giilmeceyi sagmanin mantig1 olarak degerlendirmektedir. Ona gore
sagma olan bir eylem, onu gergeklestiren kiginin sartlarinda mantikli olurken baskalarina
sagma gelmektedir. Ornegin Don Kisot’a gore yel degirmenleri birer devdir. Bu nedenle Don
Kisot’un yel degirmenlerine saldirmasi ona mantikli gelmektedir. Ancak hikayeyi okuyan
kisiler bu durumu sagma ve giiliing bulmaktadir (Nesin’den akt. Usta, 2009: 33).

Bireyler mizah aracilifiyla kim olduklarin1 ve bagkalariyla olan etkilesimini ortaya
cikarabilmektedir. Bu sayede bireylerin kendi hakkinda nasil diigiinecegi sorusu da mizah
sayesinde yanit bulmus olacaktir (Lynch, 2002: 425). Mizah ayrica sosyal hayatta insanlara
dayatilan smirlamalar1 ortadan kaldiran bir kavramdir. Ornegin palyago, normal insan
formundan farkli bir sekilde oldugu icin viicudunda barindirdig: ¢arpikliklarla ve alisilmigin
disinda goriintiisiiyle izleyicileri neselendirmektedir (Rozenthal’den akt. Usta, 2009: 33).

Farkliliklardan beslenen mizah unsurunun zaman zaman keskin elestirilere maruz
kaldigin1 gérmekteyiz. Bergson’un (2006) ifadesiyle “umursanmayan” her sey komediye
doniisiir ve insanlari rahatsiz etmez. Ancak ciddiye almman mizah her zaman “tenkit”
unsurunun yogun sekilde barindirmasi nedeniyle rahatsiz edici bir nitelik kazanabilmektedir.
Bergson bu durumda, mizahi olgulari yorumlarken baskin duygulardan arinilmasi gerektigini
vurgulamig ve mizaha yonelik bakig agisinin paradigmasini ortaya koymustur.

Mizah, ortaya konulmasi zor bir alan olsa da toplumsal hayatin mizah olmadan
sirdliriilmesi pek miimkiin goriinmemektedir. Bu noktada mizahi {iriin ortaya koyanlarin
lizerine biyiik sorumluluklar yiiklenmektedir. Gegmisten bugiine baktigimiz zaman
mizahgilarin, kimi zaman elestirilerin yaninda saldirilara da maruz kaldigini gérmekteyiz.
Ornegin, 7 Ocak 2015 tarihinde Fransa’nin baskenti Paris’te mizah dergisi Charlie Hebdo’ya
yapilan saldir1 sonucunda 8’1 gazeteci, 12 kisi hayatim1 kaybetmistir. Bu saldiri, mizahin
ortaya ¢ikis siirecinin ve siirdiiriilebilirliginin ne denli zor oldugunu gostermektedir.

Bergson’un (2006: 11-12) mizaha yiikledigi “insana ait Ozellikler giliingtiir”
vurgusunda dikkat ¢eken nokta, savini gorsel Orneklerle desteklemesidir. Onunla yakin
noktada bulusan Marcia Pointon, (Painton’dan akt. Bernard, 2002: 28) gorsel kiiltiir tanimini

yaparken insan {iretimini odak noktasina almistir. Painton’a gore, gorsel kiiltiirii var eden tim

Ormnegin, giiniimiizde de giilerken asiriya kagma eylemi sonucuna seytanin ayartilacagi inanci Orta Cag
kilisesinden gelen yaygin goriisiin yansimasidir. O doénemde giilme eylemi, insanlarin cennet ile dalga
gecmesi olarak algilamir ve giinah oldugu kabul edilirdi. Insanlarin kiyametten sonra cennette istedikleri
kadar giileceklerine inanilird1 (Sanders, 2001: 155).



43

irtinlerin mimar1 “insan”dir. Bu nedenle gorsel kiiltiirli incelerken insan iiretimi ve insan
fikirleri son derece 6nemli bir nitelik tagimaktadir. Painton, bu ifadeleriyle gorsel kiiltiiriin
sinirlarini belirgin bir sekilde ¢izmistir. Bu fikirlerden yola ¢ikarak insana tiretimiyle ortaya
¢ikan gorsel mizahi tirlinlerde insana ait izler aramanin gerekli oldugu, ortaya konulan tiriinler
vasitasiyla ise gorsel kiiltiiriin sekillendigi sonucuna varilabilmektedir.

Freud ise ¢ok yaygin bir insanlagtirma tiirii araciligiyla hayvanlar ve cansiz nesnelerin
giiliing hale gelebildigini savunmaktadir. Ona gére bir insanin giiliing buldugu kosullar ayni
zamanda komik olan canlilar1 veya nesneleri insanlardan ayirma yeteneg8i ile
aciklanabilmektedir. Bu vasitayla insan eylemleri bu ortamlara yerlestirilerek giiliing hale
gelmektedir. Insanmin giiliing oldugu durumlar da vardir; bunlar ise karikatiir, parodi veya
nazire olarak orneklendirilebilmektedir (Freud, 2016: 219).

Bati’nin glilmeye yonelik tutumlari incelendigi zaman, giilme geleneginin insanin neyi
giiliing buldugu, neye ne zaman giilmesi gerektigi yoniindeki sorulara cevap bulunan iist sinif
erkek yazarlara ait belgeler araciligryla ulastigi goriilmektedir. Bu yondeki eglence tarihinin
doruk noktas1 modern espri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Modern esprinin ortaya ¢ikisi;
erkek egemen Antik ¢ag hitabet gelenegi icinde gerceklesirken, yazili hale gelmesi ise Orta
cag’da gerceklesmistir (Sanders, 2000: 45).

Katmanlar1 ve dizgeleri olan giilmece kavrami, tipki dil gibi toplumbilim ve kiiltiir ile
baglantili bir alandir. Giilmeceyle ilgili bilimsel incelemelerde, kavrama iligskin insanbilim,
kiiltiir, dilbilim ve toplumbilim alanlarinda ¢esitli dizgeler ele alinmistir. Ayn1 zamanda dilin
bilingalt1 kullanim1 olan giilmece, dil dizgelerinin birbirine karistirilmasiyla ve bu dizgelerin
bozulmasiyla bir¢ok giilmece gelerini meydana getirmektedir (Oziinlii, 1999: 30, 32)

Mizahin tarihsel arka planina baktigimiz zaman, kavramin eski toplumlarda iyi ve kotii
catismasindan ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Bu ¢atisma durumunda iyi, kotiiyl her
zaman maglup etmis ve iyinin galibiyeti mizahla kutlanmigtir. Mizahin var olus siireci ise
kotiiniin - yarattigi  bezginlik durumunun ortaya cikmasiyla gergeklesmistir. Ornegin 0
donemde kotiliigl temsil eden yilana sarap igirilmis bu nedenle karni sisen yilanin deligine
girememesi saglanmistir. Insanlarin bu durumdan hosnut olmasmi saglayan mizah unsuru
vasitastyla insanlarda bagimsizlik ve giiven duygusu pekismistir (Ongdren, 1998: 17). Mizah,
insanlarin 6zgiiveninin ve 6zglrliigiinii pekistiren bir alan olmasina ragmen cesitli otoriteler
karsisinda insanlart zaman zaman giigsiiz kilabilmektedir. Ozellikle insanlarin iktidar
karsisindaki itaatkar egilimlerinin nedenini sorgulayan ve arastiran 16. yiizyil Fransasinda
yasayan La Boetie, insanlarin iktidar karsisinda kisiselliginden mahrum birakildigin

savunmustur (Boetie, 1995: 134). Bu nedenle insanlarin edilgen konumu ve itaatkar tavri,
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“bask1 unsurlar1 karsisinda nasil bir direnis tercih edilmistir?” sorusunu tartismaya gotiirmiis
ve mizahin bu direnisteki belirleyici rolii, konu lizerine arastirma yapilmasini gerekli kilmistir.
Sonug olarak bu durum, hegemonik sdylemin ortaya ¢ikardig: itaatkar egilimi olan giilme
eyleminin, toplumda negatif ayrimciliga maruz kalan Kitlelerin tepkisi olarak algilanmasina
yol agmustir (Cantek, 1999: 17).

Bergson, (2006: 39) giilmenin nedenleri {izerine diisiiniirken “bir kisi ne zaman bize
bir nesne izlenimi verse giileriz” sonucuna ulagsmistir. Komik etkiyi yaratmak i¢in ise “Kisi ve
nesne arasinda 6zdeslesmeye gerek yoktur. Kisiyi gorevi ile karistirir gibi yapmak yeterlidir”
ifadelerini kullanmustir.

Giilmenin tarihsel arka planina bakildiginda Antik¢ag doneminde giilmenin, kutsal
kitapta anlatilandan farkli bir nitelik tasimadigi goriilmektedir. Yunan tanrilari, eski Abhit
tanris1 gibi siddetli kahkahalariyla hosnutsuzlugu dile getirse de giilmeye yiiklenen bu ortak
anlam Eski Yunan’da farklilik géstermeye baslamistir. Bunun sonucunda kadin, artik giilmeyi
aktarma yoniinde basat roliinii terk ederek giilme, Tanr1 ve insanlar arasinda araci islevini
kaybetmistir. Erkek egemenliginde yer almaya baslayan giilme olgusuna o dénemde hitabet
i¢in etkili bir silah goziiyle bakilmistir (Sanders, 2001: 79-80).1°

Orta ¢agda ise Kilise, mizah olgusuna olumsuz bir misyon yiiklenmistir. Yaygin kilise
inanct giilmeyi cennet ile alay etmek olarak degerlendirmistir (Sanders, 2001: 155). Yine o
donemde Kilisenin izniyle bazi tek tanrili dinlere inanlar, mizaha yonelik ¢esitli yasaklar
koymus ve toplumsal hayatta mizah kullanimini kisitlayic1 tedbirler almistir. Orta gagda
mizaha yapilan baskinin nedeni, tek tanrili dinlerin savundugu iyi olanin her zaman istiin
oldugu inanigidir. Ko6tii olana olumsuz 6zellikler yiiklenen bu anlayisla 6zgiir diistince ortami
gelisememis dolayisiyla da mizah cesitli sinirlamalara maruz birakilmistir (Ongéren, 1998:
20). Bu donemde geleneksel hosgorilye dayanmayan mizah anlayisi, mizahgi ile soylular
arasinda hosgorii savasina ve fikirsel kavgalara donlismiistiir. Ancak yine de gercek anlamda
politik ve ekonomik kavgalarini siirdiirmek isteyen mizahgilar, toplumda kokli degisimlere
ihtiyag¢ duymustur. Nitekim Mutlakiyet yonetimi sonlandiktan sonra Mesrutiyet ve
Cumhuriyet idarelerinin kurulmasiyla mizah, toplumda etkili bir silah haline gelmistir

(Ongoren, 1983: 18).

% Esprinin dogasma baktigimizi zaman, eski Yunan kiiltiiriinde felsefeci Gorgias’in diisiincelerini ele almak
dogru bir yaklagim olacaktir. Gorgias’in fikirleri Aristoteles araciligtyla giinlimiize ulagmistir. Gorgias, eski
Yunan kiiltiiriine hitabeti alfabenin gelisi ile ayn1 zamanda getirmistir. Niiktenin etkili niteligini ortaya koyan
ve niikteden faydalanan Gorgias’a gore, sakanin oldiiriicti bir niteligi vardir. Gorgias, rakibinizin ciddiyetini
saka yoluyla, sakalar1 da ciddiyetinizle 6ldiiriin seklinde imgeler vasitasiyla 6neride bulunmustur (Sanders,
2001:109).



45

Sonraki ylizyillarda ise keskin mizahtan 'kibar' mizaha dogru bir gegis seriiveni
baslamustir. Bu seriiven, Ingiltere'de yazar Samuel Johnson'un yapitlari, Fransa'da ise Moliere
ile baglamistir (Ana Britannica, 1986: 156). 18. yiizyilda ise sanatsal ve edebi metinlerde
mizah unsurunu kullanan yetenekli kisilerin mizah yaptig1 disiiniilmektedir. Bu diisiince,
mizah1 yavas yavas glinimiizdeki anlamina yaklasmigtir. Ayn1 dénemde mizah olumsuz
anlamda akil ve maskaralig1 igine alan bir terim olarak kullanilmaya baslanmistir. (Yardimci,
2010: 5). Aym zamanda 18. yiizyil grotesk halk mizahi ile seckin edebiyatinin kendi
aralarinda yol ayrimina girdigi bir donamdir. Bakhtin’e gére bunun nedeni, 17. ylizyil ile
Descartes’in akilc1 felsefesi ve klasizm estetigi sayesinde yeni bir mutlak monarsi diizeninin
olugsmasidir (Bakhtin, 2001: 121).

20. yiizyilda ise Bakhtin (2005: 151) mizahin mubhalif giicii iizerinde durmustur.
Iktidar karsisinda mizahm son derece yikici bir giicii oldugunu ortaya koyan Bakthin’e gore,
sanat basta olmak tizere tiim {iretim mekanizmalarinin devlet denetiminde oldugu bir yonetim
stirecinde mizah, halkin iktidar1 elestirme araci olarak 6nemli bir isleve sahiptir.

20. yiizy1l kara mizahin dogdugu yillardir, iki diinya savasinin ardindan artik mizahta
komik o6gelerin disinda {rkiitiici ve korkung oOgeler de yer almaya baglamistir
https://tr.wikipedia.org/wiki/Mizah (erisim tarihi: 09.06.2019).

flerleyen béliimlerde deginecegimiz “politik mizah” kavrami yine bu dénemde ortaya
cikmustir.

Gilinlimiizde ise mizahin ortaya ¢ikabilmesi i¢in basinin etkinligini yeniden kazanmasi
gerekmektedir. Yazili mizah unsuru sayesinde mizah anlayisi, kokten degisebilecek giicii
kendinde bulabilecektir. Yazili mizah ayni1 zamanda diinya mizahin1 genis bir alana yayarak
mizahm yerel olma 6zelligini degistirmektedir. Bu alanda genis kitlelerle kurulan iligki ise
mizahin kapalilik ve gizlilik gelenegi ile catismalarini ortaya cikarmistir. Bu ¢atigma
sonucunda mizah geleneginin eglendirici yonii unutulmaya yiiz tutmustur (Ongoren, 1983:
20).

2.2. Karikatiir Kavram

Karikatiir, mesajin genellikle yan anlamlarla iletildigi bir kitle iletisim bi¢imidir.
Kitlelere ulagsmak i¢in gazete ve dergilerle ayni yolu izleyen karikatiir sanati, ilettigi mesajlar
yoniinden farklilik géstermektedir. Karikatiirlerde iletilen mesajlar, giilmece unsuruna dayali
ve c¢oziimleme gerektirmektedir (Ozen, 2003: 14). Karikatir kavrami, Italyanca
“CARICARE” (yiiklemek) sozciigiinden gelmistir. Baslangicta insanlarm gériiniisiinii,

yiiziinii konu edinen karikatiir, bugiin farkli formlarda kendine yer bulmaktadir. insanlarin


https://tr.wikipedia.org/wiki/Mizah
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goriiniislerini bozma, abartili hale getirme veya One c¢ikarma olarak degerlendirilen
karikatiiriin, ilerleyen zamanlarda anlami degismistir. Britaannica Ansiklopedisine gore
karikatiir, orijinali halk tarafindan bilinen kisilerin, diisiince veya davraniglarii ¢izere ait
bakis acis1 ve yorumlarla sunmasi olarak degerlendirilmektedir (Ozer, 1985).

Latincede “caricare” hiicum anlamina gelmektedir. Karikatiirde ise bu anlam,
toplumun ¢arpik yonlerinin ortaya koyulmasi ve elestirilmesi olarak kendini gostermektedir
(Senyapili, 2003: 14-15).

Bireylerin i¢ diinyalarindan yansimalarla ortaya konulan Karikatiiriin belirgin bir
niteligl, ¢izilenin islup degeri ne olursa olsun karikatiir igeriginin yorumlayanin algisina
birakilmasidir. Bu algilama sonucunda sozciiklerle karsilik bulabilen karikatiir sanati, ¢izgiler
vasitasiyla zihinde sozciiklerle ifade edilerek yorumlanabilmektedir (Ozen, 2003: 84).
Karikatiirler ayn1 zamanda siyasal tartisma veya olumsuzluklar sonrasinda sanatin kullanildigi
mizah drinleridir (Lamizet’ten akt. Ekinci, 2008: 269). Karikatiirin sanat olarak
degerlendirilmesi, sadece insanlarin abartili bir sekilde ¢izilerek ele alinmasiyla
iliskilendirilmemelidir. Karikatiir, tarihsel siire¢ i¢inde gelisimini tamamladig1 i¢in “sanat”
olarak kabul gérmektedir (Topuz, 1985: 22).

Karikatiir sanatinda yer alan igerik ise gorsel ve resimsel olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Icerikte yer alan mesajlarm zihinlerde karisikliga yer vermeyen, sade ve estetik
yonii olan unsurlardan olugsmasi gerekmektedir. Karikatiir, giildiirii niteliginin yaninda mesaji
sade ve anlagilir bicimde aktaran, sanat olmasi dolayisiyla da estetik yoniiyle kisilere hitap
eden bir alandir (Topuz, 1986: 35).

Estetik kaygilarin da gozetildigi mizah ve karikatiiriin dogasinda “‘elestir1” vardir.
Gerek toplumsal gerekse siyasi yasamda mizahgi, olay ve olgulart degerlendirirken
“onaylama” veya “yliceltme” davraniglarinda bulunmamaktadir. Onun gorevi, toplumsal
alanda var olan aksakliklar1 gozler 6niine sermek ve insanlar1 bu dogrultuda diisiinmeye sevk
ederek mesajlarini kitlelere ulastirmaktir (Sahin, 2019: 2221).

Karikatiiriin mesaj iletim kanal1 ve etkili olmasini saglayan en énemli unsur basindir.
Hemen her iilkede, giinliik gazetelerde karikatiirler yayimlanmaktadir. 1830 yilinda Paris’te
yayimlanan La Caricature giildiirii iizerine yayimlanan ilk gazetedir. Gelismis iilkelerde,
karikatiirler toplumda 6nemli yer edinmektedir. Karikatiir, siireli basin i¢in 6énemli bir aragtir.
Gazete disinda dergiler de karikatiir i¢in 6nemli bir alandir. Konusu ne olursa olsun dergilerde
zaman zaman bir¢ok karikatiir cizeri kendine yer bulmaktadir. Ozellikle toplumsal olaylardan

sonra ortaya konulan karikatiirler, okurlar {izerinde biiyiik bir etki yaratabilmektedir (Topuz,
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1986: 55)™. Thomas Milton Kemnitz’e gore karikatiirler, “fikir karikatiirleri” ve “eglence
karikatiirleri” olmak {iizere ikiye ayrilmaktadir. Fikir karikatiirlerinde amag, bir durumu
aktarmak veya Ozetlemektir. Bu tiir karikatiirlerde mizah zorunlu degildir. Eglence
karikatiirlerinde ise Oncelikli amag, iletisimsel mizahi tasarlamaktir. Her iki karikatiir tiirii
birbirinden farkli olsa da karikatiiristler eglence ve fikir karikatiirleri ayrimima her zaman
sadik kalmamaktadir. Zaman zaman her ikisinin de yansitildig: karikatiirler siklikla karsimiza
¢ikmaktadir (Kemnitz’den akt. Bayram, 2009: 109).

Bu bilgiler 1s18inda karikatiirlerin, toplumsal olaylar1 sade bir sekilde okuyucuya
aktardigini, basinin bilgilendirme islevini farkli ve eglenceli yollarla gergeklestirerek
insanlarin glindeme ait konularda fikirlerinin olusmasina ya da degismesine katki sagladigini
sOylemek miimkiindiir. Bu baglamda secimlerin ve siyasal iletisim faaliyetlerin 6nemli rol
oynadigi tilkemizde, karikatiirlerin de siyasal anlamda etkili bir ara¢ oldugunu séylemek

miumkindiir.

2.3. Tiirkiye’de Karikatiiriin Gelisimi

Tarihte ilk basili karikatiir 6rnegi, 1870 yilinda Teodor Kasap tarafindan yayimlanan
Diyojen dergisinde goriilmektedir. Diyojen, ayni zamanda iilkemizde ¢ikarilan ilk mizah
dergisidir. Karikatiir sanati, diger llkelerden farkli olarak iilkemize ge¢ gelmistir. Bunun
nedeni, Osmanli Imparatorlugunda dinsel nedenlerle konulan resim yasagidir. Egitimin dinsel
temellere dayanmasi, sanatcilarin saraya bagimli olmasi gibi etmenler de karikatiir sanatinin
gecikmesine neden olmustur. Karikatiirde ilk karisimiza ¢ikan isim Cem’dir. Ayn1 ad1 tasiyan
“Cem” dergisiyle donemini elestirmis ve yoneticilerle fikirsel miicadele i¢inde olmustur.
Cumbhuriyet Doneminde ise Ramiz ve Cemal Nadir isimleri dikkat ¢ekmektedir. Ramiz;
Akbaba, Karikatlir ve Mizah isimli dergilerde karikatiir sanatinin alanin1 genisletmesine
katkida bulunmustur. 1942 ve 1943 yillar1 arasinda ise mizah dergilerinde Selma Emiroglu,
Turhan Selguk, Mim Uykusuz gibi isimler yer almaktadir. Bu isimler, Cemal Nadir’in
etkisinde, toplumsal ve elestirel bakis agisiyla karikatiiriin gelisimine destek olmuslardir
(Balcioglu, 1983: 5-7).

Diyojen’in ik Tiirk mizah dergisi olmadigini savunan Ceviker ise fikirlerini su sekilde

ifade etmistir:

1 “Karikatiir “bigim psikolojisi”nin anladigi bir anlamda bigimdir. Dilbilimsel anlamda bir simge, bir
gostergedir. Gosterileni, belirtileni yansitir” (Ekinci, 2008: 269).

ITkinci Mesrutivet Basiminda Imge ve Emperyalizm adli kitabinda Palmira Brummet, Osmanli Devletinde
karikatiirlerde, Avrupa hegemonyasina dair iceriklerin bulundugunu vurgulamistir. Osmanh karikatiirlerinde
hayal edilen emperyalizmin farkli oldugunun altini ¢izen Brumett, bu karikatiirlerde Osmanli Devletine karsi
gelen saldirganlarin ve usaklarin giiliing haline getirildigini, bu sayede onlarla ugragsmanin daha kolay
oldugunu belirtmistir (Brumett, 2003: 246).

12
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“IIk Tiirk mizah dergisinin, yillardir, hep Diyojen (12.11.1870) oldugu yazilmis, sdylenmistir. Birkag
kaynak bunun disina ¢iksa bile, hala aynm1 yanls siirdiiriilmektedir. Diyojen’den dnce olaym gelisimi
sOyledir: 1868’de politik diigiince gazetesi olarak yayimlanan Terakki, ayni adi tasiyan bir mizah
gazetesini ek olarak verir: Terakki (23.10.1870). Abonelerine ticretsiz, diger okurlarina parayla satilan
Terakki, Diyojen’den 6nce yayimlandig i¢in ilk olma onuru onundur. Cizgiye yer vermeyen Terakki,
ad degistirir: Terakki Eglencesi (Aralik 1870). Once her say1, yazilarmm siislemek igin karikatiiriimsii
resimler (vinyet) serpistirir sayfalaria. Daha sonra tam sayfa karikatiire agilir (5.2.1871).

Dyojen karikatiire, anilan ek mizah gazetelerinden sonra yer verdi. Yayimladigi ilk karikatiir
(23.11.1871/S.74, s.4) Cumhuriyet donemi boyunca ilk Tiirk karikatiirii olarak sunuldu. Kitaplara ve
cesitli yayinlara girdi. Bat1 ve Dogu giysilerini kusanmis, uzun kulakli bir adamdan olusan karikatiir,
karikatiirciileri ve konuya ilgi duyan yazarlari hep diisiindiirdii. Bu kisi kimdi ve kulaklari neden
uzundu? Tarihi yazilamamis karikatiirlimiiziin ve karikatiirciilerimizin yanitlayamadiklar1 soru buydu.
Cesitli yorumlar yapiliyordu sadece. Kesin bir veri yoktu. Arastirmalarimiz sirasinda “uzun kulakli
adam” gizini ¢6zdiik. Adi: Garabet Panosyan. Isi: Gazeteci, yayinci ve milletvekili. 1826-1905 tarihleri
arasinda Istanbul’da yasadi. Ermeni harfli Tiirkge Manzume-i Efkdr (1866-1896) gazetesinin sahibi ve
basyazari olan Panosyan, Teodor Kasap’in belalis1! Ayni kulaklariyla Ali Fuat Bey’in iki karikatiiriinde
de yer almistir” (Ceviker, 1986: 21-22).
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Gorsel 2.1. Dyojen’de yaymmlanan ilk Tiirk Kkarikatiirii, “uzun kulakli adam” olarak adlandirilan
karikatiirdeki kisi Garabet Panosyan http://burakergin.blogspot.com/p/karikatur-tarihi-
turkiye.html (erigim tarihi: 26.10.2019).

Dyojen’de yer alan Garabet Panosyan karikatiiriniin, uzun kulaklarla tasvir
edilmesinin nedeni kisinin “ihbarc1” 6zelliginin vurgulanmak istenmesidir. Ayrica derginin o
sayisinda, karikatiirdeki kisiyi bilenlere derginin tiim sayilarimin gonderilecegi notu yer

almaktadir (Demirci, 2017: 18). Birici Diinya Savasi sonrasinda, mizah basininda Ankara ve


http://burakergin.blogspot.com/p/karikatur-tarihi-turkiye.html
http://burakergin.blogspot.com/p/karikatur-tarihi-turkiye.html
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Istanbul hiikiimetleri tarafindan yonetilen dergilerin hakim oldugu goriilmektedir. Sedat
Semavi tarafindan ¢ikarilan “Giileryiiz” dergisi bu donemde Ankara hiikiimetini desteklerken
Refik Halit Karay tarafindan ¢ikarilan “Aydede” dergisi ise Istanbul hiikiimetini
desteklemistir. Bu donemde Aydede dergisinin Mustafa Kemal Atatiirk’e saldiran, Kurtulus
Savagina kars1 Yunanlarin tarafinda yer alan ve Kuvayi Milliye’yi halka koétiileyen bir anlayis
icinde oldugu goriilmektedir. Buna karsin Giileryiiz dergisi ise Kurtulus Savasini destekleyen
bir tavir i¢inde bulunmustur. Kurtulus Savasi zaferle sonlaninca Kuvayi Milliye karsiti
Aydede dergisi kapanmis, Refik Halit’in yurt disina kagmasi nedeniyle ayn1 kadroyla yeniden
farkli bir isimle yayimlanmaya baglamistir. Bu dergi, 1978 yilina kadar yayin hayatini
siirdiirecek ve bu donemde oldukea ses getirecek Akbaba dergisidir (Ongdren, 1998: 68-71).

1940’11 yillarda siyasal diisiinceler, “ulusguluk™ ideolojisi ekseninde belirlenmistir.
Ulusculuk ideolojisinin somut bir nitelik kazanmasi ise ayni1 kaynaktan fayda saglayan fakat
birbiriyle ¢atisma halinde olan iki politik senaryo diisiincesi ile gergeklesmistir. Bu iki politik
senaryo ise milliyetci/halkgr ve irk¢i/turanct akimlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. O yillarda
iilke gergeklerini ortaya koyan ve ideolojik olarak sol diisiinceyi milliyetgilik/halkgilik
cizgisine ¢eken dergi ise Markopasa’dir (Cantek, 2001: 21).

Tiirkiye’de azinliklara iligkin stereotipler erken donem Cumbhuriyet mizahinda 6nemli
yer tutmaktadir. Ozellikle o doénemde, ticaret hayatinda agirhg olan Yahudilere yonelik
kiiclimseyici tavirlar mizah dergilerinde sik rastlanilan bir durumdur. Karikatiirlerde
Yahudilerle ilgili “hesapgi, korkak, para diiskiinii, ¢irkin” gibi nitelikler yogun bir sekilde
islenmektedir. Alman, Fransiz ve Salamon karikatiirlerinden uyarlanmis Yahudi tiplemeleri,
1950’11 yillardan itibaren konu edinmemeye baslayarak etkinligini yitirmistir (Cantek ve
Goneng, 2017: 88-92).

Cumbhuriyetin ilanindan Markopasa mizah gazetesinin kurulusuna kadar olan siirecte
(1923-1945) mizah basmi, cumhuriyetin devamliligi igin elestiriden uzak bir politika
izlemistir. Marko Pasa dergisinin kurulmasiyla bu durum degismis, gazete Ozellikle siyasi
konularda mubhalif bir tavir sergilemistir. Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle birlikte
hiikiimet politikalar1 nedeniyle mizah basina yonelik elestiriler artmis, Akbaba dergisi harig
bir¢cok mizah dergisi ciddi bir politik miicadelenin i¢ine girmistir. Tiirk karikatiirli i¢in 6nemli
olan “50 kusag1” karikatiirciileri bu donemde ortaya ¢cikmistir. 50 kusagi karikatiirciileri,
bi¢im ve igerik anlaminda mizaha yeni bir soluk getirmistir. Basinin hiikiimeti sert bir sekilde
elestirdii bu donemin sonunda ise askeri darbe yoluyla Demokrat Parti hiikiimeti
sonlanmustir (Arik, 2003: 92-93). Cumhuriyet’in ilan edilmesinden sonra ¢ok partili sistemin

kuruldugu ilk donemlerde basina yonelik baskilar ve elestiriler artmistir. Bu konuyla ilgili
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Ahmet Emin Yalman, Italya basmini 6rnek vererek Italyan gazetelerinde yer alan
Mussolini’ye yonelik elestirel yazi ve karikatiirlerden bahsetmistir. Ayni tiirden karikatiirlerin
Tiirk basminda yer almasi durumunda gazetecilerin Istiklal Mahkemelerine sevk edilecegini
ifade ederek hiikiimetin basim1 6zgiir birakmasi gerektigini vurgulamistir (Yalman’dan akt.
Giiz, 1991: 149).

1950 yilina kadar basin her kosulda Demokrat Parti’yi desteklemistir. 14 Mayis 1950
se¢imleri sonucunda DP iktidariyla Tiirk basininda yeni bir donem baslamistir. Ekonomik
sorunlar ve hiikiimetin sert politikalarin1 haber yapan gazeteciler hiikiimetin tepkisini
cekmistir. Gazete sahipleriyle iyi iligkiler kuran hiikiimet, basin {izerinde etkisini artirmak i¢in
cesitli kanunlar ¢ikarmistir. DP iktidar olduktan sonra da basinla anlagmazliklar olmus hatta
tarinte 6-7 Eylil olaylar1 olarak yer alan basina yonelik oOzgirlik disi yaptirimlar
uygulanmistir (Topuz, 2003: 192-198). 1954 yilinda gerceklesen se¢imlerden dnce ise “Nesir
Yoluyla veya Radyo ile Islenecek Bazi Ciiriimler Hakkinda Kanun” kabul edilmistir. 1956
yilinda ad1 degistirilen ve daha siki hale getirilerek basin 6zgiirligiinii zedeleyen kanun “ispat
hakki” tartigsmalarini baglatmistir. Dénemin Bagbakani Adnan Menderes, mecliste tasariyi
desteklemis ve Sabah gazetesine bir telgraf cekerek hiikiimetin su¢ olusturan bazi olaylar
diizenleyecegini One siirmiis, olasi olaylarda ise gerekli Onlemleri alarak gerekirse silahli
savunmaya baslayacaklarini bildirmistir. Bu olay {izerine Sabah’in bu tavri, hiikiimete hakaret
sayllmis ve dogrudan savciya kovusturma agilarak mahkemeye bagvurulmustur. 1954
secimlerinden sonra hiikiimete muhalif olan basina yonelik elestiriler ve davalar da artmistir.
Sinasi Nahit Berker, Metin Toker, Yusuf Ziya Ademhan, Fethi Giray gibi bircok gazeteci
basin suglarindan mahkum edilmistir (Kabacali, 1994: 237-238).

Tiirk karikatiirii 1950 yilinda ise farkl1 bir noktada gelisim gdstermistir. Onceki yillara
gore daha 6zgiir ve kitleleri etkileyen yapida olan karikatiir sanati, ¢izerlerine gegmis donemi,
DP’nin politikalarini ve vaatlerini sorgulama olanagi sunmustur (Ceviker, 2010: 24).13

1950’11 yillarda Turhan Selguk’un karikatiirleri bircok kez dava konusu olmustur.
Ozellikle DP iktidarmin Dolmus dergisine uyguladig baskilar sonucunda, derginin 98. sayisi
hakim karar1 olmaksizin Adnan Menderes ve bakanlar tarafindan apar topar toplatilmistir
http://www.umut.org.tr/UserFiles/Files/Document/document_ca5f01b9796a40f782b43262be5
fd0a9.pdf (erisim tarihi: 09.07.2019).

B0 yillarla alakali Ozer’in su ifadeleri dikkat ¢ekicidir: “1950'i yillarda Kiigiik Amerika olma riiyas1 Tiirk
halkinin tiim kesimlerini sarmustir. Slogan, her mahallede bir milyoner yaratmaktir. Adanali pamuk agalari,
biiyiik sanayici olmus iktidar1 desteklemektedir. Cift¢inin iirtinlerine iyi para verilmis; yol, su, elektrik gibi
temel ihtiyaglarin iilke diizeyinde yayginlastirilmast i¢in yatirim atagi baslatilmisti. Bu olumlu hava bir siire
sonra degisecektir. Ekonomi liberallesmeye calisirken popiiler karikatiir icin zemin hazirdir” (Ozer, 2007:
48).


http://www.umut.org.tr/UserFiles/Files/Document/document_ca5f01b9796a40f782b43262be5fd0a9.pdf
http://www.umut.org.tr/UserFiles/Files/Document/document_ca5f01b9796a40f782b43262be5fd0a9.pdf
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Ozer’e gore (2007: 48) Demokrat Parti’nin iktidar oldugu 1950’11 yillar, liberal
ekonominin egemen hale gelmesini saglayan Kiigiikk Amerika olma yolunda bir adimdir.
Ciftgiye verilen destek ve iilkede var olan olumlu hava ise kisa siirmiistiir. Ekonomik ortamda
serbest piyasa ekonomisine doniisle birlikte gergeklesen yenilikler, popiiler karikatiire zemin
hazirlamistir.

Demokrat Parti iktidari, 27 Mayis 1960 yilinda askeri darbeyle son bulunca iilkede
yeni Anayasa ile tlilkede ozgiirliikk riizgarlar1 esmeye baslamistir. Ancak bu 6zgiirlik ortamu,
mizah basinin durgunluk siirecine yol agmistir. 1970°1i yillarda ise insanlar kirsal kesimlerden
kentlere goc etmeye baslamiglardir. Kentlere gelen kitleler, o donemde mizahin temel
meselesi haline gelmistir. 1970’ler mizahinin ana temasini kirsal alanlardan biiylik kentlere
goc eden Kkitleler olusturmaktadir. 26 Agustos 1972 yilinda ise Oguz Aral’in editorliigiinde
Girgir dergisi yayimlanmaya baglamistir (Boz, 2018: 150). Bu yillarda Girgir dergisi siyasi
konular1 geri plana atarak ekonomik sorunlara yonelmistir. Yoksulluk, ekonomik sorunlar,
hayat pahalilig1 gibi meselelerle genis kitlelere seslenmis ve ilgi gormiistiir. Bu dogrultuda
uyguladig1 yayin politikastyla Girgir Dergisi, mizah basininda yeni bir gelenek olusturmustur
(Ozocak’tan akt. Boz, 2018: 150).

[Than Selguk’un 1974 yilinda ¢ikardig1 Giiniimiizdeki Kitaplar isimli mizah dergisinde
yer alan yazisi, 1965-1971 doneminin ve 12 Mart darbe sonrasi ¢atismaci yaklasiminin tasviri
niteligindedir. Selguk, karikatiirlerinde Tarzan’it emperyalizme hizmet eden diisman olarak
tanimlamis ve Cumbhuriyet savcilarimi goreve cagirmustir. Tirkiye’de ¢izgi romanlarin,
ideolojik olarak sag goriisii yansittig1 yoniindeki tartismalar bu donemde gergeklesmistir. 70’11
yillarda 6nemli bir mizah dergisi olan Girgir ise g¢alismalarinda tarihi ¢izgi romanlar
elestirmistir. Derginin baglangicta apolitik tavri giin gegtikce sola egilim gostermistir. Mikrop
gibi popiiler mizah dergileri ise Tiirkiye Komiinist Partisi’ne sempatisi olan c¢izerlerden
olugmaktadir. 1975 yilinda ise Girgir dergisi, dykiilerini sol muhalefete yakin bir bigimde
aktarmistir. Girgir o donemin en kaliteli ve en popiiler dergisi olarak yayin hayatina devam
etmistir. Kadrosundaki ¢izer zenginligi ve sayisiz ¢calismalariyla sayica ve nitelik bakimindan
¢ok onemli karikatiirler ortaya koymustur (Cantek, 2002: 34, 40).

1980 yili sonrast Tirkiye’de neoliberal politikalarin benimsenmesi, mMizah
dergilerindeki igerigi de etkilemistir. 24 Ocak kararlarinin da tesiriyle, sermayenin merkezi
hale gelmesi, bankacilik, finans gibi sektdrlerin 6n plana ¢ikmasi sonucunda toplumsal
hayatta da degisimler olmus, orta sinif kiiltiirli ortaya ¢cikmistir. Yasanan bu siire¢, mizahta var
olan “biz” duygusunu ortadan kaldirarak yerini “yeni kent kimligini benimseyen orta sinifin

kiiltiirlinii” yansitmaya birakmistir. 1980’1 yillarin 6nemli mizah dergisi Girgir’da yer alan
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karikatiirlerde ise siirecle paralel olarak yeni kent kimligini benimseyen genglerin degerleri
islenmeye baglamistir. 90’11 yillarda mizaha yonelik hicvetme 6zelliginin zedelendigi yoniinde
elestiriler olsa da mizahin radikal ve umutsuz durumu 80’lerde kendini gostermeye
baslamistir http://www.birikimdergisi.com/birikim-yazi/3891/toplumsal-elestiri-soylemi-
olarak-mizah-ve-gulmece#.XNog-jAzblU (erisim tarihi: 12.07.2019).

Doksanli yillarin ilk yarisinda, Aydin Dogan-Milliyet grubunun yan kurulusu olan AD
yayincilik ve Egmont ortakligi mizahi yeniden canlandirmistir. Bu siiregcte kurulusun
yoneticisi olan Yalva¢ Ural, 6nemli rol oynamistir. Cizgi romanlar, doksanli yillarin ikinci
yarisindan itibaren Kitabevlerinde yer almaya baslamistir. Bu yillarda yerli mizahta 6zellikle
LeMan dergisi one ¢ikmistir. Gazetelerde yer alan ¢izgi romanlar, bant karikatiir tarzinda ve
kadin-erkek iligkilerini ele alan anlatilara doniismiistiir. Tiirkiye’de en yliksek tirajli dergi
konumuna gelen LeMan ise politik ¢ercevede medya karsithig1 ve genclerle ayni ¢izgide yer
alan mizah anlayisiyla basarili olmustur. Ayn1 donemde LeMan, kendi i¢inde L-Manyak adli
bir dergi ¢ikararak Biilent Ustiin, Giircan Yurt, Oky, Memo, Cengiz Ustiin gibi basarili cizer
kadrosuyla popiilerligini arttirmigtir. Bu déonemde mizahta, igrenglik, siddet, argo, cinsellik
gibi konular islenmistir (Cantek, 2002: 44-47).

Tirkiye karikatiir tarihi agisindan Markopasa Gazetesi ve Girgir dergisi biiyiik 6nem
tasimaktadir. Her iki yaymin en dikkat ¢eken 06zelligi, basina yonelik baskilarin siddetli
oldugu donemlerde ortaya g¢ikarak toplumsal muhalefet gorevini etkili bir bigimde yerine
getirmeleridir. 1991 yilinda Giines gazetesinin iflas etmesiyle Limon dergisi, bir gecede
ismini “LeMan” olarak degistirmis ve bagimsiz bir yaymn organina doniismiistiir. LeMan
dergisi de tipki Limon gibi muhalif ¢izgide yer alarak tartisiimayan pek ¢ok konuyu ele almas,
ozellikle siyasi konularda cesur bir tavir sergileyerek yaymlarii siirdiirmiistiir. Dergi i¢inde
yasanan fikir ayriliklari sonucunda ise ¢izerlerin bir kism1 Penguen adli karikatiir dergisini
kurmustur (Arik, 2006: 176-178).

Leman dergisi, 1985 yilinda Girgir’dan ayrilan yazar ve karikatiiristlerin kurdugu
Limon dergisinin devam niteliginde yayin hayatina baslamistir. Bugiin de yaym hayatini
stirdiiren Leman, 6zellikle 1990’11 yillarda Tiirkiye’de yasanan toplumu etkileyen, hassas ve
kirtlgan olaylarin mizah dergileri i¢indeki en yakin taniklarindan biri olmustur (Demir, 2016:
11). Girgir dergisinin devami sayilabilecek Limon ve Leman dergileri ayn1 zamanda
Girgir’dan farkli bir nitelik tagimaktadir. Limon dergisi yazarlari, Girgir’daki ustalarindan
birgok sey 0grenmis ve ogrendiklerini farkli noktalara tagimislardir. Girgir dergisi yazarlari,

karikatiirlerde sokaktaki insanlar1 daha kanli canli ¢izmis ve mizaha sokaktaki insanlarin


http://www.birikimdergisi.com/birikim-yazi/3891/toplumsal-elestiri-soylemi-olarak-mizah-ve-gulmece#.XNoq-jAzbIU
http://www.birikimdergisi.com/birikim-yazi/3891/toplumsal-elestiri-soylemi-olarak-mizah-ve-gulmece#.XNoq-jAzbIU
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anlatim dilini de dahil etmiglerdir. Limon dergisi yazarlar1 ise daha ileriye giderek sokaktaki
insanlarim ruh halini rontgenlemislerdir (Ozdemiroglu’ndan akt. Arik, 2012: 97).*

Tiirkiye’de mizah dergilerinde genellikle yazar ve ¢izerlerin dergiden ayrilarak yeni
bir dergi kurmasiyla devam eden bir siire¢ yasanmistir. Leman’dan ayrilan Metin Ustiindag,
Selcuk Erdem ve Erdil Yasaroglu gibi popiiler yazar ve ¢izerler 2002 Eyliil’iinde Penguen

3

dergisini yayin hayatina ge¢irmistir. Amblemi “u¢maya calisan penguen” olan dergi, yeni
nesil karikatiiristler i¢in 6nemli bir durak olmus ve yiiksek satis rakamlariyla popiilerlik
kazanmistir (Demir, 2016: 12). Ancak dergi, 2017 yilinda bireylerde okuma aliskanliginin
azalmast ve ekonomik nedenler dolayisiyla yayinladigi bir yazi ile yayin hayatim
sonlandirmistir.

Bugiiniin kosullarinda geleneksel medyanin kars1 karsiya oldugu tiraj sorunu, basil
karikatiirleri de kapsamaktadir. Yeni medyanin giin gectik¢e sinirlarin1 genisletmesi, basili
yayinlara gore nispeten daha kolay ulasilir olmasi ve interaktif i¢eriklerle okuyucuya ulagsmasi
sonucunda geleneksel medya giigiinii gegmise gore biiylik Olgiide yitirmistir. Bu durum
sonucunda, ekonomik anlamda farkli sektorlerle karsilikli iligkiler iginde olan bazi geleneksel
medya pratiklerinin icerigi de degistirmistir. Geleneksel medyanin, dolayisiyla basili
karikatlirlerin de eski giiciine ulagsmasi, okurlarin eski aliskanliklarini benimsemesi ile

miimkiin olacaktir. Penguen dergisinin yayin hayatin1 sonlandirmasi ise dogrudan bu durumla

iliskili bir 6rnektir.

2.4. Politik Mizah

Politika ve mizah1 6zdeslestiren politik mizah kavrami, politikanin ciddi ve akla uygun
tanimina kahkaha ve giildiiriiniin eklenmesiyle ortaya ¢ikmistir. Zitliklardan olusan ve etki
glicti yiiksek olan mizah, siyasi elitler tarafindan hos kargilanmamaktadir. Tsakona ve Popa
tarafindan vurgulanan mizahin en 6nemli iki islevi ise “toplumsal ve politik degisimi provoke
etmekten ziyade siyasi iktidara karsi elestiriyi aktarmak ve siyaset iizerindeki baskin degerleri
ve goriisleri doniistiirerek gii¢lendirmektir” (Tsakona ve Popa’dan akt. Ozdemir: 2018: 9).

Tarih boyunca karikatiir ve siyaset hep birbiriyle yakin iliski i¢inde olmustur. Bunun
nedeni, siyasetcilerin  yaptiklar1 hatalarin  mizaha bol malzeme saglamasindan
kaynaklanmaktadir. Siyaset de tipki toplumsal yasam, egitim, siddet, cinsellik gibi mizahin

elestirdigi konulardan biridir. “Politik mizah” kavrami ise siyaset ve mizahin bu yakin iligkisi

Y Girgir dergisi kitlesel bir nitelik tagirken Limon dergisinin daha ¢ok genglere hitap ettigini sdylemek
miimkiindiir. Leman dergisi de bu gelenegi siirdiirmiis ancak mizah dergilerine “savas karsitligi, ekonomik
sorunlar, diisiince ozgiirliigii, ¢irkin politikacilar, cinsel 6zgiirliik, kadin haklar1” gibi konularin girmesini
saglamistir (Hosafci, 2006: 100).
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sonucunda ortaya ¢ikmistir (Bayram, 2009: 113). Mizahin verdigi en sade mesaj bile alt metni
ile politiktir ve aslinda giildiirmekten ziyade insanlara elestirel diisiinme, muhalif durus ve
farkli bakis agilarina ulasma imkan1 vermektedir (Giider, 2012: 4). Simon Critchley ise politik
mizah1 “siddetle dolu egemenligi taklit etmeyen, kendi gli¢siizliik konumunu 6z bilingli alay
bicimlerine basvurarak muktedirleri teshir etmek i¢in kullanan iktidarsiz bir giictiir" seklinde
tanimlamaktadir. Ona gore politik mizahin islevi, “komik kabul” iizerine kurulu bir mizah
anlayisidir (Kalayci, 2014: 24).

Mizahm 6nemli bir pargast olan politik mizah, genelde politikacilar tarafindan ifade
edilmesi engellenen konulart muhalif bir tavir i¢inde ortaya koymaktadir. Ele alacagi konulart
belirlerken siyasi ideoloji ayirt etmeksizin konularini siyasal giindem dogrultusunda segen
politik mizah, goriislerini eglence amaciyla ortaya koymaktadir. Dogas1 itibariyle politik
mizah, yapici bir goriinlimle ortaya konulsa da muhalif yoniiyle degerlendirildigi igin
sorunlarin bir pargasi haline gelmektedir (Yardimer, 2010: 12-13). Mizah dergilerinin ise
siyasete yoneliminin birgok nedeni vardir. Bunlardan ilki; politik mizah, mizah dergilerinin
satisim1 etkileyen en &nemli unsurlardan biridir. Insanlarin politik mizaha verdikleri tepki,
mubhalif bir tavir icinde olmalartyla iligkilidir. Mizah kuramlarinda da bahsedildigi gibi, giicli
olanla dalga geg¢mek; sikigsmis, caresiz insanlarda rahatlama yaratir. Giilme eylemi de
rahatlama sonucunda verilen bir tepkidir. ikinci neden, politik mizah sayesinde dergilerin
giincelligi yakalamasidir. Igerigi politik mizah olan dergiler, dinamik bir alan olan politikadan
beslenmektedir. Bu sayede, okuyucu giincel politik olaylarla hem bilgilenmekte hem de
eglenebilmektedir. Ugiincii neden ise politik mizah entelektiiel bir birikim gerektirmektedir.
Icerigi politik mizah olan bir derginin okuyuculari, entelektiiel kimligi ve birikimleriyle
olaylar1 daha iyi algilayabilmektedir. Bu durum mizah dergilerini, sadece eglence amaglh
okunan, i¢i bog gibi tanimlamalardan kurtararak dergilere “toplumsal meselelere karsi duyarli,
mubhalif ve ciddi” gibi nitelikler kazandirmaktadir (Cantek ve Goneng, 2017: 25).

Ozellikle mizah dergilerinde yer verilen politik karikatiir ise Harrison’a gore,
toplumsal protesto ve siyasi ikna gibi iki temel islevi yerine getirmektedir. Toplumsal protesto
islevi, karikatiirin muhalif ve elestirel niteligiyle ilgilidir. Tarihi 6rnekler incelendiginde
karikatiircii ile siyaset¢i arasindaki iliski “ask ve nefret” iliskisine benzetilebilmektedir.
Siyasetcilerin, karikatiirciilerle g¢esitli sanatsal etkinliklerde bir araya geldigini ve fotograf
cektirdigini gorebiliriz. Ancak karikatiircti elestirilerini artirdigi zaman, siyasetgilerin bir
sekilde onlar1 susturmanin yollarmi aradigini sdylemek miimkiindiir. Ornegin, 19. Yiizyilda
yasayan Ingiliz muhalif karikatiirciiler, John Tenniel ve Francis Carruthers Gould o dénemde

sovalye ilan edilmistir (Cantek ve Goneng, 2017: 97, 100).
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Politik karikatiir (political cartoon) ayn1 zamanda, Qazetelerde makalelerin
yayimlandig1 sayfalarda yer alan karikatiirler olarak tanimlamistir. Bu tiir karikatiirlerin
amaci, siyasal bir diisiinceyi aktarmaktir. Politik karikatiirler, okuyucunun dikkatini ve ilgisini
hizli bir sekilde ¢ekmekte ve genis kitlelere ulasmaktadir (Cahn’dan akt. Topuz, 1997: 12).

Politik  karikatlirler araciligiyla ifade edilen fikirler, sanatginin gorislerini
yansitmaktadir. Bu nedenle politik karikatiirler genellikle editoryal karikatiirler olarak da
adlandirilmaktadir. Ornegin bir gazetede yer alan basyazi, gazetedeki kdse yazarmin bakis
acisini veya fikrini okurlara iletmede nasil etkiliyse editoryal karikatiirler de karikatiiristin
bakis agis1 okurlara aktarmada 6nemli bir rol tistlenmektedir (Imperial, 2020: 81).

Politik karikatiirlerin iki farkli seviyede islevleri vardir. Birinci seviyede, inandirici ve
gercekei bir diinya ile ilgili hayali hikaye anlatilmaktadir. Ikinci seviyede ise daha soyut bir
diizeyde gercek olaylar ve karakterlere atifta bulunulmaktadir. Iki farkli seviye arasinda
metaforik bir iliski bulunmaktadir. Bu iliski, insanlar1 ve olaylar1 somut bir alana
yoneltmektedir. Yani yorumlayan kisi, karikatiirlerdeki metaforlar1 anlamlandirabilmek igin
kamusal meselelerde ve siyaset alaninda bilgi sahibi olmaya ihtiya¢ duymaktadir. Bu durum
sonucunda ise insanlar gercek hayat referanslarini ayirt etmek igin bir miicadele igine
girebilmektedir (Refaie’den akt. Tiirten, 2017: 67).

Ulkemizde politik mizah, birgok mizah dergilerinde etkin bir bigimde kullanilmustir.
Ozellikle basin tarihinde yer alan énemli olaylar1 inceledigimiz zaman, bunun bir sonucu
olarak politik mizah {iireten dergilerin ve yazarlarin bir¢ok baskiya maruz kaldigini gérmek
miimkiindiir. Hatta bu anlamda akla gelen ilk yayin, Cumhuriyet déneminde siyasal anlamda
mubhalif bir tavir sergileyen Markopasa gazetesidir.

Markopasa gazetesi, 25 Kasim 1946°dan 12 Eyliil 1949 yilina kadar yaklagik seksen
sayilik dykiisii ile yaym hayatini siirdiirmiistiir. Cok partili hayata ge¢is siirecinde muhalif bir
tavir sergileyen Markopasa’nin ad1 yayimlandigi yillarda Sabahattin Ali ile 6zdeslesse de
sonraki yillarda gazete, Aziz Nesin ve Rifat Ilgaz isimleriyle birlikte konusulacaktir. Bir
mizah gazetesi olan Markopasa, donemin Turanci ideolojisi karsisinda sol ve mubhalif bir
tutum sergilemistir. Komiinist ve hain olmakla suglanan gazete, iktidara yonelik muhalif tavr
ve yiiksek tiraji nedeniyle kontrol edilmesi gereken bir muhalefet odagi olarak goriilmiistiir.
Bu nedenle Markopasa, donemin Tek Parti iktidar1 tarafindan siirekli sorusturma ve
kovusturmaya maruz kalan, kapatilan, farkli siyasi odaklarin hedefi haline gelen bir yayindir
(Cantek, 2001: 14-19).

Cok partili hayata gegis siirecindeki Markopasa orneginde de goriildiigii tizere politik

mizah, iktidar i¢in 6nemli bir tehdit unsuru olusturmaktadir. Zaman zaman kapatilan, sansiire
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ugrayan, yazarlari hapse atilan bu tiir dergilerin, iktidarin politikalarin1 elestirmede siyasal
parti kadar etkili olduklarini sdylemek miimkiindiir. Bunun nedeni, siyasal partiler tarafindan
etkili bir bigimde yiiriitiilebilen muhalif tutumun, yazili basinda farkli bir bi¢imde kendini

gostermesi sonucunda halkin bu alana yogun ilgi gosterebilmesidir. 15

2.5. Mizah Kuramlari

[k Caglardan baslayarak giiniimiize kadar devam eden mizah olgusunun gelisim seyri
ve komik unsurlarinin nasil olustugu iizerine bir¢ok diisiiniir gesitli fikirler ortaya koymustur.
Bu fikirlerin sistemli hale gelmesi sonucunda ise “istiinlik”,” uyumsuzluk” ve “rahatlama”
gibi mizah kuramlari ortaya atilmistir (Oziinlii, 1999:21).

Mizah konusunda incelemelerde bulunan arastirmacilart mesgul eden konulardan biri
ise mizahin olugsmasina yol agan etkenler olmustur. Yeterli olup olmadigi tartisma konusu
olan bircok kuram ortaya atilmis ancak ¢aligmalar yukarida da ifade edilen bu ii¢ kuram
etrafinda gelistirilmistir (Bacaksiz ve Oduncu’dan akt. Boz, 2014: 147).

Insanlarin neye, nasil ve neden giildiikleri her ne kadar gesitli kuramlarla ortaya
koyulsa da her kavramin kendine ait smirliliklar1 vardir. Karmasik bir varlik olan insanin
“glilme” tepkisinin kaynaginin sorgulandigi bu kuramlarda, ortaya atilan kavramlar sadece
genel bir ¢er¢eve ¢izmektedir. Kuramlar bir biitiin olarak degerlendirildiginde ise {i¢ kuramin

zaman zaman benzer noktalara temas ettigi anlagilacaktir.

2.5.1. Ustiinliik Kuram

Ustiinliik kurami, Thomas Hobbes tarafindan 1651 yilinda “Leviathan” adli kitapta
gelistirmistir. Hobbes’a gore “Ustiinliik”, insanlarin bagkalarinda eksik olan seyleri fark etmesi
sonucunda kendilerini daha fazla begenmesine yol agan bir kavramdir. Ancak insanlarin
mutlu olmasina hoslarma giden bir durum veya unsur da sebep olabilmektedir (Paulus’tan akt.
Ugureli, 2016: 6).

Hobbes’a gére mizah unsuru, kendimizi baskalariyla kiyaslayarak “listiin” oldugumuz
kanisina varma sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Morreal, 1997: 11).

Ustiinliik kuramini ilk olarak ortaya koyan filozoflar ise Aristoteles ve Platon’dur.

Daha sonra Hobbes, kurami savunarak gelistirmistir (Morreal, 1997: 10).

> Markopasa’nin iktidara yénelik muhalif bir tutum sergilemesi ve halkin ilgisi sonucunda gazetenin yiiksek
tiraj almasi iktidarin tepkisini ¢ekmistir. Nedeni ise CHP nin énemli isimlerinden Nihat Erim’in yazisinin su
bolimiinde daha net ortaya konulmaktadir. Erim, Ulus’taki yazisinda durumu su sekilde 6zetlemistir:
“Herhangi bir hiikiimet veya parti aleyhinde her giin 200.000 gazete niishas1 basilirsa bu, korkung ve 6niinde
dayanilmaz bir halk efkar1 hareketini kisa zamanda yaratir. Bir niisha gazeteyi birkag kisi okur ve bu biitiin
memleketin aydinlar1 ve okuyup yazma bilenleri aleyhte dondii mii milyonlarca segmeni de beraber ¢eker”
(Cantek, 2001: 22-23) (Ulus, 19.11.1947).
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Bu teoriye gore, gorece istiinlik duygulart ve dalga gegme eylemi mizahin temel
bilesenlerini olusturmaktadir. Standart olarak Platon ve Aristo’ya atfedilen bu kuramda,
Hobbes’in giilme ile ilgili ortaya koydugu fikirle kuramin paradigmatik eklemlenmesi olarak
kabul gormektedir (Lintott, 2016: 348).

Mizaht ve gililmeyi, ustiinlik duygusuyla iligskilendiren bu kuram, Eski Yunan’da
Eflatun (Platon) ve Aristo, Roma doneminde Cicero ve Quintilien, 17. yilizyill bilim
insanlarindan Hobbes ve Descartes, 19. yiizyill bilim insanlarindan Bain tarafindan
desteklenmistir. 18.yy’da yasayan Charles Baudelarie, 19.yy filozoflarindan Anthony
Ludovici ve Albert Rapp bu kuramin diger temsilcileridir (Sevindik, 2017: 118).

Ustiinliik kurami, Platon kadar geriye gotiiriilebilmektedir. Platon giilmenin &ziiniin
insani budalalik ve seytanlik oldugunu savunarak kisiyi giiliing kilan seyin kisinin kendisini
bilmemesi olarak degerlendirmistir (Morreal, 1997: 8). Ayrica Platon, insanlarin giilmesine
neden olan kendilerini diger insanlardan {istiin gorme ve bu durumdan keyif alma durumunu
“kiskanglik” duygusuyla iliskilendirmistir. Platon’a gore giilme eylemi, komedi unsurunu
olustururken seyircilerin “iistiin” olduguna dair izlenim yaratarak onlarin inanglariyla
oynamaktadir. Kisilerin kendilerini bagkalarindan {iistiin goérmekten haz almasi ve giilerek
tepki gOstermesi ise Platon tarafindan “aklin ciddiyetinden wuzaklasmak” olarak
yorumlanmigtir. Ona gore, makul insanlarin asiriya kacan seving ve acidan uzak durmasi
gerekmektedir (Sentiirk, 2016: 47).

Thomas Hobbes, iistiinliik kuramindaki kiyaslama durumunda diger insanlarin koti
duruma diismesinin  baskalarina kendilerini daha basarili ve yetenekli hissettirdigi
gorlisiindedir. Hobbes’a gore, insanlarin glilmesine neden olan durum ise bir seyleri
baskalarindan daha iyi yapma duygusudur (Sentiirk, 2016: 50).

Ustiinliik kuram {izerinde calismalar yapan Rapp, bu kuramin giilme eylemiyle
aciklanabilecegini savunmaktadir. Ona gore gilme eylemi ilkel bir davranigtan
kaynaklanmaktadir. Rapp gililmeyi “Bir eski zaman ormaninda gecen diiellonun zafer
kiikremesi” olarak ifade ederek boyle bir zaferin ger¢eklesmesinin dillerin olusumundan 6nce
sese donlismesiyle miimkiin olacagini vurgulamaktadir (Rapp’ten akt. Morreall, 1997: 13).

Kuram, bazi ¢evreler tarafindan zafer duygularinin ifade edilme bi¢imi olarak ifade
edilse de psikolojiye iliskilendirilebilen bu kuramda karsimiza farkli 6rnekler ¢ikabilmektedir.

Ornegin Don Kisot, yeryiiziiniin en biiyiik yenilmislerinden biridir. Onun déneminde
yenilmemis sOvalyeler ise gercek ve deger kazanmis kisilerdir. Kisot, ¢cagindaki yenilgiye
ugrayanlarin en onemli simgesi olmasina ragmen Oyle bir kisilige biiriiniir ki; bu kisiligi

icinde biitiin yenilmeyen sovalyelerle alay ederek onlardan intikamini alir. Don Kisot’un bu
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alay1 onun hayali diinyasindadir ve gizlidir. Bu vasitasiyla Don Kisot diger sovalyelerden
iistiin gelme cabasina girismis ve onlardan intikamini almistir (Nesin, 1973: 38).

Ustiin oldugumuzu diisiindiigiimiiz kisilere kars1 tepkimizi giilerek gdsterdigimiz bu
kuramla ilgili Morreal, onlarla alay ettigimizi ve bu sayede bir iistiinliik sagladigimizi ifade
etmektedir (Moran, 2012: 36).

Omegin Haldun Taner’in “Huzur Cikmazi” adli oyununda Memnun karakteri karisi
tarafindan aldatilmaktadir. Seyircinin bildigi bu durumdan Memnun’un haberi yoktur ve
karis1 tarafindan bir baskasina yazilan romantik ciimleleri kendi {izerine alinmistir. Karakterin
bu durumu esprili bir sekilde bilmezden gelmesi ise oyundaki dram ve komedi unsurlarin
ortaya ¢ikarmaktadir. Seyirci gercek durum hakkinda oyundaki Memnun karakterinden daha
fazla bilgi sahibi oldugu i¢in “listiin” konumdadir (Solak, 2018: 46).

Kurami fikra baglaminda degerlendirdigimizde ise bir fikrayr okuyan veya dinleyen
bir kisinin olay Orgiisiindeki kahramanin yaptigi davranisi kendisinin yapmayacagini
diisiinerek hissettigi Ustiinlilk duygusuyla, giilme eylemini gergeklestirmesi {istlinliik
kuraminin yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Oziinlii, 1999: 21).

Nesin, halk giilmecelerini tanimlarken iistiinliik c¢abasina farkli bir pencereden
bakmigtir. Ona gore bu ¢aba; istiinliigii 6zdeksel ve somut bir bigimde elinde bulunduran
egemen sinifa yonelik toplumda ezilen, yenik diisen sinifin giilmeceyi silah olarak kullanmasi
seklinde ifade edilmektedir (Nesin, 1973: 37-38).

Ustiinliik kuram, politik mizah agisindan da son derece onemlidir. Ciinkii insanlar,
politikacilarin hatalarina veya kii¢iik diismelerine neden olan durumlara giilmek istemektedir.
Bunun nedeni, bireylerin bu sayede tercih ettikleri siyasi partilere olan gilivenlerini
pekistirerek var olan inanglarin1 kuvvetlendirmek istemeleridir (Hmielowski vd., 2011: 101).

Ustiinliik kurami yansimalar1 eglence programlarinda yer alan skeglerde de karsimiza
cikabilmektedir. Ornegin “Giildiir Giildiir Show” adli televizyon programinda “Bilal”
karakterini canlandiran Onur Buldu’nun skeclerde zaman zaman boyuyla dalga gecildigi
goriilmektedir. Ayni sekilde “Mesut” karakterini canlandiran Ugur Bilgin’in burnu da
skeglerde giildiirii unsuru olarak yer almaktadir. Programda bu tiir esprilerde seyircilerin
giilerek tepki verdikleri goriilmektedir. Bu tiir espriler seyircilere, oyuncularla kendilerini
karsilastirma ve kendini onlardan daha {istiin gérme imkani saglayarak “lstiinliik” duygusuyla
mizahi iligkilendirebilmektedir.

Giilme eyleminin psikolojik boyutunu ortaya koyan “istiinliik” kuramiyla ilgili
diisiiniirlerin ortak goriisii, bu eylemin karsidaki bireyi “kiiclimseme, ciddiye almama”

niyetiyle yapildig1 yoniindedir. insanlar bu sayede kendilerini iyi hissetmekte ve bu durumdan
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hosnut olarak tepkilerini giilerek gostermektedir. Her ne kadar mizaha farkli bir perspektif
sunsa da “Gstiinliik” kurami basli basina giilme eyleminin nedenlerini ortaya koymada yetersiz
kalmaktadir. Bu nedenle “insanlar neden giilme eylemini gerceklestirir?”” sorusunun cevabini

almak i¢in diger kuramlara hatta farkli disiplinlerden baska goriislere ihtiya¢ duyulmaktadir.

2.5.2. Uyumsuzluk Kuram

“Uyumsuzluk Kuraminin fikir babasi Aristo olsa da kuram daha sonra Kant ve
Schopenhaure tarafindan gelistirilmis ve James Beattie ile sistemlestirilmistir” (Eker’den akt.
Saglam, 2013: 104). Morreall’e gore “uyumsuzluk kurami” giilmenin duygusal boyutundan,
zihinsel veya biligsel boyuta gecisini ele almaktadir. Kurama gore, insanlari giildiiren temel
unsur, olagan olmayan durumlardir. Morreall, insanlar1 giildiiren etkenleri, insanlarin algilama
bicimiyle ele almistir. Ona gore, her seyin belli bir diizen ic¢inde oldugu bir diinyada
yasanilmaktadir. Bu diizene aykir1 bir nesne veya olayla karsilagildigi zaman, algilama
bi¢imiyle orantili bir bicimde giilme eylemi ortaya ¢ikmaktadir (Morreall, 1997: 24-25).

Komigin rastlantisal oldugunu diisiinen Bergson’a gore bir adamin ayaginin takilip
diismesinin farkli kisilerce giiliing bulunmasini insanlarin kendince yorumladigi “hantallik,
dalginlik, beceriksizlik” duygulariyla iligkilendirmistir. Ona gore insanlar, o adamin caninin
yere oturmak istedigi i¢in yere oturdugunu diistinselerdi bu durum kimseye komik gelmezdi
(Bergson, 2006: 14).

Uyusmazlik kuramina gore, herhangi bir gililmece metnini dinleyen Kkisilerin
metinlerden belli bir beklentileri vardir. Bu beklenti disinda gergeklesen sonuglar ise okuyucu
veya dinleyiciyi soka ugratmaktadir, bu durum sonucunda ortaya ¢ikan giilme tepkisi ise
uyusmazlik kuramiyla agiklanmaktadir (Oziinlii, 1999: 21).

Bu dogrultuda mantik ve mizah arasinda kesin bir iligki bulunmasina ragmen mantik
acisindan ilgisiz iki siniflandirmay1 bir arada gérmenin insanlarda c¢arpici bir etki uyandirdigi
yadsinamaz gergektir (Balcioglu ve Ongoren 1976: 22).

Omegin  bir palyagonun komik etki yaratmast uyumsuzluk kuramiyla
aciklanabilmektedir. Ciinkii palyaco normal insanlardan farklidir; yiizii abartili bir sekilde
boyanmuistir, kostiimleri vardir ve etrafta karsilagilan insanlardan farklidir.

Uyumsuzluk kuraminin sekillenmesi, istiinliik kuramini alternatif acilardan yola
cikarak reddenler sayesinde gerceklesmistir. Onlara gore giilme ve gurur duygular arasindaki
iliskiye farkli duygular da neden olabilmektedir. 17 ve 19. ylizyilda uyumsuzluk kuramininin
smirlari detayli bir sekilde Kant tarafindan fark edilmistir. Kant giilmeyi, biiyiik bir bekleyisin
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birdenbire ortadan kalkmasiyla duyulan ruh hali olarak tanimlamistir (Goker’den akt. Firlar
ve Celik, 2010: 166).

Uyumsuzluk kuramiyla ilgili Beattie her ne kadar Kant ile ayni1 goriisleri savunsa da
kuramin bazi simirhiliklar1 oldugunu one slirmiistiir. Beattie glilmeyi iki farkli temada
inceleyerek “hayvansal giilme” ve “duygusal giilme” ayrimina varmistir. Ona goére, duygusal
giilmeye yol agan asil unsur “uyumsuzluk’tur. Heyecana yol acan durumlarda zihin algiladig1
uyumsuz kosullara giilerek tepki verilmektedir. Hayvansal giilme ise hayvansal ruh olarak
adlandirilan bazi bedensel veya ani tepkilerden kaynaklanmaktadir. Hayvansal giilmede zihin
olaylardaki uyumsuzlugu anlayacak kapasiteye sahip degildir. Ornegin, bebeklerin
gidiklanmalar1 sonucu giilerek tepki vermeleri hayvansal giilmeye ornektir (Morreall, 1997:
29). Bergson, uyumsuzlugun yarattigi komik etkiyi agiklarken aligiilmamisin komik oldugu
varsayimiyla yola ¢ikmaktadir. Ornegin alisilmis bir giysi ne kadar farkli olursa olsun kisiyle
biitiinlesmis gibi bir algt yarattigi i¢im komik olma o6zelligini yitirmektedir. Komik etki
yaratilirken ise diisliincenin imgelemi bir mantiga sahip olsa da kurallarla ve aligkanliklarla
sekillenmektedir (Bergson, 2006: 28-29).

Morreal’e gore, uyumsuzluk kuramindaki temel zayiflik kuramin tim giilme
durumlarimi agiklayacak kapsamda olmamasidir. Yalnizca mizahi giilme durumlarmi goz
oniinde bulundurdugumuzda kuram iyi islemektedir. Ancak uyumsuzlugu igermeyen birgok
mizahi olmayan giilme eylemi vardir (Morreall, 1997: 28).

Mizahla ilgili caligmalara baktigimiz zaman “insanlar neden giiler?” sorusu etrafinda
sekillenen bircok arastirmaya rastlanmaktadir. Morreal bu goriisiiyle, uyumsuzluk kuraminin
kapsayict olmayan ozelligini elestirmektedir. Mizahla ilintili diger kuramlar1 inceledigimiz
zaman, uyumsuzluk kuraminin diger kuramlara gore bu elestiriyle bagdasan bir bigimde
giilme eyleminin nedenlerini daha spesifik bir bigimde ele aldigi goriilmektedir. Ornegin,
siradan bir gilinde bireyler siklikla giilme eyleminde bulunabilmektedir. Mantiga aykiri
bulunan, uyumsuzluk iceren kisi, nesne veya eylemler ise giilme tepkisine neden olsa da genel
anlamda c¢ok sik karsilastigimiz bir olgu degildir. Bu dogrultuda giilme eyleminin
nedenlerinin “uyumsuzluk™ ilkesi ile iligkili olarak her zaman karsimiza g¢ikan bir durum
olmadigini sdylemek miimkiindiir.

Bireyin zihninde var olan uyumsuz seyler, gergekte olmasi gerekenin kalibini da
bozmaktadir. Mizahin ana unsuru uyumsuzluktur, beklenenin disinda gerceklesen olaylar
insanlarda saskinlik yaratmakta, mizah da bu saskinliktan beslenmektedir (Ozer, 2007: 41-
42).
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Uyumsuzluk kuramin1 benimseyen bazi aragtirmacilara gore ise farkli baglamlarda
degerlendirilen kiiltiir, alt kiiltiir veya bireylerin aykirilik anlayislar ¢esitlilik gostermektedir.
Sinirlamalar da aymi sekilde farkli kiiltiirlerin etkisiyle degismektedir. Yani mizah olgusu,
toplumdan topluma farkliliklar gostermektedir (Rozental’den akt. Usta, 2009: 46).

Dolayisiyla uyumsuzluk kuraminin degerlendirilmesi i¢in, kiiltiirel bir ortaklik da
gereklilik gostermektedir. Bireyler ortak kiiltiire sahip oldugu takdirde aykiri bulduklar1 olay
veya olgular da kiiltiirel arkaplan vasitasiyla ortaklik gosterebilmektedir. Bu durum
Bergson’un giilme iizerine disiliniirken vurguladigi alisiimamisin komik oldugu fikrini de
desteklemektedir. Ornegin Iskoc erkeklerin geleneksel kiyafeti kiltler Iskog kiiltiiriinde
normal karsilanirken farkli  kiiltiirlerde  alisilmisin = disinda  oldugu i¢in  giiliing

bulunabilmektedir.

2.5.3. Rahatlama Kurami

Sigmund Freud tarafindan gelistirilen rahatlama kurami, mizahin bir rahatlamanin
riinii oldugunu savunmaktadir. Ona gore, giilme eylemi sonucunda insanlar rahatsiz edici
duygulardan arinmaktadir. Bu dogrultuda mizah olgusunun aciga ¢ikmasi i¢in ise olumsuz
duygulardan kurtulmak gerekmektedir (Freud, 2003: 258). Freud, insanlarin giilmek igin de
giildiikten sonra da rahatlamaya ihtiyaglari oldugunu savunmaktadir. Zihinde var olan
olumsuz duygular ise giilmeyi ve dolayisiyla rahatlamayi da engelleyerek bireye zarar
vermektedir.

Rahatlama kurami cergevesinde giilme eylemi, insanin i¢inde biriken sinirsel
bosalmanin sonucu gerceklesmektedir. Kurama gore bireyler, giilme eylemiyle gereksiz enerji
birikiminden kurtularak rahatlamaktadirlar (Kiling, 2008).

“Kuipers’e gore, ilk sistemli mizah kuramini gelistiren Sigmund Freud’dur. “Espriler
ve Bilin¢dust ile Iliskileri” (1905) adli kitabinda rahatlama ve uyusmazlik kurami unsurlarini
bir araya getirmis ve psikanalitik kuramiyla birlestirmistir” (Kuipers’ten akt. Arikan ve
Yavuzcan, 2017: 3).

Freud, kasith esprilerin isleyis bigimini ise espriden saglanan hazzin 6n haz olarak
kullanilmas: ardindan baskilamalarin kaldirilarak yeni bir haz {iiretimi amaciyla ortaya
konulmasi olarak degerlendirmistir. Esprilerin gelisim seyri, sdzciiklerin ve fikirlerin 6zgiirce
kullanilarak bir “oyun” olusturulmasiyla baslamistir. Haz kaynaklarinin korunmasiyla yeni bir
haz elde etmek icin oyun sakaya doniismektedir. “Haz kaynaklarinda karmasa ilkesi” ile
gercek espri, kasitsiz esprilerle fikirlere yarim ederek elestirel yargilara karsi yardimei

olmaktadir (Freud, 2016: 168-169).
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Freud’un hipotezine gore giilme eylemi, o ana dek yiikleme icin kullanilan ruhsal
enerji toplaminin, 6zglir bir bicimde desarjina olanak saglayan kosullara sahiptir. Ona gore bir
espri sonrasi gerceklesen giilme eylemi, bir haz gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Eger
bir espriye iireten degil de yalnizca dinleyen giiliiyorsa bu durumda espri, dinleyenden bir
yiikleme harcamasini kaldirmis ve desarj edilmis oldugunu gostermektedir (Freud, 2016:
179).

Freud mizahin temel prensiplerinden biri olan esprilerin isleyisini keyif alma
duygusuyla iligkilendirerek mizahi psikolojik etkiler baglaminda degerlendirmistir. Mizah
vasitasiyla insanlarin ¢esitli maruziyetlere ve elestirilere karsi savunma mekanizmasi
gelistirerek esprileri nispeten daha Ozgilir bir sekilde ortaya koyduklarini savunmaktadir.
Freud’un fikirleri ¢ergevesinde gelistirilen rahatlama kurami ise bu dogrultuda ortaya koyulan
mizah olgusu sonucunda elde edilen haz ve rahatlama duygusu temelinde a¢iklanmaktadir

Rothbart’a gore, mizahin ortaya ¢ikmasi i¢in giilmenin keyifli bir uyaran vasitasiyla
deneyimlenmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda mizahin giilme eylemine doniismesini
saglayan kosullar ise keyifli, giivenli ve tutarsiz uyaranin varlig1 olarak ortaya konulmustur
(Rothbart’tan akt. Oztiirk ve Kasnakoglu, 2017: 15).

Mizahla dogrudan iligkili olan giilmecenin ise en nemli 6zelligi sasirtict olmasidir.
Glilmecede olay anlaticist ele aldigi konularin yiizeyde ger¢ek ama aslinda gergek olmayan
iki yoniiyle konulara yanit vermektedir. Giilmece anlatiminda yiizeyde ve alt yapida olmak
tizere iki ayri metin bulunmaktadir. Bu iki diizlemde bireyler beklemedikleri bir sonugla
karsilastiginda  giilmecenin ~ “sasirticilik”  Ozelligiyle  karsilagarak  giilme  olay1
gerceklestirmektedir. Iki ayri metnin ¢akismasiyla ruhsal gerginligin patlama noktasinda
ortaya cikan giilme eylemi sonrasinda gerginlik azalmakta ve insanlar rahatlamaktadir
(Oziinlii, 1999: 31).

Bu tanimlamayla rahatlama eyleminin gerg¢eklesme siireci ortaya koyulmustur.
Bireylerin rahatlama eylemini gergeklestirmesi ‘“‘saskinlik” duygusuyla iliskilendirilerek,
giilmecenin beklenin disinda olma o6zelligiyle bireyleri psikolojik olarak rahatlattig
savunulmustur.

Kurami 6rneklendirmek gerekirse, tehlikeli bir durum yasayan bireyin, bu durumdan
sag salim kurtulmasi sonucu giilmesi bu kuramla iligkili bir eylemdir. Morreall’a gore giilme
durumunun belirlenmesi siirecine, psikolojik degisim kaynakli giilme eyleminin de eklenmesi
gerekmektedir. Bireylerin elde ettigi zaferlerden hosnut olmasi, uyumsuzluk karsisinda
giilmesi ve biriken sinirsel enerjinin serbest birakilmasi gibi tiim bu olumlu duygular

rahatlama kuramiyla iligkili olarak giilmeye yol agmaktadir. Bu baglamda Morreal, giilme
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eyleminin nedenlerini ortaya koyarken, olumlu yonde gergeklesen ruhsal degisim ve aniden
ortaya ¢ikan degisiklikler tizerinde durmustur (Morreall 1997: 58-59). Bireylerin uzun
zamandir gormedigi bir yakiniyla aniden karsilagsmasi bu duruma 6rnek teskil edebilmektedir.
Psikolojik degisimden kaynakli saskinlikla karsilanan durum, mutluluga doniistiigii takdirde
giilme eylemi rahatlama kuramiyla aciklanabilmektedir.

Politik mizahta ise rahatlama kurami, toplumda insanlarin farkli goriislere sahip olmasi
dolayisiyla yasadiklar1 endiseyi azaltma araci olarak “mizaha” 6nemli bir rol atfetmektedir
(Hmielowski vd., 2011: 101). Politik mizah unsuru 6zellikle siyasi ortamin yarattig1 ideolojik
kutuplagsmalardan kaynaklanan gerilimi azaltmada zaman zaman etkili bir mizah tiirtidiir.
Bireylerin siyasetin hayati dnemini mizah unsuruyla torpiiledigi, gerilimli durumlar s6z
konusu oldugunda mizah vasitasiyla olaylara daha farkli agidan bakarak psikolojik rahatlama
yasadiklar1 yadsinamaz bir gergektir. Bu durum zaman zaman farkli bir bigimde algilansa da
mizahin farkli yontemlerle enformasyon aktardiginin bilincine varildigi takdirde politik mizah
“rahatlama kuram1” ile dogru orantili bir bi¢gimde islevini ortaya koyacaktir. Politik mizah,
siyasette gercekligin ciddi sdylemlerle insa edildigi ortami, ironik bir dille ters yiiz etmekte ve

bu yoniiyle kitlelere politik bilgiyi farkli bir bakis agisiyla aktarmaktadir.

2.6. Andreas Dorner ve Politainment (Eglenceli Siyaset) Kavram

Teknolojinin  gelismesiyle beraber iletisim alaninda da ¢esitli  doniisiimler
gerceklesmistir. Toplumsal yasamla i¢ ice olan siyaset kavrami bu doniistimle beraber farkli
sekillerde karsimiza ¢ikmustir.

Ingilizce politika ve entertainment sozciiklerinin birlesimiyle olusan politainment
kavrami bu yenilik ve doniisiimle karsimiza ¢ikan 6nemli kavramlardan biridir. Politainment
kavrami, 1990’1 yillardan sonra siyaset ve eglencenin birlestigi ortamlar icin kullanilmaya
baslamis, siyasi konularla medyay: birlestirerek toplumu siyasete daha yakin hale getirmistir
(Stimer ve Yilmaz’dan akt. Goktas, 2016: 1863).

Politainment kavramini Marburg Universitesinden Alman bilim insan1 Andreas Dorner
tanimlamistir. “Eglenceli siyaset” veya “siyasi eglence” kavrami bu dogrultuda yeni bir
sOylem tiiri olarak gilinlimiiz medya ve siyaset alaninda kullanilmaya baglanmistir (Acarli,
2014: 150).

Doérner’a gore politika her zaman birbirini izole eden iki seviyeden meydana gelmistir.
Bunlar; eglenceli siyaset ve siyasi eglence kavramlaridir. Siyasi eglence ise kiiltiir endiistrisi
tarafindan yonetilmektedir. Politainment ile amag, politik konulari, olaylar1 ve insanlar

eglenceli yoniiyle ele alara kitle iletisim pazarinda basar1 saglamaktir. Bu dogrultuda siyasi
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aktorler- sahislar, partiler veya dernekler basarili bir sekilde iletisim kurmak i¢in stratejik bir
bicimde eglence kiiltliriinii  kullanmaktadir. Bu baglamda politainment kavramiyla
amaclananin ikna etmek veya bir fikir olusturmak degildir (Dorner, 2002: 2).16

Meyer’in deyimiyle giindemi mesgul eden parti programlar1 degil siyasetcilerin
eglence odaginda yer alan haberleridir. Bu dogrultuda eglence araciligiyla siyasiler igin
“biling ve davranis” siireci daha kolay hale gelmistir (Meyer’den akt. Acarli, 2014: 150).

Calismasiyla gliniimiiz siyaset-medya iligkisini politainment kavrami ftizerinden
aciklayan Dorner, Alman kamu televizyonculugunun yiiksek kiiltiircii sOyleminin bile
politainment kavrami ile yumusadigini, bu kavramin geleneksel habercilik anlayigini ve
siyasal iletisim pratiklerini degistirdigini ifade etmektedir (Bora’dan akt. Esitti: 2015: 1150).

Ancak siyasal eglence kavrami kendi basina yeni bir kavram degildir. Siyasi retorikle
ilgili eski ders kitaplarinda iletisimin, sadece izleyiciye fayda saglamak icin degil aym
zamanda onlar egitmek ve eglendirmek amaciyla siyasetle ilintili olduguna dair bilgiler yer
almaktadir (Westerbarkey’den akt. Herbers, 2013: 3).

Ele alinan goriisler degerlendirildiginde Ddrner’in ortaya koydugu politainment
kavraminin siyasal iletisim faaliyetlerine farkli bir bakis agis1 sundugu goriilmektedir. Bu
dogrultuda ortaya konulan kavramin kiiltiir endiistrisi tarafindan yonetildigini savunan
Dorner, siyasal iletisim faaliyetlerinin basarili olabilmesi i¢in siyasal eglencenin ara¢ olarak
kullandigint vurgulamaktadir. Ona gore, politainment siyasi degil kiiltiirel bir olgudur ve
toplumu farkli yollarla siyasete yaklastirmaktadir. Ozellikle politainment sdzciigiiyle ortaya
koyulan politik eglence kavrami, siyasal iletisimin aktorlerini farkli yonleriyle kitlelere

tanitarak toplumun ve siyasilerin yakinlagsmasina olanak saglayabilmektedir.

2.7. Siyasal iletisimde Mizah Kullanim

Siyasal iletisim uygulamalarina baktigimiz zaman gerek siyasilerin sdylemlerinde
gerekse ortaya konulan siyasal kampanya triinlerinde sik sik mizahi unsurlara yer verildigini
gormekteyiz. Ge¢gmisten gliniimiize siyasette mizahin etkin bir sekilde kullanimi i¢in basin,
onemli bir arag islevini yerine getirmektedir. Ozellikle mizah dergilerinde ve gazetelerde yer
alan karikatiirler siyasal iletisimde mizahin nasil ve ne sekilde kullanildigini daha net bir

bicimde ortaya koyabilmektedir. Genis bir ¢cercevede degerlendirilen siyasal iletisimde mizah

' Bu ifadeler Andreas Dorner'm 21 Haziran 2002 yilinda, Koln Konferansinda gergeklestirdigi
“Politainment versus Mediokratie* baslikli sunumundan alimmistir. Donie Motovlog tarafindan “yazarin nazik
izni ile yayimlanmistir” ifadeleriyle yayimlanan sunumun tamamimn yer aldig1 internet kaynagi:
https://www.academia.edu/35613657/Die_Ver%C3%B6ffentlichung_erfolgt_mit_freundlicher_Genehmigung_d
es_Autors_Politainment_versus_Mediokratie_Potenziale_unterhaltender_Kommunikationsformen_in_der_Politi
k (erigsim tarihi: 11.03.2021).


https://www.academia.edu/35613657/Die_Ver%C3%B6ffentlichung_erfolgt_mit_freundlicher_Genehmigung_des_Autors_Politainment_versus_Mediokratie_Potenziale_unterhaltender_Kommunikationsformen_in_der_Politik
https://www.academia.edu/35613657/Die_Ver%C3%B6ffentlichung_erfolgt_mit_freundlicher_Genehmigung_des_Autors_Politainment_versus_Mediokratie_Potenziale_unterhaltender_Kommunikationsformen_in_der_Politik
https://www.academia.edu/35613657/Die_Ver%C3%B6ffentlichung_erfolgt_mit_freundlicher_Genehmigung_des_Autors_Politainment_versus_Mediokratie_Potenziale_unterhaltender_Kommunikationsformen_in_der_Politik
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olgusu, basili bir bigimde ortaya konuldugu takdirde daha kalici ve gelecek nesillere
aktarilabilen bir nitelik kazanabilmektedir. Giiniimiizde ise mizah dergilerinde yer alan
karikatiirler, alanin1 genisleterek yeni medya araglarinda kendilerine yer bulmustur. Bu sayede
yayimlanan karikatiirler, artik sosyal medyada okuyucularin daha kolay ulasabilecegi ve
paylasabilecegi alanlarda varlik gostererek etki giliciini de dogru orantili bir bigimde
artirmistir.

Yazili mizah iriinleri, Tirk basiminin gelisimiyle beraber ortaya c¢ikmistir. Basin,
Tanzimat doneminde yeni diisiincelerin gelismesi ve siyaset giindeminin Kitlelere aktarilmasi
islevini gerceklestirmeye baglamistir. Gazete ve dergi gibi siireli yayinlar, farkli diisiinceleri
bir araya getirmesi, kolay okunmasi ve giincel olan1 yakalamasi nedeniyle Osmanli
Devleti’nin modernlesme siirecinde 6nemli rol oynamistir (Yazici, 2011: 1300). Gergek
anlamda karikatiir denilince karsimiza ¢ikan ilk isim Cem’dir. Cem; istibdat doneminde,
yoneticileri elestiren ayn1 zamanda kendisiyle ayn1 ad1 tagiyan “Cem” isimli mizah dergisinin
kurucusu ve karikatiir sanatinin éncii isimlerinden biridir. istibdat doneminde Cem dergisi,
donemi ve yoneticileri sert bir bigimde elestirerek kendisinden sonraki kusaklar i¢in de
onemli bir gergeklik birakmustir (Balcioglu ve Ongbren, 1976: 6).''

Karikatiir; kaynaginda olgular, olaylar ve kisileri barindiran, giilmeceli gorsel ileti
niteligi tasiyan tek yonli bir kitle iletisim bigimidir. Karikatiirlerde, siyasi kisilikler veya
uluslar cesitli simgelerle temsil edilmektedir. Ornegin karikatiirde ABD, Sam Amca ile
yansitilirken Ingiltere, John Bull ile Rusya ise bir ay1 ile temsil edilerek okura sunulmaktadir.
Karikatiirci zaman zaman g¢esitli tilkeler, siyasi partiler, ¢ikar gruplar1 veya siyasetgiler ile
ilgili ¢esitli simgeler olusturarak karikatiirlerini ¢izmektedir. Bu baglamda karikatiirciiler
tarafindan ¢izilen Cumhuriyetci fil, Demokrat esek tiplemesi, daha sonra iki 6nemli Amerikan
siyasal partisinin simgesi olmustur (Lamizet’ten akt. Ekinci, 2008: 269-270).

Elestirel sdylemlerle ele alinan olaylarda basin etkili bir ara¢ olsa da sadece karikatiir
lizerinden mizah olgusu okura aktarilmamaktadir. Ozellikle gergeklesen olaymn 6znesi ya da
nesnesi zaman zaman mizahi sdylemlerle haberin aktarilmasina neden olabilmektedir. Bu
noktada, 8 Aralik 2010 tarihinde donemin Anayasa Komisyonu Baskani Burhan Kuzu’ya
yonelik Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde 6grenciler tarafindan
gerceklestirilen yumurtali protesto eylemi dogru bir 6rnek olacaktir. O donemde, 6grencilerin

“Kolektif yumurta senligine hosgeldiniz” yazili pankartlar1 6zellikle basinda yer alan

Y7 Cem dergisi dérdiincii sayis1 gikmadan elestirilerin hedefi haline gelmistir. Donemin Siirt Mebusu ve Milliyet
Gazetesi Basyazar1 Mahmut Bey, dergiyi isim vermeden elestirmistir. Milliyet Gazetesi’nde elestirdigi Cem
dergisini, “zayif, gligsiiz, mizahtan korkan zararsiz ve iirkek at” olarak nitelendirmistir. Cem ise elestirilere 5.
sayida yer alan bir karikatiirle yanit vermistir (Kayis, 2018: 92).
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soylemlerin belirlenmesinde yol gosterici olmustur. Gazeteler olayi, “yumurta kalkani”,
“rafadan demokrasi” gibi niikteli bagliklarla okuyuculara aktarmistir.

Karikatiir, kitleler i¢in siyasal partilerin benimsenmesinde ya da reddedilmesinde
onemli rol oynamaktadir. Karikatiir, siyasal olaylar1 aktarirken siyasal aktorleri de topluma
tanitarak onlar1 yiiceltebildigi gibi ayiplarini veya kusurlarini ortaya c¢ikararak toplum
karsisinda degerlerini de diisiirebilmektedir (Ekinci, 2008: 270).

Mizah kullaniminda 6zellikle siyasi liderlerin sOylemleri ise gerek akademik
caligmalarda gerekse kitle iletisim araglarinda 6nemli yer edinmektedir.

Mizah ve liderlik unsurlart 1940’11 yillardan itibaren akademik caligmalara konu
olmaya baslamistir. Calismalar 6zellikle siyasi liderler ve karikatiirler baglaminda ele alinsa
da siyasi liderlerin mizah unsurlarmmi kullanarak hedef kitleyle kurdugu iletisim, liderlik
ozelliklerini pekistirmede biiyiik 6nem arz etmektedir. Tiirk edebiyatinda masallar, tiyatrolar
ve fikralar vasitasiyla ortaya konan mizah unsuru, siyasi liderler tarafindan da giiglii ve etkili
bir silah olarak degerlendirilmektedir (Devran ve Giil, 2016: 380-381). Pundt ve Hermann’a
gore, mizah araciliiyla siyasi liderler, kitlelerle verimli iligkiler kurabilmekte ve pozitif enerji
iireterek kitlelere kendilerini sevdirebilmektedir. Ayrica mizah, konugsmaci ve dinleyici
arasindaki hiyerarsik sinirlart gecici de olsa ortadan kaldirmakta ve bireylerin daha yakin
iliski kurmalarina olanak saglamaktadir. Ancak Pundt ve Hermann, mizahin olumsuz
yonlerine de dikkat ¢gekmekte, saldirgan mizah olarak adlandirilan durumlarda ise bireylerin
birbirini kiiciik diisiirerek {istiinliik saglamaya calistiklarni vurgulamaktadir. Ozellikle
cinsiyet, etnisite, din ve milliyet konusunda yapilan mizah, son derece kirict olabilmektedir
(Pundt ve Hermann, 2015: 109).

Mizah niteligi itibariyle sosyal hiyerarsileri izlemeye yatkin bir olgudur. Bunun
nedeni, insanlarin genelde kendilerinden daha {iist konumdaki bireylere degil, daha alt
konumdaki bireylere yonelik sakalar yapmasidir (Mulkay’dan akt. Oztiirk ve Kasnakoglu,
2017: 30).

Ustiinliik saglama amaciyla kullanilan mizah unsurlarina genellikle siyasi liderler
arasinda gergeklesen diyaloglarda rastlanmaktadir. Ornegin, 23 Haziran 2019 segimi
oncesinde, Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan adaylar1 Binali Yildinm ve Ekrem
Imamoglu’nun kendilerini ifade ettigi ve vaatlerini ortaya koydugu ortak yayinda, Imamoglu
ulagim sorunlariyla ilgili vaatlerini aktarirken Binali Yildirim’in kendisinin s6ziinii kesmesi
tizerine “10 saniye alacagim var, 3 daha etti 13” seklinde esprili bir dille tepkisini ortaya

koymustur. O sirada Yildirim, “2 de benden, 15” diyerek gergin ortami yumusatmais, taraflarin
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gillmelerini saglamistir https://www.youtube.com/watch?v=1tu8aiXWHNA (erisim tarihi:
02.10.2019).

Ancak bu espri ayn1 zamanda, Binali Yildirrm’m Ekrem Imamoglu’na kars1 {istiinliik
saglama amacinin da bir yansimasidir. Ciinkii ortak yayinda siyasilerin konugmasi1 gereken
stireleri belirleyen bir moderator vardir, siyasiler sadece sorulara cevap vermekle ve vaatlerini
aktarmakla yiikiimliidiir.

Binali Yildirim, siyasal iletisimde mizahi sik kullanan politikacilardan biridir.
Gegmiste AK Parti genel baskan adayi olarak ismi agiklandiginda kiirsiiye ¢ikmis ve elinde
konusma metni olmadigi i¢in konusmasma Temel’in su fikrasiyla baslamistir: “Temel
konusma yapmaya hazirlantyormus, kiirsiiye ¢ikmis bakmis ki konusmasi yok. Benimki
gibi... Sonra donmiis demis ki topluluga, buraya ¢ikarken konusmamai bir Allah biliyordu, bir
ben. Simdi artik Allah biliyor.” Bunun {izerine salonda bulunanlar giilmeye baslamis ve
Yildirnm konusmasina devam etmistir https://www.youtube.com/watch?v=Ws4mXrqgRWqg4
(erigim tarihi: 02.10.2019).

Mizahta kullanilan dil ise igerigindeki komik unsuru ortaya cikararak cesitli dil
oyunlariyla dilin disina ¢ikmakta ve dilbilgisi kurallarindan bagimsiz bir bigimde giindelik
dilden uzaklasarak giiliing hale gelmektedir. Ustiinliik, uyumsuzluk ve rahatlama teorileriyle
acikladigimiz giilme eyleminin nedenleri ne olursa olsun mevcut kurallardan sapan dil,
nesneleri komik hale getirmektedir. Mizahi kullananlar dil oyunlar1 vasitasiyla aktardiklar:
olaylar1 komik hale getirmektedir. Ancak bunu; okuyucuyu, seyirciyi veya dinleyiciyi
duygulandirmadan gergeklestirmektedir. Mizahgilarin kullandig1 dil oyunlar su sekildedir:
-Miibalaga (Abartma), -Benzesleme, -Es Adlilik (Cinas), -Cok Anlamlilik, - Agiz, Lehge, -
Kesimsel Dil Kullanimi, -Argo Kullanimi, -Tesbih (Benzetme), -istiare (Deyim Aktarmast,
Egretileme, Metafor), -Mecaz-I Miirsel(Ad Aktarmasi, Diizdegismece), -Teshis
(Kisilestirme), -Tezat (Karsitlik), -Miisakale,- Istikak, -Yanki, -Dil Siirgmesi, -Kaydirma, -
Alisiilmamis Bagdastirma Kullanimi, -Karsitlama, -Ikilem (Paradoks), -Aktarim, -Degistirim,
-Kosuk (Beyit) Uydurma, -Gegisme, -Degisim, -Tiireme, -Tersine Cevirme (Kiyasmus), -

Onsayiltilarla Oynama, -ironi, -Sagmalama,- imleme’dir (Usta, 2009, 97-117).

“Siyasette dil ve iletisim denilince akla ilk gelen, liderlerin Tiirk¢eyi gramatik olarak tokezlemeden
kullanmas1 yani hatiplikleri ve 6zlii sozler (darbir mesel) kullanmalaridir. Tiirk siyasi tarihinde dili ve
hitabeti etkili bigimde kullanan ve 6zlii sézler iireten siyasilerin sayis1 az degildir. Ornegin Adnan
Menderes, Biilent Ecevit ve Deniz Baykal akici bir dile sahipken, Siileyman Demirel konusmalarinda
yoresel siveleri, deyimleri ve mizahi kullanarak siyasi literatiire katmigtir. Necmettin Erbakan, hoca

kimligi ve slubuyla bir tarz olusturmus ve siyasette ayri bir yer edinmistir. Cumhurbagkani Recep


https://www.youtube.com/watch?v=1tu8aiXWHNA
https://www.youtube.com/watch?v=Ws4mXrqRWq4
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Tayyip Erdogan'n genglik yillarindan itibaren siir miinazaralarina katilmis olmasi ve edebiyatla
ilgilenmesi, onun gii¢lii bir hatip olmasini saglamistir. Erdogan'in giiglii ve etkili konusmalar
yapabilmesine ragmen mizaha yeterince yer verdigi sdylenememektedir. Diger taraftan Kemal
Kiligdaroglu, Devlet Bahgeli ve Selahattin Demirtag'in da son derece diiz, ciddi ve gramatik bir dil
kullandiklar1 goriilmektedir. Ahmet Davutoglu'nun konusmalarinin anlatisi, igerigi ve sOylemi

entelektiiel ve akademik derinligini agik¢a ortaya koymaktadir” (Devran ve Giil, 2016: 376).

Siyasal iletisim uygulamalarinda kitle iletisim araglarmin 6nemli rol oynadigi
yadsinamaz bir gergektir. Bu baglamda incelenen televizyonda yayimlanan siyasal
reklamlarin igerigi, “konu ve imaj icerigi” ile “pozitif ve negatif icerik” olarak iki baslikta
ortaya ¢ikmaktadir. Siyasal reklamlarin igerigine gosterilen bu ilgi, siyasal iletisim siirecinde
aday imajinin degil politik konularin esas alinmasini1 dogru bulan Klasik demokratik se¢im
modelinden kaynaklanmaktadir. Bu konuyla ilintili olarak televizyon reklamlarinin adayin
imaj1 ve kisiligine odaklanmas1 sonucunda siyasal sdylemin ciddiyetinin bozuldugu yoniinde
de elestiriler vardir (Balci, 2016: 289). Fakat arastirmalar neticesinde televizyon reklamlarinin
¢ogunun adayin imajina degil, politik konulara yogunlastig1 ortaya koyulmustur (Kaid’den
akt. Balci, 2016: 289). Dogrudan adaylar1 odagina alan mizahin, siyasal sdylemin ciddiyetini
sekteye ugrattiZ1 yoniinde elestiriler olsa da Majken Jul Sorenson’un ifade ettigi gibi “Politik
mizahin geligsmesi i¢in bazi tutarsizliklara ve sagmaliklara ihtiya¢ vardir. Eger politikacilarin
dedikleri gibi seyler varsa, o zaman satir, parodi ve ironiyi inga edecek neredeyse hicbir sey
yoktur” (Sorenson’dan akt. Ozdemir, 2018: 10).

Onemli toplumsal meseleleri konu edinen siyaset bilimi, siyasilere “ciddi” olma
misyonu yiiklese de zaman zaman mizah olgusunun siyasete girmesiyle siyasiler ciddiyetten
uzaklasabilmektedir. Bu durum her ne kadar elestirilse de ayni zamanda siyaseti eglenceli
hale getirmektedir. Ozellikle secim ddnemlerinde, se¢im yarisimi kazanabilmek amaciyla
siyasetciler rekabet ortaminda birbirlerine karsi cesitli hamlelerde bulunmaktadir. Ornegin,
Tiirkiye’de 24 Haziran 2018 yilinda gergeklesen Cumhurbaskanligi ve Milletvekilligi Genel
Secimlerinde, siyasi partilerin se¢im kampanyalarinda animasyonlara yer vermeleri, se¢imleri
daha ilgi ¢ekici hale getirmistir. Bu animasyonlarda, 6zellikle ana muhalefet partisi CHP’ nin
“Gelin, hep birlikte bug’siz yeni bir diinya tasarlayalim!” reklami siyasal iletisimde mizah
kullanimma farkli bir ornektir. Animasyonun ilk saniyelerinde, CHP lideri Kemal
Kiligdaroglu “Ya arkadaslar ben istemez miyim download hizlar artsin” climlesiyle arabadan
inmekte ve aniden animasyon goriintiisiine doniismektedir. Yesil bir alanda yiirliyen
Kiligdaroglu'nun etrafinda topluluktan insanlar vardir. Ozellikle genglere hitap eden bu
animasyonda, Kiligdaroglu’nun siyasetin ciddi meselelerinden uzaklasmayi, esprili bir dille

gergin ortami yumusatmayir ve genglerin ilgisini ¢ekmeyi hedefledigi anlasilmaktadir.
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Kiligdaroglu'nun animasyonda kullandig1 esprili ifadeler ise su sekildedir: “Instagram’da
filtreler artsin, Snapchat’te efektler ¢ogalsin, Whatsapp’a mavi tiki kapatma se¢enegi gelsin,
insanimiz daralmasin, oyunda cheat yapilmasin, herkes hak ettigi frag’e kendi emegiyle
ulassin istiyorum. Istiyorum ama &nce bu se¢imi ¢dzmemiz gerekiyor. Gelin geleceginize
sahip ¢ikin, hep birlikte bugsiz yeni bir diinya tasarlayalim” https://www.youtube.com/watch?
v=00QhpX-5_yA (erisim tarihi: 03.10.2019). Ozellikle Kiligdaroglu’nun sdylemleriyle
uyumlu bir sekilde animasyon goriintileriyle desteklenerek izleyiciye sunulan bu reklam,
siyasal iletisimde mizahin animasyon vasitasiyla kullanimina 6rnek olusturmaktadir.

Elestiri, 0zgiirliik, hitabet, direnis, evrensellik gibi mizahla ilintili unsurlar, siyasetin
de olmazsa olmaz unsurlaridir. Pew Arastirma Merkezi’nin 2008 yilinda elde ettigi verilere
gore, Amerikalilarin %81 siyasal iletisim kampanyalarina veya adaylara ait bilgileri The
Onion gibi mizah sitelerinden veya The Daily Show with Jon Stewart gibi mizah
programlarindan takip etmektedir (Oztiirk ve Kasnakoglu, 2017: 30).

Brewer ve Marquarddt (2007) Mock News and Democracy: Analyzing The Daily Show
adli makalesinde, 2005 yilinin bagindan itibaren The Daily Show'un 52 boéliimiinde yer alan
haber Oykiilerini ve roportajlarint incelemistir. Makalede incelenen 222 haber Oykiisiiniiniin
yarisindan fazlasinin politik konulara degindigi tespit edilmistir. Arastirma sonucunda ise The
Daily Show adli mizah programinin izleyicilerini politika hakkinda (politika konular1 dahil)
bilgilendirdigi, izleyicilerin dikkatini diinyadaki olaylara cekerek onlar1 tesvik etme
potansiyeline sahip oldugu kanaatine varilmistir. Tlim bu veriler dogrultusunda, siyaset ve
mizah unsurlarinin birbirleriyle iligkili iki temel alan oldugunu, her iki kavramin da birbirini
besledigini sdylemek dogru olacaktir. Dolayisiyla mizah ve siyasetin bu denli yakin iki alan

olmasi politik konularda bilgi sahibi olmak isteyen bireylere alternatif alanlar yaratmigtir.


https://www.youtube.com/watch?v=q0QhpX-5_yA
https://www.youtube.com/watch?v=q0QhpX-5_yA
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UCUNCU BOLUM
24 HAZIRAN 2018 CUMHURBASKANLIGI VE MiLLETVEKILLiGi GENEL
SECIMLERIYLE ILGILI MiZAH DERGILERINDE YER ALAN
KARIKATURLERIN GOSTERGEBILIMSEL ANALIZi

3.1. Arastirmanin Amaci Ve Onemi

Enformasyon akisinin yogun bir bi¢imde gerceklestigi giinlimiizde, gelismelere paralel
bir bicimde bireylerin haber alma ihtiyact da artmistir. Sosyal medyanin etki giiciinii
arttirmasi, haber iletimini farkli kanallarda gerceklesmesine olanak saglamistir. Iginde
bulundugumuz bilgi ¢ag1 ise haber alma ihtiyacimizi da paralel bir bicimde artirmistir.
Vurguladigimiz iletisim siireci, icinde bircok kesisme noktas: barindirmaktadir. iletisimin
farkli bir formu olan karikatiirler, mizahin eglendirirken diisiindiiren, diisiindiiriirken de bilgi
sahibi yapan bir alanidir. Karikatiirleri diger iletisim araglarindan farkli kilan ise bilgiyi bol
gorsellerle ve mizahla harmanlayarak sunmasidir. Ozellikle gergin gegen secim dénemlerinde
mizah, bireylere alternatif alanlar yaratan etkili bir kitle iletisim bigimidir. Siyasal iletisimde
mizah olgusu cer¢evesinde hazirlanan bu tez calismasinda, siyasal iletisim faaliyetlerinin
karikatiirlere yansimasi incelenmistir. 24 Haziran 2018 Cumhurbaskanligr ve Milletvekilligi
Genel Se¢imleri 6rneginde ele alinan ¢aligsma, 6zellikle ilgili tarihte Tiirkiye’de 16 Nisan 2017
Tirkiye Anayasa Degisikligi referandumuyla hayata gecen Cumhurbagkanlhigi Hiikiimet
Sistemi’nin ilk Cumhurbagkaninin belirlenmis olmasi dolayisiyla 6nem arz etmektedir.

Bu c¢alismada, 24 Haziran 2018 tarihinde ger¢eklesen Cumhurbaskanligi ve
Milletvekilligi Genel Secimleriyle ilgili Misvak ve Leman mizah dergilerinde yayimlanan
karikatiirler tizerinden mizah unsurunun siyasal iletisim baglamindaki roliinii ortaya koymak
amag:lanmls‘ur.18 Calismanin temel amaci, bu konularin tespitini 24 Haziran 2018 Secimleri
ornegi lizerinden ortaya koymaktir. Siyasal iletisim ¢aligmalarini odagina alan ¢alisma, ayni
zamanda mizahin siyasal iletisim siirecinde oynadigi etkin rolii politik karikatiirler vasitasiyla
incelemektedir. Siyasi olaylarin giildiirii unsuruyla islendigi politik karikatiirler, bireylerin
siyasetin ciddi yansimalarindan uzaklasabilecegi alternatif bir alan olmasi dolayisiyla dnemli

bir unsurdur. Bu arastirmada, bireylerin siyasal karar siirecinde siyasal iletisim faaliyetlerin

% Misvak Mizah dergisi, Haber Seyret ekibi tarafindan Tiirkiye’de internet iizerinden, Islamc1 ¢izgide yayin
yapan mizah ve hiciv dergisidir https://tr.wikipedia.org/wiki/Misvak_ (dergi) (erisim tarihi: 02.01.2020).
Derginin 14 Ocak 2020 yili itibariyle Instagram’da 470 bin, Twitterda 94 bin, Facebook’ta ise 487 bin
takipgisi oldugu goriilmektedir. Calismada sadece sosyal medya iizerinden giinliikk yaym yapan Misvak
Mizah dergisinde yer alan karikatirler, sosyal medya iizerinden giinliik paylasilmaktadir.


https://tr.wikipedia.org/wiki/Misvak_%20(dergi)
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yogun bir bicimde yer aldigi diisiiniilen politik karikatiirleri gostergebilimsel ¢oziimleme

yontemiyle incelemistir.

3.2. Arastirmanin Hipotezleri

Bu Arastirmanin temel hipotezleri sunlardir:

1. Mizah dergilerinde yer alan karikatiirler se¢im donemlerinde siyasi partilerin, siyasi
partilerin genel baskanlarinin veya adaylarin durumuyla ilgili okuyucuya bilgi vermektedir.

2. Politik karikattirler araciligiyla ifade edilen duygu ve beden devinimleri temsil ettigi
kisileri yansitir.

4. Siyasal iletisim aract olan politik karikatiirler yayimlanmis oldugu derginin
ideolojisini yansitmaktadir.

5. Mizah dergilerinde yayimlanan Kkarikatiirler siyasal iletisim dolayimi ile
gostergebilimsel imgeler tasimaktadir.

6. 24 Haziran 2018 Cumhurbaskanligi ve Milletvekilligi Genel Sec¢imleriyle ilgili

secilen politik karikatiirlerda anlati, mizah kuramlariyla yogurulmustur.

3.3. Arastirmanmin Simirhliklar:

Bu c¢alismada iki farkli ideolojide konumlanan mizah dergileri ele alinmistir. Mizah
dergilerinin toplumsal hayatin 6nemli yanlarini ortaya koymada biiyiik bir rolii olsa da niteligi
itibariyle elestirel oldugu bilinmektedir. Bu baglamda Tirkiye’de yayimlanan mizah
dergilerinde elestirel nitelikli tiirdes birgok dergi bulunmaktadir. Dolayisiyla karsit ideolojide
konumlandirilacak dergilerin sayisi olduk¢a azdir. Mevcut nedenlerden otiirii arastirma, farkli
yayin periyotlar1 ve yayimlanma ortamlarina sahip, ideolojik farkliliklart olan iki dergi ile
siirlandirilmigtir. Misvak Mizah dergisi giinliik ve sosyal medya ortaminda yayimlanirken,
Leman dergisi haftalik olarak hem basili hem de dijital ortamda yayimlanmaktadir. Tim
sinirlamalara ragmen bu ¢aligma, siyasal iletisim faaliyetlerinin en yogun oldugu iki tarih
araligiyla ele alinarak karikatiirler iizerinden bu siire¢te mizahin nasil olusturuldugunu ortaya

koymay1 amaglamistir.

3.4. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Siyasal iletesem caligmalarinin karikatiire yansimalarin1 inceleyen bu calismanin
evreni Tirkiye’de yayimlanan mizah dergileridir. Arastirma kapsaminda segilen yayin
periyotlar1 farkli iki derginin basili olmas: ve dijital ortamda yayimlanmasi da arastirmanin

evrenine dahildir.
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Bu tez caligmasi, siyasal iletisim kavraminin gelisim siirecini, dergilerde yer alan
karikatiirlerdeki politik mizah olgusunu, mizahin gelisim evrelerini ve siyasal iletisim araci
olarak politik karikatiirlerin analizini kapsamaktadir. Arastirmanin Orneklemi, Tirkiyede
basili ve dijital ortamda yayimlanan Leman Dergisi ve sosyal medyada yayimlanan Misvak
Mizah dergisidir. Leman ve Misvak dergisinde yer alan karikatiirlerin yer aldig1 ¢alismada;
ilgili se¢im donemine iliskin Misvak Dergisinden 3- 19 Haziran 2018 tarihleri arasinda
yayimlanan 8 karikatiir ve Leman Dergisinden 4 Nisan- 20 Haziran 2018 tarihleri arasinda
yayimlanan 8 Kkarikatiir olmak tiizere toplamda 16 karikatiir gostergebilimsel ¢oziimleme
yontemiyle ele alinmistir. Secilen 6rneklem, siyasal iletisim faaliyetlerinin yogun bir sekilde
yer aldigi tarihler arasindan segilmis, arastirmanin sinirliligt dergilerin gilinliikk ve haftalik
yayimlanma periyotlart g6z onilinde bulundurularak belirlenmistir.

Calismada nitel arastirma kapsaminda yogun bilgiye sahip oldugu diisiiniilen konular
tizerinde derinlemesine analizi saglayan amagli 6rnekleme yontemlerinin alt tiirii olan “dlgiit
ornekleme” tercih edilmistir. Olgiit 6rnekleme metodu, nceden belirlenmis dlgiit ya da
Olciitlerin arastirmaci tarafindan yeniden olusturulmasi ya da var olan1 kullanmasiyla ortaya
koyulmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2008: 112).

Olgiit 6rnekleme metoduyla ¢alismada, 24 Haziran 2018 Cumhurbaskanligi ve Genel
Baskanligi sec¢imi 0Olgiit olarak alinmis, se¢imle dogrudan iligkili oldugu diisiiniilen

karikatiirler tercih edilmistir.

3.5. Arastirmanin Yo6ntemi

Calisma kapsaminda siyasal iletisim ile iligkili olarak ele alinan politik karikatiirler,
siyasal konularda topluma mesaj aktarma islevine sahiptir. Bu dogrultuda siyasal iletisim
stirecinde hedef Kitlenin, politik karikatiirler araciligiyla aktarilan mesaji dogru yorumlamasi
biiyliik onem arz etmektedir. Politik karikatiirler gerek anlatim farkliligi gerekse niteligiyle
kisi ve olaylar1 okurlara farkli bir perspektifle sunmaktadir. Bu baglamda, ¢alismada siyasal
iletisim siirecinde mizahi ortaya koyabilmek i¢cin Misvak ve Leman dergisinde yer alan ilgili
secim donemine iligkin 16 tane karikatiir analiz edilmistir. Bu baglamda ¢alismada incelenen
politik karikatiirlerin, iletmek istedigi mesajlar gostergebilimsel yontem uygulanarak
¢Ozlimlenmistir.

Leman dergisi, niteligi ve yayin periyodu itibariyle Misvak’tan farkli bir konumdadir.
Dergi, haftalik olarak basili bir sekilde igeriklerini okuyucuya ulagtirmaktadir. Misvak ise
karikatiirlerini gilinlik olarak, sosyal medya araciligiyla yayimlamaktadir. Dergilerin yaymn

periyotlarinin yam sira ideolojik yapilarinda da farkliliklar gézlemlenmistir. Misvak AK
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Parti’ye yakin bir tutum sergilerken Leman’in CHP’yi destekleyen bir bakis acisiyla
karikatiirlerini ortaya koymaktadir.

Calismada 24 Haziran 2018 secimleriyle iliskili olarak segilen karikatiirler, 6zellikle
karikatiirlerde mizahin dolayli bir sekilde ortaya koyulmasi nedeniyle gostergebilimsel
yontem uygulanarak ¢oziimlenmistir.

Gostergebilim, gdsterge dizgelerini betimleyerek gostergelerin birbiriyle nasil bir iligki
icinde olduklarin1 ortaya koymaktadir. Gostergeleri ve gosterge dizgelerini ¢esitli Olgiitlerle
siniflandirmak, anlamlarin eklemlenerek nasil bir araya geldigini arastirmak, insanin insanla
ve insanin diinyayla nasil bir etkilesim i¢inde oldugunu saptamak, bunlar1 yaparken de
epistemolojik, deskriptif, metodolojik, tiim kapsayici, tutarli ve yalin bir kuram olusturmak
gostergebilimin temel ¢alisma alanidir (Rifat, 2009: 113).

Calismada uygulanan gostergebilimsel yontem; Daniel Chandler’in gostergebilimsel
kodlar yaklagimi ve Roland Barthes’in diiz anlam — yan anlam ayrimi gercevesinde ele
almmistir. Ortaya koyulan kod a¢imlamalarindan sonra, Barthes’in anlamlandirma
diizeylerinden olan diiz anlam ve yan anlam ayrimi ile ¢oziimlemeler yapilarak bu dogrultuda

bir sonuca ulasilmistir.

3.5.1. Gostergebilim

Insam gevreleyen her yerde, insamin gordiigii farkli anlamlar vardir. Bu anlamlar,
insanlarin algilama, okuma, yorumlama, ¢6zme siireglerinden gecerek yasama dahil
edilmektedir. Insan, diinyay1 okurken ve anlamlandirirken yasadig: siireci dil yoluyla yeni bir
soylem {ireterek ifade etmektedir. Boylece anlamlandirilan dizgelerin var olus siireci
deneyimler vasitasiyla aktarilmaktadir (Rifat, 1993: 11-12).

Erkman, Gdstergebilime Giris kitabinda gostergebilimi, iletisim amaci tasiyan tiim
gostergeleri ve bu gostergelerin birbiriyle olan iligkilerini inceleyen bir bilim dali olarak
tanimlamistir (1987: 10-11).

“Anlam iretimini hem biligsel hem toplumsal hem de iletisimsel boyutlariyla
incelemeyi amaglayan gostergebilim, disiplinler Gtesi bir bilim gibi degerlendirilebilir. Tek bir
yontemi ve belirli bir nesnesi olan bir disiplinden ¢ok, bir arastirma alanidir” (Bourse ve
Yiicel, 2012: 178).

Gostergebilimin amaci ise insam1 kusatan bu anlamlar evreninde, tim bu anlamh
dizgeleri kavrayabilecek ve yorumlayabilecek ¢oziimleme ve yeniden yapilandirma modeli

sunmaktir (Rifat, 2009: 7).
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Bati dillerinde semiyotik, Tiirk¢e’de ise gosteregebilim olarak ifade edilen kavraminin
kokeni, Yunancada “semeiotike” sézctliglinden tiiremistir. Semiyoloji ise Tiirkcede gosterge
anlamina gelen Yunanca “semeion” terimi ile “séz, kuram” anlamina gelen Yunanca “logia”
kelimelerinin birlesimiyle olusmustur. “Gosterge (ya da belirti, isaret) anlamina gelen
Yunanca semeion, teknik ve felsefi bir terim olarak IO 5. yiizyilda Yunanli hekim
Hippokrates ve Yunanli felsefeci Parmenides tarafindan daha c¢ok "kanit", "belirti",
"semptom" anlamina gelen Yunanca tekmerion ile esanlamli olarak kullanilmistir (Rifat,
2009: 27).

Aristoteles, Organion Ill Birinci Analitikler adli kitabinda, ENTHYMEMA (6rtiik
tasim) basgligiyla yazdigi boliimde gosterge ve “hakikate yakin” kavramlarinin birbirinden
farkli oldugunu belirterek gostegebilimin ne olduguna dair cesitli goriisler sunmusgtur.
Aristoteles’e gore hakikate yakin olmak ve gosterge birbirinden farkli kavramlardir. Hakikate
yakin 0lma, olast bir dnermedir; olasilikla gosterge ise birbirinden farklidir. S6z gelimi,
kiskang kimselerden nefret etmek ve sevilen kisileri sevmek “hakikate yakin olma” durumuna
bir 6rnektir. Isaret(gdsterge) ise “ispathik” gerektirmektedir. Ornegin, bir kadmin siitiiniin
olmasi, onun dogum yaptiginin bir ispatidir. Yani bu durum bir gostergedir (Aristoteles, 1996:
188-189).

Manetti’ye gore, “gosterge kavrami, modern kavrayistaki “yerini tutma/ikame etme”
anlamiyla ilk kez Aristoteles tarafindan kullanilmaya baslanmistir. Boylelikle gosterge “dilsel
ifadelerin, psikolojik durumlarin ve/veya diisiincelerin sembolleri” olmustur. Ona gore,
Aristoteles yukarida bahsedilen bolimde ve Retorik adli kitabin bir boliimiinde ortaya
koydugu fikirlerle gostergebilimsel anlayistaki kuramsal ayrimlarin temelini olusturmustur
(Manetti’den akt. Ozmakas, 2009: 34).

Gostergebilim; gostergenin kendisi, gostergeler tarafindan diizenlenen kodlar,
gostergelerin diizenledigi kiiltiir ve kodlar olmak lizere li¢ temel ¢aligma alanina sahip bir
yaklasimdir. Ik yaklasimda gdstergenin kendisi, insan insas1 olan gdstergeleri, insanlarmn
kullanim bigimleriyle anlamaya odaklanmaktadir. Géostergeler tarafindan diizenlenen kodlar
yaklasiminda, toplum ve kiiltiir gereksinimini karsilama amaciyla olusturulan kodlarin ortaya
konulmasi1 ve bu kodlarin iletilmesinde kullanilan iletisim araglarinin isletilmesi igin
basvurulan yontemler incelenmektedir. Son yaklasim olan gostergelerin diizenledigi kiiltiir ve
kodlar calismasinda ise kiiltiiriin varolusunu ve bigimini bu kodlarin ve gdstergelerin
kullanimuyla iligkilendirmektedir (Fiske, 2003: 122).

Gostergebilimsel ¢oziimleme ise anlama Oncelik veren, iletisim siiregleri iginde

anlamsal dizgeleri analiz eden bir yontemdir (Bource ve Yiicel, 2012: 176)
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Ingiliz filozof John Locke, “An Essay Concerning Human Understanding” (Insanin
Anlama Yetisi Uzerine Bir Deneme) adli eserinde ilk kez semiotike terimini kullanmustir.
Semiyotigin bilimin ii¢ temel kolundan biri olmas1 gerektiginin altin1 ¢izen Locke’a gore,
gosterge Ogretilerinin temel amaci, zihnin nesnelerini algilamak veya aktarilan bilgiler i¢in
kullanilan gostergelerin niteligini ortaya koymaktir (Deely, 1990: 113-114).

Matemetik¢i Jean Henri Lambert ise John Locke’dan sonra gostergebilimin en dnemli
temsilcilerinden biri olmustur. Locke’un eserlerinden etkilenen Lambert, gostergebilimde
diisiince ve objelerin adlandirilmasiyla ilgili, Neues Organon' (Yeni Organon) [1764] adl
eserinin “semiyotik” bdoliimiinde dilsel gostergelerin iizerinde durmus; torenler, miizik,

koreografi, arma gibi tiirlere de deginmistir (Rifat, 2009: 29).

3.6. Cagdas Gostergebilim Kurami Onciileri
3.6.1. Ferdinand De Saussure

Cagdas gostergebilim kuraminin temelini atan iki 6nemli isim Saussure ve Peirce
gostergenin tanimi konusunda farkli goriislere sahiptir. Dillerin ¢alisma bicimi ve dilsel
gostergenin dogasiyla ilgilenen Saussure’a gore dilsel gosterge; bir gosteren ve bir
gosterilenden olusan “birlik” ya da “birim”dir. Gosterge, bir seyi ve ismi degil bir kavrami ve
saglam bir gorilintiiyli birlestirir. Saussure, ses imgesine “gosteren” adini verir ve kavrami
belirtilmis olarak tanimlar. Yani dil kullaniminda kisinin isittigi sesler, kavramlari temsil eden
anlamdiricilardir. Bu fikirler; gorsel kiiltiire, gorsel gostergelere uygulamak i¢in kullanilabilir.
Gosterge, gorsel olarak algilayabildigimiz, isaretlenebilen, cizilebilen, fotograflanabilen,
bilgisayar ortaminda olusturulabilen goriintii olarak diisiiniilebilir. Belirti ise gosterenle iliskili
olarak ona yiikledigimiz anlamdir (Barnard, 2001: 146).

Saussure, gostergebilimsel isleyisin ayrimsal ve bigimsel yapilarinin 6nemini
vurgulayarak sesin maddesel 6genin kendisinin dile ait olmasinin miimkiin olmadigini
gostermis ve dilbilimsel gostergenin 6ziinde ses¢il bir yapisinin olmadigini ifade etmistir. Bu
dogrultuda Saussure, ayni anda hem gosterilenin igerigi hem de artik ses olarak disavurum
maddesini, t6z par¢alanmasina ugratarak dilbilimi genel gostergebilimin pargasina
doniistiirmistiir (Derrida, 1994:31-32).

Saussure’un yaklasimina gore dil, kavramlar1 belirten gostergeler dizgesidir.
(Saussure’den akt. Kiran ve Eziler Kiran: 425) Ciinkii dil, toplum ic¢inde varoldugu gibi
toplumda deger bularak varligimi siirdiiriir. Dil, insanlar arasinda uzlagsmadan ve genis bir
sozlesmeden meydana gelmistir. Insanlar dile yiikledikleri ortak anlamlar vasitasiyla iletisim

kurmaktadir. Ornegin, konusmak istemeyen bir birey, iletisim kurmay1 reddetmis olur fakat
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bu uzlagmay1 degistiremez. Yani, gostergeler dizgesi olarak toplumda iletisimi saglayan unsur
“dil”dir (Kiran ve Eziler Kiran, 2018: 130).

Saussure’iin yaklasiminda temel kavramlar olan dil/s6z ise Saussure tarafindan dilin
cokbicimli ve karmasik olma Ozelliklerinden faydalanilarak ortaya konmustur. Kendini
olusturan belirtkelerin 6zdekinden bagimsiz olan kavram “dil” olarak adlandirilmaktadir. S6z
ise dil karsisinda dilyetisinin bireysel yoniinii kapsamaktadir. Yani dil, dilyetisi eksi soz
olarak formiile edilebilmektedir (Barthes, 1999: 35).

Saussure’e gore anlam bir sekilde nihai bir garantor, askinsal bir konum olan dilin
yapisindan  tiiretilmektedir.  Saussure, dili  art-siremli  degil, essiiremli  olarak
degerlendirmektedir. Artsiirem, inceledigi konunun tarihsel siire¢ igerisindeki degisimlerinin
izini siirerken, essiiremli inceleme belirli bir zaman diliminde kalarak ikili karsitliklar
incelemektedir. Ozellikle dilin yapis1 (langue) iizerindeki arastirmalar essiiremlidir. Yani dili
diyakronik olarak degil senkronik olarak ikili karsitliklar izerinden kavramaktadir (Baturlar
ve Yaylagiil, 2018: 199).

Dilbilimsel gostergeyi ses imgesi ve kavram olarak ele alan Saussure’un gostergebilim
anlayigina gore, gosteren ve gosterilen dis nesnelerden bagimsizdir. Ses imgesi ve kavram ise
kolektif ve toplumsal anlasmaya dayalidir. Ornegin “at” kelimesi, zihinde canlanan at kavrami
gosterileninden ve “a-t” isitim imgesi gostereninden meydana gelerek gostergeyi
olusturmaktadir (Saussure’dan akt. Bircan, 2015: 18).

Saussure’e gore “at” gostergesi, hem “a-t” igitim imgesi gostereninden hem de “at”
kavrami gosterileninden olusur ve bu ikisi gostergeyi olustururlar (Saussure, 1985: 72).

Saussure’iin - bu yaklasimi ilerleyen donemlerde dilbilime yonelik biligsel
yaklagimlarin merkezini olusturmustur. Bu baglamda Sozciliksel Kavramlar ve Bilissel
Modeller teorisini (LCCM) ortaya koyan Vyvyan Evans, dilbilimsel ve kavramsal sistem
arasinda temel bir farklilik oldugunu savunmaktadir. Evans’a gore, sozciiksel kavramlar
dogrudan dil bigimleriyle iligkilidir ve dolayisiyla kullanicinin bireysel anlamda zihninde
varolan kavramlar, dilbilgisinin bir par¢asidir (Kielmann, 2009). Ayrica Saussure tarafindan
tamamlayict olarak tanimlanan dilin, anlam verme siirecindeki rollerinin LCCM Teorisi
tarafindan benimsendigini sOylemek miimkiindiir (Reda, 2016: 91). Lakoff ve Johnson
tarafindan ortaya konulan Kavramsal Metafor Teorisi’ne gore ise “zamana iliskin deneyim,
herhangi bir degisikligin farkinda olma ile iliskilidir ve temel metaforlar arasindadir” (Lakoff
ve Johnson’dan akt. Ordem, 2014: 123). Evans ve Green’e gore (2006) Kavramsal Metafor
Teorisi; anlamin beden deneyimleriyle var olmasi ve anlamsal yapmin kavramsal yapiyi

yansitmasi goriisiinii esas almaktadir.
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Lakoff ve Johnson metaforlarin, giindelik hayatta sadece dilde degil bireylerin fikir ve
eylemlerinde de var oldugunu kesfetmislerdir. Onlara gore, diislincelerimize yon veren
kavramlar ayn1 zamanda giindelik hayatimiz1 da ydnlendirmektedir. Ornegin, TARTISMA
SAVASTIR metaforu kiiltiirlimiizle baglantili bir metafordur. Tartismay1 savas terimiyle bir
arada kullanmak tartisma esnasinda sergilenen tutum ve davranislari yapiya doniistiirerek
TARTISMA SAVASTIR metaforunu ortaya ¢ikarmaktadir (Lakoff ve Johnson, 2015: 27, 29).
Bu durumda Lakoff ve Johnson, metaforlar1 aciklarken ortaya ¢ikan durumun eylemlerden
bagimsiz olmadig1 gibi yasanilan kiiltiirle olan bagliligin1 da ortaya koymaktadir. Tartisma
esnasinda taraflarin savunma veya hiicum gibi etkinliklerde bulunmasi, taraflarin atesli bir
sekilde fikirlerini dile savunmasi tartismayr savas olgusuyla benzer kilarak metafora

doniistiirmiistiir.

“Cesitli uzay/mekan metaforlar1 arasinda, aralarindaki tutarliligi belirleyen, bir kusatici dis sistematiklik
vardir. Bu nedenle IYI OLAN YUKARIDADIR genel mutluluga dair yukar1 ydnelimi verir ve bu
yonelim MUTLU OLAN YUKARIDADIR, SAGLIK YUKARIDADIR, HAYAT YUKARIDADIR,
KONTROL EDEN YUKARIDADIR gibi 6zel durumlarla da tutarllik igindedir. STATU
YUKARIDADIR, KONTROL EDEN YUKARIDADIR’la tutarhidir. Uzay/mekan metaforlan fiziksel
ve kiiltiirel tecriibede temellenir; gelisigiizel belirlenmis degillerdir. Metafor, yalnizca tecriibe temeli

dolayisiyla bir kavrami anlamanin araci olarak hizmet edebilir” (Lakoff ve Johnson, 2015: 45).

3.6.2. Charles Sanders Peirce

Gostergebilim terimini ilk kullananlardan Amerikali diisiintir Charles Sanders Peirce
matematik, kimya ve mantik gibi alanlarda caligmalar yapmustir. Peirce, bilgi felsefesi i¢inde
gdstergebilimi sistemli bir sekilde inceleyen ilk felsefecidir (Ozmakas, 2009: 34). Peirce’e
gore gosterge, zihnin isleyisindeki mantikla bulunmaktadir. MantiZin basamaklar1 ise
sunlardir;

Birincilik: Bagka bir seye gonderme yapmadan var olanlari ifade etmektedir.

Ikincilik: Baska bir seyle iligkisi olan fakat iiciincii bir kendilikle herhangi bir iliskisi
olmayanlar1 belirtmektedir.

Uciinciiliik: Tkinci bir kendilikle iliskisi olan ancak birincisi ve birbiri ile iliski i¢inde
olabildigi dl¢iilerde iliski i¢inde olanlar1 anlatmaktadir (Merrel’den akt. Ozmakas, 2009: 37).

Gostergebilimi mantik perspektifinde ele alan diislinlir, mantik ve gostergebilimin
ortak olarak soyutlama ve simgeleme edimlerini inceledigini savunmaktadir. Ayrica Pierce
gostergebilimi; goriintlisel gosterge, belirti ve simge olmak {izere ii¢ temel baslik altinda

siniflandirmistir (Erkman, 1987: 28, 46).
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Gostergebilimin kurucularindan Peirce’in {i¢ temel gosterge ayrimini Eagleton, kisaca
su sekilde agiklamaktadir:

Gostergenin yerini tuttugu nesneye ¢ok benzemesi “ikonik™ gosterge, gostergenin
gosterdigi seyle Dbirlikte anmilmasi “dizinsel” (indexical) gosterge ve Saussure’un
kavramsallastirmasinda oldugu gibi gostegenin nesnesiyle beraber sadece uzlasima dayali

baglantisinin olmasi ise “simgesel” gostergedir (1996: 130).

3.6.2.1. Goriintiisel Gosterge (ikon)

Goriintiisel gosterge (ikon), temsil ettikleri nesnelerle benzerlik i¢inde olan fakat
gosterdikleri nesnelerden farkli olan gostergelerdir. ikonlar, gosterdikleri nesnelerle benzerlik
esasina dayanan duyarli bir baglanti kurmaktadir (Yiicel, 2013: 79). Gostergebilim, ikonu
tanimlamakta zorlanan bir alandir. Bunun nedeni, benzerligin bir¢cok seyi kapsayabilecek bir
iligki i¢inde olmasidir. Goodman’in da ifade ettigi gibi temelde benzerlik resme 6zgii, ikonik
ya da baska bir temsil iiriiniiniin zorunlu ve yeterli sart: degildir (Mitchell, 2005: 72). Ornegin
birbirleriyle biiyiikk 6lclide benzerlik i¢inde olan ikiz kardeslerin, birbirlerini aynmi olciide
temsil etmeleri miimkiin degildir. Bu durum Goodman’in temsilde benzer olma durumunun

“yeterli” 6l¢iit olmadigini agiklar niteliktedir.

3.6.2.2. Belirti

Belirti, temsil ettigi nesnesi ortadan kalktigi zaman, gosterge olmasii saglayan
ozelliklerini yitiren, yorumlayan olmadigi zaman ise gosterge olma Ozelligini yitirmeyen
gosterge tiiriidiir (Giinay, 2004: 21). Ornegin giin dogumu, sabahin olduguna isaret eden bir
gosterge olsa da temsil ettigi “sabah” olgusu ortadan kalktig1 takdirde gosterge olma 6zelligini
yitirecektir. Bu durumu yorumlayanlar ise glin dogumunun gosterge olma 6zelligine herhangi
bir etkide bulunmamaktadir. Sabah olgusunun ortadan kalkmasiyla gosterge olma 6zelligini
yitiren “gilindogumu” yorumlayan olmasa da gosterge olma 6zelligini koruyacaktir.

Varligina isaret ettigi nesneyle birlikte bitisiklik ve yakinlik iligkisi i¢inde olan belirti,
ornekte de bahsedildigi temsil ettigi nesneden dogrudan etkilenmektedir (Rifat, 2013: 63).

3.6.2.3. Simge

Saussure’iin gOsterge anlayisiyla oOrtiisen bir gostergede, goOsteren ve gosterilen
arasindaki iliski nedensiz ve insanlar arasinda uzlasima dayalidir. Farkli bir deyisle simge,
yorumlayan olmadiginda gésterge olma 6zelligini yitiren bir gosterge tiiriidiir. Ornegin bir

sOzclgiin belirttigi seyin anlamini bilmek, o sézclgii gosterge yapmaktadir (Peirce’den akt.



79

Ozgiir, 2006: 13-14). Aym sekilde beyaz giivercinin barisin sembolii olmasi, insanlarn
yorumlarken uzlagarak ortak paydada birlesmesi sonucunda onu gostergeye doniistiirmektedir.
Belirtiden farkli olarak simgede, yorumlayanin rolii son derece Onemlidir. Gostergenin
¢Ozlimlenmesini saglayan yorumlayan, simgeleri anlamli hale getirdigi i¢in gostergebilimsel
seriivenin kilit aktorlerinden biridir.

Cagdas Gostergebilimin Onciilerinden Peirce’in gostergebilime yapti§i en biiylik
katkilardan biri de gostergeleri cesitli Ozelliklerine gore 66 smifa ayirmasidir. Bu
siniflandirma, giiniimiizde de gostergebilim alaninda etkisini korumaktadir (Erkman, 1987:
28). Borges’e gore Peirce’nin gostergeleri 66 smifa ayirdigi sistem, gostergebilimciler
tarafindan yeterli ilgiyi gormemistir. Bu siniflandirmanin, gostergebilimsel sistemi ayrintili ve
tartismali hale getirdigini savunan Borges, ‘“signtree” adini verdigi modelle Peirce’in
komplike siniflandirmasini agiklamaya calismistir. “Signtree”; gostergebilim ve pragmatizm,
gostergebilim ve metafizik gibi felsefi konularda ipuglari vermektedir. Bu modelin ortaya
konulmasindaki amag ise grafik vasitasiyla sistemin temsilini ve daha kolay anlasilmasini

saglamaktir (Borges, 2010).

Signtree Model: Upper and Side view (66 classes)

Gorsel 3.1. (Priscila Monteiro Borges (2010) A Visual Model of Peirce’s 66 Classes of Signs Unravels His
Late Proposal of Enlarging Semiotic Theory)

Umberto Eco’ya gore gostergebilim, sadece gosterge sistemi olduklar1 agikga goriilen
sistemleri inceleyen bir bilim dali degildir aym1 zamanda tiim kiiltiir olgularin1 gdsterge
sistemleri gibi ele almaktadir. Bunu yaparken de kiiltiiriin temelde “iletisim” oldugu

varsayimiyla yola ¢ikmistir (2019: 17). “1960 sonrasi yillarda gostergebilimin Avrupa’daki
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onemli temsilcilerinden biri de Italyan Umberto Eco’dur” (Rifat, 2019: 166-167).
Gostergebilim ve kiiltiir olgusunu birbiriyle bagmtili kilan unsur ise yorumlanmayla
tamamlanan gostergebilimin yorumlama noktasinda farkli parametrelere ihtiya¢ duymasidir.
Ozellikle kiiltiirel ortamin dogru kavranmadigi yontemlerde, gostergebilim okumalarinm
eksik veya hatali olmas1 kaginilmazdir. Bu durum gostergebilimi, giivenilirlik ve gegerlilik
sorunuyla karsi karsiya birakarak gostergebilimin bilimsel olandan uzaklagmasina yol
acabilmektedir.

Eco’nun akademik kariyeri ilk kitab1 Aziz Thomas’ta Estetik ile baglamistir. Yazin
alaninda ilerlemek isteyen 1956 yilinda Eco, Milano’da Il Verri adli dergide editorlitk
gorevini Ustlenmistir. Buradaki yazarlarla Gruppa 63’1 kuran Eco’ya gore grubun kurulus
amaci; kiiltiirel olanaklarla siyaset dis1 bir alanda dil iizerine tartismalarda bulunmak ve
iletisim bigimlerinde bir yenilige oncii olmaktir. Ozellikle, Eco ve Gruppa 63, anaakim
medyada yer alan icerikleri yanliglama ve metinlerde kod ¢6zme ¢aligmalarini soguk savas
donemindeki konjonktiirde uygulamistir (Rigel, 2009: 86-87). Eco ve dahil oldugu Grup 63,
gostergebilim alaninda Eco’nun diislincelerini daha iyi kavrayabilme noktasinda 6nemli
ipuclar1 barindirmaktadir. ilerleyen yillarda Eco, ¢alismalarini Universite’de devam ettirerek
iletigim ve gostergebilim alaninda akademik anlamda 6nemli ¢alismalarda bulunmustur.

1971 yilinda Bologna Universitesinde Gostergebilim profesorliigiine atanan Eco’nun o
donemde yayimladig1 Gostergebilim Teorisi (1976) ve Dil Felsefesi ve Gostergebilim (1984)
bu alanda literatiirde yer alan onemli eserlerdir (Rigel, 2009: 88). Umberto Eco’nun
gostergebilimle ilgili diisiincelerinin temelini ise 1976 yilinda yaymmlanan “A Theory of
Semiotics” (Bir Gostergebilim Teorisi) adli eserinde bulmak miimkiindiir. Eco, A Theory of
Semiotics isimli eserinde Peirce’in 6nemine dikkat cekerek, gostergebilimle ilgili kodlar
kuramim gelistirmistir. Eco’ya gore sessel isaretleri anlamli hale getiren sey, dilin yapisina
karsilik gelen kodlardir. Kodlar kuramiyla gostergelere yiiklenen ve ortaya ¢ikan birgok yeni
anlamlarin, gostergebilimsel sistemde nasil tretildigi ortaya konulmustur (Eco’dan akt.

Demir, 2009: 116).

3.6.3. Roland Barthes ve Gostergebilim

Barthes’a gore gostergebilim; dilbilimin bir pargasi, sdylemin biiylik anlam birimlerini
kapsayan kismudir. Ozellikle Barthes, Cagdas Soylenler’de okurlara teorisinin temelini
olusturan bir¢ok argiiman sunmugstur. Ona gore gostergebilimin bigimsel bilim olarak kabul
gormesi, anlamin icerikten bagimsiz olarak incelenmesi dolayisiyladir. Her tiirli

gostergebilimsel dizge; gosteren, gosterilen ve bu iki kavramin cagristirdigi gostergeleri
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kapsamaktadir. Ornegin bir giil demetinde ona atfedilen duygu, tutkuysa eger o halde s6z
edilmesi gereken sadece gosteren, gosterilen ve giiller degil ayn1 zamanda tutkudur (Barthes,
1998: 181-182). Barthes, gostergebilimin anlamlama diizeyini diiz anlam ve yan anlam olarak
iki farkli perspektifte incelemektedir. Ona gore, gosteren ve gosterilen arasindaki iliski
gostergeyi olusturmaktadir, bu iliski vasitasiyla ise “anlamlama” siireci olusmaktadir. Ayrica
Barthes, Saussure’un kavramina karsilik olarak “bigcim”, isitim imgesine karsilik olarak ise
“igerik” tanmimlamalarinda bulunmustur (Bircan, 2015: 19).

Barthes, gostergenin bigim ve igerikten olusan bu ikili yapisini agiklarken; gostereni
“bigim”, gosterileni ise “igerik” olarak adlandirmistir. Gostergebilimin bagimsiz bir bilim
olmasma onemli katkilar saglayan Barthes, “yananlam” kavramini alana kazandirarak, bu
yontemle gosterilenin derinlemesine analizini gerekli kilmistir. Bilimsel bir iistdil kullanimim
gerekli goren Barthes, Saussure ve Hjemslev’in ortaya koydugu teorileri gelistirerek moda,
edebiyat, ¢agdas mitler gibi konular iizerinde ¢aligmistir (Parsa ve Parsa, 2004: 15-16).

Gostergelerin  analizini  s0zlii ve sozsiiz olmak iizere ikiye ayiran Barthes,
gostergebilimin acgiklayict ve ¢agrisimsal anlam diizeylerin kullanmaktadir. Sozlii gosterge,
Oornegin bir film afisinde yer alan baslik, oyuncularin isimleri, filmin ¢ikis tarihi gibi
unsurlardan meydana gelmektedir. S6zIi olmayan gosterge ise film afisini daha ilgi ¢ekici
hale getirmek amaciyla sozlii gostergeleri destekleyici unsurlardan olusmaktadir (Isfandiyary,
2017: 5).

Barthes’in gostergeleri anlamlandirma diizeyi ise su sekildedir:

Diiz Anlam: Barthes’in gostergebilimde ortaya koydugu diiz anlam diizeyi,
“gOstergenin gostereni ve gosterileni arasindaki iliskiyi ve gostergenin digsal gerceklikteki
gondergesiyle iliskisini betimler” (Fiske, 2003: 116). Barthes diizanlam1 yan anlam
diizeyinden ayiran farki fotografcilik 6rnegiyle agiklamaktadir. Ona gore diizanlam, fotograf
makinesinin temsil ettigi nesneyi mekanik yapisiyla yeniden ortaya koymasidir (Barthes’dan
akt. Bircan, 2015: 26). Yani yorumlayici temsil edilen nesneyi yorumlanirken sadece goriileni
aktardigi takdirde ortaya ¢ikan anlati Barthes’in diiz anlam diizeyini ortaya koymaktadir.

Yan Anlam: Barthes’in ikinci anlamlandirma diizeyi olan yan anlam, gdstergenin
alimlayicisiyla olan; kisisel, duyusal ve Kkiiltiirel etkilesimiyle ortaya c¢ikmaktadir
(Kirkincioglu, 2015: 32). Gostergebilimin yan anlam okuma asamasi, 6znel bir nitelik
tasimakta, gostergenin ortaya koyuldugu baglama gore degisiklik gosterebilmektedir.
Oznellik ve gorecelik iceren bu anlam diizeyinde ¢agrisimsal anlamlar kullanilmaktadir. Yan
anlam diizeyi detayli okuma gerektiren, gorecelik iceren bir anlamlandirma siirecidir (Giinay,

2008: 13). Bir fotograf c¢ekimi esnasinda, ortaya koyulan mekanik iiretim disinda
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fotografeinin agry1, 15181 ve kadraja neleri alacagimi tasarlamasi Barthes’in yan anlam
diizeyine ornektir (Barthes’dan akt. Bircan, 2015: 26).

Mit: “Bir gergekligin, kiiltiiriin ya da doganin baz1 goriiniimlerinin agiklanmasini veya
anlamlandirilmasini saglayan bir 6ykiidiir. ilkel mitler insan ve tanrilar, yasam ve 6liim, iyi ve
kotii hakkindadir. Sofistike mitler ise erillik ve disilik, aile, bagari, polis, bilim hakkindadir”
(Fiske’den akt. Yasa, 2020: 546).

Culler’e gore Barthes, meslek hayati boyunca gostergebilimin geleneksel bilimler
tarafindan gormezden gelinen taraflarini ortaya ¢ikarma idealiyle hareket etmistir. Bu noktada
Barthes’in 6zellikle, langue ve parole arasindaki ayrimi hakkinda ortaya koydugu goriisler
onemlidir. La langue, dilsel dizgeyi, yani bir insanin yeni bir dil dgrenirken biligsel olarak
kavradigi seyi ifade etmektedir. Porale ise dile ait alt konugma anlamina gelmekte; yazili ve
sozlii sayisiz sozce niteligi tasimaktadir. Ornegin bir kiiltiire ait besin dizgesinin incelendigi
bir konuda; parole yeme eylemini kapsarken langue ise ne ile nelerin yenilebilecegini,
Ogiinlerin hangi yemeklerle olusabilecegini kapsamaktadir (Culler, 2008: 81-82). Barthes’in
dil hakkinda goriisleri degerlendirildigi zaman, toplum ve kiiltliir gibi dili de biitiinsel bir
anlayisla yorumladigi goriilmektedir. Bu goriisleri onun yapisalc1 yoniinii ortaya ¢ikarirken
dilin stirekli degisen bir yapisi oldugunu vurgulamasi ve dili toplumsal baglamda
degerlendirmesi ise onu Marksist dilbilimcilere yakinlastirmaktadir (Glingor, 2018: 255).

Barthes’in  gostergebilim alaninda yaptigt caligmalarda dikkat c¢eken sey,
gostergebilimsel yaklasimin dil ve kiiltiirden bagimsiz diisiiniilemeyecegi yoniindedir. Onun
bu yaklasimi, 6zellikle gostergeleri siniflandirmada kullandigr anlam diizeyleri ve mitler,
gostergebilimin gegmisten bugiine birgok farkli disipline ihtiya¢ duydugunu géstermektedir.
Bu durum, gdstergebilimsel yaklasimda kuramsal anlayisin ve ¢éziimlemenin derin ve detayli

arka plan okumalarla gerceklestirilmesinin 6nemini ortaya koymaktadir.

3.7. Gostergebilimde Kodlar

Kendi basma higbir seyin anlam tasimadigi, dogada her seyin birbiriyle ilintili bir
sekilde anlam kazandig1 bilinen bir gergektir. Yasadigimiz evrende iletisim kurma
etkinligimizi dil araciligiyla gerceklestirsek de ¢evremizde dil disinda kullandigimiz sézsiiz
iletisim  yontemleri vardir. Bu baglamda iletisim siirecini  anlamlandirmak i¢in
gostergebilimsel kodlarin ¢oziimlenmesine ihtiya¢c duyulmaktadir. Fiske’e (2003: 92) gore,
toplumsal ve iletisimsel islevi olan kodlar, ¢esitli anlamlar tasimakta ve bu anlamlar1 uygun

iletisim kanallariyla aktarmaktadir. Kiiltiirle dinamik bir iligski i¢inde olan kodlarin anlam
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tagimasi ise kiiltiirel arkaplan baglaminin dogru yorumlanmasi ve anlasmayla miimkiin hale
gelmektedir.

Stuart Hall (2017: 31) ise kodlar1 anlamlandirirken kiiltiir hakkinda diistinmenin bazi
yontemleri oldugunu diisiinmektedir. Ona gore kiiltiir, ortak kavramsal haritalar, ortak dil
sistemleri ve aralarindaki ceviri iliskilerini yoneten kodlardir. Farkli dil ve kiiltiir arasindaki
anlamsal yapiy1 dengeleyen kodlar ayn1 zamanda kavram ve gostergeler arasindaki iliskileri
de sabitlemektedir.

Gostergebilim literatiiriinde genis sayida kod tipolojisinin bulunabilecegini ifade eden
Daniel Chandler, medya iletisiminde ve kiiltiir bilimlerinde siklikla bahsi gegen kodlar1 su

sekilde siralamaktadir:

“eSosyalkodlar

[Daha genis anlamda tiim gostergebilimsel kodlar ‘sosyal kodlardir']l -Sozli dil kodlari (fonolojik
(sesbilgisel), s6zdizimsel, prosodik (biiyiik konusma birimleriyle ilgili olan), paralinguistik alt kodlar)

- Beden kodlar1 (bedensel iliski, yakinlik, fiziksel yonelim, dis goriiniis, yiiz, bas isaretleri, ifadesi,
bakis, bag sallama, jestler ve durus) -Ticari iiriin kodlar1 (moda, giyim, otomobil) -Davranis kodlari
(protokoller, ritiieller, rol yapma, oyunlar).

* Metinsel kodlar

[Temsili kodlar] - Matematik dahil tiim bilimsel kodlar; -Cesitli ifade sanatlarindaki estetik kodlar (siir,
drama, resim, heykel, miizik vb.) - klasisizm, romantizm, gercekg¢ilik dahil; -Tiir, retorik ve {slup
kodlart: anlat1 (olay orgiisii, karakter, eylem, diyalog, ortam,vb.), aciklama, tartisma vb. -Kitle iletisim
kodlar1 (fotograf, televizyon, film, radyo, gazete, dergi formatlarinin dahil oldugu dahil oldugu teknik
ve geleneksel dergi kodlar1)

* Yorumlayici kodlar

[Bunlarm gostergebilimsel kodlar oldugu konusunda daha az fikir birligi vardir] -Algisal kodlar: or.
gorsel algi (Hall 1980, 132; Nichols 1981, 11ff; Eco1982) (bu kod, kasitli iletisimi kapsamamaktadir);
-Ideolojik kodlar: Genel anlamda, bunlar metinleri 'kodlamak' ve '¢6zmek' icin kodlar icermektedir.
Baskin (veya 'hegemonik’), miizakere edilmis veya muhaliftir (Hall 1980; Morley 1980). Daha 6zel
baglamda, bireycilik, liberalizm, feminizm, 1rk¢ilik materyalizm, kapitalizm, ilerlemecilik,
muhafazakarlik, sosyalizm, nesnelcilik, tiiketimcilik ve popiilizm gibi 'izm'ler siralanabilmektedir.
(Bununla birlikte, tiim kodlarin ideolojik olarak yorumlanabilecegini unutmamak gerekmektedir).”

http://www.visual-memory.co.uk/daniel/Documents/S4B/ (erisim tarihi: 18.02.2020).

Karikatiirde yer alan teknik kodlar ve sunum kodlar1 ise asagidaki gibidir:


http://www.visual-memory.co.uk/daniel/Documents/S4B/
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3.7.1. Karikatiirde Teknik kodlar
3.7.1.1. Doku

Doku, birbiriyle es ya da benzer bigimleriyle belli bir sistem i¢inde yan yana gelerek
olugmaktadir (Cellek ve Sagocak, 2014: 150). Doku kavrami, bir goriintiiniin duyu organlarla
kavranmasini ifade etmektedir.

Dokular; gergek, gorsel, dinamik ve degisken olmak {izere dort gruba ayrilmaktadir.
Gergek doku, algilamak i¢in dokunma duyusunun yeterli oldugu dokulardir. (Berberoglu,
2015: 10). Bu dogrultuda gergek dokular igin en temel Olgiitin dokunma duyusuyla
kavranmasi, yiizeyindeki niteliklerin hissedilmesi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Gozle goriilen ve algi yoluyla kavranan dokular ise “gérsel dokular”dir. Gorsel veya
yapay dokular, kagit lizerine resmedilen, elle dokunuldugu takdirde mevcut cismin gercek
doku hissiyle kavranamadigi dokulardir (Giling6r’den akt. Ariman, 2019: 420). Gergek dokuda
oldugu gibi dokunma duyusuyla algilama zorunlulugu yoktur.

Dinamik doku, hareket temelli ve hareket eden cisimler tarafindan meydana gelen
dokulardir (Berberoglu, 2015: 12). Degisken doku ise nesnenin esas yapisinin korundugu,
stirece bagl degisimle gézlemlenmesi miimkiin olan dokulardir (Demir’den akt. Berberoglu,
2015: 13). Gostergebilimsel ¢oziimlemelerde dokular, baglam dogrultusunda farkli anlamlara
gelebilmektedir. Ozellikle resim, karikatiir gibi sanat tiirleri yapay doku niteliginde oldugu

icin derinlemesine bir okuma gerektirmektedir.

3.7.1.2. Cizgi

Cizgiler yatay, dikey, verev, diyagonal gibi ¢ok c¢esitli formlarda bulunmaktadir. Her
¢izginin yine baglami ic¢inde farkli anlamlari vardir. Bu alanda 6nemli caligmalar1 olan
Kandinsky’e gore, yatay ¢izgi “sonsuz soguk hareketin potansiyel 6zlii bigimi” olarak ifade
edilirken dikey c¢izgi ise ‘“sonsuz sicak hareketin potansiyel 06zli bicimi” olarak
tanimlanmustir. Kandinsky diyagonal ¢izginin ise soguk ve sicak hareketin birlesmesiyle i¢sel
ses olusturdugunu diisinmektedir. Ayrica Kandinsky, diiz ¢izgiye yonelik gerilim ve yon
olmak iizere iki temel ayrimda bulunmustur (Kandinsky’den akt. Eroglu ve Yurdun, 2017: 50-
51). Kare ise nesnelligi temsil eden 6zellikle gazeteler i¢in kullanilmas1 uygun bir bi¢imdir.
Kirik cizgiler, kompozisyondaki yonelime gore anlam kazanmaktadir. Genellikle; karmasa,
saldirganlik, depresyon ve sikintiy1 ¢agristirabilmektedir. Yatay ve dikey ¢izgilerin birlesimi
ise denge unsurunu olusturmaktadir. Kalinliklar1 ve bigimleri ¢izgileri anlamlandirmada

onemli rol oynamaktadir. Ince ¢izgi, kirtlganlig1 tasvir ederken kalin ¢izgi enerji ve agirlig
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yansitabilmektedir (Yiicel, 2013: 142). Dondis’e gore daire ¢izgiler; sicaklifi, korumay1
cagristirmaktadir. Bu baglamda daire geometrik sekilli ¢izgilerin giines ve diinyay1
diisiindiirdiigiinii soylemek miimkiindiir (Dondis’ten akt. Yiicel, 2013: 142). Ucggen ise
kutsallig1, uyumu ve birlikteligi ¢agristirmaktadir (Cirlot’tan akt. Yiicel, 2013: 141).

Cizgilerin yorumlamada fiziksel ve psikolojik anlamlari da son derece onemli rol
oynamaktadir. Oregin dikey cizgiler; yer cekimine meydan okuma, giic, kararhilik gibi
anlamlar tasirken yatay c¢izgiler; yer¢ekimine vurgu yapan, pasiflik, sakinlik ve huzur gibi
nitelikler tasiyabilmektedir. Capraz ¢izgiler ise kararsizlik, aktiflik, sportiflik, dinamizm,
uzatma ve azaltma gibi cagrisimlarda bulunmaktadir https://www.uh.edu/kgmca//theatre-
anddance/_docs/rigdon/KEVINRIGDONEIlementsand PrincipalsofDesign.pdf (erisim tarihi:
20. 08. 2020).

Dikey c¢izgiler; yatay cizgilere gore dinamik bir nitelik tagimakta, akla, bilince ve
gorsellige vurgu yapmaktadir (Gourhan’dan akt. Yiicel, 2013: 156).

Grup Mu’ye gore ise betilerin boyutlari egemenlik baglaminda ¢ok 6nemlidir. Yatay
topraksali ¢agristiran bir anlam yapist icindeyken olumlu anlami “ayagi yere basmak”
deyiminde de oldugu gibi saglamlik ve kararliliktir. Dikey cizgiler ise yataya gore daha
dinamik bir nitelik tasimakta, devinimi ¢agristirmaktadir (Yiicel, 2013: 156).

Bu dogrultuda g¢izgilerin de baglam iginde farkli anlamlar kazandigini sdylemek
miimkiindiir. Ortaya koyulan goriis ve yaklasimlar ¢ercevesinde ¢izgisel niteliklerin, belli bir

amag ve kosullar dogrultusunda anlam kazandig1 sdylenebilmektedir.

3.7.2. Sunum Kodlan
3.7.2.1. Renkler

Imgenin siyah-beyaz veya renkli olarak sunulmasi okurun renklerin niteligini
kavramasimi yonlendirmektedir (Yicel, 96-97). Renkler, ge¢misten giiniimiize gerek
toplumsal yasamda gerekse iletisim siirecinde ¢esitli anlamlar tasimaktadir. Beyaz renk,
ozelliklerinden dolay1 nispeten yoruma daha az agik olan renktir. Masumiyeti, temizligi ve
safligi simgelemektedir (Mennan, 2002: 81). Renklerin ¢esitli anlamlar1 olsa da kiiltiirel
baglamda degerlendirildiginde ortaya farkli goriisler ¢ikabilmektedir. Her kiiltiir her rengi
kendi gelenekleri ve inanglar1 dogrultusunda yorumlayabilmektedir.

Goksel bir renk olan mavi, biinyesinde derin bir sakinlik barindirmaktadir (Kandinsky,
2017: 56). Baris ve mutluluk gibi olumlu anlamlari barindiran mavi ayn1 zamanda umudu ve
sonsuzlugu da simgelemektedir (Parsa ve Parsa, 2004: 48). Yesil ise dinginligi ¢agristiran bir

renktir ve ruhsal anlamda olumlu etkiler saglamaktadir. Fizik ve tin anlaminda sogutulmus


https://www.uh.edu/kgmca/theatre-anddance/_docs/rigdon/KEVINRIGDONElementsand%20PrincipalsofDesign.pdf
https://www.uh.edu/kgmca/theatre-anddance/_docs/rigdon/KEVINRIGDONElementsand%20PrincipalsofDesign.pdf
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kirmizi olan mor ise olumsuz duygular agiga ¢ikarmaktadir. Cin kiiltlirline gére mor, yas
elbiselerinde tercih edilmektedir (Kandinsky’den akt. Eroglu, 2017: 57, 60). Mor renk,
olumlu anlamda ise 6zgiliven, asalet ve itibar ¢agrisimi yapmaktadir (Ustaoglu, 2007: 46).
“Notr renkler olarak adlandirilan bej, haki ve hardal renkler ise ¢ok fazla fikir beyan etmekten
hoslanmayan ve birazda tutucu olanlarin kullandiklar1 renklerdir. Pastel renkler (uguk pembe,
ucuk sari, ucuk mavi gibi renkler) sadeligi, gencligi ve masumiyeti simgelemektedir”
(Ustaoglu, 2007: 56).

Fiziki titresimi en yiiksek olan kirmizi rengin, uyarma ve tahrik etme gibi etkileri
vardir. Ask, cinsellik gibi ¢agrisimlari olsa da zaman zaman huzursuzluk verebilmektedir
(Parsa ve Parsa, 2004: 48). Renk ve Kkiltiir iliskisi incelendiginde ise kirmizinin Tiirk
duygusunu yansittigi; heyecan ve kudret gibi duygular ¢agristiran 6nemli bir renk oldugu
karsimiza c¢ikmaktadir. Kiiltiiriimiizde milli ve manevi duygulart cagristiran kirmizi,
gecmisten giiniimiize tarihimizde 6nemli yer tutmaktadir (Yardimci, 2011).

Sicak renklerden olan turuncunun psikolojik etkisi ise disa doniikliik, sosyallik ve
girisimcilik yoniindedir (Ozer, 2012: 272). Sicak renk grubunda yer alan sar1 renk, garpict ve
dikkat ¢ekici bir nitelik tagimaktadir. Fiziki titresimi yiiksek olan sar1 renk, dogada giinesin
rengidir. Mutluluga dair duygulari ortaya ¢ikaran sar1 renk, yesile dogru kayarsa rahatlatici bir
etkiye sahip olmaktadir (Parsa ve Parsa, 2004: 47-48). Thun’a gore sari renk, enerjsi ve
canliligint yitirdigi takdirde mevcut pozitif anlamimnin yerini “utang, igrenme, kaygi” gibi
olumsuz cagrisimlara birakmaktadir (Thuan’dan akt. Soygiider, 2013: 189-190). Bazi
arastirmalarda sar1 rengin potansiyel anlamda etkili bir motivasyon kaynagi oldugu ortaya
koyulmustur. Ozellikle tercih edilen sar1 taksilerin mavi taksilere oranla daha az kaza yaptig
yoniindeki sonuglur sar1 renginin algisal 6nemini ortaya koymaktadir. Bu anlamda sar1 rengin
giivenlik rengi niteligi tasadigini s6ylemek miimkiindiir (Hu, Rosa ve Anderson, 2019: 1912).

Basar1, otorite, 0zgiiven, is bitiricilik, ciddiyet gibi cagrisimlar olan lacivert, gri,
bordo, siyah gibi koyu renkler ise genellikle politikacilar, avukatlar ve bankacilar tarafindan
tercih edilmektedir (Ustaoglu, 2007: 52). Siyah ise canliligin reddi anlamina gelirken bu rengi
psikolojik anlamda gizlenmek isteyen bireylerin tercih ettigi gortilmektedir. Tarafsizligi ve
hareketsizligi niteleyen gri ise agir ve diplomatik bir renktir (Parsa ve Parsa, 2004: 49).

Giysilerde kullanilan siyah renk, asaleti ve resmiyeti simgelemekte bu sebeple resmi
davetlerde sik¢a kullanilmaktadir. Siyah renk, giiglii ve ciddi goriinmek isteyen ozgiiveni
yiiksek ve azimli insanlar tarafindan tercih edilmektedir (Ozcan, 2018: 284).

Renkler de dokular gibi yorumlandigi baglamda anlam kazanmaktadir. Ornegin

kirmizi, bir ¢ikolata reklaminda cinselligi cagristirirken, vatan sevgisinin konu edindigi
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reklamlarda milli duygular1 ifade edebilmektedir. Bu dogrultuda renkler iizerine yapilan
calismalarin birgok perspektifle ortaya koyuldugunu, g¢alismalar dogrultusunda renklerin
anlamlarinin;  kiiltiir, zaman, mekan, baglam gibi unsurlar 06zelinde farkliliklar

gosterilebilecegi soylenebilmektedir.

3.7.2.2. Giysi ve Sac bicimi

Saglar oOzellikle cinsiyetle ilgili beden dili mesajlar1 iletmede etkili olsa da kisisel
bakim ve 6zenli olma gibi konularda da bilgi vermektedir. Ayrica saglar kisinin iginde
bulundugu ruh halini yansitmada etkili bir unsurdur. Ornegin kadinlarm herhangi bir
isletmede saglarini enselerini acacak sekilde diizeltmeleri endiselendikleri yoniinde mesaj
iletimi saglayabilmektedir (Mengi, 2013: 52-53).

Gostergebilimsel yaklasim odagina sadece kelimeleri veya goriintiileri almamaktadir.
Bu yaklagimda nesnelerin de anlam iiretim siirecinde rolii biiyiiktiir. Giysi kodlar1 bu anlamda
basit bir isleve sahip olabilme potansiyeline sahipken ayni zamanda bir anlam insa ederek
mesaj aktarma islevini de gerceklestirebilmektedir. Ornegin bir gece elbisesi “siklik”
unsurunu One ¢ikarirken bir takim elbise veya papyon “resmiyet” unsurunu One
cikarmaktadir. Kot pantolon veya spor ayakkabilar rahatligi 6n plana ¢ikararak, giindelik
giyim Ornegi olabilmektedir (Barthes’dan akt. Hall: 2017: 51).

Giysiler gostergebilimsel sistemde bir paradigma olusturarak sunumsal ve belirtisel
kod kullanmaktadir. Giysilerin olusturdugu sunumsal ve belirtisel kodlamalar ayn1 zamanda
bizim toplumsal konumumuz ve roliimiiz hakkinda da bilgi verebilmektedir. Toplumsal
hayatta bu denli 6nemli olan giysilerin tanimlanmis, uzlasilmis anlamlarinin ise belirli
noktalarda smirli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ornegin; rozetler, kravatlar ve iiniformalar
bu anlamda nedensiz kodlar olarak karsimiza ¢ikabilmektedir. Giysiler, cesitli yollarla anlam
aktarimi saglayabilmektedir. Ornegin segti§imiz bir kravat rengi ruh halimizi yansitabilirken
1§ goriismesine kot pantolonla giden bir birey karsisindakine “beni oldugum gibi kabul et”
seklinde mesaj aktarimi saglayabilmektedir. Ancak isletmeci agisindan bu mesaj iletimi
saygisizlik, meydan okuma seklinde de okunabilmektedir (Fiske, 2003: 107).

Giindelik hayatta sembolik ve iletisimsel rol oynayan giysiler, sozlii olmayan gosterge
dilidir. Giysilerin sahip oldugu iletisimsel rol ise kisinin kendine 0zgiinii, tarzini, kimligini,
sosyal statiislinli, meslegini veya grup iligkisini ifade etme kapasitesine sahiptir (Khrystych,
2019: 43). Calismalardan da anlasildig: gibi giysiler, kisilerin kiiltiirli, yagam bi¢imi, meslegi,
statiisii olmak tiizere bircok konuda ipuglari barindirmaktadir. Kimi zamanlarda bilingli bir

tercihle, kimi zamanlarda ise farkinda olmadan tercih ettigimiz giysiler, farkinda olmasak da
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cevremize bircok mesaj aktarabilmektedir. Bu baglamda giysilerin sdzsiiz iletisim siirecinde

onemli rol oynadigini sdylemek miimkiindiir.

3.7.2.3. Beden dili (viicut pozisyonu, el-kol hareketleri, goz ifadeleri, yiiz ifadesi)

Iletisim siirecinde, sozlii olmayan kodlar arasinda bulunan beden dili iletisim
etkinligini anlamlandirmada biiylik 6nem tagimaktadir. Gostergebilimsel sistemde, fiziksel
mesafe, viicudun konumlanisi, bas hareketleri, goz ifadesi, jest ve mimikler, el kol hareketleri
mesaj iletimi saglamada énemli bir koddur. Bu baglamda zaman zaman so6zIi iletisimin yerine
gecen beden dili, zaman zaman da iletisim siirecini pekistirmede 6nemli role sahiptir.

Ozellikle bas ve yiiz bolgesi iletisim esnasinda siklikla kullanilmaktadir. Tek basina
degerlendirildiginde bas bolgesi, iletisim siirecinde ¢ok farkli anlamlara gelebilmektedir.
Ornegin; basmn asagida egik durmasi utanma ve sugluluk duygusu hissetme olarak
yorumlanabilirken basin yukart1 dogru dik durmast kisinin kendine olan giiveninin
gostergesidir. Iletisim esnasinda gdz temasi kurmak; karsidaki kisinin dinlenildigini ve
ciddiye alindigin1 gosterirken gbz temasindan kaginmak; konsantrasyon sorunu, ilgi azalmasi,
sucluluk gibi anlamlar tasiyabilmektedir (Cakir, 2019: 4041).

Sunumsal kodlardan olan beden durusu ise kisinin ruh haline yonelik karsisindakine
bilgi verebilmektedir. Karsilikli iletisim siirecinde kisinin durus pozisyonu ile karsidaki
kisinin kaygili, mutsuz ya da heyecanli oldugunu anlasilabilmektedir (Tayfun, 2010: 158).
Ornegin; kisinin iki kolunu gdgiis hizasinda birlestirmesi katilimi zorlastiran bir beden
devinimiyken, viicudunun dik bir pozisyonda olmasi giivenli durusu ve kendinden hosnutlugu
temsil etmekte, iki elin arkada birlestirilmesi ise kendinden emin ve {stiinliik belirten bir jest
olarak karsimiza g¢ikmaktadir https://avys.omu.edu.tr/storage/app/public/aysu.gul/63209/ileti
%C5%9Fim%20psikolojisi%207-8%20%20beden%20dili.pdf (erisim tarihi: 09.09.2020).

Ozellikle gostergebilimsel yontemde beden dili énemli bir kod olarak karsimiza
cikmaktadir. Ciinkii iletisim sadece s06z ya da yaziyla gergeklesen faaliyetler degildir. Etkili

bir iletisim i¢in sozsiiz iletisim faaliyetlerine hakim olmak gerekmektedir.

3.8. Bulgular ve Analiz

Secilen orneklem dogrultusunda arastirma bulgular1 iki farkli basglikta incelenmistir.
Arastirma kapsaminda 6nce Misvak Mizah dergisi ardindan da Leman dergisine ait bulgular
degerlendirilmistir. Iki farkli grupta incelenen dergiler, gostergebilimsel yontem kullanilarak

analiz edilmistir.


https://avys.omu.edu.tr/storage/app/public/aysu.gul/63209/ileti%20%C5%9Fim%20psikolojisi%207-8%20%20beden%20dili.pdf
https://avys.omu.edu.tr/storage/app/public/aysu.gul/63209/ileti%20%C5%9Fim%20psikolojisi%207-8%20%20beden%20dili.pdf
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3.8.1. Misvak Mizah Dergisinde Yer Alan Gostergebilimsel Kodlar ve Derginin

Gostergebilimsel Yontemle Coziimlemesi

EFENDIM/
BU SENE PE
"SECIMI KAYBEDERSEM
KOLTUGU BIRAKIRIM
DIYECEZINIZ iCIN
SIZE YENI KOLTUK

Gorsel 3.2. Misvak Dergisi 3 Haziran 2018 Tarihli Karikatiir

Diiz anlam

Gosterenler: Kirmizi sandalye, ayakta goriilen iki erkek, konusma balonu iginde
yazil1 bir metin, derginin logosu ve karikatiir sanat¢isinin yazili ismi.

Yan anlam

Gosterilenler

a) Ikon: Karikatiiriin saginda goriilen erkek burnu, biyiklar, gozliikleri, yiiz ifadesi
dolayistyla Kemal Kiligdaroglu’nu isaret etmektedir. Bu baglamda karikatiirdeki goriintiisel
gostergenin ikonik nesnesi Kemal Kiligdaroglu’dur.

b) Belirti: Karikatiirde goriilen makam koltugu, ¢izimin Kiligdaroglu’nun makam
odasmina ait oldugunun belirtisidir. Kiligdaroglu’nun bas bolgesinde goriillen damla formlu
cizgiler ise onun diigiinceli oldugunun gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Soldaki
erkegin yiiz ifadesi, gozleriyle asagiya bakmasi ise mevcut durumdan sikildiginin belirtisidir.

c) Metafor: Karikatiirde yer alan kirmizi makam koltugu “iktidar” anlami
tagimaktadir. Karikatiirde goriillen Kemal Kiligdaroglu ayaktadir ve koltuguna bakmaktadir.
Karikatiirist, iktidar metaforu vasitasiyla okurlara makamina ge¢meyi bekleyen bir politikact
tasvir etmistir. Karikatiirdeki temada yansitilandan farkli olarak Kemal Kiligdaroglu CHP
Genel Baskanligi gorevini yiiriitmektedir. Fakat burada anlatilmak istenen; verdigi soz

dogrultusunda makamini birakmis ve yeniden makamina ge¢cmeyi bekleyen bir politikacidir.
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Bu baglamda aslinda vurgulanan “se¢imi kaybetmis” bir politikact imgesidir. Kaybedilen
se¢im ve birakilan makam koltugu arasindaki baglanti ise koltuk metaforuyla saglanmistir.

d) Metonimi: Karikatiirde goriilen Kemal Kiligdaroglu, metonimik olarak parga-biitiin
iliskisi baglaminda incelendiginde CHP’yi temsil etmektedir. Ayrica karikatiirde baska bir
yerden getirildigi goriillen makam koltugu ise Kiligdaroglu'nun CHP Genel Bagkanligi
gorevinin metonimisidir.

Kodlar

Yazih kodlar: Karikatiir sanatgist Merve Dere’nin adi, lizerinde Misvak dergisinin
logosu, soldaki erkege ait oldugu goriilen konusma balonunda yer alan “Efendim! Bu sene de
“secimi kaybedersem koltugu birakirim” diyeceginiz i¢in size yeni koltuk getirdik™ ifadeleri
goriilmektedir. Yazili kodlar yan anlamda degerlendirildigi zaman, “efendim” ifadesiyle
koltugu getirdigi kisiye duydugu saygi anlasilmaktadir. Tirnak isareti i¢inde yer alan “se¢imi
kaybedersem koltugu birakinnm” ifadesi ise Kiligdaroglu’'na aittir. Mevcut ifadelerle,
Kiligdaroglu’nun se¢im donemlerindeki gegmis sdylemlerine gonderme yapilmistir. Bu sene
de ayn seyi tekrar edecegi diisiiniilen Kiligdaroglu’na yonelik, yeniden se¢imi kaybedecegi
(dolayisiyla makamini da kaybedecegi) vurgusu yapilmistir. Karikatiirde yer alan yazili
ifadelerle vurgulanmak istenen, Kiligdaroglu’nun se¢imi kaybedecegi ve soziinii tutmayarak
gorevine devam edecegi fikridir.

Sunum kodlar:

Beden dili: Karikatiirdeki CHP lideri diisiinceli ve endiseli bir tavirla makam
koltuguna bakmaktadir. Makam koltugunu getirdigi goriilen erkegin ise Kilicdaroglu ile goz
temas1 kurmadig goriilmektedir. Karikatiirde Kiligdaroglu diisiinceli iken diger erkek imgesi
sikilmig bir tavirla yer almaktadir. Viicut pozisyonuna bakildiginda Kiligdaroglu'nun diiz ve
hareketsiz bir bigimde tasvir edildigi goriilmektedir. Ayrica Kiligdaroglu’nun sag elinin isaret
parmagini kendine yoneltmesi “diisiinceli ve saskin” tavrini niteleyen bir jest olarak karsimiza
cikmaktadir.

Giysiler: Karikatiirde Kiligdaroglu, mavi takim elbisesiyle goriilmektedir.
Kiligdaroglu'nun resmi, sik ve O6zenli goriinlimii onun politikact kimligini niteleyerek
statlistinii pekistirmektedir. Ayrica karikatlirdeki giysiler mekanla uyumlu bir sekilde ele
alinmistir. Makam koltugu, Kiligdaroglu’nun resmi makamini isaret eden bir gostergedir.
Dolayisiyla karikatiir goriintiisii Kiligdaroglu’nun makam odasini ifade etmekte bu baglamda

resmi giysilerle karikatiir ortam1 arasinda uyumluluk saglanmaktadir.
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Teknik kodlar

Renk: Karikatiir goriintiisiinde koyu gri bir zemin goriilmektedir. Arka plan ise agik
mavi (sar1 yansimalari olan) olarak tasvir edilmis, dalga boyu giiclii kirmiz1 renkle goriilen
makam koltuguna yonelik vurgu artirilmistir. Karikatiir sanatgisi “kirmizi” makam koltugunu;
iktidar ve liderlik kavramlariyla iliskilendirerek ortaya koymustur. CHP Genel Bagkani Kemal
Kiligdaroglu, partinin lideridir, kirmizi ise bunu ortaya koyan Onemli bir renk kodudur.
Karikatiiriin genelinde hakim olan mavi yansimali renkler ise kirmiziyla zithik olusturarak
okurlarin dikkatini dogrudan makam koltuguna odaklamaktadir.

Doku: Karikatiir zemini koyu gri renkle tasvir edilmistir. Sekil iligskisine bakildigi
zaman Kiligdaroglu’nun okurlara daha yakin oldugu dolayisiyla yiiz ifadesi ve mimiklerinin
daha belirgin oldugu anlasilmaktadir. Karikatiirde 6zellikle konusma balonunun arkasindaki
alanda “aydinlatma” efekti yaratilmistir. Bu efekt ile Kiligdaroglu’nun ve karsisindaki erkegin
yiizl belirgin bir “151k” goriiniimiiyle yer almigtir. Bu doku okurlara, imgelerin yiiz ifadelerini
daha net bir bicimde okuma olanag: saglamaktadir.

Cizgi: Karikatiire ait alanin saginda goriilen Kilicdaroglu’nun bas bdlgesinin etrafinda
damla formlu kisa ¢izgiler goriilmektedir. Mevcut cizgiler okurlara, Kiligdaroglu’nun
diistinceli oldugunu gostermektedir. Karikatiirde erkek imgeleri ise dikey c¢izgilerle tasvir
edilmistir. Dikey cizgiler devinimi, enerjiyi yansitsa da karikatiir baglaminda makam
koltugunda oturmayan, ayakta duran bir politikaciy1 ifade etmektedir. Groupe Mu’ye gore
cizgilerin ¢ift benimsenme bi¢imi vardir. Ona gore dinamik olan dikey ¢izgilerin olumsuz
anlami1 ise “dlsls” distincesidir (Groupe Mu’den akt. Yiicel, 2013: 156). Karikatiir
baglaminda dikey ¢izgilerle “diisiis” diisiincesini destekleyen koltugunu kaybetmis bir lider

tasvir edilmistir.

Tablo 3.1. Misvak dergisi, 9 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢6ziimleme tablosu

Takim elbisesiyle Kiligdaroglu ayakta durmakta ve karsisina bakmaktadir.
Diiz Anlam Karikatiiriin solunda goriilen erkek ise makam koltugunu, Kiligdaroglu’na

gotlirmektedir.

Karikatiirde vurgulanan diisiince, Kiligcdaroglu’nun siyasette verdigi sozleri
Yan Anlam yerine getirmedigi, segimleri kaybetmesine ragmen makamindan

vazgecmedigi yoniindedir.
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Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Tutarli olma/tutarsiz olma, sec¢imleri kazanma/
secimleri kazanmama, makami birakma/makami birakmama, basarili olma/basarisiz olma,
verdigi s6zii yerine getirme/verdigi sozii yerine getirmeme gibi zitliklar1 igermektedir.

Mizah Kuramlarina gore yorumu: incelenen karikatiir, genel anlamda
incelendiginde “uyumsuzluk” kuramiyla bagdastigi goriilmektedi. Karikatlirde ‘“‘segimleri
kaybettigi takdirde makamini birakma” soézii veren politikacinin verdigi sozli yerine
getirmemesi, isteksiz bir sekilde getirilen yeni koltuk ile anlatilmis, karikatiir temasi

uyumsuzluk kurami gerg¢evesinde ortaya koyulmustur.
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Gorsel 3.3. Misvak dergisi, 9 Haziran 2018 tarihli karikatiir

Diiz anlam

Gosterenler: Karsilikli oturan iki erkek, doneme ait giysiler, yazili ifadeler, karikatiir
sanatcist Erdogan Ozer’in ismi ve derginin logosudur.

Yan anlam

Gosterilenler

a) Ikon: Karikatiir goriintiisiinde tasin {izerinde oturan erkek imgesi; burnu,
gozliikleri, saglar1 dolayisiyla Kemal Kiligdaroglu’'nu isaret etmektedir. Bu baglamda
karikatiirde Kiligdaroglu, ikonik nesne olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

b) Belirti: Karikatirde karsilikli oturduklari goriilen iki erkek imgesinin giysileri
zamanin ifadesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Karikatiirde ortaya konulmak istenen zaman
dolayisiyla giysilerin, iletisimsel degil korunma isleviyle okurlara aktarildigr goriilmektedir

“Korunma” isleviyle yer alan giysiler ve iizerinde oturduklar1 goriilen taglar donemin “Tas
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Devri” oldugunun belirtisidir. Soldaki erkek imgesinin omurgasinin egik durmasi, gozlerinin
yorgun goriinmesi ise yorgun ve mutsuz oldugunun belirtisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

c) Metafor: Karikatiirdeki giysiler, insan prototipleri ve dis mekan tasvirinin, insanin
ortaya c¢ikisiyla baslayan ve Kalkolitik Cag’a kadar devam eden Tas Devri donemine ait
oldugu anlasilmaktadir. Bir seyin ¢ag1 yakalayamamasi durumunun ¢izimini yapmak miimkiin
degildir, bunun yerine karikatiirde onu temsil eden uygarlik oncesi doneme ait nesneler,
mekan ve giysiler vasitasiyla soyut bir fikre cagrisim yapildigi goriilmektedir. Karikatiirdeki
bu ¢agrisim tas devri metaforuyla gerceklestirilmistir.

d) Metonimi: Karikatiirde goriilen Kemal Kiligdaroglu metonimik olarak CHP’yi
temsil ederken; zamanin ifadesi olarak goriilen giysile ve taglar ise Tag Devri donemini temsil
eden metonimilerdir.

Kodlar

Yazih Kkodlar: Karikatiir sanatc¢is1 Erdogan Ozer’in adi, Misvak dergisinin logosu,
Bagkanim Sizin Projeleriniz Tam Bizim Caga Uygun ve Tag Devri ifadeleridir.

Karikatiirde “Baskanim Sizin Projeleriniz Tam Bizim Caga Uygun” ifadeleri biiyiik ve
kalin puntolarla, el yazis1 formunda goriilmektedir. Karikatiiriin goriintiisiiniin yaklagik
yarisina ait bir boliimde yer alan ifadeler, boyutu ve kalinlig1 nedeniyle okurun dikkatini
dogrudan g¢ekmektedir. Yer alan ifadeler okurlarda, ideolojik uzlasim s6z konusu oldugu
takdirde, aktarilmak istenen “yeniliklerden yoksun, ¢agin gerisinde kalmis projeler” mesajiyla
alakali genel veya gecici kanaat birligi saglayabilmektedir.

Tas Devri ifadesi ise kahverengi ve dikey formda goriilmektedir. Soldaki erkek
imgesinin arkasinda goriilen ifade karikatiirde belirtilmek istenen zamani vurgulayan yazili
kod olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sunum kodlar:

Beden dili: Karikatiirde solda yer alan erkegin sirt omurgasinin 6éne dogru egik oldugu
goriilmektedir. Sagda yer alan erkek ise dik bir viicut pozisyonuyla yer almaktadir. Erkek
imgelerinin viicutlarinin birbirine paralel bir bicimde konumlandig1 goriilen karikatiirde; solda
yer alan erkek, bikkin ve Ozgiivensiz goriilmektedir. Sagda konumlanan erkegin ise daha
enerjik oldugu dikkat ¢cekmektedir. El-kol hareketlerine bakildigr zaman, karsilikli iletisim
kuruldugu yoniinde jestlerin yer aldig1 goriilmektedir. Karikatiirlin solunda yer alan erkegin
sol elini sag elinin iizerinde konumlanacak sekilde bacagina koydugu, diger erkegin ise sol
kolunu bacaginin tizerine koydugu goriilmektedir. Soldaki erkegin el-kol hareketleri, bir eliyle

digerini kavramasi; rahat olamama, ¢ekinme ve saygi duyma ifadelerini yansitmaktadir.
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Soldaki erkegin yiiz ifadesi; yorgun, bezgin ve sikilmig bir bigcimdedir. Sagdaki erkek,
ciddi ve dikkatlidir. Soldaki erkegin yliz ifadeleri, mevcut durumdan memnun olmama ve
umutsuzluk gibi alt mesajlar tasimaktadir. Sagdaki erkek ise daha notr bir ifadeyle
karsisindakini dinlemektedir.

Giysiler: “Belirti” alt bagliginda da belirttigimiz gibi giysiler “zamanin ifadesi” olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Karikatiir sanatgisi Erdogan Ozer’in ortaya koydugu Tas Devri
temasin1 destekleyen en Onemli gostergelerden biri giysilerdir. “Cagin gerisinde kalmis
fikirler” vurgusunu ortaya koyan sunum kodlar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Teknik kodlar

Renk: Karikatiir genelinin siyah ve beyaz oldugu goriilirken, erkek imgelerine ait
giysilerin sar1 renkle tasvir edildigi karsimiza ¢ikmaktadir. Glinesin rengi olan sari, parlak ve
dikkat ¢ekici bir renktir. Fakat karikatiir baglaminda degerlendirildiginde sarinin hiiznii ve
hastalig1 cagristirdigint sdylemek miimkiindiir. Soldaki erkek imgesinin eskimis fikir ve
vaatler dolayistyla olduk¢a yorgun ve mutsuz goriinmesi karikatlirdeki olumsuzlugu
yansitmaktadir.

Doku: Karikatiir zemininde erkek imgelerinin {izerine oturdugu taslar goriilmektedir.
Taslar ¢ok belirgin olmamakla birlikte, erkek imgelerinin giysileriyle dokuda goriilmektedir.
Karikatiiriin genel dokusunda renk yer almamaktadir. Mevcut durum, okurlarin dikkatinin
belli bir noktaya kadar kesitsiz algilanmasina yol agmaktadir. Zeminde goriilen tag imgeleri
ise notr renkte yer alarak nesnenin niteligini anlamsal olarak giiclendirmektedir.

Cizgi: Karikatiiriin solunda goriilen erkek imgesinin etrafindaki kisa kesik ¢izgiler
yukaridaki yazili ifadelerin ona ait oldugunu vurgulamaktadir. Erkek imgelerinin 6zellikle
yatay cizgilerle yansitilmasi ise karikatiir baglaminda “devinimsizlik, agirlik” gibi anlamlar
tagimaktadir.”® Karikatiiriin genelinde ortaya konulan olumsuz anlam “eskimis vaatler,
fikirleriyle ¢ag1 yakalayamayan siyaset¢i” gibi temalarla karsimiza ¢ikmaktadir. Karikatiirde
Kiligdaroglu ¢aga uygun olmayan vaatleriyle yansitilmis, dinamik olmayan bir siyasetci

tasviri gizgilerle desteklenmistir.

Tablo 3.2. Misvak dergisi, 9 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢éziimleme tablosu

Tas devri donemine ait giysileriyle iki erkek oturmakta ve karsilikli iletisim
Diiz Anlam
kurmaktadirlar.

Karikatiir temas1 yan anlamda Kemal Kiligdaroglu’nun se¢im vaatleri “yenilikten
Yan Anlam ) ]
uzak ve ¢ag dis1” olarak niteleyen bir bakis acisini ortaya koymaktadir.

19 Grup Mu’ye gore yataylik olumsuz anlamda “agirlik, baski, dliimliilik” gibi anlamlar tasimaktadir. Fakat
yatay ¢izgi, dikeye gore denge diisiincesini daha fazla igermektedir (Yiicel, 2013: 156).
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Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Cagi yakalama/ ¢agi yakalamama, etkili segim
vaatleri/ etkili olmayan se¢im vaatleri, gegmiste olma/ gliniimiizde olma, basarili olma/
basarisiz olma, eski fikirler/ yeni fikirler.

Mizah Kuramlarina gére yorumu: Incelenen Karikatiir mizah kuramlarindan
“uyumsuzluk” kuramiyla bagdasmaktadir. CHP Genel Bagkani Kemal Kiligdaroglu, gesitli
gostergelerle Tas Devri doneminde tasvir edilmistir. 24 Haziran 2018 yilinda gerceklesecek
olan secimler dolayisiyla Kiligdaroglu’nun se¢im vaatleri “cag dis1” nitelemesiyle aktarilmas,
bu dogrultuda zaman ve mekan baglaminda Tas Devri tercih edilerek karikatiir temasi

“ayumsuzluk kurami” ¢ercevesinde ele alinmistir.

Gorsel 3.4. Misvak dergisi, 10 Haziran 2018 tarihli karikatiir

Diiz anlam

Gosterenler: Kirmizi sandalye, gozliikli, biyikli ve atletli oturan bir adam, ¢Op
kutusu, ¢opler, konugsma balonu i¢inde yazili bir metin, derginin adi (logo) ve karikatiir
sanat¢isinin yazili ismi.

Yan anlam

Gosterilenler

a) Ikon: Sunum kodlarinda detaylandirilacag: iizere karikatiirde atletiyle oturan bu
erkegin Kemal Kiligdaroglu oldugunu anlasilmaktadir. Karikatlirde yer alan goriintiisel
gostergenin (ikon) nesnesi Kemal Kiligdaroglu’dur. Burnu, sag1, gézliigliniin formu ve biyig1

okurlara Kiligdaroglu’nu isaret eden gostergelerdir.
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b) Belirti: Karikatiirde ¢6p kutusunun agzina kadar dolmus ve tasmis durumda oldugu
goriilmektedir. Bu durum oranin bakimsiz ve pis oldugunu belirtmektedir. Etrafin ¢op ig¢inde
kalmasi ise belediyenin iyi ¢alismadiginin gostergesidir.

Kiligdaroglu’nun karikatiirde kahkaha atarak konusmasi ise Kkeyfinin yerinde
oldugunun belirtisi ve gostergesidir. Alnindan sacilan terler ve {izerinde goriilen atlet ise
havanin sicak oldugunun yani mevsimin yaz oldugunun belirtisidir. 24 Haziran 2018
Secimleri de yaz ayinda gerceklesmistir, mevcut karikatiir goriintiisiinde yer alan belirti
vasitastyla se¢imlerle baglant1 kuruldugu anlasilmaktadir.

c) Metafor: Karikatiirde goriilen kirmizi sandalye “iktidar” anlami tagimaktadir.
Iktidarin vurgulandign metaforla; segimleri kazanmis, lider politikaci tasvir edilmistir.
Kiligdaroglu’nun se¢imi kazanan siyasi lider oldugu anlaminmi aktaran “kirmizi sandalye’nin
ise plastik, ucuz ve siradan oldugu goriilmektedir. Karikatiirde yer alan bu gosterge vasitasiyla
Kiligdaroglu’nun metaforik olarak kiicimsendigi anlasgilmaktadir.

d) Metonimi: Karikatiir goriintiisiinde yer alan Kemal Kiligdaroglu CHP’yi
cagristirmaktadir. Bu dogrultuda karikatiirde Kemal Kiligdaroglu’nun metonimik bir bicimde
CHP’yi temsil ettigi soylenebilmektedir.

Kodlar

Yazih kodlar: Karikatiir Sanat¢ist Sahin Giines’in adi, Misvak dergisinin logosu,
zeminde ¢Op tenekesinin {izerinde ayrica “¢Op” ve konusma balonunda ise “Diisiinsene se¢imi
kazanip yeniden tam bakimsiz Tiirkiye olmusuz, ay ne hos!” yazist goriilmektedir.

Yan anlamda degerlendirilecek olan “¢6p” ve konusma balonu igerisinde yer alan
ifadedir. Cop tenekesinin agzina kadar dolmus ve tagsmis oldugunu gordiigiimiiz halde tekrar
bir de “¢op” yazili kodunu kullanmasi CHP belediyelerinin oldugu sehirlerin ¢6p icinde
oldugunu, CHP belediyelerinin iyi ¢aligmadigini pekistirmek ig¢indir. Sanat¢i karikatiirde,
sadece ¢Op kutusu ve etrafa sagilan ¢Op gorselleriyle yetinmeyip “¢cop” ifadesiyle anlami
kuvvetlendirmis, o6zellikle bu ifadenin gozden kagmamasi gereken bir detay oldugunu
gostermek istemistir.

“Diisiinsene sec¢imi kazanip yeniden tam bakimsiz Tiirkiye olmusuz, ay ne hos!”
yazili kodunda “bakimsiz” kelimesi bold olarak yazilmistir. Tipografide fontlarin,
biiyiik/kiigiik, agik/koyu olmasi, puntolarinin azalip artmasi yan anlamda hep baska seyler
ifade etmektedir. Grafik sanatinda biliriz ki climlede vurgu yaratmanin yollarindan biri koyu
yani bold yazi kullanmaktir. Demek ki sanat¢1, bu kelimeye odaklanmamizi istemektedir. Yan

anlamda, “CHP belediye se¢imlerini kazanirsa oraya “bakimsizlik” hakim olur” diisiincesi yer
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almaktadir. “Tam bagimsizlik” miti burada “tam bakimsizlik” sekline doniismiistiir.
Kiligdaroglu da bunu bilerek sanki partinin mottosuymusgasina konusmaktadir.

Dilbilgisi kurallar1 agisindan bakildiginda ise “diisiinsenize....olmusuz...” ifadesinden
ortada heniiz kesinlesen, kazanilmis bir zaferin olmadigi, Kiligdaroglu’nun telefonla
konustugu esnada hayalini kurdugu bir belediyeden soz ettigi goriilmektedir.

Sunum kodlar:

Beden dili: Karikatiirdeki CHP lideri gayet rahat, sandalyesinde oturmakta bir eliyle
sandalyenin kolgagim1 tutarken diger eliyle telefonu kulagina dayamis biriyle giilerek
konusmaktadir. Mevcut yiiz ifadesiyle Kiligdaroglu, belediye se¢imlerini kazanmig ve kirmizi
koltuguna oturmus gibi tasvir edilmistir. Yiizii gozii mutluluk ifadesiyle kaplidir. Biitiin disleri
sayilircasina gililimsemektedir. Mutluluk metaforu olarak ¢izimlerde dudaklarin yukar: olarak
cizilmesi, dislerin ortaya ¢ikmasi dnemlidir.

Giysiler: Bu karikatiirin en 6nemli gostergelerinden biri “beyaz atlet”dir. Kemal
Kiligdaroglu'nun Ankara’dan Istanbul’a uzanan 25 giinliik yiiriiyiisii kesintisiz olarak takip
eden ve 0zel karelere imzasim1 atan Hiirriyet Gazetesi’nin muhabiri Selahattin S6nmez’in
Dogan Kitap’tan ¢ikan “Adaleti Yolda Arayanlar” adli kitabinda yer alan bir fotograf
“Vatandas Kemal” mangeti ile 22 Agustos 2017 tarihinde Hiirriyet Gazetesi’nin vitrin
sayfasinda yayimlanmistir. Fotograf, Kiligdaroglu’nun iizerinde atletle 6zel karavaninda kizi
ile karsilikli 6gle yemegi yerken gekildigi bir ana aittir. Bu tarz fotograflar, yani siradan
insanlarin yasadig1 tarz yasamlara benzer politikac1 fotograflari, Bati basininda se¢cmen
kitlenin sempatisini kazanabilmek i¢in bilhassa kullaniyorken Tiirkiye’de bu fotograf gilinlerce
giindemde kalmistir (Soygiider, 2019: 74-75).

Beyaz atlet, siradan vatandasin, ev halini yansitan bir giysi kodu olarak ¢ok
konusulmus ve Kiligdaroglu’nun ikonagrafik gostergelerinden biri olmustur adeta. Karikatiir
sanatgist Sahin Gilines bu bilgiden ustaca yararlanmistir. GozIigii kadar Onemli bir
gostergedir.

Teknik kodlar

Renk: Koyu gri bir zemin (fon) iizerinde ¢izimlerin yapildigi goriilmektedir. Gri ve
tonlart kiri, pasi, sis, duman ve kaosu c¢agristirmaktadir. Kasvetli bir renk zemini
olusturmustur. Karikatiirde beyaz bir atlet, kirmiz1 bir sandalye goriilmektedir. Beyaz atlet,
kiltiirel olarak Tiirk erkeginin siklikla tercih ettigi is dis1 zamanlarda ev iginde tercih ettigi bir
giysidir ki genellikle beyazdir. Sinematografik olarak da bagka bir renk tercih edilmemektedir.
Evde oturan bir baba bir es beyaz atletle ¢ogu zaman temsil edilmektedir. Kirmizinin siddet,

erotizm, enerji, sicaklik gibi ¢ok g¢esitli anlamlari vardir. Ancak baglamina gore
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degerlendirildiginde bunlardan daha farkli bir anlam karsimiza ¢ikmaktadir. Sandalyenin
kirmizi olmast anlamin “iktidar” ve “liderlik”le bagmtili olmasini saglayan neredeyse
evrensel olan 6nemli renk kodudur.

Doku: Sekil/zemin iliskisine gore degerlendirilecek olursa karikatiirde sekil olarak
“Kiligdaroglu, sandalye ve telefon” goriilmektedir, bu gostergeler 6n planda ve koyu renkle
(baskin, net) ¢izilmistir. Zemin olarak ise gri renkte yer alan, daha silik olarak c¢izilen ¢pler
ve ¢op kutusu goriilmektedir. Balik kilg181, icki sisesi gibi nesneler zeminde doku olarak yer
almaktadir. Bu nesnelerin flu ve silik oldugu dikkat ¢ekmektedir. Net alandan uzaklastigi igin
¢oplerin hayal oldugu anlasilmaktadir. Kamera ile net/flu zithigi ile yaratilan anlama benzer
bir anlam yani zamanin uzamlagmasini burada da sdylemek miimkiindiir. Net alanlar simdiki
zamanti, flu veya bu ¢izimdeki silik alanlar gegmis veya gelecekteki hayalleri anlatmaktadir.

Cizgi: Karikatiire ait alanin dort kosesinde ve yuvarlak bir forma tamamlanacak
sekilde kesik ¢izgiler gormekteyiz. Bu cizgiler, Kiligdaroglu’nun hayal diinyasini
anlatmaktadir. Karikatiirde onun hayal ettigi sokaklar (kirli ve ¢oplerle dolu) goriilmektedir.
Karikatiirist kesik cizgilerle okuru bu hayalin i¢ine dahil etmistir.

Kol dirseginin altindaki iki “kesik ¢izgi” ve sandalyenin arkasinda beliren c¢izgiler
“hareket” anlatmaktadir. Yani konusurken sandalyeyi geriye ileriye dogru sallamakta,
esnetmektedir. Kesik kisa ¢izgiler “hareket”i ifade etmektedir. Ahsap bir sandalyede esneme
hareketi olmamaktadir, ancak bu ¢izgiler okurlara sandalyenin ucuz, siradan, plastik, geriye
dogru esneyebilen basit bir sandalye oldugunu gostermektedir.

Kugdaroglu’nun basinin iizerindeki “spiral ¢izgi” deyim yerindeyse onun ‘“kafasinin
yerinde oldugu” yani hos, keyifli oldugu yoniinde anlam olusturmaktadir.

Dikeyde olmak iktidar ve enerji gibi anlamlar tasimaktadir (Yiicel, 2013: 156) fakat
burada Kilicdaroglu oturmaktadir. Kiligdaroglu’nun oturmasi karikatiir baglaminda olumsuz

bir anlamla yer almaktadir.

Tablo 3.3. Misvak dergisi, 9 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢6ziimleme tablosu

Beyaz atletiyle Kiligdaroglu kirmiz1 plastik bir sandalyede gayet rahat ve keyifle
Diiz Anlam oturmakta, birisiyle telefonla konusmaktadir. Arka planda ise etrafa sagilmis

¢opler ve ¢op kutusu goriilmektedir.

CHP belediyecilik isini bilmemekte, CHP belediyelerinin hakim oldugu yerlerde

copler toplanmamakta, vatandasa iyi bir belediyecilik hizmeti verilmemektedir.
Yan Anlam : : - o .

Karikatiirde, basarisiz bir belediyecilik anlayisini siyasi liderin kabullendigi ve

bundan da sikinti duymadig: anlatilmaktadir.




99

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Kirli olma/temiz olma, lyi belediyecilik anlayis1/ kotii
belediyecilik anlayisi/, ger¢ek olma/hayal olma, belediye secimlerini kazanma /belediye
secimlerini kazanmama, bakimli olma/bakimsiz olma, 06zenli/6zensiz, resmi olma/resmi
olmama gibi zitliklar1 igermektedir.

Mizah Kuramlarina gore yorumu: inceledigimiz karikatiir mizahin “uyumsuzluk
kurami”na uygun olarak c¢izilmistir. Belediye se¢imlerini kazanmaya bas koyan, bunun i¢in
calisan bir siyasi parti liderinin hayali tertemiz sehir sokaklari olmasi gerekirken burada
coplerle dolu kirli sokaklarin hayali ¢izilmis ve bu hayal dogrultusunda ortaya konulan

“uyumsuzluk” mizahi olusturmustur.

nelzsh dergisl

atesi ben bulacam.
Tekeri ben bulacam.
Yaziy! ben bulacam.

Bilmem...
Daha eskKi
¢adlardan
olmall.

Gorsel 3.5. Misvak Dergisi, 10 Haziran 2018 tarihli karikatiir

Diiz anlam

Gosterenler: Dorrt erkek, tas, teker, ates, kaziyici ve delici alet ve doneme ait
giysilerdir.

Yan anlam

Gosterilenler

a) ikon: Karikatiiriin en solunda iizerinde kirmiz1 giysi ile goriilen erkek imgesinin
fiziksel ozellikleri dikkate alindiginda Muharrem Ince oldugu anlasilmaktadir. Karikatiiriin
ikon nesnesi 24 Haziran 2018 se¢imlerinde CHP’nin Cumhurbagkani adayr Muharrem
Ince’dir.

b) Belirti: Karikatiirde tas, ates, teker ve tarih dncesi devirleri isaret eden giysiler yer

almaktadir. Bu gostergeler, karikatlirdeki zamanin Tas Devri oldugunun belirtisidir. Kirmizi
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giysi ile goriilen erkek imgesinin bas parmagiyla kendini isaret ettigi goriillmektedir ve
dudaklart agiktir. Mevcut devinimler, erkek imgesinin sozli iletisim kurdugunun belirtisidir.
Diger erkek imgelerinin ise gozleri acgiktir ve dikkatli bir sekilde iletisim kuran erkege
bakmaktadirlar. Bu durum erkek imgelerinin saskinlik yasadiklarinin gdstergesidir.

c) Metafor: Karikatiirde yer alan ates, tas ve tekerlek gibi gostergeler tarih Oncesi
donemi ifade etmektedir. Ince’nin vaatlerini siraladigi karikatiir goriintiisiinde secim
vaatlerinin “eskimis” oldugunu nitelemek isteyen karikatiirist, metaforik bir anlatiyla Tag
Devri dénemine yer vermistir. Ayrica Ince’ye yénelik “Bu da kim?” sorusuna verilen
“Bilmem daha eski ¢aglardan olmali” yanit1 ise “yolculuk” metaforlariin kullanildig:
“ZAMAN HAREKET EDEN BIR NESNEDIR” metaforu baglaminda ele alinmistir. Mevcut
yazili ifadeler vasitasiyla “zaman” kavramina somut bir anlam atfedilmis, zamanin hareket
edebilen bir nesne oldugu kanisiyla kavramsallastirmada bulunulmustur. 20

d) Metonimi: Karikatiir goriintiisiinde doneme ait giysileriyle yer alan Muharrem
Ince, CHP’nin metonimisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ilgili secim déneminde CHP’nin
Cumhurbaskan: adayr olan Ince, karikatiirde metonimik olarak parca-biitiin iliskisi iginde
CHP’yi temsil etmektedir.

Kodlar

Yazih Kkodlar: Misvak dergisinin logosu, ince’ye ait oldugu goriilen konusma
balonundaki “Size atesi ben bulacam. Tekeri ben bulacam. Yaziy1 ben bulacam” ifadeleri,
tekeri tuttugu goriilen erkek imgesine ait “Bu da kim?” ifadesi ve karikatiiriin en sagindaki
erkek imgesine ait “Bilmem... Daha eski ¢aglardan olmali” ve “Devam” ifadeleridir.

Muharrem Ince’ye ait oldugu gériilen ifadeler, diger yazili kodlara gore daha biiyiik ve
daha genis bir alanda yer almaktadir. Mevcut ifadelerin boyutu ve kapladig: alan, karikatiirde
ortaya konulmak istenen asil diisiinceyi one c¢ikarmaktadir. ince’nin ifadelerine dil bilgisel
anlamda bakildiginda, gelecek zaman kipleriyle olusturuldugu goriilmektedir. Eylemin
kokiinde yer alan “ecek/acak” ekleriyle karikatiirist, Ince’nin ileriye ydnelik secim vaatlerini
ortaya koymustur.

“Bu da kim” ve “Bilmem... Daha eski caglardan olmali” ifadeleriyle ise Ince’ye
yonelik  taninmayan/bilinmeyen, vaatleri ciddiye alinmayan, vaatleriyle yeniligi

yakalayamayan bir politikaci izlenimi olusturulmustur.

% Yolculuk metaforlari arasindaki tutarliligi saglayan sey, farkli seyahat araglarmin dile getirseler de
nihayetinde her birinin “YOLCULUK” metaforu olmasidir. Bu durum ise “ZAMAN HAREKET EDEN BiR
NESNEDIR” metaforu cercevesinde gerceklesmektedir. Metaforik kavramlari tanimlamada, somut
imajlardan ziyade gecip gitmek gibi daha genel kategoriler 6l¢iit olmaktadir (Lakoff ve Johnson, 2015: 79).
ZAMAN HAREKET EDEN BIR NESNEDIR metaforuna edebiyat diinyamizdan Ziya Osman Saba’nin
“Gegen Zaman” adli siiri etkili bir 6rnektir.
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Karikatiiriin en sagindaki erkek imgesi, elindeki kesici aletle tas lizerine “Devam”
yazmustir. “Giiven ve Istikrar I¢inde Durmak Yok Yola Devam” AK Parti’nin 22 Temmuz
2007 segimleri oncesinde yuriittiigii kampanyanin sloganidir. Karikatiirde yer alan “devam”
ifadesiyle karikatiir sanat¢ist AK Parti iktidarindan duydugu memnuniyeti dile getirerek
secimlere iligkin politik tavrini ortaya koymustur.

Sunum kodlari

Beden dili:

Karikatiir goriintiisiinde Muharrem Ince rahat ve heyecanl bir tavirla gériilmektedir.
Ayrica Ince sol elinin bas parmag: ile kendisini isaret etmektedir. Mevcut jest, Ince’nin
toplulugun dikkatini kendine yoneltmek istediginin gdstergesidir. Ince’nin dudaklari yukariya
dogru bir formla ¢izilmistir. Bu form dogrultusunda ince’nin keyifli goriiniimii “mutlu olan
yukaridadir” metaforuyla aciklanabilmektedir. Karikatiirde yer alan diger erkekler ise Ince’ye
saskin bir yiiz ifadesiyle bakmaktadirlar. Mevcut yiiz ifadeleri, ince’nin vaatlerini saskinlikla
dinleyen toplulugu ifade etmektedir. Ayrica karikatiirde Ince’nin saglar1 bigimlidir ve sakallari
yoktur. Diger erkek imgelerinin ise uzun, bi¢imsiz sa¢ ve sakallara sahip oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla karikatlirde, modernlik ve cag disilik gibi zitliklarla anlamin
giiclendirildigi anlasilmaktadir.

Giysiler: Karikatiirde yer alan giysilerin iletisimsel nitelikte olmadig1 goériilmektedir.
Korunma isleviyle yer alan giysiler, erkek imgelerinin viicutlarinin belli bir bdliimiinii
kapatmaktadir. Giysiler, karikatiirde yer alan Tas Devri donemini ifade etmede kullanilan
onemli gostergelerdir.

Teknik kodlar

Renk: Muharrem Ince’yi ikonik olarak temsil eden erkek imgesinin iizerinde kirmizi
giysi goriilmektedir. Titresimi en kuvvetli olan kirmizi renk; heyecan ve dinamizm gibi etkiler
uyandirmaktadir. Karikatiirde Ince, vaatlerini heyecanl bir sekilde aktarmaktadir. Mevcut
renk koduyla Ince’nin dinamik ve heyecanli yonii vurgulanmistir. Diger erkek imgelerinin
iizerinde ise sar1 renkli giysiler goriilmektedir. Iletisim arastirmalarinda birgok anlama gelen
sar1, karikatir baglaminda degerlendirildiginde “is1k” etkisi uyandirarak dikkati erkek
imgelerin eylemlerine odaklamaktadir.

Doku: Birbiriyle iletisim kurmakta olan 6znelerin, uzamdaki konumlari belli bir sonug
iliskisi i¢inde gerceklesmektedir. Karikatiir dokusundaki konum yukari/asagi simgesel
karsithigiyla ortaya koyulmustur. ince’nin yukarida olmasi, onun “6nemli ve dinlenilmeye
deger” biri oldugu ortaya koymaktadir. Ince’nin eylemini yukariya tasiyan bu form,

karikatiirde toplulugun oniinde konusma yapan bir erkek efekti yaratmistir. Diger erkek
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imgeleri onu dinlerken, ince daha yukaridadir ve konusma yapmaktadir. Bu hiyerarsik
katman, iletisim uzamlarmm diizenlenmesini doku yoluyla saglamistir. ** Imgenin asag
boliimii ise zorlama ve baski duygularini icermektedir (Kandinsky’den akt. Yiicel, 2013: 155).
Bu baglamda asagida olan erkek imgelerinin saskin ve hosnut olmayan goriiniminii
pekistirilmektedir.

Cizgi: Karikatiir goriintiisinde Muharrem Ince dikey c¢izgilerle ve yukarida
goriilmektedir. Dikey ¢izgi dinamizmi cagristirarak, Ince’nin segim vaatlerini aktarirken
icinde bulundugu heyecan duygusunu pekistirmektedir. Diger erkek imgelerinde goriilen
verev ¢izgiler de dinamik nitelik tagimaktadir. Karikatiirde goriilen erkek imgelerinin her biri
aktif bir sekilde bir isle ugrasmaktadir. Verev c¢izgiler, dikey kadar duragan degildir (Yiicel,
2013: 141). Karikatiir biitiinsel anlamda incelendiginde, ince’nin diger erkek imgelerine gore
daha duragan oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii Ince, bir is yapmamaktadir, sadece vaatlerini
aktarmaktadir. Karikatiiriin genel kompozisyonuna bakildiginda, cizgilerin yoneliminde
sag/sol karsithg dikkat gekmektedir. Ince karikatiiriin en solundadir.

Sol, saga gore kotiictil anlamlar tagiyabilmektedir. Ayrica bazi durumlarda sol gegmisi,
sag ise gelecegi gostermektedir (Yiicel, 2013: 155). Karikatiir goriintiistiniin solunda yer alan
Muharrem Ince, diger erkek imgelerinin ifadeleriyle ge¢misten (daha eski caglardan)
gelmistir. Fakat bu noktada karikatiiristin yarattig1 zithik da 6nemlidir. Aslinda Muharrem Ince
daha modern goriiniimlidiir ve bugiinii ifade etmektedir. Bu baglamda mizah unsurunu ironik
bir anlatiyla ortaya koyulmustur. Erkek imgelerinin saga yonelimi ise atesin, tekerin ve
giiniimiliz yazisinin icadim1 nitelerken ayni zamanda Tas Devrinin zamansal anlamda

ilerleyisini de imgelemektedir.

Tablo 3.4. Misvak dergisi, 10 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢6ziimleme tablosu

Doneme ait kirmizi giysisiyle Muharrem Ince bir tasm iizerinde durmakta ve
Diiz Anlam konusma yapmaktadir. Onu dinleyen kisiler ise ayn1 zamanda atesle, tekerle ve

yaziyla ugragmaktadir.

Yan anlamda, Muharrem Ince’nin vaatleri giinceli yakalamanms, eski vaatler
Yan Anlam olarak nitelendirilmektedir. Karikatiirde Ince, gerceklestirilmis vaatleri yeniden

siralamasi dolayisiyla basarisiz bir politikaci profiliyle yansitilmistir.

2L letigim kuran bireylerin boyutlari, konumlar giigler hiyerarsisiyle baglantilandirilmaktadir. Ornegin, bizden

daha kii¢lik veya bizden daha iri biriyle iletisim kurmak daha zordur. Bu durum, hayvan evreninden insanlara
kalan fiziksel gii¢ lizerine kurulu bir hiyerarsiyi ifade etmektedir (Yiicel, 2013: 161).
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Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Eski vaatler/yeni vaatler, gecmis/gelecek, modern/
modern olmayan, gecmis/gelecek, uygarlik/yabanilik, basarili olma/basarisiz olma gibi
zitliklarla anlam insa edilmistir.

Mizah Kuramlarina gore yorumu: Incelenen karikatiir mizahin “uyumsuzluk”
kurami1 gergevesinde ele almmustir. Muharrem Ince’nin Tas Devri dénemine gitmesi, déneme
ait giysilerle se¢im vaatlerini aktarmasi olagan bir durum degildir. Karikatiiriin temasi

dogrultusunda zitliklarla olusturulan uyumsuzluk, mizahi ortaya koymustur.

KiM HIZMET

vegecags);m
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“YAPACAGIM* YERINE

*YIKACAGIM” DIYEN

ADAMLAR HIZMET
EDEMEZLER

N, SVakK

miz. dergisi

Gorsel 3.6. Misvak dergisi, 11 Haziran 2018 tarihli karikatiir

Diiz anlam

Gosterenler: Karikatiirde yer alan iki erkek ve derginin logosudur.

Yan anlam

Gosterilenler

a) Ikon: Karikatiirde siradan vatandaslarin tasvir edildigi goriilmektedir. Dolayisiyla
karikatiirde ikon nesnesi bulunmamaktadir.

b) Belirti: Karikatiirde karsilikli olduklar1 goriilen iki kisi yer almaktadir. Soldaki
erkegin sag elinin acik bir sekilde ileriye dogru konumlanmasi, iletisime ag¢ik bir tavrin
gostergesidir. Sagdaki erkek ise ellerini viicudunun arkasinda birlestirmistir. Mevcut form,
tecriibe ve otoritenin belirtisidir.

c) Metafor: Karikatiirde goriilen yazili ifadelerde yer alan “yikacagim” kavrami,

secim vaatleri dogrultusunda kullanilan bir sdylemdir. Karikatiir sanat¢is1 bu ifadeyle, fikir ve
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vaatleri iligkisi baglaminda bagka bir sozciikle kavramsallastirmistir. Bu iliskide bulunan
metaforik yapilasma; temel, bina ifadeleriyle anlama kavusan “TEORILER BINALARDIR”
kavramiyla gergeklesmistir. Bu yapiyla olusan metaforik ifade, giinliik konusma dilinin disina
diiserek mecazi bir dil olusturmustur.

Ayrica karikatiir geneli incelendiginde, karikatiiristin “yapacagim” ifadeleriyle AK
Parti iktidarina, “yikacagim” ifadeleri ile ise CHP’ye gondermede bulundugu anlasilmaktadir.
Siyasal iletisim baglaminda CHP’nin se¢im sdylemlerinin genellikle iktidar edimleri
tizerinden olustugu bilinmektedir. Bu baglamda “yikacagim” ifadelerinin iktidarin eylemlerini
hedef alan bir vaat oldugu dolayisiyla da metaforik bir anlatiyla CHP’yi temsil ettigi
anlasilmaktadir.

d) Metonimi: Karikatiir gériintiisiinde solda goriilen erkek imgesi metonimik olarak
“karars1z ve yenilige agik” se¢gmenleri temsil etmektedir. Sagdaki erkek imgesi ise “iktidardan
hosnut, degisim istemeyen” se¢gmen kitlesinin metonimisidir.

Kodlar

Yazilh kodlar: Karikatiirde yer alan yazili kodlarla karsilikli diyalog ortaya
konulmustur. Soldaki erkegin “Kime oy vereceksin?” seklindeki sorusuna, sagdaki erkek
“Kim hizmet ediyorsa ona” cevabii vermistir. Soru ifadesi erkegin; 24 Haziran 2018
Se¢imlerine dair yasadig1 kararsizlik ve merak duygularini pekistiren yazili kodlardir. Sagdaki
erkek ise cevabiyla “net” bir tavir sergilemistir. Diyalogun ikinci asamasinda soldaki erkek
“Belki yeni gelenler de hizmet eder. Ne biliyorsun?” sorusunu yoneltmistir. Bu soruyla
erkegin degisime agik ve degisimden umutlu oldugu anlasilmaktadir. Fakat soru ifadesi ayni
zamanda erkegin kararsizlifim1 da nitelemektedir. Sagdaki erkegin cevabi ise daha biiyiik ve
daha kalin harf karakteriyle yer almaktadir. Karikatiirdeki asil vurgu, yani son s6z olarak yer
alan ifadeler sekli ve boyutuyla “Yapacagim” yerine “yikacagim” diyen adamlar hizmet
edemezler’dir. Mevcut ifadelerde karsit fiiller kullanilmig, iki farkli siyasi kutup bir arada
degerlendirilmistir. Karikatiir sanatgis1 bu ifadeyle muhalefet partisini elestiren, mevcut
iktidardan memnun olan bir segmen tasvir etmistir. Ayrica karikatiirde yapacagim/yikacagim
karsithig ile toplumsal bellek kullanilarak “yapacagim” ifadesine olumlu anlamlar yiiklendigi
goriilmektedir.

Sunum kodlar

Beden dili: Sagda yer alan erkegin dik bir viicut pozisyonuyla ayakta oldugu ve
karsisindaki erkek imgesine dogru yoneldigi goriilmektedir. Soldaki erkek imgesi de dik bir
viicut pozisyonuyla goriilmektedir. Mevcut fiziksel goriiniim karsilikli iletisim kurduklar

yoniinde anlam aktarimi saglamaktadir. Sagdaki erkegin konusma esnasinda daha rahat
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oldugu ve ellerini arkada birlestirdigi goriilmektedir. iletisim siirecinde durus pozisyonu ayni
zamanda sosyal statliyli de ortaya koymaktadir. Daha yiiksek statiide olan bireyler nispeten
daha rahattir, ellerini birlestirmektedir, bacaklarin1 uzatabilmektedir. Asimetrik ve rahat
durus, iletisim siirecinde statii ve dominantligi vurgulayan unsurlardir (Schober, 2013: 82-83).
Bu baglamda sagdaki erkegin iletisim silirecinde daha dominant oldugu, karsisindaki erkek
imgesine gore daha tecriibeli oldugu anlasilabilmektedir.

Yiiz ifadelerine bakildig1 zaman, soldaki erkegin gézlerinin agik, kaslarinin ise diisiik
oldugu gozlemlenmektedir. Sagdaki erkegin gozleri ise kisik ve c¢izgi halindedir. Mevcut
formlar; soldaki erkegin saskin ve kararsiz oldugu belirtmekte, sagdaki erkegin ise rahat,
keyifli ve kendinden emin tavrini desteklemektedir.

Giysiler: Karikatiirdeki giysi kodlari incelendiginde iki erkek arasindaki “karsitlik”
dikkat cekmektedir. Soldaki erkegin iizerinde canli renklerle tasvir edilmis kazak ve pantolon
goriilmektedir. Sadece kazak bile karikatiirde soldaki erkekle ilgili bilinenin disina ¢ikma
algis1 olusturmaktadir. Diger erkek ise gomlek-pantolon dizimi bigiminde bilinen geleneksel
erkek giysisi ile simgelestirilmistir. Tercih edilen renklerin dalga boyunun gii¢lii olmamasi ve
dikkat cekmemesi erkegin yenilige acik olmayan yoniinii tamamlayici bir unsurdur.

Teknik kodlar

Renk: Soldaki erkegin {izerinde kirmizi ve mavi renkli giysiler yer almaktadir.
Kirmizi, dalga boyu giiclii, canli bir renk iken mavi, olumlu enerjiyi ve huzuru pekistiren bir
renk kodu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Karikatiir goriintiisiindeki erkegin yenilige agik
kisiligi renklerle pekistirilmektedir. Sagdaki erkegin giysilerinde tasvir edilen renkler ise
dikkat c¢eken tiirden degildir. Erkegin; yenilige acik olmayan, geleneksel roliinii
nitelemektedir.

Doku: Karikatiir goriintiisii sekil iliskisi baglaminda incelendigi zaman; iki erkek
imgesinin fiziksel 6zelliklerinin tamami goriinecek sekilde yer aldig1 goriilmektedir. Karikatiir
cercevesi yuvarlak daire formlu seklin i¢inde olusturulmustur. Dis yiizeylerde yesil daha koyu
iken i¢ ylizeylerde ise daha agik bir forma kavusmustur.

Karikatiir dokusunda goriilen daire; simgesel giicii olan 6nemli bi¢imlerdendir ve
yerine gore “tanrisallik” ve “yadsima” gibi anlamlar tasiyabilmektedir (Yticel, 2013: 144).
Karikatiir goriintiisiinde bu form; karsit goriisler ve imgelerin okurlarin gozlerinden ¢izilmesi
seklinde okunabilmektedir. Yuvarlak cizgiler karikatiirde adeta bir fotograf makinesi kadraji
gorevi listlenmistir.

Karikatiirlin merkezinde goriilen iki erkek, vurgulanmak istenen temel diislincenin

karsilikli iletisim baglaminda sekillendigini ifade etmektedir.
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Erkek imgelerin yiizlerinde ise “isiklandirma” etkisi uyandiran renkler goriilmektedir.
Okuma yoniinde yer alan profiller daha aydinliktir. Karikatiir sanatgisi ortaya koydugu 1sik
yansimasiyla aydinlik/karanlik etkileri yaratmais, karikatiiriin anlam derinligini artirmistir.

Cizgi: Karikatiire ait alanin saginda goriilen erkek imgesi, hareketli ¢izgilerle tasvir
edilmistir. Devinimi isaret eden bu ¢izgiler, imgenin iletisim siirecindeki aktif ve enerjik
roliinii pekistirmektedir. Zaten erkek imgesi karikatiire elini uzatarak, devinimi saglamaktadir.
Sagdaki erkek ise cizgilerin yonelimi baglaminda duragan, kararl bir goriinimdedir. Kaglari,
dudaklar1 ve bas1 yukar1 yonelimiyle tasvir edilmistir. Mevcut yonelim vasitasi, “iyi olan,

mutlu olan yukaridadir” kavramsal metaforuyla yapiya kavusabilmektedir.

Tablo 3.5. Misvak dergisi, 10 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢6ziimleme tablosu

Karikatiirde iki kisinin karsilikli iletisimde bulunduklar1 goriilmektedir. Sozsel
Diiz Anlam ifadelerden secim hakkinda konustuklar1 anlasilan iki erkek, fiziksel ozellikleri ve

beden dili kodlartyla okurlara aktarilmstir.

Karikatiir goriintiisiinde erkek imgeleri araciligiyla giiniimiiz siyasal diislincesine
vurgu yapildigr goriilmektedir. Bu baglamda yan anlamda; se¢im vaatleri olarak
Yan Anlam yapacagl hizmetlere odaklanmayan, yapilan hizmetlere yonelik olumsuz ifadeler
kullananlarin siyaset arenasinda basarisiz olacagi vurgusu yapilmig, AK Parti

iktidaria yonelik memnuniyet dile getirilmistir.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Modern olma/geleneksel olma, kararli olma/kararsiz
olma, degisime acik olma/ degisime agik olmama, hizmet etme/hizmet etmeme, iktidardan
memnun olma/iktidardan memnun olmama gibi zithiklar icermektedir.

Mizah Kuramlarina gore yorumu: inceledi§imiz karikatiir mizahin “{istiinliik
kuram1”na uygun olarak cizilmistir. Karikatiiriin saginda rahat ve kendinden emin goriinen
“kararl1 segmen”; beden dili, yiiz ifadesi ve durusuyla “lstiinliik” belirten bir tavir ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla karikatlir temasinda ne istedigini bilen, kararli segcmen tasviri

“Ustiinliik” kuram1 baglaminda ortaya koyulmustur.
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Gorsel 3.7. Misvak dergisi, 13 Haziran 2018 tarihli karikatiir

Diiz anlam

Gosterenler: Bir erkek, CHP Parti Bayraklari, kagit materyaller, derginin logosu,
cizeri belirten Melankoli yazil1 ifadesi ve kargalardir.

Yananlam

Gosterilenler

a) Ikon: Karikatiirde ayakta goriilen erkek imgesinin saglari, kaslari, burnu (fiziksel
ozellikleri) dolayisiyla ilgili se¢im doneminde CHP’den Cumhurbagkani adayr olan
Muharrem Ince oldugu anlagilmaktadir. Karikatiirdeki ikon nesnesi, Muharrem ince’dir.

b) Belirti: Karikatiirde yer alan CHP parti bayraklar1 ve kargalar, ortamin dis mekan
oldugunun belirtisidir. Karikatiirdeki erkek imgesinin okudugu yazili vaatler ve ortamdaki
gorsel gostergeler ise siyasi program dahilinde gerceklesen bir etkinligi isaret eden belirti
unsuru olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kargalarin karsilikli olduklarmmin goriilmesi ve
gagalarinin acik olmasi ise iletisim kurduklarinin belirtisidir.

c) Simge: Kirmizi zemin iizerinde alt1 ok simgesinin yer aldigit CHP parti bayragi
karikatiirde simge olarak karsimiza ¢ikan unsurdur.

d) Metafor: Karikatiirdeki se¢im vaatlerinde yer alan “Yahu yik yik bitmiyor”
ifadeleri teorileri yapiya kavusturan “TEORILER BINALARDIR” metaforlarina &rnektir.

Karikatiirde Muharrem Ince’nin baska vaatleri olumsuzlayan bir bakis agis1 yer almaktadir.
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Yazili oldugu goriilen ifadelerde ise “yikma” iizerine bir kavramsallastirma yapilmus,
metaforik kavramlarla giindelik dilde kullanilan uzlasiya dayali bir anlati olusturulrnustur.22

e) Metonimi: Karikatiirde goriilen erkek Imgesi Muharrem Ince’dir. Muharrem ince
metonimik olarak CHP’yi temsil etmektedir. Dénemin CHP Cumhurbaskan1 aday1 olan ince,
partiyi biitiin olarak temsil eden bir ikon olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kodlar

Yazih kodlar: Misvak dergisinin logosu, karikatiiristi tanimlayan “melankoli” ifadesi,
“Iktidara geldigimizdeee yerli otoyu durduracagiz sehir hastanelerini kapatacagiz... duble
yollarun teke indirecegiz tiinelleri kapatacagiz... imf’den tekrar bor¢ alacagiz... 3.
havalimanint durduracagiz... milli silahlart iptal edecegiz... 3. kopriiyii yikacagiz marmaray1
akvaryum yapacagiz hizli trenleri yavaslatacagiz”, “yahu yik yik bitmiyor bu yudum bisey
verin bogazim kurudu be” ve “google arama ak parti icraatlar1 —yerli 6tv projesi —sehir
hastaneleri —duble yollar —tiineller 3. koprii hizli trenler goktiirk uydusu okul” ifadeleridir.
Karikatiirdeki yazili kodlara biiyiik harfle ve kalin puntoyla yer verilmistir. Okurun dikkatini
yazili ifadelere odaklayan bu form, karikatiiriin ana temasmi vurgulayan bir unsur olarak
karsimiza ¢ikmistir. Yazil ifadeler yan anlamda gorsel gostergelerle anlami giiclendirilmis
“secim vaatleri” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Uzun bir metin olarak yer verilen vaatlerin
tamami olumsuz anlam tagimakta, karikatiir okurlara 6zellikle gegmis donemlerde yapilan
sosyal, askeri ve ekonomik faaliyetler ile ilgili bilgi de vermektedir.

Sunum kodlar::

Beden dili: Karikatiirde ayakta oldugu goriilen erkek imgesinin sag elinin isaret
parmagiyla se¢cim vaatlerini isaret ettigi goriilmektedir. Se¢im vaatlerini okudugu goriilen
erkegin, sag kolu ve isaret parmag1 yukartyr gostermektedir. Mevcut jestler, erkek imgesine
yonelik “6fkeli ve tehditkar” tavri destekler niteliktedir. Erkek imgesinin bas pozisyonu ve
yazili ifadeler arasindaki zitlik ise konuya dair ilgisizligi ve sikilmishgi yansitmaktadir.
Karikatiirdeki erkegin gozlerinin ¢izgi halinde, kaslarinin ise ¢atik olmasi, 6fkeli ve bikkin bir
gorliniime yol agmistir.

Giysiler: Karikatiirde Muharrem Ince’nin {izerinde gériilen koyu renkli takim elbise
ve mavi kravat, onun politikaci kimligini pekistiren gdstergelerdir. Ozellikle takim elbise ve

kravat; resmi i kollarinda tercih edilen giysi kodu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

22 «“TEQRILER BINALARDIR metaforunun bir “kullamlan” unsuru (temel ve binanin kendisi) ve bir
“kullanilmayan” unsuru (odalar, merdivenler vb.) vardir. Yap1 ve temel gibi ifadeler bu tiir bir metaforik
kavramin kullanilan unsurlarmin 6rnegi ve teoriler hakkindaki giindelik konusma dilimizin unsurlaridir”
(Lakoff ve Johnsonn, 2015: 87-88).
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Teknik kodlar

Renk: Karikatlirde goriintiisiiniin arka planin hafif sar1 yansimalarla c¢izilirken 6n
planda goriilen Muharrem Ince ve vaatlerin yer aldig1 metin “beyaz” rengin agirlikli oldugu
bir formda goriilmektedir. Muharrem Ince ve vaatler arasindaki biitiinliigii olusturan bu renk
kodu aym zamanda Ince’nin sikilmis tavrini da pekistirmistir. Ince’nin yiizii ve ellerinin
bembeyaz goriildiigii karikatiirde, mevcut renk Ince’nin yiiziinde “solgun ve donuk” bir ifade
yaratmistir. Muharrem Ince’nin takim elbisesinde goriilen renkler ise karikatiir baglaminda
degerlendirildiginde onun politikaci kimligini pekistiren renk kodu olarak karsimiza
cikmaktadir.

Doku: Karikatiir goriintiisinde Muharrem Ince ve vaatleri 6n planda goriilmekte,
karikatiiriin biiytik bir boliimiinii olugturmaktadir. Arka planda ise daha az belirgin olan CHP
parti bayraklar1 ve kargalar goriilmektedir. Muharrem Ince ve aktardigi vaatler karikatiiriin
biiyiik bir bolimiinii olustururken, karikatiir dokusunu tamamlayic1 unsurlar arkada goriilen
parti bayraklar1 ve kargalardir. On ve arka plan ayrimi; renklerle belirgin bir bicimde
vurgulanmaktadir. Karikatiir sanatgisi, karikatiirde verilmek istenen mesaja yonelik vurguyu
imgelerin boyutlar1 ve renkleriyle ortaya koymustur.

Cizgi: Karikatiir goriintiisinde Muharrem Ince’nin ayakta oldugu gériilmektedir.
Devinim olasilig1 yataya gore daha fazla olan dikey ¢izgiler, olumsuz anlamda devinimsizlik,
baski, agirlik gibi anlamlar tasimaktadir (Yicel, 2013: 156) Karikatiir baglaminda
degerlendirildiginde Ince’de goriilen dikey cizgiler “devinimsizlik ve baskir” diisiincelerini
cagristirmaktadir. Ince, karikatiirde uzun vaatlerini siraladiktan sonra “yorulan, sikilan” bir
profil olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kaglari, yiiz ifadesi ve basinin yonii dikkate alindiginda
ise mevcut tavri, vaatleriyle arasindaki zithig ortaya koymaktadir.

Kagit materyallerde goriilen spiral ¢izgiler ise diisiis diisiincesini destekleyerek
imgenin niteligini olumsuz baglama yerlestirmekte, vaatlerin “Gnemsiz” olarak algilanmasina
yol agmaktadir.

Kargalarinin gagalarinin acik olmasi ve gagalarinin etrafinda goriilen siyah kesik

cizgiler ise deyim yerindeyse “dedikodu” yaptiklarini1 géstermektedir.
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Tablo 3.6. Misvak dergisi, 13 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢6ziimleme tablosu

Takim elbisesiyle Muharrem Ince ayakta gériilmekte, mutsuz bir tavirla segim
Diiz Anlam vaatlerini siralamaktadir. Karikatiiriin arka planinda ise CHP parti bayraklar1 ve iki

tane karga goriilmektedir.

Doénemin CHP Cumhurbaskan1 adayr Muharrem Ince’nin yeni vaatlerinin
olmadigi, se¢im siirecini eski vaatleri olumsuzlayan bir bakis agisiyla yiiriittiigii
Yan Anlam vurgusu karsimiza ¢ikmaktadir. Bagarisiz bir se¢im siireci yiiriittiigli diisiiniilen
Ince’nin vaatlerini okurken bile “bezmis ve sikilmis” goriiniimii segimlerde

basarili olamayacagi vurgusuyla karikatiiriin temasini olusturmustur.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Sikilma/sikilmama, iyi yonetme/iyi yonetmeme, dfke
duyma/6fke duymama, segimleri kazanma/segimleri kazanmama gibi zitliklar igermektedir.

Mizah Kuramlarina gére yorumu: Incelenen karikatiir mizahin “uyumsuzluk”
kuramiyla bagdagmaktadir. Genellikle siyasiler “heyecan ve dinamizm” gibi duygularla
secmenlere vaatlerini iletirken burada “6fkeli ve sikilmig” bir siyaset¢i profili karsimiza

cikmaktadir. Dolayisiyla bu durum mizahin “uyumsuzluk™ kuramini ortaya koymaktadir.

Rizim g'c')re_vimiz RO
Sec\mlere l(ocloré\.. > (-
ordelinn otk CoEn

ur\aac)c\s\ar ~

Gorsel 3.8. Misvak Dergisi, 14 Haziran 2018 tarihli karikatiir
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Diiz anlam

Gosterenler: Makam koltugu, masa, makam koltugunda oturan gozliiklii erkek, denge
tahtasi, masa, ellerinde kamera ve fotograf makinesi olan erkekler, ¢imen ve daglar, derginin
logosu, karikatiir sanat¢isinin adi (Erdogan Ozer).

Yan anlam

Gosterilenler

a) Ikon: Lacivert takim elbisesiyle makam koltugunda oturan bu erkegin fiziksel
Ozelliklerine bakildiginda Temel Karamollaoglu oldugu anlasilmaktadir. Karikatiirdeki erkek
imgesinin yiiz sekli, burnu, gozleri Karamollaoglu'nu igaret eden gostergelerdir. Karikatiiriin
ikon nesnesi Saadet Partisi Genel Bagkan1 Temel Karamollaoglu’dur.

b) Belirti: Karikatiirde gokyliziiniin pembe oldugu goriilmektedir. Gokyiiziiniin
pembe olmasi giin batiminin belirtisidir. 24 Haziran 2018 Secimlerinin tema olarak islendigi
karikatiirde, karikatiir sanat¢isi glin batimina ait gostergeleri segerek “se¢imin gerceklestigi”
vurgusu yapmistir. Se¢im giinlerinde oy verme islemi sabah saat 8.00’de baslayip aksam
17.00°de bitmektedir. Karikatiir sanat¢is1 oy verme isleminin bittigi yoniindeki mesaj iletimini
gokyliziinlin pembe rengiyle yani giin batimiyla saglamistir. Kamera ve fotograf makinesi
gostergeleri ise karikatiir baglaminda “basin”in belirtisi ve gostergesi olarak karsimiza
cikmigtir. Gazeteci olduklar1 goriilen grubun yiiz ifadeleri ise mevcut durumdan sikilmig
olduklarim belirtisidir. Gazetecilerin ve Karamollaoglu’nun iizerinde durduklari alanin ise
asagisi bosluktur ve etrafta daglar goriilmektedir. Bu gostergeler bulunulan alanan ugurum
oldugunun belirtisidir. Karamollaoglu’nun ¢atik kaslari ise gergin oldugunun belirtisi olarak
yer almaktadir.

c) Metafor: Karikatiirde goriilen makam koltugu Temel Karamollaoglu’nun Saadet
Partisi Genel Bagkani gorevini niteleyen onemli bir gostergedir. Karikatiirdeki en onemli
metafor ise “denge tahtasi”dir. Karamollaoglu karikatiirde, denge tahtasinin {izerinde yer alan
makam koltugunda oturmaktadir ve asagis1 bosluktur. Gazeteciler ise ugurumun tizerinde
goriilen denge tahtasinin bir boliimiinde ylriimektedir. Karikatiirde Karamollaoglu’nun
asagiya diismesini engelleyen ve dengeyi saglayan unsur gazetecilerdir. Karikatiir sanatgisi,
gazetecilerin bulunduklar1 yerden ayrilmalarini imgelestirerek okurlara metaforik bir bi¢gimde
Karamollaoglu’nun ugurumdan asagiya diisecegi yoniinde mesaj aktarmistir. Yani “Basin
Karamollaoglu’na destek olmadigi takdirde, Karamollaoglu basarisiz olacaktir” yoniinde
mesaj iletimi saglanmistir.

d) Metonimi: Karikatirde yer alan Temel Karamollaoglu Saadet Partisi Genel

Baskanidir ve metonimik olarak Saadet Partisi’ni temsil etmektedir. Karikatiirlin solunda yer
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alan, ellerinde kamera, fotograf makinesi gibi nesneler bulunan erkek imgeler ise “basin”1
temsil etmektedir.

Kodlar

Yazih kodlar: Karikatiirist Erdogan Ozer’in adi, Misvak dergisinin logosu, konusma
balonunda yer alan “Bizim gorevimiz segimlere kadardi gidelim artik arkadagslar” ifadeleri
goriilmektedir.

Karikatiiriin solunda, basini temsil eden erkek imgelerinin iizerinde konusma balonu
icinde yer alan ifadeler yan anlamda, gorevini tamamladigi i¢in artik geri donmek isteyen bir
grubu yansitmaktadir. Neden-sonug iligkisi goriilen bu climlede, “Se¢imler artik bitmistir,
gazeteciler secim siirecinde Temel Karamollaoglu’'nu destekleyerek  gorevlerini
tamamlamislardir” anlami bulunmaktadir.

Sunum kodlar:

Beden dili: Karikatiirde Temel Karamollaoglu’nun masasinda geriye dogru yaslanarak
oturdugu goriilmektedir. Karamollaoglu, masasinin {izerinde iki elini birlestirmistir.

Ellerin ve kollarin engel sinyalleri (ellerini veya kollarin1 viicutlarinin 6niinde
kavusturma) ¢ogu zaman diizeltme jestleri olarak karsimiza cikmaktadir. Bu jest sadece
konusma esnasinda degil; insanlarin kamuoyuna kars1 tehlikede hissettiklerinde ya da kiigiik
diisiiriildiikleri yoniinde fikre kapildiginda ortaya koyulmaktadir (Morris’ten akt. Schober,
2013: 74-75). Bu dogrultuda Karamollaoglu'nun ellerinin durusu; karikatiirdeki tehlike
ortamini ve kiiciik diistiigiinii hissederek ortaya koydugu mahcup tavri nitelemektedir.

Solda goriilen gazeteciler ise hafif 6ne egik bir bicimde yliriimektedirler. En 6nde
oldugu goriilen gazetecinin sol eli cebindedir. Bu goriintii onun Karamollaoglu’nu artik
ciddiye almadiginin gostergesidir. Bedenlerinin 6ne dogru egik olmasi ise yorgunluk belirtisi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Giysiler: Karikatiir goriintiisinde Temel Karamollaoglu’nun lacivert takim elbise
giydigi ve kirmiz1 kravat taktig1 goriilmektedir. Karamollaoglu Saadet Partisi Genel Baskani
olarak 24 Haziran Se¢imlerinde Cumhurbaskani adayi olmustur. Mevcut giysiler onun
resmiligini ve politikact kisiligini vurgulayan gostergelerdir. Soldaki erkek imgeleri ise
informal, rahat giysilerle goriilmektedir. Hareketli ve zor bir meslek icra eden gazetecilerin
genellikle rahat giysiler tercih ettigi bilinmektedir. Karikatiir sanat¢is1 mevcut giysi kodlariyla
erkek imgelerinin “meslegini” nitelemistir.

Teknik kodlar

Renk: Karikatiir goriintiisinde yer alan makam koltugunun rengi ve

Karamollaoglu’nun kravati “kirmizi”’dir. Karikatiir sanatgis1 kirmizi renklerle “iktidar™
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niteleyerek Karamollaoglu'nun partisinin genel baskanligi gorevini vurgulamistir. Basim
temsil eden grubun ise dikkat ¢ekmeyen, nétr renklerle tasvir edildigi goriilmektedir. Gazeteci
veya muhabirlerin giindelik hayatta rahat ve dikkat ¢ekmeyen renklerde giysiler tercih ettigi
bilinmektedir. Bu dogrultuda mevcut renk kodlar1 ile gazetecilerin genel goriiniimiiniin
yansitildigr sdylenebilmektedir. Arka planda goriilen pembe renk ise karikatiirdeki “zaman”
olgusunu agiga ¢ikararak, giin batimina yakin bir zamani vurgulamaistir.

Doku: Karikatiirdeki vurgu ugurum oldugu goriilen alan, gazeteciler ve Temel
Karamollaoglu’dur. Karikatiirdeki pembe-beyaz renk ayrimiyla gokyiizii ve ugurumun asagisi
ayrimi ortaya koyulmustur. Zeminde ugurumun bir boliimii, beyaz bir bosluk (bilinmezligi
ifade etmekte) ve daglar yer almaktadir. Daglarin boyutunun insan imgelerinden kiiciik olmasi
ve zeminde yer almasi dolayistyla “uzaklik” algisi1 yaratilarak karikatiirdeki anlatima derinlik
kazandirilmstir.

Cizgi: Karikatlir goriintiisinde Temel Karamollaoglu’nun iizerinde oldugu denge
tahtasinda asagiya dogru ii¢ boyutlu bir efekt yaratilmis ve bu efekt “diislis” diisiincesini
destekleyen kisa hareketli ¢izgilerle desteklenmistir. Mevcut ¢izgiler, denge tahtasinin asagiya
dogru diisecegini ortaya koyan gostergelerdir. Karamollaoglu'nun ellerinin iizerinde de
hareketi niteleyen kisa yatay ¢izgiler yer almaktadir. Karikatiir sanatgis1 bu ¢izgiler vasitasiyla
Karamollaoglu’nun ellerinin hareket halinde oldugunu anlatmak istemistir. Gazetecilerin
arkasinda goriilen asagiya dogru yatay cizgiler ise gazetecilerin yiiriiyerek ortamdan
uzaklastiklarini ifade etmektedir. Gazetecilerin dudaklar1 ise asagiya dogru ¢izilmistir. Bu

form okurlara, mutsuz olduklar1 ve sikildiklar1 yoniinde mesaj iletimi saglamaktadir.

Tablo 3.7. Misvak dergisi, 14 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢6ziimleme tablosu

Karikatiirde Temel Karamollaoglu makam koltugunda oturmaktadir. Karsisinda
Diiz Anlam goriilen erkekler ise Karamollaoglu’na arkalarini donmiislerdir. Ellerinde kamera,

fotograf makinesi goriilen kisiler yiiriiyerek ortamdan uzaklagmaktadir.

24 Haziran 2018 secimlerine vurgu yapilan karikatiir goriintiisii yan anlamda;
Yan Anlam basinin se¢cim donemi boyunca Temel Karamollaoglu'na destek oldugu, se¢im

gergeklesince de destegini geri ¢ektigi yoniinde okunmaktadir.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Destek olma/destek olmama, yakin olma/ uzak olma,
basarili olma/basarisiz olma, diigme/diismeme, yukarida olma/agagida olma, se¢imi kazanma,
secimi kaybetme.

Mizah Kuramlarina gore yorumu: incelenen karikatiiriin mizah kuramlarindan

“ayumsuzluk kuram1” ile bagdastig1 goriilmektedir. Karikatiirde ugurumun karsisinda makam
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koltugunda oturan bir politikac1 yer almaktadir. Giindelik hayatta bdyle bir durumun olagan
dis1 olmast ve mantik acisindan ortaya konulan ilgisizlik “uyumsuzluk” kuraminm

olusturmustur.

PUHAHA
NE DEDI
DUYDUN MU?Z,

Basortilsi
sorununu
biz ¢ozdik.

Duydum duydum...
Hani yasimiz
milisait olmasa
yutturacak he.

Gorsel 3.9. Misvak dergisi, 19 Haziran 2018 tarihli karikatiir

Diiz anlam

Gosterenler: Karikatlirde ii¢ erkek, mikrofon, kamera, iki karga, agac dali, arka
planda bulunan bina ¢izimleri, derginin logosu ve konusma balonlar1 iginde yazili ifadeler
bulunmaktadir.

Yan anlam

a) Tkon: Kendisiyle roportaj yapilan kisi Kemal Kiligdaroglu’dur. Cizimden onun
yiziiniin  karikatiirize edildigi anlagilmaktadir. Biy1g, gozIigl, saci, yiiz ifadesi
Kiligdaroglu’na benzetilmistir.

b) Metonimi: Burada kamera ve mikrofon bize “basin’1 ¢agristirmaktadir.

c) Belirti: Karikatiirde kargalarin giilmesi komik bir sey sdylendiginin belirtisidir.

d) Mit: Tiirkge’de “Buna kargalar bile giiler” diye bir deyim vardir. Karikatiiriin miti
budur. Olmayacak, saskinlik uyandiracak bir sey konusuldugunda sdylenir bu deyim.
Kargalar sert mizaghidir, yliz ifadeleri ve bakislart ciddidir. Onlar giilebiliyorsa eger herkes
giiler anlamindadir.

Yunan mitolojisinde karga dedikodu yaptigi icin aslinda beyaz olan rengi Apollo

tarafindan siyaha cevrilmistir. Karikatlirde de karga dedikodunun dogas1 olarak iki tanedir.
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Dedikodu ile bu kusun Ozdeslesmesi ve karikatiirde yer almasi, gostergebilimin “mit”
konusuna denk gelmektedir http://universumcorpusnostrum.blogspot.com/2012/11/karga-ve-
mitoloji.html (erisim tarihi: 02.03.2021).

e) Metafor: Kadin haklar1 kendini “mor” renk ile ifade etmektedir. Hatta metafordan
da ote simge haline gelmistir. Kadin haklar1 sadece fiziksel siddet ile ilgili degildir. Basortiisii
yasagl da bir tiir psikolojik siddettir. Dolayisiyla burada Kemal Kiligdaroglu’nun “mor”
kiravat takmis olmas1 kadin haklarinin savunucusu oldugunu gostermektedir.

Kodlar

Yazih kodlar: Karikatiir de sag alt kosede sanatginin ismi “Miralay”, sag iist kosede
derginin logosu, konusma balonlarinda ise “Basortiisii sorununu biz ¢ozdik” diyen
Kiligdaroglu ve kargalardan birinin giilerek “Puhaha ne dedi duydun mu?” sorusu karsisinda
diger karganin da giilerek “Duydum duydum hani yasimiz miisait olmasa yutturacak he”
diyen yazil1 kodlar1 goriilmektedir.

Yan anlamda “...Hani yasimiz miisait olmasa...” ifadesi ile bu kuslarin karga oldugu
anlasilmaktadir. En uzun Omiirlii kuslardan biridir karga tiirii. Ayrica kargalarin giilerek

b

dedikodu yaptiklarin1 “puhaha...” nidasindan anlasilmaktadir. Tirkcede bazi saskinlik
yaratacak kadar tuhaf sozlere veya yalanlara karsilik “buna kargalar bile giiler” deyimi
kullanilmaktadir. Dolayisiyla karikatiir sanatcist bu bilgiden ustaca yararlanarak kuslar
dizisinden kargay1 se¢mistir.

Diinyadaki yiizlerce tiir kusun i¢inde neden bu deyim “karga” icin sdylendigine
gelince, karga mizaci sert bir kustur. Ayrica bilinen en zeki ve en akilli hayvandir. Hemen
hemen tiim toplumlarin mitolojilerinde 6nemli tanrilara (Zeus, Odin, vs...) karga veya onun
bir tlirii olan kuzgun eslik etmektedir. Onlar her seyi duyar, bilir, sahit olur. Bu nedenle deyim
kuslar dizisi i¢inden kargalar i¢in kullanilmistir.

13

Roportaj yapilan kisinin dediklerine kargalar inanmamis olacaklar ki “...yutturacak
he” demektedir. “Yutturmak™ fiili ile Kilicdaroglu’nun yalan sdyledigini ve bu yalam1 da
medyadan insanlara, se¢menlere inandirmak istedigini ima eden bir ciimle ile
karsilagmaktayiz. SOylenenin yalan oldugu “yutturmak” fiili ile anlagilmigtir.

Sunum kodlari

Beden dili: Karikatiirde takim elbiseyle goriilen erkegin; ellerini arkada birlestirdigi,
kafasiin one egik oldugu, dik olmayan bir viicut pozisyonuyla durdugu goriilmektedir. Basin

one dogru diisiik olmast beden dilinde; siiphe duyma, karsidakini kii¢iik gorme, giivensizlik,

doyumsuzluk ve korku gibi duygularin gostergesidir.


http://universumcorpusnostrum.blogspot.com/2012/11/karga-ve-mitoloji.html
http://universumcorpusnostrum.blogspot.com/2012/11/karga-ve-mitoloji.html
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Kemal Kiligdaroglu’nun iki elini arkada birlestirmesi ayrica otoritenin vurgulandigi bir
viicut pozisyonudur.

Haberci olarak gordiigiimiiz biri muhabir digeri kameraman olan iki erkek, Kemal
Kiligdaroglu ile konusurken gozlerini kargalara yani yukar1 dogru ¢evirip giilmektedir. “Bu
lafa kargalar bile gililer” miti burada da insanlarin giilmesi seklinde karsimizda ¢ikmaktadir.
Zaten normalde de deyim kargalar i¢in degil, insanlarin davraniglarini anlatmak i¢indir.

Buna karsin Kiligdaroglu, kizgin bakmaktadir. Ciinkii o konusurken karsisindakiler
kendisine gtilmektedir.

Dudak bigimlerine bakildiginda ise Kiligdaroglu’ndaki dudak ¢izimi asagi dogruyken
haberciler ve kargalarda yukar1 dogrudur. Bu durum giilmenin veya sinirli olmanin ¢izgisel
metaforu olarak karikatiirde yer almaktadir.

Kiligdaroglu ve muhabirler birbirlerine yiiz ylize durmakta ve aralarinda en ¢ok bir, bir
buguk metre sosyal mesafe oldugu goriilmektedir. Karsilikli resmi bir goériismedir. Sonug
olarak basina agiklama yapmaktadir.

Giysiler: Soldaki erkegin {izerinde 6zeni ve ciddiyeti simgeleyen takim elbise yer
almaktadir. Takim elbisenin dizimi ise koyu siyah ceket, beyaz gdmlek ve mor kravattan
olusmaktadir. Siyah takim elbise resmiyeti gostermektedir. Mor renk kravat ise “kadin
haklar1” savunucusu oldugunun gostergesidir.

Haberciler olmasi gerektigi gibi rahat giysiler i¢inde ¢izilmislerdir. Metonomik olarak
da ellerindeki mikrofon ve kamera gibi techizatlar ve muhabirin kulagina taktigi kulaklik
bunlarin hepsi habercilerin gostergeleridir ve rahat giyimleri islerinin geregidir. Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nin disinda genellikle dis ¢ekim yapan muhabirlerin takim elbise gibi
resmi kiyafetler giyinmedikleri bilinmektedir.

Teknik Kodlar

Doku: Arka planda sanat¢i silik olarak binalar1 resmetmistir. Bunlar doku
goriintlisiindedir. Yan anlamda bize roportajin “dis mekanda” yapildigini1 gostermektedir.

Cizgi: Cizimler dikey olarak planlanmistir. Hareket, dinamizm, saglam ve saglikli
olarak ayakta duran ve is yapan gazeciler kendi islerini, politikaci da kendi isini yapmaktadir.
D1s mekanda bulunduklari, silik bicimde arkada ve silik bir perspektif ile ¢izilen yliksek
binalardan anlasilmaktadir. Yatayda duran tek ¢izgi agacin dalidir ki o dal da kuslarin
yerlesmesi i¢in gereklidir.

Renk: Kullanilan renkler karikatiire anlam kazandirmak tizere segilmis renklerdir.
Resmi olma veya olmama takim elbisenin renginden, mor kravat kadin haklar1 gibi bir

ideolojinin takip¢isi olup olmama yoniinde tercih edilen ustaca se¢imlerdir.
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Misvak yazist sar1 renkle sol iist kosededir. Bu renk derginin logosudur. Sar1 burada

kurum kimligi tasiyicisi olarak bulunmaktadir.

Tablo 3.8. Misvak dergisi, 19 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢6ziimleme tablosu

Iki haberci CHP Genel Baskan1 Kemal Kiligdaroglu ile réportaj yapmaktadir ve
Diiz Anlam arkadaki agacin dalinda duran iki karga giilerek sOylenenleri dinlemekte ve

kahkahalar atarak aralarinda dedikodu yapmaktadirlar.

Kiligdaroglu’'nun yalan veya yanhis sdylemine kargalarmm bile giildiigii
Yan Anlam karikatiirize edilmistir. Aslinda Kiligdaroglu’nun basortii sorununu ¢ézmedigi

yoniinde anlam aktarimi vardir.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Yalan soyleme/diiriist olma, Giilme/ciddi olma,
inandirma/inandirmama, resmi olma/resmi olmama, kadin haklarini savunma/ kadin haklarini
savunmama.

Mizah Kuramlarina gore yorumu: Inceledigimiz karikatiir mizahin “uyumsuzluk
kurami”na uygun olarak c¢izilmistir. Belediye se¢imlerini kazanmaya bas koyan, bunun i¢in
medyaya ¢esitli ortamlarda ¢esitli politik sdylemlerde bulunan CHP Genel Baskaninin aslinda
yapmadig1 bir seyi yapmis gibi, ¢6zmedigi bir sorunu ¢ézmiis gibi ifade etmesi iizerinden

mizah kurulmustur.

3.8.2. Leman Dergisinde Yer Alan Géostergebilimsel Kodlar ve Derginin

Gostergebilimsel Yontemle Coziimlemesi

BANA
oY VERIN. BU
YOKSULU DAHA
YOKSUL, ZENGINI
DAHA ZENGIN
YAPAN IKTIDAR-
DAN SiZi KUR-
TARAYIM..

Gorsel 3.10. Leman Dergisi, Say1 14, 4 Nisan 2018 tarihli karikatiir
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Diiz anlam:

Gosterenler: Mikrofon, kiirsii, konugmaci, dinleyiciler, yazili ifadeler.

Yananlam

Gosterilenler

a) Tkon: Karikatiirde kiirsiide konusma yaptig1 goriilen erkegin fiziksel ozellikleri
dolayisiyla Recep Tayyip Erdogan oldugu anlagilmaktadir. Erkegin gozleri, saci, burnu ve
dudaklar1 Erdogan’1 niteleyen gostergelerdir.

b) Belirti: Erdogan kiirsiidedir ve sol isaret parmagi yukaridadir. Erdogan’in beden
dili, takim elbisesi, jestleri ve ortamda yer alan mikrofon resmi bir konusma yaptiginin
belirtisidir. Karikatiirde Erdogan’in isaret parmagmi yukariya dogru kaldirmasi ise ofkeli
tavrinin belirtisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

c) Metafor: Mevcut karikatiir goriintiisiinde yer alan yazili ifadelerde “yap1 metaforu”
kullanildig1 goriilmektedir. Erdogan’a ait oldugu goriilen “Bana oy verin. Bu yoksulu daha
yoksul, zengini daha zengin yapan iktidardan sizi kurtarayim...” seklindeki ifadeler otoriteye
kars1 olma ve pazarlik yapma gibi anlamlar tagimaktadir.

Gozdag verme, tehdit etme, otoriteye bagvurma, pazarlik yapma gibi taktikler rafine
ifadelerle dile getirilmis olsa da savas ve gilindelik tartismalarda mevcut oldugu gibi rasyonel
tartismalarda da yer almaktadir. Tartismalarimizi bu dogrultuda kavrama ve icra etme
seklimiz ise “TARTISMA SAVASTIR” metaforuyla temellenmektedir (Lakoff ve Johnson,
2015: 101-102).

Karikatiirde ise otoriteye karsi olma ve pazarlik yapma gibi anlam big¢imleri etrafinda
sekillenen “tartisma savastir” yap1 metaforunun kullanildigr goriilmektedir.

d) Metonimi: Karikatiir goriintiisiinde yer alan Recep Tayyip Erdogan, AK Parti’yi
cagristirmaktadir. Bu baglamda karikatlirde Erdogan’mm AK Parti’nin metonimisi olarak
karsimiza ¢iktig1 goriilmektedir.

Kodlar

Yazih kodlar:

“Bana oy verin. Bu yoksulu daha yoksul, zengini daha zengin yapan iktidardan sizi
kurtarayim..” Mevcut yazili ifadeler, Erdogan’a ait oldugu isaret edilen konusma balonuyla
yer almaktadir. Dilbilgisel anlamda incelendiginde ifadelerin kosul-sart ciimlesi oldugu
anlagilmaktadir. Erdogan’a ait oldugu vurgulanan ciimle temel ve yan yargi olmak iizere iki
farkli yargr igermektedir. Climledeki yan yargi yani kosul; bana oy verin ifadesidir. Temel

yargl ise yani kosula bagli ortaya cikacak sonug; oy verildigi takdirde olumsuz 6zellikler
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atfedilen iktidarin degisecegi vurgusudur. AK Parti’nin iktidar olmasi ise anlatimda bir zithik
olusturarak mizahta var olan “ironi” ve “hiciv”’ unsurlarini ortaya koymustur.

Sunum kodlar:

Beden dili: Karikatiirde Erdogan’in gozleri 6fke dolu bir ifadeyle karsiya
bakmaktadir. Sol isaret parmagini yukariya dogru kaldirmasi ise 6fkeli ve tehditkar bir jest
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sag elini yumruk olusturup kiirsiiye koymasi ise otorite ve
kararlilik gibi yan anlamlar tagimaktadir. Genel olarak Erdogan’in beden dili “6fke, kizginlik”
gibi anlamlar tasimaktadir. Toplulukta goriilen erkek imgeleri ise dikkatli bir sekilde
Erdogan’1 dinlemektedir.

Giysiler: Karikatiirdeki erkek imgelerinin resmiyet unsurunu vurgulayan takim
elbiseler giydigi goriilmektedir. Mevcut giysi kodlar, karikatiir goriintlisiindeki temanin resmi
bir ortamda gerceklestigini isaret etmektedir.

Teknik kodlar

Renk: Karikatiir genelinde ortamda sicak rengin hakim oldugu, mevcut renk koduyla
“aydinlatma ve 151k” vurgusunun yaratildigi anlasilmaktadir. Erdogan’in iizerinde goriilen
lacivert takim elbise ise onun politikaci kimligini ve ciddi durusunu niteleyen renk kodudur.

Doku: Karikatiirdeki sekil zemin iliskisi incelendiginde zeminde erkek imgelerinin
giysilerinin yer aldig1 goriilmektedir. Karikatiirist, i¢ mekana ait vurgu yaparken yiiz
ifadelerinde belirgin bir 151k/gdlge efekti yaratmigtir. Bu durum erkek imgelerinin jest ve
mimiklerini belirgin kilmaktadir. Ayn1 efekt karikatiiriin arka planinda da goriilmekte, erkek
imgelerinin golgeleri vasitasiyla karikatiirdeki gerceklik algis1 artirilmaktadir.

Cizgi: Ellerinde goriilen kisa ¢izgiler hareketi ve Erdogan’in hayalini yansitmaktadir.
[saret parmagiyla ileriyi gosteren Erdogan, seg¢im vaatlerini siralamakta, ileriye yonelik
vaatleriyle ilgili konusmaktadir. Karikatiiristin Erdogan’in mimik ¢izgilerini ¢ok yogun ve
belirgin bir bigcimde ¢izdigi goriilmektedir. Mevcut form, Erdogan’in ifadesini genel
goriiniimiinden ¢ok daha 6fkeli ve tehditkar gdstermektedir. Ozellikle karikatiirde okuma
yoniinii belirleyen cizgiler dikkat ¢cekmektedir. Erdogan’in dudaklarinda goriilen asagiya
dogru egik cizgiler ise, Erdogan’in mutsuz ve ofkeli tavrini asagiya olumsuz anlam atfeden
uzay/mekan kavramlariyla metaforik bir bicimde desteklemektedir. Mikrofonun yaninda yer

alan hareketli ¢izgiler ise Erdogan’in konusma yaptigini géstermektedir.
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Tablo 3.9. Leman dergisi, 19 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢6ziimleme tablosu

Karikatiirde Erdogan kirsiidedir ve Oniinde yer alan mikrofona dogru

konusmaktadir. Sol isaret parmagi yukarida olan Erdogan’in se¢imler dolayisiyla

Diiz Anlam
oy talep ettigi goriilmektedir. Karikatiirde goriilen dort erkek ise dikkatli bir
sekilde Erdogan’1 dinlemektedir.
Ofkeli oldugu goriilen Erdogan’in kullandig: ifadeler yan anlamda, “kendini
elestiren” bir lider profilini yansitmaktadir. Karikatiirde Erdogan’a ait oldugu
Yan Anlam goriilen sozel ifadeler vasitasiyla “yoksulu daha yoksul, zengini zengini daha

zengin yapan iktidar” vurgusu yapilmis, iilkedeki adil olmayan gelir dagilimina

AK Parti’nin neden oldugu ironik bir bigimde ifade edilmistir.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Kirli olma/temiz olma, Iyi belediyecilik anlay1s1/ kétii
belediyecilik anlayisi/, gercek olma/hayal olma, belediye secimlerini kazanma /belediye
secimlerini kazanmama, bakimli olma/bakimsiz olma, ozenli/6zensiz, resmi olma/resmi
olmama gibi zitliklar1 igermektedir.

Mizah Kuramlarina gore yorumu: Mevcut Kkarikatlir goriintiisin mizahin
“ayumsuzluk” kuramiyla iligkilendirilmektedir. Karikatiirde Erdogan, vaatlerini aktarirken
“Bana oy verin. Bu yoksulu daha yoksul, zengini daha zengin yapan iktidardan sizi
kurtarayim” ifadelerini kullanmaktadir. Mevcut ifadeler iktidarda olan parti i¢in
kullanilmisken zaten Erdogan iktidardadir. Dolayisiyla kendisiyle celismekte ve kendi
eylemlerini olumsuz bir bakis agisiyla ifade etmektedir. Bu eylem gergekte olmasi gereken

siyaset¢i profilinden uzak oldugu i¢in “uyumsuzluk™ kuramiyla agiklanmaktadir.
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Gorsel 3.11. Leman dergisi, Say1 17, 25 Nisan 2018 tarihli karikatiir
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Diiz anlam

Gosterenler: Bes erkek, futbol sahasi, ¢im, kale, top, derginin logosudur.

Yan anlam

Gosterilenler

a) Tkon: Karikatiir goriintiisiinde kalede goriilen erkek imgesinin; yiiz ifadesi ve
fiziksel 6zellikleri dolayisiyla Recep Tayyip Erdogan oldugu anlasilmaktadir. Topa vurdugu
goriilen erkek imgesi ise gozliikleri, burnu ve biyiklar1 dolayisiyla Kemal Kiligdaroglu’nu
isaret etmektedir. Karikatiirde yer verilen ikon nesneleri Recep Tayyip Erdogan ve Kemal
Kiligdaroglu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

b) Belirti: Karikatiirde yer alan ¢imen, kale gibi gostergeler ortamin futbol sahasi
oldugunun belirtisidir. Kale aglarinda goriilen futbol topu ve soldaki erkek imgesinin topun
yonilyle paralel formda yer alan viicut pozisyonu ise erkek imgesinin yani Kemal
Kiligdaroglu’nun gol attiginin belirtisidir.

c) Metafor: Karikatiirde goriilen “futbol sahasi” metaforik olarak 24 Haziran 2018
tarithinde gerceklesen secimleri temsil etmektedir. Kiligdaroglu’nun gol attigi goriilen
karikatiirde, futbol sahasi metaforu vasitasiyla; sec¢imleri kazanmis bir politikaci tasvir
edilmistir. Kalede oldugu goriilen ve aglara giden top karsisinda saskinligini gizleyemeyen
Erdogan ise karikatiirde, se¢imleri kaybetmis bir politikaci olarak goriilmektedir. Siyasi
secimler ve futbol magi arasinda benzerlik karikatiiriin anlamini gii¢lendirerek iletilmek
istenen mesaj1 pekistirmistir.

d) Metonimi: Karikatiir goriintiisiinde yer alan Kemal Kiligdaroglu CHP’yi
cagristirmaktadir. Bu dogrultuda karikatiirde Kemal Kiligdaroglu’nun metonimik bir bi¢gimde
CHP’yi temsil ettigi sdylenebilmektedir. Kalede goriilen Recep Tayyip Erdogan ise AK
Parti’nin metonimisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yazih kodlar: “Nasil yapti lan bunu?” Erdogan’1 isaret eden, asagiya dogru kiigiilen
daire formlu sekillerle gosterilen bu ifade Erdogan’in diisiincelerini yansitmaktadir. “Dupp!”
Ifadesi ise kalin ve daha biiyiik puntoyla yer almaktadir. Kiligdaroglu'nun iizerinde goriilen
bu ifade, topun ¢ikardig: sesi nitelemektedir. Derginin logosu yukarida, karikatiiriin yaklasik
beste birini kaplayan bir alanda goriilmektedir. Mevcut logonun boyutuyla, karikatiiriin
derginin kapak sayfasinda yer aldig1 anlasilmaktadir.

Sunum kodlari

Beden dili: Karikatiirdeki CHP lideri gayet rahat, sandalyesinde oturmakta bir eliyle

sandalyenin kolcagim1 tutarken diger eliyle telefonu kulagina dayamis biriyle giilerek
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konusmaktadir. Konusurken tiikiiriiklerini sagtigini gormekteyiz. Adeta zevkten tiikiiriiklerini
saca saca konusmaktadir. Kilicdaroglu belediye se¢imlerini sanki kazanmis ve kirmizi
koltuguna oturmustur. Yizii gézii mutluluk ifadesiyle kaphdir. Biitiin disleri sayilircasina
giilimsemektedir. Mutluluk metaforu olarak ¢izimlerde dudaklarin yukari olarak ¢izilmesi,
dislerin ortaya ¢ikmasi dnemlidir.

Giysiler: Giysiler: Karikatiirdeki mekan ve giysiler arasinda zitliklarin oldugu
gorilmektedir. Sportif faaliyetlerde rahat giysiler tercih edilmesine ragmen karikatiirde
Erdogan ve Kiligdaroglu’nun iizerinde takim elbise goriilmektedir. Karikatiir sanatgisi bu
tercihiyle, futbol sahasinin metaforik olarak 24 Haziran 2018 secimlerini yansittigini,
dolayisiyla Kilicdaroglu ve Erdogan’in politikact kimliklerini giysi kodlariyla ortaya
koydugunu gdstermistir.

Teknik kodlar

Renk: Kiligdaroglu ve Erdogan’in iizerinde mavi ve tonlariyla goriilen takim elbise
yer almaktadir. Erdogan’in kravatinda goriilen kirmizi; dalga boyu giiglii, dikkat ¢eken bir
renktir. Karikatiir baglaminda degerlendirildiginde kirmiz1 ile “iktidar” vurgusu yapildigi, AK
Parti iktidarini niteledigi dikkat ¢ekmektedir. Kiligdaroglu’nun kravatinda gériilen turuncu ise
onun “mutlu ve keyifli” olan genel goriiniimiinii pekistiren renk kodu olarak karsimiza
cikmaktadir.

Doku: Karikatiir zemini yesil renklidir, futbol sahasinin ¢imlerini yansitan bir formla
tasvir edilmistir. Zemin sekil iligkisine bakildiginda ise futbol sahasini tamamlayan kale, top,
eldiven gibi cizimler goriilmektedir. Kiligdaroglu ve Erdogan daha net goriiliirken, diger
erkek imgeleri daha flu bir goriintiiyle yer almaktadir. Mevcut durum dikkati Erdogan ve
Kiligdaroglu’na yogunlagtirarak karikatiirde vurgulanmak istenen temel diisiinceyi
giiclendirmistir.

Cizgi: Konugma balonunun altinda Erdogan’a ait oldugu belli olan asagiya dogru
kiiciilen daireler goriilmektedir. Bu daireler yazili ifadelerin Erdogan’in diisiinceleri oldugunu
gostermektedir. Karikatiir goriintiisinde Erdogan zeminde goriiliirken, Kiligdaroglu
yukarida/yar1 havalanmis bir sekilde goriilmektedir. Mevcut formun yonelimle ilgili “Mutlu
olan yukaridadir” metaforik kavramsallagtirmasini destekledigi goriilmektedir. Kiligdaroglu
yukaridadir ve mutludur. Kiligdaroglu’nun yukarida oldugu esnada topa vurdugu goriiliirken,
uzun Yyatay cizgiyle hareketin yonii ve siddeti ortaya koyulmustur. Bu cizgilerle
Kiligdaroglu’nun topa hizli ve sert vurdugu anlagilmistir.

Erdogan, enerjiyi ve giicii yansitan dikey cizgilerle goriilmesine ragmen karikatiir

baglaminda bu anlamin olumsuz bir sekilde “diisiis™ diisiincesini destekledigi goriilmektedir.
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Tablo 3.10. Misvak dergisi, Say1 17, 25 Nisan 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢6ziimleme
tablosu

Karikatiirde Erdogan kalede, Kiligdaroglu ise Erdogan’in karsisinda goriilmektedir.
Diiz Anlam Topu aglarla bulusturan Kiligdaroglu o anin mutlulugunu yasarken Erdogan ise

sagkinlikla durumu anlamaya ¢aligmaktadir.

Karikatiir goriintiisiinde Kiligdaroglu’nun rovesata sitiliyle topu aglara gondermesi,
kalede olan Erdogan’in ise sagkinlikla durumu izlemesi yan anlamda siyasi zafer
Yan Anlam olarak okunmaktadir. Rovasata, futbolda heyecan yaratan 6nemli bir tekniktir.
Karikatiirde bu teknik metaforik olarak kullanilarak 24 Haziran 2018 se¢imlerinde

CHP’nin siyasi zafer elde edecegi vurgusu yapilmustir.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Galibiyet/maglubiyet, se¢imleri kazanma/se¢imleri
kaybetme, basarili olma/basarisiz olma, iktidar olma/iktidar olmama, mutlu olma/mutsuz

olma gibi zitliklar1 icermektedir.

Mizah Kuramlarina gore yorumu: inceledigimiz karikatiir mizahin “iistiinliik” ve
“uyumsuzluk” kuramina uygun olarak ¢izilmistir. 24 Haziran 2018 sec¢imlerinin kazanacagi
diistiniilen Kiligdaroglu, futbol maginda Erdogan’a gol atan bir politikact olarak tasvir
edilmistir. Karikatiir baglaminda degerlendirilen mevcut form, Erdogan’a kars1 “stiinliik”
vurgusuyla mizaht olusturmustur. Futbol magi, rovagata ve maglubiyet unsurlarinin segimle

iligskilendirilmesi ise mizahtaki uyumsuzlugu ortaya koymaktadir.

' i, BEDELLI OLMAZ... SECIM
Agzgggfgl%lggﬁzﬂk SANDIGINI AFRIN g GORE
ONDAN DA OY ALIRIZ. HAZIRLADIK,

Gorsel 3.12. Leman dergisi, Say1 18, 2 Mayis 2018 tarihli karikatiir
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Diiz anlam

Gosterenler: Kars1 karsiya olduklar1i goriilen iki erkek, sandik, kilit, konusma
balonunda yer alan ifadelerdir.

Yan anlam

Gosterilenler

a) Ikon: Karikatiirde elleri acik bir sekilde iletisim kurdugu goriilen erkegin; saglari,
biyiklari, gozleri ve burnu okurlara Binali Yildinnm’t isaret etmektedir. Goriintilisel
gostergenin ikonik nesnesi olan Yildirim, ayakta ve karsisindakiyle iletisim kurmaktadir.
Elinde sandik goriilen erkek ise one ¢ikarilan fiziksel 6zellikleri dolayisiyla Recep Tayyip
Erdogan’1 temsil etmektedir. Karikatiirde yer alan ikonik nesneler, Binali Yildirim ve Recep
Tayyip Erdogan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

b) Belirti: Karikatiir goriintiisiinde Binali Yildirim’in elleri agiktir ve karsisindakine
dogru yonelmistir. Mevcut beden dili, dudaklarinin agik olmast ve dislerinin goriinmesi,
Yildirim’in konusma yaptiginin belirtisidir. Recep Tayyip Erdogan ise dikkatli bir sekilde
Yildirim’a bakmaktadir. Sert ve ciddi goriiniimle yansitilan Erdogan’in yiiz ifadesi, 6fke ve
hosnutsuzlugun belirtisidir. Erdogan’in elinde goriilen sandik ise karikatiir baglaminda
gergeklesecek olan siyasi segimlerin gostergesidir.

c) Metafor: Karikatiirde goriilen askeri desenli sandik imgesi, 24 Haziran 2018
secimlerini temsil eden bir gostergedir. Sandikta yer alan askeri desen, ilgili donemde
gerceklesen Afrin operasyonunu sec¢imlerle iligskilendiren metaforik bir unsur olarak karsimiza
cikmaktadir.

d) Metonimi: lletisim kurdugu goriilen Binali Yildirim ve elinde sandikla tasvir
edilen Recep Tayyip Erdogan, AK Parti’nin metonimisi olarak karikatiirde yer almaktadir.

e) Kodlar

Yazih kodlar: “Diyorum ki; bedelli askerligi ¢ikarirsak ondan da oy aliriz” ve
“Olmaz... Se¢im sandigini Afrin’e gore hazirladik!” ifadeleri goriilmektedir.

Binali Yildirim’a ait oldugu goriilen “Diyorum ki; bedelli askerligi ¢ikarirsak ondan da
oy aliriz” ifadeleriyle, Erdogan’a yeni bir fikir sunuldugu anlasilmaktadir. Kosul-sonug
climlesinde oy almak icin “bedelli askerlik” yasasinin ¢ikarilmasi gerektigini vurgulayan
Yildirim, 24 Haziran Secimleriyle ilgili stratejisini Erdogan’a sunmustur. Erdogan’a ait
oldugu goriilen “Olmaz... Se¢cim sandigim1 Afrin’e gore hazirladik!” ifadeleri ise ge¢mis
zaman Kkipiyle cekimlenerek Afrin operasyonunun se¢imlerde fayda saglama amaciyla

gerceklestirildigi anlam1 tagimigtir.
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Sunum kodlari

Beden dili: Karikatiirde Yildirim, dik bir durus pozisyonuyla goriilirken, Erdogan’in
hafif 6ne dogru egilmis oldugu dikkat ¢ekmektedir. Goriilen viicut pozisyonu yan anlamda,
Erdogan’in dikkatini Yildirim’a yogunlastirmasiyla iliskilendirilebilmektedir. Yildirim’in el
hareketlerine bakildigi zaman ise karsilikli iletisim kuruldugu yoniinde jestlerin yer aldigi
goriilmektedir. Karikatlirde Yildirim, heyecanli bir sekilde tasvir edilirken; Erdogan, sert ve
ciddi bir goriinlimle yer almaktadir. Erdogan’in yiiz ifadesi iletisim esnasinda Yildirim’in
fikirlerini reddetme anlamini pekistirmektedir.

Giysiler: Karikatiir goriintiisinde Erdogan ve Yildirim; takim elbise, gomlek ve
kravatla goriilmektedir. Karikatiir sanatgisinin ¢izimlerinde Erdogan ve Yildirim ig¢in tercih
ettigi giysiler genel goriiniim itibariyle “ciddi, 6zenli, sik ve resmi” olduklarini ortaya
koymaktadir. Karikatiirde yer verilen giysiler, Erdogan ve Yildirim’in statiisii vurgulayan
sunum kodlaridir.

Teknik kodlar

Renk: Koyu gri bir fon iizerinde ¢izimlerin yapildig1 goriilmektedir. Diplomaside agir
bir renk olan gri, karikatiirde lizerinde konusulan siyasi olguya yonelik vurguyu artirmaktadir.
Yildirim’in takim elbisesindeki mor renk ise gosterisi ¢agrigtirmakta, karikatiir baglaminda
Yildinnm’in statiisiinii pekistirmektedir. Erdogan’in takim elbisesinde goriilen lacivert ile
resmi ve ciddi goriinlimiin vurgulandigi goriilmektedir. Tercih edilen sar1 kravat ise temsil
edilen siyasal partinin kurumsal rengiyle uyumlu bir bigimde tasvir edilmistir.

Doku: Sekil/zemin iligkisi baglaminda degerlendirildiginde, arka planda gri bir fon
goriilmektedir. Karikatiiriin arka plani diizglin ve piiriizsliz goriilmektedir. Sekil olarak ise
profilden Erdogan ve Yildinim yiizleri belirgin olacak sekilde yer almaktadir. Yiizleri
aydinliktir ve “aydinlatma” efektiyle anlatim gii¢lendirilmistir. Ayrica Yildirirm ve Erdogan
yiizleri ve fiziksel oOzellikleriyle 6n planda olacak sekilde tasvir edilmistir. Bu baglamda
karikatiirii anlamlandirmada vurgulanan yiiz ifadesinin yaninda viicut pozisyonu da niteleyici
bir unsurdur.

Cizgi: Karikatiir goriintiisiinde yer alan erkek imgelerinin dikey ¢izgilerle aktarildigi
goriilmektedir. Mevcut cizgiler devinimi ve hareketi yansitarak Erdogan ve Yildirim
arasindaki iletisim siirecinin dinamik yoniinii a¢iga cikarmaktadir. Fiziksel 6zelliklerin de
ortaya konuldugu karikatiirde, beden dili ve viicut pozisyonlar1 iletisim siirecini
anlamlandirmada 6nemli rol oynamaktadir. Ayrica Yildirim’in sol elinde kisa eylem ¢izgileri
goriilmektedir. Mevcut ¢izgiler, iletisim esnasinda el ve kol hareketlerinin etkin bir sekilde

kullanildiginin gostergesidir. Erdogan’in tasvir edildigi cizgilerde ise asagiya dogru bir
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yonelik s6z konusudur. Dudaklar, yliz ve beden asagiya dogru egiktir. Mevcut form, bask1

diisiincesi yaratarak Erdogan’1 daha 6fkeli ve gergin gostermistir.

Tablo 3.11. Misvak dergisi, 2 Mayis 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢éziimleme tablosu

Elleri agik bir sekilde Binali Yildirim ayakta durmakta ve karsisinda bulunan

Recep Tayyip Erdogan ile iletisim kurmaktadir. iki eliyle sandik tuttugu goriilen

Diiz Anlam i ] ) ] )
Erdogan ise dikkatli ve sert bir tavirla Yildirnm’t dinlemekte ve ona cevap
vermektedir.
Karikatiirin yayimlandig: tarihin siyasi diizlemi ve karikatiirde yer alan yazili
gostergeler dikkate alindiginda; Afrin operasyonunun 24 Haziran 2018
Yan Anlam

se¢imlerinde AK Parti’ye siyasal fayda saglayacagi, partinin oy oranini arttirmada

etkili olacag1 yoniinde mesaj iletimi saglanmustir.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Ciddi olma/ ciddi olmama, se¢imlere hazirlanma/
secimlere hazirlanmama, politik fayda saglama/ politik fayda saglamama, yeni fikirler/ eski
fikirler gibi zitliklar bulunmaktadir.

Mizah Kuramlarna gére yorumu: inceledigimiz karikatiir mizahin “iistiinliik” ve
“ayumsuzluk kurami”na uygun olarak c¢izilmistir. 24 Haziran 2018 se¢imlerinde basari
saglamak isteyen Erdogan ve Yildirnm’in diyalogu “Ustlinlik” kurami baglaminda ele
almmustir. Karsilikli iletisimde Yildirim’in bir fikir sunmasi, Erdogan’in o fikri dogrudan

3

reddetmesi Erdogan’in “istiin” oldugu yaklagimi gerg¢evesinde tasvir edilmistir. Ellerinde
goriilen askeri desenli sandik, oy almak i¢in diizenlendigi savunulan operasyon ve bedelli

askerlik vurgusu ise mizahtaki uyumsuzlugu ortaya koymaktadir.

OY VERECEKSINIZ?

Gorsel 3.13. Leman Dergisi, Say1 19, 9 Mayis 2018 tarihli karikatiir
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Diiz anlam

Gosterenler: Kalabalik insan toplulugu, bebek, ¢ocuk, karsilarinda duran erkek ve
kimlik kartidir.

Yan anlam

Gosterilenler

a) Tkon: Karikatiirde mavi takim elbisesiyle kalabalik insan toplulugun karsisinda
duran erkegin fiziksel goriiniimii dolayistyla Recep Tayyip Erdogan oldugu anlagilmaktadir.
Karikatiirde yer alan goriintiisel gostergenin ikon nesnesi Recep Tayyip Erdogan’dir.

b) Belirti: Karikatiirde Recep Tayyip Erdogan’in dudaklari agiktir ve disleri
gorinmektedir. Mevcut yiiz ifadesi, konugma yaptiginin belirtisidir. Kalabalik insan
toplulugunun yiiz ifadesi ise saskin ve dikkatli goriinmektedir. Bu durum ise toplulugun
belirsizlik ve merak i¢inde oldugunun gostergesidir.

c) Metafor: Karikatiir goriintiisiinde yer alan T.C. ibaresinin yer aldig1 nesne, kimlik
kartidir. Karikatiir ¢izeri kimlik kart1 vesilesiyle c¢esitli haklardan yararlanma durumunu
metaforik bir bicimde tasvir etmistir.

d) Metonimi: Karikatiirde Recep Tayyip Erdogan, parga-biitiin iliskisi baglaminda
metonimik olarak AK Parti’yi temsil etmektedir. Erdogan’in karsisinda goriilen topluluk ise
Suriye i¢ savasindan sonra Tiirkiye’ye gelen siginmacilarin metonimisidir. T.C. kimlik karti
ise Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasliginin metonimisidir.

Kodlar

Yazih kodlar: Karikatiirde yer alan yazili kodlar topluluga ait oldugu goriilen “Ne is
yapacagiz?” ifadeleri ve Erdogan’a ait oldugu goriilen “Oy vereceksiniz!” ifadeleridir.

“Ne is yapacagiz” seklindeki soru climlesi, toplulugun merakini ve kendilerine sunulan
kimlik  kartimin  “ne  karsihiginda  verildigini”  anlamlandirma  ¢abast  olarak
degerlendirilebilmektedir. “Oy vereceksiniz!” ifadesi ise climlenin sonunda yer alan {inlem
isaretiyle; heyecan, endise, korku, otke gibi duygularn pekistirmek i¢in kullanilmaktadir.
Erdogan’a ait oldugu goriilen bu ciimle kosul climlesidir. Kimlik kartin1 verme kosuluyla oy
talep ettigini gostermektedir.

Sunum kodlar:

Beden dili: Karikatiirde Erdogan’in sol eliyle kimlik kartini tuttugu goriilmektedir.
Dik bir viicut pozisyonuyla ayakta duran Erdogan’in kaslari yukariya dogru ve c¢atik
goriinmektedir. Mevcut yiiz ifadesi vasitasiyla Erdogan’in hiddetli oldugu anlasilmaktadir.

Topluluktaki insanlar ise omurgalar1 6ne egik bir viicut pozisyonuyla goériilmektedir. Saskin
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ve merakl1 yiiz ifadeleriyle Erdogan’a bakan toplulugun viicut pozisyonu dolayisiyla merakli
ve 0zgiivensiz olduklar1 dikkat ¢ekmektedir.

Giysiler: Karikatiirde Recep Tayyip Erdogan; mavi takim elbise, beyaz gomlek ve
siyah kravatla goriilmektedir. Mevcut giysiler Erdogan’in siyaset¢i kimligini pekistiren, resmi
ve ciddi goriiniimiinii niteleyen kodlardir. Topluluktaki insanlar ise rahat giysilerle tasvir
edilmistir. Karikatiirdeki giysi kodlari, dinleyen toplulugun normal vatandas oldugunu ifade
etmektedir.

Teknik kodlar

Renk: Karikatiiriin biiyiikk bir boliimiinde goriilen sar1 renk, etrafa isiklandirilmis
efekti yaratarak karikatiiriin anlatimina derinlik kazandirmistir. Karikatiirin en solunda
goriilen kadin imgesi, mor esarpli ve turuncu giysilidir. “Mor”’kadin haklari, feminizm gibi
sosyal hareketleri niteleyen bir renk kodudur. Bu baglamda karikatiirdeki kisi ise “annedir” ve
kucaginda bebegiyle ortamda bulunmaktadir. Mevcut renk, onunu cinsiyetini pekistiren bir
gostergedir. Erdogan’in tlizerindeki mavi takim elbise ise politikacilarin siklikla tercih ettigi
renklerdendir ve Erdogan’in politikaci kimligini pekistirmektedir.

Doku: Karikatiirde ozellikle yiiz ifadeleri, kara kalem ¢izimleriyle benzerlik
gosterecek bir formda cizilmistir. Karikatiiriin saginda goriilen Erdogan, diger insan
imgelerine gore daha biiylik ve okurlara daha yakin konumdadir. Karikatiiriin anlatimsalligi
cergevesinde toplulugun oldugu boliimde, alan derinliginin arttigi goriilmektedir. Bu doku,
anlattimda uyumu saglayarak okurlarin karikatiirdeki temalara yonelik algisini
kolaylastirmaktadir. Erdogan ve topluluk arasindaki uzaklik iliskisi dolayisiyla ¢izim
netlik/fluluk ayrimiyla gerg¢eklesmistir. Uzaktaki imgeler daha fludur. Karikatiirde Erdogan,
net bir cizimle, boyutu ve karikatiirdeki konumu ile saglanan “yakinlik temas1” etrafinda
tasvir edilmistir. Karikatiir sanat¢is1 imgeleri 6nem sirasiyla paralel olarak net/flu, yakin/uzak
ayrimiyla ortaya koymustur. Erdogan’in s6z ve eylemleri karikatiirlin ana fikrini ortaya
koydugu i¢in Erdogan, okurlara en yakin gosterge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ardindan
aynt “yakinhik” toplulukla saglanmis, kalabalik goriiniim alan derinligi ve uzaklastikca
belirginligini yitiren insan imgeleriyle pekistirilmistir

Cizgi: Recep Tayyip Erdogan’in ellerinin ve basiin etrafinda “hareket” diigiincesini
ortaya koyan eylem cizgileri yer almaktadir. Mevcut ¢izgiler vasitasiyla karikatiir sanatgisi
Erdogan’in konusma yaptig1 sirada o6zellikle ellerini etkin bir sekilde kullanacagini ortaya
koymaktadir. Karikatiirde goriilmektedir ki; T.C. kimlik kartlar1 Erdogan’in elindedir ve bu
kartlar birazdan topluluga dagitilacaktir. Karikatiir sanatgisi, bu eylem ¢izgileriyle kimlik

kartinin topluluga verilecegini ifade etmek istemistir. Karikatiiriin tizerinde goriilen siyah ve
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yogun cizgiler ise “yatay” yonelimlidir. Agirlik, baski diisiincesini ortaya koyun bu c¢izgiler

karikatiirdeki olumsuz temay1 pekistirmektedir.

Tablo 3.12. Leman dergisi, 9 Mayis 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢6ziimleme tablosu

Karikatiir goriintiisiinde elinde kimlik karti olan Erdogan, topluluga dogru
Diiz Anlam yonelerek “Oy vereceksiniz!” ifadelerini kullanmaktadir. Topluluktan insanlarin

ise Erdogan’a saskin ve dikkatli bir sekilde baktiklar1 goriilmektedir.

Karikatiir goriintiisii yan anlamda, Recep Tayyip Erdogan’in 24 Haziran 2018
Secimleri &ncesinde Suriyeli siginmacilara Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik karti
Yan Anlam verme karsiliginda oy talep ettigi seklinde okunabilmektedir. Karikatiir sanatgisi,
incelenen karikatiirde Erdogan’in se¢imlerden siyasal fayda saglama amaciyla

Suriyeli siginmacilara kimlik kart1 verdigi goriisiinii ortaya koymustur.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: oy talep etme/oy talep etmeme, siyasal fayda
saglama/ siyasal fayda saglamama/ hizmet etme/hizmet etmeme, kabul etme/karsi ¢ikma,
sosyal ve haklardan yararlanma/haklardan yararlanmama gibi zitliklar yer almaktadir.

Mizah Kuramlarina gore yorumu: Incelenen karikatiiriin mizahin iistiinliik ve
uyumsuzluk kuramlariyla iligkili oldugu goriilmektedir. Karikatiir goriintiisiinde Erdogan’in
“oy vereceksiniz” yoniindeki ifadeleri ve kalabaligin yukarisinda goriilmesi “istiinliik”
kuramut ile bagdagmaktadir. Se¢im 6ncesinde kalabalik gruba “oy vereceksiniz’” seklinde bir

ifade kullanan politikaci tasviri ise “uyumsuzluk” kurami ¢ergevesinde mizahi olusturmustur.

— \[2

Gorsel 3.14. Leman dergisi, Say1 20, 16 Mayis 2018 tarihli karikatiir
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Diiz anlam

Gosterenler: Ug erkek, sandik, kilit ve Leman dergisinin logosudur.

Yan anlam

Gosterilenler

a) Tkon: Karikatiir dikkatli incelendiginde birden fazla ikon nesnesi karsimiza
cikmaktadir. Bunlardan ilki karikatiiriin en saginda goriilen; yiiz ifadesi, goézleri ve
dudaklariyla MHP Genel Baskani1 Devlet Bahgeli’yi isaret eden erkek imgesidir. Karikatiiriin
merkezinde goriilen erkek ise goézleri, burnu ve dudaklariyla Recep Tayyip Erdogan’i
nitelerken, karikatiiriin en solunda yer alan erkek imgesi fiziksel 6zellikleri dolayistyla Binali
Yildirim’1 yansitmaktadir. Bu baglamda karikatiiriin ikonik nesneleri soldan sag1 sirasiyla;
Binali Yildirim, Recep Tayyip Erdogan ve Devlet Bahgeli’dir.

b) Belirti: Karikatiir goriintiisiinde Bahgeli’nin kaslarinin ¢atik olmasi ve dikkatli bir
sekilde karsiya bakmasi; ciddi ve onemli bir is yaptiginin belirtisidir. Ayn1 sekilde Recep
Tayyip Erdogan’in mimikleri, ciddiyetini ve isine verdigi onemi belirtmektedir. Binali
Yildirim’1n ise gézlerinin yukariya dogru kisilmasi ve dislerinin gériinmesi ise rahat ve mutlu
oldugunun belirtisidir

c) Metafor: Karikatiir goriintiisiinde, Erdogan, Bahgeli ve Yildirim ile Yiiksek Se¢im
Kurulu iiyeleri arasinda benzerlik kuruldugu goriilmektedir. Uyeleri Yargitay ve Danistay’dan
secilen Yiiksek Se¢im Kurulu (YSK), secimlerin denetimi ve giivenligini saglayan yetkili
merciidir. Fakat karikatiir goriintlisiinde YSK iiyelerinin olmas1 gereken koltukta Erdogan,
Bahgeli ve Yildirim goriilmektedir. Karikatiir sanat¢isi bu benzerlik yoluyla YSK’nin
bagimsiz olmadigr yoniinde mesaj aktarimi saglamistir. Karikatiirdeki metaforlar; YSK
iyelerinin olmasi gereken kiirsiide, Erdogan, Bahgeli ve Yildirim’in se¢im sandiklariyla yer
almas1 sonucunda olusturulmustur. Bu dogrultuda, karikatiirde mahkeme kiirsiisii ve se¢im
sandiklar1 arasinda baglanti kuruldugu anlasilmaktadir. Yani karikatiirde yer alan “se¢im
sandi1g1” metaforik bir anlatimla “mahkeme kiirsiisiiniin” yerini almistir.

d) Metonimi: Karikatiirde Recep Tayyip Erdogan ve Binali Yildirnm AK Parti’nin
metonimisi iken, Devlet Bahgeli MHP’nin metonimisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Karikatiirdeki ikon nesneler, metonimik olarak bagli olduklar1 siyasi partileri temsil
etmektedir. Kilitli oldugu goriilen se¢im sandiklari ise siyasi se¢cimlerin metonimisidir.

Kodlar

Yazih kodlar: Erdogan: “Sandiklara ¢ok iyi hakim olmamiz lazim” dedi. Karikatiiriin
iist kisminda yer alan yazili ifadeler, ilgili donemde Erdogan’in yaptigi agiklamalar

yansitmaktadir. Mevcut ifadeler vasitasiyla, metaforik anlatim giiclendirilmis, YSK’nin



131

iktidar partisinin etkisi altinda oldugu vurgulanmistir. Ayrica mevcut ifadeler, Erdogan’in
ilgili se¢im doneminde yaptig1 aciklamalar arasindan se¢ilmis bir ciimledir. Karikatiir
sanatcisi sectigi bu climleyle karikatiir goriintiisii arasinda anlamsal karsitliklara dayali
metaforik bir baglanti kurmustur.

Sunum kodlari

Beden dili: Erdogan, Bahgeli ve Yildinm’in elleri Onlerinde yer alan sandigin
tizerindedir. Yazili kodlarda goriilen “hakim olma” eyleminin, el-kol hareketleriyle saglandigi
anlasilmaktadir.

Ellerin ve kollarin engel sinyalleri sadece “diizeltme jestleri” olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Insanlar sadece iletisim esnasinda degil aym zamanda kamuoyunda kendilerini
tehlikeli hissettikleri icin el veya kollarini viicutlarinin 6niinde kavusturmaktadir (Morris’ten
akt. Schober, 2013: 74-75). Bu baglamda karikatiirdeki jestler, 24 Haziran 2018 segimlerine
yonelik oylarin calinmasi ihtimali dolayisiyla (tehlike durumuyla iliskili olarak) ortaya
koyulmustur.

Karikatiirdeki erkek imgeleri dik bir viicut pozisyonuyla karsiya bakmaktadir. Yiiz ve
g6z ifadelerinden dikkatli bir sekilde karsiya baktiklar1 anlagilmaktadir. Karikatiirde baskin
olan yiiz ifadeleri, mimik c¢izgilerinin yogunluguyla ortaya koyulmustur. Erdogan’in mimik
cizgilerinde kaglarin ¢atilmig goriinlimii, gézlerin asagiya dogru ¢ekilmesine neden olmustur.
Gozlerin iizerinde yatay cizgiler vardir, goz akinin bir boliimii Ortiilmiistiir, dudaklar ise 6ne
dogru kalkik ¢izgilerle tasvir edilmistir. Bu mimik ¢izgileriyle Erdogan’in 6fke duygusu aciga
cikarilmistir. Bahcgeli’nin mimik c¢izgileri ise catik kashi goriinimiinii yansitan, gozlerin
yukariya dogru gerilmesini saglayan bir formdadir. Bu formla ise 6tke ve dikkatli olma gibi
anlam aktarimlar saglanmaktadir. Yildirim’in gozleri ise diger imgelerden farkli olarak kisik
ve yukariya dogru yiikselen ¢izgilerle tasvir edilmistir. Mevcut ¢izgiler vasitasiyla Yildirim,
karikatiir baglaminda daha keyifli ve mutlu gériinmektedir.

Giysiler: Karikatlir goriintiisinde yer alan Erdogan, Bahgeli ve Yildirnm’in ayni
giysileri tercih ettigi goriilmektedir. Tek tip kiyafetler karikatiirde “tlirdeslik, ortak amag
dogrultusunda hareket etme, birlik olma” gibi anlamlar yaratmistir. Ayrica gémlek, kravat ve
ceket gibi giysiler ise “resmiyet” vurgusu yaparak erkek imgelerinin karikatiir baglamindaki
statiisiinii 6ne ¢ikarmistir.

Teknik kodlar: Karikatiir ¢izimlerinde teknik kod olarak ¢izgi, doku ve renk kodlar1
incelenecektir. Karikatiiriin ¢izim teknigi olarak diisiiniilmesi gerekmektedir.

Renk: Karikatiir goriintiisiiniin biiylik bir boliimiinde goriilen soft kahverengi tonlart,

secim sandig1 ile mahkeme kiirsiisii arasindaki benzerligi tamamlayan renk kodu olarak
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karsimiza ¢ikmaktadir. Erkek imgelerinde goriilen siyah, beyaz ve mavi renkli giysiler ise
karikatiirdeki ikonik nesneler arasindaki biitiinliigli saglayan, ciddiyet ve uyum diislincelerini
vurgulayan renklerdir. Karikatiir baglaminda erkek imgelerinin {izerinde goriilen siyah renk;
giicii ve otoriteyi simgelemektedir. Mevcut renk koduyla karikatiir sanat¢isi, Erdogan, Bahgeli
ve Yildirim’1n karikatiirdeki etkin ve baskin tavrini pekistirmistir.

Doku: Karikatiir dokusunda imgelerin birbirine yakin bir sekilde bir arada oturmalari
okurlara anlatiy1 benzerlik/yakinlik iliskisi i¢inde gruplandirma olanagi saglamaktadir. Bu
dogrultuda yaratilan yiikseklik/al¢aklik yoniiyle ise hiyerarsik katman olusturulmus, ikonik
nesnelere atfedilen 6nem ortaya koyulmustur. Erdogan en yiiksektedir, dolayisiyla karikatiiriin
en onemli ikonik nesnesidir. Ayrica karikatiir sanatcisi, erkek imgelerini 6n planda ve baskin
bir sekilde cizmistir. Ortamdaki renk dokusu ise daha softur ve karikatiir goriintiisiinde
yaratilan biitlinliigii ortaya koymaktadir.

Cizgi: Secim sandiklar1 ve erkek imgeleri arasinda yukari/asagi ayrimini belirleyen
cizgiler yer almaktadir. Ogelerin konumlanmasi acisindan biiyiik 6nem tasiyan yukari boliim;
hafifligi ve 6zgiirliigli, alt bolim ise yogunlugu ve baskiyr ¢cagristirmaktadir (Yiicel, 2013:
151). Karikatiir goriintiisiinde sandiklara hakim oldugu goriilen Erdogan, Bahgeli ve Yildirim
yukarida yer alan ¢izgilerle “0zgiir ve esnek” konumdadir. Asagida goriilen se¢im sandiklari
ise karikatiir baglaminda “baski ve denetim” diislincelerini igermektedir. Erkek imgelere ait
cizgiler, dikeydir ve karikatlirde viicudun belli bir boliimii gortinmektedir. Mevcut ¢izgiler

vasitastyla imgelerin karikatiirdeki devingen ve aktif rolii pekismektedir.

Tablo 3.13. Leman dergisi, 16 Mayis 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢6ziimleme tablosu

Karikatiir goriintiisiinde oturduklar1 goriilen Recep Tayyip Erdogan, Devlet Bahgeli

ve Binali Yildinnm’in ellerini 6nlerinde yer alan sandiklarin {izerinde birlestirdikleri

Diiz Anlam
dikkat ¢cekmektedir. Erdogan, Bahgeli ve Yildirim, bu esnada dikkatli bir sekilde
karsilarina bakmaktadir.
Karikatiirde goriilen yazili kodlar ve gorsel gostergeler degerlendirildiginde
Erdogan, Bahgeli ve Yildiim’in se¢im sandiklarmin giivenligini sagladiklar
Yan Anlam goriilmektedir. Se¢im siirecinin ve denetiminin kontroliiniin  YSK’da olmasi

dolayisiyla karikatiirde; YSK’nin gorevine miidahale eden, YSK’y1 etki altina alan

bir anlayis ortaya koyulmak istenmistir.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: baskin olma/baskin olmama, sandik giivenligini
saglama/sandik giivenligini saglamama, ciddi olma/ciddi olmama, kontrolcli olma/kontrolcii

olmama, birlik olma/birlik olmama, uyumlu olma/uyumsuz olma gibi zitliklar icermektedir.
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Mizah Kuramlarma goére yorumu: Karikatiir goriintiisiinde Erdogan, Bahgeli ve
Yildirim’in se¢im sandiklarinin basinda dikkatli bir sekilde bekledikleri goriilmektedir. Bu
eylemi siyasiler degil, YSK kontroliinde sandik gorevlileri ve gozlemciler
gerceklestirmektedir. Dolayisiyla karikatiirde yer alan durum, mizahin “uyumsuzluk”

kuramiyla ortaya koyulmustur.

Gorsel 3.15. Leman dergisi, Say1 21, 23 Mayis 2018 tarihli karikatiir.

Diiz anlam

Gosterenler: Kirmizi sandalye, gozliikli, biyikli ve atletli oturan bir adam, ¢op
kutusu, ¢opler, konugsma balonu i¢inde yazili bir metin, derginin adi (logo) ve karikatiir
sanatg¢isinin yazili ismi.

Yan anlam

Gosterilenler

a) Tkon: Karikatiirde elinde mikrofonuyla CNN Tiirk binasinin &niinde bekleyen
erkegin fiziksel 6zellikleri dolayisiyla Muharrem Ince oldugu anlasilmaktadir. Karikatiiriin
ikonik nesnesi, dénemin CHP Cumhurbagkani adayr Muharrem Ince’dir.

b) Belirti: CNN Tiirk binasimin 6niinde mikrofonuyla bekleyen Muharrem ince ve
kalabalik bir grup, kanala ydnelik yapilan protestonun belirtisidir. Karikatiir goriintiisiinde
Ince’nin kendi mikrofonunu kendisinin getirdigi gériilmektedir. Oysa bir televizyon kanalmin
en temel ekipmanlarindan biri de “mikrofon”dur. Ince’nin elindeki mikrofon, televizyon
kanalia kars1 tepkisinin gostergesidir. Ince’nin ¢atik kaslar1 ve sert mizaci ise yine kanala

duydugu 6fkenin belirtisidir.
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c) Metafor: Karikatiirde goriilen CNN Fransiz ifadesi, CNN Tiirk’iin ilgili haberi
gormezden gelmesini niteleyen bir ifadedir. Fransiz kalmak deyimiyle karikatiir sanatgisi
metaforik bir dille CNN Tiirk’i elestirmektedir.

d) Metonimi: Karikatiir  goriintiisinde yer alan Muharrem Ince CHP’yi
cagristirmaktadir. Bu dogrultuda ince, karikatiirde CHP nin metonimisi olarak yer almaktadir.
Karikatiirde yer verilen Cnn Tiirk televizyonu ise basinin metonimisidir. Kalabalik grupta
goriilen Tirk bayraklari, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin metonimisi olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

e) Simge: Karikatiirdeki simge ise Tiirk bayragidir.

Kodlar

Yazih kodlar: Karikatiirde yer alan ifade “CNN Tiirk Fransiz”dr.

Karikatiirde CNN Tirk ifadesi kirmizi ve beyaz renklerle, TV kanalinin esas
logosunun niteligi ve rengiyle yer almaktadir. Gorselde, Tirk ifadesinin iizerinin yesil ¢arp1
isaretiyle kapatildigi ve bunun yerine “Fransiz” ifadesi konuldugu goriilmektedir. Mevcut
yazil1 gosterge vasitasiyla, “Fransiz kalmak™ deyimine gonderme yapilmis, okurlara “olaylara
yabanci ve uzak olma” durumu aktarilmistir. Yazili kodlar vasitasiyla, ince’nin mitingini
teknik aksaklik nedeniyle yayimlamayan CNN Tirk, tarafsiz olmadigir diisiiniilerek
elestirilmistir.

Sunum kodlar:

Beden dili: Karikatiirde Muharrem Ince’nin mimik cizgileri dolayisiyla ciddi ve
dikkatli oldugu goriilmektedir. ince elindeki mikrofonla dikkatli bir sekilde CNN Tiirk’{in
logosuna bakmaktadir. Arkada goriilen kalabalik grup ise saskin yiiz ifadesiyle tasvir
edilmistir. Kalabalik grup da Ince gibi dikkatini CNN Tiirk binasma yogunlastirmistir.

Giysiler: Karikatiirde Muharrem Ince mavi takim elbise ve kirmizi kravatla yer
almakta, mevcut giysi kodlar1 Ince’nin resmi bir goriiniim tasidig1 yoniinde anlam aktarimi
saglamaktadir. Toplulukta goriilen insanlar ise rahat ve Ozenli giysilerle yer almaktadir.
Karikatiir baglaminda Ince’nin mitingden geldigi bilinmektedir. Bu dogrultuda ince’nin resmi
goriiniimiiniin 24 Haziran 2018 secimleri i¢in gerceklestirdigi miting dolayisiyla oldugu
anlasilmaktadir.

Teknik kodlar

Renk: CNN Tiirk binasmin “sar1” renkle tasvir edilmesi ise karikatiiriin en nemli
gostergelerinden biridir. Basinin sar1 renkle 6zdesleserek “sar1 basin gazetecilik” teriminin

ortaya ¢ikmasi, 1895 yilinda Pulitzer 6diillii New York World gazetesi ile New York Journal
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gazetesinin tiraj yarigina girismeleri sonucunda kullanilan “sar1 ¢ocuk terimi”nin “sar1
basin/gazetecilik” terimine doniismesiyle ger¢eklesmistir (Soygiider, 2013: 198).

Basiin sar1 renkle 6zdeslesmesi ve “sar1 basin/gazetecilik” terimi ortaya ¢ikmasi 19.
yiizyilda gerceklesmistir. Isminin konuldugu giinden bugiine sar1 basin terimi “sansasyonel,
abartili, magazinel, yalan, kurmaca” haberlerinin yogun oldugu habercilik tiiriinii ifade
etmektedir (Soygiider, 2013: 201). Karikatiir baglaminda sar1 renk koduyla CNN Tiirk’iin
mitingi teknik aksaklik nedeniyle yayimlamamasi “yalan, kurmaca” olarak degerlendirilmis
ve televizyon kanali “sar1 basin”la 6zdeslestirmistir.

Karikatiirde elinde mikrofonla goriilen Muharrem Ince’nin kravati ise dalga boyu
giiclii olan “kirmiz1”dir. Mevcut renk, Tiirk bayraginin rengidir ve Tiirk kiiltiirii i¢in son
derece Onemlidir. Karikatiirde kirmizi renk, toplumsal ve milli degerler vasitasiyla erkek
imgesinin statiisiinii pekistiren bir gosterge olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Doku: Karikatiirdeki sekil iligskisi degerlendirildiginde 6n planda CNN Tiirk binasi ve
Muharrem Ince goriilmektedir. Ince’nin yiiz ifadesi ve mimik cizgileri daha net ve daha
baskin cizilmistir. Arkada goriilen topluluk ise daha flu ve daha kiicliktiir. Net alandan
uzaklasilan insan goriintiileri ile karikatiir anlatisina derinlik kazandirildig1 goriilmektedir. On
planda goriilen ince ve CNN Tiirk binasi ise karikatiir goriintiisiiniin en 6nemli nesneleridir.
Dolayisiyla baskin ¢izgilerle 6n planda yer alan imgeler, karikatiirdeki anlatinin detayl
okunmasina olanak saglamaktadir.

Cizgi: Karikatiire ait alanda Ince ve kalabalik grubun dikey ¢izgilerle tasvir edildigi
goriilmektedir. Dikey cizgiler adaleti, devinimi, paylasimi ve dogrulugu cagristirabilmektedir
(Kandinsky’den akt. Yiicel, 2013: 141). Karikatiirde soldan saga yonelimi ifade eden dikey
cizgiler karikatiir baglaminda devinimi, birlikteligi ve adalet diisiincesini nitelemektedir. Ince
ve kalabalik grup CNN Tiirk binasina dogru gelmistir ve bina kapisinin agilmasini
beklemektedir. Mevcut durum bir dinamik bir hareketin yansimasi ve haksizlik oldugu

diisiiniilen bir eylemin protestosudur.
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dergisi, Say1 21, 23 Mayis 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam ¢oéziimleme

Diiz Anlam

Elinde mikrofonuyla Muharrem ince CNN Tiirk binasma ydnelmistir. Arkasinda
oldugu goriilen kalabalik topluluk ise ayn1 sekilde dikkatlerini televizyon binasina

yogunlagtirmstir.

Yan Anlam

Karikatlirin ~ yayinlandigi donemde, CHP’nin Cumhurbagkani adayr olan
Muharrem Ince, Cnn Tiirk’iin teknik aksaklik nedeniyle mitingini
yayinlayamamasini konu edinerek “konugmamu canli olarak vermeyen kanallarin
oniinde miting yapacagim” diyerek CNN Tirk’e gondermede bulunmustur
https://tr.sputniknews.com/turkiye/201805171033484367-muharrem-ince-

cumhurbaskani-miting/ (erisim tarihi: 23.07.2020). Bu baglamda karikatiir
gorlintlisii yan anlamda, Cnn Tiirk televizyonunun, se¢cim doneminde tarafsiz

olmadigini ve bazi haberleri gérmezden geldigini ortaya koymaktadir.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Taraf olma/taraf olmama, gérmezden gelme/

gormezden gelmeme, bilgilendirme/ bilgilendirmeme, haber iletme/haber iletmeme gibi

zitliklar yer almaktadir.

Mizah Kuramlarina gére yorumu: Incelenen Kkarikatiir mizahin “uyumsuzluk

kurami”na uygun olarak ¢izilmistir. Ilgili se¢im déneminde Muharrem Ince’nin mitinginin

Cnn Tiirk tarafindan yayimlanmamasinin konu edindigi karikatiirde, televizyon binasinda yer

alan “CNN Fransi1z” ifadesiyle “uyumsuzluk” kurami ¢ergevesinde mizah olusturulmustur.

MADEM OERENCILERI
ZIYARETE GipiYoRUZ,
Eui Bos GITMEK

KREDI ve YURTLAR

KURU
SARENCT

Gorsel 3.16. Leman dergisi, Say1 22, 6 Haziran 2018 tarihli karikatiir


https://tr.sputniknews.com/turkiye/201805171033484367-muharrem-ince-cumhurbaskani-miting/
https://tr.sputniknews.com/turkiye/201805171033484367-muharrem-ince-cumhurbaskani-miting/
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Diiz anlam

Gosterenler: Uc erkek, sandik, Kilit, giines, agac, yapilar, binadur.

Yananlam

Gosterilenler

a) Tkon: Karikatiirde kilitli bir sandik tasidig1 goriilen erkek; gozleri, dudaklari, yiiz
ifadesi dolayisiyla Recep Tayyip Erdogan’i cagristirmaktadir. Karikatiirde yer alan ikon
nesnesi Recep Tayyip Erdogan’dir.

b) Belirti: Karikatiirde giines heniiz dogmamuistir ve gokyiizi mavi renktedir. Giinesin
durumu ve gokyiiziinden dolay1 etrafta goriilen mavilik, giin dogumunun belirtisidir.
Gokyliziiniin bu durumu, karikatiirdeki “zaman” kavramini ortaya koymaktadir.

c) Metafor: Erdogan’in elinde goriilen sandik vasitasiyla karikatiir sanat¢is1 metaforik
olarak Erdogan’in secim dolayisiyla gerceklestirdigi faaliyetlerin “oy toplama” amacina
hizmet ettigini imgelemektedir.

d) Metonimi: Karikatiir goriintiisiinde yer alan Recep Tayyip Erdogan, AK Parti’nin
metonimisidir. Parca-biitiin iligkisi baglaminda degerlendirildiginde Erdogan’in elinde
goriilen sandik ise se¢cimlerin metonimisidir.

Kodlar:

Yazil kodlar: Konusma balonunda yer alan “Madem Ogrencileri ziyarete gidiyoruz,
eli bos gitmek olmaz!.” ifadesi ve “Kredi ve Yurtlar Kurumu Ogrenci Yurdu” yazisi
goriilmektedir.

Yan anlamda degerlendirildiginde “Madem O&grencileri ziyarete gidiyoruz, eli bos

(13

gitmek olmaz!..” ifadesinin “eli bos gelmek” deyimiyle anlaminin giiclendirildigi
goriilmektedir. Bu deyim 6zellikle bir yerden bagka bir yere giderken alinan hediye vb. seyleri
nitelemek i¢in kullanilmaktadir. Bu karikatiir goriintlisiinde, mevcut deyimle KYK ziyaretine
elindeki sandikla giden Erdogan’in “se¢imlerden siyasi fayda saglama” gibi bir beklentisi
oldugu vurgusu yapilmistir.

Sunum kodlar

Beden dili: Karikatiirde Erdogan’in yiiz ifadesinin; sert, ciddi ve dikkatli oldugu
goriilmektedir. Mevcut yiiz ifadeleri vasitasiyla Erdogan’in i¢inde bulundugu durumu ciddiye
aldig1 ve bu durumdan dolay1 son derece dikkatli hareket ettigi anlasilmaktadir. Arkadaki iki
erkek imgesi de dikkatli ve ciddi bir goriinimle tasvir edilmistir. Karikatiirde Erdogan ve
diger erkek imgeleri fiziksel 6zellikleri belirgin olacak sekilde ¢izilmistir. KYK yazili binaya

olan yonelimleri, fiziksel goriiniimlerinden anlasilmaktadir. Arkada goriilen erkek imgeleri ise
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sol ellerini ceketlerinin i¢ cebine gotlirmiislerdir. Bu viicut pozisyonu ve fiziksel goriiniimleri
dolayistyla iki erkegin Erdogan’in korumalari oldugu anlagilmaktadir.

Giysiler: Karikatiirde Erdogan’in iizerinde beyaz gomlek ve yesil ceket
gorilmektedir. Erdogan’in kravat takmamasi onu resmi goriniimden uzaklagtirmistir.
Erdogan’in iizerinde goriilen giysiler, 6zenli ve resmilikten uzaktir. Gergek hayatta da
Erdogan; zaman zaman resmilikten uzak, rahat ve 6zenli giysilerle goriilmektedir. Bu iletisim
siirecinde “samimiyet ve yakinhik” gibi duygulart pekistirmektedir. Karikatiir sanatgisi,
Erdogan’in bu yoniinii giysi kodlariyla ortaya koymus ve anlatimimi giiglendirmistir.
Erdogan’in arkasinda goriilen erkek imgeleri ise tek tip ve resmi giysilerle goriilmektedir.
Mevcut giysiler, onlarin meslegini (yakin koruma) pekistiren sunum kodlaridir.

Teknik kodlar

Renk: Karikatiirde Erdogan’mn iizerinde “yesil” ceket goriilmektedir. Gelenekselligi
cagristiran yesil renk, Erdogan’in gerg¢ekte de siklikla tercih ettigi bir renktir. Karikatiir
sanat¢ist bu renkle, Erdogan’in geleneklerine bagli yoniinii pekistirmigtir. Karikatiir
goriintlislinlin genelinde goriilen mavi renk ise gokyliziiniin niteligini ortaya koymaktadir.
Karikatiirde gokyiizii, lacivert renkle tasvir edilirken etrafin alacakaranlik bir goériiniimde
oldugu goriilmektedir. Mevcut renkler karikatiirdeki “zaman” olgusunu agiklayarak giin
dogumuna yakin bir vakti isaret etmektedir.

Doku: Karikatiir goriintiisiinde arka planda yeni aydinlanmaya baglamis, lacivert
rengin agir bastifi bir ortam vardir. Fakat bu ortamda binalar simsiyahtir, sadece
pencerelerden yansiyan 1siklar goriinmektedir. Erdogan ve korumalar1 “aydinlatma” efektiyle
tasvir edilmistir, Vyiizleri ve etrafindaki KYK Dbinast ise aydinliktir. Karikatiirde
karanlik/aydinlik gibi zitliklarin gostergelerin yakinlik-uzaklik iliskisine goére sekillendigi
goriilmektedir. Net alandan uzaklasilan goriintiiler daha kii¢iik ve karanliktir. Bu sayede
karikatiir gorilintlisiinde alan derinligi yaratilmistir. Karikatiirdeki 6znelerin konumu ise
(Erdogan ondedir ve daha yukaridadir) yukari/asagi karsitligiyla yer aldigi i¢in kuramsal
anlamda gii¢ler hiyerarsisi ile iligkilendirilebilmektedir.

Cizgi: Karikatiir goriintiisiiniin biiylik bir boliimii, dikey ¢izgilerle okuyuculara
aktarilmistir. Karikatiir baglaminda Erdogan ve korumalari da dikey ¢izgilerle goriilmektedir.
Dikey enerji veren, hareketi yansitan bir formdur. Karikatiir sanatgisi, dikey cizgilerle
“eylem” ve ‘“hareket” diisiincesi olusturmustur. Karikatiir goriintiisiinde hareketin yoniinii

belirten ¢izgiler, Erdogan ve korumalarinin binaya girmeye hazirlandiginin gostergesidir.
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Tablo 3.15. Leman dergisi, Say1 22, 6 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam - yan anlam
¢oziimleme tablosu

Recep Tayyip Erdogan, elinde oldugu goriilen sandikla karsisindaki KYK binasina
bakmaktadir. Arkasinda goriillen iki erkek de ayni sekilde dikkatlerini

Diiz Anlam
karsilarindaki KYK binasma yoneltmislerdir. Etraf alacakaranlik bir gdriiniimle
tasvir edilmigtir.
Karikatiirde, Recep Tayyip Erdogan’in bir dgrencinin sosyal medya hesabinda
yaptig1 davet lizerine, Ankara’da Kredi ve Yurtlar Kurumuna bagh bir erkek
Yan Anlam ogrenci yurdunda sahur yapmasi konu edinilmistir. Mevcut konu iizerinden

ozellikle yazili ve gorsel gostergeler vasitasiyla okurlara; segimlerde oy toplama,

gerceklestirilen ziyaretten siyasal fayda saglama amaci aktarilmaya calisilmistir.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Oy alma/ oy almama, ziyaret etme/ ziyaret etmeme,
vakitlilik/ vakitsizlik, karanlik/ aydinlik, siyasal fayda saglamak/ siyasal fayda saglamamak,
secimleri kazanma ideali/ se¢imleri kazanmama ideali gibi zitliklar yer almaktadir.

Mizah Kuramlarmna gore yorumu: inceledigimiz karikatiir mizahin “uyumsuzluk
kurami”na uygun olarak ¢izilmistir. Sabaha kars1 havanin heniiz aydinlanmadigi bir vakitte,
elinde se¢im sandigiyla KYK’y1 ziyaret etmeyi planlayan bir politikaci, mizahtaki
uyumsuzlugu ortaya koymaktadir. Bu baglamda karikatiirde vurgulanmak istenen temel

diisiincenin, uyumsuzluk kurami ¢ercevesinde ele alindig1 sdylenebilmektedir.

INCE DEVRE -
N, ' 4

=

Gorsel 3.17. Leman dergisi, Say1 23, 20 Haziran 2018 tarihli karikatiir
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Diiz anlam

Gosterenler: Yakin planda tasvir edilen erkek, ampul ve yazili ifadelerdir.

Yan anlam

Gosterilenler:

a) Tkon: Yakin planda takim elbisesiyle tasvir edilen bu erkegin Muharrem Ince
oldugu anlasilmaktadir. Burnu, gozleri, dudaklari, yiiz ifadesi Ince’yi isaret eden
gostergelerdir dolayisiyla goriintiisel gdstergenin ikon nesnesi Muharrem Ince’dir.

b) Belirti: Karikatiirde Muharrem Ince'nin dudaklar1 yukariya dogru kavisli bir
formda goriilmektedir. Ayrica Ince’nin gozleri kisilmistir ve dudaklari, disler goriinecek
sekilde aciktir. Mevcut géz ve dudak ¢izimleri, Muharrem Ince’nin mutlu oldugunun
belirtisidir. Karikatiirde goriilen ampul ise siyah renklidir, pit ve cis gibi yazili gostergelerle
ortaya koyulmustur. Mevcut form, ampuliin aydinlatma niteligini kaybettiginin belirtisi ve
gostergesidir.

c) Metafor: Karikatiirde goriilen siyah ampul, AK Parti’yi metaforik bir bigimde
simgelemektedir. AK Parti’nin logosu etrafinda yedi (15181 niteleyen) ¢izgi olan sar1 ampuldiir.
Buradaki ampul, siyah renkle tasvir edilerek ampiiliin aydinlatma niteligini kaybettigi vurgusu
yapilmistir. Karikatiir sanatgisi niteligini kaybeden siyah ampul metaforuyla AK Parti’nin
secimlerde basarisiz olacagi yoniinde anlam aktarimi saglamistir.

d) Metonimi: Karikatiir ~goriintiisinde yer alan Muharrem Ince CHP’yi
cagristirmaktadir. Bu dogrultuda karikatiirde ince’nin metonimik olarak CHP’yi temsil ettigi
goriilmektedir. Ayrica karikatiirde yer alan ampul, AK Parti’nin metonimisidir.

e) Kodlar:

Yazili kodlar: ince devre, Pit, Cisssssss

Karikatiirde ampuliin niteligiyle “Ince devre” ifadeleri arasinda baglanti kuruldugu
goriilmektedir. Elektrik devresi, akimin dongiisiinii saglayan unsurdur. Dolayisiyla ampuliinii
yanmasi/yanmamasi gibi nitelikler dogrudan devre ile alakalidir. Karikatiiristin siyah renkle
tasvir ettigi ampul icin kullandig1 “Ince devre” ifadeleri yan anlamda Muharrem Ince’nin
secimi kazanarak AK Parti’yi siyasal se¢imlerde yenilgiye ugratacagi yoniinde okunmaktadir.

Sunum kodlari

Beden dili: Muharrem Incenin Kkarikatiirde yakin plan c¢izimle yer aldif1
goriilmektedir. Dolayisiyla Ince’nin yiiz ifadesi ve mimik ¢izgileri ¢ok belirgin ve dikkat
cekici bir niteliktedir. Ince’nin yiiz ifadesi detayli incelendiginde, kas ve alin bdlgesinde
herhangi bir degisikligin olmadig1 goriilmektedir. Gozleri ise okurlara “huzurlu” bir izlenim

yaratmaktadir. Ayrica Ince’nin gozaltlarinda torbalanma ve daralma hissi olmus, goz kapagi
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yukartya dogru ittirilmistir. Agiz bolgesi ise kalkik ve geriye dogru cekilmistir, giilimsedigi
esnada disleri de goriilmektedir. Mevcut mimikler ince’nin mutlu ve huzurlu oldugunun
gostergesidir. Karikatiirde giiliimseyen, iletisim odakli, gelece§e umutla bakan bir politikaci
tasvir edilmistir. Bu dogrultuda karikatiiristin beden dili vasitasiyla Ince ve okurlar arasinda
samimiyet iliskisi kurdugu anlasilmaktadir.

Giysiler: Karikatiirde goriilen Ince’nin koyu mavi takim elbise, beyaz gémlek giydigi
ve turuncu kravat takti1 dikkat goriilmektedir. Ince’nin iizerinde goriilen giysiler, resmiyeti
vurgulayarak ince’nin politikac1 kisiligini nitelemektedir.

Teknik kodlar

Renk: Renk: Karikatiir goriintiisiiniin arka plan1 sari/turuncu renklerle goriilmektedir.
Sari; arkadan 1giklandirilmig etkisi yaratan ve seving duygulari uyandiran bir renktir. Turuncu
ise, glinesin rahatligini ve parlakligini hatirlatan, sicak ve tutkulu bir renktir (Parsa ve Parsa,
2004: 48). Ampuliin aydinlatma niteligini “siyah” ile bozuldugunu gosteren karikatiir
sanatgisi, arka plani glinesin renkleriyle tasvir ederek ortamdaki aydinligin “dogal” oldugunu
vurgulamistir. Aydinlatma niteligi olmayan ampiile ragmen etrafin son derece parlak ve
aydinlik olmasi ise karikatiirdeki zitlig1 ortaya koymaktadir. Bu aydinlik karikatiire “dogal
151k efekti yaratmistir. Etrafin bu kadar parlak ve aydinlik olmas: ise yan anlamda; Ince’nin
secimleri kazanmasiyla gergeklesecek olan aydinlik ve giizel giinleri ifade etmektedir.

Ince’nin takim elbisesinde goriilen mavi renk; huzur, seving, mutluluk gibi duygulara
vurgu yapmakta ayn1 zamanda umudu ve baris1 da temsil etmektedir. Karikatiir goriintiisiinde
yer alan Ince’nin mutlu ve huzurlu yiiz ifadesi, tercih edilen renklerle uyumludur ve okurlara
iletilen mesaj1 pekistirmektedir.

Doku: Karikatiirde sekil olarak Muharrem Ince’nin portre ¢izimini ve ampulii
gormekteyiz. Arka planda ise sari ve turuncu renklerden bir fon olusturulmustur. Ampul
gostergesinin arka plam parlak sar1 renkle goriiliirken, Ince’nin arkasindaki alan turuncu
yansimalarla goriilmektedir. Bu baglamda dokusal belirtkelerde agik/koyu etkisinin yer
aldigin1  sdylemek miimkiindiir. Karikatiir dokusunda &n planda Muharrem Ince yer
almaktadir. Ince’nin yani CHP nin Cumhurbaskam adayinin portresi yakin plan ¢izilmistir.
[letisim odakl1 oldugu goriilen sekilde, giiliimseme ¢izgileriyle okurlarda yakinlik-samimiyet
iliskisi kurulmak istenmistir. incenin arkasinda goriilen turuncu renkler “giin 15131 efektini
belirgin kilarak ortam1 daha sicak hale getirmistir.

Ayrica karikatiir dokusunda yonelik bi¢imi son derece dnemlidir. Kisitl boyut varligin
azlig1 ve egemenlik altina girme ile iliskilendirilirken baskin boyut egemenlik altina alma

anlamma gelebilmektedir (Groupe Mu’den akt. Yiicel, 2013: 144). Karikatiir gortintiisiinde
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Ince’nin portre ¢izimi baskin boyutla karsimiza ¢ikmaktadir. Mevcut form ile Ince én plana
¢ikarilmis, karikatiirdeki hakimiyeti/egemenligi nitelenmistir.

Cizgi: Yukarniya dogru kavisli formda c¢izilen dudaklart mutluluk metaforudur.
Ince’nin mutlu goriiniimiinii pekistirmektedir. Karikatiirde Ince nin yakin plan goriintiisii yer
almaktadir. Mimik cizgileri vasitasiyla karikatiirist “mutluluk ve huzur” gibi duygulari
aktarmistir. Ince’nin bedeninin yatay cizgilerle yer almasi ise karikatiirde iletilmek istenen
mesaja yonelik algiyr kolaylastirmaktadir. Ampuliin etrafinda goriilen ii¢ siyah c¢izgi ise

karikatiir baglaminda ampuliin aydinlatmayan niteligini vurgulamstir.

Tablo 3.16. Leman dergisi, Sayr 23, 20 Haziran 2018 tarihli karikatiiriin diiz anlam — yan anlam
¢oziimleme tablosu

Karikatiirde, erkek imgesinin mutlu ve keyifli oldugu goriilmektedir. Erkek
imgesinin solunda ise siyah renkli ampul ve INCE DEVRE, PIT VE CISS gibi

Diiz Anlam o e <
yazili gibi ifadeler yer almaktadir. Karikatiiriin biitiinii, bulundugu durumdan
dolay1 keyifli ve mutlu oldugu goézlenen bir erkegi gostermektedir.
Karikatiir goriintiisinde CHP’nin Cumhurbaskani adayr Muharrem Ince’nin yakin
plan karikatiir ¢izimi yer almaktadir. Karikatiirdeki jest ve mimikler, ince’nin
mutlu oldugunu gostermekte, AK Parti’yi simgeleyen ampul ise siyah renkle yer
Yan Anlam

almaktadir. Karikatiirde tasvir edilen konu yan anlamda Muharrem Ince’nin se¢imi
kazanarak AK Parti’yi siyasal sec¢imlerde yenilgiye ugratacagi yoniinde
okunmaktadir.

Paradigmatik (Dizisel) Analiz: Aydinlik olma/karanlik olma, se¢imi kazanma/se¢imi
kaybetme, mutlu olma/mutlu olmama, basarili olma/basarisiz olma, maglup etme/maglup
etmeme, yeni olma/eski olma gibi zitliklar1 icermektedir.

Mizah Kuramlarina gore yorumu: Incelenen Kkarikatiir, mizaha ait “rahatlama
kuramiyla iligkilidir. Karikatiirde se¢imi kazanan, bu dogrultuda mutluluk duygularn agiga
cikan bir lider tasvir edilmistir. Karikatiirde Muharrem Ince iizerinden ortaya koyulan, zor bir
secim siirecinin ardindan yasanan huzur ve mutluluk duygulari “rahatlama kurami” ile

bagdagmaktadir.
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SONUC

Bireyleri ya da toplumu ilgilendiren 6nemli konularin, mizahi bir iislupla ve ¢izgiler
vasitasiyla aktarilmasi karikatiir sanati sayesinde ger¢eklesmektedir. Karikatiir sanati,
gecmisten bugiine gerek gercekeilik gerekse abart1 anlayisi dolayisiyla gesitli evrimler gecgirse
de temelde yer alan mizah olgusu, bugiin niteligini ilk giinkii gibi korumaktadir. Ozellikle bu
dogrultuda Tiirkiye’nin yakin tarihine baktigimiz zaman, elestirel yonii nedeniyle mizahin
siyasal iktidar baskist ve siyasi miidahaleler nedeniyle etkinligini koruyamadigi dénemler
karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin gegmiste, CHP ve DP miicadelesini yansitan Tas mizah
dergisinin, CHP’yi destekleyen muhalif tutumu nedeniyle bir¢ok baskiya maruz kaldigi,
cizerlerinin bir boliimiinlin ise hapse girdigi goriilmektedir. Cesitli baski ve ozgiirlik
evrelerinin yagandigi mizah olgusunun, bugiin giildiirii gelenegini devam ettirdigi, demokratik
stireclere basin ile yogrularak 6nemli katkilar sagladigi goriilmektedir.

Teknolojinin gelismesi, kitle iletisim araglarinin  kullanimin yayginlagsmasi ise
karikatliri bambagka bir boyuta tasimistir. Bugiin gelinen noktada, ortaya konulan
karikatiirlerin veya dergilerin es zamanli olarak internet ortaminda dolasimda oldugunu
gormek miimkiin hale gelmistir. Bu durum 6zellikle bir¢cok farkli mecrada kendine yer edinen
mizahin; enformasyon saglama, kani olugturma ya da mevcut kaniyr degistirme gibi etkilerini
one ¢ikarmustir.

Gelisen teknolojiler ve kiiltiirel yapilara bagl olarak iletisim siirecinin evrilmesi,
karikatiir iceriklerinde meydana gelen degisimleri de gozler Oniine sermistir. Bu noktada,
Karikatiir sanatinda soyut anlatimdan uzaklagilarak habercilik pratikleriyle bagdasan c¢izgi
romana 6zgii anlatim tekniklerinden faydalanilmaya baslandigi goriilmektedir. Mevcut durum
ise karikatiirin degisimini ve haber alma siirecindeki 6nemli islevini ortaya koymaktadir.
Ozellikle politik karikatiirler, giiniimiizde etkili bir kitle iletisim arac1 olarak toplumsal hayat1
etkilemede 6nemli bir rol oynamaktadir. Editoryal karikatiirler olarak da adlandirilan politik
karikatiirler, kurumun ya da g¢izerin toplumsal ve siyasi olaylara yonelik perspektifini
aktarmada etkili bir silah olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Mizahin toplumsal hayatta oynadigr etkin roliin yaninda, siyasal yasamda
demokrasinin vazgegilmez unsurlarindan birinin de 6zglir ve demokratik ortamlarda
gerceklesen siyasi seg¢imler oldugu bilinen bir gercektir. Secim siirecinde, dzellikle kitle
iletisim araglarinda yogun bir sekilde enformasyon akisi ve propaganda faaliyetleri yer

almaktadir. Siyasi anlamda bireylere biiylik sorumluluklar yiikleyen bu ortam, haber alma
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kanallarin1 tercih etmede bireylere farkli yollar sunmaktadir. Bu baglamda mizah, bilgi
aktarimi igleviyle Onemli bir konumda karsimiza ¢ikmaktadir. 24 Haziran 2018
Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi ve Genel Se¢imleri niteligi itibariyle Cumhurbaskanligi
Hiikiimet Sisteminin ilk Cumhurbaskaninin segildigi segimler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu baglamda animasyon vasitasiyla partilerin se¢im reklamlar1 yapmasi, sosyal medyanin ve
geleneksel medyanin etkin kullanimi bu se¢imin 6nemini gozler Oniine sermistir.

Siyasal iletisim baglaminda politik karikatiirlerde ortaya konulan mizah ¢ergevesinde
ele alinan bu ¢alisma, 6 arastirma hipotezi etrafinda sekillenmistir. “Mizah dergilerinde yer
alan karikatiirler, se¢im donemlerinde siyasi partilerin, genel baskanlarin veya adaylarin
durumuyla ilgili okuyucuya bilgi vermektedir” ifadesi tezin temel hipotezini ortaya
koymaktadir. Gostergebilimsel ¢oziimleme yontemiyle ele alinan Misvak dergisine ait
degerlendirilmeye alinan toplamda 8 karikatiir arasinda, 4 karikatiir CHP Genel Bagkani
Kemal Kiligdaroglu’na, 2 karikatiir ilgili se¢cim doneminin CHP Cumhurbagkani1 aday1 olan
Muharrem ince’ye ve 1 karikatiir de SP Genel Baskani ve ilgili se¢im doneminin SP
Cumhurbaskan1 adayr Temel Karamollaoglu’na ayrilmistir. Arastirmanin temel hipotezi
cergevesinde degerlendirdigimizde, Misvak’in se¢cim doneminde incelenen karikatiirlerinde
“siyasi partilere, siyasi parti genel baskanlarina ve adaylara” yer verdigi goriilmistiir. Dergide
Kemal Kiligdaroglu; zaman zaman anlatimin metaforlarla zenginlestirildigi “se¢im kaybetmis,
vaatleriyle ¢agin gerisinde kalmis, basortii sorununu ¢6zmedigi halde demeglerinde bu sorunu
¢ozdiigiinii vurgulamis” bir genel baskan imajiyla karikatiirlerde yer almistir. 24 Haziran 2018
Segimlerinin CHP Cumhurbagkani aday1 Ince ise “fikir ve vaatlerinde ¢ag1 yakalayamayan,
dinamizminin yitirmis, yorgun ve sikilmig” bir aday profiliyle karikatiirlerde yerini almistir.
lgili se¢im déneminde SP Cumhurbaskani adayr Karamollaoglu ise okurlara “basinin destek
verdigi, secimlerden sonra basinin da yar1 yolda birakacagi, basarisiz” bir aday profiliyle
yansitilmistir.

Misvak mizah dergisi, ¢alismada yer verilen karikatiiler odaginda incelendiginde,
derginin 8 karikatliirden 7°sini siyasal parti genel baskanlarina ve adaylara ayirdigi
goriilmektedir. Calismanin temel hipotezi cercevesinde derginin adaylarin durumuyla ilgili
okurlara bilgiler verdigi, iktidar1 destekleyen bir bakis acisiyla da mizah unsurunu one
cikardigr goriilmektedir. Ilgili karikatiirler kuramsal cercevede degerlendirildiginde ise
toplamda 7 Kkarikatiiriin mizahin “uyumsuzluk” kuramiyla iligskilendirildigi goriilmiistiir.
Incelenen karikatiirler, tezin temel hipoteziyle ilintili olarak aday ve liderlerin durumunu

aktarmada mizahi “uyumsuzluk” kurami ¢ercevesinde ortaya koymustur.
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Misvak’ta siyasal iletisim baglaminda ilgili karikatilirlerden farkli olarak se¢men
profiline yer verilen sadece 1 karikatiire rastlanmistir. Bu karikatiir ise se¢menlerin oy
tercihlerini konu edinmis ve mizah1 “Ustiinlik” kuramiyla iliskili bir bigimde okurlara
sunmustur.

Leman dergisinde ise yayin periyodu dogrultusunda Nisan-Mayis-Haziran aylarinda
yayimlanan toplamda 8 karikatiir incelenmistir. Dergide yer alan 8 karikatiirden 6 tanesinde
AK Parti Genel Baskani ve donemin Cumhurbagskani adayr Recep Tayyip Erdogan
karikatiiriine yer verilmistir. Kiligdaroglu derginin 1 karikatiiriinde yer alirken, Ince’ye ve
Yildirim® 2 karikatiirde yer verildigi goriilmektedir. Ayrica Kemal Kiligdaroglu ve Binali
Yildinim’1n ilgili karikatiirlerde Erdogan ile yer aldigi dikkat ¢eken ayrintilardandir. MHP
Genel Bagkani Devlet Bahgeli ise 1 karikatlirde Erdogan ve Yildirim ile yer almaktadir.

Tezin temel hipotezi baglaminda Leman dergisinde; siyasi partilere, genel baskanlara
ve adaylara tiim karikatiirlerde yer verildigi goriilmektedir. Ozellikle karikatiirlerin biiyiik bir
¢ogunlugunda goriilen Erdogan, “oy beklentisi i¢inde olan, kurumsal gii¢lere hakim olan,
secim vaatlerini oy toplama sdylemi iizerine insa eden “bir lider olarak tasvir edilmistir.
Kiligdaroglu ve Ince ise karikatiirlerde “kazanacagina kesin goziiyle bakilan” bir genel baskan
ve aday profili olarak karsimiza ¢ikmistir. Yildirim ve Bahgeli karikatiirlerde “Erdogan’in
yaninda bulunan, haksizliklara ortak olan politikacilar” temalartyla yer almigtir.

Mizah kuramlar g¢ercevesinde incelendiginde Leman dergisinde, Misvak’ta oldugu
gibi en fazla “uyumsuzluk™ kuram tespit edilmistir. Dergide 6zellikle Erdogan’in yer aldigi
tim karikatiirler uyumsuzluk kurami baglamina yerlestirilmistir. Erdogan ve Yildirim’in
bulundugu karikatlir ise uyumsuzluk kuraminin yani sira “Ustlinlik” kurami ile de
iligkilendirilmistir. Kiligdaroglu ve Erdogan’in goriildiigii karikatiirlerde ise Kiligdaroglu
Erdogan’dan daha iistiin bir politikaci tasviriyle ele alinmig, mizah kuramlarindan “Gstiinliik”
kurami ile Kiligdaroglu’nun liderlik ozellikleri pekistirilmistir. Karikatiirlerde niceliksel
olarak uyumsuzluk kurami 5, tstiinliik kurami 2, rahatlama kurami ise 1 karikatiirde tespit
edilmistir. Incelenen 16 karikatiirde dikkat ceken karikatiir ise Leman’da yer alan Ince’nin
“rahatlama” kurami baglaminda ele aldig1 karikatiirdiir. Dergi, ince’yi “segimleri kazanmus,
gelecege umutla bakan” bir lider portresiyle sunmus, Incenin giiliimseyen ifadesini
karikatiirde vurgulayarak “rahatlama” kurami baglamina yerlestirmistir.

Siyasal iletisim siirecinde karikatiirlerde temsil edilen siyasal partiler, adaylar veya
politikacilar zaman zaman gercek giindemle iliskilendirilerek ele almmustir. Ornek vermek
gerekirse, Misvak dergisinde Kiligdaroglu’nun basortii sorunuyla ilgili agiklamalari, Leman

dergisinde Erdogan’in YSK’ya yonelik sdylemleri, Kiligdaroglu’nun secimlerde “iktidar”
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olamamasi vurgusu dogrudan siyasal glindemle iligkili karikatiir temalaridir. Bu baglamda
karikatiir sanatgilarinin temsil ettikleri kisiler, fikirler ve ortaya koyduklari temalarin
“gerceklik’ten de uzaklagsmadigi goriilmektedir. Her liderin kendine 6zgii tavr karikatiirlerde
“mizah”la agiga ¢ikarilmistir. Ornegin, Yildirim her zaman giiliimsemektedir, Erdogan,
Bahgeli ve Ince ciddi ve dfkelidir, Kiligdaroglu ise duygularim fiziksel goriiniimden ziyade
eylemleri veya sdylemleriyle agiga vurmaktadir. Bu sonug ile ele alinan dergilerde yer alan
politik karikatiirler aracilifiyla ifade edilen duygu ve beden devinimlerinin temsil ettigi
kisileri yansitmada onemli rol oynadig1 anlagilmaktadir.

Dergiler ideolojik baglamda incelendiginde ise Misvak’in AK Parti’ye, Leman’m ise
CHP ve diger ittifak partilere yakin oldugu gorilmektedir. Siyasal iletisim ve mizah
cergevesinde ortaya koyulan bu tez ¢alismasinda, Misvak dergisinde Kemal Kilicdaroglu'na
ait 4 karikatiir, Muharrem Ince’ye ait ise 2 karikatiire yer verilmistir. Bu karikatiirlerin
tamaminda Kiligdaroglu ve Ince olumsuz bakis acisiyla yer almistir. Leman’da ise Erdogan’in
yer aldig1 toplamda 6 karikatiiriin olumsuz temalarla islendigi goriilmiistir. Bu dogrultuda
Misvak ve Leman dergilerinin yayimladigi karikatiirler araciligiyla derginin ideolojilerini
ortaya koyduklar1 sylenebilmektedir.

Gostergebilimsel yontemle c¢oziimlenen karikatlirlerde ise Ozellikle metafor
kullaniminin yaygin oldugunu séylemek miimkiindiir. incelenen 16 ¢éziimlemenin tamaminda
anlatim metaforlarla giiclendirilmistir. Ayrica c¢oziimlemede, karikatiir temalarimi
anlamlandirmada ‘“gosterilen” boyutunda yer alan kavramlar, karikatiiriin ortaya koymak
istedigi dislinceyi iletmede oOnemli rol oynamistir. Mesajin anlamlandirilmas: i¢in
karikatiirlerde zaman zaman toplumsal bellek kullanmis, ¢esitli gosterge ve imgelerle anlati
¢ok boyutlu bir hal almistir. Genellikle Karikatiirlerde agik ve dogrudan anlatim sekli tercih
edilmediginden, gostergebilimsel unsurlar, anlatimda derinlik saglayarak mizahin siyasal
iletisimle iligkisini ortaya koymada biiyiik rol oynamistir. Bu baglamda ¢ok ¢esitli kiiltiir ve
inan¢ sistemlerine gore sekillenen anlam diinyalar1 olan karikatiirlerin, siyasal iletisim
dolaymmu ile gostergebilimsel imgeler tasidigi goriilmiistiir.

Calisma kapsaminda ortaya koyulan karikatiirler incelendiginde siyasal iletisimde
mizah olgusunun o6zellikle liderlerin olumsuz goriilen eylem ve sOylemlerinin One
cikarilmasiyla gerceklestigi goriilmiistiir. Karikatiir ¢izerleri bunu gerceklestirirken ise
“uyumsuzluk” kuramindan siklikla faydalanmiglardir. Morreal uyumsuzlukla ilgili “Sanirim
uyumsuzluk kuramindaki en temel zayflik, biitiin glilme durumlarin1 kapsayacak durumda
olmamasidir. Yalnizca mizahi giilme durumlarini géz 6niinde bulundurdugumuzda kuram iyi

islemektedir” ifadelerini kullanmaktadir. Bu tez c¢alismast kapsaminda ele alinan



147

karikatiirlerde de gortilmistiir ki “uyumsuzluk™ kurami Morreal’in de belirttigi gibi mizahta
Iyi islemektedir.

Yirttiilen tez ¢alismasinda, ideolojik farkliliklar1 dogrultusunda her derginin, segim
donemlerinde, mizah unsurunu farki gosterge ve sdylemlerle insa ettigi goriilmistiir.

Sonug¢ olarak siyasal iletisim-mizah gercevesinde ele alinan bu c¢alismada, farkli
bicimlerde ortaya koyulan mizah unsurunun siyasal iletisim faaliyetlerinde etkili bir arag
oldugu anlasilmistir. Ortaya koyulan bu c¢alisma, ilerleyen zamanlarda Cumhurbaskanlig
Secimleri ile ilgili yapilabilecek c¢alismalara farkli donemleri karsilastirma olanagi

saglayabilecektir.
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