T.C.
AKDENIiZ UNIiVERSITESI

TURKIYE VE RUSYA ARASINDAKI HUBUBAT VE YAS MEYVE SEBZE
TiCARETININ KARSILASTIRMALI INCELENMESI

Hiiseyin OZEN

FEN BILIMLERI ENSTITUSU

TARIM EKONOMISI

ANABILIiM DALI

YUKSEK LiSANS TEZi

ARALIK 2021

ANTALYA



T.C.
AKDENIiZ UNIiVERSITESI

TURKIYE VE RUSYA ARASINDAKi HUBUBAT VE YAS MEYVE SEBZE
TICARETININ KARSILASTIRMALI INCELENMESI

Hiiseyin OZEN

FEN BILIMLERI ENSTITUSU

TARIM EKONOMISI

ANABILIiM DALI

YUKSEK LiSANS TEZi

ARALIK 2021

ANTALYA



T.C.
AKDENIZ UNiVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTIiTUSU

TURKIYE VE RUSYA ARASINDAKI HUBUBAT VE YAS MEYVE SEBZE
TICARETININ KARSILASTIRMALI INCELENMESI

Hiiseyin OZEN
TARIM EKONOMISI

ANABILIM DALI

YUKSEK LISANS TEZi

Bu tez 13/12/2021 tarihinde jiiri tarafindan Qybirligi / Oygoklugu ile kabul edilmistir.

Dog. Dr. R. Figen CEYLAN (Danigman) 9%, ¥

Dog. Dr. Osman Orkan OZER 0 W [‘ 2

Dog. Dr. M. Nisa MENCET YELBOGA s



OZET

TURKIYE VE RUSYA ARASINDAKI HUBUBAT VE YAS MEYVE SEBZE
TiCARETININ KARSILASTIRMALI INCELENMESI

Hiiseyin OZEN
Yiiksek Lisans Tezi, Tarim Ekonomisi Anabilim Dah
Danisman: Doc¢. Dr. R. Figen CEYLAN
Aralik 2021; 75 Sayfa

Ticaret tiim piyasalarda oldugu gibi, tarim iiriinleri piyasalarinda da ihtiyaglarin
karsilanabilmesi i¢in kaginilmazdir. Bu ¢aligmada Tiirkiye’nin Rusya'ya gerceklestirdigi
yas sebze meyve ihracati ile Rusya’nin Tiirkiye'ye gerceklestirdigi hububat ihracati
Keynesyen karsilastirmali iistiinliikler yaklasimindan hareketle incelenmistir. Iki
iilkenin iirlin gruplarina gore ticaret dengeleri, ilgili iirlinlerde sadece birbirleri ile
ticareti yaptig1 varsayimiyla, sifir toplamli oyun olarak kurgulanmistir. Calismada 2016
— 2020 yillant arasindaki ikincil veriler kullanilmis ve donemler arasi istatistiksel
interpolasyon yapilmistir. Oyun sonucunda elde edilen miikemmel Nash dengesi
denklemi model olarak kullanilarak, Tiirkiye ile Rusya arasindaki ticaret dengesi
degerlendirilmistir.

Caligmanin sonucunda Tiirkiye’nin, yas sebze meyve ticareti baglaminda
Rusya'ya iistiin oldugu ve bir birim yas sebze meyve {irliniiniin ortalama 5 birim
hububata esit oldugu goriilmiistiir. Bu duruma sebep olarak Rusya’daki otonom yatirim
degerlerinin Tiirkiye’ye gore yiiksek diizeyi ve Tiirk Lirasi’nin diger para birimleri
karsisinda deger kaybetmesi gosterilebilir. Bu lstiinliigiin artirilmasi ve stirdiiriilebilir
olabilmesi i¢in hububat ve yas meyve sebze iiretiminin artirilmasi, inovasyonla birlikte
Ar — Ge c¢alismalarina 6nem verilmesi ve iretimde mekanizasyonun
yayginlagtirilmasiyla ig giiclinlin azaltilmas1 dnemlidir.

ANAHTAR KELIMELER: Hububat, Meyve, Oyun Teorisi, Rusya, Sebze, Ticaret
Dengesi, Tiirkiye
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ABSTRACT

COMPARATIVE EXAMINATION OF GRAIN AND FRESH FRUIT AND
VEGETABLE TRADE BETWEEN TURKEY AND RUSSIA

Hiiseyin OZEN
MSc. Thesis in Department of Agricultural Economics
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. R. Figen CEYLAN
December 2021; 75 Pages

Trade is inevitable for agricultural products markets as in all markets in meeting
demand. Turkey’s fresh fruits and vegetables export to Russia and Russia’s grain
exports to Turkey were analysed within this study departing from Keynesian
comparative advantages approach. Trade balances of two countries in the product
groups were set forwards as a zero-sum game, with the assumption that these countries
only trade with each other. Secondary data for 2016-2020 years were used and statistical
interpolation between periods was utilised. The trade balance between Turkey and
Russia was evaluated using the perfect Nash equilibrium retrieved at the end of the
game as a model.

It was seen at the end of the study that Turkey has been superior to Russia in
fresh fruits and vegetables trade and one unit of fresh fruit and vegetable product has
been equal to one unit of grain on average. The reason for this situation is the high level
of autonomous investment values in Russia compared to Turkey and the depreciation of
the Turkish Lira against other currencies. For increasing this superiority and making it
sustainable, it is important to raise the production of cereals and fresh fruits and
vegetables, to give importance to R & D studies together with innovation and to reduce
the labour by spreading mechanization in production.
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ONSOZ

Bilindigi iizere Tiirkiye ve Rusya; Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi
dagildigindan beri yakin ticari iligkiler icerisinde bulunmaktadir. Rusya’nin dogalgaz,
komiir, petrol gibi kaynaklariin zenginligi ve hububat iiretiminde diinyada ilk siralarda
yer almasi; Tiirkiye’nin iklim avantaji sayesinde yas sebze meyve tiretiminde sz sahibi
olmasi1 ve cografi olarak bu iki yakin iilke arasindaki ticaret iliskisini oldukga siki
yapmaktadir. Ancak bu iligki kimi zaman c¢esitli sebepler sonucunda bozulabilmektedir.
Haliyle burada da iilkelerin ¢ikarlar1 dnem kazanmaktadir.

Bu yiiksek lisans tezinde Tiirkiye ile Rusya arasindaki yas sebze meyve ve
hububat ticareti incelenmistir. Ulkeler, birbiriyle olan ticari iliskilerinde kendi
menfaatlerini diisinecekler ve karlarin en fazla yapmak isteyeceklerdir. Olusturulan bu
model literatiirde “Sifir Toplamli Oyun” olarak gegmektedir.

Caligmanin yapildig1 tarih itibariyle makroekonomi literatiiriinde benzer bir
caligmanin varligir mevcut degildir. Bu yoniiyle ilk olmasi heyecan vericidir. Ayrica bu
caligma sayesinde Tarim Ekonomisi literatiiriine katki yapacak kimselerin oyun teorisi
yaklasimini uygulamasinda artis olabilecegi diisliniilmektedir.

Bu 6zgiin konuda calismama Onayak olan, tikandigim noktalarda yardimlarini
esirgemeyen, sabirsiz sorularimi sineye ¢ekip ayrintili olarak anlatan danisman hocam
Sayin Dogent Doktor R. Figen CEYLAN’a; tezim iizerinde c¢alistigim siire igerisinde
yardimlarin1 esirgemeyen Annem’e, Babam’a ve Kardesim’e; yiiksek lisans egitimim
boyunca bana her tiirlii kolaylig1 saglayan ve beni tesvik eden Miidiirim Sayimn Siikrii
CIMEN’e ve is arkadaslarima her sey icin ¢ok tesekkiir ederim.
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AKADEMIK BEYAN

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum Tiirkiye ve Rusya Arasindaki Hububat ve
Yas Meyve Sebze Ticaretinin Karsilagtirmali Incelenmesi adli bu ¢alismanin, akademik
kurallar ve etik degerlere uygun olarak yazildigim belirtir, bu tez ¢aligmasmda bana ait
olmayan tiim bilgilerin kaynagini gosterdigimi beyan ederim.
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GIRiS H. OZEN

1. GIRIS
1.1. Tiirkiye Rusya Tarim Ticareti Iliskisinde Oyun Teorisi Yaklasim

)

“Piyasalar mantik ile degil, hayvani i¢giidiiler ile hareket eder.’
John Maynard Keynes (1936)

Tiirkiye ile Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi (SSCB, giliniimiizde
Rusya)’nin 1917 Bolsevik Devrimi’nden sonra gelisen ikili iligkileri ticaret iliskilerine
de yansimistir. Birbirine komsu olan iki iilkenin ayn1 zamanda farkli {iriinlerde iiretim
avantaji ile arz fazlasina, sahip olmalari, iki {ilke arasinda ticaret hacminin giderek
artmasina sebep olmustur. Iki iilke arasindaki ticaret hacminin icinde tarim iiriinlerinin
de onemli bir pay1 vardir. Giliniimiizde Tiirkiye’nin hububat ithal ettigi en 6nemli
iilkelerden birisi Rusya iken, Rusya’nin da yas meyve sebze (YMS) ithal ettigi en
onemli {ilkelerden birisi Tiirkiye’dir.

Iki iilkenin arasindaki tarim ticareti incelendiginde 2020 yilinda Tiirkiye’ nin
Rusya’ya YMS ihracatinin 1.018.040.483 $ oldugu, Rusya’dan yapilan hububat
ithalatinin da 1.734.766.592 $ oldugu goriilmiistiir. Bu dis ticaret verileri, liriin gruplari
da dikkate alinarak detayli olarak degerlendirilecek olmakla birlikte, 6zetlendiginde
Rusya’nin hububat ihracatinin yaklasitk % 20°si Tiirkiye’ye, Tiirkiye’nin YMS
ihracatinin % 13’ii ise Rusya’ya gerceklesmektedir (Anonim 4, 9). Iki iiriin grubu
dikkate alindiginda, kayitl verilere gére dnceki yillarda ticaret fazlasi olan Tiirkiye’nin,
son donemde ticaret acigi verdigi goriilmektedir. Tiirkiye agisindan olusan ticaret
ac1ginin, toplam ticaret hacmine oran1 % 26°dur.

Tiirkiye’nin Rusya’ya ihrag ettigi tarim {iriinleri igerisinde YMS {irtinlerinin pay1
% 94’ten fazladir. Neredeyse tiim ihracat YMS firiinlerinden olusmaktadir. Benzer
durum Tiirkiye’nin Rusya’dan yaptig1 tarim iiriinleri alimi i¢in de gecerlidir. D1g alimin
% 80’1 hububattan, % 16’s1 hayvan yeminden olusmaktadir. Hayvan yeminin ele alinan
donem boyunca Onemli bir paya sahip oldugu sdylenebilir (Demirdégen ve Olhan
2014). Bu baglamda 2020 yili i¢in mevcutta olan hububat — YMS ticaretinde Tiirkiye
acisindan olan dis ticaret agiginin toplam ticaret hacmine oraninin % 26 olmasi, hububat
ve hayvan yemi ithalatinin gittik¢e artmasi olarak degerlendirilebilir.

Bu genel verilerden yola ¢ikilarak mevcut ¢alismada iki iilkenin birbirleri ile
olan ticaretlerindeki gelismelerin belirtilen iiriin gruplari nezdinden incelenip
degerlendirilmesi istenmistir. Bu dogrultuda, iki iilkenin en 6nemli bitkisel {iretim ve
ithracat kalemlerinden olan hububat ve YMS ticaretinin, Keynesgil Milli Gelir Temel
Dengesi baz alimarak oyun teorisi yaklasimiyla birbirleriyle karsilastiriimasi
amaglanmistir. Bu gercevede, iilkeler arasi ticaret iliskisinin gelistirilmesi ve ticaret
hacminin artmast i¢in politika dnerilerinin uygulanabilirligi gozetilmistir.

Calismada Tiirkiye Rusya tarim iriinleri ticaretinin degerlendirilmesi ve bu
alanda politika gelisimine katki sunulmasi hedeflenmistir. Bu kapsamda metodolojik
olarak iki iilke arasindaki YMS ve hububat ticaretinin oyun teorisi yaklagimi

1



GIRiS H. OZEN

kullanilarak net, acik ve seffaf bir sekilde incelenmesi amaglanmistir. Olusturulan
modelin oyun teorisinin {iriin ve ticaret iilkeler arasinda zamana bagli degisiminin
degerlendirilmesi ve gelecege yonelik projeksiyon yapilmasi siirecinde yararl
olabilecegi goriilmiistiir. Bu hususta sifir toplamli ticaret oyununun Tiirkiye ile Rusya
arasindaki uygulama Ornegi, alana Ornek olabilecektir. S6z konusu amaglara ulasma
dogrultusunda uygulama hedefleri ise asagida verilmistir.

e Oyun teorisinin gelisimi ile ekonomi ve tarim sektorii uygulamalarinin
degerlendirilmesi

e Tiirkiye ve Rusya arasindaki genel ve arastirmaya konu olan {iriinler
cercevesinde ticaret iligkilerinin degerlendirilmesi

e Tiirkiye ve Rusya arasindaki hububat ve YMS ticaretinin oyun teorisi
yaklagimi ¢ercevesinde analiz edilerek degerlendirilmesi

e Bu hususta ticaret hacmini artirmak {izere politika Onerilerinin
gelistirilmesidir.

Ozetle 1994 6ncesinde daha az bilim insani tarafindan kullanilan oyun teorisi
uygulamalari, 1994 yilinda John Forbes Nash’in Nobel &diilii almasindan sonra
popiilerlik kazanmustir. Ozellikle mikroekonomi alaninda olduk¢a fazla uygulamasi
bulunan teorinin makroekonomik uygulamalar da giin gectikce artmaktadir. Ulkelerin
birbirleriyle olan ticari iligkilerinin sifir toplamli oyun olarak degerlendirilmesi ve oyun
teorisi literatiirlindeki klasik oyunlarin makroekonomiye uyarlanmasi 6nemli
orneklerdendir. Kuramin ekonomi literatiiriinde uygulamalar1 olduk¢a fazla olsa da
tarim ekonomisi literatiirii iizerinde pratigine sinirlt sayida rastlanmistir. Oysaki metot
iki iilke arasindaki tarim irlinleri ticareti hacminin karsilastirilmasi, kazanglarin
maksimize edilmesi i¢in yapilmasi gerekenler vb. konularda politika belirtmek igin
oldukgca islevseldir.

1.2. Cahsmanin Ozgiinliigii

Oyun teorisi kurami matematik, fizik, kimya, biyoloji gibi pozitif bilimlerle
sosyoloji, ekonomi, psikoloji gibi sosyal bilimlerde oldukca fazla kullanilan metotlar
kapsar. Ekonomi agisindan bakildiginda kuramimn mikroekonomik arastirmalarda
oldukea islevli oldugu bilinmektedir. Makroekonomik aragtirmalarda ise diinyada ve
Tiirkiye’de yapilmis olan ¢aligmalarin azlig1 dikkat cekmektedir.

Caligma “Bir iilkenin Keynesyen ticaret denge noktasi, devlet yatirnmlarin ve
ozel sektor yatirnmlarinin toplamiin sifir (0) oldugu noktaya esittir. Ayrica bu noktada
devlet yatirimlari ve 6zel sektor yatirimlari birbirine esittir.” hipotezinden hareketle
kurgulanmistir. Bu baglamda kullanilan model, sadece birbirleriyle ticaret yaptigi
varsayilan Tiirkiye ile Rusya arasindaki Yas Meyve Sebze ve hububat ticareti verilmis
olan hipotezin Sifir (0) toplamli uygulamasi seklinde olusturulmustur.

Calismanin amaci lriinlere 6zgli cari acik kavraminin incelenmesi amactyla
oyun teorisi yaklasimiyla farkli bir metot gelistirmektir. Bu nedenle, burada tarim



GIRiS H. OZEN

ekonomisi igerisinde degerlendirilen bu metodun diger makroekonomik arastirmalarda
da kullanilabilecegi diisiiniilebilir.

Bunlarin haricinde ¢alismanin 6nemli noktalarindan birisi de Tiirkiye ile Rusya
arasindaki YMS ve hububat iirlinleri ticaret iliskisi i¢in farkli bir yaklagim oldugudur.
Analiz sonucunda Onerilen politikalar tamamen nesnel ve seffaf veriler ilizerinden
olusturulmustur. Bu da uygulanan yontemin kuvvetli yonlerinden ve énemli artilarindan
birisidir. Ayrica iki iilke arasindaki tarim ticaretine farkli bir bakis olmasi ve Keynesgil
gorlisii oyun teorisi kurami ile birlestirmesi bu calismayr o6zgiin kilmaktadir.
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2. KAYNAK TARAMASI
2.1. Kuramsal Arka Plan
2.1.1. Oyun teorisi ve kapsam

Kuramin  temelleri  kisilerin ~ davraniglarina ve  yaptiklar1  tercihlere
dayanmaktadir. Teori birden ¢ok bilim dalin1 i¢inde barindiran, tek disipline bagh
kalmayip stratejik davranmay1 gerektiren, bircok alanda uygulanan ve olgulara genis
perspektifte bakmaya yarayan bir yaklasimdir (Demirci vd. 2019). Bir baska ifadeye
gore de farkli diigiinebilen oyuncularin uygulayabilecekleri herhangi bir stratejinin
cebirsel ifadesidir (Camerer 2003).

Her ne kadar caligmalar devam etse de teorinin ge¢misi ¢cok eskiye dayanmaz.
Oyun teorisinin temelleri 1921 yilinda matematik¢i Emil Borel tarafindan atilmistir.
Kuramin aksiyomatik temellerini atan ve onun ekonomiyle alakasini olusturan ise,
Macar asilli bir matematik¢i olan John von Neumann olmustur (Israel 2007, Sahin ve
Eren 2012). Mevcut teorinin bir disiplin olarak von Neumann ve Morgenstern’in 1944
yilinda basilan Oyun Teorisi ve Ekonomik Davranigs (The Theory of Games and
Economic Behaviour) kitab1 ile basladigi varsayilmaktadir. Iki kisilik sifir toplamli
oyunu irdeleyen calismada, kurama iliskin kazancin birbirine aktarimini kapsayan
isbirlik¢i oyunlar da detaylandirilmaktadir (Neumann ve Morgensten 1944).

Gilinitimiizde ekonominin disinda sosyal bilimlerin hemen tiim branglarinda,
matematikte ve miihendislik dallarinda kuramin olduk¢a yogun uygulamasi
yapilmaktadir. Ozellikle John von Neumann, John Forbes Nash gibi &nemli bilim
adamlari, kurami gelistirmek icin ¢aba sarf etmislerdir. Bu hususta John F. Nash’in
1950 yilinda kaleme aldigr “Equillibrium Points in N — Person Games (N — Kisili
Oyunlarda Esitlik Noktasi)” makalesi ¢cok dnemlidir (Nash, 1950). Buna paralel olarak
John Forbes Nash, Reinhard Selten ve John C. Harsanyi is birligi olmayan oyun teorisi
denge analizleri konusunda yaptiklar1 calismalar sonucunda 1994 yilinda ekonomi
alaninda Nobel Odiilii almistir (Giiltekin, 1995).

Teorinin elemanlar1 oyuncular, oyuncularin kurdugu stratejiler, oyuncularin kar
veya zararlar1 ve sonug noktas1 — denge noktasidir. Oyuncular Quid Pro Quo! (Bir sana
Bir de Bana!) mantigin1 kullanirlar. Oyuncularin kendi menfaatleri her zaman daha
onemlidir. Olusan denge noktasi oyuncularin karlarmin maksimum oldugu noktadir
(Nash, 1950).

Glinlimiizde 06zellikle mikroekonomide ¢ok kullanilan bir matematiksel
kiyaslama metodu olan oyun teorisi, firmalar1 ve hatta {ilkeleri birer oyuncu gibi gorerek
makroekonomide de kullanilabilir. Ticaret savaslart adi altinda iilkelerin birbirleriyle
ticaret iligkileri incelebilir (Ates vd. 2018). Kurama ait temel basliklar Cizelge 2.1°de
verilmistir.
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Cizelge 2.1. Oyun teorisinin temel basliklar1

Oyun teorisi kuraminin bashklar

Tam Bilgili Statik Oyunlar Eksik Bilgili Dinamik Oyunlar
Karma Stratejiler Tekrarli Oyunlar

Tam Bilgili Dinamik Oyunlar Ihaleler

Eksik Bilgili Statik Oyunlar Pazarlik Teorisi

e Tam Bilgili Statik Oyunlar:

Herkesin tiim bilgilere sahip oldugu ve ayni anda hareket ettigi oyunlardir.
Herkesin tiim bilgilere sahip olmasindaki kasit, oyundaki her oyuncunun fayda
fonksiyonunun (Oyuncularin segtigi hareketler sonucunda elde ettikleri fayday:
belirleyen fonksiyon) tiim oyuncularin ortak bilgisi dahilinde olmasidir.

Her oyun iginde farkli iiyeler vardir ve bu liyeler fonksiyonlar1 olustururlar. Bir
oyunun normal bi¢imde sunulmasi, her oyuncunun hamle kiimesinden secenegi
oldugunu gostermektedir (Osborne 2004; Deniz ve Akbasli 2018). Buna goére her
oyuncu, olasi davraniglar hamle toplulugundan birisini tercih ederek bir karara varir. Bu
hamle kiimesi oyunlarin ¢esidine gore az ya da ¢ok sayida strateji igerebilir (Donduran
2013; Deniz ve Akbasli 2018).

e Karma Stratejiler:

Oyuncularin mevcut stratejiler tizerinde belirli bir olasilikla oynama yapabilmesi
durumunda olusan stratejilerdir. Biitiin oyunlar her oyuncunun tek bir yapida bir se¢im
stratejisine sahip degildir (Donduran 2013, Deniz ve Akbasli 2018) Oyuncular kendileri
icin olumlu olduklarin1 diigiindiikleri stratejileri secer. Ancak hangisinin oynanacagi
belirli olasiliklar dahilindedir (Osborne 2004). Karma stratejideki temel mantik kendi
stratejileri hakkinda diger oyuncularin kafasinda belirsizlik yaratmaktir (Deniz ve
Akbasli 2018). Tipik 6rnek olarak eslesen paralar (Yazi1 — Tura) oyunu verilebilir. Bu tip
oyunlarda taraflardan birisi kazanirken birisi kaybedecektir. Bu durum Pareto
optimumuyla benzerlik gdsterir. Pareto optimumu bir ekonomik toplulukta bir kisinin
durumunu iyilestirmek i¢in mutlaka bir veya daha fazla kisinin durumunun
kétiilesmesinin zorunlu oldugu ekonomik durumdur (Ozkazang 1977).

e Tam Bilgili Dinamik Oyunlar:

Tam bilgili statik oyunlarda ve karma stratejili oyunlarda oyuncular hareketlerini
ayni anda secerler. Hareketlerin sonucunda da elde ettikleri fayda diizeyi belirlenir.
Fakat oyunlarin hepsinde stratejik etkilesim ayni anda gerg¢eklesmez. Bazi oyunlarda
ardisallik, yani hareketlerin sirayla gergeklestigi durumlar séz konusu olabilir. Bu
durumda oyuncunun birisi hareket ettikten sonra diger oyuncu oyunda ne oldugu
bilgisine sahip olur. Diger oyuncunun, kendisinden oncekilerin davranislarini bilerek
hareket ettigi oyunlar olarak da bilinen tam bilgili dinamik oyunlar, 6zellikle iktisadi
boyutlu kavramlarin genis bir siirede gergeklestigi durumlar i¢in miisaittir (Kog ve

5
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Hiicimen 2008). Tam bilgili dinamik oyunlarin bu 06zelligi olasi stratejilerin
anlasilmasinin net ve basit olmadigin1 gosterir (Gibbons 1992). Bu tip oyunlar dinamik
oyunlar olarak adlandirilir. Stackelberg rekabet oyunu 6rnek olarak gosterilebilir
(Stackelberg 1934).

e Eksik Bilgili Statik Oyunlar:

Bayesyen oyunlar olarak da bilinen eksik bilgili statik oyunlar; en az bir
oyuncunun, digerinin karsilikli hamle se¢imleri sonucunda ortaya ¢ikan karini bilmedigi
oyunlar olarak tanimlanmaktadir (Mertens 1996; Deniz ve Akbasli 2018). Burada temel
varsayim her oyuncunun diger oyuncularin ne yapacagi konusunda bir tahmininin
olmasidir. Bunun icin gerekli kosul oyuncularin oyun hakkinda tam bilgiye sahip
olmasidir. Ancak bazi durumlarda oyuncular rakiplerinin tipleri ve fayda fonksiyonlar
konusunda tam bir bilgiye sahip degildir. Eksik bilgili bu tip oyunlarda en az bir
oyuncu diger bir oyuncunun kazang¢ fonksiyonunu tam olarak bilemez (Yilmaz 2016).
Ayrica oyuncular siirekli bir 6grenme igindedir. Bu &grenmeden dolayr oyuncular
zamanla bazi olaylarin ¢ok ya da daha az ihtimalle olustuklarini sanirlar. Kararlari
esnasinda da gozlemlerini bu siirece eklerler (Siniksaran 2011).

e Eksik Bilgili Dinamik Oyunlar:

Bu oyunlarda oyuncular diger oyuncularin ge¢mis ve gelecek stratejilerini ve
ozel bilgilerini tam olarak bilmemektedir. Bu nedenle oyuncular uygun stratejileri
secebilmek icin bilinmeyen parametreler hakkinda beklentiler olustururlar. Bir
oyuncunun, hamlelerinden birini sectikten sonra diger oyuncunun bu karar1 bilmeksizin
hamlelerinden birini se¢gmesi ile ortaya ¢ikan oyun, eksik bilgili dinamik oyun olarak
isimlendirilmektedir (Ko¢ ve Hiiclimen, 2008). Burada diger oyunlardan farkli olarak
beklentiler sadece gelecekteki davraniglarla degil, ge¢mis olaylarla da iliskilendirilir.
Inang ve strateji iliskisi bu oyunlar i¢in essiz bir 6rnektir. Rekabet halindeki iki firmanin
birbirlerinin stratejilerini, yatirim miktarlarint ve gelecekte yapacaklarini bilmedikleri
diisiiniildiginde uygulayacaklar1 strateji, eksik bilgili dinamik oyunlara Ornektir
(Y1lmaz 2016).

e Tekrarli Oyunlar:

Tekrarli oyunlar olarak da bilinen bu oyun tiirii, aslinda bir cesit dinamik
oyundur. Hareketler zamanla oyuncularin birbirleriyle ve ayn1 yerde oyunu tekrar tekrar
oynamalariyla devam eder. Oyunun kurallar1 genelde her asamada muhafaza edilir ve
degisen tek sey zaman ilerledik¢e artan tarihtir. Bu noktada alinan kararlarin
yansimalar1 sonraki siireclerde de goriilebilmektedir. Dolayisiyla burada statik bir oyun
icerisinde ardigik zaman periyotlarinda da tekrarlanmakta olan bir dinamik oyundan s6z
edilmektedir (Donduran 2013; Yilmaz 2016). Oyunlarda meydana gelen yinelemeler
oyuncularin beklentilerinde degismeye sebep olabilir. Ancak siire¢ sinirsiz bigimde bir
ufka sahipse oyuncular ileri zamanlardaki kazanglarina bugiinkii degere gore bakarlar.
Toplam kar ise her donemde elde edilen kazanglarin toplamidir. Bu siirecte, oyuncular
ileride elde edecekleri karlar1 bilebilmek i¢in g¢ogunlukla tiimevarimdan ziyade,
gecmisteki hamlelerinden elde edilen tecriibe ile belirli bir dogrultudaki denge noktasina
ulagmayi tercih ederler (Osborne 2004).
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e Thaleler:

Thale teorisinin pratigi ya da deneysel olarak pratik sansi bulan ihaleler oyun
teorisinin temel varsayimlarmin goriilebilmesine izin verdigi gibi daha karigik ticari
ortamlarin gdzlemlenmesini kolaylastirilacak 6nemli kavramlarin iizerinde ¢alisiimasina
da imkan vermektedir. Thaleler gaye olarak mal edinmek igin fiyat rekabeti amactyla
kullanilan sistemlerdir. Alicilarin ve saticilarin bir mali almak veya satmak amaciyla
fiyat tekliflerinde bulunmasi ile yapilir. Al veya birak alternatifi ise ihalelerde kullanilan
fiyatlandirma sistemine temel bir alternatif fiyatlandirma sistemidir (Olgun 2020).

Ihalelerde teklifler farkli sekillerde verilebilir. Yani es zamanli, yukar1 yonlii”
veya asa81 yonlii” olarak verilebilir. Asag1 yonlii olarak tekliflerin verildigi ihalelerde en
yiiksek teklifi veren katilimci ihaleyi kazanir. Hollanda’daki ihaleler bu sekildedir.
Tekliflerin yukart yonlii oldugu ihalelerde katilimcilar bir Onceki tekliften yiiksek
degerler vererek siireci devam ettirirler. Eg zamanli ihalelerde ise katilimeilar tekliflerini
ayn1 anda verirler. Japonya’daki balik piyasalar1 bu sekildedir. El isaretleri fiyatlar
temsil eder ve baliklar bu sekilde kisa siire i¢inde aliir ve satilirlar (Basilgan 2013;
Olgun 2020).

e Pazarlik Teorisi:

Bazi piyasalarda ihalelerde oldugu gibi bir mal icin teklif vermek yerine
alicilarin ve saticilarin tekliflerde ve kars: tekliflerde bulunduklari, mal {izerine pazarlik
yaptiklar1 goriiliir. Pazarlik teorileri sadece alict ve saticilarin karsi tekliflerde
bulundugu bu tiir piyasalarda degil bir¢ok alanda kullanilabilir. Buradaki fiyatlandirma
davraniglar1 oyun teorisi yaklagimiyla degerlendirilebilir. Pazarlik teorisi ¢oziimlerinde
Nash Pazarlik Coziimii ve Kalai — Smorodinsky Coziimii iyi 6rneklerdir (Nash 1953,
Kalai ve Smorodinsky 1975). Pazarlama yonteminde de amag pazarlik yapan taraflarin
en dogru stratejiyi segebilmesidir. Bu sayede pazarlik sonucunda karlarin1t maksimize
ederler.

Basliklar cesitli olsa da hepsinin temelinde John F. Nash’in N — Kisili Oyunlarda
Denge Noktasi (Equillibrium Points in N — Person Games) (1950) makalesinde
bahsettigi “Nash Dengesi” bulunmaktadir. Nash Dengesi oyuncularin mevcut oyun
icerisinde yapabilecekleri en iyi hamle — stratejisidir.

Cizelge 2.2°de yukarida verilen ve ekonomi biliminde olduk¢a 6nemli olup
halen kullanilan oyun teorisinden tiiretilmis olan modeller ve kisa agiklamalari
verilmistir. Aciklamalar Cournot (1838), Bertrand (1883), Hotelling (1931) ve
Stackelberg (1934)’ten alinmistir.
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Cizelge 2.2. Oyun teorisi kuramindan tiiretilmis modeller

Model Kisa agiklamasi

Cournot Oligopol yapilarin incelenmesi igin Cournot tarafindan 1838 yilinda gelistirilmistir.

rekabet Model miktar rekabetini esas almaktadir. Piyasada homojen mal iireten iki firmanin

modeli oldugu durumda bu iki firmanin sifir maliyetle {iretim yaptig1 varsayimm ile hareket
edilmistir. Buna gore her firma, diger firmanin iiretim diizeyini degistirmeyecegini
varsayar. Rekabet iiretim iizerinedir. Her firma iirettigi mala olan talebe hakimdir. Tam
bilgi varsayimmi altinda ve firmalarin esanl girdigi veya bulundugu piyasalarda fiyat

. 1 n . . . . ..

miktar denge noktasi (m,m) olarak gosterilmektedir'. Firmalarin en iyi
stratejileri aslinda bir Nash dengesi denklemidir?

Bertrand Cournot rekabet modelinde Nash dengesi (——;—-—) olarak belirlenmistir. Buna

rekabet (n+1)" (n+1)

modeli gore her firma kendi menfaatine uygun ¢ikt1 diizeyini belirlemektedir. Piyasadaki talep
toplam tiretimle alakalidir. Bertrand (1883), rekabetin miktar iizerinden degil de fiyat
rekabeti® sonucu oldugu bir model tanimlamustir. Her firmanin kArim maksimize eden
iiretim seviyesini belirlerken diger firmanin o andaki iiretim diizeyinden ziyade fiyat
diizeyini degistirmeyecegi varsayilmaktadir.

Hotelling Bir malin fiyatlandirilmasinda mala ulasma mesafesinin 6nemli oldugu modeller*

fiyatlandir- Hotelling modelleridir. Fiyat rekabetinin miimkiin olmadig1 durumlarda firmalar,

ma modeli  “kurulus yeri” tercihlerine gore daha ¢ok Pazar payina sahip olmak suretiyle daha fazla
tekel giicii elde edebilmektedir. Hotelling, iki firma (duopol) i¢cin mekénsal olarak
kargilikli bagimlilig incelemis ve oyun teorisi baglaminda bir model gelistirmistir®. Bu
modellerde firmalarin mala ulasma mesafesi hesaba katildiginda en karl stratejisi Nash
dengesi denklemidir.

Stackelberg Bertrand ve Cournot gibi modellerde firmalar stratejilerini secerken birbirlerinin

rekabet hareketlerini  gozlemleyemezler.  Stackelberg  rekabet modelinde® ise

modeli gozlemleyebildikleri varsayilmistir. Stackelberg modelinde, diiopolist firmalardan

birinin, rakibinin Cournot varsayimina gore hareket ettigini izleyebilecek kadar
gelismis oldugu farz edilmistir. Bu nedenle gelismis firma, rakibinin tepki
fonksiyonunu belirleme ve kendi kar fonksiyonunda dikkate alarak kazancini
maksimize etme avantajini yakalamaktadir’ 8. Bu durumda firmalarin Nash dengesi
denklemleri en iyi stratejileri olacaktir.

1 Cournot, A.

1838. Recherches Sur Les Principes Mathématiques De La  Théorie Des

https://gallica.bnf. fr/ark:/12148/bpt6k6117257c.textelmage [Son Erisim: 11.11.2021]
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En bilinen oyunlardan olan Mahkumlar Cikmazi (Prisoner’s Dilemma) kuramin
biitiin karakteristigini yansitmaktadir.

“Iki kisi bir hirsizlk malini paylasirken polis tarafindan tutuklaniyorlar. Polis
calinan bu mali iki kisinin elinde buldugu icin yeterli kanita sahiptir. Ancak gergekte bu
kisileri su¢lamak i¢in herhangi bir kanita sahip degildir. Bu yiizden mahkumlarn itiraf
etmelerini saglayacak bir cezalandirma diizeni iiretilir. Mahkumlar ayri odalarda,
birbirlerinden etkilenmeyecek sekilde sorgulanacaklardir. Amag sugu kisilerin agzindan
duyabilmek, itiraf ettirebilmektir. Savci birisinin itiraf etmemesi, digerinin etmesi
durumunda itiraf edenin bir yil, etmeyenin bes yil hapis yatacagint beyan eder. Ancak
her ikisi de c¢aldiklarimi soylerse kanita gerek kalmayacagindan iki suglu da
tutuklanacak ve dort yilla cezalandwrilacaktir. Eger her ikisi de ¢aldiklarint soylemezse
savcl santklart hirsizlikla suglayamayacak, hirsizlik mali bulundurmaktan tutuklayip
ikiser yiul mahkumiyetle yargilayacaktir. Savct biitiin teklifleri ayri odalardaki su¢lulara
iletir.” (Axelrod 1980).

Cizelge 2.3. Mahkumlar ¢ikmazi oyunu

itiraf etme itiraf et
itiraf etme -2,-2 -5,-1
itiraf et -1,-5 4,4

Cizelge 2.3 incelendiginde iki adet Nash Dengesi ile karsilasilir. Bunlar
(itiraf etme, itiraf etme) ve (itiraf et,itiraf et) stratejileridir. Oyuncularin
menfaatlerini  korumalar1 esas oldugundan en az zararla ¢ikilacak olan
(itiraf etme, itiraf etme) stratejisi sec¢ilmelidir. Ancak bazen kisiler arasinda is
birliginin olmamasi durumu oldukg¢a sikintiya sokabilir. Birbirinden habersiz olan
oyuncularin verecegi kararlar birbirlerinin menfaatine aykir1 kararlar olabilir. Oyun bu
yoniiyle is birliginin de ne denli 6nemli oldugunu gdstermektedir.

Ekonomi literatiiriinde onemli yer tutan Cournot Modeli, Bertrand Modeli,
Hotelling Modeli gibi 6nemli ¢alismalar kuramin gelistirilmesi ile olusturulmus
modellerdir. Ozellikle Cournot Modeli Nash Dengesi heniiz var olmamisken bulunmasi
acisindan ilgingtir. Cournot yaptig1 calismada iki firma arasindaki rekabetten dogan
iiretim dengesinin varligina isaret etmistir. Leonard (1944) tarafindan yapilan bir
calisma Nash Dengesi ile Cournot Dengesi arasindaki bu baglantiyr kurar. Bir
endiistrideki firmalarin kendi aralarindaki rekabeti genelde miktar, fiyat ve malin

niteligi tizerinden gerceklesir. Bu model miktar rekabetini esas almaktadir. Hipotezin
1 n
m+1)’ (n+1)

ispat1 sonucunda ¢ikan miktar — fiyat denge noktas1 (
denge noktast Nash Dengesidir (Leonard 1994).

) olarak gosterilir. Bu

Bazi durumlarda ise oyunculardan birinin kazanci, digerinin kaybetmesine neden
olabilir. Yaz1 tura oyunu diisiiniildiigiinde yaziy1 secen oyuncu yazi geldiginde
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kazanacak, tura geldiginde ise kaybedecektir. Cizelge 2.4’te stratejileri verilen yazi tura
oyunu asagida verilmistir.

“Iki kisi ayni anda ellerindeki bir madeni parayi havaya attiktan sonra
paralarin yazi veya tura mi geldigini birbirlerine gostermeye karar veriyorlar. Eger
paralarin ayni tarafi gelirse ikinci oyuncu, birinci oyuncuya bir lira veriyor. Eger farkl
taraflart gelirse (Yazi — Tura, Tura — Yazi) birinci oyuncu, ikinci oyuncuya bir lira
veriyor.” (Gibbons 1992)

Cizelge 2.4. Yazi tura oyunu ve karma strateji dengesi

tura yazi
tura 1,-1 -1,1
yazi -1,1 1,-1

Bahsi gegen oyun 0 (Sifir) Toplamli Oyunlara 6rnektir. Bunlar Pareto Etkin Oyunlar
olarak da anilirlar. Refah iktisatinda Pareto etkinligi ya da birinci en iyi kavramlari, bir
iktisadi organizasyonun etkinliginin degerlendirilmesinde kullanilir. Bir bagkasinin
durumu kétiilestirilmeden, hi¢ kimsenin durumu iyilestirilemiyorsa sonug¢ pareto
etkindir (Giiran ve Cingi 2002; Acemoglu vd. 2015). S; Stratejisi tura, S, stratejisi yazi
olarak diisliniildiigiinde S; + S, = 0 esitligine ulasilir. Yani bir oyuncunun tercihi,
diger oyuncu i¢in kayip demektir.

Sifir Toplamli Oyunlarin tekrar tekrar oynandigi varsayimiyla birlikte Maksimin
ve Minimaks degerlerinin bulunmasi da énem kazanmaktadir. Bu baglamda belirsizlik
altinda karar vermede olasiliklar bilinemese de hamlelerin sonuglari az ¢ok tahmin
edilebilmektedir. Bu degerler farkli belirsizlik durumlar i¢in farkli karar kriterleri olan
iyimserlik, kotiimserlik, esit olasilik gerceklik ol¢iiti ve minimaks pismanlik karar
kriterleridir (Dilizakin ve Bulgurcu 2011).

2.1.2. Klasik ekonomi ve Laissez Faire kavram

Klasik ekonominin Adam Smith’in 1776 yilinda yazdigi Uluslarin Zenginligi
eseriyle basladigi kabul edilmektedir. Bu yoniiyle kitap ekonomik ilkelerin ilk kez
derlendigi bir eser olarak da adlandirilmaktadir. Adam Smith’in bu kitapta bahsettigini
iic kavram ile 6zetlemek miimkiindiir: Goriinmez El, Say Kanunu ve Laissez Faire —
Birakiniz yapsinlar.

Gortinmez el kavrami ekonominin bilinmeyen veya taninmayan bir gii¢
tarafindan yonetildigini ve her seyin eninde sonunda dengeye gelecegini savunmaktadir.
Adam Smith Uluslarin Zenginligi kitabinda alim satim yapan kisilerin kendi ¢ikarlarini
kolladigindan bahsetmektedir (Smith 1776). Buna gore, ekonomide eksik istihdam
yoktur, tam istihdam vardir. Bir diger deyisle, tiim kaynaklar eksiksiz olarak kullanilir.
Uretilen bir mal arz talep kanununa gére fiyatlandirilir. Fiyat arz ile talebin dengeye
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geldigi noktada olusur. Arz-talep iliskilerinde fiyatlar biiyiikk onem tasimaktadir.
Fiyatlarin rolii

e Bilgi taginimi,
o Kitliklar1 gosterme,
e Kazanglari belli etme olarak belirtilebilir (Anonim 7).

Ceteris paribus; arz artar talep azalirsa fiyatlar diisme egilimine girer. Arz azalir,
talep artarsa fiyatlar yiikselis egilimine geger. Bu durum sadece mikro o6l¢ekte degil,
makro Ol¢ekte de dogrudur. Para arzi, ithalat ihracat gibi kavramlarda da arz talep
kanunu gecerlidir (Acemoglu vd. 2015). Arz talep miktarlarinin degismesi fiyat
iizerinde dogrudan etkilidir.

. Arz Tal rafigi
Fiyat z ep Grafig
2,5

) Arz
1,5

Denge Noktast

1
0,5

0 alep

0 0,5 1 1,5 2 Miktar 25

Sekil 2.1. Arz talep dengesi

Sekil 2.1°de arz talep egrisi verilmistir. (1,1) noktasi piyasa fiyatinin olustugu
noktadir. Bu noktada piyasada arz ile talep esittir. Talebin sabit kalmas1 ve arzin artmasi
arz fazlasini, talebin artmasi ve arzin sabit kalmasi ise talep fazlasini dogurur.

Talebin saga kaymasi durumunda denge noktasinda fiyatin ve arz miktarinin
artacagl, sola kaymasinda ise tam tersinin olacagi goriilmektedir. (1,5, 1,5) noktasi
incelendiginde arzin saga kaymasi yani artmasi, denge noktasinda fiyatin yiikselecegini
ve talebin azalacagimi gostermektedir. Buna karsin (0,5,0,5) noktasina bakildiginda
arzin ve fiyatin azalacagi, talebin artacagi gortilmektedir.

Istihdam ve {iretimin belirlenmesine bakildiginda reel iiretim diizeyinin
ekonomideki para miktarindan bagimsiz oldugu goriilebilir. Denge noktasi arz ve talep
dogrularinin kesistigi noktadir. Bu noktada toplam talep, toplam arza esit olur ve bu
noktadaki fiyat, malin denge fiyatidir (Mankiw 2016; Acemoglu 2015).

Klasik modelin bes adet temel varsayimi bulunmaktadir:

1. Tiim piyasalar tam yarismacidir. iktisadi iiniteler tam esnek olarak verilen
ederler ¢ercevesinde ne kadar alacaklarina veya satacaklarina karar verirler.
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2. lktisadi iinitelerin tamam (firmalar ve hane halklari) rasyoneldir. Fayda veya
karlarin1 maksimize etmeyi amaglar.

3. Tiim {initeler mevcut ve Onceki piyasa kosullar1 ve onceki ederler konusunda
tam bilgi sahibidir.

4. Ticaret sadece tiim piyasalarda denge fiyati sabitlendikten sonra Goriinmez El
vasitasiyla yapilir.

5. Birimler istikrarli beklentilere sahiptir.

Klasik modelin temel bilesenlerinden birisi kisa donem firetim fonksiyonudur.
Buna gore ekonomide toplam iiretim miktar1 (GSYIH=Y) kullanilan girdi miktarma ve
ne kadar etkin kullanildigina bagli olmalidir (Solow 1956; Snowdon ve Vane 2017).

Y = AF(KL) (2.1)
Notasyonda kullanilan simgelerin agiklamalar1 asagida verilmistir.
Y = Dénem Bas1 Reel Uretim
K = Donem Bagia Kullanilan Girdi Olarak Sermaye Miktar1
L = Dénem Bagina Kullanilan Girdi olarak Emek Miktar1
A = Toplam Faktdr Verimliligini Gosteren indeks
F = K ve L Girdileri ile Reel Uretim Arasinda Baglanti Kuran Fonksiyon

A sembolii teknolojideki gelismelerin etkisini kapsayan ve iiretim faktorlerinin
kullanimmin genel olarak etkinli§ini artiran otonom bir biiylime faktoriinii
gostermektedir. (2.1) numarali denklem toplam {iiretim miktarinin mevcut sermaye
stoku, teknoloji ve girdilerin organizasyonu veri olarak alindiginda calistirilan is¢i
sayisina bagli oldugunu agikga belirtmektedir.

Klasik modelde kisa donem toplam iiretim fonksiyonu temelde ii¢ unsurdan
olusmaktadir (Solow 1956).

e A ve K’nin verilen degerleri i¢in istthdam (L) ve iiretim (Y) arasinda bir iligki
bulunmaktadir.

e Uretim fonksiyonu degisken girdi olan emege kars1 azalan verim kanununa
uyum saglamaktadir.

e Sermaye girdisi artirildiginda ve/veya girdilerin verimliliginde bir artig1 temsil
eden A’nin degerinde bir artis s6z konusu oldugunda iiretim fonksiyonu yukari
kayacaktir.

Klasik model igerisinde Say Kanunu dnemli bir yer kaplamaktadir.1803 yilinda
Jean — Baptiste SAY’ in “Politik Ekonomi Uzerine Inceleme” kitab1 basilmistir. Bu
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iktisat¢1 ile anilan kanunun en basit yorumu emek arzinin iiretim mamuliini satin
alabilecek paray1 kazanabilmek icin olusmasidir (Say 1821; Snowdon ve Vane 2017).
Bu kanun kaynaklarin yanls dagilabilecegini ve belirli mallarda fazlalik olabilecegini
kabul etse de bu mal fazlaliginin zamanla piyasa tarafindan eritilecegini varsayar
(Sowell 1972; Baumol 1977, 1999) Say Kanunu sdyle 6zetlenebilir: “Her malin alicisi
vardir. Uretilen her mal satilir. Her arz kendi talebini yaratir.” Bir iiriin az bir siire sonra
iretildiginde hemen mevcut miktar1 kadar diger almaya de almaya kuvvetinin yetecegi
bir piyasa olusur. Bagka mamullerin de ardi sira birileri tarafindan satin alinmasina yol
acar (Say, 1821). Emek piyasasi ile uyumlu toplam taleple arz esittir. Bu nedenle tam
istihdami saglamak i¢in toplam talep konusunda higbir engel bulunmamaktadir.

Klasik teoriye faiz oranlar tarafindan bakildiginda toplam talep eksikliginin
olusmayacagi anlagilabilir. Klasik iktisatta bekleme, tasarruf, gibi olgularla tanimlanan
faiz teorisinin temel farkliligi tam istthdam analizine dayanmasidir (Aydin 2015). Tim
masraflarin (E') toplam iiretime esit oldugunu gosteren esitlik agagida verilmistir.

E=C(r)+I(r)=Y (2.2)

Tiim harcamalarin iki bilesenden olustugu yukarida goriilmektedir. Bunlar (1)
firmalarin harcamalarindan meydana gelen yatirim masraflar1 ve hanelerin meydana
getirdigi tilketim masraflar1 (C) olarak verilmistir. Klasik modelde her iki malin talebi
de faiz oraninin () bir fonksiyonu ise;

Y—-C(r)=S5() (2.3)
Denge kosulu saglandiginda;
S(r)=1(r) (2.4)

(2.4) numaral1 denklemde goriilecegi lizere tasarruf ayn1 zamanda faiz oraninin
bir fonksiyonudur. Oran ne kadar fazla olursa tasarruf sahipleri, kendilerini bugiinkii
tiiketimlerini ilerideki harcamalarinin yerine koymaya istekli hissedeceklerdir.

Bahsedilen anlayiglar ve hemen arkasindan gelen bankacilik faaliyetlerindeki
gelismeler, kapitalizmin dogusu, somiirgecilik sayesinde hammaddeye ulagimin
kolaylagmasi, Fransiz Ihtilali, Sanayi Devrimi ve bunlara bagl olarak kapitalizmin
gelismesi sonucunda diinyada iiretim olduk¢a artmistir. Uretimin artmasi ve tam
istihdam anlayis1 sayesinde dogan klasik ekonominin en 6nemli slogani olan ve
Frangois Quesnay tarafindan sdylenen “Laissez Faire — Lassiez Passer (Birakiniz
vapswnlar, birakiniz gegsinler.)” 6zdeyisi de bu donemin tirliniidiir.

Kisaca Ozetlenirse; klasik anlayista ekonomi goriinmez bir el tarafindan yoluna
sokulur. Gorlinmez elin sayesinde iiretim, talep veya arz ne kadar artarsa veya azalirsa
denge saglanacaktir.

2.1.3. Biiyiik Buhran ve Keynesyen ekonominin dogusu

Amerika Birlesik Devletleri New York Menkul Kiymetler Borsasi’nda 1929
yilinin 21 Ekim giiniinde diinya tarihini degistiren bir olay yasanmustir. Kara Persembe

13



KAYNAK TARAMASI H. OZEN

de denilen bu giinde borsa tarihi bir diisiis yasamis, bunu goren hissedarlar da ellerinde
bulunan hisseleri satma yoluna gitmislerdir. Sonugta endeks dibi gormiis ve yaklasik
4.000 banka batmigtir. Bahsi gecen kayip 1929 rakamlarina gore 4,2 Milyar Dolar’dir
(Cochrane 1959). Bu siirecte binlerce insan igsiz kalmis, nakit sikintis1 bag gostermis ve
ekonomi ¢Okmiistiir. Amerika Birlesik Devletleri'nde olan bu olay diger diinya
iilkelerini de etkilemis ve diinya Biiyiik Buhran ile kars1 karsiya kalmistir. Bahsi gecen
olay ayrica 2. Diinya Savasi’nin patlak vermesinin de en biiylik nedenlerinden birisi
olarak gosterilir.

1929 buhrant temel nedenlerinden biri, hisse senedi fiyatlarinin artmasi ile
iktisadi faaliyetlerdeki artisin bir arada olamamasi ve bu farkin giin gectikge artmasi
olmustur. Borsadaki kriz yaninda bir¢ok banka, ticari ve sanayi isletmelerini de
stiriiklemis, iflaslart artirmistir (Albertini 1990; Bulus ve Kabaklarli 2010).

Keynesyen diislincenin Biiyilkk Buran sonrasinda ¢iktigi kabul edilir. John
Maynard Keynes Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi isimli kitabinda ekonomiye
yeri ve zaman geldiginde devletlerin miidahale edebilmesi gerektigini savunmustur
(Keynes 1936). Bu baglamda cagdaslarin1 da etkileyen Keynes, makroekonomik
diisiinceyi baglatmstir.

Keynesgil makroekonomi efektif talebi esas alir. Bu olgu kabaca tiim arzin tiim
taleple ayni oldugu koordinat noktasindaki talep miktar1 olarak agiklanabilir. Ote
yandan efektif talep miitesebbislerin diger liretim etkenlerine nakledecekleri kazanglar
da dahil olmak iizere saglayacaklari isgiiciinden elde etmeyi umduklar1 toplam kazangtir
da tanimlanabilir (Keynes 1936). Tasarruf kavram ise gelirin tiiketim harcamasini asan
kismu1 olarak tanimlanabilir. Bir iilke dis iilkelerle ihracat ve ithalat yapar. Bir bagka
deyisle yurt i¢inde irettigi mal ve hizmetleri diger lilkelere satar ve diger iilkenin
{irettigi mal1 veya hizmeti satin alir. Ihracat (x) nedeniyle bir ekonomide iiretilen iiriin
ve hizmetlere olan istek, o iilkenin toplam talebinde yiikselmeye neden olur. ithalatin
tersine donmesi sebebiyle bagka iilkelerde iiretilen {iriin ve hizmetlere olan istek o
iilkenin toplam talebinde azalmaya sebep olur olur. Buradan hareketle dis ticaret
bilangosu net ihracatin degeridir. Dis ticaret bilangosunda ithalat ve ihracat basliklar
bulunmaktadir. Thracatin ithalati astigi durumda bilangoda dis ticaret artisi, ithalatin
ithracati astig1 durumda ise bir dis ticaret eksigi bulunur (Parasiz 2011).

Keynes serbest piyasa iktisadinda eksiksiz istihdam dengesini olusturacak talep
diizeyinin kendi kendine gerceklesemeyecegini kanitlamaya calismistir. Bu baglamda
efektif talep nedeniyle olusan resesyonlarin olasit olmadigini ileri siiren Say Yasasi’nin
reddedilmesi gerekmektedir. Keynes’e gore Say Yasasi mali olmayan iktisat (non —
monetary economy) sartlarinda dogru olabilir (Sardoni 1991; Aydin 2013). Keynes’in
Genel Teorisi kitabinin temel savinin piyasanin kendi basina birakildiginda tam
istihdam dengesine ulagamayacagidir. Bu da “Her arz kendi talebini yaratir” bi¢iminde
soylenegelen Say Yasasrnin elestirisi sonucunda ortaya ¢ikmustir (Ozel 2007).
Keynes’in yaklasiminda, efektif talep noksanligindan kaynaklanan eksik isgiicii
dengesinin kanitlanabilmesi i¢in faiz mekanizmasinin tasarruf — yatirim esitligini
saglamadiginin gosterilebilmesi sarttir. Bu durumda hem efektif talep yetersizliginin
varligi hem de emek piyasasindaki tam olmayan isgiicii durumunun oldugu kanitlanacaktir
(Cakmak 1997; Aydin 2013). Kazancin dis ticaret bilangosu ¢iktisinin degerine, dis
ticaret bilangosu c¢iktisinin bunun tiiketilmeyen kismina ve tasarrufun da kazancin
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yatirimin stiindeki kismiyla ayni oldugu diisiiniiliirse, tasarruf ve yatirnm esitligi su
sekilde gosterilir.

Gelir = Ciktinin Degeri = Tuketim + Yatirim (2.5)
Tasarruf = Gelir — Tlketim (2.6)
Tasarruf = Yatirim 2.7)

Bu esitlik Gayri Safi Y1l I¢i Hasila (GSYIH) ile 6zdeslestirilirse;

Y=C+1+G+Nx (2.8)
Y =C iken;
Nx = |l + G| (2.9)

Denklemde Y GSYIH miktarm, C tiiketimi veya harcamayi, I 6zel sektdr
yatirimlarmi, G kamu yatirimlarini, Nx ise mutlak deger i¢cinde net ihracat veya ithalat
miktarm1 gostermektedir. Ithalatin ihracattan fazla oldugu durumlarda Nx eksi
yonlidiir. (2.9) numarali denklemde net ihracat veya ithalatin kamu ve 6zel sektor
yatirimlart toplamina esit olmasi dikkat ¢ekicidir. Tasarruf gelirin tiiketim harcamasini
asan kismi anlamina gelmektedir. Tasarruflarin toplami (2.5), (2.6) ve (2.7) numarali
denklemlerde verilen esitliklerden de goriilebilecegi lizere toplam yatirima esittir.

Buradan hareketle bir iilkenin ithalat ihracat dengesi aslinda tasarruflarina, yani
yatirimlarmin toplamina esittir dnermesi dogrudur. Yatirimlar otonom (sabit) ve
degisken yatirim olmak iizere iki tiptir. Otonom (Sabit) yatirimlara 6rnek olarak kisi
bas1 iiretim gelirleri, enerji giderleri gibi kalemler, degisken yatirimlara da devlet
tarafindan destek veya siibvansiyonlar verilebilir. Briit 6zel yurti¢i yatirimlar, kamu
tiketim harcamalari, kamu yatinm harcamalari, ihracat gibi kalemler otonom
yatinmlara ornektir (Cin vd. 2017) Sabit yatirimlar iretimin siirdiiriilebilmesi i¢in
gerekli olan yatirimlardir. Degisken (uyarilmis) yatirimlar ise iiretimi tesvik edici ve
verimi artirict yatirimlar olarak gosterilebilir. Ekonomiye yapilacak ilave yatirimlar
ulusal gelir lizerinde yapilan yeni yatirnrmin belli bir sayiyla ¢arpimi kadar ortaya
yiikselis koymaktadir. Sabit yatirnmlarda olusan yiikselisin ulusal gelirde meydana
getirecegi artis ise ¢arpan olgusu ile tanimlanir. Ayrica ulusal kazanci ve isgiiclinii
yiikseltici etki gosteren kamu harcamalar1 da yatirim harcamalarinin gosterdigi etkiye
benzer bir etki gostermektedir (Tiirk 1999; Aksoy 2011; Aslikara 2019).

2.1.5. Tasarruf ve yatirinm baglaminda Keynesyen ulusal ticaret dengesi

Tasarruf toplami ve yatirim toplami arasindaki esitlik iiretici, diger taraftan satin
alan arasindaki islemlerin iki yanlh kisiligi sebebiyle olusmaktadir. Kazang, iireticinin
sattig1 Urlinlin miktarinin kullanma degerini asan kismi tarafindan yaratilir. Her
miitesebbisin cari mevduati, diger miitesebbislerden satin aldig1 malin kullanim ederinin
iistiindeki kismina esittir. Bu sebeple kazancin tasarruf denilen tiiketimin {izerindeki
parcast yatirim olarak adlandirilacak kapitale yapilan eklemeye esit olacaktir. Bu
baglamda net tasarruf ve net yatirim da ayni olmalidir. Tasarruf bir tortudur. Tiiketim ve
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yatirim stratejileri kazanci belirler. Yatirim stratejilerini etkinlesmesi ya tliketimin
azaltilmasi ya da kazancin ¢ogaltilmasiyla gerceklesebilir. Bu yiizden bizzat tasarruf
olarak isimlendirilen tortu ya da karin kendinde meydana gelen artisla ayn1 oranda
artmasini saglayamaz (Keynes 1936; Parasiz 2011).

Bir ekonomide, kazancin tiiketilmeyen boliimii tasarruf edilmekte ve yatirimlarin
finansman1 i¢in degerlendirilmektedir. Kapali bir ekonomide, 6zel ve kamu
birikimlerinden olusan yurtici tasarruflar kamu ve 6zel kesim birikimleri toplamina esit
olmaktadir. Toplam yatirimlar, kamu ve 6zel kesimin otonom sermaye yatirimlar ile
stok degisiminden olusmaktadir (Yiikseler 2013).

Iktisat literatiiriinde tasarruf davranisi, belirleyicileri ve makro ekonomik
sonuglari ile ilgili temel ayrim Keynesyen tasarruf paradoksu problemi ile alakali ortaya
cikmaktadir (Ahiakpor 1995, Colak ve Oztiirkler 2012). Reel yasamda halk
tasarruflarini finansal sirketler araciligiyla firmalara verir ve bu sirketler satin aldiklari
yatirim mallarint 6deme i¢in 6diing alir. Bu durumda tasarruf, hane halkinin sirketlere
verdigi bor¢ miktari; yani sirketlerin hane ahalisinden bor¢ almak istedigi para olarak
diisiiniilebilir. Denge ulusal gelir seviyesinde sirketlerin sonra vermek tiizere almak
istedigi para, hane halkinin 6diing vermek istedigi paraya esittir. Diger taraftan ulusal
gelirin siirekli planlanan tasarrufun planlanan yatirimla ayni taraftaki seviyeye dogru
hareket etmesi, iktisattaki onemli kisirdongiilerden birinin ortaya ¢ikmasima neden
olmustur. Tasarruf paradoksu da denilen bu durum, onceden diisiiniilmiis tasarrufu
artirma  stratejisinin  birtakim  sartlar altinda cari tasarrufun diismesi ile
sonuglanabilecegini ortaya koymaktadir (Ahiakpor 1995; Parasiz 2011).

Yatirimlar tasarruf kararlart cinsinden degil de tiikketim kararlar1 cinsinden
diistiniilmelidir. Sonugta tliketip tiiketmeme karar1 ve yatinm karar1 bireyin
inisiyatifindedir. Toplam gelir ve toplam tasarruf bireylerin 06zgilir kararlarinin
sonuglaridir. Bu baglamda tiiketim istegi konusu, tasarruf istegi veya kabiliyeti
olgusundan daha 6nemlidir (Keynes 1936; Akalin 2010).

Yatirimlar Keynesyen Ticaret Dengesi’nde denge noktasini olustururlar.
Asagida bu hipotezin matematiksel olarak ispati verilmistir.

HIiPOTEZ:

Bir tilkenin Keynesyen ticaret denge noktasi, devlet yatirimlarinin ve 6zel sektor
yatirimlarmin toplamimin sifir (0) oldugu noktaya esittir. Bu noktada devlet yatirimlari
ve 0zel sektor yatirimlart birbirine esit olup, ulusal gelirler ulusal giderlere esittir. Bu
durumda GSYIH’nin tamamu tiiketilmistir.

Keynesyen Ulusal Ticaret Dengesi’nin elemanlar1 Ulusal ticaret geliri, Ulusal
ticaret gideri, otonom (sabit) harcama, Ozel Sektdr Yatirimi, Devlet (Kamu) Yatirimi ve
Marjinal harcama egilimidir. Notasyon Cizelge 2.5’te verilmistir.
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Cizelge 2.5. Keynesyen ulusal ticaret dengesi elemanlari

Y*: Ulusal ticaret geliri (ihracat) I, : Ozel sektdr yatirimlar

C* : Ulusal ticaret gideri (ithalat) G, : Kamu yatirimlari

Cy : Otonom (sabit) giderler ¢ : Marjinal (Degisken) harcama egilimi
ISPAT:

C > 0ve0 < ¢ < 1olmak lizere;
C=Cy+cY (2.11)

C yerine yazilirsa;

Y:CO+CY+10+GO (2.12)
Y_CY:CO+10+GO (2.13)
G +1Io+ Gy (2.15)

- (A-o

C == CO + CY

Y yerine yazilirsa;

[ a—
1-c
Y* = C” igin;
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Co+ 1o+ Gy Co+cy+ Go) (2.18)
Y'-C = - =0
(1-0¢) 1-c¢
[To| = |Gol (2.20)

Model Chiang ve Wainwright (2005) ve Aydogus (2020)’den uyarlanmistir.
Sonug olarak bir ililkenin Keynesyen dis ticaret denge noktasi, ulusal giderlerin ulusal
gelirlere esit olmast ve GSYIH’nin tamaminin tiiketilmesi durumunda 6zel sektér
yatirimlari ile kamu yatirnmlarinin toplaminin sifir (0) oldugu noktaya esittir.

Calismada Tirkiye’nin YMS {iretimi ile Rusya’nin hububat iiretimi 0 (Sifir)
toplaml1 oyun mantigiyla karsilikli olarak degerlendirilmistir. Her iki {ilkenin ticaret
dengesinin 6zel sektdr yatirimlarinin ve kamu yatirimlarinin sifira esit oldugu durumda
oyun modeli sdyle yazilabilir.

Nxpe = Ig + Gy ve Nxgr = Iy + G ise;

Nxgpc + Nxgr = 0 (2.21)

2.1.6. Tiirkiye ve Rusya YMS — hububat ticareti iliskisi

Tiirkiye ve Rusya jeopolitik konum olarak birbirine ¢ok yakin iki tilkedir. SSCB
doneminde birbirlerine komsu olan iki iilke, Tiirk Kurtulug Savasi’ndan bu yana
dostlugunu siirdiirmektedir. Tarih bilimi bazinda disiiniildiiginde Rusya (Carlik
Rusya’si, SSCB ve RF) ile Tiirkiye (Osmanli Devleti ve Tiirkiye) iliskileri ¢cok uzun
yillardir stirmektedir. Tiirkiye ile Rusya arasindaki iligkiler eski ve saglam bir ge¢mise
dayanmaktadir (Biiyiikakinc1 2012).

1950’li yillarda Tiirkiye’nin agir sanayi kalkinma modelini uygulamaya
baslamasi ile ticari iliskiler 1960’1l yillarda gelismeye baslamistir. Donem igerisindeki
iligkilerin giiclenmesi SSCB Bagbakan1 Alexei Kosygin’in 1966 yilinda yaptig1 Tiirkiye
ziyareti i¢in uygun bir zemin hazirlamigtir (Altan 1986). Bu ziyaret sonucunda, SSCB
Tiirkiye’ye birtakim vaat ve taahhiitlerde bulunmustur. Bu vaat ve taahhiitlerin akabinde
Iskenderun’da bulunan demir ve gelik fabrikalarinin yam sira Seydisehir Aliiminyum
Fabrikasi, Aliaga Petrol Rafinerisi ve Bandirma Siilfiirik Asit Fabrikasinin kurulumlari
tamamlanmistir (Masumova 2018).

Tarihte iligkisinin hep rekabet ve ¢atigma ile tanimlandig1 Tiirkiye ve Rusya,
1990’larda olusan “Yeni Diinya Diizeni” ile farkli bir iligki bi¢imi ve diizenine
geemistir (Yapici 2014). Tiirkiye, 1929 yilinda yasanan Biiyiik Buhran’in sonucunda dis
ticarette asir1 korumaciliga yonelmis ve bu politikayr 1980’lere kadar siirdiirmiistiir.
Sonrasinda serbest piyasa ekonomisi fikri benimsenmeye baglayinca ithal ikameci
endiistrilesme politikasindan, ihracati tesvike dayali sanayilesme stratejisi tercih
edilmistir. Bu sayede dis ticarette korumaciliktansa ihracatin tesviki ve artirilmasi daha
onemli olmustur. Bu durum her ne kadar ihracat miktarimi yiikseltse de ithalattaki

18



KAYNAK TARAMASI H. OZEN

yiikselis daha ¢ok olmus ve dis ticaret dengesi eksi yone kaymistir (Kalayct 2013;
Zengin 2016).

Tarim Ozelinde Tiirkiye Rusya ticareti irdelendiginde Sovyetler Birligi’nin
dagilmas: ile baslayan politikalarla, 1998 krizinden sonra tarimin yeniden giivence
altina alimmasi, 2010 Gida Doktrini ile gida giivencesi konusu baglaminda kendine
yetebilmek icin iiretimin artirilmasi stratejisi ve 2012 Diinya Ticaret Orgiitii (DTO)
katilimu ile desteklerin degisecegi ve artacagi beklentisi Rusya’nin tarim politikas1 ve
yapisinda olan baslica ilerlemelerdir. Tirkiye’de ise 1998 yilinda baslayan ve Tarim
Reformu Uygulama Projesi (TRUP) ile hiz1 giderek artan 6zellestirmeler, Dogrudan
Gelir Destegi (DGD) gibi ziraati1 destekleme araclarinin  kullanilmasit  ve
cesitlendirilmesi, verilen milletlerarasi sozlere riayet ve oOzel sektdriin yerinin
kanunlardaki etkisinin artmasi donemin baslica ilerlemeleridir (Demirdégen ve Olhan
2014). 2001 yilinda uygulanmaya baslanan Tarim Reformu Uygulama Projesi (TRUP)
Tiirkiye’nin 2000’lerden sonraki tarim politikalarina en biiyiik etkiyi yapan ara¢ olarak
tanimlanabilir. TRUP, Ekonomik Reform Kredisi’'ni takiben Diinya Bankasi ile
yiiriitiilen bir projedir. Projenin en 6nemli gayesi hiikiimetin ziraate verdigi destegin
diistiriilmesi, fiyatlara etkisi olmayacak politika donatilarinin isgin ig¢ine girmesi, gegcis
doneminde c¢iftcilerin desteklenmesi ve TEKEL, CAYKUR, SEKER, TMO gibi
kurumlarin 6zellestirme islemlerinin hizlandirilmasidir (Anonymous 1).

Iki iilke arasindaki ticaret iliskisinde giimriik vergileri de &nemli rol
oynamaktadir. Rusya’da tarife cetvelinde yer alan {irlinlerin yaklasik %85’inin glimriik
vergileri ‘ad valorem’(glimriik kiymetinin belli bir orani) olarak belirlenmistir. Geri
kalan esya grubunda ise ‘ad valorem’ve ‘spesifik’(birim miktar {izerinden sabit degerli)
vergilerden yiiksek olaninin esas alinmasi seklinde kombine yontem kullanilmaktadir.
Rus giimriiklerinde en c¢ok dikkat edilen husus, giimriik kiymetinin dogrulugunun
tespitidir (Anonim 21). Rusya’da ithal iirlinler {i¢ ¢esit vergiye tabidir. Bunlar glimriik
vergileri, KDV ve bazi iirlinlere uygulanan 6zel tiiketim vergileridir (Anonim 22).

Bugday mamulii (un) ihracatcilart i¢in giimriik vergisinden muaf olacak sekilde
hububat disalimmin haricinde, TMO diinya fiyatlarinda hububat satin almaya
baslamigtir. Burada amacg bugday ithalatinda stok miktarinin artmasini dnlemek ve yerli
ireticiyi korumaktir. TMO tarafindan satisi yapilan hububat, iireticiden alinan veya
TMO’nun giimriiksiiz olarak ithal ettigi bugdaydir (Kaya 2018; Duru vd. 2019). Bu
baglamda yukarida bahsi gecen hububattan yilizde 0 (sifir) vergi alinmasi (vergi
muafiyeti) 31.12.2021 tarihine kadar siirecektir (Anonim 23).

2.1.6.1. Rusya’da genel ekonomik durum ve hububat iiretimi

Gelismekte ve biiyiimekte olan ekonomi sayesinde Rus vatandaglarimin dogal,
ekonomik ve sosyal durumlar gittikge gelismektedir. Rusya diinyanin satin alim giiciine
gore en biiyiik altinc1 ekonomisidir (Anonymous 5). Dogal kaynaklar yoniinden oldukca
zengin olan iilkeden cikartilan dogalgaz, petrol gibi iiriinler diger {ilkelere ihrag
edilmektedir. Ayrica son yillarda tarima verdikleri nem sayesinde Rus ekonomisi ivime
kazanarak kendi kendilerine yeten bir iilke olma yolunda olduklarini gostermistir. Buna
ragmen gelismekte olan diger ekonomiler gibi krizlerden ve siyasi calkantilardan
oldukca etkilendikleri de bilinmektedir. Bati diinyas: ile yasadiklar1 c¢ekismeler,
ugradiklart ambargolar nedeniyle ekonomide yasadiklar1 sikintilar, ticaret yaptiklar
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iilkelerle aralarinda zaman zaman olan siirtigmeler nedeniyle Rus ekonomisi kimi
zaman sarsintilar ve sikintilar yasamustir. fhracat tabanli bir ekonomi politikasi
ylriitiilmesi ve mevcut dogal kaynaklarin bollugu sayesinde bu problemin iistesinden
gelebilmislerdir.
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Sekil 2.2. Rusya GSMH biiyiimesi, enflasyon ve issizlik orani

1996 yilindan bu giine Rusya’da Reel GSMH biiylimesi, enflasyon ve issizlik
oranlar1 Sekil 2.1.’de verilmistir (Anonymous 5). Doksanlarin sonundaki yiiksek
enflasyonun giiniimiizde diismesi ve bu paralelde 2020 yilina kadar reel GSMH artisinin
ve igsizlik oranmin enflasyonla hemen aynmi hizada olmasi dikkat ¢ekmektedir. 2020
yilinda reel GSMH degeri azalmigtir. 2015 sonrasinda da ii¢ egrinin hemen ayni
seviyede olmast 6nemlidir.

Rusya son yillarda 1.000 hektar1 agan modern sera yatirimiyla toplam kapali alan
yas sebze iiretimini 2.500 hektarin iizerine artirmistir. Bu baglamda kendine yetebilme
orani ki mevsiminde domateste % 45, salatalikta ise % 85’e yakindir. Yillik ortalama
40 bin tonluk {iiretim yapilan Rusya’da Tarim Bakanliginca 2025 yili i¢cin modern sera
iiretiminin 1,6 milyon tona yiikseltilmesi amaglanmaktadir (Anonim 1).

2021 yilinda yayimlanan Rusya Tarim Sektorii Raporu’na gore Rusya diinyada
tarim alaninin en fazla oldugu iilkedir. Ulkede biiyiik bitkisel iiretim arazileri olmasina
ragmen iklim sartlarindan ve sulu iiretim arazilerinin azligindan dolay1 yas sebze meyve
iretimi kisithidir. Ancak iilke hububat {iretiminde diinyanin dnde gelen iilkelerindendir.
Yaklasik 130 milyon tonluk hububat {iretimiyle diinyanin en énemli ilk 5 iiretici iilkesi
arasinda yer alan Rusya; karabugday, hububatlardan arpa ve yulafta siralamada ilk,
bugday ve ¢avdarda ise diinya ii¢linciisiidiir. 2017°de 135 milyon ton {izerindeki rekor
hububatin (Bugdayda 86 milyon ton) hasat edildigi Rusya’da 2020’de 133 Milyon
tonluk {riinle en yiiksek ikinci hasat rekoltesi mertebesine gelinmistir. Ayni yilin
icerisinde 85, 9 milyon tonluk bugday, 20, 9 milyon tonluk arpa, 13, 9 milyon tonluk
muisir, 4,1 milyon tonluk yulaf, 2, 4 milyon tonluk cavdar ve 892 bin tonluk karabugday
iiretimi gerceklestirilmigtir. 2021 yili i¢in hasat tahminleri ise hububat {iiretiminde
azalmay1 gostermektedir.

2011 yilinda Japonya ve Birlesik Krallik’in ardindan 27,9 milyar dolarla tarim
sektoriinde en fazla dis ticaret agigi veren iiglincli lilke konumundaki bitkisel ve
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hayvansal {iretiminde tesis ettigi istikrarli artig egilimi marifetiyle son on yilda
neredeyse dig ticaret fazlasi veren Onemli bir tarim {ilkesi olmustur. 2013 yilinda
ylriitilmeye Tarim Kalkinma Kamu Programi ile bu durumun oOniine gecilmesi
amaglanmistir. 2013 — 2025 yillar1 arasinda yiiriitiilecek bu projede ana hedef gida
giivenliginin saglanmasi ve ithalatin azaltilmasidir. Bu sayede dolayli olarak tarim
rekabetinin artirilmasi hedeflenmektedir. Nicel hedef olarak da tarim iiretiminin,
ithracatin ve sektorde sabit yatirimlarin belirlenen oranlarda artirilmasi, tarim hasilasinin
75 milyar $’a ¢ikartilmasi olarak belirlenmistir (Anonim 1). Program kapsaminda
bitkisel ve hayvansal iiretime daha fazla 6nem verilmis, bu durum 2013 sonrasinda
iiretim miktarlarina artis olarak yansmmistir. 2014 ve 2015 yillarinda ise diislis sz
konusudur. Diisiisiin sebebi olarak Ukrayna krizi nedeniyle uygulamaya konulan
ekonomik yaptirimlarin  olumsuz etkileri ile yapisal olumsuzluklar oldugu
degerlendirilmektedir. Diisen petrol fiyatlar1 ve hizli sermaye ¢ikislar1 nedeniyle
rublenin devaliiasyonu enflasyon artisini tetiklemis ve zincirleme etki ile hane halki
tilkketimi de gerilemistir (Anonim 8).

2021 yili Rusya Tarim Sektorii Raporu verileri 2018, 2019 ve 2020 yili i¢in
ithalat ve ihracatin esit olma trendinde olmasi tarim iirlinleri dis ticaret agiginin giderek
azalmasi ve kapanmasini isaret etmektedir. Tarim tirlinleri dig ticaret agiginin bu denli
azaltilmasinin, toplam dis ticaret a¢iginin azaltilmasina oldukca katki verdigi aciktir.
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Sekil 2.3. Rusya’nin tarim triinleri dis ticareti

2021 yilinda yayinlanan Rusya Tarim Sektorii Raporu baz alinarak Rusya’nin
tarim irlinleri dis ticareti Sekil 2.2°de verilmistir. Sekilde en dikkat ¢ekici detay 2020
yil1 igerisinde Rusya’nin ithalat ve ihracat degerlerinin ayn1 olmasi ve ticaret hacminin
giderek bliylimesidir. Buradan hareketle Rusya’nin tarim iiriinleri cari a¢igimin 2020 yili
icin kapandig1 goriilmektedir.

Cok miktarda yurtdis1 kaynakli girdi ihracat ithalat dengesinde dengenin ithalata
dogru kaymasina, uluslararasi ticaret ve dig alim — dig satim dengesinde ise kotiilesmeye
yol agar. Dis satim kazancinin genelde ara mamul dis alimini bile karsilayamadigi
donemlerde dis satim miktarindaki daha yiiksek oranli yiikselmeler ithalat ihracat
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dengesinde kotiilesmeye/gerilemeye sebep olarak ithalat ihracat dengesi farkinin
ylikselmesine sebep olabilir (Telatar — Terzi 2009, Aras vd. 2012). Rusya ithal ettigi
girdilerin yerine kendi trettigi girdileri koymay1 bagararak, tarim {iriinleri tiretimini ve
ihracat miktarini artirmistir. Bu yiikselis dis alimin diismesine yol agmis, boylece ithalat
ithracat farkinin kapanmasi saglanmstir.

Ozetle Tarim Kalkinma Kamu Programi’nin istikrarla yiiriitiilmesi sonucunda
Rusya son yirmi yilda, tarim {irlinleri ticaret hacminde aralarda dalgalanma yasasa da
iiretimde artis trendindedir. Bu durum tarim {iriinleri ithalat ve ihracatinin esitlenmesine
ve bu cergevede tarim {irlinleri dis ticaret agiginin kapanmasma neden olmustur.
Programin planlandigr gibi 2025 yilina kadar siirdiiriilmesi ile cari agigin fazlaya
doniigsmesi oldukga olasidir.

2.1.6.2. Tiirkiye’de genel ekonomik durum ve yas sebze meyve iiretimi

OECD Tarmm Politikas1 izleme ve Degerlendirme 2019 Yili Raporu’na gore
Tiirkiye yaklasik 780 bin kilometrekare yiiz 6lgiimiine sahip Anadolu yarimadasi
iizerine kurulmus bir iilkedir. 2019 verilerine gore iilkede yaklasik 83 milyon kisi
yasamaktadir (Anonymous 5). Bir yarimadanin iizerinde kurulu olmast ve jeopolitik
konumu itibariyle diinya tarihinin hemen her kisminda kendine yer bulmustur.

Mevcut konumu, dért mevsimin yasanabilmesi ve verimli topraklari ile iilkenin
oldukca iyi bir tarim potansiyeli mevcuttur. Tarim {retimi, gayrisafi yil i¢i hasila
(GSYIH)’nin % 6’sm1 olusturmakta ve isgiiciiniin % 18’ini istihdam etmektedir. OECD
Tarim Politikasi izleme ve Degerlendirme 2021 Yili Raporu’na gore iilkenin toplam dis
satim miktarinin %10’undan fazlas1 zirai dig satimdan olusur ve diger pazarlara
erisebilmek Tiirkiye icin ciddi bir olgudur. Ulkede ekonomik olarak anlami olmayan
ciftliklerin ve iiretim yerlerinin ¢oklugu gibi ¢esitli yapisal sorunlar olsa da findik, kuru
meyve ve bazi taze sebzeler i¢in bir tarim iiriinleri saticis1t konumundadir. Baslica ticaret
yaptigi iilkeler AB iilkeleri, sinir komsularindan Irak, Rusya ve ABD’dir (Anonymous
7).
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Sekil 2.4. Tiirkiye GSMH biiyiimesi, enflasyon ve igsizlik orani
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Tiirkiye’nin yillara gére GSMH Biiyiimesi, enflasyon ve issizlik oranlar1 Sekil
2.3’te verilmistir (Anonymous 5). Sekilde 1990’11 yillardaki ¢ok yiiksek enflasyon
oranlarindan tek haneli sayilara diisiilmesi ve tekrardan ¢ift haneli sayilara ¢ikilmasi ¢ok
dikkat ¢cekmektedir. Bununla beraber doksanlarda daha diisiik olan issizlik oranlarinin
2020 yilina gelinceye kadar artmasi da 6nemlidir. 2000 yilinda % 6 olan igsizlik, 2009
yilinda % 13’e kadar ¢ikmistir. Enflasyon orani da 1990’11 yillarda oldukga yiiksekken
2000’1 yillarda diismeye baslamistir. 2017 yilinda ise enflasyon orani tekrar cift
hanelere erigmistir. Reel GSMH biiylime orant 2000 yilindan sonra bazi yillarda inigli
cikighdir. Bu dalgalanmaya ragmen pozitif yonlii bliytimeyi siirdiirmesi ve buna karsilik
igsizlik oranlarmin inigli ¢ikigh bir seyir izlemesi iizerinde durulmasi gereken bir
konudur.

Son on yilda tarim iriinleri hasilasinin iki kattan fazla yiikseldigi Tiirkiye,
Cumhuriyet’in yliziincii yilinda zirai liretim degerini 150 milyar Amerikan Dolari’na
yiikseltmeyi amaglamaktadir. Halen 62 milyar Amerikan Dolar1’lik zirai tiretimi miktari
ile kendine diinyada yedinci, Avrupa’da ise birinci sirada yer bulan Tiirkiye, 2023
senesinde zirai liretim degerini 150 milyar Dolar’a yiikselterek, bu sayiyla diinyanin
besinci biiyiik ziraat ekonomisi olmay1 kendine amag¢ edinmistir (Anonim 14). 2019
sayilar1 dogrultusunda toplam zirai liretim % 44 bitkisel tiretim, % 56 hayvansal {iretim
paymdan olugmaktadir. Bitkisel iiretimin paymin hayvansal {iretime gore azalmasi
hayvancilik faaliyetlerinin daha c¢ok gelir getirmesi, iklim sartlari, bitkisel liretim
girdilerinin hayvansal {iretime gore daha pahali olmas1 gibi nedenlerden dolay1 oldugu
sOylenebilir. Bu azalis 2020 yilinda da COVID — 19 pandemisinin tiim diinyada tiretimi
durdurmasi nedeniyle devam etmistir.

Tiirkiye genis bir iiriin liretimine sans veren iklim ve ekolojik 6zellikleriyle
bitkisel iiretim agisindan avantajli bir tilkedir. Hububat bazl: {iriinlerle gergeklestirilen
un, makarna gibi mamul madde ticareti iilke ekonomisine Onemli bir gelir
saglamaktadir. OECD Tarim Politikas1 Izleme ve Degerlendirme 2017 raporuna gére
Tiirkiye diinya un dis satiminda ilk, makarna dis satiminda ise ikinci sirada
bulunmaktadir (Anonim 3).

Tiirkiye yiiz 6l¢limiiniin % 29,5’inde (23,14 milyon ha) tarim yapilabilmektedir.
Bu alanin nadas araziler hari¢ % 67,5’inde tarla tarimi yapilabilmektedir. Bu alanin da
yaklasik % 71’inde hububat ekimi yapilmaktadir. Hububat ekim alani icerisinde %
62’lik pay bugday, % 28’lik pay arpa, % 6,2°lik pay misira aittir. Bu {iriinlerden sonra
iiretim alan1 bakimindan sirastyla celtik, ¢avdar, yulaf ve tritikale {iretimi gelmektedir
(Anonim 3).
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Sekil 2.5. Tiirkiye’de tiretimi yapilan hububat tirlinleri

Sekil 2.4’te TMO hububat raporuna gore Tiirkiye’de en ¢ok {liretilen hububat
iiriinleri bulunmaktadir. Bugday en yiiksek orana sahip iirlindiir. Daha ¢ok hayvan yemi
amagl iiretilen arpa ise en ¢ok iiretilen ikinci hububattir.

Tiirkiye Anadolu Yarimadasi’nin ekolojik ve elverigli topraklar1 sayesinde
iiretimde yaklagik 50 milyon tonluk potansiyele sahiptir. Bu 6zelligi ile diinyanin biiyiik
iiretici iilkelerinden basta gelenlerindendir. 2015 yili TUIK verilerine gore 2000 yilinda
29,4 milyon ton olan YMS iiretimi % 61 oraninda yiikselerek 2015 yilinda 47,2 Milyon
ton olmustur. Ayrica Tirkiye diinyada yas meyve ve sebze ihracati yapan {ilkeler
arasinda ilk 10 iilke icerisindedir. Ulkenin dis satim miktar1 yiikseliste olup, 1996 igin
490 Milyon $ olan YMS iiriinleri dis satimi, 2005 yili i¢in 1,1 Milyar $’a, 2009 yil1 igin
1,9 Milyar $’a, 2010 yili i¢in bir onceki yila gore % 15,3 yiikselerek 2,16 Milyar $
olmustur (Berk vd. 2016).

YMS ihracat1 Tiirkiye i¢in en dnemli tarim {iriinleri ihracati kalemlerinden birisi
olarak gosterilir. Ulkenin giineyi ve batisinda oldukga fazla yapilan YMS iiretimi degeri
yiiksek ve kazangli bir iiretim olarak goriilmektedir. Giineyde yer alan, diger bolgelere
gore daha fazla giines goren Akdeniz Bolgesi ve jeotermal bakimdan zengin olan, ayrica
meyvecilikte oldukca séz sahibi olan Ege Bolgesi lilkede en ¢ok YMS iiretiminin
yapildig1 bolgelerdir. Bu bolgelerde sebze iiretiminin yogun olarak yapilmasinin sebebi
ortli alt1 tiretimde en 6nemli girdinin 1s1nma olmasi ve bu bolgelerin glineslenme stiresi
ve alternatif 1sinma kaynaklarinca zengin olmasi olarak gdsterilebilir. Tiirkiye Ortadogu
ve Kuzey Afrika bolgesinin YMS ihracatinda en biiyiigiidiir. Ulkenin iklim sartlar1 ve
cografyasy, YMS iirlin ¢esitliligini ve gerekli kosullarda yetistirilmesini olasi
kilmaktadir (Yilmaz 2007). Tiirkiye’de hemen hemen her mevsimde ve her bolgede
YMS diretimi miimkiindiir. Ancak Akdeniz ve Ege Bolgeleri YMS {iretiminde daha
fazla pay sahibidir. Bu bolgeler toplam meyve iiretiminin % 54’{inii, toplam sebze
iiretiminin de % 49 unu saglamaktadir (Akbay vd. 2005; Ozdemir 2008).

Cogunlukla sebze iiretiminin yapildig1 seralar bitkilerin mevsimleri disinda
yetistirilmesine  olanak saglayan yapilar oldugundan, seraciliin yapilacagi
lokasyondaki iklim sartlar1 ve sera i¢inde vejetasyonu etkileyen sicaklik, CO», 151k, nem
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gibi faktorlerin bitkinin ihtiyaci karsilanacak sekilde diizenlenmesi, diger bir ifade ile
sera i¢inde iklim sartlar1 kontroliiniin olmas1 verimde dogrudan etkilidir. Tiirkiye’nin en
biiyiik avantaji 1sitmada kullanabilecegi “jeotermal enerji gibi” yenilenebilir enerji
kaynaklarina sahip olmasidir. Tiirkiye jeotermal enerji kaynaklar1 bakimindan, diinyada
7’nci, Avrupa da ise ilk sirada yer almaktadir (Tiizel vd. 2020).

Meyvecilik agisindan bakildiginda da Tiirkiye mevcut konumu itibariyle bir¢ok
meyvenin orijin noktasidir. Bu yoniiyle bir gen kaynagi olarak da degerlendirilebilen
Tiirkiye, meyvecilik kiiltiiriiniin anavatani1 olarak adlandirilabilir (Gergek¢ioglu vd.
2009; Yildirim ve Onay 2012).

Rusya ithalatinda Tiirkiye YMS iiretiminin yeri (%)

60

50 48

40 39
30

20 18 19
10 8

72013 2019

Sekil 2.6. 2013 ve 2019 yillar1 i¢in Rusya YMS ithalatinda Tiirkiye’nin pay1

Gilinlimiizde Rusya Tiirkiye’'nin en 6nemli yas sebze meyve ticareti ortagidir.
2020 y1li Rusya Federasyonu Yas Sebze Meyve Uriinleri Sektér Raporu’na gore 2013 —
2019 yillar1 arasinda Rusya’ya ihra¢ edilen YMS iiriinlerinin paylart Sekil 2.5°te
verilmistir (Anonim 2). 2013 ile 2019 yillar1 kiyaslandiginda domates, biber ve genel
olarak meyve iirlinlerinin ihracatinin arttig1 goriilmektedir.

Ozetle Tiirkiye tarimda oldukga sz sahibi olan bir iilkedir. Bunun sebebi olarak
da iklim sartlarinin uygunlugu, jeopolitik konumu dolayisiyla yakinligi vb. sebepler
sayilabilir. Ayrica iyi bir YMS iirilinleri {ireticisi olan iilke, bu avantajin1 komsularina
kars1 kullanmak ve tarim tiriinleri ticaretini daha da gelistirmek istemektedir.

2.1.6.3. 2015 yihi sonras1 YMS ve hububat ticareti karsilastirilmasi

TUIK verilerine gore 2015 yilindan bu yana Yas Meyve Sebze ihracatinin en
cok yapildig1 iki iilke Almanya ve Rusya’dir. En ¢ok hububat ithalatinin yapildig:
iilkeler ise Rusya ve Ukrayna’dir (Anonim 4). Kanada ve Meksika da en ¢ok ithalat
yapilan {ilkeler arasinda olsalar da Rusya ve Ukrayna Tiirkiye’ye ulasim bakimindan
yakimligt dolayisiyla bir adim 6ndedir. Tiirkiye Ukrayna ve Rusya ile turizm, dogal
kaynak vb. gibi ticari faaliyetleri oldukca ¢ok yapmaktadir. Bu durum da ikili, hatta
ticlii ticari iligkileri geligtirmistir.

25



KAYNAK TARAMASI

H. OZEN

Cizelge 2.6’da TUIK verilerinin derlenmesiyle olusturulan Tiirkiye nin 2016 —

2020 yillar1 arasinda YMS ihracati ve hububat ithalati iligskisinde bulundugu ilk bes
iilkenin listesi verilmistir (Anonim 4). 2016 haricinde YMS ihracatinda Almanya ve
Rusya, hububat ithalatinda ise Rusya ve Ukrayna birinci ve ikinci siradadir. Bu tilkeler
haricinde Tiirkiye Irak, Birlesik Krallik, Fransa, Italya gibi iilkelere YMS ihracati
yaparken; Meksika, Kanada, Romanya, Kazakistan gibi iilkelerden de hububat ithal

etmektedir.

Cizelge 2.6. Tiirkiye’'nin yillara gore en ¢cok YMS ihracati ve hububat ithalat1 yaptigi

bes iilke
Ulkelere yapilan YMS ihracat Ulkelerden yapilan hububat
paylarn ithalat paylarn
Yillar Sira  Ulke Toplam Sira Ulke Toplam
ihracat ithalat
payl payl
(%) (%)
2016 Almanya 15 1 Rusya 46
Federasyonu
Italya 10 2 Meksika 8
Irak 8 3 Litvanya 7
Rusya 6 4 Almanya 6
Federasyonu
Fransa 5 5 Kanada 4
2017 Almanya 15 1 Rusya 43
Federasyonu
Rusya 10 2 Ukrayna 9
Federasyonu
Italya 8 3 Litvanya 7
Irak 8 4 Sirbistan 5
Fransa 4 5 Romanya 4
2018 Almanya 14 1 Rusya 64
Federasyonu
Rusya 10 2 Ukrayna 9
Federasyonu
Italya 7 3 Kazakistan 4
Irak 7 4 Litvanya 3
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Cizelge 2.6’nin devami

5 Birlesik 5 5 Romanya 3
Krallik
2019 1 Almanya 14 1 Rusya 49
Federasyonu
2 Rusya 11 2 Ukrayna 18
Federasyonu
3 Italya 10 3 Kanada 6
4 Irak 6 4 Romanya 5
5 Birlesik 5 5 Meksika 3
Krallik
2020 1 Almanya 15 1 Rusya 53
Federasyonu
2 Rusya 13 2 Ukrayna 12
Federasyonu
3 Italya 8 3 Kanada 5
4 Irak 6 4 Meksika 4
5 Birlesik 5 5 Romanya 3
Krallik

2015 yilinda Tirkiye’nin Rusya’dan hububat ithalati 894.664.733 § iken
Ulkemizin Rusya’ya YMS iIhracat1 957.103.106 $ olmus olup, toplam ticaret hacmi
yaklasik 1.800.000.000 $ olmustur (Anonim 4). Sonrasindaki dénemde Rusya ile
Ukrayna arasindaki anlagmazliklar nedeniyle bati iilkelerinin boykotu, yasanan
ekonomik krizle birlikte makroekonomik gostergelerin bozulmasi gibi sebeplerle Rus
ekonomisi ciddi sarsintilar gecirmistir (Anonim 8). Devam eden siirecte Tarim
Kalkinma Kamu Programi’na sadik kalinmasi ve istikrarin yeniden saglanmasi gibi
nedenlerle tarim endiistrisi bliylimesi tekrar hiz kazanmistir. Ayni dénem icin Tiirk
ekonomisine bakildiginda da iilkede makroekonomik gdstergelerin bozulmaya basladig:
goriilmektedir.

2020 yili i¢in TUIK verilerine gére Tiirkiye’nin Rusya’dan hububat ithalat:
1.734.766.592 $ iken Rusya’na YMS Ihracat1 1.018.040.483 $ olmustur. Bu verilere
gore iki ililkenin YMS ve hububat bazli ticaret hacmi yaklasik 2.800.000.000 dolardir
(Anonim 4). Rakamlardan da anlagilacagi gibi Rusya Tarim Kalkinma Kamu
Programi’ni istikrarli bir sekilde uygulamistir. Bu durum iiretim artigina sebep olmus,
ticaret hacminin biiylimesini saglamigtir. Tiirkiye YMS ihracatina bakildiinda ise
thracat miktarinin arttif1, ancak Rusya’ya kiyasla istenen oranda bir artis olmadigi
goriilebilir. 2020 yilinda ise iiretimde olan gelismelerle birlikte Tiirkiye’ nin bir atilimda
bulundugu goriilmektedir.

27



KAYNAK TARAMASI H. OZEN

Cizelge 2.7°de iki iilke arasindaki YMS — Hububat ticareti degerleri TUIK
verilerine gore derlenmistir (Anonim 4). Cizelge incelendiginde 2015 sonrasinda ticaret
dengesinin Rusya lehine dondiigii anlagilmaktadir. YMS ihracati ile hububat ithalati
arasindaki farkin 2017 yilinda olan iyilesmeye ragmen 2020 yilina kadar stirekli artis
trendinde olmasi onemli bir detaydir. Emegin yogun oldugu YMS iiretimi ve
ithracatinin, emegin daha az yogun oldugu hububat ithalat1 ile arasindaki cari farkin
gittikge acilmast da oldukea ilgi ¢ekicidir. Ayrica 2016 yilindan itibaren Rusya lehine
gelisen farkin 2019 yilinda tepe noktasina ulagmasi ve sonrasinda -COVID — 19 salgin
doneminde- az da olsa Tiirkiye lehine gelismesi gozden kagmamalidir. Bunun haricinde
2017 yilinda iki iilke arasindaki cari farkin kapanmaya yaklastigi gdézlemlenmistir.
Ancak 2018 ve 2019 yilinda Rusya’dan ithal edilen hububat degerinin Tiirkiye’nin
YMS ihracat degerinin yaklasik iki katina ¢ikmasi Tiirkiye’nin tarim politikasi
acisindan dikkat ¢eken ve irdelenmesi gereken bir durumdur.

Cizelge 2.7. Yillara gore Tiirkiye Rusya arasindaki YMS — hububat ticareti

Tirkiye — YMS Rusya — Hububat [ Ticaret Paylar1 (%)

Thracat ($) Ithalat ($) Tiirkiye Rusya
2015 957.103.106 894.664.733 62.438.373 52 48
2016  376.870.983 609.678.229 -232.807.246 38 62
2017 695.903.590 802.277.583 -106.373.993 46 54
2018 726.810.291 1.404.053.761 -677.243.470 34 66
2019 805.135.148 1.634.524.742 -829.389.594 33 67
2020 1.018.040.483 1.734.766.592 -716.726.109 37 63

Buradan ¢ikartilabilecek en onemli ¢ikarimlardan birisi de ticaret dengesinin
2016 yilindan itibaren Rusya lehine olmasidir. 2015 yili sonunda itibaren dénem
kosullar1 geregi Rusya Tiirkiye’ye YMS ticareti konusunda ambargo uygulamis, uzun
bir siire Tiirkiye’den YMS iirlinii almamistir (Demir 2015). Sonraki siirecte de Rusya
lehine bozulan ticaret dengesi bir daha diizelmemistir.
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Yillara gore Tiirkiye Rusya arasindaki YMS —
Hububat ticareti
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—— Tiirkiye Rusya YMS Thracati Tiirkiye Rusya Hububat ithalat: Cari Fark

Sekil 2.7. Yillara gore Tiirkiye Rusya arasindaki YMS — hububat ticaretinin degeri
Yillara gore Tiirkiye ile Rusya arasindaki YMS — hububat ticareti Sekil 2.6’da
verilmigtir. Sekle bakildiginda 2015 yilinda Tirkiye’nin Rusya’ya YMS ihracati,

Rusya’nin Tiirkiye’ye hububat ihracatindan fazlayken 2020 yilinda farkin Rusya lehine
acilmasi net bir sekilde goriilmektedir.

Ulkeler Arasi Ticaret ($) (2015)

957.103.106

894.664.733

= Rusya Federasyonu - Hububat = Tiirkiye Cumhuriyeti - YMS

Sekil 2.8. 2015 yil1 i¢in Tiirkiye Rusya YMS — hububat ticareti

Sekil 2.7°de iki iilkenin TUIK verilerine gére 2015 YMS — hububat ticaret
hacmindeki iilke paylar1 verilmistir. Buna goére 2015 yili verilerine goére Tiirkiye nin
payt % 52, Rusya’nin pay1 % 48’dir (Anonim 4). YMS iiretiminin emek yogunlugu ve
katma degeri diisiiniildiiglinde hububat {iretimine goére daha fazla kazangl bir is oldugu
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acik olsa da 2015 yili sonrasinda bu katma deger avantajinin yitirildigi ve dezavantajli
duruma gecildigi goriilmektedir.

Ulkeler Arasi Ticaret ($) (2020)

1.018.040.483

1.734.766.592

= Rusya Federasyonu - Hububat = Tiirkiye Cumhuriyeti - YMS

Sekil 2.9. 2020 yil1 i¢in Tiirkiye Rusya YMS — hububat ticareti

Sekil 2.8’de ise 2020 yil1 Tiirkiye Rusya YMS — Hububat ticaret hacminde iilke
paylar1 verilmistir. 2020 yil1 verilerine gére Rusya’nin pay1 % 63, Tiirkiye’nin pay1 da
% 37 olmustur. 2015 ile 2020 verileri kiyaslandiginda Rusya’nin payimnin %31 arttigi,
Tiirkiye’ nin paymin ise % 29 azaldig1 anlasilmaktadir. Bes senede ticaret dengesinin bu
kadar degisebilmesi ilgi ¢ekicidir.

Ozetle 2015 yilinda dengede olan Tiirkiye ve Rusya arasindaki YMS — Hububat
ticareti 2016 ile 2020 yillar1 arasinda Rusya lehine degismistir. Bu duruma iilkelerin
icerisinde bulundugu yapisal makroekonomik gostergelerin donemsel olarak bozulmasi,
bagka {lkeler tarafindan uygulanan ambargolar gibi durumlarin sebep oldugu
gorlilmektedir. Rusya’nin uyguladigi tarim politikasina istikrarli bir sekilde devam
etmesi Ticaret dengesinin Rusya lehine degismesinin en dnemli sebebidir. Buna karsilik
Tiirkiye ise uyguladigi tarim politikasinda ayni istikrar1 gosterememistir.

2.2. Literatiir Taramasi

Abbott ve Kallio (1996) caligmalarinda mali ve niceliksel kisitlamalara maruz
kalman GATT’deki tarim anlagsmasimin ardindaki gercekligi arastirmak igin
kaldirilmamig ihracat siibvansiyonlar: ile, cesitli analizler yapmistir. Diinya bugday
pazarinin  Ozellestirilmis  bir temsilini kullanan simiilasyonlar, oyun teorisi
perspektifinden neden Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa Birligi icin GATT
uygulamalarinin status quo, yani ikinci en 1yi ¢oziim olabilecegini gostermektedir.

Akin ve Peker (2018) yaptiklar1 calismada, Tiirkiye’de tasarruflarin cari aciktaki
etkisini faiz ve yatirnm verilerini i¢ine alacak sekilde belirli bir donem i¢in Johansen es
biitlinlesme yontemi yardimiyla analiz etmistir. Elde edilen bulgulara gore tasarruflarla
cari agik arasinda negatif yonlii iligki oldugu anlagilmigtir.
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Ates vd. (2018) ticaret savaglarini oyun teorisi yaklagimiyla incelemislerdir.
ABD’nin 23.03.2018 tarihinde Tiirkiye icin uygulamaya koydugu demir — celik ve
aliminyum ithalat yaptirimi ve Tiirkiye’nin misilleme yapmasiyla devam eden siireci
irdelemiglerdir. Bu ticaret savagi tam bilgi varsayimi altinda oyun teorisi yaklagimiyla,
statik oyun siirecinde iilkelerin stratejileriyle elde edebilecekleri kar ve zararlar
cercevesinde bir degerlendirme yapmaktadir. Sonug¢ olarak her iki iilkenin de ticaret
hacmi disinda farkli kazanimlar1 oldugundan yaptirim uygulama stratejileri her iki tilke
icin de baskindir.

Bachman (1992) caligmasinda cari agik, kamu tasarruf artis1 gibi gesitli
kavramlar arasindaki iligkiyi ABD’nin belirli bir donemine ait datalarim kullanarak
VAR modeli ve Engle — Granger es-biitiinlesme yoOntemleri ile incelemigstir. Bu
yontemler birer zaman serisi tahmin ve hata diizeltme yoOntemleridir (Engle 1987;
Granger 1983). Sonugta cari agik ve kamu tasarruf fazlasi arasinda kuvvetli bir baglanti
oldugu goriilmiistiir.

Calderon vd. (2000) caligmalarinda iilkelerin ge¢gmis donem verileri ile yapilan
genellestirilmis momentler yontemi ile 6zel ve kamu tasarruflari ile cari denge arasinda
art1 yonlii bir baglanti bulmus, tasarruflardaki fazlalagmanin mevcut dengeyi pozitif
etkiledigini belirtmistir. Genellestirilmis momentler yontemi yatay kesit veri sayisi cok,
zaman boyutu az olan, birinci dereceden otogresif siireclerde islevsel olmasiyla one
cikmaktadir (Bowsher 2002; Baykut vd. 2018).

Dash (2017) calismasinda cari acigin siirdiiriilebilirligini ti¢ farkli iilke grubu
icin tasarruf ve yatirim verileri panel veri analiz yontemini kullanmigtir. Sonugta uzun
donem tasarruf katsayilarmin yiiksek olmasi sebebiyle bazi iilkelerde diger iilkelere
kiyasla cari acigin daha kuvvetli oldugu sonucuna varmustir.

Dillon (1962), tarim ekonomisinde oyun teorisi uygulamalarinin neler oldugunu
ve bunlarin ve nasil uygulanabilecegini incelemistir. Yaptig1 caligmada oyun teorisi
uygulamalarinin ireticilerin pazardaki davraniglari, tarima iklimin etkileri, iireticilerin
yeniliklere acilabilmeleri, iriinlerini pazarlayabilmeleri ve sirketlerle iretici hane
halkinin iligkileri tizerine uygulanabilecegini gdstermistir.

Durmanov vd. (2019) yapmis olduklar1 ¢caligmada 6rnek olarak alinmig olan ortii
altt ve acik alanda sebze yetistiriciligi lizerinde Oyun Teorisi uygulamalarimi
incelemistir. Calismanin sonucunda ekonomik siireclerdeki mevsimsellik faktorii,
mevcut stoklar bilimsel yonetimi, tiikketim ve talebin modellenmesi ve bunlara bagh
matematiksel hesaplamalarin 6zel dikkat gerektirdigi sonucu ¢ikartilabilir.

Ergin (2011) temelini Yeni Ticaret Teorilerinden alan Stratejik Ticaret
politikalar1 Oyun Teorisi ¢ercevesinde analiz etmistir. Bu baglamda politikanin oyun
teorik yapis1 mevcuttaki bir¢ok iktisadi problemi a¢iklamada yetersiz kalmistir. Stratejik
Ticaret Politikasi modellerinin sanayilesmis {lilkelere uygunlugu ve diger yandan
gelismekte olan tlkelerde uygulama risklerinin bulunmasi yapilan elestirilerdendir.
Yapilmis olan ampirik calismalar da bu elestirileri destekler niteliktedir. Bu nedenle
yapilan c¢alismalarin politikanin uygulanabilirliginden ¢ok teorik yapisinin anlagilmasina
yonelik oldugu goriilmiistir.
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Eshwaran ve Kotwal (1985) calismalarinda tarimsal kiralama — icar kavramini
incelemislerdir. Calisma sonucunda yapilan kurulan oyun modelleriyle sanayilesmis
tilkelerdeki benzer durumlarin ilgin¢ sonuclar dogurabilece8i ve ulusal sinirlar otesi
teknoloji transferler, kiracilik benzeri diizenlemeleri, cok uluslu sirketler tarafindan
sozlesmelerle sahip olunan yan kuruluslari, cok uluslu sirketler ve yerel sirketler
arasindaki ortak girisimleri de acgiklanabilecegi gosterilmistir.

Garcia vd. (2013)’nin calismasinda miikemmel bilgiye sahip bir oyunun bir
tarim sirketinde uygulamasimi gosterilmistir. Hiyerarsik olarak miikemmel bilgilerle
donandig1 dort oyuncu (bir yonetim merkezi ve ii¢ liretim birimi) arasinda kurulan yap1
ile bir Nash dengesine ulagilmistir. Caligmada olusturulan lineer dogrusal programlama
problemleri ¢oziildiigiinde bahsedilen Nash dengesine ulagilabilir.

Gnoheim ve Reda (2008) Cin ve Amerika Birlesik Devletleri arasinda, iki
tilkenin kararlarim neye dayanarak olusturdugunu anlamaya yoOnelik bir oyun inga
etmistir. (ABD, Cin'i tehdidi ve Cin’in buna cevap olarak kademeli bir deger kazanma
para programi benimsemesi). Calismada kullanilan analiz, Rasmusen (2001)’in
calismasinda bulunan ve piyasaya girmeyi diistinen bir kuru temizlemecinin karar agaci
kullanarak pazara girmeyi veya girmemeyi sectigi oyunun benzeridir. Sonugta Cin’in
uyguladig1 rekabetci ihracat politikast ABD’yi Cin ile ticaret yapmaya mecbur kilmigtir.
Ayrica Cin de ABD’nin isteklerini uygulamak zorundadir.

Gulzar vd. (2007) Pakistan’da cari dengeyi etkileyen faktorleri Johansen
esbiitiinlesme analiz yontemi ile incelemis, cari denge ile tasarruf arasinda art1 yonlii ve
istatistiksel anlamli bir iligski oldugunu tespit etmistir.

Hatunoglu (2014), A.B.D.’de yasayan iireticilerin ¢eligkili durumlarda nasil
davrandiklarini anlayabilmek i¢in bir model olusturmustur. Caligmada siyasi goriislerine
gore li¢ tiir bolgenin oldugu modelde oyun teorisi yaklagimi uygulanarak tarim tiretimi
stibvansiyonlarmin ekonomi politikalarindaki etkisi gosterilmistir. Kusursuz bir bilgi
oyununa sahip bu iki donemli dinamik oyunda agir1 sagci ve tarim niifusunun yiiksek
oldugu bolgede kalan iireticilerin siibvansiyon uygulamalarindan agir1 solcu ve yiiksek
tarim niifusuna gore daha fazla fayda saglayacagi tahmin edilmistir.

Horowitz vd. (1996) nin yaptiklar1 ¢calismada 1994 yilinda John Forbes Nash’in
ekonomi dalinda kazandig1 Nobel Odiilii’nden sonra popiilaritesi artan Oyun teorisinin
tarim ekonomisi alaninda hangi konularda uygulanabilece8ini arastirmistir. Yapilan
literatiir taramalarinda oyun teorisinin arazi sahibi kiraci arasindaki anlagmalar, iiretici
organizasyonlarmin birlik halindeki hareketleri, kooperatifler, tarim sigortalari, dikey
entegrasyon, pestisit kullanimi, tarim aragtirmalariin yayimu, ilag ya da giibre patenti
alimlari, cevre sorunlart1 ve tarimla olan iligkileri bazinda uygulama alanlarinin
olabilecegi goriilmiistiir.

Khachaturyan (2017) yapmis oldugu calismada Giircistan, Azerbaycan ve
Ermenistan’dan gecen Kura — Aras Nehri’nin sularinin paylasimi hakkinda birbiriyle
baglantili oyunlar iizerinden analizler gerceklestirmistir. Calisma sonucunda ig birligi ve
uyumun refahi artirdig1 ve bunun tesvikle uyumlu oldugunu gosterilmistir.
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McCluskey (2000) tarafindan yapilan ¢alismada saglikli, giivenli ve ¢evre dostu
olan gida iiriinlerine olan talebin artmasina paralel iireticiler tarafindan organik ve daha
kaliteli olan gidalar1 pazarlanmas1 ve bunun sonuglari ele alinmistir. Calisma sonucunda
yiiksek kaliteli iirlin tiretimi ve pazarlanmasi igin tekrar satin alma iligkilerinin ve
izlenebilirligin gerekli oldugu gosterilmektedir.

Moglewer (1962) bugday, misir, yulaf ve soya fasulyesi arasinda ekim dagilimin
belirlenmesi i¢in bir minimaks modeli olusturmustur. Bu calismaya gore hiikiimet
calismalarinin ~ yoklugunda Amerika Birlesik Devletleri tarim  iireticilerinin
cogunlugunun bir minimum 6l¢iit kullaniyor olabilecegi goriilmektedir.

Ozer ve Ozgelik (2011) calismasinda pamuk bitkisine ait Izmir Ticaret
Borsasi’ndan alinan on yillik verileri kullanmigtir. Dogrusal programlama kullanilarak
iki ayr1 model olusturulmustur. Bu modellerden birincisinde cari firsat maliyeti, ikinci
modelde ise nispi firsat maliyeti kullanilmistir. Elde edilen satig zamanlar1 2006 — 2007
yillarina uygulandiginda; ilk modele gore satig yapilmasi ile ¢ift¢ilerin % 7,64 oraninda
avantaj saglayacaklari, ikinci modele gore ise bu avantajin % 0,60 olacagi tespit
edilmistir.

Ozkan ve Akcadz (2001) yaptiklari calismada iki amag¢ gozetmislerdir.
Caligmanin birinci amac1 Oyun teorisi ve oyun teorisinin dogrusal programlama ile
iligkisini gostermektir. Oyun teorisi modelinin sonuglari, aragtirma alaninda yer fisti1
ve pamugun en riskli mahsul oldugunu gostermektedir. Briit iiriin degeri acisindan yer
fist1ig1 ve pamugun en yiiksek degiskenlik katsayisina sahip oldugu, nohut iiretiminin ise
en diisiik katsayiya sahip oldugu bulunmustur.

Podimata vd. (2015) ¢alismalarinda suyun en ¢ok kullanildig: tarimda paydaglar
arasinda bulunan catigmalarin ¢oéziimii icin oyun teorisinin kullanilabilecegi literatiirle
desteklenerek anlatilmigtir. Tarim en biiyiik su tiiketicisidir. Sulama amacli su talebinin
artmas1 beklendiginden ve tathh suyun smirsiz bir kaynak olmadigi goz Oniine
alindiginda, suyun kullannmi ve tahsisi konularindaki catismalar daha da
yogunlagmaktadir. Bu makale, sulama i¢in su tiiketimi gerceklestiginde su ¢atigmasi
potansiyelini analiz etmektedir. Bu konudaki tartigmaya katkida bulunmak i¢in oyun
teorisi, paydaslar tarafindan izlenen sulama stratejileri hakkinda tahminler saglayan bir
platform olarak kullanilmaktadir. Oyun teorisi kullanilarak yapilan analizin sonuglari,
politika yapicilar tarafindan, sulama yonetimi alaninda su kullanimi hakkinda
problemleri ¢cozmek i¢in kullanilabilir.

Roe (1996), diinyanin 6nde gelen ekonomistlerinin tarim ekonomisindeki oyun
teorisi uygulamalar1 hakkindaki goriiglerini derlemis, bunlarin zayif veya kuvvetli
yonlerini belirlemigtir. Bu kisiler oyun teorisini uluslararasi tarim ticareti, politik tarim
ekonomisi vb. kavramlar bakimindan wuygulamalarini incelemiglerdir. Calisma
sonucunda kuvvetli yon olarak oyun teorisi uygulamalarmin agik ve seffaf sonuclar
verdigi anlasilsa da sonuglarin c¢ikar gruplari tarafindan manipiile edilebilecegi
gOriilmiigtiir. Bu durum uygulamalarin zayif yonitidiir.

Sahin ve Yildirim (2009) yaptiklar1 caligmada belirlenen Maksimin, minimaks
ve maksimum fayda kriterleri ile en uygun satisin yapilacagi aylart dogrusal
programlama yontemiyle belirlemiglerdir.  Yapilan calisma sonucunda Agustos
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minimaks fayda kriterine sahip ay olarak belirlenmis olup, maksimin kriterli ay ise
Kasim ay1 olarak goriilmiistiir. Analizde elde edilen sonuglar 1518inda bireysel tavuk
treticileri, tavuk eti Uretim ve pazarlama firmalar1 ile yapacaklar1 sozlesmelerde
sozlesme zamanini belirleyerek daha rekabetci bir pazarlik giicii ile avantaj saglayabilir.

Takécs (2015) yaptig1 calismada son yirmi yilda oldukca sikintiya girmis olan
Macaristan tartminda iireticilerin kaybolan giivenlerini ve tarim paydaglarinin degisen
calisma agmi incelemigtir. Calismanin sonucunda ciftgiler arasinda var olan bilgi
asimetrisi ve giivensizlik nedeniyle bireysel ve sosyal harcamalarin ekonomik anlamda
olmasi gerekenden yiiksek ¢iktig1 goriilmiistiir.

Uysal ve Giiltekin (2018), Mersin ili ¢cevresinde Ortii alt1 liretim yapan yiiz altmig
tic isletme ile anket yapmiglardir. Mevcut iiretim desenleri oyun teorisi yaklagimina
gore yeniden diizenlenmig, buna gore risk almay1 seven iireticiler i¢in briit karliligin
%15,55; risk almayr sevmeyen lireticiler i¢in ise %8,66 daha fazla oldugu tahmin
edilmistir.

Walker (1959), oyun teorisi tekniklerinin ¢iftlik planlamasinda olduk¢a 6nemli
olabilece8ini belirtmigtir. Caligmasinin sonucunda belirsizlik altinda karar vermede
ilgili modellerin uygulanmas1 icin kontrol edilemeyen ve Ongoriilemeyen dogal
degiskenlerin bir¢ok olasi diizeyinin etkisini temsil eden verilere, gerekli duyuldugu
gosterilmistir. Aragtirmacilar, bu tiirden verileri elde etmenin degerini, bagka bir amag
icin tasarlanmig aragtirmanin tamamlayici bir {iriinii olarak dikkate almalidir.

Xu vd. (2018), iiretici ve siipermarketler arasindaki tarim iiriinlerinin
aligveriginde liclii evrim oyunu konusunda bir simiilasyon gelistirmislerdir. Simiilasyon
sonucunda yiiksek kaliteli zirai iirlinlerin pazar pay1 artmast durununda ve mevcut kalite
standartlarinin ihlalleri sonucunda verilen cezalarin artirilmasiyla, sistemin istenilen
kararliliga daha ¢abuk ulastig1 gosterilmistir.

Verilen orneklerden de gortildiigii lizere cari denge ve ticaret dengesi hakkinda
cogunlukla ekonometrik tahmin yontemleri kullanilmaktadir. Bu nedenle, mevcut
caligma tarim iriinleri ticaretinde cari denge — ticaret dengesi degerlendirmesi
kapsaminda Oyun teorisi yaklagiminin uygulanmasinda bir 6rnek olarak diisiintilmiistiir.
Bu cergevede Tiirkiye nin sadece Rusya’ya YMS iiriinlerini satti§1, Rusya’nin da sadece
Tiirkiye’ye hububat iiriinleri sattigi varsayilmistir. Olusturulan oyun modeli bu
varsayima gore kurgulanmistir. Boyle bir oyun modeli olusturulmak istenmesinin en
onemli sebebi iki iilkenin birbirleriyle 6nemli bir tarim ticareti ortagi olmasidir.

Ozetle bu ¢aligma Tiirkiye ve Rusya arasindaki YMS ve hububat iiriinleri
ticaretini oyun teorisi yaklasimiyla irdelemektedir. Burada YMS ve hububat iiriinleri
ticareti incelense de aslinda tarim ticareti kapsaminda iki iilkenin makroekonomik
gostergelerinin incelenmesi ve bu dogrultuda cesitli politikalar ortaya konulmasi
amaglanmigtir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde bu ¢alismanin iiriin ve iilke odakli bakis
acist ile tarim ekonomisi alaninda Onciil uygulamalardan birisi olacag:
degerlendirilmektedir. Bunun haricinde iki iilkenin tarim sektorii haricinde diger
sektorlerde de birbirleriyle onemli ticaret ortaklari olmasi ve bu yaklagimin tarim
triinleri haricindeki ticari metalar icin uygulanabilirligi de yapilan ¢aligmayr 6zel
kilmaktadir.
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal

Caligmada Tiirkiye ve Rusya’nin YMS ve hububat ticaretine ait ikincil veriler
kullanilmistir. Olusturulan model iizerinde yapilan uygulama sonucunda elde edilen
ticaret dengesi oranlar1 analiz edilmis ve degerlendirilmistir. Uygulamanin yapildigi
para birimi Tiirk Lirasi’dir. Bunun sebebi Tiirkiye’de YMS iiretimi i¢in kullanilan
girdilerin 6demesinin Tiirk Lirasi tizerinden yapilmasidir.

Bahsi gecen ikincil veriler TUIK, Rosstat, OECD vb. gibi kaynaklardan
derlenmistir. Model uygulamasi EXCEL {izerinde yapilmigtir. Temel amag
kaynaklardan derlenen ikincil verilerle yapilan betimleyici hesaplamalar ile iilkeler arasi
ticaret ile ilgili yorum ve Onerilere ulagmaktir.

3.2. Metot

Model olusturulurken oyun teorisi uygulamast yapilmigtir. Modelde sadece iki
ilkeden olusan bir ticaret dengesi Sifir Toplamli Oyun olarak planlanmis ve
incelenmistir. Bu baglamda iki iilke arasindaki ticaret dengesini gdsteren miikemmel
Nash Denklemi tiiretilmistir.

Rusya diinyanin en biiyiik hububat iireticisi iilkelerinden birisidir (Anonim 1).
Tiirkiye ise kurulu oldugu konum itibariyle {i¢ tarafinin denizlerle ¢evrili olmas1 ve dort
mevsimin de goriilebilmesi dolayisiyla tarim faaliyetinin siirekli devam etmesi
nedeniyle 6zellikle Yas Sebze Meyve (YMS) iiretiminde oldukga iyi bir durumdadir.
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi dagilana kadar birbirine komsu olan bu iki
iilkenin tarim ticareti iliskileri de oldukca gelismistir. Ancak bunun verilerle gdsterimi
dagilan SSCB’nin kapal1 bir yapiya sahip olmasindan dolay1 oldukga giictiir.

Tiirkiye’de tarim alanlar1 azalmasina ragmen bugday verimi artsa da iiretim
artis1 diinya ortalamas1 ve iilke niifus artismin yaninda ¢ok diisiik kalmistir. Ulkede
giibre, mazot, ila¢ gibi tarim tretimi girdi fiyatlarinin yiiksek olmasi bugday fiyatlarini
diinya ortalamasinin {izerinde olmasina neden olmaktadir. Bu durum iiretici ile
tiiketiciyi olumsuz etkilemektedir (Duru vd. 2019).

Bunun yani sira ihracat yapilan Orta Dogu tilkelerinde bulunan istikrar sorunlari,
Tiirkiye’nin  YMS ihracati agisindan Rusya’nin Onemini artirmaktadir. Tiirkiye,
ozellikle yas sebze ve meyve konusunda AB iilkeleri, Rusya ve Ortadogu iilkelerine
ihracat yapmaktadir. AB iilkeleri, birlik iilkelerini cesitli kota ve politikalarla ithal
edilmig, meyve ve sebzelere karsi korumakta ve ithal ettigi iirlinlerde ise belirli
standartlar (HACCP ve EUREPGAP gibi) aramaktadir (Akbay vd 2005; Aydogan vd.
2016). Rusya’nin artan talebi ile yiiksek fiyat 6demeyi kabul etmesi ve Rusya’ ya deniz
yolu ile wulasimin maliyetleri azaltict etkisi Tirkiye’den YMS ihracatin
hizlandirmaktadir (Aydogan vd. 2016).

Genel duruma bagli olarak iki {lke arasindaki ticaretin analiz ve
degerlendirmesinde oyun teorisi yaklagimindan hareketle bir model iiretilmistir. S6z
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konusu model, Rusya’nin sadece Tiirkiye’ye hububat satis1 yaptig1 ve buna karsilik
Tiirkiye’nin sadece Rusya’ya YMS satis1 yaptig1 varsayimindan hareketle tiiretilmistir.

Nxpc = Ig + Gy ve Nxgr = Iy + G ise;
Nxrc + Nxgr =0 (3.1
Iy =i +i,(Yy) ; Gy = go + g1(Yp) icin;
(o + go) + (i1 + 91) ¥ o)) rc. + (G0 + go) + (i1 + g1 ¥ o))rr.= 0 (3.2)
Yomax =Yy = (i; + g1) (3.3)
((fo + go) + (i1 + 91 (i1 + 91))rc + ((lo + go) + (i1 + 91) (i1 + g1))rr =0 (3.4)

((io + go) + (ix + 91)H1c + ((lo + o) + (i1 + g1))pr = 0 (3.5)

x = Tiirkiye, y = Rusya i¢in s6z konusu Miikemmel Nash Dengesi denklemi
olusturulmak tizere;

((lp+go+ (i1 +9)»x+ ((lp+go+ (i1 + 90>y =0 (3.6)
Iy =iy +i,(Yy) s Go = go + 91(Yo) icin;

, Iy — i Go — 9o
1 = vegl= Y
0

(3.7)

i; ve g, degerleri yerine yazildiginda Tiirkiye Yas Sebze Meyve Ticaret Dengesi
ve Rusya Hububat Ticaret Dengesi Oyunu asagidaki gibi olacaktir. x Tiirkiye’yi, y
Rusya’y1 gostermektedir.

Iy—iy Gy — go\> Iy—iy  Go— go\>
((i0+go)+(°yol° + OYOQO) >x+<(i0+g0)+(°yol° + Oyogo) >y=0 (3.8)

Ulkelerin ticaret karliliklarini maksimum yapti§1 araligi gdsteren oyunun
Miikemmel Nash denge noktasi (3.3) numarali denklemde goriilmektedir. (i + g1)
Nash Denge noktasi iizerinden tiiretilen esitlikler (3.7)’de verilmistir. Tiiretilen bu
esitliklerden hareketle yeniden tiiretilen (3.8) numarali denklem ise Tiirkiye ile Rusya
arasinda tiiretilen oyun modelinin Milkemmel Nash Dengesi denklemidir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA
4.1. Yilik Analiz Bulgular:

Model 2016, 2017, 2018, 2019 ve 2020 yillarinda Tiirkiye nin Rusya ile yaptigi
yas sebze ve meyve ticareti dengesinin ve Rusya’nin Tiirkiye ile yaptig1 hububat ticaret
dengesinin bulunmast ve bu iki dengenin O (Sifir) toplamli oyun olarak
karsilastirilabilmesi i¢in kurgulanmigtir. Dengelerin kiyaslanabilir olabilmesi igin iki
iilkenin tiretimlerinde ¢ok dnemli olan ve benzer kavramlar ele alinmistir. Bu kavramlar
devletlerin yas sebze meyve ve hububat iireticisine vermis oldugu siibvansiyon ve
desteklerle, {ireticilerin ortalama yillik {retim gelirleridir. Burada destek ve
stibvansiyonlar degisken yatirimlar, iireticilerin yillik {iretim gelirleri de sabit yatirimlar
olarak adlandirilir. Degisken (Uyarilmis) yatirnmlar devlet tarafindan iireticilere iiretimi
ve verimi artirmalari i¢in verilen tesviklerdir. Ortalama yillik tretim gelirleri ise
ireticilerin her sene elde ettigi gecikmeli liretim gelirleridir. Calismada yillik tiretim
gelirlerinin  otonom, destekleme ve silibvansiyonlarin uyarilmis yatirim olarak
alinmasinin sebebi bunlarin s6z konusu yatirimlar icerisinde en fazla paya sahip
olmalarindan dolayidir.

Oyunda yatirim — gelir iligkisi gecikmeli olarak kurgulanmistir. Oyunun dogasi
geregi interpolasyona tabi tutulan gelir — yatirim verileri, iiriinlerin tek ya da ¢ok yillik
ozelliklerinden bagimsiz degerlendirilmistir. Uriinlerin yetistirilme ve muhafaza
sekillerinden hareketle bunlara enerji ve dogal kaynak kullanimlar1 da eklenebilir.

Bu calismada Tiirkiye’nin yas sebze meyve iiretiminin enerji kullanimi modele
dahil edilmemistir. Bunun sebebi hububat tariminda yetistirme ya da depolamada enerji
ve dogal kaynak kullaniminin neredeyse olmamasidir. Ayrica Rusya’nin dogal
kaynaklar ve enerji yoniinden gii¢lii bir iilke olmas1 Rusya’ya avantaj saglamaktadir.
Enerji ve dogal kaynak kullanimin YMS iiretiminde fazla, hububat iiretiminde ise az
olmast ve Rusya’nin enerji tedarik¢isi olmasi kurgulanan modelin yorumunu
saptirabilecektir.

Caligmada tiiretilen model degisken yatirnmlarin ve sabit yatirimlarin tarim
ticareti cari aci@ina ne kadar etkili oldugunu gostermektedir. Buradaki detay
modelde (iy + go) olarak verilen sabit harcamalarin cari agik i¢in aslinda ne kadar
onemli oldugunun ispatidir. Sabit harcamalar cari acigin ya da fazlanin olusmasindaki
temel degiskendir. Ne kadar fazla olursa cari agik o kadar artar. Ayni sey azlig1 i¢in de
gecerlidir. Verilen desteklerin {iretimi artirmak amagli oldugu i¢in cari agig1 azaltici etki
yaptig1 goriilmektedir. Bunun sebebi dogrudan ya da dolayl olarak arzdaki fazlaliga ve
eksik kapasiteye kiyasla talebin artirilmasi diisiincesinin iktisadi dengeye getirebilecegi
diistincesidir. Bunun i¢in devletin harcama yapmasi1 gerekir. (Roubini ve Mihm 2011,
Sen vd. 2018). Desteklerin artmasi cari agik igin azaltic1 etki yapacaktir. Bu baglamda
mevcut oyunda sabit harcamalar1 az olan iilke, fazla olan iilkeye gore avantajlidir
denilebilir. Modelin Miikemmel Nash Dengesi “Desteklemesi az olan iilkenin cari a¢igi
fazla olur.” seklindedir. Oyunda iilkeler icin temel strateji “fazla degisken yatirim, az
sabit yatirum” olmalidir.

Caligma kapsaminda yillar arasindaki iliski ve degisiklikler 2016 yilindan
baslayarak 2020 yilina kadar irdelenmistir. Ortalama yillik iicret degerleri TUIK,
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Rosstat ve OECD verilerinden derlenmis, Rus Rublesi ve Amerikan Dolar1 kurlart da
s0z konusu para birimlerinin TCMB tarafindan tespit edilen Tiirk Lirasi ile ortalama
kurlardan belirlenmistir. Analizde Tiirk Lirast kullanilmistir.

Merkez Bankasi ortalama kurlarina goére Tiirk Lirasi’nin Amerikan Dolari
(USD) karsisindaki ortalama degerleri asagida verilmistir. Ayrica Tiirk Lirasi’nin
(TRY) Rus Rublesi (RBL) karsisindaki 2016 — 2020 arasindaki ortalama degerleri
Cizelge 4.1°de goriilebilir (Anonim 6).

Cizelge 4.1. Yillik ortalama kurlar

2016 2017 2018 2019 2020
TRY/RBL 22,03 15,97 13,08 11,39 10,03
USD/TRY 3,037 3,65 5,17 5,97 7,70

Destekleme degerleri OECD Tarim Politikalar1 Izleme ve Degerlendirme
raporlarindan alinmistir. Bu destekleme basliklar iiretici ve genel hizmet destekleri
olarak ikiye ayrilir. Uretici destekleri tarim fiiriinleri girdi destekleri, piyasa fiyat
destekleri ve ftretime tesvik destegi gibi bagliklar altinda incelenir. Genel hizmet
destekleri ise Ar — Ge destekleri, altyap1 ve iistyapt destekleri, denetim ve kontrol
desteklerini kapsamaktadir (Anonymous 2, 3, 4, 5, 6, 7). 2016, 2017, 2018, 2019 ve
2020 y1ili i¢in yapilan analizlerde yukarida verilen basliklarda verilen desteklerin o yil
icin toplam1 kullanilmistir.

Ozetle calismada Tiirkiye’nin 2016 — 2020 yillar1 arasindaki o yila ait toplam
YMS iiretim geliri ve tarim iriinleri destekleme degerleri ile Rusya’nin o yila ait
hububat iiretim geliri ve tarim {irtinleri destekleme degerleri kullanilarak bir Sifir (0)
Toplamhi Oyun Modeli olusturulmustur. 2016 yilindan 2020 yilima kadar yil yil
OECD, Rosstat, TUIK gibi kaynaklardan derlenmis ikincil veriler modele dahil edilmis
ve YMS — Hububat ticaret dengeleri karsilastirilmistir. Sonuglarin tutarli oldugu
goriilmiistiir. Buna istinaden iki iilke ticaretindeki aksakliklar ve problemler tespit
edilmis, buna paralel dogrultuda politika onerileri olusturulmustur.

4.1.1. 2016 yihi verilerinin degerlendirilmesi

2016 yili verileri i¢in olusturulan cizelgelerde OECD Tarim Politikalar1 izleme
ve Degerlendirme 2016 ve 2019 Raporu, Rostatt’in hazirladigi Giincel Istatistik
Raporlar1 ve TUIK istihdam verileri kullanilmstir (Anonim 5, Anonymous 2, 5, 8, 9).
Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.4’e gore Rusya’nin hububat iiretiminde istihdam edilen kisi
sayis1 oldukc¢a fazlayken, Tiirkiye’nin YMS iiretiminde istihdami nispeten daha azdir.
Rusya’nin bitkisel iiretiminin agirlikli hububata dayanmasi buna sebep olarak
gosterilebilir.

Cizelge 4.3 ve Cizelge 4.5’e bakildiginda Tiirkiye YMS cari dengesi ve Rusya
hububat cari dengesi arasindaki fark dnemlidir. 2016 yili i¢in Rusya, Tiirkiye’nin YMS
iiretimi i¢in verdigi destegin yaklasik 3 (ii¢) katin1 hububat iiretimine vermistir. Bu
destekler arasinda iireticiye sunulan destekler % 85 pay1 almaktadir. Altyapi, iistyap1 ve
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Ar — Ge kalemlerini igeren genel hizmet destekleri ise tiim destekler i¢cinde % 15 paya
sahiptir. Tiirkiye icin destekleme politikaslar1 Rusya ile benzerdir. Tiirkiye i¢in de
iiretici destekleri % 85, genel hizmet destekleri de % 15 paya sahiptir (Anonymous 5).

Otonom (Sabit) harcamalarda ise Rusya Tiirkiye’nin olduk¢a oniindedir. Bunun
sebebi de Rusya’da hububat tiretiminde Tiirkiye YMS iiretimine gore daha fazla kisinin
caligmasidir. Buradaki 6nemli nokta yillik iicret ortalamalaridir. Tiirkiye’de sektorde
istihdam edilen bir kisinin ticreti Rusya’ya gore yiiksektir. Bu durum iki tilke arasindaki
satin alma giictli arasindaki farkin isareti olarak da degerlendirilebilir.

Cizelge 4.2. 2016 yilina ait Rusya’nin hububat iiretimi istthdami1 ve bu istihdamin yillik
iretim geliri

Hububat Uretiminde Istihdam Edilen Kisi Sayis1 Kisi Bas1 Yilhk Hububat Uretim
Geliri (TL)
1.602.476,00 12.712,00

Cizelge 4.3. 2016 yilina ait Rusya’nin sabit ve degisken yatirim degerleri

Yatirim Tipi Deger (TL)

Degisken yatirrmlar (Uretici destekleri ve tarrm endiistrisi Ar  11.083.388.153,60
— Ge yatirim destekleri)

Sabit yatirrmlar (Ucret 6demeleri) 20.370.578.527,14

Toplam -9.287.190.373,54

Cizelge 4.4. 2016 yilina ait Tiirkiye’nin YMS {iretim istihdami ve bu isttihdamin yillik
iretim geliri

YMS Uretiminde Istihdam Edilen Kisi Sayisi Kisi Bas1 Yilhk YMS Uretim Geliri
(TL)
308.232 30.042,00

Cizelge 4.5. 2016 yilina ait Tiirkiye’nin sabit ve degisken yatirim degerleri

Yatirim Tipi Deger (TL)

Degisken yatirimlar (Uretici destekleri ve tarrm endiistrisi Ar ~ 3.704.742.760,40
— Ge yatirim destekleri)

Sabit yatirimlar (Ucret demeleri) 9.259.908.748,20

Toplam -5.555.165.987,30
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Mevcut durumda degisken harcamalar ve sabit harcamalar oyun modelinde
yerine yazildiginda olusacak olan esitlik sonucundaki x/y ve y/x oran1 asagida
verilmistir.

I, — i Gy — go\> I, —i Gy — go\>
((i0+g0)+(°Y0 o 4 OYO‘%) >x+<(i0+90)+(0y0 o 4 °Y0g°) )y:O 4.1)

9.259.908.748,383600x + 20.370.578.527,222900y = 0 4.2)
X~ 2200 43
y (4.3)
Y _ 0,455 (4.4)
X

Analiz sonuglar1 2016 yili icin incelendiginde (4.3) ve (4.4) numaral
denklemlerde bulunan sonuclar ikili ticaret iliskisinde Tiirkiye’nin daha iistiin oldugu
goriilmektedir. (4.3)’te bulunan denkleme gore Tiirkiye i¢in 1 birim YMS iirliniiniin
karsilig1 2, 200 birim hububattir.

(4.4) numarali denklemde de ayni1 esitligin Rusya i¢in karsilig1 verilmistir. Buna
gore 1 birim hububatin karsiligi 0, 485 birim YMS iiriiniine esittir.

4.1.2. 2017 y1hi verilerinin degerlendirilmesi

2017 yili verileri i¢in olusturulan ¢izelgelerde OECD Tarim Politikalar1 izleme
ve Degerlendirme 2016, 2017 ve 2019 Raporu, Rostatt’m hazirladigi Giincel Istatistik
Raporlari ve TUIK istihdam verileri kullanilmstir (Anonim 5; Anonymous 2, 3, 5, 8, 9).

Cizelge 4.7 ve Cizelge 4.9 incelendiginde Tiirkiye’nin YMS {iriinlerinde ticaret
dengesini gelistirdigi ve {stinliigiinii devam ettirdigi goriilmektedir. Buradaki en
onemli sebep Rusya’nin otonom yatirim degerinin artmasidir. 2017 yili i¢in destekler
incelendiginde Rusya iiretici destekleri % 82 paya, genel hizmet destekleri ise tiim
destekler icinde % 18 paya sahiptir. Rusya 2016’ya gore Ar — Ge ve altyap1 — iistyap1
desteklerini artrrmistir. Bu durum destekleme degerlerini de artirmugstir. Uretici
desteklerinin diigmesi de tamamen destek politikas1 ile alakalidir. Tirkiye ise
destekleme politikasinda 2016 ile benzerdir. Tiirkiye i¢in iiretici destekleri % 85 paya,
genel hizmet destekleri de % 15 paya sahiptir (Anonymous 5).

Cizelge 4.6 ve Cizelge 4.8’de goriilebilecegi gibi sabit harcamalar1 olusturan
istihdam tiretim gelirlerinde Rusya i¢in artis soz konusudur. Rusya’nin hububat ve
Tiirkiye’nin YMS ticaret dengesi azalmaya devam etmistir.

Tabi bu degerlendirmelerde Rusya’nin hububat {iretiminde Tiirkiye’ye gore daha
fazla istihdam kullandig1 unutulmamalidir. Tiirk Lirasi’nin Rus Rublesi karsisinda deger
kaybetmeye devam ettigi de gz 6nilinde bulundurulmalidir.
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Cizelge 4.6. 2017 yilina ait Rusya’nin hububat {iretimi istthdam1 ve bu istihdamin yillik
iretim geliri

Hububat Uretiminde Istihdam Edilen Kisi Sayis1 Kisi Bas1 Yilhk Hububat Uretim
Geliri (TL)
1.530.620 19.289,00

Cizelge 4.7. 2017 yilina ait Rusya’nin sabit ve degisken yatirim degerleri

Yatirim Tipi Deger (TL)

Degisken yatirnmlar (Uretici destekleri ve tarim endiistrisi  13.563.627.839,20
Ar — Ge yatirim destekleri)

Sabit yatirimlar (Ucret demeleri) 29.524.768.455,85

TOPLAM FARK -15.961.140.616,65

Cizelge 4.8. 2017 yilina ait Tiirkiye’nin YMS {iretimi istihdami ve bu istihdamin yillik
iretim geliri

YMS Uretiminde Istihdam Edilen Kisi Sayis: Kisi Bas1 Yilhk YMS Uretim Geliri
(TL)
308.937 35.571,00

Cizelge 4.9. 2017 Yilina Ait Tiirkiye’nin sabit ve degisken yatirim degerleri

Yatirim Tipi Deger (TL)

Degisken yatirrmlar (Uretici destekleri ve tarim endiistrisi  3.455.823.399,60
Ar — Ge yatirim destekleri)

Sabit yatirrmlar (Ucret 6demeleri) 10.989.205.141,20

TOPLAM FARK -7.533.381.741,60

Rusya i¢in aradaki artisin en biiyilkk nedeni sabit yatirimlarin artis hizinin
degisken yatirimlarin artis hizindan daha yiliksek olmasidir. Bunun nedeni Rus
Rublesi’nin Tiirk liras1 karsisinda deger kazanmasidir. Bu durum cari agigin biiylimesini
kacinilmaz kilmaktadir. Buna karsilik Rusya 2017°den itibaren desteklerini artirmis, bu
baglamda otonom yatirnm degerlerinde de artis meydana gelmistir. Degisken ve sabit
yatirimlar modelde yerine yazildiginda esitlik ve x/y orani asagida verilmistir.
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I, — i Gy — go\> I, —i Gy — go\>
((i0+g0)+(°Y0 o 4 OYO‘%) >x+<(i0+90)+(0y0 o 4 °Y0g°) )y:O (4.5)

10.989.205.141,47x + 29.524.768.455,99y = 0 (4.6)
X
Z = 2,687 (4.7)
y
Y _ 0,372 (4.8)
X

Analiz sonuglar1 2017 yili icin incelendiginde (4.7) ve (4.8) numarali
denklemlerde bulunan sonuglar ikili ticaret iliskisinde halen Tiirkiye’nin {istiinliigii
oldugunu gostermektedir. (4.7)’de bulunan denkleme gore Tiirkiye i¢in 1 birim YMS
iiriintintin karsilig1 2,687 birim hububattir. (4.8) numarali denklemde de ayni esitligin
Rusya i¢in karsilig1 verilmistir. Buna goére 1 birim hububatin karsilig1 0,372 birim YMS
iirliniline esittir.

Mevcut esitliklere gore bir birim YMS {irlinliniin 2016 yilina goére hububat
karsilig1 artmis, bir birim hububat iirlinliniin de YMS karsilig1 azalmistir. Bir diger
deyisle YMS fiiriinlerinin hububat karsisinda degeri artmigtir. Bunun Onemli
sebeplerinden bazilar1 bu siirecte Tiirk Lirasi’nin Rus Rublesi karsisinda % 27 deger
kaybetmesi ve Tiirkiye’nin YMS iiretimi i¢in yaptig1 otonom yatirimlarin iki senede
artista olmasi gosterilebilir.

4.1.3. 2018 y1hi verilerinin degerlendirilmesi

2018 yili igin olusturulan gizelgelerde OECD Tarim Politikalar1 Izleme ve
Degerlendirme 2018, 2020 ve 2021 Raporu, Rostatt’m hazirladig1 Giincel Istatistik
Raporlar1 ve TUIK istihdam verileri kullanilmstir (Anonim 5; Anonymous 4, 6, 7, 8, 9).
Cizelge 4.11 ve Cizelge 4.13’e bakildiginda Rusya’nin hububat iiretimi i¢in degisken
yatirnmlart artirmig oldugu ve Tirkiye’nin YMS i¢in destekleri bir onceki yila gore
azalttig1 degerlendirilmektedir.

OECD raporlar1 incelendiginde Rusya’nin destekleme oranlarinin toplam
desteklere oraninin % 80 diretici destekleri, % 20 genel hizmet destekleri oldugu
anlasilmaktadir. Genel hizmet destekleri olarak da gecen Ar — Ge, inovasyon ve altyap1
— listyap1 destekleri Rusya’nin destekleme politikasi geregi 2017 yilina gore daha fazla
pay almistir. Tiirkiye’de ise bu oran % 83 iiretici destekleri, % 17 genel hizmet
destekleri olmustur (Anonymous 6).

Cizelge 4.10 ve Cizelge 4.12 incelendiginde iki iilke i¢in istthdam edilen kisi
say1s1 azalsa da yillik gelir ve buna bagli olarak sabit yatirimlarin Rusya i¢in bir 6nceki
yila gore artista oldugu sdylenebilir. Aynt durum Tiirkiye icin de gegerli olup, sabit
yatirnmlarin Tiirkiye YMS {iretimi i¢in artig gosterdigi goriilmektedir.

Burada Tiirk ekonomisindeki c¢esitli yapisal sorunlar ve bu baglamdaki kur
ataklarindan bahsetmek gerekir. Tiirk Lirasi’nin diger para birimleri karsisinda deger
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kaybetmesi cari acik i¢in olumlu olsa da tarim girdileri baglaminda ithalata bagiml
olunmasi ile maliyet enflasyonu yoniinden ekonomiyi olumsuz etkilemistir.

Ote yandan kurun bu etkisi sabit yatirim degerleri iizerinde oldukca etkili
olmustur. Tiirk Lirasi’nin Rus Rublesi ve Amerikan Dolari’na karsi deger kaybina
devam etmesi Tiirkiye’nin YMS iiretimi i¢in 6nemli bir etkendir. Sabit yatirim
degerlerinin azaltilmasinin cari denge i¢in olduk¢a 6nemli oldugu diisiiniildiiglinde bu
durum ticaret oyununda Tiirkiye i¢in ¢ok biiylik bir avantaj olmaktadir.

Cizelge 4.10. 2018 yilina ait Rusya’nin hububat iiretimi istihdami ve bu istihdamin
yillik tiretim geliri

Hububat Uretiminde Istihdam Edilen Kisi Sayis1 Kisi Bas1 Yilhk Hububat Uretim
Geliri (TL)
1.488.999 26.329,00

Cizelge 4.11. 2018 yilina ait Rusya’nin sabit ve degisken yatirim degerleri

Yatirim Tipi Deger (TL)

Degisken yatirimlar (Uretici destekleri ve tarim endiistrisi Ar  17.505.676.870,00
— Ge yatirim destekleri)

Sabit yatirimlar (Ucret demeleri) 39.204.392.697,98

TOPLAM FARK -21.698.715.827,98

Cizelge 4.12. 2018 yilina ait Tiirkiye’nin YMS iiretimi istihdami ve bu istihdamin y1illik
iretim geliri

YMS Uretiminde istihdam Edilen Kisi Sayisi Kisi Bas1 Yilhk YMS Uretim
Geliri (TL)
290.510 41.101,00

Cizelge 4.13. 2018 y1ilina ait Tiirkiye’nin sabit ve degisken yatirim degerleri

Yatirim Tipi Deger (TL)

Degisken yatirrmlar (Uretici destekleri ve tarim endiistrisi Ar  2.760.469.800,00
— Ge yatirim destekleri)

Sabit yatirimlar (Ucret demeleri) 11.940.251.510,00

TOPLAM FARK -9.179.781.710,00
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Rusya’da 2017 yilinda hiz kazanan degisken yatirim degeri artis1 bu yil da
devam etmistir. Tiirkiye’de ise degisken yatirim degerleri azalmis, sabit yatirim degeri -
istthdam daralmasina ragmen- artmistir. Mevcut durumda 2018 yili i¢cin degisken
harcamalar ve sabit harcamalar oyun modelinde yerine yazildiginda olusacak olan
esitlik ve x/y orani asagida verilmistir.

Iy—iy  Go—go\* Iy—iy  Go—go\*
((i0+go)+(oyo >+ %) >x+<(i0+go)+(oyo >+ %) >y=0 (4.9)

11.940.251.510,39x + 39.204.392.698,13y = 0 (4.10)
X
= =3,283 (4.11)
y
% — 0,305 (4.12)

Analiz sonuglart 2018 yili icin incelendiginde (4.11) ve (4.12) numarali
denklemlerde bulunan sonuglar ikili ticaret iliskisinde dengenin halen Tiirkiye tarafinda
oldugunu gostermektedir. Bunun sebebi Tiirk Lirasi’nin deger kaybetmesi sonucunda
YMS iiriinlerinin otonom yatirirm degerinin Rusya’nin hububat iiriinleri otonom
yatirimlarindan daha az olmasidir. Ruble’nin deger kazanmasi1 mevcuttaki isgiicli tiretim
gelirlerini artirmis, bu durum da otonom yatirimlarin artmasia yol agmistir. Ayrica
YMS iiretiminin daha az az istihdam giiciiyle yapilmasi, daha kiiciik alanlarda yapilmasi
nedeniyle tarim girdilerinin daha az kullanilmas1 gibi sebepler de bu durumun
yaraticisidir.

(4.11)’de bulunan denkleme gore Tiirkiye i¢in 1 birim YMS {iriiniiniin karsilig
3,283 birim hububattir. (4.12) numarali denklemde de ayn1 esitligin Rusya i¢in karsiligi
verilmistir. Bu durumda 1 birim hububat 0,305 birim YMS {iriiniine esittir.

4.1.4. 2019 y1hi verilerinin degerlendirilmesi

2019 yili verileri i¢in olusturulan ¢izelgelerde OECD Tarim Politikalar1 izleme
ve Degerlendirme 2019 ve 2021 Raporu, Rostatt’in hazirladigi Giincel Istatistik
Raporlari ve TUIK istihdam verileri kullanilmstir (Anonim 5; Anonymous 5,7,8,9).

Cizelge 4.15 ve Cizelge 4.17 iki iilkenin ticaret dengesinin eksi ydnlerde
biliylimeye devam ettigini gostermektedir. Destekleme kalemleri incelendiginde iiretici
bazli desteklerin toplam degerin % 81’ini, genel hizmet destekleri ise % 19 unu aldig1
goriilmektedir. Tiirkiye icin ise iiretici destekleri % 85, genel hizmet destekleri ise % 15
pay almaktadir (Anonymous 7). Rusya’nin inovasyona ve Ar — Ge’ye yatirimi devam
etmektedir. Tiirkiye ise daha ¢ok iiretici odakli bir destekleme politikasi yiiriitmektedir.
Bu destek politikasi, iiretici bazli desteklemelerin paymin sabit olmasindan da
anlagilabilir.

Cizelge 4.14 ve Cizelge 4.16°de Tiirkiye YMS iiretim isttihdaminin 2018 yilina
gore hemen hemen ayni oldugu, ancak sabit yatirim (yillik iicret 6demeleri) degerinin
gittikge arttig1 anlagilmaktadir. Bu durum Rusya i¢in de benzerdir. Rusya’nin hububat
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iiretim istihdaminin sabit yatirimi (yillik ticret) yiikselse de iiretim ve tarim iiriinleri Ar
— Ge desteklerinin artis1 devam etmektedir.

Cizelge 4.14. 2019 yilina ait Rusya’nin hububat iiretimi istihdami ve bu istihdamin
yillik tiretim geliri

Hububat Uretiminde Istihdam Edilen Kisi Sayis1 Kisi Bast Yilhk Hububat Uretim
Geliri (TL)
1.469.680 33.427,00

Cizelge 4.15. 2019 yilina ait Rusya’nin sabit ve degisken yatirim degerleri

Yatirim Tipi Deger (TL)

Degisken yatirrmlar (Uretici destekleri ve tarim endiistrisi  17.854.446.762,00
Ar — Ge yatirim destekleri)

Sabit yatirimlar (Ucret demeleri) 49.127.292.013,91

TOPLAM FARK -31.272.845.251,91

Cizelge 4.16. 2019 yilina ait Tiirkiye’nin YMS iiretimi istihdami1 ve bu istihdamin yillik
iretim geliri

YMS Uretiminde istihdam Edilen Kisi Sayis: Kisi Basi1 Yilhk YMS Uretim Geliri
(TL)
269.069 46.630,00

Cizelge 4.17. 2019 yilina ait Tiirkiye’nin sabit ve degisken yatirim degerleri

Yatirim Tipi Deger (TL)

Degisken yatirimlar (Uretici destekleri ve tarmm iiriinleri Ar  2.917.954.512,00
— Ge yatirim destekleri)

Sabit yatirrmlar (Ucret 6demeleri) 12.546.678.144,00

TOPLAM FARK -9.628.723.632,00

2019 y1l1 i¢in iki lilke arasindaki ticaret oyununda Tiirkiye’nin listlinligii devam
etmektedir. Bu donemde Tirk ekonomisindeki bazi yapisal sorunlar ekonomi
politikalar1 iizerinde olduk¢a etkili olmustur. Rusya ise Tarim Kalkinma Kamu
Programi’ni istikrarla uygulamaya devam etmektedir. Bu dogrultuda desteklerde
inovasyon ve Ar — Ge yatinmlarini artirmislardir. Ustiinliigiin Tiirkiye’de olmasi
durumu i¢in 2016 yilindan beri devam eden Tiirk Lirasi’nin degerinin diismesi faktorii
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de oldukea etkilidir. Hatta bu durum Rusya’nin sabit yatirim degerinin artigina sebep
olmustur. Mevcut durumda 2019 yili igin degisken harcamalar ve sabit harcamalar oyun
modelinde yerine yazildiginda olusacak olan esitlik ve x/y oran1 asagida verilmistir.

Iy—iy  Gy—go\* Iy—iy  Gy—go\*
((i0+go)+(oyo =+ °Yog°) >x+<(i0+go)+(oyo =+ °Yog°) >y=0 (4.13)

12.546.678.144,39x + 49.127.292.014,12y = 0 (4.14)
X
—=3,916 (4.15)
y
¥=0,255 (4.16)

Analiz sonuglart 2019 yili icin incelendiginde (4.15) ve (4.16) numarali
denklemlerde bulunan sonuglar ikili ticaret iligkisinde istiinliiglin Tiirkiye yoniinde
artisa devam ettigini gostermektedir. (4.15)’de bulunan denkleme gore Tiirkiye i¢in 1
birim YMS iirliniintin karsilig1 3, 916 birim hububattir. (4.16) numarali denklemde de
ayni esitligin Rusya i¢in karsili1 verilmistir. Buna gore 1 birim hububatin karsilig: 0,
255 birim YMS {iriiniine esittir.

Mevcut esitliklere gore 1 birim YMS firiiniiniin 2018 yilina goére hububat
karsilig1 artistadir. Tiirk Lirasi’nin Rus Rublesi karsiliginda degerini yitirmeye devam
etmesi, Rusya’nin degisken yatirimlart giderek artirmasina ragmen sabit yatirimlarinin
artmaya devam etmesi bu durumu dogurmustur.

4.1.5. 2020 y1hi verilerinin degerlendirilmesi

2020 yili verileri i¢in olusturulan ¢izelgelerde OECD Tarim Politikalar1 izleme
ve Degerlendirme 2020 ve 2021 Raporu, Rostatt’in hazirladigi Giincel Istatistik
Raporlar1 ve TUIK istihdam verileri kullanilmistir (Anonim 5; Anonymous 6, 7, 8, 9).
Cizelge 4.18 ve Cizelge 4.20 incelendiginde Rusya’nin ve Tiirkiye’nin zirai istthdam
sayisinin azaldigi goriilmektedir. Rusya’nin sabit yatirim degeri artarken Tiirkiye’nin
sabit yatirim degeri azalmustir.

Bunun haricinde Cizelge 4.19 ve Cizelge 4.21°de cari ag1gin Rusya lehine attigi
goriilmektedir. Bunun sebebi Rusya’nin sabit yatirim degerinin kurun da etkisiyle artigta
olmasidir. Uretime katilan kisi sayis1 neredeyse degismese de sabit yatinm degeri
artmistir. Ayrica Rusya icin destekleme degerinin artis1 soz konusudur. Bu ¢ercevede
COVID - 19 pandemi siirecinde degisken yatirimlara (destekler) bakildiginda iiretici
destekleri i¢in Tiirkiye’nin % 97, genel hizmet destekleri i¢in ise % 3 paya sahip oldugu
sOylenebilir. Rusya i¢in ise iiretici desteklerinin 2020 y1l1 desteklerine oran1 % 76, genel
hizmet desteklerine orani ise % 24 olarak belirlenmistir (Anonymous 7). COVID — 19
pandemisi siirecinde Tiirkiye iiretici odakli bir destekleme politikasi yiiriitiirken, Rusya
Ar — Ge ve inovasyon odakl1 destekleme politikasina devam etmistir.

Tiirkiye 2020 yili i¢in otonom yatirimlarimi azaltmis, destekleme degerlerini
artirmistir. Bu baglamda ekonomik bir atilimin oldugu ve gelismenin gorildigi
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soylenebilir. Ulkede desteklerin artmasmin &nemli bir sebebi COVID — 19
pandemisidir. Bu baglamda 2020 yil1 icerisinde “Bitkisel Uretimi Gelistirme Projesi”
baglatilarak tohum maliyetinin %751 hibe olarak karsilanmistir. Projenin amaci, bitkisel
iretimde verim ve kalitenin artirilmasinin yanm1 sira yeni tiir, g¢esit, yontem ve
teknolojilerin tesvik edilmesi ve tarimsal mekanizasyon kullanimimin artirilmasidir.
Ayrica proje ile tedarik zincirinin siirdiiriilebilirliginin saglanmas1 amaglanmistir
(Anonymous 7).

Cizelge 4.18. 2020 yilina ait Rusya’nin hububat iiretimi istihdami ve bu istihdamin
yillik tiretim geliri

Hububat Uretiminde Istihdam Edilen Kisi Sayis1 Kisi Basi Yilhk Hububat Uretim
Geliri (TL)
1.469.633,00 40.660,00

Cizelge 4.19. 2020 y1ilina ait Rusya’nin sabit ve degisken yatirim degerleri

Yatirim Tipi Deger (TL)

Degisken yatirimlar (Uretici destekleri ve tarrm 17.798.349.800,00
iiriinleri Ar — Ge yatirim destekleri)

Sabit yatirimlar (Ucret demeleri) 59.755.563.145,63

TOPLAM FARK -41.957.213.345,63

Cizelge 4.20. 2020 yilina ait Tiirkiye’nin YMS iiretimi istihdami1 ve bu istihdamin yillik
iretim geliri

YMS Uretiminde Istihdam Edilen Kisi Sayis: Kisi Basi Yilhk Hububat Uretim
Geliri (TL)
228.690 52.159

Cizelge 4.21. 2020 y1ilina ait Tiirkiye’nin sabit ve degisken yatirim degerleri

Yatirim Tipi Deger (TL)

Degisken yatirrmlar (Uretici destekleri ve tarim endiistrisi ~ 4.102.088.760,00
Ar — Ge yatirim destekleri)

Sabit yatirimlar (Ucret demeleri) 11.928.241.710,00

TOPLAM FARK -7.826.152.950,00

Tiirkiye 2020 yilinda ticaret dengesi oyununda bir onceki yila gore gelisim
gostermistir. Bunda COVID — 19 pandemisi nedeniyle destekleme bedellerinin
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artirllmasi ve YMS iiretiminde ¢alisan is giiciliniin ¢esitli nedenlerle azalmasi da oldukca
etkili olmustur. Ayrica Tiirk Lirasinin Rus Rublesi karsisinda deger kaybi bu yil da
stirmiistiir. Mevcut durumda 2020 yili i¢in degisken harcamalar ve sabit harcamalar
oyun modelinde yerine yazildiginda olusacak olan esitlik ve x/y oran1 asagida
verilmistir.

I, —i Gy — go\2 I, —i Gy — go\2
((i0+go)+(oyo ° 4 °Yog°) >x+<(i0+go)+(oyo ° 4 °Yog°) >y=0 4.17)

11.928.241.710,24x + 59.755.563.145,92y = 0 (4.18)
X
X 5010 (4.19)
y
% — 0,200 (4.20)

Analiz sonuglart 2020 yili ic¢in incelendiginde (4.19) ve (4.20) numarali
denklemlerde bulunan sonuglar ikili ticaret iligkisinde istiinliiglin halen Tirkiye’de
oldugunu gostermektedir. (4.19)’da bulunan denkleme gore Tiirkiye i¢in 1 birim YMS
iiriintintin karsilig1 5,010 birim hububattir. (4.20) numarali denklemde de ayni esitligin
Rusya i¢in karsilig1 verilmistir. Buna goére 1 birim hububatin karsilig1 0,200 birim YMS
iirliniline esittir.

Mevcut esitliklere gore 1 birim YMS firiiniiniin 2019 yilina goére hububat
karsilig1 oldukca artmis, 1 birim hububat iiriiniiniin de YMS karsilig1 azalmistir. Bir
diger deyisle YMS iirlinlerinin hububat karsisinda degeri artmistir.

4.2. Genel Degerlendirme

Yapilan analizler neticesinde 2016 — 2020 y1l1 arasinda kurulan oyun modelinde
iistiinliigiin Tirkiye’de oldugu goriilmiistiir. Bu istiinliikte {ilkelerin yiiriitmiis oldugu
cesitli politikalar, uygulamalarin oldukca etkili oldugu degerlendirilmektedir.

Iki iilkenin sabit ve degisken yatirimlari arasinda bu denli farkliliklarm olmas:
yiiriitiilen politikalarin farkliliklarindandir. 2013 — 2025 dénemini kapsayan, kisa adiyla
“Tarimsal Kalkinma” Kamu Programi 14/07/2012 tarihli Hiikiimet Kararnamesi ile
resmen baslamis olup, halihazirda Rusya’nin tarim politikalar1 ile destekleme
uygulamalarina esas teskil etmektedir. Bu programin en 6nemli amaglarindan birisi
tarimda ithal ikameciligin saglanmasi ve rekabet giiciiniin artirilmasidir. (Anonim 1).
1990’1 yillarda Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile Rusya’da piyasa ekonomisine
gecilmigtir. Bu siiregte zirai liretim ve dis ticarette 6nemli doniisiimler s6z konusudur.
Sovyetler Birligi doneminde 6nemli bugday ithalatgisi iilkelerden birisi olan Rusya,
uygulanan politikalar sonucunda giliniimiizde 6nemli bir hububat ihracat¢isi konumuna
gelmistir (Bashimov 2016; Liefert 2009; Rylko 2014).

Rusya tarafindan COVID-19 etkilerinin en aza indirilebilmesi i¢in Rus iiretimi
tahil {rlinlerinin demiryolu kullanilan aktarim faaliyetinde olusan ¢esitli maliyetler
desteklenmektedir. Tarim iiriinleri [hracati Federal Projesi kapsaminda yagli tohumlarda
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soya ve kolza tohumu iiriinlerinin iiretimi desteklenmektedir. Destekleme degerleri
iiretimin gergeklestigi federal bolgelere gore degismektedir. Bu desteklerin kapsaminda
tohumla birlikte giibre, ilag gibi girdiler de bulunmaktadir (Anonim 1).

Destekler kapsaminda tarim sektoriine 3,3 Milyar Rublelik (44 Milyon
Amerikan Dolar1) katki saglandigi hesaplanmaktadir. COVID-19’un etkilerinin
azaltilmasma yonelik islemler baglaminda yukarida verilen desteklerin kapsami soya
fasulyesi, mineral giibreler ve muhtelif sebze iiriinlerini icerecek sekilde genisletilmistir.
Domates, salatalik gibi sebzeler destekleme kapsamina alinmistir. Bu kapsamda 2020
yilinda yaklasik 4,1 milyar rublelik (530 milyon TL) kaynak tahsisi ger¢eklestirilmistir
(Anonim 1).

Tiirkiye’de tarimin isgiicli, ulusal gelir ve dis ticarete katkisinin yani sira
insanlarin gida gereksinimi ve endiistriye hammadde saglanmasindan 6tiirii ¢esitli tarim
politikalar1 gelistirilmistir (Saym vd. 2015; Yildiz 2017; Yiiceer vd. 2020). Buna gore
degisken (uyarilmis) yatirimlar iiretimi tesvik edici ve verimi artirict yatirimlardir.
Tiirkiye’nin mevcut YMS destekleme politikalarina bakildiginda ise degisken yatirim
yani destekleme bagliklarinin alan bazli destekler, biyolojik ve biyoteknik miicadele
destekleri ve diger tarim iiriinleri destekleri olarak tige ayrildig1 goriilmektedir (Anonim
10). Tarim ve Orman Bakanligi’nin 2018 — 2022 Stratejik Plani’nda yer bulan Havza
Bazli1 Destekleme Modeli’nin temel amaci stratejik oneme sahip tarim {irlinlerinin tilke
icinde yerli kaynaklar kullanilarak iiretilmesi, kendi kendine yeterli hale gelebilmek ve
planli iretime gegmek olarak tanimlanmistir. Bu kapsamda tanimlanan 941 tarim
havzasinda arz acig1 bulunan stratejik acidan, insan ve hayvan sagligi i¢in 6nem arz
eden 21 {irlin saptanarak bu iiriinlerin hangi havzada yetistirilebilecegi ve desteklenecegi
vurgulanmistir (Anonim 11, Eroglu vd. 2018). Havza Bazli Destekleme Modeli’nde
YMS iiretimi kisith olarak desteklenmektedir. Stratejik iirlin olarak belirlenen 21 iiriin
haricinde diger iriinler mazot ve giibre, biyolojik — biyoteknik miicadele vb. gibi
kalemlerden destekleme almaktadir (Anonim 12). Alan Bazli Desteklerde kategorisi
“Diger Uriinler” olarak siiflandirilmistir (Anonim 17).

Havza Bazli Destekleme Modeli’nde desteklenen iiriinler Cizelge 4.22°de
verilmistir. Uriinlerin agirlikli hububat olmas1 ve hububat iiriinlerinin agirlikli stratejik
oneme sahip olmasi Tiirkiye'nin iiretim stratejisinden dolayidir. Yas meyve sebze
iirlinleri ¢izelgede verilen iiriinlerden farkli olarak daha az destek almaktadir. Bunun
sebebi de bahsi gegen bu 21 {iriiniin yiiriitiilen politika dogrultusunda stratejik olarak
daha 6nemli goriilmesidir.

Cizelge 4.22. Havza bazli destekleme modelinde desteklenen iiriinler

Bugday Yulaf Kanola

Arpa Mercimek Cay

Tritikale Nohut Findik

Aspir Kuru Fasulye Zeytin — Zeytinyagi

Devami arka sayfada
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Cizelge 4.22.’nin devami

Cavdar Pamuk Patates
Celtik Soya Sogan
Dane misir Yaglik Aycigegi Yem Bitkileri

COVID 19 siirecinde maliyet enflasyonunun artmasi, tedarik zincirindeki
sikintilar vb. sorunlar nedeniyle Tarim ve Orman Bakanlig1 destekleri artirma ve ¢esitli
onlemler alma yoluna gitmistir. Bu politika 2020 yilinda baglamis, 2021 yilinda da
devam etmistir (Anonim 13).

Iki iilkenin destekleme politikalari incelendiginde Rusya’nin biraz da inovasyon
ve Ar — Ge desteklerine yogunlastigi, Tiirkiye’ nin ise daha cok iiretici bazli desteklere
yogunlastigi  goriilmektedir. Tiirkiye’'nin ve Rusya’nin vermis oldugu tarim
desteklerinin basliklar1 Cizelge 4.23’te verilmistir.

Cizelge 4.23. ki iilkenin tarim iiriinleri destek basliklart

Tiirkiye

Alan bazh destekler: Havza Bazli Destekleme
Modeli’nde bahsi gegen desteklemeler.

Biyolojik — biyoteknik miicadele destekleri:

Rusya

Uretici bazh destekler: Uretici fiyat destekleri,
iretim tesviki desteklemeleri vb..

Genel hizmet destekleri: Altyap, {ist yap1, Ar —

Kalint1 problemine kars1 biyolojik ve biyoteknik Ge destekleri.

miicadelenin yayginlastirilmasi amagh destekler.

Diger tarmmsal destekler: Havza Bazlh
Destekleme Modeli disinda kalan desteklemeler ve
altyapi, iist yapi, Ar — Ge destekleri vb.

Fark 6demesi desteklemeleri: Stratejik {irinlerde
iretim tesviki icin iiretilen miktar bagma verilen
tesvik 6demesi.

Her

Hayvancihk desteklemeleri: tiirli

hayvancilik desteklemesi.

Sabit yatirimlar ise iki iilke i¢in YMS ve hububat isgiicii iiretim gelirleri olarak
belirlenmistir. Sabit yatirim degerleri makroekonomik gostergelerle yakin iligkilidir. Bu
nedenle sabit yatirimlarin gostergeler esliginde degerlendirilmesi daha isabetli olacaktir.
Cizelge 4.23’te de OECD Tarim Politikalar1 izleme ve Degerlendirme Raporlari, Rostatt
giincel veri raporlar1 ve TUIK verilerinin derlenmesiyle olusturulmus sabit yatirimlarin
karsilastirilmasi  goriilebilir (Anonim 5, 8, 9). 2016 yilindan 2020 yilina kadar
Rusya’nin hububat {iretiminde istihdam edilen kisi sayis1 Tiirkiye’den yaklasik bes kat
fazladir. Bu agidan bakildiginda oyun modelinin 2020 yili analizinde 1 birim YMS’nin
5,010 birim hububata esit olmas1 daha iyi anlasilabilir. Modelin dogasi geregi otonom
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yatinm degerlerindeki artis cari agigin olusumunda dogrudan etkilidir. Bu nedenle
otonom yatirimlarin etkisi diisiiniildiiglinde mevcut durum Rusya icin biiyiikk bir
dezavantajdir. Ayrica, 2020 yili i¢in Tirkiye’nin YMS firiinleri iiretiminde sabit

yatiriminin azalmasi da ¢izelgede goriilebilmektedir.

Cizelge 4.24. Iki iilkenin sabit yatirrmlarmin karsilastiriimasi

Tiirkiye YMS iiriinleri iiretimi i¢in sabit

Yillar

2016

2017

2018

2019

2020

yatirim
isgiicii Sabit Yatirim
Degeri (TL)

308.232 9.259.908.748,20
308.937 10.989.205.141,20
290.510 11.940.251.510,00
269.069 12.546.678.144,00
228.690 11.928.241.710,00

Rusya hububat iiriinleri iiretimi i¢in Tiirkiye Tiirki
sabit yatirim /Rusya ye/
sabit Rusya

Yillar

2016

2017

2018

2019

2020

yatirnm  isgiicii

isgiicii Sabit Yatirim oranlart  sayisi

Degeri (TL) oranl

ar

1.602.476  20.370.578.527,14 0,455 2,200
1.530.620  29.524.768.455,85 0,37 2,690
1.488.999  39.204.392.697,98 0,30 3,280
1.469.680  49.127.292.013,91 0,26 3,920
1.469.633  59.755.563.145,63 0,20 5,010

Iki iilke arasindaki iliskinin degisken yatirimlar bazinda incelenmesi sonucunda

derlenen veriler Cizelge 4.24’te verilmistir (Anonymous, 2, 3, 4, 5, 6, 7). Buna gore
Rusya’nin hububat iiretimi yapan iireticilere verdigi destek tutarmin, Tiirkiye’nin YMS
iireticilerine verdigi destek toplaminin olduke¢a iizerine (neredeyse on katina) ¢iktigi
goriilmektedir. Degisken yatirimlarin cari agigin kapanmasinda olumlu etki yaptigi
diisiiniildiiginde bu durumun Rusya i¢in biiyiik bir avantaja doniistiigii anlagilmaktadir.
Desteklerin {iireticiye katma deger iiretmesi ve verimi artirmasi i¢in verildigi
diisiiniildiigiinde, Tiirkiye’nin Rusya’nin gerisinde kaldigi ve katma deger olusturmada
yetersiz oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.25. Iki iilkenin degisken yatirimlarinin karsilastirilmasi

Tiirkiye YMS iiriinleri iiretimi
icin degisken yatirnmlar

Yillar

2016

2017

2018

2019

2020

Destekler

3.704.742.760,40
3.455.823.399,60
2.760.469.800,00
2.917.954.512,00

4.102.088.760,00

Rusya hububat iiriinleri iiretimi Tiirkiye / Rusya

icin degisken yatirnmlar

Yillar

2016

2017

2018

2019

2020

degisken yatirnm
oranlar

Destekler

11.083.388.153,60
13.563.627.839,20
17.505.676.870,00
17.854.446.762,00

17.798.349.800,00

0,33
0,25
0,16
0,16

0,23
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Cizelge 4.25°de mevcut zaman serilerinin  kurgulanmis olan oyuna
uygulanmasiyla bulunmus olan miikemmel Nash dengeleri verilmistir. 2018 ve
2019°daki oranlar Rusya icin tepe noktasini olusturmaktadir. Bunlarin haricinde 2017
ve 2020 yillarinda Tiirkiye’nin dengeyi kendi lehine ¢evirebilecek stratejiler kullandigi
sOylenebilir. 2020 y1l1 ise COVID — 19 salgininin etkisinde olan bir yildir. Bu dénemde
YMS isgiicliniin azalmasi1 ve desteklerin artirilmasi dengeyi az da olsa Tiirkiye tarafina
dogru getirmistir.

Cizelge 4.26. Oyun modeli sonucunda olusan denge oranlari

il Ticaret Dengesi  Yiizde Degisim Ticaret Dengesi  Yiizde Degisim
Oram (T.C /R.F.) Oram (R.F/ T.C)

2016 2,200 0,455

2017 2,687 22,14 0,372 -18,24

2018 3,283 22,18 0,305 -18,01

2019 3,916 19,28 0,255 -16,39

2020 5,010 27,94 0,200 -21,57
2016-2020 127,73 -56,04

Kurulan oyun modeline goére mevcut zaman serilerine bakildiginda 2016
yilindan itibaren oyunun kazananmin Tirkiye oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile
Rusya’nin YMS — hububat ticaretinde 2016 yilindan itibaren iistiinliigii ele alan Tiirkiye
2019 ve 2020’de bu durumu artirmistir. Bunun sebebi YMS iiretimindeki isgiicliniin
azalmasi ve buna bagli olarak istthdam iiretim gelirlerinin diismesi ve Rusya’nin
hububat iiretiminde isgiicliniin ve istihdam kazancinin artmasidir. Bu durum Tiirkiye
icin sabit yatirim degerini azaltsa da Rusya i¢in sabit yatirim degerini yiikseltmistir. Bu
degerin yiikselmesinin en biiyiik sebebi Tiirk Lirasi’nin deger kaybetmesi ve 2020
yilinda Tiirkiye’nin YMS desteklerini artirma yoniindeki hamleleridir. Bunun yan1 sira
2020 yilinda COVID — 19 salgminin etkisindeki iilkede devletin tarim politikasinin
iiretime yonlendirilmesi de Tirkiye i¢in cari a¢igin azaltilmasinda olumlu etki
yapmistir. Buna bagli olarak salgindan oldukga etkilenen ve gida arzi sikintiya diisen
reticiler i¢in de iilkede desteklemeler artirilmistir. Otellerin veya restoranlarin gida
talebi, karantinalar nedeniyle daralmasi ile gida ve tarim arz fazlasinin fiyatlarin
diismesine neden olmas1 kaginilmazdir. Bu agidan diisiiniildiigiinde tarim emeginin ve
iiretkenligin siirdiiriilmesi mevcut salgin siireci igerisinde oldukc¢a problemli olup,
iireticilerin devlet tarafindan desteklenmesi olduk¢a 6nemlidir (Ceylan vd. 2020).

Burada dikkat edilmesi gereken bir diger husus, Rusya’nin biiylimesini
desteklemek i¢in otonom yatirimlar: artirmak istemesidir. Sabit yatirimlardaki artis milli
gelirdeki artigla agiklanabilir. Bu dogrultuda sabit sermaye yatirimlari milli gelir
harcama kalemleri arasinda en 6nemli ve ongoriilemez olan kalemdir. Bu dogrultuda
kamu kesiminin hem hem 6zel kesime pay ayirmak hem de tesvik etmek amaci ile sabit
sermaye yatirnmlarini gerceklestirmesi gereklidir (Uslu ve Ada 2021). Buna gore Rusya
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sabit yatirimlarini artirarak biiyiimesini de desteklemektedir. Rus Rublesi’nin diger para
birimlerine gdre degerlenmesi ve fiyatlar genel seviyesinin diismesi bu durumu
desteklemektedir.

Oyun modelinde dikkat edilmesi gereken detay, olusturulan modelin dogasi
geregi degisken yatirimlarin artmasinin cari dengeye pozitif etki yapmasi ve sabit
yatirimlarin artmasinin cari dengeye negatif etki yapmasi durumudur. Bir baska deyisle
degisken yatirimlar uyarilmis yatirimlardir. Uyarilmis yatirimlar da iiretimin artmasi
icin devlet tarafindan yapilan destekleme, silibvansiyon vb. gibi {iretimi artiric
yatirimlardir. Ayrica Rusya’nin sabit yatirnmlarinin 2016, 2017, 2018, 2019 ve 2020
yillarma bakildiginda Tiirkiye’den yiiksek oldugu goriilmektedir. Modele bakildiginda
degisken yatirnmlarin ne kadar fazla olursa olsun, otonom yatirimlarin cari agig1 direkt
etkiledigi anlasilabilir. Bu nedenle sabit yatirimin yiiksek oldugu iilkenin cari agi1g1 fazla
olacaktir. Kamu harcamalarinda meydana gelecek bir artig milli gelir denge diizeyini
carpan degeri ile orantili olarak arttirmakta olup, bu artis hizlandiran mekanizmasi
stireci ile devam etmektedir. Carpan mekanizmasi ile artan cari tiiketim kar oranlarini
arttirarak, hizlandiran mekanizmasiin devreye girmesi ile yatirimlari uyarmaktadir.
Tiiketim harcamalarinin {retim geliriyle alakali yatirnmlart uyarict  etkisine
“hizlandirma”, hizlandirma mertebesini gosteren katsaylya da “hizlandiran”
denmektedir (Tokatlioglu ve Selen 2017; Akinct 2019). Burada devletin verdigi
degisken (uyarilmis) yatirimlar cari agigin kapanmasi yoniinde hizlandirict etki
yapmaktadir. Otonom (Sabit) yatirimlar ise cari a¢igin biiyiimesi yoniinde etkilidir.

S6z konusu deger kaybi ayrica maliyet enflasyonunu da beraberinde
getirmektedir. Bu duruma istinaden giibre ve ilag fiyatlarindaki artis ve mamul madde
ithracat1 Tirkiye i¢in hububat ithalatini zorunlu kilmaktadir. Ayrica bugday {iiretim
miktarmin yillar icinde dalgali seyretmesi, unlu mamuller iizerine g¢alisan isletme
sayisinin fazla olmasi nedeniyle iiretim yetersizligi olugmasi ve iiretim alanlarinin atil
kalmas1 gibi sebeplerle ithalat daha cazip goriilmektedir. (Anonim 20; Duru vd. 2019).
Uretilen bugdayin maliyeti yiiksek oldugu icin ithal edilen bugday mamul madde olarak
yurtdisina ihrag edilmektedir. Ulkenin i¢ {iretiminin, ithalata gore dolar bazli maliyet
enflasyonu nedeniyle daha masrafli olmas1 Tiirkiye’deki hububat iireticisinin tiretimden
cekilmesine yol agmaktadir.

Tiirk lirasinin deger kayb1 sonucunda dengenin YMS f{iriinleri tarafinda olmasi
kacinilmazdir. Rusya’nin istiinliigii alabilmesi i¢in otonom yatirimlarini azaltip,
uyarilmig yatirimlarii miimkiin oldugunca artirmasi gerekmektedir. Bu da ancak
isgiliclinii azaltip birim alandan daha fazla verim almayla ve {iretimi artirmayla
gerceklesebilir.

Tiirkiye’nin Rusya karsisindaki istlinliiglinlin en Onemli sebebi otonom
yatirimlarinin Rusya’ya gore daha az olmasidir. Uyarilmis yatirnmlarda Rusya
Tiirkiye’ye kiyasla daha yiiksek degere sahip olmasina ragmen otonom yatirim
degerindeki fazlalig: tstiinliigiin Tiirkiye’de kalmasini saglamigtir. Bu durumun baslica
sebebi olarak Tirk Lirasi’nin Rus Rublesi’ne karsi siirekli deger kaybetmesi ve bu
baglamda {iretilen iiriiniin rakibine kiyasla hep daha ucuz olmasi olarak gosterilebilir.
Cizelge 4.26’da Tiirk Lirasi’nin Rus Rublesi ve Amerikan Dolari’na karsi olan yiizde
degisimi ve buna bagli olan deger kayb1 ayrintili bicimde goriilebilmektedir.
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Cizelge 4.27. Tiirk Liras’nin Rus Rublesi ve Amerikan Dolar karsisindaki yiizde
degisim oranlar1

TRY /RBL Yilk kurlar Yiizde USD/TRY Yilhk Yiizde
arasindaki degisim kurlar degisim
fark (%) arasi fark (%)

2016 22,03 3,037

2017 15,97 6,06 27,51 3,65 -0,613 -20,18
2018 13,08 2,89 18,10 5,17 -1,52 -41,64
2019 11,39 1,69 12,92 5,97 -0,8 -15,47
2020 10,03 1,36 11,94 7,7 -1,73 -28,98
2016 —2020 12 54,47 -4,663 -153,54

Tiirkiye i¢in goriilen en biiylik problem is giicliniin Rusya’na goére daha pahali
olmas1 ve destekleme degerlerinin Rusya’dan daha az olmasidir. Rusya i¢in goriilen en
biiyiik problem ise Rusya’nin sabit harcamalarmmin fazla olmasidir. En biiyiik sabit
harcamanin is giicii ticreti oldugu disiiniildiigiinde is giicliniin cari agik tiizerinde
etkinliginin yiiksek oldugu sdylenebilir.
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Kisaca Rusya’nin ve Tiirkiye'nin tarim politikalar1 farkli olmakla birlikte
uygulanan politikalarin sonucu Rusya’nin sabit yatirimlarinin Tiirkiye’den fazla oldugu
goriilmektedir. Sekil 4.1’de bu durum ayrintili olarak gdsterilmistir (Anonim 5;
Anonymous 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9). Degisken yatirim degerleri karsilastirildiginda da
Rusya’nin degisken yatirim degerinin Tiirkiye’den fazla oldugu anlasilmaktadir.

Olusturulan modelin dogast geregi sabit yatirim degeri ile cari agigin fazlaligi
dogru orantilidir. Degisken yatirim degeri ile cari agigin fazlaligi ise ters orantilidir.
Sabit yatirimlarin azaltilarak degisken yatirimlarin artirilmasi stratejisi iilkelerin en karl
stratejisi olacaktir. Bir baska deyisle Tiirkiye ve Rusya icin oyun modelinin Nash
Dengesi (sabit yatirumlar: azalt, degisken yatirimlar: artir) stratejisidir.

56



SONUCLAR H. OZEN

5. SONUCLAR

Bu c¢aligmada Tiirkiye yas meyve sebze ticareti dengesi ve Rusya’nin hububat
ticareti dengesi oyun teorisi yaklasimiyla O (Sifir) toplamli oyun kurularak
kargilagtirmali olarak incelenmistir. Bu baglamda sadece Tiirkiye’nin ve Rusya’nin
oldugu bir diinyada Tiirkiye’nin sadece Rusya’ya yas sebze meyve ihrag ettigi,
Rusya’nin da sadece Tiirkiye’ne hububat ihrag¢ ettigi varsayilmistir. Kurulan modelde
iilkelerin sabit ve degisken yatirimlarinin en 6nemlileri olan kisi bas1 hububat {iretim
geliri ve tarim {iriinleri destekleme degerleri esas alinmigtir. Bu model ihracatin ithalata
esit oldugu denge durumunda ticaret dengesinin maksimum olmasi esasina
dayanmaktadir. Maksimum olarak belirlenmis ticaret dengeleri, sifir toplamli oyun
mantigiyla birbirleriyle karsilagtirilmistir.

Oyun modelinin analizinin sonucunda 2016, 2017, 2018, 2019 ve 2020 yillar1
icin iistiin olan tarafin Tiirkiye oldugu anlasilmistir. Ozellikle 2018 ve sonraki yillarda
bir birim YMS iiriiniiniin hububat bazinda ederinin artmas1 ve Tiirkiye’nin YMS ticareti
dengesinde baskin olmasi1 énemli bir detaydir.

5.1. Sabit — Degisken Yatirnmlarin Karsilastirilmasi ve Modelin Uygulamasi

2008 Ekonomik Krizi sonrasinda ABD Merkez Bankasi FED’in diinya
piyasalarina Dolar arzini artirmasi sayesinde tarim sektorii de bundan payimna diiseni
almistir. Ozellikle 2010 sonrasinda sektdriin iiretim hacmi artmistir. Bununla birlikte,
hem Tiirkiye’nin hem de Rusya’nin ticari hacmi artmistir. Birbirlerine cografi ve
jeopolitik olarak olduk¢a yakin olan iki iilke, ticaret hacimlerini Tiirkiye’'nin ve
SSCB’nin kurulusundan bu yana gelistirerek stirdiirmektedir

2013 yilinda yirtirliige koyulan “Tarim Kalkinmasi Kamu Programi” ile Rusya
tarim ticaretinde istikrarli bir biiylime gergeklestirmistir (Anonim 1). Bu programda
iiretici basliklar1 iki ana baslikta incelenebilir.

e Tarim Endiistrisi Tesislerinin Gelistirilmesi
e Tarimm Endiistrisi Tesislerinin Gelistirilmesine Yonelik Uygulanan Politikalar

Tarim enddistrisi tesislerinin gelistirilmesinden kasit mevcutta bulunan tesislerin
verimlerinin artirilmasi, modernlestirilmesi ve kalitenin yiikseltilmesidir. Bu tesislerin
caligma faaliyetleri toprak 1slah calismalari, siirdiiriilebilirliginin saglanmas1 ve bitki ve
hayvan sagligi uygulamalar1 {izerinedir. Bu ana basliklarin hedef olarak sundugu
amaglar ise sunlardir:

e Ithal ikameciligin gelistirilmesi
e Yatirimlarin artirilmasi

e Tarim endiistrisi tesislerinin modernlestirilmesi

e T{hracatin artirilmasi
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e Destekleme sisteminin olusturulmasi ve yeni iireticilere destek verilmesi

Amerikan Tarim Bakanligi (USDA)’nin ilgili raporlar1 incelendiginde programin
dordiincii yilinda (2017) Rusya’nin kotiilesen makroekonomik gostergeleri 1siginda
birtakim giincellemelerin getirilmesi gerekliligi anlasilmaktadir (Anonymous 10, 11).
Bazi destekler azaltilmis, bazi altyapi destekleri de askiya alinmigtir. Bununla birlikte
kendi tohumunun {iretilmesi, yeni alanlarin tarima ac¢ilmasi gibi faaliyetlere devlet
tarafindan devam etmistir. Kotlilesen makroekonomik gostergeler ve diger amaglar
dogrultusunda hiikiimetin amac1 mevcut ekonomik durgunlugun tarim ve gida sektoriine
olan etkisini minimuma indirmek olmustur (Anonim 1, 3). Bu baglamda program
kapsaminda Ar — Ge ¢alismalarinin desteklenmesi, fiyatlarin artis hizinin kesilmesi i¢in
siibvansiyon ve ithalat korumasi gibi ekonomik enstriimanlar kullanilmistir. Hububat
tarimi diiglintildiigiinde iklim sartlariin uygunlugu, verilen altyapr destekleri gibi
faktorlerle birlikte 2018 yili sonrasi i¢in iiretimde bir artis oldugu sdylenebilir. Bu
artisin destekleme degerlerindeki artisa paralel olmasi gézden kagirilmamalidir.

Yas sebze ve meyve iiretimi emek yogun bir tarim faaliyetidir. YMS iiretiminin
ithracat faaliyetlerinin artirilmasi i¢in desteklendigi goriilmektedir. Ancak, iiretimde
emek yogunlugunun azaltilmasi, mekanizasyonun artirilmasi, inovasyon ve tarim
endiistrisi altyapr yatirimlarina verilen Onemin artirilmasi gibi uygulamalar ve bu
alanlarin desteklenmesi dikkate alinmalidir.

Depolama bir {irlinlin ilerleyen zamanlarda tiiketilmek, elden gecirilmek ve
satilmak tiizere niteliginin bozulmayacak oldugu kosullarda muhafaza edilmesidir.
Temel gaye yiiksek kar elde etmektir. Ancak bu durum maliyeti artirir. Ayrica miisait
olmayan kosullarda muhafaza edilen {irlinlerde fizyolojik problemler ve patojen bulasi
sonucunda semptomlar olusur (Yildirnrm 2020). Bu kosullarin 6niine gecilip israfin
engellenmesi bu baglamda ¢ok onemlidir. 10.02.2005 tarihli, 5300 kanun numarali
Tarim Uriinleri Depoculuk Kanunu kapsaminda Tiirkiye’de depoculugun yayginlagmasi
icin Lisansli Depoculuk Destekleri verilmektedir. Tarim ve Orman Bakani’nin
aciklamasina gore son bes yilda 323 Milyon Tiirk liras1 Lisansli Depoculuk Destegi
verilmistir.” Bu destekler kira, nakliye ve analiz destekleridir (Anonim 15). 2021 yili
icin agiklanan Cumhurbagkanligi Karari’nda YMS depolanmasi i¢in herhangi bir destek
verilmedigi goriilmiistiir (Anonim 16). Oysaki YMS iirlinlerinin hasat sonrasinda bile
olgunlagmaya devam ettigi ve soguk zincire girmemis bir {iriiniin kalitesinin ¢ok
diisebilecegi bilinen bir gercektir.

Tiirkiye’nin YMS iiretiminde ciddi bir depolama sikintist vardir. Dogas1 geregi
kisa siireli depolanabilen YMS iiriinleri yanlis depolama sartlari, soguk zincirin
kirilmasi, raf omrii diisiik cesitlerin kullanilmasi gibi sebeplerle pazarlanamamaktadir.
Bu durum ihracatta gonderilen malin kalitesini diigiirmekte, irliniin degeri de buna bagh
olarak diigmektedir. Hububat ise yas sebze meyveye gore daha uzun siire depolanabilir.
Yas sebze meyvenin depolanmasi biraz daha teknik, Ar — Ge ve miihendislik isteyen bir
konudur.

Bunlarin yaninda en énemli tarim ticareti ortagi olan Rusya ile olan iligkiler yas
sebze meyve sektori i¢in hayati 6nem tagimaktadir. Tarim triinleri girdilerinin énemli

® Lisansh Depoculuk Degerlendirme toplantisi, Ankara. 26.01.2021.
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bir kisminin ithal edilmesi, {reticiden tiiketiciye aracilarin ¢oklugu, bilingsiz iliretim
tekniklerinin kullanilmasi gibi faktorler de ticaret kapsaminda olusan olumsuzluklardir.
Kalint1 problemi iki iilke arasindaki YMS ticaretinde ciddi sikint1 ¢ikartmaktadir. Bu
sorunlarin bertaraf edilmesi amaciyla aracilarin aradan ¢ikartilarak kooperatiflesmeye
gidilmesi ve bir 0rnek iiretim yapilmasi onemlidir. Bir 6rnek liretim izlenebilirlikle
saglanabilecektir. izlenebilirlik tarladan gatala iiretim, isleme ve pazarlama ile ilgili
siirecin her asamasma hakim olmay1 saglamaktadir (Yildirim 2017). izlenebilirlige
sahip triinlerin kisiler yerine kooperatiflerde toplanmasi, birikimlerin yatirim alanlarina
dogru yerde ve dogru zamanda yoneltilmesini kolaylastiracaktir (Aydemir ve Picak
2008).

Giibre, ilag gibi tarimsal girdilerin ithal edilmesi maliyet enflasyonunu
artirmaktadir. Maliyet enflasyonu girdilerin ederlerindeki ytlikselisten dolay1 olusan
enflasyondur. Artan faizlerle, reel doviz kurunun ¢ok fazla degerlenmesiyle ve daha
bir¢ok nedenle maliyet enflasyonu yiikselir. Bu enflasyondan kurtulmak icin oncelikle
yapilmasi gereken, hammaddesi iilkemizde olan sektdrlere olan yatirimlari arttirmak ve
desteklemektir (Gokkiir 2018).

Tiirkiye YMS iiretimi i¢in diisiiniildiiglinde, tarim mekanizasyonu ve modern
tarim teknikleri faaliyetlerinin olduk¢a zayif oldugu goriilebilir. Tarim mekanizasyonu
ile daha biiytik alanlar daha kisa zamanda ve daha az is giicii ile islenebilir veya hasat
edilebilir. YMS iiretiminde mekanizasyonun kullanilmasi birim alandan elde edilen
{iriin miktarm1 artirir. Istihdam ve diger otonom yatirimlarin azaltilmasini saglar. Bu
baglamda is giiclinden arta kalan para degeri de iireticiye katma deger yaratmasi igin
destek olarak verilebilir. Desteklerin katma deger yaratti§i unutulmamalidir.

Mekanizasyon sadece meyvecilikte degil, sebze iiretiminde de oldukca
onemlidir. Gelisen teknolojinin de yardimiyla kurulan modern seralarda profesyonel
iiretim yapilmaktadir. Temel ama¢ birim alandan elde edilen {irlin miktarinin
artirtlmasidir. Ancak modern seralarin ilk kurulum maliyetleri oldukg¢a yiiksektir. Bu
maliyet yliksekligi de iiretici biitgesini zorlamaktadir.

Hububat iiretimi tiretim sekli olarak yas sebze meyve iiretimine gore daha genis
alan isteyen ama yas sebze meyve liretimi kadar emek yogun olmayan bir tarimsal
iiretim faaliyetidir. Emek yogunlugunun diigiik olmasi bir bakima katma degerinin de az
olacagi anlamina gelmektedir. Ancak esitlie bakildiginda bu durumun tersi
goriilmektedir. Bunun en biiyiik sebebi Rus is giiciiniin Tiirk is giicline gore daha az
maliyetle ¢aligmasidir.

2017 yilinda baglayan Milli Tarim Projesi ile siirdiiriilebilir zirai iiretim ve besin
giivencesini kesinlestirmek, iireticilerin zenginlik seviyesini ylikseltmek, global yarigsma
ortaminda daha fazla yer bulabilmek ve sonraki jenerasyonlara daha yasanilabilir bir
iilke birakmak amaclanmigtir. Milli Tarim Projesi; Hayvancilikta Yerli Uretimi
Destekleme Modeli ve Havza Bazli Destekleme Modeli olmak {izere iki ana baslik
altinda toplanmigtir (Anonim 9, Yiiceer vd. 2020). Bu kapsamda lisansl depo destekleri
disinda tireticilere ¢esitli destekler de verilmektedir (Anonim 9).

Amerikan Dolar1 diinya ticaretinin para birimi olarak goriilmektedir. Bu nedenle
iki ilkenin kullandig1 para birimlerinin Dolar karsisindaki alim giicii ticaret
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hacimleriyle de dogru orantilidir. Bunun yaninda Rus Rublesi halen Tiirk Lirasi’ndan az
degerli olsa da, 2016’dan 2020°ye olduk¢a deger kazanmistir (Anonim 6). Buna ragmen
Rus ekonomisinde yapisal sorunlarin da oldugu bilinmektedir. 2014 yilinda baslayan
Ukrayna i¢ karisikliklar1 sonucunda Rusya’nin Kirim’in ilhakiyla baslayan siireg,
ABD’nin de siirece dahil olmasiyla ambargo ile sonuglanmistir (Anonim 8).

Tiirk Liras1t Amerikan Dolar1 paritesine bakildiginda ise Amerikan Dolar1 lehine
siiregelen bir yiikselis s6z konusudur. 2000’li yillar sonrasinda Amerikan Dolar1 ve
diger para birimlerinin degerinin TL karsiliginda yiikselisi ekonominin her alaninda
kendini gdstermistir. Ozellikle ithalata dayali {iretim ve ihracat faaliyetleri, hayat
pahaliligi dolayisiyla siirekli yiikselen kisi bagt iiretim gelirleri bu durumu
tetiklemektedir. Bu baglamda modelde yapilan analiz neticesinde Tiirkiye’nin YMS
iretimi isglicli kazancimin bu denli yliksek olmasinda Amerikan Dolar1 Tiirk Lirasi
kurunun siiregelen yiiksekligi de gbz dniinde tutulmalidir.

Tiirk tarmminin gelistirilmesinde 1990 yilindan itibaren karmasik ve dalgali
politikalar izlenmisken, politika gelistirme siireci 10. Kalkinma Plani ile ivme
kazanmistir. 10. Kalkinma Plani’nda (2014-2018) tarim endiistrisine yonelik stratejik
hedefler niifusun yeterli ve dengeli beslenmesini saglamak, kiiresel l¢ekte rekabetci ve
cevre dostu bir tarim sektorii gelistirmek olarak verilebilir (Anonim 19). Ancak,
degisken kurlar, yiliksek enflasyon gibi makroekonomik faktdrler bu hedeflerin
gerceklestirilmesinde sapmalara yol agmaktadir. Tarim girdilerinin ediniminin dolara
endeksli olmasi, ekonomik dalgalanmalar neticesinde maliyet enflasyonunun
yiikselmesi tarim sektoriinii de etkilemektedir. Bu dogrultuda {iretimin devamliligi ve
maliyet enflasyonunun 6niine gecilmesi saglanmalidir. Diisiik kur avantaji bu faktorlerle
birlikte anlaml1 hale gelecektir.

2015 yili sonunda Rusya Tiirkiye iliskilerinin bozulmasi sonucunda, Rusya
YMS ithalatinin bir kismim farkli iilkelere kaydirmistir. Bu durum Tiirkiye’yi yeni
pazarlar agilmasina yonelik politikalar gelistirilmistir. Bu baglamda Avrasya Ekonomik
Birligi (EAEU) Antlagsmasi'nin taraflarindan biri olan Rusya, EAEU — Vietnam Serbest
Ticaret Anlagsmasi ve Asya ve Kuzey Afrika’daki bir dizi bagka iilke ile serbest ticaret
konusunda goriigmelerde bulunmustur (Anonymous 3). Bu siiregte de Amerikan Dolar1
Rus Rublesi karsisinda mevcut ambargolarin ve siyasi iklimin dolayisiyla artisa
gecmistir. Mevcut programin gelistirilmesi yoniindeki politikalar, yeni ticaret pazarlarin
olusturulmasi ve enerji kaynaklarinin dogru kullanilmasi — pazarlanmasi sonucunda Rus
ekonomisi duraganliktan ¢ikmis, gelismeye baglamistir.

2020 y1l1 igin COVID — 19 pandemisi nedeniyle diinyada olan mevcut ekonomik
bunalimdan Rusya da etkilenmis ve iilkede enflasyon orant bu donemde artig
gostermistir. Pandemi diinya {izerinde fliretimi bir siireligine durdurmus, tim is
kollarindaki istihdamin ¢alisma diizeni bozulmustur. Diinya genelinde 6demeler sekteye
ugramis, emtia fiyatlar1 buna paralel diismiistiir. Sonrasinda da FED tarafindan
monetarist ekonomi ilkeleri geregince piyasaya para arzi artiritlmistir. Buradaki amag
para arzini artirarak piyasalart canlandirmak ve {iretimi tekrar eski haline
getirebilmektir. Bu durumun en biiytik yan etkisi enflasyon artis1 olmustur. Pandeminin
tavan yaptig1 2020 yilina bakildiginda Tiirkiye’ nin tarim {riinleri desteklerini artirdigi
ve tarima daha ¢ok 6nem verdigi goriilmektedir. Devletin burada amaci gida tedarikinde
bir sorun olmasina engel olmaktir.
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Tiirkiye YMS iiretiminde zaten yiiksek olan is giicii licretlerinin 2020 senesinde
daha da artmasinin en onemli sebeplerinden birisi de COVID — 19 pandemisidir.
Pandemi dolayisiyla iiretimin durmasi bir¢ok olumsuzlugu da beraber getirmistir.
Ornegin enflasyondaki artis sonucunda alim giicii diismiis, bu da is giicii {icretlerine ve
haliyle maliyetlere yansimigtir. Tarimin en énemli girdilerinin fiyatinin artmasi liretimi
zorlagtirmigtir. Burada muhakkak 2020 yilinda bitkisel iiretim yapan is gliciiniin
azalmasindan da bahsetmek gerekir. 2020 yili Tiirkiye tarim {iretimi hasilasinin % 56’s1
hayvansal tiretim, % 44’1 bitkisel {iretim faaliyetlerinden olusturmaktadir. Oysa 2017
yilinda bu oran % 47 hayvansal {iretim, % 53 bitkisel iiretim seklindeydi (Anonymous
5, 6, 7). Is giiciiniin azalmas1 otonom yatirrm degerinin azalmasima sebep olacagindan
cari a¢1gin kapatilmasi i¢in olumlu olabilir. Ancak burada esas sikintinin COVID — 19
pandemisi, liretimde ve tedarikte karsilagilan sorunlar ve en 6nemlisi maliyet enflasyonu
oldugu unutulmamalidir.

2020 yili igerisinde enflasyon artis hizi iki tilke i¢in de ylikselis trendine
girmistir. Enflasyon artis1 alim giiclinii diisiireceginden istihdam iicreti artacaktir. Bu da
calismada kullanilan modele uyarlanirsa i giicli iicretinin artmasi sabit harcamalarin
artmasi anlamina gelmektedir.

Ozetlemek gerekirse model sonucunda elde edilen oranlarin makroekonomik
verilere ve mevcut siyasi ve ekonomik duruma gore tutarli oldugu anlasilmistir. 2016 ile
2020 yillar1 arasinda mevcut oyun modeli ile yapilan analizler neticesinde Tiirkiye YMS
iiretiminin Rusya hububat iiretimine gore daha iistiin oldugu goriilmiistiir. Bu ¢ercevede
YMS iiretiminin Rusya’nin hububat iiretimine gore iistiin olmasinin sebepleri 6zetle
asagida verilmistir.

e Yas sebze meyve ve hububat iki iilke arasinda en ¢ok ticareti yapilan iirtinlerdir.
Uretim metodu bakimindan yas sebze meyve iiretimi, hububat iiretimine gore
oldukca emek yogundur.

e Rusya’nin otonom harcamalar1 Tirkiye’ye gore daha fazladir. Bu baglamda
Rusya’nin hububat iiretiminde istihdan ettigi kisi sayisi, Tiirkiye’nin YMS
tiretiminde istihdam ettigi kisi sayisinin iizerindedir. Bu durum da cari agigin
artmasina yol agmaktadir.

e Destekler iireticiye liretimi ve verimi artirmasi i¢in saglanmaktadir. Milkemmel
Nash Dengesi denkleminin en basit yorumuna gore cari agigin azalmasi igin
sabit yatirnmin azaltilip, degisken yatirimlarin artirllmast gerekmektedir.
Uygulama modeli incelendiginde de 2016 — 2020 yillar1 arasinda Rusya’nin
hububat tiretimi i¢in verdigi destek tutari, Tiirkiye’nin YMS i¢in verdigi destek
tutarina gore hep daha fazla olmustur. Bu durum Rusya i¢in biiyiik bir avantaj
olsa da hububat iiretim istthdaminin fazlaligi bu avantaji dezavantaja
¢evirmektedir.

e Tiirk Lirasi’nin Amerikan Dolar1 ve Rus Rublesi karsisinda deger kaybetmesi,
Tiirkiye’nin cari agigin kapatilmasi i¢in 6nemli bir avantajdir. Bu avantajin
stirdiiriilebilir olmasi, bir birim YMS iirlinliniin hububat karsiligin1 artirmaya
devam edecektir. Tabi bunun i¢in liretim faaliyetinin devamlilig: sarttir.
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e COVID — 19 pandemisi 6zellikle 2020 yilinda iki {ilkenin {iretim ve ticaretini
sekteye ugratmigtir. Bir donem iiretimin durmasi, istthdamin da durmasina sebep
olmus; FED’in monetarist yaklasimi ve piyasaya Amerikan Dolar1 arzini
artirmasi sonucunda enflasyon tiim diinyada yiikselmistir. Bu baglamda maliyet
enflasyonundan iiretim girdileri de etkilenmis, sabit yatirnm harcamalari
artmistir. Mevcut sartlar altinda Tiirkiye degisken yatirimlarini (Destekler)
artirsa da sabit yatirimlar: bu dogrultuda artmigtir.

5.2. Politika Onerileri

Tiirkiye ve Rusya birbirleriyle siirekli ticaret yapan iki iilkedir. Bu ticaret
bitkisel iiretime indirgendiginde Tiirkiye’nin Rusya’ya en c¢cok YMS ihrac ettigi,
Rusya’nin da Tiirkiye’ye en ¢ok hububat ihrag ettigi bilinmektedir. Bu ticaret iligkisi ile
Tiirkiye tilkedeki temel gida maddesi olan hububat fiyatlarini siilbvanse etmekte, Rusya
da ihtiyaci olan ve iiretiminin yetersiz oldugu yas sebze meyveyi ithal etmektedir.
Calismada kullanilan model bu esas lizerinden kurgulanmistir. Modelin verilere
uygulanmasi ile bulunan oranlar karsilastirilmis ve ticaret dengesinin Tiirkiye lehine
gelistigi goriilmiistiir.

Tiirkiye YMS ve Rusya hububat ticaretinde ortaya koyulmus sorunlar ve mevcut
ticaretin Tirkiye lehine daha da gelistirilebilmesi i¢in olusturulmus politika Onerileri
asagida verilmistir.

e Tiirk tarrminda inovasyona onem verilmelidir. Inovasyon faaliyetlerinin
artirilmas1 ve Tirk tariminda aktif olarak kullanilmasi mekanizasyonu
gelistirecegi gibi modern tarim tekniklerinin kullanilmasina da 6n ayak olacaktir.
Ornegin, inovasyonda cok iyi olan Hollanda, modern tarim tekniklerini
gelistirerek tarim endistrisinin yetistiricilik ve ihracatinda kendisine global
devler arasinda yer bulmustur. Tarim {iretiminin paketlenmesi ve elden
gegirilebilmesi igin makineler, robotik toplayicilar gibi ileri seviyede
otomasyona sahiptir. Yukarida da belirtildigi gibi Hollanda’nin yetistirdigi
tiriinler ve tarim teknolojileri dis satim1 2017 yilinda yaklasik 101 milyar Euro
gibi dikkat cekici bir rakama erigmistir (Anonim 18; Kilavuz ve Erdem 2019).
Buradan hareketle Tiirkiye’'nin tarim desteklerinde inovasyon ve Ar — Ge
destekleri paymnin artirtlmast ve modern mekanizasyon tekniklerinin yayim
calismalariyla yayginlastirilmast hedeflenmelidir.

e YMS iiretiminde izlenebilirlik gelistirilmelidir. “Tarladan ¢atala™ ilkesiyle tiim
tiretim siireci kayit altina alinmalidir. Bu sayede Rusya ile YMS ticaretinde ¢ok
ciddi problemlere yol agan kalit: sorununun da &niine gegilebilir. Izlenebilirlige
ilave olarak yaymm c¢alismalartyla {reticilere kimyasal miicadeleden c¢ok
biyolojik ve biyoteknik miicadele benimsetilmesi 6nem arz etmektedir.

e Kooperatiflesme faaliyetleri 6zellikle YMS direticileri i¢in olduk¢a onemlidir.
Kooperatifler iiretici birlikleridir. Uyelerinin ihtiyaglarnin ekonomik ve daha iyi
sartlarda kargilanmasimi saglar. Kooperatiflesmenin artmast YMS iiretim
alanlarinin birlesmesine, kooperatif adina kurulacak depolarda iiretilen {iriiniin
muhafazasinin saglanmasia ve bu baglamda mekanizasyonun daha ucuza mal
edilerek daha yaygin kullanilmasina yol agacaktir. Hollanda 6rneginde bu durum
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goriilebilir. Hollanda birliktelik saglayarak kooperatiflesme hareketlerinin
onciisii olmus, bu dogrultuda birlestirilen araziler ve {ireticilerin giicleri
dolayisiyla dzellikle siis bitkileri ve seracilikta oldukca giiglenmislerdir (Ozer
2020).

e Rusya’nin artan hububat {iretimi ve Tiirkiye’ye yaptigi hububat dis satima,
Tiirkiye’nin Rusya’ya yaptigt YMS dis satimindan olduk¢a fazladir. Bunun
yeniden dengelenmesi i¢in Tirkiye’'nin YMS iiretiminde isgiici maliyetini
diistirmesi ve tarim mekanizasyonu faaliyetlerini artirmasi gereklidir. Bu konuda
Hollanda tarim iiriinleri liretimi ve ticareti giizel bir 6rnektir. Hollanda 41.540
km? alanda yaklagik 17.000.000 kisinin yasadigi bir iilkedir. Su anda diinyanin
en biiylik ikinci tarim {riinleri ihracatgisi olan iilkede saglanan birliktelik
(Kooperatiflesme) faaliyetleri sonrasinda alanlarin biiyiimesi ve katma degerin
daha da artirilmast igin tarim mekanizasyonu gelistirilmeye baglanmistir.
Hollanda’nin toprak fakiri bir lilke olmasi sebebiyle, biiyiik zirai alanlar ve
iscilik gerektiren mamulleri disaridan almakta, kapital ve teknoloji igeren
tiriinleri ise disariya satmaktadir. Bunun sonucu olarak {iretim alanlar1 biiylimeye
baslamas, kiiciik iireticilerin de sektdrden ¢ekilmesi iizerine biiyiik iireticiler artik
“igletme” olarak anilmaya baslanmistir. Mekanizasyon ve modern iiretim
tekniklerinin gelismesi sayesinde giiniimiizde bilgisayarli tretim faaliyetleri
yayginlasmistir. Bu sayede {irlinlerin gelisimleri devamli olarak takip
edilebilmektedir. Sonu¢ olarak Hollandali isletmeler mekanizasyon ve modern
tekniklerin kullanilmas1 sonucunda isgiliciinii azaltmig olup verimlerini
artirmiglardir (Ozer 2020). Bu &rnekten hareketle Tiirkiye’nin de inovasyon,
mekanizasyon ve Ar — Ge’ye Onem vermesi gerekmektedir. Desteklerin bu
dogrultuda yeniden diizenlenmesinin isabetli olacagi1 degerlendirilmektedir.

e 2020 yili i¢in Tirkiye’nin 1 birim YMS dirlinline, Rusya’nin 5,010 birim
hububati esdegerdir. TUIK verilerine gére 2020 yili igin Rusya ve Tiirkiye
arasindaki Hububat — YMS ticaretinde Rusya’nin Tiirkiye’ye hububat satig pay1
% 63, Tiirkiye’nin Rusya’ya YMS satis pay1 ise %37’dir (Anonim 4). Buradan
hareketle Tiirkiye’'nin ticaret dengesinde {iistiin olsa da Rusya’dan sattigt YMS
iriinii miktarindan daha fazla miktarda hububat aldig1 anlagilmaktadir. Bunun
sebebi yurtdisindan alinan ithal bugdayin islenerek “un” olarak yurtdigina ihrag
edilmesidir. Un sanayii i¢in kullanilan bugdayin Tiirkiye’de iiretilmesi, ithal
edilmesine gore daha pahali olmaktadir. Bu baglamda YMS’de sahip olunan
iistliinliiglin devami, bugday liretiminin artirilmasina baghdir.

e Depoculuk faaliyetlerinin gelistirilmesi gerekmektedir. Lisansli depoculuk
desteklerinde YMS firiinlerinin depolanmasina destek verilmemektedir. Bu
nedenle kapsamm YMS iirlinlerini igerecek sekilde diizenlenmesi ve YMS
tiriinlerinin depolanabilmesi i¢in tesvik verilmesi, israfin 6nlenmesi ve {ireticiye
piyasa arz destegi verilmesi gerekmektedir. Bu sayede iiretici iirettigi malin
kalitesinden 6diin vermeden ihracat yapabilecektir. Bu durum YMS arz
kontroliiniin tekrar ele alinmasini da saglayacaktir. Depolardan ¢ikan yas sebze
ve meyvenin israfa ve kalite azalmasina yol agmadan ihra¢ edilmesi kazancin
artmas1 demektir.

63



SONUCLAR H. OZEN

e Halen uygulanmakta olan Milli Tarim Projesi istikrarla devam ettirilmeli ve
mevcut kosullara gore giincellenmelidir. Tiirkiye’nin de bir tarim iriinleri
ithracati lilkesine doniistiiriilmesi bu baglamda en 6nemli politika olmalidir.

e 2020 yilinda COVID — 19 sonucunda meydana gelen diinya ekonomisindeki
bozulmalar zaten sikintili olan Tiirk lirasinin alim giicii ve makroekonomik
gostergeleri lizerinde daha da olumsuz etkilerde bulunmustur. Amerikan Merkez
Bankas1 FED’in mevcut resesyonu bitirebilmek i¢in diinya ekonomilerine Dolar
arzini artirmasi, piyasalarin hareketlenmesi ile enflasyon artigini da beraberinde
getirmistir. Bu baglamda maliyet enflasyonunun oOniine gegebilmek icin
destekler artirilmali, giibre ve ilag gibi yeklin tutan tarim girdileri tretimi
artirilmal1 ve bunlart iireticinin daha ucuza temin edebilmesi saglanmalidir.

e Mevcut veriler ve onlarin 1s18inda sifir (0) toplamli oyun analiz sonuglari
incelendiginde Rusya’nin degisken yatirim ve otonom yatirim degerlerinin
Tiirkiye’den daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Yiiksek degisken yatirim ve
diisiik sabit yatirima sahip iilke ticaret dengesini kendi lehine ¢evirir. Bu nedenle
Tiirkiye yas sebze meyve iretimi icin degisken yatirimlari artirip sabit
yatirimlart daha da diisirmelidir. Sabit yatirimlarin disiiriilmesi ile iiretimin
artirllip, YMS {iretim ve pazarlamasinda calisan kisilerin refahinin yiikseltilmesi
ve Tiirk lirasinin alim giiciiniin artirilmasi da giindeme gelecektir. Bu nedenle
YMS iiretimi i¢in ¢esitli tesvikler, davetler verilmeli ve yeni pazarlarin agilmasi
saglanarak Rusya’ya YMS ihracati hem miktar hem de deger olarak
artirilmalidir. Uretimin artirilmas ile diisiik kur avantaji birlestirilmelidir.

o Ulkeler tarafindan ticareti yapilan iiriinlerin yerine ikame iiriinlerin belirlenmesi,
aradaki ticaret iligkisinin genislemesi ve alternatiflerin ¢ogalmasi adina anlamli
olacaktir. Burada nisbi karsilagtirmalarla firsat maliyetleri incelenerek {iriinlerin
kiyaslanmasi ve politikalarin buna gore belirlenmesi olduk¢a mantikli bir
yaklagimdir.

e Aradaki ticari iligkiye ¢atigmalarin ve karmasalarin girmesi 6nlenmelidir. Stabil
ve slrdiiriilebilir bir iligki iki taraf icin de iyi olacaktir. Bunun haricinde iki
iilkenin de kendi i¢ islerinde ve ekonomilerinde istikrar1 saglamasi ticari
iligkilerini de olumlu etkileyecektir.

Birbirleriyle onemli iki ticari ortak olan Rusya ve Tiirkiye arasindaki YMS ve
hububat ticareti iki iilke arasindaki en Onemli ticari iliski alanlarindandir. Karsilikli
menfaat iligkisine dayanan bu iliskide Tiirkiye’nin avantajli oldugu goériilmiistiir. Ancak
bu avantaj iiretimi artirict politikalarin gelistirilmesi, inovatif fikirlerin {retilmesi ve
mekanizasyonun  saglanmasi, kur avantajmin  kullanilabilecegi saglam  bir
makroekonomik yap1 sonucunda siirdiiriilebilir olacaktir. Sonug¢ olarak hububat
dretiminin ve YMS iiretiminin artirilmas1 Tirkiye i¢in temel strateji olmalidir. Bu
sayede Rusya ile aradaki tarim tirlinleri ticareti iligkisinden maksimum karlilik elde
edilebilecektir.
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