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OZET

Bu calismada, Islam borglar hukuku alanindaki bir¢ok konuda séz konusu olan hak ve
sorumluluklarin yerine getirilmesinde bu hak ve sorumluluklarin ihtiyat prensibi ile baglantisi
ele alinmaya ¢alisilmistir.

Stiphe ve belirsizlik olgusunun bulundugu bir¢ok konuda sik¢a karsimiza ¢ikan ihtiyat
kavrami, Islam fikih literatiirinde miistakil bir delil olarak ele almmamustir. Ancak usil-u
fikih’taki sedd-i zerayi, istihsan, hilaf gibi feri delillerle iliskisinin oldugu hatta kimi zaman
onlarin yerine kullanildigr gibi goriisler ustl alimleri tarafindan ileri strilmistiir. Zira
literatiirde miistakil bir delil olarak ele alinmamasina ragmen bdylesi dnemli bir yere sahip
olmasi ihtiyatin hem usulde hem de fur(i da kayda deger bir yerinin oldugunu géstermektedir.

Ihtiyatin Fur’u fikihta yogun kullanimi ve ifade edildigi gibi bazi feri deliller ile giiglii
irtibat1, Islam borglar hukuku alanindaki borg alacak iliskileri, akidler, muhayyerlikler gibi
onemli mevzularda sikca karsimiza ¢ikmaktadir. Oziinde hak ve sorumluklardan olusan Islam
borg¢lar hukuku’nda ihtiyat prensibi gerek taraflarin korunmasi, garanti altina alinmasi gerekse
karsilikl1 yapilan akidler de bazen tek tarafin bazen her iki tarafin haklarinin, mallarinin yahut
canlariin korunmasini saglamaktadir.

Netice itibariyle IslAm hukukunun muamelat kapsami gercevesinde ele alinan borglar
hukuku, giindelik hayatta karsilagilan sorunlarin yogunlugu ve vazgecilmez bir unsur olmast
bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Bu nedenle kamu diizeninin saglanmasi, ihtiyaglarin
karsilanmas1 ve kisiler arasinda adaletin saglanmasi bakimindan IslAm’in tavsiye ettigi
dengenin gozetilmesi bor¢lar hukukunun zeminini olusturur. Dolayisiyla islAm’in diger birgok
konuda oldugu gibi bor¢lar hukukundaki diizenlemeleri ve tavsiyeleri dogrultusunda ihtiyatin
islevselligi ve nerede nasil kullanilmasi gerektigi konumuzun mevzuunu olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ihtiyat, Borglar Hukuku, Akidler, Siiphe/Belirsizlik, Miikellef



SUMMARY
PRECAUTIONARY PRINCIPLE iN iSLAMIC LAW OF OBLIiGATIiONS

In this study, the connection between the fulfillment of the rights and responsibilities in
many issues in the field of Islamic Law Of Obligations within the framework of the
precautionary principle has been discussed.

The principle of discretion, which is frequently encountered in many issues where there
is doubt and uncertainty, has not been considered as an independent evidence in the Islamic
figh literature. However, it has been arqued by the scholars of the method that it has a relation
ship withsome evidence such as sedd-i zeraysh, isthsan and caliphate, sometimes used instead
of them. The fact that it has such an mportant place, although it is not considered as an
independent evidence in the literature, Shows that the discretion has a significant place both in
the method and in the branches.

The intensive use of prudence in figh and its strong connection with some frivolous
evidences, as expressed, are frequently encountered in important issues such as debt-debt
relations in the field of Islamic law of obligations, contracts, and imagination. In the Islamic
law of obligations, which consists of rights and responsibilities in essence, the principle of
precaution provides the protection and guarantee of the parties and the protection of the rights,
property or lives of both parties, sometimes in matual contracts.

As a consequence, the law of obligations, which is dealt with within the scope of Islamic
law, has an important place in terms of the intensity of the problems encountered in daily life
and being an indispensable element. Therefore, observing the balance recommended by Islam
in terms of ensuring public order, meeting the needs and ensuring justice for individuals
constitutes the basis of the law of obligations. Hence, the functionality of the precaution and
how it shold be used in line with the regulations and recommendations of the law of obligations
as in many other subject of our subject.

Keyworlds: Discretion, Law of Obligations, Constracts, Doubt /Uncertainty, Precaution,

Taxpayer
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ONSOZz

Islami hiikiimlerin toplumsal diizen acisindan nihai gayesi maslahati celb mefsedeti
def’dir. Nitekim bu nihai gayeye ulastirici etmenlerden en énemlisi Allah’in emirlerine uymak
ve nehiylerinden sakinmak hususunda bir diger ifadeyle tavsiyelerini ifa etme konusunda
temkinli davranmaktir. En 6nemli nitelikleri siiphe ve belirsizlik olan ihtiyat kavrami bazi
durumlarda maslahatin celbi yani yararin elde edilmesi i¢in, bazi1 durumlarda ise mefsedetin
defi igin uygulandig1 goriilmektedir. Zira usil ve furd da yogun bir sekilde kullanilmakta, Islam
Hukuku’nun hemen hemen tiim konularinda delil, kaide veya dini yiikiimliiliiklerde bir dayanak
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Islam Hukuku’nun en 6nemli alanlarindan biri borglar hukuku’dur. Nitekim borclar
Hukuku insanlar arasindaki ekonomik iliskilerin bir yansimasi olarak karsimiza cikar.
Insanlarin giinliik hayatlarinin devami i¢in mutlak surette yapmis olduklar1 borg-alacak
iliskileri yahut bor¢landirma olusturan bir takim akidler islam hukuku agisindan son derece
onemlidir. Bu borg iligkileri ve akidleri hususunda miikellefin belirsizlik gordiigii ya da siipheli
olan mevzularda sorumluluktan kurtulmasini saglayacak sekilde davranmasi gerekir. Bu durum
ise ihtiyatin gozetilmesini gerektiren en 6nemli sebeptir.

Son olarak, ihtiyatin fur(i-1 fikih’ta daha yogun bir sekilde kullanilmasi ve sosyal bir
varlik olan insanin giinliik hayatinin vazgecilmez bir unsuru olan borg-alacak iliskileri bizi bu
noktada arastirma yapmaya ve ihtiyatin gozetilmesi gereken hususlar1 degerlendirmeye sevk
eden sebep oldu.

Stiphesiz gayret bizden, muvaffakiyet Allah’tan..

Mervenur AKCAY
Antalya-2021



GIRIS

Insanin sosyal bir varlik olmasi ve bunun neticesinde ortaya ¢ikan birtakim iliskileri
glinliik hayatin kagmilmaz olgularidir. Topluluk igerisinde yasamak insanin ihtiyaclarini
karsilamasinin bir geregidir. Insanin bu iliskileri maddi ve manevi nitelikte olabilir. Maddi
acidan kurmus oldugu iliskiler baz1 durumlar da hukuki sonuglar dogurabilmektedir. Bunun en
tabii sonuglarindan birisi toplum igerisinde yasayan bireyin ekonomik iliskiler kurmasidir. Bu
durum ise insanin fitratinda var olan tedbirli olma, ihtiyath davranma gibi olgular1 ortaya
cikarir.

Bireyin giinliik yasantisinin ayrilmaz bir pargasi olan borg iliskileri bagka bir degis ile
kurmus oldugu akidler, birtakim haklarin ve yiikiimliiliklerin ortaya ¢ikmasina neden olur.
Islam her konuda oldugu gibi borglar hukuku ile ilgili mevzular1 da Kur’an ve siinnette genis
bir sekilde ele almistir. Ancak gelisen diinya ve farklilagan hayat sartlar1 baz1 konular da nasil
davranilmasi gerektigi hususunda bir belirsizlik, bosluk olusturur ve bireyin siiphe icerisinde
kalarak nasil hareket etmesi gerektigi sorununu karsimiza ¢ikarir. Diger taraftan, ekonomik
sartlarin gelismesi sonucunda diinyanin farkli bolgelerinde yasayan Miisliiman kesiminde
sorunlar1 ve problemleri her gegen giin artmaktadir. Bu durumda miictehidler ya benzer
konulardan hareketle bir hikim verme ya da ictihad yolu ile ¢oziimler ortaya koymaya
calismaktadirlar. Genel anlamda bir problemin ¢éziime kavusmasit i¢in icma, kiyas, istihsan,
istishab, 6rf-adet gibi kaynak ve prensipler kullanilmaktadir. Ancak bazi durumlarda konularin
zorlugu ve belirsizligi acisindan bu prensiplerin kullanilmasi yeterli olmamaktadir. Bu gibi
durumlar da miictehidlerin zor durumda kalmasi bir yana miikellefin de belirsizlik i¢esinde
kalarak harama yonelmesi gibi durumlarin ortaya ¢ikmasi1 muhtemeldir.

Dolayistyla dogruya yakin olma ya da sorumluk ve yiikiimliilikten kurtulmak adina en
ihtiyatli olan yol tercih edilmelidir. Giinliik hayatin pek ¢ok alaninda sik¢a duydugumuz
temkinli davranmak, ihtiyatli olmak durumu belirsizlik ve siiphe igerisindeki durumlardan
kaginmanin en tabii sonucudur. Buradan hareketle dnemi haiz olan ihtiyat prensibini, Islam’in
en hassas ve en dikkatli olunmasi gerektigini belirttigi ve bireylerin hataya diigme ihtimallerinin
en fazla oldugu alanlardan biri olan borg¢lar hukuku alaninda degerlendirmeyi amagcladik.
Calismamizin amac, Islam borglar hukuku catisi altinda ihtiyat prensibinin yeri ve dnemini ele
alarak, gerek borg-alacak iliskilerinde gerekse taraflar arasinda kurulan akidlerde ortaya ¢ikan
belirsizlik ve sliphe durumlarinin nasil ¢oziimlenmesi gerektigi ve kisilerin hangi cihette

hareket ederek sorumluluktan harama diismeden kurtulabilecegi gibi durumlar ifade etmektir.



Islam bor¢lar hukuku’nun genis bir konu olmas1 ve calismamizda amagladigimiz ihtiyat
prensibinin goézetilmesi gereken durumlarin esas olmasi neticesinde, konularin hepsini ele
almak ve degerlendirmek miimkiin olmadig1 i¢in c¢alismamizin kapsamini ihtiyat ile en
yakindan ilgili konular ile siirladik ve ihtiyat ¢ercevesinde degerlendirmeye ¢alistik.

Buna gore ¢alisma bir giris, iki boliim ve sonug kismindan olusmaktadir.

Giris boliimii ¢aligmanin 6nemi, amaci, kapsami ve benzeri nitelikte yapilmis olan
caligmalarin degerlendirilmesinden olusmaktadir. Birinci boliimde genis cercevede ihtiyat
kavramiin mahiyetine deginilmis ve basta sozliikk ve terim anlamlar1 olmak {izere, net bir
taniminin bulunmamasindan dolay1 pek ¢ok alimin goriisleri ele alinarak terim anlami ortaya
koyulmaya calisilmistir. Akabinde ihtiyat ile iligkili oldugu diisiiniilen kavramlar ve bu
kavramlarin hangi durumlarda ve ne sekilde ihtiyat ile baglantisinin  kuruldugu
degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Daha sonrasinda ise ihtiyatli olma veya ihtiyatin gozetilmesi
gibi durumlarin amacini belirlemek maksadiyla ihtiyat ile gozetilen amaglar maddeler seklinde
ele alinmig, ihtiyatin sartlar belirtilmis ve mesruiyetini ortaya koymak i¢in hukiki dayanagi ve
ihtiyatin delil degeri ele alinarak degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Bu boliim daha ¢ok klasik ustl
eserleri ve konu ile ilgili yazilmis olan modern ¢alismalar esas alinarak calisilmistir.

Ikinci boliim ise ¢alismanin asil kismini teskil etmektedir. Bu boliimde ihtiyatin Islam
hukuku’ndaki konumuna binaen usul-i fikih ve fur(-1 fikihtaki yeri incelenmek tizere iki ana
baslik olarak diizenlenmistir. Ik olarak konunun daha anlasilir olmas1 ve konu biitiinliigiiniin
saglanmasi diisiincesi ile ihtiyatin fikhi konumu ele alinmus, ihtiyatn Islim hukuku’nda fer’i
deliller olarak nitelendirilen “sedd-i zerd’i, istihsan, tearuz ve tercih ve el-ahzu bi ekseri ma
kile” gibi deliller ile irtibat1 ifade edilmeye ¢alisilmustir. Tkinci baslik altinda ise Islam borglar
hukukunda ihtiyat prensibi ele alinmistir. Konunun kapsami geregi borg¢lar hukuku adi altindaki
tiim basliklar1 ele almamiz miimkiin olmadig1 i¢in ihtiyat ile en c¢ok irtibati bulundugunu
diistindiigiimiiz konular degerlendirilmeye c¢alisildi. Dolayisiyla konunun kapsamini, Borg
akidleri, Bakara 282-283. Ayetler 1s181inda ihtiyat prensibi, faiz, murabaha satisi, ihtikar, hibe,
muhayyerlikler, mevkuf akid ve ihtiyat bagliklar1 altinda kapsami belirlenerek, ihtiyatin
islevselligi degerlendirilmeye caligilmugtir.

Sonug kisminda ise ¢alisma siiresince elde edilen tespitler ifade edilmis, genel ¢cercevede
bir degerlendirme yapilmstir.

Calisma siiresince istifade ettigimiz ve Hanefi ekoliiniin 6nemli kaynaklarindan olan;
Serahsi’nin ( 6. 490/1097) Mebsiit’u, Kasani’nin (6.587/1191) Bedai’u’s-Sanai’si, Mevsili’nin
(6.683/ 1284) el-Ihtiyar’1, Merginani’nin (6.593/1197) el-Hidaye’si, Zeyniiddin Ibn Nuceym’in



(6.970/1502) el-Bahru’r-Raik’i, Zeyla’i’nin (6.743/1343) Tebyinu’l-Hakaik’i ve ibn Abidin’in
(6. 1252/1836) Reddu’l-Muhtar isimli eserleri baslica kaynaklar1 olusturmaktadir.

Ihtiyatin gerek kavramsal gercevesi gerek delil degeri konusu ifade edilirken Cessas’in
(6. 790/980) Ahkamu’l-Kur’an’1 ve diger mezheplere mensup meshur alimlerden Satibi’nin (6.
790/1388) el-Muvafakat’1, Cilircani’nin (6.816/1413) et-Ta’rifat’1, Karafi’nin (6. 684/1285) el-
Furik’u ve Ibn Abdisselam’m (6. 660/1262) Kavaidii’l-Ahkam adli eserleri sik¢a istifade
ettigimiz eserlerdir.

Klasik usl eserlerinin yaninda ihtiyat prensibi ile ilgili birtakim modern ¢aligmalar da
bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin ilki, Iyas Belka’nin “el-Ihtiyat: Hakikatuhu ve Hucciyyetuhu
ve Ahkdmuhu ve Davabituhu” isimli 2003 yilinda Fas’ta yazilmis olan doktora tezidir. Tezin
icerigi bes ana bolimden olugmakta, ilk dort boliimiinde ihtiyatin sek, sliphe, vera’ ve hilaf
kavramlar1 ile irtibat1 agiklanmakta ve besinci boliimiinde ihtiyatin mahiyeti ve delil degeri
konulart ele alinmaktadir. Belka bu eserinde ihtiyat: biiyiik oranda Maliki ekolii 1s18inda ele
almistir.

Ihtiyat ile ilgili bir diger galisma Muhammed Omer Semai’nin “Nazariyyetii’l-[htiyati’l-
F1khi” isimli 2006 yilinda Urdiin’de kaleme almis oldugu doktora ¢alismasidir. Bu ¢aligma dort
bolimden olusmakta, birinci bolimde ihtiyatin mahiyeti ve amaci ikinci bolimde ihtiyatin
sebepleri ve uygulama yollar1 {i¢iincii boliimde ihtiyatin delil degeri ve son boliimde ihtiyatin
fikha etkisi ele alinmistir.

Ihtiyat ile ilgili hazirlanan ve galisma siiresince sikga istifade ettigimiz Ulkemizde
yapilan bir diger calisma ise H. Yunus Apaydin’in Diyanet Islam Ansiklopedisi i¢in kaleme
almis oldugu “Ihtiyat” maddesidir. Apaydm bu maddede ihtiyat ile ilgili bilgileri 6zet halinde
net bir sekilde degerlendirerek sunmustur. Bunun yaninda iilkemizde miistakil olarak ele alinan
ve ilk kapsamli ¢alisma olan Prof. Dr. Ali Thsan Pala’min “Islam Hukukunda Ihtiyat Ilkesi”
isimli 2019 yilinda Istanbul da ikinci Baskisi yapilan eserdir. Pala’nm bu eseri ii¢ bdliimden
olusmaktadir. Birinci boliimde Ihtiyatin mahiyeti, mesruiyeti, dnemi, amaci, kapsami ve
kisimlari, ikinci béliimde Ihtiyatin fikhi konumu ve son béliimde ihtiyatin delil degeri,
sebepleri, sartlar1 ve baglayiciligi konusu ele alinarak kapsamli bir sekilde degerlendirilmistir.

Diger taraftan lilkemizde ihtiyat ile ilgili yapilan ve her birinde furti-1 fikihta ihtiyatin
birbirinden farkli boyutlarini ele alan c¢alismalar bulunmaktadir: Ilki “Hanefi Mezhebinde
Ihtiyat Kavram1” ismi ile Zuhal Pehlivan’a ait yiiksek lisans tezidir. Bu ¢aligma iki boliimden
olugmakta, birinci boliimde ihtiyatin kavramsal ¢ergevesi ikinci boliimde ise Hanefl mezhebi
esas alinarak ibadetler ¢ercevesinde ihtiyati hiikiimler incelenmistir. Bir diger ¢calisma “Hanefi

Hukuk Diisiincesinde Aile Hukukuyla Ilgili Diizenlemelere Etkisi Bakimindan Ihtiyat ilkesi”



bashig1 ile Hafize Zehra Kelle’ye ait olan yiiksek lisans tezidir. Bu ¢alisma iki béliimden
olugmaktadir. Birinci boliimde ihtiyatin kavramsal gercevesi ve islam hukuk diisiincesindeki
yeri incelenmis, ikinci boliimde ise aile hukukuna iliskin diizenlemelerde ihtiyatin islevi hususu
ele almmistir. Bir diger calisma ise “Islim Ceza Hukukunda Allah Haklarinda Ihtiyat ve
Miisamaha ilkesi” isimli Fatma Ates’e ait olan yiiksek lisans tezidir. Bu calisma da aym sekilde
iki boliimden olusmakta ve birinci béliimde Islim ceza hukuku’nda ihtiyat ilkesi, ikinci
boliimde ise had cezalarinda ihtiyat sebepleri ele alinarak ceza hukuku ile siirlandirilmis ve

ihtiyati agidan bir degerlendirme yapilmistir.



BIiRINCI BOLUM
IHTIYATIN MAHIYETI, iISLAM HUKUKU’NDAKI YERi, ONEMi VE
MESRUIYETI

1.1 ihtiyat Kavramimin Tanim
1.1.1. ihtiyatin Sézliik Anlan

Tiirkge de siklikla kullandigimiz “ihtiyat” kelimesi, aslen Arapga bir kelime olup “a ="
stlasi kokiinden tiiremis “Jwié)/ifti’al kalibinda mastar bir kelimedir. Kok itibariyle “bir seyi
korumak, bir seyi kusatmak, muhafaza etmek” gibi anlamlara gelen ihtiyat kelimesi?, ifti’al
kalibina girmekle, “‘kusatma isteginde bulunmak, en saglam ve en giivenilir olan1 benimsemek”
manalarini ihtiva etmektedir.?

Ismi fail kalibinda “kis” kelimesi hakiki anlaminda “duvar” manasinda® olup kelimenin
isim kalib1 ise “4ass” veya “4h s> seklindedir.*

Ihtiyat kavram1 mecazi olarak pek ¢ok anlamda kullanilmaktadir ki, “Bir sey hakkinda
en son bilgiye sahip olmak,’ bir seyi ¢epecevre kusatmak, sarmalamak, korumak, tehlikeye
diismekten sakinmak ve gozetmek,® tedbirli olmak, yedekte tutmak, bu mecazi anlamlardan

bazilaridir.

1.1.2. ihtiyatin Terim Anlan

Ihtiyat teriminin Islam fikih literatiirinde miistakil bir konu olarak ele alinmayist
nedeniyle teknik anlamda bir tarifinin bulunmadig: sdylenebilir. Bununla birlikte ihtiyatin furd-
u fikihta siklikla kullanilmasi ve hatta pek ¢ok hiikkme gerekce kilinmasi gibi sebeplerle zaman
icerisinde literatiirde —gok teknik olmasa da- kavram hakkinda baz tarifler yer almistir.’

Ihtiyat kavrami hakkinda tespit edilen tanimlar ve degerlendirmeler su sekildedir:

! Tbn Manzirr, Celaluddin Muhammed b. Mukerrem b. Manziir (6. 711/ 1311), Lisdnu I- ‘Arab, Daru’s-Sadir,
Beyrut, 1414/1994, ¢. VI, 5.279; Cevheri, Ismail b. Hammad, es-Sthdh Tacu’l-luga ve Sthahi’l- ‘Arabiyye, ThK.:
Ahmet Abdulgafur Attar, Daru’l-‘Ilm, 1987, c. I, s. 1121.

2 Cevheri, es-Sthdh Tacu’l-Luga, c. 111, s. 1121; ibn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, ¢ V11, s. 279; Feyy(mi, Ebu’l-
Abbas Hatibuddehse Ahmed b. Muhammed el-Hamevi (6. 770/1368), el- Misbédhu 'I-Miinir fi Garibi Serhi’I-
Kebir, Mektebetii’l-[lmiyye, Beyrut, c. I, s. 156.

3 Cevherf, es-Sthdh Tdcu’l-Luga, c. |11, 's. 1121,

4 Firtzabadi, Mecduddin Muhammed b. Ya’kib (5. 817/1414), el-Kamiisu’I-Muhit, “ = mad, Miiessetii’r-
Risaleti’t-Tabeiyye, Beyrut, 1987, s.856.

5 Zemahseri, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmid b. Omer (6. 538/1143), Esdsu I-Beldga, “%s>” mad., Thk.:
Muhammed Basil Uytinusstid, Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, Beyrut, 1998, c. I, 5.223.

® Tbn Faris, Ahmed b. Faris (6. 390/1000), Mucmelu’I-Luga, Thk.: Zuheyr Abdulmuhsin Sultan, Muessesetu’r-
Riséle, Beyrut, 1986, c. I, 5.258.

7 Ali Ihsan Pala, Islam Hukukunda Ihtiyat Ilkesi, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2019, s.33.



Hanefi fakihi Cessds (6.370-980) ihtiyati, “Ihtiyat: Kendisi sebebiyle cezamn hak
edileceginden emin olunmayan seyden/seylerden kacinmak’® seklinde tarif etmistir. Bu tanimda
yer alan “cezanin hak edilmesi” kaydi, ihtiyath davranmanin gerekli oldugu yerde, ihtiyatl
olunmamasi halinde giinah islemenin s6z konusu olacagina ve dolayisiyla kisinin
cezalandirilma ihtimaline isaret etmektedir. Ihtiyatin mahiyetine bakildiginda ise boyle bir
ihtimalin yoklugu sdylenemez. Bir de ihtiyat bazen mendublar ve mubahlar konusunda da vaki
olabildiginden, bu tanim farzlar ve haramlar ile ilgili ihtiyatla hasredilmistir. Diger taraftan,
tarifteki “kacinmak” kaydi ihtiyatin siiphe igeren seyden kacinmakla gerceklesecegine isaret
etmekle birlikte “yapma” seklinde mi “yapmama” seklinde mi olacagini gosteren bir emare
bulunmamaktadir.’

Ibn Hazm (6. 456/1063), ihtiyat: vera’ kavranu ile es anlamda kabul ederek soyle tarif
etmistir: “fhtiyat, ‘teverru’un bizzat kendisidir. Teverru, kisinin kendince hakkinda haramlig
kesin bir sekilde sabit olmasa da caiz olmama ihtimalinden stiphe duydugu i¢in o seyden uzak
durmasi veya yine kendisince ondan baskasimin daha hayirlt oldugunu diisiinerek
sakinmasidir.”*® Goriildiigii tizere Ibn Hazm’1in bu tanimi dogrudan bir ihtiyat tanimi olarak ele
alinmamig ve Cessas’in tanimi ile benzerlik arzettigi goriilmektedir.

Izzuddin b. Abdisselam (6. 660-1262)’da ibn Hazm gibi ihtiyat1 vera’ ile es anlaml
olarak tarif etmistir. Ona gore “Vera’: Miikellefi siipheye diisiiren seyi terk ederek siipheye
diisiirmeyen seye yonelmektir.”'! Zira bu tanimin da Hz. Peygamber (s.a.v.)’in “Sana siiphe
veren seyi birak, siiphe vermeyen seye bak.”*? hadisinden miilhem olarak yapildig1 sdylenebilir.

Hanefi alim ibnu’l-Humam (6.861-1457) ihtiyati: “Ihtiyat, iki delilden en kuvvetli olan
ile amel etmektir.”!? seklinde tarif etmistir. Ibnu’l- Hiimdm’ 1n bu tarifinde, biri zayif digeri
giiclii ve ¢atisma halinde bulunan iki delil arasinda tercih durumu vurgulanmaktadir. Tarifte
ihtiyatin en 6nemli 6zelliklerinden sayilan siiphe unsuruna isaret eden herhangi bir kayit veya
ibare bulunmadig i¢in, bu tanimin ihtiyat igin elverisli olmadigi sdylenebilir.

Ciircani (0. 816-1413) ihtiyati, “Nefsi giinaha diismekten korumaktir.”'* seklinde tarif

etmistir. Ancak bu tanim umum ifadeler kullanilmasindan dolay1 ihtiyat1 tarif etme amacindan

8 Cessas, Ebu Bekr, Ahmed b. Ali (6. 370/981), Ahkdmu’I-Kur’an, Thk: Muhammed es-Sadik Kamhavi, Daru
Ihyai’t-Turasi’l-* Arabi, Beyrut, 1985, c. III, s. 75.

9 Pala, fhtiyat [lkesi, s.35.

10 {bn Hazm, Ebu Muhammed Ali b. Ahmed (6. 456/1063), el-Ihkdm fi Usili’l-Ahkam, thk.: Ahmed Muhammed
Sakir, Daru’l-Afaki’l-Cedide, Beyrut, ts., c. 1, s. 50-51.

* Tbn Abdisselam, Sultanu’l-Ulema Izzuddin Abdulaziz b. Abdisselam (6. 660/1262), Kava 'idu’l-Ahkam fi
Mesdlihi’l-Eném, thk.: Mahmud b. et-Telamid, Daru’1-Méarif, Beyrut, ts., c. 1, s. 52.

2 Tirmizi, Sifatu’l-Kiyameti ve 'r-Rekaik, 60, c. 1V, s. 668.

13 Tbn Emir, el- Hac Ebsi Abdillah Semsuddin Muhammed b. Muhammed (5. 879/1474), et-Takrir ve 't- Tahbir,
Daru’1-Kiitiibi’1-1imiyye, Beyrut, 1983, c.Il, s. 256.

14 Ciircani, es-Seyid Serif Ali b. Muhammed (6. 816/1413), et-Ta 'rifat, el-ihtiyat, Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye,
Beyrut-Lubnan, 1983, s.12.



uzak gortilmektedir. Oyle ki tanimda ihtiyatin en 5Snemli 6zelliklerinden sayilan siiphe unsuruna
da yer verilmemistir. Diger taraftan nefsi giinahlardan korumanin tek yolu ihtiyatli olmak olarak
nitelendirilmemelidir. Zira delili kesin belli olan bir hiikiim ile amel ederek de kisinin nefsini
guinahlardan koruyabilmesi miimkindiir.™

Ragib el-Isfehani (6.425-1034) ihtiyat1 sdyle tarif etmistir: “Kendinde koruma niteligi
bulunan bir seyi kullanmaktir.”*® Thtiyat kavrami i¢in verilen bu tamim da Ciircani’nin tanimi
ile yakin anlamlar tagimaktadir. Zira kesin delille sabit hiikiimler de koruma 6zelligine sahiptir.
Dolayisiyla bu tanimda agyarmi mani degildir.}’ Ve bu tanimda yine ihtiyatin sebeplerinden
olan siiphe unsuruna yer verilmemistir.

Ibn Kayymm el-Cevziyye (6.751-1350) ihtiyat1 tarif ederken vesvese ile ihtiyat
arasindaki farki ortaya koyabilmek icin ihtiyat1 sdyle tarif etmistir: “Ihtiyat, asiriya kagmadan,
haddi asmadan ve noksanlik da yapmaksizin siinnet ile Resilullah (s.a.v.)’in ve ashabinin
yolunu takip etme hususunda istiksa® ve miibalaga gostermektir.’*® Akabinde de “Iste Allah
(c.c.) ve Rastilullah (s.a.v.)’in raz1 oldugu ihtiyat budur.” demistir.?’ ibn Kayyim’n bu tarifi
ihtiyat icin dakik ve fikhi agidan teknik bir tanim olmasindan ziyade, ihtiyatin 6zelliklerini
aktarmaktadir. Dolayisiyla ihtiyat i¢in yerinde bir tarif olmakla birlikte ihtiyatin en 6nemli
sebeplerinden sayilan siiphe unsurunu barmdirmadig igin efradini cAmi degildir.?!

Ibnu’s-Subki ise ihtiyati, “/htivat, olmayan seyi varmis gibi, vehmedilen seyi de

»22 seklinde tarif etmistir. Ibnu’s-Subki’nin bu tarifi ihtiyat igin

gercekmis gibi kabul etmektir.
uygun ve dogru bir tanim olarak goriilebilir ancak vehme dayali hareketleri i¢erdigi i¢in ihtiyati
tam olarak ifade edememektedir.?®

Ihtiyat kavrammin terim anlami ile ilgili tanmimlar ve degerlendirmeler klasik
kaynaklarda bu sekilde iken, muasir ¢aligmalarda da ihtiyat ile ilgili farkli tanimlar ortaya
koyulmustur.

Muasir ¢alismalardaki tanimlardan biri Sema’i’ye aittir ki Sema’1 ihtiyati: “Hitkmiinii

bilmekten aciz olundugunda $ari’in emrine muhalefet etmeye engel olan dini (ser’1) bir vazife

15 Pala, Ihtiyat Ilkesi, $.36.

16 {sfehani, er-Ragib el-Hiseyin b. el-Mufaddal (6. 816/1034), Mufieddtu Elfazi’l-Kur’an, thk.: Safvan Adnan
Davidi, Daru’l-Kalem/Dimesk ve ed-Daru’s-Samiyye/Beyrut, 1412-1992, 5.265.

17 Pala, fhtiyat Ilkesi, s.36.

18 Istiksa: Bir seyi tamamen kusatacak ve sdylenecek bir sey birakmicak sekilde eksiksiz yerine getirmek ya da
bir s6zl sdylemektir. Bk.: Ebu’l-Bekd, Eyylb b. MGsa el-Huseyni (6. 1095/1684), Kiilliyydtu Ebi’l-Bek&, Nsr:
Adnan Dervis-Muhammed el-Misri, Miiessesetu’r-Riséle, Beyrut, 1998, s.105.

9 Tbn Kayyim, el-Cevziyye Semsuddin Ebii Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr (6. 751/1350), er-Rah, Daru’l-
Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, Beyrut, 1975, 5.256.

2 Tbn Kayyim, er-R(h, s.256.

2 Pala, Ihtiyat Ilkesi, 8.22.

22 fhnu’s-Subki, Tacuddin Abdulvehhab b. Ali, el-Esbdh ve 'n-Nezair, thk.: Adil Anmed Abdulmevcid — Ali
Muhammed Avad, Daru’l-Kutubi’l-*Ilmiyye, Beyrut, 1991, c. I, s. 110.

2 Pala, fhtiyat Ilkesi, s.37.



(gorev)”?* seklinde tarif etmistir. Pala’ya gdre Semai’nin taniminda zikredilen gorev (vazife)
kelimesi, $i’1 alimlerinin yapmis oldugu ihtiyat tanimlari ile baglantilidir. Si’a’daki ihtiyatin
hiikmii bizdeki hitkkmiinden farklidir. Dolayisiyla sii’lerde ihtiyat prensibi zorunluluk iceren bir
anlamda kullanildig1 i¢in bizdeki ihtiyat taniminda bulunmasi uygun olmaz. Zira gorev/vazife
bir zorunlulugu ve aksi durumda cezay1 gerektiren bir kavramdir. Ihtiyat ise kimi zaman vacip
konumunda kimi zaman ise mendup ve mustehap konumunda olabilmektedir. Dolayisiyla
ihtiyat1 gerektiren her durumda ihtiyatli olma zorunlulugu yoktur.?

Bir diger tanim Ilyas Belka’nin tanimidir. Ona gére ihtiyat: “Vacip olma ihtimalinden
dolay1 bir seyi yapmak veya haram olma ihtimaline kars1 bir isi yapmamaktir.”?® Belka bu
tanimindan sonra ihtiyat: fiili ihtiyat ve terki ihtiyat olarak iki kisma ayirmistir. Belka’ya gore
fiili ihtiyat, “vacip olma ihtimalinden dolay1 bir seyi yapmak”; terki ihtiyat ise, “haram olma
ihtimaline kars1 bir seyi terk etmektir.” 2’ Belka burada ihtiyat1 haram olma ya da vacip olma
ihtimalleri ile hasrettigi icin yeterli ve kapsayici bir tanim olarak gériilmemistir.?® Zira ihtiyat
yukarida da bahsettigimiz gibi yalnizca farz ve haramlar ile sinirli degil, mendup ve miibahlari
da kapsamaktadir.

Ihtiyat ile ilgili muasir dSnem ¢alismalarindan bir digeri ise ihtiyat ile ilgili ansiklopedi
maddesini yazan Yunus Apaydin’a aittir. Apaydin’a gore ihtiyat: “Gilinahtan ve te’vil
stiphesinden en uzak olan vechi almak veya hiikiimlerin kaynaklarin1 daha fazla toparlayici
olanla amel etmektir.”?°

Ihtiyat kavramu ile ilgili miitekaddim ve muasir Alimlerin yapmus olduklari tanimlar ve
bu tanimlar igerigindeki eksiklik ya da fazlaliklar dikkate alinarak, miistakil ve daha kapsamli
bir ¢alisma yapan Ali Ihsan Pala, ihtiyat: sdyle tarif etmektedir: “Istibaha konu olan meselede
miukellefin, farz veya mendubun lehinde, haram veya mekruhun da aleyhinde olmak (zere,
hiikiimlerin delillerini kusatic1 ve sorumluluktan kesin ¢gikmasini saglayici tarzda, yapmak veya
yapmamak seklinde tutum sergilemesidir.”®® Pala’nin bu tarifi, ihtiyat prensibinin ana
unsurlarini kapsayici ve disarida kalmasi gereken unsurlari dislayici niteliktedir. Pala bu tarifini

daha anlasilir olmas1 hasebiyle soyle izah etmektedir: Tanimdaki ‘istibah’ kavrami ihtiyatin en

6nemli ozelliklerinden biri olan siiphe unsuruna ve dolayisiyla asil sebebine isaret etmekte,

24 Sema’i, Muhammed Omer, Nazariyyetu I-Ihtiydti’l-Fikhi, Dirase Te’siliye Tatbikiyye, Daru’bni Hazm,
Beyrut, 2007, s. 29-30.

% Pala, Ihtiyat Ilkesi, $.38.

% {yas Belka, el-Ihtiyat: Hakikatuhii ve Hucciyyetuhl ve Ahkdmuh( ve Davabituh(, Miiessesetu’r-Riséle
Nasirhin, Beyrut, 2003, s.352-353.

2 Tyas Belka, el-Ihtiyat, s. 353.

28 Pala, Ihtiyat Iikesi, .37.

2 Hac1 Yunus Apaydn, “Ihtiyat”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XXI, s. 577.

% Pala, Ihtiyat Ilkesi, s.38.



‘miikellef” kelimesi ise ihtiyata muhatap olan kisiye isaret etmektedir. Ayrica belirsizlik
durumu farz ile haram, mendup ile mekruh, farz ile miibah, farz ile mendup arasinda vaki
olabilecegi i¢in tanimda buna isaret eden ifadeler de yer almistir. ‘Delilleri kusatici’ ifadesi ile
stiphenin bertaraf edilmesi ve ihtilafli durumlardan kurtulma kastedilirken, ‘Sorumluluktan
kesin ¢ikmak’ ifadesi ile de ihtiyatin amacina bir gonderme yapilmistir. Tarifteki ‘yapmak veya
yapmamak seklinde tutum sergilenmesi’ ifadesiyle ise siipheli durumlarda ihtiyaten
kaginmanin, s6z konusu eylemi yapmak veya yapmamak seklinde olabilece8ine isaret
edilmistir.3

Sonug olarak ihtiyat kavramin1 “siipheli ve belirsizlik igeren durumlarda makasid-1
seriay1 daha ¢ok gerceklestiren delille amel etmek” seklinde ifade edebiliriz. Klasik ve modern
donem alimlerinin yapmis oldugu tiim tanimlara bakildiginda her bir tanimin ihtiyatin farkli bir
unsuru ve niteligi dikkate alinarak one stirtildiigii gézlemlenmektedir. Dolayisiyla her bir alim
ihtiyata farkli bir pencereden bakarak ihtiyatin farkli bir yoniinii ortaya koymustur. Zira bu
durum Islam Fikih Literatiirii ¢alismalarinda ihtiyat kavrammin miistakil bir konu olarak ele
alinmayis1 ve ihtiyatin unsurlarini kapsayan bir ¢ercevenin olusturulmamasinin bir sonucudur.
Bu durumun bir diger nedeni ise ihtiyat kavraminin en 6nemli 6zelligi olan sliphe unsurunun
ihtiyatin temel konusu olmasindan ileri gelmektedir. Dolayisiyla temel 6zelligi siiphe ve
belirsizlik olan bir kavram hakkinda tiim itirazlardan ve eksikliklerden hali kapsayici ve kusatici

bir tanimin ortaya koyulmasinin giigliigii de asikar bir durumdur.

1.2. Thtiyat Tle Mliskili Kavramlar

Dini Literatiirde ihtiyatin s6z konusu oldugu yerlerde ihtiyat ile ilgisinin oldugu
gerekgesi ile birtakim kavramlara yer verilmistir. Bu kavramlarin bazisi ihtiyatin sebepleri,
bazisi ihtiyatla es anlamli olarak kullanilmasi agisindan, bazisi ihtiyatin amact ve yapilis tarzi
acisindan, bazisinin ise ihtiyatin cesitleri agisindan ihtiyat ile iliskili oldugu goriilmektedir.
Ihtiyat konusunun daha anlasilir olmasi igin bu kavramlarin iizerinde durmak ve

degerlendirmek uygun olacaktir.

1.2.1. Hilaf/intilaf

Sozliikte ittifak kelimesinin zitt1 olan hilaf kavram, “aykir1 davranmak, zitlagmak, kars1
gelmek” gibi anlamlara gelmektedir.®? Hilaf kavrami bu agidan ihtilaf kelimesi ile ayn1 masay1
tasimaktadir. Ancak bazi bilginler hilaf ve ihtilaf kavramlarinin farkli anlamlar igerdigini ileri

stirmektedirler. Buna gore ihtilaf, amaci ayni1 ancak ona varis yollari farkli olan bir ayrilig: ifade

3L Pala, Ihtiyat Ilkesi, s.39. _
32 Siikrii Ozen, “Hilaf”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XV1I, $.527.
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ederken, hilaf kavrami hem amaglar1 hem de ona varis yollar1 farkli olan iki ayrilig1 ifade
etmektedir.®® Hilaf ve ihtilaf kavramlarina dair bir diger yaklasim ise, hilaf delile dayali ayrilig
gosterirken, ihtilaf delile dayanmayan ayrilig1 gostermektedir.®*

Goriigler arasinda bulunan ayrilik tartisma, c¢ekisme ve miindza’a’ya yol agmasi
sebebiyle hilaf/intilaf kelimesi, insanlar arasinda goriis, fikir ve kanaat ayriligini ifade etmek
lizere isti’are yoluyla da kullamilir olmustur.®

Dini terminolojide O6nemli bir yeri bulunan hilaf/ihtilaf kavramlar1 dinin temel
konularinda tasvip edilmemistir ancak hakkinda delilin kesin olarak belirlemedigi fer’i
konularda rahmetin bir vesilesi olarak ele alimmmistir.*® Burada fer’ konulardaki hilaf, fikhi
konulardaki ihtilaftir ki, hakkinda kesin delil bulunmayan meselelerde alimlerin goriislerinin
farklilastig1 hususlardir.®’

Hilafin/ihtilafin ihtiyat ile olan iligkisi; kelimenin yalin haliyle kullanimi1 yoniinden
degil, fikhi ihtilaflar1 en aza indirecek ve bir anlamda ihtilaflar arasi uzlagimi saglama amacina
yonelik olarak alimlerin benimsemis olduklar1 bir metotla baglantili olmas1 yoniindendir. S6z
konusu bu metot, her ne kadar Maliki mezhebi ile 6zdeslesmis gibi goriinse de, diger
mezheplerde de kullanilmaya c¢alisilmis olan bir kuraldir. Bu kural Maliki mezhebi
literatiirinde ‘muraat-1 hilaf® adi ile, diger mezhepler de ise ‘el-hurlic mine’l-hilaf’ olarak
adlandirilmigtir. S6z konusu her iki ifadenin ayni ilkeyi mi ya da iki farkli ilkeyi mi ifade ettigi
konusunda, ¢agdas bilim adamlar1 arasinda goriis birligi saglanmamakta, hatta iizerinde bir
takim tartigmalar bulunmaktadir. Ancak her ikisinin de en temel gerek¢esinin ihtiyat oldugunu
soyleyebiliriz.®®

Bu kaide klasik usil eserlerinde ‘el-hurtic mine’l-hilaf” olarak gecen ve ihtilaflardan
kurtulmay1 ifade eden bir prensip seklinde ifade edilmistir. Bunun bir prensip olarak ele
alinmasinin temel gerekgesi ihtiyat oldugu icin kavramin ihtiyat ile iligkisi bu noktada ortaya
cikmaktadir. Thtiyat temelde bir meselede dini hiikmiin kesinligi konusundaki belirsizlik
(istibah) ten dolay1 mesru goriilmiistiir.3® Fikhi konularda ise Alimler arasinda vaki olan bazi
ihtilaflarin da bir g¢esit ‘istibah’ oldugu g6z 6niine alinirsa ‘el-huric mine’l-hilaf’in ihtiyat ile

iliskisi daha anlasilir olacaktir.*® Oyle ki Zerkesi (6. 794-1392) gibi baz1 alimler bu kaideyi

3 Ebu’1-Beka, Kiilliyat, s.61.

3 Ebu’l-Beka, Kiilliyat, s. 61; Ozen, “Hilaf”, DI4 c. XVII, s.527.
3 [sfehani, el-Miifredat, s.294.

% Ebu’l-Beka, Kiilliyat, s.61.

37 Pala, Ihtiyat Ilkesi, s.41.

38 Pala, Ihtiyat Ilkesi, s.41.

%9 Pala, Ihtiyat Ilkesi, s.42.

40 Belka, Killiyat, s.265.
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ihtiyat olarak nitelendirmislerdir.** Dolayisiyla bu sekilde yapilan nitelendirmeler, her iki
prensibin de ortak noktasinin istibah olduguna isaret etmektedir.

Karafi, cesitli sekillerde tezahiir eden “el-Hurlic mine’l-hilaf” kaidesini soyle
aciklamaktadir: “ Alimler bir isin miibah m1 haram m1 oldugunda ihtilaf ederlerse, vera’a uygun
olan o isin yapilmamasidir. Sayet ihtilaf, o igin miibah m1 vacip (farz) mi oldugu hususunda ise,
vera’a uygun olan —kendi mezhebi agisindan sorumluluktan ¢ikmis olmasi i¢in viiclibiyetine
inanmakla birlikte- o isin yapilmasidir. Keza ihtilaf bir isin menduplugu ile haramlig1 arasinda
ise vera’a uygun olan o isin yapilmamasidir. ihtilaf o isin mekruhlugu ile vacipligi arasinda ise
de vera’a uygun olan o igin yapilmasidir. Bir seyin mesru olup olmadig: tartismali ise, yine
vera’a uygun olan o isin yapilmasi seklindedir.”*?

Ihtilaftan kurtulma prensibini benimseyip uygulamanimn mesruiyeti gerekcesinde sakli
olup, bu gerekgenin de ihtiyat oldugunu ifade etmistik. Dolayisiyla bu prensibi mesru kilan
deliller aslinda ihtiyati mesru kilan delillerdir.*® Zira bu agiklamalar da bize alimlerin de
genellikle bu kurali ihtiyat ¢cergevesinde temellendirmis olduklarint gostermektedir. Bu kuralin
ihtiyat ile iligkisini 6rnekler lizerinden izah etmek daha anlasilir olacaktir:

Karafi’nin aciklamasinin devaminda zikrettigi, Fatiha’nin cenaze namazinda okunup
okunmayacag1 hususunda, imam Safii (6.204-820) okunmasi gerektigi (farz oldugu) gériisiinde
iken, Imam Malik (5. 179-795) okunmasini1 mekruh saymustir. Malikiler ise ihtilaftan kurtulmak
i¢in Fatiha’nin okunmasinin uygun olacagini ifade etmislerdir. Keza, namaz esnasinda besmele
cekilip ¢ekilmeyecegi hususundaki ihtilafta da ayni ifade kullanilmistir.*

Bir diger 6rnek ise, Hanefilere gore hacca giden bir kimse iki mikat yerinden gegmek
durumunda kalirsa, her ikisi arasindan Mekke’ye en uzak olan mikattan ihrama girmesi daha
faziletli kabul edilmistir ve bu durumda ihtilaftan kurtulmak gerekcesine dayandirilmistir.®

Keza Safiilere gore abdestli olarak uyuyan kimse, eger makati (izerine mitemekkin bir
konumda ise, uykusunun hafif veya agir olmasi halinde abdesti bozulmaz. Ancak uykunun
durumunu g6z 6niine alanlar i¢in abdest bozuldugundan ihtilaftan kurtulmak i¢in bdyle birinin

abdest almasmin miistehap olacagi sdylenmistir.*®

4 Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Bahadir (6. 794/1392), el-Mensiir fi Kava 'id, thk: Teysir Faik Ahmed
Mahmud, Vezaratu’l-Evkaf ve’s-Su’ini’l-Islamiyye, Kuveyt, 1985, c. II, s. 133.

42 Karafi, Sihabiiddin Ahmed b. Idris (6. 684/1285), Envdru’I-Burik fi Enva 'i’I-Fur(k, thk: Halil Mans(r,
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1998, c. IV, 5.368.

43 Pala, Ihtiyat Ilkesi, $.43.

44 Karaff, el-Furtk, c. 1V, s. 236.

%5 fbn Abidin, Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz (6.1252/1836), Reddii’l-Muhtdr ‘ale’d-Durri’l-Muhtar,
Daru’l-Fikr, Beyrut, 2000, c. Il, s. 476.

% Nevevi, Ebll Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref (6.676-1277), Ravdatu 't-Talibin ve ‘Umdetu’l-Muttekin, el-
Mektebu’l-Islami, Beyrut, 1984, c. I, s. 74.
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1.2.1.1. Mur#®’atu’l-Hilaf

Bu kural ile ¢ok yakin olan ve kimi zaman ayni igerige sahip oldugu gozlenen diger bir
kural ise “Mura’atu’l-Hilaf”” tir. Maliki mezhebinde yaygin olarak kullanilan bu kural
“hilaf/ihtilafin gozetilmesi” anlamindadir. Bu terkipteki hilaf kelimesini yukarida agiklamistik.
Terkibin diger kelimesi “<lel » /murd’at” ise =, kokiinden tiiremis, * 4lelia / mufi’ale”
kalibinda mastar bir kelimedir. Sozliikte, ‘korumak, gozetlemek’#’ anlamina gelen bu kavram,
mufa’ale kalibinda, ‘miinazara/ iki kisi arasinda karsilikli konusma, tartisma, murakabe/ kontrol
etmek, gézetmek, inceleyip durumu anlamak, hukuku gézetmek, miildhaza/ dikkatle bakmak’
gibi anlamlara gelmektedir.®® ‘<dall slel o / Murd’atu’l-hilaf> terkibi ise, “Karsi goriisii
kollamak, onu degerlendirip gozetmek, dikkate almak” manasinda olup, iceriginden de
anlasilacag1 gibi bu tabirin “kars1 goriisiin dikkate alinmasi, g6z ardi edilmemesi” anlamini
ifade etmektedir.*®

Mura’atu’l-hilaf kurali daha ¢ok Maliki mezhebiyle dzdeslesen bir kaide olup Maliki
mezhebindeki en meshur 6rneklerinden birisi sigar nikah1’dir. Nikah-1 Sigar: “iki kadinin mehir
belirlemeksizin birbirine karsilik olmak iizere iki erkekle evlendirilmesi”®® anlamma
gelmektedir. Hz. Peygamber (s.a.v.)’in bu konuda ... Islim’da sigar yoktur®!, bir baska
rivayette ise sigar nikdhim acik¢a yasakladigi ifade edilmistir.®? Sigar nikdhi hususunda
Hanefiler bdyle bir nikah tiiriinii caiz gdrmiis®®, Malikilerin de i¢inde bulundugu cumhur ise
batil saymistir.>* Hanefilere gore, sigar nikahi akit olarak gegerlidir ancak yasaga sebep olan
fesat unsuru barindiran sart gegersizdir.>® Dolayistyla fesat unsurunun giderilmesiyle de akit
mesru hale gelmektedir. Buna gore boyle bir nikah akdedildigi zaman hukuki bakimdan
sonuclar dogurmakta, uhrevi agidan ise fesat unsurunun giderilmesi gerekmektedir. Malikilere
gore ise, hukuken de dinen de gecerli olmayip feshedilmesi gereken bir nikahtir.® Ancak

Malikiler, akdedilmis olan bdyle bir nikdhin doguracagi hukuki sonuglari, 6zellikle kadinin ve

47 Tbn Manzir, Lisdnu’I-Arab, c. X1V, s. 325.

48 Tbn Manzir, Lisdnu’I-Arab, ¢. X1V, s. 327,

49 Ali Thsan Pala, “Fikhi Ihtilaflarin Uzlagimma Katkis1 Ac¢isindan ‘Mura’atu’l-Hilaf> ve ‘el-Hurlic Mine’1-Hilaf’
Ilkeleri”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, sy. 28, 2016, s. 597.

50 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-: Islamiyye ve Istildhdati Fikhiyye Kamisu, Bilmen Basim ve Yayievi, Istanbul,
1985, c. Il, s. 6.

SIMiislim, Nikah, 7, nr.:1415; Tirmizi, Nikah, 29, nr.:1123; ibn Méce, Nikah, 16, nr.: 1883-1885; Nesai, Nikah,
60, nr.: 3331-3333.

52 Buharf, Nikah, 29, nr.:5112; Muslim, Nikah,7, nr.:1415-1417; Tirmizi, Nikah, 29, nr.:1124; Eb( Dav(d,
Nikah, 15, nr.:2074; Tbn Mace, Nikah, 16, nr.:1883-1884; Nesai, Nikah, 61, nr.:3334-3335,

53 Serahsi, Eb( Bekr Muhammed b. Ahmed (6. 483/1090), el-Mebs(t, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1993, c. V, s. 105;
bn Abidin, Reddu’I-Muhtar, c. 111, s. 106.

5 Safil, Muhammed b. Idris (6. 204/819), el-Um, Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, Beyrut, 1993, c. V, s. 256-260.

55 Kuralin 6zgiin ifadesi: “Jdbb b yall 5 sa 38211 / Akit sahih sart ise batildir.” Bk. Serahsi, el-Mebs(t, c. XII, s.
73.

56 Pala, fhtiyat Ilkesi, 5.49.
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bu evlilikten dogacak cocugun hukukunu gézetmek icin, Hanefilerin bu konuda kars1 goriigiinii
dikkate almay1 daha uygun bulmuslardir. Zira bu kuralin uygulanmasinda da el-hurlic mine’l-

hilaf® ta oldugu gibi ihtiyat ilkesi 6n plana ¢ikmaktadir.%’

1.2.2. ilhAm

Ihtiyat ile ilgili en &nemli kavramlardan bir digeri ilhdAm kavramidir. ilham, ‘igmek, bir
seyi birden yutmak’ anlamina gelen, Arapc¢a ‘a¢! / lehm‘ kokiinden tiireyen ‘d=d / if’al’
kalibinda mastar bir kelimedir. ilhdm sozliikte, ‘bildirmek, bir seyin i¢ce dogmasi>®® anlaminda
gelirken; 1stilahta ise, ‘Allah (c.c.)’in dogrudan veya melek aracilifiyla iyilik telkin eden
bilgileri insanin kalbine ulastirmas1’>® anlamina gelmektedir. Havatir, hevacis ve firdset gibi
tabirler ilham kelimesinin yerine kullanilabilirken, Hads, kesif, tecelli ve varid gibi kelimeler
ise ilhama yakin olarak kullanilan kelimelerdendir.®

Gazali, ilham konusunda soyle demektedir: ‘Insanda ragbeti/arzuyu harekete gegiren
fikirler (havatir), serre cagiran ve hayra ¢agiran olarak iki kisimdir ve bunlar birbirinden farkl
iki diistincedir. Buna gore Oviilen diislince ilham, yerilen diisiince ise vesvese olarak
isimlendirilmektedir.®* Ayni1 zamanda ilhamin, Allah (c.c.)’m baz salih kullarina liitfettigi bir
nimet oldugu diisiiniilmektedir. Ancak bu noktada ilham’in dini terminolojide bilgi kaynagi
olup olmayacag1 hususunda ¢esitli goriisler ortaya atilmistir. Bunlar iki noktada toplamak
miimkiindiir, soyle ki:

Birinci goriise gore; ilham, Allah veya melek tarafindan kalbe ulastirildigi i¢in en dogru
bilgi olup kesin delil olarak kabul edilmistir. Bu goriisii savunanlar, basta Stfiler olmak {izere
Fahreddin er-Razi, Gazzali, ibn Sini gibi alimlerdir. Kur’an’1 Kerim’deki Allah’in takva
sahiplerine bilmediklerini gretecegini belirttigi ayetler®?, Hz. Peygamber (s.a.v.)’in Allah’tan
ilham talep etmis olmas1 ve ashabina da bunu 6giitlemis olmasi, ashap ve tabiin nesline mensup
muttakilere birgok ilhamin gelmesi bu goriise sahip olanlarin dayanak noktasini olusturur.®®

Ikinci goriise gore ise, insan kalbine bazi bilgilerin ilham edilmesi miimkiin olmakla
birlikte, bu ilham genel gecerliligi olan kesin bilgi kaynagi teskil etmez ve dini alanda delil
olarak kullanilamaz. Islam Aalimlerinin ¢ogunlugu bu goriisii kabul etmektedir. Kur’an’1

Kerim’de insanin dogru bilgiye ulagmasi i¢in bagvuracagi kaynaklarin duyular, akil yliriitme ve

57 Pala, fhtiyat Ilkesi, s. 49-50.

%8 sfehani, el- Miifredat, s. 748.

5 Yusuf Sevki Yavuz, “Itham”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XXII, s. 98.

6 Yavuz, flham, DI4, c. XXII, s. 98.

61 Gazzali, Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed (6. 505/1111), fhydu ‘Ulimi’d-Din, Daru’l-Ma’rife, Beyrut,
ts., c. I, s. 27.

62 Bakara, 2/282; Enfal, 8/29; Kasas, 28/7.

8 Yavuz, “Itlham”, DI4, c. XXII, s. 99.
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vahiy olmasi, ilhami bilgilerin elde edilmesi i¢in agik bir ayet yokken insanlara akil yiiriiterek
ve gozlemleyerek bilgi iiretmeyi emreden ayetlerin bulunmast ve Hz.Peygamber (s.a.v.)’in
Allah’tan riistiinii ilham etmesini istemesinin 6zel degil genel anlamda bir ilham niteligi
tasimas1 gibi hususlar bu goriisii benimseyenlerin dayanak noktasini olusturmaktadir.5

[lhamin ihtiyat ile olan baglantisina gelince, insani ihtiyatli davranmaya sevk eden en
onemli sebeplerden biri siiphedir. Miikellefin siiphe i¢inde bulundugu durumlarda i¢ine dogan
bilgi yani ilham onu ihtiyatli davranmaya sevk eder. Bu durumda da ilham ihtiyatin tercih
sebebi olmaktadir.%® Yukarida belirtildigi gibi ice dogan diisiincelerin ilham ve vesvese olarak
adlandirilmasi sebebiyle, her ilhami1 mutlak surette ihtiyata dayanak teskil edemeyiz. Ancak
burada dikkat edilecek husus, kisinin herhangi bir meselede ihtiyatli davranmasini gerektiren
bilginin bir vesvese mi yoksa gercek bir ilham m1 oldugudur. Iste bu noktada ilham belli sartlar
cercevesinde ihtiyata dayanak teskil edebilmektedir. Bu sartlar:%®

[lhama dayal1 hitkmiin genellestirilmemesi. [lhama gore ihtiyatli davranmak isteyen bir
kisinin bu karar1 sadece kendisini baglamaktadir.

[lham, Kur’an’1 Kerim ve Siinnetin prensiplerine aykirt olmamalidir. Dinin temel
kaidelerine aykiri olan bir ilham gecerli olmayip, buna bagli olarak ortaya koyulacak ihtiyatl
davranis da dine uygun olmamaktadir.

[lhama sahip olan kisinin i¢ diinyasinda, ilhamim dogruluguna dair tam bir kabuliiniin
olmasi.

[lham ile ihtiyath davranacak olan kisinin belli bir anlayis ve kavrayisa sahip olmasi
gerekir.®’

Sonug olarak, ilhamin dinf ahkdmda dogrudan bir delil olarak alinmasi1 yahut ilham esas
alinarak hiikiim verilmesi caiz kabul edilmemektedir. Miikellefin ise ilham ile ihtiyath
davranmasi gerektigi durumlarda ancak dogruluguna emin bulundugu halde basvurabilecegi bir

delil degerine sahiptir.%

1.2.3. Siiphe

Arapga 4 sibh veya sebeh kokiinden tlireyen siiphe kelimesi, sozliikte ‘benzemek,
denk olmak, birbirine benzemesinden dolay1 iki seyi birbirine karigtirmak, karigiklik’ gibi
anlamlara gelmektedir. Islam Hukuk literatiiriinde ise siiphe, ‘ser’i bir hiikiim, konu ya da

durum ile ilgili kesin bilgi ve kanaate varamamaktan dolay1 ortaya ¢ikan tereddiit ve kararsizligi

8 Yavuz, “Ilham”, DIA, c. XXII, 5.99.

8 Sema’i, Nazariyyetu’I-Ihtiyat, $.121; Pala, Ihtiyat Ilkesi, $.57.
% Sema’i, Nazariyyetu’I-Ihtiyat, s. 142-146.

87 Sema’i, Nazariyyetu I-Ihtiyat, $.147.

%8 Eb(’1-Beka, Kulliyat, s. 127; Pala, /htiyat Ilkesi, s. 44.
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ifade etmek i¢in kullanilir.’®® Bununla birlikte fikih literatiiriinde siiphe teriminin, kullanildig
biitiin manalar1 ve alanlar1 kusatan soyut, genel ve teknik bir tanmima rastlanmamaktadir.’®
Ancak kapsayici olmasa da belli konular baglaminda birtakim tanimlar yapilmistir. Bunlardan
birkag1 soyledir:

Ciircani siipheyi, ‘Haram mi1 helal mi oldugu kesin sekilde belli olmayan sey’ seklinde
tanimlamaktadir. Ahmed b. Hanbel sliphe hakkinda bazen ‘Helal ile haram arasinda bir
konum/durum’ olarak bazen de ‘Haram ve helalin karismas1’ seklinde bir tanim benimsemistir.
Hanefi fikih literatiiriinde ise siiphe kavrami daha ¢ok had cezalar1 ve nikah konular
baglaminda s6z konusu edilmis ve sdyle bir tanim yapilmistir: ‘Sabite benzeyen ancak hakikatte
sabit olmayan sey’dir.”* Bu tanmim had/kisas cezalarmin diismesi ile ilgili olan siipheyi kapsadig
gerekcesi ile yetersiz bulunmus ve elestirilmistir.”?

Stiphe hakkinda yapilan bir¢ok tanim kapsayici olmamasi ve her bir tanimin belli bir
konu ¢ergevesinde sinirli kalmasindan dolay1 eksik bulunmusg ve elestirilmistir. Bu noktada
kapsayici olarak nitelendirilebilen bir tanim1 Ragib el-Isfehani yapmustir ki ona gére siiphe,
‘Aralarindaki benzerlikten dolay, iki seyden birinin digerinden ayirt edilememesi durumudur.
Bu benzerlik sekil yoniinden yahut manevi yonden olsun fark etmez.’"

Sek kavrami ise, Arapga <S4 kokiinden tiiremis bir isim olup sozliikte ‘kesin/ yakin
bilginin zitt1 olan sey’ anlaminda kullanilmaktadir.”* Sek kavraminin terim anlamu literatiirde
zan ile birlikte zikredilmektedir. Ancak genel Islami terminolojide birtakim tanimlar yapilmistir
ki bunlardan bazilari: EbG Hilal el-Askeri sekki, ‘Sek, zihnin iki sey arasinda esit seviyede
tereddiid etmesidir.””® Seklinde tarif etmis, Ragib el-Isfehani ise ‘sek, insanda birbirine zit iki
seyin ayni dengede ve esit seviyede olmasidir. Bu da, ya bu iki zit seyde iki emarenin
bulunmasindan ya da bulunmamasindan kaynaklanir. Sek bazen bir seyin varligi ve yoklugu
hakkinda olur, bazen o seyin tiiriiniin ne oldugu hakkinda, bazen onun niteliklerinde, bazen de
o seyin varlik amac1 hakkinda olur. Sek bir tiir bilgisizliktir.”’’® seklinde tanimlamaktadir.

Siiphe ve sek kavramlarinin ihtiyat ile baglantisina gelince, her ikisi hakkinda verilen

tanimlardan da anlagilacagi gibi birlestikleri nokta her ikisinde de bir belirsizligin s6z konusu

6 Hac1 Mehmet Giinay, “Siiphe”, TDV Islam Ansiklopedisi DIA, ¢. XXXIX, s. 263.

0 Giinay, “Siiphe”, DI, c. XXXIX, s. 263.

1 Kasani, Melikii’l-Ulema Alauddin Ebi Bekr b. Su’d (6. 587/1191), Beda i u’s-sand i’ fi Tertibi’s-Serdi’,
Daru’l-Kitabi’l-* Arabi, Beyrut, 1982, c. VII, s. 36; Merginani, Ebu’l-Hasen Burhanuddin Ali b. EbGbekr (6.
593/1197), el-Hidaye, Daru’l-Thyai’t-Turasi’l-* Arabi, Beyrut, ts.,c.II, s. 46.

72 Giinay, “Siiphe”, Did, ¢. XXXIX, s. 263.

73 {sfehani, Mifredat, s.443.

" [bn Manzir, Lisdnu’l-Arab, c. X, s. 451.

5 Askeri, Eba Hilal el-Hasen b Abdullah b. Sehl (6. 395/1004), el-Furiku 'I-Lugaviyye, Nsr: Beytullah Beyyat,
Muessesetu’n-Nesri’l-Islami, Kum, 1991, s. 264.

76 Isfehani, el-Mufredat, s. 461.
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olmasidir. S6z konusu bu belirsizlikten dolay1 da hiikiim vermede karasizlik ortaya ¢ikmaktadir.
Iste bu noktada da siiphe ve sek kavramlarmin ihtiyat ile iliskisi ortaya ¢ikmaktadir. Zira
herhangi bir konuda boyle bir belirsizlik hali s6z konusu oldugundan miikellef ihtiyatl
davranma cihetine yonelmektedir.

Stiphenin ihtiyatla iligkisi agisindan ifade edilmesi gereken bir diger husus ise, hangi
siiphenin ihtiyat nedeni olup hangisinin olmayacag1 konusudur. itibar edilmesi gereken siiphe
ile vesvese, bos kuruntular ve bir delile dayanmayan siiphenin karistirilmamasi ve bu durumlara

itibar edilmemesi gerektigi hususunda alimler ittifak halindedir.’’

1.2.4. Vera’/Ziihd/Takva

Ihtiyat s6z konusu oldugunda en sik karsilasilan ve Snemli olarak nitelendirilen kavram
vera’dir. Literatlirde sikca karsilasilan vera’ kavrami yerine kimi zaman ziihd ve takva
kavramlar1 da kullanilmaktadir. Vera’ kelimesi Arap¢a g_s kokiinden tiiremis bir isimdir.
Sozliikte, ‘dikkatli olmak, zora girmek, ¢ekingen ve iirkek olmak, sakinmak’ gibi anlamlara
gelirken’®, 1stilahta ‘Esasinda haram olan seylerden sakinmak, kaginmak’ anlamina geldigi gibi
zaman igerisinde ‘istidre yoluyla helal ve miibah olan seylerden kac¢inma’ hakkinda
kullanilmistir.”® Ebu’l Beka ise vera’i, ‘ister yapma isterse yapmama seklinde olsun siipheli
seylerden kaginmak’ seklinde tarif etmistir.?® Vera’ haramlardan kagimnmak anlaminda
kullanildiginda takva ile aym anlama gelmektedir.8® Vera’ ve takva kavramlarinin ayirt
edilebilmesi anlaminda takvanin haram olani, vera’in ise siipheli seylerden kaginmak
oldugunu®?, bu durumdan dolay1 da vera’in takvadan daha 6zel bir anlama sahip oldugu
belirtilmisgtir.&3

‘Isteksizlik, ragbetin olmamasi, yiiz ¢cevirmek’ gibi anlamlara gelen ziihd kavramu ise
‘stipheli seyi yapma korkusuyla helal olan seyi dahi terk etmek’ olarak tarif edilmis ve bu
durumda ziihdiin vera’dan daha 6zel bir anlama sahip oldugu belirtilmistir.®* Ziihdiin taniminda
zikredilen, ‘helali dahi terk etmek’ lafzin1 dogru bulmayan Satibi, bu nitelendirmenin mecazi

oldugunu vurgulamaktadir.®® Ona gore dinde ziihd, terk edilmesi istenen seylere mahsus olup,

7 Pala, fhtiyat Ilkesi, s. 62.

8 fbn Manzir, Lisdnu’l-Arab, c. VIII, s. 388.

 fbn Manzdr, Lisdnu’l-Arab, c. VIII, s. 388.

8 Ebu’1-Beka, Killiyat, s. 944,

81 Ebu’l-Belka, Kulliyat, s. 944.

8 Tbn Nuceym, Zeyn b. Tbrahim b. Muhammed (6. 970/1502), el-Bahru r-Rdik Serhu Kenzii’d-Dekéaik, Daru’l-
Kiitiibi’l-Islami, ts., c. I, . 368.

8 Belka, Kulliyat, s. 122.

8 ibn Abidin, Reddu’I-Muhtar, c. |, s. 557.

85 Satibi, Ibrahim b. Musa (6. 790/1388), el-Muvdfakit fi Usiili’s-Seri’a, thk.: Abdullah Dirdz, el-Mektebetu’t-
Ticariyyetu’l-Klbrg, Kahire, c. I, s. 193.
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insanlarin en zahidi olan Hz. Peygamber (s.a.v.) helal ve temiz olan seyleri terk etmemistir.%
Oyle ki ziihdii, miibahlar1 terk etmek anlaminda degil, vera’nin daha ileri bir boyutu olarak
nitelendirmek daha dogru olacaktir.” Nitekim Karafi de zilhd ve vera’mn miibahlarla
iliskilendirilmesinin, kisinin miibah filleri isleyerek siipheye ve harama diisme gibi ihtimalin
s6z konusu olmas1 sebebiyle oldugunu ifade etmistir.8

Ihtiyatl davranmak bir tiir vera’ cihetine gitmek anlami tasidig1 igin bu kavramin ihtiyat
ile iliskisi bu noktada ortaya ¢ikmaktadir.®9 Vera’ dinde 6viilen, tavsiye edilen bir tutum
olmasiyla birlikte, kimi zaman bilgisizce yapilan vera’ yaklasimlari vehimlere ve bos
kuruntulara dayanmaktadir.?® Baz1 alimler vera’ ile vesvese’ yi birbirinden ayirt etmenin hassas
ve zor bir durum oldugunu, bundan dolayi ciddiyetsiz olan kimselerin hakiki vera’r vesvese,
asiriliga kaganlarin ise vesvese’yi vera’ olarak kabul ettiklerini ifade etmislerdir.®!

Biitiin bu ac¢iklamalardan anlasilmaktadir ki, vera’ Ciircani’nin ifadesi ile: ‘harama
diisiiliir endisesi ile siipheli seylerden kacinmaktir.’? Bu durumda vera’ miikellef Miisliiman
icin bir dindarlik gostergesi oldugunu sdylemek de yanlis olmaz. Zira ciircani’nin bu tarifi ile
de vera’in ihtiyat ile iligskisi daha belirgin hale gelmektedir. Diger yandan ziihd kavramu,
Satibi’nin ifadesiyle miibahlar1 terk etmek degil vera’in ileri bir seviyesi olarak
nitelendirilebilir. Takva ise hem vera’ hem de ziihd kavramlarini kusatan ve hakiki manada

olmasi gereken bir Miisliiman kimlige isaret etmektedir.

1.2.5. Tevakkuf

Tevakkuf, “ <&,/ vakf* kelimesinden tiiremis, “J=& / tefaul” kalibinda mastar bir
kelimedir. Sozliikte ‘durmak, durus’ anlamina gelmekle birlikte, Arap¢a’da birlikte kullanildigi
harf-i cere gore farkli anlamlar kazanmakta olup, o= harfi ile kullanildiginda ‘engellemek,
vazgegmek’ anlamina gelirken, e harfi ile kullanildiginda ‘bir seyin lizerinde durmak, bir ey
{izerinde sebat etmek’ anlamima gelmektedir.”® Konumuzla ilgili olan anlami ise < harfi ile
kullanildiginda ortaya ¢ikmaktadir. Kelimesi * harfi ile kullanildiginda “bir sey hakkinda

tevakkuf etmek ve o sey konusunda durmak ve daha ilerisine gitmemek” gibi anlamlara gelir.%*

8 Satibi, el-Muvafakat, c. I, s. 193.

87 Ebu’1-Beka, Kiilliyat, s. 129.

8 Karaff, el-Furik, c. IV, s. 220.

8 Pala, Ihtiyat Ilkesi, s.70.

% Tbn Abdisselam, Sultanu’l-Ulema Izzuttin Abdulaziz b. Abdusselam (6. 660/1262), el-Fevdid fi htisdri’l-
Malkdsid, thk. Tyad Halid T1ba, Daru’l-Fikri’l-Mu’asir, Dimask, 1995, s. 42.

91 Zerkesi, el-Mensiir fi’l-Kava'id, c. 11, s. 30.

92 Curcant, et-Ta rifdt, s. 325.

9 fbn Manzir, Lisdnu’l-Arab, c. IX, s. 359.

9 {bn Manzir, Lisdnu’l-Arab, c. XIl, s. 496.
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Tevakkuf 1stilahta ise, “goriiniliste birbirine zit goriisler arasinda tercih yapma giiciiniin
bulunmamasi ve sorunu giderecek bir durum ortaya ¢ikincaya kadar goriisler arasindaki zitligin
devamina teslim olunmasi ya da kabul edilmesidir.” Zira tevakkuf kelimesinin 1stilahtaki
anlami terim anlaminin disina pek ¢ikmamis olup, ustl konularinda bazi usil bilginleri
tarafindan bir ydntem olarak da benimsenmistir.*®

Bazi bilginler ise tevakkufu cesitli tanimlamalar ve ¢ikarimlarla ortaya koymus ve
ihtiyat ile iliskisini farkli yonlerden ele almistir. Gazzali, tevakkufu ihtilaf durumunda en
ihtiyatli ve en kolay iki yoldan biri olarak takdim etmekte®; Sema’1 ihtiyatin yontemlerinden
biri olarak saymis ve fetvada tevakkuf, amelde tevakkuf olarak iki sekilde incelemis®’; Belka
ise Ihtiyat ile tevakkuf arasindaki iliskiyi siiphe kavramu ile agiklamistir.%

Dolayisiyla hitkkmii hakkinda belirsizlik bulunan bir mesele konusunda tevakkuf durumu
tezahiir etmektedir. Ancak bu mesele hakkindaki tevakkuf gecici olup, belirsizlik bulunan
meseleyi netlestirecek bir emare/delil arastirilmasina (taharri) devam edilmektedir.®® Arastirma
sonucunda miukellef belirsizlik bulunan mesele hakkinda tam bir kesinlige ulasamaz ve siiphe
durumu hasil olursa, bu noktada miikellef ihtiyatli davranmak durumundadir. Bu halde tevakkuf

etmek bir nev’i ihtiyath davranmaktir denilebilir.%

1.2.6. Tehaffuz / Taharruz
Tehaffuz ve taharruz kelimeleri literatiirde bir kavram olarak gegmese de, ihtiyatin sz
konusu oldugu yerlerde, kimi zaman ihtiyatin es anlamlis1*®* kimi zaman da ihtiyatin bigim ya

da tiiriine isaret eden kelimeler'®?

olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar.

Hifz kokiinden tiiremis olan ve sozliikte ‘korumak, ezberlemek’ gibi anlamlara gelen
tahaffuzu Ragib el-Isfehani sdyle agiklamustir: “Tahaffuz, gafletin azligidir. Bunun hakikati ise
koruyucu, tutucu olan hafiza kuvvetinin zayiflig1 nedeniyle hifz yani koruma ve ezberleme

kiilfetine girmektir.1®® Tahaffuzun zitt: ‘sehv’ yani dikkatsizlikten kaynaklanan yanilma’dir.1%

% Pala, fhtiyat Ilkesi, s.72.

% Osman Demir, “Tevakkuf”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XL, $.579.

7 Sema’i, Nazariyyetu'l-Ihtivat, s.141-144.

% Belka, Kalliyat, s.114.

% Abdulaziz el-Buhari, Alatddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buhari, (6. 730/1330), Kesfis I-Esrar
‘an Usiili’l-Pezdevi, thk.: Abdullah Mahmud Muhammed Omer, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut, 1997, c. II,
.49,

100 Pala, Ihtiyat Iikesi, s.72-73.

101 Bk.: Satibi, el-Muvafakdt fi Usiili’s-Seri’a, c. 11, s. 423.

102 Bk.: Ké&sani, Beda i 'u’s-sand’i’ fi Tertibi’s-Serd’i’, c. 1, 5.46; Ebu’l-Beka, Kulliyat, s. 56.

103 {sfehani, Mufredat, s.245.

104 Serahsi, Ebl Bekr Muhammed b. Ahmed (6. 483/1090), Usiilu ’s-Serahst, thk: Ebu’l-Vefa el-Efgani, Daru’l-
Ma’rife, Beyrut, c. I, s. 197.
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Literatiirde ‘yecibii’t-taharruz, yenbegi’t-tahaffuz’ gibi ifadelerle genel olarak ihtiyatl

olma kastedilmisgtir.1%®

1.2.7. Vehim/ Vesvese

Arapga > »5 v-h-m’ kokiinden tiireyen ¢ » sl vehim’ kelimesi, ‘kalbe gelen diisiince’
anlaminda kullanilmaktadir. Bu anlamda kelimenin cogulu ‘s s¥) / evham’dir.1% Vehm
kavraminin 1stilahi anlami i¢in bir¢ok tanim yapilmistir olup bir tanima gore, ¢ vehm, sek
durumunda tercih edilen tarafin karsisinda kalan tarafi’'%’ ifade etmektedir. Bu durumda vehm
zan’dan daha zayiftir.'% Bir baska tanima gore ise, ‘“vehm, hata yoniiniin agir basmasidir’
seklinde tarif edilmisgtir.1%®

Oyle ki, vehim gercek olmayan, ancak miikellefin var zannettigi yahut hayalinde
tasavvur ettigi seyi ger¢ek sanmasi halidir. Dolayisiyla dini agidan miikellef kimi zaman giinah
islemek, hata yapmak gibi vehimlere kapilarak ihtiyatli davranma yolunu tercih eder. Ancak bu
yanlis bir tutumdur. Keza aksi bir durum da yani olumsuz anlamda bir ihtiyat tercih edilebilir
ki bu durum da yanlistir. iste bu noktada vehmin ihtiyat ile iliskisi, ihtiyatin kriterlerinin
belirlenmesi noktasinda kendisini gosterir. Zira ihtiyatin dayanagi bazen vehm olabilir. Bu
durumda da ihtiyatin gecersiz oldugu sdylenebilecektir.t

Vesvese kelimesi sozliikkte ‘fisildama, karisik sozler sdyleme, kuskulanma, telkin,
siiphe, evham’ gibi manalara gelmektedir.!!! Dini terminolojide ise ‘seytanin veya nefsin insana
kotii ve zararli telkinde bulunmasi, seytandan yahut nefisten gelen, insani dine aykiri asir
davranislara yonelten telkin® seklinde tarif edilmistir.*? Kur’an’1 Kerim’de vesvese kavrami
bes ayette gegmekte, bu ayetlerin {igiinde seytanin (el-A’raf 7/20, Taha 20/120, en-Nas 114/5),
birinde ise nefsin (Kaf 50/16) insana saptirici etkisi anlatilmaktadir. Hadislerde ise daha ¢ok
seytan tarafindan insanin i¢ine atilan ve onun imanina zarar vermeyi amaglayan tehlikeli
sorulari, diistinceleri belirten bir anlamdadir.™® Vesvese, her insana zaman zaman ariz olabilir
ancak bu durum her insanda ayni diizeyde gerceklesmedigi gibi mahiyet agisindan da farkli

sekillerde tezahiir edebilir.!* Soyle ki:

105 Serahst, el-Mebs(t, c. 1, s. 115; Karaff, el-Furlk, c. 1V, s. 203.

106 {hn Manzdr, Lisdnu’I-Arab, c. X111, s. 643.

107 Ebu’1-Beka, Kulliyat, s.528, 943; Fir(izabadi, el-Kdmisu I-Muhit, 5.1168.

108 pg|g, fhtiyat llkesi, s.74.

109 Et-Tahtavi, Ahmed b. Muhammed b. Ismail (6. 1231), Hdsiye ‘ald Merdki’I-Felah, Thk.: Muhammed
Abdilaziz el-Halidi, Daru’l-Kitiibi’l-‘Ilmiyye, Beyrut, 1418-1997, 5.472-473.

110 pala, Ihtiyat llkesi, s.75.

11 Mustafa Cagricy, “Vesvese”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XLII, s. 70-72.
12 Cagrici, “Vesvese”, DIA, ¢. XLIII, s. 70-72.

13 Cagrici, “Vesvese”, DIA, ¢. XLIII, s. 70-72.

114 pg|g, fhtiyat [lkesi, s.75.
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Seytani Vesvese: Nefis veya seytan tarafindan insanin kalbine ilka edilen kotii
diisiincelerdir. Seytanin buradaki asil hedefi kisinin inan¢ diinyasinda sarsinti meydana
getirmek ve Allah (c.c.)’mm yolundan ¢ikmasini saglamak, giinaha yonlendirmektir. Bu tiir
vesveselerin, insanda yerlesmedikge ve kisi buna devam etmedikge affedilmis oldugunda ittifak
vardir.1*® Clinkii bu tiir vesveseden kaginmak ve korunmak miimkiin degildir.1!®

Stipheden Kaynaklanan Vesvese: Bu vesvese kisinin i¢ diinyasinda tereddiide yol acan
ve bu tereddiit ile kisinin zihninin karismasina sebep olan diisiincelerdir. Bu diisiinceler de
kisinin i¢inde siiphenin olusmasina neden olmaktadir. Bu tiir vesveseden kurtulmak ise ancak
kisi kendi farkindaligi ile diisiiniip tespit ederek miimkiin olur.

Ihtiyat Gerekgesinden Kaynaklanan Vesvese: Bazi kimseler dini vecibelerini ikame
ederlerken ihtiyathh davranma diisiincesi ile yerine getirdikleri vazifenin tim sartlarin1 ve
adabmi ifa etmede miibalaga gostermektedirler. Bu durumu her ne kadar vazifelerini tam
anlamiyla yerine getirme diigiincesi ile ihtiyatli bir davranig olarak yapmis olsalar da, bu tutum
daha ileri boyutlara vardig taktirde vesvese haline donlismekte ve zamanla o kimseler gereksiz
sikintilara ve zorluklara katlanmak zorunda kalmaktadirlar. Zira bu boyuta varan ihtiyat
anlayis1 da dinde dogru bulunmamis ve kinanmustir. S6z gelimi abdest alirken ii¢ kez yikanmasi
gereken uzuvlar1 dort veya daha fazla yikayan miikellef, bu durumu iigten az yikamama adina
ihtiyathi davranmak i¢in yaparken bir siire sonra mukellefin bu durumu vesvese haline
doniismekte ve zorluklara yol agmaktadir.

Ibn Kayymm vesveden kaynaklanan ihtiyat anlayisina elestiri mahiyetinde su tespitte
bulunmustur: “Bilinmelidir ki sahabe icerisinde vesveseci kimse yoktu. Eger vesvese bir fazilet
olsaydi Allah (c.c.) onu Restlullah (s.a.v.)’dan ve ashabindan esirgemezdi. Ciinkii onlar
insanlarin en erdemlileriydi. Sayet Restlullah (s.a.v.) (dini yasantida sonradan ortaya ¢ikan)
vesvesecileri gdrseydi mutlaka onlardan tiksinti duyardi. Hz. Omer (r.a.) onlara erisseydi
elbette onlar1 dover ve hizaya getirirdi. Sahabe onlar1 gérseydi bid’atgiler olarak goriirlerdi.*!’

Keza ibn Kayyim ihtiyatin tarifi ve ihtiyat ile vesvesenin ayrimi1 mahiyetinde ise sunlari
ifade etmistir: “Ihtiyat, asiriliga kagmadan, haddi asmadan ve noksanlik yapmadan siinneti ve
reslullah (s.a.v.)’1n ve ashabinin takip ettikleri yolu izleme konusunda istiksa!!® ve miibalaga

gostermektir. Iste Allah (c.c.)’mn ve Rasulii’niin raz1 oldugu ihtiyat budur. Vesvese ise, mesru

115 Nevevi, Ebli Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref (6.676/1277), el-Ezkar, Daru’bni Hazm, Beyrut, 2002, s.

237.

116 Nevewi, el-EzKkar, s. 237.

17 bn Kayyim, el-Cevziyye Semsuddin Ebti Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr (6. 751/1350), [gdsetu 'I-Lehfan

min Mesdidi’s-Seytdn, thk.: Muhammed Hamid el-Faki, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1975, c. 1, s.136.

118 Jstiksa: “Bir seyi etraflica kusatacak ve sdylenecek sey birakmayacak sekilde eksizsiz yapmak ya da bir sdzii
sOylemektir.” Bk. Ebu’l-Beka, Kulliyat, s.105.
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olani elde etmek ve tam olarak yapma imkani1 bulacagi iddiast ile siinnette olmayan, Rasulullah
(s.a.v.) ve ashabindan hi¢bir kimsenin yapmadig1 bir bid’at icat etmektir. Abdestte azalarini
licten fazla yikamak igin suyu israf eden kimsenin davranis1 boyledir.”**°

Sonug olarak ifade edilmelidir ki, miikellef dini vecibelerini yerine getirirken dogru ve
mantikli diisiinceye 6nem vermesi ve vesveseden uzak olmaya dikkat etmesi gerekir.
Ozellikleri hasebiyle ¢ogu kez normal diisiinceden ayirt edilmesi kolay olmayan vesvese
konusunda mikellefin daha dikkatli olmasi ve dini yasantisini ikame ederken dogru diisiince ve

kanaatlerine gore yonlendirmesi daha uygun olmaktadir.

1.2.8. Zan

Sozliikte, ‘kuskulanmak, kesin bilgiye ulasmak, itham etmek’ anlamlarina gelen zan
kelimesi, birbirine zit anlamlara delalet eden kavramlardan biri olup, hem ‘ilim, diisiiniip
taginarak ulagilan kesin bilgi, yakin’ hem de ‘kesin bilgi ifade etmeyen, yakinin zitt1 sek/siiphe’
anlamlarina gelir.?® Nitekim Kur’an’t Kerim’de zan kelimesinin her iki anlamda da
kullanildigin1 gosteren ayetler mevcuttur.!?! Tehanevi zanni; ‘Zan, olumlu ve olumsuz iki
taraftan birini digerine inanarak tercih etmektir ve bu tercihle nefis yani kisi kendini diger

5122

taraftan alikoyar.”*** seklinde tarif etmistir. Tehanevi’ye gore zanna konu olan seyin bir tarafi

bilgi iken diger tarafi bilgisizliktir.!?® Bir diger tanimda ise Ciircani; ‘Zan: zittin bulunmasi

ihtimali olmakla birlikte ricih olana inanmaktir.’1%*

seklinde tarif etmistir. Zira bu tanimlarin
igeriklerinin birbirinden ¢ok farkli olmadig1 yani aslinda bilginler arasinda zan kavramu ile ilgili
goriis birligi oldugu goriilmektedir.

Usulciilerin zan kavramina dair tanimlar1 boyle iken, fakihler zanmi sek ile es anlamli
kabul ederek, ‘dogrulugu ve yanlighigi esit derecede miimkiin goriilen veya biri digerine tercih
edilebilen hiikiim’ seklinde tarifini yapmislardir.!®® Sek, zan ve vehim bir seyi tam olarak
bilememe, ne olduguna kesin karar verememe durumunu ifade etmekte olup ¢ogu zaman da

birbiriyle iliskili olarak tanmimlanmaktadir.’?® Nevevi fakihlerin sekten kastettikleri seyin, ‘bir

seyin -iki tarafi ister esit olsun isterse bir taraf agir bassin- varligr ile yoklugu arasindaki

119 Tbn Kayyim, er-Rah, s. 256.

120 {hn Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab, c. X11, s. 272; Tehanevi, Muhammed Ali (6. 1158/1745), Mevsii’atu Kessdfi’s-
tilahati’l-Fiintin ve’[-UlOm, Ed.: Refik el’Acem, Thk.: Ali Dehriic, Fars¢a’dan Arap¢a’ya ¢ev. Abdullah el-
Halidsi, Ingilizce karsiliklar: Georgie Zinati, Mektebetu Liibnan Nasirin, Beyrut, 1996, c. I, s. 1154,

121 Yakin anlaminda kullanildig1 ayetler: Bakara, 2/246-249; A’raf, 7/66; Tevbe, 9/118; Yanus, 10/22; Kehf,
18/53; Cin, 72/12; Kelimenin sekk anlaminda kullanildig1 ayetler ici bk: Hac, 22/15; Kasas, 28/38; Casiye,
45/31; Feth, 48/12.

122 Tehénevi, Kessdf, c. 1, s. 1154,

123 Tehénevi, Kessdf, c. 1, s. 1154,

124 Ciircant, et-Ta 'rifdt, s.187.

125 Cagiricy, “Zan”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XLIV, s. 121.

126 Apaydmn, “Zan”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XLIV, s. 122.
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tereddiit’ oldugunu ifade etmistir.!?” Diger taraftan Ibn Kayyim alimlerin zan ile sekki es
anlamda kullanmalarmm mutlak oldugunu ifade etmistir.!?® ibn Abidin ise zan hakkindaki
degerlendirmeleri soyle agiklamistir: ‘Akil nezdinde hiikmiin iki tarafindan birinin miicerret
agir basmasi zannin ashidir. Eger bu agir basma, yakine yaklasacak derecede artarsa zann-1 galip
(galebetu’z-zann) ve baskin kanaat (ekberu’r-rey) olarak adlandirilir.”?°

Zannin mesruiyeti hususunda Islam alimleri akaid konularinda zannin muteber olmadig1
hususunda goriis birliginde iken fikhin ameli konularinda zannin muteber kabul edildigi, bu
konulardaki zann-1 galibin yakin/ kesin sayilmasi gerektigini ifade etmektedirler.’*® ibn
Abdisselam zannin mesruiyeti ile ilgili olarak: ‘Kullar diinyevi ve uhrevi maslahatlar1 elde
etmeye ve mefsedetleri de def etmeye ¢abaladigi i¢in din bu konuda zanna tabi olmay1 mesru
kilmistir. Ciinkii zanni bilginin dogru olmasi daha baskin, yanlis olmasi ise nadirdir. Bu yiizden
galip maslahatlar nadir mefsedetlerden dolay1 izale edilmemistir. Sayet din, ibadetlerde,
muamelatta ve diger tasarruflarda daima kesin/yakin bilgiyi esas alsaydi, elbette basit
mefsedetler endisesi ile pek ¢ok maslahat kagirilmis olurdu. Hatta baz1 maslahatlarda hiikiimler
kesin bilgi lizerine bina edilseydi kullar helak olur, memleketler batardi. Bazen vera’, mefsedet
ve maslahatlarin muhtemel zuhurunda zanna gore hareket etmeyi terk etmek seklinde olabilir.
ftibar edilmesi, mesru maslahatlarin engellenmesine yol acan her ihtimal reddedilmis olup
itibara alinmaz.”*3!

Zan ile ihtiyat arasindaki baglanti ise su sekilde agiklanabilir. Ihtiyat, aslinda iki
durumdan hangisinin dogru ya da kesin oldugu hususundaki tereddiit aninda, iki durumdan
birinin daha dogru oldugu kanaatine vararak tercih yapilmasidir ki yapilacak olan bu tercih de
kiside olusan galip zanna goére oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla zannin mesruiyeti, zanna
dayanarak verilen hitkmiin mesruiyetinin temelini olusturmaktadir.*> Anlasiliyor ki zan hangi
diizeyde kuvvetli olursa ona dayanan hiikiim de o diizeyde kuvvetli olmaktadir. Bundan dolay1
bir konudaki belirsizlik halinde ihtiyatli davranmak isteyen bir kisinin, ihtiyath davranisi o
durumdaki zannina gore sekillenmektedir. Bu hususu Ragib el-Isfehani, ‘Zan emareden hasil
olan seyin adidir. Kuvvetli oldugunda bilgiye gétiiriir, zayif oldugunda ise vehimden Gteye

gecemez’ seklinde aciklamistir.!3

127 Nevevi, Ebl Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref, el-Mecmu ’Serhu’I-Muhezzeb, thk: Mahmud Matr{hf,
Daru’l-Fikr, Beyrut, 1997, c. I, s. 225.

128 Pala, Ihtiyat Ilkesi, s. 79-80.

129 fhn Abidin, Reddu’I-Muhtar, c.11, s. 406.

130 Serahsi, el-Mebsdt, ¢. X, s. 176, 178, 192; Merginani, Eel-Hidaye, Daru’l, c. IV, s. 376.

131 Tbn Abdisselam, Sultanu’l-Ulema izzuddin Abdulaziz b. Abdusselam, Seceretu 'I-Medrifi ve’I-Ahvali ve
Salihi’l-A 'madli ve’l-Akval, thk: Ahmed Ferid el-Mezidi, Déaru’1-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut, 2003, s.308.

132 pala, Ihtiyat llkesi, .81.

133 fsfehani, el-Mufredat, s.539.
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1.3. Ihtiyat Ile Gozetilen Amaclar

Ihtiyat ile ilgili agiklamalarin akabinde bu baslik altinda karsilasilan husus, Ihtiyatin
hangi amacla yapilmasi ve ihtiyatl davranma sonucu gergeklestirilmesi istenen hedefin ne
oldugudur. Nitekim ihtiyatin, dini ve diinyevi yasantida tesvik edilen bir durum olmasi, onun
dinin genel amaglar igerisinde degerlendirilebilecegini gostermektedir. Dinin genel amacini
alimler, ‘yararin elde edilmesi (cenbu’l-menfa’a) ve zararin def edilmesi (def’u’l-mefsede)’
seklinde 6zetlemislerdir.®* Buradan hareketle Ibnu’s-Subki ihtiyatin genel amacini ise soyle
ifade etmistir: ‘Ihtiyat, bazen yararin (menfaat) elde edilmesi bazen de kétiiliigiin (mefsedet)
def edilmesi igin yapilir.’t%

Allah Tealda’nin insanlar i¢in birtakim seyleri miibah kilmasi, diizenin saglanabilmesi
icin zekat, sadaka gibi bazi seyleri emretmesi ve kotiiliiklerin bertaraf edilmesi i¢in de birtakim
cezalar koymasi, tamamiyla dinin genel amacini agiklayici niteliktedir. Thtiyatin genel igerigi
dikkate alindiginda ise bu amaglarin gergeklestirilebilmesi ic¢in ihtiyatin bir ara¢ rolii
iistlendigini sdyleyebiliriz. Dolayisiyla ibn Abdisseldm’in ‘araglar icin yapilan ihtiyat amaclar
icin yapilan ihtiyat gibidir’ s6zii de ihtiyatin bu noktadaki énemini gostermektedir.®

Diger taraftan Sari’in miikellefler agisindan ihtiyat ile gozettigi amaclardan birisi de
kullarin zararma neden olacak yollarin kapatilmasidir. Ihtiyatin Sari agisindan bu amacinin yani
sira mikellefler acisindan da sagladigi birtakim yararlar vardir ki bu yararlar su sekilde

Ozetlenebilir:

1.3.1. Hiikiimlerle Gozetilen Maslahatlarin Korunmasi

Yukarida zikredildigi gibi ihtiyatin amagclarindan biri, maslahatin (yararin) elde
edilmesi, korunmasi ve mefsedetin def edilmesidir. Islim’in koymus oldugu hiikiimler de
miukelleflerin dinya ve ahirete dair maslahatlarini korumak i¢in konulmustur. Bu noktada
ihtiyat ise, maslahatlar1 saglama veya onlara ulagma yollarindan bir tanesini olugturmaktadir.
Bu duruma 6rnek verecek olursak, bir meselenin hiikmiiniin farz veya haram oldugu kesin
bilinemiyorsa, o meselenin farz olma ihtimalinin maslahatini temin etmek ya da haram olma
ihtimalinin mefsedetini bertaraf etmek i¢in ihtiyat mesru olur. Bu hususu Ibn Abdisselam soyle
ifade etmistir: ‘Din, mendubun veya vacibin yararlarin1 (maslahatlarini) temin etmek igin
ihtiyat yaptig1 gibi, kerahet ve haramligin koétiiliiklerini (mefsedetlerini) bertaraf etmek i¢in de

ihtiyat yapar.’*%’

134 pala, Ihtiyat llkesi, 5.84.

135 Tbnu’s-Subki, el-Esbdh ve 'n-Nezair, c. |, s. 111.
136 pala, Ihtiyat Iikesi, s. 85.

137 {bn Abdisselam, Kavd ’idii I-Ahkam, c. 11, s.14.
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Bir meselenin hiikmii mendup yahut farz olmak arasinda miitereddit ise, ihtiyat o
meselenin farz olduguna hilkkmetmektir. Sayet o sey Allah (c.c.) katinda hakikatte farz ise amaca
ulasilmis olup, miikellefin zimmeti sorumluluktan kurtulmus olur ancak o mesele Allah (c.c.)
katinda mendup ise, farz niyeti ile yapmis oldugu icin sevap kazanacaktir.*® Kerahet ile haram
arasindaki tereddiit durumunda da ayni durum gegerlidir. Dolayisiyla seri hiikiimlerden

beklenen maslahatlar ihtiyat ile teminat altina alinmaktadr.**®

1.3.2. Ihtiyatin Delil Yerine Ge¢mesi

Fakihlerin kimi zaman kullanmis olduklar1 ‘delilu’l-ihtiyat’ ifadesinin'*® bu sarta bir
isaret oldugu soylenebilir ki, bdyle sOylenilmesinin sebebi bir meselenin hiikmiinde bir
belirsizlik (istibah) bulundugu zaman miictehid, mevcut seri deliller arasinda bir delil de
bulamadig: takdirde, hitkmii belirsizlik durumundan kurtarmak ve sonuca baglayabilmek i¢in
ihtiyat yolunu benimsemesi hasebiyledir. Bu durumda ihtiyat zanni delil gibi islev gormiis
olmaktadir.

Diger taraftan ihtiyatin deliller aras1 tearuz durumunda tercih nedenlerinden biri olarak
kullanilmasi yine delil islevi gordiigiinii gostermektedir. Ancak dikkat edilmelidir ki, ihtiyat
dogrudan bir delil olarak degil ancak delillerin tiikendigi yerde zorunlu ihtiyaca binaen

kullanilmaktadir.

1.3.3. Miikellefin Gorevini Yapma Konusunda Egitilmesi

Hz. Peygamber (s.a.v.)’in hadislerde zikretmis oldugu siipheli seylerin varlig1 ve bunlari
yapan kimselerin harama diismiis olacaklarina dair agiklamalari, siipheli durumlarin haramlara
gotiiren bir vasita olabilecegi sonucunu ortaya koymaktadir. Bu nedenle ihtiyatin amaclarindan
biri de harama g6tiirme ihtimali bulunan yollarin kapatilmasidir. Ancak bunun saglanabilmesi
ancak miikellefin bu husustaki dikkatine bagli olup, siipheli meselelerde hassas olmayan bir
kisi zamanla farkinda olmaksizin haram konularda da hassasligim kaybedebilmektedir. Alimler
bu hususta, kiiciik seylere hassasiyet gdstermeyen kimselerin daima daha biiyiik seyleri igleme
riskiyle kars1 karsiya oldugunu ifade etmektedirler.'4!

Nitekim Kur’an’t Kerim’de zikredilen ‘..yaklagsmayin’, ‘bunlar Allah(c.c.)’in

sinir(hudut)laridir onlara yaklagsmaymn’'#? ifadeleri Musliiman miikellefi bu yonde egitici

138 Thn Abdisselam, Kavd ’idii 'I-Ahkam, c. 11, s.15.

139 Pala, Ihtiyat Iikesi, s. 87.

140 fbn Nuceym, el-Bahru 'r-Raik, c. 11, s. 334,

141 Thn Hacer, Ahmed b. Ali Askalani (6. 852/1448), Fethu’l-Bdri Serhu Sahihi’l-Buhari, Thk.: Muhammed Fuad
Abdulbaki-Muhibbuddin el-Hatib, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1959, c. 1V, s. 291.

142 Bakara, 2/187.
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niteliktedir.!*® Apaydin bu hususta, ihtiyatin amacmin hukukta objektif bir dl¢ii getirmekten
ziyade tek tek fertlerin tercih ve davraniglarina iliskin oldugu ve sonug itibariyle ferdi dini
hayati daha tatminkar bir derinlige ve huzur ortamina ¢ekmeyi amagladigini ifade ederek

miikellefin bu hususta kendini egitmesinin 6nemini vurgulamaktadir.44

1.3.4. Miikellefin Kalbinin Tatmin Olmasi

Belli bir bilince sahip olan kimselerin, ibadetlerini tam olarak yerine getirme diislincesi
ile harama diisme ya da gorevi eksik yapmis olma endisesi onlarin daha dikkatli olmasina neden
olmaktadir. Bu durum her ne kadar dogru ve hakli bir yaklasim olsa da kimi zaman seytanin
vesvese telkin etmesi kisiyi zor duruma sokabilmektedir. Bu durum da kisinin yaptig1 isten
emin olmamasina, tatminsizligine neden olur. Iste bu noktada orta yol bulunarak kalbin tatmin
olmasi, sorumluluktan kurtulduguna emin olmast ve miikellefin inan¢ bakimindan
rahatlamasini saglamak, ihtiyatin giittiigii amaglardan bir tanesidir. 4

Nitekim Vabisa b. Ma’bed’in ‘iyilik nedir?’ sorusunun karsiliginda Hz. Peygamber
(s.a.v.)’in ‘Kalbine danis; iyilik, kendisiyle nefsin ve kalbin tatmin oldugu seydir, glinah ise —
insanlar sana fetva verse de- nefsini (i¢ini/ruhunu) tirmalayan ve gogiiste (kalpte) tereddut

meydana getiren seydir.” seklinde cevabi bu amaca isaret etmektedir.

1.3.5. Din ve Serefin Korunmasi

Hz. Peygamber (s.a.v.)’in, “Heldl apacik bellidir. Haram da apacik bellidir. Fakat ikisi
arasinda birtakim stipheli seyler vardir ki insanlarin ¢ogu onlari bilmez. Her kim ki stipheli
seylerden sakinirsa o, dinini ve irzini korumus olur. Her kim de siipheli seylere diiserse harama
diismiis olur.”**® hadis-i serifinden anlasilmaktadir ki, ihtiyatin 6nemli amaglarindan biri de
dinin ve serefin korunmasidir. Hadiste din ve 1rzin (seref/itibar/onur) birlikte zikredilmesi,
kisinin toplum igerisindeki dini kimliginin ve toplumsal degerlendirme agisindan dini hayatini
ciddiye alan ve buna 6nem veren kisi olarak bilinmesinin énemine isaret etmektedir. Dini
yasantisina dikkat eden ve 6nem veren kisiler, toplumun da giivenini saglamaktadir. Nitekim
siipheli bir mesele hakkinda ihtiyathh davranmayan kisi, insanlarin aleyhinde yaptiklar
muhtemel dedikodulardan da kurtulamaz.'*” Bu durum da kisinin onurunun zedelenmesine ve
kisiliginin itibarsizlasmasina neden olmaktadir ki, kendi onurunu ve kisiligini muhafaza

etmesinin yolu, dinini selamette tutmasi ile gerceklesir. Dinin selameti ise ancak helal haram

143 Pala, Ihtiyat lkesi, s. 89.

14 Apaydmn, “Thtiyat”, DIA, ¢. XXI, s. 577- 579.

145 Pala, Ihtiyat Ilkesi, s. 88.

146 Muslim, Musakat, 20, nr.:1599; Buharf, Buyd, 2, nr.:2051.
147 {bn Hacer, Fethu’l-Bard, c. 1, s. 127.



26

cizgisine riayet etmekle ve siipheli durumlarda ihtiyatl davranmak sureti ile, haramlarin

(yasaklarin) aleyhinde helallerin (emirlerin) lehinde bir tutum sergilemekle gerceklesir.4®

1.4. Thtiyatin Sartlar

Ihtiyat kavram1 hakkindan verilen bilgiler ifade etmektedir ki, Is1dm hukukgular1 ihtiyat:
miistakil bir delil olarak kullanmislar ve mutlak olarak olmasa da gerektiginde dini hiikiimlere
gerekce gostermislerdir. Istishab, sedd-i zerdyi gibi bircok usdl kaidesinde oldugu gibi ihtiyat
kavrami i¢in de birtakim sartlar s6z konusudur.

a.Ihtiyat Naslara Aykir1 Olmamalidir.

Islam Hukuku’nun ana kaynaklarmnin ilki Kur’an-1 Kerim olup, siinnet dahil olmak
tizere tim hukuk kaynaklar1 Kur’an-1 Kerim’e aykirilik teskil etmemelidir. Zira mesruiyeti
Kur’an-1 Kerim’e dayanmayan hicbir delil veya kaide Islam Hukuku acisindan gecerli
olmamaktadir. Dolayisiyla ihtiyat kavraminin da gegerli ve mesru olabilmesi i¢in Kur’an’1
Kerim ve siinnet naslarina aykirilik teskil etmemesi gerekmektedir. Zira naslara muhalefet
olmasi durumunda mesruiyetinden s6z edilemez.

Giinliik hayatta sik¢a kullandigimiz ihtiyat kavraminin, naslarin acik ifadelerine veya
ruhuna aykirt bir durum igerisinde kullanilmasi caiz olmadig: gibi kullanilmasi halinde bdyle
bir ihtiyatin dini bakimdan bir mesruiyeti de yoktur. Ibn Kayyim ihtiyat hakkinda soyle
demektedir: “Bilinmelidir ki, kisiye fayda veren ve Allah (c.c.)’mm kendisi sebebiyle
miikafatlandiracagi ihtiyat, siinnete uygun davranmak ile ve ona aykirt olani terk etmek ile
yapilan ihtiyattir. Thtiyat tam olarak buradadir. Aksi takdirde siinnetin disina ¢ikan kimse kendi
lehine ihtiyat yapmis olmaz ve gercek ihtiyat1 da terk etmis olur.”**° Ibn Hazm ise bu konuyu,

“Gergek ihtiyat Kur’an’1 Kerim ve siinnete bagl kalmaktir”>°

seklinde ifade etmistir.
Ihtiyatin naslara aykirilik teskil eden durumlarindan bir tanesi de, hakkinda siiphe
bulunan bir mesele hakkinda Sari tarafindan bir aciklama yapilmamis olmasidir. Bu durumda
ihtiyat yapilabilir. Ancak eger ki o durum hakkinda Sari’in bir agiklamasi yahut hiikkmii
bulundugu halde kisi ihtiyat cihetine giderse, nassa aykir1 hareket etmis olmaktadir.’® Bu
aykirilik, ya Sari’in hakkinda hiikiim belirtmedigi bir meselede istishaba gore hareket edilmesi
yonundeki emrine uymamakla ya da bazi durumlarda zahirdeki duruma gore hareket edilmesi

seklindeki emrini yapmamakla olur.**?

148 Pala, Ihtiyat likesi, s. 90.

149 Tbn Kayyim, Igdsetii’I-Lenhfan, c. 1, s. 300.
150 {hn Hazm, el-Ihkdm, c. V, s. 8.

151 Pala, Ihtiyat Ilkesi, 5.264-265.

152 Sema’i, Nazariyyetii'I-Ihtiyat, s. 216.
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b.Ihtiyat1 Gerektiren Kuvvetli Bir Siiphenin Olmalidir.

Calismanin basindan beri ifade edilmektedir ki ihtiyatin temel gerekgesi bir belirsizlik/
siiphe durumudur. Dolayisiyla her siipheye itibar edilememesi ve hangi tiir siiphenin kabul
edildigi hususunda ihtiyata mesnet olacak siiphenin mahiyetinin ifade edilmesi Gnem
tagimaktadir. Zira miikellefin i¢inde olusan her tiirlii siipheye itibar edilerek ihtiyat yapilmasi
durumunda ihtiyat belirsiz bir hal alarak istikrarsizliga yol acabilir. Bundan dolay1 ihtiyatin
kuvvetli bir siipheye dayanmasi gerekmektedir.

Ibn Abdisselam, ihtiyat ile hareket edilebilmesi i¢in siiphenin mutlaka kuvvetli olmas1
gerektigini sOyle ifade etmektedir: “Bazen vera’(ihtiyat), mefsedet veya maslahatlarin ortaya
cikmasi ihtimali sirasinda zanna gore hareket etmeyi terk emek seklinde olabilir. Itibar edilmesi
halinde, mesru maslahatlarin engellenmesine yol agacak her ihtimal, reddedilmis olup itibara
alinmaz.”*® Yine Ibn Teymiyye bu hususta, dinin temel ilkelerinin yani usiliin ihtiyati
yasaklamadigini ancak miicerret siiphe ile de sabit olmayacagini ifade etmektedir.™® Ibn
Abdisselam ise ihtimalin uzak oldugu durumlarda vera’1 yani ihtiyati bir tiir vesvese olarak
nitelemektedir.!>®

c.Ihtiyat Miikellefi Sikintiya Sokacak Nitelikte Olmamalidir.

Siiphesiz ki Islam, dini sorumluluklar da miikellefler i¢in daima kolaylig1 éngdrmiis,
sikinti ve zorluga sebep olacak seylerle miikellef tutmamistir. Bu durum Kur’an’t Kerim

ayetleri®® ve Hz. Peygamber (s.a.v.)’in siinneti'®’

ile de sabittir. Dolayisiyla ihtiyatin ¢ercevesi
de miikellefi sikint1 ve zorluga siiriiklememeli, kolaylik prensibi igerisinde olmalidir. Zira Islam
hukukgulart ihtiyati zarardan veya zarar ihtimalinden kesin surette hali oldugu zaman
basvurulacak bir yol olarak ifade etmeleri de bu sart1 vurgulamaktadir.*®®

Bu sartin 6nemi, siipheli seyler (miistebihat) ile kolaylik ilkesi arasinda bir denge kurma
hususunda kendisini gostermektedir. Thtiyatin en hassas oldugu nokta bu denge unsurunun
kurulamamasi durumudur. Oyle ki bazi insanlar dini yasantilarinda ihtiyath davranma

diisiincesi ile hayatlarin1 ¢ok zor durumlara siiriiklerken, bazilar1 ise ‘dinde kolaylik vardir’

diisiincesinden hareketle helal ve haram noktasinda siiphe igeren seyleri 6nemsememe gafletine

153 pglg, fhtiyat [lkesi, 5.266-267.

154 {bn Teymiyye, Seyhu’l-islam Takiyiiddin Ebii’l-Abbas Ahmed b. Abdilhalim (6. 728/1328), Mecmii 'u Fetdva
Ibn Teymiyye, thk.: Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim, Medine, 1995, c. XXV, s. 125.

155 Pala, Ihtiyat Ilkesi, s. 267.

156 Kur’an’1 Kerim’de kolaylik ile ilgili ayetler icin bk.: Bakara, 2/185, 196; Taha, 20/26; Ingirah, 94/ 5,6; Talak,
99/4, 7; Hac, 22/78.

157 Byhari, Iman, 30, nr.:39; Nesai, Iman, 28, nr.:5044.

158 RazT,Fahruddin Ebl Abdillah Muhammed b. Omer (6. 606/1209), el-Mahsiil fi ‘IImi Usili’l-Fikh, thk.: Taha
Cabir Feyyaz el-Alevani, Cami’atu’l-imam Muhammed b. Su’dd el-Islamiyye, Riyad, 1979, c. I1I, s. 244.
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diismektedirler. Dolayisiyla bu dengenin saglanabilmesi i¢in, ihtiyatin miikellefi mesakkate
sokacak nitelikte olmamas1 dngoriilmiistiir. >

Sozliikte “yiik, kiilfet” anlamlarina gelen mesakkat kavramu ile kastedilen hicbir surette
sikintinin olmamasi degil, miikellefin giiclinii asacak boyutta olan sikinti durumudur. Zira
Insanin bu diinya da imtihan i¢in yaratilmis olmasi bazi mesakkatlere katlanmasina da bir
isarettir. Nitekim bu hususu Satibi: ‘Vera’in bizzat kendisinin zor bir davranis oldugu
hususunda sdylenecek bir sey yoktur. Nitekim takva iizere yasamanin zor bir durum oldugu da
gergektir. Ne var ki, vera’ ve takvadaki zorluk, ilgili davranislarin yapilmasi agisindan degildir.
Clnku Yuce Allah dinde bizim igin bir giigliik kilmamistir. Zorluk nefsin alisik oldugu seyleri

terk etmesinde ve dzellikle hevalarini (arzularmni) engellemesidir.”*°

seklinde ifade etmistir.

Sinir1 veya miktar tespit edilemeyecek derecede belli olmayan helal-haram karigmasi
durumunda miikellefin ihtiyattan muaf tutulmus olmasi da bu sartin en belirgin tezahiirlerinden
biridir. Bu sart ile ilgili dnemli olan bir diger husus ise islam, denge dinidir ve bunun geregi
olarak da Allah Teala’nin miikelleften istedigi sey, ifrat ve tefrite diismeksizin din yoluna stiluk
etmesidir.’®! ifrat ve tefrite diismeksizin itidalin benimsenmesi esas olup, ihtiyatli olma
hususunda da bu durum aynidir.

Bu sartin agiklamalarindan anlagilmaktadir ki, miikellefin giiciinii asan onu sikintiya
sokan hicbir durum miikellefe yiiklenmemis ve ondan talep edilmemistir. islam dininin, dogasi
geregi insan1 imtihana tabi tutmasi da sikintinin hi¢ olmadig1 anlamina gelmemekte, sadece bu
sikint1 ve mesakkatin yine miikellefin listesinden gelebilecegi kadar olmasidir. Zira yapilacak
olan ihtiyatta da mesakkatin insan kapasitesinin iistiinde olmayacagi ifade edilmistir.

d.Ihtiyatlarin Tearuzu Durumunda Giiglii Olan Ihtiyat Oncelenmelidir.

Bir meselede ihtiyat ile hareket etmek isteyen kisinin, bazen ayni mesele i¢in oniinde
birbiri ile ¢atisik halde birden fazla ihtiyat alternatifi bulunabilir. Béyle bir durumla karsi
karsiya olan miikellef, ihtiyat alternatiflerinden hangisi en gii¢lii ise onu tercih etmelidir.
Ihtiyatin giiliiliigii, ona sebep teskil eden istibah durumunun kuvvetiyle dogru orantili olmasi
hasebiyle, bu konuda tercih yapabilmek i¢in belirleyici olan durum siiphenin kuvveti
olacaktir.? Nitekim bazi fikhi meselelerde hangi yonde ihtiyat yapilacag: ihtilafl
olabilmektedir.

Bu konuda, adet giinlerini unutmus ya da sasirmis olan ve kendisinden hastalik kani

gelen kadinin namaz durumundaki ihtilafin1 6rnek verebiliriz. Clinkii bu halde olan kadin,

159 Pala, Ihtiyat llkesi, s. 268.
160 Satibi, el-Muvafakat, c. I, s. 165.
161 Pala, Ihtiyat llkesi, s. 268.
162 pg|g, fhtiyat [lkesi, s. 275.
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normal adet giinlerini karistirdig icin, onceki adet giinleri disinda namazi nasil kilacag: ya da
kilip kilmayacag1 konusunda bir ihtilaf (belirsizlik) vardir. Bu durumda gelen kanin adet kani
olmasi ihtimali daha kuvvetli bulunmaktadir. Kadimnin bu belirsizlik durumunda ihtiyatla
hareket etmesi gerekir ancak ihtiyat bu gilinlerde namazini eda etmesi ile mi, terk etmesiyle mi
oldugu konusunda bir belirsizlik vaki olmaktadir. Dolayisiyla bu noktada, farz olan namazin
maslahatin1 gergeklestirmek ile adetli iken namaz kilma mefsedetini bertaraf etme arasinda bir
tearuz vardir. Bu durumda hangi yonde ihtiyatli olmak daha giivenli ve gii¢lii ise o yonde
hareket edilmelidir. Boyle durumlarda kuvvetli ihtiyatin tespiti hususunda goriisler farkli
olabilmektedir.'®3

e.Ihtiyat Kendisinden Beklenilen Amaci Gergeklestirici Olmalidir.

Ihtiyattan beklenilen en nihai amag, kisinin siiphe ve belirsizlik i¢eren durumlarda
lehinde olani yaparak, miikellef tutuldugu sorumluluktan kesin olarak ¢ikmasidir. Bir meselede
uygulanacak olan ihtiyat bu amaci kesin yahut zann-1 galip ile ger¢eklestirebilecek ise ihtiyat
uygulanir, eger ki bu durumda degil ise uygulanmaz.®* Zira beklenen amaca ulasmayacak olan
ihtiyat bir anlam ifade etmeyecegi i¢in, kisinin ihtiyatli davranirken ihtiyattan bekledigi amaci
da g6z 6niinde bulundurmasi gerekmektedir.

f.Ihtiyat Baskalarinin Haklar1 Konusunda Bir Ihlal Ya da ihlale Yol Agmamalidir.

Ihtiyat bazen 6zel ya da tiizel kisileri ilgilendirecek sekilde olabilir. Béyle bir durumda
ihtiyat yapilmamali, baslanmigsa da terk edilmesi gerekmektedir. Kerhi bu hususu, ‘ihtiyatla
hareket etmek, Allah (c.c.) haklarinda caiz, kul haklarinda ise!®® caiz degildir.’*®® seklinde ifade
etmistir. Bu prensibe gore de baskalarinin haklarinda bir ihlal ya da ihmal olusturan bir
ithtiyattan s6z edilemez. Bu durum Hanefi doktrininde daha ¢ok one ¢ikmakta ve ‘Kul Hakki

>167

ihtiyat {izerine bina edilmez.’'®”, TIhtiyatin sebebine isaretle de ‘Siiphe kul haklarina etki

>168

etmez.’° seklinde ifadelerle agiklamislardir.

163 Fikih kitaplarinda da bu konudaki gériisler farklilik arz etmektedir. Bk.: Serahsi, el-Mebs(t, c. 111, 5.203, 207;
bn Abdilberr, Ebti Omer Cemaliiddin Y{suf b. Abdillah b. Muhammed en-Nemeri (6. 463/1071), el-Iztizkdr,
thk.: Salim Muhammed Ata-Muhammed Ali Muavviz, Daru’1-Kiitiibi’l-1imiyye, Beyrut, 2000, c. I, s. 340;

164 pg|g, fhtiyat [lkesi, s.270.

165 {slami Kaynaklarda, insanlarin geregini yerine getirmekle yiikiimlii olduklar1 haklar ‘Hukftikullah —Allah
Haklar1’ ve Huktik-1 Ibad-Kul Haklar1® seklinde iki kisma ayrilmis, baz1 kaynaklarda bunlara bir de ‘Hem Allah
Hakki Hem de Kul Haklar1’ eklenmistir. Huktkullaha riayet ‘Allah’m emrine sayg1’, Hukik-1 ibada riayet ise
‘Allah’1m yarattiklarina sefkat’ deyimleriyle ifade edilir. Mustafa Cagirict, “Kul Hakk1”, TDV Islam
Ansiklopedisi (DIA4), c. XXV, s. 350-351.

166 Kerhi, Ebu’l-Hasen Ubeydullah b. el-Huseyin b. Dellal (6. 340/952), el-Us(l (Debiisi’nin Tesisii’n-Nazar,
Thk.: Mustafa el-Kabbéni, Daru’bni Zeydan, Beyrut iginde), s. 166.

167 Serahsf, el-Mebsit, c. 1V, s. 88.

168 KAasani, el-Beddi u’s-Sand’i, c. VII, s. 7.
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1.5. Mesriiyeti Acisindan Thtiyat Kisimlari

Dini terminolojinin yani sira Islam hukukunda ihtiyat kavrami bir kaide/ilke olarak ele
alinmamustir. Sadece gerekli hususlarda kullanilmasi ve uygulanmasinin tesvik edilmis olmasi
da dinin kendisine izin verdigi kadar ve mesruiyet temeli kadardir. Bu durumdan dolay1 fikhi
bakimdan ihtiyatin smurlarinin belirlenmesi agisindan ihtiyatin mesru olaninin mesru
olmayanindan ayirt edilmesi gerekmektedir.!®® Nitekim bdyle bir ayrimin yapilmamasi
birtakim olumsuzluklara neden olmaktadir ki, miikellefin din adina yapacagi her tedbirli tutum
ihtiyat kapsaminda degerlendirilir ve vesvese, bos kuruntular gibi seytanin isleri de ihtiyat
yerine koyularak sevap beklentisine girilir. Dolayistyla bu durumun da din de bir geregi yoktur.

Mesriiyet agisindan ihtiyat, mesru olan ihtiyat ve mesru olmayan ihtiyat seklinde
smiflandirilmistir.}’® Mesru olan ihtiyat, dinin kendisine izin verdigi ve naslarda dayanag:
bulunan ihtiyat olup vacip ve mendup olarak ikiye ayrilirken; mesru olmayan ihtiyat, dini
bakimdan bir temeli olmayan, Kur’an’1 Kerim ve siinnetin genel prensiplerine aykirilik teskil

eden ve ¢ogu zaman kinanmay1 gerektiren ihtiyati davranislardir.

1.5.1. Vacip Ihtiyat

Miikellef ibadetlerle ilgili belirsiz bir mesele ile karsilastigi zaman sorumluluktan
kurtulmak icin bir ihtiyat yolu arar. Ancak her meselenin niteligi ve 6zelligi farkli oldugu i¢in
uygulamasi gereken ihtiyatin hiikmii de farklilik gostermektedir. Nitekim vacip olan ihtiyat,
daha cok ibadetlerde ve furl-1 fikih’ta kullanilmaktadir. Thtiyatin vacip oldugu durumlarda
fakihlerin *...ihtiyat vaciptir’ ifadelerini kullandiklar1 da goriilmektedir.*’

Diger taraftan bir seyin asli haram ise o konuda ihtiyatli davranmak vaciptir.1’? Yani
asli haram olan bir meselede sonradan bir siiphe vaki olursa bu durumda o meselenin
haramligin1 esas alarak ihtiyatli hareket etmek gerekir.

Bir diger husus ise, eger bir seyin asli farz ise bu durumda da ihtiyatli olmak vaciptir.t"
Yani ash farz olan bir meselede sonradan bir siiphe vaki olursa ihtiyaten vacipligi esas alarak

bir tutum belirlemek gerekir.

169 Pala, Ihtiyat Iikesi, s. 94.

170 Pala, Ihtiyat Iikesi, $.94-98.

171 Merginanf, el-Hidaye, c. 11, s. 95.

172 Serahst, el-Us(l, c. 11, 164; a.mlf., el-Mebs(t, ¢. XXX, s. 296; Buhari, Kesfi: I-Esrar, c. 111, s. 328.

173 Emir Padisah, Muhammed b. Emin b. Mahmid (6. 972(1564), Teysiru t-Tahrir, Daru’l Fikr, Beyrut, 1996, c.
I, s. 126.
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1.5.2. Mendup Ihtiyat

Bu ihtiyat dini bakimdan zorunlu olmayip, kisinin ihtiyatli davranmasi halinde kulluk
sorumlulugundan kurtaran ve takva (ziih/vera’) gostergesi olarak tesvik edilen bir ihtiyattir.
Takva, vera’, ziihd, ihtilaflardan kaginma, ihtilaflarin uzlasimini saglama gibi gerekcelere
dayanan bu ihtiyat miikellefi baglayici degildir ancak ilgili meselelerde dikkatli davranmak

daima iyi bir hareket olarak telakki edilmistir.!"*

1.5.3. Mekriih Ihtiyat

Mekruh ihtiyat, bir ihtiyatin yapilmasinin sonucu mekruh bir fiilin ortaya ¢ikmasina yol
actyorsa bu durumda hiikiim bakimindan ihtiyat yapmak mekruh olmaktadir. Mesela, kisinin
abdest azalarmni li¢ kere yikay1p yikmadigi konusunda tereddiite diiserek ihtiyaten dordiincii kez
yikamas1 mekruh olmaktadir.!”®> Ayni sekilde ibadetlerde ise ihtiyat, vacip olduktan sonra s6z
konusu olur, vacip olmadan ihtiyat bid’attir, dolayisiyla mekruhtur. Bu durum da dinen uygun

gorulmemektedir.’®

1.6. Ihtiyatin Delil Degeri

Ihtiyat ilkesinin, islam fikih literatiiriinde cercevesi net olarak ¢izilmis bir tanimi1 ve
teorik anlamda bir alt yapis1 yoktur. Ancak ihtiyat, fikhin hemen hemen tiim konularinda farkl
sekillerde karsimiza ¢ikmasina yol agmistir. Fikhi konularda ihtiyat ilkesine yapilan atiflarin
literatiirde siklikla yer almasina ragmen onun delil degeri hakkinda Islam fakihleri herhangi bir
bilgi vermemislerdir. Ancak Ihtiyatin delil degeri hakkinda yahut hiikiimlerde kendisine istinad
edilebilecek mesru bir ilke olup olmadig1 hususunda Islam hukukgular1 arasinda bir fikir birligi
de mevcuttur.!”’

Diger taraftan ihtiyat hakkinda hem ustl hem de fur( alaninda kullanimina dair yapilan
aciklamalar sunu ortaya koymaktadir ki, Ihtiyatin bir istishb, istihsan, kiyas gibi Islam Hukuk
kaynagi gibi ele alinmamig olmasi ihtiyat ilkesinin dislandigi anlamina gelmemektedir. Aksine
ithtiyatin gerekli oldugunu belirten ifadelerin kullanilmasi, teoride ele almadiklar delil degerini
pratikte kabul ettiklerini gostermektedir. Dolayisiyla Islim hukukgularinin ihtiyat: dini
hiikiimlerde 6nemli bir ilke olarak ele aldiklarini sdyleyebiliriz.

Biz ihtiyatin delil degeri baslig altinda, ihtiyata mesnet teskil eden delilleri, ustil ve furd

eserlerinden ve daha Once yapilan cagdas calismalarin tespitinden c¢ikarmaya calisarak,

174 Pala, Ihtiyat likesi, s. 96.

75 Pala, Ihtiyat llkesi, $.98.

176 Tbnu’1-Arabi, Ebl Bekr Muhammed b. Abdullah (6. 543/1148), Ahkdmu’I-Kur’dn, thk.: Ali Muhammed el-
Bicavi, Daru Thyai’t-Turasi’l-* Arabi, Beyrut, ts., c. I, 5.88.

177 pala, fhtiyat [lkesi, 5.223.



32

Kur’an’1t Kerim ayetleri, Hz. Peygamber (s.a.v.)’in nakilleri ve fakihlerin goriisleri ile akli

gerekceeler baglaminda ele almaya c¢alisacagiz.

1.6.1. Kur’an’1 Kerim Ayetleri

Islam Hukuku s6z konusu oldugu zaman hiikiimlerin birinci derecede kaynagi Kur’an’1
Kerim oldugu i¢in ihtiyatin delil degeri konusunda da ilk bagvurulacak merciin Kur’an’1 Kerim
ayetleri olmasi asikar bir durumdur. Kur’an’1t Kerim’de ihtiyatli olmanin 6énemi ve gerekliligi
hususunda pek ¢ok ayet vardir ki bu ayetler su sekildedir:

Birinci Ayet: Nisa Stresi’nde kadinlara mehirlerinin verilmesinin emredildigi su ayet:
“ Kadinlara mehirlerini goniil rizast ile (comertge) verin; eger goniil hoslugu ile o mehrin bir
kismini size bagislarsa onu da afiyetle yiyin. '8

Ayetten anlagilmaktadir ki, kadinlarin mehirlerinden bir kismin1 kocalarina vermeleri
halinde bu helal ve caizdir.!”® Ayeti kerime’de zikredilen bir ibareyi birtakim miifessirler ihtiyat
diisiincesi ile yorumlamislar ve kadmnin verme seklini ifade eden ibarenin ‘a5 / bagislarsa’
yering ‘A (il 3 / goniil hoslugu ile’ seklinde olmasina dayanarak, kadinlarin mehirden
verecegi miktart kocanin almasi konusunda ihtiyathh olmanin viicibiyetine delalet ettigini
soylemislerdir.® Buradaki ihtiyatin gerekcesi kadinlarm mehirlerinden verdiklerini tam bir
goniil hosnutlugu ile vermeme ihtimalindendir. Zira kadinlarin vermekten vazgecme haklari
vardir. Bu nedenle ihtiyat gereklidir.'8!

ikinci Ayet: “Ey Iman Edenler! Zanmn bircogundan kaginn. Ciinkii zannin bir¢ogu
giinahtir. "

Ibnu’-Subki bu ayet-i kerime de tespit etmis oldugu ile ihtiyat baglantisini su sekilde
aciklamaktadir: ¢ Bir defasinda bu kaide (ihtiyat kaidesi) i¢in —zannin bir¢ogundan sakinin-
ayetiyle istidlal etmek aklima geldi. Agiktir ki, ayet glinah olan seyi isleme endisesinden dolayz,
giinah olmayan bazi1 seylerden kacinmay1 emretmektedir. Iste bu ihtiyatin ta kendisidir. Bu
giizel bir istinbattir.’!® Nitekim ayet dikkatlice incelendiginde bu anlami ¢ikarmak
mimkiindir.'® Diger taraftan ibnu’s-Subki’ den &nce ayetin bu yénii ile ilgili bir bilginin

bulunmamasi da onun bu tespitini 6zgilin kilmaktadir.

178 Nisa, 4/4.

179 jbn Asir, Muhammed Ettahir b. Asir, et-Tahrir ve't-Tenvir, Daru Sehndn, Tunus, 1997, c. 1V, s. 232.

180 Zemahseri, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmid b. Omer (6. 538/1143), el-Kessdf ‘an Hakdiki Gavamidi't-Tenzil
ve ‘Uyuni’l-Ekdvil fi Vucithi’t- Te 'vil, Daru’1-Kitabi’l-* Arabi, Beyrut, 1986, c. I, s.471; Razi, Fahruddin Eba
Abdullah Muhammed b. Omer, Mefitihu I-Gayb, Daru’l Kutubi’l-‘Timiyye, Beyrut, 2000, c. IX, s. 493.

181 Pala, Ihtiyat lkesi, 5.230.

182 Hucurat, 49/2.

183 Tbnu’s-Subki, el-Esbdh ve -Nezair, c.1, s. 110.

184 pg|g, fhtiyat [lkesi, 5.225.



33

fbn Astr da ayeti bu yoniiyle agiklarken soyle demektedir: ‘Bu isti'nafi*®® agiklama,
giinaha diismekten sakindirma (korkutma) anlamiyla siirlidir. Yoksa kaginilmasi emredilen
zan gesitlerini agiklamak degildir. Ciinkii sakinilmasi gereken zanlar ¢ok esitlidir. Ayetteki bu
climle bu tiir zanlarin sonuglara dikkat ¢ekerek ayrintiy1 zikretmemistir. Zira daha fazla
ihtiyatli olunmasina tesvik olmasi i¢in ayrintilar miiphem birakilmistir.”*8 Nitekim bu izahlar
ve yorumlamalar, ayetin ihtiyatin lizumuna delalet yoniinii ortaya koymaktadir.

Ucgiincii Ayet: Bakara Suresi, “Sozlestiklerinde sozlerini yerine getirir (ahidlerine vefi
gosterir) ler. '8

ibn Asur, miiminlerin vasiflarinin sayildig1 Bakara Suresinin bu ayeti ile ihtiyat iligkisi
icin, ayetteki ifadenin ancak yerine getirilebilecek sozlerin verilmesi hususunda ihtiyatl
davranmanin vucibiyetine tenbih yoluyla delalet ettigini sdylemektedir.'®

Dorduncii Ayet: “Insanlardan Gyleleri vardir ki, diinya hayati hakkinda soyledikleri
senin hosuna gider. Hatta boylesi kalbinde olana (samimi olduguna) Allah’t sahit tutar.
Halbuki o, hasimlarin en yamanmidir. O, donitip gitti mi (yahut bir is basina geg¢ti mi) yeryiiziinde
ortalig1 fesada vermek, ekinleri tahrip edip nesilleri bozmak igin ¢alisir. Allah bozgunculugu
sevmez. 18

Bu iki ayet, zahirde etkileyici guzel sozlerle samimiyet gosterip akabinde ise sozu ile
Oziiniin farkli oldugunu kotii davranislar ile ortaya koyan kimseyi yani miinafik kimseyi
aciklamaktadir. Dolayisiyla bu iki ayet, bu tiir kisiler hakkinda ihtiyatli olunmas: ve bu
kimselerin sozlerine aldanilmamas1 gerektigine delalet etmektedir.'®® Bu iki ayetin ihtiyata
deléletine dair Cessas; ‘Bu ayet, bu tiir insanlar hakkinda din ve diinya isleri konusunda ihtiyatl
olmay1, din ve diinya islerinde insanlara giivenmekle emrolundugumuz hususlarda arastirma
»191

yapmaksizin o kimselerin zahiri durumlartyla yetinmemiz gerektigini emretmektedir.

seklinde aciklamis, Kurtubi ise ayetin ihtiyata tenbih yoluyla delalet ettigini ifade etmistir.1%2

185 Isti’naf: sdzlitkte ‘yeni’ anlamina gelen iiniif veya ‘bir seyin bas1, ucu, burun’ manasindaki enf kokiinden
tiireyen Isti’naf kelimesi ‘yeniden baslamak, yenilemek, tekrarlamak’ demektir. Meani ilminde, énceki ciimlenin
gerektirdigi ve bu ciimlede gizli bulunan soruya cevap konumunda olmas: sebebiyle takip eden ciimleyi arada
vav baglaci kullanmadan ayirmaya ‘isti’naf> denir. Ondeki ciimleye vav ile baglanmayarak ondan ayrilmis olan
ikinci ciimle “Isti’naf ve miiste’nefe’ adlartyla amlir. Ismail Durmus, “Isti’naf”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA),
c. XXIIl, s. 367.

186 {bn Asur, et-Tahrir ve t-Tenvir, c.XXVI, s. 251.

187 Bakara, 2/ 177.

188 on Asur, et-Tahrir ve t-Tenvir, c. 11, s. 131.

189 Bakara, 2/204-205.

190 Cessas, Ahkdamu’l-Kur'an, c.l, s. 396.

191 Cessas, Ahkdamu’l-Kur’an, c.l, s. 396.

192 Kurtdbi, Muhammed b. Ahmed (6. 671/1273), el-Céami ‘ li Ahkdami’l-Kur’an, Thk: Ahmed el-Berd(nt ve
Ibrahim Atfis, Daru’l-Kutubi’l ‘Misriyye, Kahire, 1964, c. I11, s. 15; Krs.: Ebli Hayyan, Muhammed b. Yusuf el-
EndelGsi (6. 745/1344), Bahru’I-Muhit, Thk: Sidki Muhammed Cemil, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1999, c. Il, s. 328.
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Besinci Ayet: “Ey Iman Edenler! Eger bir fisik size bir haber getirirse onun
dogrulugunu arastirin. Yoksa bilmeden bir topluluga kotiiliik edersiniz de yaptiginiza pisman
olursunuz. %

Ayet acik bir sekilde, fasik kimselerin getirdigi haberler hususunda tavakkuf etmek
gerektigini ortaya koymaktadir.®® Tavakkuf kavraminin ne anlamina geldigini ihtiyat ile ilgili
kavramlar bahsinde agiklamistik ki bu bilgiler 1s1ginda, durum agikliga kavusuncaya kadar
tavakkuf etmenin bir tiir ihtiyat oldugu dikkat alindiginda ayetin ihtiyat ile iligkisi daha iyi
anlasiimaktadir.’®® Zira tevakkufun da bir nev’i ihtiyat oldugu dikkate alinirsa ayetin ihtiyat ile
iligkisi yoruma ihtiya¢ olmaksizin ortaya ¢ikmaktadir.

Fasik kavrami, sozliikte ‘hurma ve benzeri seyler igin kabugunu yirtip ¢ikmak, belirli
sinir1 agmak’ anlamina gelen fisk veya fiislik kokiinden tiiremis bir sifat olan fasik, farklh
mezheplere mensup alimler tarafindan farkli tarifleri bulunmaktadir. Terim olarak ise ‘haktan
sapan, Allah’in emirlerine itaatten ayrilan asi miimin veya kafir’!%; ‘dini yasantisma &zen
gdstermeyen, icki igmek, zina etmek vb. biiyiik giinahlara devam eden kimse’*%’ gibi anlamlara
gelmektedir. Tariflerden de anlasilmaktadir ki, bdyle kimseler yasak ve giinah olan eylemleri
Onemsemeyebilir ve bunlari islemekte pek sakinca gérmeyebilirler. Bu durumlar fasik kimsenin
haberinin siipheye ve ihtilafa a¢ik olmasina neden olmakta ve onun getirdigi haberin dogru
olabilecegi gibi yanlis da olabilecegi kanaati olusmaktadir. Bu ihtimal sebebiyle ayette onlarin
getirdigi haberlerin arastirilmasi gerektiginin ifade edilmesi ihtiyata dayali bir tutum olarak
degerlendirilebilir.

Altinc1 Ayet: “Allah tan baskasina tapanlara (ve putlarina) sévmeyin; sonra onlar da
diismanca, bilgisizce Allah’a séverler.”1%®

Esasen sedd-i zerdyi’e dayanak teskil eden delillerin ¢ogunun ihtiyatin mesruiyetine de
delil teskil ettigini ve sedd-i zerdyi’nin bir tiir ihtiyat oldugunu sdyleyebiliriz. Dolayisiyla bu
ayet hem ihtiyatin hem de sedd-i zerdyi’in delilini olusturmaktadir. Sevkani bu ayetin, ‘kotiiliige

goturen sebeplerin Oniinlin kapatilmasi ve siipheye gotiiren yollarin kesilmesi hususunda ¢ok

koklii bir asil’ oldugunu ifade etmistir.%°

193 Hucarat, 49/6.

194 ibn Hazm, el-fhkdm, c. 111, s. 50; Serahsi, el-Usdl, c. 1, s. 371; Serahsi, el-Mebs{t, c. XXV, s. 32; Zeylat,
Fahruddin Osman b. Ali (6. 743/1343), Tebyinu'I- Hakdik Serhu Kenzi’d-Dekaik, Daru’l- Kitabi’l-Islami,
Kahire, 1895, c. IV, s. 219.

195 Vehbe Zihayli, et-Tefsiru 'I-Munir, Daru’l-Fikri’l-Muasir, Dimesk, 1997, c. XXVI, s. 229.

196 yysuf Sevki Yavuz, “Fasik”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XII, $.202.

197 Ibn Niiceym, el-Bahru 'r-Raik, c. IV, s. 284.

1% En’am, 6/108.

199 Sevkani, Muhammed b. Ali (6. 1255/1839), Fethu’I-Kadir, Daru’l-Fikr, Beyrut, ts., c. I1, s. 150.
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Yedinci Ayet: “Ve korksunlar o kimseler ki, arkalarindan kiigiik, zayif ¢ocuklar
birakacak olsalardi, onlarin iizerine korkup endisede bulunacaklardi. O halde Allah Teala dan
sakinsinlar ve diiriist soz soylesinler. %

Bazi miifessirler, bu ayetin 6len kisinin geride kalmas1 muhtemel bakima ihtiyaci olan
cocuklar icin ihtiyat: gerektirdigini ifade etmislerdir.?! Bu ayet insanlarn kendi ¢ocuklarinin
yaninda yetim ¢ocuklar hakkinda da ayn1 diisiinmelerini yani empati kurmayi, Allah (c.c.)’tan
korkmalar1 ve diiriist olmalar1 gerektigine isaret etmektedir. Ayet bu anlamda kisinin baska
cocuklar ve yetimler hakkinda tutum belirlerken kendi c¢ocuklarimi diisiinerek ihtiyatl
olmalarini ve ona gore tavir takinmalarin belirtmektedir.?®? Burada ki ihtiyat ayn1 zamanda,
6lmek iizere olan kimselerin geride kalan ¢ocuklarina miras birakmas ile de ilgilidir.2%®

Konumuz, ihtiyatin mesruiyetine dair Kur’an’1 Kerim’den vermis oldugumuz bu ayetler
ile siurli olmayip, Alimlerin tespitlerinden hareketle burada zikrettigimiz ayetler disinda
ihtiyata delalet edebilecek bagka ayetler de tespit etmek miimkiindiir. Kur’an’1t Kerim’de
“yaklasmayin”?®* vb. ifadelerin kullanildig1 ayetler; zan ve ihtimal iceren durumlarda hareket
tarzim belirleyen ayetler ve “endise ederseniz’?® vb. ifadelerin gectigi ayetler, ihtiyatmn

mesruiyetine dair dogrudan yahut dolayl olarak delil olarak zikredilebilir.2%

1.6.2. SUnnet

Islam Hukukunun Kur’an’i Kerim’den sonra ikinci kaynagi olan Hz. Peygamber
(s.a.v.)’in siinnetinde de ¢ok sayida ihtiyatin mesruiyetine dair deliller bulunmaktadir. Bunlarin
bir kismi1 acik ve net bir sekilde ihtiyata isaret etmekte iken bir kismi dolayli bicimde isaret
etmektedir. Diger yandan ihtiyatin istenen, tasvip ve teskil edilen bir tutum olarak ifade edildigi
birgok stinnet bulunmaktadir. Bu baglamda ihtiyatin mesruluguna dogrudan ya da dolayli
olarak isaret edilebilecek hadisler su sekildedir:

Birinci Hadis: Numan b. Besir (r.a.) Hz. Peygamber’den (s.a.v.) sOyle nakletmistir:
“Helal apagcik bellidir. Haram da apacik bellidir. Ikisi arasinda bir takim siipheli seyler vardir
ki insanlarin ¢cogu onlari bilmezler. Her kim ki stipheli seylerden sakinirsa, o kigi dinini ve irzint
korumus olur. Her kim de siipheli seylere diiserse harama diigmiis olur. Tipki koruluk etrafinda
(hayvanlarini) giiderken korulugun iginde otlatmak iizere (korulugun simirini asip icinde

otlatma riskiyle karsi karsiya) olan ¢oban gibidir. Haberiniz olsun! Her kralin bir korulugu

200 Njsa, 4/9.

201 Razl, Mefitihu’I-Gayb, c. 1X, s. 161; Sevkani, Fethu’I-Kadir, c. |, s. 429.
202 pala, Ihtiyat Ilkesi, $.232.

203 Pala, Ihtiyat Ilkesi, $.232.

204 Nisa, 4/43; En’am, 6/151, 152; Isra, 17/32, 34.

205 Bakara, 2/230/ 239; Nisa, 4/3, 35, 101; Tevbe, 9/28.

206 pg|g, fhtiyat [lkesi, 5.233.
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vardir. Haberiniz olsun ki Allah (c.c.)’in korulugu da O’nun koydugu haramlardwr. Yine
haberiniz olsun! Viicutta bir et par¢ast vardir ki o diizeldiginde viicudun tamam diizelir. O
bozuldugunda viicudun tamami bozulur. Dikkat edin! O (et parcasi) kalp 'tir.”?"

Bu hadis Miislim’in Sahih’inden alinmistir ancak baska kaynaklarda farkli rivayetlerle
de zikredilmistir.2%® Bu hadis-i seriften anlasiimaktadir ki, dini hiikiimler {i¢ kisimdur; ilki, bir
sey ya yapilmasi istenen ve terk edilmesine ceza gerektiren durumdur ki bu acik helal. ikincisi,
terkedilmesi istenen ve yapildig1 takdirde ceza gerektiren durumdur ki bu agik haram. Ugiinciisii
ise helal mi haram m1 oldugu belli olmayan ikisi arasindaki durumdur.?® Ugiincii kisimda yer
alan stipheli tutumlardan kaginilmasi gerekmektedir. Kisinin kaginmasi durumunda, eger
sakinilan durum haram cihetinde ise kisi onu terk etmekle giinahtan kurtulmus olur; eger ki
helal cihetinde ise de giinah islememe niyetiyle o fiili yapmamis oldugundan sevaba miistehak
olmaktadir.?1°
Diger taraftan Hz. Peygamber (s.a.v.) lgiincii kisimda yer alan durumlarin yani

miistebihat’m?!

insanlar tarafindan bilenemeyecegini sdylemistir. Bu da, bazi insanlar
tarafindan yani miictehid alimlerce bilinebilecegini gdstermektedir.?!? Buradan hareketle
miistebihat hakkinda alimler farkli yorumlar yapmislar ve bu yorumlarin ortak noktasini,
‘miistebihatin helal mi haram m1 oldugunun kesin sdylenemedigi ve dolayisiyla hakkinda siiphe
ve tereddiit bulunan seyler olmasi’ durumu olusturmaktadir. S6z konusu hadisin ihtiyat ile
iligkisi de bu noktada ortaya ¢ikmaktadir ki, siiphe ve tereddiit iceren durumlardan sakinmak
tavsiye edildigi i¢in ve bu sakinmanin da o kapsamdaki islerin yapilmamasi yoniinde ihtiyath
davranma ile miimkiin olacagi durumudur.?®®* Bazi alimler de bu hadisin sakinilmas1 gereken
siipheli seyler hususunda vera’in yani ihtiyatin temelini olusturdugunu ifade etmektedirler.?*
Ikinci Hadis: Resulullah (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Sana siiphe vereni birak, siiphe

vermeyene bak.”**®

207 Muslim, MUsakat, 20, nr.:1599.

208 Buharf, Buyd, 2, nr.:2051; ibn Mace, Fiten, 14, nr.:3984.

209 Nevevi, Ebl Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref, el-Minhdc Serhu Sahihi Miislim b. el-Haccac, Daru
Ihyai’t-Turasi’l-*Arabi, Beyrut, 1971, c. XI, s. 27-28; Azimabadi, Ebu’t-Tib Muhammed Semsu’l-Hak (6.
1329/1911), Avnii’I-Mdbud Serhu Siineni Ebi Ddvud, Daru’1 Kiitiibi’1-1Imiyye, Beyrut, 1983, c. VIII, s. 13.
210 fbn Hacer, Fethu’I-Bari, c. IV, s. 291.

211 Miistebihat: Tefsir ilminde miistebih kelimesinin ¢oguludur ve sozliikte ‘birbirine benzemek, siiphe etmek’
anlamindaki istibah masdarindan tiireyen miistebih kelimesi, ‘benzeyen, hakkinda siipheye diisiilen sey’
demektir. Hasan Keskin, “Miistebih”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XXXII, s. 169.

212 Nevevi, el-Minhac, c. X1, s. 27-28.

213 Pala, Ihtiyat llkesi, s. 235.

214 Begavi, Muhyissiinne Ebli Muhammed el-Hiiseyin b. Mes’id, Ser/u ’s-Stinne, Thk.: Suayb Arnavut-
Muhammed Ziibeyr Savis, el-Mektebetu’l-Islami, Dimask, 1983, c. VIII, s. 13.

215 Tirmizi, Sifatu’l-Kiyameti ve’r-Rekaik, 60, nr.:2518.
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Bu hadis Fikih literatiiriinde ihtiyatin s6z konusu edildigi bir¢cok yerde siklikla

16 fhtiyat siipheli

zikredilmekte, hatta ihtiyatin gerekcesi olarak nitelendirilmektedir.?
durumlarda s6z konusu oldugu igin, siipheli seyleri terk etmenin ihtiyati bir tutum oldugu da
asikar bir durumdur. Dolayisiyla s6z konusu hadisin ihtiyata delaleti a¢ik bir durumdur.

Ucgiincii Hadis: Ebi Hureyre (r.a.)’ den rivayetle Resfilullah (s.a.v.) syle buyurmustur:
“Sizden biriniz uykusundan uyaninca, elini ii¢ kez ytkamadik¢a su kabina sokmasin. Ciinkii o
elinin nerede geceledigini bilmez. ”"*'

Hadiste gecen elinin nerede geceledigi ifadesi ile kastedilen, insanin uyku esnasinda
kontroliiniin kaybolmasi, elinin temiz olmayan yerlere gdtiirmesinin kuvvetle muhtemel
olmasindan dolay1 Hz. Peygamber (s.a.v.), uyaninca ellerin ytkanmasini emretmistir.?!® Zira bu
durum ¢ok sik olmamakla beraber, kuvvetli ihtimal (sliphe) bulunmasindan dolay ihtiyath
davranilmas: gerektigini vurgulamaktadir. ihtiyatin mahiyeti hususunda belirtmis oldugumuz,
bnu’s-Subki’nin, ‘olmayani var, mevhum olan1 da gerceklesmis gibi kabul etmek’ seklindeki
ihtiyat tarifi de bu hadisin ihtiyat i¢in mesru bir dayanak oldugunu géstermektedir.?!®

Dérdiincii Hadis: Hz. Peygamber (s.a.v.) baska bir hadisinde s6yle buyurmustur; “ Kul
sakincali olan seyden ka¢inmak igin sakincasiz olant dahi terk etmedikce muttakiler derecesine
erisemez. %%

S6z konusu hadiste gecen ‘sakincali olan’ dan maksat haram olan seyler, ‘sakincasiz
olan’ dan maksat ise gereksiz, fuzuli miibahlar olarak izah edilmistir.??! Fuzuli miibahlar
hususunda Gazali; ‘miibahlarin asir1, gereginden ve ihtiyagtan fazlasini siirekli yapmak harama
ve isyana gotiirebilir’ seklinde ifade etmistir.??2 Sz konusu Hadis-i Serif’ten anlasilmaktadir
ki, Resdlullah (s.a.v.) bu hadiste miibahlarin kullaniminda dahi ihtiyatli olunmasi gerektigine
isaret etmistir. Devaminda zikredilen muttakiler derecesine ulasmanin sart1 olarak da harama
diisme tehlikesinden dolayr miibah eylemlerden kag¢inmayi Ongdrmiistir. Bu durumda

miukellefin dini hayati bakimindan ihtiyatli olmasidir.?%3

216 Serahsi, el-Mebsdt, ¢. XV1, s. 87; Merginani, el-Hidaye, c. I, s. 130.

217 Byhari, Vudd’, 26, nr.:162.

218 Pala, Ihtiyat Ilkesi, s. 236-237.

219 Cassas, Ahkdamu’I-Kur’dn, c. 111, s. 359; Tbn Nuceym, el-Bahru r-Raik, c. 1, s. 83.

220 Tirmizi, Sifatu’l-Kiyameti Ve’r-Rekaik, 19, nr.:2451.

221 Munavi, Zeyniiddin Muhammed Abdurrauf b. Taci’l-“arifin b. Nariddin Alf el-Haddadi (6. 1031/1622),
Feydu’l-Kadir Serhu Camiu’s-Sagir, Mektebetii’t-Ticariyyeti’l-Kiibra, Misir, 1356, c. VI, s.443.

222 Gazali, Ihyau ‘Uliimi’d-Din, c. 11, s. 97.

223 pg|a, fhtiyat [lkesi, s. 238.



38

Besinci Hadis: Vabisa b. Ma’bed (r.a.)’den rivayet edildigine gore sdyle dedi:
“Resiilullah (s.a.v.) in huzuruna varmistim ki Restilullah bana: ‘lyiligin ne oldugunu sormaya
mi geldin?’ buyurdu. Ben de: ‘Evet ya Resulullah!’ dedim. Bunun tizerine Restilullah (s.a.v.)
bana sunlari séyledi: ‘Kalbine dams. Iyilik, nefsin uygun gordiigii ve yapilmasini kalbin
onayladigi seydir. Giinah ise igini (nefsini/ruhunu) tirmalayan ve baskalar: sana yap diye
fetvalar verse bile iginde (kalpte) siiphe ve tereddiit uyandiran seydir. ***

Darimi’nin rivayetine gore, Hz. Peygamber (s.a.v.)’in Vabisa’ya 1srarla ‘gonliine sor,
kalbine danis’??® buyurmasi, her kimsenin i¢inde yasamis oldugu sorununu kendisinin daha iyi
bilecegini ve kendisinde bir siiphe tereddiit ortaya cikinca da o durumdan uzaklagmasi
gerektigini ifade etmektedir. Zira siiphe ve tereddiit durumlari ihtiyat ile amel etme hususunda
en onemli gerekgelerdendir. Dolayisiyla bu durum da s6z konusu hadis-i serif ile ihtiyat
arasindaki baglantiy1 olusturmaktadir.

Ihtiyatin mesruluguna dair, siinnette ihtiyatin konumunu agik¢a ortaya koyan bu
hadislerin akabinde, Hz. Peygamber (s.a.v.)’in siipheli durumlardan kaginarak ihtiyati dikkate
aldigini, i¢inde siiphe bulunan hususlarda daima ihtiyat ¢ercevesinde bir tutum benimsedigini
gosteren bir takim uygulamalar1 da mevcuttur. S6z konusu bu uygulamalardan birkaci soyledir
ki:

Restlullah (s.a.v.) esi Ummii Seleme’ye: ‘Sizden birinizin, verebilecegi bir mali
bulunan mukatep kélesi olursa, ona karsi értiinsiin’ buyurmustur.??® Hadiste gegen boyle bir
kélenin mikatebe??” anlagmasi geregi ddeyebilecegi ya da verebilecegi herhangi bir seyinin
olmas1 durumunda, o kélenin hiirriyetine kavusmasina az kaldigin1 goéstermektedir. Bu sebeple
Resdlullah (s.a.v.) ihtiyaten mahremiyet kurallarina uymay1 emretmistir. Nitekim Hattabi de bu
hadis-i Serif’te Hz. Peygamber (s.a.v.)’in ihtiyatl olmayi kastettigini sdylemektedir.??8

S6z konusu bu uygulamalara bir 6rnek de Buhari’de nakledilmektedir. “Enes (r.a.)’dan
rivayet edildigine gore, Hz. Peygamber (s.a.v.) yolda bir hurma buldu ve ‘Bu hurmanin sadaka
olmasi ihtimalinden korkmasaydim, onu yerdim.’ buyurdu.??® Bu hadis-i Serif Hz. Peygamber
(s.a.v.)’in siiphe i¢cinde bulundugu hallerde ihtiyatl1 bir sekilde hareket ettigini gostermektedir.

Nitekim Hattabi de bu hadisin vera’ konusunda bir asil oldugunu ifade etmektedir.?*

224 Ahmed b. Hanbel, el-Musned, c. 1V, s. 227,228. Darimi, Buyd, c. Ill, s. 1649, nr.:2575.

225 Darimi, By, c. 111, s. 1649, nr.:2575.

226 Eb() DavAd, Itk, 1, nr.:3928; Tirmizi, Buyd, 35, nr.:1261; Ibn Mace, Itk, 3, nr.:2520.

227 Miikatebe: “sozliikte ¢ yazmak’ anlamindaki ketb kokiinden tiiremis olup, ‘yazismak’ anlaminda, Fikih terimi
olarak ise, ‘kole veya cariyenin bir bedel karsiliginda hiirriyetini elde edebilmesi i¢in efendisiyle anlagmasini
ifade eder.” Fahrettin Atar, “Miikatebe”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XXXI, s. 531-533.

228 Hattabf, Eb( Stleyman Hamd b. Muhammed (0. 388/998), Medlimii’s-Stinen, Matbaatii’l-‘Ilmiyye, Halep,
1932, c.1V, s.63.

229 Buhari, Lukata, 6, nr.:2431; Muslim, Zekat, 50, nr.:164-165.

230 Hattabf, Stnen, c.ll, s.72.
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Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiili uygulamalarindan aldigimiz bu iki Ornekten
anlasilmaktadir ki, Hz. Peygamber (s.a.v.) siiphe ve tereddiit bulunduran her tlrlii durumda
ihtiyatt g6z oOnlinde bulundurmus, insanlara da siiphe barindiran her hususta ihtiyath
davranilmasini emretmistir. Sozlii ve fiili siinnetten verilen bu orneklerin yanm sira, hadis

literatlirlinde Hz. Peygamber (s.a.v.)’in daha bir¢cok noktada ihtiyat uygulamalari da mevcuttur.

1.6.3. AKli Deliller

Insanin, risk, siiphe ve tereddiit iceren durumlara kars: ihtiyatlh davranmasi dini bir
durum oldugu kadar, dogas1 ve fitrat1 geregi fitri bir duygu oldugu da sdylenebilir. Insanin
fitratinda bulunan bu duygu, insan1 dini ve diinyevi yasantisinda temkinli davranmasina ve
tedbirli olmasina yoneltmektedir. Bu durum da ihtiyatin mesruluguna dair akli bir delil
olmaktadir. Fikih literatiiriinde birinci ve ikinci kaynaklar olan, Kur’an’1t Kerim ve Siinnet’te
ihtiyatin mesruiyetini ele aldiktan sonra, akli delilleri Sema’i’nin konu ile ilgili tespitleri
baglaminda ele alacagiz. Soyle ki,

1.Akl-1 Selim olan herkes, dini hayatta ihtiyatin liizumu i¢in delillerin uzun bir sekilde
zikredilmesine ihtiya¢ olmadigini kabul etmektedir. Dini yasantisinda ihtiyatli davranan kimse
miikafatlandirilirken, gerekli yerde ihtiyat1 ihmal eden cezalandirilir.?%

2.Tecriibeler gostermistir ki, insanlar diinyevi hayatinda olasi zararlar ve koti
sonuglarina kars1 teyakkuz halinde olmaya, tedbir almaya ve her tiirlii vasitaya tutunmaya
calisirlar. Bu durumda akil, kisinin zararina olan seylerden kaginmay1 ve yararina olacak sekilde
hareket etmesini gerektirir. Dolayisiyla insanlarin ihtiyath olmada, kendi hayati i¢in bir faydasi
olmasaydi bu yonde ¢abaya da ihtiyag duymazdi.?®2

3.Herhangi bir meselenin hiikmii konusunda vacip olmasi veya bagka bir hilkkme sahip
olmasi arasinda bir tereddiit yani siiphe hali s6z konusu ise, iki ihtimal vardir: birinci ihtimal,
0 mesele hakikatte vaciptir ya da degildir ve eger vacip ise terk edilmesi dini agidan kisi i¢in
zarardir. Ancak vacip degil ise kisi igin herhangi bir zarar yoktur. Ikinci ihtimal ise, o mesele
vacip disinda bir hitkkme sahiptir ve onu yapan kisinin yine bir zarar1 yoktur. Keza bir meselenin

hiikmiiniin haram olmas1 durumunda da aym durumlar vaki olmaktadir.?%

21 Sema’i, Nazariyyetu’I-Ihtiyat, $.210.
232 Sema’, Nazariyyetu’I-Ihtiyat, $.210.
233 Sema’1, Nazariyyetu l-Ihtiydt, $.210-211.
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4.Stipheli olan bir isi, hakikatini arastirmaksizin yapmaya kalkismak, Allah’a (c.c.) kars1
olan vazifeyi yerine getirme hususunda bir kusur olarak kabul edilir. Bu durumda akil, bu isi
arastirmadan yapmasi neticesinde kisinin cezalandirilacagina hiilkmetmektedir. Zira yukarida
da bahsetmistik ki, akil sahibi kisi siiphe igeren durumu arastirmasi gerektigini bilmektedir.?3

Sonug olarak sunu ifade edebiliriz ki, ihtiyat kapsam1 degerlendirilirken, gunliik hayatta
tedbirli olma belirsiz durumlardan kaginma hususu kisiyi ihtiyatli davranmaya
yonlendirmektedir. Hayatin her asamasin da karsilasilan bu belirsiz durumlarda daha yararli ve
akl-1 selim olanin se¢ilmesi de ihtiyatin sadece dini yasantida degil giinliik yasantida da
uygulanan bir kavram oldugunu vurgulamaktadir. Akil ile harekete gecen bu fitri yap1 da

ihtiyatin gerekli oldugunu ifade etmektedir.

1.6.4. Alimlerin Goriisleri

Ihtiyatin mesruluguna dair verilen bilgiler ve mesruiyetini ortaya koyacak olan nakli -
Kur’an’1 Kerim, siinnet- delilleri ve akli delillerin yani sira Alimlerin ihtiyata dair yaklagimlari
da konu ¢er¢evesinde onem tagimaktadir. Miitekaddim alimlerinden sayilan Cassas, ihtiyatin
Islam Hukuk diisiincesindeki konumunu net bir sekilde su ifadelerle belirtmistir: “Ihtiyata itibar
etmek ve saglam olani1 almak, us(l-i fikihta biiylik bir asil olup biitiin alimler onu
kullanmuslardir.”?%® Serahsi ihtiyatin din’de bir asil oldugunu ifade etmis?®, keza Eba Hanife’
de “Ibadetlerde ihtiyat: almak bir asildir” demistir.?%’

Eb0 Huseyin el-Basri’ de ihtiyata en uygun olanin alinmasimnin vacip oldugunu ifade
etmistir.?*

Ibn Nuceym ihtiyat1, “bir mani olmadikca din islerinde ihtiyat bir asildir?3®

seklinde
ifade etmis, Hanbeli ibn AKkil ise Thtiyatin, dinin esaslarindan bir asil oldugunu sdylemistir.24°
Satibi bu konuda, “Seriat (din), ihtiyat, kesinlik (saglamlik) ve mefsedete yol agma

ihtimali olan seylerden sakinma iizerine bina edilmistir.”?** demistir.

2% Sema’i, Nazariyyetu I-Ihtiyat, $.211.

235 Cessas, el-Fus(l, c. 11, s. 101.

236 Serahsi, el-Usdl, c. 11, s. 21.

237 Serahsi, el-Mebsit, c. |, s. 246.

238 Basri, Ebu’l-Huseyin Muhammed b. Ali (6. 436/1044), el-Mu temed fi Usiili Fikh, Thk.: Halil el-Mis, Daru’l
Kitiibi’l-1lmiyye, Beyrut, 1983, c. I, s. 59-60.

239 Tbn Nuceym, Bahru -r-Raik, c. 1, s. 143.

240 fbn AKkil, Ebii’1-Vefa Ali b. Akil el-Bagdadi el-Hanbeli (6. 513/1119), el-Vdd:h fi Usiili Fikh, Thk.: Abdullah
b. Abdllmuhsin et-Tiirki, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1999, c. IV, s. 134,

241 Satibi, el-Muvafakat, c. 111, s. 85.
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Ihtiyat miistakil bir ‘delil’ veya ‘kaide’ ya da bir ‘asil’ veya ‘ydntem’ olarak kabul eden
baska alimlerde vardir ki, Ebfi Ya’13,2%? Ebu’l-Huseyin el-Basri,2*® Cliveyni®* ve Karafi**® gibi
alimler bunlardan bazilaridir.

Ibn Hazm’a gelince, o ihtiyat konusunda yukarida agikladigimiz yaklasimlardan daha
farkli bir yaklasim benimsemistir. El-lhkAm adli eseri’nde Ihtiyat ve sedd-i zerdyi hakkinda
actig1 miistakil basliklardan ihtiyata siddetle karsi oldugunu anlamaktayiz. ibn Hazm ihtiyati
delil olarak kabul edenlerin delilleri {izerinden konuyu ele almaktadir ve o, ihtiyata delil
gosterilen bazi siinnetleri kabul etmemektedir.

Ibn Hazm ihtiyat hakkinda sdyle demektedir: ‘Dinde Allah(c.c.)’in izin vermedigi bir
fazlaliga, eksiklige veya onda degisiklige yol acan her ihtiyat, ihtiyat degildir ve hayirl bir sey
de degildir. Bilakis o bir helak, sapiklik ve bir din ortaya koymaktir. Gergek ihtiyat Kur’an’
Kerim ve siinnete bagli kalmaktir.?*® Bir baska yerde ise, ‘Hi¢ kimsenin dinde ihtiyat yaparak,
Allah (c.c.)’in haram kilmadigini haram kilmasi helal degildir. Zira boyle yapan kimse dinde
Allah (c.c.)’ iftira etmis olur.”?*” Seklinde ifade ederek ihtiyata karsi olan tutumunu sert bir
sekilde ifade etmistir.

Ihtiyat: fasit bir asil olarak niteleyen Ibn Hazm, bu durumu ‘ihtiyat ile hiikiim vermek
zan ile hikkim vermek demektir, zan ile hiikiim vermek ise yalan ve batilla hiikmetmek
anlamindadir ki bu helal degildir’ seklinde gerekgelendirmistir.?*® ibn Hazm, “Dillerinizin
uydurdugu yalana dayanarak ‘bu helaldir, su da haramdr’ demeyin, ¢iinkii Allah’a karst yalan
uydurmus oluyorsunuz. Kuskusuz Allah’a karsi yalan uyduranlar kurtulusa eremezler. ”**° ayeti
ile, “ De ki: Allah’in size indirdigi riziktan bir kismuni helal, bir kismini da haram bulmaniza
ne dersiniz? De ki: Allah mu size izin verdi, yoksa Allah’a iftira m1 ediyorsunuz??*° ayetinin net
bir sekilde ihtiyat iddiasini giiriittiigiinii ifade etmektedir.?

Anlatilanlarin akabinde iki sey ortaya ¢tkmaktadir ki, Ibn Hazm Ihtiyat: dini hiikiimlere
mesnet olacak bir asil olarak kabul etmemekte, digeri de ihtiyat1 vera’a tesvik anlaminda kabul
etmektedir. Nitekim Ibn Hazm tiim bu elestirilerine ragmen bazen ihtiyati kullanmistir. Mahcur

(kisith) kimselere vasi olarak tayin edilen kimselerin, onlarin mallar1 konusunda dikkatli

242 Eb(i Ya’la, el-Kadi Muhammed b. el-Huseyn el-Ferra, el- ‘Udde fi Usili’I-Fikh, Thk.: Ahmed b. Ali el-
Mibareki, Riyad, 1990, c. Ill, s. 872.

243 Basrf, el-Mu temed, c. |, s. 117.

244 Ciiveyni, imamu’l-Haremeyn Abdulmelik b. Abdillah (6. 438/1046), el-Burhdn fi Usili’l-Fikh, ThK.:
Abdulazim ed-Dib, Daru’l-Ensar, Kahire, 1980, c. Il, s. 780.

25 Karaff, el-Furdk, c. I1, s. 106.

246 Ton Hazm, el-fhkdm, c. V, s. 6.

247 Ton Hazm, el-fhkdm, c. V1, s. 10.

248 Ton Hazm, el-fhkdm, c. IV, s. 13.

249 Nahl, 16/116.

250 Yunus, 10/59.

251 {pn Hazm, el-fhkdm, c. V1, s. 12.
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olmalar1 gerektigini bahsederken ibn Hazm, her Miisliimanin diger birinin velisi konumunda
olmasi hasebiyle birbirleri hakkinda en ihtiyathh sekilde davranmakla emrolunduklarini
soylemektedir.?®? Zira ihtiyatin vacip olmadigini savunan Ibn Hazm, bu 6rnekte ihtiyatin
emredilmis oldugunu ifade etmektedir.?>

Her ne kadar Ibn Hazm’m ihtiyatla amel etmenin ash itibariyle caiz olmadiginm
diisiindiigii sanilsa da, o teoride karsi ¢iksa da furfi-1 fikih’ta farkli isimlerdirmeler ile de olsa
ihtiyat1 kullanmistir.?>* Thtiyatin tanimlarimi agiklarken Ibn Hazm’mn goriisii de zikredilmistir
ki, o ihtiyat1 dogrudan ‘tevakkuf’ ve ‘vera’ kavramlari ile ifade etmistir. Nitekim onun: “Ihtiyat
dinde vacip degildir fakat giizeldir” sozii de ihtiyatin mesruiyetini kabul ettigini
gostermektedir.?®®

Sonug olarak sunu diyebiliriz ki; Ibn Hazm ihtiyatin zorunlu bir delil olarak kabul
edilmesine ve ihtiyata dayanilarak baglayici hiikiimler tesis edilmesine karsi ¢ikmaktadir.
Ancak yukaridaki 6rnekte de goriildiigl gibi ihtiyatin aslen mesruiyetine karsi ¢itkmamaktadir.
Dolayisiyla Ibn Hazm’1n ihtiyat hakkindaki tutumunu, dinde vera’ gdstermek anlaminda tesvik

edilmis bir durum olarak ifade edebiliriz.

252 Tpn Hazm, Ebd Muhammed Ali b. Ahmed (6. 456/1063), el-Muhalld bi ’I-Asar, Thk. Muhammed Miinir ed-
Dimeski, Idaretu’t-T1ba’ati’l-Muniriyye, Kahire, 1984, c. VII, s. 200.

253 Pala, Ihtiyat Ilkesi, $.253.

254 Pala, Ihtiyat Ilkesi, 5.251-252.

25 {pn Hazm, el-fhkdm, c. |, s. 50.
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IKiNCi BOLUM
ISLAM BORCLAR HUKUKU’NDA iHTiYAT

2.1.1htiyatin Fikih Usiliindeki Konumu

Birinci bélimde birgok yerde zikredilmistir ki, Ihtiyat kavrami Islam fikih
terminolojisinde miistakil bir baslik olarak ele alinmamistir. Ancak bir¢cok fikhi meselede
ihtiyat kavraminin kullanilmasi, siiphe igeren meselelerin ihtiyat baglaminda ¢oziimlenmeye
calisilmasi, ihtiyatin hem usulde hem de furi’da yogun bir sekilde kullanildigin1 ve derin bir
etkiye sahip oldugunu gdstermektedir.

Nitekim Islam Fikhi incelendiginde ihtiyat kavrammin usul-ii fikihta daha az furi-1
fikihta ise daha ¢ok kullanildig1 gériilmektedir. Thtiyatin usulde, bir kaide veya delil baglaminda
olmasa da cesitli konularda ele alinmasi, tartismali meselelerde kullanilmasi ve fikhin bazi
delilleri ile kuvvetli bir baginin bulunmasi ustl-ii fikihtaki durumunu incelemeyi gerekli
kilmaktadir. Dolayisiyla ihtiyatin fikih usuliindeki konumuna bakmak gerekir ki, ¢alismanin
kapsam1 geregi sadece ihtiyata en ¢cok konu olan meseleler iizerinden bir inceleme yapilarak

ithtiyatin nasil kullanildig1 ortaya koyulmaya calisilacaktir.

2.1.1. Emir ve ihtiyat

Ik olarak us{il-ii fikhin en énemli konularindan birisi olan emir ve yasaklar konusunu
degerlendirecek olursak, emir konularindan emrin micebi, emrin tekrara delaleti ve emrin
fevriyete delaleti konulari ihtiyat ile irtibatlandirilmistir. Emrin micebi, “Bir emir sigas1 mutlak
olarak ifade edildiginde bu sigadan ilk anlasilan anlam ve bu anlamdan ¢ikarilan sonug, onun
vucib ifade ettigi ve emirle istenen seyi yapmanin bir zorunluluk oldugudur ki bu durum usil
bilginlerinin cogunlugunun benimsedigi bir goriistiir.”>>®

Emrin mucebi konusunda genel olarak kabul edilen yaklasim bu olmakla beraber emir
sigasinin farkli anlamlarda kullanilmasindan dolay: usiil alimleri arasinda goriis ayriliklar
ortaya ¢ikmistir. Nitekim bu goriis ayriliklarmi iki kisma ayirabiliriz ki biri mutlak emir
sigasinin viiciba delalet ettigi digeri ise emir sigasinin nedb, ibahe, tavakkuf, mutlak talep,
istirak gibi durumlara delalet ettigi goriistiir.2>’
Emrin vuclba delalet ettigini savunan us@l bilginleri bu goriislerini desteklemek

amaciyla birtakim gerekcelerin yaninda ihtiyata da basvurmuslardir. Bu noktada ihtiyata

2% Ali Thsan Pala, Isldm Hukuk Metodolojisinde Emir ve Nehyin Yorumu, (Yayimlanmamis Doktora Tezi),
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitusi, Erzurum, 2003, s. 130-149.
257 pala, Emir ve Nehyin Yorumu, s. 135 vd.
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bagvurmanin gereksiz ve uygun olmadigini savunanlarda vardir. Nitekim Pala bu durumu:
“Emrin mucebini belirleme de ihtiyata bagvurmak hem gereksiz hem de uygun degildir. Zira
ihtiyat sliphe unsuru barindiran durumlarda s6z konusu olmaktadir ki emir sigasinin delaletinde
siiphe ve belirsizlik yoktur. Bu sigadan ilk anlagilan mana, bir isin yapilmas1 yoniindeki talep
ve istektir. Dolayistyla bu meselede ihtiyat: gerektiren bir durum yoktur”.?®® seklinde
acgiklamaktadir.

Usil bilginleri arasinda emir konusunda goriis ayriliklariin bulundugu bir diger konu
da emredilen hususun tekrara delaletidir. Bu konuda emrin tekrara delalet ettigini savunanlarin
gerekcelerinden biri de ihtiyattir.>*® Nitekim emrin tekrara delalet ettigini diisiinerek temkinli
davranmak miikellef agisindan daha saglam bir yoldur. Tersi bir durumda ise tekrara delalet
etme ihtimalinden dolay1 miikellef istenilen seyi yapmamis olmaktadir.?®®© Ancak ihtiyaten
tekrara hamletmenin pratik bir yarar1 olmadigi gibi tekrar goriisiinii savunanlarin ihtiyati
gerekce olarak gostermeleri cok az eserde gegmektedir.?!

Emir konusunda ihtilaf edilen ti¢tincti durum ise emrin fevriyete delaletidir. Bu husus
ustl eserlerinde ‘emir sigasi fevriyete mi terahiye mi delélet eder’ seklinde ele alinmis ve
degerlendirilmistir. Nitekim Safii, Razi ve Amidi gibi usulciilere gore emir bu anlamda agik bir
deldlet tasimaz. Emrin ne zaman yerine getirilecegi siganin haricinde kalan kayit ve
karinelerden anlagilmaktadir ve emrin derhal yerine getirilebildigi gibi mesru ¢ercevede tehir
de edilebilir.?®> Bu hususta ustl alimlerinin tartismalar1 dért goriis etrafinda toplanmustir.
Konunun kapsami geregi bu goriisleri ayrintili bir sekilde ele alamasak da ihtiyat ile ilgili olan
gorlis emre konu olan meselenin hemen yerine getirilmesidir. Bu goriisii savunan alimlerin
gerekcelerinden biri de ihtiyat olmustur. Nitekim bu goriis i¢in de emir konusu i¢in yukarida

zikrettigimiz gerekceler zikredilmistir.2%3

2.1.2. Ser’i Hiikiimler ve ihtiyat
Fikih usuliinde ser’i hiikiim; ‘sariin miikelleflerin fiillerine iliskin hitab1’ olarak
tanimlanmaktadir.?%* Nitekim ustl terminolojisinde ser’i hiikiimler bilginlerin ¢cogunluguna

gore bes nevide ele almmistir.2®® Vacip (Vuclb), Mendup (Nedb), Haram (Tahrim), Mekrih

258 Pg|a, fhtiyat [lkesi, s. 107.

259 Amidi, el-fhkdm, c. 11, s. 175.

260 Basri, el-Mu temed, c. 1, s. 102; Amidi, el-/hkdm, c. 11, s. 175.

261 Pala, Ihtiyat lkesi, $.109.

262 Salim Ogiit, “Emir”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XI, s. 119-121.

263 Pala, Ihtiyat Ilkesi, s. 110.

264 Muhammad Abu Al-Fath Bayanum, “HUkim?”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XVIII, s. 466-468.

265 Ayrmtih bilgi igin bk: Saffet Kose vd., Isldm Hukuku (el Kitabi), Grafiker Yaymlari, Ankara, 2018, s. 189-
200; Zekiyiiddin Saban, Isldm Hukuk Iminin Esaslar: (Usilii’l-Fikh), trc.: Tbrahim Kafi Dénmez, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 2017, s. 311-334.
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(Kerahet) ve Miibah (Ibaha)’dir. Birgok kere zikrettigimiz gibi bir yerde ihtiyatin s6z konusu
olabilmesi igin ihtiyatin temel 6zelliklerinden biri olan sliphe durumunun yahut bir istibahin
bulunmasi gerekmektedir. Keza ser’1 hiikiimlerde ihtiyat, bir meselenin hiikmii konusunda bu
bes nev’iden herhangi ikisi arasinda bir belirsizlik yahut siiphe yani bir istibah vakii oldugunda
s06z konusu olmaktadir. Bu durum iki hiikiim arasinda yani helal-haram, farz-haram, farz-
mendup, mendup-mekruh, farz-mubah, mendup-mubah, farz-mekruh ve haram ile mekruh

266 meydana gelmesiyle vakii olmaktadir. Dolayisiyla boyle bir durumda

arasinda tearuz
izlenmesi gereken yontemler ile ilgili alimler farkli goriisler benimsemisler ve bu goriislerin
bazilar1 gerekgelerini ihtiyat ile ortaya koymustur. Soyle ki;

Helal ile haram (ibahe-Tahrim) bir araya geldiginde yahut tearuz halinde bulundugunda
mesela bir mesele hakkinda helal ve haram kilic1 deliller, vasiflar veya helal ve haram kilict
sebepler bir arada bulunabilir. Ancak bu sebeplerden birinin helal digerinin haram hiikmiine
delalet etmesi durumunda ve delillerinde kuvveti agisindan her iki hiikiimden birinin tercih
edilmesi s6z konusu oldugunda ihtiyaten haramlik cihetinin tercih edilmesi ve s6z konusu
meselenin haramligina hiikkmetmek gerekmektedir.?®” Bu hususta; ‘Helal ile haram bir mahalde
ictima ettiklerinde, basta ve sonda haramlik yonii agir basar.’?®8, ‘Helal ve haram esit oldugu
zaman, haram helalin 6niine geger.’?%° gibi kaideler de bu durumu destekleyici niteliktedir.

Vacip ile Mendup, Miibah ve Mekruh (Vuciib- Nedb, Ibahe, Kerahet) hiikiimleri yahut
delilleri arasinda bir tearuz durumu s6z konusu oldugunda, viiclib cihetinin tercih edilmesi
esastir ve bunun sebebide ihtiyattir.?’® Nitekim vacip hiikmii diger hiikiimleri fazlasiyla
kapsamaktadir.?’t Keza mendup veya mekruh oldugu yéniinde iki ayr1 gériis bulunan bir
meselede de, mekruh cihetini tercih etmek, yine ‘mefsedetlerin giderilmesi maslahatlarin
saglanmasindan onceliklidir’ kaidesi geregince ihtiyata daha uygundur.?’> Mendup ile miibah
(Nedb-Ibahe) arasinda bir tearuz vakii oldugunda ise mendup tercih edilmekte, haram ile
mekruh (Hurmet-Kerahet) arasinda ise ihtiyata daha uygun olan haram cihetinin tercih
edilmektedir.?’®

266 fleride ayrmtili bir sekilde ele alinacaktir.

267 yiiksel Cayiroglu, “Helal ve Haramlarla Ilgili Kaide ve Ilkeler”, Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi (CUIFD), 18, 2018, 5.617-620.

268 Serahst, Mebsut, c. VI, s. 90.

269 Serahsf, Mebsut, c. 111, s. 157.

210 Belka, el-fhtiyat, s. 427-428.

211 Alu’bni Teymiyye, Mecduddin Eba’l-Berakat Abdiisselam b. Abdillah- Sihdbuddin Ebu’l-Mehasin
Abdiilhalim b. Abdiisselam- Seyhu’l-Islam Takiyuddin Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdiilhalim, el-Miisevvede fi
Usiili’l-Fikh, Thk.: Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Matba’atu’l-Medeni, Kahire, 1964, c. I, s. 384.

212 Belka, el-fhtiyat, s. 428.

213 pala, Ihtiyat Ilkesi, s.147-149.
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2.1.3. istihsan ve Thtiyat

Islam Hukuku’nun fer’i kaynaklarindan biri olan istihsan, ihtiyat ile baglantil1 bir diger
usul kaynagidir. Sozliikte; ‘giizellik, ragbet edilen ve sevilen sey’ anlamindaki hiisn
kelimesinden tiireyen istihsan kavrami, ‘bir seyi iyi ve giizel bulmak’ manasina gelmektedir.2’*
Istilahta ise “Bir meselede miigtehidin, o meselenin benzerlerinde kendi kanaatine gore verdigi
hiikiimden vazgeg¢mesini gerektiren nas, icmd, zaruret, gizli kiyas, orf veya maslahat gibi
delillerden birine dayanarak o hiikmii birakip baska bir hiikiim vermesidir.” "> Keza 6nde gelen
Hanefi alimlerinden Kerhi istihsani: ‘Istihsan, kisinin bir meselede, benzeri meselelerine
verilen hiikimden donmesini gerektiren daha kuvvetli bir sebepten dolayi, vermis oldugu
hitkmiin aksine bir hiikiim vermesidir.’?’® seklinde tarif etmektedir.

Istihsan prensibinin gesitleri ve sebepleri géz 6niine alindig1 zaman aslinda dinin 6ziinde
bulunan kolaylik prensibi ile paralellik gosterdigi goriilmektedir. Nitekim Hanefi alimleri de
ihtiyat: istihsanin gerekgelerinden biri olarak kabul etmektedir.?’” Bu durumu ihtiyat ile istihsan
arasinda farkl birkag¢ o6rnek ile agiklayabiliriz:

Hanefi Mezhebine gore cenaze namazinin binek iizerinde kilinmasi genel kural
(kiyas)’a gore caiz olmasi1 gerekmektedir.2’® Ciinkii cenaze namazi riiki ve secdesi olmayan
dua yoni bulunan bir namazdir. Fakat buradaki kiyastan vazgecilerek cenaze namazinin binek
iizerinde kilinmasina cevaz verilmemistir ve bu vazgegmenin gerekcesi istihsan?’®, onun
gerekcesi de ihtiyat olmaktadir.?®® Nitekim cenaze namazi riikii ve secdesi olmadig1 igin tam
bir namaz olmayip dua yonii agir bassa da, namazin en 6nemli ritkiinlarindan olan iftitah tekbiri
bulundugu i¢in Allah (c.c.) katinda normal bir namazin hiikiimlerine tabi olmasi ihtimalinden
hareketle ihtiyatli olmak gerekmektedir.?®! Sonug olarak mesru bir 6ziir bulunmadikca binek
lizerinde cenaze namazi kilinmamalidir.

Sefih bir kimse hac farizasin1 eda etmek istedigi zaman buna engel olunmaz. Fakat umre
yapmak istemesi halinde yol masraflar1 karsilanmayabilir. Kiyasa gére hiikiim boyledir.??
Cunkl hac farz, umre ise nafile bir ibadettir. Ancak bu kiyas terkedilerek, umre yapmak

istemesi durumunda da masraflarin karsilanabilecegi dngoriilmiis yani istithsana gore hiikiim

214 Ali Bardakoglu, “Istihsan”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), ¢. XXIII, s. 339-347.

275 Saban, Islam Hukuk [lminin Esaslari, $.239.

216 Amidi, el-fhkdm, c. IV, s. 164; Bast, el-Mu 'temed, c. |1, s. 296.

21" Recep Cici, “Kolaylik Prensibinin Huk{ki Hayata Yansima Bicimleri: Hanefi Mezhebi Ornegi”, Uludag
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi (UUIFD), c. 14, sy.1, Bursa, 2005, s. 82.

278 Serahsi, Mebs(t, c. 11, s. 69.

279 Serahsi, Mebs(t, c. 11, s. 69.

280 Zeylal, Tebyinu I-Hakaik, c. |, s. 242.

281 Pala, Ihtiyat llkesi, s. 156.

282 Serahsi, Mebsat, c. XXIV, s. 172,
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verilmistir.?®® Nitekim haccin farziyetinde bir siiphe bulunmamaktadir. Umre ise Hanefilere
gore siinnet, bazi goriislere gore?® ise farz bir ibadettir. Bu ihtilaftan dolay1 ve farz olma
ihtimali de barindirdig1 i¢in sefih olan kimse bundan engellenmemelidir. Bundan dolay1
buradaki istihsanin gerekgesi de ihtiyattir.2

Ebu Hanife ve Imam Muhammed’in kiyasa gore vermis olduklari hiikme, Ebu Yusuf’un
istihsanen goriiste bulundugu mesele soyledir: Satict kisi malin bedelini (semen) aldigini
(kabz1) ikrar ettikten sonra onu kabzetmedigini sdyleyerek miisterinin yemin etmesini isterse,
Ebu Hanife ve Imam Muhammed’e gére saticinin buna hakki yoktur, ancak Ebi Yusuf’a gére

istihsanen saticinin sdzii dogru kabul edilerek yemin ettirilmelidir.?®® Serahs? bu durumdaki

istihsanin, saticinin hakki lehinde ihtiyata dayandigini belirtmektedir.?’

2.1.4. el-Ahzu bi Ekseri ma Kile ve Ihtiyat

Ihtiyat ile baglantis1 bulunan bir diger ustil konusu ise “el-Ahzu bi Ekseri ma Kile”
kaidesidir. el-Ahzu Bi ekalli ma kile ‘sdylenenin en azini almak, ihtilafli bir meselede ortaya
koyulan goriislerin taban seviyesinde olanini almak’ anlaminda, el- Ahzu bi Ekseri méa Kile ise
‘sOylenenin en agir olanin1 almak, goriislerin tavan seviyesinde olanini almak’ anlaminda
kullanilarak iki sekilde ele alinmaktadir.?® Razi ise her iki kavram icin de alimlerin “tarikatu’l-
ihtiyat/ihtiyat yontemi’ seklinde nitelendirdiklerini belirtmektedir.?®

Bir meselede goriislerin en azinin mi en agirinin m1 alinacagi hususunda ihtiyat ile olan
iliskisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu konuda, Sem’ani en azmin esas almmasi1 gerektigi,®® Safii
hukukgularinin ekserisi de en azinin esas alinmasi gerektigi?®!, Baz1 hukukgular ise sdylenenin
en agirmin alinmasi gerektigi?®? goriisiindedir. Zira Kasani ‘sdylenenin en agirini’ alma’nim
ihtiyat oldugunu ifade etmekte,?®® Zeyla’i ise Ebli Hanife’nin ‘sdylenenin en azini® almasim
ihtiyat ile ifade etmektedir.2%

Bu baglamda bir 6rnek verirsek Hanefiler ‘siliphe ile had cezasinin diisecegi’ ilkesinden

hareketle, hirsizlik sugunda c¢alinan miktar konusunda sanigin lehine olmak iizere en yiiksek

283 Serahst, Mebs(t, ¢. XXIV, s. 172.

284 Damad, Abdurrahman b. Muhammed, Seyhizade (6. 1078/1668), Mecma 'u’l-Enhur Serhu Multekd 'I-Ebhur,
thk.: Halil Umrén el-Mansir, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut, 1998, c. IV, s. 55.

285 Serahsi, Mebsat, c. XXIV, s. 172,

286 Serahsi, Mebsat, c. XVIII, s. 6.

287 Serahsi, Mebsat, c. XVIII, s. 6.

288 Pgla, fhtiyal Ilkesi, s. 165.

289 R471, el-Mahsdl, c. VI, s. 217.

2% Sem’ani, Ebi’1-Muzaffer MansGr b. Muhammed (6. 489/1096), Kavdt: 'u’I-Edilleti fi’I-Us0l, Thk.:
Muhammed Hasan Ismail es-Safii, Daru’l-Kutubi’l-‘Timiyye, Beyrut, 1997, c. I1, s. 44.

21 Sem’ani, Kavat 'u’I-Edille fi°I-Usdl, c. 11, s. 44.

292 Tpn Hazm, el-fhkdm, c. V, s. 50-51.

298 Kasant, Beddi’u’s-Sandi’, c. |, s. 196; Merginant, el-Hidaye, c. I, s. 87.

29 Zeyla’i, Tebyinu’l-Hakaik, c. I, s. 227.



48

miktar1 esas almiglardir.?®® imam Muhammed ve Ebdl Yusuf’a gére, kurban bayraminda tesrik
tekbirleri arefe glinli sabah namazi ile baslayip bayramin doérdiincii glinii ikindi namazinda son
bulmaktadir. Ebi Hanife’ye gore ise arefe giinii sabah namazi ile baslayip bayramin birinci
guni sona ermektedir.?®® Tercih edilen goriis imameyn’in gériisii olup, Hanefi fakihler bu
durumu ihtiyat ile gerekcelendirmektedirler.®” Dolayisiyla bir meselede ister en azi ister en
agir1 alinsin, her iki yaklasimda da sorumluluktan kesin olarak kurtulmak vaki oldugu i¢in vera’

298

ve ihtiyat vardir®™ seklinde ifade edebiliriz. Bu durum ihtiyatin ruhuna uygun oldugu gibi,

Razinin de ‘ihtiyat yontemi’ seklinde nitelendirmesindeki asil gaye budur.?%®

2.1.5. Sedd-i Zerayi Ve Ihtiyat

Islam Hukukunun feri kaynaklarindan olan ve ihtiyatin kendisine mesnet teskil ettigi
bundan dolay1 da ihtiyat ile en ¢ok irtibat1 bulunan bir diger usil kaynag ise sedd-i zerayi’dir.
Sozliikte, ‘bir seyi engellemek veya iki sey arasina engel koymak’3® anlamma gelen sedd
kelimesi ile ‘vesile, sebep, vasita’ anlamlarina gelen zerai kelimesinden olusan sedd-i zerai’
‘yollarin kapatilmasi, vasitalarin engellenmesi’ anlamimna gelen bir fikih usulii terimidir.%%
Fikih usulii terminolojisinde genel olarak ‘haramlara ve kétiiliiklere vasita olan seylerin
engellenmesi yani yasaklanmasi® anlamma gelmektedir.3%

Oliim hastalig1 halinde olan bir kimsenin karisin1 bosamasi durumunda, adam &liirse
karisinin miras¢i olup olamayacaglt hususu ihtilafli olup, miras¢i olmasi gerektigini
savunanlarin gerekcesi sedd-i zerdyi’dir.®® Ciinkii o halde iken karismi bosamasimin,
mirasindan mahrum etme gibi mesru olmayan bir sonuca gotiirme ihtimali bulunmaktadir.
Bundan dolay1 boyle bir sonucun yani ihtimalin gerceklesmemesi i¢in ihtiyat ciheti esas
almarak bu durum engellenmeye calisilmistir. Dolayisiyla sedd-1 zerayi’ bu hususta bir
ihtiyattir.3%4
Sedd-i Zerai’ ile ilgili olarak tiim agiklamalar ve 6rnekten sonra sunu soyleyebiliriz ki,

Sedd-i zerayi ile ihtiyat arasindaki iliski, aslinda sedd-i zerdi’nin aslen mesru olan eylemlerin,

mesru olmayan sonuglara yol agmasi ihtimalinden dolay1r engellenmesi ve yasaklanmasi

29 Serahsi, el-Mebsdt, c. IX, s. 138; Merginani, el-Hidaye, c. 11, s. 118.

2% Zeyla’l, Tebyinu’l-Hakaik, c. I, s. 227.

297 KAasani, Bedadi'u’s-Sandi’, . 1, s. 196.

2% ibn Rusd, Ebd’1-Velid Muhammed b. Rusd el-Hafid (6. 520/1125), Biddyetu’I-Muctehid ve Nihdyetu'l-
Muktasid, Tsh.: Halit el-Attar, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1995, c. 1, s. 334; Zeyla’i, Tebyinu’I-Hakaik, c. I, s. 227; ibn
Hazm, el-fhkdam, c. V, s. 49.

29 Pala, Ihtiyat Ilkesi, s. 168.

300 Thn Manzir, Lisdnu’I-Arab, c. 111, s. 206.

31 [brahim Kafi Dénmez, “Sedd-i Zerai’”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XXXVI, s. 277.

392 Pala, Ihtiyat lkesi, s. 158.

303 Dgnmez, “Sedd-i Zerayi’”, DI4, c. XVIII, s. 277-282.

304 pg|a, fhtiyat [lkesi, s. 164,
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durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Buradaki ihtimal durumu yani sonucunun mesru olmamasi
ihtimali bir istibah/ belirsizlik igermektedir ki bu da ihtiyatin temel sebebi olmaktadir. Nitekim
Belka da eserinde ihtiyat ile sedd-i zerai’ arasindaki iliskiye binaen, sedd-i zerai ‘nin bir ¢esit

ihtiyat oldugunu belirtmektedir.3%

2.1.6. Tearuz- Tercih Ve Ihtiyat

Tearuz kavrami sozliikte, ‘karsilagmak, birbirine ters diismek, catigmak, celigki’
anlamina gelirken, fikih usuliinde ‘iki esit delilden her birinin digerinin hiikmiinii engelleyecek
sekilde karsi karsiya gelmesini’ ifade etmektedir.®% Tercih kavrami ise, sozliikte ‘tartmak, bir
seyi baskasindan lstliin tutmak, yeglemek’ anlaminda, fikih usuliinde ise ‘fikih usuliinde
deliller, fikihta ise ispat vasitalari arasinda bir tedruz bulundugunda bir tarafi destekleyen bir
emareye dayanarak onu tercih etmek’ anlamma gelmektedir.>%

Fikih usuliinde ihtiyatin en ¢ok s6z konusu oldugu konulardan biri olan tearuz ve tercih
konusu, ihtiyat1 gerektiren ve ihtiyatin 6zelliklerinden biri olan belirsizlik halinin deliller ya da
hiikiimler arasinda meydana gelen c¢atismada da vakii olmasi nedeniyledir. Nitekim ikinci
maddede ayrintili bir sekilde bahsettigimiz Ser’i hiikiimler arasinda vakii olan tearuz
durumunun giderilmesi veya hukumler icin ortaya koyulan delillerden birinin tercih edilmesi
de tedruz ve tercih konusunu ifade ederken, bu noktada en 6nemli yontemlerden biri de
ithtiyattir.

Tearuz ve tercih kavramlarinin gerekgeleri arasinda ihtiyat bulunan meselelerden
bazilari, Iki zahir’in veya iki nassin tedruzu, rivayete konu olan metinler arasinda tercih, iki
kiyas arasinda tercih, Ictihad-ihtilaf- fetva ve taklit konulari, rivayetleri catisan raviler arasinda
tercih gibi konulardir. Konumuzun kapsami geregi bir iki 6rnegi degerlendirecek olursak, iki
kiyas arasinda vakii olan bir tercih meselesinde iki delillden biri yasagi digeri miibahlig
iceriyorsa, yasak olan delilin tercih edilmesi ihtiyata daha uygundur.3®® Bir mesele de rivayette
bulunan raviler arasinda bir tearuz vakii oldugunda ise, 6ncelige sahip olan ravinin rivayetinin
tercih edilecegi ifade edilmistir.3%°

Tearuz ve tercih konusunun ihtiyat ile baglantis1 hususunda 6nemli olan bir diger nokta

ise tercih gerekcelerinde kullanilan ‘ihtimal> ve ‘evla’ kelimeleridir. Ihtiyatin ihtimalli

305 Belka, el-7htiyat, s. 358.

306 Siikrii Ozen, “Tearuz”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XL, s. 208.

307 Siikrii Ozen, “Tercih”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XL, s. 484.

308 Hatib el-Bagdadi, Ebli Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit (6. 463/1421), el-Fakih ve’I-Mutefakkih, Thk: EbQ
Abdurrahman Adil b. Yusuf, Daru Ibn Cevzi, Suud, 1421, c. 1, s. 525.

309 Sem’and, Kavdtr 'u’l-Edilleti fi’I-UsQl, c. 1, s. 404; ibn Akil, Ebu’l-Vefa Ali b. Akil el-Bagdadi el-Hanbeli (6.
513/1119), el-Vddih fi Usili’l-Fikh, Thk: Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, Miiessetu’r-Riséle, Beyrut, 1999,
c. Il,s. 352.



50

durumlarda kullanildig1 ve 6nemli bir yere sahip oldugu siklikla ifade edilmekte iken, evla
kelimesi de ihtiyat1 ima eden bir kullanima sahip oldugu®'® yahut ihtiyatin evla olmanimn
gerekeesini teskil ettigi belirtilmistir.3** Bu noktada ihtiyatin Tearuz ve tercih konusundaki
Onemini vurgulamaktadir.

Netice itibariyle fikih usGli’nde ihtiyat prensibi aktif bir sekilde kullanilmig ve ele
alimmistir. Her ne kadar literatiirde miistakil bir baslik altinda delil olarak ele alinmasa da
usuldeki pek c¢ok ornekte gectigi gibi bir nevi delil, kaide veya usdl mahiyetinde
kullanilmaktadir. Zikrettigimiz usQl kaidelerinin ekserisinde gorilmektedir ki ihtiyat dncelikli
olarak olarak belirsizlik ve siiphe iceren durumlarda ele alinmakta ve Islam’in ruhuna ve ziine
uygun olan cihet tercih edilmektedir.

Yukarida da bahsettigimiz gibi usuldeki kullaniminin yani sira furu’t fikih’ta yogun
olarak kullanilan ihtiyat prensibini konumuzun kapsami geregi tiim konularini ele almamiz
miimkiin olmadig: i¢in Islam borglar hukuku alani ile smirh tutarak, borglar hukuku’nda

ihtiyatin 6nemini ve gozetildigi yerleri ifade etmeye calisacagiz.

2.2. islam Borclar Hukukunda Ihtiyat ilkesi

Insan yaratilist bakimmdan dogustan gelen medeni olmak, ihtiyaglari icin topluluk
icerisinde yasamak ve baska insanlarla miinasebet kurmak zorunda olan bir varliktir. insanin
sosyal ¢evre olusturmasi ve bu ¢evre ile kurmus oldugu miinasebetler, fitratinda kaim olan
toplum igerisinde yasamanin ortaya ¢ikardigi en tabii sonuglardandir. Insanin tiim yasamin
kapsayan ve etkileyen bu sayisiz miinasebetlerin hukuki olanlar1 6nemli ve farkli bir yere
sahiptir. Bu hukuki miinasebetler igerisinde kisiler arasinda olusan borg- alacak iligkilerinin de
onemli ve 6zel bir yeri bulunmaktadir.

Nitekim topluluk igerinde yasayan kisilerin zaman igerisinde karsilikli borg-alacak
iliskisine girmesi kaginilmaz bir durumdur. Insanlar arasinda olusan borg- alacak iliskileri her
iki taraf i¢inde birtakim maddi haklarin ve yiikiimliiliiklerin dogmasina yol agmaktadir. Diger
taraftan Islam dini insanin mala olan meylini ve insanin insana muhtag olma durumunu géz ardi
etmemektedir. Ancak insanlar arasi borg iliskilerinde oldugu gibi bazi hukuki diizenlemelerde
de istisnai, insani durumlar i¢in ihtiyati goz 6niinde bulundurmaktadir. Bu da insanlar arasi

iligkileri onaran, taraflara kolaylik saglayan bir takim faydalar1 da beraberinde getirir.

310 Pala, Ihtiyat llkesi, s. 169.
311 Eb(i Ya’la, el- ‘Udde, c. 111, s. 747.
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Islam borglar hukuku baslhig: altinda zikredilen konularmn hepsini konumuzun kapsami
geregi tek tek ele almak miimkiin olmadigindan, bu boliimde borglar hukuku konularindan
ihtiyat ile baglantis1 bulunan konular1 ve ihtiyatin gézetilmesi gereken durumlar ele almaya

calisacagiz.

2.2.1. Bor¢ Akdi ve Thtiyat

Insanm toplu halde yasamaya mecbur sekilde yaratilmis olmasinin bir geregi olan ve
glinliik hayatin gerektirdikleri neticesinde ortaya ¢ikan biiyiik ve kii¢lik miinasebetler borg¢lar
hukukunun zeminini olusturur. Nitekim bor¢lar hukuku insanlarin ekonomik ilislerinin hukuki
bir yansimasidir. Kisinin bagkasina karsi1 iradi ya da gayri iradi olarak, hukuki sonu¢ doguran
sozlerinden ve eylemlerinden, kimi zaman da hukuk diizeninin emredici normlarindan
kaynaklanan yiikiimliiliikleri de hukukunun konusunu olusturmaktadir.®'? Baska bir ifadeyle
borg iligkisinde konu (mahal, mevzu, edim), belirli bir malin (ayn) teslimi, belirli bir hizmetin
(is) ifas1 ya da para veya misli bir malin (deyn) 6denmesi seklinde olabilir.3!3

Borg akdinde bor¢lu ve alacakli kimseler borcun taraflari olarak nitelendirilir. Alacakli,
aralarindaki borg iliskisinin ortaya ¢ikardigi hakka dayanarak bor¢lu kisiden kendisine edimde
bulunmasini talep etme yetkisine sahip olan taraftir.** Borglu ise aralarindaki borg iliski
nedeniyle alacakliya kars1 edimde bulunma sorumlulugu bulunan taraf olarak ifade edilir.3%®

Diger taraftan hakkinda birgok tarifin yapildigi bor¢ kavramin genis bir perspektiften
ele aldigimizda Tiirkce’ de ti¢ farkli anlamda kullanildigini gortilmektedir soyle ki;

En genig anlamiyla bor¢ veya borg iliskisi Mecelle’nin 262. maddesinde ele alinan
borgtur ki, ‘Borg iligkisi sebebiyle iki veya daha fazla kisi arasinda birini digerine veya her
ikisini birbirine kars1 bir edimde bulunmakla yiikiimlii kilan hukuki bagdir. Taraflardan sadece
biri edimde bulunarak yiikiimli oldugu borg iliskisine tek tarafly, iki tarafin da yiikiimli oldugu
borg iliskisine ise iki tarafli bor¢” seklinde ifade edilir.3®

Daha dar anlamda bor¢ kavrami, Mecelle’nin 657. Maddesinde ele alinmistir ki,
‘Taraflardan sadece birinin digerine karsi ifa etmekle yiikiimli oldugu edimi’ ifade eder. Zira

vermek veya kaginmak anlaminda da kullanilan bor¢ kavrami bu tanim igerisine girmektedir.

812 Talip Tircan (ed.), Islam Hukuku (el Kitabz), $.423.

313 Nuri Kahveci, Mukayeseli Islam Bor¢lar Hukuku (Sirketler Ilaveli), Hikmetevi Yayinlari, Istanbul, 2015, s.
52.

314 Ayhan Ak, Isldm Bor¢lar Hukuku, Universite Yayinlary, Samsun, 2018, s. 19.

815 Ak, Isiam Borglar Hukuku, s. 19.

316 Mecelle, md. 262; Mehmet Akif Aydin, “Bor¢”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. VI, s. 285; AK, Islam
Borclar Hukuku, s. 19.
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Zira bu edim bir seyi yapma, verme seklinde olumlu olabilecegi gibi, yapmaktan kaginma
seklinde olumsuz da olabilir.3!’

Borg¢ kavrami en dar anlamiyla ise, Mecelle’nin 32 ve 252. maddelerinde konu edilen
‘para borglarin1’ ifade etmektedir. Nitekim bu anlamdaki borg giinliik hayatta 6rneklerine en
sik rastladigimiz anlamdir. Tiirkce’de borg denilince daha cok bu anlam kastedilmekte3!8,
arapca da ise deyn kavramu ile karsimiza ¢ikmaktadir.

Islam Fikih terminolojisinde en genis anlamini i¢ine alacak sekilde bor¢ kavramini ifade
eden bir kavram bulunmamaktadir. Bu konuda Cagdas Hukukgular bor¢ kavrami icin ‘teklif,
taahhiid, miceb, iltizam vecibe, vicib veya deyn’ terimlerini tercih etmektedirler.3°

Tiim bu agiklamalardan sonra ifade edilmelidir ki, Islam Hukuku’na gore taraflar ve
irade beyani bulunan birgok konuda oldugu gibi borg¢ iliskisi de bir akiddir. Sozliikte,

‘saglamlastirmak, baglamak’32°

anlamma gelen akit kavrami, Arapcada ‘ipin baglanmast’
anlaminda da kullanilmaktadir.®?! Terim olarak ise ‘hukuki s6zlesme’ anlamina gelmekte olup,
Mecelle’de ‘tarafeynin bir hususu iltizam ve taahhiit etmeleridir ki icab ve kabuliin irtibatindan
ibarettir.” seklinde ifade edilir.3?? Zira akit bir iltizam olup, akde taraf olanlarin bir yiikiimliiliik
listlenmesidir. Keza buradaki iltizam kavranmi baglayicilik anlaminda kullanilmakta®?3, bir akit
esnasinda kisinin kendisini akitten kaynaklanan sorumluluga bagli kilmasini ifade etmektedir.
‘Beraet-i zimmet asildir’3?* seklinde ifade edilen ilkeye gére, kisinin bir edimi yerine
getirmekle yiikiimlii oldugu kesin olarak ispat edilene kadar herhangi bir hukuki
sorumlulugunun bulunmamasidir. Bu ilkeden hareketle kisi i¢in aslolan bir seyi yerine
getirmekle yiikiimlii olmamasidir. Ancak kimi zaman kanunlar kimi zaman da kisilerin kendi
arasindaki eylemleri, onlara birtakim yiikiimliiliikler yiikler. Zira bu yiikiimliiliiklerin yerine
getirilmesinin zorunlu olmasi baglayicilik kavram ile ifade edilmektedir.3?® Bu noktada kisiler
arasinda giiven temin edici bir tarafi da bulunmaktadir.
Kisiler arasindaki akitler her ne kadar baglayici yahut sorumluluk yiikleyici olsa da borg

iligkilerinin olumsuz sonu¢lanmamasi, taraflardan birinin yahut her ikisinin de haklarinin zayi

317 Mecelle, md. 657; Aydin, “Borg”, DIA, c. VI, s. 285.

318 Hayrettin Kahraman, Ana Hatlariyla islém Hukuku (Borglar ve Akitler), Ensar Nesriyat, istanbul, 2017, s. 24.
319 Aydin, “Borg”, DIA, c. VI, s. 285.

320 Epy’l-Huseyn Ahmed ibn Faris Zekeriyya, Mu’cemu Mekayisi’l-Luda, 1ttihadu’l-Kettabi’l-Arab, Dimesk, 2002,
c. 1V, s. 86.

321 ibn Manz(r, Lisénu’l-‘Arab, c. IX, s. 309.

322 Mecelle, md. 103; Ali Himmet Berki, Mecelle-i Ahkdm-i Adliyye (A¢iklamali Mecelle), Hikmet Yayinlari,
istanbul, 1978, s. 29.

323 Hadi Ensar Ceylan, “islam Borglar Hukukunda Akdin Baglayiciliginin (LizGm) Mahiyeti”, Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2018, c. IX, sy: 19, s. 203.

324 Mecelle, md. 8.

325 Ceylan, “Akdin Baglayiciligini Mahiyeti”, SUIFD, s. 203.
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olmamasi i¢in Islim ayetlerle ve hadislerle uyarilarda bulunmus ve maddi sekillerde de
sorumluluklarin unutulmamasi yahut haklarin zayi olma tehlikesini 6nlemeye ¢aligmistir. Boyle
olas1 durumlar i¢in Islam’in almis oldugu tedbirler bir nevi ihtiyati bir tedbirdir.

Dolayisiyla giinliik hayatin bir geregi olan ve insan iliskilerinde en sik karsilasilan borg-
alacak iliskileri iizerinde Islam genis bir sekilde durmaktadir. Ancak Islam Hukukunun diger
birgok konusunda oldugu gibi belirsizlik iceren ve yapildigi yahut terkedildigi zaman hakkinda
siipheye diisiilen konularda, Islaim’in ruhuna en yakin ¢6ziim yolu bulunmaya calisilmistir. Iste
bu durum ihtiyati bir tedbir olarak karsimiza ¢ikar. Nitekim sadece belirsizlik ve siiphe i¢eren
konularda degil, ayet ve siinnetlerle sabit olan birtakim konularda oldugu gibi borglar
hukuku’nda da ihtiyatin yeri ve onemi haizdir. Asagida da agiklayacagimiz gibi, Islam’da
borglarin yazilmasinin emredilmesi aslinda Ayet-i kerime ile sabit olmasina ragmen ihtiyat
cergevesinde agiklanmasi, insanlar arasinda olusabilecek olumsuz durumlarin engellenmesini

saglamak i¢in yine ihtiyati bir tedbirdir.

2.2.2. Tevsik (Belgelendirme) / Sahitlendirme ve Thtiyat
Islam Borglar hukuku’nda ihtiyatin gdzetilmesi gereken en énemli konulardan bir tanesi
bor¢larin kayit altina alinmasi yani tevsik veya sahitlendirmedir. Tevsik sozliikte, “bir seyi

k%% anlaminda,

saglama almak, giiclendirmek, tebyin ve takrir etmek, belgelendirme
‘tevsiku’d-deyn’ ise ‘borcun garantiye alinmasi’ seklinde ifade edilmektedir.

Sahit kavrami ise sozliikte, “hazir bulunmak, gozlemek, bilmek, gérmek” anlamina
gelen sehadet kokiinden tiiremis olup, 1stilahta ‘bir olaya veya bir duruma tanik olan veya
tamklik eden kimse’ anlamina gelmektedir.3?” Hakkinda birgok farkli tanimlarm yapildig1 sahit
kavrami, genel bir sekilde ‘bir kimsenin hazir bulunarak gorerek veya duyarak 6grendigi,
bildigi bir seyi haber vermesi’ seklinde tanimlanabilir.3?® Nitekim sahidin herhangi bir yerde
bulunmasi ve 6grendigini, bildigini sdylemesi, sahidi ¢agiran kimse i¢in bir ihtiyat olmaktadir.

Tevsik ve sahit kavramlar1 islam Hukukunun hemen hemen tiim konularnda farkli
sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bor¢lar Hukukunda, bor¢lunun borcunu ifa ve tediye
etmemesi thtimaline karsi alacakli tarafin kendisini veya bazi durumlarda her iki tarafin
haklarmi teminat altina almasidir.3?°® Borg islemlerinde gerek borcun ispat edilmesini, gerekse

ispat edilen borcun alacakli kisiye 6denmesi durumunu garanti altina almaya yonelik ihtiyati

bir tutum olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu durum sadece borg-alacak iliskilerinin

326 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigii, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2016, 5.578.

27 H. Yunus Apaydin, “Sahit”, TDV isldm Ansiklopedisi (DIA), c. XXXVIII, s. 278,

328 Farkli tarifler i¢in bk: Apaydm, “Sahit”, DI4, ¢. XXXVII, s. 278-279.

329 Haluk Tandogan, Bor¢lar Hukuku (Ozel Borg Iliskileri), Evrim Yayinlari, Ankara, 2008, c. I, s. 686.
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baslangicinda degil, daha sonrasinda ortaya ¢ikmasit muhtemel sorunlarin da 6nlenmesi i¢in bir
tedbirdir.

Borg- alacak iliskisinin olumsuz bir sekilde sonuglanmasinin en 6nemli ve en basta
gelen sebeplerinden biri, borg- alacak durumlarmnin tevsik veya sahitlendirme meselelerindeki
aksakliklardan kaynaklanmaktadir. Aslinda var olan ancak tevsik edilmedigi yahut
sahitlendirilmedigi i¢in ispat edilemeyen alacaklar, bir taraftan zayi olma tehlikesi ile bir
taraftan da borglu ve alacakli olan her iki tarafin ihtilaflar ile karsilasmaktadir. Bu nedenle
Kur’an’1 Kerim, 6nem tasiyan bu konu hakkinda ayrintili olarak bor¢ ve alacaklarin tevsik
edilmesini ve yazilmasini vurgulamistir. Bu hususta Bakara suresinin 282 ve 283.ayetleri bize
yol géstermektedir.3%

Sonug olarak tevsik ve sahit kavramlari mahiyeti itibariyle Bor¢lar hukukunda énemli
bir yere sahiptir. Thtiyat ile iliskisi, meydana gelmesi siipheli durumlarin engellenmesi ve her
iki tarafin da zararina olan bir takim sebeplerin ortaya ¢ikmasinin 6nlenmesi durumlarinda
ortaya ¢ikar. Dolayisiyla bor¢ alacak islemlerinin yazilmasi yahut sahitlendirilmesi bir

teminattir ki, taraflarin haklarinin korunmasina yonelik ihtiyati bir tedbirdir.

2.2.2.1. Bakara 282/283 Ayetleri
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330 Ayetin borglar hukuku agisindan degerlendirilmesi igin bk. Abdullah Kahraman, “Miiddyene Ayetinin Islam
Hukuku Acisindan Degerlendirilmesi”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi IV, Sivas, 2000,
s.193-221.

331 Bakara, 2/282.

332 Bakara, 2/283.
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282- “Ey iman edenler! Belirlenmis bir zamana kadar bir bor¢ iliskisi kurdugunuzda
bunu yazin. Aranizdan bir kdtip bunu adaletle yazsin. Katip Allah’in kendisine ogrettigi gibi
vazmaktan geri durmasin. Artik o yazsin, bor¢lu da yazdirsin,; rabbi olan Allah 'tan korksun ve
borgtan highir seyi eksik birakmasin. Eger bor¢lu akilca zayif veya eksik yahut kendisi
vazdiramaz durumda olursa velisi adaletle yazdirsin. Erkeklerinizde iki sahidi de tanik tutun.
Sahitler iki erkek olmazlarsa, riza gostereceginiz sahitlerden bir erkekle —biri yanilirsa
digerinin ona hatirlatmasi icin- iki de kadin olsunlar. Cagrildiklarinda sahitler gelmezlik
etmesinler. Borg kiigiik olsun biiyiik olsun vadesini belirterek onu yazmaktan iisenmeyin. Boyle
vapmaniz Allah katinda daha adaletli, sahitlik i¢in daha destekleyici ve siipheye diismemeniz
icin daha wygundur. Borg iliskisinin, aranizda alip vererek bitirdiginiz pesin ticaret olmasi
miistesnadir, onu yazmamanizda sizin igin bir sakinca yoktur. Alisveris yaptiginizda sahit tutun.
Katip de sahit de zarar gormesin. Eger bunu yapar da zarar verirseniz giiphesiz bu sizin yoldan
ctkmaniz demektir. Allah’tan korkun, Allah size ogretiyor, Allah her seyi hakkiyla
bilmektedir.333

283- Sayet yolculuk halinde olur ve yazacak birini bulamazsaniz, teslim alinmis rehinler
(veterlidir). Birbirinize giiveniyorsaniz, kendisine giivenilen bor¢lu emaneti yerine getirsin ve
rabbi olan Allah’tan korksun. Tanikligi gizlemeyin. Kim onu gizlerse siiphesiz onun kalbi
giinahkdrdir. Allah yaptiklarimizi eksiksiz bilmektedir.>*

Kur’an’1 Kerim diger tiim ayetlerinde oldugu gibi, arastirma konumuz olan bu ayette de
evrensel mesajlar ortaya koymustur. Her seyden 6nce insanlarin her an karsilastig1 ve icinde
bulunduklar1 sosyal hayatin gerektirdigi bor¢lanma konusunu uzun ve ayrintili bir sekilde ele
almasi, Kur’an’in hayatin akisi i¢ine girdigini ve orada insanlarin karsilasabilecegi birtakim
problemlere 151k tuttugunu miisahede etmekteyiz.

Islam Borglar Hukuku alaninda en énemli ayetlerden biri olan Bakara 282- 283. yetler
ihtiyat ile iliskilendirilen ve bor¢larin yazilmasi, sahitlendirilmesi konusu’nda ele alinan baslica
ayetlerdir. Ayetin ilk climlesindeki “Belirlenmis bir zamana kadar bir borg iliskisi
kurdugunuzda” 1ibaresi, 6diing olarak alinip verilen yahut selem akdi yapildiginda borcun
miktar1 ile miiddetinin “yazin” ifadesi yani kayda gecirin anlamindadir. Ciinkii bu ‘yazi’ bir
vesika, belge niteliginde olup daha sonra taraflar arasinda ortaya ¢ikabilecek her tiirlii ihtilaf ve
kargasaya ihtiyaten 6nlem niteligi tasimaktadir.®*® Borcun kitabet ile teminat altma alinmasi

anlagsmazlik aninda yargi 6niinde ispati kolaylastirdig1 gibi borglarin geri 6denmesinde bir ispat

333 Hayrettin Karaman, Mustafa Cagrici, Ibrahim Kafi Dénmez, Sadrettin Giimiis, Kur’dn Yolu Tiirkce Medl ve
Tefsir I, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 2006, s.445-446.

334 Karaman vd., Kur’dn Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir I, S.446.

3% Recep Ozdemir, “islam Hukukunda Borglarin Ve Haklarim Ispatina Yonelik Teminatlar”, Mecmua
Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi, 2020, sy. 9, s. 132.
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vasitasi olarak degerlendirilmekte®*®, borclunun borcunu kabul etmemesi ya da borcun nevi,
cinsi ve miktar1 hususunda hataya diismesi halinde, alacakliya borcun ispat1 hususunda teminat
saglamaktadir.®¥’

Ayetteki “yazin” emrinin viicubiyet ifade edip etmedigi hususunda ihtilaflar vardir.
Nitekim Ata’, Ibn Cureyc, Ibn Cerir Taberi ve Ibrahim en-Nehai emir sigasinin viiciibu
gerektirdigi goriisiinde iken®®®, dort biiyiik mezheb imamlarinin da iginde bulundugu cumhur-
u fukahaya gore burada, borcu giivence altina almak i¢in Ongoriilen tedbirleri ihtiva eden
emirler vucubiyete degil nedb veya irsada delalet etmektedir.>*® Zira onlara gore tavsiye
niteliginde olup, ‘yapilirsa daha iyi olur’ anlaminda (mendub) kabilinden bir hiikiim igerir.4°
Ciinkii Bakara stresi 283. Ayetinde gecen ‘birbirinize giivenirseniz..” ifadesi emir sigasinin
vucubiyet ifade etmesinin engellemektedir.34

Ayetteki yazma emri ayn1 zamanda Isldm hukukunda yazinmn delil ve ispat vasitasi
olduguna da bir dayanaktir®*? Yazimin mahiyeti ile ilgili olarak Mecelle’ nin 1736.
Maddesi’nde “Yalniz hat (yazi) ve hatm (miihiir) ile amel olunmaz. Fakat siiphe-i tezvir ve
tasni’den silim ise ma’mdlun bih yani medar-1 hitkkim olur. Baska veghile siibita hacet
kalmaz.”®* Ifadeleri gegmekte, bir baska Mecelle maddesinde ise, “Kitabetle yani yazi ile ikrar
lisan ile ikrar gibidir.” seklinde yazinin 6nemi ifade edilmektedir.

Ayetin devaminda “Aranizda bir kdtip bunu adaletle yazsin” ifadesindeki bir katib
yazsin emri, sayet taraflar okuma yazma biliyorlarsa kendilerinin yazmalar1 ve her iki tarafinda
yazdigim karsi tarafa vermesi seklinde anlasilmaktadir. Ayrica hukuki islem i¢in tanik/sahit
bulundurmalari eger taraflar okuma yazma bilmiyorlarsa da aralarindaki borcu yazmay:1 bilen
bir kisiye dogru bir sekilde yazdirmalar1 seklinde ifade edilmektedir. Bu noktada her iki
tarafinda ortak bir noktada bulusmasi yine ortaya ¢ikabilecek olumsuzluklara karsi ihtiyati bir
tedbirdir. Serahsi ‘yazmak’tan maksadin borcun saglama baglanmasi ve ihtiyat oldugunu ifade
etmistir.3** Ciinkii yazi tevessuktur, yaziyi/belgeyi yazan her kisi sahibini giicii yettigince

garanti altina almali ve Allah Teédla’nin “kendisine giivenilen her kisi emaneti yerine

33 Kurt(bi, Eb( Abdillah Muhammed b. Ahmed b. EbT Bekr (6. 671/1273), el-Cdmiu’ li Ahkami’l-Kuran,
Miiessetu’r-Riséle, Beyrut, c. 1V, s. 430-431; Helil, Salih b. Osman b. Abdi’l-Aziz, ed-Duy(n ve Tevsikuha fi
Fikhi’l-Islém, Riyad, s. 22.

337 Kurt(bi, el-Camiu’ li Ahkdami’l-Kuran, c. 1V, s. 430-431; Helil, ed-Duyiin ve Tevsikuha fi Fikhi’l-Islam, s. 43.
3% Taberi, EbG Cafer Muhammed b. Cerir (6. 310/923), Camiu’I-Beyan an Tevil-i Ayi’I-Kuran, Darul-Hicr,
Kahire, 2001, c.V, s. 80.

339 Ozdemir, “Islam Hukukunda Borglarm Ve Haklarin Ispatina Yénelik Teminatlar”, Mecmua, s. 132.

340 Karaman vd., Kur’dn Yolu Turkce Meal ve Tefsir |, 5.446-447; Nasi Aslan, “Makasid/ Gai Ilke Baglaminda
Midayene Ayetinin Yorumu”, Turkish Studies Arastirma Makalesi, 2018, 5.197-201.

341 Kurtubi, el-Camiu’ li Ahkdmi’l-Kur’dn, c. IV, s. 431; Saban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, s. 332.

342 Ozdemir, “Islam Hukukunda Borglarn ve Haklarin Ispatina Yénelik Teminatlar”, Mecmua, s. 133.

343 Mecelle, md. 1736.

344 Serahsi, Mebsut, c. XI, s.155.
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"345 ayeti kerimesi ile amel ederek ihtilaflardan korumak icin tedbirli olmasi

getirsin
gerekmektedir.34

Kendisinden yazmasi istenilen higbir katib yazmaktan imtina etmemeli ve
cekinmemelidir. Bu durum ayette “Kdatip Allah’in kendisine ogrettigi gibi yazmaktan geri
durmasin” seklinde ifade edilmistir. Ayetlerin lafiz ve ruhuna bakildig1 zaman borg¢lart yazmak
farz-1 kifaye kabul edilmekte, yani herhangi bir yazi bilen insana farzi kifayedir, fakat bu is ile
gorevlendirilmis biri olunca ona farz-1 ayn olmaktadir.®*" “Artik o yazsin, bor¢lu da yazdirsin”
ifadesi bu bor¢lanmadaki sened yahut vesikayi hak kendi (zerinde olan yani bor¢ sahibi
kimsenin yazdirmasini belirtmektedir, ¢iinkii yazilacak olan senedin iceriginde bor¢lu olan
kisinin ikrar1 olacaktir ve sahitler de onun aleyhine sahitlik edeceklerdir. Borglu kisi
yazdirirken, yazdirdigi katipten yahut baska kisilerden degil, yalnizca rabbi olan Allah’tan
korkmali ve o haktan hig¢ bir sey eksiltmemelidir. “Rabbi olan Allah 'tan korksun ve borgtan hig
birseyi eksik birakmasin.”

“Eger bor¢lu akilca zayif veya eksik yahut kendisi yazdiramaz durumda olursa velisi
adaletle yazdirsin” Uzerinde hak bulunan borglu malini israf ve telef eden cinsten kafasi az
calisan bir sefih yahut kiiciik bir ¢ocuk veyahut bunak bir zayif, bir zavall1 yahut da dilsizlik,
tutukluluk, bilgisizlik vesaire gibi herhangi bir sebepten dolay1 bizzat sdyleyip yazdirmaya
giicli yetmeyen bir kimse ise, velisi, yani onun yerine, isine bakan kahyasi, veliyy-i umuru,
vasisi, vekili, tercimani, yahut veliyy-i deyni olan alacaklisi, adalet ve hakkaniyet cergevesinde
imla ettirsin, o yazdirsin.®*® Borglu taraf almis oldugu mali yahut borcunu zayi edebilecek bir
durumda oldugu zaman hem alacakli tarafin hem de borg¢ iliskisine konu olan mahallin zarar
gorme ihtimaline kars1 korunmasi gorevi ayette de belirtildigi gibi bor¢lunun velisine aittir.
Zikredilen bu ihtimalden dolay1 velinin sart kogsulmasi ihtiyati bir tedbir olmaktadir.

Ayetin devaminda, “Erkeklerinizden iki sahidi de tamik tutun™ ibaresi, yapilan
aligverisin kayit altina alinmasi i¢in sahit bulundurulmasima isaret etmektedir. Dolayisiyla
midayene ayeti’nde yazi1 ile birlikte zikredilen borcun ispat vasitalarindan bir digeri
sahitliktir.®*® Erkeklerinizden denilmesi Miisliiman erkeklerden anlamindadir ki bu ifade
sahitlikte Miisliiman olma sartinin bir delilidir.>*° Diger taraftan iki erkek sahidin ya da bir

erkek iki kadin sahidin bulundurulmasi, tevsik yahut sahitlendirme isleminin daha saglam ve

345 Bakara, 2/283.

346 Serahsi, Mebsut, c. XIl, s. 61.

347 Elmalill M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’én Dili, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, c. I, 5.259.

348 Elmahl, Hak Dini Kur’én Dili, s.260.

349 Helil, ed-Duyiin ve Tevsikuha fi Fikhi’l-Islam, s. 22; Kurtubl, el-Cami ‘u li Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 1V, s. 440.
30 Kadi Beydavi, Muhtasar Beydavi Tefsiri (Envéru 't-Tenzil ve Esrdru’t-Te 'vil), Trc.: Sadi Eren, Selsebil
Yaynlari, Istanbul, 2011, c. I, s.337.
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islemin ispatinin daha kolay olmasina yonelik bir tedbirdir. Sahit olmasi istenilen bir erkek ve
iki kadin sahitliklerine razi olunan, adil ve giivenilir kimselerden olmalidir ki aksi takdirde
sahitlikleri gegerli ve muteber olmaz. Bir baska ayette “Sizden iki adaletli kimseyi sahit
yapin ! buyrulmustur ve bu ayet de bize sahit tutulan kimselerin adil kimselerden olmasi
sartin1 gostermektedir.

Islam Borglar Hukukunda sahitlik konusunda tek erkegin yeterli olmamasi, onun akil
ve diirtstliilk bakimlarindan eksik oldugu gerekgesine degil, hakkin ve alacagin zayi olmamasi
icin, siiphe ve tohmeti, hata ihtimalini ortadan kaldirmak i¢in daha ihtiyath ve tedbirli olma
hikmetine baglhdir. Keza ayette belirtilen iki kadinin sart kosulmasi da bir kadinin akil ve zabt
yetkisinin eksik olmasindan degil, onlarin erkeklere nispetle psikolojileri, ev i¢inde ve disindaki
bir¢cok mesguliyetleri nedeniyle unutma ve siipheye diisme ihtimallerinin daha fazla olabilecegi
thtimaline karsilik alinmis olan ihtiyati bir tedbirdir. Zira bir insan olarak kadinlar sahit olmaya
ehliyetlidirler.®?2 Ciinkii sahitlik konusunda gerekli olan sartlar, akil, zabt ve adalettir. Normal
durumda olan her erkek ve kadin da bu sartlara haizdir.

Islam borglar hukuku’nda sahitlik i¢in iki erkek veya bir erkek ile iki kadinin sahitligi
gecerlidir. Aligveris, nikah, talak, vekalet, vasiyet, tazminat gibi hukuk davalari’'nda Islam
hukukgulariin birgogu ve ii¢ biiyiik mezhebe gore yine iki erkegin veya bir erkek ve iki kadinin
sahitligi gecerlidir.>®3

Sahitlik yapmak bir hak olmanin Otesinde kisiye yliklenen bir sorumluluk ve
yliklimliiliiktiir. Sahitligin bor¢lar hukukunda mesru kilinmasinin hikmeti, haklarin korunmasi
icindir. Nitekim ayetin devaminda sahitlik igin ¢agirilan kimselerin kaginmasimin dogru
olmadig1®* belirtilmis, sahitler sahitlik i¢in ¢agirildiklar1 zaman bu davete icabet etmeleri farz-
1 kifaye sayilmistir.®*® Sehadetlerine basvurulmak iizere mahkemeye gagirilan sahitlerden hig
kimse gitmez ise tiim sahitler giinahkar olur. Sayet giden bir kisi bulunur ve maksat hasil olur
ise digerleri glinahtan kurtulur. Eger ki baskasi bulunmaz ve belli kisilerin gitmesine ihtiya¢
duyulursa bu durumda bu kimselerin davete icabet etmeleri farz-1 ayn olur.>*® Bir baska

ayette®’ ise sahitlik esnasinda gercek disi, yanlis beyanda bulunulmamasi istenilmistir. Bu

%1 Talak, 65/2.

%2 Nihat Dalgin, “Kadin ve Erkegin Sahitligi ile ilgili Naslardaki Diizenlemelerin islam Hukukuna Yansimalari
Uzerine Degerlendirme”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 2005, ¢. V, sy. 1, s. 20.

33 Ayrintili bilgi i¢in bk: Dalgim, “Kadin ve Erkegin Sahitligi ile ilgili Naslardaki Diizenlemelerin islam
Hukukuna Yansimalar1 Uzerine Degerlendirme”, s.1-32.

354 Bakara, 2/282.

35 Apaydin, “Sahit”, DI4, c. XXXVIII, s. 279.

356 Elmalili, Hak Dini Kur’an Dili, c. 11, 5.262.

%7 Nisa, 4/135.
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hususta Hz. Peygamber, yalan sahitligi biiyiik giinahlar arasinda sayarak®*® Miisliimanlar yalan
sahitlik yapmaktan sakindirmistir.

Ayetin devaminda, borg¢ kiiciik olsun biiylik olsun, az veya ¢ok olsun, bor¢ miktari
dikkate alinmaksizin borcun vadesi ile birlikte yazilmasi tavsiye edilmistir. Nitekim ayetin
basindan bu yana bize 6n goriilen durum, her ne kosulda ve sartta olursa olsun, iki kisi arasinda
yapilan borg alacak iliskisinin bir akid sayildig1 ve stiphe mefhumuna karsilik borcun miktari,
vadesi gibi durumlar dikkate alinarak yazilmasi yahut sahitlendirmesidir. Zira bu durum Allah
katinda daha adaletli ve sahitlik i¢cin daha destekleyici ve her iki tarafinda siipheye diismemesi
icin ihtiyaten daha uygundur.

Allah Rasill borcun yazilmasina, sahitlendirilmesine bir durumu miistesna kilmistir ki,
ayetin devaminda da zikredildigi gibi borg iliskisini kisiler kendi aralarinda alip vererek
bitirdigi, yani pesin bir aligveris/ticaret olmasi sartidir. Halihazirda / anlik gergeklestirilen pesin
ticaretlerde, yapilan aligverisin kayda gegirilmemesinde herhangi bir zarar ve sakinca
goriilmemektedir. Bu durumda ayette zikredilen pesin aligverislerde kayda almama hiikmii bir
ruhsattir.®*® Ancak bor¢ doguran akidlerin pesin usulle yapilmasi ve akid tamamlanip borg
alacak durumunun ortadan kalkmasi halinde yazma yiikiimliiliigiiniin de ortadan kalkmasi
ihtilaf olmayacagi anlamina gelmemektedir. Bu nedenle vadenin s6z konusu olmadig: akitlerde
dahi sahit tutmak ihtiyati bir tedbirdir.

Pesin yahut veresiye olsun bir aligveris, alim veya satim yapildiginda sahit
gosterilmelidir. Oyle ki alisveris islemleri alenen sahit huzurunda yapilmali, gizlilikten ve
siipheden uzak olmalidir. Mesru ¢ercevede yapilan alim satim isleminin sahit huzurunda alenen
yapilmasi gliven ve huzur saglamasi ve hukuk acisindan da siipheden uzak tutmasi dolayisiyla
ihtiyati bir tedbirdir.

Aligveris islemlerinde sahit veya katip bulunmasi bor¢lu ve alacakli kimselerin
stipheden uzak, inkar ve zarar gibi olumsuz durumlardan hali bir akid yapmalari i¢indir. Ancak
belli durumlarda sahit ve katipler de akid taraftarlarinca rahatsiz edilmekte ve zarar
gormektedirler. Dolayisiyla katip veya sahitlere bdyle bir gorev verilirken, onlarin da
kendilerince var olan miihim islerinden alikonulmamaya dikkat edilmelidir. Bu nedenle Allah
Rasulii ayetin devaminda —katip ve sahit de zarar gérmesin- buyurmustur. Zira bu kimselerin
zarar gérme ihtimali bulundugu i¢in taraflarin onlar1 korumasi kendilerinin haklarinin

korunmasi i¢in de ihtiyati bir tedbirdir.

358 Buhari, Sehadat, 10.
3% Aslan, “Makasid/Gai ilke Baglaminda Miidayene Ayetinin Yorumu”, s.11
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Belirtildigi gibi alis veris akitlerinde pesin veya veresiye olsun sahit tutmak yahut bir
katibe yazdirmak tavsiye edilmistir. Ancak bu iki sartin da bulunmadig1, islam’m zaruret hali

360 jle teminat altina alinmalidir.

saydig1 durumlardan biri olan yolculuk halinde borg¢ akdi rehin
Rehin alacaklisi, bor¢lu olan rahinin borcunu 6dememesi, kismi 6demesi, iflasi, Olimii,
kaybolmasi gibi durumlarda, rehinli mal sayesinde alacagini daha kolay tahsil etme imkanini
bulur.®®! Rehin akdi sadece alacakli kimse icin degil aym1 zamanda borglu iginde faydali bir
islemdir. Oyle ki bor¢lu vermis oldugu rehin karsiliginda, veresiye islem yapmak, ddiing para
almak gibi birtakim ihtiyaglarini karsilayabilir. Bu durumda rehin, borg iligskisinde her iki
tarafinda haklarmin korunmasi ve sikintilarinin giderilmesi i¢in ihtiyati bir tedbirdir.

Zira rehin alinabilmesi sadece katip bulunmamasi gibi zahir sartlara bagl ve sefer
haline (yolculuga) miinhasir bir durum da degildir. Hazar zamaninda katip ve yazi miimkiin
iken de, sefer halinde bulunulmadigi zamanda da rehin almak sahih ve caizdir.362

Borglu olan her iki taraf rehin yahut yazi gibi bir vasitaya ihtiya¢ duymaksizin giiven
icerisinde bulunarak aligveris yaptiklar1 zaman, gilivenilen taraf borcunu emanet olarak hifz
etmeli ve geciktirmeksizin borcunu 6demelidir. Bu husus ayetin devaminda: “Birbirinize
giiveniyorsaniz, kendisine giivenilen bor¢lu emaneti yerine getirsin ve rabbi olan Allah’tan
korksun” seklinde ifade edilmistir. Burada bor¢ ‘emanet’ kelimesiyle ifade edilmistir ki
alacakli kimse rehinden vazge¢misse, borg¢lu kimse de bunu su-i istimal etmemeli, borcunu
diizgiin bir sekilde ddemelidir.3

“Taniklig1 gizlemeyin. Kim onu gizlerse gsiiphesiz onun kalbi giinahkardir. Allah
yaptiklarinizi eksiksiz bilmektedir. ’*** Sahitligi gizlemek, kalbin ve ruhun isledigi bir giinahtir
ki, en blyuk gunahlardan kabul edilmektedir. Zira Allah Rasulli: “Géklerde ne var, yerde ne
varsa hepsi Allah indwr. Siz icinizdekileri agiga vursaniz da gizli tutsaniz da Allah onunla sizi
1,365

hesaba ceker. Sonra diledigini bagislar, diledigine de azap eder. Allah her seye kadirdir.

buyurmaktadir.

360 Rehin: sozliikte; “devamli ve sabit olma, elde tutma, hapsetme” anlamlarindaki rehn kokiinden tiiremis olup,
terim olarak “bir alacak karsiliginda teminat islevi gérmek ve gerektiginde bedelinden bu hakki tahsil etmek
tizere bir malin alacakli tarafindan alikonulmasini saglayan akdi veya teminat iglevi goren mali” ifade
etmektedir. Hasan Hacak, Halit Calis, “Rehin”, TDV Isidm Ansiklopedisi (DfA), c. XXXIV, s. 538; Rehin i¢in
bk: Mevsili, el-Ihtiydr li Ta’lili Muhtar, s. 75-86.

361 Arif Atalay, “Islam Hukukunda Rehin Akdi”, [lahiyat Arastirmalar: Dergisi, 2014, sy. 2, s. 115-152,

32 Elmalili, Hak Dini Kur’dn Dili, . 11, 5.264-265, Omer Nasuhi Bilmen, Kur’dn 1 Kerim’in Tiirkce Medli Alisi
ve Tefsiri, Bilmen Basim ve Yayinevi, Istanbul, c. I, 5.309.

363 Beydavi, Beydavi Tefsiri, 5.339.

364 Bakara, 2/283.

365 Bakara, 2/284.



61

Sonug olarak, bor¢ akidlerinin yazilmasi, sahitlendirilmesi ya da rehin verilmesi yani
herhangi bir yolla garanti altina alinmasi ihtiyatin gozetilmesi sonucudur. Kur’an’1 Kerim tim
hiikiimlerinde insan ve toplum maslahatin1 gozettigi gibi bu ayeti kerimede de borglu ve alacak
sahibi kimselerin maslahatlari i¢in hiikiimler ortaya koymustur. Borglar hukuku alaninda ayette
zikredilen ve bor¢lu ile alacakli kimselerin haklarinin zayi olmasina engel olan “yazi, sahit ve
rehin” yollar1 bagvurulabilecek en garanti yollardir. Kur’an bu durumlar zikrederken, Islam
Bilginlerinin ekserisinin kabul ettigi gibi, baglayici tarzda degil, irsad (yol gosterici) ve ta’da’di
(6rnekleme yaparak sayma) kabilinden bir yol izledigini gérmekteyiz. Stiphesiz ki borg
iligkilerini teminat altina almak yazi, sahit ve rehin ile sinirli da degildir. Bu ii¢ yol disinda da
teminat yollar1 vardir ki, mesela buna kefalet®® yolunu da ekleyebiliriz. Kefalet akdinin
birbirinden kiiciik farklarla ayrilan hemen hemen tiim tanimlarinda s6z konusu olan durum,
mesruiyet amact olan bir hakkin (alacaklinin alacaginin) gilivence altina alinmasinin
saglanmasidir.*®’ Bu husustaki Serahsi’ye ait olan ‘giivence saglamak iizere kefilin zimmetinin
bor¢lunun zimmetine katilmasini gerektiren bir akid’3%® seklinde tarif Haneff ekolii igerisinde
biiylik Ol¢lide devam ettirilmistir. Diger taraftan kefélet, alacaklinin hakkina kavusmasini
saglama ihtiyacini karsilamak amaciyla da mesru kilinmus bir teminat akdidir.>®°

3 sl 238y 4 N Wi &B /1 SEE Y L Bu Allah katinda adalete daha uygun
oldugu gibi; hem gsahitlik icin daha saglam, hem siipheye diismemeniz icin daha
elveriglidir...”®"® ifadesindeki “siipheye diismemeniz icin” ibaresi ayette gegen emirlerin
oncelikli hedefinin ihtiyat oldugunu acik ve net bir sekilde ortaya koymaktadir.®"*

Diger taraftan ayete baktigimiz zaman s6z konusu ihtiyatin muhataplarinin kimler
oldugu da bize belirtilmistir. S6z gelimi bir bor¢ alacak akdinde alici ile saticidan her biri,
borg¢lart kayit altina almasi icin ¢agirilan katipler, sahitler ve zayiflarin/ ehliyet bakimindan
kisitl olan kisilerin velisi veya vasisi olanlardan her biri ayette belirtilen iglemlerde kendine
diisen gorevi ifa ederken ihtiyat miilahazasin1 daima dikkate almak durumundadir.®"?

Vehbe Ziihayli ayet ile ilgili olarak; “Islam, insanlar arasindaki muameleleri ve akidleri

adalet, insaf ve hikmet temeli {izerine bina ederek diizenlemistir. insanlar igin bir ihtiyat olmas1

366 K efalet: sozliikte; “bir seyi bir seye eklemek, katmak, bitistirmek” anlaminda kullanilirken 1stilah anlami igin
farkli birgok tanimlar yapilmis olup, Hanefi ekolii igerisinde 6zii degistirilmeden devam ettirilen tanim soyledir:
“glivence saglamak iizere kefilin zimmetinin bor¢lunun zimmetine katilmasini gerektiren bir akit” seklinde ifade
edilmistir. Serahsi, Mebs(t, c. XIX, s. 160; H. Yunus Apaydin, “Kefalet”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA),
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Ankara, 2002, ¢. XXV, s. 168-169.

37 Apaydin, "Kefalet”, Did, c. XXV, s. 169.

%68 Serahst, Mebsit, c. XIX, s. 160.

39 Apaydin, “Kefalet”, Di4, c. XIX, s. 170.

370 Bakara, 2/282.

311 Razl, Mefatihu’l-gayb, c. VI, s. 94,

372 pg|a, fhtiyat Ilkesi, .209
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ve —borcun az olmasi, kesin bilginin yetersizligi, sorumluluk duygusunun bozulmasi ile tamah
ve a¢ gozliliigiin egemen olmas1 gibi sebeplerden dolayr hakkin inkar edilmesi veya itiraf
edilmemesinden korumak Uzere hak sahiplerinin haklarin1 himaye etmis, onlarin mallarini
muhafaza altina almis ve belli bir zamana kadar yaptiklarit muamelelerini ve akitlerini yaziya
gecirerek, senet altina alarak veya sahitlendirerek akidlerini saglamlagtirmalari i¢in onlari
tesvik etmistir.3"3

Yukar1 da zikredildigi gibi Islam bor¢lar hukukunda borg alacak islemlerinin tevsik
edilmesi/sahitlendirilmesinin, giinlimiiz sartlarinda farkli amaglarla yiriitiilen ekonomik
iligkiler de bor¢lanmadan kaynaklanan gesitli suiistimaller konunun ne denli 6nemli oldugunu
gostermektedir. Oyle ki tecriibe edilen ve igerisinde bulundugumuz hayat sartlarmin bize
gosterdigi, insanlar arasinda kendisine giivenilen, emin bulunan kimselerin dahi bor¢lanma gibi
mali tasarruflarda mesrii olmayan birtakim yollara sapabilecegine sahit olmaktayiz. Oyleyse bu
hususta en ihtiyatl yol, karsilikli giiven yaninda borg alacak islemlerinin ayette de agikca
tavsiye edildigi gibi tevsik edilerek teminat altina alinmasidir.

Ozellikle vadeli yapilan borg akidlerinin ispatinin saglanmast i¢in belli vasitalara ihtiyag
duyuldugu bir gercektir. Bunu da giiniimiiz sartlarinda sdyle gerekcelendirebiliriz ki, gecmiste
veya gilinlimiizde borg alacak islemlerinde bagvurulan adli merciler, ilk olarak alacakli olan
kimsenin borcunu ispat etmesini istemektedirler. Bu durum da borglarin teminat altina

alinmasini gerektiren 6nemli bir husustur.

2.2.2.2. Miiddyene Ayetinin ihtiyati Aciddan Degerlendirilmesi

Kur’an’1 Kerim’in en uzun®"4, en biiyiik ahkam ayeti3” olarak nitelendirilen Bakara 282.
ayet, ‘Mudayene ayeti’ olarak isimlendirilmektedir.3’® islam borglar hukuku alan1 yaninda esya
hukuku, yargi hukuku, muhakeme hukuku gibi diger hukuki alanlar ile ilgili de diizenlemeler
ihtiva etmektedir. Ancak tim konularmn ortak oldugu bir nokta vardir ki, gerek borglarin
yazilmasi, gerek aligveris islemlerinde sahit bulundurulmasi ve gerekse sahis hukuku agisindan
zayiflarm korunmasi baglaminda ihtiyata isaret ediyor olmasidir.®”” Bu nedenle islam
hukukgulart ve tefsirciler mudayene ayeti lizerinde ayrintili bir sekilde durmuslardir. Bizim

burada ele alacagimiz husus, Kur’an’in borg¢lar hukuku alaninda getirmis oldugu temel

373 Vehbe Zuhayli, et-Tefsiru 'I-Vasit, Daru’l-Fikr, Dimask, 2001, c. I, 5.162.

374 Sabini, Muhammed ‘Ali, Safvetu t+-Tefasir, Dersaddet Kitapevi, Istanbul, c. I,s. 177.

375 Tbn “Arabi, Ebt Bekr Muhammed b. ‘Abdillah (6. 543/1148), Ahkdmu’[-Kur’dn, Kahire, 1974, c. |, s. 247.
876 Elmalily, Hak Dini Kur’an Dili, c. 11, s. 979.

377 Pala, fhtiyat Ilkesi, s.208
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kaidelerden bir kismini ifade eden mudiyene ayetini®’® borg- alacak iliskisi bakimindan
incelemek ve ihtiyaten uyulmas gereken hiikiimleri degerlendirmektedir.

Ibn Abbas (r.a.) Miidayene ayeti olarak nitelendirilen Bakara 282-283 ayetlerinin ‘selem
akdi’ hakkinda nazil oldugunu ifade etmektedir. Sozliikte ‘teslim etmek, teslim olmak, pesin
bedelle vadeli mahsul almak’ anlamlarina gelen selem kavrami fikhi istilahta, ‘Nitelikleri
belirlenen vadeli malin pesin bedelle satimini’ ifade etmektedir.3’® ibn Abbas (r.a.)’in bu
ifadesi, Hz. Peygamber (s.a.s.) Medine’ye geldiginde, Medineliler iki veya ii¢ sene siireyle
olmak tizere, hurmada ‘selem’ aligverisi yapiyorlardi. Bunun tizerine Hz. Peygamber: ‘Kim
Selem aligverisi yaparsa, belli bir él¢ii ve belli bir tartida belli bir miihlet i¢in bunu yapsin.’3°
seklindeki hadis-i serifinden ele alinmistir. Bunun {izerine Allah Teala, miikelleflere 6l¢ii, tarti
ve miihlet hususunda ihtiyath davranmayi O&greterek, borcun yazilmasi gerektigini
buyurmustur. 38!

Islam borglar hukukuna gore kisilerin kendi aralarinda yapmis olduklari borg
akidlerinde®®? aslolan malin pesin satilmasidir. Ancak dzellikle alici olan taraf yani miisteri her
an pesin para veremedigi veya aligveris akdi esnasinda buna imkan bulamadigi zamanlarda
vadeli satiglara ihtiya¢ duyulur. Nitekim Islam Hukukunun insanlara yarar saglama ve toplum
diizenini korumak gibi amaclar1 ¢er¢evesinde benimsedigi yollardan biri olan kolaylastirma
prensibi bu konuda da karsimiza ¢ikmaktadir. Zira bu hususta vadeli satisin caiz olmasi ayet ve
hadislerle sabit olup insanlar i¢in bir kolaylik vesilesidir. Allah-ii Teala bu hususta “Allah
aligverisi helal, faizi ise haram kildi.”*® buyurur. Buradaki alisveristen mutlak olarak so6z
edildigi icin, pesin veya vadeli satislar ayet kapsamina girmektedir.384

Borg alacak iligkilerinde insanlarin dikkat etmesi gereken en dnemli konulardan biri de
borcun zamaninda ve eksiksiz olarak ddenmesidir. Oyle ki 6deme giicii bulunan kimsenin,
alacakli kisinin rizasi olmaksizin borcunu kendi kendine ertelemesi dogru olmamakta ve bu
durum da alacakli kisiyi sikintiya soktugu icin tasvip edilmemektedir. Nitekim Allah

Rastlii’niin  “Varlikly kisinin borcunu erteleyip, siiresi icinde ddememesi bir zuliimdiir %

378 Mudayene ayetinde bahsedilen konularin tamamlayici1 olmasi dolayisiyla sonrasindaki ayet (Bakara 283) de
ele alinacaktir.

379 Bilal Aybakan, “Selem”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XXXV1, s. 402; Selem Akdi icin bk: Besir
Goziibenli, “Islam Borglar Hukukuna Gére Vadeli Satislar ve Selem I: Vadeli Satiglarda Vade Farki Problemi”,
Atatiirk Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1997, sy: 12, s. 5-20; Mevsili, Abdullah bin Mahmud bin
Merd(d, el-fhtiydr li Ta’lili Muhtar,Daru’l-Ma’rife,Beyrut-Llbnan, s.40-46.

380 Mslim, Musakat, 25, nr.:127-128.

381 Razi, Tefsir-i Kebir Mefatihu’I-Gayb, Ak¢ag Yaynlari, Ankara, 1989, c. VI, s. 46

382 fslam Hukuku’nda Akidler i¢in bk: Orhan Ceker, Islam Hukukunda Akidler, Tekin Kitapevi, Konya 2014;
Hayrettin Karaman, Ana Hatlartyla Islam Hukuku (Bor¢lar ve Akidler) 3, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2017.

%83 Bakara Suresi, 2/275.

384 Hamdi Dondiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, Erkam Yayinlar1, Istanbul, 2016, 5.304.

385 Buhari, Havale, 1-2, nr.:2287, 2288; a mlf. Istikraz, 12, nr.:2400; Muslim, Musakat, 7, nr.:1564.
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seklindeki ifadesi alacakli kisinin magdur olmasini Onlemeye yonelik alinmis ihtiyati bir
tedbirdir.

Diger taraftan, Islam’da Kisinin 6deme giiciinii asan miktarda bor¢ akdi yapmas1 dogru
karsilanmamaktadir. Kisinin gereginden fazla borg iligkisine girmesi hem kendisinin hem de
alacakli kiginin zarar gérmesine neden olur. Bu durumda kisinin 6demeye giiciiniin yetebilecegi
miktarda akit yapmasi her iki taraf i¢in de daha ihtiyatlidir. Ancak kisi bor¢ akdi yapar ve daha
sonrasinda sikintiya diiserek bu borcunu ddeyemezse Islam borgluya birtakim kolayliklar
saglamistir. Oyle ki Islam borglar hukukunun &n gordiigii temel ilkelerden birisi darlik icinde
olan bor¢luya borcunu 6demesi igin siire verilmesi ve eger miimkiin ise bor¢lunun ibra
edilmesidir. Nitekim Kur’an’1t Kerim’de: “Eger bor¢lu darlik iginde bulunuyorsa, ona genis
bir zamana kadar miihlet verin. Alacag sadaka olarak bagiglamaniz ise sizin igin daha
hayirlidir. Eger bilirseniz”*®® buyurulmustur. Zira “Kim ddeme giicii olmayan borgluya siire
verirse kendisine sadaka ecri vardir, Vadesi gelen borcu erteleyen alacakliya ise her giin icin
bir sadaka ecri vardir.”*®" buyurulmustur.

Islam’a goére varlikli kabul edilen, 6deme giicii bulunan bir kimse ile yapilan borg
akitlerinde de bor¢ miktari, zamani vb. gibi hususlarda bazi anlasmazliklar zuhur edebilir. Bu
anlagsmazliklarin engellenebilmesi ve insanlar arasinda giivenin saglanabilmesi i¢in unutma,
inkdr gibi ortaya c¢ikan olumsuz sonuglari Onleyecek ihtiyati tedbirlere ihtiyag vardir.
Yazma/belgelendirme, sahit tutma, teminat alma, rehin, insanlarda emanet ve sorumluluk
duygusunu gelistirme gibi durumlar borg¢ iligkilerinin teminat altina alinabilmesi ig¢in
uygulanabilecek en 6nemli ihtiyati tedbirlerdendir.

Bakara 2/282. ayetten 6nce yer alan ayetlerde, Allah yolunda infak33® ve faizin terk
edilmesi emredilmis®®, bu iki hiikiim de bir uyari ile “Allah’a déndiiriileceginiz, sonra da
herkese hak ettiginin eksiksiz verilecegi ve kimsenin haksizliga ugratilmayacag: bir giinden

7390 ayetiyle tamamlanmistir.3%! Ayetin devaminda bor¢lanmaya konu olan mallari

sakinin.
korumaya yonelik borglarin yazilmasi, sahit tutulmasi gibi akid taraftarlari i¢in tavsiyeler yer

almaktadir.

%86 Bakara, 2/280.

387 Buhari, Bliyd, 17, nr.:2077; Miislim, Ziihd, 18, nr.:3006; Tirmizi, Biiy(, 67; ibn Mace, Sadakat, 14, nr.: 2417-
2420.

%88 Bakara 2/261-274

%89 Bakara 2/275-279

30 Bakara 2/281

31 Ayrmtil bilgi igin bk: Burhan Baltaci, “Bakara Suresi 282. Ayetin Genel Ozellikleri ve Fikhi Kavramlar1”,
Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi (CUIFD), 2008, ¢.8, sy.1, s.154.
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2.2.3. Riba (Faiz)
Ribd kelimesi, "s <« J” kokiinden tiiremis olup, sozliikkte; ‘artmak, ¢ogalmak,
nemalanmak, yiikselmek, sismek’ gibi anlamlarma gelmektedir.3% Kur’an’1 Kerim’de, on bir

393 <r-p-v’ kokiinden tiiremis lafiz bulunmakta olup, bazilarmin topragmn

farkli surede
kabarmasi®®; artmak, artirmak3®; yetistirmek, bﬁyﬁtmek396; sivilar iizerine birikmis fazlalik3®’;
gittikce artan sey®®; bir seyin digerinden iistiin olmasi®*®°; tepe*® gibi anlamlara geldigi ifade
edilmektedir. Riba kavrami i¢in Islam fikih literatiiriinde bir¢ok tanim yapilmistir ki bunlardan
bazilar1:

‘Iki malin birbiri ile miibadelesinde bir tarafin karsiliga mukabil olmaksizin verdigi
fazla miktardir.”4%
‘Faiz bir mali miibadelede taraflardan biri lehine sart kosulan karsiliksiz fazlalik ile

insanlarin malinin bir bedele mukabil olmaksizin alinmasidir. 4%

‘Alim satim akdine ek olarak ana mala ilave edilen fazlaliktir.”*%

‘Misli ve tiikketilen bir malin belli vade ile kullandirilmasindan (karzdan: riba
isleminden) elde edilen gelire riba (faiz) denir.’4%

Bu tanimlardan anlasilacagi lizere faiz tanimlarinin tiimiinde mutabik olunan bir nokta
vardir ki, miibadelede ‘karsiliksiz bir fazlaligin’ bulunmasidir. Misal: bir kisi yliz gram altini
daha sonrasinda yiiz yirmi gram altin olarak 6denmesi sartiyla bir kisiye verir ise, sart kosulan
yirmi gram altin, karsilig1 bulunmayan fazlaliktir ve bu anaparanin yiikselmesi, artmasi seklinde
telakki edilerek, bu muamele faiz kapsamina girmektedir. Dolayistyla bir alig-veris akdinde bu
fazlaligin olmamasina dikkat edilmeli yani ihtiyath olunmalidir.

Riba, Kur’an’1 Kerim*® ve hadis-i seriflerle*® kesin olarak yasaklanmis ve Islam

hukukgulari, faizin haram oldugu hususunda tam bir goriis birligi icinde bulunmuslardir.*?’

392 Cessas, Ahkamu’l-Kur’dn, C. |, 5. 464; Serahsi, Mebst, c. XI, s.109; Ibn Manziir, Lisdnu I-Arab, c. XIV, s.
305; Ismail Ozsoy, “Faiz”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XII, s. 110.

393 Hac, 22/5; Fussilet, 41/39; Rum, 30/39; Suara, 26/18; Rad: 13/17, Hakka:69/10, Nahl:16/92, Ali imran:3/130,
Nisé: 4/161, Mimin(n:23/50, Bakara:2/265-275-276-278.

3% Hac, 22/5; Fussilet, 41/39.

3% Rum, 30/39; Bakara, 2/276.

3% Suara, 26/18.

%97 Rad, 13/17.

3% Hakka, 69/10.

399 Nahl, 16/92.

400 Bakara, 2/265; Muminun, 23/50.

401 Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, c. V1, s.104.

402 Serahsi, Mebsut, c. XII, s.109.

403 Tbn Manzur, Lisdnu 'I-Arab, ‘r-b-v’ md.

404 Servet Bayindir, Fikhi ve Iktisadi Agidan Islami Finans, Siileymaniye Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2015, 5.30.
405 Bakara, 2/275, 278-279; Al-i Imran, 3/ 130; Nis4, 4/160-161; Rum, 30/39.

406 Buharf, Bly(, s. 375-376, 2085, 2086 no’lu Rivayet; Muslim, Musakat, 19, nr.:1597, 1598.

407 Abdiilaziz Bayindir, “Islam’da Faiz Mefhumu ve Unsurlar1 V>, “Para, Faiz ve Islam (Tartismali Ilmi
Toplant)”, Istanbul, 2015, s.173.
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Fikih kitaplarinda ise faiz konusu ile ilgili degerlendirmelerin hareket noktasi, Ubade b. Sabit
(6. 34/654) ve Ebl Said el-Hudri’nin (6.64/683) rivayet ettikleri “alt1 esya hadisi” diye meshur

408

olan hadis kabul edilir. Cogunlukla da konu ‘Kitab’ul-bliyG’ basligi altinda

incelenmektedir.*%°

2.2.3.1. Riba (Faiz)’in Kisimlari

Islam borglar hukuku alaninda ihtiyatli olunmasi gereken en énemli konulardan biri de
faiz konusudur. Nitekim bu husus,” blis¥) Je e LY U ‘Faiz konusu ihtiyata mebnidir’
ilkesi ile de vurgulanmaktadir.*!® {slam Hukukunda faiz iki kisma ayrilmis olup, biri Riba-yz
Fadl (fazlalik ribasy) digeri ise Riba-yi1 Nesie (Veresiye Ribasi) olarak isimlendirilmektedir.
Yukarida ifade edilen Ayet ve hadislerde IslAm’a gore ayrim yapilmaksizin her iki faiz tiiriiniin
de haram kilindigimmi gérmekteyiz. Zira konumuz geregi faizin hangi durumlarinda ihtiyat
gerektirdigini degerlendirmeye ¢alisacagiz.

Ribe’l- Fadl (fazlalik ribasi), ‘riba illeti bulunan mallardan, ayni cins veya farkli cins
mallarin miibadelesinde bedellerin birindeki geciktirme veya ayni1 cins mallarin miibadelesinde
bedellerden birindeki fazlaliktir ki, bu fazlahiga faiz denir.”*!! Nicelik olarak olcuilebilen bu
fazlalik, mallar arasinda kalite veya is¢ilik farkindan dolay1 dahi olsa faiz kabul edilmektedir.
Bedellerden birinin karsiliksiz olarak agikca fazla olmasi faiz kabul edildigine gore, eger ki bir
akitte karsilig1 olmayan bir fazlalik vehmedilirse ihtiyaten gergek fazlalik kabul edilir ve bu
noktada ihtiyathh davranmak gerekmektedir. Siiphe ve vehm unsurunun alis veris
muamelelerinde bulunmasi yani faiz stiphesinin bulunmasi ihtiyaten gergek faiz olarak kabul
edilir.**? Zira boyle bir akdin gergeklesmesi de akdi fasit kilar.*** Bu duruma bir ¢uval bugday1
pesin olarak 2 ¢uval bugday ile veya pesin olarak 3 gr. altim1 3,5 gr. altin ile degistirmek
seklindeki muameleler 6rnek olarak verilebilir.

Fazlalik ribasi1 konusunda zikredilen hadis soyledir: “Altin ile altin, glimiis ile giimiis,
bugday ile bugday, arpa ile arpa, hurma ile hurma, tuz ile tuz degistirildiginde hem esit hem de
pesin olarak degistirilecek, altin ile giimiis, bugday ile arpa, hurma ile tuz, hurma ile arpa
degistirildiginde yine pesin olacak ancak biri digerinden miktarca fazla olabilecektir.Bu

maddelerin kiilgesi ile sikkesi, eskisi ile yenisi arasindan fark yoktur. Kalite fark: ve is¢ilik de

48 fsmail Ozsoy, “Faiz”, DI4, c. XII, s. 114.

409 Servet Bayindir, “Faize Kur’an ve Siinnet Cergevesinden Farkli Bir Bakis”, 8. Hukukcular Koordinasyon
Toplantisi, Kocaeli/Kartepe, 2-3 Haziran 2010, s.7.

410 Serahst, Mebs(t, ¢. XI, s. 88/ c. XII, s. 178/ ¢. XXI, s. 123/ c. XIIl, s. 123; Buharf, KesfuI-Esrar, c. l11, s. 569.
411 Abdullah Ozcan, el-Ecel fi’I-Akdi’I-Bey, Doktora Tezi, Ummii’l-Kurd Universitesi, Mekke, 1989, 5.242-243-
251.

42 K&sant, Bedai’'u’s-Sandi’, c. V, s. 198.

413 Kasant, Beddi’u’s-Sandi’, c. V, 5.198.
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gozetilmeyecektir. Hadislerde altin ve glimiisiin miibadelesinde tarti (vezn), digerlerinde 6lgek
(keyl) kullamlmistir.”*** Dolay1styla fazlalik fiizi, misli bir malin kendi cinsiyle miibadelesinde
bedellerden birinde digerine gore bir fazlalik olmasi durumunda gergeklesmekte ve Hz.
Peygamber (s.a.v.) bu faizin ger¢eklesmemesi i¢in malin misliyle ve bagli oldugu 6l¢ii birimine
gore miktarca esitligi saglanarak miibadele edilmesini sart kosmaktadir.*®® Birgok hadiste gegen
‘misli misline’ ve ‘birbirine esit’ ifadelerinden de bu durum anlasilmaktadir.

Islam alimleri hadiste zikredilen ve riba cereyan ettigi sdylenen alt1 metinin misal
kabilinden mi yoksa hasr yani hiikkmiin yalniz zikredilenlere mi ait oldugu hususunda farkl
goriisler benimsemiglerdir. Zahiriler, ribevi mallari, altt madde (altin, giimiis, bugday, arpa,
hurma, tuz) ile sinirli kabul ederken, diger dort mezheb ribevi mallar1 hadisteki altt maddeyi
ornek kabilinden saymis ve faiz yasaginin bunlar disinda kalan seylerde nasil uygulanacagini
sOyle aciklamiglardir:

Hanefilere gore, Riba’nim illeti ‘cins ve kadr’ yani cins ile beraber tarti ve miktar (6l¢l)
birligidir. Kadr sozii ile 6lciilebilen mallarda dlgek, tartilabilen mallarda tart1 kastedilir.**® Alty
madde hadisinde mezkur altin ve glimiis tart1, diger maddeler 6l¢ii ile alinip satilan maddelerden
sayllmistir. Hanefilerde ister yiyecek maddesi olsun olmasin, mekilat ve mevzinat ile alinip
satilan tiim mallar ribevi mallardir ve cinsleri ile degistirildigi takdirde riba bu mallarin
tumiinde cereyan eder.*!” Yani Hanefilere gore fazlalik olmasi durumunda faiz islemektedir.
Dolayistyla bu durumda fazlalik olmasi ihtimaline kars: ihtiyatli olmak gerekir.

Safi mezhebine gore, altin ve glimiiste faizin illeti semeniyet (para olma) 6zelligidir. Bu
ozellik altin ve glimiisiin 6ziinde mevcuttur. Hadiste zikredilen diger dort maddede faizin illeti,
cinsle beraber yiyecek maddesi olma 6zelligidir. Dolayisiyla tiim yiyecek maddeleri cinsi ile
degistirildiginde kurala uyulmazsa faiz cereyan eder, ¢iinkii hadisteki ‘taam’ lafz1 umumi olup
tiim gidalar1 kapsar; gida maddesi olmayanlarda ise ayni1 cinsler farkli miktarlarda degistirilse
dahi faiz s6z konusu olmaz.*'8

Maliki mezhebinde altin ve giimiiste ribanin illeti cinsle birlikte semeniyet (para olma)
ozelligidir.**® Bugday, arpa, hurma ve tuzda ise cinsle birlikte saklanabilen temel gida maddesi
olmasidir ki bu mezhebe gore faiz; uzunca bir siire bozulmadan saklanabilen gida maddeleri ve

parasal nitelikli madenlerde cereyan eder.*?

414 Bk: Buhari, Buy(, 74,81,89; Vekalet, 11; Muslim, Musakat, 75,81,86,87,96; Nesai, Buy(,42,52; Tirmizi,
Buy(, 23,24; Muvatta, Buyd, 27,39; Orhan Ceker, Islam Hukukunda Akidler, $.223.

45 Ozsoy, “Faiz”, DIA, c. XIl, s. 114.

416 Serahsi, Mebsut, ¢. XII,5.113.

417 Serahsi, Mebsut, ¢. XI1, s. 113; Kasant, Beddi 'u’s-Sandi’, ¢. V, 5.184.

418 Serahsi, Mebsut, c. XII, s.114-115.

419 Tbn Riisd, Biddyetii’I-Miictehid, c. 11, 5.130.

420 Servet Bayindir, Fikhi ve Iktisadi A¢idan Islami Finans 2, .33.
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Hanbeli mezhebine gore ise, riba’nin illeti hususunda {i¢ rivayet zikredilmistir ki, birinci
Hanefi mezhebinin dlgiilerine uygun olup 6lgii ve tartiy1 kistas aldigi, ikincisi safi ve Maliki
mezhebinde oldugu gibi altin ve glimiiste semeniyet 6zelligi, liglinciisii ise yiyecek maddesinin
olcii ve tart1 ile satilabilmesinin gerektigi goriisiidiir.*?!

Ribe’l-Fadl konusunda sonug olarak sunu ifade edebiliriz ki, ayni cins veya farkli cins
mallarin miibadelesinde karsiliksiz fazlalik acik¢a faiz kabul edilmektedir. Karsiliksiz
fazlaligin acik oldugu durumlar bir yana, bir miibadelede fazlaligin vehmedilmesi durumunda
da bu vehm faiz olarak kabul edilmekte ve akdi bozmaktadir.*?? fhtiyatin s6z konusu oldugu
durumlarda siiphenin hakikat yerine gecmesi®?® durumundan hareketle vehm ve siiphe
unsurunun bulundugu faiz konular1 gergek faiz olarak kabul edilmektedir. Bu durumda bir
muamelede fazlaligin bulunmasi acik bir sekilde faiz sayilmaktadir. Diger taraftan bir
muamelede bedellerden birinin fazla olmasi, bir tarafin aleyhine bir durum iken diger tarafin
lehine olmaktadir. Dolayisiyla muamelede vaki olan haksizligin 6nlenmesi gerekmekte ve bu
durum muamele esnasinda ihtiyatin gdzetilmesini ortaya ¢ikarmaktadir.

Ribd@’nin diger cesidi ise Ribe’n-Nesie (Veresiye Faizi)’dir. Nesi’e, “tehir etme,
erteleme” anlaminda, “bir seyi belli bir siireye kadar tehir etmek” anlamina gelmekte, ‘Ribe’n-
Nesie’ ise “Bir mali, kendi cinsinden baska bir mal ile bedelini daha sonra almak tizere
degistirmektir.”*** seklinde tarif edilmektedir. Ribe’n-Nesie, islam Oncesi Araplar1 arasinda
yaygin bir uygulamadir. Cahiliye Araplari belli bir siire ile veresiye alig-veris yapar veya borg
verir, slire sona erince de alacakli kisi bor¢luya, “ya borcunu ddersin yahut da borcunu
arttirirsin”, derdi. Bu durumda bor¢lu 6deyemeyecek durumda ise siire ister, buna karsilik da
borcunu fazlasi ile 6demeyi kabul ederdi. Verilen borg siiresinde 6denmedigi takdirde bir yil
sonrast igin bir kat artirilir, yine denmezse bir kat daha artirilirdi.*?

Aralarinda faiz cereyan eden iki seyden birinin pesin digerinin veresiye olmasi halinde,
miktarlar esit bile olsa hiikmen bir fazlalik var sayilir.*?® Baska bir ifadeyle, karsilikl1 bedeller
esit tutulmus olsa bile vade halinde veresiye faizi dogar.*?’ Vadeli olarak, 100 gr altim1 100 gr

altin ile 100 gr altim 200 gr giimiis ile degistirmek bu cesit faiz kapsamina girer.*® Ribe’l-

421 Abdiilaziz Bayindir, Ticaret ve Faiz, Siilleymaniye Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 115-125.

422 Kasant, Beddi’u’s-Sandi’, c. V, s. 193, 200.

423 Serahsi, Mebst, c. X11, s. 178; ibn Abidin, Reddu’I-Muhtar, c. V, s. 184; Emir Padisah, Teysiru t-Tahrir, c.
Il,s. 51/ c. IV, s. 214; Buhari, Kesfii'I-Esrar, c. I, s. 479.

424 Siileyman Ates, Kur’'dn Ansiklopedisi, “Riba” md., Yeni Ufuklar Nesriyat, Istanbul, ts.,

425 Ceker, Isldm Hukukunda Akidler, s. 222; Cessas, Ahkdmu’I-Kur’dn, c. 1, $.465.

428 Hamdi Dondiren, Iktisat Iimihali, $.396.

427 Ozsoy, “Faiz”, DIA, s. 114.

428 Bilmen, Istilahati Fikhiyye Kamusu, c. V1, $.105.
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Fadl’da bahsettigimiz gibi bedeller ve miktarlar esit olsa dahi, bir fazlaligin olmasi halinde faiz

olarak kabul edilmektedir.

2.2.3.2. Riba (Faiz) ve Ihtiyat

Faiz sadece Islam’da degil diger dinlerde de yasaklanmis olan ve tarih boyunca var
olagelmis, bircok semavi ve beseri din ile ideolojinin sorun olarak {izerinde durdugu ekonomik
ve toplumsal meselelerden birini teskil etmektedir. Islam’dan énce Cahiliye Araplarinda faiz
yaygin olarak uygulanmaktaydi. imkan1 olmayan kimselerin faizsiz bor¢ almalar1 miimkiin
degildi ve zor durumda kalan kimseler bor¢ siiresinin sonunda fazlalik 6demeyi kabul ederek
bor¢ alabiliyorlardi. Siiresinde 6denmeyen borglarda vade uzadikga Odenecek tutar da
artirthiyordu. Cahiliye Araplari arasinda borg iliskilerinde uygulanan ve orf adet yerini almis
olan bu fazlalik, ilk olarak hadis ile daha sonrasinda tedrici olarak inmis olan ayetler ile
yasaklandigi bildirilmistir.

Fikih kaynaklarinda ifade edilen ve yaygin olan goriise gore faiz, borg faizi ve alis veris
faizi olmak tiizere ikiye ayrilmis, Borg faizinin (ribe’n-nesie) Kur’an’da yasaklandigi, alig veris
faizinin (ribe’l-fadl) ise siinnet ile yasaklandig1 kabul edilmistir.*?® Haramlig1 ayetle sabit
oldugu icin borg faizinin iizerinde fazla durulmadigi sdylenilse*®® de faiz cesitlerinden ribe’n-
nesie’de daha fazla ihtiyat gosterilmelidir.*3

Borgtan elde edilen gelir fukahanin tamamina gére faizdir.**? Bor¢ muamelesi esnasinda
alacakliya menfaat saglayacak herhangi bir sart kabul edilemez, muamelede bir sart bulundugu
taktirde sozlesme gecersiz olur. Ciinkii menfaat saglayan her borcun faiz oldugu
bildirilmistir.**® Alacakl kisinin bor¢lu kimseden borcu fazla olarak ddemesini yahut hediye
vermesini sart kosarsa bu muamele fasit oldugu gibi, alacaklinin fazlaligi almas: da faiz
olmaktadir. Fazlaligin miktar veya vasifta olmas: fark etmedigi gibi bu konuda ihtiyatt
gOzeterek davranmak daha uygun olacaktir.

Faizin klasik fikih kaynaklarinda en yaygin tanimi ‘s6zlesmede sart kosulan (karsiliksiz)
fazlalik> seklinde yapilmistir.*** Gériildiigii {izere yapilan birgok faiz taniminda eyleme degil,
eylem sonucunda elde edilen héasilata yani fazlaliga vurgu vardir. Dolayisiyla bu durum faizin
tanim1 ve hangi mallarda faiz cereyan edecegi gibi konularda tartigsmalara zemin hazirlamistir.

Oysa ilgili ayette “Allah alig verisi helal ribayr haram kildi” buyurulurken karsilikli iki eylem:

429 Serahsi, Mebsut, XII, s.111; Uludag, Faize Yeni Bir Baks, $.39; Ozsoy, Islam Iktisadinda Faiz, s.11.

430 Uludag, Faize Yeni Bir Bakig, .39; Ozsoy, Islam Iktisadinda Faiz, s.11.

431 Buhari, Kesfis'I-Esrar, c. IV, 5.280; Ibn Emir, et-Takrir, c. I11, 5.212.

432 jbn Riisd, Bidayetii I-Mictehid, 11, s.111.

433 Serahsi, Mebsut, 1VX, s.35-36.

434 Mevsili, Abdullah b. Mahmud b. Mevdud, el-Zhtiyar Ii talili’I-Muhtar, Thk: es-Seyh Ziiheyr Osman, Beyrut,
C.11, 5.264. (dall & 3day piall 520 3W); Buharf, Kegfis I-Esrar, c. 111, 5.280.
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iki mal transfer yontemi mukayese edilmistir ki, bunlardan biri alim satim (ticaret) digeri ise
faiz eylemi (menfaat saglayici kredi) dir.**® Kur’an’da ise faiz sozlesmesinden/ydnteminden
elde edilen gelir de faiz (riba) olarak adlandirilmaktadir.**® Dolayisiyla faiz hem eylemin hem
de o eylemden (krediden) saglanan gelirin ismidir.*3’

Bakara suresi 275. Ayette*3® “Allah alis veris islemini helal, faiz islemini haram kildy”
buyurulurken kastedilen, her ikisinin de ayr1 ayr1 islem oldugudur. Dolayisiyla islem asil, o
islem sonucu ortaya ¢ikan hasilat niteligindeki faiz getirisi talidir.**® Faize konu oldugu ileri
stiriilen mallar, faizli isleme ara¢ kilinmadiklarinda aslen helal niteliktedirler yani faiz sonucu
elde edildiklerinde bu mallar dogrudan (bi aynihi) degil dolayli yoldan (bi gayrihi) haram
hiikmii almaktadirlar.*4

Tiim bunlarin sonucu olarak, bir¢ok tartismaya mahal olan riba konusu, bor¢ludan zorla
alinan bir fazlalik oldugu i¢in islamin ¢irkin buldugu ve yasakladig1 kirli bir kazang yoludur.
Gecgmiste yahut giiniimiizde yapilan alis verislerde, bedellerden birinin fazla olmasi agikca
faizdir. Oyle ki bedellerden birinde karsiliksiz bir fazlalik vehmedilirse ihtiyaten gercekte
fazlalik var kabul edilir ve o akit fasit olur. Ciinkii faiz konularinda mevhum fazlalik ihtiyaten
gercek fazlalik olarak kabul edilir.**! Diger taraftan faiz siiphesi olan bir meselede ihtiyath
davranmak ve haram cihetini tercih etmek gerekir. Bu nedenle fikih kitaplarinda faiz siiphesi

tagiyan her tiirlii muameleler ihtiyat gerekgesi ile faiz ¢ergevesinde ele alinmistir.

2.2.4. Murabaha

Sozliikkte, ‘artma, kar, ticari kazang’ anlamindaki ribh kokiinden tiireyen ve
‘kazandirma, kéar hakki tanima’ anlamlarina gelen murabaha kavrami istilahta, ‘bir malin alis
fiyat1 veya maliyeti iizerine belirli bir kir konarak satilmas1” anlamina gelmektedir.**? Ozellikle
piyasa hakkinda bilgisi olmayan miisteriye giivenilirligi yiiksek bir alig veris yapma hakki
saglayan murabaha akdi, ¢ekismeye ve haksiz kazanca yol agmamasi i¢in sartlar1 ve hiikiimleri

ayrintili bir sekilde incelenmistir.

43 Servet Baymdir, Islami Finans II, $.29.

4% Bayndir, Islami Finans 11, .30.

437 Servet Bayindir, Faize Farkli Bir Bakig, s, 237-239.

438 Bakara, 2/275: “Faiz yiyenler ancak seytanin garparak sersemlettigi kimse gibi kalkarlar. Bunun sebebi
onlarm, “Alim satim da ancak faiz gibidir” demeleridir. Halbuki Allah alim satim1 helal, faizi de haram kilmistir.
Artik kime Allah’tan bir 6giit erigir de faizciligi birakirsa gegmiste yaptig1 kendisine aittir, isi de Allah’a
kalmistir. Kim de yine faizcilige donerse iste bunlar orada devamli kalmak iizere cehennemliklerdir.”
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2.2.4.1. Sartlan ve Ihtiyat Tle Tliskisi

Murabaha bir tiir emanet satig oldugundan ve kar miktar agiklanarak yapilan satiglardan
oldugu igin ihtiyatl olmak gerekir. Nitekim bu durumda birtakim sartlari vardir:#4

a.Alis Fiyatinin veya Maliyetin Bilinmesi

Kar miktar1 acgiklanan bir satista, ikinci alicinin malin ilk alis fiyatini bilmesi
gerekmektedir. Sayet malin ilk alis fiyat1 bilinmezse bu durum satis meclisi giderilinceye kadar
satim akdini fasit kilar ve taraflarin bunu 6grenmeden meclisten ayrilmasi durumunda da fesat
kesinlesmis olur.*** Boyle bir durumun gerceklesmemesi ve alici kimsenin haksizliga
ugramamasi i¢in satici olan taraf, miisteriye fiyati agiklamasi her iki tarafin giiven ¢ergevesinde
akdi tamamlayabilmeleri igin ihtiyaten daha uygun olur.

b. Kéar Miktariin Bilinmesi

Glivene dayali satislarda kar taraflarca biliniyor olmalidir.**> Kér, malum veya muayyen
olmak sartiyla misliyattan veya kiyemiyattan, ilk bedel ile ayn1 veya farkli cinsten olabilir.*4®
Hanefi, $Safii ve Hanbelilerin konu ile ilgili hiikiimlerinden anlasilmaktadir ki, kar
hesaplamasinda saticinin ilk satictya 6dedigi satim parast yaninda maliyete dahil diger
masraflar da esas alinmalidir.

Bu hususta anaparaya eklenen ve eklenmeyen durumlar vardir. Bazen anaparaya
eklenmesi gereken herhangi bir masraf bulunmamakta bu durumda kéar dogrudan anaparaya
eklenmektedir. Bazen ise miisteriye teslim edilmeden 6nce boyama ve dikis iicreti, nakil,
komisyon, yemek gibi masraflari bulunmakta ve bu durumlar malin degerinde bir artis
gosterdigi igin kar maliyetine eklenmektedir.**” Miisteriye teslim edilmeden 6nce bu masraflar
net bir sekilde hesaplanarak fiyat belirlenmekte ve miisteriye aciklanmalidir. Alis fiyat1 ve
maliyet masraflar1 agik bir sekilde ifade edildiginde, lizerine ne kadar kar eklendigi ortaya
cikmaktadir. Nitekim giivene dayali bir satista bu durumlarin agikca ifade edilmesi ihtiyaten
daha uygun olur.

c. Ilk Satis Sézlesmesindeki Semenin Misliyattan Olmasi

Hanefiler’e gore ilk satim sdzlesmesindeki semenin misliyattan olmasi gerekir.**8 Misli,
‘fiyat:1 etkileyecek herhangi bir fark olmaksizin birbirinin yerine gegebilen, goriiniim, igyapi1 ve

ekonomik deger bakiminda ayni 6zelliklere sahip mallar’; Kiyemi ise, ‘misli olmayan mal/esya’

43 Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 246-249.

444 Dondiiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat Ilmihali, s. 246.

45 DPnmez, “Murabaha”, DIA, s. 148.
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47 Mevsili, el-fhtiyar li ta’lili Muhtdr, s. 34; Kasani, Beddi 'u’s-San’di, ¢. V, s. 223; ibn Abidin, Reddu I-Muhtar,
c. 1V, s. 154-155.

448 Donmez, “Murabaha”, DI4, s. 148.
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anlamina gelmektedir. Misli mallar, hakkinda benzerleri dolayisiyla herkesin bir bilgiye sahip
oldugu esyalar olup, kiyemi mallar hakkinda genel bir bilginin bulunmadigi ve bilirkisiler
tarafindan tahminde bulunulan mallardir. Tahmin ve zanna dayanmasi misli mallarin tercih
edilmesini tercihe sayan kilmakla beraber, akid taraftarlarinin giivene dayanan bir akid
gerceklestirebilmeleri i¢in ihtiyaten daha uygun olmaktadir.

Zira murabaha 6nceki semenin iizerine kar eklenerek yapilan bir satigtir. Ilk semenin
kiyemi olmasi durumunda malin degeri tam olarak bilinemeyeceginden murabahanin semeni
belirsiz kalir. Bdyle olas1 bir durumun engellenmesi ve murabaha satisinin giiven saglayici bir
sekilde gerceklestirilebilmesi i¢in, ilk semenin misli bir mal olarak tercih edilmesi, ihtiyaten
daha uygun olup, taraflarin giiven igerisinde satig s6zlesmesi yapmasini saglamaktadir.

d. Esit Sekilde Trampa Edilebilen Mallar Olmasi

Olgiilebilen, tartilabilen ya da standart sekilde olan mallar birbiri ile miibadelesi
durumunda esit bir sekilde ve pesin olarak takas edilebilir. Faiz konusunda da bahsetmistik ki
bu mallara ribevi mallar denilmektedir. Bu mallarin kendi cinsleri ile satisi murabaha satis1 i¢in
caiz degildir. Zira murabahali satilmas1 durumunda alinan fazlalik, murabaha satis1 i¢in olmasi
gereken kar degil faiz olur.**® Dolayisiyla murabaha satisinda faize diisme ihtimalinden dolay1
kaginilmasi gereken bir durum olup, alinan ya da satilan mallar hususunda ihtiyatin gozetilmesi
gerekmektedir.

e. Ilk Satis Sozlesmesi Sahih Olmalidir.

Murabaha satis1 6zelligi geregi, onceki semen esas alinarak yapilan bir akiddir. Bundan
dolayi ilk satig sdzlesmesinin sahih olmasi dogrudan murabaha satisini etkilemektedir. Zira ilk
satis sozlesmesinin fasit bir satis olmasi durumunda murabaha satis1 caiz olmaz.**° Fasit satis
akdinde ise, miilkiyet hakki satin alinan malin bedeli ile degil degeri veya misli karsiliginda

sabit olur.*>!

2.2.4.2. Murabaha Satis1 Ve Ihtiyat

Kar miktan ile yapildigi veya karsiz yapildigi agiklanarak yapilan satiglar ‘gilivene
dayal1 yani emanet’ satislar olarak isimlendirilmektedir.**? Bu akidler alic1 olan kisi, saticinin
alis fiyat1 veya maliyet hususunda verdigi bilgilere itimat ederek, soziinii bir belge veya yemin
istemeksizin kabul etmesi seklinde yapilmaktadir. Murabaha satisinin da giivene dayali

akidlerden olmasi onun ihtiyat ile baglantisi konusundaki en 6nemli 6zelliklerindendir. Satici

449 DBnmez, “Murabaha”, DIA, s. 148.
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maliyet veya satim hususunda malin durumu hakkinda miisterinin alimla ilgili irade ve tercihini
etkileyecek hususlarda yeterli agiklama yapmakla yiikiimlii oldugu gibi bu ag¢iklamalarin dogru
olmast hususunda da sorumludur. Aksi halde dogru olmayan beyanin giiveni kotiiye
kullanmaktan veya bir hatanin ortaya ¢ikmasi gibi durumlar akde baglanacak hiikiimleri
etkilemektedir. Akid esnasinda yahut sonrasinda ¢ikabilecek boyle bir ihtimalin bertaraf
edilmesi i¢in dogru bilginin verilmesi bir ihtiyattir. Mesela, bir kimsenin miras, vasiyet veya
bagis gibi herhangi bir yolla malik oldugu bir mala adaletine giivenilir bir bilirkisi deger koysa
ve malin sahibi bu mali murabaha seklinde satsa caiz olur. Ciinkii dogruyu sodyleyerek akdi
gerceklestirmistir.*>®

Diger taraftan bir kimse, vadeli olarak satin aldig1 bir mali miisteriye nasil aldigini
aciklamaksizin alig fiyatinin iizerine kar ekleyerek ya da eklemeden satar ve miisteri de bu
hiyaneti 6grenirse, miisteri bu durumda dilerse mali satis bedelinin tamamu ile alir, dilerse akdi
bozabilir.*>* Miisteriye muhayyerlik hakkinin verilmesi, kandirilma ya da giiveninin kétiiye
kullanilma tehlikesine kars1 verilmis olan bir tedbir olup, ihtiyaten kendisini garantiye almasini
saglamaktadir. Dolayisiyla her iki durumda da gormekteyiz ki, akid taraftarlarinin saglam ve
tam bir akit yapabilmeleri icin bir ihtiyat s6z konusudur.

Yukarida da bahsettigimiz gibi murabaha yoluyla yapilan satis, emanet satis1 oldugu
i¢in o konuda ihtiyatli olmak gerekir.**® Faiz konusunda da zikrettigimiz gibi, murabahada da
siiphe ihtiyaten hakikat yerine gegmektedir.**® Ebi Yusuf murabaha satisinda ihtiyata ok énem
vermekte ve bu durumu sdyle ifade etmektedir: Bir kimse satin aldig1 bir mala asil fiyatindan
daha fazla bir fiyat belirleyerek, maliyeti miisteriye sdylemeksizin sadece su fiyata satiyorum
seklinde aciklayarak murabaha yoluyla satmasi durumunda, eger ki miisteri tiiccarlar arasinda
bdyle bir uygulama yapildigini biliyorsa caiz olur, bilmiyorsa caiz degildir. Zira bu durum
saticinin ihaneti olarak kabul edilmekte, miisteri hiyaneti 6grendigi zaman ise muhayyerlik
hakki ortaya ¢ikmaktadir.**’

Sonug olarak murabaha’nin gilivene dayali satislardan olmasi onun ihtiyat ile ¢ok
yakindan irtibatin1 kuran en 6nemli meseledir. Murabaha satisinda aldatma ya da giivenin
kotiiye kullanilmast durumlarinda miisteri gilivence altina alinmakta, miisteriye bu hakkin

taninmasi ile saticinin art niyetli davranmasi engellenmeye ¢alisilarak her iki tarafinda ihtiyaten

453 Serahst, Mebsiit, ¢. X111, s. 90; ibn Abidin, Reddu I-Muhtar, c. IV, s. 155.

454 Mevsili, el-Thtiyar li Ta’lili Muhtar, s. 35.

455 Serahst, Mebs(t, c. X111, s. 809; Zeyla’i, Tebyinu I-Hakaik, c. IV, s. 77.

456 Merginant, el-Hidaye, c. I11, s. 57; ibn Abidin, Reddu’I-Muhtar, c. V, s. 138; ibn Nuceym, el-Bahru r-Raik, c.
VI, s. 121.

457 Serahsi, Mebs(t, c. X1, s. 90.
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haklar1 korunmaya calisilmaktadir. Nitekim bu hususta Serahsi’nin ‘murabaha satisi ihtiyata

mebnidir’ ifadesi de murabaha satisinin ihtiyat ile iliskisini vurgulamaktadir.*®

2.2.5. ihtikar

Sozliikte, ‘biriktirmek, hepsetmek, fiyati yiikselsin diye beklemek, tedaviilden ¢ekmek,

k7459

tek basina tasarrufta bulunmak i¢in mali tekeline alma anlamlarinin yaninda yaygin olarak

k*#0 anlamlarina gelmektedir. Fikhi Istilahta hukukgular tarafindan,

‘istif¢ilik, karaborsacili
‘Insanlarin ve hayvanlarin ihtiya¢ duydugu temel gida maddelerini, satis bedelleri yiikselsin
diye kitlik ve pahalilik zamanini beklemek i¢in piyasaya sunmayarak depolara tutmak’ seklinde

461

ifade edilmektedir. Hadislerde sik¢a gecen ve acik¢a yasaklanmig olan™" ihtikar uygulamasi ile

ilgili Kur’an’1 Kerim’de ilgili bir ifadeye rastlanmamaktadir. Ihtikarin haksiz bir kazang yolu

olmasi dolayisiyla, Kur’an’1 Kerim’deki haksiz kazang saglamay1 yasaklayan ayetler®? ile

dinin genel ahlaki ilkeleri ihtikar yasagmin dolayl atiflar1 olarak kullanilabilir.*6®
Ihtikar uygulamasmin Kur’an’1 Kerim’de agik bir ifadesinin bulunmamasinin ortaya
cikardigi bir diger durum ise, hukiki niteligi ve sonuglar1 hakkinda goriis farkliliklarinin
bulunmasidir. Dolayisiyla fikih terminolojisinde ihtikar igin farkli tanimlar ortaya ¢ikmistir.4%*
Hanefi hukukcular, basta Eba Hanife ve talebesi Imam Muhammed ihtikar::
‘Pahalilagmalarini beklemek icin gida maddelerini alikoymak veya yiyecek vb. gibi seyleri

*465 seklinde tarif etmislerdir.

satin alarak fiyati artincaya kadar kirk gece siiresince saklamaktir
Eb(i Yusuf daha genis bir cerceveden ele alarak; ‘Ihtikar, yoklugu veya kitlig1 halka sikinti
veren her tiirlii ihtiyag maddesini stoklamak’ seklinde tarif etmistir.*®® Konumuzun kapsami
geregi ihtikar kavrami hakkinda diger mezheplerin tanimlarini zikretmesek de, aralarinda kismi
farkliliklar bulunan tanimlar ihtikdrin unsur ve sartlar1 ile bunlarin tarife dahil edilip
edilmeyecegi hususundaki farkli goriislerden kaynaklanmaktadir. Farkl: tariflerin bulunmasina
neden olan ana unsurlar ise, malin cinsi, satin alma, niyet, toplumsal ihtiya¢, mal darligi, kamu
zarar1, miiddet ve mekan olarak say1labilir.*¢’

Ihtikarin, dinen cirkin ve kotii bir davranis olarak kabul edilmesiyle birlikte hiikmii

konusunda Islam Hukukgular1 arasinda ihtilaflar ortaya ¢cikmistir. Bu ihtilaflar kismen ihtikarm

458 Pala, fhtiyat Tlkesi, s. 210.

459 {pbn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, Hakr md., c. 1V, s. 208.

40 Erdogan, Fikih Ve Hukuk Terimleri Sozligii, Thtikar, s. 237. )

461 Miislim, Miisakat, 26-27, nr.:1605-1606; Eb( David, BiyQ, 39, nr.:3447-3448; *#LA Y 5<Gas Y,
462 Bakara, 2/188; Nisa, 4/161; A’raf, 7/85.

463 Cengiz Kallek, “Ihtikar”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XXI, s. 560.

464 Kallek, “Thtikar”, DIA, c. XXI, s. 560.

465 Heyet, Fetdvd I-Hindiyye, c. 11, s. 213.

466 Heyet, Fetdvd I-Hindiyye, c. 11, s. 214,

467 Kallek, “Ihtikar”, Di4, c. XXI, s. 560.
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tanimindan, kismen de sthhat ve mahiyeti hususunda ortak bir noktaya varilamayan naslarin
zahiri ile sariin maksadi arasindaki tercih farkindan kaynaklanmaktadir.*®® Hanefilerin ¢ogu

470 vE 1mam

ihtikar1 mekruh kabul ederken*®®, Kasani ihtikar uygulamasini haram kabul etmekte
Muhammed de ihtikdr uygulamasini dinen haram kabul eden Hanefi hukukgularin basinda
gelmektedir.*"

Imam Muhammed’e gore herhangi bir yerden bir beldeye ticaret mallarinin gelmesi

teamiil haline gelmis ise, artik orast o beldenin g¢evresi sayilmaktadir. Bu nedenle oradan

getirilen mallar yahut yiyecekler hususunda ihtikar yapilmasi haram kabul edilmektedir.4’2
Imam Muhammed’in bu yaklagimini ibn Nuceym ‘Bu, ihtiyAtin son derecesi demektir’*’
474

seklinde ifade ederek bu yaklasiminin ihtiyat anlayisindan kaynaklandigini ifade etmektedir.

Genel cergevede insanlarin ihtiyaglarini somiirerek az emek ile kolay kazang saglama
yoluna dayanan ihtikar, 6zellikle temel ihtiyac maddeleri hususunda s6z konusu olmasi
dolayistyla, toplumun olast kitlik yahut zararlarimin olugmamasi i¢in yasaklanmis bir
uygulamadir. Nitekim yasaklanmasi toplum tizerindeki zararin énlenmesi i¢in bir tedbir yani
ihtiyattir. Oteden beri uygulandigi bilinen ve &nlenmeye calisilan ihtikar uygulamasi igin
alimmis birtakim Onlem ornekleri vardir ki, ihtiyati tedbir olarak sayabilecegimiz bu
onlemlerden bazilar soyledir:

Restlullah (s.a.v.) stokculuga/karaborsaciliga karsi ¢ok kararli davrandigi gibi ihtikara
gotliren yollar1 kapatici bazi dnlemler almak suretiyle, yeni kurulmaya calisilan toplumsal
diizeni zarara sokabilecek olast bir ekonomik buhran girisimini yayilmadan onlemistir. Bir
defasinda Hakim b. Hizdm Medine’ye gelen gida maddelerinin tiimiinii satin almasi {izerine,
Hz. Peygamber (s.a.v.) ona karaborsacilik yapmamasi hususunda en basindan uyarida
bulunmustur.*”® fhtikdrin uygulanmasi durumunda toplumun ciddi sikintilar yasayacagi o
donemde Rastlullah’in uyarist ihtiyati bir tedbirdir.

Kez& Hz.Peygamber (s.a.v.), piyasanin daralip sosyal kargasanin ve huzursuzluklarin

ortaya ¢itkmamasi i¢in, mallar1 daha uyguna almak niyetiyle kdyliiyli yahut ihracat yapan kisiyi

468 Kallek, “Thtikar”, DIA, c. XXI, s. 561.

49 Merginant, el-Hidaye, c. IV, s. 74; Heyet, Fetdva I-Hindiyye, c. 11, s. 219; Hayrettin Karaman, Mukayeseli
Islam Hukuku, Nesil Yayinlari, Istanbul, 1991, c. 11, s. 105; Kallek, “Ihtikar”, D4, ¢. XXI, s. 561.

470 Kasanft, Beddi’u’s-San’a’i, c. V, s. 129.

471 Kasani, Beddi'u’s-San’a’i, ¢. V, s. 194-195.

472 pgla, fhtiyal Ilkesi, s. 211.

473 Omer Nasiihi Bilmen’in Hukuk-1 Islamiyye’sinde bu ifade, ‘Bu, ihtikarin son derecesi demektir’ seklinde
gecmekte ve Tbn Nuceym’in Bahru’r-Raik’ine atif yapilmistir. Omer Nasthi Bilmen, Hukuku Islamiyye ve
Istiléhati Fikhiyye Kamisu, Bilmen Basim ve Yaymevi, Istanbul, 1985, c. IV, s. 125. Ibn Nuceym’1n atif yapilan
eserinde bu ifade ihtikar seklinde degil yukarida zirettigimiz seklinde Ihtiyat olarak gegmektedir. Ve anlam
olarak dogru olan da budur. Pala, Ihtiyat Ilkesi, s. 211.

474 Tbn Nuceym, el-Bahru r-Raik, c. VIII, s. 229.

475 Kallek, “Ihtikar”, DI4, c. XXI, s. 562.
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sehir disinda karsilayarak mali alma anlamina gelen telakkir-rukban’1#’®; sehirli kimsenin kylii

kimse adina satis yapmasi anlamma gelen telakki’l celeb’i, simsarcihigi*’’ ve mali teslim
almadan satmay1*’® yasaklamustir. Tiim bu sayilan uygulamalarin toplumda ekonomik bir kriz
ortaya ¢ikmasi, temel gida maddelerine dahi ulagamama gibi olas1 durumlarin ortaya ¢ikmamasi
icin Rasllullah’in almis oldugu ihtiyati bir tedbirdir.

Hz. Omer’in siddetli kitlik nedeniyle asir1 derecede artan fiyatlari, Suriye, Filistin ve
Misir bolgelerinden Medine’ye mal sevkiyat: yapilmasini saglayarak diisiirmeyi basarmasi*’®,
Hz. Ali’nin ihtikar yapanlarin mallarim1 yakmasi ve ihtikar yapan kimseler ile miicadele

480 jhtikar: énlemek igin alinmis

edilmesi gerektigini devlet bagkanin gorevlerinden saymasi
ihiyati tedbirlerden bazilaridir.

Netice itibariyle, ihtikar bir sémiirii araci olarak nitelendirilen ve uygulanmasi halinde
toplumun ciddi zararlar gordiigii, hatta toplumun ekonomik buhranlar yasamasinin kaginilmaz
bir durum olarak goriilmektedir. Agiklamalardan da anlasildig1 gibi ihtikarin daha ¢ok temel
gida maddeleri lizerinden yapilmasi toplumu daha tehlikeli bir hale sokan durumlarin basinda
gelmektedir. Zira insanlar agisindan hayati 6nem tasiyan gida maddeleri hususunda ihtikarin
engellenebilmesi icin, beldenin cevresindeki civar yerlerden mal getirilmesi muhtemel yerler,
o beldenin gevresi sayilmasi da bir tedbir mahiyetindedir. Orneklerde de zikrettigimiz gibi

Oteden beri engellenmeye calisilmast ve toplum diizeninin korunmaya calisilmasi ihtikar

uygulamasina kars1 alinmis ihtiyati bir tedbirdir.

2.2.6. Hibe

Sozliikte ‘karsiliksiz vermek, bagislamak 8! anlamlarina gelen hibe, 1stilahta
‘kendisinden faydalanilan bir seyi baska bir sahsin miilkiyetine gecirmek, vermektir.’*?
Mecelle de hibe ‘bila ivaz bir mali ahara temliktir.” seklinde ifade edilmektedir.*®® Bu durumda
bedelsiz/ karsiliksiz olmasi hibe’yi bey’den, malin nakli/temliki kayd:i ariyet ve karzdan,
hayatta iken gerceklesmesi ve hiikiim dogurmasi da hibe’yi vasiyetten ayiran dzelliklerdir.*8*
Hanefilere gore hibe akdi, hibe de bulunan kisinin irade beyani ve hibede bulunulan kisinin

kabul ve kabzi ile sahih olur.*®

476 Buharf, Buy(, 72, nr.:2166,2167; Nesai, Bly(, 57, nr.:4614-4617.

477 Buharf, Buy(, 58, nr.:2139,2140; ayn1 mlf: 64, nr.:2150; Ebd Davd, Buyd, 47, nr.:3439-3442.
478 Muslim, Buy, 8, nr.:1525- 1529.

479 Kallek, “Thtikar”, DIA, c. XXI, s. 563.

480 Gazali, Ihydu ‘Ulimi’d-Din, c. 11, s. 210.

481 Ali Bardakoglu, “Hibe”, TDV islam Ansiklopedisi (DIA), c. XVII, s. 421.

482 Ceker, Isldm Hukukunda Akitler, s. 210.

483 Mecelle, md. 833.

484 Yaman vd., Islam Hukuku (el Kitab1), s. 324.

485 Mevsili, el-fhtiyar li Ta’lili Muhtar, Hibe, s. 58.
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Hibe’nin teberru akidlerinden sayilmasi, yani hibede bulunan agisindan sirf zarar niteligi
tasirken hibede bulunulan igin sirf yarar niteligi tasimasi, taraflarin akid yapma ehliyeti
hususunda satim akdine gore farklilik gdstermesine neden olmaktadir. Islam Hukukgulari,
hibede bulunacak tarafin tam eda ehliyetine*®® sahip olmasi gerektiginde ittifak halindedirler.*®’
Dolayistyla resit ve miimeyyiz olmayanlarin malindan velileri ve vasileri de dahil olmak tizere
hi¢c kimse hibe ve teberruda bulunamaz.*® Hibe de bulunma eylemi mal varhginda azalma
meydana getirmesi, ¢ocuk i¢in karsiliksiz bir harcamanin makul bir gerek¢esinin bulunmamasi
ve sirf zarar niteligi tasimasindan dolay1 Isldm dini resit ve miimeyyiz olmayanlar1 ihtiyaten
koruma altina almakta ve mallarina zarar verilmesi engellemektedir. Velisi yahut vasisi de olsa,
insanlarin kotiiliik yapmaya meyilli olmasi sebebiyle bu durum ihtiyati bir tedbirdir.

Keza yas kiiciikliigii, akil hastaligi, bunaklik, bor¢luluk, dl¢iisiiz savurganlik(sefeh)
sebebiyle mahcur olan kimselerin de*® hibe de bulunmasi gegersiz bir eylemdir. Zira bu sekilde
olan kimselerin hibede bulunmasinin gecersiz kabul edilmesi kiginin dogru kararlar verememe
ihtimali yahut bu durumlarinin diger kimseler tarafindan koétiiye kullanilmasina karsi alinmis
olan ihtiyati bir tedbirdir. Dikkat edilmelidir ki bor¢luluk halinin de hibeye engel olmasi
durumunda Islam Dini bor¢lu olan kisinin yani sira alacakli kimseyi de korumaktadir. ilk olarak
borcun 6denmesi esas olup, alacaklinin hakkinin korunmasi ihtiyati bir tedbirdir.

Ayni sekilde 6liimciil bir hastanin, 6lim oncesi yapmis oldugu hibenin gecerliligi
hususunda ihtilaflar ortaya ¢ikmistir. Boyle bir hibenin gegerliligi, belli durumlarda vasiyet
hiikmiinde kabul edilerek terekenin iicte birini asmamasi sartiyla ve hibe edilen malin
kabzedilmis olmasi sartina yahut mirasgilarin veya alacaklilarin icazetine baglanmustir.**° Zira
terekenin {icte bir kismu ile smirlandirilmasi, Sliimciil bir hastalik dahi olsa kisinin malini
korumaya yonelik bir tedbirdir. Keza kabz veya icazet sartina baglanmasi da 6liim hastaliginda
saglikli diistinememe yahut gereginden fazla hibede bulunma gibi tehlikelere karsi ihtiyati bir
tedbirdir.

Hibe akdinin ihtiyat ile iligkisinin oldugu bir diger durum ise hibenin kabzi ile ilgilidir.
Hanefiler hibede kabz islemini hibe’nin tamamlanma sart1 olarak nitelendirmektedirler.*®

5492

Mecelle’nin ‘Teberru’ ancak kabz ile tamam olur’*”* ve ‘Hibe, icab ve kabul ile miin’akid ve

488 Eda Ehliyeti: ‘Dinen muteber olmasi akla bagh bulunan isleri sahsin bizzat yapabilme ehliyet ve
salahiyetidir.” Seklinde tarif edilmekte ve kendi icerisinde Eksik eda ehliyeti ve Tam eda ehliyeti olarak iki
sekilde ifade edilmektedir. Serahsi, el-Usdl, c. Il, s. 340

487 Bardakoglu, “Hibe”, DI4, c. XVII, s. 421.

488 Bardakoglu, “Ehliyet”, DI4, c. X, s. 533-539.

489 Mevsili, el-Ihtiyar li Ta’lili Muhtar, Hacr, s. 113-119.

4% Mecelle, md. 877, 880; Yaman vd., Isldm Hukuku (el Kitabi), s. 324.

491 Bardakoglu, “Hibe”, DI4, c. XVII, s. 421.

492 Mecelle, md. 57.
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kabz ile tamam olur’*®® ifadeleri de bu durumu desteklemektedir. Hanefiler kabzeden kimsenin
akilli ve miimeyyiz olmasimi yeterli gérmekte ve kabz ehliyeti olmayanlar adina velisinin
kabzetmesi gerektigini ifade etmektedirler.*®* Bu nedenle bir baba kiiciik ¢ocuguna bir hibe de
bulunursa, bu hibe kabz sarti olmaksizin miicerret akit ile tamam olur ve babasinin veya
annesinin kabzi ile hibe cocugun temlikine gecer.*® Ciinkii hibe’ye konu olan mal babanin
elindedir. Babanin kabzi c¢ocugun kabz1 yerine gegeceginden kabzi yenilemek
gerekmemektedir.*®® Ancak boyle bir durumda diger mirasgilarin, babanin dliimiinden sonra bu
hibeyi inkar etme ihtimaline kars1 akdin ihtiyaten sahitlendirilmesi gerekir.*®” Bu hususta
sahdbeden Besir b. Sa’d, oglu Numan’a bir hibede bulunmak ve Hz. Peygamber’i de sahit
tutmak istediginde Restil-i Ekrem, ‘diger ¢ocuklarina da bir sey bagisladin mi1?” diye sormasi
lizerine ‘hayir’ cevabini alinca, ‘Allah’tan korkun ve ¢ocuklariniz arasinda adaletli davranin’
buyurmustur.*®® Bu hadiste anne ve babanin ¢ocuklar arasinda ayrim yapmamasi gerektigini ve
daha sonrasinda ortaya ¢ikabilecek huzursuzluklarin engellenmesi diisiincesini acik bir sekilde

ifade etmektedir.

2.2.7. Muhayyerlikler

Sozliikte ‘iki seyden diledigini se¢gme’ anlamina gelen muhayyerlik terimi Arapca’da
‘ Jua’ seklinde gegmektedir.*®® Istilahta, ‘Bir akdi gecerli kilma ya da feshetme hususunda tercih
hakkina sahip olmak’®%; <’S6zlesmeye veya hukuki bir gerekceye dayanarak taraflardan birinin
veya her ikisinin akdi onama yahut feshetme durumlarindan birini tercih etme hakkina sahip

olmas1’%?

gibi tanimlara sahiptir. Muhayyerligin mesruiyet gerekgesi ise iradenin olabildigince
saglikli bir sekilde gerceklesmesini temin etmek ve taraflardan biri veya her ikisi i¢in ortaya
cikabilecek aldanma ve zarar gérme riskini ortadan kaldirmak ya da en aza indirmek seklinde
aciklanir.5%2

Islam hukukunda muhayyerlikler yapilan sézlesmeye bagli olarak hiikmi ve iradi
seklinde bir ayrima tabi tutulmus ve kanunun bireylere on sart olmaksizin sagladigi

muhayyerliklere hiikmi, s6zlesmeden taraflarin kendi iradeleri ile 6n sart olarak belirlemis

493 Mecelle, md. 841.

494 Mecelle, md. 852.

495 Mevsili, el-fhtiyar, s. 59.

4% pgla, fhtiyat Ilkesi, s. 211.

497 pala, fhtiyat Tlkesi, s. 211.

4% Buharf, Hibe, 7, nr.:2575, 2576; Muslim, Hibat, 3, nr.:1623-1624; Eb( Davud, Bilyd, 85, nr.:3542.

499 Tbn Manzir, Lisdnu I-Arab, c. XV, s. 1299; Firlizabadi, el-Kdmiisu’1-Muhit, s. 379.

50 Bilmen KaAmus’nda Muhayyerlik kavramm, ¢ Bir akdi tenfiz ile fesih arasinda muhtar olmaktan ibarettir.
Kendisinde boyle muhayyerlik bulunan kimse yaptig1 bir akdi diger tarafin rizasina hacet kalmaksizin bozabilir.’
Bilmen, Huk(k-: Islamiyye ve Istilahdt: Fikhiyye Kamusu, c. V1, s. 6.

501 Abdulkerim Zeydan, el-Medhal li Dirdseti’s-Ser iyyeti’l Islamiyye, Miiessetii’r-Risale, Beyrut, 2006, s. 359.
502 H. Yunus Apaydin, “Muhayyerlik”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XXXI, s. 26.
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olduklar1 muhayyerliklere ise sarta bagh (irddi) muhayyerlikler ifadeleri kullanilmistir.>® Sart,
nakit ve tayin muhayyerlikleri yaninda Hanefilere gore ayip muhayyerligi iradi
muhayyerliklere girmektedir.®®* Hiikmi ve iradi olarak kisimlara ayrilmis olsa dahi tiim
muhayyerlikler de, iki durum arasindan birini se¢gme durumu séz konusu oldugu igin ve
taraflarin aldanmasini1 6nleme niteligi tasidigi icin ihtiyati bir tedbir olarak ifade edebiliriz.
Fikih literatiiriinde birgok muhayyerlikten bahsedilmisse de konumuz geregi, ihtiyat ile

iliskisi olan muhayyerlikleri degerlendirmeye ¢alisacagiz.

2.2.7.1. Sart Muhayyerligi

Sart muhayyerligi, ‘satim ve icare gibi bedel degisimi esast {izerine kurulu olan,
feshedilebilen, baglayici akidlerde taraflarin anlagsmasina bagli olarak taraflardan birinin veya
her ikisinin belirli bir siire icerisinde akdi onama veya feshetme hakkina sahip olmasidir.5% Sart
muhayyerliginin, bu hakka sahip olan tarafa tek tarafli feshetme yetkisi verdigi hususunda da
goriis birligi vardir.>*

Sart muhayyerliginin hukuki dayanagini, alig verislerin de sik sik aldatildig1 sdylenen
Haban b. Munkiz (r.a.)’a Hz. Peygamber (s.a.v.) ‘Alim satim yaptiginda de ki: Aldatma yok ve

*507 seklindeki ifadesi olusturmaktadir. Zira alis verisin

benim {i¢ glin muhayyerlik hakkim var.
tam olarak gerceklesmesi i¢in ii¢ giinliik siirenin sart kosulmasi, miisterinin bu siire zarfinda
mal1 daha 1y1 kontrol etmesini sagladig1 gibi daha sonrasinda ortaya ¢ikmas1 muhtemel olumsuz
durumlara kars1 da alinmis ihtiyati bir tedbirdir. Sart muhayyerligi olusturulan bir satim akdinde
Mebi’, muhayyer olmayan tarafin miilkiyetinden ¢ikar ancak muhayyer olanin miilkiyetinden
ctkmaz®® ifadesi de muhayyerlik siresi icerisinde mahallin milkiyetinin hangi tarafta
oldugunu belirlemekte ve bu siire zarfinda mahalle bir zarar gelmesi durumunda zararin hangi

tarafa ait oldugunu agikca ifade etmektedir. Zira bu durum da mahallin zarar gérmesine karsi

alinan ihtiyati bir tedbirdir.

2.2.7.2. Gorme Muhayyerligi
Bir kimse gérmedigi bir mahal {izerine akit yaptig1 zaman, daha sonrasinda mahalli
gorilip yeterli bir bilgiye vakif oldugunda muhayyerlik hakki olusur ve isterse akdi fesheder

isterse satis bedelinin tamam ile gegerli kilar.>®® Gérme muhayyerligi, mahal hakkinda yeterli

503 KA&sani, Beddi 'u’s-San’ani, c. VI, s. 234.

504 Apaydin, “Muhayyerlik”, Di4, c. XXXI, s. 26.

505 Apaydin,”Muhayyerlik”, Di4, c. XXXI, s. 26.

506 Apaydin, “Muhayyerlik”, DI4, c. XXXI, s. 26.

507 Buharf, Buy(, 48, nr.:2117; Mslim, Bly(, 12, nr.:1533; Eb( Davud, Buyd, 68, nr.:3500.
508 \Yaman vd., Isldm Hukuku, s. 299.

509 Mecelle, md. 320; Heyet, el-Fetdva 'I-Hindiyye, c. I, s. 57, 58.
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Olciide bilgi sahibi olunmadan iizerinde anlagilan malin, gordiikten sonra miisterinin
beklentisini karsilama noktasinda anlatilanlarla 6rtiismemesi tizerine, akdin temel unsuru olan
rizay1 olumsuz etkiledigi i¢in bir tedbir niteligi tasimaktadir. Hz. Peygamber (s.a.v.)’in ‘Kim
gormeden bir mali satin alirsa, gordiigiinde muhayyerlik hakkina sahiptir’®'° seklindeki ifadesi
muhayyerligin hukuki dayanagini olusturur.

Gorme muhayyerligindeki gorme’ den kastedilen miicerret gozle gormek degil, akid
mahalli hakkinda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmaktir. Mahal hakkinda bilgi sahibi olmak da
mahallin durumuna gore farklilik gosterir.>* Mesela binit hayvani i¢in binmek, evin goriilmesi
icin dolagmak gibi durumlar 6rnek verilebilir. Zira bir seyi goren kimse, belli bir siire sonra
mabhalli satin almak isterse ve mahal gordiigii sifat izere ise muhayyerlik hakki bulunmaz ancak
mahallin niteliklerinde herhangi bir degisiklik olmus ise tekrar muhayyerlik hakk1 dogar.5*2

Gorme muhayyerligi netice itibariyle aliciya taninan bir hak olmasi dolayisiyla, alici
kisi i¢in aldatilmay1 dnleyici bir ihtiyattir. Gormeden bir mahallin alinmasi1 ve sonrasinda bir
zarar yahut telef ile karsilasma durumuna karsilik alinmis olan bir tedbirdir. Sayet kisi bir
mahalli gérmeden alir ve sonrasinda kendisine nitelikleri anlatilan mahalli bulamazsa maddi
manevi zarara ugrayabilir. Bu nedenle olas1 zararin 6nlenmesi, her iki tarafin da emin bir sekilde

akdi gerceklestirebilmeleri i¢in gérme muhayyerligi ihtiyati bir tedbirdir.

2.2.7.3. Ayip Muhayyerligi

Ayip muhayyerligi, ‘akdin taraflarindan birinin akdin konusunu olusturan bedellerden
birinde, 6zellikle miisterinin satin aldig1 malda deger kaybettiren veya akidden beklenen hakli
maksadi engelleyen bir kusur/ ayip bulundugunu fark etmesi iizerine bu sebepten dolay1 akdi
fesih hakkia sahiptir.>® Satin alman kitabin sayfalarinin eksik olmasi, defolu oldugu
belirtilmeden alinan bir malin defolu olmas1 gibi durumlar ayip muhayyerligine 6rnek olarak
verilebilir ki, bu gibi durumlarla karsilasan miisterinin zarara ugramamasi i¢in muhayyerlik
hakkinin bulunmasi ihtiyati bir tedbirdir.

Akitlerde ayip muhayyerligi delaleten sart kosulmus gibi kabul edilir ki, malin veya
bedelin kusursuz olmasi agik bir sekilde ifade edilmese dahi akdi yapan taraflar kusursuz

olmasini talep etmektedir.>'* Zira mutlak olarak yapilan satim akdi, satilan malin ayiptan salim

510 Zeylal, Cemaluddin b. YQsuf ez-Zeylai, Nasbu 'r-Rdye li Ehddisi’I-Hidaye, el-Mektebetu’s-Selefiyye, 1973, c.
1V, s. 9.

S Mevsili, el-Thtiyar li Ta’lili Muhtar, Buyq, s. 19. .

512 Serahst, Mebs(t, c. X1, s. 77; K&sani, Beddi 'u’s-San’a’i, c.V, s.150; Ibn Abidin, Reddu’I-Muhtar, .1V, s.
70-72.

513 Apaydin, “Muhayyerlik”, DI4, c. XXXI, s. 28-29.

514 Dondiren, Ticaret ve Iktisat lmihali, s. 86.
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olmasini gerektirir."® Bu noktada taraflarm &zellikle miisteri olan tarafin bir kusur ile
karsilagtiginda muhayyerlik hakkinin bulunmasi bir tedbirdir.

Hz. Peygamber (s.a.v.)’in, ‘Bir kimse memelerinde siit biriktirilmis bir koyunu satin alir
ve bu hayvanin alic1 kisiyi aldatmak i¢in memelerinin sisirilmis oldugunu anlar ise ii¢ giin siire
ile muhayyerdir’, bagka bir rivayette ise ‘bu kimse ii¢ giine kadar muhayyerdir. Dilerse akdi
gecerli kilar dilerse bozar ve koyunla birlikte bir sa’ bugday verir.” ifadeleri de isaret etmektedir
ki, satic1 kisinin aldatma yolu ile yapmak istedigi akitte, alic1 tarafin zarar gérmesini
engellenmek amaciyla muhayyerlik hakki tanmmustir. >
Dolayistyla ayip muhayyerligi akid esnasinda veya akid gerceklesip kabz edilmeden

once farkedilmeyen zararlar1 Onlemek amaciyla alict kimsenin ihtiyaten garanti altina

alinmasidir.

2.2.7.4. Tayin Muhayyerligi

Tayin muhayyerligi, ‘degerleri birbirinden farkli kiyemi mallardan iki ii¢ tanesinin
fiyatlar1 belirlenerek bunlardan miisterinin diledigini almasi veya saticinin diledigini vermesi
seklindeki akidlerdir.”®*” Miisterinin iki yahut {ic mal arasindan diledigini segip almasi
miisterinin muhayyerlik hakki, saticinin da bu mallardan diledigini se¢ip miisteriye vermesi
bayiin muhayyerligi olur.>'® Muhayyerlik hangi tarafa ait ise o taraf hakkini kullanir ve akit
kesinleserek baglayici olur, ancak almak veya satmaktan vazgectigi taktirde akit fesholur.%®
Muhayyerlik siiresi doldugu halde olumlu veya olumsuz herhangi bir tercihte bulunmaz ise
tercih mecburiyetindedir.®® Zira taraflarin birinin tercihte bulunmamas1 diger tarafin zarar
gormesine yol acabilir. Satic1 kimsenin satmak ya da satmamak arasinda bekletmesi alici
kimsenin islerinin aksamasina neden olurken, alic1 tarafin almak veya almamak arasinda
bekletmesi ise satici olan tarafin zarar gormesine neden olabilir. Dolayisiyla muhayyerlik hakki
akdin ilk asamasinda bir ihtiyat iken, akdin kisiler arasinda huzursuzluk ¢ikmadan sonlanmasi
i¢in de bir ihtiyattir.

Tayin muhayyerligi’nde birden fazla se¢enek sunularak saticinin yahut alict kimsenin
kendi iradesi ile segmesi hem insanlar arasinda niza’ya sebep olmaz hem de insanlarin goniil

rahatlig: ile akit yapabilmelerini saglar. Satict kimse satmak istedigi mali kendisinin se¢mesi

515 Mecelle, md. 336.

516 Buhari, Buyd, 65, nr.:2151; Miislim, Buy(, 7, nr.:1524; Ibn MAce, Ticarat, 42, nr.:2239, 2240; Nesai, Buyd,
14, nr.:4494, 4495; EbQ, Davud, Buyd, 48, nr.:3443-3445.

517 Ceker, Islam Hukukunda Akitler, s. 69; Karaman, Islam Hukuku, s. 125.

518 {bn Abidin, Reddu’l-Muhtar, c. 1V, s. 58.

519 Karaman, Isldm Hukuku, s. 126.

520 Karaman, Isldm Hukuku, s. 126.
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sebebiyle muhayyer iken, alici kiginin segenekler arasindan kendi iradesi ile aragtirarak segmesi

olasi zarar ve kusurlara kars1 bir 6nleyici ihtiyat niteligi de tasir.

2.2.7.5. Muhayyerliklerin ihtiyati Acidan Degerlendirilmesi

Muhayyerlik, taraflardan birinin veya her ikisinin, s6zlesmeyi gecerli kilma ya da
feshetme haklarinin bulunmasina denir ki, iradenin saglikli bi¢imde gergeklesmesini temin
etmek ve her iki taraf i¢in de s6z konusu olabilecek aldanma ve zarar gérme riskini ortadan
kaldirmak ya da minimuma indirmek sekilde ifade edilir. Bu nedenle muhayyerlik, bir se¢cim
hakk1 olmasi ya da aldanma, zarar gérme gibi ihtimallerin bertaraf edilmesi hususunda alinmis
ihtiyati bir tedbirdir. Muhayyerlikler acik bir sekilde Kur’an’1 Kerim’de zikredilmemekte ancak
gerek Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminde gerekse giiniimiizde borg¢ alacak iliskilerinin
kacinilmaz olmasi1 muhayyerligin bulunmasini gerektirmektedir.

Mubhayyerlikler kendileri ile amaglanan maslahatin ger¢eklesmesini saglamak i¢in akdin
hiikmiiniin siibutuna veya baglayiciligina gesitli sekillerde engel olur. Sart muhayyerligi akdin
hikmunun stbutuna (muhayyerligin saticiya ait olmasi durumunda mebiin miilkiyetinden
¢ikmasina), gérme muhayyerligi sabit olmus hiikmiin tamamlanmasina, ayip muhayyerligi ise
islerlik kazanmis akdin baglayiciligma engel olur.>?! Nitekim buradaki engel durumu menfi
anlamda olmayip, kisilerin akit sdzlesmesi yaptiklar1 anda degil mal hakkinda yeterli diizeyde
bilgi sahibi olduktan sonra veya dogru karar verebilme adina zaman taninmasi seklinde akdin
tamamlanmasidir. Bu durumda akdin ilk anda islerlik kazanmayip zaman tanimmmasi hem
miisteri i¢in hem de satic1 i¢in bir ihtiyattir.

Muhayyerliklerin ihtiyat ile iligkili oldugu bir diger durum ise, Mebiin muhayyerlik
stiresince hangi tarafta bulunmasi gerektigidir. Zira muhayyerlik siiresi boyunca akdin tam
islerlik kazanmamis olmasi mebii hususunda ihtilafa diisiilmesine neden olur. Her bir
muhayyerlik konusunda farkli degerlendirilen ve mebiin ait oldugu tarafin belirlenmesi konusu,
malin zarar gérmesini engellemek ve bu siire zarfinda telef olma yahut zarar gérme gibi
tehlikelere kars1 alinmis olan ihtiyati bir tedbirdir. Nitekim mebiin tarafinin belirlenmemesi, bir
zarar veya telef durumu ortaya ¢iktig1 zaman taraflar arasinda anlasmazlik zuhur etmesine yol
acabilir.

Netice itibariyle muhayyerlik hakki kisilerin daha saglikli akid s6zlesmeleri yapmalarini
saglamakta ve ortaya ¢ikabilecek olumsuz durumlar1 engellemektedir. Bu durumda akdin her

iki taraf i¢inde ihtiyati bir tedbir oldugu aciktir.

521 {bnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, c. V, s. 498; Apaydin, “Muhayyerlik”, Di4, c. XXXI, s. 26.
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2.2.8. Mevkuf Akid

Vakf kokiinden tiireyen ve sozliikte ‘durdurulmus, askiya almmis’®?2 demek olan
mevkuf kelimesi, 1stilahta ‘bagkasinin hakkinin taalluk ettigi, hiikkmii itibariyle dondurulmus,
durdurulmus akid’ seklinde ifade edilir.>?® Mevkuf akit ehliyet eksikliginden, mevzu iizerinde
baskalarinin da hakki bulunmasi gibi durumlardan dolay1 gergeklesebilir. Mevkuf akitler bazen
alacakli taraf i¢in, bazen satict bazen de ii¢lincli bir kisinin hakkinin korunmasi seklinde

karsimiza ¢ikar ki, ihtiyat ile iligkisi de bu noktadadir.

2.2.8.1. Ehliyet Eksikliginden Kaynaklanan Mevkuf Akid ve Ihtiyat

Leh ve aleyhe olan ser’l tekliflerin tevecciihiine, viicibuna saldhiyetli olmak
anlamlarma gelen ehliyet®®*, viicub ve eda ehliyeti olarak ikiye ayrilir. Viicib ve eda ehliyeti
de kendi igerisinde kisimlara ayrilmakla birlikte bizim burada ele alacagimiz husus eksik eda
ehliyetine sahip kimselerin hukiki durumlaridir. Eksik eda ehliyeti temyiz giicline sahip ancak
ergenlik ve akli olgunlugun tam olmamasi durumuna ve ehliyetsizler ile tam ehliyetler arasinda
bir yere sahip olan kisilere denir.>?®

Bu bilgilerden hareketle, akil ve tecriibe bakimindan gelisimleri eksik olan, miimeyyiz
kiigiikler, malinda aklin gereklerine uygun bir sekilde tasarrufta bulunamayanlar (sefih), mal
veya imkanlart mesru olmayan amaglar dogrultusunda sag¢ip savuranlar (miisrif) ve aklinda gel
git yasayan kimseler (ma’tuf) eksik eda ehliyetine sahiptirler.>?® Eksik eda ehliyetine sahip olan
bu kimseler i¢in sabit olan hiikiimler, durumlarina gore farklilik gosterir, soyle ki;

Sefih ve ma’tuh sadece mali tasarruflar bakimindan kanini temsilci denetimine tabi olup
bunun disinda tam ehliyetlidir.>?’ Bu kisilerin sadece mali tasarruflar da kisitli olmalari, mali
islemlerin diger muamelelere nazaran daha fazla dikkat gerektirmesi ve akitlerin iki taraf
arasinda gerceklesmesi sebebiyle karsi tarafi da korumaya yonelik alinmis bir tedbirdir. Zira
kanuni temsilcinin denetimine tabi olmasi, yanilma veya yaniltma durumlarina karsi akdin her
iki tarafi i¢in de daha ihtiyathdir.

Miimeyyiz kiiciik ise mahiyeti itibariyle sadece fayda yonii bulunan ve mal varliginda
artisa yol acan hibeyi, vasiyet ve sadakay1 kabul gibi islemleri tek basina yapabilmektedir.
Ancak hem yarar hem zarar yonii bulunan alim satim, kira, selem, sirket, evlenme gibi ivazl

akidleri ancak kanuni temsilcisinin izin veya onay1 ile yapabilir.®® Ciinkii yukarida da

52 H. Yunus Apaydin, “Mevkuf?, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XXIX, s. 438.
523 Ceker, Islam Hukukunda Akitler, s. 84.

524 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istiléhdti Fikhiyye, c. 1, s. 31.

525 Yaman vd., Islam Hukuku (el Kitabt), s. 200.

526 Ceker, Islam Hukukunda Akidler, s. 85.

527 Yaman vd., Islam Hukuku (el Kitabt), s. 268.

528 Ali Bardakoglu, “Ehliyet”, TDV Isldam Ansiklopedisi (DIA), c. X, s. 537.
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bahsettigimiz gibi bu islemlerin daha fazla dikkat ve 6zen gerektirmesi ve iki tarafin da
haklarinin korunmasi gerekmektedir. Faydaliyr zararlidan ayirt etme giicli bulunmayan
miimeyyiz ¢ocuklarin kanuni temsilci aracilifiyla bu islemleri gergeklestirebilmeleri zarar
gormelerine karsilik alinmis olan ihtiyati bir tedbirdir.

Hibe, borg ikrar1 veya ibrasi, kefalet, vakif, bosama gibi hukuki islemler, kisinin mal
varliginda azalma meydana getirdigi icin hem miimeyyiz kiigiige hem de kanuni temsilcisine
kabul ve onay yetkisi verilmez. Bu muameleler miimeyyiz ¢ocugun sadece zararina olan
islemler oldugu kanuni temsilci yoluyla dahi gergeklestirilemez. Cocugun akli olgunluga
erismesi halinde mallarinin kendilerine verilmesi ve bu islemleri kendi rizalar1 dogrultusunda
yapmalari ihtiyat bakiminda daha uygundur.

Dolayisiyla temyiz ¢agindaki ¢cocuklarin ve diger kisitli olan kimselerin, hem fayda hem
de zarar getirmesi muhtemel olan mali tasarruflar1 mevkuftur. Bu kimselerin yapmak istedikleri
akidler sahih ancak gegerli (nafiz) degildir. Bu sebeple taraflarin ruct ve fesih haklar1 da
yoktur.5? Bu kimselerin mevkuf olan bu akidlerinin gegerli olabilmesi igin veli veya vasinin
izin ve onay1 gerekmektedir. Gerekli iznin verilmesi halinde akid hiikiimleri islerlik kazandig:
gibi izin verilmediginde akit batil olmaktadir. Hi¢bir agiklamanin yapilmamast durumunda ise

akid mevkuf olarak bekletilir. >3

2.2.8.2. Baskasimin Hakkindan Dolay1 Mevkuf Akid ve Thtiyat

Fuzili, ‘bir kimsenin hukuki temsilcisi (vekil, veli-vasi, kayyim) olmamasina ragmen
onun adina hukuki islem yapan kisiyi ifade eder.’®*! Fuzili baskas1 namia satim, kira, hibe,
ariyet ve karz gibi bir tasarrufta bulunursa bu tasarruflar mevkuf olarak gerceklesir. Yani
tasarrufu sahihtir ancak islerlik kazanmasi hak sahibinin iznine baghdir.>®? Fuzili kisinin
yapmis oldugu tasarruflar, malin asil sahibine zarar verebilecegi gibi, tasarrufta bulundugu
malin telef olmasina da yol agabilir. Zira bu olas1 durumlarin meydana gelmemesi i¢in yapmis
oldugu tasarruflarin asil hak sahibinin icazetine baglanmis olarak durdurulmasi ihtiyati bir
tedbirdir.

Sonug olarak asli ve vasfi itibariyle mesru olmakla beraber korunmasi gereken bir hakki
ilgilendirmesi sebebiyle hiikmii askida olan akde mevkuf akit denilir. Gerek miimeyyiz
cocugun fiilleri gerekse fuzulinin akdi mevkuf olup, islerlik kazanabilmesinin hak sahibinin ya

da velinin icazetine bagli olmast hem ¢ocuk icin hem de hak sahibi i¢in daha ihtiyathdir.

529 Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku (Bor¢lar ve Akidler), s. 120.

530 Karaman, Islam Hukuku, s. 120.

581 Besir Goziibenli, “Fuzlli”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c. XIlI, s. 239.
532 Mecelle, md. 368.
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Miimeyyiz ¢ocugun yaptig1 fiiller kendi igerisinde kisimlara ayrilip bazilarinin gegerli
bazilarinin velinin izni ve onayina kadar askida birakilmasi tamamen ¢ocugun haklarinmi ve
mallarin1 korumaya yonelik bir tedbirdir. Zira tam bir akli olgunluga erismemis olan ¢ocuk
yapmis oldugu tasarruflar ile hem kendisine hem de kars1 tarafa zarar verebilir.

Keza fuzulinin akdi de hak sahibi olan kisi i¢in bir zarar ortaya ¢ikarabilmesi ihtimali
bulundugu i¢in izin ve onay vaktine kadar askida birakilmistir. Bu durum da hak sahibinin zarar
goérmesine yonelik alinmig olan ihtiyati bir tedbirdir.

Mahiyeti itibariyle mali tasarruflarin daha fazla dikkat ve 6zen gerektirmesi durumu,
kisilerin diger konulara gore daha fazla zarara ugrama tehlikesini ortaya ¢ikarir. Bu durum da
kisilerin haklarinin korunmasini gerektirir. Nitekim kii¢liglin, mahcurun, atehin haksiz yere
bor¢landirilip zarara ugramamasi i¢in ihtiyaten muhayyerlik haklari taninmasi ve mevkif

olarak akdin durdurulmasi durumlar1 6ngoriilmiistiir.
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SONUGC

Ihtiyatin miistakil bir kavram olarak ele alinmamasina ragmen Islam hukuk diisiincesinde
meselelerin neredeyse tamaminda kullamildig1 gériilmektedir. Thtiyat sozliik anlamu itibariyle,
tedbirli olmak, bir sey hakkinda tam bir bilgiye sahip olmak, korumak, tehlikeden kaginmak
gibi anlamlara gelmesi, IslAim’m temel amaglarindan biri olan maslahatin elde edilmesi ve
mefsedetin def edilmesi gayesine bir nevi aracilik ettigini gostermektedir. Terim anlami
hakkinda net bir tarifin ortaya koyulamamasi ve bir¢ok alimin ihtiyatin farkli boyutlarini ele
alarak tanimlar yapmis olmasi, teknik anlamda bir tarifinin bulunmadigini1 gosterir. Zira her
alim ele aldig1 mevzuya yonelik bir ihtiyat tarifi ortaya koymustur. Tariflerin bazilarinda siiphe
ve belirsizlik durumlari esas alinirken bazilarinda korunmak, sakinmak unsurlarinin 6n plana
cikmas ihtiyatin farkli sekillerde kullanildigini gosterir.

Ihtiyat ile iliskili olan birtakim kavramlarin ustl limleri tarafindan &ne siiriilmesi ve bu
kavramlarin degerlendirmesinde ihtiyatin sik¢a kullanilmasi ihtiyatin dnemini ve yerini
gostermektedir. Dini yasantida ortaya koyulan bir¢ok meselede oldugu gibi, ihtiyat kavrami da
bir amaca matuf olarak ortaya koyulmustur. Yukarida bahsettigimiz gibi maslahatin elde
edilmesi ve mefsedetin def edilmesi hususu genis c¢ercevede ihtiyatin baslica amacini
olusturmaktadir. Nitekim hiikiimlerle gbzetilen maslahatin korunmasi, ihtiyatin delil yerine
gecmesi, miikellefin gorevini yapma konusunda egitilmesi, kalbinin tatmin olmasi ve din ve
serefin korunmasi seklinde ifade edilen maddeler daha dar perspektifteki amaglarini
olusturmaktadir.

Ihtiyat hem us(il de hem de fur(i da sik¢a kullanilmis bir kavramdir. Fikih usuliindeki
kullanim1 delil veya bir kaide olarak degil, belirsizlik ve siiphe iceren usil konularinin
temellendirilmesi seklindedir. Usil’de Emir ve yasaklar, Seri hiikiimler, Istihsan, el-Ahzu bi
ekseri ma Kile, Sedd-i zerdyi ve Tearuz-tercih konularinda genis bir etkisinin ve siki bir
irtibatinin oldugu goriliir.

Ihtiyatin en sik kullamildig1 ve uygulandigi alanlar ibadetler ve hukuki alanlardir.
Nitekim bu hukuki alanlar igerisinde borg¢lar hukuku ihtiyatin en sik kullanildig1 ve biiyiik 6nem
arz ettigi bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Borglar hukuku, bireylerin giinliik hayatta
biiyiik ve kiiglik miinasebetlerinin ortaya c¢ikardigi ekonomik iligkilerinin hukuki bir
yansimasidir. Borg iligkisi iki veya daha fazla kisi arasinda yapilan ve aralarindaki s6zlesmeden
dolay1 birini digerine veya her ikisinin birbirine karsi sorumlulugunu ortaya ¢ikaran bir

durumdur. Bu sorumluluktan olusan hukuki bag borglar hukukunun konusunu olustururken,
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Insanlarin ihtiyaglar1 igin baska insanlarla miinasebet kurmasi ve yaratilis1 geregi sosyal bir
varlik olmasi da borg alacak iliskilerinin kurulmasi i¢in baglica sebepleri olusturmaktadir.

Borglar hukuku’nda ihtiyathi davranilmasi ve ihtiyatin gozetilmesi gereken en énemli
konulardan biri kisiler arasinda kurulan bor¢ alacak iligkilerinde borglarin yazilmasi, tevsik
edilmesidir. Nitekim Bakara suresinin 282. ayetinde de tavsiye niteliginde gegen bu durum,
kisilerin haklarinin ve mallarinin korunmasina yonelik tedbir mahiyetinde bir durum oldugu
asikardir. Ihtiyat ile iliskisi, haklarin korunmasi cihetinde tedbir olarak, mallarin zayi olmasi
gibi muhtemel durumlarin engellenmesi agisindan da mefsedetin def edilmesi hususunda ortaya
¢ikmaktadir. Diger taraftan faiz, murabaha satisi, ihtikar, hibe, muhayyerlikler ve mevkuf akid
gibi konular bor¢lar hukuku alaninda ihtiyatin gozetilmesi gereken en 6nemli mevzulardandir.

Ihtiyat ile irtibatinin bulundugunu diisiindiigiimiiz bu konularin neredeyse tiimiinde
ihtiyat prensibi sliphe ve belirsizligin ortadan kalkmasi yahut ortaya c¢ikmasi muhtemel
zararlarin 6nlenmesi i¢in kullanildig1 goriilmektedir. Islam her konuda oldugu gibi borglar
hukuk alaninda da miikelleflere birtakim kolayliklar saglamistir. Zira muhayyerlik hakkinin
bulunmas1 kisilerin kandirilma ya da zarar gérmesine karsi alacakli kimsenin korunmasi i¢in
verilmis bir haktir. Diger taraftan mevkuf akid olarak karsimiza g¢ikan belli bir izne kadar
durdurulan akidler de, eksik ehliyetli olan kimseler ig¢in alinmus ihtiyati bir tedbirdir.

Netice itibariyle, topluluk igerisinde sik¢a duyulan ve insanlarin dini- dinyevi
yasantilarinda karsilasilan bir kelime olan ihtiyat kavrami, Islam Fikih literatiiriinde miistakil
bir delil yahut kaide olarak ele alinmamistir. Ancak her gecen giin gelisen ekonomik sartlar,
sunulan teknolojik gelismeler ve bunlarin neticesinde ortaya ¢ikan karisiklik durumu ihtiyatin
daha ¢ok kullanilmasini ve onemini bize gostermektedir. Diger alanlara nazaran daha ¢ok
dikkat edilmesi gereken ve lizerinde daha yogun calismalar1 gerektiren bor¢lar hukukuna iliskin

diizenlemeler de ihtiyata daha fazla tutunmay1 gerektirmektedir.
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