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OZET

Insanlar yaratilislar1 agisindan birbirlerinden farkli mizi¢ ve karakterlere sahiptirler.
Fayday1 talep etme ve zarar1 def etme hususunda benliklerini 6n plana almislardir. Kisilerin
attiklar1 adimlarda ilk Once kendilerini diistinmeleri bazen baskalarinin haklarini ihlal
etmelerine sebep olabilmektedir. Bazi durumlarda haklarin ihlali s6z konusu olmasa da
insanlar haklarini1 kendi baslarina elde edememektedirler. S6z konusu durumlarda insanlarin
aralarinda meydana gelen uyusmazligi ortadan kaldiran, hak sahiplerine hakkini teslim eden,
hak ihlalinin dniine gecen davalar kaginilmaz olmustur. Devletlerin bir gérevi de mahkemeler
aracilig1 ile yargi giliciinii kullanarak insanlarin aralarinda ¢ikan uyusmazliklar: dava yoluyla
¢Oziime kavusturmaktir.

Islam hukuku toplumda diizeni saglamak ve insanlar arasindaki ihtilaflarm ¢6ziime
kavusmasi i¢in dava yoluna bagvurmayi mesru gormiistiir. TUm hukuk sistemlerinde oldugu
gibi Islam hukukunda da davalarin goriilmesi i¢in belli sartlar ve usiller belirlenmistir.
Adaletin tecelli etmesi ve hak sahibine hakkinin verilmesi agisindan bu kurallara uyulmasi
ciddi 6nem arz etmektedir.

Bu calisma “Islam Hukukunda Davanm Sihhat Sartlari” bashigini tagimaktadir. Bu
calisma ile Islam hukuk muhakeme usiliinde davanin sihhat sartlarmin tespiti amaglanmistir.
Birinci boliimde dava sartlarmin siirlarin belirlemek amaciyla Islam hukukunda muhakeme
hukukunun yeri, dava ve ilgili kavramlarin tanimlari, mahiyetleri, ispat vasitalar1 incelendi.
Ikinci béliimde Islam hukuku muhakeme ustiliinde davanin sthhat sartlar ortaya konmaya
calisildi. Dava sart1 olarak mer’i hukukta bulunan maddelerin benzer ve farkli yonleri ortaya
konularak, mukayese yapilmaya gayret edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Middei, Muddea aleyh, Mudded, Dava, Davaci, Davali,
Muhakeme Usili, Yargi, Yargilama Hukuku, Sart, Riikiin, Davanin sthhat sartlari
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SUMMARY
VALIDITY CONDITIONS OF A LAWSUIT IN ISLAMIC LAW

Human being has several natures and characters in terms of its creation. It takes its
conceit to the foreground to claim an advantage and repel a disadvantage. Sometimes
consedering itself firstly when progressing could cause infringing the rights of another. In
some other cases some people can’t obtain their rights on themselves even there is not any
infringement of rights. So lawsuitsthat eliminate the disagreement between people, commits
the rights to its owner and prevents infringements of rights, have been anavoidable.

One of the dutys of the states is to solve the disagreements occuring between people
through lawsuitsby the agency of law courts using the juridicial power. The Islamic law
legitimates the application of lawsuits to provide the order in the society and solve the
disagreements between the people. As well as all judicial systems have the Islamic law has
also its methods and conditions. In order to get the justice be revealed and the rights to be
given to its owner it is very important to follow the rules.

This study sustains the title “Validity conditions of a lawsuit in the Islamic law”. In
this study we aimed on the determination of the conditions of the lawsuits in the methods of
the Islamic law judgement. In the first part we tried to bring up the place of the Judgement
law in the Islamic law, the definitions of terms related to lawsuits, their natures and evidence
ways. In the second part we tried to bring up the lawsuit conditions in the Islamic law
judgement method. We also tried to make a comparison by putting forth the matters existing
in the modern law and there different aspects about lawsuit conditions.

Key Words: Plaintiff, Defendant, Complaint, Lawsuit, Judgement Method,

Judgement, Judgement Law, Condition
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ONSOZz

Toplumda diizeni saglamanin en 6nemli unsuru, insanlar arasinda meydana gelen
uyusmazliklarin ¢6ztime kavusturulmasidir. Herkesge kabul edilen bir merci tarafindan
sorunlarin ¢oziime kavusturulmasi toplumun en Onemli yap1 taslarindan birini teskil
etmektedir. Bunun i¢in herkesin sahip oldugu haklar1 bilmesi ve mesru kiliman yollarla
haklarin1 talep etmesi gerekmektedir. insanlar birtakim haklar iddia edip haklarin1 kendi
usalleri ile elde etmeye ¢aligsalardi, kaos bu durumun kaginilmaz neticesi olurdu. Bu nedenle
Allah Teala insanlarin hak taleplerini ve bu haklarin tecaviize ugramasi durumunda,
muhafazas: icin dava yolunu mesru kilmistir. Nitekim, Islimm ilk dénemlerinden itibaren
insanlar arasinda meydana gelen uyusmazliklar dava yoluyla ¢6ziime kavusturulmustur.

Adaletin tam anlamiyla tecelli etmesi, hak sahiplerine hakkin verilmesi, iddialarin
dogrulugunun tespit edilmesi ve kimsenin hakkinin ziyi olmamas: icin Isldm yargilama
hukukunda davalarin usille uygun agilmasi gerekmektedir. Klasik fikih kitaplarimizda ilk
dénemden itibaren, bu konuda uyulmasi gereken bir takim ustller belirlenmistir. Bu usQllerin
tespitinde amag, davalarda tam anlamiyla hakka isabet etmektir.

Her hak iddia edene hakk: verilseydi bu takdirde insanlar hakki olmayan1 da almaya
calisacaklardi. Bu nedenle dava sartlart hem mahkemelerin bos yere mesgul edilmesinin hem
de insanlarin hakki olmayani talep etmesinin 6niine gegmek igin vazgegilmez unsurlardir. Bu
unsurlarin tam anlamiyla tespit edilmesi, ayrica davalarin saglikli bir sekilde goriilmesi ve
karara baglanmasi i¢in biiylik 6nem arz etmektedir.

Iki ana bolimden olusan calismanin “Islam Yargilama/Muhakeme Hukuku ve
Unsurlarr” adli birinci bélimiinde; yargilama hukukunun Islam hukuku literatiiriindeki yeri,
dava ve ilgili kavramlarin tanimlar1 ve ispat vasitalar1 Uzerinde duruldu. Boylece ikinci bolim
konularinin daha iyi anlasilmasina zemin hazirlandi. “Islam Hukuku Yargilama/Muhakeme
Usuliinde Davanin Sthhat Sartlarr” baslikli ikinci boliimde; Islam yargilama hukuku agisindan
muhakeme ustlunde davalar icin ortaya konulan sartlar tespit edildi. Bu boliimde ayrica,
mer’i hukukta benzer olan maddeleri ele alip, Islam hukuku ile mukayese yaparak Islam us(l
hukukunun 6nemini gdstermeye calistik. Sonug¢ kisminda ise davanin sihhat sartlar ile ilgili
yaptigimiz tespit ve degerlendirmelere yer verdik. Boylece klasik donemden itibaren bir
davanin sihhati ve mesrulugu acisindan c¢ok Onem arzeden, tespit edilmis ilkeleri
giincellemek, mer’i hukukla kiyas yapmak miimkiin olabilecektir.

Hazirlanan bu ¢alismada, birinci ve ikinci boliimde bahsedilen konular1 aktarabilmek

icin o konular hakkinda daha once yazilmis olan eserlerden, makalelerden, tezlerden ve



ansiklopedi maddelerinden faydalanilmistir. Hem birinci el hem de ikinci el kaynaklardan
elde edilen bilgiler tasnif edilip degerlendirildikten sonra karsilastirmali ve analitik metot
kullanilarak tez yazimi gergeklestirilmistir. Calismamizda Tiirk medeni usul hukuku ile ilgili
hiikiimler verilirken yiiriirliikte olan kanun anlamina gelen mer’1 hukuk terimi kullanilmistir.
Calismamiza tavsiye ve degerlendirmeleriyle biiylik katki saglayan danigsman hocam
Dr. Ogr. Uyesi Zeki YAKA hocama siikranlarimi sunarim. Yine bu siirecte desteklerinden
beni mahrum etmeyen aileme, arkadaslarima tesekkiirii bir borg bilirim. Bu ¢alismanin islam
yargilama hukuku usilii alaninda inceleme yapacak olan arastirmacilara faydali olmasini ve

Islam hukuku alanima bir nebze olsun katk1 saglamasimi Allah Teala’dan temenni ediyorum.

Muhammed Selim TOKOGLU
Antalya, 2020



GIRIS

Islam yargilama hukuku, Islam hukukunun en o6nemli bélimlerinden birini
olusturmaktadir. Yargilama hukuku, “muhékeme us@ll, usul hukuku” seklinde de ifade
edilmektedir. Mahkemelerin ve taraflarin dava sirasinda uymasi gereken kurallar1 belirleyen
usil kurallarinin biitiinline muhékeme usilii denilmektedir. Davalarda uyulmasi gereken usil
kurallar1 davalarin ¢ekismeli ya da g¢ekismesiz yargiya tabi olmasina gore de farklilik
gostermektedir. Bu anlamda muhakeme usilii cok genis bir manay1 ifade etmekle birlikte
igerisine bir¢ok konuyu da almaktadir.

Klasik fikih kitaplarinda yargilama hukukuna dair bilgilere “kada, da’va, sehadet,
ikrar, beyyinat, hudad, cindyet” gibi boliimlerde yer verilmistir. Sadece yargilama usiliine
dair yazilmis miistakil eserlere edebii’l-kadi/kada ismi verilmistir. Islam hukukunda ceza ve
hukuk davalar1 usilleri birbirinden farkli olsa da klasik fikih kitaplarinda, mer’i hukuktan
farkli olarak, ayr1 basliklar altinda incelenmemistir. Klasik fikih kitaplarinda bu konular
meseleci yaklagimla ele alinmistir.

Islam yargilama hukuku konular1 agisindan ceza, hukuk, idari ve askeri olmak iizere
farkli yargt kisimlarina taksim edilmistir. Her kismin usilii ve isleyisinin birbirinden farklilik
arz etmesi ve genis muhtevaya sahip olmasindan dolayr ¢alismamizi Islam yargilama
hukukunun hukuk davalarina dair usul sartlarini incelemeyle sinirlandirdik. Bu ¢alismayla
Islam hukuk yargilama ustliindeki dava sartlarini tespit etmeyi ve bu sartlarin mer’i hukutaki
durumunu belirlemeyi hedefledik.

Hukuk davalarindaki davanin sihhat sartlarini inceleyerek onlarin mer’i hukuktaki
dava sartlariyla benzer ve farkli yonlerini ortaya koymaya ¢alistik. Bu ¢alismayla ayrica, usal
hukukunun yargi agisindan Onemini g0stermeyi amagladik. Davanin sihhat sartlari
incelenirken Hanefi mezhebi esas alinmug, ihtilafli konularda diger mezheplere gore de
degerlendirme yapilmistir.

Calismada klasik fikih kitaplarindan, bu alanda yazilmis miistakil “edebii’l-kadi”
eserlerinden, Mecelle’nin serhlerinden istifade edilmistir. Mecelle maddeleri serhlerinden
faydalanilarak tarafimizca terciime edilmistir. Calismada kullanilan ayetlerin terciimesinde
Diyanet Isleri Bagkanligi’nin mealinden faydalamlmstir. Tiirkiye’de davanin sihhat sartlari

tizerine yazilmis miistakil yliksek lisans veya doktora derecesinde bir esere rastlanmamaistir.



BIiRINCi BOLUM
ISLAM YARGILAMA/MUHAKEME HUKUKU VE UNSURLARI

1.1. Islam Yargilama Hukuku
1.1.1. islam Hukukunun Tanim

Kavramlarin ifade ettigi manalari tam anlamiyla belirlemek i¢in kavramin igine
alinmas1 gereken her seyi alan, kavramin disinda kalan tiim ifadeleri ¢ikaran (efrddimi cami,
agyarini mani) bir tarifin yapilmas: gerekir. islam hukukunun da sinirlarinim belirlenmesi icin
fikih ve hukuk kavramlarinin bilinmesi 6nemlidir.

Hikiimler akli, hissi ve ser’i olmak {izere ii¢c kisma ayrilir. Din yoluyla 6grendigimiz
bilgiler “ser’i hiikiimlerdir.” Orucun farz olmasi, zinanin haramligi gibi. Ser’1 hiikiimler ilahi
vahye dayali bilgilerdir. Akli ve hissi bilgilere sarfi nazarla elde edilmesi acisindan olmasi
gerekeni bildiren hiikkiimlerdir. Ser’i hukimler de kendi icinde ameli, itikadi ve vicdani olmak
iizere {i¢ kisma ayrilir. igsel olup hemen disa yansiyan fiiler de ameli hiikiimler icerisindedir?.

Hikmiin kisimlarin1 g6z Oniine alarak fakihler fikhi, “Ser’i ameli hiikiimler
buttinudar. > diyerek tarif etmislerdir. Seriat ise “Ilahi iradenin olusturdugu hiikiimler
biitiini.*” olarak tarif edilmistir. Yapilan tiim tanimlar dikkate alinacak olursa fikih, seriatin
sadece ameli hiikiimler kismiyla ilgilenir. Bu nedenle her ser’i hiikiim fikhin alanina girmez’.
Fikih ve hukuk arasinda kapsam bakimindan da fark vardir. Ornegin; Fikhin konusunu
emredici, tecviz edici ve tavsiye edici hiikkiimler olustururken, hukuk ise sadece bunlardan
emredici ve tecviz edici kurallarla ilgilenir.

Hukukta tavsiye edici kurallarin bulunmasi miimkiin degildir. Ciinkii hukuk
kurallarinin kigileri baglayict olmasi gerekir. O halde fikih ve hukukun ilgi alanlar1 ve
tariflerini g6z 6ntne alip hukuku fikihtan ayirarak, islam hukuku igin su tanmm yapabiliriz:
Islam hukuku: “Fikih icinde yalmizea hak ve vecibe iliskisi kuran beseri davranislari
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duzenleyen emredici ve tecviz edici kurallar buttnidir.”” Bu itibarla Islam hukuku, yapilmasi

Ibrahim Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, Elis Yayinlar1, Ankara, 2013, 5.87.

2 Talip Tiircan, (2013). “Fikih, Hukuk ve Islam Hukuku”. T. Tiircan (Ed.). Islam Hukuku EI Kitabi, Grafiker
Yayinlari, Ankara, s.33-34.

® Ferhat Koca, Islam Ibadet Esaslari, TDV Yayinlari, Ankara, 2015, s.26; Soner Duman, Giiniimiiz Fikih

Problemleri, Beka Yayincilik, istanbul, 2018, s.47.

Nihat Dalgin, (2004). “Degisim Stratejisi Agisindan Hukuk ve Islam Hukuku”. Ondokuz Mayis Universitesi

Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 16, ss.73-109, 5.79.

®  Abdulkerim Zeydan (2017). Islam Hukukuna Giris. (Cev. Ali Safak), Kayihan Yayinlari, istanbul, s.100.

®  Tiircan, “Fikih, Hukuk ve Islam Hukuku”, s.39.



emredilmis veya yasaklanmis olan davraniglart kisiler yaptigi zaman onlarin bu
davranislarinin akibetini belirleyen ilim dalidir’,

Islam hukuku, fikha nazaran daha dar bir manay1 ifade eder. Fikih, islam hukukunu
kusatirken Islam hukuku fikhin her konusunu kapsamaz. Bu nedenle Islam hukukunun alanina
giren her konuya fikth demek dogruyken fikhin alaninda yer alan her konuya Islam hukuku
demek dogru degildir. Ciinkii ifade ettikleri mana agisindan kapsadiklari bolimler farklidir®.
Yapilan tarifler dikkate alinacak olursa fikhi, Islam hukuku diye isimlendirmek fikhin tavsiye
edici 6zelligini disarida birakmak demektir. Ciinkil Islam hukuku emredici ve tecviz edici
hilkiimlerden meydana gelmektedir. Bu takdirde fikhi, islam hukuku olarak isimlendirmek

fikhin alanin1 daraltmak ve fikhi diger hukuk sistemleri icerisinde siradanlastirmak demektir®.

1.1.2. islam Hukukunun Temel Ozellikleri

Yeryiiziindeki hukuk sistemlerini birbirinden ayiran temel 6zellikler oldugu gibi, Islam
hukukunu da digerlerinden ayiran bazi temel 6zellikler mevcuttur. Bu 6zelliklerden baslicalari
sunlardir:

a. Islam hukukunun kaynagi vahiydir. Kanun koyucu Allah Teala’dir. Islam
hukukunun 6gretileri Allah Teala’nin iradesini yansitir. Bu nedenle islam hukukuna tabi olan
ve onun hikmdand icra eden Mislimanlar, yaptiklar1 ve yapmadiklari seyler hakkinda sorguya
cekileceklerine inanirlar™. Manevi olarak Allah’in iradesine uygun davrandiklarinda sevap,
aykir1 davrandiklarinda ise ceza alacaklarim bilirler. Bu nedenle Islam hukuku &gretilerine
teslim olarak ebedi saadete ulasmayi umarlar'’,

b. Islam hukuk sistemi blylk 6lclide Kur’an ve Siinnet’ten beslenen miigtehitlerin
ictihad1 ve tedvin hareketleriyle belirlenmistir. Allah’in iradesine dayali bir sistem olmasindan
dolayr islam hukuku sistemi iginde yapilmis olan igtihatlar, Ilahi vahyin 1s18inda islam
hukukunun temel prensiplerine uygun olarak yapllmlstlrlz.

c. Meseleci(kazuistik) metodu benimsemistir. Hukukun olusumunda
meseleci(kazuistik) metot her ne kadar olaylarin ¢6ziimii agisindan daha adil ve verimli olsa

da konular1 genel olarak 6grenmek agisindan zor bir yoldur. Clnkl bu metotta meselelerin

" Aydm Kudat (2014). “Hak ve Hukuk Kavramlari Uzerinde Bir Degerlendirme”. Adam Akademi, Yildirim

Beyazit Universitesi, ¢.IV/2, s5.87-106, 5.99; Tiircan, “Fikih, Hukuk ve Islam Hukuku”, s.39.

Kudat, “Hak ve Hukuk Kavramlar1 Uzerinde Bir Degerlendirme”, s.100.

Duman, Giiniimiiz Fikih Problemleri, $.56

19 Miilk, 67/2

1 Hayreddin Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2007, s5.43.

2 Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, s.43; Mehmet Akif Aydm, Tirk Hukuk Tarihi, Beta Yaymncilik,
Istanbul, 2013, 5.61; Zeydan, Islam Hukukuna Giris, 5.70.



tabi oldugu konular bir baslik altinda incelenmez. Meseleler tek tek ele alinarak konular
ortaya konulur®,

d. Islam hukukunun umumi prensiplerinlerinde ictihad i¢in genis alan birakilmustir.
Zaman igerisindeki degisikliklere gére hiikiimler uygulanabilirken bazi hususi hiikiimlerde
hicbir zaman ve zemine gore degisiklik yapilamaz. Ciinkii bu hiikiimler sartlarin degismesi ile
farklilik gosterebilecek konular degildir. Ornegin miras vb. konular gibi. Sartlarin degismesi
ile farklilik gosterebilecek bazi konularda ise Islam hukuku genel prensipleri ortaya koymus
ve degisen sartlara gore uygulanmasini istemistir. Mesela akitler, sirketler ve benzeri
konularda irade, riza ve beyan konulari gibi'*,

e. Islam hukuku gizli ve asikarda insanlarin sug islemesini getirdigi uhrevi ve diinyevi
kurallar biitiiniiyle engelleyici bir yapiya sahiptir. Ornegin zina sugunu islemek isteyen bir
kimse Allah katinda giinahkar olup ahirette cezaya captirilacagin1 bilmesinden bu sugu
islemekten kendini alikoyar. Eger nefsine yenik diislip sucgu islerse hakkinda seriatin verdigi
diinyevi hiikmiin icrasini talep ederek giinahma kefaret olmasini ister. Bu durum Islam
hukukunun taabbudi yoniliyle hem sug islemeyi engelleyici hem de caydirici oldugunu
gostermektedir™.

Sonug olarak Islam hukuku dayandig1 kaynaklar ve Ilahi bir hukuk olmasi agisindan
diger hukuk sistemlerinden farkhidir. ilahi iradeye bagli olmasi sebebiyle baska bir hukuk
sisteminden etkilenmemistir. Fakat Ilahi iradeye aykir1 olmayan ve kanun koyucunun izin

verdigi yerlerde orfe ve maslahatlara da itibar edilmistir.

1.1.3. islam Hukukunun Beslendigi Kaynaklar

Insanlarin hak ve hiirriyetlerini koruyabilmek ve kimsenin bir digerinin hakkini ihlal
etmemesi yani toplumda diizeni saglamak ic¢in her toplumun hukuk diizenine ihtiyaci vardir.
Toplumlardaki hukuk diizenleri de inanclara, orf ve adetlere, toplumun ihtiyaclarina gore
farklilik gostermektedir. Bu nedenle her toplumun hukuk diizeni ayn1 kaynaktan
beslenmemektedir. Hukuk diizenlerinin hangi kaynaktan beslendigini bilmek hukuk
kurallarina olan giiveni artirmak agisindan 6nemlidir.

Diinya tizerindeki tiim hukuk sistemleri belli kurallar ¢cercevesinde meydana gelmistir.
Islam hukuku ise “Sui generis yapis1” yani kendine 6zgii kurallarmin olusu, vahye dayali bir

hukuk sistemi olmast ve kurallarinda benimsedigi kaynaklar agisindan diger hukuk

13 Aydin, Turk Hukuk Tarihi, s.63; Fahreddin Atar, Fikih Usilii, Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi
Yaynlari, Istanbul, 1992, s.61.

14 Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, s.43; Aydin, Tirk Hukuk Tarihi, s.61.

5 Aydm, Tirk Hukuk Tarihi, 5.62.
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sistemlerinden farklilik gosterir *°. q 19

Uzerinde ittifak edilen Kitap ', Stnnet®, icma
Kiyas®’islam hukuku kurallarmm temel kaynagini olusturmaktadir®. Bu dért kaynaga el-
Edilletii’s-Ser’iyye denir. Bu asli delillerin/kaynaklarin yaninda tali kaynaklar denilen
lizerinde ihtilaf edilen istihsan®?, maslahat®, dinin hiikiimlerine aykiri olmayan sahih &rf,
istishab®, bizden dnceki immetlerin seriati (Ser’u men kablené)®®, sahabe kavilleri?® gibi
Islam hukuk kurallarinin belirlenmesinde nemli rol oynayan deliller bulunmaktadir. Bu
sayilan kaynaklarin adedini artirmak miimkiindiir®’.

Islam’m ortaya ¢iktign yillarda Muslimanlar, Roma hukukunun uygulandig
Romalilarin elinde bulunan Suriye ve Misir’a komsuydular. Bazi miistesrikler buna dayanarak
Islam hukukunun Roma hukukundan etkilendigini soylemislerdir?®. Onlar bu iddialarim
Hazreti Peygamber’in peygamberlikten o©nce Suriye tarafina yaptigi yolculuga, ilk
miigtehitlerin Suriye tarafinda bulunusuna vb. gerekgelere dayandirmaktadirlar. Onlarin bu
iddialar1 islam alimleri tarafindan her yoniiyle reddedilmis ve asilsiz oldugu ispatlanmistir®.

Islam hukukunun beseri akla dayanmayan sadece ilahi vahye dayanan bir hukuk

sistemi olmasindan dolayr baska bir sistemden etkilenmesi miimkiin degildir. Nitekim

6 Aydm, Tiirk Hukuk Tarihi, s.31.

7" Kaynaklarda Kitap ile Kur’an-1 Kerim kastedilir. Ayrintili bilgi igin bk. Abdulkerim Zeydan, el- Veciz fi
UsQli’l-Fikh, Miessesetu’r-Risdle, Beyrut-Liibnan, 2015, s.143; Abdullah Kahraman, (2013). “Ser’i
Deliller”. T. Tiircan (Ed.). Islam Hukuku EI Kitab:, Grafiker Yaymlari, Ankara, s.143; Zekiyuddin Saban,
(2011). Islam Hukuk Ilminin Esaslari. (gev. Ibrahim Kafi Dénmez). Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari,
Ankara, s.44.

Hazreti Peygamber’den Kur’an disinda nakledilen s6z, fiil ve takrirlerdir. Ayrintil bilgi i¢in bk. Zeydan, el-
Veciz fi usiilu’l-Fikh, s.151; Kahraman, “Ser’i Deliller”, 5.148; Hasan Tanriverdi, Mukayeseli Olarak Islam
Hukuk Usuliinde Kurallar Catismast, Giinddniimii Yayinlari, Istanbul, 2007, s.21.

“Miictehidlerin herhangi bir asirda amelle alakali bir meselenin ser’i hitkkmiinde ittifak etmeleri demektir.”
Ayrintil bilgi i¢in bk. Zeydan, el- Veciz fi usiilu’l-Fikh, 5.169.

Aralarinda illet birligi bulunmasi sebebiyle Kur’an, Siinnet ve Icma’da hiikkmii bulunmayan bir meseleyi
sayilan kaynaklar i¢inde hiikmii olan meseleye vermektir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Zeydan, el- Veciz fi usilu’l-
Fikh, s.183; Kahraman, “Ser’i Deliller”, s.164.

Tanriverdi, Mukayeseli Olarak Islam Hukuk Usuliinde Kurallar Catismast, $.19.

Istihsan bir meselede genel bir kuraldan ayrilip 6zel bir kurali benimsemeye veya bir konu da agik kiyasi
birakip kapali kiyasa yonelmeye denilir. Ayrintilh bilgi i¢in bk. Alaadin el- Buhari, Abdulaziz b. Ahmed b.
Muhammed, Kesfii’I-Esrar ale Serhi’l-Pezdevi, Daru Kitabi’l-Islami, yy., ty., c.IV, s.2; Atar, Fikih Usiilii,
s.71; Tanniverdi, Mukayeseli Olarak Islam Hukuk Usuliinde Kurallar Catismast, $.23.

Edilleyi Ser’iyye’de bir hiikiim bulamayan hukukg¢u verecegi hiikmii iptal eden bir delil olmamasi kaydiyla
toplum yararimi gbzeterek yaptigi igtihattir. Ayrintih bilgi i¢in bk. Zeydan, el- Veciz fi usilu’l-Fikh, $.223;
Kahraman“Ser’i Deliller”, s.174; Aydn, Turk Hukuk Tarihi, s.40.

? Gegmiste varligi bilinip sonrasinda degistigi bilinmeyen bir seyin halen varhgmna hikkmetmektir. Ayrintili
bilgi igin bk. Atar, Fikih Usilii, s.75.

Allah Teala’nin Hazreti Peygamberden 6nceki immetler i¢in koydugu hiikiimlerdir. Ayrmtilt bilgi igin bk.
Zeydan, el- Veciz fi usitlu’l-Fikh, s.247; Kahraman, “Ser’i Deliller”, 5.183.

Peygamberimizi Hayattayken Iman iizere gdren kimseye Sahabe denmektedir. Ayrmtili bilgi igin bk. Atar,
Fikih Usulii, 5.94.

" Tanriverdi, Mukayeseli Olarak Islam Hukuk Usuliinde Kurallar Catismasi, s.23; Aydin, Turk Hukuk
Tarihi,s.44.

Karaman, “Ser’i Deliller”, s.42

Ayrintili bilgi icin bk. Zeydan, |-Veciz s.112; Ekrem Bugra EKinci, Islam Hukuku ve Onceki Seriatler, Ar
Sanat Yayinlari, Istanbul, 2003, 5.28; Karaman, “Ser’i Deliller”, s.42.
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Kur’an-1 Kerim’de “ Kesin olarak bilesiniz ki bu kitabi kuskusuz biz indirdik ve onu mutlaka
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koruyan da yine biziz. ve “ Eger peygamber bize atfen bazi sozler uydurmus olsaydi,

elbette onu kiskivrak yakalardik. Sonra onun can damarint koparirdik. Hi¢chbiriniz buna mani
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olamazdiniz. buyrulmustur. Ayetlerde de agikca ifade edildigi gibi Islam hukuku ilahi

vahyin kontroliinde tesekkiil etmistir.

1.1.4. islam Devletinde Yasama, Yiiriitme ve Yargi Fonksiyonu

Kuvvetler ayriligin1 benimseyen devletlerin kurallarimi ortaya koyduklari, yonetim
bicimlerini belirledikleri ve insanlarin birbirleriyle olan iliskilerini diizenledikleri kavramlar
yasama, Yiriitme ve yargi erkleridir. Islam hukukunun olusumu diger hukuklara gére farkli
olmas1 ve kuvvetler ayrihi@ ilkesini benimsememesi nedeniyle Islam hukukunda yasama,
yiiriitme ve yargi halifenin gérev ve yetkisinde kabul edilmistir. Bundan dolayr Islam
hukukunda yasama, yiiriitme ve yargi diye bir taksime gidilmemistir®?. Fakat konunun
anlasilmasi i¢in bu kavramlarin bilinmesinde fayda vardir.

Devlet yasama organiyla toplumun uymasi gereken kurallari, insanlarin sahip
olduklar1 haklari ve bu haklarin1 korumayi amagladigi kurallar biitiiniinl belirler. Yurutme
organi ise devletlerin toplumu yonetebilmek i¢in sahip olduklar1 devlet gﬁcﬁdﬁrgg. Yargi
organi ise insanlarin haklarin1 korumay1 amaglar. Toplumda sug isleyenleri cezalandirarak
toplum diizenini ve devamimi saglamay1 hedefler. Insanlar arasinda ¢ikan uyusmazliklari
¢cozlime kavusturur. Yargi, hak sahiplerine haklarini teslim etmeyi amaclayan tiim bunlarin
devlet eliyle yapildig1 organdir®.

Hazreti Peygamber hayattayken hem devleti yonetiyor, hem insanlarin arasindaki
uyusmazliklar1 ¢oziiyor, hem de Islam devletinin kurallarini ortaya koyuyordu. S6z konusu
hal, yasama, yiritme ve yargi organlarinin Hazreti Peygamber’de toplandigini
gostermektedir. Bu durum Hazreti Omer’e kadar bdyle devam etmistir. Islam hukukunda
sekilsel olarak yiirlitme ve yarginin tek elde toplanmis gibi goriinmesiyle beraber ilk
donemlerden beri gesitli bolgelere yiiriitme ve yargi i¢in farkli kisilerin tayin edildigi goriiliir.
Hazreti Omer déneminde Islam topraklarinin genislemesinden dolay: baska bolgelere kadilar

atanmig, bu faaliyetle beraber yliriitme ve yargi organlari birbirinden ayrilmistir. Sonraki

% Hicr, 15/91.

' Hakka, 69/44-46.

%2 Fahreddin Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 2019,
5.34; Islam Adliye Teskilati, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 1979, s.2.

3 Atar, Islam Adliye Teskilat, 5.2.

34 Atar, Islam Adliye Teskilat, 5.2.



donemlerde de Islam hukukunda arada istisnalar olsa da yiiriitme ve yargi organlarmin
birbirinden farkli kurumlar tarafindan icra edildigi goriiliir®.

Islam devletlerinde yiiriitmenin yaninda ayni zamanda mutlaka yargi teskilati da
bulunmustur. Yarg teskilatindaki kadilar, halife tarafindan tayin edilmistir. idari teskilatin
yargilya miidahalesi kadiyr tayin etmekle simirli kalmigtir. Yani halifeler yarginin
bagimsizligim1 etkilememistir. Halifelerin azliyle tayin ettigi kadilarin gorevinin sona
ermeyecegi alimler tarafindan bildirilmistir. Bu durumda her ne kadar kadilar, halife

tarafindan tayin edilse de s6z konusu hal yarginin bagimsizligina engel teskil etmemistir™.

1.1.5. Kada

Arapca bir kelime olan Kada (sL=dll) kelimesi liigatte “Hukmetmek, borcunu eda
etmek, ibadeti yerine getirmek, yapmak, takdir etmek, bitirmek, ayirmak, 6lim, éldirmek,
yargi, yargilamak.” manalarma gelmektedir. Cemisi Akdiyye (428Y)) olarak gelir. Kadiyye
(‘umsl\) kelimesi de kada kelimesi ile aymi anlama gelmektedir. Cemisi kadiye (Liadl)
seklinde ifade edilir’’. Kada fikhin ibadat alaninda “I/badetin belirlenen vaktinin disinda edd
edilmesi.” demektir®.

Muéamelat alaninda ise “Husumeti bitirmek, oncesinde kiginin bagl olmadigi seyi
baglayici kilmak, ¢ekismeyi sonlandirmak.” manalarina gelirsg. Bunun yaninda “Yargilama
hukuku/muhakeme”, “Yarg: karari/hiikiim” kelimeleri ile de ifade edilmektedir®. Kada,
devletin gorevli organlarinin usuline uygun bir sekilde taraflar arasindaki husumeti
sonlandirmak i¢in verdigi, taraflar1 baglayici kilan kararidir*'. Mecelle’de ise “Kada hiikiim ve

4255

hakimlik anlamina gelir.”*” seklinde tarif edilmistir.

% Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 5.120.

% Mehmet Giinay, (2013). “Yargilama Hukuku”. T. Tiircan (Ed.). Islam Hukuku El Kitabi, Grafiker Yaynlar1,
Ankara, 5.593.

¥ ibn Manzur, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed, Lisanu'l-'Arab, Daru‘s-Sadr, Beyrut, 1414, ¢.XV, s.186;

Razi, Ebu Bekir Zeynuddin ebu Abdullah b. Muhammmed, Muhtdru’s-Sthdh, (thk. Yusuf Seyh Muhammed),

Mektebutu’l-Asriyye, Beyrut, 1999, s.255; Zebidi, Muhammed Abdurrezzak el-Hiiseyni ebu’l-Feyz el-

Murtaza, Tdcu I-Arlis,Daru’l-Hidaye, Beyrut, 1985, c.XXXIX, 5.310; Ibn Side, Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail, el-

Muhkem ve’l-Muhitu’I-Azam, (thk. Abdulhamid Hindavi), Daru’l-Kiitubu’l-ilmiyye, Beyrut, 2000, c.6, s.482;

Suhari, Ebu’l-Minzir Seleme b. Muslim Avtebi, Kitdbu’l-Ibdne fi Liigati’l-Arabiyye, (thk. Abdulkerim

Halife vd.), Vizaratu’t-Turés, Maskat, 1999, c.l11, s.701.

Nasi Aslan, Islam Hukukunda Yargilama Etigi ve Ilkeleri, Karahan Kitapevi, Ankara, 2019, s.1.

% Konevi, Kasim b. Abdullah, Enisu’l-Fukahd fi Tarifeti’I-Elfézi’I-Miitedeveleti beyne’l-Fukaha, (thk. Yahya
Hasan Murat), Daru’l-Kutiibii Ilmiyye, yy., 2004, s.84.

40 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, $.21; Fahreddin Atar, “Kaza”, DIA, Istanbul, ¢.XXV. ss.113-

117, s.114.

Omer Nasahi Bilmen, Huktk-i Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, Ravza Yayinlari, istanbul, 2013, c.

VIII, 5.204; Atar, “Kaza”, s.116; Giinay, “Yargilama Hukuku”, s.591; Aslan, Islam Hukukunda Yargilama

Etigi, s.2.

2 Mecelle mad. 1784.
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1.1.6. Toplumda Yarg Sisteminin Onemi

Insanlar yaratilis itibariyle dogruyu yanlistan ayirt edebilme kuvvetine sahiptir. Akil
insanlarin yapacaklari fiilin dogru ya da yanlis oldugunu idrak etmesine yardimci olur. Nefis
ise insanin her tiirlii menfaati kendine almasini ister. Bu nedenle nefis, bazen dogru ve yanlis
konusunda akli yaniltir. Nefsin olgunlagsmasi ve insanin erdem sahibi olmasi i¢in ilahi vahye
ihtiyag vardir*®. islam dini insanin dogru ve iyi olam1 yapmasim emreder. Bunun karsiliginda
ise ebedi saadeti ona vaat eder. Yaptig1 kotluklerin ahirette azaba, diinyada ise cezaya sebep
olacagini bildirir. Insanin kotiiliigii yapmamasi gerektigini ona dgretir. islam dini tiim bunlara
ragmen nefsine uyup Allah Teala’nin yasakladigi bir seyi yapani, diinyada yargilayarak
cezasini verir. Eger insanlarin yaptiklar1 kotii fiillere karsilik bir ceza vermeseydi, toplumda
kaos meydana gelecekti. Toplumun fertleri birbirine zuliim edecek ve herkes birbirine karsi
haddi asacakti.

Hadis-i serifte, “Insanlara (suf) iddialari sebebiyle istedikleri verilseydi insanlar
baskalarimin kanlarini ve mallarim talep edeceklerdi. Lakin yemin davaliya aittir “ o
buyrularak yarginin 6nemine isaret edilmistir.

islam dini adalete ve adil yargilamaya tesvik eder.* Adalet zulmiin zittidir, zulmii
ortadan kaldirmaktir *®. Adalet, dinde yasaklanan seylerden sakinarak hak yolda olmak
demektir’’. Adalet bazi bakis agilarina gore daha kapsamli bir hak verme seklinde, “Kisinin
hakkini1 almasi ve hak sahibine hakkini teslim etmesi” veya “Hakkindan azina razi olup hak
sahibine hakkindan fazlasini vermeye riza gostermesi” seklinde de tarif edilmistir.

Naslarda adalet kavram1 hukuki ve i¢timai alanlar1 da kusatacak sekilde emredilmistir.
Ornegin “Siiphesiz Allah adaleti ve iyiligi emreder®.”, “Allah adaletli davrananlar: sever.**”
Kur’an’da daha bir¢ok yerde adaletten bahsedilmistir. Bununla birlikte Hadis-i seriflerde de
adalet emredilmistir. “Bir saatlik adalet, altmis yillik nafile ibadetten hayirlidir.>® Hadis-i gibi

adaletin 6nemine isaret eden bircok hadis vardir®.

8 Zeki Yaka, (2019). “Ali Himmet Berki’ye Gére Islam’da Kaza”. Ali Himmet Berki Kitab1, Ankara, s.77.

* Haccac, Mislim b. Ebu’l-Hasan el- Kuseyri, Sahih Miislim, (thk. Muhammed Fuad Abdulbaki), Daru Thyau
Turés, Beyrut, ty., h.n. 1711.

*en-Nis4, 4/58; Maide, 5/42; Sad, 38/26

6 Ahmed Muhtar Omer, My cemu 'I-Liigatu’I-Arabiyye el-Muasara, Alemu’l-Kutub, yy., 2008, c. I, 5.1467.

" Nekri, Ahmed, Camiul-Ulim fi Istilahdtu’l-FunQn, Daru’l Kutubu’l-Ilmiyye, Liibnan-Beyrut, 2000, c.Il,
s.221.

" Nahl 16/90.

* Hucurat 49/9.

%0 Aclini, ismail b. Muhammed, Kesfu’l-Hafa ve Miizilii’I-Ilbds amme stehere Mine’l-ehddis ale Elsineti’n-
Nas, (thk. Abdulhamid b. Ahmed), Mektebutii’l-Asriyye, yy., 2000, c.Il, s.67; Zeylai, Cemaleddin Ebu
Muhammed, Nasbu'r-Réye, (thk. Muhammed Avvam),Miiessesetu’r-Reyan, Beytu-Lubnan, 1997, s.66;
Teymi, Ismail b. Muhammed Ebu’l-Kasim Kivamu’s-Siinne, , et-Tergib ve t-Terhib, (thk. Eyman b. Salih b.
Saban), Daru’l-Hadis, Kahire, 1993, c.111, 5.109, h.n. 2178; ibn Hacer el-Askalani, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali,



Temelde adaletin denklestirici ve kazai adalet seklinde iki kisim oldugundan
bahsedebiliriz. Kisilerin hukuk ve insanlik noktasindan esit olmalar1 denklestirici adalet
olarak nitelenir. Herkese hak ettigini vermek yani dava konusuyla ilgili dinin emrettigi seyle
hiikmetmek adaletle hilkmetmektir. Bu ¢eside de kazai adalet, dagitici adalet denmektedir®.

Denklestirici ve kazai adalet ancak usulleri belirlenmis, insanlara haklarini nasil talep
edebileceklerini gosteren, savunma hakkini taniyan, haksizliga ugradiklarinda haklarini teslim

etmeye muktedir olan bir yarg: sistemi ile gerceklestirilebilir®.

1.1.7. Islam Yargilama Hukukunun Tarihsel Seriiveni

Islam hukuku sistemi tek bir kere de ortaya konmamistir. Meydana gelen olaylar
karsisinda Kuran ve Siinnet 1s18inda peyder pey tesekkiil etmistir. Bu olusumu gorebilmek
acisindan Islam hukuku sisteminin belirlendigi dénemler olan Peygamber Dénemi, Dort
Halife Dénemi, Tabiin Dénemi, Taklit Dénemini iyi incelemek gerekmektedir™®.

Peygamber Doneminin en Onemli iki kaynagi Kitap ve Siinnettir. Bu doénemde
hikimler, Kuran ve Siinnet 1s1ginda Hazreti Peygamber’in Ogretisiyle tesekkiil etmistir.
Hiikiimler bir anda ortaya konmamistir. Aksine yasanan olaylar karsisinda ayetler tedricen
nazil olmustur™. Hz. Peygamber bu nazil olan ayetlerin hitkmiince amel etmistir. Olaylar
karsisinda ayet nazil olmazsa vahyin kontrolii altinda hiikmiinii beyan etmistir. Hz.
Peygamber tarafindan olaylar 6nce Kur’an’a arz edilmis eger Kur’an’da hiikiim yoksa
stinnetin 15181yla ¢oziime kavusturulmustur. Hazreti Peygamber hayatta oldugu i¢in Sahabeler
bu dénemde merak ettikleri konular1 peygambere sorma veya kendi igtihatlarinin saglamasini
yapma imkanina sahip olmuslard1r56.

Hazreti Peygamber’in vefatindan sonra vahiy kapisi kapanmasiyla beraber Dort Halife
Dénemi veya Sahabe Dénemi baslamis oldu. Halifeler Islam yargilama hukukunun
tesekkiilinde dogrudan etkili olmustur. Fakat bu Dort Halife DOnemine has olan bir
durumdur. Ciinkii hakkinda hiikiim verilmesini isteyen kimseler direk olarak halifelerin
huzuruna c¢ikiyor ve hiikiim verilmesini talep ediyordu. Halifeler hikim verirken

peygamberden Ogrendikleri gibi 6nce Kitap ve Siinnet’e bakiyorlar yani o konu hakkinda

Ed-Dirdye fi Tahrici Ehddisi’l-Hidaye, (thk. Abdullah Hasim el- Yemeni), Daru’l-Marife, Beyrut, ty. c.ll,
s.167, h.n. 817.

Bilmen, Hukuku Islamiyye Kdamusu, c.VII, s.207; Hayreddin Karaman, “Adalet”, TDV Islam
Ansiklopedisi(DIA), c.1, 5.343.

2 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézhigii, “Adalet” mad., Ensar Yayinlari, istanbul, 2019, s.11.

53 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslart, S.41.

¥ Aydm, Turk Hukuk Tarihi, s.345.

* Atar, Fikih Usilii, 5.347.

% Atar, Fikah Usilii, 5.347; Aydin, Tirk Hukuk Tarihi, s.44.
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kendilerinin veya etrafinda bulunan diger Sahabelerin Hz. Peygamber’den isittikleri bir seyin
olup olmadigini tespit ediyorlar, eger hicbir sey bulamazlarsa kendi reyleri ile ictihat
ediyorlard157.

S6z konusu Ogretiye su hadis-i serif isaret etmektedir: Hz. Peygamber Muaz bin
Cebel’i Yemen’e vali olarak gonderecegi zaman ona soyle dedi;

“Sana bir dava getirildigi zaman nasil hitkmedersin?”

“Allah’m kitabiyla hilkkmederim.”

“Allah’1n kitabinda bulamazsan ne ile hilkmedersin?”’

“Rasulullah’in siinneti ile hitkmederim.”

“Rasulullah’in siinnetinde ve Allah’in kitabinda bulamazsan ne ile hiikmedersin?”’

“Tim gayretimle ¢alisarak kusur etmekten sakinarak kendi goriisiimle ictihat ederim.”
bunun tizerine Rasulullah Muaz’in g6gsiine vurarak; “Rasulullah’in elgisini onun raz1 olacagi
seye muvaffak kilan Allah’a hamd olsun.’®” dedi.

Bu Hadis-i serifte Kitap ve Siinnette hiikim bulunmadigi zaman getirilen olaylar
karsisinda kiyas yapilarak hiikiim verilebilecegine delil kabul edilmistir. S6z konusu hadiste
gecen “Kendi goriisiimle i¢tihat ederim.” ibaresi aklimla hitkmederim demek degildir. Bilakis
karsilagilan olaylar1 Kitap ve Siinnetteki benzer olaylara kiyas ederek hiikiim veririm
demektir. Tiim bunlardan Hz. Peygamberin Ogretisiyle, ¢ikan uyusmazliklarin dnce Kitap
sonra Slnnet’e gore ¢oziime kavusturulacagi eger her ikisinde de hiikkiim yoksa Kitap ve
Stinnetin 15181nda ictihat edilebilecegi anlasllmaktad1r59.

Dort Halife Déneminde davalara baskentte halifeler, tasra’da ise valiler tarafindan
bakiliyordu. Islam hukukunun idari yapisinin ilk temelleri Hazreti Omer Ddéneminde
atilmistir. Yiriitme ve yarginin birbirinden ayrilmasi, beldelere yoneticilerden bagimsiz
olarak kadilarin atanmasi bu dénemde gergeklesmistir. Ayrica Islam yargilama hukukunun
temelinin olusmasma Hazreti Omer’in, Kadi Surayh ve Ebu M{sa el-Es’ari’ye® gonderdigi

iki mektup 6nemli katkida bulunmustur®. Dért Halife Déneminden Hz. Osman Dénemine

*" Hayreddin Karaman, fsldm Hukukunda Ictihad, Ensar Nesriyat, istanbul, 2015, 5.55.

% Tirmizi, Muhammed b. isa b. Sevre, Siineni’t-Tirmizi, (thk. Muhammed Fuad Abdulbaki), Sirketii Mektebe,
Masir, 1975, c.II1, s.608, h.n. 1327; Ebl David Siileyman b. el- Es’as es-SicistanT, Stineni Ebi Davdd, (thk.
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid), Mektebetu Asriyye, Beyrut, ty., .11, s.303, h.n. 3592.

Ibn Melek, Muhammed b. izzettin Abdullatif, Serhu Mesabihu’s-Siinne Li’l- Imam el- Begavi, (thk. Nureddin
Talip), idaretu’s-Sekafetu’l-islamiyye, yy., 2012, c.IV, 5.276, h.n. 2814.

Kenan Ayar, (2018). “Hz. Omer’in Basra Valisi Ebd M0s el- Es’ari ile Iliskileri”. Uluslararasi Hazreti
Omer Sempozyumu, Sivas, ss. 55-72, 5.63; Ahmet Yaman, (2001). “Bir Kavram Olarak “Fikith Kaideleri” Ya
Da Islam Hukukunun Genel Ilkeleri”, Marife Derqgisi, s5.49-75, 5.53.

61 Karaman, Isldm Hukukunda Ictihad, $.55.
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kadar davalara camilerde evlerde veya mescitlerde bakiliyordu. Hz. Osman doneminde ise
davalara bakilmas1 i¢in 6zel yerler yaptirlmistir®.

Yargilama hukukunun usul esaslarmin belirlenmesi agisindan Hazreti Omer’in Ebu
Masa el-Es’ari’ye gonderdigi mektup ¢ok onemlidir. Bu mektupta delil getirmenin davaciya,
yemin etmenin ise davaliya ait oldugu, Misliimanlar arasinda sulh etmek miimkiinse sulh
yoluna gidilmesinin uygunlugu, aksini ispat eden bir durum olmadik¢a Miisliimanlarin
sahitliginin kabul gordigii, kadi hilkkmiinde yanildigii diislindiigii zaman kararindan riicu
edebilecegi, her iki tarafin da dinlenip Oylece hiikiim verilmesi gerektigi, davaci delil
getirmek isterse delil getirmesi i¢in ona uygun bir siire verilmesi gerektigi vb. esaslar
belirtilmistir. Yani usul hukukunun temel esaslari Hz. Peygamber’in &gretileri 1s1ginda
bildirilmistir®.

Dort Halife Donemi bitince Emeviler Dénemi olarak da anilan Tabiin Donemi
baslamis oldu. Bu dénemde de islam topraklar1 genislemeye devam etmistir. Topraklarin
genislemesi Islam hukuku acisindan yeni ihtiyaglari meydana getirmistir. Insanlarin
problemleri farklilasmis bu sorunlara ¢6ziim bulma arayisi kuvvetlenmistir. Bu olaylar
karsisinda Sahabelerin bulunduklar1 bolgelere gore ortaya koyduklar: tutumlar da farklilik

gdstermistir * .

Emeviler DOoneminde yargi konusunda DOrt Halife Doneminin esaslari
benimsenmis bagkentte halifeler, tasra da valiler yiirlitme organinin islerini yaparken, tayin
edilen kadilar tarafindan dava islerine bakllmlstlres.

Tabiin Doneminde “ehli hadis ve ehli rey” olmak ftizere iki farkli okul ortaya ¢ikmustir.
Bunlardan ilki problem ¢6zerken Kuran ve Sunnetle amel eden, bunlarda hiikiim bulamayinca
kendi goriisiinii bildirmeyen veya ¢ok nadir reye basvuran ve Medine’yi kendilerine merkez
edinen ehli hadis ekoltddr.

Digeri ise ayni sekilde Kuran ve Sunnetle amel eden fakat hiikiim bulamadig1 zaman
temel kaynaklarin 1g1ginda kendi gorisiiyle igtihat eden ve merkezi Kufe olan ehli rey
ekoludir. Bu iki ekolin ortaya g¢ikmasina, bulunduklari bolgelerdeki sosyolojik toplum
yapisinin ihtiyaglar1 ve insanlarin kiiltlirlerinin farkliliklar1 vb. bir¢cok sebep neden olmustur.
Ehli Hadis, Medine merkezli olmasi nedeniyle toplum yapis1 Hazreti Peygamber DOnemine

yakindi. Ortaya ¢ikan problemleri rahatlikla ¢ozebilecek malzeme ellerinde mevcuttu. Bu

nedenle ¢ok fazla reye basvurma ihtiyact hissetmemislerdir. Fakat Kufe ve diger bolgelerde

62 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, $.85

63 Ayar, “Hz. Omer’in Basra Valisi EbG Miisa el- Es’ari ile Iliskileri”, $.63; Yaman,“Bir Kavram Olarak “Fikih
Kaideleri” Ya Da Islam Hukukunun Genel lkeleri”, s.53.

* Atar, Fikih Usilii, 5.357.

65 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, 5.86
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Medine ehlinin problemlerinden ¢ok farkli meseleler ortaya ¢ikmis ve bunlarin ¢6zlime
kavusturulmast gerekmistir. Bu durumda rey’e basvurma ihtiyact kuvvetlenmistir. Ortaya
cikan bu iki farkli i¢tihat okulu aslinda toplumun her kesiminin ihtiyacin1 gidermeye yonelik
meydana gelmistir. Bu okullar daha sonra tesekkiil edecek olan mezheplerin temellerini
olusturmustur®. Bu dénemde ekoller yargiy1 etkilememistir. Yargi islerine bakacak olan
kadilar mezhep ayrimi yapilmaksizin fakihler arasindan segilmis ve bu fakihler kitap, siinnet
ve gerektiginde ictihatlari ile hikkmetmislerdir®’.

Tabiin DOneminden sonra Miictehit imamlar Dénemi baslamistir. Bu dénemde
Abbasiler basa gegmistir. Fikhin altin donemi olarak da nitelendirilen bu donemde eserler
tedvin edilmis, Islam topraklar1 genislemis, fikth mezhepleri ortaya ¢ikmustir. Tiim bu
faaliyetlerin gergeklesmesinde ise Abbasi Devleti’nin din ilimlerine ve alimlere 6nem vermesi
etkili olmusturGS.

Abbasiler Déneminin baglarinda kadilar, Kitap ve Siinnetin 1s1¢inda igtihatlariyla
davalara bakiyorlardi. Onlarin bu tutumlari fikhin gelismesine onemli katkida bulunmustur.
Fakat bu durum zamanla ayni olaylar karsisinda farkli yargi kararlarinin ortaya ¢ikmasina
sebep olmus ve halifeye sikayet edilmistir. Yarg: birligi agisindan kanunlagma teklifi ortaya
atilmig olsa da basar1 ile sonuglanmadi. Bu donemde Safii ve Hanbeli mezhepleri de ortaya
cikmigtir. Mezheplerin igtihadi goriisleri derlenip tedvin edilmeye baslanmasi ile beraber
kddilar da mezheplerden birine tabi olarak hiikiim vermeye basladi. Bunun sonucunda
Abbasiler Déneminde yargi kurumu mezheplerin tesekkiiliinden etkilenmis oldu®. Abbasiler
Doéneminde Halife Harun Resid tarafindan yargi ve yliriitme tamamen birbirinden ayrilarak ilk
defa yargi icin yiiriitmeden ayr1 Kadilkudatlik kurumu kuruldu ve bagma imam Ebu Yusuf
tayin edildi. Bu gorevle Kadilkudat’a kadilar1 tayin etme, azletme denetleme gorevleri
verildi,

Islam hukukunda mezheplerin tesekkiiliinden sonra hicri dérdiincii asrin ortalarindan
hicri on Uglincl asrin sonlarina kadar devam eden Taklit Donemi baglamistir. Bu dénemde
mezheplerin ortaya koyduklar1 hiikiimler incelenmis, usuller belirlenmis, yazilan metinlere
serhler yazilmis, resmi tedvin hareketleri ortaya ¢ikmustir. ilk olarak Islam hukukuna dayali

kanunlastirma hareketi ise bu dénemden sonra Mecelle ile basarilabilmistir’".

% Zeydan, el-Veciz, 5.190; Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi.,s.50.
67 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, 5.86

%8 Atar, Fikih Usilii, 5.362.

69 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, 5.86

70 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, 5.87

™ Aydm, Tirk Hukuk Tarihi, s.57.
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1.2. Islam Yargilama Hukukunun Temel Unsurlari

Yargilama/kazd/muhakeme, bu ii¢ kavram da birbirinin yerine kullanilmistir, taraflarin
delillerini mahkeme huzurunda sunmalar1 demektir. Yargilama ile ilgili kavramlar ki onlar
kazanin unsurlar1 olup alt1 tanedir. Bunlar hikim, mahkdmun bih, mahkdmun aleyh,

mahkdimun leh, hakim ve hiikiim yollaridir’.

1.2.1. KadyHakim

Yargilamanin en 6nemli unsuru olan kadi fikih kitaplarinda ayrintili bir sekilde tarif
edilmistir. Kadinin tanimi, goérevi, onda aranan vasiflar vb. tiim hususlar alimler arasinda
tartistlmig, irdelenmis ve goriis farkliliklart ortaya konmustur. Bu boliimde ihtilaflara
girmeden sadece kavramsal tanimlar ve genel 6zellikler verilecektir.

Husumetleri ¢6zmesi i¢in devlet tarafindan tayin edilen, insanlar arasinda ortaya ¢ikan
uyusmazliklart ser’i hiikiimlere gore ¢ozen kisiye kadi denir. Hakim ifadesi ise hem devlet
bagkanina hem de husumeti ¢dzmekle memur olan kisiye soylenir. Bu anlamda hakim
kelimesi kadi kelimesinden daha umum bir manay: ifade eder’. Her iki kelime birbirinin
yerine de kullanilmaktadir. Mecelle’de ise kadi da aranan tiim vasiflar géz Oniine alinarak

" »seklinde bir tarif yapilmistir.Bu

“Hdkim, fehim, mustakim, emin, mekin, metin olmalidir.
maddeye gore kadi; adaletli, akilli, takva sahibi, fikih, siinnet, 6rf ve adeti iyi bilen, toplumun
nabzini giizel 6lgebilen, dosdogru, insanlara yalan sdylemeyen, onlar1 kandirmayan, giivenilir,
insan1 kii¢iik diistiren hal ve hareketlerden sakinan ve higbir kimsenin hal ve hareketinden,
davranigindan, soziinden etkilenmeyen kimsedir. Tiim bunlar kadida aranan vasiflar1 ve onun
tammini ifade eder’.

Kad1 olan bir kisi de ayrica su vasiflar da aramir: 1. Akil-balig olmas1 2. Miisliiman
olmasi1 3. Adalet sahibi olmasi 4. Igtihat ehli olmas1 (imam Malik, Safii ve Hanbeli fukahasina
gore) 5. Erkek olmasi (Maliki, Safii ve Hanbelilerin Cumhuruna gore) 6. Saglikli
olmasi ® . Tim bu sartlar1 tasityan kadi davalara bakabilir. Kendisinde sayilan sartlarin
bulunmadigi bir kaddinin verdigi karar batildir.

Islam devletlerinde kadilarin tayini hélifeler veya halife tarafindan yetkilendirilen
vekiller, valiler ya da kadilkudatlar tarafindan yapilir. Halifelerin gorevinin bitmesiyle tayin

ettigi kadilarin gorevinin sona ermedigi kabul goren goriislerdendir. Bu nedenle yiritmenin

2 Bilmen, Hukuku fslamiyye Kamusu, c.VIII, s.204.

® Erdogan,“Kadi”, 5.283.

™ Mecelle md. 1792.

> Sabri Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, Hikmetevi Yaymlari, Istanbul, 2018, s.185, Atar, Islam Yargilama
Hukukunun Esaslari, 5.120.

7 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, $.113.
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yargl ilizerinde etkili oldugu diisiinlilmemelidir. Kadilarin goérevden azli ise ancak adaletten

ayrilmalari, gorevi kotiiye kullanmalari veya agir bir su¢ islemeleri sebebiyle olabilir.

1.2.2. Mahkdmun Leh/Makdiyyun Leh

Kadmin verdigi kararin lehine oldugu kimseye mahkiimun leh/makdiyyun leh
denilir’’. Davanm taraflarindan biri davanin sonunda iddiasimin hakliligini ispat edebilirse
dava onun yararina sonlanir. Diger bir ifadeyle davayr kazanmis olur. Bu takdirde davanin

yararina sonlandig1 kimse mahkiimun leh yada makdiyyun leh ismini alir.

1.2.3. Mahkdmun Aleyh/Makdiyyiin Aleyh

Kadmnin verdigi hiikkmiin aleyhine oldugu kimseye ise mahkimun aleyh/makdiyyun
aleyh denilir®. Davanin taraflarindan biri dava sonunda kars: tarafin iddiasini ciiriitemez veya
kendi iddiasini ispat edemezse dava onun aleyhine sonlanir. Bu durumda davayr kaybetmis

olur. Bunun sonucunda mahkimun aleyh veya makdiyyun aleyh ismini alir.

1.2.4. MahkGmun Bih/Makdiyyiin Bih

Kadmin mahkumun aleyhi baglayici kildig1 seydir. Kadiin hiikkmiinden 0nce bu sey
midded bih olarak isimlendirilir. Dava sonunda verilen kararla mahkdmun bih veya
makdiyyun bih ismini alir’®. Kadinin, mahkumun aleyhin davacinin hakkini yerine getirmesi
ya da davacinin ¢ekismeyi terk etmesi seklinde verdigi kazai ilzam veya kazai terk seklinde

tezahiir eden karar1 demektir®.

1.2.5. HikUim

Muhakeme usuliine uygun bir sekilde ¢ekigsmeyi sonlandirmak demektir®. Kadinin
verdigi hiikiim davaci tarafindan ispat edilmesine gore iki kisma ayrilir.

Birincisi kazai ilzdmdir. Kazai istihkak da denilir. Davaci davasini ispat vasitalarindan
birine dayandirarak kadinin huzurunda hakliligini kanitladiysa kadi mahkumun aleyhin
davacinin hakkini yerine getirmesine hilkkmeder. Bu karar ispat vasitalarindan birine dayandig:

icin kesindir®.

" Bilmen, Hukuku Islamiyye Kamusu, .8, 5.205; Mecelle md. 1788-1789.
8 Bilmen, Hukuku Islamiyye Kamusu, .8, 5.205; Mecelle md. 1788-1789.
® Tayyar, Abdullah b. Muhammed, Fikhu'I-Milyessere, Medaru’l-Vatan, Riyad, 2011, c.VIII, 5.94

% Mecelle md. 1787.

8 Mecelle md. 1786.

8 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, $.270; Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.188; Bilmen, Hukuku
fslamiyye Kamusu, c. V111, s.204.
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Ikincisi kazai terktir. Davaci haklihigm ortaya ¢ikaracak bir delil bulamadiysa kad:
davacinin ¢ekismeyi sonlandirmasina karar verir. Bu karar ispat vasitalarindan birine
dayanmadan verilmesi sebebiyle kesin degildir. Davaci, davasimi ispat edebilecek bir delil
buldugunda tekrar dava acabilir™.

Mahkiimun bih ve hiikiim kavramlari sonug itibariyle aynm1 seyi ifade etse de
ilgilendirdigi kisi agisindan farkli manalari igerir. Dava sonunda verilen karar, kadr agisindan
hiikiim diye isimlendirilirken ayni1 karar taraflar agisindan mahkimun bih veya makdiyyun bih
diye isimlendirilir. Diger bir ifadeyle taraflarin yerine getirmesi gereken karara mahkimun

bih denir. Kadinin davayi sonlandirmak igin vermesi gereken karara hiikiim denir.

1.2.6. Hikim Yollan

Kadi davada verdigi karar1 mutlaka bir sebebe dayandirmalidir. Kadinin davada
verdigi kararin dayandigi sebepler ise taraflarin dava esnasinda kullandigi delillerdir. Bu
nedenle kad: dava sonunda sehadet, yemin, yeminden c¢ekinme vb. ispat vasitalarina
dayanarak kararini verir. Iste kidmin verdigi kararm dayanak ve gerekgesine hiikiim yollari

veya sebepleri denir®.

1.3. islam Yargilama Hukukunda Dava Nazariyesi
1.3.1. Dava

Dava kelimesi liigatte fiil olarak =3 kelimesinin mastari olan s\=3¥V dan tiiremis bir
isimdir®™. Ya da seall *dan tiiremis != kalibinda miiennes bir kelimedir®. ¢ ste olarak vav’in
fethas1 veya kesrasi ile cemi yapilir®’. Liigatte birgok farkli manada kullanilir. Bunlardan biri
istemek® ve temenni etmek manasidir. Bunun érnegi Kur’an-1 Kerim’de soyle ge¢mektedir:

“Onlar i¢in orada meyveler vardir. Onlar i¢in diledikleri her sey vardr. 89

Kullanmildig1 diger
bir mana dua manasidir. Kur’an-1 Kerim’de 6rnegi ise “Orada onlarin dualari, “Sen butun

noksan sifatlardan uzaksin Allahim!”; karsilikli iyi dilekleri de “selam” seklinde olacaktir.

8 Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.188; Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslart, $.270.

% Atar, “Kaza”, s.114.

% Heyet, Mevsu dtu’l-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye, Vuzaratu’l-Evkaf, Kuveyt, 2012, ¢. XX, s.270.

8 Nesefi, imam Necmeddin ebi Hafs Amr b. Muhammed, Tilber’iit —Talebe, (thk. Nasreddin et-Tunusi),
Kahire, 2008, s.476.

87 Sirbini, Semseddin Muhammed b. Ahmed el-Hatip, Mugni’l-Muhtag ile Ma rifeti Me ani Elfdzu’l-Minhag,
Daru Kutubii’l-ilmiyye, 1994, c.V1, 5.399.

8 Abdu’l —Azim Bedevi, el-Veciz fi Fikhi’s-Siinne ve |-Kitabi’l —Aziz, Daru ibnu Recep, Misir, 2001, s.472.

% Yasin, 36/57.
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Dualarnt da, “Alemlerin rabbi olan Allah’a hamdolsun” diyerek son bulur. " seklinde
geemektedir. Diger kullanildigi mana ise iddia®™dir %2,

Dava hakkinda 1stilahta farkli tarifler yapilmistir. Bu tarifler sirasiyla su sekildedir;
dava, mutlak olarak ¢ekisme halinde olsun veya olmasin “Bagskasinin elinde ya da zimmetinde
olan bir seyin kendisine ait oldugunu ileri siirmek demektir.*®” Baskasma ait olan bir sey
hakkinda “benimdir.” veya bir kimsenin kendine ait olan bir sey igin “benimdir.” Seklinde ki
ifadelerden her ikisi de liigat anlami olarak dava diye isimlendirilirken bunlardan sadece
cekisme halinde olan kisim 1stilahi olarak dava diye isimlendirilebilir®*. Bu nedenle dava
hakkinda yapilan bu tarif, davaya dahil olmayan seyleri de kusatir.

“Baska bir kimseyle ¢ekisme halinde bir hakkin iddia edilmesidir. %» By tarife gore her
iddia edilenin dava sayilmasi gerekir. Davanin kadinin 6niinde olmasi sart1 bu tarife dahil
degildir. “Baskasinin iizerinde hakki bulunan bir kimsenin, bu hakkini hakem ya da kadinin
huzurunda talep etmesidir.*®” Eger hak sahibi hakkim kddinin huzurunda istemezse veya
hakkini baskasindan talep etmezse bu dava diye isimlendirilmez®” .“Bir kimsenin kad:
tarafindan kabul edilebilir olan bir baskasinda bulunan hakkini iddia ettigi veya kendi
hakkindan bagkasini defettigi sozdiir. %> Mecelle’de ise dava “Bir kimsenin baskasindan

99 seklinde tarif edilmistir.

Yaptlan bu tariflerden su ¢ikarimlar yapilabilir®:

hakkini hakimin huzurunda talep etmesidir.

1. Dava iddia ve talebi barindirmalidir. Eger bir kisi baskasinda hakki oldugunu iddia
edip hakkimni talep etmiyorsa bu takdirde dava agilmamis sayilir. Ornegin bir kimse benim
filanca da 500 TL alacagim var fakat ben bunu talep etmiyorum dese dava agilmis sayilmaz.
Cunku Ornekte bir iddia var fakat talep yoktur.

2. Mevcut bir hak davada iddia ve talep edilmelidir. Mesela filandan gelecek ayda

muaccel olacak alacaklarimi istiyorum dese bu takdirde daha mevcut olmayan bir haktan

% Yunus, 10/10.

1 {bn Manzur, Lisdnu’I-Arab, c.ll, s.390.

%2 Heyet, Mevsu dtu’l-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye, ¢.XX, s.270.

% Tayyar, Fikhu'I-Muyessere, c.VI111, 5.92.

% Muhammed Halid Atasi, Serhu’l-Mecelle, Daru’l-Kiitiibu’l-ilmiyye, Beyrut, 2016, c.V, s.4; Vehbi Siileyman
Gavect, , el- Kdfi fi'l-Fikhi’l-Hanefi Fikhu'l-Ibddat ale Mezhebi’i-Imami Ebi Hanife Nu’'mdn, Daru’l-Riséle
el-Alemiyye, Beyrut-Liionan, 2013, c.111, 5.1375.

% Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.4; Gaveci, el- Kafi fi 'I-Fikhi’l-Hanefi, c.111, 5.1375.

% Seyhzade, Abdurrahman b. Muhammed b. Sileyman, Mecmii ul-Enhiir fi Serhi Miiltekd I-EbhQr, Daru
Thya’i-t-Turasi’l-Arabf, c.ll, s.249.

% Tahanevi, Muhammed Ali, Mevs(at 'ul- Kessdful-Isuldhat, Mektebetii Libnan, Libnan, 1996, m. s s, c.1,
s.784.

% Haskefi, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Durru’I-Muhtér Serhu Tenviri’l-Ebsdr ve Cemiu’l-Bihar, Daru’l-
Kiitiibu’l-ilmiyye,2002, 5.510.

% Mecelle md. 1613.

100 Kemal Yildiz, (2005). “islam Muhakeme Hukukunda Davanin Sartlari ve Muhakeme Siireci”, Ekev Akademi
Dergisi, say1 24, s.119.
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bahsedildigi i¢in bu durumda da dava acilmig sayilmaz. Cinkl dava konusunun kabul
edilmesi i¢in hukuki bir degerinin olmasi gerekir. Bu ornekte de hukuki deger henliz
olusmamustir.

3. Davanin dinlenmesi i¢in bir davaci ve davali olmalidir. Davalis1 belli olmadan ileri
stirulen davalar dinlenilmez.

4. Davalar cekigmeyi sona erdirebilme kabiliyetine sahip olan yetkili mercilerin
onlnde gerceklesmelidir. Bu yetkili merciler devlet baskani veya onun tayin etmis oldugu
kadilar olabilir.

5. Davalar sozle veya yazi ile acilabilir. Kadinin davayr dinlemesi igin tariflerden
anlasilan davanin sihhat sartlarinin yerine gelmesi gerekmektedir. Kadi, sthhat sartlar1 yerine
gelmeyen bir davayr dinlemekle sorumlu degildir.

Burada kad& ve dava kelimeleri arasindaki farka isaret etmekte fayda vardir. Dava
hakki talep etmek demektir. Kada ise bu talep edilen hakkin bir kararla sonlandirilmasidir.
Kisilerin mahkemeden talebi baslangicta dava diye isimlendirilirken dava sonunda verilen

kararla kad&/hukim diye isimlendirilir.**

Davanin varlig1 kesin olarak ispatlanmamais, ilk
asamada sadece bir iddiadan ibaret oldugu anlasilmaktadir. Bundan dolayr varligi kesin
delillerle ispatlanmis olan seyler hakkinda dava veya iddia kelimeleri kullamlmaz. iddia yani
dava kesin delillerle tespit edilmeyen seyler hakkinda sdylenir. Mesela Peygamberimizin
niibiivveti tlizerine iddia denilemez. Ciinkii Efendimizin niibiivveti apagik kesin delillerle ispat
edilmistir. Fakat Miiseylemetu’l Kezzab hakkinda niibiivveti iddia etti diye sdylemek
mumkindir'®®. Yarg: agisindan baska bir 6rnek daha verecek olursak hakkinda hiikiim verilen
bir dava artik dava diye isimlendirilmez. Ciinkii artik hakkin varlig1 ya da yoklugu delillerde

ispat edilmistir. Bu nedenle artik kada adini alir.

1.3.2. Davanin Kaynagi

Allah Teala mahlukati fitratlar1 agisindan birbirinden farkli olarak yaratti. Bu
farkliliklar onlarin aralarinda uyusmazlifa sebep olabilmektedir. Ihtilaflarin ¢Ozlime
kavusturulmamasi toplumu fesadda gotiireceginden, ortaya ¢ikan uyusmazliklarin mutlaka
coziilmesi gerekmektedir. Iste aralarindaki ihtilaflarin sona erdirilmesi dava yoluyla

miimkiindur'®. Bu nedenle Allah Teala insanlarin aralarinda ¢ikan uyusmazliklarin ¢oziime

101 Hevyet, MevsQ dtu 'I-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye, ¢.XX, s.270.

192 [ eknevi, imam Abdulhay b. Abdu’l-Halim, Umdetu'r-Ri’dye ale Serhi’l-Vikaye Gayetu’l-Indye ale
Umdetu 'r-Ridye Hasiyesi ile, (thk.Salah Muhammed Ebu’l-Hac), Daru’l-Kiitiibii’l-ilmiyye, Liiban, 2009,
c.VIs.88; Heyet, Mevsu ‘dtu’l-Fikhiyyeti’l-Kuveytiyye, c. XX, s.270.

103 Serahsi, Ahmed b. Ebi Sehl Semsu’l-E’im’me, el- Mebsut, Daru’l Marife, Beyrut, 1993, ¢.XVII, 5.28.
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kavusmasi i¢in dava yolunu mesru kilmistir. Davanin mesriiyyeti kitap, siinnet ve icmaya
dayanmaktadir'®,

Davanin Kur’an’dan delili, Davud (as) kissasinda “Kendisine hikmet ve
anlasmazliklar: bitiren konusma yetenegi vermistik. 105> diye buyrulmaktadir. Hz. Ali bu Ayet-

107

196 hadis-i ile tefsir etmistir'®”.

I kerimeyi “Beyyine davacrya, yemin ise inkar edene aittir.
Davanin Siinnet’ten delili, Hz. Peygamber, “Beyyine davaciya yemin ise davaliya
aittir.’®” diye buyurmustur. Bagka bir rivayette ise“...Lakin beyyine davaciya, yemin ise

inkar edene aittir.*%°”

seklinde rivayet edilmistir. Islam alimleri gelen bu haberin geregi ile
amel etmistir. Oyleki bu hadis tevatiir derecesine kadar ulagmistir™.

Vail bin Hucr (ra)’tan gelen baska bir rivayette: “Hadremevtli ve Kindeli iki adam
Efendimizin huzurunda bir sey hakkinda davalastilar. Efendimiz davaciya “Beyyinen var
midwr?” diye sordu. O da “Hayir” dedi. Efendimiz davaliya: “O halde senin yemin etmen
gerekir. Sana bundan baska bir sey yoktur.lll” buyurdullz.

fcma’dan delili ise Peygamberimizin zamanindan giiniimiize kadar {immetin icma’1
davanin varlig1 lizere baglanm1$t1r113. Verilen bilgilerden davamin Kitap, Siinnet ve Icma ile
tespit edildigi goriilmektedir. Islam hukukcular1 bu kaynaklara dayanarak bir¢ok hiikiim

cikarmuslardir™,

1.3.3. Davanin Cesitleri
Islam yarg: sistemi adli, idari (Mezalim mahkemeleri), askeri, hisbe yargis1 olmak
Uzere dort kisma ayrilmaktadir. Her birinin usil ve isleyisi farklilik arzeder. Kisaca sirasiyla
her biri hakkinda bilgi verip sonra adli yargi ile ilgili dava cesitlerinden bahsedilecektir.
Mezalim Mahkemeleri (idari yargi); bu mahkemelerin kadilart hem idari hem de adli
davalara bakabilirler. Haklarinda herhangi bir sinirlama yoktur. Fertler arasindaki davalara

bakabilecekleri gibi fertlerin devlet veya devlet tiizel kisilerine kars1 agtiklari davalara da

104 Seyhzade, Mecmii'ul-Enhur, c.Il, 5.239; Ayni, Ebu Muhammed Bedreddin Mahmud b. Ahmed, el-Benaye
Serhu’l-Hidaye, Daru’l-Kutubu Ilmiyye, Liibnan, 2000, c.IX, s.313.

195 353d, 38/20.

1% Tirmizi, Stinen, c.I11, 5.617, h.n. 1341.

Y7 Gaveci, el- Kdfi fi'I-Fikhi’l-Hanefi, c.111, 5.1375.

1% Tirmizt, Stinen, c.111, 5.617, h.n. 1341.

109 Beyhaki, Ahmed b. Hiiseyin, es-Siinenu’s-Sagir li’l-Beyhaki, (tahk.Abdulm(ti Emin Kalaci), Camiatu
Dirasetu Islamiyye, Pakistan, 1989, c.IV, s.188, h.n. 3386; Beyhaki, Ahmed b. Hiiseyin, es-Siinenu I-Kiibra,
(thk. Muhammed Abdulkadir Ata), Daru Kiitiibii {lmiyye, Beyrut-Liibnan, 2003, ¢.X, s.427, h.n. 21201.

19 Serahsi, el-Mebsit, ¢.XVII, 5.28; Gaveci, el-Kafi fi I-Fikhi’'l-Hanefi, c.111, 5.1375.

1 Eh( Davud, Siinen, c.V, 5.470, h.n. 3623; Tirmizi, Stinen, c.I1, 5.617, h.n. 1340.

12 Mevsili, el- imam Abdullah b. Mahmud b. Mevdud el-Hanefi, el-iatiyar li Ta’lili’I-Muhtar, (thk.Abdullatif
Muhammed Abdurrahman), Daru Kiitiibii lmiyye, Liiban, 2009, c.II, s.118.

13 Ayni, el-Benaye, c.1X, 5.313.

114 Serahsi, el-Mebs(t, ¢.XVII, s.28.
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bakmaya yetkilidirler. Fakat bu mahkemeler daha c¢ok idari davalara bakmakla meshur
olmustur. Idarenin haksiz fiillerine karsi agilan davalara bakmistir. Bu mahkemeler
muhakeme usllii agisindan adli yargi sisteminin ustliinden farklilik gosteririr. Kadilar
gerektiginde siipheli kisilerden delil elde etmek icin onlar1 korkutup tehdit edebilir. Isterse
sahitlerden yeminde isteyebilir'*®,

Askeri Mahkemeler (askeri yargi); orduya mensup olan kisilerin hukuk ve ceza

davalarina bakmakla gorevlidir. Bu mahkemelerin kadilar1 askerlerden olur. Adli yargi
kadisinin uymak zorunda oldugu usul ve kurallara uymakla miikelleftir. Adli yargi ve askeri
yargi arasinda uymalar1 gereken usil acisindan fark yoktur. Aralarindaki tek fark, adli yargi
kadis1 sivillerin davalarina bakarken askeri yargi kidisi askerlerin davalarma bakar'*.
Hisbe teskilati; sadece hukuk davalarindan esnaf ve ticaret ile ilgili konulara bakmakla goérevli
olan halk arasinda giivenlik ve huzuru saglamaya yonelik kurulan bir kurumdur. Ginlimuzde
savcilik, emniyet, belediye gibi kurumlarin gorevine karsilik geldigi soylenebilir 7
Muhakeme usilleri agisindan farklilik gosterirler. Adli yargi sisteminde kadilar taraflarin dava
acmasi lizerine davalara bakabilir. Ayrica davalarda delil tespiti yapmaya calisirlar. Fakat
mubhtesipler yani hisbe teskilat1 yargisina bakanlar dava acilmadan da taraflar1 muhakeme edip
haklarinda hiikiim verebilirler. Beyyine ve delil muhakeme esnasinda muhtesipler tarafindan
istenilmez. Ciinkii beyyine ve delil olan davalara adli yargi bakmakla yiikiimliidiir'.

Islam yargilama hukukunda davalar ortaya ¢ikisindaki sakatlik veya hiikiimsiizliik
acisindan sahih, fasid ve batil olmak tizere ti¢ kisma ayrilir. Klasik fikih doktirininde davada
hakkin meydana gelmesi acisindan davalar, Allah hakk: ve kul hakk: seklinde bir ayrima tabi
tutulur. Dava konusu agisindan ise ceza davalari, deyn davalari, alacak davalari, ayn davalari,
miras davalar1 gibi kisimlara ayrilir. Ceza davalarmin disinda kalan tiim davalara hukuk

davalar1 demek miimkiindiir**®

. O halde adli yargiy1; hukuk davalari ve ceza davalari, seklinde
iki kisma ayirarak incelemek miimkiindiir. Hukuk ve ceza davalari usil ve isleyis agisindan

farklilik gostermektedir.

1.3.3.1. Hukuk Davalar:
Yapilmas1 mesru, miibah, caiz olan islerde bu fiil hakkinda ya da yapilan fiilin eseri,

neticesi hakkinda taraflardan biri sui istimal de bulundu mu? ya da baskasinin hakkina fiili

Y5 Atar, Islam Adliye Teskilat, 5.166,168.

116 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, 5.190.
Y7 Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.184.

Y8 Atar, Islam Adliye Teskilati, 5.172, 173.

19 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, 5.201.
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yaparken tecavuz etti mi? Bunu tespit eden sahis hukukuyla ilgili olan davalara hukuk
davalar1 denir. 1ZOAhsveris, nikah, talak, ortaklik vb. davalar buna 6rnek gosterilebilir. Bu
davalar, davanin reddi ya da davalinin bir borcu veya aymi 6demeye mahkum edilmesi
seklinde sonuclanabilir. Sulh, velayet vb. davalarda ise davacimin sahsi bir hakkina
hilkmedilmesi de mimkuindiir'?,

Hukuk davalarinda kadilar taraflarin talebiyle baghdir. Yani taraflar talepte
bulunmadan kadilar kendiliginden (re’sen) harekete gegemez. Hi¢ kimse sahip oldugu hakki
almak icin dava agmaya zorlanamaz. Bu davalarda taraflarin dava konusu ile ilgisi bulunmasi
gerekir. Sadece ilgili sahislar kendinin veya vekillerinin hakkini savunmak igin dava

acabilirler'?,

1.3.3.2. Ceza Davalan

Yapilmasi haram kilinan veya yasaklanan bir fiilin yapilip yapilmadiginm tespit eden
ceza davalaridir'?®. Sug isleyenlerin tespit edildigi ve devlet tarafindan cezasmin verildigi
davalara ceza davalar1 denir'**. Ceza davalar daha ¢ok kamu hukukuyla ilgili oldugu igin
kadilar (re’sen) kendiliginden harekete gecebilecegi gibi su¢ haberini alan toplumun her ferdi
de gordiigii sucu ihbar ederek sikayetci olabilir 125 Hukuk davalarinda kisilerin taraf
olabilmeleri i¢in davayla direkt baglantisinin olmasi gerekirken, ceza davalarinda kisinin
sikayetci olmast igin illa sugtan sahsen zarar gérmiis olmasi gerekmez. Hukuk davalarinda
kadilar taraflarin talebiyle bagliyken ceza davalarinda kadilar taraflarin talebi olmasa da dava
acma yetkisine sahiptirler.

Hirsizlik, zina, adam Oldiirme, yaralama, zuliim, riisvet, sovme gibi dinin
hiikiimlerince yasaklanmis fiilleri yapana cezai yaptirim ongdren davalardir. Davanin seyri
yapilan tahkikata gore degisiklik gosterir. Bu davalarda t6hmet altinda birakilan (supheli),
dava sonuclanana kadar tutuklu yargilanabilecegi gibi hakkinda hapis cezasi, darpla taz’ir

126

cezas1 Vb. cezalar verilebilir=. Bu davalarin sonunda iddia edilen sugun islendigi tespit

120 Tayyar, Fikhu’I-Muyessere, c. VIII, 5.102.

21 fbn Kayyim el-Cevziyye, Ebu Abdullah Muhammed b. Ebubekir, et-Turuku’l-Hukmiyye fi Siyaseti’s-
Ser’iyye, (thk. Nayif b. Ahmed), Daru’l-Alemi’l-Fevaid, Mekke, h. 1428, c.l, s.246; Tayyar, a.g.e., c.VIII,
s.102.

122 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, 5.202.

2 Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VIII, 5.102.

124 Abdullah Colak, Isidm Ceza Hukuku, Hikmetevi yayinlari, Istanbul, 2019, s.14.

125 Atar, Islam Adliye Teskilati, s.174.

126 Heyet, Mevsu dtu’l-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye, ¢.XII1, 5.145.
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edilirse kisinin isledigi sugun cezasi icra edilir. Eger ki sucun islendigi sabit olmazsa beraat;

siipheli isler ve kan davalarinda ise sulh ile sonuglanabilir*?’.

1.3.4. Usul Baglaminda Sart ve RUK{n

Konunun ikinci boliimiinde davanin sihhat sartlarindan bahsedilecegi icin burada
kisaca fikih us@li baglaminda sart ve riikiin kavramlarina deginilecektir.

Usul; delillerin ve hiikiimlerin tespit edilmesi konusunda izlenen yoldur. Beseriyetin
giicii yettigi kadar bunlar1 bilmesinde fayda vardir. Bizim anlatacagimiz riikiin ve sart da usul
kitaplarinda hiikiimler bahsi i¢inde hiikiim hakkindaki fasilda gegmektedir.

Hulkldm; Allah Teala’nin hitabinin, miikelleflerin fiillerine, birseyin yapilmasini veya
yaptlmamasin1  gerekli kilmasi, yapmak ve yapmamak arasinda serbest birakmasi
konularindaki tesiridir. Teklifi ve Vad’i hiikiimler olmak {izere iki kisma ayr1hr128.

Usulciillere gore; Teklifi hikim: Sari’nin miikelleften bir seyi yapmasi veya
yapmamasini istemesi ya da yapip yapmamak arasinda serbest birakmasidir™?.

Vad’i hiikiim ise; Sari’nin bir seyi bagka bir seye sebep kilmasi, sart kilmasi veya
ondan engelleyici bir sey kilmasidir. Ornegin cima miilkiyetinin gerceklesmesi evlenme
fiiline (nikah sartina) baglanmustir™°.

Fakihlere gore ise; miikelleften sadir olan fiile Sari’nin mikelleften talebine gore
baglanan vasfa teklifi huikiim denir".

Vad’i hUkUm ise Sari’nin istegine gére bir seyin bagka birsey i¢in sebep, sart veya
mani olmasidir®?,

Sart ve riikiin vad’i hikimlerdendir. Sart, istilahta bir seyin varligmin kendi
hakikatinden hari¢ baska bir seye baglanmasidir. Mesela namaz igin abdest almak gibi.
Abdest almak namazin varlii i¢in ser’i bir zorunluluk olmakla birlikte abdest namazin

hakikatinden bir ciiz degildir'>

. Riikiin ise bir seyin onun ile var oldugu, yani mahiyetinden
bir ciiz oldugu seydir. Ornegin namaz igin kiraat gibi. Kiraat namazin mahiyetine dahil bir
seydir. Yani kiraat yapilmadan namaz olmaz. Bagka bir ifadeyle abdest ve kiraat olmadan

namaz olmaz. Abdest namazin disindaki yani oncesindeki bir farzken, kiraat ise namaz

127 Tayyar, Fikhu’I-Miyessere, c.VI11, 5.102.

128 Molla Husrev, Muhammed b. Feramurz b. Ali ROmi, Mir’dtu’l-Usil fi Serhi Mirkdtu’l-Vus(l Fazilet
Nesriyat,Istanbul, 5.510.

129 7eydan, el-Veciz, s.27; Saban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, $.227.

130 Zeydan, el-Veciz, .28, Saban, Islam Hukuk Ilminin Esaslar, $.228.

131 Saban, Islam Hukuk [lminin Esaslari, 5.230.

132 Ebw’l-Minzir, Mahmud b. Muhammed b. Mustafa, Es-Serhu’l-Kebir li Muhtasari’l-Usul min Ilmi’l-Usul,
Mektebetu Samile, Misir, 2011, 5.86; Saban, Islam Hukuk IIminin Esaslari, $.230.

33 Ciidey, Abdullah b. Yusuf b. isa, Teysiru IImi Usulu’l-Fikh, Miiessesetu’r-Reyyan, Beyrut-Libnan, 1997,
s.56; Zeydan, el-Veciz, s.54.
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esnasinda yani iginde gerekli olan bir farzdir. Bu nedenle abdest sart, kiraatte rukin diye
isimlendirilmistir.

Rukin iki kisma ayrilir; birincisi asil riikiindiir. Ornegin iman icin tasdik gibi. Cuinki
tasdik iman i¢in asildir. Tasdik kalktiginda iman da kalkmis olur®*. ikinci olarak bir 6ziirden
dolayr kalktigt zaman zarar vermeyen ama Oziirsiiz kaldirilmasi miimkiin olmayan ek
rikinddr. Bu kisim da kendi iginde kemiyet ve keyfiyet bakimindan iki kisma ayrilir.
Keyfiyet yoniinden; mesela iman icin ikrar gibi. Imanin varligin1 bilmek ve kisinin zahiren
Miisliiman olduguna hiikmetmek igin imanm ikrar1 gereklidir. Oziirsiiz kisiden ikrar asla
diismez. Fakat ikrar diinyevi ahkamin uygulanmasi i¢in tasdik {izerine ek bir riikiin oldugu
icin zor durumda kalan bir kisi diliyle inkar etse kalbinde tasdik kalmasi1 ve 6ziir hali olmasi
sebebiyle iman dairesinden ¢ikmaz. Kemiyet acisindan ise; mesela ameller imana ek olan bir
rikunddr. Yani ameller kisinin imanim1 kemadle erdirir. Fakat amellerin terki ile iman
dairesinden ¢ikilmaz. Bu nedenle ameller, imanin hakikatine dahil degildir™>.

Namazin fikih agisindan makbul olmasi i¢in gerekli seylerden biri de abdestli olmak
ve namazda kiraat yapmaktir. Her ikisi olmadan namaz gegerli olmaz. Abdest namazin sarti,
kiraat ise riikkniidiir. Bu itibarla sartin ve rikkniin her ikisinde de namazin varligi abdest ve
kiraatin varligina baglanmistir. Her iki kavram da bu hususta ittifak etmistir. Namazin sarti
olan abdest, namazdan Once yapilmasi gereken bir zorunluluktur. Bu nedenle namazin igine
dahil degildir. Kiraat ise namazin iginde yapilmasi gereken bir zorunluluktur. Bu nedenle o da
namazin i¢ine dahildir. Bu 6rneklerle sart ve riikiin kavrami birbirinden ayrilmis oldu™®.

Ozet olarak bir seyin dncesinde veya disinda yapilmasi zorunlu olana sart, i¢inde veya
esnasinda yapilmasi zorunlu olana riikiin denilir. Tim bunlar dikkate alinarak, davanin i¢inde
bulunmasi veya yapilmasi zorunlu olana davanin riknl, davanin oncesinde veya disinda

yapilmasi zorunlu olana ise davanin sartt demek mimkundir. Davanin sart ve riikiinleri ikinci

boliimde ayrintili olarak incelenmeye c¢alisilacaktir.

1.3.5. Davanin Unsurlari

Davanin unsurlart miiddei, miiddea aleyh ve miiddeadir. Muddei kelimesi ismi fail,

137

miiddea aleyh ise ismi meful kalibindadir". Middei’nin mer’i hukuktaki karsiligi davaci,

miidded aleyhin ise davalidir. Miidded kavrami ise dava konusu demektir. Bu calismada

3% Molla Huisrev, Mir dtu’I-Us(l, .527.

135 Molla Huisrev, Mir dtu’I-Us(l, 5.528.

1% Nemle, Abdulkerim Ali b. Muhammed, el- Miihezzeb Fi Ilmi Usulu’l-Fikh el-Mukarin, Mektebetii Riisd,
Riyad, 1999, c.V, s.1961; Zeydan, a.g.e., S.55.

137" Ali Haydar Hoca Emin Efendi, Dureru’I-Hukkam fi Serhi Mecelletu’l Ahkdm, (terc. Fehmi Hiiseyin), Daru’l-
Ceyl, 1991, c.1V, s.169.
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davaci, davali ve dava konusu terimleri kullanilacaktir. Davaci ve davali terimleri birlikte tarif

edildigi i¢in ayn1 baslik altinda incelenmistir.

1.3.5.1. Muddei (Davaci) ve Muddea Aleyh (Davali)

Kadinin kendisinden sadir olacak hiikiimlerde hakka isabet etmesi i¢in davaci ve
davaliy1 birbirinden ayirmasi ¢ok énemli bir istir. Hiikiim koyucu davanin ispat yiikiinii delille
davaciya, eger o delille ispat edemezse, yemin ederek davayr def etme gorevini davaliya
yiiklemistir. Siiphesiz davacinin yiikii davalidan daha agirdir. Eger kadi davada, davaci ve
davaliy1 birbirinden ayirt etmek hususunda hataya diiserse bu takdirde davaliya en agir yUki
yiiklemis olacaktir. Davaciya ise daha hafif bir yiik yiiklemis olacaktir. Bu durumda hikimde
hata ve zuliim meydana gelecektir. Bu nedenle Fakihler, kdilar davalarda davaci ve davaliyi
dogru tayin etsin diye davact ve davalinin belirlenmesindeki esaslar1 ortaya koymuslar ve

38 Burada kisaca mezheplere gore davaci

bunun neticesinde ortaya farkli goriisler ¢ikmistir
ve davalinin tariflerini verdikten sonra Hanefi mezhebindeki tarifleri inceleyecegiz.

Safiilere gore; “Davact bir hakki tespit eden, davali ise bir hakki nefyeden
kimsedir.**®> Malikilere gore; “Davact, sozii asla veya bilinene aykwrt olan, davali ise s6z

asla veya bilinene uygun olan kimsedir.**°”

Hanbelilere gore ise; “Davaci, soziiyle baskasinin
elindekini almaya veya zimmetindeki hakki ispat etmeye ¢alisan, davali ise bu durumu inkar
eden kimsedir.**""

Ik olarak Hanefi mezhebinde imam Muhammed’e (6. 189) ait olan el-Asl kitabinda
“Delil davactya, yemin ise davaliya aittir*®?.” veya diger bir rivayette “Delil davaciya, yemin
ise inkar edene aittir.'* “seklindeki Hadis-i seriflerinin hiikmiince iddiay1 inkar edene davali,
diger taraf ise davaci olarak tarif edilmistir™**. Yapilan bu tarife gore **° s6z gelimi Mehmet’in

oturmakta oldugu evin hepsinin veya bir kisminin kendisine ait oldugunu ileri siiren Ahmet

138 Heyet, EI-Mevsu dtu’l-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye, ¢.XX, s.276.

9 jbn Ebi’d-Dem, Sihabuddin Ebu Ishak, Edebu’l-Kada, (thk. Muhyi Hilalu’s-Serhan), irsad Yayinevi,
Bagdad, 1984, c.I, s.154; Beyati, Abdulgafir Muhammed, el-Kavdidu’l Fikhiyye fi’l-Kad@, Daru’l-Kutubu
[Imiyye, Beyrut, 2015, 5.221.

10 Karafi, Ebu’l-Abbas Sihabuddin Ahmed b. idris, el- Furiik Envéru’l-Buriik fi Envéi’l-Fur(k, Alemu’l-Kiitib,
yy., ty., c.1l1, s.185.

! Ton Kudame, Ebu Muhammed Ahmed b. Muhammed el-Makdist, el- Mugni li ibni Kuddme, Mektebetii’l-
Kahire, 1968, c.X, s.242.

“2 Tirmizi, Sunen, c.11, 5.617, h.n. 1341.

13 Beyhaki, Siinenu’s-Sagir li’l-Beyhaki, c.IV, s.188, h.n. 3386; Beyhaki, Sinenu’l-Kibra, c.X, s.427, h.n.
21201.

144 Seybani, Muhammed b. Hasan, el-Asl, (thk. Muhammed Boynukalin), Daru ibn Hazm, Beyrut, 2012, c.VII,
s.573.

%5 Meydani, Abdulgani b. Talip, el-Liibab fi Serhi’l-Kitab, (thk. Muhammed Muhyiddin Abdu’l-Hamid),
Mektebetu’l-ilmiyye, Liibnan, c.IV, s.27; Merginani, Ebu’l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr (thk. Talal
Yusuf), el-Hiddye fi Serhi Biddyetii’I-Miibtedi, Daru Ihyau’t-Turds, Liibnan, c.1ll, s.154.
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bu meselede davaci sayilir ve delil getirmesi gerekir. Mehmet ise davali durumunda olup
inkar etmesi durumunda yemin etmesi gerekir'*®.

Hanefi mezhebinde yapilan diger tarifler soyledir: “Davaci, ancak bir delille hak talep
edebilen kimsedir. Davali ise delilsiz mevcut haklan sahibidir.” Ormegin zilyedlik gibi'*’.
Cilinkii mali elinde bulunduran kimsenin mali elinde bulundurmasi zahiren malin ona ait
oldugunu gosterir. Bu nedenle mali elde bulundurmak asil, malin ona ait olmadigini ileri
stirmek ise delille ispat edilmesi gereken bir iddiadir. Hanefi mezhebinde baska bir tarif de
soyledir: “Davact, zahir olmayana tutunan kimsedir. Davali ise zahire tutunan kimsedir. 148
Kuduri de yapilan tarife gore ise “Davaci, muhdkemeyi veya husumeri terk ettigi zaman
muhakemeye zorlanamayan kimsedir. Daval;, muhakemeye zorlanan kimsedir.**?”’

Mecelle’de ise “Davact hakki talep eden, davali ise kendisinden hak talep edilen
kimsedir.**% diye tarif edilmistir. Bu tarifte “Davaci talep edendir.” seklinde tarif edilmesi,
davacinin hakkini istemeye veya muhakemeye zorlanamayacagina isaret igindir. Davalinin ise
muhakemeden kagmasi durumunda muh@kemeye zorlanabilecegine isaret edilmistir. Yine
Hanefilere gore baska bir tarifte ise “Davact konusmast ispati iceren kimsedir.” diye tarif
edilmistir. Cilinkii davacinin sadece “O elindeki kitap bana aittir.” diyerek baskasinin onu
haksiz yere elinde bulundurdugunu ispat etmeden sdylemesi yeterli degildir™*.

Davalinin, davacinin soziiniin aksine bir sey soylemedigi durumlarda husumet
gerceklesmis olmaz. Cilinkii husumetin gerceklesmesi i¢in davalimin S0zl davacinin bu
iddiasin1 ortadan kaldiran bir ciimle olmalidir. Ornegin davacinin, “Elindeki saat benimdir.”
iddiasina karsilik davali “Bu sana ait degildir.” derse davalinin bu ifadesi husumet igin
yeterlidir. Yine baska bir tarifte, “Baskasinin elinde bulunanin kendine ait olduguna sahitlik
eden kimse davacidir. Kendi elinde bulunanin kendisine ait olduguna sahitlik eden kimse ise
davalidir.” seklindedir™.

Buraya kadar verilen tariflerden her birinin farkli sekilde davaci ve davaliy1
tanimladig1 goriilmektedir. Her ne kadar yapilan tariflerin lafizlar1 farkli olsa da hepsinin
amagladig1 sey davaci ve davaliy1 net olarak ortaya konmasina yardimci olmaktir. S6z konusu

tarifler dava esnasinda taraflarin ispat yiikiiniiniin tespit edilmesine olanak saglamaktadir. Bu

nedenle davalarda adaletin tam anlamiyla gerceklesmesi davaci ve davalinin tam olarak ayirt

146 Seybani, el-Asl, c.VII, 5.574.

17 Meydant, el-Libab, c.IV, 5.27; Mergnani, el-Hidaye, c.ll, 5.154.
148 Meydant, el-Liibab, .1V s.26; Mergnani, el-Hidaye, c.I11 5.154.
49 Meydant, el-Libab, c.IV, s.26.

%0 Mecelle md. 1613.

151 Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.5.

152 Atasi, Serhu’I-Mecelle, c.V, s.6.

N
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edilmesine baglidir. Davact ve davali ancak verilen tariflerle birbirinden net bir sekilde
ayrilabilir.

Mezheplerin yaptigi tariflerin farklilig1 ikinci boliimde yeri geldikge bahsedilecek olan
dava sartlarindaki durumlara etki etmektedir. Ciinkii bu yapilan tarifler iddia ve inkar lizerinde
dénmektedir . Bu durum mezheplerin taraflarla ilgili dava sartlarinda farkli kurallar

benimsemesine sebep olmaktadir.

1.3.5.2. Muddea

Davacinin iddia ettigi seye midded denir. Mer’i hukuktaki karsiligi dava konusu
demektir. islam Hukukunda dava konusuna “midded bih” veya “middea fih” de denilir.
Dogru olan miiddea demektir. Muddea bih veya miiddea fih tabirleri yanlistir. Fakat fakihler
arasinda miidded bih tabiri yaygin oldugu icin bu sekilde ifade etmek daha dogru oldugu
sOylenmektedir. Ciinkii yaygin olan hata, terk edilen dogrudan daha hayirlidir. Mecelle ise

154

Miiddea terimini kullanmay1 tercih etmistir . Dava konusu ikinci bolimde ayrintili bir

sekilde isleneceginden bu boliimde sadece tarifi verilmekle yetinilmistir.

1.3.6. Davay Ispat Etme Yollar

Davay1 ispat etme yollarinin énemi hakkinda Ibn Abbas (ra)’tan rivayet edilen bir
Hadis-i serifte soyle buyrulmaktadir; “Insanlara (surf) iddialar: sebebiyle (delilsiz) istedikleri
verilseydi insanlar baskalarinin kanlarmmi ve mallarini talep edeceklerdi. Lakin yemin
davaliya aittir.>>

Hadis-i seriften anlasilacagi {izere kisilerin her iddia ettikleri onlardan delil
istenilmeden kabul edilseydi Allah’tan korkmayan kimseler haksiz yere bagka insanlarin
mallarin1 ve kanlarmi almay: talep edeceklerdi*®®. Bu nedenle islam yargilama hukukunda
kisilerin iddialarini ispatlayacaklar: vasitalar belirlenmis ve bunlara bazi usul sartlar1 tayin
edilmistir. Bu ispat etme yollar ile kisilerin haksiz yere iddialarda bulunup bagkalarinin
haklarin1 gasp etmesinin Oniine gegilmistir.

Davaci ve davalinin arasindaki husumetin ¢6ziilebilmesi i¢in davanin kesin delillerle

ispat edilmesi gerekir. Clnku zanni deliller “Siiphesiz zan, hakikat namina hi¢bir sey ifade

153 | ahim, Abdulkerim b. Muhammed, el- Muttali’ ale Dakdiku Zadii’l-Miistakni Fikhu'l-Kadd ve’s-Sehddet,
Déaru Kunuz, Riyad, 2012, c.1, 5.309.

>4 ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer, Reddu’l-Muhtdr ale’d-Diirri’l-Muhtar, Daru’l-Fikir, Beyrut, 1992,
c.V, s.544; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkém, c.1V, s.176.

%5 Muslim, Sahih, c.111, 5.1336, h.n. 1711.

1% Seybe, Abdulkadir el- Hamdu, Fikhu'I-Islam (Serhu Bulugu’l-Meram min Cemi Edilleti’l-Ahkam), Resid
Matbaasi, Medine, 1982, c.X, s.98.
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etmez.”" Ayet-i kerimesinin hiikmiince yakini bilgiyi ifade etmezler™°. iste bu nedenle bu
boliimde kisaca davayi ispat etme yollarindan bahsedecegiz.

Islam hukukunda davayi ispat etme yollar1 Cumhur-u ulemaya gore smirlidir. Baska
ispat vasitalarindan yararlanilamaz. Bunu sOyleyen alimler arasindaki ihtilaf konusu ise ispat
vasitalarinin kag tane oldugu hakkindadir'™®. Bunun yani sira bazi alimler ise davayi ispat
etme yollarmin sinirlandirilamayacagini kadinin hiikiim vermesine yardimer olacak dinin
Oziine aykiri olmayan her seyi ispat vasitasi kabul etmesinde bir sakinca olmadigini

160 Sz konusu durum giiniimiizde ortaya c¢ikan kriminal incelemelerin

savunmuslardir
(parmak izi, DNA testi gibi.) Islam hukukunda delil olma agisindan durumu ne? Sorusunu
akla getirmektedir. Ispat vasitalar1 incelenirken ilgili olduklar1 bdliimlerde giincel konulara
deginilecektir. Islam hukukunda genel agidan ispat vasitalar: su sekilde siralanabilir:

e Karine.

e Beyyine/sehadet.

e Yemin.

e Yeminden ¢ekinme.

e krar.
e Kasame.
o Kesif.

e Kadmnin bilgisi.
o Bilirkisi.

e Yazilh belgelerlGl.

Mer’i hukukta ise davayi ispat etmeye yarayan deliller takdiri ve kesin deliller olmak
tizere ki kisma ayrilir. Kesin deliller aksi ispat edilmedik¢e hakim tarafindan dikkate alinir ve
bu delilleri hakim aksi ispat edilene kadar diger taraf aleyhinde delil olarak kabul etmek

162 163

zorundadir. Kesin ispat vasitasi olarak kabul edilen deliller ikrar—*, senet™", yemin164, kesin

hikimdir'®. Bunun yaninda hakimin takdir yetkisinin bulundugu delillere ise takdiri delil

15" Necm, 53/28.

%8 Seyyid Sabik, Fikhu's-Stinne, Daru’l-Kutubu’l-Arabi, Liibnan, 1977, c.Ill, 5.419.

19 Tayyar, Fikhu’I-Miyessere, c.VI1II, s.110.

180 fbn Kayyim el-Cevziyye, Ebu Abdullah Muhammed b. Ebubekir, et-Turuku 'I-Hukmiyye fi Siyaseti’s-Ser iyve,
(thk. Nayif b. Ahmed), Daru’l-Alemi’l-Fevaid, Mekke, ty., c.I, s.31; Muhammed Rafet Osman, Nizdmu'I-
Kada fi'l-Fikhi’I-Islam, Daru’l-Beyan, yy., 1994, s.265.

181 Seyyid Sabik, Fikhu's-Siinne, c.I11, 5.420; Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.IV, s.483.

92 Ali Cem Budak, Karsilastrmali 6100 Sayih Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 6100 Sayih Hukuk
Muhakemeleri Kanunu (HMK), Adalet Yay., Ankara, 2014, md.188.

1% HMK md. 199 vd.

1% HMK md. 225 vd.

1% HMK md. 303 vd.
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166 167
f k

denilir. Takdiri deliller ise kesif ™, tanik™ ', uzman goriisii ve bilirkisidir. Her konu basliginda
ilgili delillerin islam hukukundaki ispat giicii agisindan delil olarak kullanilmasma da

deginilecektir.

1.3.6.1. Beyyine/Sahitlik
Beyyinat kelimesi liigat olarak; beyyinenin cem’isidir. Beyyine fail vezniyle beyandan

168

tiiremistir. A’yan vezni ile apacik, zahir anlamlarina gelmektedir—". Bir kimse, bir seyi beyan

edip acikladig1 zaman ona beyyin denilir*®®. Hakki batildan aylranm, gergegi acik bir sekilde
ortaya koyan kesin delil demektir*"*.

Beyyine kelimesinin ser’i manasi; kuvvetli huccet demektir. Huccet kelimesi lafiz
itibari ile sehadet, ikrar, yeminden ¢ekinme delillerini kusatir. Beyyine kelimesinin tarifinde
zikredilen ‘kuvvetli’ kelimesi ile tariften, ikrar ve yeminden ¢ekinme delilleri ¢ikmig olur.
Buna gore beyyine; kuvvetli delil demektir'’.

Beyyine denildigi zaman delillerin hepsinin bu kapsama dahil oldugu zannedilsede
ispat vasitalar1 arasinda kuvvetleri agisindan farklilik vardir. Beyyine kuvvetli delil manasinda
kullanilmaktadir. Sehadet, yemin ve yeminden ¢ekinme delilleri arasindaki en kuvvetli delil
sahitliktir. Ayrica hadis sarihleri, “Beyyine davaciya, yemin ise davaliya aittir'™.” Hadisinde
gecen beyyine kelimesinin sahitlik manasinda oldugunu ifade etmislerdir. Beyyine olmadan
iddianin kabul edilmeyecegi hakkinda icma etmislerdir.*’*. Bu nedenle Islam hukukgcularinin
¢ogu beyyineden kastedilenin sahitlik oldugu goriisiinii benimsemislerdir'".

Cumhur-u ulema beyyine ve sehadet kelimelerinin es anlaml1 oldugunu sdylediler. Ibn
Teymiyye ve Ibn Kayyim gibi alimler ise beyyineden kastedilenin daha umum bir mana
oldugunu, hakki ortaya ¢ikaracak her seyin delil olarak kullanilabilecegine hiikmettiler'™.

Sahitlik delili, Mecelle’de “Sehadet lafziyla haber vermektir. Yani “Bir kimsenin

baskasinin zimmetinde bulunan hakkini ispat etmek icin hakimin huzurunda sahitlik ediyorum

1% HMK md. 288 vd.

" HMK md. 240 vd.

188 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.326.

169 Cevheri, Ebu Nasr Ismail (thk. Muhammed Muhammed et-Témir), es-Sihdh, ,Daru’l-Hadis,Kahire, 2009,
s.126.

170" Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.326.

71 Bekir Topaloglu, “Beyyine’’ T.D.V. Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul, 1995, ¢.V1, $5.96-97, 5.96.

72 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.327.

' Tirmizi, Stinen, c.111, 5.617, h.n. 1341.

7% ibn Battal, Ebu’l-Hasen Ali b. Halef b. Abdu’l-Melik, Serhu Sahihu’I-Buhari li Ibni Battal, (thk. Ebu Temim
Yasir b. Ibrahim), Mektebet’iir-Riisd, Riyad, 2003, c.VIII, 5.52

5 Abdiisselam Ari, “Hz. Omer’in Ebu Musa el-Eg’ari’ye Gonderdigi Mektubun Yargilama Hukuku Agisindan
Analizi”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, S. 2, 2003, s5.85-99, 5.93.

176 Muhammed Rafet Osman, Nizdmu 'I-Kada fi I-Fikhi’I-Isldmi, 5.308.
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demesidir.”””” seklinde tarif edilmistir. Sahitlik 4/lah hakkinda ve kul hakkinda olmak Uzere
iki kisma ayrilir'’®.

Kul haklarinda; 1. Mali durumlardaki sahitlik, 2. Nikah, talak, kisas, nesep, vasiyet
meselelerindeki sahitlik, 3. Kadinlardan baskasinin bilemeyecegi sadece kadinlara has olan
meselelerdeki sahitlik olmak iizere ii¢ kisma ayrilir*”®,

Allah Haklarinda;

1. En az dort adamin sahidliginin gerektigi konular(zina gibi).

2. Iki sahidin gerektigi durumlar(zina disindaki hadler gibi).

3. Bir sahidin kabul gordiigii durumlar (Ramazan hilalini gérmek gibi)**°.

Sahitlik nisab1 verilen bilgiler 1s181inda iki adamin, iki kadin bir adamin sahitligi, bir
sahit ve bir yemin, dort adam ya da dort kadinin sahitligi seklinde Allah hakki veya kul

hakkina dair olmasina gore farklilik gésterebilirlgl.

1.3.6.1.1. Sahitlikte Nisab

Sahitlikte en agir nisab sart1, zina sugunda belirlenmistir. Bu sugun sabit olmasi i¢in en
az dort erkegin sahitligi gerckmektedir. Sahitlerin nisabi zina sugunda bu sayidan daha az
olursa zina iftirasi sugu olusmaktadir. Zina disinda had ve kisas gerektiren suglarda nisab en
az iki erkek sahittir. Bunlarin disinda kalan suclarda ise iki erkek ya da bir erkek iki kadinin
sahitligi yeter say1 olarak belirlenmistir'®?,

Kadinlarin sahitligi mezhepler arasinda ihitlafli bir konudur. Hanefiler genel anlamda
kadinin sahadetinin makbul oldugunu bazi konularda gecersiz oldugunu savunurlar. Safiiler
ise kadmin sahitliginin makbul olmadigim1 sadece mali konularda sahitliginin kabul
edilebilecegini savunurlar. Bor¢lar hukukuna giren konularda ise bir erkek iki kadin nisabina
uymak sartiyla kadinin sahitliginin kabul edilecegi tiim mezhepler tarafindan benimsenmistir.
Dogum ve bekaret gibi konularda tiim mezhepler kadinin sahitliginin makbul oldugunu
benimsemislerdir. Fakat nisabi konusunda ihtilaf etmislerdir. Hanefiler bu konularda nisab
sartt aramazken safiiler en az dort, malikiler ise en az iki kadin nisabim sart kosarlar. Hanbeli

mezhebinde ise dort veya iki kadin nisab sartin1 benimseyen iki goriis vardir™.

1
1
1
180

3

’ Mecelle md. 1684.

® Halil Abdulkerim Géneng, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’I-Milyessere, Déru Seha, istanbul, c.I, 5.95.

Goneng, Mevsuatu’l-Fikhyyyeti’I-Muyessere, c.l, 5.96; Karaman, Ana Hatlariyla Islém Hukuku, s.177.

Goneng, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’I-Muyessere, c.l, 5.96.

181 \/ehbe Zuhayli, Mevsudtu I-Fikhi’I-Islami ve 'l-Kaddye 'I-Mudsira, Daru’1-Fikir, Beyrut, 2013,c.VI, 5.439.

182 jvad, Abdullah ebu Bekir, Nizdmu l-Ispdt fi’l-Fikhi’l-Islim, Mecelletu’l-Camiatu’l-islamiyye, Medine, ty.,
md.59, s.94; Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, $.194.

® Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.194.
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Mahkemede sahitlerin sehadetinin makbuliyeti tezkiye yolu ile arastirilir. Bu arastirma
kadinin huzurunda agik bir sekilde olabilecegi gibi gizli de yapilabilir. Tiim mezhepler had ve
kisas cezalarinda tezkiyenin yapilmasini gerekli gormiislerdir. Bunun disinda sahisla alakali
davalarda aleyhine sahitlik yapilan kimse sahitlerin sehadetini kabul ederse tezkiye

184

yapilmayabilir**. “Iffetli kadinlara iftira atan, sonra da dort sahit getiremeyen kimselere

seksen sopa vurun ve artik onlarin sahitliklerini asla kabul etmeyin. Iste onlar yoldan

ctkanlarin ta kendileridir. 185

daha 6nce namuslu kadina iftiradan dolay1 celde cezasi goren
kimse gibi yalanci sahitlik yaptig1 tespit edilen, akrabalik veya velayet konusunda hakkinda
kesinlik bulunmayan kisiler disinda her musliman &dildir. Adil bir Misliimanin sahitlige
engel bir durumu oldugu ortaya ¢ikana kadar sehadeti kabul edilir'®. Asil sahidin, sahitlik
yapmast imkansiz veya ¢ok giic oldugu durumlarda had ve kisas gerektiren suclar disinda
yerine sahitlik yapilmasi1 mezheplerce kabul gérmiistiir187.

Miisliman bir kimse inanci sebebiyle yalan yere sahitlik yapmaktan sakinir. Ciinkii
yalan yere sahitlik yapmanin haram oldugunu bilir. Nitekim Ayet-i kerimede “Oyleyse

pislikten yani putlardan uzak durun ve asilsiz sézden de kacinin.*®®”

buyrulmaktadir. Enes
(ra)’tan rivayet edilen bir hadiste Hz. Peygamber biiyiik giinahlardan soruldu; cevaben soyle
buyurdular; “Allah’a sirk kosmak, anne babaya asi olmak, adam oldiirmek ve yalan yere
sahitlik yapmaktir.**®” Yalan yere sahitlik yapmay1 biiyiikk giinahlar arasinda saymustir™®.
Baska bir Hadis-i serifte: “Yalan yere sahitlik yapmak biiyiik giinahlarin en bﬁyﬁgﬁdﬁrlgl. 7
diye buyrulmustur. Yine Ibn Mes’ud’tan gelen bir rivayette: “Yalan yere sahitlik etmek Allah
Teala’ya sirk kogsmaya esittir.” buyrulmusturlgz.

Mer’i hukukta sahitlik delili fanik olarak ifade edilmektedir. Islam hukukunda sahit
kuvvetli bir delil sayilirken mer’i hukukta zayif bir delil olarak kabul edilmistir. Clnki mer’i
hukuk, Islam hukukunda oldugu gibi insanlar1 caydirici giice sahip olmadigindan kisileri emin

kabul etmemistir'®. Bu nedenle insanlarin sahitligini zayif deliller arasinda saymustir.

184 Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.197.

18 Nur, 24/4.

188 Ar1, “Hz. Omer’in Ebu Musa el-Es’ari’ye Gonderdigi Mektubun Yargilama Hukuku Agisindan Analizi”,
5.94.

187 Evturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.197.

188 Hac, 22/30.

189 Buhari, Muhammed b. Ismail, Sahih Buhari, (thk. Muhammed Ziiheyr en-Nasir), Daru Tiku’n-Necat,
Dimesk, 1422, c.II1, s.171, h.n. 2653.

1% fpn Battal, Serhu Sahihu’I-Buhari, c.VIII, s.31.

191 Buhari, Sahih., c.1X, s.3, h.n. 6871; ibn Battal, Serhu Sahihu I-Buhari, c.VIII, s.31.

1% fbn Battal, Serhu Sahihu’I-Buhari, c.VIII, s.32.

193 Baki Kuru, vd., Medeni Usiil Hukuku Ders Kitabi, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2013, 5.416.
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1.3.6.2.Yemin
Yemin (ce<t) kelimesi miiennes bir kelimedir. Istilahta umum manayla bir hakk: ya da

194, Davali, beraet’ii zimmet

kelam1 Allah Teala’nin ismi veya sifati ile tekit etmek demektir
asil olmasindan dolay1 ve iddia edileni elinde bulundurmasi sebebiyle daha zayif bir delil olan
yemin ile miikellef kilindi. Yemin davalimin kullandigi zayif bir delildir'®. Davalinm,
davacinin iddiasin1 yemin ederek bertaraf etmesi miimkiindiir.

Yeminin davada ispat vasitasi olarak kullanilmasi i¢in dava konusunun halis Allah
hakki olmamasi, davacinin delil getirmekten aciz olmasi, davalinin iddiay1 inkar etmis olmasi,
yeminin davacinin talebi iizerine kad: tarafindan talep edilmesi, sart kosulmustur'®. Yemin
davacinin istegi lizerine davalidan istenilir. Davact yemin teklifinde bulunmadan kadi
tarafindan yemin istenilmez. Cilinkii yemin davacinin hakkidir. Gegerli olmasi i¢in yeminin
kadinin huzurunda yapilmasi gerekir.

Yeminin mali davalarda davalinin hiicceti oldugu konusunda fakihler arasinda goriis
ayriligi yoktur. Yemin halis Allah hakki olan hadler ve kisaslarda ispat vasitasi olarak
kullanilmaz. Fakat bunlarin diginda hangi davalarda yemin istenmesi gerektigi ve davalinin
yeminden kaginmasi durumunda davaciya yemin teklif edilmesi konularinda ihtilaf vardir'®’,

Davalinin yemini davanin akibetini etkileyecektir. Eger davali yemin ederse kadi
davaci delil getirene kadar davanin iki tarafi arasinda husumeti bitirecek ve davaya ara
verecektir. Davalinin yemin etmesi Cumhura gore davayi sonlandirmak i¢in yeterlidir. Yalniz
davalinin yemin etmesinden sonra davaci mahkemeye delil sunarsa Cumhura gore bu delil
kabul edilir ve dava tekrardan goriilebilir. S6z konusu durumda davalinin yemini iptal olur.
Baz1 fakihler ise davalinin yemininden sonra getirilen delilin kabul edilmeyecegini
sOylemiglerdir. Onlara gore davalinin yemini davayr sonlandirmustir ve getirilen delil
davalinin yeminini iptal etmez. Bundan dolay1 dava yeniden gén‘ilemezl%.

Eger davali yeminden gekinirse davanin seyri degisecektir. iste bu nedenle kisiler
hakki bildirmek icin kendilerinden yemin istendigi takdirde hakikate aykir1 ve yalan yere
yemin etmekten sakinmalidir. Ayet ve hadislerde yalan yere yemin edenler hakkinda biiyuk

tehditler vardir. Kur’an-1 Kerim’de “Allah’a verdikleri sozii ve yeminlerini az bir bedelle

satanlara gelince, iste onlarin ahirette hi¢ nasipleri yoktur. Kiyamet giinii Allah onlarla

194 Tayyar, Fikhu’I-Muyessere, c.VII1, 5.127; Zuhayli, Mevsudtu’I-Fikhi 'I-Islami, c.V, 5.505.

195 zuhayli, Mevsudtu I-Fikhi’I-Islami, ¢V, 5.439.

196 Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VI11, 5.128; Tuveycri, Muhammed b. ibrahim b. Abdullah, Mevsuatu I-Fikhi’I-
Islami, Beytu’l-Efkar, yy., 2009, c.V, s.251;

Y7 Tuveyeri, Mevsuatu’I-Fikhi 'I-Islami, ¢.V, 5.250; Muhammed Rafet Osman, Nizdamu I-Kada fi’I-Fikhi’I-Islim,
s.265; Erturhan, a.g.e., 5.198.

98 ivad, Nizdmu I-Ispat fi’I-Fikhi’l-Isldm, md.60, s.75.
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konusmayacak, onlara bakmayacak ve onlari temize ¢ikarmayacaktir. Onlar icin elem veren
bir azap vardir.***” buyrulmustur. Hadis-i serifte ise “Miisliman kardesinin malim yemin
ederek haksiz bir sekilde alan kimseye Allah Teala Cehennemi vacip kilar, ona Cenneti haram
kilar. O mecliste bulunan bir adam Efendimize; “KlcUcuk bir sey bile mi olsa?” demis,
Efendimiz ona cevaben “Kiiciik bir odun parcasi bile olsa” diye cevap vermistir.?’ Bu
nedenle Allah’a ve ahiret glinline iman eden Miislimanin yalan yere yemin etmesi ¢ok zor
meseledir.

Mer’i hukukta yemin kesin deliller arasinda sayilmistir. Davaci iddiasini ispat
edebilecegi bir delil bulamazsa en son yemin yoluna bagvurabilir. Fakat bu yola bagvurmasi
icin dava dilekgesinde yemin yoluna basvuracagini bildirmelidir. Bunun yaninda yemin delili
ile birlikte iddiasini ispatlayabilecegi baska deliller de varsa yemin deliline itibar edilmez.
Mer’i hukukta davacinin yemin teklifi iizerine yemin eden davalinin yemini {izerine hiikiim
verilebilir. Davalinin yemininden sonra davaci baska ispat vasitasi kullanamaz. Yemin edenin
yalan yere yemin ettigi diisiniiliiyorsa hakkinda Cumbhuriyet Savciligina su¢ duyurusunda
bulunulup sikayet¢i olunmalidir. Ayni dava igerisinde yalan yere yemin iddiast ileri
sirilemez. Mer’i hukukta ceza davalarinda da yemin delili kullanilmaz®®®. Islam hukukundaki

yemin ve mer’i hukuktaki yeminin birbirine benzer 6zelliklere sahip oldugu anlasilmaktadir.

1.3.6.3. Yeminden Cekinme (Nukal)

Davada kendine kadi tarafindan yemin teklif edilen kisinin yemin etmekten
kaginmasina nikdl (yeminden cekinme) denir. Davalinin davada yeminden ¢ekinmesi
hakikaten “yemin etmiyorum.” seklinde olabilecegi gibi, davada susmasi seklinde hukmi de
olabilir. Bu iki durum arasinda fark yoktur. Davalinin susmasi, sagirlik veya dilsizlik gibi bir
arizadan kaynaklaniyorsa bu durum istisnadir®®.

Davaci, davasi ispatlayacak bir delil bulamadigi zaman davalidan yemin etmesini
ister. Eger davali yemin ederse hakim tarafindan davanin sabit olmadigina hiikmedilerek
dava, davacinin aleyhine sonlanir. Bu konuda fakihler arasinda ittifak vardir®®. Davalinin
yemin etmekten kacindigi durumlarda mezhepler arasi ihtilaf s6z konusudur. Hanefi ve

Hanbelilerde meshur goriise gore: Davali yemin etmekten ¢ekinirse kadi davacidan yemin

etmesini istemez. Kadinin davalidan ii¢ kere yemin istemesi ve Ona yemin edersen lehine,

199 Al Imran, 3/77.

20 Nesei, Ebu Abdurrahman Ahmed b. Suayb, Sinenu’l-Kiibra, (thk. Hasan Abdulmunim Selebi),
Miiessesetu’r-Risale, Beyrut, 2001, c.V, 5.420, h.n. 5939; Sahih Mislim, 218/137.

21 Kuru vd., Medeni Usiil Hukuku Ders Kitabi, $.406,409.

202 7uhayli, Mevsuatu 'I-Fikhi 'I-Islami, c.\V1, 5.440.

23 Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.198.
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yemin etmezsen aleyhine hiikmedecegim diye sdylemesi uygundur. Kadi bunlar1 yaptiktan
sonra davalinin susmasi halinde yeminden ¢ekindigine hitkkmeder. Bu goriise gore davacidan
yeminin istenmemesinin nedeni yemin cinsinin davaliya, beyyine cinsinin ise davaciya tahsis

2045,

edilmesidir. Bir baska rivayette “....Lakin yemin davaliya aittir. seklinde yemin lafzinin

sadece davaliya tahsis edilerek gelmesi de bu goriisii kuvvetlendirmektedir®®.

Hanefiler yeminden cekinmeyi davalinin miinazaayr terk etmesi, davalagsmayi
birakmasi, davadan yiiz ¢evirmesi, davayi bitirmek i¢cin mal1 bagislamasi, davay1 ikrar etmesi
olarak gormektedir. Davalinin yemin etmemesi aleyhinde olani kabul etmesi demektir. Eger
davali hakli olsaydi bu takdirde kendine gelecek zarar1 6nlemek icin yemin edecekti*®®. imam
Ahmed bin Hanbel’e gore, davacidan yemin etmesi istenebilir. Fakat Hanbelilerde tercih
edilen goriis davali yemin etmekten kacindigi zaman davacidan yemin etmesi istenemez?”’.
Malikilere gore, davalinin yeminden ¢ekinmesi durumunda sadece mal veya mal hikmiinde
olan davalarda yemin davaciya dondiiriilebilir. Ceza davalarinda yemin davaciya

dondurilmez®®

. Safiilere gore davali yemin etmekten kagindig1 zaman, yemin cinayet, had ve
kan davalart haricindeki tlm davalarda davaciya teklif edilir ve davalinin Iehine
hiikmedilebilir. Davalinin yeminden ¢ekindigine hiikmedilmez?®.

Cumhur-u ulema, Hazreti Omer’den rivayet edilen “Hz.Peygamber, yemini, hakk:
talep edene geri dondurdi.”**” Hadis-i serifini, “Eger davali yemin etmekten kacinirsa bu
takdirde yemin davaciya dondiiriiliir.” hitkkmiine delil olarak getirdiler. Ciinkii davali yemin
etmekten kacindigir zaman davacinin davasindaki dogrulugu ortaya ¢ikmaktadir. Yemin etmek
artik davacit hakkinda mesru olmus olur. Bu durumda sanki davali, davada yeminden
kagcinmadan onceki halde, davaci ise sanki davasina sahitlik yapan yerinde olmus olur. Ayrica
“Veya yemin etmelerinden sonra yeminleri reddedilmesinden korkmalarini onleyecek. 21t

ayetini de yeminin bir taraftan diger tarafa nakline delil getirdiler®?,

204 Beyhaki, es-Siinenu 's-Sagir li'I-Beyhaki, .1V, 5.188, h.n. 3386; Beyhaki, es-Siinenu I-Kiibra, c.X, 5.427, h.n.
21201.

25 Semnéni, Ebu’l-Kasim Ali b. Muhammed, Ravdaru’l-Kudat ve Tarikun-Necat, (thk. Salahaddin en-Nah?),
Miiessesetu’r-Risale, Beyrut, 1414, c.l, s.273; Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, s.198; Zuhayli, Mevsudtu’l-
Fikhi’l-Islami, ¢V, 5.440.

2% Serahsi, el-Mebsut, ¢.XVI1, s117; Zuhayli, Mevsudtu I-Fikhi 'I-Islami, c.V1, 5.440.

27 fon Kayyim et-Turuku I-Hukmiyye fi Siyaseti’s-Ser iyye, c.l, 5.318; Zuhayli, Mevsudtu’l-Fikhi’I-Islami, c.V1,
s.440.

208 Atar, Islam Hukukunun Esaslari, $.254.

29 Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib, el- Havi I-Kebir, Daru’-Kiitiibii ilmiyye, Beyrut, 1414,
C.XVII, s.143.

210 Beyhaki, Siinenu’s-Sagir, cIV, s.168, h.n. 3334; Darkutni, Ebu’l-Hasan Ali b. Omer, Siinenu Darukutnf,
(thk. Hiiseyin Abdulmunim Selebi vd.), Miiessesetu’r-Risale, Beyrut-Libnan, 2004, c.V, s.380, h.n.4490.

1 Maide, 5/108.

212 zuhayli, Mevsudtu I-Fikhi’I-Islami, c.\V1, 5.440.
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Mer’i hukukta yeminden kaginma durumunda davali, davacinin iddiasini ikrar etmis

213

sayilir™°. Mer’i hukukun yeminden kaginmay1 ikrar saymasi, islam hukukunda Hanefilerin

gorlsiiyle bagdagmaktadir.

1.3.6.4. ikrar

Liigatte ispat etmek demektir. Ser’i manasi ise bagkasina ait olan hakkin kendisinde
bulundugunu haber vermek ya da bir sucu itiraf etmektir. Her ne kadar ikrar dogru ve yanlisa
ihtimal etse de dogruluk tarafi agir basmis kendisinde sek ve siiphe kalmamustir. Cilinkii
insanin tabiat itibari ile kendi aleyhine olan bir sey sdylemesi diisiiniilmez. Iste bu nedenle
Ikrar davada ispat yollarindan biri sayilmistir. Hatta ikrar bazilarina gore sehidetten daha
kuvvetli bir delil olarak goriilmiistiir. Ikrar ceza davalarinda daha ¢ok itiraf olarak
isimlendirilir™**.

Hukuk ve ceza davalarinda ikrar kesin delil niteligi tasimaktadir. Bu nedenle
mahkemede hakimin huzurunda sartlar1 yerine gelmis sahih bir ikrardan donmek, Allah hakki
olan davalarda miimkiinken, konusu kul hakki olan davalarda mezheplerin genel kabuliine
gore ikrar gegersizdir®®®.

Mer’i hukukta ikrar kesin deliller arasinda sayilmigtir. Bu hiikiim mahkeme esnasinda
yapilan ikrar i¢in gegerlidir. Mahkeme disinda yapilan ikrar ise takdiri deliller arasinda

sayllmigtir. Hakim ikrarla bagl degildirzm. Islam hukukunda mahkeme &niinde yapilan ikrarin

gecerli oldugu kabul edilmis, mahkeme disinda yapilan ikrar hakkinda ise ihtilaf edilmistir.

1.3.6.5. Yazih Belge

Yazili bir belgede bulunan yazinin gercekten iddia edildigi sahsa aidiyeti veya bir
baskasinin yazisina benzer olma ihtimalleri agisindan hile ve aldatmaya miisaittir. Bu nedenle
yazili bir belge tek basina delil olarak kabul edilmemistir. S6z konusu seyler miihiir igin de
gecerlidir. Clinkii miihiirlerde birbirine benzer olabilecegi gibi, miihrii yapan kisi yaptigi
miihrii, teslim etmeden 6nce iddia edilen kagida basmis da olabilir. Bu nedenle muhurler de
tek basina delil olarak kabul edilmemistir. Hatta bir kimse mahkemede “Kagittaki miihiir
benimdir.” diye ikrar etse bu ifadeyle yaptig1 ikrar gecerli degildir. Yaptigi ikrar ancak

“Kaguttaki miihiir benimdir. O kagida miihrii ben bastim.” demesiyle gecerli olur®’. Yazili

3 HMK md. 188.

Y ivad, Nizamu l-Ispat fi’l-Fikhi’l-Islam, md.59, s.92; Muhammed Rafet Osman, Nizdmu’l-Kada fi’l-Fikhi'l-
Islémi, 5.272; Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, s.199.

215 Atar, Islam hukukunun Esaslart, 5.235.

218 Kuru vd., Medeni Us(l Hukuku, s.367.

217 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, s.480.
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deliller Mecelle’de: “Sadece yazi ve miihiir ile amel edilmez. Eger sahtekarlik ve hileden
kurtulmus olurlarsa o zaman amel edilebilirler. Hikmin Kaynagi olabilirler ve baska bir

218 »seklinde ifade edilmistir. Insanlarin yazi ve miihiirlerinin birbirine

delile ihtiya¢ kalmaz.
benzer olma ihtimalinden dolay1 Mecelle, yazi ve miihriin hile ve aldatma siiphesinden uzak
oldugu hallerde delil olarak kullanilabilecegi goriisiinii benimsemistir. Yazili belgeler mali
haklar konusunda ispata yeterli goriilmemistir. Fakat idari yargi konularinda delil kabul
edilmistir.

Yazili belgeler: Resmi yazili evraklar ve adi(resmi olmayan) yazili evraklar olarak iki
kisma ayrilir.?'® Resmi yazili evraklar; resmi daireler tarafindan diizenlenmis evraklardir. Adi
yazili evraklar; resmi daire tarafindan diizenlenmeyen evraklardir. Mesela kisinin kendi
ticaret defterinde “Filanin bana su kadar borcu var” seklinde yazdigi bilgiler bu kisma 6rnek

220

gosterilebilir”. Yazi veya miihiir, hile ve aldatma siiphesini barindirmasindan dolay: davada

delil olarak kabul edilebilmesi igin adil bir sahit veya ser’i bir delille ispatlanmasi gerekir??.
Bu hiikiim mali haklarda sart kosulmustur. Bunun yani sira sonraki fikih bilginleri
Mecelle’nin ifadelerini de dikkate alarak evlilige izin vermek, vasi tayini, sultan beratlari,
mahkeme defterleri, tapu kayitlar1 gibi idari kaza konularinda ve tahrifi mimkin olmayan
(sarraflarin, tacirlerin vb. kimselerin defterleri gibi) yazili delillerin mahkemede delil olarak
kullanilabilecegi goriisiinii benimsemislerdir®?.

Islam hukukunda sahitle ispat edilen yazili belgelerin davada delil olarak kullanilmasi
konusunda ihtilaf yoktur. ihtilaf sahitle ispatlanmamis yazili belgelerin davada delil kabul
edilmesi konusundadir®®®,

Mer’i hukukta davalarda delil olarak kullanilabilecek belgeler “Uyusmaziik konusu
vakialart ispata elverisli yazili veya basili metin, senet, ¢izim, plan, kroki, fotograf, film,
gortintii, veya ses kaydi gibi veriler ile elektronik ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi

224 seklinde kanunda sayilmistir. Kanun’da senet ve

tastyicilart bu kanuna gére belgedir.
yazili belge kavramlar1 ayr1 olarak ele alinmistir. Bunun nedeni davalarda sadece senetlerin
kesin delil olarak kullanilmasidir. Belgelerden senet niteliginde olanlar davada kesin delil
niteligine sahiptir. Yazili belgede irade beyaninin oldugu belgelere senet denir. Yani senedin

Ozelligi altinda irade beyanini yapan kimseye ait imza, miihiir veya parmak izini

2% Mecelle md. 1736.

1% Gonenc, Mevsuatu’I-Fikhiyyeti’l-Milyessere, c.1, 5.95.

220 Goneng, Mevsuatu I-Fikhiyyetu I-Milyessere, c.l, 5.95.

221 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, 5.480

222 Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, irfan Yaymevi, istanbul, 1974, s.177; Erturhan, Temel Fikih
Bilgileri, s.201; Atar, Islam hukukunun Esaslari, 5.266.

22 ivad, Nizamu I-Ispat fi’I-Fikhi’I-Islam, md.63, 5.112

24 HMK md. 199.
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barmdirmasidir. Senetler Islam hukukunda oldugu gibi adi ve resmi olarak iki sekilde
duizenlenebilir™,

Mer’i hukukta yazili senetler kesin delil niteligine sahipken belgeler ise delil
baslangici olarak kabul edilmektedir. Hiikiim delil baslangici niteligine sahip bir belgeye
dayamlarak verilemez. Islam hukukunda ise sahitle ispatlanmis veya tahrifi miimkiin olmayan
senetler davada delil niteligine sahiptir. Sonug¢ olarak mer’i hukukta altinda imza, miihiir,

parmak izi bulunan yazili senetler kesin delil niteligine sahipken Islam hukukunda bu tiir

belgelerin kesin delil olmasi i¢in sahit araciligi ile ispatlanmasi gerekmektedir.

1.3.6.6. Karine

[k dénem alimlerinin kitaplarinda karineye isaret eden ifadeler olmasina ragmen tam
anlamiyla karine kelimesi tarif edilmemistir. Karinenin tarifi, kisimlari, sartlart muésir ulema
tarafindan aglklanmlst1r226. Karine 1stilahta, talep edilene isaret eden is demektir?®’, Baska bir
tarifle, karine, hakkinda hiikiim verilebilecek derecede agik bir sekilde hitkkme isaret eden seye
denir®®. Yani belli olmayan bir olayda ikrar ve sahit gibi daha kuvvetli bir delil olmadig
zaman olay hakkinda bilgi edinmeye yarayan alamet demektir®®. Bulutun yagmura delaleti
gibi zanni olan delalete ise emare denir. Karine ve emare birbirlerinin yerine

kullanilmaktadir®*° 2315,

. Mecellede karine, “Kesin bilgi derecesine ulagsan emdareler. seklinde
ifade edilmistir.

Karine ispat vasitast olmasi agisindan ¢ok genis bir yelpazeye sahiptir. Cilinkii karine
somut olaylarda bazen kesin bilgi degerine sahipken bazi olaylarda ise zandan ibarettir.
Ornegin elinde kanli bir bicakla korku icinde bir evden ¢ikti1 goriilen kimsenin, o anda
ciktig1 evde bogaz1 kesilerek oldiiriilen bir adam bulunsa, bu durumda elinde kanli bigakla
¢ikan sahsin durumu, onun katil olduguna kesin bir karine teskil etmektedir. Bunun yan1 sira
gecenin karanliginda yalniz basina kapali bir yerde bulunan nikahsiz bir erkek ve kadinin zina
sucunu isleme ihtimali ise zanni ifade eder. Haklarinda zina sugu cezasi verilemez. Ayrica

kocast olmayan hamile kalmis bir kadin hakkinda da zina ettigi zanni1 olusur. Bu durum tam

225 Kuru, Medent Us(l Hukuku, 5.372-373.

226 Muhammed Rafet Osman, Nizdmu'l-Kadd fi’l-Fikhi’I-Islami, s.444; Ivad, Nizdamu' l-Ispat fi’l-Fikhi’l-Islam,
md.62, 5.126.

227 Ciircant, Ali b. Muhammed Ali, Kitdbu 't-Tarifat, Daru Kiitiibii ilmiyye, Beyrut-Libnan, 1983, 5.174.

28 ibn Niceym, Zeynuddin b. ibrahim b. Muhammed, el- Bahru'r-Rdik Serhu Kenzi’d-Dakaik, Daru’l-
Kiitiibii’l-Islamiyye, yy., yt., ¢.VII, 5.205.

22 ivad, Nizdmu I-Ispat fi’I-Fikhi’I-Islam, md.62, 5.126.

20 Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.201.

21 Mecelle md. 1741.
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232

anlamryla hakkinda hilkliim vermek igin yeterli olmasada zina suguna isaret eder™ . Cumhur-u

ulema karinenin davada ispat vasitast olarak kullanilabilecegine hiikmeder. Bazi alimler ise
karineyi ispat vasitas olarak kullanmaya cevaz vermezler®.

Kesin olan karinelerin aksi ispat edilemez. Fakat kesin olmayan karinelerin aksini
ispat etmek miimkiindiir. Bu nedenle glinimiizde yapilan olay yeri incelemelerde alinan
parmak izleri, video, ses kayd1 gibi goriintii ve ses ekipmanlari ile elde edilen emarelerin de

%% Had ve kisas gerektiren suglarda Islam

karine sayilabilmesi miimkiin goriinmektedir
hukukuna gore kriminal incelemenin ispat vasitasi olarak kullanilmasi hakkinda son dénem
alimler arasinda ihtilaf vardir. Hirsizlik sugu gibi suglarda parmak izinin delil olabilecegi
sOylenirken kisas gerektiren suglarin sahit ve ikrarla ispatlanmasi gerektigi goriisii daha agir
basmaktadir. Aksini savunanlar da olmustur®®. Kesin veya kesin olmayan karine icinde

sayilmalar1 zannimizca olaylara gore farklilik gosterecektir.

1.3.6.7. Kadinin Bilgisi

Kadinin sahsi bilgisine dayanarak dava konusuna hilkkmedebilmesi meselesine ilmu’l-
kadi denilir > . Kadinin bilgisinin davada delil olarak kabul edilmesi, durumlara ve
mezheplere gore farklilk gosterir. Islam hukukcularinin bazilarina goére kadimin dava
sirasinda yemin, yeminden kacginma, ikrar vb. delillerden elde ettigi bilgiye dayanarak, sahit
tutmadan bilgisini hilkkme dayanak tutmasi caizdir. Baz1 islam hukukgularma gore ise kadmimn
bu bilgisini hilkmiin gerekgesi kilabilmesi igin bu bilgiyi elde ettigini sahitle ispatlamalidir®’.

Kadr disarida gordiigii ve goziiniin onilinde gergeklesen bir olay karsisina getirildigi
zaman bu davada; Imam-1 Azam’a gore sadece kul hakkiyla ilgiliyse kendi bilgisiyle hikiim
verebilir. Fakat bu olayr kadi kendisinde kadilik vasfi varken ve gorev yeri igerisinde gormiis

2% imam Muhammed ve Ebu

olmasi gerekir. Aksi takdirde kendi bilgisiyle hiikmedemez
Yusuf’a gore kadi, kendi bilgisiyle hiikmedebilir. Yani gorevli olmasi ve gorev yerinde olay1
gérmesi sartin1 aramamuslardir. Safii mezhebinde Imameynin gériisii meshur olmustur. Her
iki mezhepte de Allah hakkiyla ilgili olan davalarda kadmin bilgisiyle hilkmedemeyecegi

goriisii benimsenmigstir. Sonraki donem Hanefiler ise kadimin disarida tanik oldugu olaylara

22 Muhammed Rafet Osman, Nizdmu'I-Kada fi I-Fikhi 'I-Isldmi, 5.445.

2% fvad, Nizamu'l-Ispat fi'I-Fikhi’l-Islam, md.62, 5.129.

2% Atar, Islam hukukunun Esaslart, $.264; Karaman, Ana Hatlaryla Islam Hukuku, $.256.

% Sevket Pekdemir, (2016). “Hirsizlik ve Cinayet Suglarinda Parmak Izinin ispat Degeri”.Hitit Uniiversitesi
flahiyat Faliiltesi Dergisi, ¢.15(30), ss. 449-473, 5.455,459.

236 Semnani, Ravddtu’I-Kudat ve Tarikun-Necat, c.1, 5.315.

27 Behnest, Ahmed Fethi, Nazariyetu'l-Ispdt fi’l-Fikhi’l-Cinéi’l-Islami, Daru’s-Surtk, Kahire, 1989, 5.207;
Atar, Islam Adliye Teskilati, 3.202; Atar, Islam hukukunun Esaslari, 5.259.

%8 Sadru’s-Sehid, Hisamuddin Omer b. Abdulaziz, Serhu Edebu 'I-Kddi 1i’l-Hassaf, (thk. Muhyi Hilal Serhan),
Irsad yaymevi, Bagdad-lrak, ty., c.1ll, s.95.
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kendi bilgisiyle hilkmedemeyecegini sdylemislerdir. Maliki ve Hanbeli mezheplerinde de

kadmm bilgisiyle hiikmedemeyecegi sdylenmistir®®. Mecelle’de bu gdriisii benimseyerek

diger delilleri maddelerde zikrederken kadinin bilgisini maddeler arasinda zikretmemistir.
Mer’i hukukta hakimin bilgisi hiikmiin sebepleri arasinda sayilmamistir. Hatta

240 {slam

hakimin bir davada sahitlik yapmasi hakimin ret sebepleri arasinda sayilmigtir
hukukunda ise hakimin bilgisinin hiilkme sebep teskil etmesi tartisilmis ve hilkkmiin sebepleri

arasinda sayilmistir.

1.3.6.8. Bilirkisi
Uzmanlik ve tecriibe gerektiren bir alanda bilgi sahibi olan, mahkemede goriisiine

241

basvurulan kimseye bilirkisi (ehli hibre, ehli vukuf) denir®™. Ayet-i kerimede “Senden once

de ancak kendilerine vahiy indirdigimiz kisileri peygamber olarak gonderdik. Eger

bilmiyorsaniz bilgi sahibi olanlara sorun. 242

buyrulmaktadir. Yargi sirasinda bazi
durumlarda kadinin konu hakkinda bilgisi olmayabilir. S6z konusu hallerde kadinin, bilgisi
olan alaninda uzman kisilerden bilgi alarak dava hakkinda hiikiim vermesi gerekebilir.
Ornegin 6len bir kimsenin &liim sebebini ancak doktorlar tespit edebilir veya satilan bir
hayvanmn ayipli oldugu veterinerin gdriisiiyle bilinebilir®*. S6z konusu durumlara daha birgok
ornek vermek mumkdindur.

Gunimuiz hukukunda nesep tespiti i¢cin DNA parmak izi yani kisininin genetik
kodlarmin iz diisimii tespit edilerek yiizde doksan dokuz bir sonugla nesep tespiti
yapilabiliyor. DNA parmak izinin Islam hukukunda bir ispat vasitasi olarak kullaniimas1 1998
yilinda Kuveyt’te, 2002 yilinda ise Mekke’de toplanan Islam alimleri tarafindan yapilan bir
sempozyumda tartigtlmistir. Her iki sempozyum sonucunda DNA parmak izinin Islam
hukukunda ispat vasitas1 olarak kullanilmas1 hususunda bir sakinca g(’)rﬁlmemistirzM.

Sug failini ortaya ¢ikarmak ve olaylar1 aydinlatmak i¢in sucun islendigi yerde yapilan
incelemeye olay yeri inceleme denilmektedir. Olay yeri incelemesinin amaci olay1
aydinlatmak, sugun nasil nerede, hangi suretle islendigini tespit etmektir. Giiniimizde de olay

yeri incelemesi yapilarak vakialar aydinlatilmaya calisilir. Jandarma ve polis gibi alanda

* Tarabl(si, Ebu’l-Hasan Alaaddin, Muinu’l-Hukkdm fi me Yeteraddedu beyne’l-Hasmeyni mine’l-Ahkam,

Daruw’l-Fikr, yy., ty. s.121; Atar, Islam Adliye Teskilati, $.202; ibn Ferhdn, Ibrahim B. Muhammed,

Tabsiratu’l-Hukkam fi Usili’'l-Akdiyye ve Menehicu’l-Ahkdm, Daru Alemi’l-Kiitib, Riyad, ty., c.Il, s.36;

Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.202; Atar, Islam hukukunun Esaslart, $.260.

HMK md. 36/C.

Y ivad, Nizdmu I-Ispat fi’I-Fikhi’l-Islam, md.63, 5.118.

242 Nahl, 16/43.

243 Behnest, Nazariyetu’I-Ispat fi I-Fikhi’I-Cinéi’I-Isldmi, 5.205.

244 ibrahim Yilmaz, (2017). “Islam Aile Hukukunda DNA Parmak izi Testi ile Nesebin Reddi”. Cumhuriyet
Ilahiyat Dergisi, 21(1), s5.9-44, 5.17-18.
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uzman Kkisiler tarafindan olusturulan ekipler tarafindan olay yerinde fotograf ¢ekimi, parmak
izi tespiti, kroki cizimi gibi incelemeler yapilir. islam hukukunda da olay yeri incelemesi
gorevini yiiklenen kisilerin bilirkisiler oldugu goriilmektedir. Bir veya birkag¢ kisiden olusan
bilirkisiler tarafindan olay yeri incelemesi yap11abilir245.

Bilirkisi se¢imi kad: tarafindan yapilir. Islam hukukunda bilirkisinin goriisleri, bazi
hukukgulara gore hakimi baglayict kabul edilirken bazi hukukgulara goére ise baglayici
gorilmez 246 Ormnegin nesebi bilinmeyen kimsenin tespiti i¢in de uzman goriisiine
basvurulabilir. Islam hukukunda nesep tespiti yapan kisiye kaif denir. Baba ve ogul arasindaki
sekli benzerlige bakarak nesebi bilinmeyen insanin nesebini tespit eder®’. Hanefiler, K4if’in
tespitinin bir yorumdan ibaret oldugunu ve hakimi baglamayacagim soyler®?®, Hanbeli, Safii

ve Malikiler hakimin kaif’in goriisiiyle bagli oldugunu soylerler®*

. Yani kaif’in goriisiinii
nesebin tespitinde delil kabul ederler.

Mer’i hukukta bilirkisi incelemesi takdiri deliller arasinda sayilmistir. Hakim raporla
bagli degildir. Hakim bilirkisinin sunmus oldugu raporu serbest¢e takdir eder?’. Raporu
yeterli gormezse baska bir bilirkisiden rapor talebinde bulunabilir yada yetersizligin
gerekcesini kararinda belirterek raporun aksine hiikiim verebilir. Ancak Yargitay hakimin
raporu serbestce takdir etmesini yeterli gormezse baska bir kisiden rapor isteyebilecegi
seklinde yorumlamaktadir. Yani Yargitay’a gore hakim bilirkisi raporuna aykiri hiikiim

veremez. Fakat yargitay’in bu goriisii de doktrinde tartismalidir®®. Sonug olarak her iki hukuk

sisteminde de bilirkisi raporu ispat vasitalari arasinda sayilmstir.

1.3.6.9. Kasame

Herhangi bir olay yerinde faili bilinmeyen bir cinayet islendigi zaman, olayin failini
bulmak igin islendigi yerde oturan 50 kisiye, “Maktull ben oldurmedim, kéatili de
bilmiyorum.” diyerek yemin ettirilmesine kasdme denilir. Olay yerinde oturan elli kisi yoksa
olan kimseler tarafindan yemin elliye tamamlattirilir. Maktuliin velileri tarafindan katilin kim
oldugu biliniyor fakat ispat edilemiyorsa, yine kasdmeye bagvurulur. Ancak bu ikinci

durumda yemin, siipheliye mi yoksa velilere ya da oranin sakinlerine mi verdirilir bu konuda

5 Sevket Pekdemir, (2017). “islam Ceza Hukukuna Gére Olay Yeri incelemesi”.fslam Hukuku Arastirmalar:

Dergisi, 30, $5.139-155, 5.143.

28 Atar, Islam hukukunun Esaslart, $.262; Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.202.

247 Ciircant, Ta 'rifat, $.170.

248 Serahsi, el-Mebsit, ¢.XVII, 5.69.

9 ibn Kayywm, Turuku’l-Hukmiyye fi Siyaseti’s-Ser’iyye, c.l, $.597; ibn Ferhdin, Tabsiratu’l-Hukkam, c.1l,
s.114; Muhammed Rafet Osman, Nizamu’I-Kada fi’I-Fikhi’I-Islami, s.434.

20 HMK, md.282.

1 Kuru, Medenf Ustil Hukuku, 5.432-434.
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ihtilaf vardir®®2.Tiim cinayet mahalli sakinleri yemin verdikten sonra, katil bulunamadig: i¢in
maktuliin diyeti aralarinda esit miktarda taksim edilerek 6ldiiriilenin velilerine 6denir.

Toplumun, insanlarin isledigi suglara kars1 kayitsiz kalmamasi ve herkesin bulundugu
bélgede herhangi bir su¢ islenmemesi i¢in duyarli olmasi gerekir. Kasdme yolu insanlarin
etrafinda gergeklesen olaylara karsi duyarli olmasini saglar. Fertlerde bunun bilincinde oldugu
icin hem su¢ islemekten hem de isleyeni gizlemekten kendilerini alikoyarlar. Kasame
sayesinde toplumun kendi kendini muhafaza altinda tuttugu bir kontrol mekanizmasi
kurulmus olur®?. Bu nedenle Islam ceza hukukunda kasime yolu ispat vasitalarindan
sayilmistir.

Mer’i hukukta kadsameye Kkarsilik gelen bir ispat vasitasi bulunmamaktadir. Késame
miiessesesi glinlimiizdeki sosyal yardimlasma ve dayanisma tekniklerinin eski donemlerdeki
karsiligt oldugu veya giiniimiizde sigorta kurumlarimin kasdme miiessesenin gorevini
iistlendigi sdylense de ®* kanaatimizce bu kasame kurumunun anlam ve énemini daraltmak
sonucunu dogurabilir. Clnkl kasame sadece diyet gibi maddi yukumlillkleri eda etmeyi

degil toplumun kendi i¢inde oto kontrol olusturmasini hedeflemektedir.

1.3.6.10. Kesif

Kadinin veya yardimcilarindan birinin olay yerine gidip dava konusu ile ilgili malumat
edinmesine kesif denir. Kesif delili fikih ve kada kitaplarinda ayr1 bir baslik altinda
incelenmemigtir. Dava konusu ile ilgili hiikiimlerden bahsedilirken dava konusunu
mahkemede hazir bulundurmanin miimkiin olmadig1 hallerde kadinin dava konusunun
bulundugu yere kendinin gidip bilgi edinmesinden bahsedilmistir®®>. S6z konusu durum mer’i
hukukta kullamlan kesif delilini akla getirmektedir. Ornegin sinirlar1 bilinmeyen taginmazin
siirlarini belirlemek icin veya dava meclisine getirmenin zor oldugu tasinirlar i¢in kad: dava
konusunun bulundugu yere gidip kendi kesif yapabilir. Kéadi yerine birini gegirmek

256

konusunda izinliyse bir emini de mahalle génderebilir™®. Bu durumda eminin meclisi kadinin

meclisi gibi sayilir. Fakat kadi yerine birini gegirme konusunda izinli degilse bu takdirde dava

22 Ayrmtili bilgi i¢in bk. Muhammed Ebu Zehra, Islam Hukukunda Su¢ ve Ceza, (¢evr. ibrahim Tiifekgi),
Kitapevi, Istanbul, 1994, c. 11, 5.507; Atar, Islam hukukunun Esaslar, .255.

258 Bilmen, Hukuk-i fslamiyye Kamusi, c.ll1, s.157.

»¥ Hadi Saglam, (2012). “Islam Hukuku Tarihinde Faili Mechul Cinayetler Meselesi (KASAME
MUESSESESI)”.Erzincan Sosyal Bilimler Universitesi Dergisi, 3(2), ss.486-528, 5.523.

25 Heyet, Mevsiiatu'I-Fikhi 'I-Kuveytiyye, ¢.XX, 5.301.

%6 Sadru’s-Sehid, Serhu Edebi’l-Kadi, c.1l, 5.319.
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konusunun bulundugu yere yine emin gonderebilir. Ancak s6z konusu durumda eminin
yaninda adil iki sahit gérevlendirmek zorundadir®’.

Asr1 Saadet DOneminden itibaren hakimin, kesif yoluyla ulastigi bilgiye dayanarak
hikim vermesinin o6rnekleri gorilmektedir. Hz. Peygamber’in Huzeyfe bin Yeman’
aralarinda mirasla alakali bir uyusmazligin oldugu iki kardes hakkinda kulUbenin kime ait
oldugu tespitini yaptirmak i¢in dava konusunun oldugu yere kesif i¢in gondermesi, Hz Ali ve
Talha bin Ubdeydullah arasinda arazilerindeki su seddi sorununu ¢ézmek icin Hz. Osman’in
kesif yapmasi 6rnek verilebilir.?®.

Mer’i hukukta kesif delili takdiri deliller arasinda sayilmistir. Hakim bu delil iizerinde
serbestce takdir yetkisine sahiptir. Kesif yapilmasina hakim karar verebilecegi gibi taraflarca
da talep edilebilir ®° . Kesif yapilacak konular acisindan herhangi bir smirlama
ongoriilmemistir. Hakim istediginde kesif yoluna bagvurma karar1 verebilir. Kesif yapilacak
dava konusu yargi sinirlar1 disindaysa hakim yerine birini de gérevlendirebilir®®.

Her iki hukuk siteminde de kesif delili ispat vasitast olarak kullanilmistir. Kesif delili
mer’i hukukta takdiri deliller arasinda sayilmaktadir. Zannimizca Islam hukukunda da takdiri
deliller arasinda saymak miimkiindiir. Olay yeri incelemesinin Islam hukukunda mesru

oldugu yukarida zikredilmisti. Buna dayanarak Islam hukukunda hakimin trafik kazalari,

cinayetler vb. olaylarda kesif deliline bagvurmasi miimkiin gériinmektedir.

1.4. Yargilama Usali
Mahkemelerin taraflarin uyugsmazliklarini incelerken bagli kalmak zorunda olduklari

261 Mer’i hukukta ceza ve hukuk davalariim

sekilleri belirten kaidelere muhakeme usuli denir
usulleri birbirinden farklilik gdsterir. Bu nedenle ceza davalarinin usuliinii ceza muhakemeleri
usulii, hukuk davalarininkini ise hukuk muhakemeleri usulii bildirir. Fakat Islam hukukunda
bu usuller ayr1 ayr1 incelenmemis, ceza ve hukuk davalarinda konular tek tek incelenirken bu

usuller de belirtilmistir®®?.

1.4.1. islam Yargilama UsGlii
Muhékeme hukuku goriilen davanin konusuna gore hukuk davalari ve ceza davalari

seklinde kisimlara ayrilmigtir. Bu iki kismin disinda idari davalarda vardir. Klasik fikih

&7 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, 5.496.

258 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslar, $.264.

9 HMK md. 288.

20 HMK md. 289.

%1 Atar, Islam Adliye Teskilan., s.183.

262 Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku, s. 236; Atar, Isiam Adliye Tegskilati, 5.184.
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doktrininde hukuk ve ceza davalar1 seklinde bir taksim yapilmadan aralarindaki ortak
noktalarin ¢oklugu da goz Oniine alinarak birlikte incelenmistir. Fakihler hukuk ve ceza
davalar1 boliimlerinin oldugunu bilmekle beraber konulari ceza ve hukuk seklinde bir ayrima
tabi tutmaksizin incelemistir263.

Usul hukukunun kurallar1 Hz.Peygamber (sas), Dort Halife ve sonraki gelen alimlerin
ictihadiyla belirlenmistir. Buna gore dava acilmadan Once, davanin gorildiigii sirada ve
hiikiim asamalarinda mahkemelerin ve taraflarin riayet edecekleri kurallari usiil hukuku

belirler. Usiil hukuku agisindan daha énce de gecen Hazreti Omer’in Ebu Misa el-Es’ari’ye

gonderdigi mektup onemli bir yere sahiptir?®,

Bahsi gecen mektubun éneminden dolay: buraya terciimesini aliyoruz®®:

“Muminleri Emiri, Allah’n kulu Omer’den Abdullah bin Kays’a (yani Ebu Musa el- Esari): es-Selamu
Aleykim

Kada saglam bir farz ve uyulmast gereken bir siinnet’tir. Sana bir dava getirildigi zaman onu iyice
anla. (Sana hak zahir oldugu zaman onu uygula). Ciinkii uygulanmayan bir hakki séylemek fayda verme:z.
Insanlar arasinda meclisinde ve davramiglarinda adaletle davran ki giiclii olan senin onu kaywracagini iimit
etmesin. Zayif olan da adaletinden Umidini kesmesin. Beyyine (delil ), iddia edene, yemin ise inkar edene aittir.
Insanlar arasinda harami helal, helali haram kilmayan sulh caizdir. Diin vermis oldugun, sonra kendi iginde
diistiniip dogru sonuca vardigin bir karar seni hakka donmekten alikoymasin. Ciinkii highir sey hakki iptal etmez.
Bil ki hakka riicii etmek batilda kalmaktan daha hayirlidir. Kur’an ve Stnnette kesin olarak bulamadigin kendi
icinde de tam kanaate varamadigin davalari iyice anla ve diisiin. Benzer ve emsal olaylart arastir. Sonra bunlar
birbirine kiyas et. Bunlardan hakka en yakin ve Allah’a en sevimli oldugunu diisiindiigiin seyle hiikmet. Kim bir
hakki iddia ederse ona iddiasini ispatlayabilecegi kadar siire ver. Eger iddiasina karsilik bir delil getirirse
hakkini alir, getiremezse aleyhine hiikiim verirsin. Akrabalik (vakinlarmm birbirine sahitligi) ve velayet (kblenin
efendisine sahitligi gibi) konusunda siipheli olan, yalanci sahitlik yaptig1 goriilen, haddi gerektiren bir suctan
dolayt celde cezasi uygulanmus kisiler disinda tiim Miisliimanlar sehadette adildirler. Siiphesiz Allah gizli olan
seylerin sorumlulugunu almig, delillere dayanarak verdiginiz hiikiimlerden ise sizden sorumlulugu kaldirmigtir.
Hak arama yerlerinde (mahkemelerde) sakin kizma sesini yiikseltme ve taraflarin(davranist sebebiyle) canini
stkma Allah Teala bunlara katlanmaya karsilik miikafat verir ve ahiret azigini giizellestirir. Kim Allah’la
arasinda olan gizli niyetini diizeltirse Allah’ta onunla insanlarin arasim diizeltir. Kim Allah’in igindeki niyeti
bildigi halde diinyevi bir maksat icin riyakarlik yaparsa Allah onu insanlar arasinda rezil eder. Allah Teala
kullarindan ancak halis amelleri kabul eder. Sen Allah’in diinyada verecegi rizki ve ahirette verecegi ihsan

hazinelerini ne saniyorsun!

263 Karaman, Ana Hatlaryla Islam Hukuku., 5.235.

%4 Muhammed Rafet Osman, en-Nizdmu'l-Kada fi’l-Fikhi’l-Islam, Daru’l-Beyan, yy., 1994, s.279; Atar, Islam
Adliye Teskilati., 5.183.

%65 [bn Kesir, Ebu’l-Feda ismail b. Omer, Miisnedu 'I-Fardk, (thk. Abdulmu’ti Kalact), Daru’l-Vefa, Misir, 1991,
c.11, s.545; ibn Haldun, Abdurrahman b. Muhammed, Tarihu /bn Haldun, (thk. Halil Sehade), Daru’l-Fikr,
Beyrut, 1988, c.l, s.275; Beyhaki, Siinenu’l-Kubra, ¢.XX, s.446, h.n.20567; Beyhaki, Siinenu’s-Sagir, c.IV,
s.133, h.n.3259; An, “Hz. Omer’in Ebu Musa el-Es’ari’ye Gonderdigi Mektubun Yargilama Hukuku
Acisindan Analizi”, $.87.
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Vesselam...”
S6z konusu mektup Islam yargilama usiliiniin temel esaslarii ortaya koymustur. Usul
hukuku agisindan birgok hukuk sisteminde sonradan ortaya ¢ikan hiikiimleri bildirmistir. Bu

nedenle esasen Diinya Hukuk tarihi agisindan ¢ok énemlidir.

1.4.2. Mer’i Hukuk Yargilama UsilU

Mer’i hukukta muhakeme usali, ceza muhakemeleri ve hukuk muhakemeleri usali
olmak tiizere iki kisma ayrilir. Ceza muhakemeleri hukukunun kurallar1 kisaca CMUK diye
ifade edilen Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu’nda diizenlenmistir. Hukuk muhakemeleri ise
kisaca HMK diye ifade edilen Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanunu’nda diizenlenmistir.
Mer’i hukukta ortaya ¢ikan uyusmazliklarin hangi usul ¢ercevesinde incelenecegini medeni
usul hukuku belirlemektedir. Davalarin sartlari, yemin, sahitlik, ispat yiki vb. konular
medeni usul hukukunun ¢izmis oldugu sinirlarla tayin edilir.

Medeni usul hukukunun sinirlarin1 ise 6100 sayili hukuk muhakemeleri kanunu
belirlemektedir. Bu kanun mer’i usul hukukunun en 6nemli kaynagidir. HMK, 1086 sayili
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanun’u olarak 4 Ekim 1927 tarihinde yiiriirlige girmistir®®.
Medeni Kanun’un Isvicre’den alinmasi sebebiyle Usul Kanunu da Isvigre’den alinmustir.
Fakat 0 donemde Isvigre’de usul kanunu federal olmadigindan her kantonun kendi usul
kanunu olmas1 sebebiyle Kantonlar arasi karsilastirma yapilmis ve en son ¢ikan kanun en iyi
kanundur kaidesince Neuchatel(Nosatel) Kantonu’nun 1925 tarihli Medeni Usul Kanunu’nun
alinmasina karar verilmistir®®’. 15.04.2009 tarihinde 1086 Sayilt HUMK’un aksayan ve eksik
kalan yonleri Turkiye Buyik Millet Meclisi Genel Kuruluna gonderilmis ve Meclis’te grubu
bulunan partiler tarafindan 12 Ocak 2011 tarihinde kabul edilmistir. 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanun’u Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan 1.10.2011 tarihinde kabul
edilerek yiiriirliige girmistir 268 Medeni Usul Hukukunun diger kaynaklar1 Anayasa,
uluslararas1 sozlesmeler, 1927 yilindan gilinlimiize kadar olan Yargitay kararlari, diger

kanunlarda bulunan yargilamaya dair hiikiimlerdir®®®.

266 Kuru, Medeni Usl Hukuku, 8.74; Hakan Pekcanitez, vd., Medeni Usiil Hukuku Ders Kitabi., Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2014, s.56.

%67 pekcanitez, Meden? Ustl Hukuku, s.56.

268 pekcanitez, Medeni Ustl Hukuku, s.56, Kuru, Meden? Usal Hukuku, s.74.

269 pekcanitez, Medeni Ustl Hukuku, s.56.
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1.4.3. Islam Yargilama Usili Cesitleri
Islam hukukunda yargilamanin ceza ve hukuk olarak iki kisma ayrildigindan
bahsedilmisti. Bu boliimde ise Islam hukukunda ceza ve hukuk davalarmm yargilama usGli

hakkinda kisaca bilgi verilecektir.

1.4.3.1. Hukuk Davalar1 Yargilama UsilU

Islam hukukunda Hukuk davalarinda mahkemeler re’sen (kendiliginden) harekete
gecemeyecegi gibi hakki ihlal olan kisi de dava agmaya zorlanamaz. Hukuk davalarinda
haktan feragat ve af mimkiindiir. Yani taraflar haklarindan vazgecerek davaya son verebilir.
Dava oncesinde, dava sirasinda hakim vasitasiyla veya taraflarin anlagsmasiyla sulh yapmak
mimkiindiir. Fakat sartlar1 yerine gelerek goriilen bir davada karar verildikten sonra sulh
yapmak miimkiin degildir. Hukuk davalarinda genel anlamda ispat yiikii davacidadir. Her

turlu delil Gzerine hikim verilebilir?™.

1.4.3.2. Ceza Davalan Yargilama UsiilU

Islam ceza davalarmin, hiikiimleri icra etmek ve ayni zamanda davayi ispatlamak
konusunda kendine has metotlar1 vardir. Ceza hukukunun usulii, hukuk davalarina nazaran
daha da agirlagtirilmistir. Bunun en onemli gerekcelerinden biri ise haksiz infazlardan
sakinmaktir. Kadi ve yardimcilari bu tiir davalarda insanlik adina hiirmeti elden birakmamali,
siiphelinin haklarin1 da muhafaza etmelidir. Ciinkii bu tiir davalarda kendine sug isnat edilen

211> By nedenle

272

sahis sugu sabit oluncaya kadar sadece siiphelidir. “Berdeti zimmet asildir.
ceza davalart kddimin uhrevi sorumlulugu acisindan c¢ok daha agir davalardir“'“. Ceza
davalariin ispati da hukuk davalarmminkinden daha agir sartlara baglanmistir. Mesela zina
davalarinda davanin ispati i¢in en az dort erkek sahid gerekir. Geriye kalan hadler ve
kisaslarda ise iki erkek sahid gerekir273. Ceza davalarinda yaygin goriise gbre yemin ispat
vasitas olarak kabul edilmediginden kasdme delili kabul edilmistir®’*. Kasdme delili hakkinda
bilgiler ispat vasitalari ad1 altinda yukarida incelenmisti.

Islam ceza davalarinda hakki ihlal olan kimse veya varisleri dava agabilecegi gibi
sikayet iizerine kadilar da kamu davasi agabilir. Bunun yaninda su¢ haberini getiren her

Mislimanin da kamu davasi agmasi miimkiindiir. Taraflarin haklarindan vazgegmesi ve

affetmesi sadece kisas ve diyet davalarma has olan bir durumdur. Had cezasini gerektiren

210 Atar, Islam Adliye Teskilati., 5.184.

21 Mecelle md. 8.

272 Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VIII, 5.102.
283 Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VIII, 5.102.
2% Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.206.
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davalarda ise dava konusu mahkemeye intikal ettikten sonra af ve feragat miimkiin degildir.
Clinkii s6z konusu hallerde islenen suclarda kamu menfaati vardir. Sug haberi alindiktan sonra
s6z konusu durumlar kamu davasina donmektedir. Ceza davalarinda sulh miimkiin degildir.

Ceza davalarinda ispat yiikii davacida olabilecegi gibi bazen hakimde de olabilir?”,

1.5. Yargilama Hukukuyla flgili Diger Kavramlar
1.5.1. Murafaa ve Mudafaa
Islam hukukunda davaci mahkemeye basvuru yaptiktan sonra davaliin da iddialara

cevap vermesi gerekir. Bu itibarla kddinin veya davalinin talebi ile davanin ¢6ziime

kavusturulmast i¢in davalinin mahkemeye c¢agrilmasina miirafaa denilir 21 " Miidafaa ise
davalinin hakkinda yapilan iddialara kars1 kendini savunmasidir®’’.
Mer’i hukukta miirafaa, durusma kavramina karsilik gelmektedir278. Miudafaa ise

savunma kavramiyla ifade edilir”®.

1.5.2. Def’i Dava
Islam hukukunda davali tarafindan davacinin davasini iptal edecek bir dava ortaya

280 Bu tabir daha ¢ok muasir ulema tarafindan kullanilmistir.

stiriilmesine def’i dava denir
Bunun yani sira klasik kaynaklarda dava konusu ile ilgili ornekler verilirken daha cok
davalinin davaya kars1 verdigi cevabi ifade etmek icin def’i dava tabiri kullanilmistir. Ayri
baslik altinda incelenmemistir®.

Def’1 dava asil davadan bagimsiz degildir. Asil davaya yonelik karsi bir iddiadir®®. Bu
nedenle def’i davada davanin sthhati sart kosulmamistir. Davalinin iddia ettigi seye dair delil
sunmasi veya iddiasmimn agiklamasini yapmasi gerekir. Aksi halde davasi dinlenilmez®®,
Delilleri ortaya sunmadan 6nce veya sunduktan sonra, hiikiimden 6nce veya sonra agilabilir.

Onemli olan yapilan kars1 iddianin sahih olmasidir®®,

215 Atar, Islam Adliye Teskilati, s.187.

215 Fahreddin Atar, “Miirafaa”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA4), c. XXXII, 5.38; Bilmen, Hukuk-i fslamiyye

Kéamusu, c.VI1II, s.82.

Bilmen, Hukuk-i Islamiyye Kamusu, c.V111, s.82.

278 Kuru, Medeni Us(l Hukuku,s.326

2% Kuru, Medeni Ustl Hukuku,s.302.

80 Ebu’l-Haris, Muhammed Sidki b. Ahmed el- Bornu el- Gazzi, Mevsuatu 'I-Kavdidu 'I-Fikhiyye, Miiessesetu’r-
Risale, Liibnan-Beyrut, 2003, c.1V, s.332; Bilmen, Hukuk-i Islamiyye Kamusu, c.VIII, s.82.

8L Ali b. Hasan b. Cafer, “Def’u’d-Dava fi Seriati’l-Islam ve Tatbikituhu fi Nizami’l-Murdafati’s-Ser iyyeti’s-
Suudiyye”, Naif Arab Universitesi Lisansiistii Egitim Koleji, Riyad, s.85.

282 Cevdet Yavuz, “Dava”, TDV Islam Ansiklopedisi (DI4), 1994, c.1X, 5.12-16.

283 Ebu’l-Haris, Mevsuatu’l-Kavdidu I-Fikhiyye, ¢V, 5.333; ibn Abidin, Reddu ’-Muhtar, c.V, s.541.

84 ibn Niiceym, Zeybuddin b. ibrahim, el- Esbih ve n-Nazair ale Mezhebi ebi Hanife en-Numan, Daru’l-
Kutubu Hmiyye, Beyrut-Liibnan, 1999, s.190.
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Husumetin def’i, davacinin davasinin dogrulugunu veya yanlighgini sdylemeksizin
davacinin ortaya attig1 dava konusuna karsi bir savunma gergeklestirmektir. Yani davali bu
durumda bizzat davacinin agtig1 davayi iptal etmeye ¢alismaz. Bilakis davacinin iddiasina
kars1 bir savunma yapmaya calisir. Omegin davalinin elinde bulundurdugu seyi dava
esnasinda orada bulunan veya bulunmayan bir kimseden kiraladigini, gasp ettigini veya ddiing
aldigin1 iddia etmesi gibi. Eger davali iddiasini ispat edebilirse hakim davali ve davaci
arasinda ¢ekismenin olmadigina karar verir®®.

Def’i dava ise bizzat davacinin davasimi iptal etmek i¢in davali tarafindan agilan
davadir. Ornegin dava konusunun bir ayn oldugu davada, davalinin elinde bulundurdugu seyi
davacidan satin aldigin1 veya davacinin onu kendisine hediye ettigini yani 6zetle elinde
bulundurdugu dava konusunun ser’i bir sebeple kendisinde bulundugunu iddia etmesi durumu
gibi286. Davalinin def’i davasi sahih ise bu takdirde asil davada davaci olan davali, davali olan
ise davaci taraf olur. Yani davada ispat yiikii yer degistirmis olur. Bununla beraber hakim
davaliya cevabini sormak, davacidan delil istemek gibi asil davada takip ettigi usulii burada
da gergeklestirir287.

Mer’i hukukta def’i dava tabiri, karsi dava kavramina karsilik gelmektedir 288
Gorlilmekte olan asil davada, davalinin ayni dava konusu ile ilgili davaciya karsi actigi
davaya kars1 dava denir. S6z konusu davanin agilabilmesi i¢in hali hazirda goriilen bir dava
olmasi, asil dava ve kars1 dava arasinda yakin bir baglantinin bulunmasi ve karsi1 davanin
goriilmekte olan davayla ayni yargilama usiliine tabi olmasi sart kosulmustur®®®. Her iki
hukuk sisteminde de davaliya, karsi dava agma hakki taninmistir. Istilahi kavram olarak her

ikisi de ayni anlam1 ifade etmektedir.

285 Erdogan,“Def’i Husumet”md., s.95.

286 Erdogan,“Def’i Dava”md., s.95.

87 Muhammed Rafet Osman, Nizdmu 'I-Kada, 5.559.
288 HMK md. 132.

289 Kuru,Meden? Ustl Hukuku, s.524-528.
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IKINCi BOLUM
HUKUK DAVALARI YARGILAMA USULUNDE DAVANIN SIHHAT SARTLARI

2.1. Yargilama UsOlinde Davamin RukUnleri
Riikiin kavraminin bir seyin varliginin baska bir seyin varligina baglanip mahiyetine

2% Namazin varhg kiraatin

dahil oldugu ifade edilmisti. Ornegin namaz icin kiraat gibi
varligina baglanmistir. Kiraatin namaz kilarken yapilmasi gerekir. Bu nedenle kiraat namazin
bir riknidir. S6z konusu tarif Hanefi mezhebinin usul esaslarina goredir.

Hanefilerin riikiin kavramim tarif ettikleri usul baglaminda davanin riikiinleri; imam
Ebu Hanife’ye gore, “Sadece talep ve sigadir veya haklardan bir hakkin talebi i¢in ya da ona
bakmas i¢in kadiya gotlrilen sz veya soziin yerine gecen seydir.” seklindedir. Ebu Hanife,
riiknii namazdaki kiraat gibi mahiyetin icinde olmasini sart kostugu i¢in davanin riikiinlerini
de bu sarta uygun belirlemistir. Davact ve davali ise s6z konusu tarifte zikredilmemistir.
Ciinkii davaci ve davali Hanefiler’e gore davanin riikknii degildir. Davanin agilmasi igin davaci
ve davaliya ihtiya¢ vardir. Fakat bunlar davanin i¢indeki vazgecilmezlerinden degildir. Bu
nedenle imam-1 Azam davaci ve davaliyz, riikiinler iginde zikretmemistirzgl.

Baz1 Hanefiler davanin rikinlerini; “Hakki talep edenin, kadwin huzurunda kabul
edilebilir olan karst tarafi baglayict kilacak sozii ve bir hakki kendisine veya yerine gectigi

kimseye izafe etmesidir.?**”

seklinde ifade etmislerdir. Kisinin“Benim filanda hakkim vardir,
filanin hakkani édedim veya su filandadir.” demesi gibi**. Hanefilerden bir kismi ise davanin
rikunlerini “makbul soz, hakk: izafe etmek ve kadinin huzurunda olmasi” seklinde ti¢ kisim

halinde saymustir®*

. Baz1 Hanefiler kadinin meclisinin davanin riikknii degil sartt oldugunu
séylemislerdirzgS.

Cumhur-u ulema ise riikiin kavramina fiilin kendisinden ortaya ¢iktig: faili de dahil
ettigi icin davanin riikiinleri i¢ine talebin ve cevabin kendisinden sadir oldugu davaci ve

davaliy1 da dahil etmistir. Yani Hanefiler davact ve davaliyr ritkiin saymazken Cumhur-u

20 cudey, Teysiru [lmi Usulu’l-Fikh, $.56; Zeydan, el-Veciz, 5.54.

21 Tayyar, Fikhu'I-Miyessere, c.VI111, 5.95.

292 Muhammed Rafet Osman, Nizdmu 'I-Kada, $.217.

293 Zuhayli, Mevsudtu’lI-Fikhy’l-Islami, c.V, s.434; Kasani, Alaaddin Ebu Bekir b. Mesud, Beddius’Sandi fi
Tertibi’g-Serai, (thk. Muhammed Témir), Daru’l-Hadis, Kahire, 2005, c.VIIl, s.413.

%4 Abdullah b. Nasir Arcani, Suriitu Etrdfi’d-Ddva fi’l-Fikhi ve Nizdmi’l-Murafad, Naif Arap Universitesi
Egitim Fakiiltesi, Riyad, 2006, s.31.

295 Ayni, Benaye, c.IX, s.313; Yasin, Muhammed Naim, Nazariyeti’t-Dava beyne Seriati’l—jslamiyye, Daru
Alemi’l-Kutlb, Kingdom Yay., 2003, s.172.
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ulema her ikisini de riikiin saymustir®®. Bu nedenle Cumhura gore davanin riikiinleri, davact,
davali, dava konusu ve dava sigasidir®’.
Dava Sigas; kisinin kadiya davasini gotiirlip davaya bakmasini ya da onun hakkinda

hiikmetmesini veya davalasilan sahistan hakimin, hakkini almasini talep etmesidir®®.

2.2. Yargilama Usiilinde Davanin Sihhat Sartlar:

Mer’i hukukta hukuk davalari 6n inceleme, tahkikat ve hiikiim/karar asamasindan
olusmaktadir. On inceleme asamasi davanin sartlarinin incelendigi usul hakkinda karar
verildigi asamadir. Davanin bu asamasinda esas incelenmez. Davanin dinlenebilmesi i¢in
gerekli sartlarin varligina bakilir. Medeni hukuka iliskin dava sartlarr HMK md. 114’de
diizenlenmistir. Bu madde de gegen dava sartlarini taraflara iliskin, mahkemeye iliskin ve
dava konusuna iligkin sartlar seklinde bir ayrima tabi tutmak miimkiindiir.

Mer’i hukukta dava sartlar tabiri davanin dinlenebilmesi igin varligi veya yoklugu
gereken sartlar demektir. Dava sartlar1 davanin agilabilmesi i¢in gerekli olan sartlar degildir.
Dava agcildiktan sonra dinlenebilmesi igin gerekli sartlardir. Hakimin davay1 esastan
inceleyebilmesi i¢in dncelikle dava sartlarinin tam olmasi gerekir. Bu itibarla davanin esasina
girilebilmesi igin gerekli olan sartlara dava sartlari denilebilir®®®,

Mer’i hukukta dava Oniine gelen hakim dava sartlarin1 re’sen inceler. Dava
sartlarindaki eksiklik davanin her asamasinda ileri siriilebilir. Dava sartlari kamu
diizenindendir. Davalarin usul ekonomisine®® uygun ve hizli bir sekilde ¢6ziime kavusmasi
icin gerekli olan sartlardir. Dava sartlarinda eksiklik bulunan bir dava hakim tarafindan
usulden reddedilir®®.

Islam yargilama hukukuna tabi olan ilkelerden biri de mer’i hukuktaki usul
ekonomisinin karsilig1 olan yargida ¢abukluk ilkesidir. Bu ilke, kadinin uymasi gereken usul
sartlarina gore davayr makul bir siirede hizli sekilde ¢6ziime kavusturmasini ifade

etmektedir®®

. Davanin sihhat sartlar1 yargida ¢abukluk ilkesi agisindan 6nem arz etmektedir.
Islam hukukunda da davanin sthhat sartlarindan kastedilen derdest yani agilan davanmn hakim

tarafindan dinlenebilmesi ve davanin esasina giris yapilabilmesinin sartlar1 kastedilir. Yani bu

2% Yasin, Nazariyeti’t-Dava beyne Seriati’I-Islamiyye, 5.169.

27 Heyet, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye, ¢.XX, 5.272.

2% Tayyar, Fikhu’I-Muyessere,c.VIII, 5.94.

2% pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.242; Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.244.

3% Mer’i hukukta, hakimin kanunlarm éngérdiigii usul ve esaslar cercevesinde davalari hizli, en az masrafla ve
adil bir sekilde ¢oziime kavusturmasiin gerekli oldugunu ifade eden, medeni yargilama hukukunun tabi
oldugu 6nemli ilkelerden biridir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Ejder Yilmaz, (2008). “Usul Ekonomisi”,Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 57(1), $5.243-274, 5.244.

%L Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.74.

%02 Aslan, Islam Yargilama Hukukunda Yargilama Etigi, $.176.
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kisim mer’i hukuktaki 6n inceleme asamasidir. Burada anlatilacak sartlar davanin agilmasinin

degil dinlenilmesinin sartlaridir.

2.2.1. Taraflara Iliskin Sartlar
Bu boliimde davanin kadi tarafindan dinlebilmesi i¢in taraflarda bulunmasi gerekli
olan sartlar Islam hukukuna gore bashiklar halinde incelenecektir. Mer’i hukuktaki

karsiliklarina konular igerisinde deginilecektir.

2.2.1.1. Ehliyet
Davada taraflarin ehliyetli olmasi dava sart1 sayilmistir. Bu kisimda her iki hukuk

sistemine gore ehliyet sart1 incelenecektir.

2.2.1.1.1. islam Hukukunda Ehliyet Sart1

Liigatte ehliyet, liyakat, hak etme, yeterlilik manalarina gelmektedir®®. Istilahta ise bir
kisinin, kanun koyucunun ser’i hitabina muhatap olabilme sifatin1 ifade eder®®, Ehliyet;
viicup ve eda ehliyeti olmak tizere iki kisma ayrilmaktadir.

Vucup ehliyeti, bir kimsenin insan olmasindan dolay1 sahip oldugu ehliyete denir. Yani
kisinin lehinde veya aleyhinde olan haklarin sabit olmas1 demektir. Bu tiirde kisinin yasinin,
aklinin, resit olmasinin bir 6nemi yoktur. Kisinin sag olarak dogmasi onun bu ehliyete sahip
olmasi i¢in yeterlidir. Annesinin karninda olan ¢ocuklar daha tam ve sag dogumla diinyaya
gelmedikleri i¢in nakis viicup ehliyetine sahiptirler. Gayri mumeyyiz ¢ocuk ve mecnun ise
tam viicup ehliyetine sahiptir®®.

Eda ehliyeti, fiileri yapmak ve onlarin neticelerine katlanmak hususunda seriatin
amellerine itibar etti§i kimsenin sahip oldugu ehliyete denir. Seriat tarafindan kisinin bu
ehliyete sahip olmasi icin yaptig: fiili ve neticelerini anlayabilecek akla ve hisse sahip olmasi
sart kosulmustur. Akli kdmil olanlarda tam eda ehliyeti bulunmaktadir. Bazi kimselerde
semavi veya miiktesep arizalardan kaynaklanan akli melekelerine etki eden durumlar s6z
konusu olabilir. Bu durumdaki kimselerin yaptigi biitiin tasarruflar gegerli degildir. Bu

nedenle nakis eda ehliyetine sahiptirler®®.

%03 Firizabadi, Ebu’t-Tahir Mecduddin Muhammed b. Yakup, Kdmusu’I-Muhit, (thk. Muhammed Naim
Araksusi), Miessetur-Riséle, Beyrut, 2005, 5.963.

04 Arcant, Suritu Etrdfi’d-Dava, s.79.

305 Kutluboga, Ebu’l-Feda Zeynuddin Kasim, Huldsatu’I-Efkar Serhu Muhtasari’I-Menar, (thk. Hafiz Senaullah
Zahid?), Daru Ibni Hazm, yy., 2003, 5.179; Arcani, Suritu Etrdfi’d-Dava, s.80.

308 Ciidey, Teysiru flmi Usuli’l-Fikh, 5.85; Arcani, Suriitu Etrdfi’d-Déva, $.79.
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2.2.1.1.1.1. Taraf Ehliyeti

Viicup ehliyetine sahip olan herkes davada taraf olma ehliyetine sahiptir. Olen
kimselerin taraf ehliyeti olmamasindan dolay1 kisiye sik1 sikiya bagli haklarla ilgili konularda
dava acilamaz. Fakat 6lenin malvarlig1 ile ilgili olan davalarin, miras¢ilarina veya terekeye

kars1 acilmasi mimkiindiir™”.

2.2.1.1.1.2. Dava Ehliyeti

Bir kimsenin kendi adina veya yerine temsilcisinin davay1 yiiriitebilme ehliyetine dava
ehliyeti denir. Kamil eda ehliyetine sahip olan bir kimse dava ehliyetine de sahiptir®®.
Kisilerin dava agmalar1 ve actiklart davada tasarrufta bulunmalar i¢in eda ehliyeti olmast
gerekir. Eda ehliyeti olmayan bir kimse tasarrufta bulunamaz. Onun yerine adina tasarrufta
bulunabilecek olan kimseler tayin edilmesi gerekir.

Avyet-i kerimelerde bu husus, “Allah’in gegiminize dayanak kildigi mallarimizi akli
ermezlere vermeyin, o mallarla onlar: besleyin, giydirin ve onlara giizel seyler S(')'yleyin.309”,
“Evlilik ¢agina gelinceye kadar yetimleri deneyin; eger onlarda akilca bir olgunlasma
gorirseniz hemen mallarimi kendilerine verin, biiyiiyecekler de mallarimi alacaklar diye o
mallart israf ile ve tez elden yiyip tiiketmeyin. Zengin olan (veli) yetim malina tenezziil
etmesin, yoksul olan da kararinca yesin. Mallarini kendilerine verdiginiz zaman yanlarinda

310 geklinde ifade edilmistir.

sahit bulundurun; hesap sorucu olarak da Allah yeter.
Ayet-i kerimeler sefih ve g¢ocuklarin mallarinda, haklarinda ve talep konusunda
tasarruflart olmadigma isaret eder. Onlar buluga erip riisd sahibi oluncaya kadar onlarin
mallar1 ve haklari konusunda onlarin yararma olacak sekilde velileri tasarruf eder®™. Yine
Hadis-i seriflerde de soOyle buyrulmaktadir; “Velisinin izni olmaksizin hangi kadin
nikahlanirsa “nikahi batildr. " (ii¢ kere tekrar etti) Eger adam kadina duhiil ederse bundan
dolayr mehir vermesi gerekir. Eger velayet konusunda ihtilaf ¢ikarsa velisi olmayan kimsenin
velisi sultandir*'*” Buna gore kadi da sultanin vilayetine tabi umum velilerden say11m1$t1r313.

Cocukluk, kolelik veya delilik gibi sebeplerden kendisi hakkinda kisitlama bulunan

kisilerin mallarinda tasarruf etmelerinin yasak oldugu konusunda alimler ittifak etmistir.

so7 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslart, $.195.

398 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslart, $.196.

%9 Nisa, 4/5.

319 Nisa, 4/6.

1 Beyati, el-Kavdidu'l Fikhiyye, s 219.

%12 fbn Mace, Ebu Abdullah Muhammed b. Yezid, Stinen, (thk. Muhammed Fuad Abdulbaki), Daru hya, yy.,
ty., c.1,5.604, h.n. 1879; Beyhaki, Siinenu 'i-Kubra, c.XIV, s.83, h.n.13730.

33 Beyatl, el-Kavdidu'l Fikhiyye, 5.219.
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314 Alimler

Cocugun tasarrufu velisinin, kdlenin tasarrufu ise efendisinin iznine baglanmistir
arasinda davanin her iki tarafi i¢in ehliyetin olmasi sart kosulmustur. Fakat taraflarin

durumlar1 hakkinda ihtilaf etmislerdir. Simdi sirasiyla tek tek konulari ele alacagiz.

2.2.1.1.1.2.1. Kdle Acisindan

Fakihler kolenin tasarruflart kisitlanan kimselerden oldugu hususunda ittifak
halindedir. Kolenin yaptig1 tasarruflarin ve efendisi hakkinda yaptigi ikrarin gegersiz oldugu
konusunda goriis birligi vardir. Bununla birlikte kendi adina yaptig1 ikrarin makbul oldugunu
da séylemislerdirgls.

Maliki ve Hanbelilerden olusan bir grup mahcurun lehinde veya aleyhinde olan
davalarin sahih olmadigini sdylediler **®. Cumhur-u ulema ise sahih oldugu goriisiinii
benimsemistir. Cumhurun goriisiiniic benimseyen Malikiler kolenin davasinin  sihhatini

. Bazi Safiiler, efendisinin tasdikini yeterli

efendisinin iznine ve tasdikine bagladilar 3
gordiler.®® Bazi Hanefiler ise Cumhurun goriisiinii mutlak kildilar. Sézii sahih olan akil
davacinin davasi, hiir olsun kole olsun dinlenir dediler. Bazi Malikiler de Hanefilerin bu
goriisiinii benimsediler. Safiiler de tercih edilen goriise gore mezun olmayan kolenin tasarrufu
sahih kabul edilmemistir’®. Hanefiler mezun kélenin davasinin sahih oldugunu soylediler.
Malikiler ve Safiiler de genel olarak bu gdriisii benimsemislerdir®”®. Genel olarak mezun
kolenin davasi sahihtir. Mezun olmayan kolenin davasi ise dinlenilmez. Kodlenin sadece kendi

hakkindaki sozleri gegerlidir. Efendisi adina soyledigi sozler ise kabul edilmez.

2.2.1.1.1.2.2. Sefih Agisindan
Mal1 tizerindeki tasarruflarinda akli nékis olan kimseye sefih denir. Sefih kimsenin

viicup ve eda ehliyeti vardir. Sadece mallar1 hakkindaki tasarruflarina kisitlama

314 {bn Hubeyra, el- Vezir Yahya b. Muhammed Avnuddin Ebu’l-Muzaffer, Icmdu’I-E’immeti’l-Erbaati ve
fhtildﬁhim, (thk. Muhammed Hiiseyin), Daru’l-UI4, 2009, c.11, s.450; Arcani, Suritu Etrdfi’d-Déva, s.80.

315 {bn Hubeyra, femd, c.ll, 5.450; ibn Kudame, el-Mugni, c.V, s.110.

%18 Ebu’l-Ferec, Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed b. Kudame el- Makdisi, Serhu’l-Kebir ale Metni’l-
Mukni, Daru Kitibii Arabiyye, yy, ty., ¢.XIl, s.162; Tbn Kudame, el-Mugni, c.VI1II, s.508; Lebidi, Abdulgani
b. Yasin (thk. Muhammed Siileyman Askar), Hdsiyetu l-Lebedi ale Neyli’l-Mearib, Daru’l-Besayir, Beyrut,
1419, s.461.

17 fon Ferh(n, ibrahim b. Muhammed, Tabsiratu’l-Hukkam fi Usili’l-Akdiyye ve Menehicu’l-Ahkam, Daru
Alemi’l-Kiitiib, Riyad, ty., c.1, s.114.

318 Hisni, Ebu Bekir Muhammed el-Huiseyni, Kifeyetu’I-Ahydr fi Halli Gdyetu’I-Ihtisdr, (thk. Ali Abdulhamid
Baltaci), Daru’l-Hayr, Dimesk, 1994, s.257.

9 Heytemi, Sihdbuddin Ahmed b. Hacer, Tuhfetu’I-Muhtag fi Serhi’l-Minhag, Dar-u ihyaut-Turas, Beyrut, ty.,
c.IX, 5.49; Hisni, Kifeyetu’I-Ahyar, 5.258.

320 Molla Hisrev, Muhammed b. Feramuz b. Ali ROmi, Dureru’I-Hukkdm fi Serhi Gureri’l-Ahkam, Daru ihyau
Kitibii’l-Arabiyye, yy., ty., c.1, 5.430.
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getirilmistir®®!. Maliki mezhebinde asil olan goriise gore mahcurun ikrar sahih degildir.
Davasi dinlenilmez. Fakat baz1 Malikiler, davanin hiirriyete, riigde ve buliiga baglanmadigini
sOylediler. Bu nedenle mahcur olan kimselerden biri, sahit getirerek davaci olursa davasinin
sahih oldugunu soylediler. Sefih kimse de davada sahit getirir ve yemin eder. Bir sahit ve
yeminle iddia ettigi seyi hak eder. Fakat sefihin velisi onun yerine yemin edemez’?.

Hanbeli mezhebinde de ancak eda chliyeti olan kimselerin davasi sahihtir. Yani hiir,
miikellef, resit olan kimselerin davasi dinlenir®?. Bu nedenle gecerli bir tasarruf ehliyeti
bulunmayan kimselerin ikrar1 sahih olmadigi gibi davasi da sahih degildir. Ciinkii bdyle
kimselerin mallarinda tasarruf hakki yoktur. Sefihin malinda tasarruf hakki olmadigi igin
davasi dinlenilmez®**. Safiler ise davaci ve davalinin balig olmasini sart kostular. Sefihin
aleyhinde olan katl davasi gibi sefihin ikrarinin sahih oldugu davalarda aleyhine dava

acilmasina izin verdiler™".

2.2.1.1.1.2.3. Mecnun Acisindan

Mecnun akli melekelerinde sakatlik olan kimseye denir. Mecnunluk hali kisilerde
strekli veya zaman zaman gelip giden bir hal olarak gorulebilir. Mecnunun viicup ehliyeti
oldugu halde eda ehliyeti yoktur®®, Siirekli mecnunluk hali olan kimseler hakkinda fakihler,
mecnunun akit, ikrar, talak ve kdle azadinin gegersiz oldugu konusunda ittifak ettiler. Fakat
telef ettigi seyi tazmin etmekle sorumlu oldugunu soylediler®’. Zaman zaman akh gelip giden
deliler ise akli basinda oldugu miiddette yaptiklarmdan sorumludur®®, Delinin davaci veya
davali olmas1 sahih degildir. Eger davaci olsa, davali cevap vermeye zorlanmaz. Davali ikrar

. .. ol s . 2
yapacak olsa ikrarin geregince hiikiim verilmez*%°.

821 Cudey, Teysiru Ilmi Usuli’l-Fikh, $.100.

%22 Ephy Bekir Muhammed b. Abdullah es-Sakli, el-Camiu li Meséil’il-Miidevvene, Daru’l-Fikr, Mekke, 2013,
c.XVII, s.438.

323 fbn Kudame, el-Mugni, c.IV, s.343; Ebu’l-Ferec, Serhu’l-Kebir ale Metni’l-Mukni, c.1V, s.7; Zerkesi,
Muhammed b. Abdullah, Serhu ’z-Zerkesi ale Muhtasari’l-Hirdki, (thk. Abdullah el- Cibrin), Mektebetii’l-
Abikan, Riyad, 1412, c.VII, s.398.

24 Ebu’l-Ferec, Serhu’l-Kebir ale Metni’I-Muknf, c.1V, s.510.

325 Beyatl, el-Kavdidu'l Fikhiyye, 5.216.

826 Clidey, Teysiru Ilmi Usuli’l-Fikh, $.89.

%27 {bn Hubeyra, femd, c.ll, 5.450; Ebu’l-Ferec, Serhu ’I-Kebir, c.IV, s. 514,

%28 Ebu’l-Ferec, Serhu’l-Kebir, c.IV, s. 514; ibn Niiceym, el-Bahru 7-Raik, c.V, s.7; Semseddin Ebu Abdullah
Muhamed Hattdb er’Ruayni, Mevdhibu’l-Celil fi Serhi Muhtasari’l-Halil, Daru’l-Fikr, yy., 1992, c.VI,
s.232; Arcani, Suritu Etrdfi’d-Déva, s.85.

29 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, .1V, s.179; Molla Huisrev, Dureru’I-Hukkam, c.11, s.330.
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2.2.1.1.1.2.4. Cocuk Acisindan
2.2.1.1.1.2.4.1. Gayru Mumeyyiz Cocuk

Seriatte temyiz (ayirt etme kuvveti) icin belirli bir yas belirlenmemistir. Temyiz
kudreti kisilerin akli ve bedeni gelisimine gore farklilik gosterir. Bulug ¢agina ermemis kisiye
ise ¢cocuk denir. Cocuk akli ve bedeni olgunluga ulagsmadiysa ona gayri miimeyyiz ¢ocuk ismi
verilir*®. Davada taraf olmasinin sahih olmadigi hususunda bazi fakihler ittifak ettiler®",
Hanefiler, davada veli ya da vasisi hazir bulunmayan gayri miimeyyiz ¢ocugun davasinin
sahih olmadigina hiikmettiler. Gayri miimeyyiz ¢ocuk davaci olsa davayi ispati kabul edilmez.
Davali ise cevaba zorlanmaz. Davalinin ikrarma dayanarak ¢ocugun lehine hitkkmedilmez®®.
Malikiler de genel kabul, ikrar1 sahih olmayan ¢ocugun davasinin dinlenilmeyecegi

333, Safiiler, davaci ve davalidan her birinin miikellef olmasini sart kosmustur. Bu

yonundedir
nedenle gocugun davasinin sahih olmadigina hitkmetmislerdir. Cocugu davada velisinin ya da
vasisinin temsil etmesi gerekir334. Hanbeli mezhebinde de davanin taraflarinin hiir, miikellef,
resit olmast sart kosulmustur. Bu nedenle ¢cocugu davada velisi temsil eder®®>.

Baz1 fakihler, davacinin delil getirmesi durumunda gayri miimeyyiz ¢ocugun davali
olabilecegi istisnai halleri zikrettiler. Hanefiler, dava konusu c¢ocuk ile ilgili bir hak ise yani
bir mali helak ettigi veya gasp ettigi iddia ediliyorsa bu davada veli ya da vasisi ile birlikte

gayri miimeyyiz ¢ocugun da bulunmasim sart kostular >*®.

Eger c¢ocugun vasisi yoksa
mahkeme tarafindan vasi atanir. Cocuga vasi atanma talebi davaci tarafindan da yapilabilir.
Bazilar1 ¢ocugun davada hazir bulunmasini mutlak olarak sart kostular. Diger bazisi ise vasisi
bulunan ¢ocugun davada hazir olmasin1 gerekli gérmediler. Siit emen ¢ocugun davada hazir
bulunmasi ise herhalde sart kosulmaz™*".

Cocukla direkt ilgili olan davalarda; ¢ocugun hazir bulundurulmasi, gocuk mala isaret

etsin ve davali davasinin hakliligini ispat etti§i zaman c¢ocuktan hakkini alabilsin diye sart

330 Serahsi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl, Usiilu’s-Serahst, Daru’l-Marife, Beyrut, ty., c.II, 5.340; Signaki,
Hiseyin b. Ali b. Haccac, el-Kéfi Serhu’l-Pezdevi, (thk. Fahreddin Seyyid Muhammed), Mektebetu Riisd,
yy., 2001, c.V, s.2168; Cudey, Teysiru Ilmi Usuli’l-Fikh, $.86.

31 Nizamuddin Belhi, vd., Fetavdy: Hindiyye, Daru’l-Fikr, Beyrut, 2009, c.IV, s.174; Sirbini, Mugni’l-Muhtag,
c.111, 5.138; Buhuti, Mansur b. Yunus, Kessdfu [-Kind ale Metni’l-Tkna, Daru Kiitiibii’l-ﬂmiyye, yy., ty., ¢,
5.446; ibn Kudame, el-Mugni, c.V, s.109.

%32 Nizamuddin Belhi, Fetavdy: Hindiyye, c.IV, s.174.

%3 ibn Ferhun, Tabsiratu’l-Hukkam, c.1, s.114.

3% Sirbini, Mugni’I-Muhtac, c.lll, 5.138.

% Ebu’l-Ferec, Serhu’I-Kebir, ¢.XI1, s. 162.

336 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, s. 180; Tarabl(si, Muinu’I-Hukkam, s.59; Atasi, Serhu’l-Mecelle., c.V,
s.10

%37 ibn Abidinzade, Alaaddin Muhammed b. Abdulaziz, Kurratu Uyiinu I-Ahydr li Tekmileti Reddi’I-Muhtar ale
ed-Durru’I-Muhtar Serhu Tenviru’I-Ebsar, Daru Seade, yy., ty., c.l, s.376; Atasi, Serhu’'I-Mecelle, c.V, s.10;
Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.IV, s.180; ibn Niiceym, el-Bahru'r-Raik, c.VII, s.194-195; TarablQsi,
Muinu’I-Hukkam, s.59; Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.10.
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kosulmustur. Dava ¢ocuk aleyhine bitecek olursa bu takdirde kadi mahkeme esnasinda hazir
bulunan veli ya da vasiye ¢ocugun malindan zarari tazmin etmesini sdyler. Cocugun kendi
mal1 yoksa veli ya da vasi, zarar1 kendi malindan tazmin etmek zorunda degildirggs.

Cocukla direkt alakali olmayan davalarda; dava konusu veli ya da vasi ile ilgili olsun
veya olmasin ya da hem cocuk hem de vasi ya da veli ile alakali olsun ¢ocugun davada

339

bulunmasi sart kosulmamigtir. Bu durumda veli ya da vasi davada tek basina olur™”. Mesela;

vasi mahkemede ¢ocugun giyabinda su mal vasiligini yaptigim filan ¢ocuga aittir dese ve bu
iddiasini ispatlasa davasi sahihtir®*®.

Cocugun mali hakkinda babadan, yetimin mali hakkinda vasiden, vakif mali hakkinda
miitevelliden yemin istenmez. Yani veli ve vasi davada onlar yerine yemin edemez>*.
Miimeyyiz me’zun g¢ocugun davaci veya davali oldugu durumda davasinda veli ya da
vasisinin bulunmas: gerekmez. Miimeyyiz gayri me’zun ¢ocugun ise davasi sahih degildir®*2.
Malikiler, delille beraber velisi olmayan yetim ¢ocugun aleyhinde agilan davada hakimin ona
tiim davalarma bakacak bir vekil atamasini uygun gormiislerdir®®. Safifler, velisi olmayan
cocugun davali olmasini gaibin davali olmasina kiyas etmislerdir 344 Hanbeliler, davaci
deliliyle beraber ¢ocuktan davaci olursa hakimin onu dinleyip o delille hiikiim verebilecegini

sdylediler. Bu durumda ¢ocuk gaip gibi diisiiniiliir. Varligina itibar edilmez®*.

2.2.1.1.1.2.4.2. MUmeyyiz Mezun Cocuk

Hanefiler ve bir kavle gore Hanbeli ile Malikiler, miimeyyiz mezun ¢ocugun davaci
veya davali olmasin1 miimkiin gérdﬁler346. Ticaret yapma veya davalasma hakkinda izin
verilen mimeyyiz ¢ocuk davaci veya davali olabilir. Davada yemin etmesi, yeminden
cekinmesi ve ikrar1 sahihtir. Fakat ticaret veya husumete izin verilen miimeyyiz c¢ocuk
miikellef olmamasi sebebi ile yeminini bozsa glinahkar olmaz. Ona yalan yere yemin etmenin
ticarette insanlarin giivenini kaybettirecegini, bu ylizden yalan yere yemin etmemesi gerektigi

anlatilir. Ticaretle alakali konularda ikrar1 da sahihtir®*’.

38 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, .1V, s.180.

%9 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.I1V, s.180.

0 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.IV, s.180.

31 Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.10; Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, s.180.

%2 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, .1V, s.180.

3 Tbn Ferh(n, Tabsiratu’l-Hukkam, c.1, s.115.

¥4 Dimyati, Ebu Bekir Osman b. Muhammed, ldnetu 't-Talibin ale Halli Elfizi Fethi’l-Muin, Daru’l-Fikr, 1997,
c.lV, s.275.

¥° Ebu’l-Ferec, SerhuI-Kebir, c.V, 5.266.

8 Semnani, Ravdatu’l-Kudat, c.l, 5.189; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.IV, s.156-175, TarablGst, MuinuI-
Hukkam, c.V, s.59; es-Sakli, el-Camiu li Meséil’il-Miudevvene, ¢.XVIIl, s.175; ibn Kudame, el-
Mugni,c.V, s.1009.

47 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, s.156-175; Tarabl(st, Muinu 'I-Hukkam, s.59.
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Miimeyyiz mezun ¢ocugun davaci veya davali olmasi, Safiiler ve asil kavle gore
Maliki ve Hanbeliler tarafindan sahih goériillmemistir. Bu goriise gére miimeyyiz me’zun

cocugun tasarruflari, velisi izin verse bile gegersizdir348.

2.2.1.1.2. Mer’i Hukukta Ehliyet Sarti

Mer’i hukukta davada kimin taraf olabilecegini sdylemek taraf ehliyetini, kimlerin
davayi takip edebilecegini sdylemek dava ehliyetini gosterir®*. Davanin her iki tarafinin taraf
ve dava ehliyetine sahip olmalar1 gerekir. Dava ehliyetine sahip olmayan bir kimse icin

kanuni temsilci gerekli nitelige sahip olmalidir®®®

. Medeni Kanun, kisileri ehliyetleri agisindan
tam ehliyetliler, tam ehliyetsizler, sinirhi ehliyetsizler, sinirli ehliyetliler sekinde dort gruba
ayirmugtir. Doktirinde her bir ehliyet tiiriiniin hukuki islemleri, fiil ehliyetleri ayrintili bir
sekilde tartisilmigtir. Burada sadece dava ehliyetleri agisindan genel bilgi verilecektir.

Tam ehliyetliler, ergin, ayirt etme giicline sahip olan kisitlanmamis kisilerdir.
Yaptiklar1 tasarruflar1 anlama, idrak etme kabiliyetine sahiptirler. Davalarini kendileri
yiirlitebilecekleri gibi vekil vasitastyla da yiiriitebilirler. Yani tam anlamiyla dava ehliyetine
sahiplerdir. Tam ehliyetsizler, ayirt etme giicinden yoksun kimselerdir. Bu kisilerin kendi
baslarina hukuki islem yapmalari miimkiin degildir. Onlarin islemleri kanuni temsilcileri
tarafindan yapilir. Bu nedenle dava ehliyetleri yoktur. Davalar1 kanuni temsilcileri tarafindan
yUritilir®. Smirh ehliyetsizler, ayirt etme giiciine sahip ama kisith olan kimseleri ifade eder.
Bu itibarla ayirt etme giicline sahip ergin olmayan yani onsekiz yasini doldurmamis olan
kiictikler sinirli ehliyetsizler grubunda yer alir. Ayrica ergin olup ayirt etme giicline sahip olan
ama bazi nedenlerden tasarruflar1 mahkeme karariyla kisitlanmis veya tamamen kaldirilmis
kisiler de bu gruba dahildir. Kendi baslarina yaptiklar1 tasarruflarin gegerli oldugu alanlar
oldugu gibi veli ya da vasilerinin iznine baglanmis halleri de vardir. Sadece kendi baslarina
haklar ve borc¢lar meydana getirmelerine izin verilen alanlarda dava ehliyetine sahiptirler.
Kendileri dava agabilecegi gibi davalarmni kendileri de yiiriitebilirler. Fakat izinleri olmayan
alanlarda davalarini kanuni temsilcileri yiiriitebilir. Smirh ehliyetsizler haksiz fiiller ve kendi

baslarina yapabilecekleri tasarruflarda tam ehliyetliler gibidir®®?,

38 es-Sakll, el-Camiu li Meséil’il-Miidevvene, c.XVIII, s.175; Ebu’l-Ferec, Serhu’l-Kebir, c¢.XXIX, s.122;
Dimyati, IGnetu’t-Talibin, c.1V, s.275.

9 pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.243; Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.248.

0 HMK md. 114, 1/d.

1 Turgut Akintiirk, vd., Tiirk Medeni Hukuku Baslangic Hiikiimleri Kigiler Hukuku, Beta Yaynlari, 2015,
Istanbul, 5.303-305.

%52 Akantiirk, Kisiler Hukuku, 5.333.
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Sinirl ehliyetliler, kendileri hakkinda yeterli kisitlama nedeni olmayip yaptiklari
tasarruflarin  kisitlanmasi gerekli goriillen yasal danigman atanmis kisiler ile doktrinde
tartismali olmakla beraber evli kimselerdir. Kendilerine yasal danisman atanmis kisilerin tam
fiil ehliyeti vardir. Fakat mallariyla ilgili tasarruf etme konularinda yasal danigmanlariin
onayini almalar1 gerekir. Yasal danigmanlarinin onay1 aldiklari islerde dava ehliyetleri vardir.
Evli kimselerin ise sinirli olmakligi dava ehliyeti ile ilgili degildir. Yaptiklar1 tasarruflarin

gecerliligi ile alakalidir. Ornegin ortak aile konutunun satis sézlemesi gibi*>®.

2.2.1.1.3. Degerlendirme

Dava ehliyetinden maksat eda ehliyetidir. Davada her iki tarafin da davay diistirmek,
davaya cevap vermek, davanin hiikiimlerini icra etmek gibi tasarruflarinda dava ehliyeti
olmasi gerekir354. Gayri miimeyyiz ¢ocuk ve delinin davalari sahih degildir. Bu iki ziimre
davaci olduklar1 zaman davali cevap vermeye zorlanmaz. Davali davay1 inkar etse davayi
ispat etmesine ihtiya¢ yoktur. Davali davay ikrar etse gayri miimeyyiz ¢ocuk ve mecnunun
lehine hiilkim verilmez®®°. Her ikisinin davalarmin dinlenmesi icin davada veli ya da
vasilerinin hazir bulunmasi gerekir356. Dava flizerine ser’i neticeler ve tesirlerin baglandigi
ser’i bir tasarruftur. Ser’i tasarruflarda sart kosulan davada da sart kosulur. Bu nedenle bu
kisiler hakkinda onlarin yerine davay: diisiirmeye veya davaya cevap vermeye veli ya da

357

vasileri yetkilidir™’. Bu sartlar mecellede de su sekilde kaidelesmistir; “Davact ve davalinin

akil olmasi sart kosulur. Gayri mumeyyiz ¢ocuk ve mecniinun davalari sahih degildir. Onlarin
verine davalarda velilerinin ya da vasilerinin davaci veya davali olmalar sahihtir>*®
Mesela bir kisi kiiclik bir ¢cocugun camimi kirdigimi sodylese, kirilan camin degerini
beyan etse, muhakeme aninda ¢ocuk hazir bulunsa ¢cocugun veli ya da vasisi dava aninda
hazir degilse bu kimsenin davasi dinlenmez. Bu durumda veli ya da vasi ¢ocugun yerine
gecer®®. Boyle bir durumda ¢ocugun veli ya da vasisi yoksa davaci ilk olarak mahkemeden
cocuk i¢in vasi atanmasini ister. Kadi da buna icabet eder. Mlimeyyiz mezun ¢ocugun davada
davaci olmasi, davali ise cevap vermesi sahihtir. Kendisinden yemin istenebilir. Yemin

etmekten kaginmasi durumunda aleyhine hiikmedilebilir®®.

353 Akantiirk, Kisiler Hukuku, $.335-337.

%4 Kasani, Bedai, c.VIII, 5.413.

% Heyet, es-Siyesetu’s-Ser’iyye, Camiatu’l-Medeniyyetu’l-Alemiyye, yy., ty., 5.822; Ali Haydar, Dureru’l-
Hukkam, c.1V, s.179; Nizamuddin el-Belhi, Fetéva-: Hindiyye, c.1V, s.174.

%6 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, s.180.

%7 Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.1V, 5.97; Kasani, Bedai, c.VIII, 5.413.

358 Mecelle md. 1616.

%9 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.179; Beyati, el-Kavdidu’l Fikhiyye, 5.220.

60 Atasi, Serhu’lI-Mecelle, .V, s.9.
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Islam yargilama hukukunda ve mer’i hukukta, davada taraflarin ehliyeti olmasi
davanin sihhat sarti olarak goriilmiistiir. Ayirt etme gilicii olmayan kisiler her iki hukuk
sisteminde de dava ehliyeti olmayan kisilerden sayilmistir. Bunun yaninda ayirt etme giicline
sahip kisitlanmis kisilerin her iki hukuk sisteminde de dava ehliyeti oldugu durumlarin

mevcut oldugu tespit edilmistir.

2.2.1.2. Davada Temsil
Islam hukuku ve mer’i hukukta kisilerin davalarda temsil durumunun kanuni veya

iradi olarak iki sekilde ortaya ¢iktigi goriilmektedir.

2.2.1.2.1. Kanuni Temsil

Dava ehliyeti olmayan kimselerin davada veli ya da vasileri tarafindan, gergek kisilige
sahip olmayan tiizel kisilerin ise yetkili organlar1 ya da kayyim, emin gibi sifatlar1 tasiyan
devletin gorevlendirdigi kimseler tarafindan temsil edilmesine kanuni temsil denir®®!. Kiiglk
cocuklarin kendileri hakkinda yaptiklar1 tasarruflar gegersiz olmasindan dolay1 ¢ocuklar,
onlarin adina haklarin1 koruyabilecek ve haklarinda tasarruf edebilecek birine ihtiyag
duyarlar. Bu durumda g¢ocuklar adina tasarrufta bulunabilecek veya ¢ocuklarin muhtemel
tasarruflarina izin verme yetkisine sahip olabilecek veli ya da vasileridir®®?,

Veli; dede, baba gibi ¢ocuk hakkinda velayet yetkisine sahip olan kimseye denir®®.
Veliler ¢ocuklarin tasarruf yetkisini onlar adina kullanir. Davalarda onlarin yerine gecerek
temsilci sifatin1 alirlar. Bununla beraber veliler, ¢ocuklarin mallarinda onlarin menfaatine
olacak sekilde tasarrufta bulunabilirler. Fakat zararlarina olabilecek durumda velinin de
tasarruf yetkisi yoktur. Velinin yarginin izni ile gocuk hakkinda yaptigi her tasarruf gegerlidir.
Cocuk bu tasarruflari buluga erdikten sonra iptal edemez>®*,

Vasi, vasiyet, vesayet kavramlari ile i¢ i¢e bir kavramdir. Vasi, 6len kimsenin kendisi
oldiikten sonra malinda tasarruf etmesi igin tayin ettigi kimse anlamina gelmekle beraber dava
acisindan incelendiginde iki tiir vasiden soz edilebilir. Ilki ihtiyari olan vasidir. Bizzat veli
tarafindan kendisi 6ldiikten sonra kiiciigiin adina tasarruf yetkisi verilen sahsa denir. IKincisi
ise tayin edilen vasidir. Kadi tarafindan g¢ocugun haklarmi korumasi i¢in tayin edilen

365

kimsedir™>. Emin ise daha ¢ok klasik literatiirde hakim tarafindan ceninin haklarini1 korumasi

361 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, $.197.

%2 Semnani, Ravdatu’l-Kudat, c.1, 5.179.

363 Erdogan,“Veli”md., s.603.

%4 ibn Semnani, Ravddru’l-Kudat, c.1, s.180.

%5 Bardakoglu, Ali, “Vesayet”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c.XXXXIII, 5.66.
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366

icin gorevlendirilen kimsedir™". Bunun yaninda vakiflarla ilgili konularda, gaibin mallar1

hakkinda, yetimlerin mallarin1 korumak vb. konularda emin de vekil ve veli gibidir®®’.
Sonu¢ olarak cocuklar velisi varsa davalarda velisi tarafindan temsil edilir. Velisi
yoksa bu takdirde ya velisinin tayin ettigi bir vasi tarafindan ya da veli bir tayinde

bulunmadiysa kadi tarafindan belirlenen bir vasi tarafindan temsil edilir.

2.2.1.2.2. Iradi Temsil
Davada iradi temsil s6z konusu oldugu hallerde davanin sartlarina etkisi ve dava
ehliyetine sahip kisilerin davalarini takip etmesi i¢in kendi yerine temsilci gorevlendirmesi bu

baslik altinda her iki hukuk sistemine gére ayr1 ayr1 incelenecektir.

2.2.1.2.2.1. islam Hukukunda iradi Temsil

Islam yargilama hukukunda mer’i hukukta oldugu gibi avukathik miiessesi yoktur.
Kisiler dava ve islerini kendi takip edebilecegi gibi dava ehliyeti olan herkesi, dava islerini
takip etmesi icin vekil tayin edebilirler. Vekil bu islemi iicret karsiliginda veya herhangi bir
bedel almadan da yapabilir.

Iradi temsil: Kisinin kanuni bir zorunluluk olmadan kendi yerine dava islerini
yiritmesi icin vekil tayin etmesine iradi temsil denilir®®. Kisilerin davalarda temsil
edilebilmesi icin mutlaka gegerli bir vekaletnameleri olmalidir. Akrabalik iligkileri davada
temsil yetkisini vermez. Ornegin bir kadinin arsasi ile ilgili davasinda kadin yerine vekili
olmayan kocasi ¢agrilmaz. Yani arada herhangi bir vekalet durumu yoksa sadece akrabalik
mahkemede temsil yetkisini vermez>®°.

Insanin kendi yerine baskasini vekil kilabildigi tiim durumlarda, davada da baskasini
vekil kilmasi miimkiindiir®®. Hastalik, sefer gibi 0ziir sayilabilecek hallerde baskasina davayi
takip etmesi icin vekalet vermesi konusunda ittifak vardir. Fakat fakihler herhangi bir 6zrii
olmayan kimsenin vekalet vermesi hakkinda ihtilaf etmislerdir®™.

Cumhur-u ulema davacinin, herhangi bir 6zrii olup olmadigina ve davalinin rizasina

372

bakmadan vekil tayin edebilecegi goriisiinii kabul etmektedir®’“. Davacit davalinin rizasini

almadan davayla ilgilenmesi igin bir vekil tayin etse bu durumda Imam-1 Azam’a gore davasi

%6 Semnani, Ravddru’I-Kudat, s.180.

%7 Semnani, Ravdatu’l-Kudat, s.182.

368 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, $.197.

%9 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, 5.182.

370 Kahtéan, Usame b. Said vd., Mevsuatu |-Icma fi’I-Fikhi’I-Islim, Daru’l-Fadile, Riyad, 2012, c.IV, 5.340; ibn
Hubeyra, fcma, c.ll, s.32.

311 Hassaf, Edebu’l-KAd1, s.501.

872 Kasani, Bedai, c.VIII, s.414; ibn Ferh(n, Tabsiratu’l-Hukkam, c.I, s.111.
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sahih degildir. Davali, davaya cevap vermek zorunda degildir ve davacinin delili de
dinlenilmez. Imameyn’e gore ise dava sahihtir. Davalinin cevap vermesi gerekir ve dava

dinlenilir®”

. Ayrica davaci davayi1 actiktan sonra ancak davalinin muvafakati ile davayi
diigiirebilir’®. imam Ebu Hanife, davada ancak hasmin rizasiyla vekil tayin edilebilecegini
soylemektedir. Imameyn ise sart kogsmaksizin vekil tayin edebilecegini sdyleyerek bu konuda

3°  Bu meselede tercih edilen Imameyn’in de tabi

Cumhurun goriistinii tercih etmektedir
oldugu Cumhurun goriistidiir.

Davada belirli ve vekalete ehil birinin vekil tayin edilmesi gerekir. Vekil, vekaletini
hakim 6niinde delille ispatlayincaya kadar davasi dinlenilmez®’®. Vekilin mahkeme disinda
vekil kilan adina yapmis oldugu ikrarin gegersiz oldugu hususunda Ulema goriis birligi
icindedir’”’. Mahkeme salonunda yapilan ikrar ise; Ebu Hanife’ye gore, vekil kilan tarafindan
ikrarin yapilamayacagina dair bir sey sdylenmediyse gegerlidir. Safii, Maliki, Hanbeli ve
Hanefilerden imam Ziifer’e gore davada vekalet vermek vekile ikrar hakki vermez®’®, Fakat
Malikiler’den nakledilen baska bir goriise gore, ikrar ve inkar hakki taninmadan verilen

vekalet eksik sayllmlst1r379.

2.2.1.2.2.2. Mer’i Hukukta iradi Temsil

Mer’i hukukta davalar vekil araciligi takip edilmek zorunda degildir. Fakat dava vekil
araciligr ile takip ediliyorsa vekilin vekalet ehliyeti ve usuliine uygun diizenlenmis bir
vekaletnamesinin olmasi gerekir380. Davada vekil olabilecek kisiler sadece baro da kayith
olan avukatlar veya en az ii¢ avukatin olmadig1 yerlerde o yerin bagli oldugu baroda tutulan
Ozel listeye yazilmis olan dava takipgileridir. Dava takipgisi ve avukatin olmadigi yerlerde

taraflar herhangi bir kisiyi davada vekil olarak tayin edemezler®®

. Avukat aracilig1 ile takip
edilen davalarda gegerli bir vekaletname sunulmasi dava sart1 olarak kabul edilmistir. Ayrica

mer’i hukukta davanin her iki tarafininda dava takip yetkisi olmasi dava sarti olarak

7 fbn Niiceym, el-Bahru'r-Réik., c.VII, 5.192; Yasin, Muhammed Naim, Nazariyetu't-Dava bine’s-Seriati’l-
Islamiyyeti ve Kaniinu’l-Murdfadti’l-Medeniyye ve’t-Ticariyye, Daru Alemi’l-Kiitiib, Riyad, 2003, s.274;
Vehbe Zuhayli, el-Fikhu l-Islami ve Edilletuhu, Daru’l-Fikr, Dimesk, ikinci baski, s. 4073; Semnant,
Ravddtu’l-Kudat, c.l, 5.166; Kasani, Bedai, c.VI, s.414.

374 Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VIII, 5.100.

37 Cessas, Ebu Bekir Ahmed b. Ali er-Razi, Serhu Edebi’l-Kadi, Amerika Universitesi, Kahire, 1977, 5.499; ibn

Hubeyra, , fcmad, c.11, 5.32.

® Mehmet Gayretli, “Islam Adlive Teskilatinda Avukatiik” E-Akademi, Say1 106, 2011, s.15; ibn Ferhn,

Tabsiratu’I-Hukkam, c.l, s.119; Atar, Islam Adliye Tegkilati, 5.129; Hassaf, Edebu’I-KAadi, c.l1, s.407.

bn Hubeyra, fcmad, c.1, 5.33; Hassaf, Edebu’I-Kadi, c.111, 5.410.

® Hamidi, Abdurrahman Ibrahim Abdulaziz, el-Kadd ve Nizdmuhu fi’l-Kitab ve Siinnet, Ummii’l Kura

Universitesi, Mekke, 1989, s.469.

% ibn FerhQin, Tabsiratu’l-Hukkam, c.l, s.132.

%80 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.248.

%81 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.229.
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belirlenmistir **2. Taraf ve dava ehliyetine sahip fakat hiikiim alabilme yetkisine sahip

olamayanlarin temsil yetkisinin kime ait oldugu dava takip yetkisi ile ifade edilir’®®. Ornegin

miiflis bir kimsenin mallar1 hakkinda tasarruf yetkisi kisitlanir. Dava ve taraf ehliyeti

olmasina ragmen dava takip yetkisine sahip de gildir384.

2.2.1.2.3. Degerlendirme

Islam yargilama ve mer’i hukuk sistemlerinde davalar1 vekille takip etme zorunlulugu
yoktur. Kisiler davalarini kendi takip edebilecekleri gibi vekil araciligi ile de takip edebilirler.
Mer’i hukukta sadece avukatlara davada temsil etmesi icin vekalet verilebilirken, Islam
hukukunda herkes davada temsilci olma imkanina sahiptir. Her iki hukuk sisteminde de dava
vekil araciligr takip ediliyorsa gecerli bir vekaletnamenin mahkemeye sunulmasi gerekir.
Vekaletnamenin gegerliligi Islam hukukunda sahitlerle veya resmi makamlar tarafindan
verilen yazi ile ispat edilir. Mer’i hukukta ise noter tarafindan tasdiklenmis vekaletname
mahkemeye sunulur. Aksi halde dava dinlenilmez. Diger taraftan Mer’i hukukta Islam
hukukundan farkli olarak taraflar herhangi bir 6zrii olmadan ve kars1 tarafin rizasini almadan

davay1 vekil araciligi ile takip etme hakkina sahiptirler.

2.2.1.3.Taraf Sifatinin Bulunmasi
Davanin yoneltildigi kisinin davayla ilgisi olmasinin gerektigini ifade eden kavrama

taraf sifat1 denir. Bu baslikta taraf sifat1 iki hukuk sistemi agisinda ele alinacaktir.

2.2.1.3.1. islam Hukukuna Gore Taraf Sifati

385, Hasim

Davada herhangi bir konuda uyusmazligin oldugu kimseye hasim denilir
denilince akla husumet gelir. Husumet ¢ekisme, uyusmazlik, miicadele, davalasma manalarina
gelmektedir®®®. Davada husumetin yoneltildigi kisi hasim diye isimlendirilir. Hasmn kim
oldugunu tespit etmek ise taraf sifatin1 ifade eder. Bu nedenle dava konusunun gergekten
alakali kimseye yoneltilmesi biiyilk 6nem tasir. Aksi takdirde dava, taraf sifati yoklugu
sebebiyle dinlenilemez. Davaci ve davalidan her birinin davada sifati olmasi sart kosulur.
Ayni zamanda davanin etrafinda donecegi hiikiim veya olay ile ilgi bir baglantilarinin olmasi,

Seriatin onlardan her biri i¢in bu sifati alabilmelerine olanak tanimasi (davaciya, iddia ve

%2 HMK md. 114, 1/e.

%83 pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.244; Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.248.

%84 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.223; Pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.244.

%85 Razi, Muhtdru’s-Sthdh, $.91.

%% ibn Seyda, Ebu’l-Hasan Ali b. ismail, el- Muhassas, Daru ihyau’t-Turas, Beyrut, 1996,c.111, s. 407.
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talep etme hakki vermesi, davaliy1 ise cevap vermek konusunda miikellef kilmasi gibi.)
gerekir®®’. Davada taraf sifati fakli hallerde goriilebilir;

388

a. Davaci kendi hakkini talep eden kisi sifatiyla davada bulunabilir™. Kisinin bizzat

kendi hakkini1 talep etmesi konusunda herhangi bir ihtilaf s6z konusu degildir.

389, Davaci, veli, vasi,

b. Davaci bagkasini temsil etme sifatiyla davada bulunabilir
kayyim, vekil, tiizel kisilerde miitevelli gibi bagkasinin yerine gegerek baskasina ait olan bir
hakki talep eden sifatiyla dava agabilir. Asilin yerine ge¢cme sifatini aldig1 davalarda davanin
sonucu asile déner®®.

C. Alacakli bor¢lunun hakkini muhafaza etmek icin onun yerine dava acan
konumunda olabilir®**,

d. Kamu yararina birden fazla kisiye zarar1 dokunmasi sebebiyle menfaati kendilerine
donecek olan kisiler davada toplu bir sekilde davaci olabilecekleri gibi bazi insanlar
toplulugun yerine gecerek onlar adina da dava agabilirler.

e. Surf Allah hakki veya Allah hakkinin galebe caldigi davalarda her bir ferdin dava
acma yetkisinin bulundugu davalara hisbe davasi denir. Hanefiler ve Malikiler buna cevaz

392

vermiglerdir ™°. Hanbeli ve Malikiler sirf Allah hakki olan davalarin herkes tarafindan

agilamayacagin sdylemislerdir®®. Genel goriise gore hisbe makami da toplumun menfaati ve
haklarini korumak i¢in suclulara karst kamu davasi acarak davaci sifatini alabilir®®*.

Davada davaliya husumetin yoneltilebilmesi igin fakihler umum bir kaide
koymuslardir. Buna gore davada ikrar1 tizerine hiikiim verilebilen kisi hasimdir. Davada taraf
sifatina sahip kisidir. Ikrarmna dayanarak hiikiim verilemeyen kimse ise hasim kabul edilmez.
Bu nedenle bu kisi davada taraf sifatina sahip degildir. Veli, vasi, vekil, kayyim gibi davalinin
yerine gegen kimselerin ikrari tizerine hiikiim tertip edilmese bile bu kimselere davada temsil
yetkisini kanun koyucu vermistir®®°.

Ayn davalarinda husumetin yoneltilecegi kisinin, mali elinde bulunduran kimse

(zilyed) oldugu konusunda fakihler ittifak etmistir. Ciinkii bu kimselerin mali elinde

387 Arcani, Suritu Etrdfi’d-Dava, s.117.

%8 ibn Ferh(n, Tabsiratu’l-Hukkam, c.1, s.116; Tarabl(si, Muinu 'I-Hukkam, s.62.

389 v3sin, Nazariyetu 't-Dava, s.280.

%0 Nasr Ferid Vasil, Nazariyetu't-Dava ve’l-Ispét fi’l-Fikhi’l-Is/ami, Daru’s-Surik, Kahire, 2002, s.13-14;
Beyatl, el-Kavdidu’l Fikhiyye,s.216.

%1 vasin, Nazariyetu 't-Dava, s.280.

92 Abderf, Muhammed b. Yusuf el-Mevak, et-Tdg ve 'I-Ikiil, Daru’l-Kiitiibu’l-ilmiyye, yy., 1996, c.8, s.352.

%% ibn Ebi’d-Dem, Sihabuddin Ebu ishak (thk. Muhyi Hilalu’s-Serhan), Edebu'I-Kada, Irsad Yayinevi, Bagdad,

1984, 5.319.

Yasin, Nazariyetu't-Dava, s.283.

% Beyatl, el-Kavdidu'l Fikhiyye, 217; Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VIII, s. 98.

394
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bulundurmasi malin onlara aidiyeti agisindan bir karine teskil eder®®®. Mali gecici olarak
elinde bulunduran kimselere karsi tek basina dava agilamaz. Onlara, bu mali gecici olarak
elinde bulundurmasina sebep olan kisilerle birlikte dava agilmalidir. Ornegin kiraciya ev
sahibi ile birlikte, rehni elinde bulundurana ona rehin verenle beraber, emaneti alan kimseye
ona emanet verenle birlikte dava agilmalidir®®’.

Alacak davalarinda hasim, borcu zimmetinde bulunduran veya onun yerine gegen
kimsedir. Bor¢ zimmetin bir vasfidir. Bu nedenle alacaklinin alacagina, miisterinin malina
kars1 dava agmasi disiniilemez. Bu tir davalarda davaci, dava borcunu zimmetinde
bulunduran borgluya veya mali alan miisteriye karsi dava agmalidir®®®. Gasp davasi gibi
davalarda davali gasp eden kimsedir. Dadilik veya emzirme gibi haklarla ilgili olan davalarda
davali akit davalarindaki durumda bulunan her sahistir. Yani davali ya akdi yapanin kendisi
ya da yerine akdi yaptirdig1 kimsedir. Nesep davalarinda da nesebi ikrar eden {izerine hiikiim
verilir. Davali da bu ikrar1 yapan kimsedir. Zina iftirasi, sovmek gibi konularla alakali
davalarda davali, soven veya zina iftirasini1 atan kimsedir. Bosanma davalarinda ise davali ya
kar1 ya kocadir®®,

Davali oli ise bu takdirde dava davalinin mirascilarindan birine agilabilir.
Mirasgilardan hepsinin zikredilmesi ve davada hazir bulunmasi gerekmez. Dava konusu olan
alacak mirascilardan birine yonlendirilen davada tespit edildiyse bor¢ tim mirascilar icin
gecerli olur ve terekeden hepsinin payina diisen miktar kadar almir*®. Netice olarak davanin

kime yoneltilecegi hususu davanin sihhat sartt olarak kabul edilmistir. Bu sartlar yerine

gelmemis bir dava hakim tarafindan dinlenilmez.

2.2.1.3.2. Mer’i Hukukta Taraf Sifati

Davada taraf olarak gosterilen kimsenin gergekten dava ile alakasi var m1 yok mu
sorusunun cevabi, taraf sifati (husumet) ile ifade edilir. Mer’i hukukta taraf sifatt (husumet),
dava sartt degildir. Taraf sifat1 dava incelenirken ortaya c¢ikar. Eger davada taraf sifati

olmadig1 anlasilirsa dava usulden degil esastan reddedilir*™.

%% fbn Sihne, Ebu’l-Velid ibrahim b. Eb’i-Yemen, Lisdnu’l-Hukkam, Mektebetii’l-Babi, Misir, 1393, s.230;
Semnani, Ravddtu’l-Kudat, c.I1, s.1445; Tesili, Ebu’l-Hasan Ali b. Abdisselam, el- Behgetu fi Serhu 't-Tuhfe,
Daru’l-Marife, Beyrut, 1397, c.I, s.32; Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib, el- Hdvi’[-Kebir,
Daru’-Kiitiibii IImiyye, Beyrut, 1414, ¢.XVII, 5.292.

397 yasin, Nazariyetu’t-Dava, $.296.

3% yasin, Nazariyetu’t-Dava, $.295.

3% Tarabl(si, Muinu I-Hukkam, s.58; Kutluboga, Huldsatu’I-Efkar, s.137; Beyati, el-Kavdidu’l Fikhiyye, $.218.

* fon Sihne, Lisdnu’l-Hukkam, s.230-235; Semnani, Ravddtu’l-Kudat, c.ll, s.1456; Beyati, el-Kavdidu’l
Fikhiyye, 5.220.

01 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.248.
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2.2.1.3.3. Degerlendirme

Verilen bilgiler 1s1ginda taraf sifati davalarda 6nemli sartlardandir. Ciinkii davanin
yanlis kisiye yoneltilmesi davanin goriillememesi sonucunu ortaya cikarmaktadir. Her ne
kadar taraf sifatinin Islam hukukunda davanin sthhat sartlarindan oldugu mer’i hukukta ise
dava sartlarindan olmadig1 anlasilsada her iki hukuk sisteminde de taraf sifatinin olmamasi
davanin tekrar goriilememesi sonucunu ortaya ¢ikaracaktir. Mer’i hukukta taraf sifat1 yoklugu
sebebiyle dava esas yoniinden reddedilirken Islam hukukunda davanin batil olmas1 sebebiyle
usulden reddedilir. Islam hukukunda da batil olmas1 sebebiyle usulden reddedilen bir davanin

tekrar acilmasi ve goriilmesi miimkiin degildir.

2.2.1.4. Davada Taraflarin Belli Olmasi
Davalarda taraflarin tespiti ¢ok onemlidir. Onun i¢in dava oncelikle taraflarin tespit

edilmesiyle baglar. Bu baglik altinda davaci ve davalinin tespit edilmesi ele alinacaktir.

2.2.1.4.1. Davacimin Bilinmesi

Davanin taraflarindan biri olan davacinm belli bir kimse olmasi gerekir. Alimler
eserlerinde davacinin belli olmasini ayri1 bir sart olarak zikretmemislerdir. Bu sart onlarin
zimni ifadelerinden anlasilmaktadir. Ciinkii davanin agilmasi davacinin kaddmin huzuruna
gelip davayr sdylemesiyle miimkiindiir. Bu nedenle davacinin belli olmamas1 gibi bir durum
s06z konusu degildir. Sadece bazi Safiiler davacinin belli olmadigi durumlarin s6z konusu

olabilecegini sdylemislerdir®®.

2.2.1.4.2. Davahinin Bilinmesi

Davalarin faydasi insanlarin ihlal edilen haklarini onlara geri vermektir. Bu nedenle
bir davada davaciya hakkini teslim edebilmek i¢in hasmin yani davalinin belli olmasi gerekir.
Davalar, davaliyr ilzam etmek ve hiikiim sebeplerinden biri ile dava sabit oldugu zaman
hitkiim vermek igindir. Bu nedenle davalimin bilinmedigi bir dava sahih olmaz*®, Mecelle’de
bu sartt kanunlastirmistir; “Davalimin malum olmast gerekir. Binaenaleyh davacitayin
etmeksizin benim filan koy ehlinden birinde veya bazi insanlarda alacagim var dese davasi
sahih degildir. Davacimin davaliy belirlemesi gerekir.*®*” Mesela bir topluluk birbirlerini
sapanla vursalar, sapandan ¢ikan tas onlarin iginde bulunan kii¢lik bir gocugun yiiziinii kesse,

Cocugu kimin vurdugu belli olmadig: i¢in orada bulunanlarin hepsi aleyhinde dava agilamaz.

02 Heytemi, Tuhfetu’I-Muhtag, ¢.X, 5.293.
403 Cessas, Serhu Edebi’I-Kad1, 5.406; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam,c.1V, s.181.
404 Mecelle md. 1617.
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Ciinkii hepsinin birlikte o tas1 atmas1 miimkiin degildir. Dava a¢ilamamasinin nedeni belli bir
davali olmamasidir*®.

Baska bir 6rnek daha verilecek olursa; bir kimse bes kisinin bulundugu bir yerde
ikisinin elinde sapan oldugunu, akrabasinin bu sapanlardan ¢ikan kaza kursunu sonucu
hayatin1 kaybettigini fakat hangisinden ¢ikan kursun sebebiyle 6ldiigiinii bilmedigini sdylese
bu davada davacinin davasi ve sahitleri dinlenilmez davasi batil olur. Ciinkii somut 6rnekte
davali bilinmemektedir*®. Bu 6mek kasamenin cesitlerinden biridir. Davacinin davasinin
sahih olmasi i¢in ya davasini bir kisiye ya da orada bulunanlarin hepsine yoneltmelidir. Yani
su¢ unsurunun bulundugu fiillerde magdurun velilerinin suglamay1 yonelttikleri kiginin belli
olmas sarttir. Bu bir kisi olabilecegi gibi hepsi de olabilir*®’.

Davacinin davalimin ismini bilmesi sart kosulmamistir. Davaci davaliin ismini
bilmedigi zaman davasi batil olmaz. Aymi sekilde davalinin bir kisi olmasi da sart
kosulmamustir. Davali birden fazla kisi de olabilir. Ornegin bir kimse su on kisiye on dithem
bor¢ verdim dese davasi sahihtir. Hatta baz1 davalarda davalinin, toplu bir halde kdy veya
sehir ehli olmasi da miimkiindiir*®. Davalinin belirlenebilmesi icin; kendi ismiyle birlikte
dede ve babasinin ismi, kabilesi, meslegi de zikredilmesi gerekir. Davalinin bulundugu yerde
bu vasiflarda onunla benzer biri yoksa sayilanlarin zikredilmesi belirlilik igin yeterlidir. Fakat
baska biriyle karisma ihtimali varsa bu takdirde sayilanlarin disinda mutlaka onu digerinden

409

ayiracak vasfin da zikredilmesi gerekir™ . Bazi fakihler meshur bir adamin davali olmasi

halinde isminin ve nesebinin sdylenmesinin  gerekli olmadigi hususunda ittifak
halindedirler*.

Mer’i hukukta davalar, dava dilekgesi verilerek agilir. Bu dilek¢ede davacinin adi,
soyadi, adresi ve Tirkiye Cumhuriyeti kimlik numarast bulunmak zorundadir. Eger davaci
zikri gegen hususlart dilek¢ede yazmadiysa hakim davaciya bir haftalik kesin siire verir.
Verilen bu siire i¢inde eksik tamamlanmazsa dava ag¢ilmamis sayilir. Davalinin t.c kimlik
no’sunun yazilmasi zorunlu degildir“l.

Islam hukukunda davalmin bilinir olmas1 dava sartlari i¢inde sayilirken mer’i hukukta
dava sartlar1 arasinda degil dilekcenin sekil sartlari i¢inde sayilmistir. Fakat her iki hukuk

sisteminde davalinin belli olmamasinin sonucu davanin dinlenmemesidir.

05 Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.10.

6 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.181.

47 Ebu Zehra, Islam Hukukunda Suc¢ ve Ceza, c.ll, s.516.

%08 Ayrmtil bilgi i¢in mecelle madde 1644’ bk., Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam,c.IV, s.181.

409 Bestavi, Muhammed Selim, Cevdhiru r-Rivayét ve Dureru’d-Dirayét fi Dava, el- Amiratu’s-Serafiyye, 1319,
s.38.

19 Hamza, Mahmud, el- Ferdidu’I-Behiyye fi'I-Kavdidi I-Fikhiyye, (nsr. Habib Efendi), Dimesk, 1398, 5.92.

1 HMK md. 119/2; Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.285.
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2.2.1.5. Taraflarin Dava Esnasinda Hazir Bulunmasi

Dava esnasinda taraflarin davada hazir bulunmasi gerekir. Davacinin hazir
bulunmasini alimler agik¢a dava sartlari igerisinde saymamistir. Bunun nedeni ise davaci,
hakimin huzuruna gelmeden davanin agilmasinin miimkiin olmamasidir. Fakat her ne kadar
sOylemeye ihtiya¢c olmasa da fakihlerin ibarelerinin mefhumlarindan davacininda dava
esnasinda hazir bulunmasinin bir dava sarti oldugu anlasilmaktadir. Taraflarin hazir
bulunmasindan davalinin hazir bulunmasi anlasilmalidir.

Ayet-i kerimede “Aralarindaki anlasmazliklart ¢oziime baglasin diye Allah’a ve
resuliine ¢agrildiklarinda miiminlerin sozii, "Dinledik ve boyun egdik" demekten ibarettir. Iste

r!*2” buyrulmaktadir. Davalinin, bu Ayet-i kerimenin geregi ile

kurtulusa erenler de bunlardi
amel ederek mahkemeye cagrildigi zaman icabet etmesi gerekir. Aksi halde herhangi bir
mazereti olmadan davete icabet etmeyen davali, zalim ve giinahkar olur*™. Fakihler, hikiim
meclisinde olmayip belde de bulunan davalinin mahkemede hazir bulunmasi gerektigi
goriisiinde ittifak etmislerdir. Fakat mahcur, hapiste olan, kendisinden haber alinamayan gibi
farkl1 durumlarda mesafeye bakmamislardir*™*. Davalinin gaip veya hazir olmasi, bulundugu
yerin hiikiim meclisine olan uzaklig1 ile belirlenir. Davalinin mahkeme salonunda olmamasi
gaip oldugu anlamima gelmez. Fakihler, davalinin gaip sayilmasi icin mahkeme salonuna ne
kadar uzaklikta bulunmasi gerektigi konusunda ve gaip lizerine hilkkmetmenin cevazi hakkinda

ihtilaf etmislerdir*".,

2.2.1.5.1. islam Hukukunda Davalinin Gaip Sayilmasi

Davalinin gaip olmasi i¢in aradaki mesafenin belirlenmesi konusunda fakihler ihtilaf
etmislerdir. Buna gore;

Malikiler, davalinin gaip sayilmasi ic¢in hiikkiim meclisinden {i¢ giinliik ylriime
mesafesi uzakliginda bulunmasi gerektigine hitkmettiler*'®. Safiiler, iki kisma ayrildilar®"’.
Kimi mesafede sefer muddetini esas aldi. Kimi ise bir kisinin sabah erkenden yiiriiyerek
evden ¢ikip aksam eve dondiigiinde kat ettigi mesafeyi 6l¢ii aldi. Hanbeliler, namazda seferi

olmak icin gerekli olan mesafeden daha fazla mesafeyi tayin ettiler*'®. Hanefiler, bazen sirf

2 Nur, 24/51.

3 fbn Kesir, Ebu’l-Feda ismail el-Kurasi, Tefsiru’l-Kur-ani’l-Azim, (thk. Muhammed Hiiseyin Semseddin),
Darw’-Kiitiibii’l-iimiyye, Beyrut, 1419, ¢.VI, s.68.

M4 Sirbini, Mugni’I-Muhtag, c.VI, 5.320; ibn Miiflih, Muhammed b. Muflih, Ebu Abdullah, el- Furdi, Menar,
Maisir, 1339, c.II1, s.828.

5 {bn Hubeyra, fcmd, c.11, 5.416.

8 Tbn Ferh(in, Tabsiratu’I-Hukkam, c.1, s.135; Beyati, el-Kavdidu 'l Fikhiyye, c.l, 5.232.

7 Heytemd, Tuhfetu’l-Muhtag, c.X, 5.186.

8 {bn Miiflih, el-Furd, c.111, 5.828.
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davacinin dava agmasi sebebiyle davaliytr mahkemeye zorla getirtmenin onun hakkini ihlal
olabilecegini séylediler. Bu nedenle dava agildigi zaman kadmin alacagi Ol¢iiyii asagida
verilecek olan durumlara gore belirlemislerdir.

Kadi, eger davali sehirdeyse veya mahkemeye gelse o giin evine geri donebilecegi
yakin bir yerdeyse davalinin mahkemeye gelmesini ister™®, Eger davali mahkemeye uzak bir
yerdeyse; bir goriise gore kadi davacidan davasina muvafakat etmek i¢in delil sunmasini ister.
Davact delil sunarsa kadi davaliyt mahkemede hazir bulundurmasi icin birini gérevlendirir*®.
Baska bir goriise gore kadi davaciya davasinda dogru oldugu ve yalan sdylemedigi lizerine
yemin ettirir. Davaci yemin etmekten ¢ekinirse bu takdirde hakim davacty1 meclisten kaldirir.

Yemin ederse davaliin mecliste hazir bulunmasini emreder*?*.

2.2.1.5.2. islam Hukukunda Giyabi Yargilama

Fakihler gaip hakkinda davaciin delil ve iddiasinin dinlenmesi konusunda ittifak
ettiler. Fakat bu delil ve iddiaya dayanarak gaip hakkinda hiikiim verilmesi konusunda ihtilaf
ettiler*?,

Hasmin yani davalinin kendisinin veya yerine vekilinin, vasisinin, velisinin ya da
mutevellinin, hitkiim, sehadet ve dava zamaninda hazir bulunmas: sart kosulmustur. Davada
hiikiim, davalinin ikrarina ya da delil sunmasima gére farklilik gosterir. Ikrar veya delile gore
hiikiim, ancak davalinin hazir olmasi ile miimkiin olur. Davali mahkemede hazir olmadigi
miiddet¢e davacinin delili ve davasi hakkinda hiikiim verilmez. Sayet kidi, davacinin delilini
davali hazir olmadan dinlese hakkinda hiikiim verse davali davada hazir oluncaya kadar
verdigi hiikiim yiuriirliiliige girmez. Verilen hiikiim ister Allah hakki olsun ister kul hakki
olsun davalinin durusmada hazir bulunmas sart kosulmustur.

Ornegin iki sahit, bir adamin karisin1 bosadigina sahitlik etseler, hakkinda bosadigini
iddia ettikleri adam mahkeme de hazir bulunmasa kadi da onlarin iddialarma goére adamin
bosandigina hiikkmetse bu dava sahih degildir. Hiikiim gegerli degildir*®. Mecelle’de bu
durum: “Dava swrasinda hasmin davada hazir bulunmast sart kosulur. Eger davali kendisi
veya vekilini kendisi yerine mahkemede hazir bulundurmayr men ederse hakkinda yapilacak

k 4245,

olan muamele kada bahsinde zikredilece seklinde ifade edilmistir. Bu maddeden davanin

M9 Ali Haydar, Dureru I-Hukkam, c. 1V, 5.182; Atasi, Serhu’I-Mecelle, ¢.5, 5.11; Beyati, el-Kavdidu'l Fikhiyye,
c.l,s.232.

420 Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.11.

421 Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.11.

*22 fbn Hubeyra, fcma, c.l, s.417.

28 Ali Haydar, Dureru’lI-Hukkam, .1V, s.182.

24 Mecelle md. 1618.
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sthhati icin iki sart ortaya ¢ikar. Birincisi davanin kada meclisinde olmasi, ikincisi hasmin
davada hazir bulunmasidir*®.

Imam-1 Azam Ebu Hanife(6.150), davanin kabiiliinden sonra davalmin bulunmasini
sart kogsmustur. Dava esnasinda davali hazir bulunmazsa o dava dinlenilmez. Davalinin
giyabinda deliller kabul edilmez. Davali davada hazir bulunana kadar hakkinda hikim
verilemez demistir. Hanefilerde gaip {izerine hiikmedilmedigi gibi dava sirasinda hazir
bulunmayan davaliya kars1 da dava kabul edilmez. Gaip davalinin sehadetten 6nce veya sonra
gaip olmasi ya da k&dinin meclisinde bulunmamasi veya kaddinin bulundugu beldede
olmamast arasinda bir fark yoktur. Bu sart Hanefi mezhebi disindaki mezheplerde yoktur®?.
Malikiler’den Ibn Macisin(6.212), bir rivayette Ahmed bin Hanbel (6.241), ibn Ebi
Leyla(6.148) ve Sevri (6.161)’ninde bu goriiste oldugu nakledilmektedir®’.

Dava ile arasinda baglanti bulunan vasi, miras¢i, vekil bunlar mana itibari ile hazir
olan davali hitkmiindedir. Vekil ve vasi apagik izinle davalinin yerine ge¢mistirler. Miras¢i ise
ser’i anlamda davalinin yerine geg¢mistir. Bu nedenle sayilan kimselerin davada hazir
bulunmasi ayni davalinin kendisinin davada hazir bulunmasi gibidir. Bu yiizden bunlar
hakkinda hitkmetmek gaip hakkinda hiikiim degildir428.

Davada aslen davali olmayan hasmin davada hazir bulundurulmasi sart kosulmamustir.
Bilakis onun giyabinda hiikiim verilir. Ornegin Ahmet, Mehmet’ten Ali’ye olan borcunu
6demesini istese, Mehmet, Ali’ye borcu 6dedikten sonra Ahmet’ten parasini isteyecektir.S6z
konusu halde Ahmet; “Ben Ali'ye bor¢lu degilim. Ayrica sana Ali’ye borcumu éde diye bir
sey de demedim zaten Ali’ye de herhangi bir para ddenmemis.” Derse, Mehmet, Ali’ye
Ahmet’in borcundan dolay1 para 6dedigini ispatlarsa bu durumda asil davaci Ali olmadig
icin, davada hazir bulundurulmas sart kosulmamustir®®.

Giyabi yargilamaya cevaz vermeyenlerin delilleri;

“Aralarinda hiikiim vermesi i¢in Allah’a (Kur’an’a) ve peygambere c¢agirildiklar

zaman, bir de bakarsin ki iclerinden bir grup yiiz g¢evirmektedir. 430

gaip hakkinda
hikmetmeye cevaz vermeyenler, bu Ayet-i kerimenin apagik bir sekilde davalinin hazir

bulunmasina isaret ettiini sdylerler. Bu nedenle davalinin giyabinda hiikkmetmenin ayete

2 Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.10; Beyati, el-Kavdidu’l Fikhiyye, 5.217.

26 Tayyar, Fikhu'I-Milyessere, c.VII, 5.98; Zuhayli, Mevsudtu I-Fikhi’I-Islami, c.V1, 5.434.

T Muhammed Rafet Osman, Nizamu 'I-Kada, 5.222; ibn Hubeyra, Jema., c.ll, s.417.

#28 Kasani, Bedai, c.VI11, 5.416; Serahsi, el-Mebsiit., c.XVI, 5.39; Ebu’l-Ferec, Serhu’I-Kebir, c.XXVIII, 5.524;
Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.182.

2 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, .1V, s.182.

0 Nur, 24/48.
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aykir1 olacag goriisiinii savunurlar®’. Baska bir agidan Ayet-i kerime, hiikiim verilmeleri igin
cagirilanlarin gelmemelerinden dolayr zemmetmektedir. Gaip hakkinda hiikiim vermek caiz
olsayd1 bu takdirde ayette de onlar hakkinda zem olmayacakti. Iste bu nedenle gaip hakkinda
hiikiim vermenin caiz olmadigini séylerler432.

Bir baska delilleri ise Peygamber Efendimiz Hazreti Ali’ye sdyle buyuruyor: “Iki taraf
davalastigi zaman diger tarafi da dinleyinceye kadar haklarinda hiikiim verme. Ciinkii sen
diger tarafi da dinledigin zaman nasil hiikiim verecegini bilirsin.**® Efendimiz davanin iki
tarafindan biri hakkinda digerini dinlemeden hitkkmetmeyi yasaklamistir. Bu nedenle davalinin
yoklugunda davacinin hakkina hilkkmetmek, iki taraftan digerini dinlemeden biri hakkinda

3 ste bu nedenle gaip hakkinda

435

hiikkmetmek demektir. Efendimiz ise bunu yasaklamistir

hilkmetmeye cevaz vermemislerdir. Fakat niyabet usdliyle gaip davali hakkinda

hukmetmek mimkdnddr.
Guyabi yargilamaya cevaz verenlerin delilleri;
Maliki, Hanbeli ve Safii mezheplerinde tercih edilen goriise gore; davacit davasinin

sthhatine dair beyyineyi, kadiya sunarsa hukuk davalarinda gaib hakkinda hiikiim vermenin

caiz olduguna hitkkmedilmistir. Fakat halis Allah hakki olan davalarda cevaz Verilmemistir436.

Kur’an-1 Kerim’de, “Aralarinda Allah’in indirdigi ile hiikmet. 437>

43855

ve baska bir ayette
“Adaletten asla ayrilmayanlardan olun. seklinde buyrulmustur. Bu goriste olanlar gegen
Ayet-i kerimelerde Allah Teala’nin hazir veya gaip diye bir ayrim yapmadigin1 ya da
haklarinda hiikiim verilecek olanlari, gaip veya hazir diye bir tahsisle ifade etmedigini bu
nedenle gaip hakkinda hiikiim vermenin caiz oldugunu soylerler*®.

Dayandiklar1 bir bagka delil ise Hz.Aise’in rivayet ettigi su Hadis-i seriftir; “Ebu
Sufyan’in karisi Hint binti Utbe, Efendimize gelerek kocasimin cimri bir adam oldugunu
kendine ve ogluna yetecek kadar nafaka vermedigini séyler ve kendinin, kocasinin malindan

haberi olmadan aldigini ve bunu yapmakia giinahkdr olup olmadigint sorar. Efendimiz ona:

L Maverd, el-Havi 'I-Kebir, c.11, 5.309.

2 Hamidi, Kada ve Nizamu fi 7-Kitab ve Siinnet, 5.526; Muhammed Rafet Osman, Nizdmu'I-Kada, s.222.

%3 Tirmizi, Siinen, c.111, s.11, h.n. 1331.

4 Kasani, Bedai, c.V1I, s.416.

% Davaci, kddidan gaip olan davalinin beldesinde bulunan kadiya mektup yazmasini talep ederse kadi bu talebi
yerine getirir. Gaip adamin beldesindeki kadidan davaya hitkmedebilmek i¢in davay1 ve sahitleri dinlemesini
talep eder. Gaip davalinin beldesindeki kadi, delilleri ve sahitleri dinler ve mektupla diger kadiya durumu
bildirir. Davacinin bulundugu beldede ki kadi buna gore davaya hilkkmeder. Kasani, Bedai, c.VIII, s.414; Ali
Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s. 183; ibn Ferh(in, Tabsiratu’l-Hukkam, c.1, s.116,156.

% {bn Ferh(n, Tabsiratu’l-Hukkam, c.l, s.135; Heytemi, Tuhfetu’I-Muhtag, c.X, s.163; Ebu’l-Ferec, Serhu’l-
Kebir, c.V, s.266; Zuhayli, Mevsudtu’l-Fikhi’I-Islami, ¢.V1, s.435; Muhammed Rafet Osman, Nizdmu’l-
Kada, s.222.

7 Maide 5/49.

“*® Nisa, 4/135.

9 Muhammed Rafet Osman, Nizdmu’I-Kada, 5.224; Hamidi, Kada ve Nizdmu fi'I-Kitab ve Siinnet”,5.527.
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“Orfen onun malinda sana ve ogluna yetecek miktar: al.**®”” buyurmustur. Bu goriiste olanlar
Efendimizin gaip hakkinda hikkmettigine bu hadisi delil getirirler.

Ayrica Hz. Osman ve Hz. Omer’in gaip iizerine hiikmettiklerini ve Sahabeden
kimsenin buna muhalefet etmedigini soylerler***. Bahsi gecen olayda Efendimiz, yeterli
nafaka 6demeyen Siifyan’in karisindan delil istememistir. Bu durum verilen hiikkmiin kada-i
bir hikiim olmadigin1 géstermektedir. Ayrica verilen hiikiim fetvadir. Bu nedenle zikri gegen
rivayetin gaip hakkinda hiikmetmenin cevazina delil getirilmesi, fukaha tarafindan
elestirilmistir *** . Safil fakihlerinden Imam Nevevi (5.676) bu hadisin hikme delil
getirilmesini kabul etmemistir. Clnku hadiste gegcen hadisenin Mekke’de gergeklestigini,
Siifyan’inda olay sirasinda Mekke’de bulundugunu sdylemistir. Halbuki gaip hakkinda
hiikiim vermenin sartlarindan biri de davalinin uzak bir beldede olmasi veya kendisine
ulagilamayacak sekilde gizlenmis olmasidir. Somut olayda ise bu sartlar gerceklesmemistir.
Siifya’nin karis1 ise fetva istemeye gelmistir. Iste bu nedenle bahsi gecen hadisin gaip tzerine
hiikmetmenin cevazina delil alinmasini elestirmistir*®.

Gaip davali hakkinda hiikiim vermenin caiz oldugunu savunanlar, hiikiim verilmesini
su sartlara baglamlslardlr444;

a. Davalinin mahkemede bulundurulmasi zor olmalidir.

b. Fakihler halis Allah hakki olan davalarda gaip iizerine hiikmedilemeyecegi
konusunda ittifak etmislerdir. Bu nedenle gaip tizerine hilkmedilecek dava konusunun kul
haklariyla ilgili olmasini sart kosmuslardir. Bunu sart kogsmalarinin sebebi, Allah haklarinda
misamahanin varolusudur. Ornegin bir adamin mali ¢alinsa adam bulunmasa kad: sadece mal
hakkinda hiikkmeder. Adamin elinin kesilmesine hiikmetmez. Clnkul burada el kesmek Allah
hakki, mal ise kul hakkidir. Fakat Safiler zina iftirasinda gaip ilizerine hiikkmetmeyi caiz
gordiiler. Ciinkii zina iftirasinda hem Allah hakki hem kul hakki vardir. Ama kul hakk: daha
agir basmistir. Bu nedenle zina iftirasinin had cezasinda gaip hakkinda hiikiim edilebilir

demislerdir**.

#% Buhari, Sahih, c.VII, 5.65, h.n. 5364.

“! Muhammed Rafet Osman, Nizdmu'I-Kada, s.225.

*2 ibn Dakik, Takiyuddin, Jhkdmu l-Ahkim Serhi Umdeti’l-Ahkam, Senetu’l-Muhammediyye, Kahire, 1953, c.

1V, 5.164; Muhammed Rafet Osman, Nizdmu 'l-Kad, s.225.

Nevevi, Ebu Zekeriyya Muhyiddin, el- Minhdg Serhu Sahih-i Mislim b. el-Haccac, Daru Thyaut-Turas,

Beyrut, 1392, c¢.XIl, s.8; Muhammed Rafet Osman, Nizdmu’l-Kada, s.225; Hamidi, Kad& ve Nizdmu fi’l-

Kitab ve Siinnet, s.535.

#4 Muhammed Rafet Osman, Nizdmu'I-Kada, 5.233.

5 Ebw’l-Ferec, Serhu I-Kebir, c.XXVIII, s.524; Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtag, c.X, s.188; ibn Miiflih, el- Furg,
c.11, .8290; Muhammed Rafet Osman, Nizdmu’[-Kada, s.232.

443
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c. Davacinin davayi, dava konusunun miktar ve cinsini tastam belli ederek agmasi ve
tayin etmesi gerekir®.

d. Davacinin delil getirmesi gerekir. Hanefilerin ¢ogu gaip tizerine hiikmedilecegi
zaman davanin reddedilmesi gerektigine hiikmettiler. Fakat bazi1 Hanefiler davalinin yerine

7 Ahmed bin Hanbel’den gelen en

vekil tayin edilerek davanin goriilebilecegini sdylediler
meshur goriise gore, davacinin delil getirmesi ile birlikte kadi davacidan ayni1 zamanda yemin
etmesini de istemez*®. Imam $afii, Imam Malik ve Ahmed bin Hanbel’in ikinci gdriisiine
gore ise kadi davacidan deliliyle beraber yemin etmesini de ister. Bu goriisiin hikmeti ise
davalinin giyabinda hiikiim verilecegi i¢in kadinin ihtiyatl davranmasidir*®®.

Sonug olarak Alimlerden, gaip iizerine hiikmiin caiz oldugunu sdyleyenler oldugu gibi
caiz olmadigin1 da savunanlar olmustur. Fakat su durumlarda gaip iizerine hiikkmetmenin caiz
oldugu hususunda her iki grup ittifak etmislerdir. S6z konusu haller cevaz verenlere gore caiz
durumlardir. Cevaz vermeyenlere gore ise istisnai hallerdir*®;

a. Bir adam miras birakan adamin malinin kendi babasina ait oldugunu veya
mirascilari olmayan 6lmiis bir adama ait oldugunu ileri siirse ve davasina delil getirse kadi,
gaip olan davali ve 6lii hakkinda hitkmeder.

b. Bir adamin kayboldugu ve bu adama ait bagka birinin yaninda emanet biraktig1 mal
oldugu tespit edilse, kddi bu adamin karis1 ve ¢ocuklarinin nafakasina adamin giyabinda
hilkmeder ve hatta bu nedenle adama ait tasinmaz bile satilabilir.

c. Bir adam daru’l-harbe kagsa kadin mahkemeden bosanmayi talep etse, eger kadin

davasini ispat ederse bu takdirde kadi adamin giyabinda ayriliga hiikkmeder.

2.2.1.5.3. Mer’i Hukukta Giyabi Yargilama

Mer’i Hukukta dava agildiktan sonra On inceleme asamasinin tamamlanmasindan
sonra taraflar durusma icin mahkemeye cagrilir. Taraflara yapilan davetiyede durusmaya
Oziirsiiz katilmamalar1 durumunda durugmaya yokluklarinda devam edilecegi ve yapilan
islemlere itiraz edemeyeceleri ihtéri yap111r45l. Taraflarin her ikisi de cagrildiklar1 durusmaya

Oziirsiiz katilmazlarsa dava dosyasi islemden kaldirilir. Davaya taraflardan birisi katilip

“8 Bevati, el-Kavdidu’l Fikhiyye, c.l, 5.235; Muhammed Rafet Osman, Nizdmu 'I-Kada, s.233.

“7 Tarablast, Muinu’I-Hukkam, s.61; Kasani, Bedai, c.VIII, s.414.

*8 ibn Hubeyra, femad, c.ll, 5.418; ibn FerhQn, Tabsiratu’I-Hukkam,c.1, s.116; Suydti, Celaleddin Abdurrahman
b. Ebi Bekir, el- Esbdh ve’'n-Nazair, (thk. Bagdadi), Daru’l-Kitabu’l-Arabiyye, Beyrut, 1414, 5.769.

9 Heytemi, Tuhfetu’I-Muhtag, c.X, s.164; ibn Miiflih, el-Fur@, c.lll, 5.8280; Muhammed Rafet Osman,
Nizamu’l-Kad@, s.234; Beyati, el-Kavdidu’l Fikhiyye, c.l, 5.235; Maverdi, el- Havi’l-Kebir, c. XXVIII, s.517;
Ibn Hubeyra, Icma, c.ll, s.418.

0 Muhammed Rafet Osman, Nizamu 'I-Kada, 5.223; Hamidi, Kada ve Nizamuhu fi’I-Kitab ve Siinnet,s.518-523.

1 HMK md. 147/2.
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davaya devam edilmesini talep ederse hakim, olmayan tarafin giyabinda davaya devam

452

edilmesine karar verir™. Mer’i hukukta gelmeyen taraf hakkinda davaya devam edilip hiikiim

verilmesi, gelen tarafin talebine baglidir. Gelen tarafta davaya devam edilmesini istemezse
yine hakim dosyanin islemden kaldirilmasina karar verir®?,

Islam hukukunda taraflarin dava esnasinda hazir bulunmalari dava sart1 sayilirken
mer’i hukukta dava sarti olarak sayilmamigstir. Mer’i hukukta herhangi bir sarta bagh
olmaksizin davaya gelen tarafin talebiyle olmayan taraf aleyhinde davaya devam etmek

miimkiinken Islam hukukunda sz konusu hallerde giyabi yargilama yapilmasi belli sartlara

baglanmustir.

2.2.1.6. Taraflarin ifadelerinin Acik ve Kesin Olmasi

Hak sahibinin hakkini almak i¢in kesin ifadeler kullanmas1 ve kendine hakki kesin bir
sekilde izafe etmesi davada sart kosulur. Ornegin davaci, “zannediyorum” veya “Oyle
santyorum” veya “bu filana aittir” gibi ibareler kullanmasi takdirinde dava dinlenilmez. Fakat
bu sart ceza davalarinda istisna edilmistir®*. Davada davacinin davalidan hakkini talep
ettigini zikretmesi, kddidan davalinin mahkemede hazir bulundurulmasini ve davalinin cevap

. . 455 456
vermesini istemesi sart kosulur

. Clinkii insanin hakkin1 vermek talep ile olur™®. Baskasinin
elinde bulunan bir mal o sahsa rehin olarak verilmis veya elinde para karsiligi hapsedilmis
olabilir. iste bu nedenlerden dolayr davacinin hakki talep etmesi gerekir. Ciinkii davacinin
hakkini talep etmesi bu ihtimalleri ortadan kaldirir*’.

Mer’i hukuk, yazili yargilama usuliine tabidir. Bu nedenle davalar dilekce ile agilir.
Dilek¢e de bulunmasi gereken sartlardan biri de davacinin agik ve kesin bir sekilde talep
sonucudur. Mer’i hukukta davacinin ifadesinin agik ve kesin olmasi dava sart1 degil, dava

dilek¢esinin sekil sart1 olarak kabul edilmistir458.

2 HMK md. 150/2.

3 HMK md. 150/1.

*** Jbn Des(iki, Muhammed b. Ahmed, Hasiyetu t-Deski ale’s-Serhi’l-Kebir, Darw’l-Fikr, yy., ty., c.4, s.144;
Nizdmuddin Belhi, Fetdvdy: Hindiyye, c.IV, s.5; Tayyar, Fikhu’[-Muyessere, c.VI1ll, 5.100.

5 Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VII1, 5.100.

% Kasani, Bedai, c.VIII, s.414.

7 Meydani, el-Liibab, c.1V, 5.28; Mergmant, el-Hidaye, c.111, 5.155.

8 HMK md. 119/1-g.

o

o
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2.2.1.7. Davacinn ifadelerinde Celiski Bulunmamasi

Davada tendkuz bulunmamasi davanin sihhat sartlarindan biridir**®. Usulcilere gore
tenadkuz aralarimi toplamak miimkiin olmayacak sekilde iki esit delilin ¢eliskili olmasidir*®.
Davada tenakuz ise davacinin davasmi iptal edecek bir s6z sdylemesidir. Davacinin ilk
sOyledigi ile ikinci sdyledigi soz arasini toplamak miimkiin degilse tendkuz gerceklesmis

olur®®*

. Davacinin sdyledigi ifadelerde zitligin olmasi davanin dinlenilmesine engel teskil
etmektedir. Ornegin kisi bir evin vakif oldugunu iddia etse sonra o evin kendine veya
baskasini ait oldugunu sdylese bu durumda zitlik meydana gelmis olur. Clinkii bir seyin vakif

462

olmasi onun bir kiginin miilkiyetine ait olmasina engeldir ™. Bu nedenle somut Ornekte

sOylenilen ifadeler birbiriyle c¢elismektedir. Mecelle’de, “Tendkuz davacimin davasinda

463> seklinde

celiskili ifade kullanmasidir. Yani davasint batil kilacak bir ifade kullanmasidir.
ifade edilmistir. Tenakuzla alakali birka¢ 6rnek daha verecek olursak;

Omek 1: Davaci baskasindan alacaginin oldugunu iddia etse sonrasinda ise alacagimin
olmadigini sdylese bu dava dinlenilmez*®*,

Ormnek 2: Davaci bir adamin tek basina katil oldugunu iddia etse sonrasinda onun
baskalariyla beraber oldugunu sdylese onun bu iddiasi da dinlenilmez. Fakat bu durumda katil
zanlis baskalariyla yaptigini ikrar ederse o zaman bu konuda ikrar1 kabul edilir*®.

Ornek 3: Bir adam 6nce ben bu telefonu satin aldim. ikinci ifadede bu telefon bir
adama aittir derse ilk seferinde soyledigi ifade telefonun miilkiyetinin kendine ait oldugunu
ikrardir. Dolayisiyla miilkiyetin baskasina ait oldugunu sdylemesi daha dnce bu mali satin
almis olmasina engeldir. Aligveris miisterinin miilkiyetini gerektirir. Ilk yaptig1 ikrar ikinci
sOylemine zit olmus olur.

Davalinin yeminden g¢ekinmesi de ikrar gibidir. Bu nedenle yukarida zikrettigimiz
ornekte mali satin aldigin1 sdylemeden yemin etmekten cekinseydi sonrasinda bu iddiay1 6ne

siirmiis olsaydi yine davasi dinlenilmezdi*®®,

%9 Serahsi, el-Mebsit, ¢.XVII, s.96; Kasani, Bedai, c.VIII, s.417; Ibn Niceym, el-Bahru'r-Raik, s.87; ibn
FerhQn, Tabsiratu’l-Hukkém, c.1, s.136; Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtag, c.X, s.296; Sirbini, Mugni’l-Muhtag,
c.1V, s.301; Kermi, Zeynuddin Mer’i b. Yusuf, Gdyetu I-Miintehd fi Cemi’l-Iknd ve I-Miintehd, Miiessesetu
Giras, Kuveyt, 2007, c.I11, 5.448; Buhuti, Kessdfi I-Kind, c.IV, 5.203.

0 Tahanevi, Mevsiiat Kessdful-Istldhat, s.1413 .

%1 Muhammed Rafet Osman, en-Nizdmu 'I-Kada, s.235.

2 Molla Hisrev, Dureru’l-Hukkam, c.Il, s.355; Alaaddin Haskefi, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Ed-
Durru’l-Muhtar Serhu Tenviri’l-Ebsar, (thk. Abdulmunim Halil Ibrahim), Daru Kiitiibii’l-ilmiyye, 2002,
S.478.

6% Mecelle Md. 1615.

84 Zuhayli, Mevsudtu 'I-Fikhi I-Islami, c.V1, 5.436.

85 7uhayli, Mevsudtu 'I-Fikhi I-Islami, c.V1, 5.436.

#66 Kasani, Bedai, c.VIII, s.417.
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Mer’i hukukta davada tenakuz bulunmamasi dava sartlari arasinda sayilmamustir.
Fakat mer’i hukukta teksif ilkesi“®” hakimdir. Buna gore davaciuin dava dilekgesinde
belirtmedigi bir hususu davada ileri siirmesi ancak davalinin muvafakati yada rizasiyla
miimkiindiir. S6z konusu durumda davaci baska bir iddia ileri siirecek olsa davali buna riza

gosterirse tenakuz gergeklesmemektedir468.

2.2.1.7.1. Davada Tenakuzun Gergeklesmesi I¢in Sartlar

Davada tendkuzun gerceklesmesi i¢in Fukaha bazi sartlar koymustur. Cumhur ve
Hanefiler baz1 sartlarin keyfiyetinde ihtilaf etmislerdir. Tenakuz durumunda davanin sihhat
sartina ve davanin dinlenilmesine engel olan sartlar sunlardir:

a. Bir kisiden veya bir kisi hilkmiinde iki kisiden(vekil ve miivekkil gibi) ¢eliskili iki
ifadenin bulunmasi gerekir. Vekil, bir esyanin miivekkiline ait oldugunu iddia etse miivekkil
bu esyanin kendine veya baskasina ait olmadigini daha 6nce ikrar etmisse vekilin iddiasi,
miivekkilin ifadesine zit olmasindan dolay: gegersizdir*®.

b. Davaci tarafindan, séyledigi ifade ile davasi arasinda ¢eliski kaldirilmamis olmasi
gerekir. Maliki, Safii, Hanbeli ve Hanefiler’den imam Ziifer bu goriistedir*®. Hanefiler ise bu
konuda davacinin ifadelerini bizzat diizeltmemesini veya ifadelerin diizeltilemiyor olmasini
sart kogsmuslardir. Davaci bizzat celiskili ifadeleri diizeltirse veya davacinin ¢eliskili ifadeleri
diizeltilebiliyorsa davada tenakuz kalkmis olur.*’”* Ornegin bir kimse bir esyanin baskasina ait
oldugunu iddia etse bundan sonra o esyanin kendine ait oldugunu iddia edemez. Bu durumda
davacinin davadan sonraki bir tarihte bu esyay1 satin almis olma ihtimali vardir. Eger davaci
sonradan 0 esyayr satin aldigini iddia etse ve bunu delille ispatlayarak celiskiyi ortadan
kaldirirsa bu goriise gore davasi dinlenir.

C. Celigkinin, davanin dinlemesine engel teskil etmesi i¢in ilk ifadenin ser’i bir
hiikiimle yalanlanmamis olmas: gerekir. Ornegin Ahmet, Mehmet’ten olan alacagma Zeyd’in
kefil oldugunu sdylese Zeyd kefaleti inkar etse Ahmet, Zeyd’in kefil oldugunu davada delille
ispatlasa kadi buna gore hiikmiinii verir. Sonrasinda ise Zeyd Mehmet’in emriyle Kefil
oldugunu soylese bu davada celiski var gibi goriinse de aslinda yoktur. Ciinkii Zeyd ilk

ifadesinde kefil oldugunu yalanlamaktadir. Ikinci ifadede ise Mehmet’in emriyle kefil

7 Davalarda taraflarin iddia ve savunmalarini belli bir usul kesitine kadar ileri siirebilmelerine teksif ilkesi

denilmektedir. Bu ilke davalarin hizli sekilde ¢oziime kavusmasi ve karara varilmasi acisindan usul
ekonomisi ilkesiyle i¢ icedir. Pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.222.

#8 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.280.

*9 ibn Niiceym, el-Bahru'r-Raik, s.87; Heytemi, Tuhfetu’I-Muhtag, c¢.X, $.296; Yasin, Nazariyetu't-Dava,
5.393; Mecelle md. 1652; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkém, c.1V, s.272.

“"% fbn Ebi’d-Dem, Edebu’I-Kada, s.608; Molla Hisrev, Dureru’l-Hukkam, c.11, s.35.

' Heyet, Mevsuatu'l-Fikhiyyeti’l-Kuveytiyye, ¢.XX, s.288.
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oldugunu soylemektedir. Fakat arada ilk ifadesi, kadinin verdigi hiikkiimle yalanlanmigtir. Bu
nedenle davanin dinlenmesini engelleyecek olan ¢eliskinin kadinin hilkkmiiyle yalanlanmamis
olmasi gerekmektedir472.

d. Celiskili ifadenin gerceklesecegi yer hakkinda alimler ihitilaf etmistir. Bunlar ti¢
baslik altinda toplamak miimkiindiir*”®. Buna gére;

1. Celiskili ifadelerin her ikisinin kddinin huzurunda olmasini sart kosanlar.

2. Celiskili ifadelerden herhangi birinin kadinin huzurunda olmasini sart kosanlar.

3. Celiskili ifadelerden sadece ikincisinin kadinin huzurunda olmasin yeterli gorenler.

Birinci ve ikinci maddelerde gecen ifadelerdeki ihtilaf lafzi bir ihtilaftir. Davaci
kadmin huzurunda bir esyaya satin alma yoluyla malik oldugunu sdylese, davadan 6nce de
kendisine o esyanin miras yolu ile gectigini ifade etse bu durumda birinci goriisii savunanlara
gore burada geliski gergeklesmemis olur. Dava dinlenilmez. Fakat dinlenilmemesinin nedeni
davacinin  celiskili ifadesi degil, ilk davasim1 yalanlayarak riicu etmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu durumda davanin sihhatine engel bir sey yoktur. Fakat ikinci ve
Ucuncl gortisii savunanlara gore davada tenakuz gerceklesmistir. Clinkii onlara gore ¢eliskili
olan ifadelerin her ikisinin de kddinin huzurunda olmas: sart degildir*’*. Davanin sihhatine
tendkuzun engel olmasi i¢in sayilan sartlarin bulunmasi gerekir. Bir davada tenakuz
gerceklestigi zaman kadi davayr dinlemez. Dava batil olur. Bu takdirde davaci ve davali,

yemin ve beyyine kiilfetinden kurtulur®”.

2.2.1.7.2. Davada Tenakuzun Kaldirilmasi

Hanefilere gore davada celiski iki yolla kaldirilir. Birincisi; fiili Tevfik, ikincisi ise;
davalimn tasdikiyledir®’®. Ornegin bir kimse karz akdine dayanarak actigi davada borcun
sebebinin kefalet oldugunu sdylese ve davali da bunu tasdik etse celiski olmasina ragmen
dava dinlenir. Hanefiler tarafindan bazi konularda celiskili ifadeler mazur gorilmiistiir.

Ornegin nesep meselelerinde, talakla ilgili bazi konularda sebepler gizli oldugu igin geliskili

477

ifadeler davanin sihhatine engel olmamaktadir™ . Mecelle’de bu husus, “Mahalli gizli olup

47855

davacinin mazereti olan tendkuz afuv olunur™> seklinde ifade edilmistir.

2 Heyet, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’l-Kuveytiyye, ¢.XX, s.289; Muhammed Rafet Osman, en-Nizdmu l-Kada,
5.236.

*3 ibn Abidinzade, Kurratu Uyiinu 'I-Ahyar, c.1, s.15; Yasin, Nazariyetu 't-Dava, $.393.

% ibn Abidinzade, Kurratu Uyzinu 'I-Ahyar, c. 1, 5.15.

45 Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.7-8.

% Ali Haydar, Dureru-Hukkam, c.1V, s.277.

*7 ibn Niiceym, Siracuddin Omer b. ibrahim, en-Nehru I-Fiik Serhu Kenzu’d-Dakaik, Daru Kiitiibii ilmiyye,
2002, c.1l1, 5.486.

% Mecelle md. 1655.
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2.2.2. Dava Konusuna iliskin Sartlar
Davacinin iddia ettigi hakkin yani dava konusunun davada dinlenebilmesi i¢in bazi

sartlar1 tagimasi gerekir. Bu baslik altinda dava konusuna dair dava sartlar1 incelenecektir.

2.2.2.1. Davada Maslahat Olmasi

Kisinin dava agmakta hukuk diizeni tarafindan koruma altina alinan bir yararinin yani
maslahatinin bulunmasi gereklidir. Davada maslahat kavrami her iki hukuk sisteminde dava
sart1 olmas1 agisindan farkli goriiniime sahiptir. Bu nedenle bu baslik Islam hukuku ve mer’i

hukuka gore ayr1 ayr1 ele alinacaktir.

2.2.2.1.1. Mer’i Hukukta Maslahat

Davacinin dava agmakta hukuki bir yararmm bulunmasi gerekir’’®. Dava acmakta
kisilerin hakkina kavusmasi i¢in mahkeme kararina muhta¢ oldugu bir hukuki yarar olmasi
gerekir. Yani kisilerin davanin goriilebilmesi ig¢in hukuki himaye istedikleri dava konusunda,
korunmaya deger bir yarar olmalidir. Bu hukuki yarar dava agildigi andan itibaren

bulunmalidir *%°

. Mahkemeye yapilacak olan her talep i¢in hukuki yararin olmasi sart
kosulmustur. Mesela kanun yoluna bagvurmada, delil tespiti istemekte, davaya mudahale
etmekte vb. gibi. Bununla birlikte davalarda hukuki yararin re’sen gozetilip gozetilmeyecegi
hangi tiir davalarda hukuki yararin oldugunun varsayildigi dava c¢esitlerine gore farklilik arz
eder.

1. Eda davasinda hukuki yarar

Davacinin, mahkemeden davalinin bir edimi yapmasi veya yapmamasi ya da bir seyi

481

vermeye mahkum edilmesini istemesine eda davas: denir™". Davacinin agtig1 eda davasinda

hukuki yararinin oldugu varsayilir. Bu durum muaccel olan alacaklar ve kanunun belirledigi
baz1 mieccel alacaklar icin gegerlidir. Davact mahkeme karar1 olmadan da hakkini alabilecegi
bir yol var ise dava agmasinda artik hukuki yarar1 kalmamis demektir. Ornegin kesinlesmis
icra takibi olan alacaklinin dava agmada hukuki yarari yoktur482.

2. Tespit davasinda hukuki yarar

Bir hakkin veya hukuki bir iligkinin var olup olmadiginin belirlendigi dava tiiriine

483

tespit davasi denir*®. Ornegin iki kisinin ortak zilyetliginde bulunan bir camasir makinesinin

taraflardan birinin makinenin kendine ait oldugunu, digerinin ise miilkiyetin aralarinda ortak

7 HMK md. 114, 1/h.

480 pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.246; Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.249.
81 HMK md. 105.

82 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.250; Pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.250.
8 HMK md. 106.
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oldugunu sdylemesi iizerine uyusmazhigin ¢oziimii i¢in acilan dava tespit davasidir*®®. Tespit
davalarinda davaci, eda davalarmin aksine davayr agmakta hukuki bir yararimin oldugunu
bildirmek ve tespit etmekle yikimlidir. Mahkeme de tespit davalarinda hukuki yararin olup
olmadigini re’sen inceler.

3. Insai davalarda hukuki yarar

Hukuki bir durumun degismesi kaldirilmasi veya yeni bir hukuki durumun ortaya

cikmasinin sdz konusu oldugu davalar insai davalardir. Ormegin sézlesmenin feshi, bosama

vb. davalar bu tiir davalardandir*®. Insai davalar sadece kanunun ongordigiic durumlarda
agilabilir. Bu nedenle kanunun 6ngérdiigii insai davalarda hukuki yararm oldugu varsayilir*®®,
4. Belirsiz alacak davalarinda hukuki yarar
Davacidan davanin agildig: tarihte alacaginin miktar veya degerinin tam kesin olarak
belirlemesi beklenemeyecegi hallerde davacinin asgari bir miktar belirleyip ac¢tigi davalara

487

belirsiz alacak davasi denir™'. Bu tiir davalarda da hukuki yararin oldugu varsayilir.

2.2.2.1.2. Islam Hukukunda Maslahat
Islam yargilama hukukunda fakihler dava sarti olarak ayrica maslahati

zikretmemislerdir. Maslahat fikihta, fayday1r celbetmek zarari defetmek manasina

488

gelmektedir™. Seriat ise maslahati gergeklestirmek ve zarar1 defetmek icin vardir. Bu itibarla

davada maslahat seriatin emrettigi seye denir. Seriatin yasakladigi seye ise zarar denir.

Fakihler zarar ve maslahata baglanan kaideleri tayin etmislerdir. Buna gore;

489 hu kaideye gére icki, domuz vb. seyleri

490 »»

“Kullanmast haram olan geyi almak da haramdir.

almak haramdir. “Almamin haram oldugu seyi vermek de haramdir. bu kaideye gore

riisvet, faiz gibi seyleri almak haram oldugu gibi vermek de haramdir. Buradan netice olarak

#9122 Kaidesi ¢ikmaktadir.

Hanefiler davanin abes olmamasini sart kostular 492

“Yapmanin haram oldugu seyi istemek de haramdir.
Abes, faydasi ve menfaati
olmayan bir is yapmak demektir. Bu tarife itibarla abes, maslahatin tam tersidir. Malikiler ise

davanin seriat tarafindan muteber ve faydali sahih bir maksat i¢in olmasimi sart

8 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.258; Pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.251.

85 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.264; Pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.258.

8 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.251.

87 pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.254; Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.263.

“® Tofi, Suleyman b. Abdullah, Serhu Muhtasari’r-Ravda, Vuzaratu’s-Stnu’l-Islamiyye, Suudi Arabistan,
1419, c.lll, s.204.

*8 Ebu Muhammed, Muvaffakuddin Abdullah b. Kudame el-Makdisi, el-Kafi fi Fikhi’l-Imdm-1 Ahmed, Daru

Kiitiibii ilmiyye, 1. Baski, 1994, c.l, s.45.

Suydti, el- Esbdh ve 'n-Nazéir, s.150.

1 guyitt, el- Esbdh ve 'n-Nazair, s.150.

2 ibn Abidinzade, Kurratu Uysinu 'I-Ahyar, c.l, 5.381.

490
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kosmuglardir*®. Safii ve Hanbeliler’de ayni goriiste olduklarina isaret etmektedirler. Malikiler
davada maslahatin anlagilmasi i¢in genel bir kaide belirlemislerdir. Bu kaideye gére maslahati
tespit etmislerdir. Buna gére davada maslahat ancak hasim ikrar ettigi zaman davacinin fayda
sagladig1 bir dava konusu varsa gergeklesmektedir494.

[slam yargilama hukukunda fakihler dava sarti olarak ayrica maslahati
zikretmemislerdir. Fakat maslahat kavraminin altina giren dava konusunun mesru ve davaliy1
ilzam edebilecek nitelikte olmasini davanin sihhat sart1 olarak gormiislerdir. Bu itibarlara gore

davada maslahatin olmasi i¢in dava konusunun mesru ve davaliyr ilzam edebilecek nitelige

sahip olmasi1 gerekmektedir.

2.2.2.1.2.1. Dava Konusunun Mesru Olmasi

Davacinin dava agmakta maslahat1 olmasi i¢in dava konusu olan hakkin mesru bir hak
olmasi sart kosulmustur. Yani seriatin saydigi veya caiz gordiigii seylerden olmalidir. Ayni
zamanda bu hakkin kada ile seriatte korunmaya alinmis olmasi gerekir. Ciinkii kada seriatin
belirledigi hiikiimleri sahipleri igin goézetir, onlarin hakkini baskalarinin gasp etmesinden

9 jcki, domuz eti, faiz, kumar vb. seyler gibi seriatte caiz olmayan seyler dava konusu

yapilamaz. Ciinkii seriatte bunlar miitekavvim yani kiymetli mal degildirler496.

korur

Seriatin caiz gordiigii fakat insanlarin onu yapmakla baglayict olmadigi, insanlarin
haklarinda vuciibiyet ifade etmeyip yapmalar faziletli olan, karsiligini1 da ahirette gorecekleri
seyler hakkinda dava kabul edilmez. Ornegin baskalarma iyilikte bulunmak, borg vermekten
cekinmek, yakin akrabaya ziyarette bulunmak, vekaleti kabul etmek vb. haklar kisilerden
diyaneten talep edilebilir. Fakat bu haklar kadaen talep edilemez. Yani bir kisi akrabalarini
bana ziyarete gelmiyorlar diye mahkemeye veremez veya falanca bana bor¢ para vermiyor
diyerek kddinin huzuruna ¢ikamaz. Ciinkii bu haklar her ne kadar seriat tarafindan diyaneten

korumaya alinmis olsa da kadai olarak talebi miimkiin k111nmam1§t1r497.

2.2.2.1.2.2. Dava Konusunun Milzem Olmasi
Davaliy1 susturmak ve husumeti sonlandirmak i¢in dava konusunun baglayici kilacak

nitelikte olmasi sart kosulur. Bu nedenle davanin yanlis kisiye yoneltilmesi veya iddia edilen

4

©

% Karafi, Ebu’l-Abbas Sihabuddin Ahmed b. idris, el- Furiik Envéru’l-Buriik fi Envéi’l-Furik, Alemu’l-Kiitib,
c.lV,s.72.

* Ibn Ferh(in, Tabsiratu’l-Hukkam, c.1, s.126; Karafi, el- Furik Envéru’l-Burdk, c.IV, s.72.

5 Kasani, Bedai, c.VIII, s.419; Zuhayli, Mevsudtu’I-Fikhi’l-Islami, c.V\, s.435; Tayyar, Fikhu'l-Milyessere,

c.VIII, s.98.

Heyet, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’[-Kuveytiyye, ¢.XX, s.308; Tayyar, Fikhu’l-Mlyessere, c.V11l, s.99.

Tayyar, Fikhu’I-Miyessere, c.VIII, 5.99.
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seyin husumet konusu olmadigi hallerde dava dinlenilmez. Dava hakkinda hiikiim verildigi
zaman davaliyr baglayici kilabilecek bir dava mevcut olmalidir*®. Mecelle’de bu husus;
“Dava sabit oldugu zaman davalimin muhkem ve miilzem olmast sart kosulur. Mesela bir
kimse baska birine ddiing verse sonra baska bir kimse ¢ikip ‘onu bana édiing versin ¢uinkii
ben onun akrabasiyim.’ dese davast sahih degildir. Yine biri baska birini bir mesele de vekil
tayin etse baska bir sahis ¢ikip ‘ben onun komsusuyum vekaleti bana versin ben vekalete daha
layigim.’ dese yine davast sahih degildir. Ciinkii bir kimse malini istedigi kimseye oding
verebilir ve islerinde istedigi kimseye vekalet verebilir. Bu davalar ve benzerlerinde davali

#99geklinde ifade edilmistir.

hakkinda hiikiim verilmez.

Davaci davasimi ispat ettikten sonra davalinin ikrar, yemin ve yeminden cekinme
yollarindan biri ile bagli olmas1 ve bunun neticesinde hakkinda hiikiim verilmesi gerekir.
Davaliy1 ispat etme kiilfetine sokmayan ve hakkinda hiikiim verilemeyecek olan davalar
miilzem olmadiklari i¢in sahih degildir°®. Ornegin davaci mahkemede hazir bulunan ve
durumu inkar eden davalinin isinde vekil oldugunu iddia etse kabul edilmez. Ciinkii davali
isterse 0 anda vekillikten azledebilir. Bir kimse batil bir akdin hiikiimlerini yiiriirliige koymak
icin veya davalidan sadaka talep etmek icin dava agsa bu davalarda kabul edilmez®®*. Ciinki
bu hallerde de davaliy1 bir seyi yapmaya veya yapmamaya kazai bir kararla zorunda birakmak
miimkiin degildir.

Klasik fikih kitaplarinda davanin sihhat sartlar1  arasinda maslahat sarti
zikredilmemistir. Fakat alimlerin dava konusunun mesru ve miilzem olmasini sart

kosmalarindan davada maslahat1 gerekli gordikleri anlagilmaktadir. Tiim bu bilgiler 1s1¢inda

davada sihhat sartlarindan birinin de maslahat oldugunu sdylemek mimkundur.

2.2.2.1.3. Degerlendirme

Mer’i hukukta davacinin hukuki yararinin olmasi dava sarti kabul edilmistir. Bu
ifadeden davacinin iddiasmnin hukuka uygun ve korunmaya deger bir hak olmas1 gerektigi
anlagilmaktadir. Bu nedenle hukuki yararin olmadigi bir davanin agilmasi Islam hukukunda
yargilamada ¢abukluk, mer’i hukukta ise usul ekonomisi ilkelerine aykiridir. Mahkemeleri

bosuna mesgul etmektir.

4% Alaaddin Haskefi, Ed-Durru’l-Muhtdr Serhu Tenviri’I-Ebsar, $.510; Molla Husrev, Dureru’l-Hukkam, c.ll,
5.330; ibn Ferh(n, Tabsiratu’I-Hukkam, c.1, s.109.

9 Mecelle md. 1630.

500" Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, 5.209.

501 Zuhayli, Mevsudtu 'I-Fikhi 'I-Islami, c.V1, 5.435; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.209; ibn Niiceym, el-
Bahru’r-Raik, c.VII, 5.192.
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Islam hukukunda acikca maslahat ifadesi gegmese de zimnen maslahatin davalarda
sart kosuldugu anlagilmaktadir. Ciinkii agilacak davanin mesru bir hak olmasi ve davaliyi
ilzam edebilecek nitelikte olmasi sartlar1 mer’i hukukta ifade edilen maslahat sartin1 akla
getirmektedir. Mer’i hukuktaki maslahat ile Islam hukukundaki maslahat kavramlar1 her ne
kadar ayni seyi hedeflese de nitelik ve nicelik yonlerinden farklilik arz etmektedir.

Islam hukukunda maslahat ile sarinin maksatlarina uygunluk kastedilir. Mer’i hukukta
ise insanin yararma olan sey kasdedilir. Ornegin mer’i hukukta bir kisinin zina etmesi,
nikahsiz yagsamasi, alkol kullanmasi, toplum arasinda gayri ahlaki davranislarda bulunmasi
kanunlar tarafindan su¢ unsuru teskil etmedigi icin kisilere dava agmakta hukuki yarar
bulunmamaktadir. Islam hukukunda ise s6z konusu haller sari tarafindan yasaklanmistir. Bu

nedenle bu suglari isleyen kimselere kars1 dava agmakta hukuki yarar bulunmaktadir.

2.2.2.2. Dava Konusunun Aklen ve Adeten Mimkiin Olmasi

Davanin dinlenmesi i¢in dava konusunun akil ve adet bakimindan miimkiin bir sey
olmasi gerekmektedir. Miimkiin olmayan bir seyin dava konusu yapilmas1 halinde dava hakim
tarafindan dinlenilmez®®%. S6z gelimi bir kisinin nesebinin kendisinden sabit olmasi miimkiin
olmayan birinden nesep iddia etmesi, kendinden yas¢a biiyiik birinin oglu oldugunu iddia
etmesi veya fakir bir kimsenin asla kendinde bulunmasi miimkiin olmayan bir miktar1 zengin
bir kimseye bor¢ verdigini iddia etmesi vb. gibi durumlar aklen ve adeten muhal olmasindan
dolay1 davanin sihhatine engeldir. Bu davalar hakim tarafindan dinlenilmez. Fakat fakir bir
kimse satti1 taginmazin parasinin zengin tarafindan 6denmedigini veya zengin mirasgidan
kendisine miras kaldigimi iddia ederse onun bu davasi dinlenir. Seref ve makam sahibi
olmayan bir sahsin itibar ve makam sahibi olan bir adami evinde hizmet etmesi icin
kiraladigini ve c¢aligmasini tamamlamadan ayrildigini iddia etmesi de aklen ve adeten
miimkiin degildir. Verilen 6rneklerdeki dava konulari, aklen ve adeten muhal oldugu i¢in kadi
tarafindan dinlenilmez®®.

Davacinin, ii¢ yasindaki atin on senedir kendisinde oldugu iddiasi da miimkiin
olmamasindan dolay1 dinlenilmez. Fakat davaci bir hayvanin kendisine ait oldugunu iddia

etse ve davada bu hayvanin vasiflarin1 zikretse, hayvan mahkeme meclisinde hazir

02 Ebw’l-Haris, Mevsuatu’l-Kavdidu’l-Fikhiyye, ¢.X, s.884; Tayyar, Fikhu'l-Miyessere, c.VIII, s.99;
Muhammed Rafet Osman, Nizdmu'I-Kada, s.226; Zuhayli, Mevsudtu'I-Fikhi’I-Islami, ¢V, s.435; Alaaddin
Haskefi, Ed-Durru’l-Muhtdr Serhu Tenviri’l-Ebsar, s.510; Usdme b. Said el-Kahtan vd., Mevsuatu’I-Icma
fi’l-Fikhi’l-Islami, Daru’l-Fadile, Riyad, 2012, c.IIl, s.820; Seyhzide, Mecmii ul-Enhur, c.ll, s.249:ibn
Niiceym, el-Bahru r-Raik, ¢.VII, 5.192: ibn Abidinzade, Kurratu Uyiinu I-Ahyar c.l, s.380.

%03 Tayyar, Fikhu’l-Milyessere, c.VIII, s.99; Zuhayli, Mevsudtu’l-Fikhi'l-Islami, ¢V, s.435; Ali Haydar,
Dureru’l-Hukkam, c. 1V, s.208; Muhammed Rafet Osman, Nizamu’[-Kad4, s.226.
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bulundurulsa ve davacinin vasifladigindan farkli vasiflarda olsa, davaciya senin hayvanin bu
mudur? diye sorulur. Davact “Evet bu benim vasifladigim hayvandr.” derse davasi
dinlenilmez. Fakat “bu benim vasifladigimdan baska bir hayvandwr.” derse davasi dinlenir.
Davaci davada isaret ettigi demir igin sekiz kilo dese sonra agirliginin on kilo oldugu tespit
edilse dava sahihtir. Ciinkii isaret etmekle malum olan esyalarda miktarin degisikligi davanin

%4 Mecelle’de bu hususu “Dava konusunun stbuta ihtimali olan

sthhatine engel degildir
seylerden olmasi gerekir. Aklen ve adeten varligi imkdnsiz olan bir seyi iddia etmek mesela
‘Bir kimsenin kendisinden yasc¢a biiyiik veya nesebi malum olan bir Kimse hakkinda benim

205 seklinde ifade etmistir.

oglumdur.’ demesi gibi. Bu durumda davasi sahih degildir.
Netice olarak dava konusunun aklen ve adeten miimkiin olan bir sey olmas1 ve dava
sonunda hakkinda hiikiim verilme ihtimali olan seylerden olmasi sart kosulmustur. Bu sart1
saglamayan bir dava kad tarafindan dinlenilmez.
S6z konusu sart mer’i hukukta dava sartlari arasinda sayilmamstir. Fakat islam
hukukuna gore dava konusunun aklen ve adeten miimkiin olmasi sartini, mer’i hukuktaki

maslahat sartinin iginde gérmek mimkun gérinmektedir.

2.2.2.3. Dava Konusunun Malum Olmasi

Davanin faydasi kisileri bir seyi yapmakla, bir hakki yerine getirmekle miikellef
kilmasi, hitkkmedilen seylerin yiiriitiillmesine mahkeme araciligi ile yardimer olarak insanlara
haklarin1 elde etmek noktasinda kolaylik saglamaktir. Davanin dinlenmesi ig¢in dava
konusunun malum olmas1 gerekmektedir.

Davadan maksat hiikiim vermektir. Hiikiim vermek ise davaci ve davali arasindaki
husumeti sonlandirmak i¢indir. Konusu belli olmayan bir davada hiukim vermek mumkun
olmadig1 icin aradaki cekismeyi sonlandirmak da imkansizdir. Iste bu nedenle dava
konusunun davada tam anlamuyla tespit edilmesi, bilinebilir olmas1 gerekir"®. Dava konusu

malum olmadig: takdirde dava sahih olmaz. Davaci beyyine sunamaz. Davali cevap vermeye

04 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.208.

*% Mecelle md. 1629.

%08 Meydani, el-Libab, c.IV, s.26; Mergmani, el-Hidaye, c.lll, s.153; Zuhayli, Mevsudtu’l-Fikhi’l-Islami,
c.VI1,5.435; Haddadi, Ebu Bekir b. Ali b. Muhammed, el- Cevheretu’n-Nire, Hayriyye, 1322, c.ll, s.209;
Muhammed Rafet Osman, Nizdmu’l-Kada, s.238; Babertl, Muhammed b. Muhammed b. Mahmud
Ekmeleddin Ebu Abdullah, el-fndye Serhi’l-Hidaye, Daru’l-Fikr, c.VIII, s.157; Ayni, el-Benaye, c.IX, s.314;
Salih b. Fevzan b. Abdullah Fevzan, Mulahhasu’I-Fikhi, Daru’l-Asime, Riyad, 1423, c.ll, s.633; Tayyar,
Fikhu’l-Miyessere, c.VII1, 5.99; K&sani, Bedai, c. VIII, s.413.
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zorlanamaz. inkar eden davali yemin etmez™’. Bu konu Mecelle 'de: “Dava konusunun malum

: . 508
olmasi gerekir. Dava konusu meghul olursa dava sahih olmaz.>”

seklinde ifade edilmistir.
Dava konusunun malum olmasi davacinin, kddmin ve davalinin zihninde dava
konusunun ne oldugunu tam anlamiyla tasavvur ettirmesi demektir®®. Ornegin bir kimse
‘Filan benim malimi helak etti.’, ‘Filan benim ortagimdi ancak bana ihanet etti.’, ‘Falanca
kimse vefat etti ve bana mal vasiyet etti fakat ben ne kadar vasiyet ettigini bilmiyorum’ derse
bu kimselerin davasi sahih degildir. Ciinkii dava konusu net bir sekilde ifade edilmemistir®'°.
Mer’i hukukta dava konusunun malum olmasi dava sartlar1 arasinda degil, dava

11 Mer’i hukukta dava konusu

dilekcesinde yazilmasi zorunlu hususlar arasinda zikredilmistir
alacak ise alacak miktarinin, malvarligina iliskin bir husus ise degerinin dava dilekgesinde
yazilarak gosterilmesi zorunludur. Bunlarin gosterilmesinin zorunlu olmasinin nedeni dava

iizerinden aliacak har¢ miktarini belirlemek icindir®*2.

2.2.2.3.1. Dava Konusunun Malum Olma Yollar1

Duruma gore dava konusunun tespit yontemleri farklilik gostermektedir. Dava konusu
isaretle ya da tarif ve tavsif yoluyla malum olur; Dava konusunun belirlenme yollar1®"
Mecelle’de: “Dava konusu isaretle ya da vasiflamak ve tarifle belli olur. Dava konusu
tasinabilir ayn ise muhdkeme meclisinde hazir bulunuyorsa sadece ona isaret etmek
veterlidir. Eger muhdkeme meclisinde hazir bulunmuyorsa vasiflamak, tarif etmek ve
kiymetini beyan etmekle belli olur. Eger dava konusu tasinmaz ise sinirlarini beyan etmekle
belli olur. Eger dava konusu bor¢ ise cinsinin, nevinin ve miktarinin beyan ile belli olur.>™*’
seklinde ifade edilmistir.

Mevcut olan her tiirlii dava konusunu isaretle malum kilmak miimkiindiir S5

Mecelle’de “Hazirda olami vasfetmek lagvdir. Gaip de olani vasiflamak ise muteberdir.”*®”
seklinde ifade edilmistir. Bu nedenle mevcut ve mecliste hazir bulunan bir esyay1 tavsif yolu

ile malum kilmak muteber degildir.

07 Heyet, Mevsuatu'I-Fikhiyyeti'l-Kuveytiyye, ¢.XX, 5.298; Serahsi, el-Mebs(t, c.XVII, s.30; ibn Niiceym, el-
Bahru'r-Raik, €.192, s.7; Atasi, Serhu’I-Mecelle, ¢.V, s.12.

%% Mecelle md. 1619.

% Hevet, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye, ¢.XX, 5.299.

>10 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.184.

1 MK md. 119/1-d.

512 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.278.

583 zuhayli, Mevsudtu I-Fikhi I-Islami, c.IV, 5.435; Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VII1, 5.99; Meydani, el-Liibab,
c.lVs.27.

514 Mecelle md. 1620.

515 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, 5.184

516 Mecelle md. 65.
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Dava konusunu isaret ederek belirlemenin iki sarti vardir. [lki: vasiflanacak olan
esyanin dava meclisinde hazir olmasi, ikincisi; mecliste hazir bulunan esyanin
vasiflanabilecek cinsten bir sey olmasidir™’. Bu nedenle tarif ve tavsif yolu dava konusu
esyaya isaret ederek belirlemenin miimkiin olmadig1 durumlarda kullanilir.

Mevcut olmayan ve gaip olan dava konularinda dava konusu tarif ve tavsif yontemiyle
belirlenir. Tarifin sureti dava konusuna goére farklilik gdsterir. Ornegin tasinmaz bir malin
tarifi smnirlarimi belirlemekle yapilirken, tasinmaz disinda kalan mallarin tarifi ise cinsini,
nevini, vasfin1 ve miktarmi bildirmekle mimkiindiir. Tarif, tavsif ve beyan haricinde bazi

18 Mecelle’de: “Dava

davalarda malumiyet i¢in baska sartlarin da mevcut olmasi gerekebilir
konusu tasinir esya ise ve hakimin huzurunda hazirsa davaci hakimin huzurunda o seye isaret
ederek ‘bu mal bana aittir. Bu adam bu mala haksiz yere el koydu. Bu malin adamdan
alinmasini talep ediyorum.’ der. Eger esya mecliste hazir degilse ama meclise masrafsiz
olarak getirilmesi mimkinse yemin ve sehadet zamaninda ona isaret edebilmek igin hiikiim
meclisine getirilir. Esyanin mecliste masrafsiz bir sekilde hazir bulundurulmasi miimkiin
degilse davaci esyamin kiymetini bildirir ve esyayt tarif eder. Lakin gasp ve rehin
davalarinda krymet beyani gerekmez. Misal olarak; davaci, benim giimiis yiiziigtimii gaspetti

>19» seklinde

dese kiymetini beyan etmese veya kiymetini bilmiyorum dese davasi sahihtir.
ifade edilmistir.

Mecellenin ifadesinden yola ¢ikarak dava konusu; alacak veya ayn olabilir; Ayn ya
tasinir ya tasinmaz olabilir; Tasinir ya mevcuttur ya da helak olmustur. Mevcut olan tasinir
ya mahkemede hazir bulundurulabilir ya da hazir bulundurulamaz®®.

Tasinmaz davalarinda beldenin, koOyiin, mahallenin, sokagin ve sinirlarinin
zikredilmesi gerekir. Alacak davalarinda dava konusu alacagin cinsi, nevi, miktar1 ve sifati
belli olursa dava konusu malum olur**. Kenz, Miilteka, Kuduri, Vikaye gibi muteber fikih
kitaplar1 dava konusunun cins ve miktarinin malum olmasini sart kosmuslardir®?. Halbuki
dava konusu borg ile alakali ise cinsini ve miktarini belli etmek lazimdir. Ayn davalarinda ise

cins ve miktar1 soylemeye ihtiya¢ yoktur. Davada bulundurulup ona isaret edilmesi dava

konusunun malum olmasi igin yeterlidir. Ancak davada hazir bulundurulamiyorsa cins ve

>7 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.65.

*18 Haddadi, el-Cevheretu’n-Nire, c.ll, 5.209; Muhammed Rafet Osman, Nizdmu’l-Kada, s.238; Baberti, el-
Indye, c.VIII, s.157; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.185.

5% Mecelle md. 1621.

520 Atasi, Serhu’lI-Mecelle, c.V, s.10.

521 Mergmani, el-Hidaye, c.11, s.154; Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.14.

522 Kudri, Ahmed b. Muhammed b. Ahmed, Muhtasaru’I-Kuddri, (thk. Kamil Muhammed), Daru Kiitiibii
[Imiyye, yy., 1997, 5.213; ibn Niiceym, Bahru Raik, c.VII, s.191; Seyhzade, Mecmu ul-Enhdr, c.ll, s.250;
Késani, Bedai, c.VIII, s.414.
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miktarini belli etmek gerekir. Metin kitaplarinda ise ayrim yapilmaksizin cins ve miktarin
malum olmasi sart kosulmustur. Sonraki alimler ise cins ve miktarin belli olmasini deyn ile
kaydetmek gerektigini diistinmiisler ve kendi kitaplarinda bu metinleri serh ederken bu
konuyu dava gesitlerine gore tek tek ele almlslard1r523.

Genel olarak dava konusu;

a. Tasinirlarda dava meclisinde isaretle,

b. Tasinmazlarda sinirlarin1 belirlemek miimkiinse sinirlarini ¢izmekle (arsa, ev ve
diger tasinmazlar gibi.)

c.Degirmen tasi gibi dava konusu taginir fakat dava meclisine getirmek mesakkatli ise
kadinin kesfiyle veya kadinin gorevlendirdigi bilirkisiyle.

d.Eger dava konusu borg ise cinsini (arpa, bugday, altin, giimiis vb. seyler gibi.),
nevini (bugday ve arpanin tiirii, gram altin, ¢eyrek altin vb.) miktarin1 ve sifatin1 beyan

etmekle malum olur.

2.2.2.3.2. Malumiyet Yollarinin Dava Konusuna Gére incelenmesi

Ayn fikihta hazirlanmig, taksim edilmis var olan maddi mala denir. Bu tarifin
icerisine, tasinir, taginmaz, olgtilebilen tartilabilen elle tutulup goézle goriilebilen, dis diinyada
bir varlig1 bulunan tiim mallar girer®®. Ayn miilkiyeti ise miilk edinebilir bir esyanin maddi
varhg iizerindeki hukuki egemenlik yetkisine denir®®

ifade edilir.

. Arapcada “rakabe” kelimesiyle de

Deyn zimmette sabit olan sey anlamina gelmekle birlikte deyn de ayn gibi bir maldir.
Daha 6zel bir ifadeyle zimmette sabit bulunan alacakliya ait olan mala deyn denilir. Fakat ayn
hakiki bir mali ifade ederken deyn ise hitkkmi anlamda bir mal sayilir®®®. Buna gore alacakl
deyn miilkiyetine sahip bulunan kisidir. Deynin konusu ise verilen seye gore degisiklik
gosterir. Ornegin alacaklinin alacag para ise borglu bunu misli olarak 6der. Fakat elinde
emanet birakilan bir mal ise borcunu o ayni teslim etmekle 6der®?’. Bundan sonraki bélimde

sirastyla ayn ve deyn davalarinda dava konusunu belirleme yontemleri ele alinacaktir.

523 Atasi, Serhu’l-Mecelle, ¢.V, s.13.

524 Hayreddin Karaman, “Ayn” md., TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), c.IV, s.258.

525 Halit. Calis, (2013). “Esya Hukuku”. T. Tiircan (Ed.). Islam Hukuku EI Kitab1, Grafiker Yaymlari, Ankara,
s.404.

526 K araman, “Ayn” md., c.IV, s.258.

527 Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku, 5.448.



83

2.2.2.3.2.1. Ayn ile Ilgili Davalar

Dava ve sahitlik zamaninda, dava konusu olan sey tasinabilir bir esya ise ona isaret
etmek miimkiin olacagindan mahkemede bulunmasi gerekir. Ciinkii mahkemede bu esyaya
isaret etmekle dava konusu malum olur. Dava konusu olan sey davalinin elindeyse davali,
davaci ona isaret edebilsin, sahitler sahitligini yapsin ve davali da yemin edebilsin diye onu
mahkemede hazir bulundurmakla yilikiimlidiir. Fakat bu ayni esya davaya; helak olmasi
sebebiyle getirilemiyor veya getirilirken helak olmasindan korkuluyorsa, bu takdirde dava

528

konusunun malum olmasi i¢in esyanin kiymetinin zikredilmesi gerekir®=. Dava konusu

degirmen tasi gibi taginmasi zor olan seylerden ise kadi isterse onun mahkeme salonuna
getirilmesini talep edebilir ya da degirmen taginin bulundugu yere bir emin génderirSZg.

Ote yandan Hanefi ve Cumhur arasinda tagmir mallarin belirlenme ydntemi hakkinda
ihtilaf vardir. Hanefiler kiyemi mallarin birbirine benzer o6zelliklere sahip olabilmesi
ihtimaline karsi taginir mallarin dava esnasinda igaret edilerek malum olacagini séylerlerSSO.

Cumhur-u ulema ise kiyemi mallarin malum olmasi i¢in tasmir esya ile ilgili
davalarda mecliste hazir olmasi veya beldede bulunmasi durumlari diginda esyanin mecliste
bulunmasini sart kosmamistir 81 Mecliste bulunmayan misli mal ise davacinin malin
vasiflarint zikretmesi gerekir. Kiyemi mal ise vasiflamakla bilinebiliyorsa vasfini zikretmesi
yeterlidir. Aksi takdirde kiymetini beyan etmesi gerekir. Tasinir esyanin bilinebilirligini dava
esnasinda isaret etmekle sinirlamamiglardir. Cumhura gore kiyemi taginir esyalar vasiflamakla

bilinir. Bu nedenle dava esnasinda hazir bulundurulup isaret edilmesi sart degildir532.

2.2.2.3.2.1.1. Tasimirin Mahkemede Hazir Olmasi

Muhékeme meclisinde hazir bulundurulmasi miimkiin olan tasmir esyalarla ilgili
davalarda, davanin sthhati i¢in dort sey gerekir533.

1. Davacimin o esyaya isaret ederek “O bana aittir.” veya “O benim
mulkimdur.” demesi gerekir. Tarifin miimkiin oldugu en asgari yol isaret etmektir. Bir seye

isaret edildigi zaman onun nevinin, miktarinin, cinsinin, sifatinin zikredilmesine gerek yoktur.

528 Mergmani, el-Hidaye, c.ll1, s.153; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, 5.5982; Meydani, el-Liibab., c.IV, 5.27; Yasin,
Nazariyetu’t-Dava, $.553.

2 ibn Humam, Kemaleddin Muhammed b. Abdulvahid, Fethu’l-Kadir, Darw’l-Fikr, c.VIII, s.158; Kasani,
Bedai, c.VII, 5.414.

%% 7eylal, Osman b. Ali Fahreddin, Tebyinu’l-Hakdik Serhu Kenzu’d-Dakdik ve Hasiyetu's-Silbi, Matbatu’l-
Kiibra’l-Emir1, Kahire, 1313, c.1V, 5.293.

531 vasin, Nazariyetu’t-Dava, $.354.

%2 ibn Ebi’d-Dem, Sihabuddin Ebi ishak ibrahim b. Abdullah, Edebu’l-Kada, (thk. Muhyi Hilal
Serhan)Vuzératu’l-Evkaf, Bagdad, 1984, c.1, s.153.

53 Seyhzade, Mecmii 'ul-Enhur, c.11, 5.252; Atési, Serhu’l-Mecelle, c.V, 5.16-17; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam,
c.lV, s.185.
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Iste bu nedenle mahkemede tasiabilir esya hazir bulunduruldugu zaman ona elle isaret etmek
dava konusunun malum olmas igin yeterlidir. Sahitlik de dava konusu olan esyaya isaret
edilerek yapilir. Sahitlerin sadece baslariyla onaylamalar isaret i¢in yeterli degildir. Fakat
onlarin isaretinden dava konusu olan esyaya isaret ettikleri anlasiliyorsa o zaman sihhate
engel olmaz.

2. Davacimin, “Bu adam (yani davali), bu esyaya el koydu.” demesi gerekir.
Tasinirin davalinin elinde oldugu zikredilmelidir. Ciinkii davacinin s6zii davalinin tasdikiyle
sabit olur>*,

3. Davacinin haksiz yere el koydu demesi gerekir. Bazen taginir esyalar hakli bir
sebeple sahibinden bagkasinin elinde bulunabilir. Haksiz yere kaydi davalinin esyay1 alacak
karsiligi rehin alma veya hapsetme ihtimalini ortadan kaldirmak igindir. Ancak haksiz yere
ifadesinin kullanilacagi dava konulart hakkinda ihtilaf vardir. Bu ifadenin sadece
tasinmazlarda kullanilmasi gerektigini soyleyenler oldugu gibi hem tasinir hem tasinmaz
mallarda kullanmasini sart kosanlar da vardir. Mecelle ise hem taginir hem de tasinmaz ile
ilgili olan davalarda davacinin “haksiz yere elinde bulunduruyor.” demesini davanin sthhati
i¢in sart kosmustur535.

4. Davacimin malini talep etmesi gerekir. Davaciin davalidan malinin alinmasini
istedigini zikretmesi gerekir. Hanefi fikih metinleri “haksiz yere” ile “davalimin elinde”
ifadelerinin kullanilmasi1 gerektigi konusunda ittifak etmistir>®. Bu baglamda ayrica Islam

yargilama hukukunda taleple baglilik ilkesinin gegerli oldugu tespit edilebilmektedir.

2.2.2.3.2.1.2. Tasinirin Mahkemede Hazir Bulundurulamamasi

Mahkemede hazir bulundurulamamakla birlikte mevcut olan ayni tasinir mali, davaci
tarif eder ve kiymetini beyan eder. Kiymet beyaninin gerektigi hususunda metinler ittifak
etmistir. Fakat metin sarihleri ayn1 zamanda nevinin, sifatinin, cinsinin zikrine de ihtiyag olup
olmamasi konusunda farkli goriisler beyan etmislerdir. Bu konuda gelen nakillerin 6zeti su
sekildedir®®’;

Ayni tagiir mal, misli bir mal ise mahkemede malin helak olmasi veya gaip olmasi bir
diger tabirle yerinin bilinmemesi nedeni ile hazir bulundurulamiyorsa malin cinsinin, nevinin

ve sifatimin beyam gerekir’®. Eger mahkemede hazir bulundurulamamasi mali mahkemeye

534 Kasani, Bedai, c.VI, 5.222.

5% Babert, el-Indye, c.VIII, 5.165; Ali Haydar, Dureru'I-Hukkam, c.IV, s.196.

53 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, 5.185; Kasani, Bedai, c.VIII, s.414.

537 fbnu’l-Humam, Fethu’l-Kadir, c.VIII, 5.159; Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.20; Ayni, Benaye, c.IX, s.316;
Meydant, el-Libab, c.IV, s.27: Seyhzade, Mecmii 'ul-Enhur, c.1, 5.252.

Nizdmuddin Belhi, Fetava-: Hindiyye, c.1V, s.9; Zeylai, Tebyinu’l-Hakaik, c.IV, s.292.
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getirmekte tasima iicreti ve mesakkat olmasindan kaynaklaniyorsa bu takdirde kadi
muhayyerdir. Isterse malin bulundugu yere kendi gider ve orada hikim verir. Eger kadi
yerine adam koymaya yetkili ise isterse yerine baskasini tayin eder oraya gonderir. Yerine
gonderdigi halifesi onun yerine hitkkmeder. Eger hakimin halife tayin etme yetkisi yoksa bu
takdirde malin oldugu yere, dava ve sehadet zamaninda mala isaret etsin diye emin goderir.
Kadi emini dinler ve onun séylemine gére hiikiim verir®®,

Mecelle, daha 6nce zikri gecen madde 1620°de “...Eger muhdikeme meclisinde hazir

12

bulunmuyorsa vasiflamak, tarif etmek ve kiymetini beyan etmekle belli olur...” Ayn
davalarinda ister mal helak olsun ister gaip olsun malin vasiflar1 ile beraber kiymetinin
zikredilmesini sart kogmustur. Malin vasiflarin1 zikredilmesini sart kosmaktaki maksat,
davacinin soyledigi kiymetin dogru olup olmadigini tespit edebilmektir. Ciinkii mallarin
kiymeti cinsine, nevine, sifatina gore farklilik gosterebilir. Aslinda bu konudaki ihtilafin
sebebi de buradan kaynaklanmaktadir. Bir baska goriise gore ise eger dava konusu mevcut
fakat mal helak olmus ise ve kiymeti talep ediliyorsa esyanin sadece kiymetini beyan etmek

yeterlidir®*.

2.2.2.3.2.1.3. Birden Fazla Tasimirin Aym1 Davaya Konu Olmasi

Mecelle’de, “Dava konusu cinsi, nevi, sifati farkli esyalar ise hepsinin toplam
kiymetini zikretmek yeterlidir. Her birinin tek tek kiymetini zikretmeye ihtiyag yoktur.541”
seklinde ifade edilmistir. Bu hikmun belirlenmesinde gasp davasinda kiymet zikri olmaksizin
dava sahih kabul ediliyorsa farkli esyalar oldugu zaman topluca kiymetlerinin zikri
evleviyetle sahih olacag: diisiincesi etkilidir’*?. Ornegin; dava konusu bes tane at, iki koyun,
¢ tane agac ise hepsinin toplam kiymetinin zikredilmesi yeterlidir. Her birinin ayr1 ayri
kiymetinin zikrine ihtiyag yoktur543. Bu madde de farkli aynlar ile maksat kiyemi olan
mallardir. Kiyemi ve misli mallar bir araya gelirse misli olanin mislini zikretmek gerekir.

Kiymetinin beyanina ihtiya¢ yoktur. Cilinkii misli mallar kiymet ile degil mislinin beyani ile

bilinir. Davaci kilo ile Olgiilebilen bir seyi dava konusu yaptiysa onun arpa veya bugday

>3 Ayni, el-Benaye c.IX, 5.315; Heyet, Mevsuatu'l-Fikhiyyeti'I-Kuveytiyye, ¢.XX, 5.301; Atasi, Serhu’l-Mecelle,
c.V, s.24; Seyhzade, Mecmii 'ul-Enhdr,, c.1l, 5.252.

50 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, s.185.

*1 Mecelle Md. 1622.

2 Seyhzade, Mecmii’ul-Enhir, c.Il, 5.252; Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.28; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam,
c.1V, s.195; Nizamuddin Belhi, Fetava-i Hindiyye, c.IV, s.9; ibn Abidin, Reddu’I-Muhtar, c.V, s.544.

3 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, 5.195.
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diyerek cinsini, yas veya kuru olarak nevini, yeni veya eski diye sifatini, su kadar kilo diyerek

miktarin1 belirtmesi gerekir™*.

2.2.2.3.2.1.4. Mer’i Hukukta Tasimirlarin Belirlenmesi
Mer’i hukukta dava konusu olan tasimirin (araba gibi resmi ruhsat kaydi olan mal ise
plakasi, rengi, model yili, ruhsat sahibi gibi hususlarin) ve degerinin dava dilekgesinde

zikredilmesiyle dava konusu belirlenir™*

. Eger dava konusu resmi kaydi olmayan bir taginir
ise leptop-dizusti bilgisayar, telefon vb. gibi bu takdirde dava konusu renk, marka, model gibi
hususlarin dilek¢ede yazilmasi ve degerinin belirtilmesiyle malum olur.

Bu bilgiler 1s18inda su degerlendirmeyi yapmak mimkiindiir; sifir kilometre olan bir
ara¢ Islam hukukuna gére misli mal statiisiinde sayilirken ikinci el araclar kiyemi mal

8 Mecelle’de hazirda olani vasfetmenin gecerli olmadigi zikredilmisti>*’ .

hukmundedir
Hanefiler’e gore sifir kilometre bir ara¢ misli mal statiisiinde oldugu icin Islam hukukunda
ara¢ kayitlar1 misli mallarin belirlenmesinde kullamilabilir. Ikinci el araglar ise kiyemi mal
hikminde oldugu i¢in araba helak olmasi veya gaip olmasi gibi bir sebeple dava meclisine
getirmek miimkiin degilse ruhsat kaydi ve degerini zikretmekle dava konusunun malum
olmasi miimkiindiir. Fakat aracin durusma salonuna getirilmesi mimkinse bu takdirde araci
ruhsat kaydiyla vasiflamak muteber degildir. Dava esnasinda isaret edilmesi gerekir. Cumhur

ise dava konusunun malum olmasi i¢in isaret etmeyi sart kogsmamiglardir. Bu nedenle

Cumbhura gore ruhsat kayitlari, dava konusu aracin belirlenmesi i¢in yeterlidir.

2.2.2.3.2.1.5. Tasinmazin Aynindan Dogan Davalar

Tasinmaz ile ilgili davanin dinlenebilmesi i¢in davacinin yerine getirmesi gereken (¢
sart vardir:

[1ki, tasinmazin smirlarini sdylemelidir.

Ikincisi, tasinmazin davalinin elinde oldugunu belirtmelidir. Ciinkii davaya hasim
gerekir. Bu hasim davalidir. Davali da ancak tasinmazi elinde bulunduruyorsa davada hasim
olabilir. Taginmazin davalinin elinde olduguna dair delil bulunmayan davaci, tasinmazin
davalinin elinde bulundugunu sdylese davali da bu iddiay1 inkar etse, bu durumda davacinin
buna dair yemin etmesi gerekir. Eger davacinin elinde delil varsa delili mahkemeye

sununcaya kadar davast dinlenilmez.

4 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, 5.195; Atasi, Serhu I-Mecelle, c.V, s.28.

5% Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.278

> Besir Gozibenli, “Kiyemi ”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), 2002, ¢.XXV, 5.540-541
%7 Mecelle md. 65.
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Uclinciisii ise, tasmmaz talep ettigini ifade etmelidir®*®

. Bu ¢ sart yerine geldigi
zaman dava hakim tarafindan dinlenebilir. Aksi takdirde dava sartt yoklugundan
reddedilmelidir.

Bu ii¢ sartin yaninda fukahanin ¢ogunun tercih ettigi goriise gore, davacinin talebini
yaparken davalinin haksiz olarak dava konusunu elinde bulundurdugunu da zikretmesi sart
kosulmustur. Haksiz yere elinde bulundurmak ifadesi dava konusunun davalinin elinde rehin
veya hapsedilmis olma ihtimallerini ortadan kaldirir®.

Konusu bilinmeyen bir dava dinlenilmez. Tasinmazin belirlenmesi ise ancak sinirlarini
zikretmekle miimkiindiir. Tasinmazin davada belirlenmesi Mecelle’de, “Dava konusu
tasinmaz olursa beldesinin, koyiiniin, mahallesinin, sokaginin, dort ya da ii¢ simirimnin,
sahipleri varsa sahiplerinin babalar: ve dedeleri ile birlikte isimlerinin zikredilmesi gerekir.
Lakin sahipleri taninmig ve sohret bulmus kisiler ise sadece tanmindiklart meshur isimlerinin ve
kendi isimlerinin zikredilmesi yeterlidir. Bu durumda babalarinin ve dedelerinin isimlerinin
zikrine ihtiyag yoktur. Eger tasinmaz sohret bulmasindan dolayr dava ve sahadet zamaninda
strlarimin  séylenmesinden ihtiyagsizsa ‘davacimin su yazili kagittaki tasinmaz benim

550 »

miilkiimdiir.” Demesi yeterlidir. Davast sahihtir. seklinde ifade edilmistir. Mecelle’nin

ifadelerinden yola ¢ikarak tasinmazin malum olmasi i¢in ilk olarak beldesinin ikinci olarak
kdy ya da mahallesinin {iglincii olarak sokaginin dordiincii olarak sinirlarinin zikredilmesinin
gerekli oldugu anlasilmaktadir>",

Tasinmazla kastedilen arsa, ev gibi bir yere taginmasi miimkiin olmayan mallardir. Bu

tiir esyalarin sirlart tarif edilerek dava konusu malum olur®?

. Bu nedenle taginmazi tam
anlamiyla belirlemek, sinirlandirmak gerekmektedir. Davada tasinmazin sinirlari, sahiplerinin
isimleri, nesepleri, dedelerinin zikredilmesi lazimdir. Fakat tarif edilen sahis herkes tarafindan
bilinen meshur bir kimse ise imam, alim vb. gibi sadece meshur olan sahsin zikredilmesi ile
yetinilir. Ciinkii asil olan taginmazin sahiplerini belirlemektir. Meshur sahsi1 zikretmekle

tasinmaz belirlenmis olur>®,

8 Zeylal, Tebyinu’I-Hakaik, c.1V, 5.292; Baberti, el-Indye, c.VII1, 5.161; Kasani, Bedai, c.VIII, s.414; Meydani,
el-Lubab, c.1V s.27; Ayni, el-Benaye,, c.1X, s.317.

9 Haddad, el-Cevheretu'n-Nire, c.11, 5.210; Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, s.196; Ayni, el-Benaye, c.IX,
s.319; Baberti, el-Indye, c.VI1II, s.164.

550 Mecelle md. 1613.

1 Babert, el-Indye, c.VIII, s.161; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.196; Ayni, el-Benaye, c.IX, s.317;

Kasani, Bedai, c.VIII, s.414; Tbn Niceym, el-Bahru r-Raik, c.VII, s.197; Zeylal, Tebyinu’l-Hakaik, c. 1V,

5.292,

Yasin, Nazariyetu t-Dava, s.351.

>3 Meydani, el-Liibab, c.IV s.27; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm c.1V, s.197; Nizamuddin Belhi, Fetava-i
Hindiyye, c.1V, s.13; Zeylai, Tebyinu’I-Hakaik, c.IV, s.293; ibn Niiceym, el-Bahru r-Raik, c.VII, s.197; Ali
Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.IV, s.199.

552
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Davada tasinmazin tek bir sinirmin sdylenmesi yeterli degildir. Bunda bir ihtilaf
yoktur. imam Ebu Yusuf (6.182/798)’a gére tasinmazin iki siirinin sdylenmesi yeterlidir.
Imam Muhammed (6.189/805) ve Imam Ebu Hanife(6.150/767)’ye gére tasmnmazin malum
olmasi i¢in en az ii¢ siirinin zikredilmesi gerekir. Imam Ziifer (6.158/775)’e gore ise ii¢
sinirim zikretmek yeterli olmayip taginmazin biitiin siirlarmin zikredilmesi gerekmektedir®>”,

Mecelle ise tasinmazin {i¢ veya dort smirinin zikredilmesi gerektigini ifade etmistir.
Bu ifadeden mecellenin tasinmaz simirinin belirlenmesinde aldigi askari dlgiiniin {i¢ sinirinin
sOylenmesi oldugu anlagilmaktadir. Bu nedenle tasinmazin ii¢ sinir1 zikredilse dordiincii sinir
sOylenmese davanin sihhatine engel olmamaktadir. Dordiincii sinir1 sdylenen taginmazin
dordiincii sinurt iki kiginin malik oldugu bir sinir ise bu takdirde onlardan her ikisinin ismini
soylemeye ihtiya¢ yoktur. Dordiincii sinirda ev ve mescid beraber bulunsa ikisinden birinin
zikri yeterlidir>>>.

Davaci ve sahitler tasinmazin siirlarindan birini yanls soyleseler dava sahih olmaz.
Davali, “Simwrlarint belirttiginiz tasinmaz bende degildir.” derse davaciya bu taginmazin
teslimi gerekmez. Ciinkii sinirlarin yanlis sdylenmesi davaliya yoneltilecek husumeti engeller.
Ancak davali, “Senin dedigin tasinmaz bendedir. Fakat sen sumirlarint séylerken yanildin.”
derse davaci hatasini diizelttigi zaman tekrar husumeti yoneltebilir. Davalinin herhangi bir
beyanda bulunmaksizin davacinin smirlari yanhs tarif ettigini sdylemesine itibar edilmez>°.

Mecelle’de: “Davaci tasinmazin suurlarina isabet etse, tasinmazin déniimii veya
olciilerini fazla ya da eksik soylese bu davamin sihhatine engel olmaz.>>” seklinde ifade
edilmistir. Tasinmazin smirlarinin zikredilmesiyle tasinmazin yeri malum olmustur. Bu
nedenle tasinmazin miktarmin yanhis zikredilmesi davanin sihhatine engel teskil etmez. Boyle
bir durumda taginmazin miktarmin sdylenmesi veya sdylenmemesi arasinda fark yoktur558.
Davacinin iddia ettigi tasinmazin komsularininin ismini bilmemesi davanin sithhatine engel

559

teskil etmez™”. Sahitlerin, tasinmazin sinirlarin1 sdylerken yaptiklari hatayi diizeltmelerinde

herhangi bir sikinti yoktursﬁo.

%4 Kasani, Bedai, c.VIII, s.414; Heyet, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye, ¢.XX, s.300; Baberti, el-Indye,

c.VIII, s.161; Ayni, el-Benaye, c.1X, s.318.
>3 fbn Abidin, Reddu’l-Muhtar, c.V, s.545; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.lV, s.197; Nizamuddin Belh,
Fetava-i Hindiyye, c.1V, s.14.
Heyet, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’[-Kuveytiyye, c.XX, s.300; Zeylal, Tebyinu’l-Hakaik, c.1V, s.293; Nizamuddin
Belhi, Fetava-i Hindiyye, c.IV, s.15; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.lV, s.197,198; Baberti, el-Indye,
¢.VIIL s.161; ibn Abidin, Reddu 'I-Muhtar, c.V, 5.546.
7 Mecelle md. 1624.
%8 ibn Abidin, Reddu’I-Muhtar, c.V, s.543; Nizamuddin Belhi, Fetava-i Hindiyye, c.IV, s.15; Ali Haydar,
Dureru’I-Hukkam, c.1V, s.200.
59 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, 5.198; Nizamuddin Belhi, Fetava-i Hindiyye, c.IV, s.15.
%0 bn Abidin, Reddu I-Muhtar, c.V, s.546; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.IV, s. 198.

556
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Davada tasinmazin sinirlar tarif edilse fakat taginmazin ev veya arsa olarak nevi
beyan edilmese bir goriise gore dava ve sahitlik sahih olur. Bagka bir goriise gore tasinmazin
ne oldugunun da zikredilmesi gerekir. Bu nedenle dava ve sahitlik sahih degildir. Taginmazin
etrafindaki sinirlarin sahibi yoksa etrafi ova, vadi veya yol ile ¢evrili ise sadece bunlarin zikri
davani sthhati i¢in yeterlidir*®!.

Imameyn’e gore meshur bir tasinmazin sinirlarini belirtmek sart degildir. Ciinkii
onemli olan dava konusu taginir1 belirlemektir. Bu durumda séhretinden dolay1 tasinmaz
belirlenmis olur. Fakat Imam-1 Azam’a gdre meshur bir tasmnmazin simirlarini ihtiyag olmasa

bile zikretmek gerekir >*

. Sahitleri taginmazi aynen biliyorlarsa bu takdirde sinirlarini
zikretmeye ihtiya¢ yoktur. Hakim bu durumda sahitlerle beraber emini tasinmazin bulundugu
yere gonderir. Sahitler orada taginmazin sinirimi isaretle gosterir. Emin de bu smirlarmi
komsularindan 6grenir ve bunu hakime bildirir™®.

Davaci, kagita veya yazili bir delile isaret ederek; “Su kagitta simirlart yazili olan
tasinmaz benim miilkiimdiir.” dese, sahitlerde kagitta sinirlar1 yazilmig tasinmazin bu adama
ait oldugu dogrudur diye sahitlik yapsalar bu takdirde taginmazin sinirlarinin zikrine ihtiyag
yoktur®®*,

Mer’i hukukta dava konusunun malum olmasi dava sartlar1 arasinda sayilmamuistir.
Dava konusu dava dilek¢eklerinde belirtilir. Eger dava taginmazin aynindan kaynaklaniyorsa,
dava dilekcesinde ada, parsel sehir vb. tapu kaydinin zikredilmesi gerekir. Yani mer’i hukuk
yazili yargilama usuliine tabi oldugu i¢in dava dilek¢esinde tiim hususlar yazilarak dava agilir.
Islam hukukunda tasinmazin belirlenmesi i¢in kosulan sartlar, mer’i hukukta tapu kaydinin
belirtilmesiyle tespit edilir.

Giiniimiizde tasinmazlarin tapuda tescil edilmesi miilkiyetin ifadesidir. Islam
hukukunda ise miilkiyet i¢in tescil sart degildir. Fakat devlet baskan tarafindan tescil sart
kosulabilir. Bu takdirde tapu kaydi birinci bdliimde de ifade ettigimiz resmi yazili belge
hiikmiinii alir ve davada delil olarak kullanilabilir. Tapu kayitlarinin davada ibraz edilmesi de
dava konusu taginmazin malum olmasina olanak saglayacaktir. Cunki dava dilekgesinde
tasinmazla alakali ada, pafta, parsel no gibi tasinmazin yerinin tespitine yarayan sinirlarini

bildiren tiim hususlar ve tasinmazin sahiplerinin isimleri zikredilmektedir™®.

%61 Nizamuddin Belhi, Fetava-i Hindiyye, c.IV, s.15; Ali Haydar, Dureru'I-Hukkam, c.IV, 5.198-199.
%2 ibn Abidin, Reddu’I-Muhtar, c.V s.545; Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, s.198.

%83 bn Abidin, Reddu I-Muhtar, c.V, s.545; Ali Haydar, Dureru'I-Hukkam, c.IV, s.198.

%64 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, 5.199; Nizamuddin Belhi, Fetava-i Hindiyye, c.IV, s.15.

55 v3sin, Nazariyetu’t-Dava, $.351.
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2.2.2.3.2.1.6. Tasinmazin Bedelinden Kaynaklanan Davalar

Davada tasinmazin smirlarinin  sdylenmesi, ¢ekigsmenin taginmazin aynindan
kaynaklandig1 davalar i¢in gecerlidir. Alacak davalarinda alacagin ortaya ¢ikmasina sebep
olan seyin tavsif ve tarifi sart degildir. Bu nedenle satilan ve teslim edilen bir tasinmazin
parasiyla alakali ortaya ¢ikan bir uyusmazlikta tasinmazin sinirlarinin zikredilmesi gerekmez.
Bu husus Mecelle’de, “Tasinmazin parasiyla ilgili davada tasinmazin sumirlarimin beyani sart

566 »»

kosulmaz. seklinde ifade edilmistir. S6z konusu hiikiim teslim edilmis tasinmaz ile ilgili

davalarda gecerlidir™®’.

Satilan ve teslim edilen bir taginirin parasiyla ilgili ortaya ¢ikan bir uyusmazlikta da bu
tasinirin davada hazir bulundurulmast ve vasfinin zikri gerekmez. Yine feshedilen bir
kiralama akdinden dogan uyusmazlikla ilgili davada kiralanan seyin sinirlarinin beyani
gerekmez. Bu nedenle davaci esyay tarif ve tavsif edip sonrasinda “ben bu esyayt falancaya
bir ayligina su kadar para karsihiginda kiraladim ve anlastigimiz kira iicretinin verilmesini
talep ediyorum.” derse, o esyanin mahkeme meclisine getirilmesi istenmez. Bu kisimdaki
cekisme esyanin zat1 ile ilgili degil bilakis esyanin menfaatinden ortaya Qlkml$t1r568.

Mecellede, “Kabzedilmeyen bir esyadan kaynaklanan davalarda alisverisin h@kimin
ontinde sabit olmast icin egyamin mahkeme meclisine getirilmesi gerekir. Ayni sekilde
miisteriye teslim edilmemis olan tasinmazin parasindan kaynaklanan davalarda da
tasinmazin sinwrlarinin beyani gerekir. *6%> hiijkmii bulunmaktadir. Buna gore dava miisteriye

teslim edilmemis bir tasinmazin parasindan kaynaklaniyorsa taginmazin sinirlarinin beyan

gerekir. Ciinkii s6z konusu durumda artik dava tasinmazin ayniyla ilgilidir.

2.2.2.3.2.2. Deyn lle Tlgili Davalarda

Dava konusu nakit borcu oldugu zaman beldede kullanilan farkli nakit ¢esitleri varsa
dava konusunun malum olmasi i¢in borcun cinsinin, nev’inin, miktarinin ve sifatinin
sOylenmesi gerekir. Clinkii bor¢larda bu isler sayilmadan dava konusu malum olmaz®".

Bor¢ misli ve beldede de bir ¢esit nakit kullaniliyorsa sadece borcun miktarini
belirtmek davanin sthhat sarti icin yeterlidir>*. Mecelle’de bu husus, “Dava konusu deyn

olursa davacimin cinsini, nevini, vasfini ve miktarini zikretmesi gerekir. Mesela cinsini,; altin

%6 Mecelle md. 1625.

%7 bn Niiceym, el-Bahru 'r-Raik, c.VII, 5.198; Ibn Abidin, Reddu I-Muhtar, c.V, s.545.

%8 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, 5.201.

%9 Mecelle md. 1625.

570 Kasant, Bedai, c.VIII, s.414; Zuhayli, Mevsudtu 'I-Fikhi 'I-Islami, c.V1, 5.435.

S fbn’1-Humam, Fethu’I-Kadir, ¢.VIIL, s.167; ibn Abidin, Reddu’I-Muhtar, ¢.V, s.547; ibn Ferh(n, Tabsiratu’l-
Hukkam, c.l, s.149.
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veya giimiis, nevini; Osmanli sikkesi veya Ingiliz sikkesi, miktarimi beyan etmekle beraber
vasfini, halis sikke veya karisimli sikke diyerek beyan etmesi gerekir. Lakin davact mutlak bir
ifadeyle su kadar kurus diye iddia etse davasi sahihtir. Beldenin orfiinde bilinen kurusa
hamledilir. Eger belde de bilinen iki ¢esit kurus varsa o kuruslardan birinin itibar: ve revdci
daha yuksek ise davacinin ifadesi daha asagi olan kurusa hamledilir. Nitekim davact su kadar
adet beslik diye dava etse zamammizda kullanilan karisimli sikkelerden kara beslige

hamledilir.>"®”

seklinde ifade edilmistir.

Davaci alacagini dava konusu yapti§i zaman dava konusunun malum olmasi1 ve
davanin sahih olmasi i¢in ilk olarak dava konusu olan seyin cinsini, ikinci olarak nevini,
Uclincu olarak vasfini, dordincli olarak miktarini, besinci olarak sozle alacagin sebebini
zikretmesi ve altinct olarak sozle almayi talep etmesi gerekmektedir. Clink(i dava konusu ve
deyn ancak bunlarin zikri ile malum olur®”. Besinci ve altinc1 maddelerin davanin sihhati i¢in
sart kosulmasinda ihtilaf vardir.

Bir beldede tek bir nakit kullaniliyor ve bor¢ malin parasindan kaynaklaniyorsa vasfin
beyanina ihtiya¢ yoktur. Beldede farkli nakit ¢esitleri kullaniliyorsa ve biri digerinden daha
revagtaysa aligverislerde en ¢ok revagta olana hamledilebilirken davalarda hangisi ile islemin
yapildig1 bildirilmeden dava sahih degildir. Beldedeki muhtelif nakitlerin nevi, mali deger ve
kullanim agisindan birbirine esitse davada nevin beyan1 gerekir. Davact borcu su kadar kurus
diyerek mutlak bir ifade ile sdylese kurus beldede kullanilan malum kurus iizerine hamledilir.
Borcun nevinin sikke olarak bildirilmesi hikmi basilmis olan sikkeler hakkindadir.
Basilmayan sikkelerde altin veya giimiisse ayar ve 0lclisiinii beyan etmek gerekir574.

Hanefi mezhebine goére dava konusu alacak helak olmus kiyemi ayn oldugu zaman
davada miktarinin zikredilmesi ile dava konusu malum olur. Fakat bu ayn helak olmamus ise
dava deyn davasi degil ayn davasidir. Bu nedenle davada isaret etmek dava sarti olur.
Cumhur-u fukahaya gore ise helak olmamig kiyemi ayn vasifla bilinebilecek seylerden ise
dava konusu vasiflamakla malum olur. Cumhur, dava konusunun malum olmasi igin isaret

etmeyi dava sarti saymam1slard1r575.

5’2 Mecelle md. 1626.

5% Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, s.201.

% Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.IV, s.202; Ayni, el-Benaye, c.IX, s.321; ibn Niiceym, el-Bahru r-Raik,
c.VIl, s.195; Nizamuddin Belhi, Fetava-i Hindiyye, c.1V, s.6.
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2.2.2.3.2.2.1. Alacagin Sebebinin Soylenmesi

Alimler alacak davalarinda borcun sebebinin agiklanip agiklanmamasi konusunda
ihtilaf etmislerdir. Bir grup borcun sebebinin agiklanmamasi halinde davanin sahih
olmadigima hiikmettiler. Yani borcun sebebinin bildirilmesini davanin sihhat sart1 saydilar.
Bazi alimler ise borcun sebebinin sorulmasini davanin sihhati i¢in sart kosmadilar. Alimlerin
genelinin ikinci zikredilen goriisii benimsedikleri g6rﬁ1mﬁstiir576.

a. Birinci Goriis: Borcun Sebebini Zikretmek Davanin Sthhat Sartidir.

Alacak davalarinda Hanefi ve Malikiler’in ¢ogunlugu borcun sebebinin sdylenmesini
davanin sihhat sart1 saydilar. Bu goriisii benimsemelerinin sebepleri sunlardir®’’:

. Dava konusu deyn oldugu zaman davaci alacaginin hangi sebeple olustugu
yani alacak; mal satilmasi, is¢ilik, 6diing verme, emanetin helak olmasi, gasptan olusan bir
zarar vb. sebeplerden hangisine bagli olarak ortaya ¢iktigi tespit edilir. Alacagmin olusma
sebebinin tespit edilmesi 6nemlidir. Ciinkii borcun hiikiimleri borcun olusma sebeplerine gére
farklilik arz eder. Ornegin selem akdinden kaynaklanan bir bor¢ varsa borcun ifasi teslimin
sart kosuldugu mekanda olmasi gerekir. Eger bor¢ 6diing vermekten veya satilan bir malin
bedelinin 6denmemesinden kaynaklaniyorsa, Odiing verilen yerde veya malin bulundugu
yerde borcun ifas1 gerekir. Bor¢ gasptan veya emanetin helak olmasindan kaynaklaniyorsa
gasp edilen yerde veya emanetin helak oldugu yerde borcun ifas1 gerekir. Borg gaip olan bir
malin bedelinden doguyorsa saticinin davali olan miisteriye malin teslim edildigini sdylemesi
vaciptir. Aksi takdirde davasi sahih olmaz.

. Baz1 borglarin sebepleri batil sebeplerdir; icki satisindan dogan bor¢ gibi.
Ciinki icki gibi dinin haram kildig1 seyler kiyemi mal hiikkmiinde degildir. Bu nedenle haram
bir sey igin hukuki koruma talep edilemez. Yine vefat eden bir adamin karisi sebep
sOylemeksizin miras¢ilardan murisin kendisine bor¢lu oldugunu iddia etse bu sahih degildir.
Clnkd borcun sebebi nafakadan kaynaklaniyor olabilir. Halbuki bor¢ nafakadan

5’8 Mecelle’nin “ Dava

kaynaklaniyorsa kocanin oliimiiyle nafaka borcu ortadan kalkmistir
konusu ayn ise miilkiyet sebebinin beyani gerekmez. ‘Bu mal bana aittir.” demesiyle mutlak

mulkiyet®™ davas: sahih olur-. Eger dava deyn ise borcun ciheti ve sebebi sorulur. Yani borg,

576 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, s. 204.

7 Yasin, Nazariyetu’t-Dava, $.360; Heyet, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye, ¢.XX, s.303; Ali Haydar,
Dureru’l-Hukkam, c.1V, s. 204; Nizamuddin Belhi, Fetava-i Hindiyye, c.1V, s.6.

578 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, 5.204.

% Mutlak miilkiyet: Aligveris ve miras gibi sebeplerle kayitlanmayan miilkiyeti ifade eder; Ali Haydar,
Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.330.
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malin parasindan mi yoksa iicretinden ya da baska bir cihetten mi olustu. Hasili borcun hangi

>80 ifadesinden de birinci goriisii benimsedigi anlagiimaktadir.

cihetten bor¢ oldugu sorulur.

Hanefiler’e gore, dava konusu ister taginir ister tasinmaz mal olsun bir esyaya dair
oldugu zaman onun miilkiyet sebebinin sorulmasina gerek yoktur. Davacinin, “Bu mal bana
aittir.” demesi mutlak miilkiyet davasinda yeterlidir. Davaciya bu mala aligverisle mi yoksa
miras yoluyla m: malik oldugu sorulmaz®®. Davaci alacagin meydana geldigi sebebi
sOylemeksizin davaliya, “su kadar dirhem bana bor¢lusun.” derse, davali da, “senin iddia
ettigin bor¢ ickinin parasidir veya senden satin aldigim filan malin bedelidir.” derse imam-1
Azam’a gore dava konusunu ikrar etmis olur. Imameyn’e gore ise eger bunu ikrarindan ayri
olarak soylediyse durum boyledir. Fakat ikrarina bitisik soylediyse dava konusunu ikrar etmis
sayllmaz. Davaci alacagin sebebini sdylemeden bor¢ iddia etse sahitler borcun sebebini
sOyleyerek sahitlik yapsa dava kabul edilir’®,

b. Ikinci goriise Gore: Borcun Sebebini Soylemek Davanin Sthhat Sarti Degildir.

Safii, Hanbeli ve bazi Hanefiler, alacak davalarinda borcun sebebini sOylemeyi
davanin sihhat sart1 olarak gormemektedirler. Safii ve Hanbeliler’e gore, miilkiyetin olusma
sebepleri cok ve hepsi birbirinden farklidir®®®. Bu nedenle davada borcun sebebini arastirmak
gerekmez. Bu goriisii benimseyen bazi Hanefiler’e gore ise bazi borg sebeplerini bildirmek
davaciya mesakkat olabileceginden veya davaciy1 utanacagi bir duruma diisiirme ihtimalinden
dolay1 borcun sebebinin sorulmasi davanin sihhati i¢in sart degildir. Yani davaci alacaginin
kaynaklandig1 sebebi sdylemese de davasi sahihtir. Fakat bu goriisii savunanlara gore kadi

isterse yine davaciya alacagiin kaynaklandigi sebebi sorabilir. Kadi bu konuda yetkilidir.

Ancak davaci cevap vermekten imtina ederse kadi onu cevap vermeye zorlayamaz®®.

2.2.2.3.2.2.2. Alacagin Talep Edilmesi Sarti
Fakihler deyn davalarinda davacinin “Alacagimi istiyorum.” ifadesini kullanmasinin
davanin sihhat sart1 olmasi konusunda ihtilaf etmislerdir. Baz1 Fakihlere gére davacinin bu

ifadeyi kullanmasi gerekmektedir585

. Aksi halde dava sahih olmaz. Diger fukahaya gore ise
kullanmas1 sart kosulmamistir. Bu gorlisii savunanlara gore davacinin davasini kadinin

huzuruna getirip dava agmasi onun hakkini talep etmek istedigini gosterir. Bu nedenle ayrica

%80 Mecelle md. 1627.

%81 Yasin, Nazariyetu't-Dava, 5.352, 356; Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, s.204.

%82 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, 5.205.

583 v3sin, Nazariyetu’t-Dava, $.361.

%84 Heyet, Mevsuatu'I-Fikhiyyeti'I-Kuveytiyye, ¢.XX, 5.303; Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.IV, 5.202.
%85 Babert, el-Indye., c.VIII, 5.167
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hakkimi almayi talep ediyorum demese de davasi sahihtir®®®, Davacinin hakkim almayi talep
etmesi ayn davalarinda Mecelle’nin 1621. Maddesi’nde davanin sihhat sart1 sayilirken deyn

davalarinda ise sart kosulmamustir.

2.2.2.3.2.3. Diger Davalarda Malumiyet i¢in Ek Sartlar

Islam hukukunda ayn ve deyn davalar1 disinda daha bir¢ok dava ¢esidi vardir. Dava
cesitlerine gore davanin malum olmasinin sartlart farklidir. Bu nedenle hepsi i¢in belirleyici
ortak bir kaide ortaya koymak gercekten zor bir seydir™e’. S6z konusu durum her bir dava
¢esidini ayr1 ayri ele almayi gerektirir.

Aligveris, kiralama akitlerinden dogan davalar, vasiyet davalar1 ve bundan baska
davalarda yapilan akdin tasarruf zamaninda riza ile yapildiginin beyan edilmesi gerekir.
Ciinkii bu tiir akitlerin ikrah altinda yapilma ihtimali de vardir*®®. Hanefiler selem ve nikah
akitlerinden dogan davalarda akit sartlarinin zikredilmesini davanin sihhati icin gerekli
gormiiglerdir. Maliki ve Hanbeliler ise akit sartlarinin zikrini dava sarti saymamiglardir.
Safiiler ise sadece nikah akitlerinde sartlarin sylenmesini sart kosmuslardir™.

Konusu emanet olan davalarda emanet verilen yerin zikredilmesi gerekir. Emanet
esyanin agir ve tasimasinin iicretli olup olmamasi1 durumu degistirmez. Gasp davasinda ise
gaspedilen esya agir ve tasimasi ticretli degilse gasp yerinin sdylenmesi sart kosulmaz. Eger
gaspedilen veya helak olan esya kiyemi ise bu takdirde gasp edildigi giiniin soylenmesi sart

*% iki kisi arasinda ortak olan bir mali taraflardan biri digerine haber vermeden sattig1

kosulur
zaman digeri aligverisi duyunca izin verse, sonra davada, “ortak oldugumuz mali satti.
Parasinin yarisin1 bana vermesi gerekir.” diye talepte bulunsa, bu durumda davaci aligverise
1zin verdigi zaman malin miisterinin elinde oldugunu, izin verdigi zaman1 ve paranin rayicini

de soylemesi gerekir™".

%% Ali Haydar, Dureru’/-Hukkam, c.IV, s.201.

%87 v3sin, Nazariyetu 't-Dava, s.362.

%88 Yasin, Nazariyetu’t-Dava, 5.363; Atasi, Serhu’l-Mecelle, .V, s.14.

%9 Muhammed Rafet Osman, Nizdmu'l-Kada, c.ll, s.633; Heyet, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti'l-Kuveytiyye, ¢.XX,
s.305; ibn Niiceym, el-Bahru’»-Raik, c.VII, s.195; Zeylai, Tebyinu’l-Hakaik, c.IV, s.291; ibn Abidin,
Reddu’l-Muhtar, c.V, s.547; Yasin, Nazariyetu 't-Dava, 5.363.

%0 Seyhzade, Mecmii’ul-Enhdr, c.ll, 5.252; Nizamuddin Belhi, Fetava-i Hindiyye, c. IV, s.7; Atasi, Serhu’l-
Mecelle, c.V, s.15; ibn Niiceym, el-Bahru 'r-Raik, c.VII, s.197; ibn Abidin, Reddu’I-Muhtar, c.V, s.545.

1 Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.15; Nizamuddin Belhi, Fetava-i Hindiyye, c.IV, s.7.
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2.2.2.3.3. Dava Konusunun Malum Olmasinin Istisnalar

Baz1 davalarda dava konusu mechul olmasina veya takdir edilmemesine ragmen
davanin goriilebilecegi bir¢ok hal vardir™.

1. Gasp ve Rehin Davalari

Mecelle’de, “...Lakin gasp ve rehin davalarinda kiymet beyani gerekmez. Misal
olarak; davaci, benim giimiis yiiziigiimii gasp etti dese kiymetini beyan etmese veya kiymetini

9 hikmilyle gasp ve rehin davalarinda kiymet beyani

bilmiyorum dese davasit sahihtir.
gerekmedigi ifade edilmistir. Davact malinin gasp edildigini, gasp edilen malinin kiymetini,
halen davalinin elinde mi yoksa helak mi1 oldugunu bilmedigini sdylese malin kiymetini beyan

. . . 594
etmese bile davasi dinlenir

. Beyyinesi kabul edilir. Kadi bu durumda davaliya mali
getirmesini sOyler. Eger davali mali getirmezse kadi davaliy: iki ay hapseder. Eger daval
davacinin dedigi cinsten mal getirirse, hakim davaciya; “Gasp edilen malin bu muydu?” diye
sorar. Eger davaci tasdik ederse mali alir. Eger bu degil derse davalidan gaspettigi mali
getirmesi talep edilir. Eger davali mali getirmekten aciz kalirsa ve aczi de ortaya g¢ikarsa
davali aleyhine gasp ettigi malin kiymetiyle hilkmedilir. Bu durumda kiymet takdirinde s6z
davaliya aittir®.

2. Ikrar, Ibra ve Vasiyet Davalar

Mecelle’de ikrar, “ Malum bir seyi ikrar sahih oldugu gibi mechul birsey hakkindaki
ikrar da sahihtir. Ancak icare ve aligveris gibi, mechul olmakla beraber ikrarin sahih
olmadig akitlerde ikrar edilen seyin mechul olmasi ikrarin sihhatini engeller. Bundan dolayt
‘bir kimse, benim yammda filanin emaneti vardwr veya filamin malimi gasp ettim ya da
caldim.’ dese caldigi ya da gasp ettigi malt veya mechul emaneti tayin ve beyan etmeye
zorlanmasi ile beraber yaptigi ikrar sahihtir. ‘filana bir sey sattim veya filandan bir seyi
kiraladim.’ dedigi zaman ise yaptigi ikrar sahih degildir. Sattigi ya da kiraladigi seyi beyan

etmeye zorlanmaz.>*®”

seklinde ifade edilmistir.

Belirtildigi tizere bir kimsenin gasp ettigi veya caldigr seyin kiymeti bilinmiyor
olabilir. Bu nedenle bu tiir davalarda dava konusunun kiymeti belirtilmeden yapilan ikrar
sahih kabul edilmistir597. Ornegin bir kimse ben filana 10 dinar borg vermistim. O da bana bir

miktar bor¢lu oldugunu ikrar etti dese ve bu sdylemini yani davalinin kendisine borg¢lu

%92 Atasi, Serhu’l-Mecelle, .V, s.13.

>% Mecelle md. 1621.

%% ibn Niiceym, el-Bahru 'r-Raik, c.VII, 5.195; Yasin, Nazariyetu’t-Dava, $.367.

% Seyzade, Mecmii’'ul-Enhur., c.Il, 5.252; Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.26; ibn Niiceym, el-Bahru’r-Raik,
c.VIIl, s.197; Nizamuddin Belhi, Fetava-i Hindiyye, c.1V, s.9.

%% Mecelle md. 1579.

%7 Zeylai, Tebyinu’-Hakaik, c. IV, s.291; Seyhzdde, Mecmii ul-Enhur, c.ll, s.252; Ali Haydar, Dureru’l-
Hukkam, c.1V, s.98; ibn Abidin, Reddu’I-Muhtar, c.V, s.543; Yasin, Nazariyetu t-Dava, $.367.
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oldugunu ikrar ettigini delille ispat etse bu takdirde davali a¢isindan miktar mechul olmasi
sebebiyle davali borcun miktarim belirtmek iizere zorlanir®®,

Mecelle’de ibra, “/bra edilen kimselerin muayyen ve malum olmas: gerekir. Eger bir
kimse ‘sehirde bulunan herkese karst olan alacagimdan vazgectim.’” veya ‘Higbir kimse de
benim hakkim yoktur.’ derse yaptigi ibra sahih olmaz. Fakat ‘Filanca mahallenin ahalisinin
borcundan vazgec¢tim.’ derse artik burada ibra edilen muayyen olmus ve o mahalle ehli sahis

%99 seklinde ifade edilmistir. Burada

olarak sayuabilir durumda olur. Yapilan ibra sahihtir.
da gorildigi tizere ibrada ibra edilenin malum olmasi sart kosulurken ibra edilen miktarin
beyani sart kosulmamigtir. S0z gelimi filancada bulunan on bin lira alacagimdan vazgegtim
demesi sart degildir. Filancadaki alacagimdan vazgectim demesi yeterlidir®®.

Miktar1 belli olmayan vasiyet davalarinda dava konusunun miktar: belirtilmeden dava
acilmas1 miimkiindiir. Ornegin bir kimse, “Vefat eden bana malindan bir ciiz veya pay vasiyet
etti. Mirasgilardan bu miktari belli etmelerini ve benim payimi bana odemelerini istiyorum.”
dese davasi sahihtir. Fakat bu durumda bu iddia da bulunan sahsin bu sdylemini ispat etmesi
gerekir. Eger iddiasini kanitlayabilirse bu takdirde mirascilarin vasiyette yazan miktari

belirtmeleri gerekir®®

. Davac1 6len bir kimse hakkinda “Bana su kadar borcu vardi borcunu
odemeden vefat etti ve borcunu odeyebilecegi miktar veya daha fazlasi terekesinde
mevcuttur. ” derse terekeyi beyan etmeden agtigi dava sahihtir. Fakat bu tereke mirasgilarin
elinde degilse veya terekenin durumu bilinmiyorsa bu bor¢ mirascilarin malvarligindan
O0denmez. Mirasgilar terekenin kendilerinde oldugunu inkar etseler bu takdirde davaci,
terekenin mirasc¢ilarin elinde oldugunu ispat etmek istese, terekenin mevcudunu beyan etmesi
gerekir®®.

Verilen hiikiimlerden gasp ve rehin davalarinda kiymet beyani yapilmasa bile davanin
kabul edilecegi, eger gasp edilen mal geri verilemezse kiymetinin verilmesine hiikmedilecegi
anlasiliyor. Fakat ortada sdyle bir sorun goriiniiyor; bu tiir davalarda kiymet takdiri davanin
sthhat sart1 olarak sayilmadi. Fakat &ciz kalindigi zaman malin kiymeti ile hiikkmedilecegi
sOylendi. Hem davaci hem de kadi malin kiymetini bilmedigi halde nasil mechul bir sey ile
hilkmedilebilir®®? Davalinin mali getirmekten aciz kaldigi durumlarda kadinin malin kiymeti

ile hitkkmettigi durumlar davacinin malin kiymetini beyan ettigi zaman ile kayitlanmigtir. Yani

% Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.184.

599 Mecelle md. 1567.

%00 Ayni, el-Benaye, c.IX, s.316; ibn Abidin, Reddu’I-Muhtar, c.V, s.543.

801 Zeylal, Tebyinu’l-Hakaik, c.IV, s.291; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.IV, s. 184; Yasin, Nazariyetu't-
Dava, s.369.

%02 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, 5.203.

803 Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.27.
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gasp davasinda kadmin kiymet ile hilkmettigi durum davacinin gasp edilen malin kiymetini
beyan ettigi zamandir. Kiymet beyan1 yapilmaksizin agilan davalarda malin nevini, cinsini ve
sifatin1  tarif etmek gerekir. Zaten fukahanin yaptiklar1 agiklamalardan bu mana
anlasilmaktadir. Hem kiymet takdiri yapilmasa hem de sifat1 belirtilmese bu takdirde dava
tamamen mechul olurdu. Kadinin, kiymetini, cinsini, nevini bilmedigi bir dava ile
hilkmetmesi ise miimkiin olmazdi®®. Telef, tazmin, nafaka vb. davalarda kadinn takdirine
bagli oldugu icin bu davalarda dava konusu mechul olmasina ragmen davanin kabulii

caizdir®®,

2.2.3. Mahkemeye Tliskin Sartlar
Bu béliimde davanin sihhati icin mahkemeler agisindan gerekli olan sartlar iki hukuk

sistemine gore ele alinacaktir.

2.2.3.1. Mahkemelerin Gorev ve Yetkisi

Mer’i hukukta mahkemelerin hangi tur davalara bakabileceklerini mahkemelerin
gorevi belirler. Hangi yer mahkemesinin davaya bakmasi gerektigi hususu ise mahkemelerin
yetkisi kavrami ile ifade edilir. Islam hukukunda ise vilayetii’l-kaza ismiyle ele alinir. Bu

baslik altinda iki hukuk sistemine gore mahkemelerin gérev ve yetkisi incelenecektir.

2.2.3.1.1. Mer’i Hukukta Gorev ve Yetki

Mer’i hukukta mahkemelerin bakacaklari dava konusunu belirleyen kurallara
mahkemelerin gorevi denir. Mahkemeler, 6zel ve genel olarak bakabilecekleri dava konusuna
gore taksim edilmistir. Asliye hukuk ve Sulh hukuk mahkemeleri genel mahkeme niteligine
sahiptir. Ticaret mahkemesi, tiiketici mahkemesi gibi mahkemeler ise 6zel mahkemelerdir.
Genel mahkemeler 06zel mahkemelerin gorev alant disinda kalan konulara bakarlar.
Mahkemelerin gorevleri kanunlarla belirlenmistir. Bu nedenle agilacak davanin gérevli olan
mahkemede acilmasi kamu diizenindendir ve dava sartidir®™®. Mesela ticaret mahkemesinin
bakmasi gereken bir dava, tiikketici mahkemesinde agilirsa bu davanin gorevsizlik sebebiyle
usulden reddedilmesi gerekir®’.

Davaya hangi yer mahkemesinin bakacagini belirleyen kurala yetki kurali denir. Tiirk

hukukunda genel, 6zel ve kesin yetki halleri vardir. Yetki kurallarinin sinirlart da kanunlarla

804 Atasi, Serhu’l-Mecelle, c.V, s.27.

805 Tayyar, Fikhu 'I-Miiyessere, c.VIII, 5.99.

806 HMK md. 114, 1/c.

807 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.247; Pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.243,
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bildirilmistir. Kural olarak “Genel yetkili mahkeme davalinin yerlesim yeri mahkemesidir.*®®”

Kanunlarda bazen genel yetkili mahkemenin yaninda dava konusuna gore baska yetkili
mahkemeler de olabilir. Bu duruma da 6zel yetki kurali denir®®. Ornegin kira, satis, hizmet
vb. borglar hukukundan dogan s6zlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklarda ilk olarak genel
yetki kuralina gére davalinin yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir. ikinci olarak sdzlesmenin

%10 By durumda davaci iki mahkemeden birinde dava

ifa edilecegi yer mahkemesi de yetkilidir
acabilir. ilk kural genel yetki ikinci kural ise 6zel yetki halidir. Ozel yetki kurali kamu
diizenine iliskin degildir. Yani dava bu iki mahkemeden birinde agildiysa mahkeme
yetkisizlik karar1 veremez.

Kanunlarin kesin yetki olarak ifade ettigi ve tek mahkemeyi yetkili kildig1 durumlarda
kesin yetki kurali devreye girer. Kesin yetki kurali dava sartidir®!. Kamu diizenindendir ve
kesin yetkili mahkemede acilmasi gereken bir dava baska bir mahkemede agilirsa dava
usulden reddedilerek yetkisizlik karar1 verilir. Ornegin tasinmazin aynindan kaynaklanan bir
davada kesin yetkili mahkeme tasmmazin bulundugu yer mahkemesidir®™?. Dava tasimazin
bulundugu yer mahkemesinde agilmak zorundadir. Bu durumda kanunlarin kesin yetki olarak
belirledigi durumlarda kesin yetkili mahkemede davanin agilmasi kamu diizenindendir ve

dava sartidir®™,

2.2.3.1.2. islam Hukukunda Gérev ve Yetki

Islam yargilama hukukunda kadilarin yargi giiciinii ve mahkemelerin gérev ve
yetkisini ifade etmek Uizere veldyetu’l-kaza tabiri kullanilmaktadir. Islamm ilk dénemlerinde
kadilar sadece hukuk davalarina bakmakla miikellef iken sonraki donemlerde ceza davalarina
bakmakla da vazifelendirilmislerdir. Yarg: giicii, kadilarin yaninda mezalim mahkemeleri,
surta mahkemeleri, hisbe teskilat1 ve askeri mahkemeler tarafindan da kullan11m1$t1r614.

Klasik fikih doktirininde mahkemelerin gorev ve yetkileri ile ilgili baglayici bir

hiikiim olmamakla beraber kadilarin gorevinin halife tarafindan yer, zaman, mekan olarak

%% TMK md. 6.

%9 pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.56; Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.130.

810 HMK md. 10; Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.138.

11 HMK md. 114, 1/c.

812 “Tasinmaz iizerindeki ayni hakka iliskin veya ayni hak sahipliginde degisiklige yol agabilecek davalar ile
tasinmazin zilyetligine yahut alikoyma hakkina iliskin davalarda, taginmazin bulundugu yer mahkemesi kesin
yetkilidir. ” (HMK md. 12/1).

813 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.247; Pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.243.

614 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, s. 105; Karaman, Anahatlariyla Islam Hukuku, 5.240.
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smirlandirilabilecegi ifade edilmistir. Nitekim Islam yargilama hukuku tarihinde bunun
ornekleri meveuttur®™.,

Halife tarafindan gorevi, yer, zaman, mekan, konu, mezhep olarak sinirlandirilan bir
kddi gorev sinirlart disindaki davalara bakamaz. Bakarsa verdigi hiikiim gegersizdir 616
Mezhepler arasinda bir belde de birden fazla goérevli kadi varsa davanin hangisine

gotiiriilecegi hususunda ihtilaf edilmistir®’

. Baz1 fakihler davacinin istedigi kadiya davasini
gotiirebilecegini sodylerken, bazis1 ise bu hakkin davaliya ait oldugunu soyler. Buna gore
davalinin ikametgahinda davanin agilmasi gerekmektedir®’®. Birden fazla belde ve davaya
bakabilecek birden fazla kadi oldugu zaman ise davanin goriilecegi yerin belirlenmesinde

619 (o s <
. Ornegin dava konusu ayn oldugu zaman dava

dava konusunun rol oynadig1 goriilmektedir
konusunun oldugu yerdeki kadiya gétiiriilmesinin gerekli oldugunu séyleyenler oldugu gibi
davalinin bulundugu yerdeki kadiya gotiiriilmesi goriisiinii benimseyenler de olmustur®®.
Kaynaklarda rastlamis oldugumuz mahkemelerin yetkilerinin, taraflarin oturduklar1 yere ve
dava konusuna gore belirlenmesi halleri bir beldede birden fazla kadi oldugu zaman kargasay1
onlemekle ilgili durumlardir. Eger gorevli ve yetkili tek bir kadi varsa bu konuda mezhepler

arasinda herhangi bir ihtilaf s6z konusu de:gildilr621 .

2.2.3.1.3. Degerlendirme

Verilen bilgiler 1s13inda mer’i hukukta oldugu gibi Islam yargilama hukukunda
mahkemelerin gorev ve yetkisi dava sarti olarak sayilmamistir. Mer’i hukukta da yetki
kuralinin dava sart1 sayildigr durumlar sadece kesin yetki halleri ile sinirlandirilmistir. Mer’i
hukukta gérev ve yetki kanunlar tarafindan belirlenmistir. Gérev ve kesin yetki halleri kamu
duzenindendir. Re’sen incelenir. Taraflarda gorev itirazinda bulunabilir ve dava sart1 olarak
say1lir.

Islam yargilama hukukunda Halife tarafindan kadilarm gorevleri bazi dava ve islerle
sinirlandirilabilecegi gibi yer ve zamanla da kayitlanabilir. Kadilarin gorevleri devlet baskani
tarafindan belirlenir. Gorevi, halife tarafindan sinirlandirilmis kadi ise sadece yetkili oldugu
bolgede, gorevli oldugu konudaki davalara bakabilir. Bu husus mer’i hukuktaki gorev ve yetki

kuralim akla getirmektedir. Fakat mer’i hukukta bu kural tiim dava ve isler i¢in dava sarti

615 Aslan, Islam Hukukunda Yargilama Etigi, S.55.

816 Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.1V, 5.599; Erturhan, Temel Fikih Bilgileri, 5.181.
817 v3sin, Nazariyetu’t-Dava, s.214.

%18 Heyet, Mevsuatu'I-Fikhiyyeti’l-Kuveytiyye, ¢.XX, s.278.

819 v3sin, Nazariyetu’t-Dava, $.218.

620 Heyet Mevsuatu 'I-Fikhiyyeti I-Kuveytiyye., ¢.XX, 5.280.

621 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, 5.106.
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sayilirken Islam hukukunda sadece gorevi smirlandirilan kid:i hakkinda séz konusudur.
Gorevi zaman, mekan veya konu ile sinirlanmis olan kadilara gérevleri disinda gelen davalar
esas itibari ile sahih sayilmistir. Fakat bu tiir davalar1 gorevleri disinda kalmasi sebebiyle
dinleyemezler. Dinlerlerse verdikleri hilkiim gegersizdir.®%

Tiim bu bilgiler 15181nda, mer’i hukukta gérev ve yetki davanin sihhat sart1 sayilirken

Islam yargilama hukukunda dava sart1 olarak degil hakimin gérev sart1 olarak sayilmistir.

2.2.3.2. Davanin KAdinin Oniinde Gorilmesi
Davalarin goriildiigii yere hikim meclisi denir. Hiikiim meclisinin diger bir ad1 da
mahkemedir. Mahkemelerin, insanlarin kolayca ulagabilecegi ve rahatlikla sigabilecegi

623

yerlerde olmasi gerekir’*®, Kadinin davayr gordiigii yer, diikkkan veya ev olsa bile lizerinde

ittifak edilmis, tim davalarin1 orada gordiigii bir yer olmalidir. Eger dava boyle bir mecliste

goriilmezse davali davaya cevap vermek zorunda degildir 624

Davalarin mescidlerde
gortilmesi Cumhur-u ulemaya gore caizdir. Cunkd camiiler ibadet yeridir. Kada da bir
ibadettir. Safiiler ise dava esnasinda seslerin yiikselmesi gibi sebeplerden mekruh oldugunu
soylemislerdir. Islamin ilk dénemlerinde davalar mescidlerde veya evlerde goriiliiyorken
sonraki donemlerde davalarin mescidlerde goriilmesi yasaklanmistir. Davalarin goriillmesi igin
ozel yerler tahsis edilmistir®®. Islam yargilama hukukuna aleniyet ilkesi hakimdir. Bu nedenle
davalar goriiliirken meclisin kapis1 agik birakilarak seffaflik saglanmaktaydi. Bazi istisnai ve
Ozel durumlarda durugmalar gizli yap111rd1626. Genel agidan Islam hukukunda mahkemenin
Oziirsiiz olarak kapatilmasi aleniyet acisindan hos gérﬁlmemistir627.

Davanin kadinin adeten bulundugu mecliste olmasi sart kosulurm. Davada asil hedef
cekismenin bitirilmesi, kadidan hiikkmiin ortaya c¢ikmasi, kadinin hiikmedilen hiikmii
yiiriirlige sokmakla baglayic1 kilmasidir. Bu da ancak kadin taraflart dinleyip, hiikmii
vermek igin delilleri istemesi ile miimkiin olabilir. Iste bu nedenle fukaha davayn tarif ederken

kddwn éniinde ifadesini tarife eklemistir. Fetva, goriis beyan1 ise her mekanda caizdir.%®

%22 Heyet, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye., c.XX, 5.283.

623 v3sin, Nazariyetu't-Dava, s.201.

624 Atasi, Serhu’l-Mecelle, .V, s.10; Heyet, Mevsuatu I-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye, ¢.XX, 5.278.

625 Heyet, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’l-Kuveytiyye, c.XXXVI, s.142; Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari,
s.167.

626 Atar, Islam Yargilama Hukukunun Esaslari, 5.169; Yasin, Nazariyetu t-Dava, s.204-208.

827 v3sin, Nazariyetu’t-Dava, $.203.

628 Kasani, Bedai, c.VIII, s.415.

%29 Tayyar, Fikhu 'I-Miiyessere, c.VII, 5.100.
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Dava kadinin meclisinden baska bir yerde dillendirilecek olsa bu davanin kadi tarafindan
dinlenmemesi gerekir.®*
Mer’i hukukta, “Yarg: yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemeler tarafindan

%31 maddesi geregince davalarin mahkemeler disinda bir yerde goriilmesi miimkiin

kullanilir.
degildir. Her ne kadar bu husus dava sartlar1 arasinda sayilmamis olsa da anayasada hikme

baglanmustir.

2.3. Davanin Sihhat Sartlar1 Baglaminda Cesitleri
Davalar gerekli sartlar1 tasiyip tasimamalari durumuna goére kisimlara ayrilir. Bu
baslik altinda davanin sihhat sartlarina baglanan hiikiimlere gore dava ¢esitlerinden

bahsedilecektir.

2.3.1. Sahih Dava
Sart ve riikiinlar1 tam olan davaya sahih dava denir. Bu davada, davalinin hazir

bulundurulmasi, davalidan cevap istenmesi, davayi inkar ederse yemin istenmesi gibi

hikiimlerin yerine getirilmesi gerekir ®2. Sahih davanin kadi tarafindan kabul edilmesi,
dinlenmesi, incelenmesi, hakkinda hiikiim verilmesi, hiikmiin yiiriirliige sokulmasi vaciptir633.
634

Sahih dava, davacinin beyyine sunmasi veya davalinin yeminden ¢ekilmesi ile sabit olur”*".

2.3.2. Batil Dava

Riikunlarindan biri bulunmayan veya diizeltilemeyecek, tashih edilemeyecek veya
anlasilamayacak bir bicimde sartlarinda ariza bulunan davalara batil denir. Bu davalar kadi
tarafindan kabul edilmez, dinlenilmez ve davaya bakilmaz. Ornegin aklin yalanladig: davalar,
ser’i hiikiimlere zit olan davalar, delinin davasi vb. davalar sartlarindaki eksiklikler

diizeltilemeyecek derecede oldugundan batil sayilir ® .

Bir kimse komsusunun zengin
oldugunu kendisi fakir oldugu halde ona sadaka vermedigini iddia ederek dava agsa actigi
dava sahih degildir. Yine bir adam filancanin kendi vekili oldugunu iddia etse davali olan bu

iddiay1 reddetse bu dava da tashih edilemeyeceginden batil say11m1§t1r636.

%30 Heyet, Mevsuatu’l-Fikhiyyeti’I-Kuveytiyye, ¢.XX, 5.285 .

%L AY md. 9.

632 zuhayli, Mevsudtu I-Fikhi’I-Islami, ¢.V1, 5.436; Hamidi, Kada ve Nizamuhu fi Kitap ve Stinnet, s.475.

633 Tayyar, Fikhu'l-Miiyessere, c.VIII, s.101; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.IV, s.175; Yasin, Nazariyetu't-
Dava, 5.229.

634 zuhayli, Mevsudtu I-Fikhi’I-Islami, c.V1, 5.436.

635 Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VIII, s.101; Ali Haydar, Dureru'I-Hukkam, c.IV, s.176.

636 Hamidi, Kada ve Nizamuhu fi Kitap ve Siinnet, 5.482; Ali Haydar, Dureru’I-Hukkam, c.IV, 5.176.



102

2.3.3. Fasid /Nakis Davalar

Rikunleri tam olup sartlarinin bir veya bir kaginda diizeltilebilecek sekilde eksiklik
bulunan davalara fasid denir. Dava konusunun belli olmadigi davalar bu tiirdendir. Bu
davalarin 6zelligi sartlarindaki eksiklikler giderilinceye kadar bekletilmesidir. Eger davaci
tarafindan bu eksiklikler giderilse dava sahih davaya doner ve kadi tarafindan dinlenilir.
Sartlardaki noksanliklar giderilmezse dava kadi tarafindan reddedilir®™’.

Hanefi Mezhebine gore dava, dava konusunundaki veya davacinin ifadelerindeki
eksiklik sebebiyle fasid olur. Bu durumlara, bir kisinin baskasindan alacak iddia edip
miktarint belirtmemesi, bir tasinmazin kendine ait oldugunu sdyleyip tasinmazin sinirlarini
sOylememesi, davacinin esyanin davalinin elinde oldugunu sdylememesi veya davacinin kesin
ifadeler kullanmamasi1 gibi durumlar 6rnek verilebilir. Safiiler ise s6z konusu hallerin oldugu
davalara nakis dava ismini verirler®®. Diger mezhepler arasinda bu konuda herhangi bir ihtilaf

s6z konusu degildir®®®.

2.4. Davanin Sthhat Sartlarinin incelenmesi
Bir davanin hukuk nazarinda gegerli, dinlenilebilir olmasi i¢in davanin sihhat sartlarini
tagimasi gerekir. Bu sartlarin varlig ise her iki hukuk sisteminde de belirli bir siralamaya gore

yapilir. bu baslik altinda davanin sihhat sartlarinin incelenmesi ele alinacaktir.

2.4.1. islam Hukukuna Gére

Kadi kendisine getirilen davaya bakmak zorundadir. Davaya bakmak i¢in ilk basta
incelemeler yapmasi gerekir. Dava Oniine gelen kadinin sirasiyla yapmasi gerekenler
sunlardir;

1. 1lk olarak kad1 6niine getirilen davanin sartlarmi riikunlarini inceler. Eger davay1
batil bulursa davayr reddeder. Eger nakis/fasid bulursa fasid kismin tamamlanmasina
hikmeder. Eger davayi sahih bulursa bu takdirde davay esastan incelemeye baglar®®.

2. Kadi1 davanin usul acgisindan sihhatine hiikmettigi zaman davacit ve davalinin
kendisinin veya yerlerine davayr takip etmek igin gorevlendirdikleri sahislarin, kadinin
huzurunda hazir bulunmasi gerekir. Boylelikle her iki taraf birbirlerinin cevabini igitmis ayni

zamanda kadi da her iki tarafin soziinii ve talebini dinlemis olacaktir. Eger davali bagka bir

beldede ise veya davaya gelmekten kagiyorsa, Cumhura gore kadi davalinin giyabinda

837 Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VIII, .101; Ali Haydar, Dureru'I-Hukkam, c.IV, s.176.
838 v3sin, Nazariyetu’t-Dava, $.231.

%39 Heyet, Mevsuatu'I-Fikhiyyeti 'I-Kuveytiyye, ¢. XX, 5.282.

%0 Tayyar, Fikhu I-Miiyessere, c.VIII, s.104; Ayni, el-Benaye, c.IX, s.320.
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hiikkmeder. Fakat Hanefiler kadimin hiikiim verebilmesi i¢in davalinin davada hazr
bulunmasini sart kosmuslardir®?,

3. Ispat: Davaci, davalinin cevabim istemese bile kadi, davalidan cevap vermesini
ister. Eger davali “bakacagim, diisiinecegim vb.” sekilde cevap verirse kadi davaliyr cevap

vermeye zorlar®*

. Bu durumda davalinin davaya cevap vermesi gerekir. Davali “Evet” veya
“Hayw” diyerek cevap verebilecegi gibi siikiitta edebilir. Davalinin siikiitu inkar sayilir.
Davali susarsa; kadi davacinin beyyinesini kabul eder ve davali aleyhine davaya hiikkmeder.
Dava/: ikrar ederse; kadi davaliya hakki 6demesini, davaciya hakkini teslim etmesini
emreder.

Davali inkar ederse; kad1 davacidan hakkini ispat edecegi delilleri getirmesini ister. Eger
davaci delilleri getirir kaddida bu delillerin sihhatine hitkmederse davali aleyhinde hukim

643

eder’™. Eger davaci delil getiremezse bu takdirde kadi davalidan yemin etmesini ister. Eger

iki taraftan biri delil getirmek i¢in veya hesaplarina bakmak i¢in kadi’dan siire isterse kadi

%4 Davaci delil getirmek icin sire isterse, imam-1 Azam’a gore

ona yeterli sureyi verir
davalidan yemin talep edilemez. Ciinkii davalidan yemin, davaci delil getirmekten aciz oldugu
zaman istenir. Ebu Yusuf’a gore ise davalidan yemin istenilir. Ciinkii yemin istemek
davacimin hakkidir®”,

4. Hukum: Deliller dinlendikten sonra kadi ya taraflardan birinin lehine digerinin
aleyhine ya da davanin diisiiriilmesine karar verir®*®.

5. Tenfiz: Kadinin verdigi hiikiim ceza davasi ile ilgili ise bu hitkkmiin uygulanmasi
mahsus kolluk kuvvetleri tarafindan icra edilir. Eger verilen hiikiim hukuk davasi ile ilgili ise
bunun icrasi taraflarca yapilir. Eger taraflar hilkkmii yerine getirmezse icra dairesi tarafindan

icra yolu ile aleyhine hiikkmedilen taraftan hak alinir®’,

2.4.2. Mer’i Hukuka Gore
Acilan bir davada mahkeme igin ilk asama 6n incelemedir. Mahkeme bu asamada

dava sartlarini inceler. Eger dava sartlarinda tamamlanmast miimkiin olan bir noksanlik varsa

841 Tayyar, Fikhu 'I-Miiyessere, c.VIII, s.104.

®2 Davaliya dava hakkinda sorunun yéneltilmesi davanin sihhat sart: sayilmistir. fakat bu durum sahih davalar
icin gecerlidir. sahih olmayan davalarda hdkim davaliya soru yoneltmez davali da cevap vermek zorunda
degildir., Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, c.l1V, s.210.

3 Muhammed Naim Muhammed Hani Sai, Mevsiidtu Meséilu’l-Cumhiir fi’l-Fikhi’l-Islami, Daru’l-islam,
Kahire, 2010, c.Il, 5.979.

644 zuhayli, Mevsudtu’l-Fikhi'l-Islami, c.V\, s.438; Tayyar, Fikhu'l-Miiyessere, c.VIIl, s.105; Ali Haydar,
Dureru’l-Hukkam, c.1V, s.210.

845 zuhayli, Mevsudtu I-Fikhi’I-Islami, ¢V, 5.438.

%4 Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VIII, s.105.

47 Tayyar, Fikhu'I-Miiyessere, c.VIII, 5.105.
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bu takdirde bu noksanligin giderilmesi i¢in hakim siire verir. Bu siire i¢inde eksiklik
tamamlandiysa davanin diger sartlar1 da mevcutsa hakim tahkikat asamasma yani davayi
esastan incelemeye baslar. Fakat dava sartindaki noksanlik tamamlanmadiysa veya
tamamlanmas1 miimkiin degilse hakim davay1 usulden reddeder. Hakimin bu kararina karsi
kanun yoluna bagvurmak da miimkiindiir. Usulden reddedilen bir dava hakkinda kesin hiikiim
olusmaz. Bu nedenle bu dava tekrardan agilabilir®®.

Dava sartlar1 kamu diizenine iliskin olmasi sebebiyle davanin her asamasinda ileri
strdlebilir. Hakim tarafindan re’sen incelenir. Ayni zamanda bu sartlar davanin agilmasindan
hikim verilinceye kadar olan asamada bulunmasi gerekir. Fakat davanin basinda mevcut
olmayip davanin hiikkiim asamasina gelindiginde tamamlanmis bir dava sartinin olmamasi
sebebiyle dava usulden reddedilmez. Bu davada esastan karar verilir®®.

1k itirazlar: kesin yetki halleri disindaki yetkisizlik itirazlarina denir. Ilk itirazlar
davanin her agsamasinda ileri siirlilemez. Kamu diizenine iligkin degildir ve hakim tarafindan
re’sen incelenmez. Bu nedenle davali ilk itirazlar1 ancak cevap dilekgesinde yani davanin
basinda ileri siirebilir. Bu asamadan sonra ileri siirdiigii ilk itirazlar dinlenilmez®®.

Dava dilekgelerinde sekil agisindan olmasi gerekli olan dava konusu ve degerinin
zikredilmesi, davacinin agik talebi, taraflarin ad ve soyadi, davacinin Tiirkiye Cumhuriyeti
kimlik numarasi® gibi husular dava sartlari arasinda degildir. Fakat s6z konusus hallerde
hakim davaciya bir haftalik kesin siire verir. Bu siire i¢inde eksiklikleri tamamlarsa davay1

kabul eder. Eger eksikleri tamamlamazsa bu takdirde dava a¢ilmamis say1hr652.

2.4.3. Degerlendirme

Her hukuk sisteminin dava sartlar1 kendi usuliinii ortaya koyar. Bu nedenle her iki
hukuk sisteminde de davalar ilk asamada usil yoniinden incelenmektedir. Dava sartlarinda
eksiklik bulunan davalar mer’i hukukta usulden reddedilirken Islam hukukunda
diizeltilemeyecek eksikliklerin oldugu davalar batil, diizeltilebilecek eksiklikler ise fésid
sayilir. Her iki hukuk sistemi kendi belirledikleri usul agisindan dava sartlarindaki eksikligi
usulden reddeder. Ancak usulden reddin sonuglar1 iki hukuk sisteminde farklilik arz
etmektedir. S6z gelimi domuzun telef olmas sebebiyle agilan bir dava islam hukukunda dava

konusunun mesru olmamasi sebebiyle usulden reddedilir. Islam hukukunda bu sebeple

848 pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, s.247; Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.253.
849 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.254.

850 Kuru, Medeni Usul Hukuku, s.256.

%1 HMK md. 119.

852 pekcanitez, Medeni Usul Hukuku, 274
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usulden reddedilen bir davanin hi¢bir zaman tekrar agilmasi miimkiin degildir. Clinki bu dava
Islam hukukunda batil davalar arasinda sayilmustir. Batil davalardaki eksikligin giderilmesi
ise miimkiin degildir. Usulden reddedilen fasid davalarin ise tekrar agilmasi miimkiindiir.
Ancak mer’i hukukta usulden reddedilen her davanin tekrar agilmasi mimkiindiir. Bundan
sonra dava sartlar1 bulunan davalar esas yoniinden incelenmeye baslanmaktadir. Islam
hukukunda dava sartindaki eksikligin giderilmesi, davaliya cevap i¢in siire verilmesi vb.
durumlar kadi tarafindan belirlenirken mer’i hukukta bu streler kanunla kesin hikme

baglanmistir. Bu agidan iki hukuk sisteminin farklilik arz ettigi sdylenebilir.
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SONUGC

Islam yargilama hukukunun usul ve esaslari, Hz. Peygamber Doneminde ortaya
konulmus olup Sahabe, Tabiin ve sonrasinda gelisimini devam ettirerek giiniimiize kadar
ulasmstir. Tlk dénemlerde neredeyse sifahi denilebilecek olan bu usul ve esaslar, Hz. Omer
(ra)’in Ebu Musa el-Esari’ye gonderdigi mektupla birlikte yazili hale getirilmistir. Islam
yargilama hukukunun sistemlesmesinde so6z konusu mektup ortaya koydugu; davayi ispat
etme yiikiliniin davacida olmasi, aksi bir durum olmadik¢a Miisliimanlarin sahitliginin kabul
edilmesi gerektigi, dava esnasinda kadinin taraflara esit muamele etmesi, her iki tarafin
dinlenerek bir karara varilmasi vb. hususlarin mer’i hukuktan ¢ok daha once tespit edildigini
ortaya koyarak Islam hukukunun iistiinliigiinii gostermistir. Hz. Omer doneminin 6nemini
diisiiniirsek bu yazili esaslarin gittikge genisleyen Islam cografyasi icin neler ifade ettigi daha
iyi anlasilacaktir.

Ote yandan Islam topraklarinin genislemesinden dolay1 ilk defa Hz. Omer (ra)
doneminde farkli bolgelere valilerden ayr1 kadilar tayin edilerek yargi ve yiiriitme birbirinden
ayrilmistir. Tayin edilen kadilarin gérevinin Halife’nin azliyle sona ermeyecegi ve kadilarin
azlinin ancak adaletten ayrilmalari, gorevi kotiiye kullanmalar1 veya agir bir sug islemeleri
gibi sebeplerden olabilecegi Islam alimleri tarafindan hiikiim altina alinmustir. S6z konusu
durum ydritmenin, yarginin bagimsizlig1 tzerinde etkisi olmadigimi géstermektedir. Bunun
yani sira ilk defa Abbasiler Déneminde Halife Harun Resid tarafindan kadi’l-kudatlik kurumu
kurularak yiirlitmeden ayr1 yargi kurumu meydana getirilmistir. Boylelikle kadilarin tayini,
azli, denetimi gibi gorevler bu kuruma yiiklenmistir.

Islam yargilama hukuku konular1 agisindan adli, idari, askeri yarg: gibi farkli kisimlara
taksim edilmistir. Idari yargi muhakeme usulii, adli yargi usuliinden farkli olarak kadilara
davacinin talebi olmadan yemin isteme veya delil elde etmek i¢in kadinin davaliyr korkutmasi
gibi yetkiler de verdiginden adli ve idari yargt usulleri birbirinden farklilik arz etmektedir.
Ancak askeri ve adli yargi arasinda usul ve isleyis olarak fark yoktur. Aralarinda ki tek fark
askeri yargida askerler, adli yargida sivillerin yargilanmasidir.

Diger taraftan adli yarg: sistemi de kendi i¢inde ceza ve hukuk davalar1 olmak iizere
iki kisma ayrilmigtir. Ceza davalarinda kadilar, taraflarin talebiyle bagl degilken hukuk
davalarinda taraflarin talebiyle baglidirlar. Bunun yani sira hukuk davalarinda sadece ilgili
kisiler davaci ve davali olabilirken, ceza davalarinda suga sahit olan veya duyan herkesin
sikayetci olmas1 miimkiindiir. Ayrica zina sugunun tesbiti i¢in en az dort erkegin sahitliginin

gerekmesi gibi davayi ispat etme yollar1 agisindan ceza davalarinin usulii daha kat1 kurallara
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baglanmistir. Bu sebeplerle adli, idari, askeri yargi cesitlerinin usul ve isleyislerinin
birbirinden farkli oldugu tespit edilmistir.

Davanin tarafi olan davaci ve davalinin kadi tarafindan dogru tespit edilmesi davada
ispat yiikiinli ortaya koymasindan dolay1 adaletin tecelli etmesi i¢in atilacak olan ilk adimdir.
Kadinin dava da taraflar1 yanlis tespit etmesi, yapmasi daha zor olan delil getirme kiilfetini
davaliya yiiklemesi gibi bir sonug ortaya ¢ikaracaktir. Davali ilke olara beraet-i zimmetin asil
olmasindan dolay1 ve iddia edileni elinde bulundurmasi sebebiyle daha zayif bir delil olan
yemin ile miikellef kilinmistir. Bu noktada taraflarin dogru bir sekilde tespitinin adaletin
tesisine dair Onemi ortaya c¢ikmaktadir. Diger taraftan yargilanmanin psikolojik olarak
zayiflamaya neden olabilmesi dogrultusunda kisinin nefsine kapilarak yalan sdyleyebilme
thtimalinin artmasinin; delil getirmekle davacinin, yemin etmekle davalinin sorumlu tutulmast
diisturunun hikmetlerinden oldugu diisiiniilebilir. Boylelikle Islam hukuku gercekten hakki
olmayan kimselerin dava agmasini ve yarginin mesgul edilmesini engellemeyi hedeflemistir.

Kendisine ispat yiikii yiiklenen taraf, beyyine/sehadet, yemin, yeminden cekinme,
ikrar, gibi ispat yollarimi kullanarak davasini ispat edebilir. Bunun yani sira kasame, kesif,
kadinin bilgisi, bilirkisi. karine, yazili belgeler gibi ispat vasitalar1 da davayi ispat etme
yollarindan sayilmistir. Cumhur-u ulema davayi ispat etme yollarinin belirli sayida oldugunu
savunmus ancak davayi ispat etme yollarinin adedi hakkinda ihtilaf etmiglerdir. Diger taraftan
bazi alimler ise davayi ispat etmeye elverisli, seriatin 6zline aykir1 olmayan her seyin davada
delil olarak kullanilabilecegini ifade etmislerdir.

Ote yandan giiniimiizde teknolojik gelismeler vasitasiyla ortaya ¢ikan DNA parmak izi
uygulamas1 nesep tespiti icin kullanilmaktadir. Islam hukukunda nesep tespiti igin kaif diye
isimlendirilen kisilerden yardim aliarak nesep tespiti yapilmigtir. Muasir Islam hukukgulari
ise DNA parmak izinin islam yargisinda delil olarak kullanilabilecegini sdylemislerdir. Séz
konusu durum islam hukukunun yeni gelismelere acik bir yapiya sahip oldugunu
gOstermektedir.

Yargilama, kada kelimesi ile ifade edilmektedir. Dava, hakk: talep etmek demekken
kada, talep edilen hakkin bir kararla sonlandirilmas: demektir. Bu itibarla kada ve dava
kelimeleri birbirinden faklilik arz etmektedir. Taraflarin iizerinde anlasamadiklar1 husus
kadinin kararindan once dava diye isimlendirilirken kadinin kararindan sonra kada/hiikiim
diye isimlendirildigi tespit edilmistir.

Davalarin kadi tarafindan goriilebilmesi i¢in gerekli sart ve riikiinleri tasimasi
gerekmektedir. Bu itibarla davanin riikiinlerini Imam-1 Azam, riikiin kavrammin icerisine

fiillin kendisinden sadir oldugu kisiyi dahil etmedigi i¢in talep ve siga olarak belirlemistir.



108

Cumhur-u ulema ise fiilin failini de ekledigi i¢in davanin riikiinlerini davaci, davali, dava
konusu ve dava sigast olarak tespit etmislerdir. Davanin kddinin huzurunda goriilmesini
Hanefilerden riikiin sayanlar oldugu gibi genel kabul dava sart1 olarak goriilmesi gerektigi
yonundedir.

Sayilan riikiinlerle tam olan bir davanin goriilmesi belli sthhat sartlarina baglanmistir.
Bu sartlan taraflara, mahkemeye ve dava konusuna ait sartlar basliklar1 altinda 6zetlemek
miimkiindiir. Yaptigimiz tespitlere gore Islam yargilama hukukunda davanin belli basli sthhat
sartlariin sunlar oldugu sonucuna varilmistir.

Davanin sahih kabul edilebilmesi i¢in taraflarda olmasi gereken sartlar:

1. Vucup ehliyeti olan kimseler davada taraf ehliyetine sahiptirler. Gayri mimeyyiz
cocuk ve delinin viicup ehliyeti oldugu i¢in davada taraf ehliyetleri de vardir. Seriatin kisilerin
amellerine itibar etmesi icin kisilerin yaptiklar1 tasarruflarin sonucunu anlayacak akli
yeterlilige sahip olmasi gerekmektedir. Bu yeterlilige sahip olan ve ayrica semavi veya
miiktesep bir arizadan dolay1 tasarrufu kisitlanmayan kimseler tam eda ehliyetine sahiptirler.
Tam eda ehliyeti olan insanlarin kendi adina veya yerine temsilcisinin davayi yiiriitebilme
ehliyeti ise dava ehliyeti ile ifade edilir. Davada taraflarin dava ehliyetine sahip olmasi dava
sartlar1 arasinda sayillmistir. Gayri miimeyyiz ¢ocuk ve delinin her ne kadar davada taraf
ehliyeti olsa da eda chliyetleri olmadigi i¢in davada veli yada vasileri tarafindan temsil
edilmeleri gerekmektedir.

Hanefiler’e gore gayri miimeyyiz ¢ocugun direkt kendisiyle alakali olan s6z gelimi
verdigi bir zarardan dolay1 aleyhinde ag¢ilan davada veli yada vasisi tarafindan temsil edilir.
Dava esnasinda zarar verdigi seye isaret etsin diye davada hazir bulunmasi sart kosulmustur.
Kendi ile dogrudan ilgili olmayan davalarda 6rnegin malvarlig: ile ilgili konularda muhakeme
esnasinda bulunmasi sart kosulmamistir. Miimeyyiz mezun ¢ocugun ise eda ehliyeti oldugu
icin davada veli yada vasisinin olmasi1 sart kosulmamistir. Safii, Hanbeli ve Malikilere gore
ise gayri miimeyyiz ¢cocuk gaip olan davali gibidir. Davalarda veli ya da vasileri tarafindan
temsil edilir. Davada hazir bulunmalar1 gerekmez. Safii ve en sahih kavle gore Maliki ve
Hanbeliler, miimeyyiz mezun ¢ocugun davaci ve davali olmasini sahih gérmemislerdir. Mer’1
hukukta ise g¢ocuklar sinirli ehliyetsizler olarak sayilmistir. Davada veli yada wvasileri
tarafindan temsil edilirler. Fakat haksiz fiillerinden kaynaklanan davalarda tam ehliyetli
olarak gériilmiislerdir. S6z konusu durum mer’i hukukun aksine Islam hukukunun haksiz
fillden kaynaklanan davalarda bile veli yada vasinin davada hazir bulunmasi sartin1 koymasi
insan psikolojisine verdigi Onemi ve insanin fitratina en uygun hiikiimleri belirledigini

gOstermektedir.
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2. Islam hukukunda kisilerin 6ziir sebebiyle yerine vekil tayin etmesi ittifakla caiz
goriilmiistiir. Ancak &zrii olmayan kimselerin vekil tayin etmesi imam-1 Azam’a gore karsi
tarafin rizasna bagliyken Cumhur ve Imameyn’e gore karsi tarafin rizasina bagh
goriilmemistir. Bunun yani sira Islam muhiakeme hukukunda davanin taraflari istedikleri
kisiye davada kendilerini temsil etmesi i¢in vekalet verebilir. Vekil araciligi ile takip edilen
davalarin sartlarindan biri de gegerli vekaletnamenin kadiya sunulmasidir. Vekaletnamenin
gecerliligi sahitler veya resmi makamlar tarafindan verilen yazi ile tespit edilir. Aksi takdirde
dava dinlenilmez. Mer’i hukukta da Islam hukukunda oldugu gibi davalar vekil aracilig: ile
takip edilebilir. Ancak Islam hukukundan farkli olarak vekalet sadece baroda kayitli bulunan
avukatlara verilebilir.

3. Islam hukukunda taraf sifati, kisilerin kendi ile alakali davalarda kendini temsil
etmesi veya baskasi adina vekil sifatiyla davayr takip etmesi, kamu davalarinda kamunun
yararina temsilci konumunda bulunmasi, ceza davalarinda toplumun menfaati i¢in sikayetci
olmasi gibi farkli sekillerde goriilebilir. Davalardaki husumetin ¢oziilebilmesi ise davanin
dogru kisiye yoneltilmesi ile olur. Bu nedenle davada taraf sifati dava sartlar1 arasinda
sayillmistir. Bunun yan1 sira mer’i hukukta ise taraf sifati dava sartlar arasinda goriilmemistir

4. Islam hukukunda davalinin belli olmasi dava sartlarindan biridir. Davalimin
belirlenmesi hususunda onemli olan etken baskalariyla karigsmasini Onleyecek sekilde
belirtilmesidir. Davacinin bilinmesi dava sartlar1 arasinda sayilmasa da metinlerin
ifadelerinden zimnen dava sart1 oldugu anlasilmaktadir. Cilinkii davaci olmadan bir davanin
acilmast miimkiin degildir. Bu nedenle ayrica dava sartlar1 arasinda zikredilmedigi
diisiincesindeyiz. Mer’i hukukta ise davaci ve davalinin dava dilekgesinde ad ve soyadlarinin
belirtilmesi zorunlu kilinmigtir. Fakat bu zorunluluk dava sarti degil dava dilekgesinin
gecerlilik sart1 olarak kabul edilmistir.

5. Herhangi bir 6zrii olmayan ve beldede bulunan davalinin mahkemede hazir
bulundurulmasi dava sart1 olarak sayilmistir. Ulema bu konuda ittifak etmistir. Ancak belde
de bulunmayan ve mahkemeye gelmesi zor olan davalinin bulunmasmin dava sarti olmasi
konusunda ihtilaf etmislerdir. Cumhur-u ulema, davalinin mahkemeye gelmesinin zor olmasi,
dava konusunun kul hakki ile ilgili olmasi, davacinin delil sunmasi sartlartyla gaip davali
hakkinda hiikiim vermenin caiz olduguna hiikkmetmistir. Hanefiler de kabul edilen goriise gore
davalinin gryabinda hiikiim vermek caiz goriillmemistir. S0z gelimi kocasi daru’l-harbe kagan
kadin, kocasinin yoklugunu ispat edebilirse kadi bosanma karari verebilir. Mefkud olup
kendinden haber alinamayan adamin malvarligindan ailesi lehine nafaka karar1 verilebilir. S6z

konusu durumlar Hanefilere gore istisna kabul edilirken Cumhur’a gore caiz goriilmiistiir.
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Ancak gaip olan davali hakkinda beldesinde bulunan kadiya davacinin talebiyle mektup
yazilarak davali ve sahitleri dinlemesi talep edilebilir. Bu durum Islam hukukunda niyabet
usull, mer’i hukuta ise benzer kavramsal igerikle istinabe usulu olarak isimlendirilerek giyabi
yargilama i¢inde sayilmamistir. Bunun yani sira veli, vasi, vekil aracilig1 ile davada temsil
edilen kimselerin davalar1 da Islam hukuku tarafindan mesru kilinmasi sebebiyle giyabi
yargilama arasinda goriilmemistir. Mer’i hukukta davaya gelen tarafin talebiyle, gelmeyen
taraf aleyhinde giyabi yargilama yapilmasina izin verilmistir. Bu durum Islam hukukunun
mer’1 hukuka nazarla daha adil bir yargilama i¢in taraflarin dava sirasinda hazir bulunmasina
daha ¢ok &nem verdigini gostermektedir. Islam hukukunda caiz gorenler bile giyabi
yargilamay1 belli sartlara baglamislardir. islam hukuku bu konuda kat: kurallar belirleyerek
taraflarin haklarini savunmasi ve iddialara cevap vermesi agisindan magdur olma ihtimalini en
aza indirgemistir.

6. Islam yargilama hukukunda taraflar hakkinda dogru karar verilmesi i¢in davacinin
mahkemeden talebinin kesin ve net ifadelerle olmasi dava sartlari arasinda sayilmistir. Mer’i
hukukta ise dava sartlar1 arasinda sayilmazken sadece dava dilekgesinin sekil sartlar1 arasinda
sayilmakla yetinilmistir.

7. Davaci tarafindan tenakuz igeren ifadeler kullanilarak dava agilmamalidir.
Tenakuzun gergeklesmesi igin bir kisi veya vekil ile miivekkilin ifadeleri arasinda ¢eligki
bulunmasi, daha 6nceden verilen bir kararla davada ¢eliskinin giderilmemis olmasi, g¢eliskili
ifadelerdeki zithgin giderilemiyor olmasi sart kosulmustur. S6z gelimi davaci bir yerin vakif
oldugunu iddia ettikten sonra aymi yerin kendisine ait oldugunu ileri siirse vakif mali
olmakligin sahsi miilkiyete zit olmasindan dolay1 davasi dinlenilmez. Hanefiler tenakuzun
tevfik veya davalinin rizasi ile giderilebilmesinin miimkiin oldugunu sdylemislerdir. Bu
durumda dava dinlenilebilmektedir. Sebepleri gizli olan nesep, talak vb. gibi davalarda
tenakuzun bulunmasi davanin sthhatine engel gériilmemistir. Bunun yani sira Mer’i hukukta
da belli bir usul kesitine kadar ve davalinin rizasi ile tenakuzun kaldirabilecegi tespit
edilmistir.

Davanin sahih kabul edilebilmesi i¢in dava konusuna iliskin sartlar:

1. Dava konusunun mesru ve miilzem olmasi sart kosulmustur. Diger bir ifadeyle
Islam hukukunda kisilerin dava acabilmesi i¢in dava konusu olan husumetin seriat tarafindan
mesru goriilen bir hak olmasi ve kadaen talep edilmesine izin verilmis olmasi dava sartlar
arasinda sayilmustir. S6z gelimi kisilerin yakin akrabaya sila yapmasi Islam hukuku tarafindan
emredilmis ve sila yapmayi kesenler zemmedilmistir. Ancak bu durum kadaen degil,

diyaneten korunan bir haktir. Bu nedenle davacinin, s6z konusu durumda davaliyr yemin,
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yeminden ¢ekinme vb. ispat vasitalari ile ilzam etmesi miimkiin degildir. Diger taraftan igki,
domuz gibi seriatin haram kildig1 seylerde miitekavvim mal olmamasit ve dinen haram
kilinmasi sebebiyle bir kKimsenin telef olan igkisi i¢in agtig1 davaya dair uyusmazlik taraflarin
Miisliiman olmasi durumunda dinlenilmez. Her ne kadar Islam alimleri davada ayrica
“maslahat” ifadesini dava sart1 olarak zikretmeselerde, dava konusunun mesru ve miilzem
olmasini zikretmelerinden davada maslahat1 sart olarak kabul ettikleri goriilmektedir. Bunun
yani sira mer’i hukukta “hukuki yarar” olmasi diger bir ifadeyle maslahat olmasi1 dava sarti
olarak kabul edilmistir. Ancak mer’i hukuk ve Islam hukukunun beslendikleri kaynaklarin
farkli olmasi sebebiyle maslahat gordiikleri durumlarda degisiklik gosterir. Ornegin 18
yasindan biiylik kimsenin kendi rizasiyla nikahsiz cinsel iligkiye girmesi mer’i hukuk
tarafindan su¢ unsuru teskil etmezken Islam hukukunda nikahsiz birliktelik zina sucunu
meydana getirmektedir. Bu durumdan Islam hukukunun maslahat saydigi seylerde dinin
koydugu hiikiimleri temel ilke edindigi goriiliirken, mer’i hukukun insanin istek ve arzusuna
uygun ilkeleri maslahat edindigi tespit edilmistir.

2. Islam hukukunda dava konusunun aklen ve Adeten miimkiin seylerden olmasi dava
sart1 olarak sayilmistir. S6z gelimi kisinin kendisinden kii¢iik birinin babasi oldugunu iddia
etmesi aklen muhal goriiliir. Bunun yani sira fakir bir kimsenin asla kendisinde bulunmasi
mimkiin olmayan bir miktar1 zengin kimseye bor¢ olarak verdigini iddia etmesi de adeten
miimkiin degildir. Bu nedenle dava konusu miimkiin seylerden olmasi1 dava sart1 sayilmistir.
Mer’i hukukta ise bu durum dava sartlari arasinda sayilmamustir.

3. Hanefiler Mahkemede hazir bulunmasi miimkiin olan kiyemi ve misli tasinir
esyalarin davada malum olmasi i¢in isaret edilmesini dava sart1 saymislardir. Bunun yani sira
hazir bulunmasi miimkiin olmayan misli esyalarin mislini zikretmekle, kiyemi esyalarin ise
cinsinin, nevinin, sifatinin ve kiymetinin zikredilmesiyle malum olacagina hiikmetmislerdir.
Cumhur-u ulema ise hazir bulunmasi miimkiin olan tasinir esyalar disinda dava konusunun
malumiyeti i¢in misli veya kiyemi mal ayrimi yapmaksizin isaret etmeyi dava sarti
saymamislardir. Davada s6z konusu tasmirin vasfini zikretmeyi yeterli gérmiislerdir. Mer’1
hukukta ise taginir esyalar vasfinin ve degerinin dava dilekgesinde yazilmasi ile malum olur.
Dava konusunun belli olmadig1 davalar mer’i hukuk tarafinda da kabul edilmez. Baz1 esyalar
sifatinmn, cinsinin, nevinin farkli olmasi sebebiyle degerleri de farklilik gosterebilir. Islam
hukuku dava konusunda degerin belirtilmesi hususunu sart kostugu davalarda taraflarin
magduriyetini engellemeyi amaglarken mer’i hukuk bu hususu dava {izerinden alinacak harg

miktarini tespit etmek icin gerekli gérmuistiir.
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4. Tasinmazlarda dava konusu davaci tarafindan sinirlarinin zikredilmesi ile malum
olur. Bunun yani sira davaci tarafindan tasinmazin davalinin elinde oldugunun sdylenmesi ve
talep edilmesi dava sarti olarak goriilmistiir. Tasinmazin davalinin eclinde haksiz yere
bulundugunun sdylenmesi tasinmazlar hakkinda ihtilafliyken tasinir davalarinda zikredilmesi
dava sartlar1 arasinda sayilmistir. Herkes tarafindan bilinen meshur bir taginmazin davada
smirlarinin zikredilmesi ise Imameyn tarafindan gerekli goériilmemistir. Imam-1 Azam ise
tasinmazin siirlarnim zikredilmesini dava sart1 saymistir. Mecellede ise Imameynin goriisii
benimsenmistir. Giinimiiz davalarinda tasinmazlarin belli olmasi tapu kayitlarinin dava
dilekgesinde belirtilmesi ile gerceklestirilmektedir. Mecelle sinirlar1 kagida yazili olan meshur
tasinmazin davacinin “su kagitta yazan tasinmaz bana aittir.” diyerek isaret etmesini dava
konusunun malum olmasi i¢in yeterli gormiistiir. Buradan hareketle giiniimiiz tapu
kayitlarinin dava konusunun malumiyeti i¢in yeterli oldugu sonucuna varmak miimkiin
goriinmektedir. Nitekim Islam yargilama hukukunda Devlet baskani tarafindan resmi kayda
aldirilan tapu kayitlarinin davalarda kullanilmasinin miimkiin oldugu da tespit edilmistir.

5. Alacak davalarinda dava konusunun malum olmasi i¢in alacagin cinsinin, nevinin
vasif ve miktarinin belirtilmesi sart kosulmustur. Bunun yani sira davacinin alacagini talep
ettigini sOylemesi sart1 ihtilaflidir. Ancak Mecelle’nin alacak davalarinda “talep ediyorum”
ifadesinin kullanilmasini sart kosmadigi tespit edilmistir. Bu tiir davalarda ihtilafli olan diger
bir konu ise borcun sebebinin sdylenmesinin sart olup olmadigidir. Mutlak miilkiyet
davalarinda miilkiyet sebebinin sdylenmesi sart kosulmazken alacak davalarinda Hanefi ve
Malikiler’in ¢ogunluguna gore dava sart1 sayillmigtir. Mecelle’nin de bu goriisii benimsedigi
tespit edilmistir. Hanbeli ve Safiiler’e gore borcun sebebini sdylemek dava sarti
sayllmamistir. Bu nedenle alacagin sebebinin sdylenmedigi bir dava Hanefiler’e gore makbul
degilken digerlerine gore sahih kabul edilmistir.

6. Ote yandan satilan ve teslim edilen tasmir ve tagmmazlarm aynindan
kaynaklanmayan davalarda malumiyet i¢in sadece kiymet beyani yeterlidir. Satilan ama
teslim edilmeyen aynlarda ise malumiyet i¢in bahsi gecen hususlarin zikri dava sarti
sayilmistir.

Davanin sahih kabul edilebilmesi i¢in mahkemeye iliskin dava sartlart:

1. Islam hukukunda kadilarin bakacagi davalar yer, zaman, mekan olarak devlet
baskani tarafindan smirlandirilabilir. Yetkisi devlet baskani tarafindan smirlandirilan kadi
sadece gorev alania giren davalara bakabilir. Bunun yani sira yetkisi siirlandirilmayan bir
kad ise tiim davalara bakabilir. S6z konusu durum Islam hukukunda mahkemelerin gorev ve

yetkisinin dava sartlar1 arasinda sayilmadigin1 gostermektedir. Ancak yetkisi simirlandirilan
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bir kad1 i¢in bu yetkilendirme dava sart1 olarak degil kadinin goérev sart1 olarak sayilmasi
kanaatimizce daha uygun olacaktir. Mer’i hukukta ise Islam hukukundan farkli olarak
mahkemelerin gérev ve kesin yetki halleri dava sartlar1 arasinda sayilmistir.

2. Davalarda ki husumet ancak kadmin verecegi hiikiimle sona erer. Bu nedenle islam
hukukunda davalarin kddinin meclisinde goriilmesi dava sartlar1 arasinda sayilmistir. Bunun
yant sira mer’i hukukta davalarin mahkemede goriilmesi dava sartlar1 arasinda sayilmasa da
Anayasa tarafindan hilkkme baglanmustir.

Islam yargilama hukukunda sayilan dava sartlarmin olup olmamasina gore davalar
kisimlara ayrilir bu itibarla; dava konusunun mesru olmamasi, aklin ve adetin yalanladig:
davalar vb. sartlarinda diizeltilemeyecek derecede eksiklik bulunan davalar batil dava ismini
alir. Kadi tarafindan dinlenilmez. Dava konusunun malum olmamasi veya davacinin
ifadelerinde eksiklik sebebiyle sartlarinda diizeltilebilecek kusur bulunan davalara tiim
mezhepler fasid ismini verirken Safiiler nakis dava ismini vermistir. Bu tiir davalardaki
eksikligin giderilmesi i¢in kadi davaciya belirli siire verir. Bu siire de eksiklik tamamlanirsa
kad: tarafindan dava incelenir. Aksi halde dava dinlenilmez ve reddedilir. Tim sart ve
rikunleri tam olan davalara ise sahih dava ismi verilir. Mer’i hukukta dava sartlarinda
diizeltilemeyecek eksiklik bulunan davalar hakim tarafindan usulden reddedilir. Davanin
esasina girilmez. Bunun yani sira diizeltilebilecek eksikliklerde hakim uygun bir siire vererek
eksigin tamamlanmasini talep eder. Tamamlanmazsa dava usulden reddedilir. Dava
dilek¢esinde dava konusunun degerinin yazilmamis olmasi buna 6rnek verilebilir.

Islam hukuku ve mer’i hukukun belirledigi usuller birbirinden farkli olmas1 sebebiyle
dava sartlarindaki eksiklik nedeniyle davalarin usulden reddi farkli sonuglar dogurmaktadir.
S6z gelimi domuzu telef olan birinin zararinin tazmini igin agtigi dava Islam hukukunda dava
konusunun mesru olmamasi sebebiyle usulden reddedilir ve bu dava konusuna dayanarak
hicbir zaman dava agilamaz. Diger taraftan dava konusunun malum olmamasi sebebiyle
usulden reddedilen bir davanin eksiklik tamamlaninca tekrar agilmasi miimkiindiir. Bu
nedenle Islam hukukunda fasid ve batil davalarn usulden reddi de sonuglar1 agisindan farkli
gorindme sahiptir. Mer’i hukukta ise mutlak olarak dava sartlarinda eksiklik olmasi sebebiyle
usulden reddedilmis bir davanin tekrar agilmasi miimkiindiir.

“Islam Hukukunda Davamin Sihhat Sartlari” isimli bu tez c¢alismasiyla hukuk
davalarinda uyulmasi gereken usul kurallarinin tespiti ve 6nemini ortaya koymay1 amacladik.
Kaynaklardan elde edilen bilgilerin 15181nda davada adaletin tam anlamiyla tecelli etmesi i¢in
yargilamanin vazgeg¢ilmez unsurlarindan birinin de usul hukuku oldugu sonucuna vardik.

Bunun yani sira Islam hukukunun belirledigi usul ve esaslarm, mer’i hukuktaki karsiliklarini
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tespit ettik. Neticede her iki hukuk sisteminin benzer ve farkli yonlerinin oldugunu ortaya
koyduk.
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