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OZET

Bu yiiksek lisans ¢alismasinin amaci, Islam hukukunun kisilerin manevi biitiinliigiiniin
korunmasi admna iizerinde hassasiyetle durdugu, kisilerin iffetine ve haysiyetine saldirt
niteliginde olan ve hadd suclar1 arasinda diizenlenen kazf sugunu incelemek ve bu sugun Tiirk
ceza kanunundaki hakaret suguyla mukayesesine imkan saglamaktir. Tarihi gliniimiizden dort
bin y1l énceki hukuk metinlerine kadar giden kazf sugu Islam ve Osmanli ceza hukuku
kapsaminda ele alinmistir. Ug béliimden olusan bu ¢alismanin ilk bdliimiinde kazf sugunu
baglamindan koparmadan ve anlasilir sekilde anlatabilmek amaciyla Osmanli ceza hukukunun
da temelini olusturan Islam ceza hukukunun genel esaslarina yer verilmistir. Ikinci boliimde
Kazf sugu modern ceza hukuku sistematigine uygun olarak ayrintili sekilde incelenmis, bu
sayede kazf ve hakaret suglarinin mukayesesini kolaylastirmak amaclanmistir. Kazf suguyla
alakali anlatilanlarin teorikte kalmamasi ve uygulamanin nasil oldugunu zihinlerde
canlandirmak adina ilgili boliimlerde Osmanli ser’iyye sicillerinden alinan kazf suguna dair
orneklerle calisma zenginlestirilmistir. Uciincii ve son béliimde ise hakaret sucu, ikinci
boliimde takip edilen sistematik géz onilinde bulundurularak ve ayrintili sekilde ele alinmakla
birlikte caligmanin amacint ve kapsamini asacagindan dolayr hakaret sucuyla alakali
doktrindeki tartismalara deginilmekle yetinilmis veya hi¢ girilmemistir. Yeri geldikce Yargitay
kararlarindan hakaret suguna dair Ornekler sunulmus ve kazf suguyla hakaret sugunun
mukayesesine de hakaret suguyla ilgili agiklamalarin yapildigr bagliklarin altinda yer
verilmistir. Bu kisimda tekrara diismemek adina kendi bdlimlerinde ayrintisiyla anlatilan iki

sug tipinde benzer ve farkli olan noktalara kisaca deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam ceza hukuku, kazf sucu, iffet, hakaret sucu
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SUMMARY
KAZF CRIME IN ISLAMIC-OTTOMAN CRIMINAL LAW AND THE
COMPARISON OF THIS CRIME WITH THE CRIME OF INSULT IN THE
TURKISH CRIMINAL LAW

The aim of this master's study is to examine the crime of gazf, which is an attack on the
chastity and dignity of the person whom Islamic law focuses on, and to enable this crime to be
compared with the defamation crime regulated in the Turkish criminal law. Kazf crime, which
has a history dating back to legal texts four thousand years ago, has been dealt with within the
scope of Islamic and Ottoman criminal law. In the first part of this three-part study, the general
principles of the Islamic criminal law, which also form the basis of the Ottoman criminal law,
are included in order to explain the Kazf crime clearly and without detaching it from its context.
In the second part, the Kazf crime has been examined in detail in accordance with the modern
criminal law systematic, and the study has been enriched with examples from the ottoman
sher'iyye registers in the relevant sections. The study has been enriched with examples of the
Kazf crime taken from the Ottoman Shari'iyye registers in the relevant chapters in order not to
keep the narratives about the Kazf crime remaining in the theoretical and to revive how the
practice is. In the third and last chapter, the crime of defamation is discussed in detail, taking
into account the systematic follow-up in the second chapter. However, since it would go beyond
the purpose and scope of the study, the discussions in the doctrine related to the offense of
defamation were only addressed or not entered at all. And the comparison of Kazf crime and
insult crime is given under the headings where explanations about the offense of insult are
made. In this section, in order to avoid repetition, the similar and different points in the two

types of crime described in detail in their own chapters are briefly addressed.

Keywords: Islamic criminal law, gazf crime, chastity, insult crime



TESEKKUR

Bu tezin ortaya ¢ikmasinda gerek ders donemimizde gerek tez yazimi sirasinda emegi
gecen danismamm Sayin Dr.Ogr.U. Yilmaz YURTSEVEN e, desteklerini her zaman arkamda
hissettigim basta esim olmak iizere tiim aileme ve tez ¢alismasini taslak halindeyken okuyup
degerlendirmeleriyle gerekli degisiklikleri yapmami saglayan arkadaslarima tesekkiirii bir borg

bilirim.



ONSOZ

Insanoglunun toplu yasamaya basladigi dénemlerden beri hukuk kurallar1 genel
itibariyle bir devlet baskanmnin emirleri veya yasama faaliyetleri neticesinde toplumun
benimsedigi Orf ve adetlerin norm haline getirilmesi suretiyle olusturulur. Diger ilahi hukuk
sistemleri gibi Islam hukuku da bu hususta modern hukuk sistemlerinden ayrilir. Islam hukuku
dini kaynakl bir hukuk sistemidir. Temelinde Kur’an ve Siinnet vardir. Fakat bu kaynaklardaki
hukuki hiikiimler islam hukukunun kiiciik bir kismin1 olusturur. Esas itibariyle Islam hukuku
devletin miidahalesi olmadan bagimsiz hukukcularin ictihatlartyla gelistirilmistir. Kur’an ve
stinnette bildirilen hukukun genel prensipleri, birtakim suclar ve bu suclara verilecek cezalar
zamana ve zemine gore degismezken, hukukcularin ictihadi neticesinde meydana gelen akla
dayali hiikiimler zamanin sartlari, insanlarin ihtiyaclari, orf ve adet kurallar1 geregince
degisebilmektedir ve bu durum Islam hukukunun dinamizmine katki sunmaktadir.

Bu ¢alismanin konusu olan kazf sucu nasslarda (Kur’an ve siinnet) bildirilen yedi had
sugundan birisidir. Sugun cezasi da yine bu kaynaklarda belirtilmistir. Dolayisiyla bu sug
hukukgularin igtihadiyla ortadan kaldirilamayacagi gibi cezasinda bir degisiklige de gidilemez.
Kazf kelime manasi itibariyle “bir seyi atmak, firlatmak” demektir. Kazfin islam hukuk terimi
olarak manasi ise akilli, ergin, hiir, Miisliman ve iffetli olan bir kadin veya erkege zina
isnadinda bulunmak veya o kisinin nesebini reddetmektir. Islam hukuku kisilik haklari
kapsaminda iffet ve haysiyet dokunulmazligina ¢ok 6nem vermis ve bunlara yapilan haksiz bir
saldirinin agir sekilde cezalandirilmasini dngdrmiistiir.  Islam hukukundan 6nceki hukuk
sistemlerinde de iffet ve haysiyete saldir1 niteliginde olan fiillerin su¢ olarak
nitelendirildiklerine ve cezalandirildiklarina rastlanilmaktadir.

Kazf sucu korunan hukuki deger bakimindan hakaret suguyla baglantili bir suctur. Her
iki sucta da kisilerin manevi varliklarinin vazgecilmez pargalar1 olan iffet, seref, itibar ve
haysiyeti korunmaktadir. Bu c¢alismada oncelikle Islam hukuku baglaminda kazf sugu
anlatilacak ardindan Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen hakaret sugu ele alinacak ve iki sucun

birbiriyle mukayesesi yapilacaktir.



GIRIS

Kisilerin varliklart maddi ve manevi degerler biitiiniinden olusur. Hukuk sistemleri
kisilerin maddi varliklar1 kadar manevi varliklarin1 korumak ig¢in de gesitli diizenlemeler igerir.
Farkli temeller iizerine oturan iki farkli hukuk sistemi olmalarinin yaninda kisilerin manevi
varliklarin1 korumak adma Ilahi kaynakli bir hukuk sistemi olan islam ceza hukukunda
diizenlenen kazf sucu ile modern Tiirk ceza hukukundaki hakaret sugu konular1 ve korunan
hukuki degerleri itibariyle birbirine benzeyen sug tipleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gerek
Islam ceza hukukunda diizenlenen kazf sugu gerekse Tiirk Ceza Kanunu'nda diizenlenen
hakaret sucuyla amacglanan kisilerin manevi varliklarinin ayrilmaz parcalar1 olan iffet, seref,
haysiyet ve onurlarina yonelik saldirilarin 6niline gegmek suretiyle onlarin manevi varliklarini
korumaktir.

Kazf ceza ehliyetine sahip olan bir sahsin, iffetli bir kisiye, iffetini zedeleyecek veya
onun nesebini reddedecek nitelikte sozlii olarak zina ithaminda bulunmasi ya da zinaya delalet
edecek kelimeleri isnat etmesi demektir. Hakaret ise, bir kimseye onur, seref ve saygimligini
rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat etmek veya sdvmek suretiyle bir
kimsenin onur, seref ve sayginligina saldirmaktir. Calismada kazf sucu ve hakaret sucu
diizenlendikleri hukuk sistemlerinden koparilmadan ilgili hukuk sistemindeki kavramlar
tizerinden ve her ikisi i¢in ortak bir yontem takip edilerek anlatilmis bdylece her iki sugu kendi
icinde degerlendirmenin ve bu iki su¢ tipini birbirleriyle mukayesenin kolay olmasi
amagclanmistir.

Islam ceza hukukunda had suclari arasinda diizenlenen kazf sucunun spesifik bir konu
olmast dolayisiyla bu alanda yazilmis miistakil kitaplara rastlanmamis, konuyla alakali
arastirma: Genel Hukuk Tarihi, Islam Hukuku ve Islam Ceza Hukuku kitaplarinm ilgili
boliimlerinden, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisinin ilgili maddelerinden, konuyla
alakali kaleme alinmis az sayida tez ve makaleden faydalanilarak yapilmistir.

Kazf suguyla alakali anlatilanlarin teorikte kalmamasi ve uygulamanin nasil oldugunu

zihinlerde canlandirmak adina ilgili boliimlerde http://www.kadisicilleri.org/ sitesinden alinan

kazf suguna dair mahkeme Kkararlariyla ¢alisma zenginlestirilmistir. Bu siteden mahkeme
kararlar1 kelime aratma seklinde arastirilmig, kazf kelimesi ve kazf kelimesinin yerine
kullanilan ifk, biihtan, setm, sebb gibi kelimeler arattirilarak konuya iliskin mahkeme kararlari

calismanin uygun yerlerine yerlestirilmistir. ikinci béliimde kazf sucu icin verilen drnek


http://www.kadisicilleri.org/

mahkeme kararlari gibi liglincli boliimde de yeri geldikce Yargitay kararlarindan hakaret suguna

dair 6rnekler sunulmustur.



BIRINCI BOLUM
ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKUNUN GENEL ESASLARI

1.1 Islam Hukuku

Islam hukuku; dini kokenli olmasi dolayistyla diinyevi ve uhrevi olmak iizere iki yonlii
yaptirimlar1 olan bir hukuk sistemidir. Islam hukuku herhangi bir hukuk sisteminden iktibas
edilmis degildir. Temelinde Kur’an-1 Kerim’de bildirilen hiikiimler ile Hz. Peygamberin
koydugu hiikiimler yer alir. ilahi kaynakli olmasi sebebiyle Islam hukukuyla getirilen
hiikkiimlerin kaldirilmas:1 veya degistirilmesi miimkiin degildir. Fakat bu durum Islam
hukukunun donuk bir hukuk sistemi ve hiikiimlerinin asla degismez hiikiimler oldugunu
gbstermez. Zira Islam hukukunda degismezlik genel prensipler icindir. Fikri faaliyetler
neticesinde, ictihat yoluyla, 6rf-adetler ya da zorunluluklar dikkate alinarak getirilen hiikiimler
Islam hukukunun daima dinamik olmasmi saglamistir. Kur’an’daki ayetlerden ve Hz.
Peygamberin hadislerinden hiikiim ¢ikarma yetkisi Islam hukukgularma tanindigi gibi,
hukukgularin iki asli kaynakta hiikiim bulunmayan hallerde yine onlara dayanarak igtihat
etmeleri suretiyle yeni hiikiimler ortaya koymaya da yetkileri vardir>. Esasinda hepsi Islam
hukukuna dayanarak farkli hukukgular tarafindan farkli sekilde igtihat edilerek koyulan
hiikiimler Islam hukukunda gesitliligi ve zenginligi saglamistir®. Islam hukuku herhangi bir
mekan veya zaman sinirlamasi olmadan tiim zamanlara ve tiim mekénlara hitap eden bir hukuk
sistemi olmasinin yaninda her meselenin ayr1 ayr ele alinarak ¢6ziimlendigi kazuistik bir hukuk

sistemidir*.

1.2 islam-Osmanh Ceza Hukuku

Islam ceza hukuku Islam hukukunun ibadet, muamelat ve ukubat olarak ayrilan iiclii
tasnifinde ukubat boliimiinde diizenlenmistir®. islam ceza hukuku; kamu menfaatini korumak
lizere tayin edilen yasak fiiller ve bu fiillere kars1 devletin uyguladig cezalar bakimindan kisi

ile devlet arasindaki iligkileri diizenleyen hukuk dalidir®.

! Cin ve Akyilmaz, 2019: 47,48.
2 Ekinci, 2017: 105,106.

3 Demir, 2011: 42.

4 Ekinci, 2017: 106,18

> Cin ve Akyilmaz, 2019: 49.

6 Aksit, 2015: 55.



Islam hukuku klasik eserlerde kamu hukuku ve 6zel hukuk olarak’ ikiye ayrilmamus olsa
da bu ayrima kars1 degildir. Nitekim Islam hukukuna dair yirminci yiizyilda yazilan eserlerin
birgogunda da kamu hukuku-6zel hukuk ayrimi kullanilmistir®. Bu ayrim dikkate alinarak
incelendiginde; sucun kamu diizenini hedef almasi, cezasinin kamu organlarinca yapilan
yargilama neticesinde kamu adia verilmesi ve infaz edilmesi sebebiyle islam ceza hukuku,
kamu hukukunun alt dallarindandir®. Islam ceza hukuku kendi icinde genel hiikiimler ve 6zel
hiikiimler seklinde tasnife de tabi tutulmamis; sugun konusu, unsurlari, kisimlari, cezai
sorumluluk, cezay1 kaldiran sebepler, cezanin infaz sekli vs. her su¢ bakimindan ayri ayri

incelenmis’® ve suclar had, kisas ve tazir olmak iizere ii¢ baslik altinda toplanmistir?.

1.3  islam-Osmanh Ceza Hukukunun Kaynaklar

Islam hukukunda kaynak kelimesi delil manasinda kullanilmakta®? ve islam hukukunun
kaynaklar1 denilince hukuk normlar tespit edilirken bagvurulan kaynaklar anlagilmaktadir?3.
Islam ceza hukukunun kaynaklari Islam hukukunun esas kaynaklarindan olan Kur’an, siinnet
ve icmadir. Islam hukukunun dérdiincii kaynagi olan kiyasin islam ceza hukukunda kaynak

olup olmadig1 konusu ise hukukgular arasinda ihtilaflidir™.

1.3.1 Kitap (Kur’an-1 Kerim)
1.3.1.1 Tanim

Kur’an’t Kerim vahiy yoluyla Hz. Peygambere indirilen ve insanlia nakledilen
lafizlardir’®. Kur’an-1 Kerim Hz. Peygamber’e Peygamberligin verilisinden O’nun vefatina
kadar gegen 23 senede tedricen?’, bazen biitiin sureler halinde bazen de ayet ayet meydana gelen

hadiseler iizerine ve geregine gore indirilmistir'®. Kur’an-1 Kerim yalnizca bir 6giit ve tavsiye

7 Modern hukuktaki kamu hukuku 6zel hukuk ayriminin tarihi Roma Hukuku’na dayanir. (Ansay, 1954: s.49)

8 Fendoglu, 2000: 48.

% Colak, 2019: 14.

10 Aksit, 2015: 55; Yurtseven, 2001: 11.

1 Colak, 2019: 15.

12 Fendoglu, 2000: 83.

13 Aydin, 2018: 31.

14 Colak, 2019: 16.

15 Sugta ve cezada kanunilik ilkesi geregince Hanefi hukukgular Islam Ceza Hukuku’nda kiyas1 kaynak olarak
kabul etmezler. Malikiler ve Safiilere gére ise Islam Ceza Hukuku’nda kiyas miimkiindiir. (Akbulut, 2018:
127))

16 Aksit, 2015: 29; Ansay, 1954: 19.

17 Demir, 2011: 29.

18 Ekinci, 2017: 109.



kitab1 degildir; muhtevasinda itikadi ve ahlaki hiikiimler yaninda hukuki hiikiimler de
barindirir®.

Kur’an-1 Kerim indirildikge Hz. Peygamber ve ashabi tarafindan ezberlenmis ve Hz.
Peygamber’in yaninda bulunan vahiy katipleri tarafindan o gilinkii yaz1 malzemeleri olan
derilere, hurma kabuklarina, taslara, kemik parcalarina yazilmistir®®. Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra Hz. Ebubekir doneminde bu yazili ayetler baslarinda Zeyd Bin Sabit’in
bulundugu on iki kisilik bir heyet tarafindan mushaf (kitap) haline getirilmistir?*. Bu tek niisha
olan Mushaf, Hz. Osman déneminde ¢ogaltilmis ve Islam beldelerine dagitilmis bdylece

Kur’an-1 Kerim eksiksiz bir sekilde indirildigi haliyle*? glinlimiize ulagmistir®.

1.3.1.2 Ozellikleri

Kur’an-1 Kerim Islam hukukunun ilk ve en énemli kaynagidir®*. Kur’an’da ceza hukuku
ile alakal1 yaklasik 30 ayet bulunmaktadir®.

Kur’an’1 Kerim her Miisliiman i¢in kesin bir delildir?®. Hem lafz1 hem de manasi Allah’a
ait olan Kur’an’1 Kerim’in dili Arapg¢adir?®’.

Kur’an’1 Kerim’in hiikiimlerinin diinyevi ve uhrevi olmak iizere iki yonii vardir. Mesela,
“Imanli, saf ve namuslu kadinlara iftira atanlar diinyada ve Ghirette lanetlenmiglerdir, onlara
biiyiik bir ceza vardir” ayetinde®® kazf (zina iftiras1) sucunun hem diinyada hem de ahirette

cezalandirilacag belirtilmektedir®.

19 Akbulut, 2018: 118,119; Kur’an-1 Kerim’de “agsilayict riizgdrlar: gonderdik” (Hicr, 14/22) ayetiyle tozlasma
ve tireme konusunun belirtilmesi gibi Kur’an’in indirildigi donem itibariyle heniiz kesfedilmemis olan birtakim
hakikatlerden de bahsedilir. (Fendoglu, 2000: 84.)

20 Aydin, 2018: 32.

21 Hz. Ebubekir’in hilafeti ddneminde; Kur’an’1 Kerim’i ezbere bilen sahabelerin ¢ogunun vefat etmesinden dolay1
Kur-an’1n unutulacagindan endise eden Hz. Omer, Halife’den Kur-an’1 Kerim’i kitap haline getirtmesini istedi.
Bunun iizerine Zeyd b. Sabit baskanliginda Kur-an’1 ezbere bilen ve Kur’an’m yazili en az iki tane gergek
niishasini getirmeleri sart olan on iki kisilik bir heyet olusturuldu. Bu heyet tarafindan tiim ayetler tek bir cilt
halinde toplandi ve Mushaf haline getirildi. Bu Mushaf Hz. Osman doéneminde hecelerine varincaya kadar asil
niishaya uygun olmasina biiyiik bir titizlik gosterilerek ¢ogaltilarak islam alemine dagitildi ve esas niishadan
farkli olan tiim niishalar imha edildi. (Ekinci, 2017: 110; Cin ve Akyilmaz, 2019: 50.)

22 Kur’an-1 Kerim’in korunacagi dogrudan Kur’an ile sabittir. (Ansay, 1954: 20.); “Kesin olarak bilesiniz ki bu
kitabi kuskusuz biz indirdik ve onu mutlaka koruyan da yine biziz.” (Kur’an, Hicr, 15/9)

23 Aksit, 2015: 30; Ekinci, 2017: 110.

24 Cin ve Akyilmaz, 2019: 49; Karaman, 1978: 77.

% Ayrica Kur’an-1 Kerimde yaklasik olarak, aile ve miras hukukuyla alakali 70; borglar ve esya hukukuyla alakali
80; muhakeme hukukuyla alakali 13; anayasa ve devletler hukukuyla alakali1 40; mali hukukla alakali 100 ayet
bulunmaktadir. (Fendoglu, 2000: 84.)

26 Udeh, 2012a: 193,194,

27 Aksit, 2015: 29; Demir, 2011: 29.

28 Kur’an, Nur, 24/23

29 Udeh, 2012a: 192-194.



Biitiin insanliga hitap eden ve muhtevasinda temel insan haklarini teminat altina alan
gerekli ilkeleri barindiran Kur’an-1 Kerim*’, kisilerin ve toplumlarin ihtiya¢ duydugu dini ve
ahlaki hususlar1 igcermekle birlikte miistakil bir hukuk veya ahlak kitab1 degildir 3. Kur’an’in
esas hedefi kisilerin birbirleri ile ve Allah ile olan iliskilerini diizenleyen bir hayat sekli ortaya

koymaktir?,

1.3.1.3 Hiikiimleri

Kur’an’t Kerim’deki hiikiimler, iman ve inan¢ esaslarinin belirtildigi ““itikadi
hiikiimler”; kisinin nefsine karsi ve diger kisilere karsi davramislarimin ne sekilde olmasi
gerektigini izah eden prensipler ile kisilerin uymasi gereken iyilikler ve sakinmasi gereken
kotiiliiklerin anlatildig: “ahlaki hiikiimler”; kisinin Allah ile iliskilerinin diizenlendigi ibadet
hiikiimleri ile kamu ve 6zel hukukun olusturdugu mu’amelat hiikiimlerini iceren “hukuki
hiikiimler” olmak iizere ii¢ tiirliidiir. Bu hiikiimler Kur’an’da ifade edilis tarz1 bakimindan ii¢

baslik altinda toplanir®:

1.3.1.3.1 Genel Esaslar1 Aciklayan Hiikiimler

Kur’an’t Kerim’deki birtakim hiikiimler hukuk kurallarmin temelini ve dayanagin
olusturan genel hukuk prensipleri seklinde izah edilmistir. Cergeve hiikkiim niteligindeki bu
hiikiimlerde belirtilen hususlarla alakali ayrintiya girme yetkisi; Asr-1 Saadet** doneminde Hz.
Peygamber’e, ondan sonraki ddnemde islam hukukgularia veya ulu’l emre (zamanin yasama
organi) birakilmistir. Soyut ve genel ifadelerle agiklanan bu hiikiimlerin somut normlara
doniistiiriilmesi, Islam hukukunun diger kaynaklar1 1s131nda agiklanmasi ve yorumlanmasi ile
miimkiindiir®*. Devlet yonetiminde sura prensibi, adaletle hilkmetme, cezalarin sahsiligi, sug ve
ceza arasindaki denge, aligveriste karsilikli riza, zaruretin yasaklilik halini gidermesi gibi

hiikiimler genel hiikiimlere 6rnektir3®.

30 Akbulut, 2018: 120.

31 Kur’an-1 Kerim Islam Hukuku’nun ilk kaynagidir fakat tek kaynagi degildir. Kur’an-1 Kerim’de kanun boslugu
olarak nitelendirebilecegimiz ve insan aklim1 6n plana ¢ikaran insani diisiinmeye sevk eden ve hiikiimleri
belirleme yetkisinin diger kaynaklara birakildig1 alanlar ¢oktur. Nitekim islam Hukuku’nun %901 igtihatlardan
meydana gelir. (Fendoglu, 2000: 85.)

32 Colak, 2019: 17.

3 Akgiindiiz, 2011: 83.

3 Kur’an-1 Kerim’in indirildigi, Hz. Peygamber’in kendisine peygamberlik verilmesinden itibaren yasadigi devre

Asr-1 Saadet denmektedir. (Ozaydin, 1991: 501.)

% Cin ve Akyilmaz, 2019: 50.

36 Fendoglu, 2000: 85; Demir, 2011: 30.



1.3.1.3.2 Ozet Hiikiimler

Kur’an’1 Kerim’de bulunan 6zet hiikiimler kisaca belirtilmis, izah ve yorum gerektiren
hiikiimlerdir. Mesela Kur’an’da “Namazi kilin, zekati verin, riikii edenlerle beraber riikii edin”
ayetinde®” namaz ve zekat emredilmis; fakat namazin kag rekat kilinacagi, nasil kilinacagi,
malin ne kadarinin zekat olarak verilecegi belirtilmemis, bu hususlar1 Hz. Peygamber

aciklamistir®,

1.3.1.3.3 Ayrintih Hiikiimler

Kur’an’1 Kerim’de birtakim hukuki hiikiimler acik ve ayrintili sekilde ifade edilmis
yoruma yer birakilmamistir; fakat bu hiikiimlerin sayist olduk¢a azdir. Miras paylari,
evlenilmesi yasak olan kimseler, bosanma, had cezalari bu tiirden hiikiimlerdir®. Had
cezalarindan zina sugunun cezasi1®, iffetli bir kadina zina iftiras1 atmanin cezasi1*, hirsizlik

yapmanin cezasi*? ve yol kemenin, eskiyalik yapmanin cezasi*®* Kur’an-1 Kerim’de

bildirilmistir*.

1.3.2 Siinnet
1.3.2.1 Tamim
Sézliikte Adet haline getirilen usul-yol demek olan siinnet, islam hukuku terimi olarak

ise Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirleri manasini tasimaktadir**. Tanimdan da anlasilacagi

37 Kur’an, Bakara, 2/43, https://kuran.diyanet.gov.tr/Tefsir/ (27.02.2021)

38 Aksit, 2015: 32.

3 Cin ve Akyilmaz, 2019: 51; Demir, 2011: 30.

40“Zina eden kadin ile zina eden erkegin her birine yiiz sopa vurun. Allah’a ve ahiret giiniine inantyorsaniz,
Allah’wn dinini uygulama hususunda o ikisine karsi merhamet duygusuna kapimayin. Miiminlerden bir grup da
onlara uygulanan cezaya tanik olsun.” (Nur, 24/2); Kur’an’da bildirilen bu ceza bekar olup zina yapan erkek ve
kadmlar i¢indir. Evli olup da zina sucunu isleyen erkek ve kadinlarin cezast ise Hz. Peygamber’in siinnetiyle
sabit olan recm cezasidir.

Ne[ffetli kadinlara iftira atan, sonra da dort sahit getiremeyen kimselere seksen sopa vurun ve artik onlarin
sahitliklerini asla kabul etmeyin. Iste onlar yoldan ¢ikanlarin ta kendileridir. Bundan sonra tévbe edip hallerini
diizeltenler miistesna. Allah ¢ok bagislayicidir, ¢ok esirgeyicidir.” (Nur, 24/4-5)

“Hrsizlik eden erkek ve kadimin yaptiklarina karsilik bir ceza, Allah’tan bir ibret olarak ellerini kesin. Allah
giicliidiir, hikmet sahibidir.” (Kur’an, Maide, 5/38)

B“Allah’a ve peygamberine karst savasanlarin ve yeryiiziinde bozgunculuk ¢ikarmaya calisanlarin cezasi ancak
ya éldiiriilmeleri veya asilmalart yahut el ve ayaklarimin ¢apraz olarak kesilmesi ya da bulunduklar: yerden
siirgiin edilmeleridir. Bu, onlarin diinyada ugradiklar: asagilayici cezadir. Ahirette ise onlar icin biiyiik bir azap
vardir. Ancak onlari yenip ele gecirmenizden once tovbe edenler miistesna! Biliniz ki Allah ¢ok bagislayici, ¢ok
esirgeyicidir.” (Kur’an, Maide, 5/33-34)

4 Bardakoglu, 1993: 473.

4 Akglindiiz, 2011: 83.



https://kuran.diyanet.gov.tr/Tefsir/

lizere siinnet ii¢ ¢esittir*®: Hz. Peygamber’in sdzlerinden ibaret olan siinnete ‘kavli siinnet’; Hz.
Peygamber’in yaptig1 fiil ve hareketlerden meydana gelen siinnete ‘fiili siinnet’; Hz.
Peygamber’in bir baskasinin soyledigi sozii veya isledigi fiili kotii bir davranis olarak
belirtmemesi veya giizel buldugunu ifade etmesine de ‘takriri siinnet’ denir?’.

Hz. Peygamber’in siinnetini nakleden sozlere hadis denir®®. Hadisler senet ve metin
olmak {izere iki kisimdan meydana gelir®®. Hz. Peygamberin sz, fiil ve takrirlerinin anlatildig:
kisim metin kismi; hadis metnini ilk zamandan hicri 3. asrin (miladi 800’ler) ortalarina kadar
rivayet eden kisilerin(ravi) isim zincirinden olusan kisim da senet kismidir®™. Hadisler, bu
zincirde ismi gegen kisilerin sayisina, giivenilir olup olmalarina ve isim zincirinde kopukluk
olup olmamasina gore belirli hukuki sonuglar1 olan ¢esitli kisimlara ayrilir®.

Senetteki ravi sayisina gore hadisler miitevatir hadis, meshur hadis ve ahad hadis olarak
tice ayrilir*?. Miitevatir hadis hicri tiglincli asra kadar her nesilde yalan iizerine birlesmeleri
miimkiin olmayan kalabaliklar tarafindan rivayet edilen hadistir®*. Meshur hadis ilk iki nesilde
bir iki kisi tarafindan rivayet edilmisken daha sonraki nesillerde yayginlasan ve tevatiire varan
hadislerdir®. Ahad hadis ise her nesilde bir kisi tarafindan rivayet edilen sohret derecesine
ulagsmamis hadislerdir>®. Hukuki meselelerle alakali hadislerin ¢ogu ahad hadislerdir*.

Miitevatir hadisler genel itibariyle itikad ve ibadet meselelerine yonelik olan hadislerdir
ve biitiin mezhepler tarafindan kesin delil olarak kabul edilmistir. Ornegin bes vakit namaz,
namazin rekatlari, zekatin malin kirkta biri kadar oldugu bize bu hadislerle ulagmistir. Hanefi

hukukcular meshur hadisleri de kesin delil olarak kabul ederlers®. Ahad hadisler ise Safiiler ve

46 Bilmen, 1970, C. I: 133; Demir, 2011: 31.
47 Aksit, 2015: 33.

48 Akbulut, 2018: 123.

4 Fendoglu, 2000: 88.

0 Aydin, 2018: 36.

*1 Cin ve Akyilmaz, 2019: 52.

52 Demir, 2011: 31.

53 Bilmen, 1970, C. I: 135; Aydin, 2018: 36.
5 Ansay, 1954: 24.

% Fendoglu, 2000: 86,87.

56 Aydin, 2018: 36.

57 Aksit, 2015: 34; Bilmen, 1970, C. I: 135.

%8 Cin ve Akyilmaz, 2019: 52,53.



Hanbeliler tarafindan delil olarak kabul edilirken®; Hanefi ve Maliki hukukgular1 ancak belirli
sartlar1® tagimalar1 halinde bu hadisleri delil olarak kabul etmektedirler®?.

Hadisler senet kisminda kopukluk olup olmamasina gore de ikiye ayrilir. Senedinde
higbir kopukluk bulunmadan Hz. Peygamber’e kadar ulasan hadislere muttasil; senedinin

herhangi bir yerinde kopukluk olan hadislere de munkati hadis denir®,

1.3.2.2 Ozellikleri

Siinnet Islam hukukunun ikinci kaynagidir®® ve Kur’an-1 Kerim ile birlikte Islam
hukukun temelini olusturur®®. Siinnet, baglayiciligini dogrudan Kur’an’dan alir®. Nitekim “De
ki: "Allah’a ve resule itaat edin." Eger yiiz ¢evirirlerse bilsinler ki Allah kdfirleri sevmez” ®,
“Ey iman edenler! Allah’a itaat edin, peygambere itaat edin, sizden olan ulu’l-emre de. Eger
bir hususta anlasmazliga diiserseniz -Allah’a ve ahirete ger¢ekten inaniyorsaniz- onu, Allah’a
ve peygambere gotiiriin. Bu, elde edilecek sonu¢ bakimindan hem hayirlidir hem de en

7 “Bir miimin erkek veya bir miimin kadinin, Allah ve resulii bir emir ve hiikiim

giizelidir.’
verdiklerinde artik islerinde bundan baskasini secme haklar: olamaz. Allahin ve resuliiniin
emrine itaat etmeyenler dogru yoldan agik¢a sapmislardir. ”® ayetlerinde oldugu gibi Kur’an-
1 Kerim’in pek ¢ok yerinde Hz. Peygamberin siinnetine uyulmasi emredilmistir®.

Stinnetin baglayiciligit Hz. Peygamberin giinliik yasantisina dair yeme igme oturma
kalkma gibi insani davranislar ile devlet bagkanligi, ticaret, ordu komutanligi gibi egitim ve

tecrilbeye dayali”® davraniglarii kapsamaz’. Bu hususlarda Hz. Peygamber’i taklit etmek

%9 Fendoglu, 2000: 87.

60 Hanefiler sart olarak, hadisi nakleden kisinin hadise aykir1 bir davranmiginin bulunmamasim, hadisin konusunun
herkesin bilmesi gereken, sik sik meydana gelen olaylar hakkinda olmamasimi ve hadisi rivayet eden kisi
hukukcu degilse kiyasa ve hukuki esaslara aykirt bulunmamasini ararken; Malikilere gore de ahad hadis
Medinelilerin o donemdeki hukuki tatbikatina uygun olmalidir. (Aydmn, 2018: 36.)

61 Aydin, 2018: 36; Ekinci, 2017: 113.

62 Bilmen, 1970, C. I: 138; Aydin, 2018: 36.

63 Lewis, 2017: 85; Karaman, 1978: 77

6 Ansay, 1954: 21; Akbulut, 2018: 121.

8 Demir, 2011: 31; Fendoglu, 2000: 86.

6 Kur’an, Ali imran, 3/32

67 Kur’an, Nisa,4/ 59

68 Kur’an, Ahzab, 33/36

8 Ekinci, 2017: 112.

70 Bedir savaginda Hz. Peygamber orduyu bir yerde konuglandirmigti. Sahabeden birisi gelerek ordunun
yerlestirildigi yerin Allah’mn emri mi yoksa Rasulullah’mn kendi tercihi mi oldugunu sordu. Hz. Peygamber kendi
tercihi oldugunu sdyleyince o sahabe, sebeplerini izah ederek ordunun bagka bir yere taginmasini teklif etti. Hz.
Peygamber bu teklifi kabul etti ve ordu o sahabenin teklif ettigi yere tagindi. (Udeh, 2012a: 204.)

1 Aydin, 2018: 34; Fendoglu, 2000: 90.
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faziletli sayilmistir fakat sart degildir’2. 1ki giin {ist iiste iftarsiz oru¢ tutmak, dortten fazla
evlenmek, zekat mali almamak gibi Hz. Peygamber’in peygamber olmasi dolayisiyla sadece
kendine has olan fiilleri yapmaya ise Hz. Peygamber’den baskasi yetkili degildir”.
Miisliimanlar agisindan baglayict ve Islam hukukunda kaynak degerinde’® olan
siinnetlerin bir kismi Kur’an’da var olan hiikiimleri tekrarlar, pekistirir’>. Ornegin “Onlarla
(kadinlarinizla) iyi gecinin’® ayetini Hz. Peygamber, “Kadinlar hakkinda Allah’tan sakinin’"’
hadisiyle saglamlagtirmistir’®. Siinnetlerin bir kismi Kur’an’1 Kerim’de 6zet olarak belirtilen ve
kastedilenin tam anlagilmadig hiikiimleri agiklar ve yorumlar”. Kur’an’da emredilmis olan
zekatin hangi miktarlarda ve nasil verileceginin Hz. Peygamber tarafindan aciklanmasi buna
ornektir®. Siinnetlerin bir kismi1 Kur’an’t Kerim’de mutlak olarak belirtilmis hiikiimleri
siirlandirir. “O size oliiyii haram kildi” ayeti®* Hz. Peygamberin “Bize iki 6lii helal kilind:
balik ve ¢ekirge” hadisiyle® sinirlandirilmistir®, Siinnetlerin bir kismi1 Kur’an’1 Kerim’in gegici
hiikiimlerini ortadan kaldirir (nesh eder). Anne, baba ve akrabaya vasiyeti emreden Bakara
suresinin 180. ayetinin hikmii®, “Miras¢iya vasiyet yoktur” hadisiyle® kaldirilmistir®®. Son
olarak bir kisim siinnet Kur’an’1 Kerim’de bulunmayan yeni bir hiikiim getirir®”. Ninenin miras
hakkina sahip olmasi, amca ve dayiyla evlenme yasagi siinnetle getirilen hiikiimlere drnektir®.
Hz. Peygamber Kur’an’t Kerim ile karigmasindan ve O’nu ikinci plana itmesinden
endise edildigi i¢in siinnetin yazilmasimi yasaklamis, dolayisiyla siinnet erken donemlerde

yaziya gegcirilememistir®>. Hz. Peygamber’in son doénemlerinde bu endiselerin ortadan

72 Bedir, 2010: 151.

3 Udeh, 2012a: 203; Ekinci, 2017: 113.

74 Fendoglu, 2000: 90.

5 Cin ve Akyilmaz, 2019: 52.

76 Kur’an, Nisa, 4/19

77 Miislim, Hac, II, s. 889

8 Aksit, 2015: 38.

7 Fendoglu, 2000: 91; Akbulut, 2018: 121.

8 Ekinci, 2017: 114.

81 Kur’an, Bakara, 2/173

8 {bni Mace, Av, II, s. 1073

8 Aksit, 2015: 38, 39.

8 “Birinize oliim yaklastiginda, eger geriye mal birakiyorsa anasina, babasina ve akrabasina uygun bir vasiyette
bulunmasi, sakinanlara bir borg olmak iizere yazildi.” (Kur’an, Bakara, 2/180)
8 Ebd David, “Vesaya”, 6

8 Bedir, 2010: 152.

8 Akgiindiiz,2011: 85.

8 Demir, 2011: 32; Bedir, 2010: 152.

8 Cin ve Akyilmaz, 2019: 53; Fendoglu, 2000: 91.
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kalkmasiyla® siinnet ferdi ¢abalarla yaziya gegirilmeye baglanmis hicri birinci asrin sonlarinda
stinnet yazimi resmi bir hal almis®* ve hicri ikinci asirda hadisleri bir araya getiren ilk biiyiik
calismalar ortaya ¢ikmistir®>. Hz. Peygamber’in vefatindan bir asir sonra ayri bir ilim dal
haline gelmis olan bu hadis tespit ¢aligmalar1®® neticesinde hicri {igiincii asirda ise siinnetleri
konularina gore toparlayan biiyiik hadis kiilliyatlar1 hazirlanmistir®. Bu hadis Kitaplarinin en
meshurlarma Kiitiib-i Sitte denir. Kiitiib-i Sitte: Sahih-i Buhari, Miislim, Ebu Davud, Ibn Mace,

Tirmizi, ve Nesai olmaz lizere alt1 kitaptan olusur®.

1.3.2.3 Siinnetin islam Ceza Hukuku’ndaki Yeri

Islam hukukunun diger alanlarinda oldugu gibi Islam ceza hukuku alaninda da siinnet
onemli bir yer tutar. Hz. Peygamber’in siinneti ile su¢ ve ceza ilkelerine, sugun unsurlarina ve
cezalandirilabilirlik sartlarina dair bazi kaideler konulmus veya Kur’an’daki hiikiimler
kuvvetlendirilmistir. Birtakim had suglarinin cezasi da yine Hz. Peygamberin siinnetiyle sabit
olmustur.

Islam ceza hukukunda bir fiilin sug olarak nitelendirilmesi i¢in éncesinde su¢ oldugunun
acik sekilde belirtilmis olmas1 gerekir®®. Modern hukuk sistemlerinde hukuk devletinin olmazsa
olmazi kabul edilen, sug sayilan fiilin ve bu fiilin islenmesi halinde uygulanacak yaptirimlarin
kanunla Onceden agikca belirtilmesini ifade eden ve kisinin devlet karsisinda hak ve
hiirriyetlerinin giivencesini olusturan ‘sucta ve cezada kanunilik’ ilkesi®” Islam ceza hukukunda
en basindan beri gecerlidir. Bu ilke silinnette de agikca yerini almistir. Hz. Peygamber
“Muhakkak ki Allah iizerinize gereken miktari belli cezalar disinda kanlarimizi akitmay,
mallarmmizi almay, wzlarimizi ihlali haram kilmistir”®® hadisinde kanunsuz su¢ ve ceza

olamayacagini belirtmektedir®.

% Ansay, 1954: 25.

%1 Emevi Halifesi Omer bin Abdiilaziz basta Medine olmak iizere ilim merkezlerine yazilar gondererek hadislerin
toplanmasin1 ve siinnetin yazili hale getirilmesin emretmisti. Onun vefatindan sonra da bu ydnde birgok
caligmalar yapilmis ve bdylece hadislerin toplanmasi ve ¢esitli bakimlardan siniflandirilarak yazilmasi
hizlanmigtir (Aydin, 2018: 35.)

92 Hadis-i Seriflerin toplandig1 ilk miistakil kitap imam Malik’in Muvatta isimli eseridir. (Bilmen, 1970, C.1: 303.)

9 Aksit, 2015: 34.

% Aydin, 2018: 35.

% Cin ve Akyilmaz, 2019: 54; “Hadis-i Serifleri bir araya toplayan dlimlerden en iinliisii Tiirkistanli Imam
Buhari’dir ve Sahih isimli hadis kiilliyatini 16 senede yazmistir”. (Fendoglu, 2000: 91.)

% Akgoz, 2016: 9.

%7 Koca ve Uziilmez, 2015: 50,51; Aygiin Esitli, 2013: 226.

%8 Buhari, Huddd, 9.

9 Aksit, 2015: 203.
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Islam ceza hukukunda cezalarin sahsiligi ilkesi gegerlidir'®. Kur’an’1t Kerim’de bu
ilkeye dayanak teskil eden ayetler'®* olmakla birlikte siinnetle de bu ilke kuvvetlendirilmistir.
Hz. Peygamber’in “Kisi ne babasinin ne de kardesinin su¢undan dolayr sorumlu tutulur’*°*
hadisi hi¢ kimsenin bir bagkasinin islemis oldugu sugtan dolay1 cezalandirilamayacagini
bildirmektedire:.

Islam ceza hukukunda masumiyet karinesi gecerlidir ve bu ilke geregince kisilerin
sucsuzlugu asildir. Bir kisi sucu ispat edilene kadar masumdur ve tereddiide, siipheye, tahmine
dayanilarak o kisi hakkinda kesin hiikiim verilemez'*. Bilhassa Kur’an ve Siinnet tarafindan
belirlenen had ve kisas cezalari haksiz yere uygulandigi zaman telafisi miimkiin olmayan agir
cezalar oldugundan bu cezalarin infaz edilmesi i¢in sanigin sugu isledigine dair en ufak bir
stiphenin olmamas1 aranmis; sugun olusmasinda, ispatinda, cezalandirmada sanik lehine titizlik
gosterilmistir. Hz. Peygamber’in, “Elinizden geldigi kadar Miisliimanlardan cezalari
kaldiriniz. Eger onun i¢in bir ¢tkar yol varsa hemen saliveriniz. Yetkilinin affetmede yanilmasi,
cezalandirmada yanilmasindan daha hayiwrlidir’** hadisi de bu hassasiyeti gostermekte, stiphe
halinde bu siipheden sanigin yararlanmasi gerektigine isaret etmektedir. Hadisten de anlagildigt
lizere Islam ceza hukukunda genel bir ilke olarak kabul edilen diger bir ilke de ‘siipheden sanik
yararlanir’ ilkesidir ve bu ilke cezalandirmada adaleti saglamaya yonelik bir ilkedir'®.

Islam ceza hukukunda cezalar geneldir ve kanun karsisinda herkes esittir. Higbir sinifa
ve sahsa bu konuda herhangi bir ayricalik yahut dokunulmazlik taninmamastir. Kanun 6niinde
esitlik ilkesi siinnette de acik ve kesin sekilde yer almaktadir. Hz. Peygamber cezalarin herkese
esit uygulanmasi hususunda ¢ok hassas davranmis, hirsizlik yapan soylu bir kadinin elinin

kesilmemesi icin aract olan kisileri siddetle reddetmis ve talep edilen bu ayricaligin gecmis

100 By ilkenin iki istisnas1 olan akile ve kasame miiesseseleri ile diyet ddeme yiikii suc ve suglu ile zayif da olsa
ilgisi bulunan belirli kisilere dagitilmig bdylece toplumda sosyal denetimin yerlesmesi, kamu giivenliginin
saglanmasi ve maktuliin kaninin heder olmasinin 6nlenmesi amaglanmistir. Ayrica burada sdz konusu olan diyet
cezadan ziyade bir tilir tazminat niteliginde oldugundan cezalarin sahsiligi ilkesiyle ¢elismez. (Colak, 2019: 103.);
Akile, kasit unsuru bulunmayan bir 6ldiirme veya yaralama fiilinde suglu adina diyet demeyi yiiklenen sahislar
toplulugudur. Kasame ise, faili me¢hul olarak bir kimsenin 6ldiiriilmiis olmasi halinde, 6liiniin bulundugu yeri
boyle bir fiilin islenmemesi igin kontrol edebilecek durumda olan kisilerin, bazi sartlar ile diyet 6demeye mecbur
olmalaridir. (Akbulut, 2003: 172,173.)

10%“Kim giinah islerse bunu ancak kendi aleyhine yapmus olur. Allah bilendir, Hakim dir.” (Kuran, Nisa, 4/111);
“Hi¢ kimse baskasinin giinahimi yiiklenmez. Eger giinah yiikii agir bir kimse, yiikiiniin sirtindan alinmasini
isterse, en yakini bile yiikiiniin en kiiciik boliimiinii kendi sirtina almaz” (Kur’an, Fatir, 35/18)

102 Nesal, Tahrim, 7.

103 Y1ldiz, 2014: 11.

104 Atar, 2017: 42.

105 Tirmizi, Hudud, 2.

106 Bardakoglu, 1993: 475,476.
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milletlerin mahvolmasina sebep oldugunu, kizi1 Fatima dahi hirsizlik yapsa ona da ayni cezay1
tatbik edecegini bildirmistir'®’.

Hz. Peygamber’in “Kim bir iyilik yapmay1 kastettigi zaman yapamazsa ona yine bir
sevap yazilir. Kim bir giinah yapmaya niyet ettigi zaman onu islemezse ona bir giinah
vazilmaz ’**® hadisi sugun maddi unsuruna atif yapmakta ve gerceklesmemis fiillerin cezaya
konu olamayacagini bildirmektedir'®.

Hz. Peygamber’in siinnetinde magdurun sucluyu affetmesi halinde davanin diisiip
diismeyecegine dair 6rnekler de bulunmaktadir. Ornegin hirsizlik sucu takibi sikdyete bagl bir
had sugudur'®. Fakat dava acildiktan sonra sug¢ sahsi bir su¢ olmaktan ¢ikar ve dava kamu
davasi halini alir. Bundan dolay1 dava agilincaya kadar magdurun faili affi gecerli olmakla
birlikte dava acildiktan sonra af davay: diisiirmez. Hz. Peygamber’in Saffan b. Umeyye’nin
mescitte hirkasini ¢alan sahsin elinin kesilmesine hiikmedip, Saffan’in otuz dirhem i¢in hirsizin
elinin kesilmemesini, elbisesini o Kisiye satarak parasini sonra alabilecegini soylemesi tizerine
“Bunu, dava bana intikal edinceye kadar yapsaydin ya!”*** demesi hirsizlik sugunda affin dava
acilincaya kadar gecerli olacaginin delilidir. Bu konuda Islam hukukgular1 da goriis birligi
icindedirler**?. Modern Tiirk Ceza hukuku sistematiginde de hirsizlik sucu re’sen sorusturulan
bir sugtur ve magdurun sikayetten vazgecmesi davay1 diisirmez**>.

Islam ceza hukukunda birtakim had suglarinin cezalari siinnetle sabit olmustur'. Zina
sugunu isleyen bekar kisiye verilecek 100 degnek cezasinin'*® yaninda bir yil da siirgiine
gonderilmesi cezas1 Hz. Peygamber’in “Zina eden bekarlara yiiz degnek vurulmasina, bir yil
stirgiin edilmelerine dair Allah in koydugu hiikmii benden aliniz, 6greniniz”**® hadisiyle sabittir.
Bu sucun islenmesi halinde verilecek degnek cezasi bir had cezasidir. Siirgiin cezast Hanefi

hukukgulara gore tazir mahiyetinde bir ceza; Safi, Hanbeli ve Maliki mezhebinde ise had

107 Y1ldiz, 2014: 12.

108 Miislim, Iman, 207.

19Akgdz, 2016: 10.

110 Had Suglar esasinda re’sen sorusturulan suglardir. Hirsizlik sugu bu durumun istisnasini olusturur.
111 Ebf David, Hudud, 15;

12 ¥1ldiz, 2014: 68.

13 TCK, Madde: 141

114 Akbulut, 2018: 122.

115 “Zina eden kadinla zina eden erkekten her birine yiiz degnek vurun” (Kur’an, Nur, 24/2)

116 Eb{i David, Huddd, 23 ; Miislim, Huddd, 12-14
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cezasidir'”. Zina eden kimsenin evli olmasi durumunda verilecek recm cezasi*® da Hz.
Peygamberin s6z ve uygulamalariyla sabittir®,
Islam ceza hukukuna goére suglarin diinyevi ve uhrevi olmak iizere iki tiirlii cezasi

120 Ornegin, irtidat (dinden dénme) sugunun uhrevi cezast Kur’an’da ebedi olarak

vardir
cehennemde kalmak olarak belirtilmektedir'?t. Bu sugun Hz. Peygamber’in siinnetiyle sabit
olan diinyevi cezas1 ise 6liim cezasidir. Hz. Peygamber’in “Her kim dinini degistirirse onu
oldiiriiniiz %, “Miisliimanin kant ancak ii¢ seyden birisi ile helal olur. Zina eden evli, cana

karsilik can, dinini terk eden ve Islam toplumundan ayrilan kimse"'?® hadisleri bu cezanin

delilidir*?,

1.3.3 Icma
1.3.3.1 Tanim

Icma sozliikte birlestirmek, derleyip toparlamak, bir isi saglam yapmak, bir konuda fikir
birligi etmek manalarina gelmektedir'?®. icmamn Islam hukuku terimi olarak manasi ise, Hz.
Peygamber’in vefatindan sonraki bir asirda Islam hukukcularinin hukuki bir meselenin

¢Oziimiinde ittifak etmeleridir'?.

1.3.3.2 Sartlan
Islam hukukunun {i¢iincii kaynag1 olan icma, Kur’an ve siinnete aykir1 olamaz'?’. Ayrica

icmadan soz edebilmek i¢in ilgili mesele hakkinda goriis bildirenlerin Kur’an ve Hadis

117 Udeh, 2012b: 441,442,

118 Byli ve Miisliiman kadin ya da erkegin zina sugunu islediginin dort tane Miisliiman, hiir, dil, erkegin

sehadeti veya zina yapan taraflarin hakim huzurunda ayr1 ayr1 dort defa suglarini ikrar etmeleriyle sabit olmast

halinde taglanarak 6ldiiriilmesine recm denir. Tevrat’ta evli - bekar herkes i¢in zina su¢unun tek cezasi olarak

belirtilmis olan recm, Islam hukukunda yalnizca evlilerin zinasinda s6z konusudur. (Ekinci, 2017: 346.)

119 Bardakoglu, 1996: 548.

120 Atar, 2017: 45.

21 <feinizden kim dininden doner de kdfir olarak éliirse, diinyada ve ahirette amelleri bosa gidenler iste bunlardir.
Cehennemin dostlart da bunlardir ve orada onlar devamii kalicidirlar.” (Kur’an, Bakara, 2/217)

122 Tirmizi, Hudud, 25

123 Buhari, Diyet, 6; Miislim, Kasame, 25

124 Cin ve Akyilmaz, 2019: 262; Dinden ¢ikan kimseye 6nce din Alimleri tarafindan nasihat verilip siiphesi
giderilmeye ¢alisilir. Siire isterse {i¢ giin siire verilir. Pigman olup tévbe etmezse oldiiriiliir. Hanefi mezhebine
gore dinden ¢ikan kadina ise dliim cezasi verilmez, Kadin tovbe edinceye kadar hapsedilir. Hanefi mezhebi
disindaki diger mezheplerde ise kadin olsun erkek olsun dinden ¢ikan kisinin oldiiriilecegi goriisii hakimdir.
Cagdas Islam hukukgularinin bazisma gére dinden ¢ikma bir had sucu degil; cezasi devlet bagkaninin takdirine
bagl bir tazir sugudur. (Ekinci, 2017: 353; Cin ve Akyilmaz, 2019: 263.)

125 Dénmez, 2000: 417.

126 Udeh, 2012a: 205.

127 Fendoglu, 2000: 91; Ansay, 1954: 26.
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ilimlerine vakif Islam hukuk¢usu(miictehid) olmalar1 gerekir'®. Bu sart1 tasimayanlarin
ittifakiyla icma olugsmaz*®.

Icmam diger bir sarti bir asirda igtihat etme seviyesinde olan biitiin hukukgularin
ittifakiyla meydana gelmesidir. Bu hukukcgularin birisi bile aksi goriiste olsa icma olugmaz*=°.
Fakat icmain gerceklesmesi i¢in biitiin hukukgularin agik¢a goriis beyan etmeleri ve bu sekilde
ittifak etmeleri sart degildir. Bir kisim hukuk¢unun goriisii karsisinda diger hukukgular susarlar
ve o goriisli reddeden bir beyanda bulunmazlarsa icma yine geceklesmis olur. Bir meselede
hukukgularin tiimiiniin beyanlarinda ittifak var ise sarih (agik) icma; bazis1 beyan etmis bazisi
kars1 ¢gitkmamigsa sukuti (zimni) icma vardir*®?. Sukuti icma Hanefi mezhebinde kaynak olarak
kabul edilir's2, Safi ve Maliki mezheplerinde ise kaynak sayilmaz'*®. Sarih icma ise biitiin
mezheplerde asli kaynak olarak kabul edilir+,

Dini ve hukuki olmayan bir mesele icmaya konu olmaz. icmam olusabilmesi igin
tizerinde ittifak edilen meselenin dini ve hukuki bir mesele olmasi sarttir'®. inanc ve itikatla
alakali meselelerde de icma olmaz*.

Imam Safii ve Ahmed bin Hanbel icmamn gergeklesmesi igin ittifak eden tiim
miigtehitlerin 6lmiis olmasini (icmain lizerinden bir asrin gegmesini) sart olarak goriirler®. Zira
onlara gore icmaya katilan bazi miigtehitlerin sonradan igtihatlarin1 degistirmesi halinde icma
gecersiz hale gelir. Islam hukukcularinin ¢ogunluguna gore ise icmaya katilan miigtehitlerin
sonradan ictihatlarini degistirmeleri s6z konusu icmay1 etkilemedigi i¢in icmain iizerinden bir

asir gecmesi sart degildir'.

128 Aksit, 2015: 40; Bilmen, 1970, C. I: 163.

125 Ansay, 1954: 26; Akbulut, 2018: 124.

130 Colak, 2019: 20.

131 Demir, 2011: 32,33.

132 Ekinci, 2017: 115; Siikati icmé1 delil olarak kabul eden ¢ogunluk goriise gore yanlisi gordiigii zaman susmasi
haram olan miigtehitler ortada bir yanlislik var ise susmaz, yanlisi diizeltmek icin konusur. Bundan dolay1
miigtehidin siik{itu ikrar manasina gelir. (Fendoglu, 2000: 93.)

133 Akbulut, 2018: 125; “Imam Safi’ve gore siikiti icma delil degldir; ciinkii susmak onay vermek degildir.’
(Fendoglu, 2000: 93.)

134 Cin ve Akyilmaz, 2019: 54.

135 Akgiindiiz, 2011: 86; Ornegin bir ilacin hastaliga olan faydalar1 hakkinda, yasanmis veya yasanacak tarihi
hadiseler hakkinda ittifak edilmesi icma sayilmaz. (Bilmen, 1970, C. I: 163.)

136 Bilmen, 1970, C. I: 163.

137 Dénmez, 2000:, s. 425; Colak, 2019: 21.

138 Bjlmen, 1970, C. I: 164.

5
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1.3.3.3 Ozellikleri

fcma Islam hukukunun Kitap ve siinnetten sonraki iigiincii asli kaynagidir®. icmain
Islam hukukunda kaynak olusu Kur’an ve siinnetle sabittir’®. Nitekim Kur’an-1 Kerim’de
buyrulan “Yolun dogrusu kendine apacik belli olduktan sonra Resiilullah’a karsi ¢itkan ve
miiminlerin yolundan baskasini izleyen kimseyi saptigi yonde bwrakiriz ve onu cehenneme
atariz. Orasi varilacak ne kotii bir yerdir!”'*' ayetinde miiminlerin ittifak ettigi yoldan
gitmeyenin yani icmdya uymayanin atesle cezalandirilacagi belirtilmektedir'*?. Hz.
Peygamber’in “Ummetim hata ve yanlishikta ittifak etmez.” 3, “Miisliimanlarin iyi ve giizel
gordiigii sey, Allah katinda da iyi ve giizeldir"** hadis-i seriflerinde belirtildigi gibi icmain
kaynak olusu ve bir mesele hakkinda icma edilmesinin Allah katinda gilizel bir davranis
sayildig1 siinnetle de sabittir'®>.

Usuliine uygun olarak alinan bir icma karari, lizerinde ittifak edilen meselede kesin
delildir*®. icma ile sabit olan bir hiikiim hem o devirdeki hem de sonraki devirlerdeki tiim
Miisliimanlar icin baglayici bir nitelik tasir'®’. Bir asirda iizerinde ittifak edilen bir mesele
hakkinda daha sonradan farkli bir igtihatta bulunulmasi caiz degildir*.

fcmam kesin delil niteligi tasimas1 onun Kur’an ve siinnete dayanmasina baghdir. Bir
mesele hakkinda icma ile hiikiim konulmasi ancak Kur’an ve siinnette bu hususta bir hiikiim
yoksa ve Kur’an ve silinnete uygun sekilde icma edilirse miimkiindiir'*.

Islam ceza hukukunda hakkinda icma ile hiikiim konulmus bircok hukuki mesele vardir.
Kur’an-1 Kerim’in kitap halinde toplanmasi, delilik veya iktidarsizlik sebebiyle nikahin

feshedilmesi*®®, sarhosluk sugunun cezasinin seksen degnek olmasi, bir kadinin gayrimiislim

135 Ansay, 1954: 26

140 Akbulut, 2018: 124,125.

141 Kur’an, Nisa, 4/115

142 Aksit, 2015: 41.

143 bn Mace, Fitne, I1, s. 1303

144 Miisned-ii Ahmed, C.1/379

15 Udeh, 2012a: 206; islam hukukgular1 icmaya ¢ok 6nem vermisler bilhassa mezheplerin kurulus déneminde,
kaynak kuvveti bakimindan icmalar arasinda en kuvvetlisi kabul edilen sahabe icmaina uymakta titizlik
gostermiglerdir. (Fendoglu, 2000: 92,94.)

146 Fendoglu, 2000: 94.

147 Akgiindiiz, 2011: 84.

148 Ekinci, 2017: 115; Bir mesele hakkinda kesin olarak ittifak edilememekle birlikte o meseleye dair birkag tane
goriis lizerinde ittifak edilmesi halinde sonraki nesiller ancak bu goriislerden biri iizerinde ittifak ederek icma
olugturabilirler. Baska bir goriis lizerinde birlesemezler, ¢iinkii 6nceki nesil mesele hakkinda kesin bir icma
ortaya koymamissa da o meselenin ¢6ziimii olabilecek birkag¢ goriis de ittifak etmislerdir. ( Bilmen, 1970, C.I:
164,165.)

149 AKSIT, 5.43

150 Demir, 2011: 33.
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bir erkekle evlenememesi, nineye torunun mirasindan altida bir hisse verilmesi hiikiimleri icma

ile konulmus hiikiimlere 6rnektir®>*.

1.3.4 Kiyas
1.3.4.1 Tanim

Kiyas sozliikte bir seyi 6l¢mek, karsilagtirmak ve iki seyi birbirine benzetmek, esitlemek
manalarma karsilik gelmektedir’s2. islam hukukundaki manasi itibariyle ise kiyas, Kur’an ve
siinnette hakkinda hiikiim bulunmayan ve iizerinde icma da olusmamis bir meseleyi,
aralarindaki ortak gerekce sebebiyle hakkinda hiikiim bulunan bir meseleye benzetmek,
uygulamak demektir**3, Temelinde akil ve mantik bulunan kiyas,** daha agik bir ifadeyle,
Kur’an veya siinnette mevcut bir hiikmiin mantigini1 bulup, bu mantiga uygun olarak yeni
meseleler hakkinda hiikiim vermektir'>>, Bir meselenin Kur’an veya siinnetteki bir hiikme
dayanarak kiyas yoluyla ¢oziimlenmesine “igtihat”; ictihatta bulunan kisiye ise “miigtehit”
denir®*®, Eger bir mesele hakkinda ayet veya hadis varsa o mesele kiyasa konu olamaz®*’. Bu

husus mecellede “Mevrid-i nassda i¢tihada mesag yoktur” maddesiyle®® belirtilmistir’>®.

1.3.4.2 Ozellikleri
Kiyas Islam hukukunun dérdiincii asli kaynagidir’®. Kiyas Kur’an’a, siinnete ve icmaya

aykir1 olamaz.’*® Hz. Peygamber kiyasta bulunmus sahabe efendilerimize de kiyasa

151 Ekinci, 2017: 115; Fendoglu, 2000: 92.

152 Akgiindiiz, 2011: 86.

153 Aydin, 2018: 38; Demir, 2011: 33.

134 Akbulut, 2018: s. 126.

155 Aksit, 2015: 45; Kur’an ve siinnet bir mesele hakkinda hiikmii ilk kez koyan kaynaklar iken; kiyas var olani
agiga ¢ikaran bir kaynaktir. (Fendoglu, 2000: 95.)

156 Ugok vd., 2015: 68.

157 Ansay, 1954: 27.

18 Mecelle md.14: “Mevrid-i nassda ictihada mesag yoktur: Hakkinda nass (Kur’an veya Siinnetteki hiikiim) olan
meselede i¢tihada izin yoktur.” (Simsirgil ve Ekinci, 2015: 97,98.)

159 Fendoglu, 2000: 95.

160 Cin ve Akyilmaz, 2019: 55; Ansay, 1954: 27.

161 Bjlmen, 1970, C. I: 178.
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basvurmalarini tavsiye etmistir'®>. Muaz bin Cebel Yemen’e gonderilirken Resulullah ile
arasinda gegen meshur konusma?®® kiyasin kaynak olusuna bir 6rnektir?®*,
Kiyasta hakkinda hiikim bulunan mesele ile hakkinda hiikiim bulunmayan mesele

165 Ornegin, murisini 6ldiiren mirasg¢inin

arasindaki ortak gerek¢e olan illet ¢ok Onemlidir
mirasa hak kazanamayacagi konusunda Hz. Peygamber’in hadisi vardir. Yani bu hiikiim siinnet
ile sabittir’®®, Bu hiikmiin gerekgesi(illeti) katilin bir seye kavusmak igin acele edip zuliim
islemesidir. Bu ortak gerekce sebebiyle kendisine vasiyette bulunan kisiyi 6ldiirenin durumu da
kiyasen o vasiyetten mahrum birakilmasidir'®’. Meseleler arasindaki ortak gerekce bazen agik
bazen gizlidir. Bu gerekgenin agikga zikredilmedigi meselelerde gerek¢enin ne oldugunun
tespiti mezhepler arasinda ihtilaflara sebep olmustur!®e.

Islam hukukunun ceza hukukundan baska diger béliimlerinde kiyasin kaynak olarak
kullanilabilecegi konusunda goriis birligi vardir'®. Kaynak olarak kiyasi en fazla kullanan da
Hanefi Mezhebi olmustur”. Islam ceza hukukunda ise kiyasin kaynak olarak kabulii miimkiin
degildir”?. Zira had cezalarinmn illetini(gerekcesini) akilla kavramak miimkiin degildir. Illeti
bilinmeyen hiikiimlerde de kiyas s6z konusu olmaz’?. Kiyasin Islam ceza hukukunda kaynak
olmayisina bir baska gerekg¢e de kiyasin hata ihtimalinin oldugu bir igtihat sahas1 olmasi, hata

thtimalinin slipheye sebep olmasi ve stiphenin varligi halinde had cezalarinin kalkmasidir'”.

162 Ekinci, 2017: 116; Hz. Peygamberin hastaliginda onun vazife vermesiyle Hz. Ebubekir’in Miisliiman cemaate

imam olarak namaz kildirmasina kiyasen sahabe efendilerimizin, Hz. Ebubekir’i biitiin Islam alemine halife
olarak segmeleri kiyas uygulamasina bir 6rnektir. ( Akbulut, 2018: s. 127.)

163 “Muaz Bin Cebel, Hz. Peygamber tarafindan Yemen’e el¢i ve kadi olarak tayin edilmigti. Hz. Peygamber ona
Yemen’de kadilik yaparken karsilastigi hadiselere nasil hilkmedecegini sordu. Muaz bin Cebel “Allah’in
kitabwyla hiikmedecegim” dedi. Hz. Peygamber tekrar, ‘ Ya Kur’an’da bulamazsan’ diye sordu. Muaz bin Cebel,
‘Peygamber’in siinneti ile hilkmederim’ diye cevapladi. Bu defa Hz. Peygamber ‘Allah’in Peygamberinin
stinnetinde de bulamazsan’ deyince Muaz bin Cebel, ‘Kendi kanaatime gore hiikiim veririm’ dedi. Muaz bin
Cebel’in bu cevabindan olduk¢a memnun olan Hz. Peygamber, Muaz bin Cebel’in gégsiine elleriyle vurdu ve
‘Resullah’in elgisini, Resullah’t hosnut eden seye muvaffak kilan Allah’a hamdolsun’ diye dua etti.” (Aksit, 2015:
47,48)

164 Aksit, 2015: 47.

185 Ekinci, 2017: 116

186 Fendoglu, 2000: 95.

167 Akgiindiiz, 2011: 87.

188 Cin ve Akyilmaz, 2019: 56.

169 Colak, 2019: 26; Tbadete ve akaide dair meselelerde kiyas miimkiin degildir. Fakat temizlik gibi ikinci derece
ibadet konularinda kiyasa gidilebilir. (Fendoglu, 2000: 95,96.)

170 Cin ve Akyilmaz, 2019: 56.

71 Aksit, 2015: 50; “Bir kisim Islam hukuk¢usu kiyasin ceza hukukunda da delil olabilecegini kabul ederler.”
(Colak, 2019: 26.)

172 Fendoglu, 2000: 434.

173 Udeh, 2012a: 210.
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1.4  Islam- Osmanh Ceza Hukukunda Suc ve Ceza
141 Sug

Tiirkge kokenli bir kelime olan “su¢” sozliikte bir kisi veya topluluga karsi bile isteye
islenen, ahlaka ve torelere aykir1 davranis, kabahat manasina gelmektedir. Baska bir tanimla
su¢ kanunla yasaklanmis ve yapilmasi halinde yine kanunla bir ceza Ongdriilmiis olan
davramstir’. Islam ceza hukuku terimi olarak da sug, yapilmasi yasaklanmis oldugu halde
yapilan ya da yapilmasi emredilmis oldugu halde yapilmayan ve hakkinda ceza tayin edilmis
olan menfi veya miispet fiillerdir’>. Tanimdan da anlasilacag iizere Islam ceza hukukunda
kanunilik ilkesi gegerlidir. Kanunsuz sug ve ceza olmaz'’¢. Islam ceza hukukunda en basindan
beri gegerli olan kanunilik ilkesi Avrupa’da ilk kez XVIIL. yiizyilda ortaya atilmistir. i1k olarak
ceza kanunlarinda diizenlenen bu ilke, Ozellikle II. Diinya Savasmin ardindan iilke
anayasalarinda ve uluslararasi sozlesmelerde vazgecilmez bir ilke olarak yerini almigtir®”’.

Islam hukukunun diinyevi ve uhrevi iki yonii bulundugundan cezalar da diinyevi ve
uhrevi cezalar seklinde ikiye ayrilir. Fakat Islam hukukgulari sucun taniminda diinyevi cezalar
esas almiglar, fiillerin uhrevi karsiliklarini ise ceza hukukunun disinda birakarak su¢u hukuk
diizeni tarafindan yasaklanan, cezalandirilmaya layik goriilen fiiller olarak tanimlamiglardir’e,
Sug kelimesi Islam hukuku kitaplarinda Arap¢ada hos karsilanmayan davranis manasinda gelen
“cerime” veya “ciirm” olarak da gegmektedir'’®.

Islam hukuku ve modern hukuk su¢ taniminda &rtiismektedir’®. Nitekim modern
hukukta da sug, ceza kanununda ve diger kanunlarda diizenlenmis, karsiliginda cezanin veya
giivenlik tedbirlerinin dngorildigi hukuka aykirt fiillerdir's!.

Islam ceza hukukunda belirlenmis suclarin disinda kalan hukuka aykir1 fiiller modern
hukuk terminolojisinde oldugu gibi, haksiz filler, idari suglar, disiplin suglari seklinde siniflara

ayrilmamistir. Had ve kisas-diyet suglart disinda kalan hukuka aykir1 fiiller tazir sugu olarak

174 http://lugatim.com/s/SU%C3%87, (30 Agustos 2020)

175 Safak, 1977: 63.

176 Fendoglu, 2000: 438,439.

177 Kanunilik ilkesi 1948 tarihli Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi'nin 11. maddesinde;
“1.Kendisine bir sug yiiklenen herkes, savunmasi i¢in gerekli olan tiim giivencelerin tamindigi agik bir yargilama
sonunda, yasaya gore suglu oldugu saptanmadik¢a, sugsuz sayilir. 2. Hi¢ kimse islendigi sirada ulusal ya da
uluslararas1 hukuka gére bir su¢ olusturmayan herhangi bir eylem veya ihmalden dolayr su¢lu sayilamaz.
Kimseye sugun islendigi sirada uygulanabilecek olan cezadan daha agwr bir ceza verilemez” seklinde
diizenlenmistir. (Aygiin Esitli, 2013: 230,231.)

178 Daget, 1996: 12.

17 Colak, 2019: 33.

180 Udeh, 2012a: 98.

181 Akbulut, 2009: 227.



http://lugatim.com/s/SU%C3%87

20

nitelendirilmis ve kamu otoritesine bu suglar1 diizenleme yetkisi verilmistir'®?. Osmanli
devletinde bu yetki kanunnameler ile kullanilmistir®,

Modern hukukta sugun konusu, lizerinde sugun meydana geldigi insan veya seydir. Suga
karsilik belirlenmis ceza normu ile korunan hukuki deger ise kisinin hak ve hiirriyetleri, kamu
giivenligi gibi toplumsal menfaatlerdir. Her sug bir veya birkag¢ tane hukuki degeri korur'®,
Islam ceza hukukunda da korunan hukuki deger Islam'in merkeze aldig1 bes temel deger olan
din, can, akil, irz ve malin muhafazasiyla saglanan genel ve 6zel menfaatlerdir®®,

Suc ve cezalar ile amaglanan Islam hukukunda da cagdas hukuk sistemlerinde de
kisilerin haklarini, kamunun menfaatini ve diizenini korumaktir. Fakat Islam hukuku dini
kokenli bir hukuk sistemi olmasi sebebiyle ahlaka aykir1 hemen hemen biitiin fiiller Islam ceza
hukukunda bir su¢ olarak karsilik bulmaktadir. Cagdas hukuk sistemlerinde ise kisilerin
giivenligini veya genel kamu diizenini dogrudan ihlal anlamina gelmedik¢e ahlaka aykiri fiiller
cezaya konu olmazlar. Bu durum su¢ kavrami bakimindan Islam ceza hukuku ile modern hukuk

sistemleri arasinda temel farkliliklardandir®e.

142 Ceza

Ceza kelimesi dilimize Arapgadan ge¢mis olan iyi veya kotii karsilik manasina gelen bir
kelimedir. Tiirkg¢ede sug isleyen kisiye verilen ac1 karsilik manasinda kullanilmakta; 1yi karsilik
olarak kullanimi1 pek tercih edilmemektedir'®’. islam hukuku terimi olarak ise ceza kavrami,
genel ve 6zel olmak lizere iki manada kullanilir. Genel manada ceza, diinyevi veya uhrevi
mabhiyette 6zendirici miikafatlar veya caydirict yaptirmlardir. Ozel manada ise ceza suglu
kigsiye hukuk diizeni tarafindan uygulanacak maddi ve manevi yaptirimlardir®®. Modern
hukukta da ceza, kusurlu bir iradeyle kanunda sug¢ olarak belirtilmis fiilleri isleyenlere devlet
eliyle uygulanan 1stirap verici, caydirici bir yaptirimdir'®.

Insanlik tarihi boyunca her devirde ve her toplumda 6ldiirme, yaralama, zina, hirsizlik,

gasp, eskiyalik, mesru otoriteye isyan gibi fiiller, kamu diizenini ihlal eden temel suclardan

182 Boynukalin, 2009: 454.

183 Colak, 2019: 33.

184 Koca ve Uziilmez, 2015: 108.

185 Boynukalin, 2009: 454.

186 Udeh, 2012a: 101.

187 http://lugatim.com/s/CEZA (30 Agustos 2020)
188 Akgoz, 2016: 12.

189 Koca ve Uziilmez, 2015: 527.
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sayilmus, farkli sekillerde de olsa cezalandirilmalar1 dngériilmiistiir. Ik devirlerde bedeni
cezalar s6z konusu iken bu tiir cezalar giderek azalmig, tazminat, diyet, hapis gibi yaptirimlar
devreye girmistir. Ayn1 sekilde toplum yapisindaki degismelere bagl olarak su¢ ve cezalarda
ilk devirlerde hakim olan kolektif sorumluluk yerini sahsi sorumluluga; intikam alma ve sahsi
uzlasma da yerini devlet eliyle cezalandirmaya birakmistir®®,

Islam ceza hukuku islenen sucun cezalandirilmasindan c¢ok o sucu islemeyi

191 Dolayisiyla Islam ceza hukukunda

kolaylastiran sebepleri ortadan kaldirmayi hedefler
cezalandirma amag degil, son ¢are olarak bagvurulan bir aractir. Had ve kisas cezalarinin iman
ve ahlak esaslarmin 6grenilmesinden ve Medine Islam toplumunun tesekkiilinden sonra
getirilmesi de bu sebepledir'®?. Cezalandirmanin amaci da sugun aleniyetine ve yayilmasina
engel olarak toplumun yapisini korumak, sugu dnlemek ve sugluyu 1slah etmektir®3. Bundan
dolay1 sugluya verilecek ceza toplumun hukukunu ve ortak degerlerini koruyacak, sucun
islenmesine ve sugluyu islah ederek tekrarina engel olacak, kamu vicdanimi tatmin edecek
sekilde takdir ve tayin edilmistir'®*. Tiirk Ceza Kanunu’nda da ceza kanununun amaci “kisi hak
ve ozgiirliiklerini, kamu diizen ve giivenligini, hukuk devletini, kamu sagligini ve ¢evreyi, toplum
barisint korumak, suc islenmesini 6nlemektir”’ seklinde belirtilmistir'®.

Islam ceza hukukunda suglarda oldugu gibi cezalarda da kanunilik ilkesi gegerlidir.
Cezai sorumlulugun sahsiligi ilkesi geregi bir sugun karsiliginda verilecek ceza ancak o sugu
isleyen kisiye verilebilir'®®. islam ceza hukuku cahiliye devri Arap toplumunda hakim olan
kolektif sorumluluk anlayisini®”’ reddederek cezalarin sahsiligi prensibini benimsemistir. Islam
ceza hukukuna gore kanun oniinde herkes esittir ve cezalar geneldir. Yoneticilerle yonetilenler,
zenginlerle fakirler, alimlerle cahiller arasinda cezalarin uygulanmasi bakimindan bir fark

yoktur'®, Islam ceza hukukunda kanun karsisinda kisilerin esitligine ve hakimin bu konuda

tarafsiz davranmasina verilen énem Hz. Omer’in, dava sirasinda taraflarin oturdugu yerlerin
9

190 Bardakoglu, 1993: 470; Akgoz, 2016: 12.

191 Aydin, 2018: 174.

192 Bardakoglu, 1993: 472.

193 Yildiz, 2014: 13; Karaman, 1978: 152; Akbulut, 2003: 169.

194 Bardakoglu, 1993: 472.

195 TCK, Madde:1

1% Akgdz, 2016: 13,14; Karaman, 1978: 153.

197 {slamiyet 6ncesi Araplarda toplum nezdinde énemli, itibarli bir kisi 6ldiiriildiigii zaman bir kisiye karsilik katille
birlikte birgok kisi 6ldiiriiliiyordu. Islamiyet ile dteden beri devam eden kolektif sorumluluk ilkesi reddedildi. (
Colak, 2019: 102.)

198 Colak, 2019: 99,102,103; Karaman, 1978: 154.
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birbirine denk olmasi*® ve hakimin durusma aninda taraflara bakislarinin tarafsizligina golge
diisiirmemesine dikkat etmesi gerektigini vurgulamasindan da anlasilmaktadir®®.

Islam ceza hukukunda siipheden sanik yararlanir ilkesi gecerlidir. Islenen sug ve bu
sucun faili kesin olarak tespit edilmedik¢e cezalandirmaya gidilmez. Kur’an-1 Kerim’de siiphe
ve zan ile karar vermemek gerektigi konusunda ayetler®® vardir®®2. Hz. Peygamber de affetme
hususunda yanilmanin, cezalandirma hususunda yanilmaktan daha hayirli oldugunu
belirterek?® var olan siiphenin sanik lehine?* yorumlanmasi gerektigini vurgulamigtir?®.

Islam ceza hukukuna gore zaruret nedeniyle kabul edilen ve son gare olarak uygulanan
ceza, islenmesinden Once suga; islenmesinden sonra da tekrarmma engel olacak derecede

206 {glam ceza

caydirict olmalidir. Bunun yaninda cezalandirmada olg¢iiliiliik ¢ok 6nemlidir
hukukunda suglu ve magdur birlikte degerlendirilerek su¢ ve ceza arasinda makul bir denge
kurulmustur. Kur’an’da “Bir kétiiliigiin karsiligi ona denk bir kotiiliiktiir ™ ayetiyle islenen
suca ancak misliyle karsilik verilmesi gerektigi belirtilerek sug-ceza dengesine isaret edilmistir.
Cezalandirmanin amacina uygun olarak cezanin miktar1 sugun magdura ve topluma verdigi
zarar dikkate alinarak tespit edilmistir’®. Toplum degerlerini 6nemli 6l¢iide ihlal eden had
suclarinda cezanin magdurun zarariyla orantili degil gibi goziikkmesi bu sebepledir®®.

Islam ceza hukukunda cezalandirma yetkisi devlete aittir. Kamu hakkinin ihlal edildigi

suclarda oldugu gibi sahis hakkini ihlal eden suclar da devlet eliyle cezalandirilir®°.

Cezalandirmanin devlete ait bir hak ve gorev olarak diizenlenmesiyle devlet ceza hukuku fikri

199

“Hz. Omer halifelik déneminde Ubey b. Kab ile arasinda meydana gelen bir davada Zeyd b. Sabit’i hakem
sectiler ve Zeyd’in evine gitiler. Hz. Omer Zeyd’e ‘Sana aramizdak anlasmazlik konusunda hiikiim vermen icin
geldik.” dedi. Zeyd Hz. Omer’e oturmasi igin bir yastik uzatti. Bunun iizerine Hz. Omer, ‘Ey Zeyd! Davanin
basinda haksizlik yaptin. Béyle yapma beni hasmimla birlikte oturt.” dedi.” (Atar, 2017: 44)

20Atar, 2017: 43; Hakimin dava sirasinda kisilere bakiglarina dahi dikkat etmesi gerektiginin belirtilmesi onun
tarafsiz olmasinin yaninda tarafsiz gériinmesinin de dnemli oldugunu gdstermektedir.

201 “Oysa onlarin bu konuda bir bildikleri yok,; sadece zanna uyuyorlar. Zan ise asla gercek bilginin yerini
tutamaz” (Kur’an Necm, 53/28) ; “Hakkinda bilgin olmayan seyin ardina diisme!” (Kur’an, Isra, 17/36)

202 Fendoglu, 2000: 437.

203 “Elinizden geldigi kadar Miisliimanlardan cezalart kaldwimiz. Eger onun igin bir ¢ikar yol varsa hemen
saliveriniz. Yetkilinin affetmede yanilmasi, cezalandirmada yanilmasindan daha haywhdir.” (Tirmizi, Hudud,2)

204 Siipheden sanik yararlanir ilkesine ornek olarak: Bir eve birkag hirsiz girse ve mali kimin galdig1 tespit
edilemese hicbirine had cezasi uygulanmaz. Evli olmayan bir kadinin hamile olmasi ona zina haddi uygulanmasi
icin yeterli degildir. Bir kisiye yalnizca agz1 icki koktugu i¢in had cezasi verilmez. (Fendoglu, 2000: 437,438.)

205 Bardakoglu, 1993: 475,476.

206 Fendoglu, 2000: 436,437; Akgoz, 2016: 39,40.

207 Rur’an, Sora, 42/40

208 K araman, 1978: 153; Colak, 2019: 105,106.

209 Bardakoglu, 1993: 475.

210 Akbulut, 2018: 174.
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gelismis; sahsi intikamlarin, esitsizliklerin, haksizliklarin 6niine ge¢ilmis; cezalandirma kanuni
esaslara baglanarak adil bir sistem tesis edilmistir?*!. Osmanli uygulamasinda da ister 6liim
cezalar ister agir bedensel cezalar, ancak kadi tarafindan usuliine uygun olarak yapilan ve
mahkeme siciline kaydedilen yargilamanin ardindan verilir ve ceza bu is i¢in gorevlendirilen
memurlarin eliyle tatbik edilirdi. Idareciler kad1 yerine hiikiim veremezler ve ilgili memurlar
kadi tarafindan verilmeyen herhangi bir cezay1 uygulayamazlardi. Yargilama usul ve sartlarina

uyulmadan haksiz yere verilen cezalar ise dava edilebilirdi®*2.

1.5  Islam-Osmanh Ceza Hukukunda Suclarin ve Cezalari Tasnifi

Modern hukuk sistemlerinde suclar, kanuni ayrim dikkate alinarak °‘cliriimler ve
kabahatler’**®; sucun manevi unsuru dikkate alinarak ‘kasitli suglar- taksirli suglar’; sucun
hareket unsuru dikkate alinarak ‘icrai suglar- ihmali suglar’; sug ile korunan hukuki degerler
dikkate alinarak ‘sahsa karsi suclar- aileye karsi suglar- topluma karst suglar’ gibi siniflara
ayrilmistir. Cagdas bazi Islam hukukculari, Islam ceza hukuku bakimindan suglari
giiniimiizdeki tasnif usullerine gore smiflandirmissa da klasik fikih kitaplarinda bulunan ve
Islam Hukuku literatiiriinde en yerlesmis ayrim, suglarin o suca dngoriilen ceza esas alinarak
tasnif edilmesidir®4. Klasik fikih kitaplarinda suglar ve suglara verilen cezalar, nasslarla
belirtilmis, islenmesi halinde Allah hakkinin ihlal edildigi ve hakkinda sabit ceza dngdriilmiis
olan “had suclar1 ve cezalar1”; kisilere kars1 islenen 6ldiirme ve yaralama fiillerini iceren “kisas
suc ve cezalar1”; kamu diizenini veya devlet glivenligini tehlikeye atan fiiller i¢in takdire bagh

olarak belirlenmis “tazir su¢ ve cezalar1” olmak tizere li¢ baslikta incelenir®®.

15.1 Had Suc¢lan ve Cezalar1

Had kelimesinin sozliikte; engel olmak, iki seyin birbirine karismasini1 6nlemek gibi
manalar1 vardir. Islam hukuku terimi olarak ise had, nasslarda yani Kur’an ve siinnette miktar
ve keyfiyet olarak kesin sekilde bildirilen, Allah hakki olarak yerine getirilmesi gereken, sugun

islenmesini 6nleyici ve islenmesinden sonra da caydirict nitelikte olan cezai miieyyidelere

211 Bardakoglu, 1993: 472,743.

212 Heyd, 1973: 266.

23T{irk ceza hukukunda da 765 sayili TCK’da suglar ‘ciirtimler ve kabahatler’ olarak ayrilmigti. Fakat 5237 sayili
yeni TCK ile ciiriim ve kabahat ayrimi kaldirildi. Boylece kabahatler su¢ olmaktan ¢ikarildi ve ceza kanunlari
disinda 6zel bir kanun kapsaminda diizenlenmesi uygun goriildii. Neticede 5326 sayili Kabahatler Kanunu 2005
tarihinde kanun koyucu tarafindan kabul edildi. (Koca ve Uziilmez, 2015: 40.)

214 Safak, 1977: 64; Colak, 2019: 78.

215 Peters, 2005: 7; Udeh, 2012a: 108.
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denir?¢, Had esasinda sugun degil suca verilen cezanin ad1 olsa da Islam hukukgulari tarafindan
had kelimesi hem su¢ hem de ceza i¢in kullanilmistir??’.

Had suglarinda ihlal edilen hak ve menfaatlerin toplumsal yonii agirliklidir?®. Cezalar
kamu diizenini korumak i¢in verilir. Had su¢larinin Allah hakkina yonelik olmastyla kastedilen
de kamu hakkinin ihlal edilmesidir*®.

Had suglari; zina, iffete iftira (kazf), icki igme (sirb), hirsizlik (sirkat), dinden donme
(riddet), yol kesme (hirabe), ve isyan (bagy) olmak {izere yedi tanedir *°. Bu suglarin islenmesi
halinde verilecek cezalar islam hukukunun ve tiim seriatlerin muhafazasini esas aldi1 temel
degerler olarak kabul edilen akil, din, can, mal ve 1rz1 korumaya yonelik cezalardir?**. Bu
cezalar ile toplumda sucun islenmesini en aza indirmek; su¢un islenmesi halinde ise su¢a denk
bir ceza vererek hem sahsi haklari hem de kamu diizenini korumak amaglanir. S6yle ki; zina ve
iffete iftira suglarina uygulanacak cezalar 1rz1, icki igme suguna uygulanacak ceza akli, hirsizlik
sucuna verilecek ceza mali, dinden donmenin cezalandirilmasi dini, yol kesme ve isyan suglari
icin Ongoriilen cezalar da bu degerlerden birka¢ini korumay1 hedefler 222

Had suclar1 gayrimiislimler i¢in de gecerlidir. Fakat baz1 had suglarinda fiilin hukuka
aykirihig kisinin diniyle alakalidir. Ornegin igki igme ve dinden ¢ikma suglari yalnizca
Miisliimanlar i¢in gegerli olan, Islam topraklarinda yasayan gayrimiislimler icin gegerli
olmayan suclardir?®.

Had suglar takibi sikayete bagli olmayan re’sen sorusturulan suglardir?®. Bu durum,
had suglarinin Allah hakkina yonelik olmasinin tabii bir sonucudur®”. Had suglarinin re’sen
sorusturulmasinin iki istisnast vardir. Bunlardan biri iffete iftira(kazf) sucgu, digeri de hirsizlik
sugudur. Sahis hakki ihlalinin de s6z konusu oldugu iffete iftira sugunda, iftiranin yayilmasi

bazi durumlarda magduru daha fazla zarara ugratabilecegi icin bu sugun takibi sikdyete baglidir.

216 Bardakoglu, 1996: 547; Atar, 2017: 49.
217 Colak, 2019: 79.

218 Akbulut, 2018: 172; Karaman, 1978: 125.
29 Dagei, 1996: 24; Akgoz, 2016: 21.

220 Akgiindiiz, 2011: 524;

221 Atar, 2017: 49; Colak, 2019: 80.

222 Bardakoglu, 1996: s.549

223 Peters, 2005: 24,54,

224 Akbulut, 2018: 172.

225 Cin ve Akyilmaz, 2019: 226.
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Hirsizlik sugu da Hanefl hukukcgulari, Safi hukukgular1 ve Hanbeli hukukg¢ularinin ¢oguna gore
takibi sikayete bagl bir sugtur #?°. Bu suglarda sikayet hakki magdurun varislerine gegcmez?’.

Had suglarina verilecek cezalarin ne oldugu ve bu cezalarin miktar1 da Allah ve
Peygamber tarafindan kesin olarak tespit edilmistir. Dolayisiyla bu cezalar alt ve {ist sinir1
olmayan, cezalar1 uygulayan kisinin takdir hakkinin s6z konusu olmadig1 cezalardir??®. Had
suglarinda hafifletici sebepler de dikkate alinmaz®*.

Had suglarinin unsurlarinda veya ispat sartlarinda bir siiphe bulunmasi halinde bu
suclara verilecek had cezasi diiser*®°. Had suclarinda karinelere dayanilarak da hiikiim
verilemez?,

Had suclar1 hakim 6niinde sabit olduktan sonra af veya sulh ile cezalarin kaldirilmasi,
hafifletilmesi miimkiin degildir**’. Bu suclarda devlet baskaninin, magdurun ya da bir
baskasinin sucluyu affetme hakki yoktur 2.

Had suglarinda hakim kendi bilgi ve tecriibesine dayanarak hiikiim veremez; sugun
usuliine uygun sekilde ispatlanmasi gerekir®*. Bu suglarda kanuni delil ilkesi gecerlidir®°. Had
suglarinin ve cezalarinin neler oldugu nasslar tarafindan belirtildigi gibi bu suglarin nasil ispat
edilebilecegi de agik ve kesin sekilde belirtilmis, sugun ispatinda belirli sayida kisinin sahitligi

sart kosulmustur?®. Ornegin iffete iftira sugu iki kisinin sahitligi ile sabit olur.

226 Aydm, 2018: 155.

227 Ekinci, 2017: 345.

228 Jdeh, 2012a: 109; Safak, 1977: 64.

229 Aydm, 2018: 156; Karaman, 1978: 138.

230 Karaman, 1978: 139.

21 Abdolikolankouh, 2017: 23.

232 Akbulut, 2018: 172.

233 Aksit, 2015: 72; Cin ve Akyilmaz, 2019: 227; Sikayete tabi olmayan had suglarinda magdurun affi higbir sekilde
miimkiin degilken, had suglarindan olmakla birlikte sikayete tabi olan kazf ve hirsizlik suglarinda belirli sartlarla
af s6z konusu olabilir. (Atar, 2017: 215.)

234 Bardakoglu, 1996: 549; imam Ebu Hanife, sahis haklarmi ihlal eden suglarda hakimin gorev siiresi ve gorev
yeri igerisinde edindigi bir bilgiye dayanarak hiikiim verebilecegini savunmustur. Zira hakimin bilgisi sahitlerin
bilgisine esdeger hatta onlardan daha gii¢lii ve kesindir. Fakat hakim hakimlige tayin edilmeden dnceki bilgisine
dayanarak hiikiim tesis edemez. Ebu Yusuf ve imam Muhammed’e gére ise had suglarinda hakim kendi bilgisine
dayanarak hiikiim veremez; diger suclarda ve had suglarindan olmasina ragmen sahis hakki ihlalinin agir bastigi
kazf sugunda ise hakim gorev siiresi ve gorev yeriyle bagli olmadan kendi bilgisine dayanarak hiikiim verebilir.
Safi mezhebine gore de hakim had suclart digindaki suglar da kendi bilgisine dayanarak hiikiim verebilir. (Atar,
2017: 260.)

235 Ekinci, 2017: 345.

236 Udeh, 2012a: 113.
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Had sugunun sahitlerin ifadeleriyle®’ sabit oldugu durumlarda sahitlerin ifadelerini geri
almalari, zina haddinde oldugu gibi sahitlerin veya hiikmii veren hakimin cezanin infazindan
once o6liimii had cezalarmi diisiiriir. Irtidat sugunda ve belirli sartlarla yol kesme sugunda
suclunun tévbe etmesiyle had cezasi diiger?.

Had suclarindan zina, iffete iftira, hirsizlik ve sarhosluk suglari, su¢lunun ikrari ile de
sabit olur?®®. Suc¢lunun ikrar1 ile sabit olan had suc¢larinda bu ikrar muhakkak mahkemede
yapilmali ve hakim, samigin akli basinda ve goniillii sekilde sugunu itiraf ettiginden emin
olmalidir. ikrar ile sabit olan had suglarinin cezas1 su¢lunun mahkeme kararindan dnce veya
sonra ikrarindan vazge¢cmesiyle diiser °. Had sug¢larindan olmasina ragmen Allah hakki ile
sahis hakkinin birlikte ihlal edildigi iffete iftira sugunda ise ikrardan riicu ile ceza diismez?*.

Had suglarindan iffete iftira sucunda sahsi hakkin ihlali baskin oldugundan bu sugun
zaman asimiyla diismeyecegi konusunda Islam hukukgulari arasinda goriis birligi vardir?®,
Sugun ispatinda herhangi bir siiphe ve tereddiidiin bulunmamasi1 hususunda gosterdikleri
titizligin de etkisiyle Hanefi hukukcularinin ¢ogunlugu, iffete iftira sucu disindaki had
suclarinin zamanagimiyla diisecegi gortisiindedirler®.

Had suglarinda verilecek cezanin boliinebilir olmasi durumunda, koélelere hiir kisiler i¢in
Ongoriilen cezanin yarist verilir®.

Had suclarinda sugun unsurlarindan birisinin eksik olmasi veya delil yetersizligi
sebebiyle sugun gerektigi sekilde ispat edilememis olmasi gibi hallerde faile had cezasi

verilmez; tazir cezasinin verilmesi giindeme gelir®®.

1.5.2 Kisas Suglari ve Cezalari
Kisas sozliikte " yaptigi iste birinin yolunu takip etmek; esitlemek, bir seyin iki tarafinin
birbirine denk olmasi; islenen fiile ona denk bir fiille karsilik verilmesi" manalarina gelir. Kisas

Islam hukuku terimi olarak ise failin, kasten 6ldiirdiigii kisiye karsilik dldiiriilmesini, kasten

237 Had suglarinda sahitlerin gordiiklerine duyduklarina sugun ispati i¢in gahitlik etme zorunluluklar1 yoktur. Hatta
bazi suglarin agiga ¢tkmamasi i¢in o su¢ hakkinda sahitlik yapilmamasi uygun goriilmiistiir. (Peters, 2005: 14.)

238 Ekinci, 2017: 346; Bardakoglu, 1996: 550.

239 Bardakoglu, 1996: 550; Colak, 2019: 117.

240 Peters, 2005: 14.

241 Bilmen, 1970, C.VIII: 41.

242 Cin ve Akyilmaz, 2019: 227.

243 Bardakoglu, 1996: 550.

244 Avci, 2018a: 36.

245 Peters, 2005: 16; Akgiindiiz, 2011: 524-526.
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1sledigi miiessir fiil (yaralama) sonucu sebep oldugu bedeni zarara karsilik ise benzeri sekilde
cezalandirilmasini ifade eder®.

Kisas suglar1 kisinin canini ve viicut biitiinliigiinii hedef alan, cezalar1 Allah ve
Peygamber tarafindan belirlenmis olan suglardir?’’. Kur’an’da gecen“Ey iman edenler!
Oldiiriilenler hakkinda kisas size gerekli kilindr®*, “Kisasta sizin i¢in hayat vardir, ey akil
sahipleri, umulur ki sakinirsiniz”** ayetleri kisasin delillerindendir.

Kisasin ilk¢ag kavim ve medeniyetlerine kadar uzanan bir ge¢misi ve uygulama alani
vardir. Yahudi hukukunda da gecerli olan kisasla alakali Tevrat'ta adam 6ldiirme ve yaralama
fiillerinin "cana can, géze goz, dise dis, ele el, ayaga ayak, yaniga yanik, yaraya yara" seklinde
cezalandirilacagl ongoriilmistiir*°. Kisas ilk caglarda bizzat sugtan zarar goren kisi veya
mirascilart tarafindan sucluya veya suclunun yakinlarma uygulanirken; Islam hukukunda
kisasin uygulanabilmesi i¢in mahkeme karar1 gerekli goriilmiis ve yalnizca sugluya kisasin
uygulanabilecegi belirtilerek cezalarin sahsilestirilmesi yolunda 6nemli bir adim atilmistir®*,

Islam ceza hukukunda kisas suglar1 adam dldiirme ve miiessir fiiller(yaralama)®? olmak
izere ikiye ayrilir*3. Bu suglarin kasten islenmesi halinde 6ngoriilen ceza kisastir fakat belli
sartlar altinda onun yerine kan parasi olarak diyet cezasi verilebilir®**. Soyle ki; islenen fiilde
kastin asilmasi veya fiilin taksirle islenmesi halinde dngoriilen ceza diyettir>®. Kisas gerektiren
durumlarda da magdur veya yakinlar1 kisastan vazgegip diyet®*® 6denmesini isteyebilirler®’.
Diyet cezast diger para cezalarindan farkli olarak devlete degil magdura veya magdurun

yakinlarina 6denir ve miktar taraflar arasinda serbestce kararlagtirilabilir®®.

246 Dagcel, 2002: 488

247 Colak, 2019: 80; Yurtseven, 2001: 32.

248 Kur’an, Bakara, 2/178

249 Kur’an, Bakara, 179

250 Akgoz, 2016: 48; Dage1 2002: 488,489.

251 Ueok vd., 2015: 92; Bilmen, 1970, C. I1I: 35.

52 Miiessir fiil, kiginin viicut biitiinliigiine yonelik olan ve 6liimle sonuglanmayan her tiirlii haksiz saldirt manasina
gelmektedir. Kisiyi yaralama, bir uzvunun kopmasina sebep olma, akli ve ruhi sagliginin bozulmasina sebep
olma gibi davranislar miiessir fiil kapsaminda kabul edilir. (Dage1, 1996: 41,42.)

253 Karaman, 1978: 135; Akbulut, 2018: 171.

24 Heyd, 1973: 261; Akgdz, 2016: 33,34.

5 Dagel, 1996: 23; Aydin, 2018: 155.

26 Diyetin bir ceza m1 yoksa tazminat m1 oldugu hususunda tartigmalar olmakla birlikte diyetin s6z konusu olaya
gore nitelik kazandig1 sdylenebilir. Ornegin kasten adam 6ldiirme halinde ddenen diyet bir ceza iken, akile veya
iiciinci kisilerin 6demesi gereken diyet s6z konusu oldugunda diyet cezadan ziyade bir sosyal sigorta ve tazminat
niteligindedir. (Akbulut, 2003: 173.)

257 Safak, 1977: 66; Ucok vd., 2015: 94.

238 Peters, 2005: 39.
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Kisas sucglarinda verilecek cezalar kesin olarak belirtilmistir. Bu cezalar alt ve {ist sinir1
olmayan ve esnekligi bulunmayan cezalardir®*®. Cezay1 uygulayan kisinin takdir hakk: yoktur.
Bu suclarda hafifletici sebepler de dikkate alinmaz?°.

Kisas suglarinda tatbik edilecek cezalar igin bazi kisitlamalar belirlenmistir. Ornegin
Oldiirme fiili i¢in kisasta, infaz edilecek olan kisi hamile bir kadinsa gocugun dogumu ve siitten
kesilmesi beklenir. Zira aksi takdirde bir cana karsilik iki can alinmis olur ?%*. Fail maktulii nasil
ve hangi araglarla 6ldiirmiis olursa olsun kisas keskin bir aletle failin boynunun kesilmesi
seklinde infaz edilir®*?. Yaralama fiilleri i¢in kisasa, ancak bu cezay1 alacak kisinin hayatini
tehlikeye atmadan ve aymi yaralanmanin tibbi olarak miimkiin olmasi1 halinde izin verilir.
Ornegin, derin bir kafa yarasi, omurga veya gogiis kemigi kirilmasi durumunda kisas
uygulanamayacaktir®®.

Kisas suglarinda kamu diizeni ihlal ediliyor olsa da sahis hakkinin ihlali agir bastigi i¢in
bu suglar takibi sikayete bagl suclardir®®.

Kisas isteme veya kisas yerine diyeti tercih etme hakki yaralama fiillerinde magdura,
adam o6ldiirmede ise 6len maktuliin mirasgilarina aittir®®>.

Kisas suglarinda agirlikli olarak sahis haklarinin ihlali s6z konusu oldugundan®®
magdur veya magdurun mirasgilar1 kisas infaz edilene kadar faili affedebilirler®’; devletin ise
kisas suglarinda af yetkisi yoktur®®®. Magdurun veya mirasgilarinin faili affetmesi ile verilecek
ceza ortadan kalkar veya cezanin tiirii degisir®®®. Magdur veya yakinlarinin ceza talep
haklarindan vazge¢meleri halinde devlet cezalandirma yetkisiyle faile uygun bir tazir cezasi

verebilir?®,

259 Karaman, 1978: 138.

260 Udeh, 2012a: 110,112.

261 Safak, 1977: 85.

262 Akbulut, 2018: 177.

263 Peters, 2005: 48.

264 Aydm, 2018: 155.

265 Daget, 2002: 490.

266 Akbulut, 2018: 171.

267 Avel, 2018a, 36; Islam hukukunda affetmek kisasin infazindan daha ¢ok tavsiye edilmistir. (Safak, 1977: 67.)
“Bir kotiiliigiin karsiligi ona denk bir davranistir; ama kim baguslar, diizeltme yolunu tutarsa onun miikdafatin
Allah verir.” (Kur’an, Sura, 42/40)

268 Akbulut, 2018: 177.

2% Cin ve Akyilmaz, 2019: 227; Ebu Hanife ve imam Malik’e gére kisasta af karsiliksiz olmalidir. Kisi eger kisas
hakkindan vazgegip diyet istiyorsa bu af degil sulhtur. Imam Safi ve Ahmed bin Hanbel’e gore ise af karsilikli
veya karsiliksiz olabilir. (Safak, 1977: 82.)

270 Atar, 2017: 216; Akbulut, 2018: 176.
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Kisas suglarinda failin kisasini isteyen kisi ona(faile) miras¢1r olursa fail hakkinda
verilen kisas cezasi diiser®’*.

Kisas sugunda failin 6lmesiyle kisas cezasinin diisecegi konusunda mezhepler arasinda
gdriis birligi vardir?’. Fakat imam Ebu Hanife ve imam Malik failin éliimiiyle kisasin diisecegi
gibi onun malindan diyet de alinamayacagi goriisiindedirler. Zira fail hakkinda sabit olan ceza
sadece kisastir; diyet degildir. imam Safi ve Ahmed bin Hanbel’e gore ise failin Sliimiiyle kisas
diiser ama malindan diyet 6denmesi gerekir. Zira faile uygulanmasi gereken ceza kisas veya
diyettir, birini uygulamak imkansiz hale gelirse digeri uygulanir?”.

Kisas suclarmin failin ikrari ile sabit oldugu durumlarda, had suglarin aksine failin
ikrarindan vazge¢mesi cezay1 diigiirmez®”.

Kisas suglari igin belirlenen cezalara ek bir durum olarak katil 6ldiirdiigii kisiye mirasci
olamaz?”. Safiler her tiirlii 61diirmeyi mirasgiliga engel olarak goriirken Hanbeliler kanunun
emriyle gerceklestirilen infazlar harig¢ her tiirlii 6ldiirme fiilini miras¢iliga engel kabul ederler.
Hanefi hukukgularina gore yalnizca hukuka aykirt olan oldiirme fiilleri katilin kurbanina
miras¢t olmasini engeller?’®. Malikilere gore ise yalnizca kasten 6ldiirme fiili mirasgiliga
engeldir?””.

Kisas suglarinda zaman asimi1 s6z konusu degildir?’.

1.5.3 Tazir Suclar1 ve Cezalari

Tazir sozliikte; ¢cevirmek, alikoymak, 1slah etmek, terbiye etmek manalarina gelir”®.
Islam ceza hukukunda ise tazir, had ve kisas suglarindaki gibi belirli cezas1 bulunmayan suglari
ve bu suclara verilecek; tespiti ve uygulamasi yoneticiye veya hakime birakilmis cezalar1 ifade
edere,

Tazir suglart Allah ve Peygamber tarafindan yasaklanmakla birlikte cezalari tespit

edilmemis olan suglar ile bir sug teskil etmeyen fiillerin zamanin ve zeminin gereklerine gore

271 Fendoglu, 2000: 448.

272 Bilmen, 1970, C. I11: 99.

273 Safak, 1977: 80.

274 Avei, 2018a: 37.

275 Bilmen, 1970, C. 1lI: 38.

276 pPeters, 2005: 42.

277 Bilmen, 1970, C. 11 39.

278 Aydin, 2018: 156.

279 Yurtseven, 2001: 36; Akgiindiiz, 2011: 533.
280 Bagoglu, 2011: 198.
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yetkililer tarafindan yasaklanmasiyla meydana gelen suglar olmak iizere iki tiirliidiir?®*. Kur’an
ve siinnette yasaklanmis olan tazir suglarinda cezalarinin belirlenmesinin yetkili yasama
organina ve hakimin takdirine birakilmasi cezalarin ferdilestirilmesi bakimindan; yasama
organina gerektigi takdirde tazir suglari ihdas etme yetkisinin verilmis olmasi ise hukuk
boslugundan yararlanip kamu diizenini bozmak isteyenlere mani olunmasi bakimindan
onemlidir?2.

Haklarinda had veya kisas cezasi ongoriilmiis olmasina ragmen fiilin sabit olmamasi,
failin affedilmesi gibi sebeplerle ongoriilen cezanin uygulanamadigi suclar i¢in faile tazir cezasi
verilebilir®, {slam hukukgcular1 arasinda bdyle durumlarda verilecek tazir cezasimin dngériilen
had ve kisas cezasindan hafif olmasi gerektigi goriisii hakimdir. Ebu Hanefi’ye gore sugta
tekerriir bu kuralin istisnasidir®®*. Tazir cezast bazi durumlarda had ve kisas cezalarina ek bir
ceza olarak da uygulanabilir?.

Osmanli uygulamasinda had veya kisas cezas1 gerektiren bir su¢un unsurlarindaki veya
ispat sartlarindaki eksiklikten dolay1 bu cezalarin verilemedigi durumlarda faile tazir cezasi
verilmistir?®®, 1527 Tarihli Kanunname-i Osmani’de zina su¢unun unsurlarindaki eksikliklerden
dolay1 had cezasinin verilemedigi hallerde uygulanacak tazir cezalari diizenlenmistir®’. Yine
kanunnamelerde gegen kasten Oldiirme ve yaralama suclarinda kisasin uygulanamadigi
durumlarda faile para cezas1 verilmesi, hirsizlik sugunda ¢alinan malin belirli bir degere(nisap
miktar1) ulasamadig1 durumlarda el kesme cezasi degil tazir cezasinin uygulanmasi bu durumun
orneklerindendir®®.

Tazir sucu olarak tespit edilen fiillerin cezalandirilmasiyla failin 1slahi, sugun
islenmesinin ve tekrarinin 6nlenmesi ile birlikte haklari ihlal edilen ve zulme ugrayan kisilere
yardim etmek, bu kisilere destek olmak amag¢lanmaktadir®®°.

Tazir suglar1 had ve kisas suglar1 gibi sinirli sayida degildir®®. Kur'an ve siinnet ile temel

bazi suglar i¢in ceza tayin edilmistir; fakat genel itibariyle dini ve ahlaki esaslar, hukuk

281 Cin ve Akyilmaz, 2019: 224.

282 Avci, 2018a: 42,43.

283 Ekinci, 2017: 328; Karaman, 1978: 144.
4 Yurtseven, 2001: 39.

285 Basoglu, 2011: 199.

286 Yurtseven, 2001: 65.

287 Akgiindiiz, 2011: 233.

288 Yakut, 2006: 30,31; Kog, 2017: 64.

289 Yurtseven, 2001: 37,38.

290 Colak, 2019: 83; Safak, 1977: 67.
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diizeninin ve kamu menfaatinin korunmasi, Miisliiman toplumlarin kendi devir ve sartlari
icinde ve hukukun genel ilkelerine aykir1 olmayacak sekilde ihdas edecekleri ve tazir sug ve
cezalarina birakilmistir 21, Dolayisiyla had ve kisas suglarinda var olan belirlilik tazir suclari
icin s6z konusu degildir ve tazir suglart had ve kisas suglarina gére daha genis kapsamlidir®®2.

Her yerde ve zamanda su¢ sayilan emanete hiyanet, faiz gibi suclar Islam hukuku
kaynaklarinda belirtilen tazir suglarinin bazilaridir. Tazir suglarinin biiylik cogunlugunu tespit
etme hakki ise yetkililere birakilmistir?®, Hangi fiilin sug olusturdugunu tespit etme hususunda
yetkililer, kamu diizeninin ve toplumun 6zelliklerini gz ard1 etmemek ve Islam hukukunun
genel hiikiimleriyle ¢celismemek sartiyla takdir hakkina sahiptir®*.

Tazir suclarmin mahiyetinin yere ve zamana gdre degismesi Islam hukukunun
dinamizmine katki sunmaktadir. Nassa dayal1 hiikiimler kisilere gore, orfe gore veya zamana
gore degismezler. Fakat toplumun &zelliklerine ve gereklerine gore ihdas edilen sucglar ve
cezalar1 degisebilir. Bugiin toplumda hos karsilanan bir durum yarin yasaklanmas1 gereken bir
durum haline gelebilir. Nitekim meshur mecelle maddesi olan “Ezmanin tegayyiirii ile ahkdmin
tegayylirli inkar olunamaz” (zamanin degismesiyle hiikiimlerin de degismesi inkar edilemez)
kaidesinin bir manas1 da budur®®.

Tazir suglarma karsilik Islam ve Osmanli ceza hukuku uygulamasinda asli kaynaklarda
belirtilen sinirlart agsmamak tizere cesitli cezalar tespit edilmistir. Nasihatten baslayip, agir
suclarda oltime kadar®® varan bu tazir cezalarinin verilmesinde hakim biiyiik bir takdir hakkina
sahiptir?®’. En ¢ok uygulanan tazir cezalarindan bazilari sunlardir: Kinama, tehdit, terk, siirgiin,

hapis, sopa, miisadere, para cezas1**®, gorevden alma ve kamu haklarindan mahrumiyet®*°.

291 Demir, 2011: 84; Bardakoglu, 1993: 473.

292 Yurtseven, 2001: 36,37; Kog, 2017: 18.

293 Safak, 1977: 67; Udeh, 2012a: 111.

294 Udeh, 2012a: 111; Akbulut, 2003: 179.

295 Simsirgil ve Ekinci, 2015: 116-118.

2% Safi Hukukgular 6liim cezasmm had ve kisas suglartyla simirh oldugu, tazir suglar igin 6liim cezasinin
verilemeyecegi gorlisiindedirler. Malikilerin ¢ogunlugu ve Hanbelilerin bir kismina gore belirli suglar igin
taziren Oliim cezasi verilebilir. Hanefi hukukgulart da topluma biiyiik zarar1 dokunan suglar i¢in taziren 6liim
cezasinin verilebilecegi goriisiindedirler. Osmanli doneminde ¢esitli suglar igin verilen siyaset katl cezasi da bir
tazir cezasidir. (Basoglu, 2011: 201.)

297 Akbulut, 2018: 189; Karaman, 1978: 144.

29 Safi, Hanbeli ve Hanefi hukukgularinin ¢ogunlugu zuliim ve gaspa yol agabilecegi gerekgesiyle tazir cezasi
olarak mali cezalar verilmesini mesru gormezler. Hanefi hukukgulardan Ebu Yusuf'a gore, su¢cludan mal alarak
ona tazir uygulamak ve sugtan caydirmak caizdir. Malikiler de sinirli durumlarda mali cezalari caiz kabul ederler.
(Basoglu, 2011: 201; Yakut, 2006: 29.)

2% Yurtseven, 2001: 37,42-51
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Tazir suclarina verilecek cezanin sekil ve miktariin tespitinde sugun tiirii ve agirhigi,
suclunun hali ve isledigi sug ile yol agtig1 zarar, sugun islenmesine etki eden unsurlar dikkate
alinir®®. Islah olmasi i¢in nasihatin yeterli goriildiigi kisilere nasihat edilir, baz1 durumlarda
fail bir daha sug islerse kendisine ne tiir cezalarin verilecegi anlatilarak tehdit edilerek ileride
islenecek suglarin Oniine gegilir. Gorevi esnasinda yapilmasi yasak olan davranislar1 yapan kisi
gorevden alinir. Had cezasinmi gerektiren bir sug islenmis olmasina ragmen sugun unsurlarinda
veya sartlarindaki eksiklik sebebiyle had cezasi uygulanamiyorsa faile el ile veya degnekle
doviilmek suretiyle sopa cezasi uygulanir®®!. islenen su¢ baskalarmna zarar veriyorsa veya
baskalarimi da suga tesvik ediyorsa fail siirglin edilerek o toplumdan uzaklastirilir. Fail,
Oldiirme, yaralama ve hirsizlik gibi agir suglar1 aligkanlik haline getirmisse ve diger cezalar
onun 1slah1 i¢in yetersiz kaliyorsa tovbe edinceye kadar siiresiz hapsedilir. Bazi suclarda
insanlarin sucluyla konusmasi, iletisim kurmasi yasaklanarak terk cezasi uygulanir. Kisinin
yalanci sahitlik, hileli ticaret gibi halk tarafindan kendine giivenilen konularda bir sug islemesi
halinde isledigi su¢ halka ilan edilerek fail teshir edilir®®.

Hanefi fikihgilarindan Imam Ebu Yusuf®a gére, tazir suglarina ilgili olduklari had suglart
i¢in dngdriilen cezalara en yakin cezalar verilmelidir. Ornegin bir kimseye zina isnadi disinda
bir iftira atan kisiye verilecek tazir cezasi, zina iftirasi i¢in ongoriilen had cezasina en yakin
cezadir. imam Ebu Yusuf hakkinda tazir cezas1 dngoriilen ikincil derecedeki her sugu, o
konudaki asil su¢ olan had sucuyla iliskilendirmistir>®.

Tazir suglarinda belirlenen cezalar her zaman tek ve sabit degildir. Hakim suca ve sugluya
gore cezay1 artirip azaltabilecegi sekilde belirlenmis alt ve iist sinirlar olabilir. Tazir suclarinda
hafifletici sebepler de dikkate alinir®*.

Tazir suclarinda sugun ¢esidine ve agirligina gore tazir cezalar birlikte de uygulanabilir.
Nitekim Hz. Omer halifeligi ddneminde sug isleyen bir kisiye sopa ve siirgiin cezasiyla birlikte
terk cezasi da uygulamis, siirgiine gonderildigi yerde tovbe edinceye kadar kimse onunla
konusmamistir3®,

Had suclari i¢in 6ngoriilen cezalar cezai ehliyeti olmayan kiigiiklere ve akil hastalarina

uygulanmaz. Fakat tazir cezalari eitim tiirii olarak miimeyyiz kiiciiklere ve tedavi tiirli olarak

300 Safak, 1977: 68; Basoglu, 2011: 200; Kog, 2017: 20,21.
301 Yakut, 2006: 28,29.

302 Yurtseven, 2001: 45,48,49

303 Serahsi, 2008, C.I1X: 120.

304 Aydm, 2018: 155,156.

305 Yurtseven, 2001: 49,
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akil hastalarina -giivenlik tedbiri neviden-uygulanabilir®®. Modern Tirk Ceza Hukuku
doktrininde ¢ogunlugun cezai yaptirim olarak kabul ettigi giivenlik tedbirleri, 6zellikle sug
islemeye ehil olmayan ancak toplum igin tehlikeli olan ve ceza kanunlarina gore su¢ sayilan
fiilleri isleyen; fakat ilgili su¢ icin 6ngoriilen cezalar kendilerine verilemeyen kisilere yonelik
Onleyici ve iyilestirici tedbirler olarak uygulanir. Glivenlik tedbirleri ile islenmis olan sugtan
dolayi failin cezalandirilmasi degil, kiginin toplumdan uzaklastirilmasi veya topluma yeniden
kazandirilmasi suretiyle toplumu ilerideki suglardan korumak amaglanir®®.

Had ve Kisas suclariin aksine tazir suglarinda cezalar devlet eliyle uygulanmasinin
yaninda, efendisi tarafindan koleye, kocasi tarafindan kadina, 6gretmeni tarafindan talebesine
uygulanabilir®®, Tazir suglarinin cezalandirilmasi hususunda bu kisilerin de yetkilendirilmis
olmasi, tazirin terbiye edici niteligini ve Onleyici bir tedbir olarak kabul edildigini
gostermektedir®®.

Tazir su¢larinin takibi Allah hakkina yonelik olmas1 ve sahis hakkina yonelik olmasina
gore degisir. Allah hakkini ihlal eden tazir suglari re’sen sorusturulur; sahis hakkini ihlal eden
tazir suclarinin takibi ise sikayete tabidir3.

Tazir suglarinda af gecerlidir 3*. Islenen su¢ sahis haklarini ihlal eden bir su¢sa magdur
faili affedebilir veya bir bedel karsiliginda davasindan vazgegebilir. Eger su¢ Allah hakkini
ihlal eden bir sug ise hakim, failin durumunu ve kamu yararin1 dikkate alarak faili affedebilir3*?,
bir baska sug¢ islemedigi siirece cezalandirilmayacagini belirterek cezayi erteleyebilir3®.

Had ve kisas suglarinin sabit olmasi i¢in ongoriilen siki ispat sartlar tazir suglari igin
gecerli degildir***. Tazir suclarinda ispat araglar1 daha genistir®>. Bu suclarin ispati yemin ve
ikrarla miimkiin oldugu gibi yeminden kaginma, hakimin kendi bilgi ve tecriibesi, tek kisinin
sahitligi, sahitlik sartlarin1 tasimayan kisilerin sahitlikleri ve c¢esitli karinelerle de

mumkundir3e,

306 Avci, 2018a: 44,45; Akgoz, 2016: 38; Karaman, 1978: 145.
307 Dilberoglu, 2016: 1521,1526,1527.

308 Yurtseven, 2001: 40,41; Kog, 2017: 22.

309 Bagoglu, 2011: 198.

310 Cin ve Akyilmaz, 2019: 226.

311 Yakut, 2006: 26; Demir, 2011: 98.

312 Devlete ait olan bu af yetkisi islenen sugla ihlal edilen sahis haklar1 varsa, onlar1 etkilemez. (Safak, 1977: 68.)
313 Yurtseven, 2001: 41.

314 Udeh, 2012a: 113; Yurtseven, 2001: 41.

315 Karaman, 1978: 144,

316 Safak, 1977: 68; Basoglu, 2011: 201.



34

Tazir suglarinda Ongoériilen cezalar Miislliman-gayrimiislim, hiir-kole, erkek-kadin
herkes icin gegerlidir®’. Cezai ehliyete sahip olan herkes bu sugun faili olarak

318, Failin vasiflari cezanin tiirii ve miktarinin tespitinde dikkate alinir3®,

cezalandirilabilir
Hanefiler tazir suglarinda zamanasiminin gegerli oldugu goriisiindedirler?. Devlet tazir
suglarinda zamanagimu siiresini belirleyebilir. Osmanli uygulamasinda da tazir suglari igin 15
yillik dava zamanagima siiresi kabul edilmistir®?.
Islam hukukunda suglarin tasnifinde kabul edilen bu sistem hikime muhakemeyi
yiirtitmesi ve takdir hakkini1 kullanmasi bakimindan kolayliklar saglamisg, sistemin pratiklik

acisindan faydali oldugu modern Islam hukukgular tarafindan da kabul edilmistir32,

1.6 islam- Osmanl Ceza Hukukunda Sucun Unsurlari

Klasik fikih kitaplarinda sugun genel unsurlar1 miistakil bir boliim i¢inde ve sistematik
olarak degil; Islam hukukunun kazuistik (meseleci) yapisina uygun olarak®? incelenen her sug
icin Ozel unsurlar seklinde ayr1 ayri ele alinmistir**. Giiniimiiz ceza hukuku sistematigi
bakimindan degerlendirildiginde bu unsurlar belli basliklar altinda toplanmaktadir. Buna gore
Islam ceza hukukunda sugun unsurlari: Kanuni unsur, maddi unsur, hukuka aykirilik unsuru ve
manevi unsurdur. Sucun olugmasi i¢in bu unsurlar ger¢eklesmis olmalidir. Aksi takdirde suctan

bahsedilemez ve cezalandirma sdz konusu olamaz3®.

1.6.1 Kanuni Unsur

Kanuni unsur, bir fiilin su¢ sayilmasi i¢in kanunda sug olarak belirtilmis olmasini sart
kilmaktadir®?¢. Ceza hukukunun temel ilkelerinden olan kanunilik ilkesine dayanan bu unsurun
ilk sart1, islenen fiilin ceza hukuku kaynaklarinda diizenlenmis olmasi, ikinci sart1 fiilin bu
diizenlemedeki tanima uygun olarak islenmesidir. Ikinci sartin gerceklesmesi i¢in kanun belirli

bir hareketi ongdrmiigse bagl hareketli sug, yasakladigi neticenin herhangi bir hareketle ihlal

317 Heyd, 1973: 274

318 Yurtseven, 2001: 39.

319 Basoglu, 2011: 200.

320 Cin ve Akyilmaz, 2019: 227.

321 Demir, 2011: 98.

322 Dagel, 1996: 25.

323 Demir, 2011: 83.

324 Aydin, 2018: 157; Cin ve Akyilmaz, 2019: 228.
325 Ekinci, 2017: 328.

326 Safak, 1977: 36; Ekinci, 2017: 328.
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edilebilecegini ongdrmiigse serbest hareketli su¢ s6z konusudur®”’. Bati hukukunda XVIII.
yiizy1lda benimsenen kanunilik ilkesi3?; Islam hukukunun ilk dénemlerinden itibaren asli
kaynaklar olan Kur’an ve Siinnette yer almigtir®®. Kur’an-1 Kerim’de gegen “O, size neleri
haram kildigint ayri ayri bildirmistir’*°, ayeti su¢ ve cezada kanunilik ilkesini isaret
etmektedir®!. Ayrica Kur’an-1 Kerimde “Inkarcilara eger vazgegerlerse gecmis giinahlarinin
bagislanacagint  soyle”®? ayetinde cezalandirmanin geg¢mis suglart kapsamayacaginin,
sorumluluk icin kisinin Miisliiman olmasinin 6l¢ii alinacaginin bildirilmesiyle de kanunilik
ilkesi kuvvetlendirilmektedir®:.

Islam hukukunda had suglar1 ve cezalari ile kisas suglar1 ve cezalar1 Kur’an-1 Kerim ve
Stinnet-i Nebevi tarafindan kesin olarak belirlenmistir. Dolayisiyla bu suglar bakimindan tam
bir kanunilik ilkesi s6z konusudur®*. Had suclar1 ve cezalar ile kisas su¢ ve cezalarinda kesin
ve acik olan kanunilik ilkesi tazir suglart ve cezalari bakimindan birtakim farkliliklar ve
istisnalar arz etmektedir®*. Tazir suglar1 fikih kitaplarinda ve Osmanli Devleti doneminde
padisahlar tarafindan ¢ikarilan kanunnamelerde belirtilmis ve halka bildirilmistir. Dolayisiyla
tazir suglari bakimindan kanunilik ilkesi tam manasiyla benimsenmistir®*. Tazir suglarina
verilen cezalar bakimindan ise hakimin takdir yetkisinin olmasi, cezada kanunilik ilkesine
uyulmadig1 izlenimi vermektedir. Fakat tazir cezalari igin iist snirlarm Islam ceza hukukunun
temel esaslariyla belirlenmis olmasi1 ve hakimin takdir yetkisini bu sinirlar i¢inde kullanabiliyor
olmast kanunilik ilkesine riayet edildigini gostermektedir®*’. Hatta Osmanli Devletinde
miimkiin oldugunca tazir suglari ile birlikte tazir cezalar1 da kanunnamelerde diizenlenmis ve

tatbikat bu diizenlemelere gore yapilmigtir®3,

327 Boynukalin, 2009: 455.

38 Qafak, 1977: 36; XVIIL yiizyildan 6nce Avrupa’da bu ilke uygulanmiyor, su¢ ve cezalarda keyfilikler
yasantyordu. Tlkin 1789 Fransiz Insan ve Vatandas Haklar1 Bildirisinde yer alan kanunilik ilkesi daha sonra iilke
anayasalarina girmistir. Osmanli’da bu ilke zaten uygulaniyor olmakla beraber 1839 Tanzimat fermani ve 1876
Anayasasi ile yazili hale getirilmistir. Giiniimiizde bir hukuk devletinde ceza hukukunun olmazsa olmazi olarak
kabul edilen kanunilik ilkesi yalnizca bir ceza hukuku ilkesi olmaktan ¢ikarak anayasa hukukunun vazgegilmez
bir prensibi haline gelmistir. (Fendoglu, 2000: 439; Koca ve Uziilmez, 2015: 51.)

329 Cin ve Akyilmaz, 2019: 228-229.

330 Kur’an, En’am, 6/119

31 Aksit, 2015: 99; Cin ve Akyilmaz, 2019: 229.

332 Kur’an, Enfal, 8/ 38

333 Bardakoglu, 1993: 475.

334 Aydin, 2018: 158; Ekinci, 2017: 328-329.

335 Cin ve Akyilmaz, 2019: 229; Ekinci, 2017: 329.

33 Demir, 2011: 85; Yurtseven, 2001: 13.

337 Karaman, 1978: 150; Ekinci, 2017: 329.

338 Aydin, 2018: 159,160; Yurtseven, 2001: 66.
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Kanunilik ilkesi bakimindan fiilin gerceklestigi yer, zaman ve fiili gerceklestiren kisi

onemlidir ve bu unsurlar verilecek cezay1 da etkilemektedir®*°.

1.6.1.1 Ceza Hukukunun Yer Bakimindan Uygulanmasi

Islam hukukgulari, yeryiiziinii ‘darii’l-Islam (islam iilkesi) ve dar’iil harp (islam
tilkesinin disinda kalan iilkeler) olarak ikiye ayirmakta®** ve ceza hukukunun yer bakimindan
uygulanmasini  bu ayrim iizerinden incelemektedirler. Dar’iil-Islam, Miisliimanlarin
hakimiyetinde olan ve Islam hukukunun tatbik edildigi iilkedir. Bu tamimin disinda kalan
tilkelere de Dar’iil-harp denir3,

Ebu Hanife, ceza hukukunun yer bakimindan uygulanmasi meselesinde miilkilik
ilkesini benimser. Buna gore Islam iilkesinde sug isleyen Miisliimanlar ve Islam devleti
hakimiyeti altinda cizye isimli bir vergi vererek yasayan, can ve mal glivenlikleri teminat altina
alinmis, din ve vicdan hiirriyetine sahip gayrimiislimler yani zimmiler*? islam hukukuna
tabidirler. Ayrica Islam iilkesinde yasamamakla birlikte ticaret, ziyaret veya ibadet gibi
amaglarla izinli olarak bir siireligine Islam iilkesinde bulunan gayrimiislimler yani
miiste’menler? de sahis haklarini ihlal eden suglarda Islam hukukuna tabidirler.

Islam iilkesi disinda yani dar’iil harp’te islenen suglar bakimindan ne Miisliimanlar ne
de zimmiler i¢in Islam hukuku uygulanir. Bu durumun iki istisnas1 vardir. Birincisi islenen sug
kul hakkini ihlal etmisse tazminat yiikiimliiliigii saklidir®*. Ikinci olarak da Islam iilkesi
milletlerarasi antlagsmalara aykiri hareket eden tebaasini gerekirse cezalandirabilir®*®®. Hanefi
mezhebi disindaki diger ilic mezhep ceza hukukunun uygulanmasinda sahsilik ilkesini
benimseyerek dar’iil harp’te islenen suglar bakimindan da Islam hukukunun tatbik
olunabilecegini ve failin dar’iil Islam’a dondiigiinde cezalandirilabilecegini kabul

etmektedirler3*.

339 Cin ve Akyilmaz, 2019: 230.

340 | ewis, 2017: 90; Akbulut, 2018: 114.

341 Aydin, 2018: 161; Bilmen, 1970, C.III: 369.

342 Akbulut, 2018: 116.

33 Ekinci, 2017: 325; Miiste’menlere Islam topraklarinda bulunma izni siireli olarak verilir ve bu izin
yenilenebilirdi. (Lewis, 2017:91.)

344 Cin ve Akyilmaz, 2019: 231; Aydin, 2018: 162.

345 Ekinci, 2017: 330.

346 Yurtseven, 200: 15; Demir, 2011: 86.



37

1.6.1.2 Ceza Hukukunun Zaman Bakimindan Uygulanmasi

Islam ceza hukukunun zaman bakimindan uygulanmasi meselesi had ve kisas suglari ile
tazir suglar1 i¢in ayr1 ayri incelenmelidir. Had ve kisas suclart Kur’an ve siinnette bildirilmis ve
cezalar1 da yine ayn1 kaynaklarda belirtilmis suglardir. Bu suglar bakimindan ilgili hiikiimden
once herhangi bir ceza tatbiki miimkiin olmadigindan bu suglar i¢in ceza kanunlarinin geriye
ylriimesi s6z konusu degildir. Klasik kaynaklarda tazir suglari bakimindan da ceza
kanunlarinin geriye yiirimedigi, hakimin tazir suguna ceza vermeden Once tazire konu sugun
hukuka aykir1 oldugunun halka bildirilmesi gerektigi ve ancak bu bildirimden sonra islenecek
suclar i¢in ceza verilebilecegi belirtilmektedir’.

Ceza kanunlariin geriye yliriimezligi ilkesi geregince yeni Miisliiman olmus bir kisi,
Miisliiman olmadan once isledigi ve Miisliimanlara yasaklanmis olan fiillerinden Gtiirii

cezalandirilmaz3*®.

1.6.1.3 Ceza Kanunlarinin Kisi Bakimindan Uygulanmasi
Islam hukukunda ceza kanunlarinin kisi bakimindan tatbikinde genel prensip, kurallarin
herkese esit sekilde uygulanmasidir. Ancak zaman zaman bazi kisiler ve gruplar igin farkli

uygulamalar s6z konusudur®®.

1.6.1.3.1 Devlet Baskam

Hanefilere gore devlet bagkan1 Allah hakkina yonelik olarak isledigi suglar bakimindan
dokunulmazliga sahiptir®*®. Zira had cezalarinin uygulama yetkisi devlet baskanina ait olup,
ondan ist riitbede olan ve ona bu cezalar1 uygulayacak bir kimse yoktur. Kendisinden alt
riitbede olan kisiler ise onun vekili statiisiindedirler ve ona had cezas1 uygulayamazlar. Devlet
baskaninin kendi kendine bu cezalar1 uygulamasi da diisiiniilemez*>*. Dolayisiyla devlet bagkani
zina, icki igme gibi had sug¢larindan dolay1 cezalandirilamaz ancak devlet bagkaninin bu fiilleri
sebebiyle dini-uhrevi sorumlulugu devam eder®*?. Sahis haklarina yonelik olan adam 6ldiirme

yaralama gibi kisas ve diyet suglar1 bakimindansa herhangi bir dokunulmazlik s6z konusu

347 Aydin, 2018: 160.

348 Demir, 2011: 86.

349 Cin ve Akyilmaz, 2019: 232.

30 Fendoglu, 2000: 448.

31 Serahsi, 2008, C.IX: 176, 177; Hanefilere gore had suglarinda devlet bagkanina uygulanmasi miimkiin olmadig:

icin ceza verilemez, ceza verilemiyorsa sug da tesekkiil etmez. (Fendoglu, 2000: 448.)
352 Demir, 2011: 85.
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degildir, devlet bagkani isledigi bu tiir su¢larin cezasiyla cezalandirilir®>3. Diger lic mezhebe
gore ise devlet bagkaninin isledigi suclar bakimindan, Allah hakkini ihlal eden- sahis hakkini
ihlal eden suglar ayrimi yapilmaksizin sorumlulugunun esas oldugu kabul edilmektedir. Zira bu
suclarin ve cezalarinin belirlendigi nasslar geneldir ve devlet baskani bunlardan istisna
tutulamaz3®. Islam iilkesinde suc isleyen yabanci devlet baskanlar1 icin ise herhangi bir
dokunulmazlik ve ayricalik s6z konusu degildir. Bunlar miiste’men statiisiinde kabul edilirler

ve isledikleri sugun cezasiyla cezalandirilirlar®.

1.6.1.3.2 Zimmiler

Islam iilkesinin tebaas1 olan gayrimiislimlere (zimmiler) esas itibariyle islam hukuku
uygulanir. imam Ebu Hanife’ye gére bu uygulamanin birtakim istisnalar1 vardir. Evli olup da
zina sugunu isleyen zimmilere recm cezasi uygulanmaz**°. Kendi dinlerinde yasaklanmadigi
icin igki igmelerinden dolayr zimmilere ceza verilmez®*’. Cezalarda oldugu gibi suglardan
korunma agisindan da birtakim farkliliklar s6z konusudur. Mesela bir zimmiye karsi zina
iftirasinda bulunulmussa (hadd-i kazf islenmisse) iftira eden kisiye had cezas1 yerine tazir cezasi
verilir. Clinkii kazf sugunun unsurlarindan birisi de iftiraya ugrayan kisinin Miisliiman

olmasidir3:,

1.6.1.3.3 Kaoleler

Islam ceza hukukunda koleligin lehte ve aleyhte olmak iizere genel durumdan farkl
sonuglar1 bulunmaktadir. islenen suc cezanin yariya indirilmesi miimkiin olan had suglarinda
koleye hiir olan kisilere verilecek cezanin yarisi verilir. Zina sugunda koleye recm cezasindan
daha hafif bir ceza verilir. Bunlarin yani sira bir kdlenin 6ldiiriilmesi veya yaralanmasinda kisas
uygulanmaz; diyet ve tazir uygulamir®®. Islam ceza hukukundaki kélelerle alakali bu
diizenlemelerin aksine, daha sonraki yiizyillarda Avrupa ceza hukukuna onemli derecede

kaynaklik etmis olan Roma hukukunda koleler, hak sahibi bir insan degil hak konusu bir esya

353 Aydm, 2018: 162.

354 Fendoglu, 2000: 448.

355 Cin ve Akyilmaz, 2019: 232.

356 Aydin, 2018: 150; Cin ve Akyilmaz, 2019: 233.
357 Demir, 2011: 85; Ekinci, 2017: 316.

38 Cin ve Akyilmaz, 2019: 233.

39 Aydin, 2018: 163.



39

sayildiklari i¢in onlara karsi islenen suglar mala kars1 yapilan saldir1 olarak degerlendirilir, sug

islemeleri halinde ise kdleler hiirlere oranla ¢ok sert sekilde cezalandirilirdi®*°.

1.6.2 Maddi Unsur

Bir suctan bahsedebilmek i¢in ikinci unsur hukuka aykiri bir filin islenmesidir. Bir
kimsenin hukuka aykir1 bir fiili islemeden, yalnizca islemeyi diisiiniip sugu zihninde
tasarlamasiyla sugtan ve sucludan bahsedilemez. Zira bu durumda maddi unsur meydana

gelmemis demektir.®¢*

1.6.2.1 Fiil

Sugun maddi unsuru olan fiil hareket, netice ve nedensellik bagini ifade eden bir
kavramdir. Failin hareketiyle dis diinyada meydana gelen degisiklige netice, kisinin neticeden
sorumlu tutulabilmesi i¢in hareketiyle netice arasinda bulunmasi gereken iliskiye de
nedensellik bag1 denir®®?. islam ceza hukukunda fiilin icrai bir hareketle islenmesi halinde su¢
sayilacagi ve cezaya konu olacagi hakkinda goriis birligi vardir. Fakat fiilin ihmali bir hareketle
islenmesi halinde su¢ sayilip sayilmayacagi konusu hukukgular arasinda ihtilaflidir. Safi,
Maliki ve Hanbeli hukukg¢ular ihmali bir hareketle de sug islenebilecegini kabul ederler. Ebu
Hanife ise ihmali hareketle islenen bir fiilin icrai hareketle islenen bir fiile denk olamayacagini,
bdyle bir durumda faile s6z konusu sug i¢in dngoriilen had veya kisas cezalarinin degil tazir

cezasinin uygulanmasi gerektigini savunur®®,

1.6.3.1 Mesru Miidafaa

Mesru miidafaa bir kimsenin kendisine veya bir baskasina yonelmis olan haksiz bir
saldirty1 uzaklagtiracak 6l¢ii ve oranda kuvvet kullanarak bagka tiirlii korunamayacak olan bir
hakki bizzat korumasini ifade eder®**. Mesru miidafaa belirli sartlarin gergeklesmesi halinde
hukuken yasaklanmis bir fiili su¢ olmaktan ¢ikarir. Mesru miidafaanin ceza sorumlulugunu
ortadan kaldirabilmesi i¢in: Sug sayilan fiil cana, 1rza veya mala yonelen haksiz bir fiil olmals;
saldirty1 mesru miidafaa disinda 6nlemenin bir yolu bulunmamali ve o anda devlet imkanlarina

ulasilamiyor olmali; saldiriy1 onlemek icin gergeklestirilen fiil 6l¢iilii ve saldir fiiliyle dengeli

360 Bardakoglu, 1993: 471.
361 Ekinci, 2017: 331.
362 Boynukalin, 2009: 455.
363 Aydin, 2018: 165.
364 Boynukalin, 2009: 456.
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olmali; mesru miidafaa aninda saldiri mevcut olmalidir®®. Bu sartlar varsa yapilan fiil hukuka
uygun hale gelir ve cezalandirma s6z konusu olmaz®**¢. Kur’an-1 Kerim’de gegen “Kim size

2’367

saldirirsa, siz de ayni sekilde karsilik verin. Savunma simirint asmayin’*, “Haksizliga

22368

ugradigi icin karsilik verenlere gelince, onlar aleyhine bir yol tutulamaz ayetleri mesru

miudafaanin delillerindendir3®°.

1.6.3 Hukuka Aykiriik Unsuru

Hukuka aykirilik unsuru islenen fiili sadece ceza hukukuyla degil biitiin hukuk
diizeniyle catigma halinde olmasi1 demektir. Bir suctan dolay1 failin cezalandirilabilmesi i¢in
fiilli hukuka uygun hale getiren herhangi bir sebebin bulunmamasi gerekir®°. Kanuni
tanimindaki tipe uygun bir fiilin hukuka aykiriligin1 ve cezalandirilma imkanini ortadan
kaldiran sebeplere hukuka uygunluk sebepleri denir*”!. Mesru miidafaa, hakkin ifasi, gérevin
icrasi, zaruret hali gibi hukuka uygunluk sebepleri varsa kisiye ceza verilmez®’2. Bu hukuka

uygunluk sebepleri bir olayda ayr1 ayr1 bulunabilecekleri gibi bir arada da bulunabilirler®”.

1.6.3.2 Hakkin Ifas1

Hukuka uygunluk sebebi olarak hakkin ifasi, anne-baba ile ¢ocuk arasindaki iliskide ve
efendi ile kole arasindaki iliskide 6nem arz eder’*. Imam Ebu Hanife’ye gore, Anne-baba
cocugunu; efendi de kolesini terbiye ederken islemis olduklar: fiillerden sorumlu degildirler.
Imam Ebu Yusuf ve imam Muhammed’e gore ise sorumludurlar®”.

Kendisine kars1 bir su¢ islenmis olan kisinin sikayet ve dava hakk: kapsaminda sugu
aciklamasi ve ilgililere duyurmasi hukuka uygunluk sebebidir. Sikayet hakkinda sinir agilmazsa
bu hakki kullanan kisinin sorumlulugu s6z konusu degildir fakat sinir asilirsa hakaret sugu

meydana gelebilir®’,

365 Cin ve Akyilmaz, 2019: 243.
366 Demir, 2011: 88.

367 Kur’an, Bakara, 2/194

368 Kur’an, Stra, 42/41

369 Aver, 2018a: 107,108.

370 Akgoz, 2016: 11; Boynukalin, 2009: 456.
371 Avcel, 2018a: 105.

372 Ekinci, 2017: 332.

373 Avel, 2018a: 105.

374 Demir, 2011: 88.

375 Ekinci, 2017: 332.

376 Avci, 2018a: 121.
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1.6.3.3 Zaruret Hali

Bedeni, ruhi ve maddi bakimdan meydana gelecek zarar1 bertaraf etmek i¢in sug teskil
eden bir fiili isleyen kisi i¢in cezai sorumluluk s6z konusu degildir. Bu dogrultuda agliktan
Olmek tizere olan bir kisinin bagkasinin malin1 ¢alip yemesi, susuzluktan 6lecek olan kisinin
sarap igmesi su¢ degildir. Ancak islenen fiil zaruret haliyle siirli kalmali ve bagkalarinin
zarurete diigmesine sebebiyet vermemelidir®”’. Ayrica zaruret hali tazmin ylkimliligiinii
ortadan kaldirmaz®8. Ornegin, zaruri ihtiyacin1 bir baskasmim malin1 calarak gideren kimse

sonradan ¢aldig1 seyi sahibine tazmin etmelidir3’”.

1.6.3.4 Gérevin Icrasi

Kanundan kaynaklanan gorev fiilleri i¢in hukuka uygunluk sebebi s6z konusudur3®.
Islam ceza hukuku sinirlar iginde kalmak sartryla, belirli meslek gruplarinin gérevlerini icra
ederken meydana gelen zararlardan sorumluluklari yoktur. Doktor ve benzeri meslek gruplari,
kendilerine isnat edilebilecek bir kusur veya tedbirsizlikleri s6z konusu olmadik¢a, mesleklerini
icra ederken meydana gelen Oliim, yaralanma, sakat kalma gibi durumlardan sorumlu
degildirler. Hakimlerin islam ceza hukuku cercevesinde kalan cezalara hiikmetmeleri ve infaz
gorevlilerinin bu cezalar1 yerine getirmeleri halinde bu kisilerin cezai sorumluluklart dogmaz3.
Amirin hukuka uygun emrinin yerine getirilmesi halinde de emri yerine getiren hakkinda
sorumluluk s6z konusu olmaz. Hz. Peygamber’in “Allah’a itaatsizligi emreden amirlerinize
itaat etmeyin” hadisinde®®?, emri yerine getirecek kisi tarafindan emrin hukuka uygunlugunun
denetlenmesi gerektigi bildirilmektedir. Hukuka aykir1 bir emri yerine getiren Kkisi

sorumluluktan kurtulamaz3®.

1.6.4 Manevi Unsur
Manevi unsur, kisinin isledigi fiilin hukuka aykir1 oldugunu bilerek, hukuki sonug¢larini
kavrayacak durumdayken, isteyerek ve sonucglarina razi olarak o fiili islemesidir. Manevi

unsurdan bahsedebilmek i¢in kisinin cezai ehliyete sahip olmas1 gerekir“.

377 Ekinci, 2017: 332.

378 Demir, 2011: 88.

379 Colak, 2019: 76.

380 Avci, 2018a: 115.

381 Aydin, 2018: 167; Cin ve Akyilmaz, 2019: 243.
382 Byhari, Ahkam, 4; Ebu David, Cihad, 87

383 Avci, 2018a: 120.

384 Cin ve Akyilmaz, 2019: 237; Akgoz, 2016: 10.



42

1.6.4.1 Cezai Ehliyet

Ehliyet sozliikte layik olmak, yeterli olmak, herhangi bir isi yapmakta salahiyetli olmak
manalarina gelmektedir. Cezai ehliyet ise kisinin cezai sorumluluga yani emredilen bir seyi
yapmamasi veya yasaklanan bir seyi yapmasi halinde 6ngoriilen ceza ile cezalandirilmaya ehil
olmasidir®®.

Islam ceza hukuku, insanlarin disindaki canlilarin ve esyanin cezai sorumlulugunun
olmadig1 ilkesini getirmistir ve bu durum genel hukuk tarihi agisindan énemli bir gelismedir.
Zira Islam oncesi hukuk diizenlerinde hayvanlarin ve esyanin meydana gelen olaylardan
sorumlu tutulmasi s6z konusuydu. Yahudi hukukunda hayvanlarin sebep oldugu cinayetlerde
hayvan sahibinin kasit ve ihmali yoksa hayvanin kendisi cezalandirilir, mesela taslanarak
oldirilirdi®e. Cahiliye donemi Arap toplumunda bir kimse kuyuya ya da madene diiserek
0lmiis veya hayvan tarafindan 6ldiiriilmiigse o kuyu, maden veya hayvan 6lenin diyeti sayilirdi.
Hz. Peygamber’in "Hayvanlar, kuyu ve maden yaralamadan (cinayetten) sorumlu tutulamaz's#
hadisiyle bu uygulama kaldirilmistir®®, Avrupa’da da XIX. yiizyila kadar bu anlayisa
rastlanmaktadir. Islam Ceza Hukuku’nda ise cezai sorumluluk belli sartlari tasimalar1 halinde
yalnizca insanlar i¢in s6z konusudur®®.

Kisinin cezai ehliyete sahip olmasi i¢in temyiz kudretini haiz olmasi ve biiluga ermis
olmasi (ergenlik ¢agina girmis bulunmasi) gerekir3®. Kelime manasi olarak ulagmak, kavugmak
demek olan biilug terim manasi olarak ise ¢cocuklugun sona ermesini ifade eder®.

Kisi temyiz kudretini yedi yasindan itibaren edinmeye baglar. Yedi yasindan kiiciik
cocuklara gayrimiimeyyiz; yedi yas ve iistiindeki c¢ocuklara da miimeyyiz denir. Kisinin
hareketlerinin biitiin sonuglarin1 kavrayabilmesi i¢in miimeyyiz olmasi yeterli degildir. Islam
hukukgular1 tarafindan kisinin iyiyi kotliyli birbirinden ayirabilmesi i¢in ayrica belli bir
olgunluga erismesi aranmis ve bunun igin ergenlik ¢agi sinir kabul edilmistir®*2. Ergenlik,
kisiden kisiye degisebilen fizyolojik bir olgunluktur. Bu olgunlugun degiskenliginde biyolojik

sebeplerin yani sira sicak ve soguk bolgelerde bulunmak gibi c¢evresel faktorlerin de etkisi

38> Colak, 2011: 104,108.

386 Bardakoglu, 1993: 471,476.

387 Buhari "Diyat", 28- 29; Miislim, "Hudiid", 45
38 Akgoz, 2016: 16,17.

389 Bardakoglu, 1993: 476.

3% Demir, 2011: 89.

31 Colak, 2011: 116.

392 Aydin, 2018: 168.
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vardir. Islam hukukgular1 ergenlik i¢in alt ve iist sinir tayin etmisler ve cezai ehliyeti bu sinirlara
gore belirlemislerdir. Alt sinirdan 6nce ergenlik s6z konusu olamaz ve iist sinir1 gegen kimse
fizyolojik olgunluga erismese bile hukuken ergin sayilir. Hanefi hukukgular ergenligin alt
sinirini kizlarda dokuz; erkeklerde on iki yas olarak tespit etmislerdir. Ust sinir ise imam Ebu
Yusuf ve imam Ebu Muhammed’e gére her iki cins i¢in de on bes**?; imam Ebu Hanife’ye gore
ise kizlarda on yedi erkeklerde on sekizdir. Osmanli devletinde uzun yillar imameyn’in goriisii

esas alinmig, 1917 Hukuk-1 Aile kararnamesinde ise Ebu Hanife’nin i¢tihadi benimsenmistir39,

1.6.4.2 Cezai Ehliyeti Ortadan Kaldiran ve Sinirlandiran Sebepler

Kisinin isledigi fiilden otiirti sorumlu tutulabilmesi icin, fiilin yasaklanmis olmasi,
idrak sahibi failin serbest iradesiyle o fiili islemis olmasi gerekir. Fiilin sorumlulugunu
istlenebilmesi i¢in, failde bulunmasi gereken niteliklerin bulunmamasi sebebiyle sugun faile
isnat imkaninin ortadan kalkmasi halinde cezai sorumluluktan s6z edilemez®®. Isnat yetenegini
dolayistyla cezai sorumlulugu ortadan kaldiran sebepler; yas kiigiikliigii, akil hastaligi, uyku ve

bayilma, sarhosluk ve ikrahtir.

1.6.4.2.1 Yas Kiiciikliigii

Biiluga ermemis miimeyyiz ve gayrimiimeyyiz cocuklarin cezai ehliyetleri yoktur.
Bundan dolay1 isledikleri suglardan &tiirii cezalandirilmazlar®®. Hz. Peygamber’in “Usg kisiden
sorumluluk kaldirilmigtir: Uyuyandan uyanincaya kadar, akil hastaligina dugar olandan akli
basina gelinceye kadar ve ¢ocuktan bulug (ergenlik) cagina gelinceye kadar.”% hadisi
cocuklarin cezai ehliyetleri olmadigini belirtmektedir*®. Fakat bu durumdaki ¢ocuklarin hukuki
sorumluluklar1 s6z konusudur ve kendilerinden kaynaklanan herhangi bir mali zarar1 gidermek

zorundadirlar®®. Zira Islam hukukunda cezai sorumluluk icin ehliyet sart: aranirken mali

393 Imam Ebu Yusuf ve Imam Muhammed’in bu gériisii Abdullah b. Omer’in 14 yasindayken Uhud savasina
katilmasina Hz. Peygamber tarafindan tarafindan izin verilmemesine ragmen iki sene sonraki Hendek savasina
katilmasima izin verilmesine dayandirilmistir. Omer b. Abdiilaziz de Hz. Peygamber’in bu uygulamasini esas
alarak kiictikliik ile biiyiikliik arasindaki farkin on bes yas oldugunu belirtmistir. (Colak, 2011: 118.)

394 Cin ve Akyilmaz, 2019: 238; Aydin, 2018: 168.

39 Colak, 2019: 50,51.

3% Demir, 2011: 90.

397 Ebfl David, Huddd, 17

3% CIN/5.238,239

399 Peters, 2005: 19.
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sorumluluk ve tanzim i¢in ehliyet sartt aranmamakta, fiil ile netice arasindaki illiyet bagi kisinin
sorumlulugu i¢in yeterli gortiilmektedir®.
Tazir suglar1 bakimindansa gayrimiimeyyiz ¢ocuklarin yine cezai ehliyetleri yokken;

miimeyyiz ¢cocuklar bu su¢lardan 6tiirli cezalandirilabilir®®.

1.6.4.2.2 Akil Hastahig

Dogustan olan veya sonradan ortaya ¢ikan ve kiginin aklini, temyiz kudretini yok eden
duruma akil hastalig1 denir*®. Akil hastaligi had ve tazir suclarinda cezai ehliyeti ortadan
kaldirir. Siirekli akil hastaliginda oldugu gibi gegici akil hastaligi hallerinde(sara krizi gibi) de
kisi hasta oldugu donemlerde isledigi suclardan dolay1 cezalandirilmaz®®; saglikli oldugu
donemlerde isledigi suglar akilli insanlarin suglar1 gibi degerlendirilir*®. Kisas suclarinda ise
akil hastalar1 kasitlar1 olmadigi icin kisas cezasiyla cezalandirilmazlar; fakat bu durumda diyet
6demek zorundadirlar*®. Bu diyetin bizzat sucu isleyen akil hastasi tarafindan m1 yoksa akile

denilen yakin akrabalar1 tarafindan m1 &denecegi konusu Islam hukukgular1 arasinda

thtilaflidir*®.

1.6.4.2.3 Uyku ve Bayllma
Uyku ve bayilma hallerinde kisinin igledigi su¢lar bakimindan irade ve ihtiyar1 olmadig:
icin cezai sorumlulugu da yoktur. Kul hakkina giren konularda diyet sorumlulugu vardir ve

hirsizlik gibi mali cezanin s6z konusu oldugu durumlarda bu ceza ddettirilir*”.

1.6.4.2.4 Sarhosluk
Sarhosluk, kisinin icki igmesi veya uyusturucu bir madde almasi sebebiyle yaptigi
fiillerin ve sdyledigi s6zlerinin farkinda olamamasi halidir. islam hukukgularma gére sarhosluk

verici maddenin bilmeyerek, zaruret halinde iken, cebir ve ikraha maruz kalarak alinmasi

400 Colak, 2011: 120.

401 Ekinci, 2017: 333.

402 Colak, 2019: 56.

403 Demir, 2011: 90; Aydin, 2018: 169.

404 Fendoglu, 2000: 606.

495 fslam hukukgulari, yaptiklarmin sonuglarini biitiiniiyle idrakten yoksun olmamakla birlikte, bazen akilli bazen
ise akilsiz gibi hareket eden akil zayiflarin1 da had ve kisas suglarinda cezai ehliyet bakimindan tipki akil hastalari
gibi ehliyetsiz kabul ederler. Kisas suglar1 bakimindan da akil zayiflarinin akil hastalar1 gibi cezai sorumluluklari
yoktur diyet 6deme yiikiimliiliigli s6z konusudur. (Aydin, 2018: 170; Cin ve Akyilmaz, 2019: 239.)

406 Aydin, 2018: 169.

407 Cin ve Akyilmaz, 2019: 240.
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halinde cezai sorumluluk yoktur. Ancak adam 6ldiirme, yaralama gibi kul hakkini ihlal eden
fiillerde sahis hakkini ihlal sebebiyle diyet sorumlulugu devam eder*®.

Sarhosluk verici maddenin bilerek ve isteyerek alinmasi durumunda cezai sorumluluk
bakimindan Islam hukukgulari ikiye ayrilmaktadir:

Imam Safi, Ahmed bin Hanbel ve baz1 Maliki hukukgcular sarhoslugun nasil meydana
geldigine degil neticesine odaklanmakta ve sarhoslugun kisiyi normal diisiinmekten ve
davranmaktan alikoydugunu soyleyerek bu durumdaki kisilere had ve kisas suglar1 bakimindan
had ve kisas cezas1 verilemeyecegini; ancak sarhos olmalar1 sebebiyle icki igme cezasinin ve
isledikleri diger suclar i¢in uygun bir tazir cezasinin verilebilecegini savunmaktadirlar®®.

Basta Hanefiler olmak iizere, Malikilerin c¢ogunlugu ve bazi Safi ve Hanbeli
hukukgularmin da i¢inde bulundugu ikinci grup hukukgulara gore ise mesru bir mazereti
olmaksizin kendisini normal diisinmekten ve davranmaktan alikoyacagini bilerek ve
sonuclarin1 goze alarak sarhosluk verici maddeyi alan kisinin biitiin su¢larda cezai sorumlulugu
aynen devam eder*,

Osmanli uygulamasinda da iradi sarhosluk cezai sorumlulugu kaldiran veya hafifleten

bir sebep olarak goriilmemistir***.

1.6.4.2.5 ikrah

Ikrah bir insam1 su¢ sayilan bir fiili islemesi igin haksiz olarak zorlamaktir®?2,
Zorlamanin ikrah sayilabilmesi i¢in; zorlayanin tehdit ettigi seyi yapabilecek kudrette olmasi,
zorlanan kisinin tehdidin etkisi altinda korkarak hareket etmesi, zorlanan seyin hukuken
yasaklanmis bir is olmasi, tehdidin agir bir tehdit olmasi1 yani miilci ikrah olmasi gerekir. Miilci
ikrah insanin rizasini ve ihtiyarini tamamen ortadan kaldiran kisinin canina, viicut biitiinliigline
Veya tiim malvarligina yonelik olan agir ikrahtir. Bir de gayri-miilci ikrah vardir ki o da kisiyi
dovmek, hapsetmek, kisinin mallarmin bir kismina zarar vermek gibi daha hafif olan ikrahtir.
Kisinin seref ve itibarina yonelik tehditler de gayri-miilci ikrahtir*3.

Islam hukukgularina gére miilci ikrah had cezalarini diisiiriir. Ebu Hanife ve Imam

Muhammed’e gore kisas gerektiren suglarda kisas, ikrahta bulunana uygulanir. Ebu Yusuf’a

408 Aydin, 2018: 170.

409 Cin ve Akyilmaz, 2019: 240; Colak, 2019: 58.
410 Aydin, 2018: 171.

41 Colak, 2019: 59.

#12 Demir, 2011: 89.

413 Ekinci, 2017: 334
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gore ise kisas diiser, ikrahta bulunan diyet 6der***. Gayri-miilci ikrah ceza ehliyetini etkilemez

415

1.7  Islam-Osmanh Ceza Hukukunda Kusur

Modern ceza hukukunda sucun maddi ve manevi unsurlar1 ile hukuka aykirilik
unsurlarindan sonra ti¢lincii satha olarak incelenen ve failin isledigi fiiliden 6tiirii kinanabilirligi
manasina gelen kusur*® Islam ceza hukukunda sucun manevi unsuru kapsaminda
degerlendirilmektedir. Sugun unsurlarindan manevi unsurun gerceklesebilmesi i¢in kisinin
cezai ehliyete sahip olmas1 gerekli fakat yeterli degildir. Ayn1 zamanda kisinin kusurlu olmasi
da gerekir. Kusur, kiginin hukuka aykir1 bir fiili bilerek (hareketin hukuka aykir1 oldugunu
bilerek ve sonuglarini kavrayabilecek durumda iken) ve isteyerek islemesidir.*

Islam hukukgular1, kusuru kast ve hata olarak ikiye ayirmaktadir. Hukukgularm biiyiik
cogunlugu kast ve hatay1 da kendi i¢inde ikiye ayirirlar: Kast ve kast benzeri ile hata ve hata
benzeri. Kast kisinin fiili bilerek ve isteyerek islemesidir. Baz1 suglar bakimindan (adam
6ldiirme sucu gibi) fiili istemek yetmemekte sonucu da istemek gerekmektedir. Bu suglarda
yalnizca fiil istenmigse kast benzeri bir su¢ hem fiil hem sonug istenmise kasti bir su¢ s6z
konusu olur. Hata ise kisinin hukuken yasaklanan fiili istememesine ragmen fiilde veya kasitta
yanilarak islemesidir. Avcinin bir av hayvanina ates ederken bir insana isabet ettirmesi fiilde
hataya, askerin diisman askeri sanarak kendi arkadaslarindan birini vurmasi kasitta hataya
ornektir. Hata benzeri durum ise uyuyan bir insanin bir ¢ocugun {istiine diiserek 6liimiine sebep

olmasi gibi kisinin hicbir sekilde yapmay diigiinmedigi bir fiilin meydana gelmesidir®,

1.8  Islam- Osmanh Ceza Hukukunda Sucun Ozel Goriiniis Bicimleri
1.7.1 Tesebbiis

Tesebbiis, su¢ islemek kastiyla ve elverisli hareketlerle sugun dogrudan dogruya icrasina
baglayan failin, elinde olmayan sebeplerle sugu tamamlayamamasi demektir*°.

Klasik fikih kitaplarinda tesebbiis kavramindan agikca s6z edilmemis olsa da bu kavram

Islam hukukuna tamamiyla yabanci degildir. Nitekim Islam hukukgulari, had ve kisas

414 Cin ve Akyilmaz, 2019: 241.

415 Ekinci, 2017: 334.

416 Koca ve Uziilmez, 2015: 292,293.
47 Aydin, 2018: 171.

418 Aydin, 2018: 171,172

419 Boynukalin, 2009: 455.
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suglarinda tamamlanmamis suglara tamamlanmis suglara nispetle daha hafif bir ceza ve
genellikle tazir cezasi vermeyi uygun gormiisler dolayisiyla tamamlanmis su¢- tamamlanmamis
suc ayrimini net bir sekilde ortaya koymuslardir®®.

Sugun icrasina baglanmadan 6nce yapilan hazirlik hareketleri tek baslarina bir sug teskil
ediyorsa sorumluluk s6z konusu olur*?'. Bu hareketler tek baslarina bir sug teskil etmiyorlarsa
fiillin bu asamada kalmasi halinde kiginin sorumlugu hakkinda iki goriis vardir: Hanefi ve
Safiler bu hareketlerden 6tiirii sorumluluk dogmayacagini; Hanbeli ve Malikiler ise asil suca

nispetle daha hafif bir cezay1 gerektiren sorumlulugun dogacagini kabul ederler®?.

1.7.2 Sugtan Vazge¢cme ve Tovbe

Kisinin su¢un tamamlanmasindan dnce sugtan vazgegerek sucun iglenmesini yarida
birakmasi halinde sorumluluk s6z konusu olmaz ve kisiye herhangi bir ceza verilmez. Bu
duruma tovbe de denilir*®. Fail, vazge¢mesine kadar yaptig1 filler ayr1 bir sug teskil ediyorsa

bu fillerden 6tirt ceza alir*?*,

1.7.3 Istirak

Suga istirak, Islam hukukcular tarafindan iki baslik altinda incelenmistir. Sugun maddi
unsurunu icraya istirak etmis olan kisiye miibagir fail(asli fail) denir ve bu kisiler sugu tek
basina islemis gibi cezalandirilir*”®. Sugun maddi unsurunu icraya katilmadan istirak edenlere
de miitesebbib fail (fer’i fail) denir ve bunlar o sug i¢in belirlenmis cezadan daha hafif bir ceza

ile cezalandirilir®?®.

1.7.4 1Ictima
Islam ceza hukukunda failin isledigi sucla alakali hiikiim verilmeden veya verilen
hiikiim infaz edilmeden onun baska suglar da islemis oldugu anlasilirsa igtima s6z konusu olur.

Failin isledigi suclar ayn1 cinsten suclar ise tek ceza, farkli cinsten suclar ise her sug i¢in ayri

420 Cin ve Akyilmaz, 2019: 235.

421 Fendoglu, 2000: 441.

422 Aydin, 2018: 165.

423 Cin ve Akyilmaz, 2019: 236.

424 Ekinci, 2017: 331.

425 Demir, 2011: 87.

426 Cin ve Akyilmaz, 2019: 236-237; Osmanh uygulamasinda onyedinci yiizyildan itibaren Maliki mezhebinin
goriisii benimsenmis ve kisas suglarinda miitesebbib faile de tazir cezasi (asil cezadan daha hafif bir ceza) yerine
kisas cezas1 uygulanmaya baglanmistir. (Demir, 2011: 87; Fendoglu, 2000: 442.)
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ayr1 ceza verilir. Kul hakkimi ihlal eden suglarin cezalandirilmada Onceligi géz Oniinde
bulundurulmak sartiyla, eger suglardan birisinin cezast  digerlerinin  infazini

imkansizlastirtyorsa oncelikle o sucun cezasi tatbik edilir*?’.

427 Fendoglu, 2000: 446; Yurtseven, 2001: 25.
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IKiNCi BOLUM
ISLAM-OSMANLI CEZA HUKUKUNDA KAZF SUCU VE CEZASI

2.1  Kazf Kavram

Kazf (zina iftiras1) kavraminin tarihi giiniimiizden dort bin y1l 6nceki hukuk metinlerine
kadar gitmektedir*®. Antik ¢agda kurulan medeniyetlerden Stimerler ve Asurlarin hukuk
sisteminde ‘kazf’ su¢ olarak agikc¢a belirtilmektedir. Stimerlerde zina ile itham edilen kadin
nehire atilir eger bogulmazsa nehir tanrisinin kendisini temize ¢ikardigina inanilirdi ve kadina
iftira eden kisi tazminat 6derdi. Asurlarda bir kadina zina ithaminda bulunup ispatlayamayan
kisi baglanip suya atilirdi*®®. Babil hukukunda da bu suga rastlanmaktadir. Hammurabi
kanunlaria gore evli bir kadini fuhusla itham eden kisi alnina sicak demirle damga vurulmak
suretiyle cezalandirilirdi. Yahudi hukukunda bir erkek evlendigi kadina bakire olmadigina dair
iftira atarsa hem kizin babasina para cezas1 6demek zorunda birakilir hem de evlendigi kadini
asla bosayamazdi**.

Kazf, sozliikte ‘herhangi bir seyi atmak’ olarak ifade edilmektedir. Kazfin fikihtaki
manasi ise; muhsan olan bir kigiye zina ithaminda bulunmak veya kisinin nesebini inkar
etmektir!, Daha kapsamli ve acik bir ifadeyle kazf ceza ehliyetine sahip olan bir sahsin, iffetli
bir kisiye, iffetini zedeleyecek veya onun nesebini reddedecek nitelikte sozlii olarak zina
ithaminda bulunmasi ya da zinaya delalet edecek kelimeleri isnat etmesi demektir®2, Kazf
kelimesi, Kur’an’da degisik sekillerde dokuz yerde gegmektedir ve genellikle ‘bir seyi atmak’
seklindeki sozliikk anlaminda kullanilmistir. Kur’an’da bir kisiye zina ithaminda bulunmak
anlaminda kullanilmamais olsa da gerek hadislerde gerekse diger kaynaklarda “haksiz olarak bir

2

kimseyi zina suguyla suclamak” anlaminda kullanilmis ve bu kullanim Islam hukuku
terminolojisinde yerlesmistir*®. Ayrica bir baskasina zina isnadinda bulunan kisiye “kazif”,

kendisine zina isnad edilen kisiye de “makzuf” denir®*.

428 Babayigit, 2018: 314.

429 Ekinci, 2011: 45,57.

430 Giines, 1996: 2,5.

431 Aktan, 2002: s.148-149.

B2 Yigit, 2003: 229,230.

433 Soysaldi, 2005

34 Y1ldiz, 2014: 22; Safak, 1977: 147.
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Kazf sugunda zina ithamina maruz kalan kisi kadin olabilecegi gibi erkek de olabilir®®,
Maliki hukukgular, zina ithaminin kapali bir ifadeyle yapilmasini da kazf kapsaminda kabul
ederken; diger ii¢ mezhebe gore, kazf sugunun meydana gelmesi i¢in ithamin agik sekilde
yapilmasi gerekmektedir.

Islam ceza hukukunda insanin namusu, serefi ve haysiyeti kutsal kabul edilmis*’ ve bu
degerleri hedef alan, bu degerleri zedeleyen sozlii ve fiili saldirilar yasaklanmis, bu tiir

438

saldirilarm  6nlenmesi icin maddi ve manevi yaptirimlar &ngoriilmiistiir®®. Islam ceza

439 yve insanin manevi varligina bir saldir1 niteliginde

hukukunun iizerinde hassasiyetle durdugu
olan*® kazf sugunda da korunan hukuki deger insanin iffeti, serefi ve haysiyetidir. islamiyet
oncesi cahiliye toplumunda bir kadinla erkegin konusmasi, cocugun babaya benzememesi gibi
hallerde ilgili kisiler aleyhine ithamlar baslar, onlarmn iffetlerine kolayca dil uzatilird. Islam
ceza hukukunda belirlenen kazf sugu ve cezasi ile bu durumun 6niine gegilmis, namuslu bir
kadin ya da erkegin iffeti yaninda aile kurumunun haysiyeti ve toplumun serefi de koruma altina
alimmustir*.

Kazf sucu; zina, hakaret ve iftira suclariyla baglantili bir sugtur. Modern ceza
kanunlarinda da bu suga benzer suglar kabul edilmistir**?. Kazf fiili, kisiye atilan bir iftira
olmasinin yaninda; kisinin iffetine sdvme unsuru bakimindan da hakarettir. Baz1 kaynaklarda
ve sicillerde “Kazf” yerine “iftira, ifk, biihtan, setm, sebb” ifadeleri de kullanilmaktadir*®. Sicil
kayitlar1 incelendiginde kazf sugunun Osmanli Devleti’'nde yaygm bir su¢ olmadig:
goriilmektedir**.

Kazf sugunun Islam ceza hukukunda yasaklilig1 Kur’an, siinnet ve icma ile sabittir*®.
Bu sug ile korunan hukuki yarar kiginin iffeti yaninda aile ve toplumun serefi, haysiyeti ve

giivenilirligidir®.

45 Cin ve Akyilmaz, 2019: 252; Aydin, 2018: 187.
436 Aydin, 2018: 186.

437 Y1lmaz, 2018: 144.

48 Yigit, 2003: 238.

49 Erdogan, 2019: 180.

40 Akoz, 2016: 24.

441 Avel, 2018b: 309.

442 Safak, 1977: 147; TCK Madde 125, “Hakaret Sugu”
443 Babayigit, 2018: 317

444 Erdogan, 2019: 187.

45 Colak, 2019: 115.

446 Giines, 1996: 21.
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2.2  Kazf Sucunun Unsurlari

Esasinda zina isnadi, isnadin kasitli yapilmasi ve isnat edilen kisinin muhsan olmasi
kazf sugunun ti¢ ana unsurudur*”’. Fakat biz ¢alismada biitiinliikk arz etmesi bakimindan ve
modern ceza hukuku sistemiyle mukayesenin kolay olmasi amaciyla bu unsurlar1 genel
hiikiimlerde yaptigimiz gibi sugun dort unsuru olan kanuni unsur, maddi unsur, hukuka aykirilik

unsuru ve manevi unsurun i¢inde isleyecegiz.

2.2.1 Kanuni Unsur

Kazf sugu Islam ceza hukukunda had suglari arasinda sayilmaktadir. Had suglari;
Kur’an-1 Kerim ve Siinnette yasaklanan ve cezasi da yine bu kaynaklarda kesin olarak bildirilen
suclardir®,

Kur’an’da iffet, seref ve haysiyet dokunulmazligina 6zel bir Onem verildigi
goriilmektedir*®. Kisilik haklar1 kapsaminda olan kazf sugu ve cezasi da Islam hukukunun
birinci kaynag1 olan Kur’an-1 Kerim’de dogrudan bildirilmektedir®®: “Iffetli kadinlara iftira
atan, sonra da dort sahit getiremeyen kimselere seksen sopa vurun ve artik onlarin sahitliklerini
asla kabul etmeyin. Iste onlar yoldan ¢ikanlarin ta kendileridir. ”*** Ayrica Kur’an-1 Kerim’de
“Namuslu, kotiiliiklerden habersiz Mii'min kadinlara zina isnadinda bulunanlar, diinya ve
ahirette lanetlenmislerdir. Yapmis olduklarina, dilleri ve ayaklarmmin sahidlik edecegi giin
onlar i¢in ¢ok biiyiik bir azap vardir”*? ayetlerinde de kazf sugunun; uhrevi boyutu ve cezasi
bildirilmektedir.

Kazf sugu Hadis-i Seriflerde de gegmektedir®*®. Hazreti Peygamber, insan1 helak edecek
olan yedi su¢ ve giinahtan birinin iffetli bir kadina zina isnadiyla iftira atmak oldugunu

sOylemistir**. Ayrica Hz. Peygamber doneminde kazf sugunun cezasinin tatbik edildigine dair

447 Aktan, 2002: 148; Y1lmaz, 2018: 145.

448 Ekinci, 2017: 328; Aydin, 2018: 179.

49 Colak, 2019: 115.

40 Fendoglu, 2000: 456.

41 Kur’an, Nur, 24/4

42 Kur’an, Nur, 24/23-24.

43 Colak, 2019: 115.

44 “Hz, Peygamber sdyle buyurdu: “(Insany) heldk eden su yedi seyden kagimin.” Sahabeler onlar nelerdir ya
Resulullah dediler. Bunun iizerine Hz. Peygamber: “Allah’a sirk kosmak, sihir, Allah’in haram kildigi cana

kiymak, faiz yemek, yetim mali yemek, savastan kagmak, su¢suz ve namuslu miimin kadinlara iftirada bulunmak”
buyurdu.” (Buhari "Hudud", 44-45; EbG Davad, "Hudud",34.)
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ornekler de mevcuttur®®. Ifk hadisesi*® olarak bilinen vakada Hz. Aise ile ilgili ¢ikarilan

dedikodularin iftira olduguna dair ayet nazil olunca*’ Hz. Peygamber, Hz. Aise’ye zina

45 Ekinci, 2017: 348.
46«<Admi, Kur’an’daki olaya iligkin Aayetlerde (en-NGr 24/11-22) iki defa gegen (en-Nir 24/11,
12) ifk kelimesinden alir. ifk “iftira, en kotii ve en cirkin yalan” demektir. ifk, Kur’an’da ayrica iki yerde (el-
Furkan 25/4; Sebe’ 34/43) sdzliik anlaminda gegmektedir. Iftiraya yol acan ve hemen hemen biitiin kaynaklarca
Hz. Aise’den aym sekilde nakledilen hadise soyle gelismistir: Restil-i Ekrem Beni Mustalik (Miireysi‘)
Gazvesi’nden donerken beraberinde gotiirdiigii esi Aise, konakladiklari bir yerde sabaha kars1 tekrar hareket emri
verildiginde tabii ihtiyacini gidermek iizere ordugéhtan uzaklasir. Geri gelirken boynundaki Yemen (Zafar) akigi
gerdanligin diismiis oldugunu farkeder ve kendisini bekleyecekleri diisiincesiyle doniip aramaya koyulur; ancak
karanlikta onu bulup el yordamiyla tanelerini toplaymcaya kadar ¢ok vakit kaybeder. Konak yerine geldiginde
digerlerinin hareket ettigini goriir ve yoklugunu anlayinca aramaya ¢ikacaklari inanciyla orada beklemeye baslar;
bu arada uyuyakalir. Ordunun artgilarindan Safvan b. Muattal es-Siilemi gorevi geregi kamp yerini kontrol
ederken onu bulur ve devesine bindirip hayvani yederek orduya yetistirir; fakat hizli yiirimekle birlikte kendisi
yaya oldugu icin kafileye ancak kusluk sicaginda mola verdikleri zaman ulagabilir. S6z konusu gecikme
baslangicta kotliye yorumlanmamuis, hatta kimsenin dikkatini bile ¢ekmemisken, hicretten once Hazrec
kabilesinin reisi olan ve Medine’nin yonetimi kendisine verilmek iizere iken Hz. Peygamber’in gelmesiyle
bundan mahrum kalan Abdullah b. Ubey b. Seldl’iin baslattig1 dedikoduyla birlikte i¢ huzursuzluklara yol agan
onemli bir olay halini almistir. Islamiyet’i istemeyerek kabul ettigi i¢in miinafiklarin reisi diye bilinen Abdullah
b. Ubey ile adamlarinin Resiil-i Ekrem’i ve kaympederi Hz. Eb Bekir’i kiiciik diisiirmeye ve aralarimi agmaya
yonelik sdzleri, baz1 miiminlerin de katilmasiyla (kaynaklar bunlardan Hassan b. Sabit, Mistah b. Usase ve
Hamne bint Cahs’mn adin1 vermektedir) kisa zamanda yayilma istidadi gostermisti. Sefer doniisii rahatsizlanarak
bir ay kadar yatan Hz. Aise ise bunu duymamis, sadece bu siire igerisinde daha onceki rahatsizliklarinda
gosterdigi ilgiyi gostermeyen Restlullah’in odasina seyrek ugramasindan bir seyler oldugunu sezmisti. Hz. Aise,
hastaliginin nekahet déneminde bir tesadiifle babasmin teyze kizi Ummii Mistah’tan oglunun bu dedikoduyu
anlattigint duymus ve iiziintiistinden tekrar hastalanmis, arkasindan da Hz. Peygamber’den izin alip babasinin
evine gitmigti. Olaya son derece iiziilen ve nasil bir hilkme varacagi hususunda uzunca bir siire tereddiitte kalan
Resil-i Ekrem sonunda konuyu bazi yakinlariyla istisare etmeye karar verdi. Esleri arasinda Aise’ye rakip
olmastyla taninan Zeyneb bint Cahs’a, onun eski kocas1 ve kendi evlatligi Zeyd b. Harise’nin oglu Usame’ye ve
damadi Hz. Ali’ye (bazi rivayetlere gore ayrica Hz. Osman ve Omer’e) diisiincelerini sordu. Bunlardan Zeyneb
ile Usame, Aise’den higbir sekilde siiphelenmediklerini sdylerken Hz. Ali goriisiinii, “Yd Resilellah! Allah senin
evliligine bir simr koymamistir; Aise gibi pek ¢ok kadin var. Fakat yine de isin ashni 6grenmek i¢in onun
hizmetgisini sorguya ¢ekmelisin” diye bildirdi. Bunun {izerine Restlullah Berire adli cériye ile konustu,
kendisinden Hz. Aise’nin lehine sahadetten baska, “O, evinde hamurunu yogururken uyuyakalan ve hamuru
kuzuya yediren gencecik bir kadindir” cevabin aldi. Berire’nin bu sozleri, Aise’yi masum fakat geng yasta
olmasi sebebiyle tedbirsiz buldugunu géstermesi bakimindan ilgingtir. Daha sonra Restl-i Ekrem Mescid-i
Nebevi’de konuyu halka agt1 ve bu dedikodulardan kurtarilmasini istedi. Ancak Sa‘d b. Muaz ile Sa‘d b. Ubade
arasinda baslayan miinakasa neticesinde Evs ve Hazrec kabilelerine mensup bazi kisiler islam dncesinde oldugu
gibi tartismaya girdiler. Hz. Peygamber de mescidden ayrilarak Eb Bekir’in evine gitti. Aise’nin anlattigina
gore, kendisinin yattig1 odaya girince dedikodularin ¢iktig1 glinden beri ilk defa yanina oturarak sdylenenleri
tekrar etmis ve “Eger masum isen Allah seni temize ¢ikaracaktir, bir glinah isledinse tévbe et ve affini dile; Allah
tovbekarlari bagislar” demistir. Aise, Peygamber’in dedikodulara inandigini, bu sebeple de ne soylese siiphe ile
karsilayacagini ifade etmis ve artik Hz. Ya‘kab gibi sabredip Allah’tan yardim dilemekten baska caresinin
bulunmadigimi (Yasuf 12/18) sdylemistir. Bu sirada uzun siiredir beklenen vahiy gelmeye baslamistir. Nir
stiresinin 11. dyetinden itibaren baglayip devam eden ilahi beyanda ¢irkin iftiray1 ¢ikaranin biiyiik bir azaba
maruz birakilacag: ifade edilmekte, ona alet olup dedikoduyu yayanlarin bir avu¢ insandan ibaret oldugu
bildirilmekte, bunun yaninda sOylentileri duyan kadin erkek biitin miislimanlarin duyarsiz ve bilingsiz
davraniglar1 da kianmaktadir. Zira olay, insanogluna yoneltilebilecek en c¢irkin bir iftira olduktan bagka
Peygamber’in masum esini hedef almis ve dolayisiyla miisliiman toplumun tamamu itham altinda birakilmustir.
Onlar bu haberi duyduklarinda basiretlerini kullanarak, “Bdyle bir sdylentiye alet olmak bize asla yakigmaz.
Hasa! Bu ¢ok biiyiik bir iftiradir” demeli ve Resiil-i Ekrem’in masum ailesiyle miisliiman toplumun onurunu
korumaliydi. Ayet-i kerimelerde bundan boyle benzeri gafletlere diismemeleri konusunda miisliimanlar
uyarilmakta ve rencide olan Peygamber ailesinin yine de hosgorii ve affedicilikle davranmasi tavsiye
edilmektedir. Hz. Aise, kendisini fazlasiyla iiziip zor duruma diisiiren iftira hadisesinin sonug itibariyle hakkinda
hayirli oldugunu anlamis ve sahsi vesilesiyle on ayetin birden inmesini dmriiniin sonuna kadar hayatinin en
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ithaminda bulunan bir kadin ve iki erkege kazf haddini tatbik ederek 80’er sopa vurdurtmus ve
bu kisilerin sahitliklerinin bir daha kabul edilmemesini bildirmistir*®. Kazf sugunun cezasinin
tayin edildigi ayet bir goriise gore ifk hadisesinden 6nce nazil olmustur. Diger bir goriise gore
ise ceza ayeti ifk hadisesinden sonra nazil olmus, ayete ragmen iftiralarina devam edenlere kazf
haddi uygulanmistir. Her iki durumda da cezanin sugta ve cezada kanunilik ilkesi kapsaminda
verildigi ve ifk hadisesinin cezanin ge¢mise yiirlime yasagmin bir istisnasi olmadigi
goriilmektedir®®.

Kazf sugunun cezalandirilmasinda kanuniligin saglanabilmesi amaciyla klasik fikih

literatiirtinde kazf sucunun olusumu ve cezasinin infaziyla alakali teferruatli bir doktrin

gelistirilmistir®®.

2.2.2 Maddi Unsur
2.2.2.1Fiil
Sugtan s6z edebilmek icin sozle veya hareketle agiga ¢ikan bir fiil bulunmalidir. Fiil bir
isin islenmesi veya terk edilmesi seklinde goziikebilir®®.
Kazf sugunda fiil, kisiye zina isnadinda bulunmak veya kisinin nesebini inkar etmek

seklinde iki se¢imlik hareketten meydana gelir®®?. Zina isnadinda bulunan isnat olunan zina

fiilini ispatlayamazsa kazf sugunu islemis olur ve had cezasiyla cezalandirilir*®®, Kazf davasinin

serefli hadisesi olarak kabul etmistir. Restil-i Ekrem, Hz. Aise nin beraatini ilan eden ayetleri Mescid-i Nebevi’de
miisliimanlara okudu. Sonra da bu ¢irkin iftiray1 yaymakta ileri gitmis olan Hassan b. Sabit, Hamne bint Cahs ve
Mistah b. Usase’ye, iffetli kadina zina isnadinda bulunduklari icin Nir sfiresinin 4. dyetine gore seksener sopa
vurulmasi ve bir daha sahitliklerinin kabul edilmemesi cezasini uyguladi.” (Fayda, 2000: 507-509.)

B0 iftirayr atanlar icinizden bir gruptur. Bunu kendiniz igin kotii sanmayin, aksine bu hakkinizda haywldir.
Onlarin her biri isledigi giinaht yiiklenecektir. Iclerinden giinahin biiyiigiinii iistlenen icin ise biiyiik bir azap
vardwr. Bunu isittiginiz zaman miimin erkekler ve kadmnlarin birbiri hakkinda hiisn-i zan beslemeleri ve "Bu
apagik bir iftiradir" demeleri gerekmez miydi? Bu iddialarina dort sahit getirseler ya! Sahit getiremiyorlarsa
onlar, Allah nezdinde yalancilarin ta kendileridir. Eger diinyada ve ahirette Allah in liitfu ve rahmeti hep sizinle
olmasaydi i¢ine daldiginiz giinah yiiziinden size biiyiik bir azap gelecekti. Ciinkii siz, iftirayt dilden dile yayryor,
hakkinda bilgi sahibi olmadiginiz bir seyi agizlarinizla séyliiyorsunuz; bunu da énemsiz saniyorsunuz; halbuki
Allah katinda o biiyiik bir seydir. O kulaginiza geldiginde "Bunu konusmak bize yakismaz, festibhanallah, bu
apagik bir iftiradwr" deseydiniz ya! Eger gercek miiminlerseniz Allah size, bir daha asla boyle bir sey
yapmamanizi ogiitliiyor. Allah size ayetleri acikliyor, Allah ilim ve hikmet sahibidir. Miiminler arasinda
ahlaksizligin yayginlasmasini isteyenlere diinyada ve ahirette can yakici bir ceza vardwr. Allah bilir, siz
bilmezsiniz. Ya Allah’in size litfu ve rahmeti ulagmasaydi, ya Allah ¢ok sefkatli, cok merhametli olmasaydi!”
(Kur’an Nur, 24/11-20)

458 Aktan, 2002: 148; Fayda, 2000: 507-509.

49 Yigit, 2000: 68.

460 Aktan, 2002: 148.

461 Aksit, 2015: 67.

462 Babayigit, 2018: 330; Safak, 1977: 148.

463 Avci, 2018b: 312,314; Karaman, 1978: 129; Akgoz, 2016: 24.
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goriilmesi sirasinda zina isnadinda bulunan kisi bu konuda sahitleri oldugunu sdylerse hakim
sahitlerin getirtilmesi i¢in o kisiye oturumun sonuna kadar siire verir. Verilen siirede zina
sugunun islendigine dair sahitlik yapacak dort kisiyi mahkemeye getirtemeyen kisi kazf sugunu
islemis olur®®4,

Islenilmesi zina fiilinin cezasim degil de tazir cezasini gerektiren bir fiilin kisiye isnat
edilmesi halinde, faile, kazf sugundan 6tiirii had cezasi verilmez; tazir cezasi verilir*®. Bir kisiye
stipheli bir cinsel iligki isnadinda bulunulmas1 halinde durum boyledir*®. Kadin veya erkek bir
kisiye zorla zina yaptirilmasi o kisi bakimindan zina cezasini gerektirmeyeceginden bu fiilin
isnad1 da kazf sugunu meydana getirmez*®’.

Kural olarak kazf sucunda zina isnadi baskasina yonelik olmalidir. Ancak kisi kendi
nesebini inkar ederse annesini kazf etmis olur ve had cezasiyla cezalandirilir®®,

Kazf sugunun olusmast ic¢in belirli kelimeler kullanilmasi sart degildir. “Ey zina

E2 N Ts

cocugu!” “Sen zina igleyensin.” “Zinakar adamin oglu!” gibi zina iftirasinin agik ve anlagilir
oldugu sozler kazf sugunu olusturur ve had cezasini gerektirir*®. Kazf sugunun olusmasi igin
failin belirli bir dilde iftirada bulunmasi da sart degildir*’® Ornegin kisinin illa ki Tiirk¢e olarak
“Sen o adamla zina yaptin” demesi gerekmez. Ister Tiirkce ister Arapga ister Farsca hangi dilde
sOylenmis olursa olsun zina iftirast a¢ik ve anlasilir oldugu sozler kazf sugunu olusturur ve had
cezasini gerektirir. Zira kazf sugunun cezalandirilmasindaki amag failin sebep oldugu utancin
giderilmesidir ve bu utang kullanilan dilin farkli olmasina gére degismez**. Kisinin iffetinin ve
haysiyetinin her sartta korunmasi baglaminda, ayni ortamda farkl dillerin konusulmasinin ¢ok
kolaylastigr glinlimiiz acisindan degerlendirildiginde bu hiikiim oldukc¢a isabetli
goziikmektedir. Mimkiin olmayan, manasiz sozlerle iglenen fiiller ise kazf sugunu meydana

getirmez. Magdura yonelik “sen daha dogmadan zina yaptin, “elin zinakardir”, “goziin zina

etti” seklindeki sozler kazf degildir*’2.

464 Serahsi, 2008, C. 1X: 194.

465 Giines, 1996: 39; Zira kazf sugu bir kisiye onun zina cezasi alacagi bir fiilin isnat edilmesi halinde soz
konusudur. (Safak, 1977: 149.)

466 Udeh, 2012h: 528.

467 Osmanagaoglu, 2008: 117; Udeh, 2012b: 528.

468 Avci, 2018b: 312.

469 Bilmen, 1970, C. I11: 233; Udeh, 2012b: 529, 530.

470 Y1lmaz, 2018: 146.

471 Serahsi, 2008, C. 1X: 192.

472 Bilmen, 1970, C. IlI: 234,
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Agik ve anlasilir olmayan; tariz*”® ve kinaye yoluyla yapilan kaziflerde had cezasinin
uygulanip uygulanmayacagina dair fikihgilar arasinda ihtilaf vardir. Ebu Hanefi ve Ahmed bin
Hanbel’e gore boyle kaziflerde faile had cezasi verilmez, tazir cezasi verilir. Zira bu
hukukgulara gore tariz yoluyla veya kinayeli sdzlerle yapilan kaziflerde siiphe vardir ve sliphe
halinde had cezasi diiser*’®. Osmanli seriyye sicillerinde gecen asagidaki kararda kisinin
“fahige” ve “kerhaneci” kelimelerini kullanarak bir bagkasina iftirada bulunmas1 halinde tazir
cezasi ile cezalandirilmasina hitkmedildigi goriilmektedir: “Mahmiye-i Istanbul’da Kiziltas
mahallesinde ve zat ta ‘rif-i ser 7 ile mu ‘arrefe olan sahibe-i arzuhdal Ummiigiilsiim bt. Haci
Halil ndm hatun meclis-i ser-i enverde yine mahalle-i mezbiire sdkinlerinden deriin-1
arzuhdlde mezkirii’l-ism Ahmed b. Ahmed ndm kimesne mahzarinda mezbiur Ahmed tarih-i
i ‘lamdan ii¢ giin mukaddem bana kerhaneci ve fahise deyii bi’l-muvdcehe setm eylediginden
md ‘add mahalle-i mezbiirede diikkdn be-diikkin gezip benim icin menziline kalyoncular ve
mechiilii’l-ahval kimesneler girip ¢ikar deyii hetk-i 1rz etmekle miicebini mezbir Ahmed den
taleb ederim deyii ba‘de’d-da‘va ve’l-inkdr miidde ‘iye-i mezbiire ber-vech-i muharrer
miidde ‘asint udiilden ve mahalle-i mezbiire siikkanindan el-Hdc Mehmed Aga b. Mehmed ve el-
Hdc Ahmed Aga b. Mustafa sehddetleriyle mezbiir Ahmed muvdcehesinde vech-i ser i iizere
isbdt etmegin miicebince mezbiir Ahmed’e ser ‘an ta ‘zir lizim geldigi... "> Imam Safi’ye gore
tariz ve kinaye yoluyla sdylenen sozleri kisinin kazf niyetiyle sdyledigi ispatlanirsa had cezasi
verilir. Ispatlanamazsa ya da kisi bu sézii kazf niyetiyle sdylememisse had cezas1 verilmez*’®.
Maliki hukukgular ise kazf kast1 anlasiliyorsa tariz veya kinaye yoluyla yapilan kaziflerde de
had cezasiin uygulanacagi goriisiindedirler®’’.

Fiilin sug teskil etmesi i¢in alenen iglenmesi gerekip gerekmedigi tartismalidir®’®, Bazi
hukukgular islam’da suglarin yasak olmasinin sartlara ve durumlara gore degismeyecegini,
yasak olanin sugun bizzat kendisi oldugunu soylerler ve kazf sugunda aleniyetin sart olmadigi

goriisiinil savunurlar. Bu hukukgulara gore zina isnadi veya nesebin inkér ister herkesin 6niinde

473 Tariz, s6ziin yapisindaki manasinin ziddi olan maksad ifade etmektir. Mesela bir kisinin “Bana gelince, ben
zinakar degilim” gibi sozlerle kars1 tarafa zina isnat etmesidir. (Giines, 1996: 53.)

474 Safak, 1977: 149,150, “Sahabeden birisi Rasulullah’a(sav) gelip, “Hanimim simsiyah bir ¢ocuk dogurdu” der.
O bu sozleriyle cocugun kendisinden degil de baska birinden oldugunu tariz yoluyla bildirmek ister. Rasulullah
(sav) ona, tariz igerikli sozlerinden dolayi iftira haddi uygulamaz.” (Giines, 1996: 54.)

“7[stanbul Kadi Sicilleri, Bab Mahkemesi, 197 Numarali Sicil, C.73,s. 550 Hiikiim Numarasi: 757,
http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=7797 (20.03.2021)

476 Udeh, 2012h: 529, 530.

477 Peters, 2005: 63; Safak, 1977: 150.

478 Babayigit, 2018: 334,
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ister yalnmiz fail ve magdurun bulundugu bir ortamda yapilsin kazf sucu islenmis olur ve faile
had cezast gerekir*’®. Diger goriiste olan hukukgulara gore ise her ne kadar kazf sugunun
magdurun yliziine kars1 islenmesi sart degilse de aleni sekilde islenmesi sarttir. Dolayisiyla
kamuya acik olmayan yerlerde islenen fiil kazf sucunu olusturmaz ve faile had cezasini
gerektirmez*,

Kazf sugunun sozle ithamin yaninda yazi ve isaretle de islenebilecegi savunulmaktadir.
Bazi fikihgilar ise kime ait oldugunun ispatindaki giigliikk sebebiyle yazi ve isaretle bu sugun
islenemeyecegi goriisiindedirler*. Nitekim Ebu Hanife’ye gore bu su¢ yalniz sozle islenebilen
bir su¢ oldugu i¢in dilsiz kimsenin kazfi gecersizdir®®2.

Livata (homoseksiiellik) isnadi, Imam Malik, imam Safi ve Ahmed bin Hanbel’e gére
kazf sugunu olusturur®?, Zira bu hukukeular livatay1 zina sugu olarak kabul ederler®*. Ebu
Hanife ise livatay1 zina kapsamina sokmaz*°. Bu sebeple de livata isnadinda kazf sugunun
gerektirdigi had cezasinin degil tazir cezasinin uygulanacagini sdyler*®. Yine Ebu Hanife’ye
gore kadin kadma cinsel iligki zina sucunu olusturmayacagindan bir kadina escinsellik
isnadinda bulunmak kazf haddini gerektirmez*®’. Imam Yusuf ve imam Muhammed ise livatay1
zina kapsaminda degerlendirmektedirler®®.

Ebu Hanife’ye gore hayvanla cinsel iliski isnadi had cezasini gerektiren kazf sucu
sayllmaz. Bu durumda isnad edene tazir cezasi verilir*®®. Maliki mezhebi ile Safi ve Hanbeli
mezhebinin ¢ogunlugu da bu goriistedir. Hayvanla cinsel iligkiyi zina sayan Safi ve Hanbeli
mezhebinden bazi hukukgulara gore ise bu fiili isnat had cezasini1 gerektirir*®.

Iki kisi birbirlerine karsilikli zina isnadinda bulunursa ikisi de kazf sucunu islemis olur

ve ikisine de had cezasi verilir, kazf fiilleri arasinda takas s6z konusu olmaz*'. Kazf sucu

479 Colak, 2019: 117; Udeh, 2012b: 542.

480 Avet, 2018b: 322.

481 Aktan, 2002: 148; Avci, 2018b: 314; Yazinin kime ait oldugu kesin olarak bilinemeyeceginden ve siiphe
halinde had suglar1 diiseceginden yazi ile islenen kazf suguna had cezasi verilemez. (Bilmen, 1970, C. I1I: 234.)

482 Ekinci, 2017: 348.

483 Yilmaz, 2018: 146.

484 Giines, 1996: 33.

485> Osmanagaoglu, 2008: 116; Kog, 2017: 97.

486 Safak, 1977: 149; Udeh, 2012b: 527.

487 Serahsi, 2008, C. 1X: 132.

488 Ebu Hanefi’ye gore ters iliski de zina haddini gerektirmez; imam Muhammed ve Ebu Yusuf’a gore ise ters

iliskide bulunan kisiye zina haddi uygulanir. (Serahsi, 2008, C. IX: 130)

489 Avci, 2018b: 315; Giines, 1996: 44.

4%0 Udeh, 2012b: 528.

491 Bilmen, 1970, C. II: 234; Ekinci, 2017: 348.
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olusturmayan diger hakaret suc¢larinin karsilikli islenmesi halinde ise iki tarafa da ceza
verilmez*2,

Bir zinaya sahitlik ettiklerini soyleyen kisilerin sayis1 dortten az ise** veya sahitlerden
birinin ya da birkaginin sahitlikten vazgegmesi neticesinde sahit sayis1 dordiin altina diiserse
yahut sonradan bu kisilerin yalanci sahitlik yaptiklar1 anlasilirsa bu kisiler kazf sugunu islemis
sayilirlar ve kendilerine had cezas1 uygulanir®®. Zina isnadinin ispati i¢in dort sahidin aranmast
ve bulunamamasi halinde iddia sahibinin cezalandirilmasi, bu tiir iftiralarla insanlarin iffetinin
zedelenmesinin &niine gegilmesi bakimindan 6nemlidir. Zira Islam ceza hukukunda zina
sucundan baska higbir sugun sabit olmast i¢in dort sahit aranmamistir. Isnadin ispatindaki bu
zorluk Islam ceza hukukunda kisilerin iffet ve haysiyetlerine verilen degeri gdstermektedir*®.
Zina sugu, ispatinda aranan 6zel sartlarin ve zina sugunu mahkemeye tasiyan kisinin sugu ispat
edememesi halinde kazf sucunu islemis sayilmasinin da etkisiyle Osmanli seriye sicillerinde en
az rastlanan gayriahlaki sugtur*®.

Kazf sugu zina isnadinin tasdik edilmesi suretiyle de islenebilir. Bir kisi diger kisiye
“sen zinakarsin” dese li¢lincii bir kisi de bu s6zii acik¢a*®” dogrulasa ikisi de kazf sucu islemis
olurlar*®, Fakat tasdik niyeti olmadan bir kisinin zina isnadin1 o kisinin istemesiyle veya
kendiliginden elgilik ederek muhatabina ulastiran kiginin fiili kazf sugunu olusturmaz**.

Zina isnadinda kullanilan kelime zina anlaminin yaninda baska bir anlam da tasiyorsa
bazi hukukgulara gore bu durumda ¢ogunlugun anladigr manaya itibar edilir. Kullanilan s6z
insanlar tarafindan kazf olarak anlasiliyorsa kazf sucu islenmis sayilir®®. Bazi hukukgulara gore
soziin avamdan(halktan) ve kullanilan kelimenin bulundugu dile vakif, bilgili kimseler
tarafindan sdylenmesine gore iki farklt durum ortaya cikar. S6z avamdan bir kisi tarafindan

sOylenmisse kullanilan kelime halk dilinde kazf manasina geldigi i¢in kazf sucu olusur. Fakat

492 Erdogan, 2019: 179.

493 Zina sugu hadiseyi sahit olan dért hiir adil ve Miisliiman erkegin ayn1 mecliste hadiseyi ayrintili sekilde ve
birbirleriyle ¢celismeden bizzat anlatmalariyla ispat olunur. (Osmanagaoglu, 2008: 120.)

4% Esen, 2013: 444,4445; Avci, 2018b: 314.

495 Akbulut, 2003: 175; Yigit, 2003: 239.

4% Erdogan, 2019: 163-165; Giines, 1996: 47.

47 Bu durumda iigiincii kisinin “dogru séyledin” demesi yeterli degildir. Ciinkii kisinin baska bir soziinii de
dogrulamis olabilir. Goriiniirde zina iftirasin1 dogrulamis olsa da had cezalar siiphe halinde verilmeyecegi igin
goriiniirdeki bu anlam had cezasi igin yeterli olmaz. Fakat kisi “dogru soyledin, o senin dedigin gibidir” derse
zina iftirasini agikca tasdik ederek kazf sugunun islemis olur ve hakkinda had cezasi gerekir. (Serahsi, 2008,
C.I1X:204.)

4% Udeh, 2012b: 531.

499 Avci, 2018b: 315.

>0 Udeh, 2012b: 533.
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o0 dile vakif bir kisi bu kelimeyi kullanmigsa ve bilgili kimseler arasinda bu s6z argodaki
manasiyla kullanilmiyorsa kazf sugu olusmaz*.

Sarta ve belli bir vakte bagli olarak sdylenen sozler kazf sugunu olusturmaz. ‘Sen oraya
gidersen zinakarsin’, ‘Bunu yaparsan sen zinakarsin’, ‘Sen sali giinii zinakarsin’ gibi sdzlerin
sOylenmesi halinde kazf sucu s6z konusu degildir>®.

Zina isnadi ve nesebin inkar1 disindaki onur kirici iftira ve hakaretler kazf sugunu
olusturmadig1 igin had cezasini gerektirmez®®.Ornegin bir kisiye kars1 “giinahkar”, pislik”
“fasik”, “ayyas”, “hain”, “glinahkar adamin oglu” gibi ithamlarla hakaret etmek kazf haddini
gerektirmez. Bu fiillerin islenmesi halinde tazir sugu ve cezasi giindeme gelebilir®™®. Osmanli
kanunnamelerinde zina iftiras1 sucu diger hakaret suglarindan ayr1 olarak diizenlenmis zina
ithamini igermeyen hakaret suglarinda faile tazir cezasi verilecegi belirtilmig®® ve uygulama da
bu yonde sekillenmistir. Osmanli seriye sicillerinde gegen “Sebeb-i tahrir-i kitab budur ki
Atmaca b. Abdullah Memi b. Siileyman’a képek deyu setm ettigi yeminden niikiilii ile sabit
oldukda ta ‘zir olunup deftere sebt olundu...” kararinda magdura kopek diyerek hakaret eden

faile tazir cezasi verilmistir>®.

2.2.2.2 Magdur

Magdur sucun konusunun ait oldugu kisi veya kisilere denir. Sugun konusu belli bir
kisiye degil de topluma ait bir seyse toplumdaki herkes magdurdur. Tiizel kisiler sugtan zarar
goren olabilirse de magdur olamaz. Sugun magduru ancak gergek kisiler olabilir®’. Kazf
sugunda magdur (makzuf) iffet, seref ve sayginligina hakaret edilen kisidir>®.

Kazf sucunda magdur belirli, en azindan belirlenebilir olmalidir. Muhatab1 belli
etmeden bir topluluga ‘aranizda bir zinakar vardir’ diyen veya iki kisiye hitaben ‘ikinizden biri

zinakardw’ diyen kisi kazf haddi ile cezalandirilmaz®®.

501 Giines, 1996: 40.

502 Bilmen, 1970, C. III: 238; Babayigit, 2018: 332.

503 Safak, 1977: 148; Avci, 2018b: 315.

504 Serahsi, 2008, C. 1X: 202

505 Erdogan, 2019: 179.

S%fstanbul Kadi Sicilleri, Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, C:1, s. 342, Hikim No: 608,
http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=44240 (5.10.2020)

%07 Koca ve Uziilmez, 2015: 106, 107.

508 Babayigit, 2018: 338; Giines, 1996: 26.

509 Udeh, 2012b: 534; Bilmen, 1970, C. I1I: 231.
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Kazf sugunun 6zel bir unsuru ithama maruz kalan kisinin(magdurun) muhsan olmasi
sartidir®®®. Muhsan olma, kisinin akilli, balig, hiir, Miisliiman olmasinin yaninda iffetli olmas1>**
diger bir deyisle daha 6nce haram bir iliskiye bulagmamis olmasi demektir®?. Baz1 hukukgulara
gore bu sart zina cezasini gerektirecek sekilde bir sug islediginin sabit olmamasi seklinde
anlasilmalidir®®3. Ebu Hanife, Iimam Safi ve Imam Malik’e gére iffet kazf fiilinin islenmesinden
once de sonra da mevcut olmalidir. Kazf sugu meydana geldikten sona magdur iffetini
giderecek bir sug islerse muhsanlik sifat1 kalkacagi i¢in kazifde bulunanin had cezasi diiser.
Ahmed bin Hanbel’e gore ise kazf fiilinden dnce kisinin iffetli olmasi yeterlidir>*.

Ergenlik ve hiirriyetin kisinin muhsan sayilmasi i¢in sart olup olmadigi tartismalidir®?®.
Imam Malik’e gore heniiz biiluga ermemekle birlikte cinsel iliski yapabilecek yasa gelmis
miimeyyiz kii¢lige atilan zina iftiras1 kazf haddini gerektirir®®. Ebu Hanife ve Imam Safi’ye
gore kazf sugunun olugmasi i¢in magdurun biiluga ermesi sarttir®'’. Zira miimeyyiz kii¢iik zina
fiilini islese zina haddi gerekmeyeceginden ona bu fiilin isnat edilmesi hali de kazf haddini
gerektirmez. Bu durumda iftiray1 atana tazir cezast verilir. Ahmed Bin Hanbel diger
imamlardan farkli olarak hadiseyi yas sinir1 getirerek ¢éziimlemistir. Onun ictihadina gore, 9
yasinda ve daha biiylik kiz ¢ocuguyla 10 yasinda ve daha biiyiik erkek ¢ocuguna zina isnadi
had cezasini gerektirir>2.

Magdurun muhsan olmasi sart: Kur’an-1 Kerim’de “Iffetli kadinlara iftira atan, sonra
da dort sahit getiremeyen kimselere seksen sopa vurun ve artik onlarin sahitliklerini asla kabul
etmeyin. Iste onlar yoldan c¢ikanlarin ta kendileridir” ayetinde iffetli kelimesiyle
belirtilmektedir>®. Ayette kadinlara iftira atilmasindan bahsedilmekle beraber bu sugun

magduru iffetli erkekler de olabilir®®. Aksi ispatlanincaya kadar kisilerin sugsuzlugu asil

510 Akbulut, 2018: 183; Demir, 2011: 99; Karaman, 1978: 129.

511 Yilmaz, 2018: 148; Fendoglu, 2000: 456.

512 By iffete mutlak iffet denir. Imam Ebu Hanife bu gériistedir. Bu gériise gore kisinin daha dnce haram olan
higbir cinsel iliskide bulunmamas: gerekir. isledigi fiilin zina sucunu meydana getirmesi sart degildir. Ornegin
kisi kendi hanimi1 zannederek baska bir kadinla cinsel iligskide bulunsa da iffeti kaybolur ve muhsanlig1 ortadan
kalkar. (Giines, 1996: 30.)

513 Ayd, 2018: 187; Avci, 2018b: 317.

514 Safak, 1977: 151.

515 Aktan, 2002: 148.

516 Safak, 1977: 151.

517 Giines, 1996: 28.

518 Avel, 2018b: 317,318; Boyle olmakla beraber Ahmed bin Hanbel’e gore kiigiige kazf eden kisiye had cezasi
derhal tatbik edilmez, kii¢ligilin biiluga ermesi beklenir ¢iinkii sikayet hakk1 ona aittir, bu hakki onun yerine velisi
kullanamaz. (Bilmen, 1970, C. I11: 233.)

519 Kur’an, Nur 24/4

520 Avei, 2018b: 316; Akbulut, 2018: 183.
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oldugundan hakkinda gayrimesru bir iligki icinde bulunduguna dair bilgi olmayan kisi iffetli
kabul edilir; bu hususta 6zel bir arastirma yapmaya gerek yoktur®?'. “...Mahdlle-i mezbiire
ahalisinden (...) on bir nefer sikatdan Miislimin meclis-i ser‘-i serife haziriin olup mezbur
Ahmed Aga i¢in muhsan ve zinddan afif oldugunu ala-tariki’s-sehadet haber vermeleriyle
miicebiyle mezbur Sipahi el-Hdc Mustafa’ya mezbir Ahmed Aga’'min talebiyle ser‘an hadd-
i kazf olan seksen degnek darbi lazim geldigi huziir-1 dlilerine i‘lam olundu.?* Karar1 hem
kazf edilen kisinin erkek de olabildigi (Ahmed Aga) hem de kazfedilen kisinin zina ettigi
bilinmiyorsa (kararda magdurun mahalle sakinleri onun zina etmedigine sahitlik etmektedirler)
muhsan kabul edildigi goriilmektedir.

Zina iftirasina ugrayan kisi muhsan olma sartlarini tasimadigi takdirde faile had cezasi
verilmez®®, Bu durumda tazir cezasi giindeme gelir®. Ornegin, kole muhsan olmadig: i¢in
kolenin kazf edilmesi had cezasini gerektirmez; faile tazir cezasi verilebilir®®.

Imam Ebu Hanife’ye gore zina mahsulii olan kisi de muhsandir ve o kisiye zina
isnadinda bulunan kisi kazf haddi ile cezalandirilir®®®. Anne babasinin yapmis oldugu bir sug

cocugun muhsanligin etkilemez>?’.

21 Colak, 2019: 116; Aktan, 2002: 148.

S2[gtanbul Kadi Sicilleri, Istanbul Mahkemesi 25 Numarali Sicil, C:76, s.298, Hikim No: 325,
http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=29616 (05.10.2020)

523 Bilmen, 1970, C. III: 231; Kog, 2017: 117.

524 Yilmaz, 2018: 148; Safak, 1977: 150.

525 Babayigit, 2018: 341.

526 Avci, 2018b: 318; Bilmen, 1970, C. I11: 232.

527 Serahsi, 2008, C.I1X: 216.
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Islam ceza hukukunda cinsiyeti belirsiz olanlar yani miiskil hiinsa®® olanlar bu sugun
magduru olamazlar®*. Dolayisiyla bu durumdaki bir kisiyi kazfedene had gerekmez. Kazf sugu
erkege ‘zina yapt:’ kadina da ‘cinsel miinasebete imkan verdi’ gibi ithamlar ile islenebilir.
Miiskil hiinsa olanlar bakimindan ise kazf eden failin hangi fiile nispet ettigi
bilinemeyeceginden hakkinda had cezas1 verilmez®°.

Bir kisi hadim edilmis olan, erkeklik organi bulunmayan ya da hastalig1 sebebiyle cinsel
miinasebete elverissiz olan bir kisiye zina isnat ederse Ahmed Bin Hanbel’e gore had cezasiyla
cezalandirtlir®™!. Ahmed Bin Hanbel kazf hilkmiiniin genel bir hiikiim oldugu bundan dolay1
iftiraya maruz kalan kisinin cinsel iligkiye giiciiniin yetip yetmediginin 6nem arz etmedigi ve
ortaya cikan yiiz kizartict durumun magdurun cinsel iktidarsizligin1 bilmeyenler nazarinda
ancak had cezasiyla giderilebileceginden bahisle bu igtihada varmistir. Ebu Hanife ve imam
Malik’e gore ise, belirtilen durumlardan herhangi birisi sebebiyle cinsel iktidarsizlik i¢inde olan
kisiye atilan zina iftiras1 had cezasini gerektirmez. Ciinkii iftiraya ugrayanin maruz kaldigi
hakaret ve sozler sebebiyle meydana gelen yiiz kizartici durum iftira edenin s6zlerinin yalan

oldugunun ortaya ¢ikmasiyla zaten giderilmistir. Ancak iftira edene had cezasi uygulanmasa da

528 «Sozliikte “kirilmak, kirilip biikiilmek” ménasina gelen hanes kokiinden “kadinsi davranislar gosteren erkek”
anlaminda bir sifat olup Islam hukukunda, dogustan hem erkeklik hem de disilik organmna sahip bulunan veya
erkek mi kadi mi1 oldugu tesbit edilemeyen kisiyi ifade eder. Insanlarda cok ender rastlanan bu yapisal bozukluk
veya ¢ift cinsiyetlilik (er disilik) viicutta hem er bezleri hem de yumurtaliklarin bulunmasi, dis tireme organlarinin
her iki cinse ait 6zellikler tagimasi, hatta hiicrelerin bazisinda erkek bazisinda disi kromozom ¢iftlerinin goriilmesi
seklinde ortaya ¢ikar. Basta ibadetler ve ahval-i sahsiyye olmak {izere fikhin birgok alaninda erkek ve kadinlar i¢in
farkli dini ve hukuki hiikiimler sevkedildiginden fikih literatiiriinde ¢ift cinsiyetli veya cinsiyeti belirsiz kimsenin
tanim1 ve tabi olacag1 hiikiimler konusu ayrmtili bir sekilde ele alinir.Islami 6greti ve gelenekte, erkek ve kadmn
olarak her cinsin kendine has &zelliklerinin korunmasi ve kendi yoniinde gelistirilmesi esas alinmig, kisinin
kadmlik veya erkeklik 6zelliklerini tam olarak tagidig1 halde karsi cinse benzeme 6zentisi igine girmesi kinanmis,
cinsiyet farkliligini koruyucu ve saglikli bir cinsi gelismeyi temin edici bir dizi tedbir alinmistir. Bundan dolay1
Hz. Peygamber, kadina benzemeye 6zenen erkeklere (muhannes) veya erkege benzemeye 6zenen kadinlara lanet
etmis ve bu tipler i¢in bazi yaptirimlar uygulamistir (Miisned, IV, 171; Buhari, “Libas”, 61-62; Ebli David,
“Libas”, 30). Ancak bu tiir ruhi-ahlaki bozuklugun s6z konusu kisilere farklt dini ve hukuki hiikiimlerin
uygulanmasini gerektirmeyecegi ve haklarinda tabii cinsiyetleriyle ilgili hiikiimlerin gegerli olacagi agiktir. Buna
karsilik bir kimsenin biyolojik olarak hem kadmlik hem de erkeklik 6zelligi tasimasi veya cinsiyetinin belirsiz
olmasi farkl1 bir durum olup ¢ok ender rastlanan bu tiir yapisal bozukluk Islami gelenekte tabii karsilanmis ve tabi
olacag1 dini ve hukuki hitkkmii belirleyebilmek igin bazi kriterler kullanilmasi ve bazi uyarimlarin yapilmasi yoluna
gidilmistir. Fikih literatiiriinde hiinsa iki gruba ayrilarak incelenir. Birincisi, erkeklikle disilik belirtilerine birlikte
sahip olmakla beraber biri digerine baskin olan, yani erkek veya kadin olduguna kolayca hitkkmedilen ve “hiinsa-i
gayr-i miiskil” olarak adlandirilan kimsedir. Bunlar hakkinda belirgin olan cinsiyetin hiikiimleri uygulanir.
Ikincisi, hangi cinsten olduguna kolayca hiikmedilemeyecek tarzda erkeklik ve disilik organina birlikte sahip olan
veya bu organlardan higbirini tagimayan kimse olup buna da “hiinsa-i miigkil” denilir. Hiinsa denilince genelde bu
ikinci gruba giren kimseler kastedilir. Bunlarin “miigkil” olarak nitelendirilmesi de cinsiyetini ve dolayisiyla
haklarinda uygulanacak hitkmii belirlemenin zorlugunu ifade i¢indir.” (Ceker, 1998: 491,492.)

529 Bilmen, 1970, C. III: 232; Babayigit, 2018: 339.

530 Aver, 2018b: 319.

531 Safak, 1977: 150.
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tazir cezas1 uygulanabilirs®. Imam Safi’ye gore erkeklik organi olmayan bir kisiye zina iftirasi
atmak da bu suca elverisli bir kisiye iftira atmak gibidir ve had cezasini1 gerektirir®s,

Akil hastalar1 bu sugun magduru olamazlar. Ciinkii akil hastalig1 kiginin muhsanligini
diistiriir. Muhsan olmada akil sartinin aranmasi, delinin zina etmesi diisiiniilemeyecegi i¢in bu
s0zilin yalan oldugunun apagik ortada olmasindandir. Bu durumda olan bir kisiye zina isnat
edilmesi halinde kazf sugu olusmayacagindan faile kazf haddi gerekmez tazir cezasi verilir>*,
Fakat akli dengesi gidip gelen kimse akli dengesi yerinde oldugu vakitlerde muhsan kabul

edilir®,

532 Udeh, 2012b: 535

533 Serahsi, 2008, C.I1X: 124,

534 Abdolikolankouh, 2017: 100.
535 Serahsi, 2008, C.I1X: 199,200.
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Kocasiyla miilaanede>*® bulunan kadinin zina ettigi tespit edilemedigi igin o kadin iffetli
kabul edilir®¥. Dolayisiyla miildaanede bulunmus bir kadina tgiincii bir kisi tarafindan zina
isnadinda bulunulursa Imam Safi, Imam Malik ve Imam Hanbel’e gore o kisi had cezasiyla

cezalandirilir. Imam Ebu Hanife’ye gore ise cocuk yiiziinden kocastyla lanetlesmis bir kadina

536 «Sozliikte la‘n “kovmak, Allah’mn rahmetinden uzaklagtirmak™ méinasina gelir. Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde
kelime sozliik anlaminda kullanilmistir. Bu kokiin tiirevlerinden olan lidn ve miilaane de “karsilikli lanetlesme”
demektir. Fikih terimi olarak lian, karisinin zina ettigini veya dogan/dogacak ¢ocugun zina {iriinii oldugunu iddia
eden kocanin hakim huzurunda bunu yeminle teyit etmesi, kadinin da kocasinin yalan sdyledigine ve kendisinin
masum olduguna ayni tarzda yemin etmesidir... Koca, hakim huzurunda dort defa agik bir yeminle karisinin zina
yaptigint ileri siirer veya dogan/dogacak ¢ocugun kendisinden olmadigini séyler. Bu durumda kocaya kazf cezast
verilmez. Kadm ise ayni1 sekilde zina isnadin1 dort yeminle reddeder ve o da zina eden kimse i¢in 6ng6riilmiis olan
cezadan kurtulmus olur. Konuyla ilgili Kur’an ayetleri (en-Ntir 24/6-9), Uveymir el-Aclani’nin karisinin zina
ettigini ileri slirmesi ve Hz. Peygamber’in, “Dort sahit getir, yoksa seni zina iftirasindan cezalandiririm” demesi
iizerine nazil olmus ve bu durumdaki kocanin lidn yoluyla kazf, kadinin da zina cezasindan kurtulacagi hitkmiinii
getirmistir (Buhari, “Talak”, 30) ... Lian isleminin yapilabilmesi i¢in zina isnadi aninda kadinla erkek arasinda
gegerli bir evliligin mevcut olmasi gerekmektedir. Belirtilen anda evlilikleri gecersiz (fasid/batil) hale gelmis veya
sona ermigse bu durumda lian yapilmaz, erkek ispat edemedigi bir zina isnadinin cezal sorumlulugunu {istlenir...
Dort sahitle ispat imkaninin bulunmasi halinde bdyle bir islem yapilmaz; isnat edilen sug¢ sahitlerin tanikligryla
sabit olur. Sahitlerle ispat durumunda kadinin sugsuzluguna yonelik mukabil yeminlerle cezai sorumluluktan
kurtulmast miimkiin degildir... Hanefiler’e gore daha Once zina ettigi sabit olan kadina -bu kadin muhsan
say1lmayacagi igin- kocasi tarafindan yoneltilen boyle bir itham lidn islemini baslatmaz. Kadinin kéle veya gayri
miislim olmas1 durumunda da lidn s6z konusu degildir. Bu durumlarda ispat sartin1 yerine getirmeden karisina zina
isnat eden kocaya ta‘zir cezast verilir. Kocanin kazf su¢undan daha 6nce mahkiim olmasi halinde de sahitlik
chliyetini kaybettigi i¢in lidna bagvurulmaz. Ancak bu son durumda koca ikinci defa kazf sugunu islemis sayilir
ve bu sug i¢in dngoriilen had cezasiyla cezalandirilir. Hanefiler’in disindaki hukukgularin ¢gogunluguna gore ise
lidn baslt basina bir iglem oldugundan kadinin miisliiman veya hiir olmasi sart degildir. Kocanin daha once kazf
sucundan mahkfim olmasi da sonucu etkilemez, lidn islemine bagvurulur. Ote yandan lidnin yapilabilmesi i¢in zina
iftirasina ugradigini ve onurunun zedelendigini iddia eden kadinin mahkemeden lidn prosediiriiniin uygulanmasini
talep etmesi gerekir; mahkemenin re’sen boyle bir islemi baglatmasi s6z konusu degildir. Lian islemine hakim
huzurunda 6nce koca baslar ve dort defa, “Allah 1 sahit tutarim ki ben zina isnadinda dogru soyliiyorum” der ve
besinci olarak da, “Eger zina isnadinda yalanct isem Allah’in laneti benim iizerime olsun” soziiyle yeminini
tamamlar. Ardindan kadmn dort defa, “Allah’t sahit tutarim ki kocam bana zina isnadinda yalan sdylemektedir”
der ve besinci olarak da, “Eger dogru soyliiyorsa Allah in gazabi benim iizerime olsun” sozlyle lidni1 tamamlar.
Eger zina iiriinii olan ¢gocugun nesebinin reddi s6z konusu ise yeminlesme esnasinda bu da agikc¢a belirtilir. Koca
karisina zina isnat ettikten sonra liandan kaginirsa veya kadin kocasmin zina isnadini reddeder, fakat yemine
yanasmazsa bu durumda Hanefiler ve Hanbeliler’e gore kocaya kazf ve kadina hemen zina cezasi uygulanmasina
gidilmeyip lidndan kaginan koca karisina iftira ettigini kabul edinceye veya lidn igslemine baslayincaya kadar, kadin
da kocasini tasdik edinceye veya lian islemine baslaymcaya kadar hapsedilir. Kadin kocasini tasdik ederse
Hanefiler’e gore kendisine yine de zina cezasi verilmez. Zira bu tasdik dort defa ayri ayri, zina ettigini agikga itiraf
etmedikge sucun sabit olmasi i¢in yeterli degildir; burada bir siiphe durumu séz konusudur ve cezanin verilmesine
engel olur. Diger mezheplere gore ise kar1 kocadan hangisi lidndan kaginirsa sugunu kabul etmis sayilir ve gerekli
cezaya carptirilir. Lian igleminin tamamlanmasindan sonra Ebl Hanife’ye gore hakim esleri birbirinden ayirir,
Hanbeliler de bu konuda ayn1 goriistedir. Imam Malik’e gore boyle bir tefrik kararina gerek olmaksizin evlilik
kendiliginden sona erer. Imam Safii ise bu sona eris i¢in sadece kocanin lidn yapmasini yeterli gériir... Aralarinda
bazi farkli goriisler olmakla birlikte hukukgularin gogunluguna gore de esler artik ebediyen birbirlerine haram olur.
Bunda, lian igleminden sonra eslerin birbirlerine olan giiven duygusunun ve karsilikli sayginin yok olmasinin pay1
vardir. Lian nesebin reddini de iceriyorsa lidnla birlikte s6z konusu ¢ocugun kocayla nesep bagi kesilir; sadece
annesine baglanir. Bu durumda g¢ocukla nesebini reddeden baba arasinda mirasgilik, nafaka yiikiimliiligii iliskileri
sona ermekteyse de aile, yargilama ve ceza hukuku agisindan bazi iliskiler devam etmektedir. Mesela lian yaparak
nesebini reddettigi cocukla onu reddeden baba ve onun yakinlari arasinda kan, sthri hisimlik ve siit hisimligindan
dogan evlilik engelleri gegerliligini korur. Bu ihtiyat, bir giin lidn yapanin yalan sdyledigini itiraf etmesi ve tekrar
nesep iliskisinin kurulmasi ihtimaline dayanmaktadir.” Aydin, 2003: 172, 173.

537 Giines, 1996: 33.
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zina isnat eden kisiye kazf haddi gerekmez. Cocuktan baska bir sebeple kocasiyla lanetlesmis
olan kadina zina isnadinda bulunan kisiye ise had cezasinin uygulanmasi gerekir*3,

Kazf sugunun olusmasinda magdurda aranan muhsan olma sartindan dolay1
gayrimiislimler bu su¢un magduru olamazlar>*. Bir gayrimiislimin bir Miisliiman tarafindan
kazf edilmesi halinde faile had cezas1 gerekmez, tazir cezasi giindeme gelebilir. Nitekim
Osmanli uygulamasinda da boyle durumlarda faile tazir cezasi verildigine®® dair pek c¢ok
ornekten bir tanesi sudur: “Kaziyye Vech-i tezkiretii’'l-hurif oldur ki Karye-i Darica’da Kasim
b. Abdullah Harsi bt. Nikefor un vekilii’s-ser ‘isi olup ser -i serif meclisine Todora bt. Yani[ yi]
ihzar edip dedi ki sen benim kiz karindasim Harsi bt. Nikefor'a (o)rosbu dedin
deyince Todora mukabele bi’l-inkdr etti (ve) mezkiirdan beyyine(delil) taleb olundu ba ‘de’t-
taleb udil-i miisliminden (...1i¢ isim) sehdddt edip dediler ki Todora Hdtun Harsi bt. Nikefor'a
[o]rosbu dedi diye sehdddt eylediklerinden sonra ta ‘zir olunup deftere sebt olundu.” >** Her ikKi
taraf da gayrimiislim olursa faile tazir cezasi verilir. Bir goriise gore, bir Miisliimanin esi olan
ehli kitap bir kisiye zina isnat edilmesi kazf haddini gerektirirs,

Nesebin inkar suretiyle islenen kazf sugunda nesebi inkar edilen kisinin annesinin hiir
ve Miisliiman olmasi gerekip gerekmedigi hususunda hukukgular arasinda ihtilaf vardir. Kisinin
nesebini inkar etmek ayni zamanda o kisinin annesine zina isnadina bulunmak demektir. Ebu
Hanife kazf sugu i¢in nesebi inkér edilen magdurun annesinin hiir ve Miisliiman olmasini sart
kosar. Imam Malik’e gore ise nesebi inkér edilen kisinin annesi ister kafir ister cariye olsun
kazifte bulunana had cezasi uygulanmalidir®.

Failin kazf sugunu isledigi sabit olduktan ve fail had cezasina mahk(m edildikten sonra
heniiz ceza infaz edilmeden magdurun dinden ¢ikmasi, bir zina islediginin sabit olmas1 gibi

sebeplerle muhsanlik sifat1 ortadan kalkarsa faile verilen kazf haddi diiser>*.

538 Udeh, 2012b: 536.

539 Serahsi, 2008, C.I1X: 200.

50 Kog, 2017: 118.

*Uistanbul Kadi Sicilleri, Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicil, C:2, s.251, Hikiim No:490,
http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=44948 (05.10.2020)

542 Aver, 2018b: 318.

543 Udeh, 2012b: 538.

544 Babayigit, 2018: 341; Avci, 2018b: 319.
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Dilsiz bir kisinin kazf edilmesi had cezasin1 gerektirmez>*. Faile tazir cezasi verilebilir.
Zira dilsiz olan kisi konusup iddiay1 ikrar veya inkar edemedigi i¢in sugun sabit olmasi
konusunda siiphe vardir ve siiphe halinde de had cezasi verilmez®.

Bir kisinin 6lmiis olmasi onun muhsanligini ortadan kaldirmaz. Dolayisiyla 6lmiis bir

547

kisi de kazf sugunun magduru olabilir**’. Hanefilere goére bu durumda sikayet hakki {istsoy ve

altsoya aittir; Safilere gore ise {istsoy ve altsoy seklinde sinirlanmaksizin tiim mirasgilar sikayet

hakkina sahiptir>*,

2.2.2.3 Fail

Fail, sugun kanuni taniminda yer alan fiili gerceklestiren kisi, eger fiil birden fazla kisi
tarafindan gergeklestirilmisse bu kisilerden her biridir®.

Kazf sugunun faili kadin ya da erkek herkes olabilir®>°. Ayrica Miisliiman yahut zzimmi
arasinda bu suca faillik bakimindan bir fark olmadigi gibi, miistemenler de bu sugun faili
olabilirler>*, Kazf sugu bir kisi tarafindan islenebildiginden tek failli sug¢lar gurubuna girer>*.

Fail kazfedilen kisinin yakini da olabilir. Bir kisi babasi, annesi, kardesleri aleyhine zina
ithaminda bulunursa kazf sugunu islemis olur>*3. “Mahallesinde sdakin Mehmed b. Mustafa
Zernisanct demekle ma‘rif (...) babasi merkiim Mustafa zind iftira edip, beydna kadir
olmamagla, mezbiir Mehmed’e hadd-i kazf vurulmugdur.”>* Osmanli seriye sicillerinde gecen
bu kararda babasini (Mustafa) kazf eden ogula (Mehmed) kazf cezasi verildigi goriilmektedir.
Boyle olmakla beraber sug¢ baba, dede gibi {istsoydan bir kisi tarafindan iglenmisse ve magdur
da ¢ocuk, torun gibi altsoydan bir kisi ise had cezasi verilmez®*>. Ebu Hanife ve Imam Safi bu
durumda fiilin suc¢ niteligi devam ettigi i¢in faile tazir cezasi verilmesi gerektigi

goriistindedirler®®.

545 Bilmen, 1970, C. llI: 232.

546 Ekinci, 2017: 348; Serahsi, 2008, C.1X: 200.

547 Serahsi, 2008, C.I1X: 188,189.

548 Avci, 2018b: 319.

549 TCK m. 37/1.

550 Avct, 2018b: 316.

551 Serahsi, 2008, C.I1X: 200; Bilmen, 1970, C. I11: 230.

52 Giines, 1996: 22.

553 Aktan, 2002: 148.

>4stanbul Kadi Sicilleri, Bab Mahkemesi 54 Numarali Sicil, C:20, s.440, Hikim No: 537,
http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=4278 (05.10.2020)

555 Bilmen, 1970, C. lll: 232.

556 Avci, 2018b: 316; Giines, 1996: 24,25.
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Bir adam annesi 6lmiis olan kendi ¢ocuguna “zinakar kadinin oglu” dese gocugun kendi
babasina dava agma hakki olmasa da kadinin baska bir kocadan olan ¢ocugu adamin kazf
sucundan cezalandirilmasini isteyebilir. Zira 6lmiis kisilerin kazfedilmesi halinde dava hakki
miras¢ilarina aittir. Hatta bu 6rnekte kadinin baska bir kocadan iki tane oglu varsa ve bir tanesi
iftira atan kocay1 tasdiklese dahi digerinin dava hakki devam eder>>’.

Karisina zina ithaminda bulunan koca iddiasini ispatlamak iizere dort sahit getiremezse

kazf sucunu islemis olur>>®

. Bu durumda mahkeme huzurunda miilaane (lanetlesme) yoluna
gidilir>®. Kadin zina etmedigine dair ve koca da Kkarisinin zina ettigine dair yemin
ederlerse(lian) koca kazf sugundan kadin da zina su¢undan cezalandirilmaktan kurtulur ve
evlilikleri sona erer®®. Zira kocanin kendi lehine olan sahitligi kadinin zina sugundan
cezalandirilmas: igin yeterli degildir*®’.  Kadin kocasimna zina ithaminda bulunursa
yeminlesmeye gidilmez. Bu durumda kocasina zina ithaminda bulunan kadin, iddiasini dort
sahitle ispatladig: takdirde kazf cezasindan kurtulur>®2.

Modern Islam hukukcularinin bazilarina gére, nesebi reddedilen ¢cocugun kocaya ait
olmadigi DNA parmak izi testiyle tespit edilirse ayrica li’an’a gerek yoktur. Koca iddiasini
ispatlamis sayilir. Bu durumda koca kazf cezasindan kurtulur fakat kadina da zina cezasi
verilmez. Zira DNA parmak izi testi yalnizca ¢ocugun kocaya ait olmadigin1 kanitlar; cinsel
iliskinin zorla veya siipheli olma ihtimalini ortadan kaldirmaz ve siiphenin varlig1 halinde had

cezalar1 uygulanamaz®®.

Failin kole olmas1 durumunda hiir kimseye verilen had cezasinin yarisi tatbik edilir>®.

557 Serahsi, 2008, C.I1X: 209.

558 Fendoglu, 2000: 456.

59 “Vech-i tahrir-i hurif budur ki Gekvize de ndibii’s-ser ‘olan Bekir Halife b. Ishak zevcesi olan Hatun Pasa bt.
Hamza’yr meclis-i ser‘a ihzar edip dedi ki, haliyd senin hamlin benden degildir, selb-i neseb ederin, li‘dn dahi
ederin, dedikde hakimii’s-ser ‘ olan li ‘dn hiikm eyleyip mezkiireyn birbirlerine li ‘dn eyledikleri sebt-i sicil olundu.”
Istanbul Kadi Sicilleri, Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil C. 3, s. 277, Hiikiim Numarasi: 480,
http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=45840 (20.03.2021)

560 Aktan, 2002: 148,149.

561Gerahsi, 2008 C.VII: 60; Ayrica kadin kocasinin zina isnadini tasdik etse bile Hanefilere gore yine de kendisine
zina cezasi verilmez. Zira zina sugunun sabit olmasi i¢in bu tasdikin ayr1 ayr1 ve dort defa zina ettigini acik bir
sekilde itiraf etmek suretiyle yapilmasi gerekmektedir. (Aydin, 2003: 172.)

562 Aver, 2018b: 316.

563 Yilmaz, 2017: 861,879; Modern Islam hukukgularin bir kismima gére ise DNA parmak izi testi babaligin
tespitinde kullanilabilirken babaligin reddinde kullanilamaz. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bk.:
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/310139 (14.11.2020)

564 Aydin ve Hamidullah, 2002: 246-248.
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2.2.2.4 Konu

Sucun konusu sug teskil eden tipik hareketin iizerinde meydana geldigi kisi veya seydir.
Konu kisinin maddi ve manevi varlig1 olabilecegi gibi bir esya da olabilir®®.

Kazf sugcunda konu muhsan olan iftiraya ugrayan kadin veya erkegin iffeti, serefi ve
saygmhigidir. Bu degerler sag veya 6lii herkes i¢in gecerli oldugu icin kisi 6lmiis de olsa kazf
sucu bakimindan konunun varliginin devam ettigi kabul edilmektedir®e®.

Miisliiman, akilli, balig, hiir ve iffetli olma 6zelliklerinden bir ya da birkacina sahip
olmamasi sebebiyle muhsan olmayan Kisiye kars1 yapilan zina isnadi kazf su¢u olmasa da

kisilik haklarina saldir1 teskil ettigi 6l¢iide tazir sugu kapsaminda cezalandirilir®®’.

2.2.2.5 Netice
Hareketin dis diinyada meydana getirdigi degisiklige netice denir. Kazf sugu i¢in fiilin

gerceklestirilmis olmasi yeterlidir, sugun kanuni taniminda tamamlanmasi i¢in ayrica bir netice

aranmamistir. Kazf sugu sirf hareket suclarindandir °¢,

2.2.2.6 Sucun Nitelikli Halleri
Islenen suca daha az veya fazla ceza verilmesini gerektiren hallere sugun nitelikli halleri
denir®®, Kazf sugunda daha az veya daha fazla cezayr gerektiren nitelikli haller

Ongorilmemistir>’.

2.2.3 Manevi Unsur

Manevi unsur kisi ile isledigi fiil arasinda var olan manevi bagdir. Eger bu bag yoksa
suctan bahsedilmez®"*.

Islam hukukgulari had suglarinda failin isledigi fiilden 6tiirii cezalandirilabilmesi igin
Ui sart ararlar; fail fiili gergeklestirecek kudrete sahip olmals, isledigi fiilin su¢ oldugunu biliyor

olmali ve bu sugu isleme kastiyla hareket ediyor olmalidir*”>. Bir fiilin kazf sugu niteligi

565 Koca ve Uziilmez, 2015: 108.

566 Serahsi, 2008, C.I1X: 188.

567 Avci, 2018b: 320.

58 Babayigit, 2018: 343; Koca ve Uziilmez, 2015: 118.
%69 Koca ve Uziilmez, 2015: 130.

570 Babayigit, 2018: 343,344,

71 Koca ve Uziilmez, 2015: 134.

572 Peters, 2005: 20.
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tagimasi i¢in de diger had suclarinda oldugu gibi gereken manevi unsur kasttir®’®. Kast sugun
unsurlarinin bilinerek ve neticesinin istenerek islenmesidir®”4,

Kazf sugunda fail magdurun ona isnat ettigi zina fiilini islemedigini veya nesebinin
sahih oldugunu bildigi halde bu sugu islemisse kasti var sayilir®”®. Fail isnat ve iftirada
bulunmadan 6nce kazfini ispatlayacak delilleri hazir bulundurmalidir. Zira magdura isnat ettigi
zina fillini veya magdurun nesebinin gayr1 sahih oldugunu ispattan aciz kalan fail,
sOylediklerinin dogru olmadigini bilerek hareket etmis demektir ve kast1 var kabul edilir®’.
Nitekim Hz. Peygamber kendisine gelip karisinin zina yaptigini sdyleyen sahabeye “Sayet
dogruysan dort sahit getir, aksi takdirde sirtina had cezast uygulanacaktir > buyurarak
sahabenin®’® iddiasin1 ispat etmesini istemistir. Iddianin ispatlanmas1 gerektigi Kur’an-1
Kerim’de: “Bu iddiay: ortaya atanlarin) da bu konuda dort sahit getirmeleri gerekmez miydi?
Mademki sahitler getirip ispat edemediler, oyle ise onlar Allah nezdinde yalancilarin ta
kendisidirler” *ayetiyle agik¢a belirtilmektedir®e,

Bir kisinin zina ettigini iddia eden ve bu konuda kendisine sahitlik etmeleri i¢in ii¢ sahit
getiren kisi*®!, zinanin dordiincii sahidi olarak da kendisini gosterse iddiasini ispatlayamamus,
kazf sucu islemis olur ve ceza alir. Ciinkii kisi davact oldugu bir davada sahit olamaz. Zina
islendigine sahitlik eden {i¢ kisi de zina sugu sabit olmadig1 i¢in kazf sugunu islemis olurlar ve
ceza alirlar"®. Zina suguna sahitlik eden dort kisiden bazis1 ya da tamami hiikiim verilmeden
sahitlikten riicu ederlerse Hanefilere ve Malikilere gore sahitlerin tamamina kazf haddi
uygulanir. Malikilere gore hiikiim verildikten sonra; Hanefilere gore ise cezanin infazinda sonra
sahitlikten riicu edilmesi halinde ise sadece riicu eden kisilere had cezasi uygulanir. Safilere
gore ise ister hiikiimden Once olsun ister hiikiimden sonra olsun sahitlikten riicu edilmesi

halinde sadece riicu eden kisiler had cezasina garptirilir. Hanbeli hukukgularin bazilari

573 Babayigit, 2018: 345.

574 Ekinci, 2017: 335.

575 Safak, 1977: 151.

576 Giines, 1996: 59.

577 Buhari, Sehadat 21. Tefsir 24. stire 3; MUSLIM, Lian 11, 12;

78ismi Hilal b. Umeyye olan bu sahabe Lian (lanetlesme) ayetinin génderilmesiyle had cezasindan kurtulmustur.
(Udeh, 2012b: 541.)

579 Kur’an, Nur 24/13

580 Udeh, 2012b: 541.

581 Hz. Omer Su’be aleyhine zina yaptigma dair sahitlik yapan ii¢ kisiyi zina iftiras1 cezasmna carptirmistir ve
sahabenin alimleri de buna kars1 ¢tkmamigtir. (Giines, 1996: 79.)

582 Serahsi, 2008, C.I1X: 195.
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Hanefilerle ayn1 goriisteyken digerleri sahitlikten riicu edene degil diger sahitlere had cezasi
uygulanacagini savunurlar®®,

Kazfin agik beyanla yapilmasi halinde genel kast yeterlidir. Ayrica bir saik aranmaz.
Kazfin kinayeli sozlerle yapilabileceginin kabul edilmesi durumunda ise had cezasinin
uygulanabilmesi icin ayrica 6zel kast bulunmalidir. Failin hem magdurun muhsan oldugunu
hem de soyledigi kinayeli sozlerle ona zina isnat ettigini veya zina mahsulii olmakla itham
ettigini bilmesi gerekir®®4,
2.2.4 Hukuka Aykiriik Unsuru

Islam hukukunda sug teskil ettigi belirlenmis bir fiilin yapilmas1 halinde faile ceza
verilebilmesi i¢in bu fiil ayn1 zamanda hukuka aykiri olmali yani filli mesrulastiracak bir
hukuka uygunluk sebebi bulunmamalidir. Kazf sucu bakimindan hakkin kullanilmas: bir

hukuka uygunluk sebebidir®®,

2.2.4.1 Hakkin Kullanilmasi

Mesru bir hakka dayanarak islenen bir fiil hukuka aykirilik teskil etmez. Mesela
nikahsiz bir kadinla bir erkegin zina ettigini goéren dort kisi yetkili mercilere ihbarda bulunsalar
ve mahkemede de bu minvalde sahitlik yapsalar kazf sucu iglemis olmazlar. Zira burada ihbar
ve taniklik haklarinin kullanilmasi s6z konusudur ve kisilerin dogrudan mahkemeye
gitmelerinden anlagilacag: lizere fiili yaymak gibi bir niyetleri de yoktur. Ayni sekilde bir
cocugun nesebinin reddi davasinda ¢ocugun evlilik disinda bir iliski sonucu diinyaya geldigi
iddias1 dava hakki kapsaminda kaldig1 i¢in kazf sugunu meydana getirmez>%°.

Kisi ispat hakkinin kullanilmasindan istifade ederek iddiasini ispatlarsa fiil hukuka
aykiri olmaktan cikar®¥. iddia ithama maruz kalan tarafindan ikrar edildigi takdirde de fiil

hukuka aykiri olmaktan ¢ikar ve had cezasi diiger>®.

583 Giines, 1996: 80,81.
584 Avci, 2018b: 320.

585 Babayigit, 2018: 346.
586 Avcr, 2018b: 321.

587 Udeh, 2012a: 655.

%85 Babayigit, 2018: 347.
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2.3  Kazf Sucunda Kusur

Kusur failin isledigi fiilden 6tiirii kinanabilirligi manasina gelir®®. Cezai sorumlulugu
ortadan kaldiran yas kiictikliigii, akil hastalig1 gibi sebepler kisinin kusurlulugunu engeller.

Kazf sugunda ikrahin (zorlama) olmasi halinde kisinin ceza sorumlulugu ortadan
kalkar>%.

Yas kiigiikliigii de kusurlulugu kaldiran hallerdendir. Buluga ermeyen ¢ocuga isledigi
kazf sucundan 6tiirii ceza verilmez®.

Akil hastalar1 cezai ehliyete sahip olmadiklari i¢in kazf sugundan cezalandirilmazlar®.
Islam hukukunda bunaklik da cezai sorumlulugu ortadan kaldirir. Fakat bunak bir kisi akli
dengesinin yerinde oldugu bir zamanda isledigi kazf sugundan sorumludur®®.

Kazf sugunun sadece sozle islenebilecegi goriisii benimsenirse sagir ve dilsiz olanlarin
bu suga cezai ehliyetleri olmadigi kabul edilmis olur ***.

Kendi iradesiyle sarhos olan kisinin cezai ehliyeti ortadan kalkmis olmayacagindan kisi
bu durumdayken kazf sucu islerse had cezasiyla cezalandirilir *%°. Fakat kisi sarhosluk verici
maddeyi kendi iradesiyle fakat ilag olarak tedavi maksadiyla ya da sarhos ettigini bilmeden

icerse sorumlulugu s6z konusu olmaz**.

2.4  Kazf Sucunun Ozel Goriiniis Bicimleri
2.4.1 Tesebbiis

Islam hukukunda had suclarinda tesebbiis miimkiin ise ve su¢ tesebbiis asamasinda
kalmigsa faile tam ceza verilmez. Esasen kazf sucgu sirf hareket sucudur. Fiil gerceklestirildigi
an su¢ tamamlanmis olur. Sugun tamamlanmasi i¢in ayrica bir netice aranmaz. Dolayisiyla
sozle iglenen kazf sugunda tesebbiis miimkiin degildir. Fakat kazf sugunun yaziyla islenebilmesi

kabul edilirse tesebbiis s6z konusu olabilir. Ayni sekilde sozle islenen kazf sucunda goniillii

589 K oca ve Uziilmez, 2015: 292,293.

%0 Bilmen, 1970, C. I1I: 230; Avci, 2018b: 323.

51 Giines, 1996: 22.

92 Avci, 2018b: 323; Bilmen, 1970, C. 111: 230.

593 Giines, 1996: 23.

594 Udeh, 2012a: 602.

95 Avet, 2018b: 323; Islam hukukundaki zayif bir goriise gore ise kisi sarhosluk verici maddeyi bilerek ve isteyerek
icse bile, bu maddenin etkisiyle sarhog olmusgken isledigi kazf sugundan 6tiirii had cezasiyla cezalandirilmaz.
(Giines, 1996: 23.)

5% Giines, 1996: 23.
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vazgecme olmaz; yaziyla islenebilmesi kabul edildigi takdirde gonillii vazgegme

mimkindiir®™’.

2.4.2 Istirak

Kazf sugunu nakille muhataba iletilmesi durumunda nakleden iftira niyetini tasiyorsa
ona had cezasi, onu muhataba gonderene ise tazir cezasi verilir. Imam Malik’e gore nakleden
sadece kendisine sdyleyeni ilettigini ispatlayamamissa iftira etmis olur®®. Ebu Hanife, Imam
Safi ve Ahmed bin Hanbel ise nakleden kisi s6zii kendi sozii gibi ifade etmiyorsa onu iftiraci
olarak kabul etmezler.

Kazf sucunun yaziyla islenebilmesi kabul edildigi takdirde miisterek faillik s6z konusu
olabilir. Ornegin birden fazla kisi kazf ifadesi iceren bir metni imzalasalar kazf sugunu miisterek

fail olarak islemis olurlar ve her birine had cezasi verilir. Cezada indirime de gidilmez®®,

2.4.3 Ictima

Islam ceza hukukunda igtima bahsinde gecerli olan genel kural, aym suglar igin fikri
ictima hiikiimleri uygulanarak faile tek ceza verilmesi, farkli suglar icin ise gercek ictima
hiikiimleri uygulanarak her sug i¢in ayr1 ayri cezalandirmaya gidilmesidir. Ayni sugun birden
fazla fiille bir kisiye kars1 islenmesi ve ayn1 sugun bir fiille birden fazla kisiye kars1 islenmesi
halinde faile tek ceza verilmesine ‘tedahiil nazariyesi’®®* denir ¢,

Bir failin kazf su¢unun yaninda bagka suclar da islemis oldugunun sabit olmasi halinde
Islam ceza hukukunda farkls suclar i¢in gegerli olan gercek igtima hiikiimleri uygulanir ve faile

her su¢ icin ayr1 ayri ceza verilir®®. Cezalandirma ilk olarak kul hakkini ihlal eden suglar

597 Babayigit, 2018: 354,355.

598 Udeh, 2012b: 534; Avci, 2018b: 324.

59 Giines, 1996: 58.

600 Babayigit, 2018: 355.

801«Tedahiil sozliikte “karisma, birbiri i¢ine girme, iginde erime ve tiikenme” anlamlarina gelmektedir. Tedahiil
Hanefi mezhebinde hadlerde genel bir ilke olarak benimsenmistir. Imam Muhammed’e gére “Bir kimse,
defalarca namus iftirasi atsa, zina etse, hirsizlik yapsa veya sarap i¢se tek bir hadle cezalandirilir. Verilen ceza
ayni cinsten islenen tiim ihlaller i¢in yeterli olur.” Bu sdz tedahiil ilkesini agiklamaktadir. islam ceza hukukunda
gegerli olan tedahiil, hitkiimde tedahiil oldugu i¢in cezanin tatbikinden 6nce ictima eden ihlallerde tek bir ceza
yeterli olurken, cezanin tatbikinden sonra islenen ihlaller yeni bir cezay1 gerektirir. Hanefi fakihleri bu ilkeden
hareketle, tek bir kisiye defalarca ya da miiteaddit kisiye tek bir kelimeyle veya ayr1 ayri1 kelimelerle zina iftirasi
atan kisiye tek bir had vurulacagi goriisiinii benimsemislerdir. Buna gore, uygulanacak tek bir had ile bir taraftan
kul hakki olan ithamin savulacagi ve magdurun temize ¢ikarilacagi, diger taraftan da kamu hakki olan
caydiriciligin saglanacagi, i¢in haddin tekrari yeni bir fayda getirmeyecektir.” Dadas, 2017: 205-237.

692 Akgiindiiz, 2011: 522.

603 Giines, 1996: 104,105.
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ardindan Allah hakkini ihlal eden suglar igin yapilir®. Ornegin bir kisi miiessir bir fiille
yaralama, zina iftirasinda bulunma ve hirsizlik suglarini islemisse dncelikle faile yaralama
fiilden otiirti kisas cezasi uygulanir. Cilinkii yaralama sirf kul hakkiyla alakali bir fiildir. Failin
yarasi iyilesince zina iftirasinin cezasi tatbik edilir. Ciinkii zina iftiras1 Allah hakkinin yaninda
kul hakkin1 da ihlal eden bir had sugudur. Fail tekrar iyilesince bu defa Allah hakkinin ihlal
edildigi hirsizlik sugunun cezasi tatbik edilir. Cezalandirmadaki bu siralama hak sahibi kisilerin
cezanin gecikmesiyle zarara ugramalarinin oniine gegmek igindir®®.

Kazf sugunda zina isnadiyla aslinda iki kisi zan altinda birakilmaktadir. Zira isnat edilen
zina fiili ¢ok failli bir sucgtur. Bu durumda ortada iki magdur olmakla birlikte faile tek had cezasi
verilir ve cezanin miktarinda da bir artirrma gidilmez. Nitekim ifk hadisesinde Hz. Aise’ye zina
isnat edenler ayn1 zamanda Safvab b. Muattal’1 da zan altinda birakmis olmalarina ragmen
kendilerine tek had cezas1 uygulanmistir. Yine Hz. Omer déneminde Mugire’nin zina ettigine
sahitlik eden dort kisiden birisi sahitlikten ¢ekilince diger licline kazf haddi uygulanmis, Mugire
ile birlikte iftiraya maruz kalan diger kisi icin ayrica had cezasi verilmemistir. Islam
hukukculari, Hz. Peygamber ve Hz. Omer donemindeki bu tatbikatlar i¢tima miiessesesinin
hukuki dayanagi olarak kabul etmektedirler. Kazf sugunun nesebin inkar1 suretiyle islenmesi
halinde de aslinda iki magdur olmasina ragmen faile tek had cezasi veriliré,

Ebu Hanife ve Imam Malik’e gére kazf haddi tatbiki tamamlanmadan 6nce Kisi ister
ayn1 kisiye kars1 birden fazla soz ile ister farkli kisilere karsi1 aymi soz ile isterse de farklhi
zamanlarda farkli kisilere kars1 fiili gergeklestirmis olsun hakkinda tek had cezas1 uygulanir.
Fakat kisi cezanin tatbikinden sonra ayni sucu tekrar islerse hakkinda yeniden had cezasi
verilebilir®”. imam Malik de cezanin infazindan sonra tekrarlanan kazf sucu icin faile yeniden
had cezasi verilecegi goriisiindedir®®. Imam Safi ve Ahmed bin Hanbel’e gére ise fail bir kisiye
zina isnadinda bulunup had cezasina g¢arptirildiktan sonra ayni kisiye ayni fiili tekrar isnat

ederse hakkinda had cezasina degil tazir cezasina hitkmedilir®®.

604 Bu cezalar tek seferde, ayni zamanda uygulanirlarsa 6liimeiil sonuglara yol agabilirler. Oysa cezalandirmadaki

amag kisiyi oldiirmek degil su¢ islemekten caydirmaktir. Bundan dolay1 belirli bir siralamayla ve farkl
zamanlarda cezalar uygulanir. (Serahsi, 2008, C.IX: 171.)

605 Serahsi, 2008, C.1X: 170,171.

606 Avci, 2018b: 324,325; Babayigit, 2018: 357.

807 Giines, 1996: 102; Serahsi, 2008, C.IX: 119,187.

608 Safak, 1977: 150.

609 Udeh, 2012b: 537.
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Imam Safi’ye gére bir soz ile birden fazla kisinin kazf edilmesi halinde gercek i¢tima
hiikiimleri uygulanir ve faile magdur sayisinca had cezasi verilir®™.

Imam Malik’e gore icki igme sugu ve kazf sugunun cezalar1 ayn1 oldugu igin (80 sopa)
bu iki sugun birlikte iglenmesi halinde faile tek ceza verilir. Ebu Hanife’ye gore ise farkli
suclarin birlikte islenmesi halinde gergek i¢tima s6z konusudur ve bu durumda faile iki ayr1 had

611

cezasi verilir®', Osmanh fetvalarinda da igki icip kazf sugunu isleyen kisilere hem icki igme

sugundan hem de kazf sugundan had cezasi uygulanacagi®? belirtilmektedir®®3.

2.5  Kazf Sucunun Takibi

Islam hukukunda suglar ihlal ettikleri degerler bakimindan Allah hakkini ihlal eden
suglar, sahis hakkini ihlal eden suglar ve bu haklarin ikisini birden ihlal eden suglar olmak {izere
tice ayrilir®™. Allah’in hakki demek esasinda kamu hakki demektir. Sahis hakkinin ihlal
edilmesi halinde sikdyet ve dava hakki sahislara aittir ve magdur raz1 edilmedikge fiilin hukuka
aykirilig1 ortadan kalkmadigi gibi devlet de faili affedemez. Fakat hakki ihlal edilen sahis talep
etmese de devlet faile uygun bir ceza verebilir ¢linkii sahis hakkini ihlal eden her su¢ ayni
zamanda kamu hakkini da ihlal etmis demektir. Dogrudan kamu hakkini ihlal eden suglarin
takibi ise sikayete tabi degildir®®.

Kazf sugunda 6ne ¢ikan hak ihlalinin Allah hakki mi yoksa sahis hakki mi1 oldugu
konusunda islam hukukgular1 arasinda ihtilaf vardir. Imam Ebu Hanife’ye gore kazf sucu Allah
hakkiyla ilgili bir sugtur. imam Safi ve Ahmed Bin Hanbel bu sugu sahis hakkiyla ilgili olarak
kabul ederler. Imam Malik’e gére ise suc sikdyetten dnce sahis hakk: sikayetten sonra ise Allah
hakkiyla ilgilidir®’. Bu ihtilafa ragmen Islam hukukcular1 bu sugun sikayete tabi bir su¢ oldugu
konusunda hemfikirdirler. Esasinda had suglar takibi sikayete bagli olmayan suglardir fakat
kazf sucu bakimindan bu genel kaideye bir istisna getirilmistir. Bu sugun islenmesi ile kazf
edilen kisinin serefi ve toplum i¢indeki yeri ihlal edildigi i¢in kendisi istemedik¢e sugun aciga

¢ikmamast magdurun lehine goriilmistiir. Nitekim kazf suguyla kamu hakki ihlalinin sahis

610 Avci, 2018b: 325.

611 Babayigit, 2018: 358.

612 «“Zeyd tdian siirb-i hamr edip hamrdan sekran olunca Hind-i muhsaneye (o)rospu deyi kazfeylese Zeyd'e ne
lazim olur?

Cevdb: Hadd-i siirb ve hadd-i kazf” (Behcetii’l-fetava, s. 160, aktaran, Kog, 2017: 135.)

613 Kog, 2017: 135.

614 Bardakoglu, 1993: 473.

615 Ekinci, 2017: 328.

616 Udeh, 2012b: 550.
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hakki ihlalinden daha agir oldugunu séyleyen Ebu Hanife’ye gore de bu sugun takibi sikdyete
baglidir®’.

Kazf sugunda sikayette bulunma ve dava agma hakki iftiraya maruz kalan kisinin bizzat
kendisine aittiré’®, Bu sugtan dogrudan zarar gérmedikge ligiincii kisilerin dava hakki yoktur.
Bir kisi “su adam bu kadinla zina yapti” diyerek iki kisiyi birden zan altinda birakiyorsa o
takdirde iki kisi bakimindan da dogrudan zarar s6z konusudur ve ikisinin de dava agma hakki1
vardir. Yoksa magdurun ister esi ister alt soyu ister iist soyu olsun diger kisilerin magdur yerine
sikayette bulunma haklar1 yokturs®. Gaip olan kisinin kazfedilmesi halinde de dava agma hakki
bizzat gaibe aittir. Zira gaip sagdir ve o sag oldugu miiddet¢e yakinlarinin dava hakki yoktur®®.

Ebu Hanife’ye gore sikayet hakki kullanildiktan sonra sikayetten vazgegilmesi davay1
diisiirmez. Zira Ebu Hanife bu sugta kamu hakkini sahis hakkinin éniinde tutmaktadir. imam
Safi ve Ahmed bin Hanbel’e gore ise cezanin infazina kadar sikdyetten vazgecilmesi halinde
dava ve ceza diiser. Imam Malik bu sucu sikayetten dnce sahis hakkiyla sikayetten sonra ise
kamu hakkiyla iligkilendirdigi i¢in ona gore sikayetten sonradan vazgegme davayi diisiirmez®>.

Sug sabit olduktan sonra magdurun faili affetmesi Ebu Hanife’ye gore cezalandirmay1
etkilemez. imam Safi ve Ahmed bin Hanbel’e gére cezanin infazina kadar magdurun affi failin
cezasii diisiiriir®??. Fakat birden ¢ok had su¢undan dolayi tek bir had cezasi verilmigse fail
biitiin magdurlar tarafindan affedilmedikge cezas1 diismez®*.

Hukukgularin ¢ogunluguna gére magdur iftiraya ugradiktan sonra dava agmadan 0liirse
mirasgilar1 onun yerine dava agamaz®®. Ebu Hanife’ye gore magdur dava agtiktan sonra ve
hiikiim verilmeden once Oliirse dava ve ceza diiser®”. Cezanin bir kismui tatbik edilmisse kalan
kismu tatbik edilmez®%. Bu goriise gore kazf sugunda dava miinhasiran sahisla ilgili oldugundan

ve mal ile alakal1 bir dava olmadigindan mirasgilara gegmez. Imam Safi, imam Malik ve Ahmed

617 Cin ve Akyilmaz, 2019: 253; Safak, 1977: 152,153; Kog, 2017: 115.

618 Yilmaz, 2018: s.150; Magdur bu hakkini vekil vasitasiyla da kullanabilir fakat kazf haddinin icra edilmesi
sirasinda kendisi hazir bulunmalidir. (Bilmen, 1970, C. III: 240.)

619 Udeh, 2012h: 544.

620 Giines, 1996: 64,65.

621 Avei, 2018b: 329,330.

622 Aydm, 2018: 187.

623 Udeh, 2012h: 550, 551

624 Giines, 1996: 65.

625 Cin ve Akyilmaz, 2019: 252; Bilmen, 1970, C. III: 240.

626 Serahsi, 2008, C.IX: 192.
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bin Hanbel’e gore ise kazf sucunda dava ancak magdurun hicbir mirasgisi yoksa diiser.
Magdurun mirasgisi varsa dava mirascilara gecer®?’.

Olii kisinin kazfedilmesi halinde mirasgilar1 dava hakkina sahiptirs?. Zira 6lii kisinin
kazfedilmesi o kisinin degil arkada kalan mirasgilarin seref ve haysiyetine bir saldir1 niteligi
tagimakta ve onlarin adini lekelemektedir®?®. Ebu Hanife’ye gore bu durumda altsoy ve tistsoyun
tamami1 kazf davasi agabilir. Kisinin altsoyundan veya {istsoyunda 6zgiir ve Miisliiman olan
kisiler bu davay agabilecekleri gibi kéle ve gayrimiislim olan kisiler de bu davayi agabilirler®,
Zira sikayet i¢in kazf edilen kisinin muhsan olmasi sart olsa da onun yerine sikayet hakkinda

831 Imam Malik’e gore ise iftiraya maruz

bulunan varislerinin muhsan olmasi sart degildir
kalanin erkeklerden olan altsoyu ve iistsoyu ile anne tarafindan dedeleri dava hakkina sahiptir.
Imam Safi’ye gére tiim mirascilar bu davay1 acabilirler ancak &liimle nikah diistiigiinden dolay1
kadin kocasi i¢in koca da karisi i¢in bu davay1 agamaz. Davay1 kimin agabilecegi konusunda
ihtilafl1 olan Islam hukukgular1 bu hakka sahip kisilerin birbirlerini beklemeden tek basina dava
acabilecekleri konusunda ittifak halindedirler®®?. Bu durumda dava hakkina sahip ve 6liiye
akrabalik bagi bakimindan daha yakin olan kisiler dava agmasalar dahi uzak akrabalar bu
davay1 agabilirler®®.

Kisi hayatta olmasmna ragmen iftira edilen yerden baska bir yerde bulunuyorsa
mirasgilarin onun yerine gegerek dava agma haklar1 yoktur®4, Fakat baska bir yerde olan kisi
kendisi hakkinda iglenen kazf sucuna karsilik dava agmak iizere bir kisiyi vekil tayin edebilir.

Ebu Hanife ve Imam Muhammed’in gériisii bu yoniindedir. Ebu Yusuf ise had ve kisas

suglarinda vekil tayinini kabul etmemistir®®.

2.6 Kazf Sucunun ispat
Islam ceza hukukunda had suglarmin ispatinda daha kati olmak {izere®* suglarin ispat:

icin degisik yontemler kullanilir. Genel kural, davacinin iddiasini ispatlamasidir. Davaci

627 Udeh, 2012hb: 545.

628 Safak, 1977: 153.

629 Bilmen, 1970, C. I1I: 240; Giines, 1996: 66.

630 Serahsi, 2008, C. 1X: 190.

631 Bilmen, 1970, C. 1l: 241.

632 Udeh, 2012b: 545,546.

833 Giines, 1996: 70.

634 (Tabiinden) “Ibn Ebu Leyla (rh.a.) ise "Baska yerde olan, 6lmiis gibidir."” demistir.” (Serahsi, 2008, C. IX: 190)
635 Serahsi, 2008, C. IX: 191

636 Had suglarinin iginde de zina sugunun ispati sartlarin katiligi nedeniyle en zor olandir. (Peters, 2005:15.)
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iddiasini sahitlerin ifadesi veya davalinin davayi kabulii(ikrar) ile ispatlayabilir. Sahitlik ve
ikrar Islam hukukunun en yaygin ve giiclii ispat vasitalaridir. Sahitlik, taraflardan ayr iiciincii
bir kisinin dava ile ilgili bir olay hakkinda ve dava agilmadan 6nce edindigi bilgiyi hakimin
huzurunda bildirmesi®’; ikrar ise, akilli ve biiluga ermis kisinin hiir iradesiyle bir baskasinin
kendisi iizerinde olan hakkini kabul etmesi veya isledigi bir sucu itiraf etmesidir®®. Ikrar
yalnizca ikrarda bulunan kisi aleyhine hukuki sonu¢ dogurur; iiglincii kisileri etkilemez®*°. Baz1
durumlarda yemin, yeminden kaginma ve hakimin bilgisi ile de sug ispat edilebilir®®.

Kazf sucu kazfedenin iftira ettigini ikrar etmesi veya iki adil, erkek, miisliiman sahidin
kazf su¢unun islendigine dair sahitlik etmeleriyle sabit olur®*. Kazf sugunda ikrarda bulunan
kisinin, buluga ermis olmasi ve konusabiliyor olmasi (dilsiz olmamasi) gerekir®*, Zira ikrar s6z
ile olur. Yazi veya isaretle yapilan ikrar gecerli degildir®*. Kazf sugunda ikrarin dava agildiktan
sonra ve hakim Oniinde yapilmasi gerekir. Davadan 6nce veya hakimden baska birinin yaninda
yapilan ikrar ile kazf sugu sabit olmaz. Ayrica ikrar kisinin hi¢bir baski ve zorlama altinda
kalmadan kendi iradesiyle yapilmis olmalidir®.

Kazf sugunda sahitlerin muglak ve genel ifadelerle iftira atildigina dair yaptiklari
sahitlik kabul edilmez. Zira iftira zina isnad1 seklinde olabilecegi gibi baska bir hususta da
olabilir ve zina isnadi disindaki iftiralarda kazf haddi uygulanmaz®?®. Diger had suglarinda
oldugu gibi kazf sugunun ispatinda da kadinlarin sahitligi gecerli degildir®*.

Zina sugu disinda kalan had suclar iki erkek sahidin sahitligiyle sabit olur®’. Bu
suglarda kadinlarin sahitligi ile faile had cezasi verilmez. Kur’an-1 Kerim’de “Ey iman edenler!
Belirlenmis bir zamana kadar bir borg iliskisi kurdugunuzda bunu yazin... Erkeklerinizden iki
sahidi de tanik tutun. Sahitler iki erkek olmazlarsa, riza gostereceginiz sahitlerden bir erkekle

-biri yanilirsa digerinin ona hatirlatmas: igin- iki de kadin olsunlar.”**® ayetinde kadinlarin

CERNTEN

837 Sahidin sahitlik yaparken “sehadet ederim” sozlerini kullanmasi sarttir. “bildigime goére”, “dyle santyorum”
gibi siipheli ifadelerle yapilan sahitlik gecersizdir. (Bilmen, 1970, C. VIIIL: 122.)

638 Atar, 2017: 229, 231,235,237.

635 Demir, 2011: 125.

640 Peters, 2005: 12,13.

641 Colak, 2019: 117; Yurtseven, 2001: 29.

642 By iki sart ikrarin gegerli olabilmesi i¢in had suglarinda ikrara iliskin aranan genel sartlardir. (Abdolikolankouh,

2017:102.)

843 Abdolikolankouh, 2017: 90, 102.

644 Aksit, 2015: 194,195.

645 Serahsi, 2008, C.I1X: 179.

846 Yurtseven, 2018: 97,98; Dalgin, 2005: 24,

647 Atar, 2017: 241; Zina sugunun ispati igin 4 sahit gereklidir.

648 Kur’an, Bakara, 2/282
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unutkanligindan®® bahsedilmektedir®>°. Unutkanlik stipheyi beraberinde getirdiginden, siiphe
halinde diisen had suglar1 stiphe barindiran bir delil ile sabit olamaz. Nitekim Hz. Peygamber
ve halifeler doneminde de kadinlarin had suglarindaki sahitlikleri kabul edilmemistir®>*. Had ve
kisas davalarindaki durumun aksine siliphe ile diismeyen nikah, vekalet, tazminat gibi hukuk
davalarinda kadinlar erkeklerle birlikte, yukaridaki ayette belirtildigi tizere iki kadin bir erkek
olacak sekilde sahitlik yapabilirler®. Erkeklerin bilgi sahibi olamayacagi dogum vs. gibi
hususlarda ise kadmlarin tek basina sahitlikleri gegerlidir®3. Klasik donem Islam hukukculart
arasinda kadinlarin zina sucgu hari¢ diger had suclarinda erkeklerle birlikte sahitlik
yapabilecekleri goriisiinde olanlar da vardir®. Nitekim tabiinden -ki Hz. Peygamber’i gormiis
olanlar1 goriip onlardan hadis dinleyen, peygamberden sonraki ikinci nesile tabiin denir-5%°
birtakim kisilerin cevaz vermis olmasi dikkate alinarak uygulamada had suglarinda erkekle
birlikte kadinlarin sahitligiyle hitkiim verildigi olmustur®®.

Cagdas baz1 Islam hukukcularina gore mali konularda kadinlarin erkeklerin yaninda
ve bir erkek iki kadin olacak sekilde yaptiklari sahitlik s6zlii sahitlige iliskindir. Yazili ve imzal
sahitligin yaygilasmasi ve gegerli kabul edilmesi halinde yanilma, unutma ihtimalleri ortadan
kalkacagi i¢in bu tiir sahitlikler ayetin kapsami disindadir®’.

Kazf sucunda sahitler ancak magdurun dava agmasi halinde kazf sugunun islendigine

dair sahitlik edebilirler, magdur failin cezalandirilmasini istemeden 6nce yapilan sahitlik kabul

649 Hz. Peygamber déneminde kadinin konumu dikkate alindiginda genel itibariyle ticaret hayatindan uzak eviyle
ve c¢ocuklarinin yetigsmesiyle alakadar olan bir kadin profili s6z konusudur. Dolayisiyla dis diinyada ticaretle
alakali bir hususta bir kadin sahit olarak kabul edildiginde, sonrasinda bu dis diinyadan ve ticaret ortamindan
bagimsiz olan kendi yasantisi ve kosusturmasi i¢inde kim kime ne kadar bor¢landi, borcun konusu neydi unutmasi
muhtemeldir. Dolayisiyla kadinin mali konularda bir baska kadinla birlikte sahitliginin kabul edildigi; kanuni delil
ilkesi benimsenen ve kisinin cezalandirilabilmesi i¢in en ufak bir siiphenin dahi olmamasi adina titiz davranilmasi
gereken had suglarinda ise kadinin sahitliginin kabul edilmedigi gériilmektedir.

850 «“Ayette kadin sahidin iki olmasinin gerekgesi agikga ifade edildigine gore bundan “kadinin deger ve insanlik
yoniinden erkekten asagi tutulmus olmasi” gibi bir sonu¢ ¢ikarmak miimkiin degildir. Gerek¢e insanlik degeri,
iistiinliik veya asagilikla ilgili olmay1p, tamamen “unutma, sasirma, yanilma” ile ilgilidir ve hakkin, adaletin yerini
bulmasi amacina yoneliktir. Ibn Mace ve Ebu Davud’un rivayet ettikleri “ Gécebenin(bedevinin) sehirli hakkinda
sahitlik etmesi caiz degildir” mealindeki hadis de boyledir.” (Karaman, 1997: 287.)

651 Serahsi, 2008, C.1X: 171.

652 Ekinci, 2017: 408; Serahsi, 2008, C. XVI: 173, 216.

853 Yurtseven, 2018: 98; Hanefi mezhebine gore erkeklerin bilgi sahibi olamayacagi konularm ispati igin bir
kadmin sahitligi yeterli iken Imam Safi’ye gore ise dort kadmin sahitligi gerekir. (Serahsi, 2008, C. XVI: 217.)
654 Yigit, 2001: 86; Saglam, 2008: 371.

855http://www.lugatim.com/s/tabiin (20.03.2021)

6% Ebubekir Sifil, Bir Cinayette Bir Kadin Sahit Olmasi Durumunda Ne Yapilir?, Yotube(27.05.2016), 1:30-3:15
https://www.youtube.com/watch?v=20cqyHvNdlc (14.03.2021)

657 Karaman, 1997: 287.
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edilmez®®. Osmanl seriyye sicillerinde kayitli su mahkeme karari sahitlerin vasiflariyla ve
sahitlik zamanlariyla alakali 6nemli ipuglari sunmaktadir: “Davudpasa kurbiinde Bdyezid-i
cedid mahdallesinde sdkin zii ‘amddan miiltezim Ahmed Aga b. Abdullah meclis-i ser‘-i serife
ihzar etdirdigi komsusu Sipahi el-Hac Mustafa b. Ahmed mahzarinda mezbir Mustafa bir gece
mukaddem kubeyl-i isdda menzili kapist éniinde bana bi’l-muvdcehe kafir ve kizilbag ve zdni ve
avrad kapadwrsin deyii setm ve Kazf edip ve bana dr ldhik olmagla miiceb-i ser ‘isini taleb
ederim deyii ba‘de’d-da ‘va ve’l-inkdar miidde ‘i-i mezbiir miidde ‘asina mahdlle-i mezbiirede
sdakin el-Hdc Bekir b. Ahmed ve Ahmed b. Mehmed ndm kimesneleri ikame, onlar dahi edd-y
sehddet etmeleriyle mahallelerinden tezkiye icin kibel-i ser‘-i serifden Mehmed Emin Efendi
irsal, ol dahi mahdlle-i mezbiireye varp tezkiye etdikde yirmi dokuz nefer mazbiitii’l-esami
Miislimin sahiddan-1 mezbirdnin kizb ile ma rif olmayip udiilden olduklarini ihbar etmeleriyle
sehddetleri ser‘an makbiile oldukdan sonra... ’%° Kararda Mustafa Efendinin kendisine zani
diyerek kazf ettigi iddiasiyla mahkemeye bagvuran Ahmed Aga’nin sahitleri Bekir ve Ahmed
efendilerin  Miisliman olduklari, yalanct olmadiklar1 ve adil kimselerden olduklar
belirtilmektedir.

Kazf sug¢u hakimin huzurunda islenmisse, sahit ifadelerine gerek kalmadan hékim faili
kazf haddiyle cezalandirabilir. Kazf su¢unun kul hakkini ihlal eden yonii de vardir ve hakim
kisas ve kul hakki davalarinda kendi bilgisine dayanarak karar vermeye yetkilidir®®. Hakim
onceden 6grendigi bir kazf olayinin sonradan davasina atansa, Ebu Hanefi’ye gore sahitlerin
sugun islendigine dair sahitlikleri olmadan kendi bilgisine dayanarak hiikiim veremez; imam
Muhammed ve Ebu Yusuf’a gore ise verebilir®. Kazf sucunda bu sekilde farkli goriisler
olmakla beraber zina, icki i¢gme, hirsizlik gibi sirf Allah hakkina yonelik olarak islenen had
suclarinda hakim sugun islendigine hakim iken sahit olmus olsa bile kendi bilgisine dayanarak

hikim veremez®%2.

68 Serahsi, 2008, C.IX: 117.

89[stanbul Kadi Sicilleri, Istanbul Mahkemesi 25 Numarali Sicil, C:76, s.298, Hikim No: 325,
http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=29616 (05.10.2020)

660 Serahsi, 2008, C.1X: 210.

661 Atar, 2017: 260.

662 «(Ebu Hanife), Omer' den (r a) gelen su nakilden dolayi istihsana gére hiikiim vermistir. Omer, Abdurrahman

ibn Avfa (r a.) "Ne dersin, zina ettigini gordiigiim bir adama ne yapayim" diye sormus, o da "senin bu konudaki

taniklgin Miisliimanlardan herhangi birinin taniklig1 gibidir" diye cevap vermis, bunun {izerine Omer, "dogru

soyledin" demistir... Bundaki anlam sudur: Hékim, Allah u Teala'nin hakki olarak gereken cezalarin

uygulanmasinda vekildir. Bu agidan davaciya benzer. Davacinin sirf bilgisi ise hiikkiim vermek igin yeterli kanit

degildir. Dolayisiyla hakim cezay1 uygulayamaz.” (Serahsi, 2008, C.IX: 211.)
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Kazf sucunda bir hakimin digerine gonderdigi bilgi mektupla veya sahitlige sahitlik
(kisinin bir bagkasinin zina iftirasina sahit olduguna sahitlik etmesi) ile ispat gegerli degildir®:.

Kazf sugunun sahitler vasitasiyla ispat edilmesi halinde sahitlerin, zina sugunun
ispatinda sahitlerde aranan vasiflara sahip olmalari, yani akilli, balig, Miisliiman, adil ve erkek
olmalar1 sarttir®®®. Sahitligin muhakkak mahkemede yapilmasi gerekir. Ayrica kisinin
sahitligine golge diisiirecek olan akrabalik, diigmanlik, ¢ikar iligkisi gibi durumlar sahitlige
engeldire®.

Kazf davasinda sahitlerin yalnizca failin iftira etti§ine dair sahitlik yapmalar1 yeterli
degildir. Sahitlerin failin hangi s6zlerle magduru kazfettigini acik¢a sdylemeleri gerekir. Zira
iftira, zina isnadi1 seklinde olabilecegi gibi kazf haddini gerektirmeyen baska bir hususta da
olabilir®®. Osmanli seriyye sicillerinde gecen su kararda sahitler failin magdura “zina” soziiyle
rdacil mahfil-i kazdda dordiincii sekbanlar ziimresinden Mehmed b. Mustafa er-rdcil
mahzarinda takrir-i da‘va edip mezbiir Mehmed’in mahrise-i Uskiidar’a ge¢mek icin kayiga
girip gelirken bana hildaf-1 ser-i serif zind lafziyla setm eyledi hakkim taleb ederim dedikde
gibbe’s-sudl ve akibe’l-inkar udiilden Hiiseyin b. Mehmed ve Bekir b. Kasim ve Hiirrem Bey
[b.] Abdullah ve sdir cemm-i gafir mahfil-i kazdya hazirin olup fi’l-hakika mezbiir Mehmed
miidde 1-i mezbir Receb’e zina lafziyla setm eyledi bu husiisa sahidleriz sehddet ederiz
dediklerinde ba‘de ri‘dyet-i serditi’l-kabiil hayyiz-i kabiilde viki‘ olup mad vaka‘a bi’t-taleb
tahrir olundu.

Sahitler arasinda failin iftira atarken kullandig1 dil veya sectigi kelimeler konusunda
ihtilaf varsa sahitlikleri gecersiz olur. Kazf davalarinda hakim sahitlere sucu tamamlayacak
sekilde ifadelerinin nasil ve ne sekilde olmasi gerektigi hususunda yol gosteremez. Zira hakim
had suglarinda ceza vermeye degil; cezay: diisiirmeye calisir®®., Imam Muhammed ve Ebu
Yusuf’a gore sahitlerin kazf sugunun ne zaman veya nerede islendigi noktasinda ihtilafa

diismeleri halinde de faile kazf haddi uygulanmaz. Ebu Hanife’ye gore ise iftira tekrarlanabilen

663 Serahsi, 2008, C.I1X: 187.

664 Udeh, 2012b: 551.

86> Giines, 1996: 77,78; Bilmen, 1970, C. VIII: 141.

666 Serahsi, 2008, C.IX: 178,179.

7[stanbul Kadi Sicilleri, Uskiidar Mahkemesi, 84 Numarali Sicil, C. 10, s. 406 Hiikiim No: 733,
http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=51663 (18.03.2021)

668 Serahsi, 2008, C. 1X: 173,174,178,179,216.
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bir suctur ve sahitlerin yer ve zaman konusunda farkli ifadeler vermesi sahitligin konusunu
degistirmez ve bu durum kazf sugunun ispatina mani degildir®®.

Ebu Hanife’ye gore kazf sugunun sabit olmasi i¢in kisinin sugunu bir defa ikrar etmesi
yeterlidir. Ebu Yusuf ise sugun ispatinda aranan sahit sayisi kadar yani iki defa ikrar edilmesi
gerektigi goriisiindedir®”®. Bu sugta Allah hakkiyla birlikte sahis hakkinin ihlali de s6z konusu
oldugundan diger had suglarinin aksine failin ikrardan riicu etmesi ile ceza diismez®’:. Bununla
birlikte kazfedenin sucunu mahkeme disinda ikrar etti§ine dair yapilan sahitlik gegerli
degildir®”?. Ayrica, lehine ikrarda bulunulan taraf yani magdur, ikrar1 yalanlarsa ikrar gegersiz
hale gelir. Ornegin bir kisi ben su adama zina iftirasinda bulundum dese, bahsettigi kisi de hayir
sen bana bu hususta bir iftira atmadin dese o kisinin ikrar1 kabul edilmez®?3.

Hanefi mezhebine gore kazf sucu yeminle ispat edilemez®*. Yemin had suclar1 i¢in
gecerli bir ispat vasitast degildir®”. Bir kisi bir baskasinin kendisine zina iftirasi attigini sdylese
fakat bu sugun islendigine dair bir delili olmasa, kars1 taraftan iftira atmadigina dair yemin
etmesini isteyemez®”¢. imam Malik ve Ahmed bin Hanbel’e gére de kazf sugunun yeminle ispati
gecerli degildir. Imam Safi ise kazf sugunu sahis hakkini ihlal eden bir sug olarak kabul ettigi
icin diger had suclarindan ayri tutar ve yemini kazf sugunun ispat vasitalarindan birisi olarak
kabul eder. Bu goriise gore magdur kazfeden kisiye iftira atmadigina dair yemin teklif eder ve
o kisi de yemin etmekten kaginirsa magdurun zina sugunu islemis oldugu ispat edilememis olur
ve kazf sucu sabit olur. Ayni1 sekilde kazfeden isnadini baska bir delille ispatlayamiyorsa o da
magdura yemin teklif edebilir. Magdur yeminden kac¢inirsa kazfeden cezadan kurtulur. Hanefi
mezhebinde bazi hukukgular da karsilikli yemini kazf sugunun ispat vasitalarindan biri olarak

kabul ederler®”.

669 Serahsi, 2008, C. 1X: 182,183.

670 Cin ve Akyilmaz, 2019: 253; Serahsi, 2008, C.IX: 194.

671 Bilmen, 1970, C. VIII: 41.

672 Babayigit, 2018: 365.

673 Aksit, 2015: 196.

674 Serahsi, 2008, C.IX: 179.

675 « Jise bt. Hasan ndm hatun meclis-i ser‘de bd ‘isii’I-i ‘lam es-Seyyid Mustafa b. el-Hdc Mehmed muvdcehesinde
tarih-i i‘lamdan ii¢ ay mukaddem medine-i Eyiib’de Diigmeciler Mahallesi’nde sdkine isbu hdzira bi’l-meclis
Unzile ndm hatun beni menziline gétiiriip ve gece vaktinde mezbiir es-Seyyid Mustafa beni menzil-i mezbira alip
bikrimi izdle eyledi deyii eyledigi tasdir-i miidde ‘Gsini beydn edemediginden ma ‘ada bundan akdem mezbiire Aise
iki kimesneler dahi bikrimi izdle eylediniz deyii ifk ii iftird mesmii ‘ olup ve zindya yemin dahi megsrii‘ olmamagla
miicebiyle bi-vech mu ‘arazadan men ‘ olundugu medine-i mezbiire mahkemesinde tescil olunup bi’l-iltimds huziir-
1 dlilerine [i‘lam olundu].” Istanbul Kad1 Sicilleri, Eyiip Mahkemesi 182 Numaral sicil, C.72 s.307, Hiikiim
No:472, http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=17425 (18.03.2021)

676 Serahsi, 2008, C.I1X: 179.

677 Udeh, 2012b: 555; Serahsi, 2008, C.IX: 178.
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Osmanli uygulamasina gore kazfedilen kadinin bakire oldugunun tespitiyle de kazf sugu
sabit olur®™. “Dergdah-1 mu ‘alladan bu canibe hiikm-i hiimdytin irdd olunup (...) (...) Umur ve
Yusuf ve Ali ve Elif ve Hacit nam kimesneler kizim Fatima (...) (...) tohmeti vardwr deyu biihtin
ettiler. Goriilmesin taleb ederim deyu bildirdikde (...) bu husisu ihzar-i husamd edip ber-
miiceb-i ser -i kavim ve orf-i miistakim tizere tefahhus edip ser‘ ile kaniin ile her ne lazim ve
miiteveccih olursa hiikm edip yerine koyasin deyu ferman olunmasin ber-miiceb-i emr-i hakani
meclis-i ser‘a ihzar olunup teftis ve tefahhus olundukda mezkiirin Umur ve Yusuf ve Ali ve Elif
ve Haci hdsd biz bunun kizina bu vechile biihtan etmedik yaramazligin dahi isitmedik deyu
cevab verip bunun iizerine yemin billah edip emanetlerine nice Miisliimanlar kefil dahi
olduklarindan sonra mezkir Halil’'in kizi mezbure Fatima’ya mu ‘teddiin-bihd saliha ve
miistakime ve miitedeyyine hdtun kisiler gonderilip goriildiikde gelip anasindan nice dogduysa
heman oyledir ve bdkire ve sdlime bulduk deyu haber verdikleri sebebden ve mezkiire hem
Fatima mezbir nefsani cihetden alakasi ve miinasebeti yok idigine yemin billah dahi eyledigi
ecilden ve hem (...) bi isrihim biz bu kizin bundan gayri evvelden ahira nda-ma ‘kiil nefsani
evzd m gormedik ve hem kimseyle (...) isitmedik deyu kefil dahi olduklar: cihetden mezkiire

Fatima 'nin bu husiisda berdatina hiikm olunup sebt-i defter olundu.” *7°

2.7  Kazf Sucunun Cezasi

Kazf sugunun islendiginin sabit olmasi1 durumunda faile verilecek asli ve tebei olmak
tizere iki tiir yaptirim vardir®®®. Kazf sugunun failine verilecek bu cezalarin neler oldugu Nur
Suresinde; “Iffetli kadinlara iftira atan, sonra da dort sahit getiremeyen kimselere seksen sopa

vurun ve artik onlarin sahitliklerini asla kabul etmeyin. Iste onlar yoldan c¢ikanlarin ta

kendileridir. "*®" ayetiyle bildirilmistir %2, Ayetten de anlasildig1 lizere bu cezalardan asli olan1

678 Avci, 2018b: 331.

69stanbul Kadi Sicilleri, Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali sicil, C.2 596, Hikim No:85,
http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=44543 (13.11.2020) ; Giiniimiizde de halk arasinda
bekaretin tespiti olarak bilinen; tip dilinde hymen (kizlik zar1) muayenesi olarak isimlendirilen islem, iyi bir 151k
altinda kisi dorsosakral pozisyonda iken kiginin labiumlarinin(dudaklarinin) nazik¢e yana ve yukari dogru
¢ekilerek vajinanin 2-3 santim igerisindeki kizlik zarmin gézlemlenmesi suretiyle yapilir. Hymen muayenesi
ozellikle cinsel saldirilarin tespitinde onem arz eder. Fakat bazi kizlik zarlarinin yapisi elastiktir ve bu durumda
yirtilma olmaksizin bir cinsel iligki miimkiindiir. Bu tiir kizlik zarlarina sahip kisilere anatomikman bakire denir.
Hymen muayenesi sirasinda herhangi bir alet kullanilmaz, igeriye bir cisim gonderilmez. G6zlem disinda ultrason,
tomografi gibi bagska bir yontemle bu tespititin  miimkiin degildir. (Celbis vd., 2004: 50;
https://www.tth.org.tr/eweb/adli/75.html (14.11.2020); https://www.mugeaksoy.com/blog/bekaret-kontrolu-nasil-
yapilir (13.11.2020))

680 Safak, 1977: 154; Cin ve Akyilmaz, 2019: 253.

681 Kur’an, Nur, 24/4

682 Colak, 2019: 118.



http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=44543
https://www.ttb.org.tr/eweb/adli/75.html
https://www.mugeaksoy.com/blog/bekaret-kontrolu-nasil-yapilir
https://www.mugeaksoy.com/blog/bekaret-kontrolu-nasil-yapilir
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faile 80 sopa vurulmasidir®®, Kazf sugunun failinin kadin yahut erkek olmasinin uygulanacak
ceza ve cezanin miktar lizerinde bir etkisi yoktur. Her iki cinsiyet i¢cin de ongoriilen asli ceza
80 sopadir®®*. Sopa cezasi faile agir yaralayici ve sert olmayacak, i¢ organlara zarar vermeyecek
sekilde uygulanir. Ayrica yiize, basa ve hayati noktalara vurulmaz. Ceza ile faile ac1 gektirilir
fakat onun 6lmesi amaglanmaz. Bu nedenle cezalandirma sirasinda 6liimciil darbelerden
kacinilir®®. Asir1 sicak veya soguk giinlerde sopa darbelerinin 6ldiiriicii olma riski artacagindan
cezanin infaz1 ertelenebilir. Aymi sekilde fail hasta ise sopa cezasi iyilestikten sonra tatbik
edilebilireee,

Kazf sucu i¢in ongoriilen 80 sopa cezasi, zina vakalarinda aceleyle ve emin olmadan
ifade vermeye kars1 giiglii bir caydiricidir. Zira zina fiiline sahitlik yapan bu fiili gerektigi
sekilde ispatlayamazsa bu cezaya maruz kalir®®’.

Sopa cezasmin miktar1 azaltilip arttirllamayacagi®®® gibi devlet baskanin bu cezayi
kaldirma yetkisi de yoktur®®®. Boyle olmakla beraber 80 sopa hiirler i¢indir. Kéleler i¢inse bu
cezanin miktar1 40 sopadir®®. Kazf sugunun faili kéle oldugunu ve kendisine koleler i¢in
Ongoriillen cezanin uygulanmast gerektigini iddia ederse, magdur onun hiir oldugunu
ispatlamadikca failin iddiasina itibar edilir ve ceza ona gore tatbik edilir. Fakat hakim failin hiir
oldugunu biliyorsa, onun kolelik iddias1 dikkate alinmaz®**.

Kazf sugunun cezasi diger had cezalarinda oldugu gibi herkese agik bir yerde, devlet
baskan1 ya da onun gorevlendirdigi bir kisi tarafindan infaz edilir. Hz. Peygamber doneminden
itibaren had cezalarinin tatbiki i¢in memurlar tayin edilmistir. Ornegin Ali b. Eb(i Talib, Ziibeyr
b. Avvam, Mikdat b. Amr gibi sahabeler 6liim cezalarinin infazinda gorevlendirilmislerdir.
Osmanli devletinde de cezalarin infaz1 “cellat” ismiyle anilan memurlar tarafindan

gerceklestirilmistir®?.

683 Karaman, 1978: 129; Udeh, 2012b: 555.

684 Okutan, 2020: 70.

685 Serahsi, 2008, C.IX: 188; Fendoglu, 2000: 446.

686 Okutan, 2020: 45.

687 Peters, 2005: 63.

688 Y1lmaz, 2018: 152.

689 Udeh, 2012b: 555.

6% Akbulut, 2003: 175; Avc, 2018b: 332; Azinlikta kalan islam hukukgularina gére ise kolelere tatbik edilecek
ceza da 80 sopadir. (Giines, 1996: 87.)

891 Serahsi, 2008, C.1X: 182.

892 Ozgiir, 2019: 157.
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Biitiin had cezalarinda oldugu gibi kazf haddi de camilerde infaz edilemez. Ceza infaz
edilirken magdurun da hazir bulunmasi ve infaz tamamlanincaya kadar sahitlerin ehliyetlerini
kaybetmemeleri gerekir®. Ayrica Safi ve Hanbeli hukukgulara gore infaz aninda devlet
baskaninin ya da yetkilendirdigi vekilinin hazir bulunmasini sarttir. Bu hiikiimle infazda haddi
asmanin Oniine gecmek amaglanmigtir. Diger mezheplere gore ise devlet baskaninin infaz
aninda hazir bulunmasi sart degildir®®*,

Kazf sugunun failinin kadin olmasi halinde sopa cezasi failin iistii ¢ikartilmadan infaz
edilir. Yalnizca aba ve kiirk gibi kalin giysileri ¢ikartilir®®. Zira bu tiir giysiler kisinin ac1
duymasina mani olur ve cezanin caydiriciligina golge diisiirtir®®. Failin erkek olmasi halinde
ise Hanefiler, Safiler ve Hanbelilere gore sopa cezasi infaz edilirken failin iistiindeki kiirk ve
aba gibi kalin giysiler disindaki kiyafetler ¢ikarilmaz; Malikilere gore ise sopa cezasinin
dogrudan viicuda tatbik edilmesi gerekir. Dolayisiyla failin gébek ve diz kapagi haricinde kalan
kiyafetleri ¢ikartilir. Hanefi, Safi ve Hanbelilere gore ceza erkekler ayakta, kadinlar otururken;
Malikilere gore ise erkekler de kadinlar da otururken infaz edilir®”’. Cezanin infazinin cinsiyete
gore farklilik arz etmesi; erkeklerin ve kadinlarin 6rtiinme sinirlarinin birbirinden farkli olmasi
ve cezalandirma sirasinda bu sinirlarin ihlal edilmemesi gerektigi icindir®®.

Kazf sucunun cezasinin tatbiki sirasinda fail sarhos ise ayilana kadar cezanin infazi
ertelenir. Aksi takdirde kisi sarhoslugunun etkisiyle kendisine vurulan sopalardan elem ve
1ztirap duymayacagi i¢in cezalandirmanin caydiriciligindan da s6z edilemeyecektir®®.

Ebu Hanife’ye gore kazf sucunun cezalandirilabilmesi icin sucun dariil Islam’da
islenmis olmasi sarttir. Had suglarinda cezalandirma yetkisi ulul emre yani siyasi otoriteye ait
oldugundan ve o0 da yetkisini ancak Islam héakimiyeti altinda bulunan topraklarda
kullanabileceginden, dariil harpte islenen had suclar1 cezalandirilamaz’®. Imam Safi, Imam
Malik ve Ahmed bin Hanbel ise kazf sugunun cezalandirilmasinda boyle bir sart aramazlar’.

Kazf sugu i¢in dngdriilen sopa(celde) cezasinda oldugu gibi islam ceza hukukunda asli

ceza olarak kabul edilen ceza tiirii bedeni cezalardir. Bedeni cezalardan herkes ayni oranda elem

693 Giines, 1996: 88.

6% (zgiir, 2019: 158.

89 Serahsi, 2008, C. IX: 122.

6% QOkutan, 2020: 43,44,

897 Giines, 1996: 89,90; Okutan, 2020: 44.
6% Serahsi, 2008, C. IX: 122.

69 Ozgiir, 2019: 123.

700 Bilmen, 1970, C. llI: 237.

701 Yilmaz, 2018: 147.
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ve 1zdirap duyacag igin bu sekilde cezalandirmada esitlik sart1 yerine getirilmis olur’®. Islam
ceza hukukunda had cezalar1 i¢in Ongdriilen cezalar ayni zamanda agir cezalardir. Fakat
cezalarin agir olmasi insani olmadigr anlamina gelmemektedir. Zira had suglari kamunun
menfaatini korumak i¢in diizenlenmistir ve bu suglara verilen agir cezalarda amag; toplumun
diizenini korumak ve adaleti temin etmektir’®3, Nitekim Islam hukuku dini, sosyal, iktisadi her
tiirlii tedbiri alarak sugun islenmesine 6nceden engel olmay1 hedeflemistir. Tiim bu tedbirlere
ragmen iglenen bir su¢ varsa suglu, suguyla orantili ve caydirici bir ceza ile cezalandirilir’®,
Zira Islam ceza hukukunda yalnizca kisiler arasinda degil sug ile ceza arasinda da esitlik
gozetilmistir’®.

Islam ceza hukukunda cezalar agir olmakla birlikte; sucun tespitine, suclunun
yargilanmasina, cezanin infazina dair getirilen kurallar su¢lu da olsa kisinin insani degerlerini
korumay1 amaglar ve cezalandirmada keyfiligin &niine geger’®. Ornein sugta ve cezada
kanunilik ilkesinin kabul edilmesi, kanunu bilmememin mazeret sayilmas1’”’, cezalandirmada
sahsiligin gegerli olmasi, sugun ispati ve cezanin infazi i¢in agir sartlar aranmasi, hakimin ceza
vermek i¢in degil cezay1 diisiirmek igin gayret etmesinin gerekmesi, magdura affin tavsiye
edilmesi, siiphe halinde cezalarin kaldirilmasi, cezalarin aleni olarak tatbik edilmesi’® gibi
kurallar cezalandirmada keyfi davranislara engel olur’®. Ayrica islam ceza hukukunda iskence
kesin olarak yasaklanmigtir. Zira Islam’da insanin hayatinin ve viicut biitiinliigiiniin

dokunulmazligir vardir. Kur’an-1 Kerim’de™® ve Hz. Peygamberin hadislerinde iskencenin

792 Ekinci, 2017: 337.

793 Ozgiir, 2019: 58.

704 Aydin, 2018: 174.

7% Fendoglu, 2000: 445,

7% Aksit, 2015: 95.

707 Kanunu bilmememin mazeret sayilmayacagi ceza hukuku sistematiginde yerlesmis bir kabuldiir. Fakat bu kabul
Islam ceza hukukunda uygulanmamis, cezalandirmada varsayimlarla hareket edilemeyecegi ve kisinin bilme
imkaninin olmadig1 veya kanunu anlamakta yanildigi i¢in sug olan bir fiili iglemesi halinde cezalandirilamayacagi
belirtilmistir. Ornegin kendisine zina yaptig1 bildirilen bir adam hakkinda Hz. Omer eger zinanin haram kilindigimi
biliyorsa ona had cezas1 uygulanmasini, bilmiyorsa dgretilip tekrar yaparsa cezalandirilmasini séylemistir. (Aksit,
2015:123))

708 «“Alentilik, ceza uygulayicilarinin tohmet altinda kalmamasi ve cezanin adilce infaz edilmesi hususunda herhangi
bir siipheye mahal vermemek i¢in tarih boyunca hemen hemen biitiin hukuk sistemlerinde goézetilen bir ilke
olmustur. Bu ilke bazen ¢ok abartilmis, infaz sehir meydanlarinda ve arenalarda seyirlik bir torene doniismiis,
bazen de ihmal edilip zindan koselerinde ceza olmaktan ¢ikip iskence halini almistir. Ozellikle 6rneklerine Ortacag
Avrupa’sindaki ceza infaz ya da giiniimiizde Islam ceza hukukunu uyguladigini iddia eden iilkelere bakildiginda,
infazin ceza olmaktan ¢ikip seyirlik bir térene déniismesinin drnekleri bolca goriilmektedir.” (Ozgiir, 2019: 52.)
709 Aksit, 2015: 96-181; Aydin, 2018: 174,175.

10 “Zalimlerin yaninda olmayn, sonra ates sizi de yakar. Allah’tan baska dostlariniz olmadigina gore bir yerden
yardim da géremezsiniz!” (Kur’an, Hud, 11/113); “Hak etmedikleri halde miimin erkek ve miimin kadinlar:
incitenler apacik bir biihtan ve giinah yiiklenmis olmaktadirlar.” (Kur’an, Ahzab, 33/58)
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yasak oldugu agik olarak belirtilmistir. Hz. Peygamber bir hadisinde; “(Kisileri) burun, kulak
kesmek, yiiz daglamak ve géz oymak gibi uzuv kesmek suretiyle cezalandirmayiniz”* diye
buyurmustur. Ne yargilama sathasinda saniga ne de cezalandirma sirasinda faile iskence
yapilabilir’®2. Ornegin déverek, zorlayarak, iskence ederek kisiye yaptirilan ikrar gecersizdir.
Kisiye bu ikrara dayanarak ceza verilemez’*3, Cezanin infazi sirasinda da faile eziyet ¢cektirmek,
onu hor gérmek yasaklanmigtir’*.

Islam ceza hukukunda cezalarin infazin1 kazf sucu ve bu suca verilen celde cezasi
bakimindan degerlendirecek olursak; celde cezasinda kullanilacak sopanin kalinliginin ve
uzunlugunun ne kadar olacagi, nasil uygulanacagi gibi hususlar en ince ayrintisina kadar
belirlenmistir. Dalsiz ve budaksiz, bir ser¢e parmagi kalinliginda, bir metre uzunlugunda olan
bir sopa ile bu sopa ancak omza kadar kaldirilip indirilmek suretiyle ve hep aymi yere
gelmeyecek sekilde vurularak ceza infaz edilir’>. Hastalarin cezasi iyilesinceye kadar,
hamilelerin cezasi ¢ocugunu dogurup lohusalik zamanini gegirinceye kadar ertelenir’*®.

Islam ceza hukukunda cezalarin kanuniligi ve insaniligi adma ve cezalandirmada
keyfiligin 6niine gegmek i¢in ongdriilen kurallarin aksine Avrupa’da genel itibariyle X VIIIL.
ylizyila kadar cezalandirilmadaki amag intikam almak, kisileri yildirmak ve teshir etmekti. Bu
baglamda yakmak, kizgin demirle daglamak gibi cezalar uygulanabiliyordu. Eski Roma’da sug
ile ceza arasinda esitlik ve denge gozetilmez, gii¢ sahibi olanlar istedikleri kisiyi suclu olarak
belirleyip istedikleri cezay: verirlerdi’”’. Eski Yunan ve Roma’da su¢lu oldugu kabul edilen
kisilerin ¢ocuklar1 da cezalandirilir, sucta ve cezada sahsilik ilkesi dikkate alinmazdi’*®. XVIII.
yiizy1la kadar Ingiliz ceza sisteminde 250; Fransiz ceza sisteminde 215 civarinda suca idam

cezas1 Ongoriilmiistii. Hatta bu donemde 6lmiis bir kisiye, hayvanlara ve bitkilere de ceza

" “Ganimette hainlik yapmaywniz, ahitleri bozmayiniz. Burun kulak kesmek, yiiz daglamak ve goz oymak gibi uzuv
kesmek suretiyle cezalandirmayniz. Hi¢bir ¢ocuk oldiirmeyiniz.” (Miislim, Cihad, II1, s. 1357)

12 Fendoglu, 2000: 444, 445.

"B«Sam’da hirsizlik tohmetiyle bir adami yakaladilar. Dovdiiler, adam bunun {izerine hirsizlign kendisinin
yaptigini itiraf etti. Durum Hz. Omer (r.a)’1n oglu Abdullah’a soruldu. Cevabinda “Bu adamin eli kesilmez. Zira
kendisini dovmenizden sonra ikrar etmigtir”, dedi.” (Aksit, 2015: 151.)

14 Aksit, 2015: 154,

715 Ekinci, 2017: 338.

"18Fendoglu, 2000: 447; Uygulamada iyilesmeyecek bir hastaligi veya yaglihgi sebebiyle bu cezaya
dayanamayacak olan kisilere bagka birtakim kolayliklar da saglanmistir. Hz. Peygamber zina sugu islemis olan ve
ayakta duramayacak kadar yasl olan bir kisinin iizerinde yiiz filizi bulunan bir dal ile bir kere vurmak suretiyle
cezalandirilmasina hitkkmetmisti. (Ekinci, 2017: 336.)

17 Fendoglu, 2000: 444,

718 Aksit, 2015: 22.
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verilebiliyordu. XVIII. yilizyildan sonra Ronesans diisiiniirlerinin de etkisiyle su¢ ve ceza
anlayis1 degismeye, cezalandirmadaki amag tekrar sorgulanmaya basladi’.

Kazf sugunda asli cezaya bagl olarak verilen tamamlayici nitelikteki cezaya gore ise,
kazf sugunun failinin sahitligi bir daha kabul edilmez’?. Sahitligin kabul edilmemesi ayette
belirtilen ek bir cezadir’?. Kisinin sahit olabilme hakki Ebu Hanife ve Imam Malik’e gére kazf
haddinin uygulanmasiyla diiser. Bu goriise gore kisinin sahitliginin diismesi i¢in seksen sopanin
vurulmasi yani cezanin tamamlanmasi gerekir’?. imam Safi ve Ahmed bin Hanbel’e gore ise
kazf haddi uygulanmamis olsa bile sugun sabit olmasiyla kisi sahit olabilme hakkini
kaybeder”,

Kazf sugunun failine verilen sopa cezasi iftira attig1 kisinin manevi varligimin
incinmesine karsilik bedene ac1 veren bir cezadir. Asli cezaya ek olarak verilen sahitligin kabul
edilmemesi cezasi ise, iftira ederek magdurun toplum nezdinde kiigiik diismesini amaglayan
failin kendisinin kii¢iik diigmesine ve hor goriilmesine sebep olur. Kisinin kazf sugunu isledigi
takdirde hem bedenen ac1 ve 1zdirap ¢ekecegi bir cezaya carptirilacagint hem de toplumdan

dislanacagin1 bilmesi caydirici nitelik tasimaktadir’

. Failin sahitliginin kabul edilmemesi
magdurun manen tatmin eden ve toplum nezdinde onun sugsuzlugunu agik sekilde gosteren bir
cezadir’®.

Failin tovbe etmesi halinde sahitligin kabul edilip edilmeyecegi hukukgular arasinda
ihtilaflidir”?6. imam Ebu Hanife’ye gore kazf sucunu isleyen kisi tovbe etse de sahitligi kabul

edilmez’”. Imam Safi, Iimam Malik ve Ahmed bin Hanbel’e gore ise kazf sucunun faili tovbe

71%¢Tarih boyunca ceza muhakemesinde ilk safha, su¢lunun cezalandirilmas: safhasidir. Buna gore, sanik suglu

olarak kabul edilirdi; iskence vardi. Tkinci safha, san1gm korunmasi safhasidir. Sanik suglu oldugu sabit oluncaya

kadar masum sayilirdi. Ugiincii safha hakikatin arastirilmasi sathasidir. Bu asama toplum ve samigin birlikte
korunmasi agamasidir... XVIII yy. sonrasi diisiiniirler ya toplumun veya ferdin menfaatini 6ne alarak teorilerini

kurmuslardir. Isldm ceza hukuku, bu iki yarar1 birlestiren karma teori yanlisidir.” (Fendoglu, 2000: 444.)

720 Fendoglu, 2000: 456; Peters, 2005: 38.

721 Ekinci, 2017: 348.

722 Safak, 1977: 154; Serahsi, 2008, C.IX: 118; Sahitlik yetkisi zaten olmayan kolelerde kazf haddi 40 sopadir.
Kazf sugundan dolay1 40 sopa ile cezalandirilmig bir kisi daha sonra 6zgiir kilinsa bile 6zgiirliikkle birlikte
kazandigr sahitlik yetkisini kendisine uygulanan kazf haddinden dolay1 kaybeder. Ciinkii kaz su¢unda onun i¢in
ongoriilen had cezasi1 40 sopadir ve bu ceza tamamlanmistir. (Serahsi, 2008, C. IX: 220.)

723 Giines, 1996: 93.

724 Udeh, 2012a: 655,656.

725 Yildirim, 2013: 262.

726 Yilmaz, 2018: 152; Karaman, 1978: 129.

727 Fendoglu, 2000: 456; Colak, 2019: 118.
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ettigi takdirde artik sahitligi kabul edilir’?®. Bu konudaki ihtilaf ceza ayetinin’® devaminda
bildirilen “Bundan sonra tévbe edip hallerini diizeltenler miistesna. Allah ¢ok bagislayicidr,
cok esirgeyicidir.**ayetinin yorumlanmasindan kaynaklanmaktadir. Ispat vasitalarindan olan
sahitligi ¢ok titizlikle ele alan Hanefilere gore tovbe edilmesiyle kisinin fasikligi’*! ortadan
kalkar fakat sahitliginin kabul edilmemesine devam edilir’*2. Diger ii¢ biiyiik mezhebe gore ise
kazf sucunun faili iyi niyetle ve hakikaten tovbe ederse ayetteki ifadeler geregi artik sahitligi
kabul edilir’s.

Kazf cezasi alan bir kisi 6nce dinden ¢ikip sonra tekrar Miisliiman olsa sahitligi yine de
kabul edilmez. Fakat Miisliman olmayan ve kazf cezasi alan bir kisi sonradan Miisliiman olsa
onun sahitligi kabul edilir. Zira Miisliiman olmayan bir kisinin sahitlik hakki zaten yoktur, bu
hak kazf cezasiyla ondan kaldirilmis degildir. Gayrimiislim kisi Miisliiman olmakla sahitlik
hakkini kazanir’3*.

Kazf sugunun unsurlarinda bir eksiklik veya sliphe bulunmasi halinde faile had cezasi
verilmez’>. Osmanli seriyye sicillerinde gecen asagidaki kararda kazf sugu maddi unsuru
bakimindan gerceklesmis ve sahitlerin beyaniyla ispat edilmis olmasina ragmen magdurun
iffetinden siiphe edildigi dolayisiyla muhsanlik sifati bulunmadigi igin faile had cezas1 degil

tazir cezasi verilmistir: “Zat: ta ‘rif-i ser i ile mu ‘arrefe olan sdhibe-i arzuhal Aise bt. el-Hdc

728 Karaman, 1978: 130.
729<[ffetli kadinlara iftira atan, sonra da dért sahit getiremeyen kimselere seksen sopa vurun ve artik onlarin

sahitliklerini asla kabul etmeyin. Iste onlar yoldan ¢ikanlarin ta kendileridir.” (Kur’an, Nur, 24/4)
730 Kur’an, Nur, 24/5

731 «Sgzlitkte “hurma ve benzeri seyler i¢in kabugunu yirtip ¢ikmak; belirli bir sinir1 agmak™ anlamina gelen fisk
veya flisik kokiinden tiiremis bir sifat olan fasik, degisik mezheplere mensup alimlece yapilmis farkl tarifleri
bulunmakla birlikte terim olarak “haktan sapan, Allah’in emirlerine itaatten ayrilan asi miimin veya kafir” diye
tanimlanabilir. Fasik kelimesinin Cahiliye doneminde terim olarak kullanilmadigi bilinmektedir. Kur’an-1
Kerim’de kok halinde yedi, ¢cekimli fiil olarak on ve fasik seklinde de (ikisi tekil digerleri cogul) otuz yedi yerde
geemektedir. Bazi dyetlerde yahudiler, hiristiyanlar, miisrikler ve miinafiklardan s6z edilirken ¢ogunun fasik
oldugu bildirilir. Diger baz1 ayetlerde ise fisk ve fiisik miiminlere nisbet edilir. Ayetlerde belirtildigine gore
Allah fasiklardan razi olmaz, yaptiklart mali hayirlart kabul etmez ve kendilerini hidayete erdirmez; onlari
diinyada cezalandirdig1 gibi ahirette de cehenneme atar. Yine bir kisim ayetlerde miiminin fasikla esit
tutulmayacagi, Allah’in indirdigi hiikiimlerle hilkmetmeyenlerin fasik oldugu ve Kur’an-1 fasiklarin inkar ettigi
bildirilir ki bunlar kafirler i¢in verilmis hiikiimlerdir. Bir grup ayette de les, kan, domuz eti, Allah’tan bagkasi
adina kesilmis, vurularak oldiiriilmiis, yuvarlanip 6lmiis, boynuzlanip 6lmiis, canavarlarca pargalanmis
hayvanlarin etinin yenmesi ve fal oklar1 ile kismet aranmasi fisk olarak nitelendirilmistir. Bu ayetleri tefsir eden
alimler Kur’an’da fiskin “inkar etmek (kiifr), sirk disindaki giinahlar1 islemek, yalan sdylemek, sovmek, lakap
takmak, Hz. Peygamber’in emrine muhalefet etmek” gibi manalara geldigini belirtmislerdir.” (Yavuz, 1995: 202-
205.)

732 Udeh, 2012b: 555; Yilmaz, 2018: 152.

3 Colak, 2019: 118.

734 Serahsi, 2008, C.IX: 220.

735 Fendoglu, 2000: 456.
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Ismail nam hatun meclis-i ser*-i hatirde deriin-1 arzuhdlde mezkiri’l-ism el-Hdac Salih b. el-
Hdc Ali mahzarinda mezbiir el-Hdc Salih tarih-i i ‘ldmdan bir giin mukaddem kendi menzilimde
bi-gayri hakkin bana karhdneci ve orusbu ve vilayetinden fi’l-i seni* ederek geldin deyii bi’l-
muvdcehe setm etmekle miiceb-i ser‘isin taleb ederim deyii ba‘de’d-da‘va ve’l-inkar
miidde ‘iye-i mezbiire Aise Hatun ber-vech-i muharrer miidde ‘dsin lede t-tezkiye udiilden
idiikleri ihbdar olunan Mehmed Efendi b. Ebubekir ve Komiircii Mehmed Efendi b. Mustafa nam
kimesneler sehddetleriyle isbat, ldkin mezbire Aise afife oldugu miiteyakkin olmayip hadd-
| kazf miinderi olmagla miicebince merkiim el-Hdac Salih’e ta ‘zir lazim geldigi tescil ve huziir-1
alilerine i ‘lam olundu. ®

Kazf sugunda davadan Once veya dava sirasinda hiikiim kesinlesmeden magdurun
sugluyu affetmesi had cezasini diisiirtir’®’. Kazf sugunu sahis hakkinin agirlikli oldugu bir sug
olarak kabul eden Imam safi ve Ahmed bin Hanbel hiikiim kesinlestikten sonra da magdurun
affinin cezay1 diisiirecegi goriisiindedirler’®®. Ebu Hanife ve Imam Malik’e gore ise hiikiim
kesinlesmesinden sonraki af gecerli degildir’*°. Zira Ebu Hanife’ye gore bu sug ile kamu hakk1
ihlal edilmektedir. imam Malik’e gére de kazf sugu davadan dnce sahis hakkiyla alakali iken
davanin acilmasiyla kamu hakkina doniisiir’*.

Kazf sugunda diger had suglarinin aksine zamanasimi gegerli degildir’*’. Zira bu sugta
Allah hakkiyla birlikte sahis hakk: da ihlal edilir ve iizerinden zaman ge¢mis olsa da kisilere
karsi hak ihlallerinin giderilmesi ve faillerin cezalandirilmas: gerekir’*?. Yine diger had
suclarinin ikrar ile sabit olmas1 durumunda failin ikrarindan riicu etmesi had cezasini diisiirdiigii
halde kazf sugunda ikrardan riicu gegersizdir. Zira sahis hakkini ilgilendiren davalarda ikrardan

sonradan riicu edilemez’*.

736 Kog, 2017: 120; Istanbul Kadi Sicilleri, Istanbul Mahkemesi 25 Numarali Sicil, C:76, 5.290, Hiikiim No, 312,
http://www.kadisicilleri.org/arascl/ayrmetin.php?idno=29603 (05.10.2020)

37 Giines, 1996: 72,73.

738 Bilmen, 1970, C. lllI: 239; Karaman, 1978: 130.

739 Atar, 2017: 216.

740 Karaman, 1978: 130; Fendoglu, 2000: 456.

741 Giines, 1996: 74.

742 peters, 2005: 11.

743 Kazf sugunun diginda kalan had suglarinda ikrardan riicu sozle olabilecegi gibi failin riicu ettigini gosteren bir

igaret bir hareketle de olabilir. (Aksit, 2015: 195,196.)
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UCUNCU BOLUM
KAZF SUCU ILE TURK CEZA KANUNU’NDAKI HAKARET
SUCUNUN MUKAYESESI

3.1  Hakaret Sucu Hakkinda Genel Aciklamalar

Bir insanin varligi maddi ve manevi degerlerinin tamamindan olusur’*. Hukuk
sistemleri kiginin maddi varligi kadar manevi varligini da korumak zorundadir. Kisinin hayati,
viicut biitiinliigii gibi degerlerden olusan maddi varligiyla birlikte; onur, seref ve sayginligindan
olusan manevi varlig1 da gegmisten giiniimiize biitiin hukuk sistemleri tarafindan korunmaya
calistlmistir. Onceleri 6zel hukuk normlarimin korumasi altinda olan bu degerler zamanla ceza
hukuku normlariyla korunmaya baslanmistir. Giintimiizde ise bu degerler ulusal metinlerle
birlikte uluslararast metinlerde de taninmis ve yasal glivenceye kavusturulmustur’®.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 3. maddesinde “Hi¢ kimse iskenceye, insanlik dust
ya da onur kirici ceza ve islemlere tabi tutulamaz” denilerek’, Insan Haklari Evrensel
Beyannamesinin 1. maddesinde “Biitiin insanlar hiir, seref ve haklar bakimindan esit dogarlar”
denilerek kisinin manevi varhigma atif yapilmistir’. Anayasanin 17. maddesi “Herkes,
vasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir” diyerek hem kisinin
maddi ve manevi varligini bir biitiin olarak ele almis hem de bu degerleri koruma altina
almistir’®,  TCK’nin 125. maddesinde diizenlenen hakaret sucuyla amacglanan da kisinin
manevi varliginin korunmasidir’®.

Arapca kokenli bir kelime olan hakaret, kii¢lik diisiirme, hor gorme, kiiciik diistiriicli s6z

veya davranig manalarina gelir’*°. Tiirk Ceza Kanunu’na gore ise hakaret, bir kimseye onur,

744 Artug, 2018: 1322.

745 Kayabasi, 2019: 4,9.

746 Sezen, 2016: 17.

747 Kayabasi, 2019: 4.

748 Sezen, 2016: 14.

749 Koca ve Uziilmez, 2016: 427.

750 http://lugatim.com/s/hakaret (09.10.2020)
51 1) Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden (...)
(1) veya sévmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kisi, ii¢c aydan iki yila kadar hapis
veya adli para cezast ile cezalandirilir. Magdurun gryabinda hakaretin cezalandirilabilmesi igin fiilin en az ii¢
kisiyle ihtilat ederek iglenmesi gerekir.
(2) Fiilin, magduru muhatap alan sesli, yazili veya gériintiilii bir iletiyle islenmesi halinde, yukaridaki fikrada
belirtilen cezaya hiikmolunur.
(3) Hakaret su¢unun,



http://lugatim.com/s/hakaret

90

seref ve saygimhigini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat etmek veya

sovmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldirmaktir’2.

3.2 Hakaret Su¢uyla Korunan Hukuki Deger

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun Ikinci Kitabinim, Kisilere Kars1 Suglar baslikli
Ikinci Kisminin Sekizinci Béliimiinde “Serefe Karsi Suglar” baslig altinda diizenlenen hakaret
sucuyla korunmak istenen hukuki deger kisinin manevi varliginin bir pargasi olan serefidir’.
Hakaret sugunun diizenlendigi TCK md.125’in gerekcesinde de bu sugla korunan hukuki
degerin kisilerin seref, haysiyet ve namusu; toplum icindeki itibar ve sayginligi oldugu
belirtilmistir’*.

Dilimize Arapga’ dan gegen bir kelime olan “seref”, “bir kimseye gosterilen sayginin
dayandig1 manevi yiicelik, manevi ululuk, onur, haysiyet” manalarina’> gelir. Seref kavrami
doktrinde ise dis/objektif(normatif) seref; ic/siibjektif(fiili) seref olmak iizere iki sekilde
anlamlandirilmaktadir’®. Objektif(dis) seref kisinin toplum nezdindeki sayginligi ve itibarini
ifade eder. Siibjektif(i¢) seref ise kisinin kendisinin sayginlifi yoniindeki deger yargisi,
kendisine kars1 olan 6z saygisi1 demektir””. TCK’nin 125/1 maddesinde diizenlenen hakaret
sucu taniminda yer alan “onur, seref” kavramlari i¢/fiili/siibjektif serefi; “sayginlik” kavrami

da dig/normatif/objektif serefi korumaktadir’=.

a) Kamu gorevlisine karst gorevinden dolay,

b) Dini, siyasi, sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamasindan, degistirmesinden, yaymaya
calismasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina uygun davranmasindan dolay:,

¢) Kiginin mensup bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden bahisle,

Islenmesi halinde, cezann alt simir1 bir yildan az olamaz.

(4) Hakaretin alenen islenmesi halinde ceza altida biri oraninda artirilir.

(5) Kurul hdlinde ¢alisan kamu goreviilerine gorevierinden dolayr hakaret edilmesi halinde sug, kurulu
olugturan iiyelere karst islenmis sayilir. Ancak, bu durumda zincirleme suga iliskin madde hiikiimleri uygulanir.
(TCK Madde: 125)

52 TCK, Madde:125/1

753 Koca ve Uziilmez, 2016: 427.

754 Ozbek vd., 2017: 491.

755 http://lugatim.com/s/%C5%9Feref (09.10.2020)

756 Sezen, 2016: 8.

757 Koca ve Uziilmez, 2016: 427; “Kisinin manevi tamhgini ifade eden onur kavramu siibjektif anlamda, ferdin
kendi onuru hakkinda besledigi diisiinceyi (seref ve haysiyet), objektif anlamda ise diger insanlarin o kisi
hakkindaki diisiincelerini (sohret) igerir.” YCGK, 04.03.2003 tarih ve 2003/437 Esas- 2003/25 Karar numarali
karari. (Sezen, 2016: 9.)

@karet Sugunun I
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Hakaret sugunda korunan hukuki deger ile hareketin konusu aymidir’. Hakaret

sucunun konusu da kisinin onur, seref ve sayginligidir’®®

. Hareketin konusu yalnizca somut
olayda belli bir kisiyle ilgili olmas1 bakimidan korunan hukuki deger tanimindan ayrilir”®*.
Islam ceza hukukundaki kazf suguyla TCK’da diizenlenen hakaret sugu korunan hukuki
degerler bakimindan birbiriyle ortiismektedir. Nitekim kazf suguyla korunan hukuki deger de
kisinin onur, seref ve sayginligidir. Ek olarak aile haysiyeti ve kamu ahlaki da kazf suguyla

korunan hukuki degerler arasindadir’®. Kazf sugunun konusu ise yine hakaret suguyla ortak

olarak iftiraya ugrayan kadin veya erkegin iffeti, serefi ve sayginligidir’®.

3.3 Hakaret Sucunun Unsurlari
3.3.1 Sucun Maddi Unsurlar
3.3.1L.1Fiil
Hakaret sugu serbest haraketli bir sugtur. Bu sugta 6nemli olan failin, magdurun seref
ve sayginligina saldirmasidir’®®. Bu saldir1 s6z, yazi, resim veya isaret ile yapilabilir’®.
TCK’da hakaret sugu i¢in se¢imlik iki hareket ongoriilmiistiir’®®. Bunlardan birincisi
“Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu
isnat etmek” digeri ise “sovmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldirmak”
dir’®’. Bu hareketler ancak kisinin seref ve sayginligini rencide eder nitelikte oldugu takdirde
hakaret sucunu olusturur’®®. Yargitay su kararinda bu gerekliligi acik¢a ifade etmistir: “Kamu
gorevlileri veya sivil vatandaslara yonelik her tiirlii agir elestiri veya rahatsiz edici sozlerin
hakaret sucu baglaminda degerlendirilmemesi, sozlerin agik¢a, onur, seref ve sayginligi
rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadini veya sovmek fiilini olusturmasi
gerekmektedir. Incelenen somut olayda; samign, ters yola girdiginden bahisle kendisini
durduran trafik polisi olan katilana yonelik soyledigi "Ulan beni nasil durdurursunuz, siz kim

oluyorsunuz, burasi benim ¢opliigiim.” seklindeki sozlerin, kaba ve nezaket disi soz niteliginde

759 Artug, 2018: 1324,

760 Ozen, 2018: 477.

761 K oca ve Uziilmez, 2016: 432.
762 Avci, 2018b: 309.

763 Serahsi, 2008, C.I1X: 188.

764 Aydin, 2013: 887,888.

765 Sezen, 2016: 35.

766 Ozbek vd., 2017: 495.

767 Koca ve Uziilmez, 2016: 432.
768 Artug, 2018: 1334,
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oldugu ve hakaret su¢unun unsurlarinin olusmadig gézetilmeden, yerinde olmayan gerekgeyle
mahkimiyet karart verilmesi... ”’® Hakaret sugunun ihmali hareketle islenip islenemeyecegi
hususunda ise doktrinde goriis ayrilig1 vardir’”.

Hakaret sucunda belirtilen somut bir fiil veya olgu isnadi, yalnizca bir deger yargisi
olmayip, kisiye izafeten belli bir fiilin islendiginin veya bir olayin gerceklestiginin iddia
edilmesidir’”’. Isnadimn hakaret sucunu olusturabilmesi igin miimkiin, gerceklife uygun,
algilanabilir ve ispatlanabilir olmas1 gerekir; fakat iddia edilen fiil veya olgunun muhakkak
gerceklesmis olmasi gerekmez’’2. Hakaret sugcunun meydana gelmesinde isnat edilen fiil veya
olgunun kiginin seref ve itibarini objektif olarak incitebilecek nitelikte olmasi yeterlidir’’3;
stibjektif olarak kisinin bu durumdan etkilenmemesi 6nemli degildir’”*. Objektif nitelikler
belirlenirken toplumun 6rf ve adet kurallari, magdurun sifati, sosyal konumu ile fiilin islendigi
zamanin hal ve sartlar1 dikkate alinir’”>. Objektif olarak degerlendirildiginde magduru tahkir
edici nitelikte sayilamayan bir fiil magdurun asir1 alinganligindan 6tiirii o fiilden etkilenmesi
sebebiyle hakaret sucunu olusturmaz’’®.

Hakaret sucunda magdura isnat edilen fiilin muhakkak su¢ teskil eden bir fiil olmasi
gerekmez’”’.

Hakaret sugunda isnat edilen fiilin gegmiste meydana gelmis veya su anda yasanmakta
olan bir duruma, olaya iliskin olmas1 gerekir. Gelecege yonelik olarak bir fiil veya olgunun

kisiye isnat edilmesi somut bir nitelik tagimayacagindan isnat kapsaminda degerlendirilemez;

fakat bu durumda hakaret sugunun sévme seklinde islenmesi s6z konusu olabilir’’8.

7Y argitay 4. CD’nin 29.01.2015 tarihli ve 2014/35909 Esas- 2015/2384 Karar numarali karar1

770 Kayabagi, 2019: 48.

7 Artug, 2018: 1336.

72 K oca ve Uziilmez, 2016: 434,435; Ozbek vd., 2017: 497.

73 Ozbek vd., 2017: 497,499.

774 Ogzen, 2018: 484.

775 Koken, 2016: 290; “Hakaret fiillerinin cezalandirilmasiyla korunan hukuki deger, kisilerin onur, seref ve
sayginligi olup, bu sucun olugabilmesi i¢in, davramsin kigiyi kiiciik diisiirmeye matuf olarak ger¢eklesmesi
gerekmektedir. Bir hareketin tahkir edici olup olmadigr bazi durumlarda nispi olup, zamana, yere ve duruma
gore degisebilmektedir. Kamu gorevlileri veya sivil vatandaga yonelik her tiirlii agir elestiri veya rahatsiz edici
sozlerin hakaret su¢u baglaminda degerlendirilmemesi, séozlerin agik¢a, onur, seref ve sayginligi rencide
edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadini veya sovmek fiilini olusturmasi gerekmektedir. Somut olayda
samigin katilan ...'ve soyledigi "ulan" seklinde kaba hitap tarzi niteligindeki soziin katilanin onur, seref ve
sayginlhigini rencide edici boyutta olmamasi nedeniyle hakaret su¢unu olusturmadiginmin gozetilmemesi...”
Yargitay 4. CD’nin 13.02.2020 tarihli ve 2016/1302 Esas- 2020/3130 Karar numarali karar1.

76 Artug, 2018: 1335.

777 Ozbek vd., 2017: 497; Ozen, 2018: 485.

778 Kayabagi, 2019: 52.
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Magdurun gegmiste bir sugtan mahkiim olmasi ona o sucgla alakali “sen hirsizlik
yaptin”, “katilsin”, “dolandwrici” gibi sozlerle hakaret edilmesini mesrulastirmaz’”®. Nitekim
ilgili kanun maddesinde “Ispat edilmis fiilinden soz edilerek kisiye hakaret edilmesi halinde,
cezaya hiikmedilir” denilmektedir’®. Dolayisiyla bir sugtan hiikiim giymis olan kisiye sonradan
bu sugun isnat edilmesi halinde de hakaret sugu meydana gelir’.

Hakaret su¢unun sovme seklinde islenmesi halinde kisiye somut bir fiil veya olgu isnat
edilmemekte; “hirsiz”, “riisvetci”, “kor”, “topal” gibi sozlerle kisinin kotii huyu, hastaligi,
bedeni arizasi One siiriilerek’® veya kisiyi toplum nezdinde kiiciik diisiirmek i¢in “komiinist”,
“fasist” gibi siyasi yakistirmalarda bulunularak onun seref ve sayginligina saldirilmaktadir’®,
Hakaret sugunun sovme seklinde islenmesi halinde de magdura kars1 sdylenen sézlerin objektif
olarak kiiciik diistiriicli olmasi yeterlidir’®*, magdurun bu sézlerden etkilenmesi sart degildir’®.
Yargitay, kisiye beddua edilmesi halinde seref ve sayginliga saldir1 s6z konusu olmadigi i¢in”®®,
sOvme suretiyle hakaret sugcunun meydana gelmeyecegine karar vermistir’®’.

Hakaret sugu ‘“huzurda hakaret” ve “giyapta hakaret” olmak ftizere iki tiirlii
islenebilir’®®. Failin hakareti herhangi bir araciya gerek kalmadan magdurun gorebilecegi,
duyabilecegi, 6grenebilecegi sekilde™ islemesi halinde huzurda hakaret s6z konusudur.
Huzurda hakaret icin magdurun hakareti dogrudan 6grenmis olmasi yeterli olup fail ile yiiz

yiize gelmeleri sart degildir’®. Kanun maddesinde “Fiilin, magduru muhatap alan sesli, yazili

veya gorintiilii  bir iletiyle islenmesi halinde, yukaridaki fikrada belirtilen cezaya

779 Sezen, 2016: 38.

780 TCK Madde: 127/2

781 K 5ken, 2016: 292.

782 Artug, 2018: 1337.

783 Sezen, 2016: 39,41.

784 <« Hakaret fiillerinin cezalandirilmasiyla korunan hukuki deger, kisilerin seref, haysiyet ve namusu, toplum
icindeki itibari, diger fertler nezdindeki sayginhigidir. Bu sucun olugabilmesi icin, davranisin kigiyi kiiciik
diigiirmeye matuf olarak gerceklestirilmesi gerekir...” Yargitay CGK’ nun 14.10.2008 tarihli ve 2008/170 Esas
—2008/220 Karar numarali karari.

785 Ozen, 2018: 485.

786 Magdurun kamu gorevlisi oldugu bir baska kararinda ise Yargitay bedduayr hakaret kapsaminda
degerlendirmistir: “Sanigin, mahkeme hakimine hitaben "Allah belan versin, adalet miilkiin temeli degildir"
seklinde soz soylemekten ibaret eyleminin bir biitiin halinde kamu gorevlisine karst gorevinden dolayr hakaret
sugunu olusturacagi...” Yargitay 9.CD’nin 12.04.2010 tarihli 2008/10995 Esas- 2010/4198 Karar numarali
karari (Kayabasi, 2019: 59.)

787 Kayabagi, 2019: 59.

788 Ozbek vd., 2017: 488.

789 Magdurun bulundugu bir ortamda islenen fiiller sirf magdurun kér ya da sagir olmasindan 6tiirti duyulmasa
veya goriilmese de hakaret sugunu olusturur. (Koca ve Uziilmez, 2016: 438.)

790 K 5ken, 2016: 294.
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hiikmolunur’™* denilerek hakaretin mektup, fax, telgraf, telefon, e-posta gibi araglarla’?
islenmesinin de huzurda hakaret olarak kabul edilecegi belirtilmigtir’.

Giyapta hakaret, sugun dogrudan magdurun vakif olamayacagi sekilde islenmesidir.
“Magdurun giyabinda hakaretin cezalandirilabilmesi igin fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek
islenmesi gerekir.”’* Ihtilat hakaret sucunun; fail ve istirak¢iler disinda, bir arada veya
daginik’> halde bulunan ii¢ kisi tarafindan 6grenilmesinin saglanmasidir’®®. Fakat bu durumda
ihtilat edilen kisilerin fiilin hakaret su¢unu meydana getirdigini algilayabilecek nitelikte
olmalar1 gerekir’?’. Akil hastaligi, yas kiigiikliigii, sarhosluk gibi sebeplerle islenen fiilin anlam
ve Onemini kavrayamayan kisiler ihtilatin gerceklesip gerceklesmediginin belirlenmesinde
dikkate alinan kisi sayisina dahil edilmezler’®®. Hakaret fiilinde kullanilan dili bilmeyen kisilere
yapilan ihtilat da gegerli degildir’.

Gryapta hakaretin gerceklesebilmesi icin, failin hakaret etme kastinin yaninda, ihtilat
kastinin da bulunmasi yani hakaret fiilinin en az ii¢ kisi tarafindan duyulup 6grenilmesini
istemis olmasi gerekir®®. Ornegin failin tek bir kisiye gonderdigi ve magdura hakaret ettigi bir
mektup, en az ii¢ kisinin oldugu bir ortamda okunursa ihtilat kast1 bulunmadig1 i¢in gryapta
hakaret su¢u olusmaz®®*,

Islam ceza hukukundaki kazf sugu da hakaret sucu gibi segimlik hareketli bir sugtur.
Bir kisiye zina isnadinda bulunmak veya kisinin nesebini inkdr etmek suretiyle bu sug
islenebilir®®,

Hakaret sucu sozle islenmesinin yaninda yazi, resim ve isaret gibi hareketlerle de
islenebilirken®?, kazf sucunun s6z disindaki araclarla islenip islenemeyecegi hususu Islam

hukukgulart arasinda ihtilaflidir®*®*. Hukukgularin bir kismi1 bu sugun yaziyla da islenebilecegini

71 TCK Madde: 125/2

792 Artug, 2018: 1344,

79 Koca ve Uziilmez, 2016: 438.

794 TCK Madde: 125/1

79 Bir arada bulunmayan Kisilere ihtilat edilmesi halinde hakaret fiilin ayn1 isnat veya sévme yani ayn1 hakaret
olmasi gerekmektedir. (Artug, 2018: 1347.)

79 Aydm, 2013: 894.

797 Ozen, 2018: 492.

798 K 5ken, 2016: 297.

79 Ozbek vd., 2017: 490.

800 Artug, 2018: 1346.

801 Aydin, 2013: 895.

802 Cin ve Akyilmaz, 2019: 252.

803 Sezen, 2016: 35.

804 Aktan, 2002: 148.
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savunurken®s, Ebu Hanife’nin de i¢inde bulundugu diger hukukgular ise yazinin kime ait
oldugunun ispatindaki gii¢liikten dolay1 yazi ile islenen fiili kazf sugu olarak kabul etmezlers.

Hakaret sugunun giyapta islenmesi halinde ihtilat sart1 aranir. Kazf sugunda ise boyle
bir sart s6z konusu degildir. Islam hukukuna gére kisinin iffet ve haysiyetine tenhada
saldirilmasi ile kalabalik ortamda saldirilmasi arasinda bir fark yoktur. Bu fiillerin ikisi de

cezalandirilmasi gereken fiillerdir®”’.

3.3.1.2 Fail

Fail sugun kanuni taniminda yer alan fiili gerg¢eklestiren kisidir®®. Fail yani sugun aktif
stijesi biitiin suglar bakimindan zorunlu bir unsurdur. Eger ortada fail yoksa bir sugun
varligindan bahsedebilmek de miimkiin degildir®®.

Hakaret sucunun faili her gergek kisi olabilir®®®. Tiizel kisilerin bir sucun faili
olabilmeleri i¢in ilgili sucta tiizel kisiler i¢in giivenlik tedbiri 6ngoriilmesi gerektigi ve hakaret
sucunda bu yonde tedbirler 6ngoriilmedigine gore tiizel kisiler bu sugun faili olamazlar. Hakaret
fiilinin tiizel kisiligi temsil ve idareye yetkili kisiler tarafindan islenmesi halinde bu kisiler
hakaret sugundan bizzat sorumlu olurlar®'!. TCK’da “bir kimsenin onur seref ve sayginligina
saldiran kigi” den bahsedilmektedir. Bu maddeden de anlasildigi lizere fail olabilmek i¢in isnat
yetenegine sahip olmak sart degildir®’?. Dolayisiyla akil hastaligi, yas kii¢iikligii ya da gegici
bir nedenin varligindan dolay1 davranislarini yonlendiremeyen kisiler bu sugun faili olabilirler
ancak cezalandirilabilmeleri miimkiin degildir®*?; haklarinda giivenlik tedbiri uygulanmasi s6z
konusu olabilirt® . Diplomatik dokunulmazliktan, yasama dokunulmazligindan yararlanan
kigiler de bu sugun faili olabilirler fakat muafiyetlerinden Otiirii yargilanamazlar®®>. Hakaret

sugunun faili ancak yasayan gergek kisiler olabilir. Olmiis kisiler bu sugun faili olamayacaklari

805 Avci, 2018b: 314.

806 Serahsi, 2008, C.1X: 111; Aktan, 2002: 148.

807 Safak, 1977: 152.

808 TCK md.: 37/1.

809 Kayabagi, 2019: 28.

810 Artug, 2018: 1325; Ozen, 2018: 478.

811 K oca ve Uziilmez, 2016: 428.

812 K oken, 2016: 286.

813 Sugun faili olabilmek igin gerekmese de ilgili sugtan cezalandirilabilmek igin kiginin isnat yeteneginin (cezai
ehliyetinin) bulunmasi gerekir. (Sezen, 2016: 20.)

814 Ozen, 2018: 479.

815 Aydm, 2013: 881.
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i¢cin®’®, drnegin dlen bir kiginin hakaret igeren s6z ve yazilarinin yayinlanmasinda sorumluluk
Olen kisiye degil duruma gore hakareti yayimlayana aittir®?’.

Hakaret sugunun basin yoluyla islenmesi de miimkiindiir®®. Basin yoluyla islenen
hakaret suclarinda sorumlulugu diizenleyen 5187 sayili Basin Kanunu’nun 11. maddesinde®"
hakaret suglar1 agisindan ongoriilen 6zel sorumluluk haline gore siireli yayinlar ve siiresiz
yayinlar yoluyla islenen suglardan kural olarak eser sahibi sorumludur. Eser yazi ise bu yaziy1
yazan, resim veya karikatiir ise ¢izen, fotomontaj vb. ise bunlari hazirlayan kisi eser sahibidir®?°
ve eser sahibinin sorumlulugu siibjektif, kusura dayali sorumluluktur. Anilan maddede belli
sartlarda, siireli ve siiresiz yayinlarda, eser sahibi disindaki kisilerin kendi kusurlarina, kasith
davranip davranmadiklarina bakilmaksizin sorumlu tutulacagi esasina dayali objektif
sorumluluk Ongorillmistir ki bu diizenleme Anayasa’da®' ve TCK’da®? belirtilen ceza
sorumlulugunun sahsiligi ilkesine aykirilik teskil ettigi i¢in elestirilmektedir®?.

Hakaret sugunda oldugu gibi kazf sugunun faili de her gercgek kisi olabilir. Su kadar ki

failin magdurun listsoyundan biri olmasi cezasizlik sebebidir®*.

3.3.1.3 Magdur
Sugun pasif siijesi ve diger bir zorunlu unsuru olan magdur; hakki ihlal edilen, sugtan

zarar goren ve ceza hukuku normlariyla koruma altina alinan kisidir®>.

816 Artug, 2018: 1326.

817 Ozen, 2018: 478.

818 K 5ken, 2016: 287.

819 Siireli yaymnlar ve siiresiz yaymlar yoluyla islenen suglardan eser sahibi sorumludur.

Stireli yayinlarda eser sahibinin belli olmamast veya yaymm sirasinda ceza ehliyetine sahip bulunmamasi ya da
yurt disinda bulunmasi nedeniyle Tiirkiye'de yargilanamamasi veya verilecek cezanin eser sahibinin diger bir
sugtan dolayr kesin hiikiimle mahkiim oldugu cezaya etki etmemesi hallerinde, sorumlu miidiir ve yayin
yonetmeni, genel yayn yonetmeni, editor, basin danisman gibi sorumlu miidiiriin bagl oldugu yetkili sorumlu
olur. Ancak bu eserin sorumlu miidiiriin ve sorumlu miidiiriin bagl oldugu yetkilinin karsi ¢ikmasina ragmen
yayimlanmast halinde, bundan dogan sorumluluk yayimlatana aittir.

Stiresiz yayinlarda eser sahibinin belli olmamasi veya yayim sirasinda ceza ehliyetine sahip bulunmamasi ya da
yurt disinda olmasi nedeniyle Tiirkiye'de yargilanamamasi veya verilecek cezanin eser sahibinin diger bir sugtan
dolayi kesin hiikiimle mahkiim oldugu cezaya etki etmemesi hallerinde yayimci, yayimcinin belli olmamasi veya
basim swrasinda ceza ehliyetine sahip bulunmamasi ya da yurt disinda olmast nedeniyle Tiirkiye'de
yargilanamamast hallerinde ise basimci sorumlu olur. (Basi Kanunu, Madde 11/2-3-4)

820 Artug, 2018: 1326.

82¥Ceza sorumlulugu sahsidir.” (Anaysa, Madde: 38/7)

822¢Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse baskasinin fiilinden dolayr sorumlu tutulamaz.” (TCK, Madde: 20/1)

823 Sezen, 2016: 21,22.

824 Avcr, 2018b: 316.

825 Kayabasi, 2019: 34; Sezen, 2016: 23.
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Hakaret sugu, TCK md.125’te gegen “bir kimse” ibaresinden de®?® anlasildigi {izere
magdur bakimidan herhangi bir 6zellik tasimaz®”’. Hayatta olan herkes bu sugun magduru
olabilirt?, Hakaret suguyla korunan hukuki deger sereftir®?®. Seref hukuk diizeni tarafindan
kisinin kendisinin saygin bir kimse oldugu yoniinde kanaatinin olup olmamasi ya da bu kanaati
olusturma yetenegine sahip olup olmamasindan bagimsiz sekilde korunmaktadir. Dolayisiyla
cocuklar, akil hastalari®°, kendisini degersiz goren ve hakaret fiilinden etkilenmeyen, onur
kiricr bir sugtan hiikiim giydigi i¢in toplumda serefsiz olarak nitelendirilen kisiler de bu sugun
magduru olabilirler®,

Hakaret sugunda magdur agisindan 6nemli olan isnadin belirli veya belirlenebilir bir ya
da birden fazla kisiye yoneltilmis olmasidir. Bir fiil hakaret niteliginde olmakla birlikte higbir
kimseye isnat edilmemisse veya hakaret fiilinin kime yoneltildigi tespit edilemiyorsa hakaret
sucundan bahsedilemez®*?. Boyle olmakla beraber “Hakaret sucunun islenmesinde magdurun
ismi acgtkca belirtilmemis veya isnat tistii kapali gecistirilmis olsa bile, eger niteliginde ve
magdurun gahsina yonelik bulundugunda duraksanmayacak bir durum varsa, hem ismi
belirtilmis ve hem de hakaret agiklanmis sayilir.” maddesinden de®? anlasildig: {izere hakaret
sucunun olusmasi i¢in, magdurun isminin agik¢a zikredilmis olmasi gerekmez, kimliginin
belirlenebilir olmasi yeterlidir®*.

Hakaret sugunun magduru herkes olabilirse de bazi durumlarda magdurun sifati,
sugun cesidini veya niteligini degistirebilir. Ornegin Cumhurbaskanina hakaret edilmesi

halinde hakaret sugundan degil ayri bir su¢ olarak diizenlenen “Cumhurbaskanina Hakaret”

826 “Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden (...) (1)
veya sévmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldran kisi...” (TCK Madde: 125/1)

827 K oken, 2016: 287,288.

828 (Ozen, 2018: 479.

829 Ozbek vd., 2017: 491.

80 Doktrinde bazi yazarlar, akil hastalari ve ¢ocuklarin hakaret fiilinden rencide olmayacaklari i¢in bu sugun
magduru olamayacaklarini savunmaktadirlar. (Kayabasi, 2019: 38.)

81 Koca ve Uziilmez, 2016: 429; Artug, 2018: 1330.

832 Artug, 2018: 1328.

83 TCK Madde: 126

84 Sezen, 2016: 24.
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sucundan®®®, kamu gorevlisine hakaret edilmesi halinde ise hakaret su¢unun nitelikli halinden®®
sorumluluk s6z konusu olur®?’.

Tiizel kisilerin hakaret sucunun magduru olup olamayacaklar1 tartigmalidir®®,
Doktrinde birtakim yazarlara gore tiizel kisiler kendisini olusturan gergek kisilerden ayr1 bir
serefi olmadig1 ve manevi kisiligin ayrilmaz bir parcasi olan serefin yalnizca gergek kisiler igin
s0z konusu oldugu icin hakaret sucunun magduru degil ancak bu sugtan zarar goéren
olabilirler®®, Karsit goriisteki yazarlara gore ise tiizel kisilerin toplum i¢inde isimleri, kisilikleri,
kendisini olusturan ger¢ek kisilerden bagimsiz ve hukuken korunmaya deger seref ve
sayginliklar1 vardir ve tiizel kisiler hakaret sugunun magduru olabilirler®®,

Tiizel kisiligi bulunmayan kisi topluluklarina hakaret edilmesi halinde hakaret sugunun
olusmasi ic¢in hakaret fiilinin belirli, smirlandirilmis ve teshis edilebilir kisilerle
iliskilendirilebilmesi gerekir aksi halde hakaret sucu olusmaz®'. Ornegin “biitiin avukatlar
valancidir” s6ziindeki avukatlarin belirlenebilmesi miimkiin olmadigi i¢in hakaret sugu sz
konusu olmayacak; “su biirodaki avukatlarin hepsi dolandiricidir” ifadesi sinirlandirilmig bir
ifade oldugu i¢in hakaret sugunu olusturacaktir®?. Hakaret sucu bu sekilde belirli bir topluluga
yonelmesi halinde ayni sugun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi s6z konusu olur.
Hakarete ugrayan kisiler birbirinden bagimsiz olarak sikayette bulunabilirler. Bu durumda fail
hakkinda zincirleme sug hiikiimleri uygulanir®®.

Oliimle kisilik son buldugu ve 6len kimseler hukuk siijesi olmaktan ¢iktiklari i¢in dliiler
hakaret sugunun magduru olamazlar; fakat 6len bir kisi hakkinda sdylenen sozler veya onun
cesedine yonelik davranislar, 6liiniin hatirasina hakaret niteligi tasidig takdirde TCK 130°da

diizenlenen “Kisinin Hatirasina Hakaret Sug¢u” nu®*** meydana getirebilir. Bu sug esas itibariyle

835 “Cumhurbaskanina hakaret eden kigi, bir yildan dért yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”(TCK Madde:
299/1)

836 “Hakaret sugunun;

a) Kamu gorevlisine karst gérevinden dolay, ... Islenmesi halinde, cezann alt simirt bir yildan az olamaz.”(TCK
Madde: 125/3)

837 Kayabasi, 2019: 35,36.

838 Koca ve Uziilmez, 2016: 429.

839 Sezen, 2016: 30.

840 Ozen, 2018: 479.

81 Artug, 2018: 1334,

842 Kayabagi, 2019: 43,44,

83 Sezen, 2016: 32.

844 “Bir kimsenin éldiikten sonra hatirasina en az iig kisiyle ihtilat ederek hakaret eden kigi, ii¢ aydan iki yila kadar
hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir. Ceza, hakaretin alenen islenmesi halinde, altida biri oraninda
artirilir.,



99

Olenin yakinlarimin sayginligini  korumak amaciyla diizenlenmistir ve bu sugun
cezalandirilabilmesi i¢in hakaret niteligindeki fiilin en az ii¢ kisiye ihtilat ederek islenmesi
sarttir®®,

Hakaret sucunda bazen, hakaret fiili magdurun yani sira bir baskasinin da onur, seref ve
sayginligini incitici nitelik tagiyabilir®*® Bu durumda “dolayli hakaret” giindeme gelecektir.
Ormegin, eslerden birine evlilik dis1 cinsel iligki isnat edilmesi halinde dolayli hakaret séz
konusudur®:“Samigin, katilanmin gryabinda, katilanin esine séyledigi “Kocamin bagska
kadinlarla iligkisi, baska kadinlardan ¢ocugu var, kocamn kiz kardesim ile iliskisi var, kocan
serefsiz” bigcimindeki sozlerin, katilanin esinin yani sira katilanmin kendisinin onur, seref ve
sayginligint da rencide edici nitelikte oldugu, katilana yénelik hakaretin, olay yerinde bulunan
taniklar tarafindan da duyulmus olmasi nedeniyle samgin giyapta hakaret sucuna yonelik
ihtilat unsurunun olustugu gézetilmeden, sug vasfinin degerlendirilmesinde yanilgrya diisiilerek
samigin eyleminin kisilerin huzur ve siikununu bozma sugunu olusturdugu kabul edilerek yazili
bicimde karar verilmesi...”®® Kiigiiklere veya akil hastalarina hakaret edilmesi hali de bu
kisilerin veli ve vasilerine yonelik dolayli hakaret olarak degerlendirilebilir®®. Hakaret sugu
dolayli olarak bir bagkasini da tahkir ettigi takdirde dolayli hakarete ugrayan kisi de asil hedef
alinan kisiden bagimsiz olarak sikdyet hakkini kullanabilir. Bu durumda sugun tek bir fiille
birden fazla kisiye kars1 islenmesi s6z konusudur ve faile zincirleme sug hiikiimleri uyarinca
ceza verilir®®. Dolayli hakaretin es, altsoy, tistsoy, kardes gibi yakin akrabalar hakkinda s6z
konusu olabilecegi kabul edilmektedir®:.

Hakaret sugunda oldugu gibi kazf sugunda da magdurun belirli, en azindan belirlenebilir
olmasi gerekir. Muhatabi belli etmeden bir topluluga karsi belirsiz bir zina isnadinda veya nesep

inkarinda bulunan kisi kazf haddi ile cezalandirilmaz®2.

(2) Bir oliiniin kismen veya tamamen ceset veya kemiklerini alan veya ceset veya kemikler hakkinda tahkir edici
fiillerde bulunan kisi, ti¢ aydan iki yila kadar hapis cezast ile cezalandrilir.” (TCK Madde: 130)

845 Aydm, 2013: 885.

846 Artug, 2018: 1331.

847 Sezen, 2016: 26.

88 Yargitay 2. CD’nin 12.06.2013 tarihli ve 2011/29526 Esas — 2013/15794 Karar numaral karar1. (Ozbek vd.,

2017: 496.)

849 Ozen, 2018: 480.

850 K oken, 2016: 289.

81 Artug, 2018: 1337.

82 Udeh, 2012b: 534.
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Hakaret sucunun magduru herkes olabilir®3; fakat bir kisinin kazf sugunun magduru
olabilmesi i¢cin muhsan olmasi yani akilli, balig, hiir, Miisliiman ve iffetli olmasi sarttir.
Mubhsanlik kazf sucu i¢in magdurda aranan 6zel bir unsurdur®**. Akil hastalar1 hakaret sugunun
magduru olabilirken; akil hastaligi1 kisinin muhsanligini ortadan kaldirdig: icin akil hastalari
kazf sugunun magduru olamazlar. Yine muhsan olma sartindan dolay1 gayrimiislimler de bu
sucun magduru olamazlar®®. Fakat bir kiginin 6lmiis olmast onun muhsanligini diisirmeyecegi
i¢in hakaret su¢unun aksine 6lmiis bir kisi kazf sugunun magduru olabilir®®,

Kazf sucunda aranan muhsanlik sartindan 6tiirii daha once zina yaptig1 sabit olan bir
kisi kazf sugunun magduru olamaz. Bu kisiye zina isnadiyla iftira edilmesi halinde kazf haddi
degil tazir cezasi giindeme gelir. Hakaret sucunda ise kisinin isnat edilen fiilleri ge¢miste
yapmis olmasi hakaret sucunun olusmasi bakimindan farklilik arz etmez®’. Dolayisiyla bir
suctan hiikiim giymis olan kigiye sonradan bu sugun isnat edilmesi halinde de hakaret sugcu
meydana gelirs,

Kazf sugu erkege ‘zina yapti’ kadina da ‘cinsel miinasebete imkdn verdi’ gibi ithamlar
ile islenebilir. Cinsiyetsiz olan kisiler bakimindan ise kazf edenin hangi fiile nispet ettigi
bilinemeyeceginden bu kisiler kazf sugunun magduru olamazlar®>°.

Ahmed Bin Hanbel ve imam Safi’ye gore erkeklik organi bulunmayan kisiler de kazf
sucunun magduru olabilir. Ebu Hanife, Imam Malik’e gore ise, herhangi bir sebeple cinsel
iktidarsizlik i¢inde olan kisilerin maruz kaldig1 hakaret ve sozler sebebiyle meydana gelen yiiz
kizartict durum iftira edenin sdzlerinin yalan oldugunun ortaya ¢ikmasiyla zaten giderildigi i¢in
faile had cezas1 gerekmez; ancak tazir cezas1 uygulanabilir®®.

Dilsiz kisiler de kazf sugunun magduru olamazlar. Zira dilsiz olan kisi konusup iddiay1
ikrar veya inkar edemedigi i¢in sugun sabit olmasi konusunda siiphe vardir ve siiphe halinde de

faile had cezas1 verilmez; tazir cezasi verilebilir®?,

853 (zen, 2018: 479.

854 Yilmaz, 2018: 148.

85 Serahsi, 2008, C.IX: 199,200; s. 429; Artug, 2018: 1330.
86 Cin ve Akyilmaz, 2019: 252,253; Aydin, 2013: 885.

857 Sezen, 2016: 38.

858 Koken, 2016: 292.

89 Aver, 2018b: 319.

80 Udeh, 2012b: 535; Serahsi, 2008, C.IX: 124.

861 Ekinci, 2017: 348; Serahsi, 2008, C.1X: 200.
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Kazf sugunun aksine hakaret sugunda haklarinda herhangi bir istisna getirilmedigi i¢in;
cinsiyetsiz olanlar, cinsel iliskiye elverigsiz olanlar veya dilsizler de bu sugun magduru

olabilirler.

3.3.1.4 Netice ve Nedensellik Bag1

Netice hareketin dis diinyada sebep oldugu degisikliktir®2. Hakaret sucu sirf hareket
suclarindandir®®. Kanuni taniminda su¢un tamamlanmasi i¢in herhangi bir netice aranmamis,
hakaret fiilinin iglenmesi sugun olusmasi i¢in yeterli goriilmiistiir®®*. Hakaret sugunun meydana
gelmesi igin herhangi bir zararin, somut bir tehlikenin ortaya ¢ikmasi da gerekmez. Bu
baglamda da hakaret sucu soyut tehlike suclarindandir®®.

Sirf hareket suclarindan olan hakaret sugunun meydana gelmesi icin netice
aranmadigindan bu su¢ bakimindan nedensellik baginin tespiti nemli degildir®e.

Hakaret sucu gibi kazf sucu da sirf hareket suglarindandir. Bu sug¢ igin fiilin

gerceklestirilmis olmasi yeterlidir, ayrica bir neticenin meydana gelmesine gerek yoktur®®’.

3.3.1.5 Sucun Nitelikli Halleri

Hakaret sugunun nitelikli halleri Tiirk Ceza Kanunu md.125’in 3. ve 4. firkalarinda
diizenlenmistir. Hakaret sugunun, kamu gorevlisine karsi1 gérevinden dolayi; dini, siyasi, sosyal,
felsefi inang, disiince ve kanaatlerini agiklamasindan, degistirmesinden, yaymaya
caligmasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina uygun davranmasindan dolayz; kiginin
mensup bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden bahisle islenmesi bu sugun cezayi
artirict nitelikli hallerini olusturur. Hakaret sugu i¢in cezayi artirict diger bir nitelikli hal de bu
sucun alenen iglenmesidir®®®. Aleniyet icin failin hakaret fiiline bir¢ok kisinin vakif olabilecegi
sekilde bu sugu islemesi yeterlidir®®. Ugiincii kisilerin hakaret fiilini grenebilecekleri ortamin

olusturulmasi yeterlidir, 6grenmeleri sart degildir®”.

862 Kayabasi, 2019: 74.

863 (Ozen, 2018: 493.

84 Sezen, 2016: 53.

865 Koca ve Uziilmez, 2016: 432.

866 ()zen, 2018: 494.

87Babayigit, 2018: 343; Koca ve Uziilmez, 2015: 118.
88 (9zen, 2018: 505-507; TCK Madde: 125/3-4

89 Ozbek vd., 2017: 501.

870 K oca ve Uziilmez, 2016: 453.
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Hakaret sucundan farkl olarak kazf sugunda daha az veya daha fazla cezay1 gerektiren

nitelikli haller 6ngorilmemigtir®’:.

3.3.2 Sucun Manevi Unsuru

Sucun manevi unsuru kisi ile fiil arasinda kurulan ve kurulmamasi halinde sugun
meydana gelmesinin miimkiin olmadig1 manevi bagdir®”2.

Hakaret sucunun manevi unsuru kasttir®”. Bu sucun meydana gelmesi i¢in genel kast
yani failin magdurun seref ve sayginligina saldirdigini bilmesi ve bunu istemesi yeterlidir®”*.
Ayrica 6zel bir kast aranmaz®®. Failin hangi saikle hareket ettigi sugun olusumu bakimindan
onemli degildir®. Ornegin saka yapmak amaciyla hareket eden kisinin fiilleri hakaret sucunun
unsurlarini tagiyorsa bu sugtan sorumluluk s6z konusu olur®”’.

Huzurda islenen hakaret sugunda failin, magdura bilerek ve isteyerek onun onur, seref
ve saygmhigini zedeleyebilecek sekilde hakaret etmesi®’®; giyapta hakarette ise bunlara ek
olarak failin hakaret fiilinin en az {i¢ kisiye aktarildigin1 bilmesi ve istemesi gerekir®”.

Hakaret sugunun olas1 kastla islenmesi de miimkiindiir. Failin hareketlerinin magdurun
saygihigini zedeleyebilecegini 6ngdrmiis olmasina ragmen yine de o hareketi yapmasi halinde
olasi kasitla hakaret s6z konusu olur®®.

Bir sucun taksirli halinin cezalandirilabilmesi i¢in kanunda acikca diizenlenmis olmasi
gerekir. Hakaret sugunun taksirli hali kanunda Ongoriilmedigi i¢in bu sugun taksirle

islenebilmesi miimkiin degildir®.

871 Babayigit, 2018: 343,344,

872 Kayabagi, 2019: 75.

873 Ozbek vd., 2017: 511.

874 Aydm, 2013: 896.

875 “Hakaret su¢larinda, ozel bir kastin varligint kosul olarak aramak, faili sug islemeye sevk eden saike itibar
etmek demektir. Halbuki TCK bu suglarda failin saikini goz oniine almamig ve aranmasini da dogal olarak kabul
etmemistir. Genel kasit yeterli gériilmiistiir. Failin tahkir edici oldugunu bildigi bir fiili magdura isnat eylemesi
ve bunu ikiden ziyade kimsenin duyabilmesine isteyerek sebebiyet vermesi halinde hakaret kasti ve hakaret su¢u
olusmustur.” Yargitay CGK. 12.5.1980 tarihli, E. 133, K. 208 Numarali1 Karar1 (Sezen, 2016: 55.)

876 Ozen, 2018: 494; Kayabasi, 2019: 75,76.

877 Artug, 2018: 1352.

878 Sezen, 2016: 56.

879 Artug, 2018: 1352.

80 Aydin, 2013: 896.

81 Kayabag1, 2019: 78.
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Hakaret sugu gibi kazf sugunun da manevi unsuru kasttir®?2, Failin kazf su¢undan
sorumlu olabilmesi i¢in bu sugu unsurlarini bilerek ve isteyerek islenmesi gerekir®,

Kazf sugunda fail magdurun ona isnat ettigi zina fiili islemedigini veya nesebinin sahih
oldugunu bildigi halde bu sugu islemisse kast1 var sayilir. Isnat ettigi zina fillini veya magdurun
nesebinin gayri sahih oldugunu ispatlayamayan fail de kasten hareket etmis kabul edilir®*,

Kazf sugunun agik ifadelerle islenmesi halinde hakaret sucunda oldugu gibi genel kast
yeterlidir®, Ayrica bir saik aranmaz. Kinayeli sozlerle yapilan kaziflerde ise had cezasimnin
uygulanabilmesi i¢in ayrica 6zel kast bulunmali, fail hem magdurun muhsan oldugunu hem de

sOyledigi sozle ona kars1 kazf sugunu isledigini bilmelidir®ee,

3.3.3 Sucun Hukuka Aykirilik Unsuru

Hukuka aykirilik islenen bir fiilin biitiin hukuk diizeniyle g¢atigmasi hali olarak
tanimlanabilir. Sugun cezalandirilabilmesi i¢in fiilin yalnizca kanundaki sug¢ tanimina uygun
olmasi yetmez; ayni zamanda olayda o fiili hukuka uygun hale getiren herhangi bir sebebin
bulunmamas1 gerekir®’.

’

TCK md.24’te diizenlenen®?® “kanunun hiikmii ve amirin emri”; md.25’te diizenlenen®?®
“mesru savunma ve zorunluluk hali”’, md.26’da diizenlenen®® “hakkin kullaniimas: ve ilgilinin

rizast” bitin suglar i¢in ongoriilen genel hukuka uygunluk nedenleridir®!. Genel hukuka

82 Babayigit, 2018: 345; Ozbek vd., 2017: 511.

83 Ekinci, 2017: 335.

84 Udeh, 2012b: 541.

85 Aydin, 2013: 896.

86 Avci, 2018b: 320.

87 Sezen, 2016: 58.

888 «“(1) Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilme:z.

(2) Yetkili bir merciden verilip, yerine getirilmesi gorev geregi zorunlu olan bir emri uygulayan sorumlu olmaz.
(3) Konusu sug tegkil eden emir hicbir surette yerine getirilemez. Aksi takdirde yerine getiren ile emri veren
sorumlu olur.

(4) Emrin, hukuka uygunlugunun denetlenmesinin kanun tarafindan engellendigi hallerde, yerine getirilmesinden
emri veren sorumlu olur.” (TCK Madde: 24)

85 “(]) Gerek kendisine ve gerek baskasima ait bir hakka yonelmis, gerceklesen, gerceklesmesi veya tekrar
muhakkak olan haksiz bir saldwriyr o anda hal ve kosullara gore saldiri ile orantili bigimde defetmek zorunlulugu
ile islenen fiillerden dolay: faile ceza verilmez.

(2) Gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yonelik olup, bilerek neden olmadigi ve baska suretle korunmak
olanag bulunmayan agwr ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve
tehlikenin agirligy ile konu ve kullanilan vasita arasinda oranti bulunmak kosulu ile iglenen fiillerden dolay: faile
ceza verilmez.” ( TCK Madde: 25)

890 “(]) Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez.

(2) Kisinin tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, a¢ikladigi rizasi
gergevesinde islenen fiilden dolayi kimseye ceza verilmez.” (TCK Madde: 26)

891 Kayabagi, 2019: 81.
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uygunluk nedenlerine ek olarak kanunda ilgili sug tipi i¢in 6zel hukuka uygunluk nedenleri
ongoriilebilir. Tiirk Ceza Kanunu md.128°de “iddia ve savunma dokunulmazlig:” hakaret sucu
icin 6zel bir hukuka uygunluk nedeni olarak diizenlenmistir®®.

Hakaret sucu mesru savunmaya elverisli bir su¢ degildir. Ilgilinin rizasinm bu sug
bakimindan hukuka uygunluk nedeni olup olamayacagi konusunda farkli goriisler vardir. Bazi
yazarlar kisinin manevi varliginin vazgecilmez bir pargasi olan serefi {izerinde serbestce
tasarruf etme hakki olmadigindan ilgilinin rizasim1 hukuka uygunluk nedeni olarak kabul
etmezler®®, Karsit goriisteki yazarlar ise hakaret sugunun takibi sikdyete bagli bir sug
olmasindan hareketle ilgilin rizasini hukuka uygunluk nedeni olarak uygulanabilecegini
sOylerler®*. Bu durumda hakaret su¢unda hukuka uygunluk nedenleri; hakkin kullanilmas1
baslig1 altinda “iddia ve savunma dokunulmazligi”, “ihbar ve sikdyet hakki”, “haber verme
hakki1”, “elestirme hakki”, “terbiye ve disiplin hakki1” ile “ilgilinin rizas1”, “kanun hiikkmiini
yerine getirme” ve “yetkili merciin emrinin yerine getirilmesi” olarak sayilabilir®®.

Iddia ve savunma dokunulmazh@: hakaret sugunda hukuka uygunluk nedeni olarak dzel
bir 6neme sahiptir. Iddia ve savunma dokunulmazlig: kisilerin adli ve idari makamlar dniinde
higbir tereddiide kapilmadan, iizerlerinde hi¢bir baski hissetmeden haklarin1 serbestce
kullanmalarini saglar®®. Anayasa’nin 36. ve 74. maddelerinde de giivence altina alinan iddia ve
savunma hakki Tiirk Ceza Kanunu md.128’de “Yarg: mercileri veya idari makamlar nezdinde
vapilan yazili veya sozlii basvuru, iddia ve savunmalar kapsaminda, kisilerle ilgili olarak somut
isnatlarda ya da olumsuz degerlendirmelerde bulunulmasi halinde, ceza verilmez. Ancak,
bunun i¢in isnat ve degerlendirmelerin, ger¢ek ve somut vakialara dayanmast ve uyusmazlikla
baglantili olmas: gerekir.” seklinde diizenlenmistir®®’. Kanunda bu haktan yararlanacak kisiler
siirlandirilmamistir. Dolayisiyla yargt makamlarina ve idari mercilere ihbarda bulunma,
talebini iletme, sikayet etme hakki bulunan herkes iddia ve savunma dokunulmazligindan
faydalanir®®.

Ilgili kanun maddesinden de anlasildig1 iizere hakaret sucu kapsaminda iddia ve

savunmalarin hukuka uygun olmasi i¢in isnat ve menfi degerlendirmelerin, ger¢ek ve somut

892 Sezen, 2016: 59.

893 Koca ve Uziilmez, 2016: 441.
894 Ozbek vd., 2017: 502.

89 Kayabagi, 2019: 81.

8% Kayabagi, 2019: 82.

87 Sezen, 2016: 62.

898 Koca ve Uziilmez, 2016: 443.
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vakialara dayanmasi ayni zamanda uyusmazlikla baglantili olmasi gerekir®®; fakat
uyusmazligin ¢oziimiinde etkili olmasi sart degildir®®. Gergek bile olsa uyusmazlikla baglantili
olmayan isnat ve menfi degerlendirmeler hakaret sugunu olusturur®.

Iddia ve savunma dokunulmazlig smirsiz bir hak degildir ve sinirlarmin asilmasi ya da
hakkin kotiiye kullanilmas: halinde, ilgili kisi aleyhine cezai sorumluluk s6z konusu olur®®,
Hakaret icerikli beyan, ileri siiriilen iddiay1 gliclendirme veya kars1 tarafin delillerini ¢iiriitme
amaci tasimiyorsa; iddia ve savunmayla ilgili degilse ve yapilan isnatlar ya da menfi
degerlendirmeler somut vakialara dayanmiyorsa iddia ve savunma hakki kullanilirken sinir
asilmis demektir®:,

Hakkin kullanilmasi hakaret sugu i¢in oldugu gibi kazf sugu i¢in de bir hukuka uygunluk
nedenidir®®. Mesru bir hakka dayanarak islenen bir fiil hukuka aykirilik teskil etmez. Ornegin
zinaya sahit olan dort kisi yetkili mercilere ihbarda bulunsalar ve mahkemede de bu hususta
sahitlik yapsalar kazf sucunu islemis olmazlar®®. Ispat hakkinin kullanilmasindan istifade

ederek iddiasini ispatlayan kisinin fiili de hukuka aykir1 olmaktan ¢ikar®®.

3.4 Hakaret Sucunda Kusur

Failin, igledigi fiilden dolay1 kinanabilirligi manasina gelen®” kusurla ilgili hakaret
sucunda esas itibariyle genel kurallar gegerlidir. Fakat hakaret sugu i¢in kanunda 6zel bir haksiz
tahrik hitkmii diizenlenmistir. Soyle ki: “(1) Hakaret su¢unun haksiz bir fiile tepki olarak
islenmesi halinde, verilecek ceza iicte birine kadar indirilebilecegi gibi, ceza vermekten de
vazgegilebilir. (2) Bu sugun, kasten yaralama su¢una tepki olarak islenmesi halinde, kisiye ceza

verilmez. (3) Hakaret su¢unun karsiliklt olarak islenmesi halinde, olayin mahiyetine gore,

899K ken, 2016: 292; “Samgin kendisine isnat olunan hirsizlik sugundan yapilan yargilama sirasinda, miistekinin
tanik olarak verdigi ifadesinin dogru olmadigini bildirmek amacuyla soyledigi “serefsizlik yapryorsun, bu kisi
imam oldugunu soyliiyor, bu kiginin arkasinda namaz kilinmaz” seklindeki sozlerin TCK'nin 128. maddesinde
ongoriilen olumsuz degerlendirme ve savunma dokunulmazligi kapsaminda kaldigi gézetilmeden mahkumiyet
hiikmii kurulmasi... ” Yargitay 4. CD’nin 06.01.2015 tarihli ve 2014/4473 Esas- 2015-231 Karar numarali karart.
(Ozbek vd., 2017: 510.)

900 K oca ve Uziilmez, 2016: 443.

901 zen, 2018: 501.

%02 Ozbek vd., 2017: 510.

903 Sezen, 2016: 70,71.

904 Babayigit, 2018: 346.

95 Aver, 2018b: 321.

9% Udeh, 2012a: 655.

907 Koca ve Uziilmez, 2015: 293.
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taraflardan her ikisi veya biri hakkinda verilecek ceza iigte birine kadar indirilebilecegi gibi,
ceza vermekten de vazgecilebilir. "%

Hakaretin kasten yaralama ve hakaret disindaki herhangi bir haksiz fiile kars1 islenmesi
halinde -genel haksiz tahrik hitkmiinden farkli olarak- haksiz fiil kiside 6fke ve eleme sebep
olmamigsa dahi hakaret suguna verilecek ceza indirilebilir veya tamamen kaldirilabilir. Haks1z
fiilin muhakkak hakaret eden kisiye kars1 islenmis olmas1 gerekmez fakat hakaretin haksiz fiili
gergeklestiren kisiye yonelik olarak islenmesi sarttir. Hakaret fiilinin kasten yaralamaya tepki
olarak ve yaralamanin meydana getirdigi etki heniiz gegmemisken islenmesi halinde kisiye ceza
verilmez. Kisilerin karsilikli olarak birbirine hakaret etmeleri durumunda hakim hakarete kimin
sebep oldugunu goz oniinde bulundurarak taraflardan birine veya her ikisine cezada indirim
yapabilecegi gibi ceza vermeyebilir de®®.

Hakaret sugunun aksine kazf sucunun karsilikli islenmesi halinde taraflardan ikisi de

kazf sucunu islemis olur ve ikisine de had cezasi verilir, kazf fiilleri arasinda takas ya da cezada

indirim miimkiin degildir®*.

3.5 Hakaret Sucunun Ozel Gériiniis Bicimleri
3.5.1 Tesebbiis

Suga tesebbiis kisinin islemeyi kastettigi ve elverisli hareketlerle dogrudan dogruya
icraya basladig1 bir sugu elinde olmayan nedenlerle tamamlayamamasidir®*. Hakaret sugu
neticesiz, soyut tehlike sucudur®?. Hareketin ger¢eklesmesiyle su¢ tamamlandigi icin esas
itibariyle hakaret sucgu tesebbiise elverisli bir su¢ degildir.

Hakaretin huzurda islenmesi halinde magdur hakareti 6grendigi anda su¢ tamamlanmis
olacagindan tesebbiis s6z konusu olmaz. Hakaretin giyapta islenmesi halinde ise {i¢ kisinin
hakareti 6grenmesiyle su¢ tamamlanir. Giyapta hakaret halinde en az {i¢ kisinin ihtilati
gerceklesmedikge su¢ da unsurlari itibariyle zaten olusmayacagi icin hakaret sucunun giyapta

islenmesi hali de tesebbiise elverisli degildir®*“.

908 TCK Madde: 129

909 K oca ve Uziilmez, 2016: 454-456.

910 Bilmen, 1970, C. 111: 234; Ekinci, 2017: 348.
911 TCK Madde:35/1

912 zen, 2018: 503.

913 Koken, 2016: 300.

914 Artug, 2018: 1367.; Aydin, 2013: 903.
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Hakaret sucunda ancak fiilin huzura esit sayilan araglardan biriyle ve boliinebilir
hareketlerle islenmesi halinde tesebbiis giindeme gelebilir. Ornegin failin eski ortagina yazdig
hakaret igerikli mektubu postaya vermesi fakat mektubun magdura ulasmadan kaybolmasi veya
ticlincii kisiye teslim edilip onun tarafindan yok edilmesi halinde hakaret suguna tesebbiis s6z
konusu olur®.

Hakaret sugunda icra hareketlerinin kisimlara boliinebildigi hallerde tesebbiis oldugu

96 Ornegin fail magdura gonderdigi hakaret

gibi suctan goniillii vazgegme de mimkiindiir
icerikli mektubu ona ulasmadan posta kutusundan alirsa goniillii vazgegme s6z konusu
olacaktir®”. Fakat failin, s6zlii hakarette bulunduktan sonra soziinii geri alip 6ziir dilemesi, yazi
yoluyla hakarette de tekzip ya da Oziir mektubu yayinlatmasi halinde magdurun isnadi
O0grenmesiyle veya hakaret igerikli eserin yayimnlanmasiyla su¢ tamamlanmis olacagindan
goniillii vazgegme s6z konusu olmaz®®. Tirk Ceza Kanunu’nda hakaret sugu igin etkin
pismanlik 6ngoriilmedigi i¢in failin etkin pismanlik hiikiimlerinden yararlanmasi da miimkiin
degildir®®.

Kazf sucu esasinda hakaret sucu gibi sirf hareket sucudur. Dolayisiyla fiil
gerceklestirildigi an su¢ tamamlanmis olacagindan sozle islenen kazf sucunda tesebbiis
miimkiin degildir. Fakat kazf sugunun yaziyla islenebilmesi kabul edilirse tesebbiis s6z konusu
olabilir. Sugun yazi ile islenebilmesinin kabul edilmesi durumunda goniillii vazge¢gme de

miimkiin hale gelir®®.

3.5.2 Iistirak
Hakaret sugu istirak bakimindan herhangi bir 6zellik gdstermez®?. Istirake iliskin

belirlenen genel kurallar hakaret sugunda da gegerlidir®?2. Suga istirak edenler arasinda istirak

915 Kayabas1, 2019: 146.

916 Ozen, 2018: 503; Koca ve Uziilmez, 2016: 459.
917 Artug, 2018: 1368.

918 Sezen, 2016: 126.

919 Kayabagi, 2019: 147.

920 Babayigit, 2018: 354,355.

921 Koca ve Uziilmez, 2016: 459.

922 zen, 2018: 503.
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iradesi olmas1°* ve istirak hareketlerinin en az suga tesebbiis diizeyine ulasmasi gibi sartlarinin
bulunmasi halinde hakaret su¢una her tiirlii istirak miimkiindiir®.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 37. maddesi geregince hakaret sugunu istirak iradesiyle birlikte
isleyen kisiler miisterek fail olarak bu su¢tan sorumlu olurlar. Yine ayni maddenin ikinci
fikrasina gore hakaret sugunun islenmesinde bir baskasini arag olarak kullanan kisi dolayl fail
olarak sorumludur. Hakaret sugunun islenmesi i¢in faili azmettiren kisi de Tiirk Ceza Kanunu
md.38 geregince azmettiren olarak bu sugtan sorumlu olur®”. Hakaret sucuna yardim eden
olarak istirak etmek de miimkiindiir; fakat hakaretamiz ifadeler barindiran s6ziin ya da yazinin
icerigine hakim olmadan ya da hakarete katilmadan sadece bu sozili veya yaziyr aktaran kisi
suca istirak etmis olmaz°®%.

Hakaret sugunda oldugu gibi kazf sugunda da istirak miimkiindiir. Kisi, faili kazf
sucunu islemesi icin azmettirirse faile kazf su¢undan Otiirli had cezas1 azmettirene de tazir
cezast verilir®”’. Kazf sugcunun yaziyla islenebilmesi kabul edildigi takdirde miisterek faillik de
s6z konusu olabilir. Ornegin birden fazla kisi kazf ifadesi igeren bir metni imzalasalar kazf

sucunu miisterek fail olarak islemis olurlar ve her birine had cezasi verilir®%,

3.5.3 lctima

I¢tima, bir kisinin bir veya birden ¢ok fiille ayn1 veya farkli ceza normlarmin bir ya da
birden ¢ok defa ihlal etmesi sebebiyle birden ¢ok fiilin tek failde toplanmasi durumunda failin
tek bir sugtan cezalandirilmasina denir®. Ceza hukukunda esas olan kag fiil varsa o kadar
cezanin olmasi, failin isledigi su¢ adedince cezalandirilmasidir. Gergek ictima olarak
isimlendirilen ve ceza hukukunda kural olarak kabul edilen bu ilkenin istisnasini “birlesik suc”,

“zincirleme su¢” ve “fikri i¢tima” olarak {i¢ sekilde diizenlenen suglarin i¢timai olusturur®®.

9 “Olusa ve dosya igerigine gore, saniklarin ayri ayri ve farkli zamanlarda telefon acarak
katilana hakaret iceren sozler sarf ettikleri halde, istirak halinde su¢ islemeyen saniklardan (...) hakkindaki
sikayetten vazge¢meden, sanik (...)'min da yararlanacag: diisiincesiyle ve ‘‘sikdyetten vazgeg¢menin
boliinemeyecegi ve diger saniga da sirayet edecegi,’’ seklindeki gerekceyle diisme karari verilmesi...” Yargitay
4. CD’nin 26.01.2015 tarihli ve 2013/5652 Esas- 2015/2169 Karar numarali karari.

924 Aydm, 2013: 904.

925 Kayabasi, 2019: 148,149.

926 Sezen, 2016: 127.

927 Udeh, 2012b: 534; Avc, 2018b: 324.

928 Babayigit, 2018: 355.

929 Sezen, 2016: 128.

930 Kayabasi, 2019: 149.
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Hakaret sugu birlesik suclar bakiminda genel kuraldan farkli herhangi bir 6zellik
gostermez®?. “Biri digerinin unsurunu veya agirlastirict nedenini olusturmasi dolayisiyla tek
fiil sayilan suca bilesik su¢ denir. Bu tiir su¢larda ictima hiikiimleri uygulanmaz.”** Hakaret
sugunun da bir su¢un unsuru veya agirlastirict nedeni olarak islenmesi halinde®*® faile hakaret
sucundan ayrica ceza verilmez®**.

Hakaret sugunun ayni1 sucu isleme kararinin icrasi1 kapsaminda, degisik zamanlarda bir
kisiye kars1 birden fazla islenmesi halinde zincirleme sug hiikiimleri®*® uygulanir. Hakaret sucu
secimlik hareketli bir su¢ oldugundan ayni kisiye karsi farkli zamanlarda gergeklestirilen
hakaretlerin somut bir fiil veya oldu isnadi ya da sovme seklinde olmasi1°*; huzurda veya
giyapta islenmesi miimkiindiir®®’. Hakaret sucunun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille
islenmesi®*® durumunda da (ayni neviden fikri i¢tima), zincirleme sug¢ hiikiimleri uygulanir®®.

Tiirk Ceza Kanunu md.125/5’te hakaret sugunda i¢tima ile alakali 6zel bir hiikiim
getirilmistir. Buna gore, “Kurul halinde ¢alisan kamu gorevlilerine gorevlerinden dolayt
hakaret edilmesi halinde sug¢, kurulu olusturan iiyelere karsi islenmis sayilir. Ancak, bu
durumda zincirleme suca iliskin madde hiikiimleri uygulanir.”®* Bu hiilkmiin uygulanabilmesi
icin kurulun kamu gorevlilerinden olugsmasi ve onlara kars1 gorevlerinden 6tiirii hakaret edilmis

olmas1 gerekir®*.

931 K oken, 2016: 300.

932 TCK Madde:42

933 QOrnegin, TCK'nmin “iskence” bashkli 94. maddesindeki “bir kisiye karst insan onuruyla bagdasmayan
davranislari gerceklestiren kamu gorevlisi” ifadesinden anlasildig1 {izere hakaret sugu iskence sugunun bir unsuru
olarak diizenlenmistir. (Sezen, 2016: 128,129.)

934 Kayabas1, 2019: 150.

935 “Bir su¢ isleme kararmmn icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisive karsi aymi sucun birden fazla
islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte birinden dortte iigiine kadar artirilir. Bir
sugun temel sekli ile daha agir veya daha az cezayi gerektiren nitelikli sekilleri, ayni su¢ sayilr...” (TCK Madde:
43/1)

936 K oca ve Uziilmez, 2016: 459.

937 Artug, 2018: 1368.

938 «“Aym sugun birden fazla kisiye kars1 tek bir fiille islenmesi durumunda da birinci fikra hiikkmii uygulanir.”
(TCK Madde:43/2)

939 Sezen, 2016: 129.

“Hakkindaki zorla getirme emrinin infazi amaciyla sanigin ekip otosuna bindirilmek istendiginde sokakta, birden
fazla gorevli polislere yonelik hakaret eylemlerini ve gotiriildiigii  karakolda gorevili tiim polislere
yonelik hakaret eylemlerini aymi sug¢ isleme karart icinde ve kisa zaman araliklaryla iglemesi karsisinda
TCK'min 125/3a-4 madde ve fikralarimin bir kez uygulanarak, zincirleme sug¢ hiikmii olan TCK 'nin 43. Maddesi
uyarmca cezamin artirilmast gerektigi gozetilmeden, hakaret sucundan iki kez hiikiim kurularak fazla ceza tayin
edilmesi...” Yargitay 4. CD’nin 05.04.2010 tarihli ve 2008/10579 Esas-2010/6050 Karar numarali karari.
(Ozbek vd., 2017: 619)

940 Aydin, 2013: 904.

941 Kayabasi, 2019: 151,152.
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Failin tek bir fiille birden ¢ok su¢ islemesi halinde farkli neviden fikri i¢tima®? soz
konusu olur ve fail isledigi suglar icinde en agir cezay1 gerektiren sugtan otiirii cezalandirilir.
Hakaret sucunda da failin 6rnegin tek bir fiile ayn1 anda hem hakaret hem de miistehcenlik,
tehdit, santaj gibi suglardan birini islemesi durumunda fail, fikri i¢tima hiikiimleri uyarinca bu
suclardan en agir olani ile cezalandirilir®®.

Kazf sucunun kisiye zina isnadi suretiyle islenmesinde de kisinin nesebinin inkar1
suretiyle islenmesinde de aslinda iki kisi zan altinda birakilmaktadir. Bu durumda ortada iki
magdur olmakla birlikte fikri i¢tima hiikiimleri uygulanarak faile tek had cezasi verilir®*. Kazf
sugunun baska suclar ile birlikte islenmesi halinde Islam ceza hukukunda farkli suglar icin
gecerli olan gergek ictima hiikiimleri uygulanir ve ilk olarak kul hakkini ihlal eden suglar
ardindan Allah hakkini ihlal eden suglar i¢in olmak iizere faile her su¢ i¢in ayr1 ayri ceza
verilir?,

Ebu Hanife’ye gore kazf haddi tatbiki tamamlanmadan once kisi ister ayn1 kisiye kars1
birden fazla soz ile ister farkli kisilere karsi ayni soz ile isterse de farkli zamanlarda farkli
kisilere kars1 fiili gerceklestirmis olsun hakkinda tek had cezasi uygulanir®®. Hakaret sugunda
da ayni1 kisiye karsi hakaret fiilin birden fazla islenmesi halinde faile tek ceza verilir fakat

zincirleme sug hiikiimleri uyarinca bu ceza artirilir®’.

3.6  Hakaret Sugunun Muhakemesi

Hakaret sugu kural olarak takibi sikayete bagli bir sugtur®®. Fakat bu sugun kamu
gorevlisine kars1 gorevinden dolay: islenmesi halinde takibi resen yapilir. Sugun bu nitelikli
hali disindaki basit hakaret sucu ve diger nitelikli hallerinde sikayet takip sartidir. Sikayet hakki
suctan zarar goren magdura aittir. Magdurun kiiciik ya da kisith olmasi durumunda ise bu hak
vasisi ya da velisi tarafindan kullanilir. Tiizel kisilerin hakaret sugunun magduru

olabileceklerinin kabul edilmesi halinde sikayet hakki hakarete ugrayan tiizel kisinin yetkili

942 «“sledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugun olusmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezay1 gerektiren
suctan dolayi cezalandirilir.” (TCK Madde: 44)

943 Sezen, 2016: 130,131.

944 Avei, 2018b: 324,325; Babayigit, 2018: 357.

%45 Serahsi, 2008, C.1X: 171; Imam Malik’e gore icki igme sugu ve kazf sugunun ikisinin de cezas1 80 sopa oldugu
icin bu iki sugun birlikte islenmesi halinde faile tek ceza verilir. Ebu Hanife’ye gore ise farkli suglarin birlikte
islenmesi halinde gergek igtima s6z konusudur ve bu durumda faile iki ayr1 had cezasi verilir. (Babayigit, 2018:
358.)

946 Serahsi, 2008, C.I1X: 119,187.

947 Sezen, 2016: 129.

%48 Ozbek vd., 2017: 519.



111

temsilcisine aittir. Hakaret sugunun failinin tek fiille birden fazla kisiye hakaret etmesi halinde,
magdurlardan her biri birbirinden bagimsiz olarak sikayet hakkina sahiptir®®.

Sikayet hakk1 kural olarak kisiye siki sikiya bagli haklardandir ve bu sugtan zarar géren
magdurun mirasgilarina gegmez®°. Fakat magdur sikayet hakkini kullanmadan 6liir veya sug
Olen kisinin hatirasina karsi islenmis olursa 6lenin ikinci dereceye kadar iistsoy ve altsoyu, es
veya kardesleri tarafindan bu hak kullanilabilir®!. Ayni1 sekilde bu kisiler 6len kisi tarafindan

952

yapilan sikayeti geri de alabilirler®™2.

953

Hakaret sucunda sikayet hakki alt1 ay i¢inde kullanilmadigi takdirde®*® artik bu sug i¢in
sorusturma ve kovusturma yapilamaz®™*. Alt1 aylik bu hak diisiiriicii siire genel zamanagimi
sliresini agsmamak sarttyla fiilin ve failin 6grenilmesinden itibaren baglar®™°. Giyapta hakarette
de sikayet siiresi hakaretin {igiincii kisiyle irtihal edilerek sugun tamamlandig: tarihten degil;
magdurun hakaret fiilini ve failini 6grendigi tarihten itibaren baslar®*®. Sucun kamu goérevlisine
kars1 gorevinden dolay1 islendigi diisiiniilerek sikayet sartt aranmadan kamu davasinin agilmasi
fakat sonradan sugun sikayete tabi bir su¢ oldugunun tespit edilmesi halinde magdur sikayetci
olmadigini agik¢a belirtmedikge yargilama devam eder®’.

Hakaret sugunda sikdyet hakkini kullanan suctan zarar géren hiikiim kesinlesinceye
kadar sikayetini geri alabilir. Sorusturma evresinde sikdyetin geri alinmasi halinde takipsizlik
karari, kovusturma evresinde sikayetin geri alinmasi halinde ise davanin diismesi karari
verilmelidir. Fakat kovusturma evresinde sikdyetten vazgecmenin gegerliligi sanigin kabul
etmesine baglidir. Hiikmiin kesinlesmesinden sonra sikayetten vazgecilmesi ise cezanin
infazina engel olmaz. Istirak halinde islenen hakaret sugunda faillerden biri hakkindaki

sikayetten vazgecme digerlerini de kapsar®® Sikayetini geri alan kisi eger acik¢a sahsi

949 Sezen, 2016: 132.

950 Kayabasi, 2019: 155.

951 Ozbek vd., 2017: 520; TCK Madde:131/2

952 Kayabasg1, 2019: 155.

%3 Bu siire genel sikdyet siiresidir. Dava siiresi ilgili kanunlarda farkl1 sekillerde diizenlenmis olabilir. Ornegin
Basin Kanunu’na gore giinliik siireli yayinlarda dava siiresi dort aydir. (Ozbek vd., 2017: 520.)

954 “Sorusturulmast ve kovusturulmasi sikdyete bagl olan su¢ hakkinda yetkili kimse alti ay icinde sikdyette
bulunmadigi takdirde sorusturma ve kovusturma yapilamaz.” (TCK Madde: 73/1)

955 Kayabasi, 2019: 156; TCK Madde: 73/2

956 Artug, 2018: 1351.

97 Aydin, 2013: 914; CMK Madde: 158/6

98 Sezen, 2016: 132,133; TCK Madde: 73/4-6
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haklarindan da vazgectigini belirtmisse artik hukuk mahkemesinde tazminat davasi agamaz,
acilmis bir dava varsa da davadan vazgegmis sayilir®™®.

Hakaret sugunda gérevli mahkeme asliye ceza mahkemesidire.

Hakaret sucunun temel sekli ile kamu gorevlisine gorevinden dolayr hakaret edilmesi
disindaki nitelikli hallerinin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdyete bagli oldugundan
uzlasma hiikiimlerine®! tabidirler?,

Hakaret sugu gibi kazf sucu da takibi sikayete bagl bir sugtur®®®. Kazf sucunda da

sikayette bulunma ve dava agma hakki bizzat magdura aittir®®*

. Bu sugtan dogrudan zarar
gormedikee liciincii kisilerin dava hakki yoktur®®.

Sikayete bagli hakaret sugunda sikdyetten vazgegmek davayr diisiiriirken®®; kazf
sucunda kamu hakkini sahis hakkinin 6niinde tutan Ebu Hanife’ye gore sikdyetten vazgecilmesi
davay: diisiirmez. Imam Safi ve Ahmed bin Hanbel’e gore ise cezanin infazina kadar sikayetten
vazgecilmesi halinde dava ve ceza diiser. Bu sucu sikayetten once sahis hakkiyla sikayetten
sonra ise kamu hakkiyla iliskilendiren imam Malik’e gore ise sikdyetten sonradan vazge¢me
davay1 diistirmez®®’.

Kazf sugunda Ebu Hanife’ye gére magdur dava actiktan sonra ve hiikiim verilmeden
once Oliirse dava ve ceza diiser®®. Cezanin bir kismi tatbik edilmigse kalan kismu tatbik
edilmez®°. Hakaret sugunda ise bdyle bir durum séz konusu degildir ancak magdurun
mirasgilar1®”® 6len kisi tarafindan yapilan sikayeti geri alabilirler®”.

Olii kisiler hakaret sugunun magduru olamasalar da 6len bir kisi hakkinda sdylenen

onun hatirasina hakaret niteligi tasiyan s6z ve davranislar i¢in Tiirk Ceza Kanunu md.130’da

99 Aydin, 2013: 914; TCK Madde: 73/7

%0 Ozbek vd., 2017: 521.

%1 “Asagidaki suglarda, siipheli ile magdur veya sugtan zarar géren gercek veya ozel hukuk tiizel kisisinin
uzlastirilmasi girisiminde bulunulur:

a) Sorusturulmast ve kovusturulmasi sikdayete bagl suglar...” (CMK Madde: 253/1-a)

92 K oken, 2016: 305.

%3 Cin ve Akyilmaz, 2019: 253.

%4 Y1lmaz, 2018: 150.

95 Udeh, 2012b: 544.

96 Sezen, 2016: 132,133.

%7 Avci, 2018b: 329,330.

%8 Cin ve Akyilmaz, 2019: 252.

99 Serahsi, 2008, C.I1X: 192.

970 Bu hak olenin ikinci dereceye kadar iistsoy ve altsoyu, es veya kardesleri tarafindan kullanilabilir. (TCK Madde
231/2)

971 Kayabasi, 2019: 155.
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“Kisinin Hatirasina Hakaret Sucu” diizenlenmistir®”% Olii bir kisinin hatirasina kars1 islenen

973

hakaret sugunda oldugu gibi®”? 6lii bir kisiye karsi islenen kazf sucunda da mirasgilarin dava
hakki vardir. Ebu Hanife’ye gore bu durumda altsoy ve iistsoyun tamami kazf davasi agabilir®”.
TCK kapsaminda diizenlenen 6liiniin hatirasina karsi iglenen hakaret sugunda ise sikayet ve
dava hakki 6lenin ikinci dereceye kadar iistsoy ve altsoyu, es veya kardesleri tarafindan

kullanilabilir®”.

3.7  Hakaret Su¢unun Cezasi

Hakaret sugunun temel sekli i¢in kanunda se¢imlik cezalar olarak®’® ii¢ aydan iki yila
kadar hapis veya adli para cezas1 dngoriilmiistiir®”’. Somut olayin sartlarina ve failin durumuna
gore hakim tarafindan hapis cezasina veya adli para cezasina karar verilir. Eger hapis cezasina
hiikkmedilmisse bu ceza segenek yaptirimi olarak adli para cezasina doniistiiriilemez %78,

Hakaret sugunun nitelikli hallerinden birinin iglenmesi halinde ise kanunda 6ngoriilen,
cezanin alt siniriin bir yildan az olamayacagidir®”®. Doktrinde bu alt sinir1 bir yil olan cezanin
sadece hapis cezasi olarak anlasilmasi gerektigi dolayisiyla hakaret sugunun nitelikli seklinin
islenmesi halinde faile adli para cezasi verilemeyecegini savunan yazarlar vardir®®°. Buna
karsilik hakaret sugunun nitelikli seklinin islenmesi halinde adli para cezasina da bir y1l karsiligi
adli para cezasindan az olmayacak sekilde hilkmedilebilecegini savunan yazarlar da vardir.
Yargitay oOnceleri kanun maddesinde bahsedilen cezanin hapis cezasi oldugu goriisiini

benimsemisken sonradan bu kanaatini degistirmis ve hakaret sugunun nitelikli seklinin

972 Aydm, 2013: 885.

93 TCK Madde:131/2

974 Udeh, 2012b: 545,546.

975 Ozbek vd., 2017: 520.

976 Ozbek vd., 2017: 523.

577 “Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden (...) (1)
veya sovmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kisi, ii¢c aydan iki yila kadar hapis veya
adli para cezast ile cezalandrilir.” (TCK Madde 125/1)

978 ¥ oca ve Uziilmez, 2016: 461.

979 (TCK Madde: 125/3.4: “(3) Hakaret sugunun;

a) Kamu gorevlisine kars1 gorevinden dolay,

b) Dini, siyasi, sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamasindan, degistirmesinden, yaymaya
calismasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina uygun davranmasindan dolay,

¢) Kisinin mensup bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden bahisle,

Islenmesi halinde, cezanin alt sinir1 bir y1ldan az olamaz.

(4) Hakaretin alenen islenmesi halinde ceza altida biri oraninda artirlir.”

980 (zbek vd., 2017: 500; Sezen, 2016: 137.
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islenmesi halinde adli para cezasina da hiikkmedilebilecegine yonelik istikrar kazanan kararlar
vermigstir®?.

Hakaret sugunun temel sekli i¢in kanunda ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para
cezast se¢imlik cezalar olarak Ongoriilmiistiir®®?. Kazf sucunun islendiginin sabit olmasi

%3 Bu cezalardan asli

durumunda ise faile verilecek asli ve tibi olmak iizere iki ceza vardir
olanmi faile 80 sopa®®* vurulmasi®®, asli cezaya bagli olarak verilen tamamlayici nitelikteki
cezaya gore ise, kazf sugunun failinin sahitligi bir daha kabul edilmemesidir®®®. Hakaret sugunda
somut olayin sartlarina ve failin durumuna gore hakim cezanin tiirii ve miktar1 konusunda takdir
hakkina sahipken®’; kazf sucunda sopa cezasinin miktari artirilip azaltilamaz®®®. Hakaret
sugunda faile verilecek hapis cezasinin faille birlikte ailesini de magdur edecegi
diistintildiiginde Kazf suguna 6ngoriilen bedeni cezanin, cezalarin sahsiligi ilkesine daha uygun
oldugu goriinmektedir®.

Hakaret sugunda sikayet hakki hak diisiiriicli siireye ve sugun takibi en nihayetinde

Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen genel zamanagimi®® siirelerine bagliyken®* kazf sugunda

zamanagimi gecerli degildir®?.

%1 Artug, 2018: 1371,1372.

%82 Ozbek vd., 2017: 523.

%83 Cin ve Akyilmaz, 2019: 253.cin

984 K oleler igin bu cezanin miktar1 40 sopadir. (Avei, 2018b: 332.)

985 Udeh, 2012h: 555.

986 Peters, 2005: 38; Kazf sugunun failine verilen sopa cezast iftira attigi kisinin manevi varliginin incinmesine
karsilik bedene ac1 veren bir cezadir. Asli cezaya ek olarak verilen sahitligin kabul ise, iftira ederek magdurun
toplum nezdinde kiiglik diigmesini amaclayan failin kendisinin kii¢iik diismesine ve hor goriilmesine sebep
olmastyla cezanin caydiricihiginda etkilidir. (Udeh, 2012a: 655,656.)

987 Koca ve Uziilmez, 2016: 461.

%8 Y1lmaz, 2018: 152.

%89 Giines, 1996: 88.

990 TCK Madde: 66,68

991 Kayabagi, 2019: 156.

992 Peters, 2005: 11.
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SONUC

Ceza hukuku sistematiginde kisilerin varliklarinin devlet Oniinde ve diger kisiler
karsisinda korumasinin yaninda cezalandirmada insaniligin saglanmasi ve keyfiligin oniine
gecilmesi i¢in kabul edilen birtakim ilkeler modern hukuk sistemlerinde belirli bir gelisim
siireci i¢inde yerini almis ve ceza hukukunun olmazsa olmazlar1 haline gelmistir. Bu ilkelere
ornek olarak gdsterebilecegimiz sugta ve cezada kanunilik ilkesi, su¢larin ve cezalarin sahsiligi
ilkesi, kanun &niinde esitlik ilkesi gibi ilkeler Islam ceza hukukunda da en basindan beri vardir
ve uygulama bu ilkeler ¢er¢evesinde sekillenmistir.

Kisilerin varliklar1 maddi ve manevi degerler biitliniinden olusur. Hukuk, kisilerin
maddi varligimi oldugu kadar manevi varligin1 da korumak zorundadir. Tarihten gliniimiize
hukuk sistemlerinde kisilerin manevi varliklarin1 korumak {izere gesitli su¢ ve cezalar tayin
edilmis, zamanla bu koruma uluslararas1 metinlere tasinmistir. islam-Osmanl ceza hukukunda
oldugu gibi Tiirk Ceza Kanunu’nda da kisilerin manevi varliklarin1 koruyan birtakim suglar
diizenlenmistir.

Kisilerin serefi, haysiyeti, onuru, iffeti manevi varliginin ayirilmaz degerleridir. Hukuk
sistemlerinde bu degerlere saldirilarin 6niine gegcmek icin diizenlenen suglarla kisilerin manevi
varliklarinin korunmas1 amaglanir. Gerek Islam ceza hukukunda diizenlenen kazf sugu gerekse
Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen hakaret suguyla amaglanan da kisilerin iffet ve haysiyetine
yonelik saldirilarin 6niine gegmek suretiyle onlarin manevi varliklarin1 korumaktir.

Hem kazf su¢u hem hakaret sugu i¢in 6ngoriilen manevi unsurun kast unsuru olmasi ve
kiigiikliik, akil hastaligi gibi cezai ehliyeti etkileyen hallerin bu suglarda kusuru ortadan
kaldirmasi1 kisilerin objektif olarak seref ve haysiyetlerinin korunmasinin amaglandigini
gostermektedir.

Korunan hukuki deger bakimindan birbirleriyle ortiisen ve her ikisinin de sirf hareket
suclarindan olmasi, her ikisinin de failinin her gercek kisi olabilmesi, her ikisinde de magdurun
belirli veya en azindan belirlenebilir olmasinin gerekmesi gibi benzerliklerinin yaninda kazf
sucu ile hakaret sugu; ongoriilen yaptirimlar, sucun ispat sekilleri, cezalandirilabilirlik kosullar
bakimindan nispeten farkliliklar arz ederler. Bunda kazf sugunun ilahi kaynakli bir hukuk

sistemi olan Islam hukukunda naslarla belirtilmis bir su¢ olmasi; hakaret sugunun ise modern
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ceza hukuku sistematiginde sekillenmis bir su¢ olmasinin etkisi goz 6niinde bulundurulmalidr.
Kazf sucunun bildirildigi ayette bu su¢ bakimindan diinyevi cezanin yani sira uhrevi bir cezadan
bahsediliyor olmasi bu etkiye 6rnek olarak gosterilebilir.

Bu iki sugun ispatindaki farkliliklara deginecek olursak Islam ceza hukukunda had
suclart i¢in kanuni delil ilkesi benimsenmistir. Kazf sucu da ancak iki kisinin sahitligi veya
failin ikrartyla ispat edilebilen bir suctur. Hakaret sugu ise her tiirlii delille ispat edilebilir.
Ayrica modern ceza hukukunun aksine sahitligin islam ceza hukukunda kesin delil olarak kabul
edilmesi dikkat ¢ekicidir.

Kazf sucu i¢in ongoriilen asli ceza bedeni cezalardan olan 80 sopa cezasidir. Hakaret
sucu i¢in ise kanunda 6ngoriilmiis olan iki se¢imlik sugtan birisi hapis cezasi digeri ise adli para
cezasidir. Cezalarin sahsiligi ve cezalandirmada esitlik ilkelerinden hareketle degerlendirecek
olursak kazf sugu i¢in 6ngoriilen sopa cezasi yalnizca faile elem ve 1zdirap vermekte, yalnizca
faili etkilemekte, hapis veya para cezasinda oldugu gibi failin ailesine veya yakinlara maddi-
manevi bir kiilfet yiiklememektedir. Ayrica bedeni cezalardan herkes ayni oranda etkilenecegi
icin cezalandirmada esitlik de bdylece saglanmis olmaktadir. Ornegin hapis cezasi, evi barki
olmayan insanlar i¢in 6zellikle kis giinlerinde cezadan ziyade bir ddiile doniisebilmekte, para
cezasi hali vakti yerinde olan kisiyi hi¢ etkilemezken bu cezay1 kaldiramayacak durumda olan
kisileri zora sokabilmektedir. Kazf sugunda asli cezaya ek olarak verilen sahitligin kabul
edilmemesi cezasi ise sahitligin ve kisilerin toplum nezdindeki itibarinin ¢ok 6nemli oldugu bir
ortamda belki sopa cezasindan daha caydirici bir manevi cezaya doniigebilmektedir.

Kazf sugunun cezasi infaz edilinceye kadar tek fiille ya da birden fazla fiille bir kisiye
ya da birden fazla kisiye kars1 igslenmesi halinde, fail tek bir sugun cezasiyla cezalandirilirken,
hakaret sugunun ayni sucu isleme kararinin icrast kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye
kars1 birden fazla islenmesi halinde ve birden fazla kisiye kars1 tek bir fiille islenmesi halinde
zincirleme sug¢ hiikiimleri uygulanmasi; buna karsilik kazf sugunun baska suglarla birlikte
islenmesi halinde ilk olarak kul hakkini ihlal eden suglar ardindan Allah hakkini ihlal eden
suglar i¢in cezalandirma yapilacak sekilde gergek ictima hiikiimleri uygulanirken, hakaret
sucunun tek bir fiille birden ¢ok sug ile birlikte islemesi halinde failin isledigi suglar i¢inde en
agir cezayr gerektiren suctan Otiirli cezalandiriliyor olmasi iki hukuk sistemindeki igtima
miiesseselerinin farkliliklarini ortaya koymaktadir.

Kazf sucu had suclari arasinda diizenlenen ve cezasi sabit olan suglardan oldugu i¢in bu

sugun cezalandirmasinda hakimin takdir yetkisi yoktur. Cezada artirima ya da indirime de



117

gidilemez. Hakaret sugunun cezasi belirlenirken ise tek bir ceza degil cezada alt sinir ve st
siir belirlendiginden bu sugun cezasinin tayininde hakimin belirli bir taktir yetkisi vardir.
Ayrica bu sug i¢in 6ngoriilen nitelikli hallerde ceza artirilabilir veya azaltilabilir.

Islam ceza hukukunda suglarin Allah(kamu) hakkini ihlal eden suglar ve sahis hakkini
ihlal eden suglar olarak ikiye ayrilmasi sahis hakkini ihlal eden suglarda af yetkisinin yalnizca
magdura veya yakinlarina ait olmast goz oniine alindiginda kazf sugu hem sahis hakkinin hem
kamu hakkini ihlal eden suglardan oldugu icin af yetkisi yalnizca magdura aitken; hakaret sugu
devlet eliyle ¢ikarilan aflar kapsamina alnmasinin dniinde bir engel yoktur. Bu durum Islam-
Osmanli ceza hukuku ve modern ceza hukukundaki af miiessesinin birbirinden farkli temellere
oturtulduguna dair bir ipucu sunmaktadir.

Gerek Islam-Osmanli ceza hukukunda diizenlenen kazf sugu gerek Tiirk Ceza
Kanunu’nda diizenlenen hakaret sugu, farkli hukuk sistemlerinde diizenlenmeleri itibariyle
birtakim benzerliklerin yaninda farkliliklar arz etseler de kisinin manevi varliginin en az maddi
varlig1 kadar korunmasi gerektigini gostermektedirler. Kisi nasil hayat dokunulmazligina, viicut
dokunulmazligina sahipse, kisiligin tam olarak korunabilmesi i¢in seref ve haysiyet

dokunulmazligina da sahip olmalidir.
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