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OZET

Gelisen teknoloji, degisen sosyal ve ekonomik ihtiyaglar sonucunda ortaya ¢ikan
kasko sigortasi, gerceklesmesi halinde ekonomik anlamda yipratici ya da yikici sonuglara yol
acabilecek bazi riskler sebebiyle ara¢ sahiplerinin siklikla bagvurdugu bir sigorta tiiriidiir. Bir
ara¢ iizerinde maddi menfaati bulunan kimseler i¢in meydana gelebilecek zararlarin sigortact
tabir edilen kisi tarafindan {istlenilmesi, kisilerin kendilerini glivende hissetmelerini
saglamaktadir. Sigortaci tarafindan saglanan teminatin kaynagi ise kasko sézlesmesidir.

Calismamizin konusunu kasko sézlesmesi olusturmaktadir. Calismamizin amaci ise
kasko sozlesmesinin; 6zel hukuk sézlesmeleri i¢in genel hiikiimler barindiran Tiirk Borglar
Kanunu, sigorta tiirleri ig¢in ortak hiikiimler barindiran Tirk Ticaret Kanunu ve kasko
sOzlesmesinin temelini olusturan Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 kapsaminda
degerlendirilmesidir.

Birinci boliimde kasko sozlesmesinin tarihi gelisimi ve Onemi, kaynaklari, tanima,
nitelikleri, unsurlari, sézlesmenin kurulusu ve degistirilmesi konulari incelenmistir.

Ikinci béliimde kasko sdzlesmesinde taraflarin borg ve yiikiimliiliikleri incelenmistir.

Uciincii boliimde kasko sézlesmesini sona erdiren sebepler, halefiyet, zamanasimi ve
uyusmazlik ¢6ziim yollar1 incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sigorta, Sigorta s6zlesmesi, Araglar, Kasko, Kasko s6zlesmesi.
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SUMMARY
CASCO CONTRACT

Coming as a result of developing technology, changing social and economic needs,
casco insurance is a type of insurance that vehicle owners frequently apply because of some
risks that may lead to economically wearing or destructive results if realized. The fact that the
damages that may occur to those who have a financial interest in a vehicle are undertaken by
the person called the insurer makes people feel safe. The source of the guarantee provided by
the insurer is the casco contract.

The subject of our study is casco contract. The aim of our study is that the motor
insurance contracts; Turkish Code of Obligations, which contains general provisions for
private law contracts, Turkish Commercial Code, which contains common provisions for
insurance types, and Land Vehicles Casco Insurance General Conditions, which form the
basis of motor insurance contracts.

In the first chapter, the historical development and importance of casco contracts, their
sources, definition, qualifications, elements, establishment and amendment of the contract are
examined.

In the second part, the debts and obligations of the parties in the casco contract are
examined.

In the third chapter, the reasons for terminating the casco contract, succession, statute
of limitations and dispute resolution methods are examined.

Keywords: Insurance, Insurance contract, Vehicles, Casco, Casco contract
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ONSOZ

Maddi anlamda 6nemli bir degere sahip olan araglar giinliikk hayatimizda vazgegilemez
bir hale gelmistir. Araclar iizerindeki maddi menfaatler i¢in koruma saglayan kasko
sigortasinin kaynagini bir 6zel hukuk s6zlesmesi olusturmaktadir.

Calismamizin  amaci; Uygulamada birgok uyusmazliga yol acabilen kasko
sOzlesmesinin, bu sozlesmelere kaynak teskil eden mevzuat hiikkiimleri gergevesinde hiikiim
ve sonuglariyla birlikte ele alinmasi ile bu alanda ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklarin 6ntine
gecilebilmesinin ya da uyusmazliklarin etkili bir sekilde ¢6ziimlenebilmesinin saglanmasidir.

Calismamda bana yol gosteren, destek ve emeklerini esirgemeyen, lisans ve yiliksek
lisans egitimim boyunca bilgileriyle 151k tutan, Ogrencisi olmaktan her zaman gurur
duyacagim tez danigsmanim sayin Dog. Dr. Selin Sert Siit¢ii’ye sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Her zaman yanimda olan ve caligmalarimda beni yiireklendiren kiymetli annem,
babam ve abime tesekkiir ve minnetimi sunarim. Hayatimin her alaninda oldugu gibi tez

calisma stlirecimde de bana yardime1 olan sevgili esim Ferhan Biten’e tesekkiir ederim.



BIiRINCI BOLUM
GENEL OLARAK KASKO SOZLESMESI

1.1. Kasko Sozlesmesine Genel Bakis

Kisiler hayatlar1 boyunca kimi zaman doga olaylar1 gibi tabiattan kaynakli karsi
koyulamaz sebeplerle; kimi zaman ise kendilerinden ya da diger insanlardan kaynaklanan
sebeplerle canlarina ya da mallarina zarar verebilecek bir¢ok tehlikeyle karsi karsiya
kalmaktadir. S6z konusu tehlikelerin gergeklesmesi ise beklenmedik zararlara yol
acabilmektedir.

Latince “giivence” anlamina gelen “sicurta” kelimesinden kaynagini alan® sigorta?,
kisilerin kendilerinde, iiclincli kisilerde ya da malvarliklarinda, beklenmedik olaylar
sonucunda meydana gelebilecek biiyiik zararlara karsi gorece az miktarda ddenecek prim
karsiliginda ekonomik bir teminat saglamaktadlrg. Bir¢ok kisinin yasaminda zarara yol
acabilecek benzer tehlike ve olaylara karsi yardimlasmasi esasina dayanan4 sigorta korumasi
ile kisilerin belli risklerin gerceklesmesi ile ugrayabilecegi biiyiik zararlar 6nlenmekte veya
giderilmektedir’. Bu sekilde sigorta, sagladigi himaye ile s6z konusu risklere kars: kisilerin

kendilerini giivende hissetmelerini saglamaktader.

L Arseven, Haydar : Sigorta Hukuku, Beta Yaynlari, Istanbul, 1991, s.3; Kayihan, Saban/ Giinergdk, Ozcan :
Tiirk Ozel Sigorta Hukuku Dersleri, Umuttepe Yaynlari, Istanbul, 2021, s.27; Giivel, Enver Alper/Ondas
Giivel, Afitap : Sigortacihik, Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 27.

2 “Sigorta ayni veya benzer tehlikelere maruz bulunan kisiler toplulugunda rizikonun gerceklesmesi sonucunda
ortaya ¢ikacak ihtiyacin belirli bir para (prim) karsiliginda giderilmesine yonelik olarak bagimsiz bir hukuki
talep hakkinda sahip olunmasidir. Daha basit olarak tamimlamak gerekirse sigorta, zarar doguran bir olayin
sonuglarimin édenen prim karsiliginda sigorta sirketi tarafindan tistlenilmesini ongéren bir sozlesmedir”, Ceker,
Mustafa : 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanununa Gore Sigorta Hukuku, Karahan Kitabevi, Adana, 2021, s.1;
“Sigorta, iktisadi sonuglar doguran tesadiifi risklerin olumsuz sonuglarinin sigortact tabir olunan kisinin yaptigi
organizasyon dahilinde bir araya gelen risk taswicilart arasinda paylasilmas: esasina dayanan bir
miiessesedir”’, Can, Mertol : Tiirk Ozel Sigorta Hukuku Ders Kitabi Cilt I, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018,
s.13; Bilgen, Mahmut : Ogreti ve Uygulamada Sigorta Hukuku, Adalet Yaymevi, Ankara, 2017, s.3.

® Akhisar, ilyas/Acinan, Hilmi : Sigortacihkta Hasar, Filiz Kitabevi, istanbul, 2016, 5.9

* Zarar dogurabilecek ayni veya benzer olaylarla kars1 karsiya kalan kisilerin olusturdugu bu topluluk doktrinde
riziko toplugu, tehlike toplulugu, tehlike birligi olarak da adlandirilmaktadir. Riziko toplulugundaki kisiler
tarafindan 6denen primlerin olusturdugu fon sayesinde sigortaci tarafindan sigorta himayesi saglanmaktadir,
Ceker, s.1; Kender, Rayegan : Tiirkiye’de Hususi Sigorta Hukuku, On ki Levha Yayncilik, Istanbul, 2021, s.
1; Akhisar/Acinan, s.4; Bozkurt, Tamer : Sigorta Hukuku Ders Kitabi, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2022, s.2.

> Ayhan, Riza/ Caglar, Hayrettin/ Ozdamar, Mehmet : Sigorta Hukuku Ders Kitabi, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2019, s. 19; Yazicioglu, Emine/Atamer, Kerim : Sigorta Hukuku Ders Notlari, Istanbul, 2012, s. 2; Kender,
s.2; Giivel / Giivel, s. 27; Akhisar/Acinan, s.9.

® Omag, Merih Kemal/Kuntalp, Erden : Banka ve Sigorta Hukuku, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir,
20009, s.87; Sigortanin, sosyal anlamda kisilerin kendilerini giivende hissetmelerini saglarken ekonomik anlamda
zor duruma diigen kisilerin topluma yiik olmasini engelledigi ve iilke ekonomisine, ticaret ve sanayinin
gelismesine, yatirimlara katki sagladigina iliskin bkz: Yazicioglu, Emine/Seker Ogiiz, Zehra : Sigorta Hukuku,
Filiz Kitabevi, Istanbul, 2021, s.5; Ozdamar, Mehmet : Sigortacimin Sozlesme Oncesi Aydinlatma
Yiikiimliiliigii, Yetkin Yaymnlari, Ankara, 2009, ((")zdamar, Aydinlatma), $.48; Arseven, s.25; Giivel/ Giivel,



Giliniimiiz diinyasinda gelisen teknoloji, bireyler capinda ya da kiiresel anlamda
degisen sosyal ve ekonomik durumlar, yasanan dogal afetler veya savaslar gibi giin gectikce
artan bircok etken sebebiyle sigorta himayesi bu anlamda bilinglenen insanlar igin artik
vazgecilemez bir hale gelmistir. Bunun sonucunda sigortacilik, gelisen teknoloji ve
sanayilesmeye de bagl olarak artik oldukga genis alanlara yayilmistir. Bu alanlardan biri de
konusunu araclarin’ olusturdugu kasko sigortasidur.

Sigorta tiirleri arasinda yer alan ve ihtiyari bir mal sigortatm8 olan kasko sigortasi,
araclar lizerinde meydana gelebilecek zararlara karsi sagladigi teminatlar sebebiyle
uygulamada kisiler tarafindan tercih edilmektedir. Giinlimiizde ara¢ sahibi olan kisiler,
araclarin kayda deger bir maddi degere sahip olmasi nedeniyle ilk olarak kasko sigortasindan
faydalanma girisiminde bulunmaktadir.

Sigortact olarak tabir edilen sigorta sirketlerine kars1 yoneltilecek sigorta himayesi
talebinin kaynagini kasko sozlesmesi olusturmaktadir. Genis ve yaygin bir uygulama alani
olmasi, ekonomik ve sosyal islevlerinin bulunmasi, hem iktisadi hem de hukuki bir miiessese
olmasi sebebiyle ayni zamanda birgok uyusmazliga yol agan kasko sézlesmesinin hukuki
olarak nitelendirilmesi ve incelenmesi olduk¢a 6nem arz etmektedir.

Kasko sozlesmesi, bir sigorta sdzlesmesi tiirii olmasi sebebiyle Ticaret Hukukunun
konusuna girmektedir. 6102 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu’nun® altinci kitabi, Sigorta Hukuku™
tizerine diizenlenmis olup bu kitapta m.1401-1520 hiikiimleri arasinda Sigorta Hukukuna
iliskin genel hiikiimlere ve ardindan ise sigorta tiirleri hakkinda diizenlemelere yer verilmistir.
Ayrica bir baslik altinda diizenlenmemis™’ olsa da araglar iizerinde meydana gelebilecek
rizikolara karst koruma saglayan kasko sigortasinin, bir sigorta tiirli olmasi itibariyle bu

mevzuatin ilgili hiikiimleri ¢ergevesinde degerlendirilmesi gerekmektedirlz.

5.35-37; CeKer, s.4-6; Sagladig1 yararlarin yanm sira sigortanin dikkatsiz davraniglari arttirmasi, israfa ya da
kasten verilen zararlara neden olabilmesi gibi sakincalarinin da bulunduguna iliskin bkz: Can, s.16.

701.04.2013 tarihli Kara Araclari Kasko Sigortast Genel Sartlari m.A.1 hiikmiinde motorlu ve motorsuz kara
araglari, romork veya karavanlardan is makineleri, lastik tekerlekli traktorler, diger zirai tarim makineleri kasko
sigortasi konusuna giren araglar olarak sayilmustir.

8 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda sigorta tiirleri “zarar sigortalar” ve “can sigortalar1” olarak iki ayri sinifa
ayrilmistir. Kanun’a gore; zarar sigortalarinin “mal sigortalari ”ve “sorumluluk sigortalar1”; can sigortalarinin ise
“hayat sigortas1”, “kaza sigortas’” ve “hastalik ve saglik sigortasi” olarak alt tiirleri bulunmaktadir. Kasko
sigortas1 sOzlesmenin ihtiyari bir mal sigortasi olarak nitelendirilmesine iligkin agiklamalara g¢aligmamizin
devaminda yer verilecektir.

9R.G. 14.02.2011 tarih, 27846 sayu.

19 Sigorta hukuku, sigortacilik faaliyetleri sebebiyle dogan hukuki iliskileri diizenleyen kurallar biitiniidiir.
Kisiler arasinda sigortacilik alaninda olusan iligkiler ise hususi sigorta hukukunun konusunu olusturmaktadir.
Hususi sigorta hukukuna iliskin kurallar TTK ile diizenlenmistir, Kaner, inci Deniz : Sigorta Hukuku, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2022, s.1.

" Doktrinde, TTK’da 6zel sigorta tiirlerine yer verilmemesinin isabetli oldugu ¢iinkii genel sartlar ile 6zel
sigorta tiirleri igin riskler temel alarak detayli diizenlemeler yapildigi, bu sebeple bdyle bir ihtiyag bulunmadigi
belirtilmektedir, bkz: Can, s.3.

12 Bilgen, 5.295.



Kasko s6zlesmesi, ayni zamanda bir 6zel hukuk sézlesmesi olmasi dolayistyla Borglar
Hukuku ile de dogrudan iliskilidir. Bir borg iliskisi meydana getiren bu sézlesmenin 6098
Sayili Tiirk Borglar Kanunu® genel hiikiimleri ve Borglar Hukukunun temel ilkeleri ile baglh
olacag1 konusunda siiphe bulunmamaktadir*. Genel anlamiyla sigorta sézlesmeleri TTK’da
diizenlenmisse de TTK m.1 hiikmiinde alan “Tiirk Ticaret Kanunu, 22/11/2001 tarihli ve 4721
sayili Tiirk Medeni Kanununun ayrilmaz bir par¢asidir” hitkkmii ve 4721 Sayili Tiirk Medeni
Kanunu’nun® “Bu Kanun ve Bor¢lar Kanununun genel nitelikli hiikiimleri, uygun diistiigii
olciide tiim ozel hukuk iliskilerine uygulanuy” ifadesi birlikte degerlendirildiginde Tiirk
Medeni Kanunu ve Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun genel hiikiimleri ve temel ilkelerinin bu 6zel

hukuk soézlesmesine de uygulanacag agiktir.

1.2. Kasko Sigortasimin Tarihi Gelisimi ve Onemi

Yapilan arastirmalar sigortacilik benzeri ilk uygulamalarin ticaret alanindaki
gereksinimler sonucu Babiller zamaninda ortaya ¢iktigina, yasal olarak sigortaya iliskin
kurallarin ise ilk kez Hammurabi Kanunlarinda yer aldigina isaret etmektedir™.

Prim esasina dayanan ilk sigortanm 14. yiizyilda italya’da deniz ticareti konusunda
goriildiigii  bilinmektedir'”. Denizcilikte meydana gelebilecek risklerin  6denen  prim
karsiliginda tstlenilmesi seklinde ortaya c¢ikan bu iliskilerin sigorta sézlesmesi niteliginde
oldugu gboriisii baskindir'®. Deniz ticaretinin barindirdig: yiiksek riskler sebebiyle bu alanda
ortaya cikan sabit prim esasli sigorta, zamanla baska alanlarda da yayillmigtir.

Ulkemizde ise 1870 yilinda Istanbul ilinin Beyoglu semtinde meydana gelen biiyiik
yangin sebebiyle ortaya c¢ikan, 1872 yilinda Ingiliz sigorta sirketlerinin temsilciliklerinin

acilmasiyla ba§1ayan19, ayrintili  hukuki diizenlemelerin ise Cumhuriyet dénemi ile

¥R.G. 04.02.2011 tarih, 27836 say1.

1 Ozdamar, Aydinlatma, s.64.

1>R.G. 08.12.2001 tarih, 24607 sayu.

1% Ceker, s.6; Bilgen, s.4; Kayihan, Saban : Sigorta Sozlesmesinde Prim Odeme Borcu, Seckin Yayncilik,
Ankara, 2004, (Kayihan, Prim), s.27; https://www.tsb.org.tr/sigortanin-tarihi.aspx?pagelD=438 (erisim tarihi:
15.03.2021).

7 Agsakal, Ibrahim : Sigorta Sézlesmesinde Sozlesme Oncesi Beyan Yiikiimliiliigiine Aykirilik ve Sonuglari,
Adalet Yayinevi, Ankara, 2015, s.5; Yazicioglu/Seker (")giiz, s.1.

18 Yazicioglu/Atamer, s.4

19 https://www.tsh.org.tr/turkiyede-sigortacilik.aspx?pagel D=439 (erisim tarihi: 15.03.2021), Ulkemizde kurulan
ilk sigorta sirketlerinin 1872 yilinda ingilizler tarafindan kurulan Sun Northern ve North British sirketleri
olduguna, ardindan ise 1878 yilinda Fransizlar tarafindan La Fonciere sirketinin acenteliginin acildigina, 1893
yilinda yabanci sermaye ile agilan Osmanli Umum Sigorta Sirketinin ise ilk Tiirk sigorta sirketi olduguna iligkin
bkz: Giivel/Giivel, 5.229; Kayihan, Prim, s.28.
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gerceklestirildigi® sigortacilik, ulusal sigorta sirketlerinin kurulmasi anlaminda adimlarin geg
atildig1 ve fakat glinlimiizde hala gelismekte olan bir sektor olarak varligini siirdiirmektedir?.

Sanayilesme ve makinelesmenin gelismesiyle insan yasaminda 6nemi artan ve bir
ihtiya¢c haline donilisen araclarin sahip olduklar1 maddi deger de g6z Oniinde
bulunduruldugunda zaman iginde sigorta hukukuna konu olmasi kaginilmaz olmustur.

Kasko kelimesi, Fransizcada “kirilma” anlamina gelen “casse” ve carpisma anlamina
gelen “collision” kelimelerinden tiiremistirzz. Ikinci diinya savasi 6ncesi donemlere kadar arag
sahibi kisilerin ¢ok sinirli sayida olmasi sebebiyle kasko sigorta tiirii, sigorta sirketleri
tarafindan tam olarak bir sigorta konusu olarak goriilmemis, birkag sirket tarafindan yardimci
bir is olarak yapilmustir®. ilk kasko sigortasi poligesinin 1890 yilinda ve ilk kasko tarifesinin
ise 1920’lerde Ingiltere’de diizenlendigi bilinmektedir?.

Teknolojinin gelismesi ve ona yonelik talebin artmasiyla her gegen giin fiyati artan
araclar, kisiler icin maddi anlamda korunmasi gereken bir deger haline gelmistir. Araglar
tizerinde ¢alinma, yangin gibi riskler bulunmakla birlikte trafige karisan arag sayisinin ve
dolayisiyla trafigin artmasi araglarin tasidigi kaza risklerini de 6nemli derecede arttirmistir.
Giinlimiizde, makul olabilecek bir bedel karsiliginda araglarinda ortaya ¢ikabilecek biiyiik ve
katlanilmasi gii¢ masraflardan kaginmak igin bu sigorta korumasindan faydalanmakta olan
kisilerin sayist oldukca fazladir®. Kasko sigortasi sahipleri, araclarinin zarar gérmesi halinde
ortaya cikabilecek bliylik maddi problemlerin 6niine gegmek amaciyla hareket etmektedirler.
Kasko sigortanin temeli de bu noktada ortaya ¢ikan ekonomik zararin bireyler arasinda
paylastirilmas1 suretiyle zarar1 her ara¢ sahibi icin katlanilabilir hale getirmek esasina
dayanmaktadir.

Tasidig1 sabit risklerle birlikte, trafikteki ara¢ sayisinda ve zarara yol agabilecek olay
oranlarindaki artis sebebiyle gitgide daha ¢ok uygulama alani bulan kasko sigortasina iliskin

iilkemizde de ge¢misten gilinlimiize bir¢ok gelisme yasanmis ve bu alanda TTK’nin Sigorta

2 Arseven, s.2; 1924 yilinda yabanci sirketleri kontrol altina almak igin ¢ikarilan kanun ile policelerin Tiirkge
diizenlenmesi zorunlulugu getirildigine iliskin bkz: Ozbolat, Murat : Temel Sigortacilik, Seckin Yaymcilik,
Ankara, 2017, s.42; Ceker, s.9.

?! Konu hakkinda detayli bilgi i¢in bkz: Arseven, Haydar : “Sigortamin Tarihgesi ve Geri Kalmughigimizin
Sebepleri”, iUIFM, C.43, S.1-4, 1965, ss.415-431.

2 Giivel/Giivel, 5.113.

23 (")gal, Akar : “Kasko Sigortas1”, Eskisehir iktisadi ve Ticari ilimler Akademisi, C.8, S:1, 1972, s5.223-242,
(Ocal, Kasko), 5.224.

24 Tagyiirek, Hayri : Kasko Sigortasi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2001, s. 17.

% Bu konudaki istatistikler igin bkz: https://wwuwy.tsh.org.tr/tr/istatistikler (erigim tarihi: 04.05.2022)



https://www.tsb.org.tr/tr/istatistikler

Hukukuna iliskin hiikiimlerinden ayr1 olarak Kara Araclari Kasko Sigortast Genel Sartlar

diizenlenmistir®®.

1.3. Kasko Sozlesmesinin Kaynaklari
1.3.1. Kanunlar ve Yonetmelikler

Kasko sozlesmesinin temel kaynagi hig sliphesiz 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’dur.
TTK’nin Sigorta Hukuku kitabinda yer alan, biitiin sigorta s6zlesmeleri i¢in gegerli olan genel
hiikiimleri (m.1401-1451) ile mal sigortalarina iliskin hiikiimleri (m.1453-1472) kasko
sOzlesmesinin  kurulmasi ve sona ermesi, hiikkim ve sonuglari, taraflarin hak ve
yikiimliliikleri gibi hususlarda temel kaynak teskil etmektedir. Bir tarafin sigorta sirketi
olmasi itibariyle TTK nin tacirlere, acentelere ve anonim sirketlere iligskin hiikiimleri de kasko
sOzlesmesi i¢in uygulama alani bulmaktadir.

Biitiin 6zel hukuk s6zlesmelerinde gecerli olan genel hiikiimler barindiran 6098 sayil
Tiirk Borglar Kanunu genel hiikiimleri ve genel ilkeleri, sigortaci ile sigorta ettiren arasinda
akdedilen kasko s6zlesmesine kaynak teskil etmektedir. Bu durum TTK m.1451 hikkmiinde
“Bu Kanunda hiikiim bulunmayan hdllerde sigorta sézlesmesi hakkinda Tiirk Borglar Kanunu
hiikiimleri uygulanir” ifadeleriyle de belirtilmistir.

5687 sayili Sigortacilik Kanunu®?’ m.1 hiikiimde, “Bu Kanunun amaci, iilkemiz
sigortacitligimin gelistirilmesini saglamak, sigorta sozlesmesinde yer alan kisilerin hak ve
menfaatlerini korumak ve sigortacilik sektériiniin giivenli ve istikrarli bir ortamda etkin bir
sekilde caligmasini temin etmek tizere bu Kanuna tabi kisi ve kuruluslarin, faaliyete baslama,
teskilat, yonetim, ¢calisma esas ve ustilleri ile faaliyetlerinin sona ermesi ve denetlenmesine
iliskin hususlar ve sigorta sozlesmesinden dogan uyusmazhiklarin ¢oziimlenmesine yonelik
olarak sigorta tahkim sistemi ile ilgili usil ve esaslar: diizenlemektir” seklinde ifade edilen
amagla kasko s6zlesmesinin kaynaklarindan birini olusturmaktadir.

6502 sayili Tiiketicinin Korunmas: Hakkindaki Kanun®® ile tanimi yapilan “tiiketici
islemi” kavraminin kapsamina, bir tarafin “tiiketici” oldugu sigorta sozlesmeleri de dahil
edilmistir. Bu sebeple TKHK hiikiimleri sigorta sdzlesmeleri i¢in uygulama alani bulabilecek,
kasko sozlesmesine kaynak teskil edebilecektir.

Kasko sigortasinda korunan deger, kisilerin araglar {izerinde sahip oldugu

menfaatleridir. Araclara iligkin tanim ve kurallar, araglarin karayollarinda kullanilabilmesine

%601.04.2013 tarihli Kara Araglart Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 icin bkz:
https://tsb.org.tr/media/attachments/Kara_Araclar%C4%B1_Kasko_Sigortas%C4%B1_Genel_Sartlar%eC4%B1.
pdf (erigim tarihi:13.05.2021)

" R.G. 14.06.2007 tarih, 26552 say1.

% R.G. 28.11.2013 tarih, 28835 say.



https://tsb.org.tr/media/attachments/Kara_Araclar%C4%B1_Kasko_Sigortas%C4%B1_Genel_Sartlar%C4%B1.pdf
https://tsb.org.tr/media/attachments/Kara_Araclar%C4%B1_Kasko_Sigortas%C4%B1_Genel_Sartlar%C4%B1.pdf

iliskin sartlar, karayollarinda uyulmas: gereken kurallar gibi araglarla ve trafikle ilgili
hiikiimler barindiran 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu®, konusunu araglarin olusturdugu
kasko sozlesmesinin kaynaklarindandir. KTK atfiyla hazirlanan Karayollar1 Trafik
Yénetmelifgigo de yine kasko s6zlesmesinin kaynaklar1 arasindadir.

Sigorta ve Reasiirans Sirketleri Kurulus ve Calisma Esaslar1i Yonetmeligi,
Sigortacilikta Tahkime Iliskin Y&netmelik, Sigorta Sozlesmelerinde Bilgilendirmeye iliskin
Yonetmelik, Sigorta Eksperleri Yonetmeligi, Sigorta Acenteleri Yonetmeligi, Sigorta ve
Reastirans Brokerleri Yonetmeligi gibi kasko sigortalar1 i¢in uygulama alani bulabilecek

yonetmelikler de kasko sigortasinin kaynaklar1 arasinda sayilabilecektir.

1.3.2. Kara Araclar Kasko Sigortas1 Genel Sartlar ve Ozel Sartlar

Sigorta sozlesmelerinde sdzlesme serbesti ilkesi®! gecerli olmakla birlikte 6zellikle
sOzlesmenin zayif tarafi olan sigorta ettirenin korunmasi amaciyla bu ilkeye bir takim
sinirlandirmalar getirilmistir. S6z konusu smirlandirmalardan biri de, taraflarin uymak
zorunda olduklar, Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu®
(SEDDK) tarafindan hazirlanip onaylanan sigorta genel sartlaridir.

Sigorta genel sartlari, birden ¢ok s6zlesmede kullanilmak iizere dnceden hazirlanan

sartlardir™. Birden ¢ok sozlesmede kullanilmak iizere, gorlsiiliip tartisitlmadan 6nceden tek

' R.G. 18.10.1983 tarih, 18195 say1.

% R.G. 18.07.1997 tarih, 23053 say1.

3! Kaynagimi Anayasanin m.48 hiikkmiinden alan sézlesme serbestisi ilkesi; borglar hukukunda temel bir ilke olup
taraflarin s6zlesme yapip yapmama, sdzlesmenin karsi tarafini segme, sdzlesmenin igerigini ve seklini belirleme,
sOzlesmenin igerigini degistirme, s6zlesmeyi sona erdirme gibi hususlarda hukuk diizeninin sinirlar1 iginde 6zgiir
oldugunu ifade etmektedir. 6098 sayili Tirk Borglar Kanunu m. 26 hiikmiinde diizenlenmistir, Eren, Fikret :
Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yaynlar;, Ankara, 2021, s. 347; Oguzman, Mustafa Kemal/Oz,
Turgut : Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2012, s.23; Tekinay, Selahattin
Sulhi/Akman, Sermet/Burcuoglu, Haluk/Altop Atilla : Tekinay Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 1993, 5.483; Akintiirk, Turgut/Ates, Derya : Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler Ozel Borg
iliskileri, Beta Yayinlari, Istanbul, 2019, s.55; Cetiner, Bilgehan/Furrer, Andreas/Miiller-Chen, Markus :
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, On iki Levha Yaymcilik, istanbul, 2021, 5.13-17.

%2 5684 sayil Sigortacilik Kanunu m.11/1 hiikmiinde sigorta genel sartlarimin Miistesarlik tarafindan onaylandig
belirtilmistir. Fakat Hazine Miistesarligi 09.07.2018 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren 703
sayili “Anayasada Yapilan Degisikliklere Uyum Saglanmasi Amaciyla Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname” ile kaldirilmigtir. 10.07.2018
tarihinde 30474 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiriirliige giren 1 numarali Cumhurbaskanligi Teskilati
Hakkinda Cumhurbagkanligi Kararnamesi ile kurulan Hazine ve Maliye Bakanligi ile tek ¢ati altinda
toplanmistir. Bu sekilde sigorta genel sartlarini onaylama yetkisi Hazine ve Maliye Bakanligi biinyesinde
faaliyet gosteren Sigortacilik Genel Miidiirliigii’ne gegmistir. 18/10/2019 tarih — 30922 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 47 sayili Cumhurbaskanligi Kararnamesi ile Sigortacilik Genel Midiirliigii’niin de kapatilmasi ile
Kararnamenin 11. Maddesi atfi geregi genel sartlar1 onaylama yetkisi Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme
ve Denetleme Kurumu’na (SEDDK) verilmistir. Sigortacilik sektdriine iliskin deneteme ve diizenlemeler artik
SEDDK’nin yetki ve gorev alanina girmektedir.

% Sigorta genel sartlarmnm, sigortadan faydalanacak kisilere esit bir sekilde teminat saglanasmi ve bdylece
iistlenilen risklerin belirlenip yonetilmesini miimkiin kilmak amaciyla olusturulduguna iliskin bkz:
Yazicioglu/Ogiiz, s.14; Genel sartlarin amacinin sigortalinin hak ve menfaatlerinin korunmasi olduguna iliskin
bkz: Kender, s.36.



basina hazirlanip sézlesmenin diger tarafina sunulan sézlesme hiikiimlerine “genel islem
kosullar” adi verilmektedir®®. Sigorta genel sartlarmm TBK m.20 hiikmiinde diizenlenen
“genel islem sart1” niteliginde olup olmadigi doktrinde degerlendirilmis ve bu sartlarin,
s0zlesmenin tarafi olan sigortaci tarafindan degil bir devlet kurumu olan SEDDK tarafindan
hazirlanmas1 sebebiyle “genel islem sart1” olarak nitelendirilmesinin miimkiin olmadig: ifade
edilmistir®.

Genel sartlar her sigorta tiirli i¢in ayr1 ayr1 diizenlenmistir. Kasko sigortasinda
uygulanmak tizere hazirlanan Kara Araglari Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 kasko
sOzlesmesinin temelini olugturmaktadir.

Kara Araclar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlarinda sigortanin konusu, teminatin
kapsamina gore rizikolar, taraflarin hak ve yiikiimliilikkleri, tazminatin belirlenmesi ve
O0denmesi gibi hususlar diizenlenmistir. Taraflar arasinda akdedilen sigorta sézlesmelerinin,
genel sartlar1 igermesi ve sozlesmede kararlastirilan diger hususlarin da genel sartlara uygun
olmasi gerekmektedir.

Sigortacinin sagladig sigorta himayesinin kapsami ve igerigi genel sartlar, 6zel sartlar
ve taraflarin birlikte karar verdigi diger sozlesme sartlarina gore belirlenmektedir. Genel
sartlar, policeye eklenerek sozlesmeye dahil edilmektedir. Genel sartlar diginda kasko
sOzlesmesi taraflarinin sézlesme serbestisi ilkesi geregi emredici hiikiimlere ve genel sartlara
aykirilik teskil etmeyecek sekilde kararlastiracaklart baska sartlar1 da s6zlesmeye eklemeleri
miimkiindiir. Genel sartlar ve taraflarin miizakere ederek sozlesmeye ekledigi sartlar disinda
bir de miizakere edilmeden sigortaci tarafindan genel sartlara ilave edilen sartlar
bulunmaktadir. Bunlar ise 6zel sart ya da kloz olarak adlandirilmaktadir. Ozel sartlar,
sigortaci tarafindan tek basina hazirlanan, sdzlesmenin bir pargasi haline getirilebilen sartlar
olup bunlar genel islem sart1 niteligindedir36. Ozel sartlar, SEDDK onayina tabi olmasa da
emredici hiikiimlere ve genel sartlara aykiri olamayacaktir. Ozel sartlara herhangi bir
yanilgiya neden olmayacak sekilde, acikca sozlesmede ve poligenin 6n yliziine yer verilmesi
gerekmektedir®’.

Kasko sozlesmesinde; hasarsizlik indirimi klozu, eskisi yerine yenisi klozu, muafiyet
klozu, kullanim-gelir kaybi1 klozu, yurt dis1 teminat klozu, aragta bulunan 6zel esyalar klozu,

LPG kullanan arag klozu gibi ¢esitli klozlar siklikla kullanilmaktadir.

% Eren, 5.228.

% Genel sartlarm TBK’da diizenlenmis olan “genel islem sarti” niteliginde olup olmadigna iligkin
degerlendirmeler igin bkz: Memis, Tekin : Sigorta sozlesmesi sartlarimin yargisal denetimi, On ki Levha
Yaynlari, Istanbul, 2016.

% Memis, s.10.

8 Ulas, Is1l : Uygulamah Zarar Sigortalar1 Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara, 2012, s.72.



1.4. Kasko Sozlesmesinin Tanimi

Tiirk Ticaret Kanunu’nun altinci kitabinda sigorta hukukuna iligskin hiikiimler yer alsa
da kasko sigortasina dair ayri bir diizenlenme bulunmamaktadir. Kasko sigortasi niteligi
itibariyle birer mal sigortas: tiiriidiir. Bu sebeple TTK’da yer alan sigorta hukukuna dair genel
hiikiimler ile mal sigortalarina iliskin hiikiimler bu sigorta tiirlinde de uygulama alani
bulacaktir®®, TTK m.1401 hiikmiinde sigorta s6zlesmesinin tanimi su sekilde yapllmlstlrSQ:

“Sigorta sozlesmesi, sigortacinin bir prim karsiliginda, kisinin para ile él¢iilebilir bir
menfaatini zarara ugratan tehlikenin, rizikonun, meydana gelmesi hilinde bunu tazmin etmeyi
va da bir veya birkag¢ kiginin hayat siireleri sebebiyle ya da hayatlarinda gerceklesen bazi
olaylar dolayisiyla bir para ddemeyi veya diger edimlerde bulunmayt yiikiimlendigi
sozlesmedir”.

Tiirk Ticaret Kanunu ile hem zarar hem de can sigortalarin1 kapsayacak sekilde
yapilan bu tanimda, sigorta so6zlesmesinin bazi 6zelliklerine ve unsurlarina yer verilmistir.
Buna gore tanimdan hareketle mal sigortalar1 agisindan; meydana gelme ihtimali bulunan bir
riziko bulunmali, s6z konusu rizikonun kiginin maddi degere sahip bir menfaatine zarar verme
kabiliyeti olmali, taraflardan birinin 6dedigi prim karsiliginda diger taraf olusan zarar1 tazmin
etme borcu altina girmelidir®.

Kara Araglar1 Kasko Sigortasit Genel Sartlari’nin “Sigortanin Konusu” baslikli m.A.1
hiikmiinde kasko sigortasinin konusu su sekilde belirtilmistir:

“Bu sigorta ile sigortaci, sigortalinin poligede belirtilen ve karayolunda kullanma izni

olan motorlu ve motorsuz kara araglarindan, rémork veya karavanlardan is makinelerinden,

% 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun altinct kitab1 Sigorta Hukukuna iliskindir. Kitabin birinci kisminda
“Genel Hiikiimler” baslig1 altida 1401. Maddeden 1453. Maddeye kadar biitiin sigorta sézlesmeleri igin gegerli
ortak hiikiimlere yer verilmistir. “Sigorta Tiirlerine Iliskin Ozel Hiikiimler” bashkli ikinci kisimda ise birinci
boliimiinde “Zarar Sigortalar1”; ikinci boliimiinde “Can Sigortalar1” diizenlenmistir. Kasko sigortasi ise, zarar
sigortalarinin bir tiirii olan “mal sigortas1” niteligindedir.

% Kender’e gore TTK’da tanima yer verilmesi hatali olup yapilan tamim gogunlukla yanhs veya eksik
olmaktadir. Clinkii sigorta s6zlesmeleri birgok alandan 6zellikleri barindirmakta, esaslart zaman iginde gelisip ve
degisime ugramaktadir, Kender, s.184; TTK’da yapilan tanimda sigortacinin “tazmin etmeyi” ya da “para
O6demeyi veya diger edimlerde bulunmay1” iistlendigi ifade edilmigse de sigortacimin esasen sigorta himayesi
saglamay1 iistendigine iliskin bkz: Yazicioglu/Seker Ogiiz, s.74; Tanimin TTK’daki sigorta sozlesmelerinin
siiflandirilma sekline uygun olmadigma iliskin bkz: Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.126. Kaythan ise yapilan
tanimin yetersiz oldugunu ifade etmektedir, Kaythan/Giinergok, s.112.

0 “Sigorta Sozlesmesi, sigortacimin sigorta giivencesini iizerine aldigi ve sigorta ettirenin ise prim édeme borcu
altina girdigi her iki tarafa bor¢ yiikleyen bir sozlesmedir”: Ceker, Mustafa : Yargi Kararlar: Isiginda Sigorta
Hukuk, Karahan Kitabevi, Adana, 2004, (Ceker, Yargi), s.31; Kayihan ise sigorta sozlesmesini, “bir tarafin
(sigortacimin), diger tarafin (sigorta ettirenin) sahip oldugu aktif veya pasif bir menfaati, gelecekte
gerceklesmesi kesin olan veya olmayan sigorta ettirenin kontrolii disindaki bir olaywn rizikosuna kars iizerine
aldigi (sigorta himayesi) ; diger tarafin da (sigorta ettirenin), bunun karsiliginda bir para ya da buna denk bir
karsihigr (prim) sigortacrya ddemeyi ya da tedarik etmeyi kabul ve taahhiit ettigi karsilikli edimleri iceren bir
sozlesme  olarak tarif etmistir. Kayihan/Giinergék, s. 113. “...sigortacimin sigorta himayesini ve sigorta
ettirenin bir prim ddeme borcunu iizerine aldigi (tam iki tarafly) karsilikiy taahhiitleri havi, bor¢ doguran
(iltizami) bir akittir> : Kender, s.189; Kubilay, Huriye : Ozel Sigorta Hukuku, Baris Yaymlar: Fakiilteler
Kitabevi, Izmir, 1999, s.27; Yazicioglu / Atamer, $.34.

“«



lastik tekerlekli traktorler, diger zirai tarum makinelerinden dogan menfaatin asagida
belirtilen risklerin gerceklesmesi sonucunda dogrudan ugrayacagi maddi zararlari teminat
altina alir”.

Kara Araclar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlart m.A.1 hilkmiinde bir sdzlesme tanimi
yaptlmamissa da TTK’nin sigorta sdzlesmesinin tanimina iligkin maddesi ile birlikte ele
alindiginda kasko sozlesmesi; taraflardan birinin prim 6deme borcu, diger tarafin ise sigorta
himayesi saglayarak ongoriilen belli rizikolarin gergeklesmesi halinde s6zlesmeye konu arag
tizerindeki menfaatin ugrayacagi maddi zarar1 tazmin etme borcu altina girdigi bir sigorta
sOzlesmesidir. Bu anlamda kasko sozlesmesinin, gelecege yonelik bir takim rizikolarin
ongoriilen siire zarfinda gergeklesmesi sartina bagli olarak tazminat borcu doguran bir mal
sigortas1 sdzlesmesi oldugu sdylenebilecektir. Kasko sézlesmesinde sigortaci, ddenen prim

karsiliginda rizikolar1 tagima borcu altina girmekte, sigorta himayesi saglamaktadir.

1.5. Kasko Sozlesmesinin Nitelikleri

Kasko sozlesmesi, bir bor¢ sdzlesmesi olup taraflarin karsilikli edim yiikiimliiliiklerini
icermektedir. TBK’da ya da 6zel bir kanunda diizenlenmedigi i¢in kasko s6ézlesmesi hukuki
olarak “isimsiz sdzlesme” olarak nitelendirilebilecektir*.

Kasko sozlesmesi; sozlesme serbestisi ilkesinin gegerli oldugu, tam iki tarafa borg
yiikleyen, siirekli edimli, rizai, sarta bagli olmayan bir s6zlesme tiirtidiir.

Kasko sozlesmesinde sozlesme serbestisi ilkesi gegerlidir. Ancak gerek sigortaciligin
yapt itibariyle sosyal ve ekonomik alanlar {izerindeki etkisi, gerekse sdzlesmede daha az bilgi
sahibi ve gli¢sliz taraf olan sigorta ettirenin durumu goéz onilinde bulundurularak bu ilkeye bir
takim siirlamalar getirilmistir. En 6nemlisi taraflarin sézlesmenin igerigini tamamen 6zglr
ve serbestce belirlemeleri miimkiin degildir. S6zlesmenin icerigine sigorta genel sartlar1 ve
kanunun emredici hiikiimleri olduk¢a miidahale etmektedir®’. TBK m.27 hiikmii ile paralel
sekilde diizenlenen TTK m.1404 hiikmiine gore; sigorta sdzlesmelerinin emredici hiikiimlere,
ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina aykirilik teskil etmemesi ve ayrica SEDDK
tarafindan onaylanan sigorta genel sartlarima uygun olarak diizenlenmesi gerekmektedir.
Sozlesme temel olarak sigorta genel sartlarindan olusmali ve 6zel sartlar ile taraflarca
kararlagtirillan diger hususlar da s6z konusu genel sartlara aykiri olmamalidir. Ayrica
sozlesme TTK m.1452 ve m.1486 hiikiimleriyle sigorta ettiren lehine diizenlenen koruyucu,

emredici hiikiimlere de aykirilik teskil etmemelidir.

“1 Eren, 5.219
42 Memis, s.7.
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Bor¢ doguran sozlesmelerden her iki tarafin da borg altina girdigi sozlesmeler “iki
tarafa bor¢ yiikleyen sdzlesmeler” olarak adlandirilmaktadir. iki tarafa borg yiikleyen
sozlesmeler ise s6z konusu borg iliskisinden dogan yiikiimliiliiklerin karsilikli ( snallagmatik)
degis tokus olmasi halinde “tam iki tarafa borg¢ yiikleyen sozlesmeler”; yiikiimliiliikler
arasinda karsiliklilik bulunmamasi halinde ise “eksik iki tarafa bor¢ yilikleyen sdzlesmeler”
olarak tanimlanmaktadir®.

Genel olarak sigorta sdzlesmelerinin tam iki tarafa borg yiikleyen s6zlesme mi yoksa
riziko gergeklesene kadar yalnizca sigorta ettirenin prim édeme borcunun bulundugu eksik iki
tarafa borg yiikleyen sdzlesme niteliginde mi oldugu konusunda ileri siiriilen teoriler** kasko
sOzlesmesi i¢in de giindeme gelmektedir. Baskin goriis sigorta sozlesmelerinin tam iki tarafa
bor¢ yiikleyen sozlesmeler oldugu yoniindedir”. Ciinkii sigorta sdzlesmelerinde sigorta
ettirenin prim 6deme borcunun karsilifinda sigortacinin rizikoyu tasima ve bunun sonucu
olarak zarar1 giderme borcu bulunmaktadir. Sigortacinin rizikoyu tasima borcu ise
sozlesmenin  kurulmasiyla birlikte baglamakta, prim ©6deme borcunun karsiligini
olusturmaktadir. Yaptigimiz aciklamalar bir sigorta sdzlesmesi tiirlii olan kasko s6zlesmesi
icin de gegeli oldugundan kasko sigortasi sdzlesmesinin nitelik itibariyle “tam iki tarafa borg
yiikleyen s6zlesme” oldugu soylenebilecektir.

Sigorta sozlesmelerinin ani edimli mi yoksa siirekli edimli bir s6zlesme mi oldugu
konusundaki tartigmalar da kasko sigorta sozlesmesi i¢in de gegerlidir. Ani edimli
sozlesmelerde, edimlerin kapsami sozlesme siliresine bagli degilken stirekli edimli

sozlesmelerde, sozlesmeye tipini veren edimin kapsami sdzlesmenin siiresine baglhidir ,

8 <k tarafa bor¢ yiikleyen sozlesmelerde taraflardan her biri diger tarafin ayni zamanda hem alacaklist hem de
bor¢lusudur”, “Tam iki tarafa borg yiikleyen sozlesmelerde her iki taraf da birbirine karsi asli bir edim (asli bir
bor¢ yiiklenmektedir. Taraflardan birinin edimi diger tarafin ediminin sebep ve karsiligint olusturur. Edimler
arasinda tam anlamiyla karsiliklilik iliskisi vardir. Bu tip sozlesmelerde edimler birbiriyle degistirilmektedir.
Edimlerin birbiriyle olan bu degisimi iliskisine “synallagma” adi verilmektedi.” , Eren, s.223;
Cetiner/Furrer/Miiller-Chen, s.32; Sigorta s6zlesmeleri i¢in ileri siiriilen “tazminat teorisine” gére sigortacinin
tazminat 6deme borcu rizikonun meydana gelmesi durumunda olugsmakta oldugundan rizikonun meydana
gelmemesi sdzlesmenin tek tarafa borg yiikleyen nitelikte olacagi sonucunu dogurur. Buna karsilik genel kabul
goren “tehlike tasima teorisine” gore, sigortaci aldigi prim karsiliginda rizikoyu istlenmekte ve bunun
sonucunda iki tarafa borg¢ yiikleyen bir iliski meydana gelmektedir, Ceker, $.54.

* Oguzman/Oz, $.252. ; Ozdamar, Aydinlatma, s.65

* Kender’e gore sigortacinin yiikiimliliikleri sézlesmenin kurulmasiyla basladigindan sigorta sdzlesmesi
kayitsiz sartsiz iki tarafa da borg yiikleyen bir sozlesmedir, Kender, $.186; Sigortacinin rizikoyu tagima borcu
geredi sigorta sdzlesmeleri tam iki tarafa borg yiikler: Ozdamar, Mehmet : “6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu
Baglaminda Sozlesme Oncesi Aydinlatma Yiikiimliiliigiinii Thlal Eden Sigortactya Uygulanacak Yaptirim
Sorunu”, TUHFM C.71 S. 2, 2013, s5.347-360, ((")zdamar, Yaptirim), $.358; Ayn1 yonde: Yazicioglu/Seker
Ogiiz, s.75; Kayihan, Prim, s.35; Bozer’e gore rizikonun gerceklesmesi sarti sozlesmeyle dogan tazminat
6deme borcunun geciktirici sart1 olup bu durum sézlesmenin tam iki tarafa bor¢ yiikler niteligini etkilemez.
Ciinkii sozlesme ile birlikte karsilikli borglar dogmakta olup taraflarin edimlerinin birbiriyle degisimi s6z
konusudur. Bozer, Ali : Sigorta Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Yaynlari, Ankara,
1981, s.21-22.

4 Cetiner/Furrer/Miiller-Chen, s.34.
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Doktrinde ileri siiriilen ilk goriise gore sigorta sdzlesmesinde sigorta ettirenin asli edimi olan
prim 6deme borcu bir para borcu oldugu i¢in sigorta sdzlesmeleri ani edimli s6zlesmelerdir?’.
Doktrinde hakim olan goriise gore ise sigortacinin rizikoyu tasima edimi ve yine bazi
durumlarda sigorta ettirenin prim 6deme edimi devamli ve araliksiz olarak yerine getirilen
edimlerdir. Asli edimlerin belli bir siire i¢inde devamli olarak yerine getirilmesi*® sebebiyle
sigorta sozlesmeleri siirekli edimli sézlesmelerdir™.

Kasko sozlesmesi rizai bir sozlesmedir. Taraflarin karsilikli ve birbirlerine uygun
beyanlar1 s6zlesmenin kurulmasi, hiikkiim ve sonuglarini meydana getirmesi ve sona ermesi
konusunda baska bir unsura gerek olmaksizin yeterlidir™.

Sigortaci tarafindan zararin giderilmesi rizikonun gerceklesme sartina bagli oldugu
icin kasko s6zlesmesinin sarta bagli olup olmadigi sorusu giindeme gelebilmektedir. Fakat
sigortacinin asli edimi olan rizikoyu tagima borcu, taraflarin ortak iradeleriyle s6zlesmenin
kurulmasi ve sigorta ettirenin ilk primi 6demesiyle baglamaktadir™". Bu sebeple kasko sigorta
sdzlesmesi sarta bagli bir sézlesme degildir®.

Kasko s6zlesmesi, sigorta hukuku acisindan degerlendirildiginde ise bu sdzlesmenin
ithtiyari birer mal sigortasi tiirli oldugu séylenebilecektirSg:

Tiirk Ticaret Kanunu ile sigorta s6zlesmeleri, sigorta konusuna goére zarar (tazminat)
sigortalar1 ve can sigortalari olmak tizere temel olarak iki sinifa ayrilmistir. Zarar sigortalari
ist baslig1 altinda mal ve sorumluluk sigortalari; can sigortalar: iist baslig1 altinda ise hayat,
kaza ve hastalik-saglik sigortalart dizenlenmistir. Kasko sozlesmesi, sigorta ettirenin
rizikonun gerceklesmesi sonucunda ugradigi zararlarin giderilmesi esasina dayandigi igin

2954

“zarar ya da tazminat sigortas”™* olarak adlandirilan sigorta tiiriine girmektedir®. Zarar

" Seker’e gore, Primin irat halinde 6denmesi hali disinda ani edimli sozlesmedir, Seker, Zehra : “Sigorta
Sézlesmelerinin Hukuki Niteligi Uzerine”, Prof. Dr. Kemal Oguzman’in Amisina Armagan, 2000, ss:1043-
1061, s.1058.

* Eren, 5.226.

49 Ayni yonde bkz: Kender, s.187; Ozdamar, Aydinlatma, s.74; Kubilay, Huriye : “Oto Kiralama Klozlu Kasko
Sigortas ile Giivence Altina Alman Araclarda Sigorta Ettirenin Sozlesme Siiresi I¢cinde Beyan Yiikiimliiliigii”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.17, S.4, 2013, ss.53-79, (Kubilay, Oto), s.54; Kayihan, Prim,
s.36; Bozkurt, s.113.

50 Eren, s.254; Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.157; Bozkurt, s.112.

o Miiderrisoglu, Umit : Kasko Sigortasi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2020, s. 275.

%2 Bozkurt, s.212; Kender, Rayegan : “Sigorta Hukukunda Tiiketicinin Korunmas1”, Yeditepe Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.8, S.2, 2011, ss.1-27, (Kender, Tiiketici), s.2.

% O¢al, Kasko, s.225.

*Zarar sigortalari, bir kimsenin sigorta sozlesmesinde belirlenen bir rizikonun gerceklesmesi sonucu
malvarliginda meydana gelen zararin sézlesmede ongoriildiigii sekilde sigorta bedeli ile sinirli olarak tazmin
edilmesine yonelik sigortalardir”, Yazicioglu/Seker Ogﬁz, s5.84; Ceker, s.22-23; Bozer, Ali : Sigorta Hukuku
Genel Hiikiimler Baz1 Sigorta Tiirleri, Banka ve Tic. Huk. Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 2004,
(Bozer, Baz1 Sigorta Tiirleri), 5.43; Kaner, s.37; Bozkurt, s.15; Bilgen, s.5; Can, s.33.

® Ulug, ilknur : “Kasko Sigortasi Kapsamindaki Rizikolar”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal, Istanbul, 2001, (Ulug, Kasko), s.4.
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sigortas1 tiirlerinden ise sigorta konusu menfaatin malvarligi degeri olan araglar olmasi

%8 glarak nitelendirilebilecektir.

sebebiyle birer “mal sigortasi

Zarar sigortalar1 aktif ve pasif olarak ikiye ayrilmaktadir. Kisinin aktif malvarliginin
azalmasina karst malvarliglr lizerindeki menfaatinin korundugu sigorta tiirii “aktif zarar
sigortas1” olarak; pasif malvarliginin ortaya c¢ikmasina ya da artmasimna neden olacak
rizikolara kars1 korundugu sigorta tiirii ise “pasif zarar sigortasi” olarak adlandirilmaktadir.
Ilkinde kisinin malvarhigi icindeki ev, araba, gemi gibi degerleri tam ve hasarsiz olarak
bulundurmasindaki para ile dlgiilebilen menfaati korunmaktayken ikincisinde kisinin korunan
ve para ile dlciilebilen belli bir menfaat degeri bulunmamaktadir™’. Araglar iizerinde yapilan
kasko sigortasinda bir mala iligkin menfaat sigortalandigindan kasko sigortasi, birer aktif
zarar sigorta51d1r58.

Kasko sigortasi, ihtiyari bir sigorta tiiriidiir. Baz1 sigorta tiirlerinin, kisilerin isteginden
bagimsiz olarak kanuni olarak yapilmasi zorunlu kilinmistir. Kamu yarar1 ya da ekonomik,

% glarak

sosyal gereklilikler sebebiyle yapilmasi kanunen zorunlu kilinan ve “zorunlu sigorta
ifade edilen bu sigortalara karayollar1 zorunlu mali mesuliyet sigortasi ya da zorunlu deprem
sigortast Ornek olarak gosterilebilecektir. Yapilmasinda kanuni bir zorunluluk bulunmayan
sigortalar ise “ihtiyari sigorta” olarak adlandirilmaktadir®. Kasko sigortasi kanunen zorunlu
kilinmayan kisilerin kendi iradelerine, istek ve tercihlerine birakilmig olan ihtiyari bir sigorta

tirtidiir.

1.6. Kasko Sozlesmesinin Unsurlari
Kasko so6zlesmesinin tanimindan hareketle kasko sigorta sozlesmesinin unsurlar

asagida yer alan maddeler halinde agiklanabilir:

Teminata Konu Olabilecek Bir Arag
e Sigorta Menfaati

e Teminat Kapsamina Alinan Riziko
e Sigorta Primi

e Sigorta Bedeli

*® Mal sigortas, kisinin malvarligi degeri iizerindeki menfaatinin sigortalanarak, bu degere yonelik sozlesme ile
kararlagtirilan rizikolara ve zararlara karsi himaye saglayan sigorta tiiriidiir. Menfaat, tazminat ve halefiyet
ilkelerini barindirmaktadir, Ceker, s.133

°" Kender, $.239.

% Ulug, Kasko, s.13; Bozkurt, s.18.

% 5684 Sayil Sigortacihk Kanunu Madde 13: “Cumhurbaskani, kamu yarari agisindan gerekli gordiigii
hallerde zorunlu sigortalar ihdas edebilir”.

% Ozdamar, Aydinlatma, s.50.
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1.6.1. Teminata Konu Olabilecek Bir Arag

Kasko s6zlesmesinin ilk unsuru bu sdzlesme kapsaminda teminata konu olabilecek bir
aracin bulunmasidir. Trafikteki sayisinin oran olarak fazla olmasi sebebiyle daha ¢ok
otomobiller i¢in karsimiza ¢iktig1 diisiiniilse de kasko sigorta s6zlesmesine konu olabilecek
araglarin ¢ergevesi daha genistir.

Karayollar1 Trafik Kanunu m.3 hilkmiinde motorlu, motorsuz ve 6zel amagli tasitlar, is
makineleri ve lastik tekerlekli traktorlerin genel adinin “ara¢” oldugu; “tasitlarin ise karayolu
olarak belirtilen yerlerde insan, hayvan ve yiik tasimaya yarayan “araglar” oldugu, bunlardan
makine giicii ile ylriitiilenlerin "motorlu tasit"; insan ve hayvan giicii ile yiriitiilenlerin ise
"motorsuz tasit" oldugu belirtilmistir. Yapilan tanimdan hareketle motorlu tasitlarin, kendi
itici makine giicii ile bir yerden baska bir yere kara ilizerinde hareket edebilen tasitlar oldugu,
motorsuz tasitlarin ise hareketini bir makine sistemi ile gergeklestirmeyen tasitlar oldugu
sOylenebilecektir.

Karayollar1 Trafik Yonetmeligi’'nin “Tanimlar” baslikli iigiinci boliimiiniin m.3/c
hiikmiinde ise “araclara” iliskin detayli tanimlar yer almaktadir®. Bu maddede yapilan tanima
gdre otomobil, taksi, taksi dolmus, otobiis, kamyonet, kamyon, ¢ekici, arazi tasiti, motosiklet,
motorlu bisiklet, 6zel amagh ara¢ ( itfaiye, ambulans, naklen yayin ve kayit (radyo, sinema,
televizyon), kiitliphane, motorlu karavan (SA), zirthli ara¢ (SB), arastirma, cenaze araglari
(SD) ile bozuk veya hasara ugramis tasit ve araglari ¢cekmek, tasimak veya kaldirmak gibi 6zel
islerde kullanilan araglar), kamu hizmeti tasiti, personel servis araci, okul tasiti, is makinesi,

kamp tasiti motorlu tasit; bisiklet, rémork ise motorsuz tasittir®. Doktrinde, tramvay ve

81 Karayollar Trafik Yonetmeligi ile arag kavramu, “Karayollarinda kullamlabilen motorlu, motorsuz ve ézel
amacl tasitlar ile is makineleri ve lastik tekerlekli traktorlerin genel adidir” seklinde tanimlanmig, motorlu ve
motorsuz tasitlar dahil arag tirleri “araglara iligkin tammlar” baghginmn altinda agiklanmistir,. KAKSGS’daki
maddelerde de ara¢ kavram kullanilmaktadir. Calismamizda, kasko sigortasinin kapsamina motorlu ve motorsuz
tagitlarin yani sira is makineleri ve lastik tekerlekli traktorlerin de dahil olmasi nedeniyle KAKSGS ile paralel
olacak sekilde “ara¢” kavrami kullanilacaktir.

%2 Karayollar1 Trafik Yonetmeligi Madde 3:

“Trafik: Yayalarin, hayvanlarin ve araglarin karayollari iizerindeki hal ve hareketleridir.

Karayolu: Trafik igin, kamunun yararlanmasina agik olan arazi seridi, kopriiler ve alanlardwr

Trafik: Yayalarin, hayvanlarin ve ara¢larin karayollart tizerindeki hal ve hareketleridir.

Arag¢: Karayollarinda kullanilabilen motorlu, motorsuz ve 6zel amagh tasitlar ile is makineleri ve lastik
tekerlekli traktorlerin genel adidir.

Tasit: Karayolunda insan, hayvan ve yiik tasimaya yarayan araglardir. Bunlardan makine giicii ile yiirtitiilenlere
“motorlu tasit” insan ve hayvan giicii ile yiiriitiilenlere “motorsuz tasit” denir.

Réomork: Motorlu aragla ¢ekilen insan veya yiik tasimak igin imal edilmis motorsuz aragtir.

Is Makinasi: Paletli veya madeni tekerlekli traktér, bicerdover ve yol insa makinalari ile benzeri tarim, sanayi,
bayindirlik, milli savunma ile ¢esitli kuruluslarin is ve hizmetlerinde kullanilan; is amacina gore iizerine ¢esitli
ekipmanlar monte edilmis; karayolunda insan, hayvan, yiik tasimasinda kullanilamayan motorlu aragtir.

Lastik Tekerlekli Traktor: Belirli sartlarda romork ve yari rémork ¢ekebilen, ancak ticari amagla tagimada
kullanmilmayan tarim aracidir.

Otomobil: Yapust itibariyle, siiriiciisii dahil en fazla dokuz oturma yeri olan ve insan tasimak i¢in imal edilmig
bulunan motor/u tasittir”.
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metrobiislerin de raylar {izerinde hareket etseler de sehir i¢i trafige karigmalar1 ve diger
motorlu araglarla yollarinin siklikla kesismesi nedeniyle motorlu tasit olarak degerlendirilmesi
gerektigi belirtilmektedir.®®

Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlart m.A.1 hiikkmii geregi hem motorlu hem
de motorsuz kara araclari, romork veya karavan ig makineleri, lastik tekerlekli traktorler, diger
zirai tarim makineleri kasko sigortas ile teminata konu olabilecektir.

Kara Araglart Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 m.A.1 hiikkmiinde, sayilan araglarin
teminata konu edilebilmesi i¢in ayni zamanda karayolunda kullanma izninin bulunmasi
gerektigi belirtilmistir. Araglarin karayolu olarak belirtilen alanlarda trafige ¢ikabilmesi igin
bazi sartlar1 tagimalari gerekmektedir. KTK m.19 hiikmiinde ara¢ sahiplerinin, araglarini
yonetmelikte belirtilen esaslara gore yetkili kurulusa tescil ettirmesi gerektigi, m.21
hiikkmiinde tescil belgesi ve tescil plakast bulunmayan araglarin karayollarina
cikarilamayacagi, m.30 hiikkmiinde teknik sartlara uymayan araglarin trafikten men edilecegi
belirtilmistir. KTY m.28 hitkmiinde de motorlu araglar arasinda ayrim yapilmaksizin tescilin
zorunlu oldugu; motorsuz araglardan ise yalnizca Yonetmelikte belirtilenlerin tescil
edilmesinin mecburi oldugu kural olarak ifade edilmistir®. KTK ve KTY hiikiimlerinden
hareketle, araglarin karayolunda kullanma izninin bulunmasi igin tescili sart kilinanlarin
oncelikle tescil edilip tescil belgesi ve tescil plakasi almalar1 ayrica belirli araliklarla yapilan
muayeneler sonucunda 6ngoriilen teknik sartlar1 saglamalar1 gerekmektedir. Kasko sigortasi
ancak bu sartlar1 tasiyarak karayollarinda kullanma izni bulunan araglar iizerinde
yapilabilmektedir.

Kara Araglart Kasko Sigortast Genel Sartlari m.A.3 hiikkmii geregi kasko
sOzlesmesinin kapsamina arag¢ ile birlikte fabrika ¢ikisinda standart donanim olarak araca
monte edilmis ses, iletim, goriintii cihazlar1 ve poligede belirtilmek sartiyla standart donanim
disindaki aksesuarlar da girmektedir. Aracin fabrika c¢ikisinda standart olarak bulunan
navigasyon goriintiileme sistemi ya da hoparlor gibi ses sistemi parcgalari1 da bu hiikiim geregi
sigorta korumasi altindadir. Taraflarin poligede belirtecekleri sartlarla ek prim karsiliginda

sigortanin kapsamini daha da genigletmeleri miimkiindiir. Dolayisiyla araca sonradan eklenen

83 (Celik, Celik Ahmet : Trafik Kazalarinda Tazminat ve Sigorta Hukuk ve Ceza Sorumlulugu, Seckin,
Ankara, 2018, s.14.

® Karayollar1 Trafik Yonetmeligi Madde 28: “Biitin motorlu araclar ile bu Yonetmelikte tescili zorunlu
kilinan motorsuz araglarin sahipleri, araglarini yetkili tescil kurulusuna tescil ettirmek ve tescil belgesi almak
mecburiyetindedirler. Ancak; a) Tescil edildigi iilkenin tescil belgesi ve plakast bulunanlardan,; 1) Gegici olarak
iilkemize girmesine izin verilen araglar, 2) Ikili veya ¢ok tarafli anlasmalara gére iilkemizde tescil mechuriyeti
getirilmeyen araglar, b) Motorlu araglart imal, tadil, ihra¢ edenlerin ve saticiligini yapanlarin; ithal, ihrag,
depolama, sergileme ve satis amaci ile bu islere ait yerlerde maliki olarak bulundurduklar: araglar. ¢) Karayolu
Trafik Kanununun 22 ’nci maddesinin (d) bendine gore belediyelerce tescili mecburi kilinanlar disindaki biitiin
motorsuz tasitlar, bu hiikmiin disindadir”.
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kaplamalar, ses veya goriintii sistemleri vs. ayrica policede belirtilerek teminat kapsamina

ilave edilebilecektir.

1.6.2. Sigorta Menfaati

Biitiin mal sigortas: sézlesmelerinin objektif esasli unsurlarindan® biri olan sigorta
menfaati, sigortalanan degerin sigorta teminati altina alinmasinda kiginin hukuken korunan,
iktisadi bir menfaatinin bulunmasidir®. S6zlesme ile saglanan himayenin konusu da esasinda
degerin bizzat kendisi degil kisinin bu deger iizerindeki korunmaya deger menfaatidir®’,
TTK’nin ikinci kisminda “menfaat ve kapsam” baslikli m.1453 hiikmiinde, mal sigortasi
sOzlesmelerinde menfaat unsurunun agik bir sekilde arandig1 goriilmektedir.

Kasko sozlesmesi ile sigorta ettirenin, ara¢ {lizerinde Ongoriilen rizikonun
gerceklesmemesinde diger bir ifade ile aracin hasarsiz sekilde bulunmasinda var olan
menfaati korunmaktadir®®. Bu sebeple kasko sigortasinda menfaatin varligi, rizikonun
gerceklesmesi durumunda sigorta ettirenin maddi ya da manevi bir zarara ugramasi sartina
baghdir. Menfaatin bulunmadigi durumlarda sigorta ettirenin bir zarar1 dogmayacak,
sigortacinin da ortada bir zarar bulunmadigi icin sorumlulugu séz konusu olmayacaktir.
Olusan riziko sonucunda aracin tamamen kullanilamaz hale gelmesi veya kisinin arag
sebebiyle elde ettigi ya da edecegi gelirin azalmasi gibi durumlarda menfaatin zedelendigi
sdylenebilecektir®.

Sigorta ile korunan menfaatin konusu her zaman miilkiyet hakkindan
kaynaklanmamaktadir. Arag lizerinde miilkiyet hakki diginda bir ayni hakki veya sahsi hakki
bulunan kisilerin de (aracin maliki, miilkiyeti muhafaza kaydiyla satin alan kisiler, arag
tizerinde rehin hakki gibi siirli ayni hak sahibi kisiler, kira, 6diing gibi sozlesmeler ile aract
“isleten” sifatiyla isleten kisiler hak sahibi olarak nitelendirilebilir) bu haklardan dogan

menfaatleri kasko sigortasi ile teminat alta alinabilmektedir’.

% Sozlesmelerdeki objektif esasli unsurlar, sozlesmelerin hukuken gegerli sayilabilmesi igin bulunmasi gereken
unsurlardir. Oguzman/(")z, s.73; Bozkurt, s.58.

66Ceker, 66; Akhisar/Acmnan, s.11; “...menfaat, sigorta sozlesmesinde ongoriilen bir tehlikeli olay sebebiyle
maddi zarara ugrama ihtimali olan her tiirlii iliskidir” , Sayhan, Ismet : Sigorta Sézlesmelerinin Konusu,
Yetkin Yayinlari, Ankara, 2001, s.41.

%" Bozkurt, s.59; Can, s.28; Giinay, Erhan : Trafik Kazalarindan Kaynaklanan Davalar, Segkin Yayincilik,
Ankara, 2018, (Giinay, Trafik), s.63; Taskin, Melda: “Zarar Sigortalarinda Menfaat Eksikligi”, Banka ve
Ticaret Hukuku Dergisi, C.33, S.1, 2017, s5.261-289, s.265.

% Miiderrisoglu, 5.45.

o Kiictlikyalgin, Elif Nazl : “Sigorta Sozlesmelerinde Sigortalanabilir Menfaat Unsurunun Yargi Kararlari
Isiginda Degerlendirilmesi”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisit Ozel Hukuk Anabilim Daly, istanbul, 2021, s.18.

70 Ayhan/ Caglar/(")zdamar, 5.132; Miiderrisoglu, s.46; Sayhan, s.93; Yilmaz, Zekeriya : Trafik Kazalari ve
Tasimaciliktan Dogan Hukuki Sorumluluk Tazminat Sigorta ve Riicu Davalari, Adalet Yaymevi, Ankara,
2014, s.1355; Bozer, Baz1 Sigorta Tiirleri, s.45; Yargitay’in kararlar1 da bu yondedir: “...Mal sigortalarinda,
sigorta konusu mal degil, menfaattir. Bu itibarla sigorta akdini yaptiran kimsenin bir mali sigorta ettirmekte
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Kasko sozlesmesine konu olabilmesi i¢cin menfaat unsurunun, ekonomik bir degere
sahip olmasi ve hukuken korunabilmesi” yani mesru olmasi gerekmektedir. TTK m.1401’in
acik hiikkmii geregi menfaatin ayn1 zamanda para ile 6l¢iilebilir maddi bir deger olmalidir.

Menfaat unsuru, hem sigorta sozlesmesinin yapildigi anda hem de sbézlesme siiresi
icerisinde mevcut olmalidir. TTK m.1408 hiikmiine gore baslangigta menfaat unsuru
bulunmayan sigorta sézlesmeleri kurulma aninda gegersiz olmaktadir’®. Sézlesmenin basinda
bulunan menfaat unsurunun sonradan ortadan kalkmasi halinde ise menfaatin kalktig1 an
itibariyle sozlesme gegersiz olacaktir’®. Dolayisiyla menfaat unsuru bulunmayan bir sigorta
sOzlesmesinin ayakta kalmasi miimkiin degildir. Doktrinde ise sézlesmenin kuruldugu anda
bulunmasa da gelecege yonelik menfaatlerin de sigortalanabilmesi gerektigi, menfaat
unsurunun sozlesmenin kuruldugu asamada degil rizikonun gerceklestigi an itibariyle
aranmas1 gerektigine yonelik elestiriler meveuttur’.

Tiirk Ticaret Kanunu ile menfaat unsurunun sézlesmenin basinda bulunmamasi ya da
sOzlesme siiresi igerisinde ortadan kalkmasi halinde s6zlesmenin sona erecegi diizenlenmigse
de s6z konusu diizenlemenin eksik kaldig1 yerlerde borglar hukukunda yer alan “ifa
imkansizlig1” konusuna iligkin hiikiimlerin uygulanmasi miimkiindiir. Gergcekten de
sigortacinin bulunmayan bir menfaati himaye etmesi miimkiin degildir. Bu sebeple menfaat
eksikligi, sozlesme konusunun imkansiz olmasi sebebiyle baslangigta ya da sonradan “ifa
imkén31zllg1”75 haline tekabiil etmektedir’®. Baslangictaki imkansizlik s6zlesme kurulmadan
once, sonraki imkansizlik ise sozlesme gegerli olarak kurulduktan sonra ortaya ¢ikan bir

sebeple edimin yerine getirilmesinin miimkiin olmamasini ifade etmektedir’’. Menfaat

para ile dl¢giilebilir bir mesru menfaatinin olmasi gerekir. Aksi halde. uyarinca sigorta. sézlesmesi batil olur. Bu
durumda ayni yasamin 1269'ncu maddesinde aciklandigi gibi, ara¢ maliki veya miilkiyeti muhafaza kaydiyla
yapilan satista alici sifatiyla sicilde kayith gériilen veya malikin adi veya rehinli alacaklisi, uzun siireli kiraci,
Finansal Kiralama Sozlesmesine istinaden elinde bulunduran kisi, hukuki bir akde istinaden ariyet olarak elinde
bulunduran ve buna miimasil para ile ol¢iilebilir bir mesru menfaati bulunan kisilerin bir mal sigortast tiirti olan
kasko sigorta akdi yaptirabilecegi aciknir...”, Yarg. HGK, T. 11.02.2004, E. 2004/11-32, K. 2004/55, (erisim
tarihi:25.02.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#; Can’a gore sigorta
sozlesmelerinin ayakta tutulabilmesi agisindan menfaat unsurunun mutlak olarak somut ve kesin dlgiilebilir bir
menfaat olmas1 aranmamalidir. Menfaatin bulundugunun muhtemel oldugunun tespiti yeterlidir, Can, s.29-30.

" Yarg. 17. H.D. T. 28.03.2016, E. 2015/17398, K. 2016/3831 (erisim tarihi:25.02.2022)
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#, Karar ile sekil sartlarina uygun yapilmayan
arag¢ satisinin hukuken gegerli olmadigi, aracin miilkiyetinin devrini saglamayacagi ve dolayisiyla bu sekilde 3.
kisinin ara¢ iizerinde hakli bir menfaati bulunmayacag belirtilmistir.

"2 Unan, Samim : Tiirk Ticaret Kanunu Serhi Altinc1 Kitap: Sigorta Hukuku Cilt II Zarar Sigortalari, On
iki Levha Yayncilik, Istanbul, 2016, (Unan, Zarar), s. 214.

® Miiderrisoglu, 5.46.

" UUnan, Samim : Tiirk Ticaret Kanunu Serhi Altina Kitap: Sigorta Hukuku Cilt T Genel Hiikiimler, On
ki Levha Yayincilik, Istanbul, 2016, (f]nan, Genel), s. 85.

" Imkansizlik, fiili ya da hukuki bir sebepten kaynaklanabilmektedir. Fiili imkansizlik, mantik veya doga geregi
edimi ifanin miimkiin olmamasini; hukuki imkéansizlik ise edimi ifanin emredici hukuk normlariyla yasaklanmis
olmasi nedeniyle miimkiin olmamasini ifade etmektedir, Eren, s.1176.

’® Sayhan, 5.124-126; Taskin, 5.270.

" Eren, 5.1174-1176.



https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
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unsurunun sdzlesme kurulmadan once ortadan kalkmasi halinin baslangigtaki imkansizlik;
sozlesme kurulduktan sonra ortadan kalkmasi halinin ise sonraki ifa imkansizligi olarak
nitelendirilmesi miimkiindiir.

Tirk Ticaret Kanunu m.1408 hiikiimde menfaat unsuru bulunmayan sigorta
sOzlesmelerinin gegersiz oldugu belirtilmekle birlikte menfaat sahibinin degismesi durumu
ayrik tutulmustur. Menfaat sahibinin degismesi halinde TTK m.1470 hiikkmiine gore taraflar

arasinda yapilmis aksi bir anlasma olmadikca s6zlesme sona ermektedir®,

1.6.3. Teminat Kapsamina Alinan Riziko

Kasko sigorta sozlesmesinin diger bir esasli unsuru da kisinin menfaatini zarara
ugratabilecek bir rizikonun bulunmasidir’®. Sigortacinin sorumlulugunun gergevesi, sézlesme
ile teminat kapsaminda oldugu belirtilen rizikolara gore belirlenmektedir®. Bu kapsamda

oncelikle riziko kavrami ardindan ise KAKSGS ile diizenlenen rizikolar incelenecektir.

1.6.3.1. Riziko Kavrami

Tirk Dil Kurumu (TDK) sozliigiinde, Fransizca “risque”™

teriminden gelen “risk”
kelimesinin agiklamasi ile birlikte ve onunla es anlamli olarak yer verilen “riziko” kavrami,
“zarara ugrama tehlikesi” olarak tammlanmlstlrsz. Sigorta hukukunda ise riziko,
gerceklesmesi miimkiin olan fakat ger¢eklesme zamani ongoriilemeyen, sozlesme taraflarinin
iradesinden bagimsiz bir sekilde zarar meydana getirmeye elverisli nitelikteki olay®® olarak
tanimlanmaktadir®.

Riziko kavrami siklikla, “tehlike” ve “risk” kavramlar1 ile birbirinin yerine
kullanilabilmektedir. Doktrinde bir goriise gore riziko ve tehlike kavramlari es deger

kavramlar olarak degerlendirilmekteyken85 diger gorlise gore iki kavram aymi anlami

’® Konunun detaylarma galismamizin devaminda yer verilecektir.

™ Ulug, ilknur : “Sigorta Hukukunda Riziko Kavramu ve Bu Kavramdaki Degisiklikler, Tiirkiye’de Sigorta
Hukukunun Sorunlar1 ve Gelecegi Sempozyumu (19-20 Kasim 2004)”, TBB Yayinlari, Istanbul, 2005, ss.308-
349, (Ulug, Riziko), s.320.

80 Zarar ile riziko arasinda bulunmasi gereken sebep iliskisi “yakin sebep prensibi” olarak adlandiriimaktadur.
Akhisar/ Acinan, s. 17.

8 jtalyanca “risico”, Ingilizce “risk”, Fransizca “risque” olarak gegen terim dilimizde “risk veya “riziko™ olarak
ifade edilmektedir.

82 https://sozluk.gov.tr/ (erisim tarihi: 29.03.2021)

8 Kaner, s.7.

84 Miiderrisoglu, s.71; Ulug, Kasko, s.48; Yazicioglu/Seker Ogiiz, 5.76; Ceker, s.62; Bozkurt, s.54; Ayhan/
Caglar / Ozdamar, s.134; Giinay, M. Baris : Sigorta Hukuku, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2022, (Giinay,
Sigorta, S.76.

Ceker, meydana gelen kazanin zarar dogurma ihtimalini riziko veya tehlike olarak tammlamakta, kavramlar
arasinda ayrim yapmamaktadir, Ceker, s. 3; ayn1 yonde: Bozer, Bazi Sigorta Tiirleri, s.25; Bilgen, s.68; Can,
s.5; Yazicioglu/Seker Ogiiz, s.74; Ocal, Akar : Sigortacilik ve Sigorta Hukuku Hakkinda Genel Bilgiler,
Seving Matbaasi, Ankara, 1971, s.9; Kender de TTK m.1401 hiikmiinde hem riziko hem tehlike kavramlarinin
kullanilmasini elestirmis, birinin kullanilmasinin yeterli olacagini ifade etmistir: Kender, s.185.



https://sozluk.gov.tr/
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karsilamamaktadir®. Risk ve riziko kavramlar ise gogunlukla TDK da oldugu gibi es anlamh
olarak kullamlmaktadir®. KAKSGS’da da risk ve riziko kavramlarimin birbirlerinin yerine
kullanildig1r goriilmektedir. TTK’da ise genel anlamda “riziko” kavrami kullanilmis olup,
“tehlike” kavramina yalnizca bir maddede (m.1401) yer verilmistir. Bu sebeple TTK’da
“riziko” kavramimin temel alindig1 sdylenebilecektir®.

Sigortacinin sorumlulugunun ve sigorta ettirenin 6deyecegi prim miktarinin tespitinde
rol oynayan rizikonun bazi temel 6zellikleri barindirmasi gerekmektedir:

Sigorta sOzlesmesinin esasli  unsurlarindan  biri  olan riziko®, gergeklesip
gerceklesmeyecegi ya da ne zaman gerceklesecegi belli olmayan zarar veya baskaca uygun
olmayan bir hal ve ihtiyag doguran rastlantisal olaydlrgo. Baska bir tanimla, sigortalinin

menfaatine zarar verebilecek nitelikteki olaylarin gerceklesme ihtimalidir™

. Sigorta ile
giivence saglanan rizikolarin ekonomik bir sonucunun bulunmasi gerekmektedirgz. Bu sekilde
rizikonun gergeklesmesi durumunda menfaat sahibinin malvarliginda meydana gelen kismi
veya tam zarar1 sigortacinin tazmin etme borcu bulunacaktir™.

Kasko sigortasinda riziko, s6zlesmeye konu olabilecek tiirdeki bir arag¢ {izerinde sahip
olunan menfaatin zedelenmesine yol agabilecek hallerdir. Bu sebeple gergeklesmis olan,
gerceklesmesi mimkiin olmayan ya da zarar verme 06zelligi olmayan olaylar riziko olarak
kabul edilemeyecektir. Rizikonun =zarar1 olusturmaya elverisli olmasit gerekmektedir.
Sozlesme kurulmadan oOnce rizikonun gergeklesme ihtimalinin ortadan kalktigi ya da
sozlesme kurulmadan Once rizikonun gergeklestigi sigortaci, sigorta ettiren ve sigortali
tarafindan biliniyorsa, s6zlesme TTK m.1458/1 hiikmii geregince gecersiz olacaktir®.

Sozlesme kapsamina alinan ve gerceklesmesi halinde sigortacinin sorunlulugunu
doguran rizikonun, sozlesme siiresi boyunca da gergeklesme ihtimali bulunmalidir. AKsi
durumda sigortacinin  borcunu ifa etme imkdm1 bulunmayacak, borcun ifasi

imkansizlagacaktir. Bu durum Borg¢lar Hukuku’ndaki kusursuz sonraki imkansizliga tekabiil

etmektedir. Kusursuz sonraki imkansizlik, bor¢lanilan edimin ifasinin borglunun sorumlu

8 Kaner, tehlike kavramini, rizikonun gergeklesme ihtimali olarak tanimlamaktadir: Kaner, s.7; Ulas, S.46.
¥Ulug, Riziko, 5.310.

% Bu sebeple galismamizda “riziko” terimi tercih edilmistir.

8 Oc¢al, 5.9-10.

% Kender, s.333.

o Ceker, s.63.

% Ulug, Riziko, s.311.

% {Inan, Genel, s.14.

% Tiirk Ticaret Kanunu Madde 1458/1: “Sigorta, sigorta korumasi sézlesmenin yapilmasindan énceki bir
tarihten itibaren saglanacak sekilde yapilabilir. Ancak, rizikonun gercgeklestigi veya gerceklesme ihtimalinin
ortadan kalkmis oldugu, sozlesmenin yapilmas: sirasinda, sigortact ile sigorta ettiren ve sigortadan haberi
olmak sartiyla, sigortali tarafindan biliniyorsa sézlesme gegersizdir. Rizikonun gerceklestigi veya gerceklesme
ihtimalinin ortadan kalktiginmin sigorta ettiren veya sigortal tarafindan bilinip sigortaci tarafindan bilinmedigi
durumlarda, sigortaci sézlesme ile bagh olmamakla birlikte, odenmesi gereken primin tamamina hak kazanir”.
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tutulamayacag1 sebeplerle imkansiz hale gelmesini ifade etmektedir®®. TBK m.136 hiikmii
uyarinca, borcun ifast bor¢lunun sorumlu tutulamayacagi sebeplerle imkansizlastiginda® borg
sona erecek, imkansizlik nedeniyle borcundan kurtulan borglu, tam iki tarafa borg yiikleyen
sozlesmelerde karsi edimi talep edemeyecektirg7. Kusursuz sonraki imkansizligin sigorta
sozlesmelerindeki karsiligi olan TTK m.1422 hikkmii uyarinca, rizikonun gerceklesmesi,
sigortacinin sorumlulugu baslamadan Once sigorta ettiren ya da sigortalinin kusuru disinda
imkansizlastiginda s6zlesme yine gecersiz olacak, sigortaci prime hak kazanamayacaktlrgs.

Kanunla yasaklanmis veya ahlaka/adaba aykir1i olaylar gibi kanunun emredici
hiikiimlerine, kamu diizenine, kisilik haklarina aykir1 fiillerden dogan zararlar sigorta ile
teminat altina alinmamaktadir.

Sigortacinin rizikoyu tagima borcunda zaman iginde degisiklik meydana gelmemesi ve
O0denen primin s6zlesme kosullarina uygun olmasi agisindan rizikonun ve rizikonun
gerceklesme ihtimalinin s6zlesme siiresi boyunca ayni kalmasi olduk¢a 6nem arz etmektedir.
Ancak siirekli bir borg iliskisi yaratan kasko s6zlesmesinde rizikonun durumu ve gerceklesme
ihtimali s6zlesme siiresi igerisinde degisebilmektedir. Ozellikle “rizikonun agirlasmas1” veya
“rizikonun hafiflemesi” olarak ifade edilen degisiklikler so6zlesmedeki dengeleri
bozabilmektedir. Bu sebeple soz konusu degisiklikler ve sonuglart mevzuatta ayrica

diizenlenmistir.

1.6.3.2. Teminat Kapsamindaki Rizikolar

Sigortacinin arag iizerinde meydana gelebilecek ve sozlesmeye konu menfaatin zarara
ugramasina yol agabilecek biitiin rizikolardan sorumlu olmas: miimkiin degildir. Sigortacinin
sorumlulugu, kasko sdzlesmesi ile teminat kapsamina alinan, sigortacinin tasimayi tistlendigi
rizikolara gore belirlenmektedir. Sozlesme ile teminat kapsamina alinmayan rizikolarin
gerceklesmesi sebebiyle dogan zararlardan ise sigortacinin sorumlulugu bulunmamaktadir®.
Bu sebeple hangi olaylarin sigorta teminati kapsaminda kalacagiin belirlenmesi son derece
Oonem arz etmektedir.

Kasko sigortasi ile saglanan himayenin kapsami, sozlesme ile teminat altina alinan
rizikolara gore tespit edilmektedir. KAKSGS m.A.1 hiikmiinde “kasko sigortasinin konusu”

baslig1 altinda, teminat kapsamina alinabilecek temel rizikolar sayilmistir. Buna gore bes

% Eren, 5.1474.

% Kusursuz sonraki imkansizigin s6z konusu olabilmesi igin edimin ifas1 objektif olarak imkénsizlagmals,
edimin borglu dahil kimse tarafindan yerine getirilmesi miimkiin olmamalidir. Ayn1 zamanda imkansizlik
sireklilik arz etmelidir, Eren, s.1474.

" Eren, 5.1474.

% Kaner, s.61.

% TTK m.1409 hiikmiiyle sigortacimn sorumlulugu sézlesmede 6ngoriilen rizikolarla siirlandirilmistir.
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temel riziko bulunmaktadir. Taraflarin bunlar disindaki rizikolarla teminat kapsamini
genisletebilmeleri ise yapacaklar1 ek sézlesme ile miimkiindiir. KAKSGS m.A.4 hiikkmiinde
yer verilen on bes ek riziko, ek sozlesme ile teminat kapsamina alinabilmektedir. Maddedeki
on bes ek riziko arasinda sayilmayan rizikolar ise genel sartlara aykir1 olmamak ve policede
yer verilmek iizere® yine ek bir sdzlesme ile teminat kapsamina almabilecektir'®,

Rizikoyu tagima yiikiimliliigi bulunan taraf olan sigortacinin her tiirli rizikoyu
tasimas1 miimkiin degildir. KAKSGS m.A.5 hiikmiinde ek sozlesme ile dahi teminat altina
alinamayacak riziko tiirleri de sinirli olarak sayilmistir.

Kasko sigortasi teminatt kapsamindaki bir rizikonun gergeklesmesi halinde
sigortacinin bu riziko sebebiyle meydana gelen zarari1 giderme borcu bulunmaktadir. Ancak
bazen teminat kapsamindaki bir riziko gerceklesmesine ragmen sigortacinin zarari tazmin
etme borcu dogmayacaktir. TTK’nin “Rizikonun gerceklesmesinde kusur” baslikli m.1429
hiikmiine gore; “Sigorta ettiren, sigortali ve tazminat 6denmesini saglamak amaciyla bunlarin
hukuken fiillerinden sorumlu olduklart kisiler, rizikonun gergeklesmesine kasten sebep
olduklar: takdirde, sigortact tazminat borcundan kurtulur ve aldigi primleri geri vermez”.
Teminat kapsaminda olsa bile rizikonun sigorta ettiren, sigortali ya da bunlarin hukuken
fiillerinden sorumlu olduklar kisiler tarafindan kasten gerceklestirilmesi halinde sigortacinin
bu hiikiim geregi zarari tazmin etme borcu bulunmadigr gibi sigortact almis oldugu primleri
de geri vermek durumunda kalmayacaktir.

Kasko sozlesmesi ile tek bir riziko teminat kapsamina alinabilecegi gibi birden ¢ok
riziko da teminat kapsamina alinabilmektedir'®. Gergeklesen bir rizikonun teminat kapsamina
alindigim ispat ytuikii sigorta ettiren/ sigortali lizerindeyken teminat disinda kaldigimi ispat

yiikii ise sigortaci iizerindedir'®,

100 Kara Araglarn Kasko Sigortasi Genel Sartlart Madde C.11: “Bu genel sartlara, sigortali aleyhine
olmamak iizere 6zel sart konulabilir. Sigortaliya ozel sartlar ile saglanan hasarsizlik indirimi ve diger
menfaatler tabi oldugu sartlara policede yer verilir”.

101 Ornek olarak; genel sartlarda, temel rizikolar ya da ek rizikolar arasinda sayilmasa da rizikonun
gerceklesmesi ve aracin zarar gormesi sebebiyle aragta meydana gelen deger kayiplarmin “deger kaybi ek
teminat klozu” ile teminat altina alinmas1 miimkiindiir. Miiderrisoglu, s.112.

192 Ulug, Kasko, s.50.

193 Sigorta Hukuku’nda ispat ile ilgili hususlar igin bkz: Demirkiran, Thsan :  “Sigorta Hukukunda Ispat
Sorunlar1”, Hiiseyin Ulger’e Armagan, Istanbul, 2007; “..somut olay degerlendirildiginde; davaci, daval
sirkete kasko sigorta policesi ile sigortali olan aracwun ¢ift tarafli trafik kazasimda hasarlandigini ileri siirmiis;
davali ise, olayin sigortalimin beyan ettigi sekilde meydana gelmedigini ve talebin police teminati kapsami
disinda oldugunu belirterek davamin reddini savunmugstur. Kazaya karisan diger arag olay yerini terk etmis
oldugundan kaza tespit tutanag: diizenlenememis ise de; dosya kapsamindan davact sigortalinin kazadan hemen
sonra stiresi iginde rizikoyu ihbar etmis oldugu sabittir. Aracin kazaya karisarak hasarlandigi hususu dosya
kapsaminda bulunan tutanaklar, araci Kurum yetKilisinin beyan dilekgesi, davact tarafca mahkeme araciligi ile
alinan hasar tespit raporu ile de kamitlanmistir. Olayin davaci sigortalimin ihbar ettigi sekilde degil de,
sigortacimin iddia ettigi sekilde gerceklesmesi hdlinde bile, iddia edilen bu olus sekli Kasko Sigortasi Genel
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1.6.3.2.1. KAKSGS Kapsaminda Diizenlenen Temel Rizikolar

Kara Araglar1 Kasko Sigortas: Genel Sartlarinin m.A.1 hiikkmiinde s6zlesme ile teminat

kapsamina alinabilecek temel rizikolar su sekilde sayilmistir:

e Aracin karayolunda veya demiryolunda kullanilabilen motorlu, motorsuz araclarla
carpismasi,

o Gerek hareket gerek durma halinde iken sigortalinin veya araci kullananin iradesi
disinda araca ani ve harici etkiler neticesinde sabit veya hareketli bir cismin
¢arpmasi veya aracin boyle bir cisme ¢arpmasi, devrilmesi, diismesi, yuvarlanmasi
gibi kazalar,

e Uciincii kisilerin kotii niyet veya muziplikle yaptiklari hareketler ile fiil ehliyetine
sahip olmayan kisilerin yaptiklari kazalar,

e Aracin yanmasl,

e Aracin veya ara¢ parcalarinin ¢alinmasi veya ¢alinmaya tesebbiis edilmesi

Temel rizikolarin gergeklesmesi halinde dogan zarar kasko sigortasi ile teminat

altindadir.

1.6.3.2.1.1. Aracin Karayolunda veya Demiryolunda Kullanilabilen Motorlu, Motorsuz
Araclarla Carpismasi

Bir aracin diger bir aracla carpigsmasi hali KAKSGS’da temel rizikolar arasinda
sayilmistir. Sigortalanan ara¢ ile ¢arpisan diger aracin karayolu ya da demiryolunda
kullanilmasi, motorlu ya da motorsuz ara¢ olmasi arasinda bir ayrim bulunmamaktadir.
Dolayisiyla sigortalanan aracin; karayolunda kullanilan araglarla, bisikletle veya
demiryolunda kullanilan tren, metro, tramvay gibi aragla ¢arpisilmasi hali de temel rizikolar
arasindadir.

Meydana gelen carpismanin, sigortalanan arag¢ hareket halindeyken ya da sabit durur
vaziyetteyken diger bir aracin ona ¢arpmasi suretiyle gerceklesmesi de miimkiindiir'®. Her iki

hal de temel riziko kapsaminda olup olusan zarar sigortacidan talep edilebilecektir.

Sartlarimin A.5. maddesinde sayilan teminat disinda kalan hallerden degildir. Es soyleyis ile; somut olayda ispat
yiikiinii yer degistivecek bir durum bulunmamakla birlikte, davali sigortaci tarafindan zararin teminat disinda
kaldig1 somut delillerle ispatlanamamustir. Teknik bilirkisi raporunda belirtilen, kazanin direk baska bir aracin
carpmasi ile degil de once kaldirim gibi yiiksek bir yere ¢carpmasit sonra savrularak araca ¢arpmasi seklinde
olabilecegi yoniindeki goriisiine gore degerlendirme yapildiginda dahi bu sekilde olusacak zararm ..5.
maddesinde sayilan teminat disinda kalan hdllerden olmadigr agiktir. Bu durumda davali kasko sigortacisi
zararin teminat disinda kaldigimi somut delillerle ispat etmis olmadigina gére konusunda uzman bilirkisi
aracihgyla gercek zararin tespiti bakimindan bilirkigi raporu alinarak sonucuna gére karar verilmesi
gerekmektedir...”, Yarg. HGK, T. 12.10.2021, E. 2017/2776, K. 2021/1220, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

loa Miiderrisoglu, s.73.
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1.6.3.2.1.2. Araca Ani ve Harici Etkiler Neticesinde Bir Cismin Carpmasi veya Aracin
Bir Cisme Carpmasi, Devrilmesi, Diismesi, Yuvarlanmasi gibi Kazalar

Sigortalanan araca ani sekilde bir cismin ¢arpmasi, sigortalanan aracin bir cisme
carpmasi ya da sigortal arag iizerine ani ve harici etkiler neticesinde bir cismin devrilmesi'®,
diismesi, yuvarlanmasi halleri KAKSGS’da temel rizikolar arasinda sayilmistir. Maddede yer
alan olaylarin gergeklesmesi aninda sigortali aracin hareket halinde olup olmamasinin bir
O6nemi bulunmamaktadir.

Aracin bir cisme carpmasi ya da araca bir cismin c¢arpmasi, devrilmesi, diismesi,
yuvarlanmasi olarak ifade edilen durumlar temel riziko olarak belirlenmistir'®. Bu olaylar
nedeniyle meydana gelen zararin teminat kapsaminda olabilmesi i¢in olaymn sigortali ya da
araci kullanan kisinin iradesi disinda meydana gelmesi gerekmektedir107.

Maddede gegen “cisim”; agag, tas, kaya, kaldirim, elektrik diregi, duvar gibi
carpmanin etkisiyle sigortalanan araca zarar verebilecek nitelikteki maddelerdir. Bu cismin
sabit ya da hareketli olmas1 arasinda bir ayrim yapilmamistir. Ancak s6z konusu ¢arpma olay1

108
G‘kaza”

olarak ifade edilebilecek sekilde yani araci kullanan kisinin iradesi disinda, kasit
dis1, ani ve beklenmedik bir sekilde gerceklesmelidir. Madde lafzindan da anlasilacag: tizere
carpma, devrilme, diisme ve yuvarlanma halleri 6rnek olarak sayilmis olup ani ve harici
sekilde meydana gelmek kaydiyla benzer diger durumlar da bu teminat kapsamindadir'®.
Aracin yola ani ¢ikan yabani bir hayvana ¢arpmasi nedeniyle olusan zararlar'™ ile bir baska
kisiye veya hayvana ¢arpmamak icin yapilan manevralar sonucunda bir cisme g¢arpmasi,
yuvarlanmas: gibi nedenlerle meydana gelen hasarlar da bu madde kapsaminda
diisiiniilebilecektir*™.

Sigortal1 aracin karayolunda veya demiryolunda bir baska aragla ¢arpigmasi ayr1 bir
maddede diizenlenmistir. Ancak aracin deniz yolunda 6rnegin feribotta iken diger araclarla
carpismast  ya da feribotun demirlerine ¢arpmast da bu madde kapsaminda

degerlendirilebilecektir'2.

% varg. 17. HD, T. 27.09.2016, E. 2016/2580, K. 2016/8271, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

106 Ceker, 5.204.

107 Maddede gecen “irade dis1” ifadesi bu kisilerin kasten ve isteyerek hareket etmemesi seklinde
yorumlanmalidir. Tasyiirek, s.32.

108 Kaza, ani ve istemsiz olarak zarar meydana getiren olaydir Narter, Sami : Trafik Kazalarinda Hukuki ve
Cezai Sorumluluk, Adalet Yaymevi, Ankara, 2021, s.51.

1%\ addede 6rnekleme yoluna gidilmesi kasko sigortasimnin yapisina uygun olmustur. Tasyiirek, 5.32.

10 Ulug, Kasko, s.105.

1 Ulug, Kasko, s.60.

12 Tagyiirek, s.31.
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1.6.3.2.1.3. Ugiincii Kisilerin Kotiiniyet veya Muziplikle Yaptiklar1 Hareketler ile Fiil
Ehliyetine Sahip Olmayan Kisilerin Yaptiklar1 Kazalar

Kasko sbzlesmesinin tarafi olmayan ti¢iincii kisilerin kotii niyetli olarak, kasten ya da
saka amacli hareketleri ile sigortali araca zarar vermesi durumunda meydana gelen zararlar
kasko sigortas1 teminati altindadir. Bir 6nceki maddede disaridan gelen tehlikenin ani ve irade
dis1 olmasi vurgulanmisken bu maddede bilingli yapilan hareketler temel riziko kapsamina
dahil edilmistir. Fiil ehliyetine sahip olmayan yani ayirt etme yetenegi bulunmayan kisilerin

sigortali araca verdikleri zararlar da bu madde ile teminat altina alinmistir.

1.6.3.2.1.4. Aracin Yanmasi

Aracin yanmasi KAKSGS ile temel rizikolar arasinda sayilmistir. Aracin yangin,
yildirim diismesi ya da patlama gibi sebeplerle yanmasi halinde sigortacinin olusan zarari
gidermesi gerekmektedir'®.

Aracta meydana gelen yanginin nasil ¢iktigi ya da neden kaynaklandigi konusunda bir
ayrim yapilmamistir. Bu sebeple aracin, dis etkilerle yanmasi ya da aragtaki teknik aksamda
olusan ariza nedeniyle yanmasi da bu madde kapsaminda temel rizikolar arsinda
degerlendirilebilecektir'™.  Aragta yanmaya neden olan arizanin  bakimsizliktan
kaynaklanmas1 ya da aragta taginan madde sebebiyle aracin yanmasi da miimkiindiir. Bu
hususa iligkin Yargitay kararlarinda; sigorta ettirenin zarar1 Onleme, azaltma ve artmasina
engel olmak yiikiimliiligii bulundugu, bu yiikiimliiliigli kasith davranarak ihlal eden sigorta
ettirenin olusan zararlar sebebiyle bulunan tazminat hakkini kaybedecegi, kusurunun ihmal
derecesinde olmast durumunda ise sigortacinin ddeme borcu altinda bulundugu tazminattan
ihmalin agirligima gore indirime gidilmesi gerektigi ifade edilmektedir™™.

“Aracta sigara benzeri maddelerin temasi ile meydana gelen yangin digindaki zararlar”
ek rizikolar arasinda sayilmistir. Ek rizikolarda ayrik tutuldugu i¢in aragta sigara ve benzeri
maddeler sebebiyle yangin ¢ikmasi durumunda olusan zararlar “aracin yanmasi” temel
rizikosu kapsaminda degerlendirilmelidir.

Zararin teminat altina alinabilmesi i¢in yangin kasten cikarilmamis olmaldir'®.
Aragta meydana gelen yanginin sigortali, sigorta ettiren ya da bunlarin hukuken fiillerinden

sorumlu bulundugu kisiler tarafindan kasten meydana getirilmesi halinde sigortacinin zarari

karsilama yiikiimliiliigli bulunmayacaktir.

113 Ceker, 5.204.

114 Tagyiirek, s.32.

M5 varg. 17. HD, T. 29/11/2017, E. 2016/19604, K. 2017/11126, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

116 Miiderrisoglu, s.79.
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1.6.3.2.1.5. Aracin veya Ara¢ Parcalarimin Calinmasi1 veya Calinmaya Tesebbiis
Edilmesi

Aracin bir biitiin olarak veya araca ait herhangi bir par¢canin ¢alinmasi ya da ¢calinmaya
tesebbiis edilmesi hali temel rizikolar arasinda sayilarak bu sebeplerle olusan zararlar sigorta
himayesine dahil edilmistir*’.

Aracin standart donaniminda bulunan ses, iletisim, goriintii cihazlari, araca ait diger
aksesuarlar ve tekerlekler'® kasko sigortasimin kapsamindadir'®®. Bunlarin ¢alinmasi ya da
calinmaya tesebbiis edilmesi nedeniyle dogan zararlar teminat altindadir. Ancak belirtmek
gerekir ki poligede yer almayan pargalarin ¢alinmasi ya da aragta bulunan, aracla baglantisi
bulunmayan bir esyanin ¢alinmasi teminat kapsaminda degerlendirilemeyecektir'?°.

Teminat kapsamindaki riziko, aracin ya da pargalarimin calinmasi ve c¢alinmaya
tesebbiisii oldugu icin aracin {igiincii kisiye irade ile teslim edildigi durumlarda bu kisi
tarafindan aracin geri getirilmemesi temel riziko olarak degerlendirilemeyecektir'?,
Dolayisiyla aracin sigorta ettiren tarafindan giivene dayali olarak ii¢lincii bir kisiye, otopark
gorevlisi, oto yikama servisi, tamirhane, vale gibi yer ya da sahislara birakildig1 hallerde
aracin birakildigi kisi tarafindan ¢alinmasi da temel rizikolardan degildir.

Kara Araglar1 Kasko Sigortast Genel Sartlart m.B.1.3 hiikkmii ile sigorta ettiren veya
sigortalinin aracin ¢alindigint Ogrenir Ogrenmez derhal yetkili makamlara bildirimde
bulunmas1 gerektigi; m.B.3.3.4.2 hilkkmiinde yetkili makamlarca yapilacak arastirmanin otuz
giin i¢inde sonuglanmamasi halinde yapilan bildirimin belgelenmesi sartiyla sigortacinin

tazminat 6deyecegi diizenlenmistir.

ur Miiderrisoglu, s.82

18 Ceker, 5.206.

119 Kara Araclar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 Madde A.3.1: “Policede belirtilen arag¢ ve aracin tizerine
fabrika ¢ikisinda standart donamim olarak monte edilmis her tiirlii ses, iletisim ve gértintii cihazlar ile policede
belirtilmeleri kosuluyla aracta standardimin disinda yer alan, fabrika ¢ikisinda veya sonradan ilave edilmig
aksesuarlar sigorta kapsami i¢indedir”.

120 Ceker, 5.206; Ulug, Kasko, s.75.

21 Ceker, 5.205; “..dava konusu araclarin gétiriilmesi “emniyeti suistimal sureti ile hirsizhik” oldugu
belirtilmistir. Emniyeti Suistimal sucu Tiirk Ceza Kanununun 155. maddesinde tanimlanmis olup; emniyeti
suistimal eyleminde, malik veya zilyed riza ve istegi ile mali verdikten sonra kendisine iade edilmemesi sonucu
zarar dogmakta, hirsizlikta ise, baslangigta bir teslim olmadan, riza disinda mal alimip géotiiriilmektedir. Davaci,
kaskolu araglarin kiracisi tarafindan kendisine iade edilmedigini ileri siirmiis (bu konuda savciliga sug¢
duyurusunda bulunmasi sonucu baslatilan hazirlik sorusturmasinda dava disi Suriye uyruklu kimseler hakkinda
giiveni kotiiye kullanma su¢undan daimi ara karari, dolandiricilik sugundan ise ek kovusturmaya yer olmadig
karari verilmis), bu iddiaya gorve, kiracimin eylemi, davaci kiralayana karsi emniyeti suistimal su¢unu
olusturmakla, davacinmin bu sekilde olustugunu iddia ettigi bu riziko, kasko sigorta teminati kapsaminda degildir.
Mahkeme ise, araglarin gotiiriilmesinin hirsizlik veya emniyeti suistimal eylemlerinden hangisi kapsaminda
oldugu degerlendirmeksizin sigortacinin bilgilendirme edimini yerine getirmemesi nedeniyle riskin teminat
kapsamu icerisinde oldugu gerekcesi ile davayr kabul etmistir. Bu durumda, mahkemece, davanmin reddi
gerekirken, yazili gerekceyle kabulii, bozmayr gerektirmistir...” Yarg. 17. HD, T. 17.12.2020, E.2019/4381, K.
2020/8529; Yarg. 17. HD. T. 09.05.2013, E. 2013/5042, K. 2013/6667, (Erisim Tarihi: 22.04.20229
(https://www.sinerjigmevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=-5416#
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Calian aracin sigorta sirketi tarafindan sigorta tazminati 6denmeden 6nce bulunmasi
halinde sigorta ettiren aracim1 alarak aragta meydana gelen zarar1 sigortacidan talep
edebilecektir'?®. Aracin sigorta tazminati dendikten sonra bulunmasi halinde ise sézlesmede
kararlastirildig: sekilde sigorta ettiren sigorta tazminatini iade ederek araci ve aragta meydana
gelen zararlar1 talep edebilecek ya da 6denen sigorta tazminati kendisinde kalmak {izere araci

sigortaciya devredebilecektir'?®,

1.6.3.2.2. KAKSGS Kapsaminda Diizenlenen Ek Rizikolar

Kara Araclar1 Kasko Sigortast Genel Sartlar1 m.A.4 hiikkmiinde ek soézlesme ile
policeye eklenerek teminat kapsamina alinabilecek rizikolar sayilmistir. Ek rizikolarin bir
kism1 ya da tamami, taraflar arasinda bu hususa iligkin yapilacak ek sozlesmeyle teminata
dahil edilebilmektedir. Taraflarin bu rizikolar1 teminat kapsamina aldiklarina dair agik¢a
anlagmalar1 gerekmektedir. Aksi takdirde bu rizikolar kural olarak kasko sodzlesmesi ile
saglanan teminatin disinda kalacaktir. Rizikoyu tasima borcu altina giren sigortacinin
sorumluluk alanimin genislemesi sebebiyle ek rizikolarin teminat kapsamina alinmasi, sigorta
ettirenin 6deyecegi prim miktarini arttirmaktadir.

Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlari’nda ek klozlar ile teminat altina
aliabilecek bazi ek rizikolar sayismigsa da maddede sayilanlar disinda olusabilecek baskaca
rizikolar da (Genel Sartlar m.A.5 hiikkmiinde sayilanlar hari¢) taraflarin yapacaklari ek

sOzlesme ile teminat kapsamina alinabilmektedir'?”,

1.6.3.2.2.1. Tiirkiye Sinirlar1 Disinda Meydana Gelen Zararlar

Kara Araglart Kasko Sigortasi Genel Sartlarmin “sigortanin cografi smir1” bashkli
m.A.2 hiikmiinde sigortanin Tiirkiye sinirlar1 i¢erisinde gecerli oldugu belirtilmistir. Tiirkiye
sinirlart disinda olusan zararlar aksi kararlastirilmadik¢a teminat altinda degildir. Fakat kasko
sozlesmesinin taraflar1 yapacaklar1 ek bir sézlesme ile poligeye “yurtdisi teminat klozu”
ekleyerek sigortalanan aracin Tirkiye sinirlart diginda ugrayacagi zararlari da ek prim

125

O0demesi karsiliginda teminat kapsamina dahil edebilmektedirler =°. Aksi takdirde sigortacinin

bu zararlar sebebiyle sorumlulugu dogmamaktadir.

122 Ceker, 5.206.

123 Miiderrisoglu, $.82.

2Bilgen, s.311; Miiderrisoglu’na gore, temel rizikolar ve genel sartlarda sayilan ek rizikolar disinda, genel
sartlarda teminat disinda kalan zararlar arasinda diizenlenmemis olmak sartiyla bagkaca rizikolar i¢in de ek
sozlesme ile teminat saglanabilecektir. Genellikle bu konular ayn1 ad1 tasiyan klozlarla diizenlenmektedir. Yazar
bu konuda en ¢ok karsilagilan zarar kalemlerini; aragta meydana gelen deger kaybi zararlari, kazang kayiplari,

sigorta edilen aracin ayibindan kaynaklanan zararlar olarak agiklamistir, Miiderrisoglu, s.112 vd.
125 Ulug, Kasko, 209.
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1.6.3.2.2.2. Grev, Lokavt, Kargasahk ile Halk Hareketleri ve Bunlar1 Onlemek,
Etkilerini Azaltmak Uzere Yetkili Organlar Tarafindan Yapilan Miidahaleler
Sonucunda Meydana Gelen Zararlar

Grev, lokavt, kargasalik, halk hareketleri olarak sayilan durumlar insan unsurundan
kaynakli, sosyal igerikli olaylar olup iilkenin ekonomik ve sosyal durumuyla iligkilidir'?®.
Sonuglar1 nispeten kestirilebilir olan bu olaylar “politik rizikolar” olarak anilmaktadir.
Dogrudan bu olaylar sebebiyle dogan zararlarla birlikte bunlar1 6nlemek, etkilerini azaltmak
tizere yetkili organlar tarafindan yapilan miidahaleler sonucunda meydana gelen zararlar da

taraflarin yapacag ek sozlesme ile teminat kapsamina dahil edilebilecektir'?’. Ancak teminat

kapsamina alindiginin policede acik bir sekilde yazilmasi gerekmektedir.

1.6.3.2.2.3. Terorle Miicadele Kanunu’nda Belirtilen Teror Eylemleri ve Bu

Eylemlerden Dogan Sabotajlar Nedeniyle Meydana Gelen Zararlar

128, 9

3713 sayih Terérle Miicadele Kanunu'*®nda belirtilen terdrist eylemler?”® ve bu

eylemlerden dogan sabotajlar nedeniyle meydana gelen zararlar ile bunlari Onlemek ve
etkilerini azaltmak amaciyla yetkili organlar tarafindan yapilan miidahaleler sonucunda
meydana gelen zararlar da ek sozlesmeyle, policede acikga belirtilerek teminat kapsamina
dahil edilebilecektir. Bunun i¢in taraflarin poligeye “terdr klozu™ olarak adlandirilan sarti

130

eklemeleri gerekmektedir=". Ancak yurtdisinda gergeklesen terdr eylemleri nedeniyle olusan

zararlarin da teminat altina alinmasi icin policede acik¢a teminatin “yurtdisinda™ gergeklesen

rizikolar1 da igerdigi belirtilmelidir*3®.

128 Tagyiirek, 5.34-35.

127 Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesi T. 15.11.2018, E. 2017 / 1150, K. 2018 / 1307 (erisim
tarihi: 12.03.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#.

128 12.04.1991 tarih, 20843 sayili RG.

129 Terérle Miicadele Kanunu Madde 1: “Terdr; cebir ve siddet kullanarak; baski, korkutma, yildirma,
sindirme veya tehdit yontemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki,
sosyal, laik, ekonomik diizeni degistirmek, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmak, Tiirk
Devletinin ve Cumhuriyetin varligini tehlikeye diisiirmek, Devlet otoritesini zaafa ugratmak veya yikmak veya ele
gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin i¢ ve dig giivenligini, kamu diizenini veya genel sagligi
bozmak amacuyla bir orgiite mensup kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii su¢ teskil eden eylemlerdir”.
130 Tagyiirek, s.36.

B« Davaci vekili; miivekkiline ait... plakali Mercedes marka ¢ekici aracin 19/08/2013 tarihinde 1 yil siire ile
genisletilmis kasko... policesi ile davali... tarafindan sigortalandigini, miivekkiline ait... plakali ¢ekici
niteligindeki aracin 05/06/2014 tarihinde seyir halinde aragta bulunan yiikiinii 28 ara¢lik konvoy ile Irak iilkesi
Musul kentinin Geyara ilgesine gétiirmek tizere Habur simwr kapisindan Irak iilkesine gectigini, 10/06/2014
tarihinde... Elektrik Santrallerine yiik bosaltirken tahminen 30-40 kisilik bir grup ellerinde kalesnikof ve bixi
diye tabir edilen silahlarla ve yiizleri kapal bir sekilde davact miivekkile ait olan ve daval... sirketince sigortali
bulunan araci siiriiciistiyle birlikte ve ayni konvoyda bulunan diger arkadaslarini ellerini kelepcelemek ve
araglarima el koymak suretiyle rehin aldigini, davali sirketin zarari karsilamasina iliskin davacinin yapmus
oldugu basvuruyu haksiz bir sekilde reddettigini, miivekkilinin magdur oldugunu, tiim bu nedenlerle fazlaya
iliskin her tiirlii talep ve dava haklarimin sakli kalmak kaydiyla yasanilan teror olaylari nedeniyle davact
miivekkilinin ugradigi maddi zararmm simdilik 20.000,00 TL'lik kismimin davalr sirketin temerriide diistiigii
tarihten itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan tahsiline karar verilmesini talep ve dava etmistir...
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Teror eylemleri, teror eylemlerinden dogan sabotajlar ve bunlara yapilan miidahaleler
sonucu olusan biyolojik ve/veya kimyasal kirlenme, bulagsma veya zehirlenmelerin yol a¢tig1
zararlar KAKSGS ile teminat disinda kalan haller arasinda sayildiklar1 i¢in ek s6zlesme ile

dahi teminat kapsamina alinamayacaktir.

1.6.3.2.2.4. Deprem, Toprak Kaymasi, Firtina, Dolu, Yildirnm veya Yanardag
Piiskiirmesi Nedeniyle Meydana Gelen Zararlar

Deprem kusaginda olan lilkemizde siklikla depremler meydana gelmekte ve bu durum
depremin meydana geldigi bolgedeki araglar tizerinde de risk olusturmaktadir. Deprem ile
birlikte toprak kaymasi, firtina, dolu, yildirim veya yanardag piiskiirmesinden kaynakli olusan
zararlar da ek sozlesme ile kasko sigortasi teminati kapsamina dahil edilebilmektedir.

Kara Aracglar1 Kasko Sigortast Genel Sartlart m.A.4.4 hiikkmiinde belirtilen doga olay1
ya da dogal afetler sinirli olarak sayilmis, cogaltilabilecegine iliskin bir ifadeye yer
verilmemistir. Ancak sayilanlar disindaki doga olaylar1 sartlarin olusmasi halinde KAKSGS

(13

m.A.l hilkmiinde yer alan “ani ve harici etki” olarak degerlendirilebilecek, teminat
kapsaminda oldugu kabul edilebilecektir®?. Olusan zararin maddede sayilan deprem, toprak
kaymasi, firtina, dolu, yildirim, yanardag piiskiirmesi sebepleriyle mi yoksa temel rizikolar
icerinde yer alan “Gerek hareket gerek durma halinde iken sigortalinin veya araci kullananin
iradesi disinda araca ani ve harici etkiler neticesinde sabit veya hareketli bir cismin ¢arpmasi
veya aracin bdyle bir cisme carpmasi, devrilmesi, diismesi, yuvarlanmasi gibi kazalar”
kapsaminda m1 olustugu her somut olaya gore ayrica degerlendirilmelidir. Sayet ikincisinin

kabulii halinde taraflar arasinda ayrica bir s6zlesmeye gerek kalmaksizin olusan zarar temel

rizikolar arasinda kalmaktadir.

Somut olayda taraflar arasindaki kasko... policesi 19.08.2013 tarihinde yapumistir. Davact vekili, miivekkilinin
uluslararasi nakliye isi yaptigi, yurt disi teror olaylarint kapsar sekilde police yapilmasini talep ettigi ancak...
sirketinin sadece yurt ici teror olaylarini kapsar sekilde police tanzim ederek davaciyr yanlis bilgilendirdigi
iddias1 ile talepte bulunmustur. Taraflar arasinda diizenlenen kasko policesi Tiirkiye surlart igerisinde
gecerlidir. Genigletilmis Kasko Poligesine gore “Yurt disinda ugranilan (teror olaylari nedeni ile zararin
teminat kapsaminda sayilmasi icin policeye ozel sart konulmasi gerekmektedir.” Poligenin ozel sarti ve kullanici
baslikly madde wyarmmca Irak iilkesi igin hirsizlik rizikosu teminat disi brrakilmigtir...” Yarg. 17. HD. T.
04.10.2017, E. 2016/17231, K. 2017/8624, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#.

132 “Somut olayda, davaci sigortaliya ait ara¢ giimriik limaminda bekledigi esnada yagan yagis sonucunda
aracin yan tarafi iceriye dogru ¢ékmiistiir. Davaya konu aracin yagan yagis sonucunda zarar gérmesinin antlan
Kara Araglar: Kasko Sigortas: Genel Sartlart A.1 maddesi uyarinca, ani ve harici etki altinda hasarin meydana
gelmesi hali olarak kabul edilip teminat kapsaminda oldugu degerlendirilmelidir. Kaldi ki yagis Genel Sartlarin
A.4 ve A.5 maddesinde de sayimamistir”’, Yarg. 17. HD, T. 06.10.2016, E. 2016/6546,K. 2016/8634, (erisim
tarihi: 12.03.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#.
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1.6.3.2.2.5. Sel ve Su Baskin1 Nedeniyle Meydana Gelen Zararlar

Ulkemizde de siklikla meydana gelen/gelme ihtimali bulunan sel ve su baskini
sonucunda basan sularin dogrudan neden oldugu zararlar ek sézlesme ile sigorta teminatinin
kapsamina dahil edilebilecektir™®. Bunun i¢in kasko policesine “sel ve su baskini klozu”

olarak adlandirilan sartin eklenmesi gerekmektedir.

1.6.3.2.2.6. Aracta Sigara Benzeri Maddelerin Temas:1 ile Meydana Gelen Yangin
Disindaki Zararlar

Sigara ve sigara benzeri diger maddelerin temasi sonucu aragta meydana gelen zararlar
aksi kararlastirilmadik¢a teminat disindadir. Taraflar bu zararlar1 ek sézlesme ile teminat
kapsamina dahil edilebilecektir. Maddede “yangin dig1 zararlar” olarak kapsam daraltilmis
olup bu sebeple maddenin ¢ok fazla uygulama alan1 bulmasi miimkiin degildir134.

Sigara ve benzeri maddeler nedeniyle aragta ¢ikan yangin bu maddede ayrik
tutulmugsa da KAKSGS m.A.1 hitkmiinde “aracin yanmasi1” temel rizikolar arasinda sayildig:

icin sigara ve benzeri maddeler sebebiyle aracta ¢ikan yangin temel riziko kapsaminda

teminat altindadir.

1.6.3.2.2.7. Yetkili Olmayan Kisilere Cektirilen Araca Gelen Zararlar ile Kurallara

Uygun Olmadan Cektirilen Araclara Gelen Zararlar
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Kasko sigortasiyla sigortalanan aracin kurallara uygun olmadan'® veya yetkisiz

kisilere c¢ektirilmesi sonucu dogacak zararlar ek soOzlesme ile teminat kapsamina

133 Tagyiirek, 5.37.

1% Ozkan, Aktan : “Kasko Sigortasi Sozlesmesi”, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal, izmir, 2018, 5.82.

13 Karayollar1 Trafik Yonetmeligi Madde 133- “Herhangi bir nedenle ¢ekilerek gotiiriilmesi gereken araglar,
kurtarici olarak adlandirilan “Ozel Amagh Tasit” larla cekilir. Ancak, bir arizadan dolay: siiriilemeyen veya
151k ve fren donanimlari bozulan araglar, diger bir arag ile en yakin bakim ve onarim yerine kadar, asagidaki
sartlara uyulmak kaydyla ¢ekilebilirler.

a) Cekilen aracin,

1) Agirhiginin, ¢eken aracin tasima sinirindan fazla olmamasi,

2) Siiriiciiniin yonetiminde bulunmasi,

3) lsik donanimi bozuksa arkasina giindiiz kirmizi yansitict veya 20x20 ebadinda kirmizi bez, gece ise kirmizi 151k
veya kirmizi yansitict konulmasi,

b) Her iki aracin bog olmasi ve gerekli ise stiriiciisiinden baska birer hizmetli disinda yolcu bulunmamast,

¢) Her iki arac i¢in;

1) Baglanti yerinden ¢ikmayacak, kopmayacak sekilde celik ¢ubuk, ¢elik halat veya zincirle birbirine baglanmis
olmasi,

2) Birbirine baglanan iki arag¢ arasindaki agikligin 5 metreyi gecmemesi,

3) Aciklik iki bucuk metreden fazla ise, baglantimin orta kismina giindiiz kirmizi yansitict veya 20x20 cm.
ebadinda kirmizi bez, gece kirmizi 15tk veya kirmizi yansitict konulmasi,

4) Cekilen aracin freni bozuk ise, ¢eken arag ile arasindaki agitkligin 1 metreden fazla olmamas, baglantinin iki
aracin birbirine yaklagmalarini onleyecek sekilde (¢eki demiri) olmasi, bu halde saatte 15, diger hallerde 20
kilometreden fazla hizla siiriilmemesi,
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alinabilecektir. Bu madde kapsaminda, yasanan kaza ve sair sebeplerle sigortali aracin ¢ekici
olmayan yetkisiz kisilerce bir halat vasitasiyla ¢ekilmesi sonucu olusan zararlar diisiiniilebilir.

Bu halde teminata dahil edilmesi durumunda sigortaci olusan zarardan sorumlu olacaktir.

1.6.3.2.2.8. Policede Belirtilen Limitle Simirh Olmak Uzere Aracin Kullamm ve Gelir
Kaybindan Dogan Zararlar

Aracin kullanim ve gelir kaybindan kaynakli zararlar ek rizikolar arasinda sayilmistir.
Kullanim ve gelir kaybi; sigortalanan aragta meydana gelen teminat kapsamindaki zarar
giderilinceye kadar aracin kullanilamamasindan ya da bu zaman diliminde olusan gelir
kaybindan kaynaklanan dolayli zararlardir. Baska bir ifadeyle; aracin tam hasar halinde
sigortact tarafindan tazminat 0demesi yapilana kadar, kismi hasar halinde ise yine zarar
giderilene kadar kullanilamamasi ya da bu sebeple aractan gelir elde edilememesi sebebiyle
dogan kayiplar oldugu sdylenebilecektir.

Kullanim ve gelir kaybindan dogan zararlar ek sézlesme ile policede belirtilen limitle
siirli olarak teminat kapsamia alimabilmektedir™®.

Bir meslegin icrasinda kullanilan aracin teminat kapsamindaki bir rizikonun
gerceklesmesi sebebiyle kullanilamaz hale gelmesi sebebiyle dogan kazang ve kar kayiplari
bu madde kapsaminda degerlendirilebilecektir. Ayni sekilde aracin kullanilamamasi sebebiyle
olusan giderler de (6rnegin kisinin taksi, otobiis vb. kullanmasi sebebiyle yaptig1 giderler gibi)

bu madde kapsaminda olusan zararlardandir®’ .

d) Kendi kendine hareket giicii olmayan romork ve benzeri arizali araglar ile ¢ekici tarafindan ¢ekilemeyecek
durumda olan arizali yari romorklarin yalniz kurtarict araglar ile ¢ekilmesi,

Mecburidir”.

138 “davaciya ait sigortall aracin hasar gérmesi halinde kullanilamamasindan kaynaklanan arag kazang kaybi
icin policeyle teminat verilip verilmedigi de belli degildir. Tiim bu hususlar gozetilmek suretiyle; davali
tarafindan diizenlenen kasko policesinin tiim sayfalarini icerir orneginin temin edilmesi ve kaskolu arag igin
bilirkisi raporuyla belirlenen 9.000,00 TL'lik arag¢ kazang kaybi yoniinden kasko sigortacist Anadolu Anonim
Tiirk Sigorta Sirketi'min  hukuki durumunun takdir ve tayini gerekirken, belirtilen arastrma ve
degerlendirmelerin yapilmayisi da dogru olmamistir” Yarg. 17. HD, T. 25.03.2019, E. 2016/7094, K. 2019/3440
(erisim tarihi: 12.03.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964# .

137 Aracin onarimi siiresince kullanilan otobiis, taksi ya da kiralik ara¢ kullanmak durumunda kalan kisinin
bunlar i¢in yaptig1 masraf bu kapsamda diisiiniilebilir, Eren, s.849; “ ...davacinin mahrumiyet zararimin, aracin
makul tamir siiresi ile ayni vasiftaki aracin kiralanmasi i¢in gerekli bedelin ne kadar oldugu belirlendikten
sonra, davacinin aracni kullanamadigr déneme iligkin olarak bakim giderleri, amortisman vs. tasarruf ettigi
miktarlar da diisiilmek suretiyle hesaplanmasi hususlarinda, ayrintili, gerekgeli, denetime elverigli bir rapor
alimarak sonucuna gére karar verilmesi gerekirken, yazili oldugu bi¢imde hiikiim kurulmasi dogru
goriilmemistir” Yarg. 17.HD, T. 09.12.2019, E. 2017/5583, K. 2019 / 11651, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964# .



https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
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1.6.3.2.2.9. Aracin Patlayici, Parlayict ve Yakict Maddeler Tasinmasi Nedeniyle
Ugrayacag Zararlar

Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlart m.A.4.9 ek teminata konu aracin yasal
olarak bu maddeleri tasima izni bulunmasi gerektigi belirtilmistir. Tehlikeli Maddelerin

Karayolunda Tasmmas: Hakkinda Yénetmelik™*®

ile maddede sayilan patlayici, parlayici ve
yakic1 Ozellikteki maddelerin karayolunda giivenli bir sekilde tasinmasima iliskin usul ve
esaslar diizenlenmistir.

Patlayici, parlayict ve yakict 6zellikteki dogalgaz, benzin gibi maddeleri tasiyacak
araglarin TMKTHY m.7 hiikmiinde sayilan belgelere; tasima hizmetini gerceklestirecek
gercek ya da tiizel kisilerin ise m.5/5 hikkmiinde yer alan belgelere sahip olmasi

gerekmektedir. Aksi halde s6z konusu araclarin bu maddeler sebebiyle ugrayacagi zararlar ek

riziko kapsaminda teminat altina alinamayacaktir.

1.6.3.2.2.10. Aracin Iddia ve Yarislara Katilmasi Sonucu ile Bunlara Hazirhk
Denemeleri Sirasinda Meydana Gelen Zararlar

Sigortal1 aracin iddia ve yariglara katilmasi veya bunlara hazirlanma siirecinde hasar
gormesi halinde dogan zararlar ek sozlesme ile teminat altina alinabilecektir. S6z konusu
zararin teminat kapsaminda olabilmesi i¢in iddia ve yarigin “yasal olarak diizenlenen bir
yaris” olmasi ve yine yasal olarak yarig yapilmasma izin verilen bir alanda yapilmasi

gerekmektedir™®.

1.6.3.2.2.11. Ara¢ Anahtarimin EKk Sozlesme ile Belirtilen Haller Sonucunda Ele
Gecirilmesi Suretiyle Aracin Calinmasi veya Calinmaya Tesebbiisii Sonucu Meydana
Gelen Zararlar

Aracin veya arag pargalarinin ¢alinmasi veya calinmaya tesebbiis edilmesi KAKSGS
ile temel rizikolar arasinda sayilmigsken ara¢ anahtarmin ele gecirilmesi suretiyle aracin
calinmasi veya ¢alinmaya tesebbiisii rizikosu ek s6zlesme ile teminat altina alinabilecek haller
arasinda sayillmistir. Bu sebeple ara¢ anahtarmmin ele gecirilmesi suretiyle aracin
calinmasi/calinmaya tesebbiis edilmesi aksi kararlastirilmadik¢a kasko teminati disinda
kalmaktadir.

Aracin ara¢ anahtartyla calinmasi/¢alinmaya tesebbiis edilmesi rizikosunun teminat

kapsamina alindig1 hallerin taraflarca ek sozlesme ile belirlenmesi gerekmektedir. Bagka bir

138 24.10.2013 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak 01.01.2014 tarihinde yiiriirliige girmistir.
%9 varg. 17. HD, T. 13/09/2017, E. 2015/9789, K. 2017/7659, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964# .



https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
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deyisle ek sozlesmede sayilan bu durumun ara¢ anahtarinin hangi durumlar sonucu ele
gecirilmesi halinde gecerli olacagi kararlagtirilmalidir.

Taraflarca yapilacak sozlesmeyle ara¢ anahtarinin aracin iizerinde birakilmasi**,
yedek anahtarin arag igerisinde bulunmasi sebebiyle anahtarin ele gegirilmesi141, anahtarin
nza ile teslim edildigi kisinin araci calmasi**? gibi ek sézlesme ile belirlenen bazi durumlar
teminat diginda birakilirken; anahtarin kisinin {lizerindeyken ele gegirilmesi ya da cebir,
fiziksel siddet kullamlarak araca ait anahtarlarin ele gecirilmesi®® veya da evde bulunan
anahtarin eve giren hirsiz tarafindan ¢alinmasi gibi haller teminat kapsaminda

144

tutulabilecektir™". Uygulamada sigorta sirketlerinin, sigortali aracin anahtariyla birlikte

birakildig1 otopark, oto yikamaci, ara¢ servisi gibi yerlerden c¢alinmasi sebebiyle dogan

zararlar1 belli muafiyetlerle teminat alta aldig1 goriilmektedir™®.

“...sigortali aracin siiriiciisiiniin olay tarihinde is yerinin oniindeki park halindeki araci kullanmak igin

calistirdigi, ¢alisir vaziyette iken birakip bagaja ¢antasini koymak istedigi, arkadast ile de selamlastigi bu sirada
aracin tammadig kisilerce ¢alistrilp gotiirildiigiinii gordiigii, daha sonrada kaza yapmis ve hasarli olarak
aracimin bulundugu, bu olusa gore; Kasko Sigortasi Genel Sartlart A.1.e maddesi geregince, aracin ¢alinmasi
veya ¢alinmaya tesebbiis edilmesi halinde meydana gelen hasarlar teminata dahil ise de, Genel Sartlar A.4.11.
maddesine gore, aracin anahtart ile ¢alinmast halinde policede ek teminat verilmediginden, riziko teminat
kapsami disinda olmakla...” Yargitay 4. HD, T. 08.07.2021, E. 2021/ 2205, K. 2021 / 4367, (erisim tarihi:
12.03.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

¥« Dava konusu aracin torpido goziinde bulunan 2. yedek anahtarla ¢calindigi taraflarin kabuliindedir. Kara
Tagsitlart Kasko Sigortast Genel Sartlarinin A.4.11 maddesinde; “ara¢ anahtarlarinmin ek sozlegsmede belirtilen
haller sonucunda ele gecirilmesi suretiyle aracin ¢alinmasi ve ¢alinmaya tesebbiisii sonucu meydana gelecek
ziya ve hasarlar” ile A.4.12 maddesinde "ek sozlesmede belirtilen haller sonucunda kaybolan ve ¢alinan
anahtarlar dolayisiyla aracin kilit mekanizmasinin degistirilmesi nedeniyle ugranilan zararlar” ek sozlesme ile
teminat kapsamina dahil edilebilecek zararlardan oldugu belirtilmesine ragmen dosyaya ek teminat kapsamina
alindigina dair sozlesme ibraz edilmemistir. Bununla birlikte, aracin torpido géziinde 2. bir yedek anahtar
bulundugu hususunda davacwmin bilgilendirilmesi davali ... Sirketinin yiikiimliiliigiinde olmadig: gibi,davacinin
torpido goziinde yedek anahtar bulundugunu bilmedigi savunmasimin eldeki uyusmaziikta kabul edilemeyecegi
de aciktir.Tiim bu hususlar gézetilerek taraflart baglayict police ézel sarti geregi hirsizlik olaymmin teminat
kapsaminda olmadigimin kabulii ile davanin reddine karar verilmesi gerekirken...” Yarg. 17. HD, T. 17.02.2021
E. 2020/10398, K. 2021/1529; Yarg. 17. HD, T. 20/12/2018, E. 2018/3356, K. 2018/12591, (erisim tarihi:
12.03.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

142 ...police ozel sartlarinda asil anahtarla ¢alinma ozel sarti bashg altinda emniyeti suistimal hasarlarinin
teminat kapsami disinda oldugunun belirtildigi, davaci sirkete ait aracin ¢calinmast olayinin emniyeti suiistimal
teskil ettigi noktasinda taraflar arasinda herhangi bir ihtilafin bulunmadigi, taraflar arasindaki policede
emniyeti suistimal haliyle emniyeti suistimal sayilacak hallerin police teminati kapsami disinda oldugu, soz
konusu aracin asil anahtarmin sorumlu oldugu kisi tarafindan kendi rizasiyla herhangi bir zorlama, siddet,
tehdit olmaksizin asil anahtarini teslim edilmesi ile ¢alinmis oldugu, bu hali ile gerek ... Sigorta Birligi Kasko
Sigortas1 Genel Sartlart gerekse taraflarin arasindaki policenin ozel sartlart geregince olusan hasarin teminat
disinda kalmakla davali ... sirketinin hasar ve zarardan sorumlu olmayacag:...” Yarg. 17. HD, T. 22.10.2020 E.
2020/602, K. 2020/6082, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

“yarg. 17. HD, T. 11.02.2021, E. 2020/138, K. 2021/1198, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

Y“yarg. 17. HD, T. 19.04.2016, E. 2014/9349, K. 2016/4976; Yarg. 17. HD, T. 19.01.2012 E. 2011/3342, K.
2012/294, (erigim tarihi: 12.03.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#
“Yarg. 17. H.D, T. 16.02.2016 E. 2015/11913, K. 2016/1788,
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=-2983# (Erisim Tarihi: 23.04.2022)



https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
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https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
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1.6.3.2.2.12. Ek Sozlesmede Belirtilen Haller Sonucunda Kaybolan ve Calinan
Anahtarlar Sonucunda Aracin Kilit Mekanizmasinin Degistirilmesi Nedeniyle Meydana
Gelen Zararlar

Arag anahtarinin ek so6zlesmeyle belirlenen hallerden biri sonucunda ele gegirilmesi ve
bu sebeple aracin ¢alinmasi/¢alinmaya tesebbiis edilmesi KAKSGS m.A.4.11 hiikmiinde;
anahtarin ek sozlesmede belirlenen hallerden biri sebebiyle kaybolmasi ya da c¢alinmasi
sebebiyle aracin kilit mekanizmasinin degistirilmesi rizikosu ise KAKSGS m.4.12 hiikiimde
ek riziko olarak sayillmistir. Ek riziko altina alinabilecek ikinci durumun olusabilmesi igin
taraflarin ek s6zlesmede belirledikleri bir sebeple arag¢ anahtarinin kaybolmasi ya da ¢alinmasi

ve bu sebeple aracin kilit mekanizmasinin degistirilmesi gerekmektedir.

1.6.3.2.2.13. Kemirgen ve Ek Sozlesmede Belirtilen Durumlar Dahilinde Hayvanlarin
Verecegi Zararlar

Kara Araglart Kasko Sigortasi Genel Sartlart m.A.4.13 hiikmii kapsaminda oncelikle
kemirgenler belirtilmigse de ek sozlesmede kararlastirilmasi halinde kemirgenler disindaki

hayvanlamn146 da sigortal1 araca verecegi zararlar teminat kapsaminda olabilmektedir.

1.6.3.2.2.14. Yagsizhik, Susuzluk, Donma, Bozukluk, Eskime, Ciiriime, Paslanma ve
Bakimsizlik Nedeniyle Meydana Gelen Zararlar

Kasko sigortasiyla sigortalanan aracin yaginin veya suyunun bulunmamasi, donmasi,
aracin bozulmasi, eskimesi, c¢lirlimesi, paslanmasi sebebiyle veya aragtaki bakimsizlik
sebebiyle meydana gelen zararlar ek sozlesme ile teminat altina almabilecektir'®’,

S6z konusu durumlardan kaynaklanan zararlar sigorta ettiren, sigortali veya bunlarin
hukuken fiillerinden sorumlu oldugu kisilerin kasti filleri sonucunda meydana gelmesi halinde
zarar, TTK m.1429 acik hiikkmii geregi teminat kapsaminda olmayacak, sigortact tazminat
6deme borcundan kurtulacaktir**®, Bu sebeple yagsiz, susuz oldugu bilinmesine ragmen

aracin kullanilmasi; aracin kasten bozulmasina, ¢iirlimesine, paslanmasina yol acacak sekilde

16« Somut olayda;, sigortali ara¢ park halinde iken aracin motor kismina kedinin girdigi aracin ¢alistirlmast

tizerine motorun kayis sistemindeki stkisma sonucunda hasar meydana geldigi hususunda taraflar arasinda bir
intilaf bulunmamaktadir. Uyusmazilik, meydana gelen hasarin ... teminati kapsaminda kalip kalmadig
noktasinda toplanmaktadir. Dava konusu olaydaki hasarin sigortali arag yiiriitiilmeden meydana gelmis olmast,
olayin ... ettiven tarafindan ongoriilemeyen bir “harici etki” niteliginde bulunmas: karsisinda, olayin kasko
sigortast kapsaminda kaldigimin kabulii gerekmektedir”. Yarg. 17. HD, T. 21.01.2010, E. 2009/6109, K.
2010/212, (erigim tarihi: 12.03.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

¥ Yarg. 17. HD, T 03.05.2017, E. 2016/11269, K. 2017/4944, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

1“8 varg. 17. HD, T.17.05.2012, E. 2018/708, K. 2012/6325, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#
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bulundurulmas: gibi hallerde sigortaci tazminat 6deme borcundan kurtulacaktir™®®. Sigortaci

bu durumda almis oldugu primleri de geri vermek durumunda degildir.

1.6.3.2.2.15. Aracin Mekanik, Elektrik ve Elektronik Donaniminda Meydana Gelen Her
Tiirlii Arizalar, Kirilmalar ile Lastiklerde Meydana Gelen Zararlar

Aracin mekanik, elektrik ve elektronik donaniminda meydana gelen arizalar,
kirilmalar ya da lastiklerde olusan zararlar, dngoriilen bagka bir riziko ile iligkili olmadikca ve
taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a teminat disindadir. Ancak bu zararlar, taraflar arasinda
yapilacak ek sozlesme ile teminat altina alinabilecektir.

Sigorta teminati kapsamindaki bir rizikonun gerceklesmesi nedeniyle, aracin
donaniminda ariza ya da kirilma meydana geldiginde zarar zaten teminat altinda olacaktir. Bu
sebeple bu maddede sayillan zararlarin sigorta kapsamina girmeyen bir rizikonun
gerceklesmesi sebebiyle meydana gelmesi gerekmektedir. Baska bir deyisle aracin donanimda
meydana gelen arizalar ve kirilmalar sigorta kapsamindaki bir olaydan dogmamis olmalidir.

Lastiklerde meydana gelen zararlarin da ek sézlesme ile teminat kapsamina dahil

edilebilecegi diizenlenmistir.

1.6.3.2.3. KAKSGS Kapsaminda Diizenlenen Teminat Disinda Kalan Haller

Kara Aracglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlari m.A.5 hiikmiinde taraflarin ek sdzlesme
ile dahi teminat kapsamina alamayacaklar1 bazi rizikolara yer verilmistir. Teminat disinda
kalan haller konusunda sigortaci tarafindan kars: tarafa detayli olarak bilgi verilmesi ileride
ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklar acisindan oldukca onemlidir. Bu sebeple sigortaci, genel
sartlarin bir suretini poligenin arkasina eklemekle yetinmemeli, teminat disinda kalan haller
konusunda sigorta ettireni yeterince aydinlatmalidir. Meydana gelen rizikonun teminat

kapsami disinda kaldig1 sigortac tarafindan ispat edilecektir.

1.6.3.2.3.1. Savas, Savas Olaylar, Istila, Yabanc1 Diisman Hareketleri, Carpisma, I¢
Savas, Ihtilal, Isyan, Ayaklanma ve Bunlarin Gerektirdigi inzibati ve Askeri Hareketler
Nedeniyle Meydana Gelen Zararlar

Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 m.A.4 hiikmiinde grev, lokavt,
kargasalik, halk hareketleri, terér eylemleri nedeniyle meydana gelen zararlar ile bunlara
yetkili organlar tarafindan yapilan miidahaleler sonucunda olusan zararlar ek s6zlesme ile

teminat kapsamina alinabilecektir. Fakat daha biiylik ¢apta yasanan ve ¢cok daha biiyiik etkiler

149 Yarg. 17. HD, T. 27.09.2016, E. 2016/ 6261, K. 2016 / 8254, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#



https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964

34

doguran savas, istila, yabanci diisman hareketleri, i¢ savas, ihtilal, isyan, ayaklanma ve
bunlarin gerektirdigi inzibati ve askeri hareketler sonucunda meydana gelen zararlar m.A.5.1
hiikmiiyle kasko sigortasi teminati disinda tutulmustur. Gergekten de ikinci durumda sayilan
olaylarin meydana gelmesi ¢ok biiyiik zararlara yol agabilecek olup sigortacinin bunlardan
sorumlu olmasi beklenemeyecektir.

Meydana gelen rizikonun hukuki olarak nitelendirilmesi, teminat konusu yapilabilip
yapilamayacaginin tespiti i¢in onemlidir*®®. Halk tarafindan gergeklestirilen nispeten daha
kiiciik capli protesto niteligindeki grev, lokavt olaylarindan dogan zararlar m.A.4 hiikmiiyle
ek sozlesme ile teminat altina alinabilecekken daha genis capta gerceklesen, birden c¢ok
devletin gatisma halinde bulundugu savas gibi olaylar ile devrim™' niteligindeki halk

hareketleri sonucu dogan zararlar ise teminat altina alinamayacaktir.

1.6.3.2.3.2. Niikleer Sebeplerle Meydana Gelen Zararlar ile Bunlarin Gerektirdigi
Askeri ve Inzibati Tedbirlerin Neden Oldugu Biitiin Zararlar

Niikleer yakit sebebiyle ya da niikleer yakitin yanmasi sonucu sigortalanan aragta
meydana gelen zararlar teminat altina alinamamaktadir. Niikleer santrallerde, niikleer yakit
kullanilan yerlerde olusan niikleer atiklardan veya bu atiklarin yanmasindan meydana gelen
zararlar; niikleer patlama sonucu olusan radyasyon, radyo aktivite bulagmalari sebebiyle

meydana gelen zararlar bu kapsamda degerlendirilebilmektedir®%.

B0 “Davaci, davalimn kasko poligesi ile sigortacist oldugu aracin (....) ....'de kimligi belirsiz silahli kisiler
tarafindan gaspedildigini, davali ... sirketine yapilan basvuruya ragmen zararmn karsilanmadigini belirterek
185.000,00 TL kasko bedelinin davalidan tahsiline karar verilmesini talep etmistir. Davali ... sirketi vekili cevap
dilekgesinde; gasp olaymin meydana geldigi ........ 'de i¢ savas oldugunu, bu nedenle aragta meydana gelen
hasarin kKasko teminati kapsami disinda kaldigini, talebin fahis oldugunu one siirerek davamin reddini
savunmustur. Hakem Heyetince, hasarin ........ Devleti veya politik amagl organize bir gii¢c adina hareket eden
sahis veya gruplar tarafindan sigortali araca el konulmasi seklinde gerceklesmis oldugunun sigortaci tarafindan
ispatlanamadigi ve hasarin sigorta teminati kapsaminda oldugu gerekcesiyle talebin kismen kabuliine,
169.575,00 TL tazminatin sigorta sirketi tarafindan basvuru sahibi sigortaliya ddenmesine, faiz talep
edilmediginden faiz yoniinden karar verilmesine yer olmadigina karar verilmis, hiikiim, davali vekili tarafindan
temyiz edilmigtir Dosya igerisindeki bilgi ve belgelere, temyize konu kararin gerekgesinde dayanilan delillerin
tartisilip degerlendirilmesinde usul ve yasaya aykirt bir yon bulunmamasina gore davali vekilinin Uyusmaziik
Hakem Kararina vaki temyiz itirazlarimin reddi ile usul ve yasaya uygun bulunan kararin ONANMASINA...” .
Yarg. 17. HD, T. 15.01.2013, E. 2012/15771, K. 2013/166; Yarg. 17. HD, T. 28.02.2019, E. 2016/9464 K.
2019/4950; Yarg. 17. HD T. 03.10.2016, E. 2016/10223, K. 2016/8444 (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

BUTDK sézligiinde ihtilal: “Bir iilkenin siyasal, sosyal ve ekonomik yapisini veya yonetim diizenini degistirmek
amaciyla kanunlara uymaksizin cebir ve kuvvet kullanarak yapilan genis halk hareketi, devrim” olarak
tanimlanmigtir, (erigim tarihi:28.01.2022), https://sozluk.gov.tr/ .

152 Miiderrisoglu, s.121.
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1.6.3.2.3.3. Kamu Otoritesi Tarafindan Cekilme Hali Haric Aracta Yapilacak
Tasarruflar Nedeniyle Meydana Gelen Zararlar

Kara Araclan Kasko Sigortast Genel Sartlar1 m.A.5.3 hiikmiinde istisna tutulan tek
durum “kamu otoritesi tarafindan ¢ekilme hali” olup ¢ekilme halinde olusan zararlar disindaki
devlet tasarruflar1 sonucu olusan diger zararlarin teminat kapsami diginda birakildigt
anlagilmaktadir. Aracin kamu otoritesi tarafindan ¢ekilmesi ise KAKSGS m.A.4.7 hilkkmiinde

ek rizikolar arasinda sayilmis olup ek sdzlesme ile teminat kapsamina alinabilecektir.

1.6.3.2.3.4. Policede Gosterilen Aracin, Ilgili Mevzuat Hiikiimlerine Gore Gerekli
Siiriicii Belgesine Sahip Olmayan Kimseler Tarafindan Kullanilmas1 Sirasinda
Meydana Gelen Zararlar

Karayollar1 Trafik Yonetmeligi m.75 hiikmiinde siiriicii belgeleri siniflandirilarak arag
sahiplerinin, ara¢ tiirline gore hangi siirlicii belgesini temin etmesi gerektigi, devami
maddelerde ise siirlicii belgelerinin verilme esaslar1 diizenlenmistir. Kisilerin arag
kullanabilmeleri i¢in maddede belirtilen, araci kullanmaya uygun nitelikteki siiriicii belgesine
sahip olmalar1 gerekmektedir'®.

Sigortalanan aracin ilgili mevzuat hiikiimlerine gore siiriicii belgesi yani echliyeti
bulunmayan kisiler tarafindan kullanilmas1 sirasinda meydana gelen zararlar kasko sigortasi
ile saglanan teminatin digindadir™*. Ehliyeti iptal edilen, yetkili makamlarca gegici olarak
alinan ya da ehliyetinin siiresi dolan kisinin araci kullandig1 sirada gergeklesen zararlar da
rizikonun gerceklestigi anda gegerli siirlicii belgesi bulunmayacag i¢in bu madde kapsaminda
degerlendirilmektedir™>.

Sigorta ettiren ya da sigortalinin riza ile ehliyeti bulunmayan bir kisiye araci teslim
etmesi ve ehliyeti bulunmayan bu kisinin araci kullandig1 sirada meydana gelen zararlar da bu

madde kapsaminda kasko sigortasi teminati disindadir™®.

158« dava konusu ara¢ H simf ehliyetli bir sahis tarafindan kullanmildigini ve fakat sigortali aracin bu simif

ehliyete uygun tertibathh ara¢ olmamast sebebiyle ...”, Yargitay 17. H.D. 02/11/2015 T. 2015/3507 E. ,
2015/11447 K.; Yargitay 17. H.D. 05.10.2014 T. 2014/4066 E., 2014/13359 K.

1 Yargi. 17. HD, T. 22.10.2020, E. 2020/857, K, 2020/6083; Yarg. 17. HD, T. 27.01.2016, E. 2016/700, K.
2016/1030, (erigim tarihi: 12.03.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

1% Berberoglu Yenipmar, Filiz : Kasko Sigortasi, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2019, s.122. ; Yarg. HGK, T.
31.05.2006, E. 2006/229, K. 2006/328, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

1% Ulas, s. 400.
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1.6.3.2.3.5. Aracin, Uyusturucu Madde Etkisinde veya Alkollii Icki Ahnmak Suretiyle
Kullamilmasi Sirasinda Meydana Gelen Zararlar

Ulkemizde meydana gelen trafik kazalarmm biiyiikk bir kisminin alkoliin etkisiyle
meydana geldigi157 gozetilerek teminat kapsamindaki rizikolar belirlenirken bu husus ayrica
dikkate alinmistir. Buna gore sigortalanan aracin uyusturucu madde etkisi altinda kullanilmasi
ile KTY de yasaklanan oranin™® iizerinde alkol alinarak veya alkol almasi yasak olan kisiler
tarafindan alkollii olarak kullanilmasi sebepleriyle meydana gelen zararlar teminat kapsami
disinda tutulmustur.

Karayollar1 Trafik Kanunu m.48 hiikmiinde uyusturucu, uyarict madde ya da alkol
almis kisilerin karayollarinda ara¢ kullanmalar1 yasaklanmistir. Maddede alkol miktariyla
ilgili bir kisit getirilmeden yalnizca uygulanacak ceza yaptirimi ve kisinin ehliyetine el koyma
yaptirimi i¢in promil smir1 belirlenmistir. KTY de ise KTK ile ortiismeyecek sekilde hususi
arag siiriiciilerinin 0.5 promil, diger arag siirliciilerinin ise 0.2 promil iizerinde alkollii olarak
ara¢ kullanmalar1 yasaklanmistir. Bu noktada bir goriise gore KAKSGS nin bu maddesinde
KTY’ne atif yapildigr icin Yonetmelikte belirtilen promil miktarlarinin {izerinde arag
kullanilmas1 halinde dogan zararlar teminat diginda kalacaktir*®®,

Madde kapsaminda teminat disinda tutulabilmesi i¢in rizikonun, séz konusu
uyusturucu ya da alkoliin etkisiyle meydana gelmis olmasi, diger bir deyisle bu maddelerin
etkisi olmasaydi rizikonun meydana gelmeyecek olmasi gerekmektedir16o. KAKSGS’nin bu
maddesinde her ne kadar KTY de belirlenen sinirin {izerinde alkol aldig: tespit edilen kisilerin
zararlariin sigorta teminati kapsaminda korunmayacagi belirtilmisse de salt bu husus tek
basina yeterli degildir. Yargitay kararlarina gore de KTY de belirtilen sinirin iizerinde alkol
tespit edilse dahi riziko bu durumdan bagimsiz bir nedenle meydana geldiyse ve riziko ile
meydana gelen zarar arasinda illiyet bagi bulunmuyorsa sigortaci bu madde kapsaminda

sorumluluktan kurtulamayacakt1r161.

57 Seven, Vural: “Alkollii Arag Kullanma ile ilgili Karayollar1 Trafik Kanunu’nda Yapilan Degisikligin Sigorta
Sirketinin 1spat Yiikiine Etkisi”, MfJHFHAD, C.22, 8.3, 2016, $5.2521-2529, [stanbul, 5.2524.

158 Karayollar Trafik Yonetmeligi Madde 97: “Uyusturucu veya uyarici maddeleri almis olan siiriiciiler ile
kanlarindaki alkol miktar: 0.50 promilin iizerinde olan hususi otomobil siiriiciilerinin ve kanlarindaki alko!
miktari 0.20 promilin iistiinde olan diger arag stiriiciilerinin karayolunda arag siirmeleri yasaktir”.

159 geven, 5.2525.

1%0 Miiderrisoglu, s. 131; Celik, 5.678.

101 <« bilirkisi raporunda ise " Siiriiciiniin kaminda birden fazla wyusturucu ve uyarict madde tesbit edildigi
bunlara bagl olarak dikkat daginikligi merkezi sinir sisteminde asiri uyarilma kan basincinda artiy solunumda
hizlanma agsirt kendine giiven duyma haliisinasyon gérme bulgular: gelistigi ve buna bagh giivenli siirme
yetenegini kaybettigi kanaatine varildigi, Kazanin meydana gelmesinde lastik patlamasinin asli ve tamamen
miiessir oldugu" belirtilmigtir. Bu durumda kazanmin miinhasiran uyusturucu madde etkisi altinda meydana
geldigi davali ... sirketince ispatlanamadigindan, hasarin teminat kapsaminda kaldigi kabul edilerek...”, Yarg.
4.HD, T. 15.06.2021, E. 2021/ 3283, K.. 2021 / 3101; “Somut olayda dava konusu kazaya iligkin 19/01/2016

havale tarihli raporda davaci siiriiciiniin 0.75 promil oraninda alkollii oldugunu, kaza sirasinda havanin yagislii
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1.6.3.2.3.6. Araca, Sigortalh veya Fiillerinden Sorumlu Bulundugu Kimseler veya
Birlikte Yasadig1 Kisiler Tarafindan Kasten Verilen Zararlar ile Bu Kisiler Tarafindan
Sigortali Aracin Kacirilmasi veya Calinmasi Nedeniyle Meydana Gelen Zararlar

Kasko sigortas1 ile sigortalanan araca sigortali, sigortalinin fiillerinden sorumlu
bulundugu® ya da birlikte yasadigi kimseler tarafindan kasten verilen zararlar teminat
disinda olup taraflarin ek sozlesme yaparak teminat kapsamina dahil etmeleri miimkiin
degildir. Bu sekilde sigorta tazminati alabilmek icin diirtistliik ilkesine aykiri amaglarla
gerceklestirilen  kasith  davraniglar sonucu olusan zararlar bu madde kapsaminda
korunmamaktadir.

Kara Araglar1 Kasko Sigortast Genel Sartlart ile diizenlenen bu madde TTK m.1429
hiikmiiniin bir uzantisidir. TTK’da da yine sayilan kisiler tarafindan verilen zararlarin
sigortacinin sorumlulugunu dogurmayacagi, bu durumda sigortacinin aldig1 primleri de geri

verme yikimliligi bulunmayacagi diizenlenmistir. Kanun koyucu tarafindan TTK m.1452/1

oldugunu, yagisin kaza riskini arttiran bir unsur oldugunu, alkol almanus bir kiginin de benzer hava sartlarinda
trafik kazasi gegirme riskinin oldugunu, dolayisiyla mevcut olayda kazamin miinhasiran alkoliin etkisiyle
olusmadigi tespit edilmisken...”, Yarg. 17. HD, T. 07.07.2020, E. 2019/3499, K. 2020/4483 ; “Karayollari Trafik
Yonetmeligi'nin (kazanin meydana geldigi ve davamn a¢ildigi tarihte yiiriirliikte olan) “Uyusturucu ve Keyif
Verici Maddeler ile Ickilerin Etkisinde Ara¢ Siirme Yasagi” bashikli 97. maddesinde, alkollii icki almis olmast
nedeniyle giivenli siirme yetenegini kaybetmis kisilerin karayolunda ara¢ siirmelerinin yasak oldugu
aciklandiktan sonra, konu ile ilgili olan “b-2" bendinde “Alkollii i¢ki almis olarak kandaki alkol miktarina gére
arag siirme yasagr” kenar bashgi altinda; Alkollii icki almis olarak ara¢ kullandig: tespit edilen diger arag
stirticiilerinden kandaki alkol miktart 0.50 promilin iistiinde olanlarin arag¢ kullanamayacaklar: agiklanmistir.
Ayrica poligenin yiiriirliikte oldugu tarihte gecerli olan Kara Tasitlart Kasko Sigortasi Genel Sartlarinin
A.5.5.maddesinde “Teminat disi kalan zararlar” kenar bashgi altinda; tasiin Karayollari Trafik Kanunu
uyarinca yasaklanan miktardan fazla icki almis kisiler tarafindan kullanilmasi sirasinda meydana gelen
zararlarin, kasko police teminati disinda oldugu agiklanmistir. Bununla birlikte; Kasko Sigorta Poligesi Genel
Sartlarinin A.5.5. maddesinin dayanagn teskil eden Karayollar: Trafik Kanununun 48. maddesinin yasaklamayi
diizenleyen ilk fikrasinda, alkollii icki almis olmasi nedeniyle giivenli arag¢ siirme yeteneklerini kaybetmis
kisilerin karayolunda arag¢ siirmeleri yasaklanmis olup, aymi maddenin ikinci fikrasindaki yonetmelik
diizenlemesine olanak taniyan hiikiimde, yasaklama yetkisi yonetmelige bwrakilmis olmadigindan, Karayollar:
Trafik Yonetmeliginin 97. maddesinde yukarida anilan yasa hiikmii tekrarlandiktan ve miiteakip, uyusturucu
veya keyif verici maddeler ile alkollii ickilerin oranlarinin ne sekilde saptanacagi belirlendikten sonra, yasada
yer alan hiikmii dikkate alinmadan salt (miicerret) 0.50 promil iistiinde alinan alkol miktarina gore arag
kullanma yasagi getirilmesinin yasal dayanagi bulunmadigindan gegersiz bulunmaktadir. Gegersiz yonetmelik
hiikiimlerinin, yasaya aykiri bir sekilde genel sart olarak kabulii de miimkiin degildir. O hdlde, hasarin teminat
dist kalabilmesi i¢in kazanin meydana gelis sekli itibariyla siiriiciiniin salt (miinhasiran) alkoliin etkisi altinda
kaza yapmis olmast gerekmektedir. Diger bir anlatimla, siiriiciiniin alkollii olmasi, tek basina hasarin teminat
disi kalmasim gerektirmez. Ustelik, boyle bir durumda hasarin teminat disi kaldigimin kanit yiikii 6762 sayili
TTK 'min 1281. maddesi hiikmii geregince sigortacrya diismektedir...”, Yarg. HGK, T. 09.04.2019, E.
2017/1082, K. 2019/431; Yarg. 17. HD, T. 10/12/2018, E. 2018/4623, K. 2018/11940; Yarg. 11. HD, T.
21.12.2006, E. 2005/12794, K. 2006/13667; Yarg. 11. HD, T. 10.02.2005, E. 2004/2904, K. 2005/991; Yarg. 17.
HD, T. 25.04.2018, E. 2018/297, K. 2018/4514, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

162" Sigorta ettiren ve sigortalimin hukuken fiillerinden sorumlu oldugu kisilerin kimler olabilecegine dair
degerlendirmeler igin bkz: Kiigiik, Damla : “Kara Tasitlar1 Kasko Sigortasi Baglaminda, Tiirk Ticaret
Kanunu’nun1429/1. Maddesinde Gegen “Sigorta Ettiren veya Sigortalinin Fiillerinden Sorumlu Oldugu Kisiler”
Kavramma Iliskin Kisa Bir Degerlendirme”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.11, S.1, 2020,
$5.39-55.
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hiikmii ile taraflarin TTK m.1429’da ifade edilen bu durumun aksini kararlasgtirmalarinin
Oniine gegilerek aksi yondeki s6zlesme hiikiimlerinin gegersiz olacagi belirtilmistir.

Sigortalinin birlikte yasadigi kisiler (aile fertleri gibi) ya da hukuken sorumlu oldugu
kisiler tarafindan sigortalanan aracin calmmasi, kacirilmasi'®® hallerinde meydana gelen
zararlarm da teminat disinda oldugu belirtilmistir'®. Sigortalinin araci rizast ile teslim etmesi
halinde olusan zararlar ise bu madde kapsaminda degerlendirilemeyecektir.

Sigortalinin fiillerinden sorumlu oldugu kisiler ile birlikte yasadigi kisiler disindaki
ticlincii kisilerin kotiiniyetle veya muziplikle yaptiklar: hareketler sonucu verdikleri zararlarin
temel rizikolar arasinda sayilmistir. Dolayisiyla {igiincli kisiler tarafindan kasten verilen
zararlar teminat altindayken; sigorta ettirenin kendisi, fiillerinden sorumlu oldugu kisiler ve
birlikte yasadig kisiler tarafindan kasten verilen zararlar teminat alina alinamamaktadir. S6z

konusu iki durum kisiler yoniinden ayrigmaktadir.

1.6.3.2.3.7. Aracin Tasinmasi veya Cekilmesi Sirasinda Meydana Gelen Zararlar

Aracin ruhsath sefer yapan gemi (feribot gibi) ve trenlerde tasinmasi hari¢ olmak
lizere deniz, hava, kara, nehirde taginmasi sirasinda meydana gelen zararlar teminat altina
allmamamaktadir.

Aracin hasar ya da ariza nedeniyle zorunlu olarak taginmasi/¢ekilmesi hali ayrik
tutulmustur™®. Dolayisiyla aracin daha dnce meydana gelen kaza ya da baska bir nedenle
arizalanmasi sebebiyle kendi giicliyle hareket edememesi ve ¢ekilmesi sirasinda olusan
zararlar teminat kapsamina dahil edilebilmektedir. S6z konusu zararin ilk durumda meydana
gelen kaza ya da arizadan kaynakli m1 yoksa daha sonra taginma ya da ¢ekilme sirasinda mi
olustugunun belirlenmesi son derece Onemlidir. Zarar, tasinma ya da cekilme nedeniyle

meydana gelmeli, riziko ile zarar arasinda illiyet bagi bulunmalidir'®®.

183 yarg. 17. HD, T. 02.12.2019, E. 2017/5677, K. 2019/11361; Yarg. 11. HD, T. 03.02.2000 E. 2000/9574, K.
200/644, (erisim tarihi: 12.03.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

1 varg. HGK, T. 09.04.2008, E. 2008/17-299, K. 2008/302, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

5 varg. 17. HD, T. 02022010, E. 2009/9236, K. 2010/686, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

106« Somut olayda; aracin altimin ne oldugu bilinmeyen bir cisme carpilmasindan kaynakli tek tarafli kaza
sonucunda aracin altindan yag damlamaya baslamis, bu halde aracin ¢alistirilmasina bir miiddet devam edilmis
sonrasinda yol kenarina ¢ekilmistir. TTK. 'nun 1293. maddesi ve Kasko Sigortast Genel Sartlarmmin A.1. ve A.5.7.
maddeleri uyarinca, sonradan olugan zarar kasko sigortasi teminati disindadir. Ancak Yargitay HGK 2011/17-
689 E. Ve 2012/65 K. sayili kararinda da belirtildigi iizere mahkemece, aracin hasarinin ilk yabanct bir cisme
carpma sonucu meydana gelip gelmedigi, ¢carpma noktast ve zarar goren par¢alara gére, uygun illiyet baginin
olup olmadigi veya kazadan sonra zorunluluk olmaksizin yola devam edilmesi nedeniyle meydana gelip
gelmediginin tespiti icin konusunda uzman bilirkisiden rapor alinarak, yola devam edilmesi nedeniyle zararin
arttigimin tespiti halinde bu nedenle olusan zararlarin teminat dist kaldigimin kabulii ile bu kistm hasarlar
ayriarak sonucuna gore karar verilmesi gerekirken yazili sekilde eksik inceleme ile karar verilmesi dogru
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1.6.3.2.3.8. Aracin Ruhsatinda Belirtiler Tasima Haddinden Fazla Yiik ve Yolcu
Tasimas1 Sirasinda Meydana Gelen ve Miinhasiran Aracin Istiap Haddinin
Asilmasindan Kaynaklanan Zararlar

Zararin madde kapsaminda teminat disinda kaldiginin kabulii i¢in kasko sigortasi ile
sigortalanan aracin ruhsatinda yazili olan tasima sirmin'®’ asilmasi ve olusan zarar ile bu

riziko arasinda illiyet bagi bulunmasi gerekmektedir™®

. Bagka bir deyisle zarar, tasima
sinirin agilmasi nedeniyle meydana gelmis olmalidir. Teminat disindaki haller arasinda
olabilmesi i¢in istiap haddinin asilmasi kazanin meydana gelmesinde miinhasir olarak etkili
olmalidir.  Aksi  halde bu kaza, “teminat disindaki rizikolar”  arasinda

degerlendirilemeyecektir'®®.

goriilmemistir.” Yarg. 17. HD, T. 22.09.2016, E. 2016/6840, K, 2016/8026, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

187 Karayollar1 Trafik Kanunu Madde 3:

“Tasima Swrt (Kapasite): Bir aracin giivenle tasiyabilecegi, en ¢ok yiik agirligi ve/veya yolcu ve hizmetli
sayisidir”.

Karayollart Trafik Kanunu Madde 65/1:

“Araglarin yiiklenmesinde, yonetmeliklerle belirlenen 6l¢ii ve esaslara aykirt olarak;

a) Tasima swirt tistiinde yolcu alinmast,

b) Azami yiiklii agirligin veya izin verilen azami yiiklii agirligin asimasi,

¢) (b) bendindeki agirliklar asiimamug olsa bile azami dingil agirliklar: asitlacak sekilde yiiklenmesi,

d) Karayolu yapisi ve kapasitesi ile trafik giivenligi bakimindan tehlikeli olabilecek tarzda yiikleme yapilmasi,

e) Tehlikeli ve zararli maddelerin gerekli izin ve tedbirler alinmadan taginmasi,

) Agirlik ve boyutlari bakumindan taginmast ozel izne bagh olan esyanin izin alimmadan yiiklenmesi, taginmasi
ve tasittirilmasi,

g) Gabari dist yiik yiiklenmesi, tasian yiik iizerine veya arag¢ disina yolcu bindirilmesi,

h) Yiikiin karayoluna degecek, diisecek, dokiilecek, sacilacak, sizacak, akacak, kayacak, giiriilti ¢ikaracak
sekilde yiiklenmesi,

i) Yiikiin, her ¢esit yolda ve yolun her egiminde dengeyi bozacak, yoldaki bir seye takilacak ve sivri ¢ikintilar
hasil edecek sekilde yiiklenmesi,
) Stiriiciiniin goriisiine engel olacak, aracin siirme giivenligini bozacak ve tescil plakalari, ayirim isaretleri, dur
ve doniis 1s1klart ile yansiticilar ortecek sekilde yiiklenmesi,

k) Ceken ve ¢ekilen araglarla ilgili sartlar ve tedbirler yerine getirilmeden araglarin ¢ekilmesi, yasaktir”.
Karayollar1 Trafik Yonetmeligi m.128 hitkkmiinde araclarin tasima sinirlarina iligkin sayisal veriler detayli olarak
diizenlenmistir.

168 Bilgen, 5.301.

169 « | Mahkemece yapilacak is, ITU veya Karayollar: Trafik Fen Heyeti gibi kurumlardan segilecek uzman
bilirkisi kurulundan dosya icerisinde bulunan, aragta tasinan mermer miktari, sevk irsaliyeleri, ceza dosyasi ve
diger delillerde dikkate alinarak, aragta tasinan mermerlerin istiap haddini asilip asilmadig, istiap haddi
asilmig ise, kazanin yalnizca istiap haddinin asilmis olmast nedeniyle meydana gelip gelmedigi, kaza ile istiap
haddinin asimast arasinda uygun illivet bagmmin bulunup bulunmadigi, kasko Sigortasi Genel Sartlar: geregi
istiap haddi asvmimin olayda miinhasiran etkili olup olmadigi, kazamn miinhaswran istihap haddinin
astmasindan mi meydana geldigi, yoksa baska etkenlerinde etkili olup olmadigi konularinda ayrintili, gerekgeli
ve denetime agik rapor alimarak sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi
dogru goriilmemigtir...”, Yarg. 17. HD, T. 03.12.2020, E. 2019/4070, K. 2020/8096; Yarg. 17. HD, T.
18.01.2016, E. 2015/9882, K. 2016/484, (erisim tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#
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1.6.3.2.3.9. Teror Kaynakh Sebeplerle Meydana Gelen Biyolojik ve/veya Kimyasal
Kirlenme, Bulagsma veya Zehirlenmeler Nedeniyle Olusan Biitiin Zararlar

3713 sayil1 Terorle Miicadele Kanununda belirtilen terér eylemleri ve bu eylemlerden
dogan sabotaj ile bunlara yetkili organlar tarafindan yapilan miidahaleler sonucunda meydana
gelen zararlar ek sozlesme ile teminat altina alinabilecek haller arasinda sayilmistir. Bu
zararlarin biyolojik/kimyasal kirlenme, bulasma veya zechirlenmeler nedeniyle oOlugmasi
halinde ise s6z konusu zararlar teminat altina alinamamaktadir. Biyolojik/kimyasal kirlenme,
bulagsma, zehirlenme olarak sayilan durumlarin ¢ok genis alanlara ve kitlelere yayilabilecegi
gozetildiginde sigortactyt bu zararlardan sorumlu tutmak hakkaniyetli bir yaklagim

olmayacaktir.

1.6.3.2.3.10. Siiriiciiniin Kimliginin Tespit Edilmesini Engellemek icin Kaza Yerinden
Ayrilmasi

Kara Araglar1 Kasko Sigortas1t Genel Sartlart m.5.4 hitkkmiinde siiriicii belgesi olmayan
kisilerin araci kullandig1r sirada meydana gelen zararlar; m.5.5 hiikmiinde ise uyusturucu
etkisinde ya da yasal olarak belirlenen seviyenin {izerinde alkollii olarak/alkol almasi yasak
olan kisiler tarafindan aracin kullanilmasi sebebi ile olusan =zararlar teminat disinda
birakilmigtir. Bu maddelerde belirtilen ihlaller sonucunda araci kullanan sahsin kimliginin
tespit edilmesini 6nlemek i¢in kaza mahallinden ayrilmasi halinde de kaza sebebiyle olusan
zarar teminat kapsamina alinamayacaktir.

Siirliclinlin zorunlu haller sebebiyle kaza yerinden ayrilmasi hali ayrik tutulmustur.
Maddede zorunlu hallere 6rnek olarak tedavi veya yardim amagl saglik kurulusuna gitmek,
can giivenligi nedeniyle uzaklagsmak durumlart sayilmistir. Dolayisiyla bu gibi zorunlu haller
sebebiyle siiriiclinlin kaza yerinden ayrilmak veya uzaklasmak durumunda kalmasi halinde
sigortacinin sorumlulugu devam edecektir. Fakat bu durumda sigortali zorunlu sebeplerle

kaza yerini terk ettigini ispat etmelidir'™,

10« somut olaya bakildiginda; 24.02.2014 tarihinde saat 03:30'de trafik kazasimin meydana geldigi; kaza

tespit tutanagu ile, siiriiciisii firari aracin 25 metre fren iziyle sirastyla orta refiije, reklam panosuna daha sonra
18 metre siiriiklenip sinyalizasyon diregine ¢carptiginin, hasarl aracin otoparka ¢ekildiginin, dosyada aldirilan
kusur raporunda davacimin kazanin meydana gelmesinde %100 kusurlu oldugunun tespit edildigi, davacinin
altinlarim giivenli bir yere tasimak icin kaza yerini terk ettigini iddia ettigi sabittir. Yerel mahkemece her ne
kadar; davact ...’in hayatin olagan akisi ve iyi niyet kurallarint ihlal etmedigi, bu nedenle zararin teminat
kapsaminda kabul edildigi gerekcesiyle davamin kabuliine karar verilmis ise de; gece saat 3.30 da meydana
gelen kaza, tek tarafli olup, davact yaralanmadigina ve dava dist baska bir araca veya kigiye ¢arparak zarar
verilmedigine gére, arag siiriiciistiniin korku, kaygt ya da panik yasamasini gerektirir bir durumun varligindan
da soz edilemeyecegi gibi, siiriictiniin yaralanmadigr da géz oniine alindiginda, degerli esyanin giivenli bir yere
tasinmasi, KSGS'min A.5.10. maddesi anlaminda zorunlu hal degildir. Bu durumda ispat yiikiiniin yer
degistirdiginin kabulii gereklidir. Taraflar arasinda giiven ve iyiniyet esasina dayanan sigorta sozlesmelerinde,
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1.6.3.2.4. Sigorta Teminatina Iliskin Ozel Belirlemeler

Kara Araglar1 Kasko Sigortas: Genel Sartlart m.A.7 hiikmiine gore, “Sigorta poligesi,
sigorta konusu aracin belirli giinlerde, belli mesafeler altinda veya belli kisiler tarafindan
kullanilmas1 ve benzeri durumlarda olusacak zararlar1 kapsayacak sekilde diizenlenebilir. Bu
madde uyarinca sigorta teminatina iligkin olarak yapilan belirlemeler en az 14 punto
biiyiikliigiinde harflerle policeye yazilir.”

Ozel belirlemeler ile sigortactya sorumluluk alanmi daraltma imkani getirilmistir.
Gergekten de sigortact maddede belirtildigi sekilde 6zel bir diizenleme yapilmadik¢a zaman
veya mekan sinirlamast olmaksizin Ongoriilen rizikolarin gergeklesmesi iizerine aragta
meydana gelen zararlardan sorumlu olmaktadir. Aracin belli kisiler tarafindan kullanilmasina
iligkin bir 6zel belirleme olmadik¢a sigortalinin izniyle bir bagkasi kullaniyor olsa dahi
gerceklesen zarar kural olarak sigorta teminati kapsamindadir. Aksi yonde 6zel belirleme

bulundugunu ispat yiikii ise TTK m.1409/2 hiikmii geregi sigortaci iizerindedir.

1.6.4. Sigorta Primi

Kasko sozlesmesinde sigortacinin rizikoyu tasima borcu, sigorta ettirenin sigorta primi
O6deme borcunun karsiligin1 olusturmaktadir. Baska bir deyisle prim 6deme borcu, kasko
sdzlesmesinde sigorta ettirenin sozlesmeden dogan asli edim yiikiimliligiadir' ™.

Fransizca “prime” kelimesinden kaynagimni alan prim'’%; sigorta ettirenin, sigortaciya
sagladig1 teminat karsiliginda 6demek zorunda oldugu iicret, paradir. Primin sdzlesmede ve
policede yazilmasi, sozlesmeyle kararlagtirilmasa dahi belirlenebilir olmas1 gerekmektedir.

Sigorta sozlesmelerinde primin dengesiz bir sekilde diisiik belirlenmesi sigortaci
aleyhine, yiiksek belirlenmesi ise sigorta ettiren aleyhine sonuglara yol agabilecek olup uzun
vadede sigortaciligin islevinin kaybolmasina sebep olabilecektir. Bu sebeple sigorta hukukuna
hakim olan “primin rizikoya uygun olmasi ilkesi” ile prim sigortacinin tagimay1 istlendigi

riziko ile uyumlu olmasi, sézlesmede dengesizlik yaratmamasi esas1 hakimdir'™,

gerek sigortalimin gerekse sigortacimin haklarim kullanirken ve yiikiimliiliiklerini yerine getirirken iyiniyetle
hareket etmesi, rizikonun gerceklesmesinden sonra dogru ihbar yiikiimliiliigii altinda bulunan sigortalinin, bu
yiikiimliiliigiine uyup uymadiginin saptanmasinda da bu ilkenin géz oniinde tutulmas: gerekir. Bu itibarla da,
somut olaymn ozellikleri geregi, davaciya ait arag stiriiciisiintin kaza yerini Genel Sartlarda belirtilen zorunlu
nedenlerle terk ettigi dolayisiyla; zararin polige teminati kapsaminda kaldigini ispat yiikii davaci sigortaliya ait
olup dosyadaki mevcut deliler ile de hasarin teminat kapsaminda kaldig: ispatlanamanugtir”, Yarg. 17. HD, T.
24.06.2020, E. 2019/2942, K., 2020/3941; Yarg. 17. HD, T. 10.03.2021, E. 2020/2731, K. 2021/2514; Yarg. 17.
HD, T. 08.05.2019, E. 2016/11707, K. 2019/5762, (erisim  tarihi: 12.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

1 Asli edim yiikiimliiliikleri; sozlesmenin dogrudan tipini belirleyen yiikiimliiliikler olup taraflarm sézlesmeden
dogan asil borglarini ifade etmektedir. Eren, s.33; Bozkurt, s.53.

172 Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.143.

13 Kender, 5.273.
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Prim miktarinin tespitinde sigortacinin iistlendigi rizikolar, rizikonun gergeklesme
ihtimali, sigorta konusu menfaatin degeri, sigorta bedeli, sigorta ettirenin Ozellikleri gibi

bircok husus gbz oniine alinmaktadir' ",

1.6.5. Sigorta Bedeli

Sigorta bedeli; rizikonun gerceklesmesi halinde sigortacinin 6demeyi tistlendigi, azami
tazminat miktarin1 ifade etmektedir. Sigorta bedelinin sdzlesmede ve policede yer almasi
gerekmektedir.

Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlart m.B.3.3.1.1 hiikmiine gore sigorta bedeli,
aracin hasar tarihinde sahip oldugu rayi¢ degeri kadardir. KAKSGS ekinde yer alan polige
sablonuna gore de, policenin sigorta bedeli kisminda “Sigorta sirketi aracit hasar tarihi

itibariyle rayi¢ degerine kadar teminat altina almistir” ibaresine yer verilmesi gerekmektedir.

1.7. Kasko Sigortas: Tiirleri

Kara Araglar1 Kasko Sigortasit Genel Sartlart m.A.1 hiikmiinde kasko sigortasi tiirleri
sOzlesme ile teminat kapsamina alinan rizikolara gore dar kasko, kasko, genisletilmis kasko
ve tam kasko olarak tasnif edilmistir.

Dar Kasko, KAKSGS m.A.1/5 hikkmiinde sayilan temel rizikolardan bir kisminin
teminat altina alindig1 kasko tiirii olarak tanimlanmistir. Uygulamada “tamamlayici trafik
sigortasi” olarak bilinen'" dar kasko, giivence kapsami en smirli olan kasko sigortast tiiriidir.

Kasko, KAKSGS m.A.l hiikmiinde sayilan bes temel rizikonun tamaminin teminat
kapsaminda oldugu sigorta tiirlidiir. Bunun haricinde ek sozlesme ile teminat altina
alinabilecek haller bu kasko sigortasi tiirii kapsaminda bulunmamaktadir.

Genisletilmis Kasko, KAKSGS m.A.1 hiikkmiinde sayilan bes temel rizikonun tamami
ile birlikte KAKSGS m.A.4 hiikmiinde sayilan on bes ek rizikonun da bir kisminin teminat
altina alindig1 sigorta tiiriidiir. Dolayisiyla bu kasko tiiriinde m.A.4’de on bes bent halinde
sayilan ek teminat hallerinin bir kismu1 teminat kapsaminda degildir.

Tam Kasko, KAKSGS’da belirtilen hem bes temel rizikonun hem de ek s6zlesme ile
kapsama dahil edilebilecegi belirtilen on bes rizikonun tamaminin teminat altina alindigi
kasko tiirtidiir. Dolayisiyla teminat kapsami en genis olan kasko sigortasi tiiriidiir. Genel
Sartlarda sayilan ek teminat hallerinin farkli tiirdeki araglara yonelik olabildigi gozetildiginde
sigortalanacak aracin tiiriine uygun olmayan bir rizikonun teminat kapsamina dahil edilmesi

icin prim farki 6demek pratik acidan ve ekonomik olarak mantikli bulunmadigindan olacak ki

174 K onuya iligkin detayli agiklama ileride yapilacaktir.
175 Miiderrisoglu, s.152.
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uygulamada tam kasko sigortasindan ziyade genisletilmis kasko sigortasi daha ¢ok karsimiza
¢ikmaktadir'™®.

Kara Araclar1 Kasko Sigortast Genel Sartlarmin agik hiikkmii geregi, saglanacak
teminat tlirii ve kapsami konusunda taraflarin anlagsmasi lizerine bu teminatlarla uyumlu olan
kasko tiiriiniin tam adimnin police bagligina 16 punto biiyiikligiinde yazilmasi gerekmektedir.
Polige basligina yazilacak kasko sigortasi tiirii ile igerigindeki teminatlar farklt olmamali,
ortiismelidir'’”.

Temel rizikolar ile KAKSGS’da siralanan ek sozlesme ile teminat kapsamina dahil
edilebilecek rizikolar disinda sigortact tarafindan farkli rizikolar i¢in de teminatlar

verilebilmektedir.!™  Fakat 6zel olarak belirlenen bu sartlarin, sigorta ettiren aleyhine

olmamasi ve genel sartlara uygun olmasi ve poligede yer almas1 gerekmektedir.

1.8. Kasko Sozlesmesinin Kurulmasi
1.8.1. Genel Olarak

Kasko sozlesmesi; sigortacinin sigorta giivencesi saglama borcu altina girmeyi, sigorta
ettirenin ise bunun karsiliginda prim 6demeyi karsilikli olarak kabul etmeleri sonucunda
kurulmaktadir. Uygulamada, sigorta sdzlesmesi basili teklifnamelerin sigorta ettiren
tarafindan imzalanmasi ve sigorta sirketinin policeyi hazirlayarak miisterisine vermesi ile

islerlik kazanmaktaysa da gecerlilik kazanmas1 esasen bir sekil sartina bagl degildir.

1.8.2. Kasko Sozlesmesinin Taraflari

Kasko sozlesmesinde taraflar, sigortaci ve sigorta ettirendir. Sigortaci, rizikoyu
tasimak ve rizikonun meydana gelmesi durumunda olusan zarar1 gidermek borcu altinda olan;
sigorta ettiren ise bunun karsiliginda sézlesme ile kararlastirilan primi 6deme borcu altinda

olan taraftir.

176 Bzkan, s.84.

T« Mahkemece, sigortall aracin, anahtar ile ¢alinmak sureti ile olusan zararin ek sozlesme ile teminat altina
alinabilecek hususlardan oldugu, dava konusu poli¢ede bu rizikonun ek sozlesme ile teminat altina alinmadigi ve
policenin " Tam Kasko " poligesi niteliginde olmadig1 gerekgesi ile davanin reddine karar verilmis ise de,
mahkemenin bu gerekcesi, dosyada mevcut police ozel ve genel sartlarina uygun diismemektedir. Davacinin
dayandig, kasko sigorta poligesinde, kaskonun teminati olarak (hasar) hirsizlik acik¢a teminata ilave edilmis ve
policedeki son sayfada da, Hazine Miistesarliginin 22.03.2007 tarihli genelgesi geregince ek teminat verilen
hallerde police basligina "' Tam Kasko " ibaresinin yazilacag: belirtilmistiv. Bu sekilde agik¢a teminat verilen
hirsizlik rizikosunun, ayrica ek sozlesme ile anahtarla ¢calinmak sureti ile hirsizlik, olgusunun teminat altina
alinmasina gerek yoktur. Police bashigina " tam kasko" ibaresinin yazilmamasi olgusu teminat agisindan
sigortali aleyhine yorum yasagi kapsaminda olup, teminat disi rizikolarin agik¢a policeye yazilmasi ve bu
durumun sigortact tarafindan ispati gerekir...”, Yarg. 17. HD, T. 23.06.2014, E. 2014/4859, K. 2014/9828,
(erisim tarihi: 12.03.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#.

178 Miiderrisoglu, s.158.
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1.8.2.1. Sigortaci

Sigortaci, sigorta sozlesmesinde aldig1 prim karsiliginda rizikoyu tagima borcu altina
girmeyi ve bu suretle sigorta glivencesi saglamayi1 taahhiit eden taraftir™".

Sigorta sozlesmelerinde sigortaci, her zaman tlizel kisi olup sigortacilik alaninda
faaliyet gostermek icin gereken kosullart saglamasi gereken bir sigorta sirketidir'®.
Sigortacilik alaninda faaliyet gosterecek sigorta sirketlerinin anonim sirket veya kooperatif
seklinde kurulmasi gerekmekte olup kollektif, komandit ve limited sirketlerin bu alanda
faaliyet gostermeleri miimkiin degildir.

Ulkemizde sigortacilik alaninda faaliyet gdsterip sigorta sdzlesmesi yapan sigorta
sirketlerinin bazi nitelikleri barindirmasi gerekmektedir. SK’da sigorta sirketlerinin anonim
sirket veya kooperatif sirket seklinde kurulmus olmalari gerektigilsl, faaliyet alanlarinin
sadece sigortacilik ve sigortacilik ile dogrudan baglantili isler olmasi gerektigi
belirtilmektedir. Ayn1 kanunda sigorta sirketlerinin kurucularinin, yoneticilerinin ve
denetcilerinin sahip olmast gereken oOzelliklere, sigorta girketlerinin teskilat yapisina, mali
biinyelerine, meslek orgiitlerine, denetimlerine iliskin diizenlemelere de yer verilmistir.

Sigorta sirketlerinin teskilat yapisi, kurulus ve ruhsat islemleri, ana sozlesme
degisiklikleri gibi i¢ isleyisine iliskin usul ve esaslar Sigorta ve Reasiirans Sirketleri Kurulus
ve Calisma Esaslari Y('jnetmeligi182 ile diizenlenmistir. Sigorta sirketlerinin bu yonetmelik
uyarinca kurulmasi, faaliyetlerinde bu yonetmelikte yer alan usul ve esaslara uygun sekilde
icra etmeleri gerekmektedir. Faaliyetleri SEDDK tarafindan denetlenen sigorta sirketlerinin,
SEDDK tarafindan verilen faaliyet ruhsatina sahip olmadik¢a bu alanda faaliyette
bulunabilmeleri miimkiin degildir*®,

Sigorta sirketlerinin her yerde sube acarak is ve islemlerini kendi biinyesinde
yiirtitmesi olduk¢a masraf gerektirecektir184. Bu sebeple sigorta sirketleri; hizmetlerini daha
fazla kisiye ve daha genis cevrelere ulastirabilmek amaciyla sigortanin tanitilmasi, sigorta

islemlerinin  yapilmasi, sozlesme ve poligelerin diizenlenmesi, sigorta ettirenin

bilgilendirilmesi, primlerin tahsil edilmesi, tazminat islemlerinin takibi, diger sozlesme

179 Bjlgen, s.47.

1% Miiderrisoglu, 5.31; Ozdamar, Aydinlatma, s.69; Kayihan/ Giinergok, s.131.

181 Ticaret sirketleri TTK m.16/1 hitkkmii uyarinca “tacir” sayilmaktadir. Bu durumda anonim sirket ya da
kooperatif seklinde kurulmasi gerektigi belirtilen sigorta sirketleri “tacir” sifatini tasimakta olup tacir olmaya
baglanan hiikiim ve sonuglar sigorta sirketleri i¢in gecerlidir.

182 R.G. 24.08.2007 tarih, 26623 say1.

183 SK m.5 hiikmiinde bu islemlerde yetkinin Sigortacilik Genel Miidiirliigii ve Sigortacilik Denetleme Kurulu’na
ait oldugu diizenlenmisse de 47 sayili Cumhurbaskanligi Kararnamesi ile yapilan degisiklikler geregi sigorta
sirketlerinin denetleme ve ruhsat iglemleri artik SEDDK biinyesinde yapilmaktadir.

184 Ceker, .38.
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hikkiimlerinin ~ uygulanmasi1  gibi  konularda  ¢ogunlukla  sigorta  aracilarindan
yararlanmaktadirlar.

Ik kez 19. yiizyilda kullaniimaya baglanan® sigorta aracilari, sigortaci ile sigortadan
yararlanmak isteyen kisileri bulusturan, sigorta sozlesmesinin kurulmasini saglayan, borglarin
ifasina yardimer olan bagimsiz tacir yardimeilaridir'®.Sézlesmenin hemen her agamasinda
etkili olduklari i¢in aracilar, sigortacilik alaninda oldukg¢a 6neme sahiptir.

Sigortacilik Kanunu “Tanimlar” baslikli m.2 hiikmiinde “Aracilar”, “sigorta acentesi
ve brokeri” olarak tanimlanmustir:

Sigortacilik Kanunu m.2/1-m hiikmiinde, TTK m.102 hiikmiine paralel olarak sigorta
acentesi, “Ticari miimessil, ticari vekil, satts memuru veya miistahdem gibi tabi bir sifati
olmaksizin bir sozlesmeye dayanarak muayyen bir yer veya bolge icinde daimi bir surette
sigorta gsirketlerinin nam ve hesabina sigorta sozlesmelerine aracilik etmeyi veya bunlari
sigorta girketleri adina yapmayr meslek edinen, sozlesmenin akdinden once hazirlik
calismalarim yiiriiten ve sozlesmenin uygulanmasi ile tazminatin 6denmesinde yardimci olan
kisi” olarak tanlmlanmlst1r187.

Sigortacilik Kanunu m.23 hiikmiinde acentelerin sahip olmasi1 gereken niteliklere ve
acentelik faaliyeti yiiriitebilmenin sartlarina yer verilmistir'®®. Buna gore acentelik yapmak
isteyen gercek ya da tiizel kisiler, bu niteliklere sahip olduklarini belgelemek suretiyle,
Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi tarafindan tutulan levhaya kaydolarak faaliyet
gostermektedirler. Bunun disinda SK m.23/2 hiikmiiniin atfiyla hazirlanan Sigorta Acenteleri

Y 6netmeligi*®

ile de acentelerin faaliyet gosterebilme sartlar1 ve faaliyetleri sirasinda
uymalar1 gereken kurallar detayli olarak diizenlenmistir.

Acenteler, kendisi i¢in belirlenen belli bir yer ya da bolgede, sigorta sirketiyle
akdedilen acente sozlesmesi hiikiimleri uyarinca sigorta sirketine tabii olmadan faaliyet

géstermektedirlerlgo.

185 )zdamar, Mehmet : “Sigorta Brokeri ve Hukuki Niteligi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.57, S.3, 2008, $5.525-559, (Ozdamar, Broker), s.527.

186 yardime1 oldugu tacirin talimatlariyla bagh olan ve onun denetimiyle galisan bagimli tacir yardimeilarinin
aksine bagimsiz tacir yardimcilari, galigmalarini serbestce belirleyebilen ve genellikle ayr1 bir tacir sifatina haiz
tacir yardimeilaridir, Arkan, Sabih : Ticari isletme Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii,
S6zkesen Matbaacilik, Ankara, 2015.

87 5684 Sayili Sigortacilik Kanunu m.2/1-m hiikmii. Ceker Kanunda yapilan tamimdan hareketle sigorta
acentesinin unsurlarinin sunlar oldugu ifade etmistir: Bagimsizlik, sézlesmeye dayali ¢alisma, belirli bir yer veya
bolge iginde faaliyet, siireklilik, meslek edinme, sigorta s6zlesmelerinin yapilmasina aracilik veya sozlesmeyi
sigortaci adina bizzat yapma, Ceker, 5.40. Acentelik faaliyetinin siireklilik arz etmesi yani belli bir zaman dilimi
icinde siirekli ve devamli sekilde yapilmasi gerekmektedir, Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.67.

188 Kender’e gore Kanun’un bu maddesinde acentelik bir kurum halinde ve isabetli bir sekilde diizenlenmistir,
Kender, s.142.

189 RG. 22.04.2014 tarih, 28980 say1.

% Arkan, $.203.
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Sigorta sirketi tarafindan yazili olarak yetkilendirilmedik¢e acentelerin, sigorta sirketi
adma sozlesme yapma, police diizenleme ve prim tahsil etme yetkileri bulunmamaktadir™®*.
Bu hususlarda yetkisi bulunmayan acenteler, sigorta himayesinden faydalanmak isteyen
kisileri sigorta sozlesmesi kurulmasi amaciyla sigorta sirketlerine yonlendirerek sézlesmenin
kurulmasina aracilik etmektedirler. Yetkisi bulunanlar ise sigorta himayesinden yararlanmak
isteyen kisilerle sigorta sirketi adina sézlesme yaparak polige diizenleyebilmekte, sozlesme
kurulduktan sonra sigorta ettirenlerden primleri tahsil edebilmektedirler.

Acentenin kusurlu davranisiyla sigorta ettireni zarara ugratmasi durumunda sigorta
sirketi, TBK m.116 hiikmii ile diizenlenen “Yardimec1 kisilerin fiillerinden sorumluluk”™ ilkesi
geregi sorumlu olmaktadir.

Sigortacilik Kanunu m.2/1-m hiikmiinde “Broker™ ise, “Sigorta veya reasiirans
sozlesmesi yaptirmak isteyenleri temsil ederek, bu sozlesmelerin yaptirilacagi sirketlerin
se¢iminde tamamen tarafsiz ve bagimsiz davranarak ve teminat almak isteyen kisilerin hak ve
menfaatlerini gozeterek sozlesmelerin akdinden onceki hazirlik ¢alismalarint yiiriitmeyi ve
gerektiginde sozlesmelerin uygulanmasinda veya tazminatin tahsilinde yardimci olmayi
meslek edinen kisi” olarak tanimlanmistir.

Brokerler, sigorta sdzlesmesi yapmak isteyen kisilere sigorta sirketi se¢imi, sigorta
sOzlesmesinin kurulmasi ve sozlesme hiikiimlerinin uygulanmasi gibi konularda yardimci
olan ve karsiliginda komisyon almaya hak kazanan gercek ya da tiizel kisilerdir*®. Bu
anlamda brokerler sigortalinin menfaatini gdzeten tacir yardimcilart olup sigorta sirketlerine

karsi tarafsiz davranmalari gerekmektedirl%.

Brokerler bu alanda SEEDK ’dan alacaklari ruhsat ile faaliyet gosterebilmektedirler™®.
Brokerlarin kurulus esaslart ve teskilat yapisi, yetki ve sorumluluklart gibi hususlar ise

Sigorta ve Reastirans Brokerleri Yé’)netmeligi196 ile diizenleme altina alinmstir.

101 Kender, s.142; Arkan, s.218-221; S6zlesme yapma yetkisi bulunan acenteler A acenteleri; bulunmayanlar ise
B acenteleri olarak da adlandirilmaktadir. Ceker, $.43.

192 Hukukumuzda “broker” kavramu yerine “tellal (simsar)” kavrammim da kullanilabilecegine iliskin bkz:
Ozdamar, Broker, s.531.

193 Ozdamar, Broker, s.554; Sayili Sigortacilik Kanunu m.2/1-m hitkmiinde yapilan tanimda brokerlerin sigorta
veya reasiirans sozlesmesi yapmak isteyen kisileri “temsil ettigi” ifadesine yer verilmistir. Brokerin bir kisiyi
temsil etmedigi, bir kimse adma hukuki islem yapmadigi, kanunda temsil konusundaki ifadenin dogru
olmadigina iligkin bkz: Kender, s.153.

19 Ozdamar, Broker, .554.

195 Ceker, $.50.

% RG. T. 27.05.2015 S. 29368.
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1.8.2.2. Sigorta Ettiren

Sigorta ettiren, sigortactya d6dedigi prim karsiliginda rizikolara karsi himaye elde eden
gercek ya da tiizel kisidir'®’. Prim 6deme borcu altina girdigi icin sigorta ettirenin hak ve fiil
ehliyetine sahip olmasi gerekmektedirlgs.

Kasko sozlesmesinin asil taraflar1 sigortact ve sigorta ettiren olmakla birlikte
sozlesmenin konusu olan menfaatin sahibi tiglincii bir kisi de olabilmektedir'®. Sigorta ettiren
tarafindan tglincii kisinin menfaati, onun adi belirtilerek ya da belirtmeyerek sigorta
ettirilebilecektir. Ugiincii kisinin menfaatinin, miilkiyet hakkindan ya da bir smirl1 ayni haktan
kaynaklanmas1 miimkiindiir®®.

Sozlesmenin bor¢ ve yiikiimliilikleri sigorta ettiren iizerindeyken sigorta
himayesinden yararlanan ve tazminati talep etme hakki olan tgiincii kisi “sigortali” olarak

201

adlandirilmaktadir™”. Bagkasi hesabina sigorta seklinde de ifade edilebilen bu durumda,

sigorta ettiren, sigortali ve sigortacinin dahil oldugu ti¢lii bir iliski bulunmaktadir®®?,
Tiirk Ticaret Kanunu m.1454/1 hiikmiinde iiclincii kisiye ait bir menfaatin, sigorta
ettirilmesi, “baskas1 lehine sigorta” olarak adlandirilmistir. Baskasi lehine sigorta, “iiglincii

kisi yararina sdzlesme” niteligindedir203. Uglincli kisi yararina sézlesmede borglu, edimini
alacakli diginda s6zlesmenin tarafi olmayan ligiincii bir kisiye ifa etmeyi {istlenmektedir®®.
Ucgiincii kisi yararma sozlesmeler TBK m.129 hiikmiinde, {igiincii kisinin bu s6zlesme
uyarinca sahip oldugu yetkiye gore “eksik ii¢lincii yararina sozlesme” ve “tam iiclincii kisi
yararma sdzlesme” olarak smiflandirilabilecek sekilde diizenlenmistir. Uciincii kisinin
yalnizca bor¢lu tarafindan ifa edilen edimi kabul etme yetkisinin bulundugu sozlesmeler

“eksik tigiincii kisi yararina sézlesme”; tiglincii kisiye edimin ifasini tek basina talep etme

hakki veren sozlesmeler ise “tam tigiincii kisi yararina sd6zlesme” niteligindedir.

to7 Ceker, s.61; Kaner, s.6; Ozdamar, Aydinlatma, s.70; Bozkurt, s.32. TKHK m.3/1-k hiikmii uyarinca ticari
veya mesleki olmayan bir amagla hareket eden kisiler “tiiketici” olarak adlandirilmakta olup sigorta ettiren ticari
veya mesleki bir amaglarla hareket etmedikge “tiiketici” sifatina haiz olabilecektir. Giinay, Sigorta, s.69.

108 Ceker, s.61; Bozer, Baz1 Sigorta Tirleri, s.23, Kayithan, Prim, s.51.

1% Can, 5.34.

2 Giinay, M. Barig : “6102 Sayili Tirk Ticaret Kanunu’nun 1470. ve 1471. Maddelerine iliskin
Degerlendirmeler”. Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.17, S.1, 2013, ss.683-706, (Giinay,
Degerlendirmeler), S. 694.

PLTTK da zarar sigortalarina iliskin birgok hiikiimde “sigorta ettiren” yerine “sigortal’” kavram kullanilmigtir.
Fakat hem sozlesmenin tarafini hem de tgiincii kisi lehine yapilmig bir s6zlesme olmadik¢a menfaat sahibini
ifade eden “sigorta ettiren” kavramimin kullanilmasi daha dogru olabilecektir. Bu sebeple ¢calismamizda “sigorta
ettiren” kavrami kullanilmaya ¢alisilmistir.

202 Ceker, 61; Miiderrisoglu, 5.32.

23 Bozkurt, 5.39; Can, s.34; Bozkurt, 5.35.

2% Eren, 5.1289.
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Kasko sigortasinda sigortali, TTK m.1454/1 hiikmii?® geregi aksi kararlastirilmadikca
sigorta tazminatinin 6denmesi igin talepte bulunma ve dava agma hakkina sahiptir. Bu sebeple
ticlincii kisinin menfaatinin sigortalandig1 kasko sézlesmesinin aksi kararlastirilmadik¢a tam
ticlincii kisi yararia sozlesme niteliginde oldugu soylenebilecektir.

Kasko sozlesmesi, sigorta ettiren adina ve hesabina bu konuda yetkili verdigi liglincii
bir kimse tarafin da yapilabilmektedir. Yetkili liglincii kisi tarafindan sigorta ettiren ad ve
hesabina yapilan kasko sdzlesmesi, sigorta ettirenin hukuki alaninda sonug¢ dogurmakta, hak
ve borglar sigorta ettirene ait olmaktadir®®. Bir bagkas1 adina ve hesabina temsilci tarafindan
yapilan bu islemin bagka bir isleme gerek kalmaksizin temsil olunan {izerinde sonug
dogurmasi “dogrudan dogruya temsil” olarak adlandirilmaktadir®”.

Uciincii kisinin temsil yetkisi bulunmadig1 halde bir baskas1 adina ve hesabina hukuki
islem yapmasina ise “yetkisiz temsil” denilmektedir. TBK m.46 hikmiinde?® yer alan
yetkisiz temsile iliskin diizenlemeyle benzer sekilde, TTK m.1406 hiikmiinde, temsilci
vasitasiyla sigorta s6zlesmesi yapilabilecegi ve yetkisiz temsil halinde sigorta ettirenin, riziko
gerceklesmeden Once ya da gergeklestikten sonra adina yapilan isleme icazet verebilecegi
belirtilmistir. Yetkisiz temsil halinde yapilan sozlesme kural olarak sigorta ettireni
baglamayacaktir. Ancak sigorta ettiren bu islemi sonradan onayarak sézlesmenin bagindan
itibaren gecerlilik kazanmasii saglayabilecektir. Sigorta ettiren tarafindan icazet verilene
kadar islem, askida gecersiz olmaktadir®®.

Yetkisiz temsilcinin yaptig1 islemler sonradan onanmadik¢a temsil olunani
baglamamaktadir. Bundan ayr1 olarak TTK m.1406/3 hiikmiine gore, yetkisiz temsil halinde
sigorta menfaati bulunmasi kaydiyla s6zlesme, yetkisiz temsilci adina yapilmis sayilmaktadir.
Yetkisiz temsilcinin bu hiikkme gore sozlesmenin tarafi olabilmesi igin sigorta ettirenin

sOzlesmeyi onamamasi ve yetkisiz temsilcinin sigorta menfaatine sahip olmasi gerekmektedir.

Sigorta menfaati bulunmayan yetkisiz temsilci, sonradan onanmadigi icin sézlesme kesin

2% iirk Ticaret Kanunu Madde 1454/1: “Sigorta ettiren, iiciincii bir kisinin menfaatini, onun adini belirterek
veya belirtmeyerek, sigorta ettirebilir. Sigorta sozlesmesinden dogan haklar sigortaliya aittir. Sigortal, aksine
sozlesme yoksa sigorta tazminatimin édenmesini sigortacidan isteyebilir ve onu dava edebilir”.

206 Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.130.

" Eren, 5.493.

2% Tiirk Bor¢lar Kanunu Madde 46: “Bir kimse yetkisi olmadigi hdlde temsilci olarak bir hukuki islem
yaparsa, bu islem ancak onadigi takdirde temsil olunani baglar”.

% Temsil olunan, yetkisiz temsinin yaptig1 sozlesmeyi onaylayarak bastan itibaren gegerli hale getirebilir.
Ancak onaylanana kadar s6zlesme askida gegersizdir, Eren, s.422.
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hiikiimsiiz oldugunda®® ise TTK m.1406/1 hiikmiine gére ilk sigorta dsneminin primlerinden

sorumlu olacaktir®'?.

1.8.3. Karsihikhi ve Birbirine Uygun Irade Beyanlar
Kasko sozlesmesi niteligi itibariyle tam iki tarafa borg¢ yiikleyen bir sézlesme olup
TBK m.l hikmii uyarinca taraflarin karsilikli ve birbirine uygun beyanlar1 {izerine

kurulmaktadir®*?.

Bu anlamda taraflardan birinin sdzlesme kurmaya yonelik iradesini
acikladig1 6nerinin (icap) diger tarafca kabul edilmesi so6zlesmenin kurulmasi i¢in yeterlidir.
[rade beyanlarmin ortaya kondugu oneri ve icap herhangi bir sekil sartina bagl degildir. Bu
beyanlar, karsilikli ve birbirine uygun olmak kaydiyla acik ya da zimni bir sekilde ortaya
konulabilecektir.

Tiirk Borg¢lar Kanunu m.2 hiikmiine gore s6zlesmenin kurulmus sayilmasi icin taraflar

213 Sigortac1 ve sigorta ettirenin,

sOzlesmenin esasli unsurlarinda uyusmus olmalidirlar
sOzlesmenin objektif ve siibjektif biitiin esasl unsurlar1 hakkinda anlagmis olmalidirlar. Kasko
sOzlesmesinde de sigortaya konu olan ara¢ iizerindeki menfaat, teminata altina alinacak
rizikolar, sigorta bedeli ve prim iizerinde karsilikli ve birbirine uygun beyanlarla anlagsmis

olmalar1 gerekmektedir.

1.8.4. Kasko Sozlesmesinin Sekli

Temel olarak sigorta sozlesmeleri sekle bagli sozlesmeler olmayip sigorta
sOzlesmelerinin gecerli olmasi i¢in aranan herhangi bir sekil sarti bulunmamaktadir®®. Kasko
sOzlesmesinde de taraflarin yalnizca karsilikli ve birbirine uygun irade beyaninda bulunmalari
s0zlesmenin kurulmasi i¢in yeterli olmaktadir. Bu anlamda kasko s6zlesmesi, diger iki tarafa
borg ylikleyen sozlesmeler gibi, bor¢lar hukuku genel hiikiimleri ¢ergcevesinde, taraflarin 6neri
ve kabule iliskin beyanlar1 ile kurulmaktadir. Oneri veya kabul beyanlar1 ise yazili, sozlii ya

da zimni olarak ortaya konulabilmektedir.

219 Temsil olunan sézlesmeyi onamadiginda sdzlesme kesin hiikiimsiiz hale gelir, Eren, 5.425.

21 yetkisiz temsilci, sebep oldugu zarari TBK m.47/2 hiikkmiine gére tazmin etmelidir. Bu noktada yetkisiz
temsilci sigorta sdzlesmeleri agisindan ilk sigorta donemi primlerinden sorumlu olacaksa da, kusuruyla bir zarar
meydana getirmis ve bu zarar prim miktarin1 agmaktaysa daha yiiksek tutardaki zarar miktarmi da tazmin
edebilecektir, Giinay, Sigorta, s.67.

’Giinay, Sigorta, s.63.

*3 Hatemi, Hiiseyin/Gokyayla, Kadir Emre : Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2021,
s.31; Eren, s5.267; Cetiner/Furrer/Miiller-Chen, s.93.

21 Bilgen, s.45.
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Uygulamada genellikle sigortaci tarafindan matbu sorularin yer aldig teklifname/soru
listesi®"® sigorta ettirene sunularak cevaplandirmasi ve doldurmasi istenmektedir. Akabinde
sigortaci tarafindan, sigorta ettirenin vermis oldugu cevaplara uygun bir polige hazirlanarak
sigorta ettirene verilmektedir. Bu durumda soru listesinin sigorta ettirene verilmesi 6neriye
davet, soru listesinin doldurularak sigortaciya verilmesi icap (Oneri), sigortaci tarafindan
poligenin imzalanip teslim edilmesinin ise kabul niteliginde oldugu sdylenebilecektir®®, TTK
m.1405 hikkmii uyarinca sigorta ettiren tarafindan verilen teklifnamenin otuz giin igerisinde
reddedilmemesi halinde so6zlesme kurulmus sayilmaktadir.

Kasko soOzlesmenin gecerlilik kazanmasi igin sigorta poligesinin diizenlenmesi

gerekmemektedir®’

. Uygulamada yazili sekilde diizenlenen poligeler sdzlesmenin gegerlilik
sart1 olmayip ispat araci niteligindedir218. TTK m.1424/3 hiikmiinde de polige diizenlenmedigi
takdirde sozlesmenin genel hiikiimler uyarinca ispat edilecegi diizenlenmistir®®,

Kasko sozlesmesi diger sigorta sozlesmelerinde oldugu gibi yalniz taraflarin fiziki
olarak hazir oldugu durumlarda degil dijital ortamlarda, herhangi bir iletisim araci

kullanilarak mesafeli olarak da kurulabilmektedir®®°,

1.9. Kasko Sozlesmesinin Degistirilmesi

So6zlesme siiresi i¢inde degisen ve gelisen kosullar sdzlesmenin igeriginde degisiklik
yapilmasini gerektirebilmektedir.

Kasko sozlesmesi hiikiimlerinin taraflarin anlagmasi halinde degistirilebilmesi
miimkiindiir. Taraflar rizikolarda degisiklik yapmak, prim ya da sigorta bedelinin arttirilmasi
ya da azaltilmasi, policede bulunan hatalarin diizeltilmesi gibi sebeplerle bu yola
bagvurabilmektedirler.

Degisiklik halinde policenin tamamen yenilenmesi yerine policeye “zeyilname” adi
verilen bir ek yapilmaktadir. Zeyilname, degisikliklerin yer aldigi, polige ile ayni hiikiim ve

1

sonuglar doguran®! ve onun ayrilmaz pargasi olan bir belgedir???. Zeyilnamede yer alan

215 Sigortacmin sigorta konusu hakkinda bilgi sahibi olmak amaciyla hazirladigi soru listesine teklifname adi
verilmektedir, Giivel/Giivel, s.77.

216 Arseven, 5.94; Kender, 5.192; Bilgen, 5.25; Kayihan, Prim, 5.37.

2T «Sigorta sozlesmesinin gegerliligi a¢isindan sigorta policesinin diizenlenip diizenlenmemesi onemli degildir.
Ancak sozlii sekilde yapilan sigorta sozlesmelerinde ispat sorunu ile karsilasilabiliv. Bu durumda sigorta
poligesi, taraflar arasinda bir sigorta sozlesmesi bulundugunu ispata yarar”, Ceker, $.66

218 Kayihan, Prim, s.40; Bozkurt, s.11; Polige yazili bir ispat araci olup diizenlendigi takdirde iceriginin aksi
HMK m. ancak yazili bir delille ispat edilebilecektir, Bozer, s.55; Bilgen, s.106.

29 Bozkurt, 5.116.

220 Miiderrisoglu, s.241; Kasko sdzlesmesinin tiiketici islemi niteliginde oldugu hallerde s6zlesmenin TKHK
“Finansal hizmetlere iligkin mesafeli sozlesmeler” baslikli m.49 ve 16.06.2021 tarihinde yiiriirliige giren
“Sigortacilik Kapsaminda Degerlendirilecek Faaliyetler ve Mesafeli Akdedilen Sigorta Sézlesmeleri Hakkinda
Yonetmelik™ hiikkiimlerine uygun olarak kurulmasi gerekmektedir, Bozkurt, s.118-120.

221 Kender, 5.266.
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hiikiimlerin s6zlesmede kararlagtirilanlardan farkli olmasi halinde sigorta ettirenin ve
sigortalinin aleyhine olan hiikiimler gecersiz olmaktadir.

Zeyilnamede sigortali ile ilgili bilgiler, polige numarasi, acente tarafindan
diizenleniyorsa acente numarasi, zeyilnamenin diizenlenme nedenleri, poligenin baslangic¢ ve

bitis tarihleri gibi hususlara yer verilmektedir®**,

222 Giivel/ Giivel, 5.94
223 Akhisar/Acinan, s.24.
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IKINCi BOLUM
TARAFLARIN HAK VE YUKUMLULUKLERI

2.1. Genel Olarak

Kasko s6zlesmesi tam iki tarafa borg¢ yiikleyen bir s6zlesmedir. Bu sebeple taraflardan
birinin borglar1 diger tarafin haklarin olusturmaktadir®*.

Sigorta sozlesmelerinde taraflarin bor¢ ve yiikiimliliikleri TTK m.1421 ile 1449
hiikiimleri arasinda diizenlenmistir KAKSGS’da da kasko sigortasi sézlesmesinde sigortaci
ile sigorta ettiren/sigortalinin bor¢ ve yiikiimliiliikklerine TTK hiikiimlerine paralel olacak

sekilde yer verilmistir.

2.2. Sigortacimin Hak ve Yiikiimliiliikleri
Sigortacinin kasko sigorta s6zlesmesinden dogan yiikiimliiliikkleri TTK ve KAKSGS
ilgili hiikiimleri uyarinca sunlardir:
e Aydinlatma Yikimliligi
e Polige Diizenleme ve Verme Yiikiimliligii
e Rizikoyu Tasima ve Tazminat Odeme Borcu

e Giderleri Odeme Yiikiimliiliigii

2.2.1. Aydinlatma Yiikiimliiliigii
2.2.1.1. Genel Olarak

Sigorta sozlesmelerinde sigortaci, gerek daha 6nce yapmis oldugu benzer bircok
sigorta islemi nedeniyle gerekse genellikle onceden hazirlanmis olan sézlesme kosullarina
hakim olmasi sebebiyle sdzlesmenin bilgi sahibi olan tarafidir. Sigorta ettiren ise ekonomik
anlamda gii¢lii olsun ya da olmasin ¢ogunlukla sigorta ile ilgili daha az bilgi sahibi olan
taraftir. Bu sebeple sigorta ettiren bilgi anlaminda sigortaciya gore zayif konumda
kalmaktadir®®.

Temeli diirtstliik ilkesine dayanan aydinlatma yukiimliliigli kapsaminda, sigorta

sOzlesmesinin sigortacilik alaninda bilgili ve tecriibeli tarafi olan sigortacinin, sézlesmenin

224 Ceker, 5.73.

?2507.11.2013 tarih ve 6502 Sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun (RG. 28.11.2013 T. 28835 S.) m.
3/1-1 hitkkmii ile “tiiketici islemi” kavraminin tanimina yer verilerek, sigorta sdzlesmelerinin de bu kapsamda yer
aldig1 belirtilmistir. Dolayistyla ticari anlamda sigortacilikla ugrasan sigortacilar karsisinda sigorta ettiren kisiler
tilketici konumunda bulunmaktadir. Bu anlamda aydinlatma yiikiimliiligiiniin amacinin tiiketici konumundaki
sigorta ettirenlerin korunmast oldugu soylenebilir. Kender, s.178; Samli, Kiibra Yetis : “Sigortacinin
Aydinlatma Yiikiimliiliigiinii Diizenleyen TTK m.1423 Hiikmiine Iliskin Baz1 Degerlendirmeler”, MUHFHAD,
C:22, S:3, 2016, $5.2977-3004, 5.2979.
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diger tarafi olan sigorta ettirene gerek sozlesme kurulmadan Once gerekse sonrasinda
sOzlesmenin icerigi, konusu, teminatlar1 gibi konularda bir takim bilgiler vermesi, sigorta
ettireni aydinlatmas1 yani bilgilendirmesi gerekmektedirZZB. Aksi durumda, yani sigortaci
tarafindan gerekli ve yeterli bilgilendirme yapilmadig: takdirde, sigorta ettiren tamamen
giigsiiz duruma diigerek bu durum sigortaciya karsi giivensizlik duymasma®’ ya da bilgisizligi
nedeniyle magduriyetine yol agabilecektir.

Sozlesme ile kararlastirilan prim ve rizikonun dengeli olmasini saglamak icin her iki
tarafin da birbirini gerekli hususlar hakkinda bilgilendirmesi son derece Onem arz

etmektedir®?®

. Bu anlamda sigorta ettiren i¢in ihbar ylikiimliiliigii diizenlenmisken, sigortact
icinse aydinlatma yiikiimliliigl getirilmistir.
Sigortacilik Kanunu m.11/3 hiikkmiinlin atfiyla hazirlanan Sigorta Sozlesmelerinde

Bilgilendirmeye Iliskin Yénetmelik®®

ile sigortacinin aydinlatma yiikiimliliglintin usul ve
esaslar1 diizenlenmistir. TTK m.1423 hiikmii ile de sigortacinin aydinlatma yiikiimliliigiintin

kapsamu, icerigi ve sekline iliskin diizenlemelere yer verilmistir?®°.

2.2.1.2. Aydinlatma Yiikiimliiliigiiniin Kapsami, Sekli ve Zamani
Sigortacinin aydinlatma yiikiimliliigli, s6zlesme kurulmadan once yani sodzlesme
miizakereleri sirasinda baslamakta, sdzlesme siiresince de devam etmektedir®’, Sigortacinin

sozlesme heniiz kurulmadan o©nceki aydinlatma ylkimliligi, taraflar arasinda giliven

25Ceker, 5.77; Miiderrisoglu, 5.264; Yazicioglu/Seker Ogiiz, 5.104.

227 Akgiin, Evrim : “Sigorta Sozlesmelerinde Bilgilendirme Yiikimliiliigii”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Daly, istanbul, 2010, s.16.

228 Aral Eldeleklioglu, irem : “6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu ve Sigortacilik Mevzuati Uyarica Sigortacimin
Aydmlatma Yikiimliligi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C.18,
S.1, 2012, s5.383-403, 5.383; Ozdamar, Yaptirim, s.347.

RG. 14.02.2020 tarih, 31039 say1. Onemle belirtmek gerekir ki Sigorta Sézlesmelerinde Bilgilendirmeye
[liskin Yénetmelik hiikiimleri ile sigortacinin aydinlatma yiikiimliiliigiinii diizenleyen TTK m.1423 hiikmii hem
icerik hem terminoloji bakimindan bir¢ok noktada farkliliklar barindirmakta oldugu i¢in elestirilmektedir, bkz:
Karayazgan, Ahmet : “Avrupa Birligi Mevzuati Karsisinda Tiirk Sigorta Aracilik Hukuku”, Prof. Dr. Ergon A.
Cetingil ve Prof. Dr. Rayegin Kender’e 50. Birlikte Cahsma Yili Armagani, Cizgi, 2007, ss.730-804,
Istanbul, 5.801.

20Tjirk Ticaret Kanunu Madde 1423: “(1)Sigortact ve acentesi, sigorta sozlesmesinin kurulmasindan once,
gerekli inceleme siiresi de taminmak sartiyla kurulacak sigorta sozlesmesine iligkin tiim bilgileri, sigortalinin
haklarimi, sigortalimin ézel olarak dikkat etmesi gereken hiikiimleri, gelismelere bagh bildirim yiikiimliiliiklerini
sigorta ettirene yazili olarak bildirir. Ayrica policeden bagimsiz olarak sozlesme siiresince sigorta iliskisi
balkimindan onemli sayilabilecek olaylart ve gelismeleri sigortaliya yazili olarak agiklar. (2) Aydinlatma
agtklamasinin verilmemesi hdlinde, sigorta ettiren, sézlesmenin yapiimasina on dort giin iginde itiraz etmemigse,
sozlesme policede yazili sartlarla yapilmis olur. Aydinlatma a¢iklamasimin verildiginin ispati sigortaciya aittir.
(3) Hazine Miistesarligi, ¢esitli iilkelerin ve ozellikle Avrupa Birliginin diizenlemelerini dikkate alarak, tiiketiciyi
aydinlatma a¢iklamasimin seklini ve icerigini belirler”.

L Sigortacmim sézlesme kurulmadan énceki aydimlatma yiikiimliiliigii, sigorta ettirenin sézlesme dncesi ihbar
yiikiimliiliigii ile iligkilidir. ikisi de temelinde diiriistliik ilkesine dayanmakta olup sigortacinin aydinlatma
yikimliiliigiinii yerine getirebilmesi i¢in 6ncesinde sigorta ettiren tarafindan kendisine riziko ve prim hakkinda
fikir edinebilecegi bir takim bilgiler verilmelidir, bkz: Omag, Merih Kemal : “Sigortact Agisindan Sigorta
Soézlesmesinin Hilkiimleri”, Prof. Dr. Fahiman Tekil’in Amisitna Armagan, 2003, ss.25-41, Beta Yayinlari,
Istanbul, (Omag, Sigortaci), s.27;
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iligkisinin temini amactyla diizenlenmis bir ylikiimliiliik olup temeli “taraflarin sézlesme

goriismelerinde diiriistliik kuralina uygun davranmasi” ilkesine dayanmaktadir®®?,

Tirk Ticaret Kanunu m.1423 hiikmiine gore sigortaci veya acentesi, sozlesme

kuruluna kadar®?

sozlesmeye iliskin tiim bilgileri, sigortalinin haklarini, 6zel olarak dikkat
etmesi gereken hiikiimleri ve yiikiimliiliklerini yazili** olarak bildirmelidir. Madde hitkmiine
gore sigortact bildirim yaptiktan sonra ayrica sigorta ettirene bu hususlari incelemesi igin
gerekli siireyi de tanimalidir. Bu sekilde sigorta ettiren, gerekli incelemeleri yaparak
sozlesmenin kurulup kurulmamasi noktasinda bir karar verecek ve kararma iliskin irade

5

beyanini ag:1k1ayacakt1r23. Bu sebeple kararina etki edebilecek nitelikteki tiim hususlar

hakkinda sigorta ettiren bilgilendirilmelidir®®.
Sigorta Sozlesmelerinde Bilgilendirmeye Iliskin Yonetmelik m.5 hiikmiinde ise
sigortacinin aydinlatma ylikiimliiliigiinii yazili veya sozlii olarak yerine getirebilecegi ancak

kars1 tarafin bilgilendirildigi konusundaki ispat yiikii kendi tizerinde oldugu diizenlenmistir®’.

Z2Djiriistliik kuralina aykiri davranarak zarara yol agan tarafin sozlesme goriismelerinden dogan sorumluluk
(culpa 1n contrahendo) kapsaminda sorumlu olacagna iliskin bkz: Eren, s.1276; Oguzman/Oz, s. 78-80; Omag,
Sigortaci, 5.28; Aral Eldeleklioglu, $.383; Senocak, Kemal : “Sigorta Sozlesmesini Kurmaya Yonelik Icap
Beyaninin Kabulii veya Reddi Yéniinde Irade Beyam Agiklanmadan Once Sigortacinin, Iicaba Baglilik Siiresi
Icerisinde Gergeklesen Riziko'dan Dolayr Culpa in Contrahendo Sorumlulugu S6z Konusu Olabilir mi?”,
Ankara Haci1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.11, S.1, 2007, s5.297-320, (Senocak,
Icap), 5.302.

233 Aral Eldeleklioglu, 5.392.

2%SSBIY m.5/1 hiikmiine gore ise “bilgilendirme” yazili veya sozlii olarak yerine getirilebilir. Ancak yazili
olmasi esastir. Maddeye gore kayit altina alinmak sartiyla telefonla veya ¢agri merkezi araciligiyla ya da
taraflarin bir araya gelmesinin miimkiin olmadig1 durumlarda kalici veri saklayicisi araciligiyla da yapilabilecegi
Ongoriilmiistiir. S6z konusu diizenleme mutlak yazililik sartt arayan TTK m.1423 hiikmii ile ortiismemektedir,
Kabukguoglu Ozer, Fatma Dilek : 6102 sayih Tiirk Ticaret Kanunu Cercevesinde 7397 sayih Sigorta
Murakabe Kanunu ile Karsilastirmali ve Gerekgeli 6327 sayih Kanunla Degisik Sigortacihik Kanunu
Serhi, On iki Levha Yaymlari, Istanbul, 2012, s.159.

#53enocak, Kemal : “Avrupa Birligi Sigorta Aracilart Direktifi (2002/92/CE)”, Prof. Dr. Ergon A. Cetingil ve
Prof. Dr. Rayegin Kender’e 50. Birlikte Calisma Yih Armagan, Cizgi, 2007, ss.1055-1070, Istanbul, 5.1069.
28 Avel, Zehra : “Sigorta Sozlesmesinde Sigortacimn Aydinlatma Yiikiimliiliigii”, Terazi Hukuk Dergisi, C.14,
S.155, 2019, s5.1338-1351, s5.1344; Aydinlatma yiikiimliligiiniin kapsamini belirleyen sigortacinin asir1 teknik
konulara girmemesi ve s6zlesmenin tarafi olmak isteyen kiside kafa karigikligina yol agmamasi, dogru ve yeterli
bilgi vermesi gerekir. Ozdamar, Aydinlatma, s.193; Sigortaci, sozlesmenin esasli unsurlari hakkinda kisiyi
aydinlatmalidir, Omag, Sigortact, s.26.

Z'Ceker, 5.83; Bozkurt, 5.182; “Somut uyusmazhiga doniildiigiinde davaci kasko policesinde yer alan ézel sart
konusunda hi¢bir sekilde bilgilendirilmedigini, policede imzasimin bulunmadigini, 6zel sartin police metnine
bilgisi disinda der¢ edildigini, bu nedenle police 6zel sartimin gecerli olmadigini, police genel sartlart uyarinca
zararimn  tazmininin ~ gerektigini  iddia  etmektedir... Ozel sarti igeren Kasko policesinin, Sigorta
Sozlesmelerinde Bilgilendirmeye [liskin Yonetmelik hiikiimlerine gore diizenlendigi konusunda, sigortali ve
sigorta ettivenin imzalarim iceren bilgilendirme formu da ibraz edilmis degildir. Bu durumda ispat kiilfeti
kendisine diisen davall ... sirketine 6zel sartin polige metninde bulunduguna iliskin savunmaswn ispat zimninda,
davacimin imzasum igeren police aslini veya policenin yonetmelik hiikiimlerine uygun diizenlendigine iligkin
davacimin imzasini igeren bilgilendirme formunu ibraz etmesi, ézel sartin police metninde bulunduguna iliskin
tiim kesin delillerini sunmasi, gerekirse davall... sirketi ile policeyi diizenleyen acentenin tiim ticari defter ve
kayitlarinda uyusmazilik konusu ozel sartin police metninde bulunup bulunmadigi konusunda uzman bilirkisi
incelemesi yaptirilmasi, davalimin delil listesinde” her tiirlii yasal delile dayanmast nedeniyle davaciya yemin
teklifi hakkimin hatirlatilmasi, hasil olacak sonuca gére bir karar verilmesi gerekirken yazili oldugu bicimde
eksik inceleme ile davamin reddine karar verilmesi dogru goriilmemigtir’. Yarg. 17. HD, T. 11.02.2013, E.
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SSBIY hiikmiine gére aydinlatmanin yazili sekilde yapilmasi bir zorunluluk olmamakla
birlikte ileride ortaya c¢ikabilecek uyusmazliklarin Oniine gegilebilmesi icin daha uygun
olabilecektir?®®,

Zorunlu olmasa da uygulamada ise sigortaci tarafindan miizakereler sirasinda karsi
tarafa Bilgilendirme Formu?*® verilmektedir. Sigortaci ya da acentesi tarafindan sézlesmeye
iligkin tiim bilgilerin, akdedilen her bir sozlesmede tek tek karsi tarafa anlatilmasi pek
miimkiin olmadig1 i¢in formda yer alan bilgilerin verilmesi yeterli gérﬁlmektedir24o.
Bilgilendirme Formunda sigorta sdzlesmesine iliskin genel uyarilar, sézlesme ile verilecek
teminatlar, ek s6zlesme ile teminat altina alinabilecek rizikolar, tazminat 6demelerine iliskin
bilgiler gibi Sigorta Sozlesmelerinde Bilgilendirmeye Iliskin Yonetmelik m.8 hiikmiinde
asgari olarak bulunmas1 gerektigi belirtilen hususlarin yer almasi gerekmektedir24l.

Aydinlatma yiikiimliligii, s6zlesme kurulduktan sonra da devam etmektedir.
Sozlesme siiresi icinde meydana gelen, mevcut sézlesme agisindan onemli sayilabilecek
gelismeler veya olaylarin sigorta ettirene bildirilmesi gerekmektedir. S6zlesmenin devami
strasinda sigortacinin aydinlatma yiikiimliiligli s6zlesmeden dogan bir yan yﬁkiimliilﬁktﬁr242.
TTK m.1423 hiikkmiinde de sigortacinin sdzlesmenin devami sirasinda aydinlatma

yikiimliliginin  bulundugu belirtilmis fakat yikiimliliginin ihlali halinde dogacak

sonuclara yer verilmemistir.

2013/868, K. 2013/1383, (erisim tarihi: 08.03.2022)
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

2%8 Samli, 5.2989.

% Sjgorta Sozlesmelerinde Bilgilendirmeye iliskin Yénetmelik m. 4/1-b hiikmiinde Bilgilendirme Metni;
“Sozlesme kurulmadan makul bir siire dnce sézlesmeye taraf olmak isteyen ve talep edilmesi halinde sigortadan
faydalanacak diger kisilere sigortaci tarafindan verilen ve sigortamin kapsami, igleyisi ve tazminat ddeme
kurallarina iliskin ozet bilgileri iceren metni” ifade etmektedir.

Bilgilendirme sadece formun imzalatilmasi ile simirh olmayip sigortaci, acenteci ve brokerlerin karsi tarafi
yeterince bilgilendirme sorumlulugunun bilincinde olmalari, onlara yol gosterip 6neride bulunmalar1 gerektigine
iliskin bkz: Ozdamar, Yaptirim, 5.350; Ceker, s.78.

#ISigorta Sozlesmelerinde Bilgilendirmeye iliskin Yénetmelik MADDE 8:

“ (1) Bilgilendirme Metninin asgari olarak asagidaki hususlari icermesi zorunludur:

a) Sigortact ile acenteye iliskin unvan ve iletisim bilgilerini,

b) Akdedilecek sozlesmeye iligkin genel uyarilari,

¢) Sozlesme ile verilen teminatlart,

¢) Sigorta teminatinmin istisnalari ile her bir sigorta tiirii i¢in teminat kapsami disinda olup da, policede ayrica
belirtilmesi kaydiyla ek sozlesme ile teminat kapsamina alinabilecek kiymetleri, rizikolari veya sozlesmeye
eklenebilecek ozel hiikiimler ve Klozlara iliskin bilgileri,

d) Tazminata iliskin genel bilgiler ile tazminat 6deme kurallarini,

e) Sikayet ve bilgi talepleri ile tahkim itiyeligine iliskin bilgileri,

f) Bakanlik¢a talep edilecek diger bilgi ve belgeleri.

(2) Sigortacimin bilgilendirme yiikiimliiliigiinii mevzuata ve usuliine gore ifa etmis sayilabilmesi igin
Bilgilendirme Metnindeki bilgilerin eksik, yanlis veya yaniltict olmamast gerekir”.

242 Yazicioglu, Emine : Sigorta Aracilar1 Hukuku, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2010, s. 195. Genellikle
diirtistliik kuralindan dogan yan yiikiimliiliikler, asli edim ytikiimliiliiklerine bagli olup bagimsiz bir ifa davasina
konu olamaz. Ancak ihlal edilmeleri halinde tazminat davasina konu olabilirler, Eren, s.38.
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Sigortacinin aydinlatma yiikiimliliiglinii yerine getirmis sayilabilmesi i¢in sundugu
bilgilerin tam ve dogru olmasi gerekmektedir. Bu sebeple aydinlatma yiikiimliligii
kapsaminda sigortaci, kars1 tarafin yanlis anlamasina yol agabilecek hareketlerden kaginmali
ve yanlis anlasilan hususlari diizeltmelidir®®,

Sigortaci, aydinlatma yiikiimliiliigiini buna iliskin bir talep olmasa da kendiliginden244
yerine getirecektir. Fakat yiikiimliilik kapsaminda; sigorta ettiren ya da sigortalinin sigorta
sozlesmesine iligkin sorularini yanitlamasi, talep edilen hususlarda onlar1 aydinlatmasi da
gerekmektedir. Buna iliskin olarak SSBIY m.12 hiikmiinde; sigorta ettiren ya da sigortalinin

sigorta hakkindaki sikayet ve bilgi taleplerini, sigortacinin on bes is giinii icinde cevaplamak

zorunda oldugu diizenlenmistir.

2.2.1.3. Yiikiimliiliigiin Thlali ve Sonuclar

Aydimlatma yiikiimliiliigiiniin ihlali halinde dogacak sonuglara TTK ve SSBIY
hiikiimlerinde yer verilmistir.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1423/2 hiikkmiine gore sozlesme kurulmadan once sigortact
tarafindan gerektigi gibi veya hic¢ bilgilendirme yapilmamissa, sigorta ettiren sdzlesmenin
yapilmasina on dort i(;ind6245 itiraz etmedikce sozlesme poligede yazili sartlarla yapilmig
sayllmaktadir. Sigorta ettirenin itiraz hakkini kullanmasi halinde nasil bir sonu¢ dogacagi ise
TTK’da diizenlenmemistir®®. Fakat maddede kullamilan ifadelerin zit anlamindan, doktrinde
bu durumda s6zlesmenin gegmise etkili olarak sona erecegi ileri siiriilmektedir®’.

Sigorta Sozlesmelerinde Bilgilendirmeye Iliskin Yonetmelik m.7 hiikmiine gore,
s0zlesme miizakereleri sirasinda ya da sonrasinda aydinlatma yiikiimliiligli geregi gibi yerine
getirilmemis, bilgilendirme formu verilmemis veya gergege aykirit diizenlenmisse ve tim
bunlar sigorta ettirenin sézlesme yapma kararinda etkili olmugsa sigorta ettiren sézlesmeyi

feshedebilecegi gibi ugradigi zararin tazminini de talep edebilecektir®®, Hiikme gore fesih

243 Ceker, s.83.

244 Aral Eldeleklioglu, 5.391.

25 On dort giinliik siire s6zlesmenin kuruldugu tarihten itibaren baslar, Ozdamar, Aydinlatma, s. 364; Unan,
Genel, s.239. ltiraz siiresinin on dért giin ile smirlandirilmis olmasimin yerinde olduguna iliskin bkz: Aral
Eldeleklioglu, s.398.

240 S6z konusu belirsizlik karsisinda, itiraz etmesi halinde dogacak sonucun sigorta ettiren tarafindan takdir
edilmesi gerektigine, ileriye etkili sonu¢ doguracak fesih veya policede yazili sartlarin degistirilmesi seklinde
uygulanacak bir sonucun sigorta ettirenin daha menfaatine olacagina iliskin bkz: Ozdamar, Yaptirim, $.356;
Itirazin sonucunun Kanunda yer almadig1 fakat itirazin kabul edilmemesi halinde Alman Hukukunda oldugu gibi
sigorta ettirenin geri alma hakki bulundugunun kabul edilmesi gerektigine iliskin bkz: Ayhan/ Caglar/
Ozdamar, s.211; TTK m.1423 hiikmiinde aydinlatma yiikiimliiliigiiniin ihlali halinde sigorta ettirenin tazminat
hakkina iliskin bir diizenleme yer almasa da sigorta ettirenin genel hiikiimler c¢ercevesinde tazminat hakki
bulunduguna iliskin bkz: Ozdamar, Aydinlatma, s.365; ayn1 yonde: Bilgen, s.30.

247 Eldeleklioglu, Aydinlatma, $.398.

248 SSB1Y m.7 hitkmiinde agikga “fesih” kavrami kullamlmisken TTK m.1423 hitkmiinde sigorta ettirenin itiraz
hakkini kullanmasi halinde nasil bir sonu¢ dogacagi diizenlenmemistir. Konunun belirsiz sekilde birakilmasi
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hakkinin kullanilmasi durumunda sézlesme ileriye etkili olarak sona erecegi249 icin sigorta
ettirenin fesihten onceki doneme ait prim ddemelerini geri almasi, sigortacinin ise fesihten
once gerceklesen zararlara ait 6demelerden feshi sebep goOstererek kaginmasi miimkiin
olmayacaktlrzso.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1423 hitkmiinde aydinlatma yiikiimliiliigiiniin “sigortaci veya
acentesi” tarafindan yerine getirilecegi belirtilmistir. Aydinlatma yiikiimliiligii acente
tarafindan ihlal edilmisse bile bundan dogan sorumluluk yine sigortaci iizerinde olacaktir.
Acente tarafindan yiikiimliiliigiin ihlal edilmesi ve aydinlatmanin hi¢ veya gerektigi gibi
yapilmamasi durumunda sigortacinin bu hususu ileri siirerek sorumluluktan kurtulmasi
miimkiin degildir®",

2.2.2. Police Diizenleme ve Verme Yiikiimliiliigii
2.2.2.1. Genel Olarak

Sigortacilikta, sigorta sozlesmeleri “police” adi verilen yazili belgeye baglanmaktadir.
Polige, taraflar arasinda sozlesme kurulduktan sonra sigortaci tarafindan imzalanarak karsi
tarafa verilmesi gereken, sozlesmede kararlastirilan hususlarin yazili sekilde yer aldigi
belgedir®2. Sigorta poligelerinin kiymetli evrak olma niteligi bulunmamaktadir®®, Bu nedenle
ayni isimle anilmakta olsa da sigorta poligelerini birer kambiyo senedi olan polige ile
karistirmamak gerekmektedir.

Sigortacinin police diizenleyerek vermesi bir yiikiimliilik olarak diizenlenmisse de
sigorta poligeleri, hukuki nitelik itibariyle yalnizca sigorta sdzlesmesinin kurulduguna dair bir
ispat aracidir®.

Kasko sozlesmesinde de sigortacinin sdzlesme kurulduktan sonra “kasko sigortasi

policesi” diizenleyip sigorta ettirene verme yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Sigortacinin bu

doktrinde elestirilmektedir, Memis, Tekin : “Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi’nin Sigorta Hukukuna Dair Altinci
Kitabinin Genel Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi”, SHD, Ozel Sayt 1: Tirk Ticaret Kanunu Taslagi, 2005,
$5.88-108, (Memis, Degerlendirme), s.97; Unan, Samim : “Tiirk Ticaret Kanunu Taslagi’nin Sigorta Hukuku
Baslikli Altinc1 Kitab1 Hakkinda Diisiinceler”, Sigorta Hukuku Dergisi, Ozel Say1 10: Tiirk Ticaret Kanunu
Taslagi, 2005, (Unan, Diisiinceler), s. 124 Ozdamar’a gore TTK ile SSBIY hiikiimlerinin farkli yaptirimlar
icermesi Yonetmeligin uygulanmasini engellemektedir. Fakat TTK’da yer alan diizenleme ile saglanmak istenen
amag gozetildiginde genel hiikiimler (TMK m.2) uyarinca sigorta ettirenin tazminat talep edebilmesine imkan
taninmalhidir. Ozdamar, Yaptirim, s.357. Sigorta Tahkim Komisyonu 30.09.2011 tarih K-2011/828 sayili
kararinda SSIBY m.7 hiikmiinii gozeterek kasko sigortas1 geregi aydinlatma yiikiimliiliigiinii ihlal eden sigortaci
aleyhine tazminata hiikmetmistir.

249 Eren, 5.1426.

20 Ceker, 5.80; Kayihan/ Giinergok, 5.211.

#L Ceker, 5.79; Kayihan/ Giinergok, s.209.

252 Ceker, s.82; Kayihan/ Giinergok, s.119.

3 Ayhan/Caglar/Ozdamar, $.212.

4 Tagyiirek, 5.106; Kender, 5.209; Ulas, 5.52.
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5

yilkiimliiligii, asil edime bagh olmayan bir yan borgtur®’. Dolayisiyla polige

diizenlenmemisse bile gegerlilik sartlarini tasiyan sézlesme gecersiz olmayacaktir. Ancak bu

6

durumda sigorta sozlesmesinin ispati genel hiikiimlere gore yap11abilecektir25. Ayrica

belirtmek gerekir ki kasko sigortasi genel sartlari, police diizenlenmemis ya da bu sartlara

policede yer verilmemis olsa bile taraflar baglamaktadir®’.

2.2.2.2. Kasko Sigortasi Policesi ve Icerigi

Tiirk Ticaret Kanunu m.1424 ve m.1425 hiikiimleri ile sigortacinin police verme
yikiimliiligi ve poligenin igeriginin nasil olmasi gerektigi diizenlenmistir. Buna gore
sigortaci, sigorta sozlesmesinin yapilmasindan itibaren yirmi dort saat iginde sigorta ettirene
sigorta poligesi vermekle yiikiimliidiir. Maddede belirtilen yirmi dort saatlik siire, s6zlesmenin
sigortaci ya da acentesi tarafindan yapildigi hallerde gecerli olan siire olup, diger durumlarda
bu siire on bes giindiir.

Uygulamada sigorta sdzlesmesinin kuruldugu tarih ile poligenin diizenlendigi tarih
farkli olabilmektedir. Tarihlerin farkli olmasi halinde sigorta himayesi, policede yer alan
tarihten bagimsiz olarak primin tamaminin ya da ilk taksitinin ddenmesinden itibaren
baslayacaktlrzss.

Sigortaci tarafindan imzalanmasi gereken polige; taraflarin haklarin1 ve borglarini,
sigorta genel ve Ozel sartlarini, temerriide iliskin hiikiimleri rahat ve kolay okunacak sekilde
barindirmalidir®®.

Kara Araglar1 Kasko Sigortas1 Genel Sartlarinin ekinde yer alan police sablonuna gore
ise policede su hususlarin yer almasi gerekmektedir:

e Uriin Adi (Kaskonun barindirdign rizikolara gore belirlenen dar kasko, kasko,
genisletilmis kasko, tam kasko tiirlerinden biridir.)

e Sozlesmenin Taraflar1 (Sigorta sirketi, acente ve sozlesmeyi bunlar adina diizenleyen
personelin bilgileri ile sigortali ve sigorta ettiren ile ilgili ricaret unvani, ad soyad,
adres bilgileri)

e Sigorta Konusu Aracin Ozellikleri (Plaka, Motor No, Sasi No, Tiir ve Marka bilgileri)

e Teminat Hakkinda Bilgiler (sigortanin hangi rizikolar1 kapsadigi, muafiyetler, primin

ne zaman ve ne sekilde O0denecegi, sigortacinin sorumlulugunun baslangi¢ tarihi,

%5 Kender, 204; Bozkurt, 5.122.

256 Miiderrisoglu, s.261,; Ayhan/Caglar/()zdamar, s.212.

257 Miiderrisoglu, s.262.

258 Ceker, 5.86 ; Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.212 ; Kayihan/Giinergok, s.187.
29 Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.211.
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kasko sigortas1 bedeli, eksik/agkin sigorta durumu, hasar durumunda istenecek
belgeler, dzel sartlar vs.”)

Sigorta sozlesmeleri herhangi bir sekil sartina bagli olmadigi igin yazili olarak
diizenlenen polige, ispat agisindan oldukca 6nem arz etmektedir. Uygulamada ise s6zlesme ile
kararlastirilan hususlar policede farkli bir igerikle diizenlenmis ya da hi¢ diizenlenmemis
olabilmektedir. Police diizenlenmekle birlikte iceriginin sigorta sdzlesmesinin igeriginden
farkli olmasi halinde®®, TTK m.1425/2 hiikmiine gore, policede sigorta ettiren ya da sigortali
aleyhine yer alan hiikiimler gegersiz olacaktir. Bu durumda yazili yapilmayan sdzlesmelerin
iceriginin ispat1 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu®®? hiikiimlerine gore genel ispat
kurallar1 uyarinca yapilabilecektir. HMK m.200 hiikmii uyarinca sigorta sdzlesmelerinin belli
bir miktar ve degerin iizerinde olmalar1 halinde senetle ispat edilmesi gerekecektirzeg.

Police igeriginde yer alan hususlarin sigorta siiresi icerisinde degisiklige ugramasi
miimkiindiir. Bu durumda meydana gelen degisikler “zeyilname” adi verilen belge ile

policeye eklenmektedir.

2.2.2.3. Yiikiimliiliigiin Thlali ve Sonuclari

Sigortact polige diizenleyerek policenin kendisi tarafindan imzalanmis bir 6rnegini
sigorta ettirene vermekle yiikiimlidiir.

Polige diizenlenmekle birlikte sigortaci ya da acente tarafindan sigorta ettirene geg

verilmisse ve bu sebeple bir zarar meydana gelmigsse TTK m.1424/1 hiikmii geregi

200 Kara Araglar1 Kasko Sigortas1 Genel Sartlar ekinde yer alan polige sablonuna gére Teminat Hakkinda Genel
Bilgiler baslig1 altinda su maddeler yer almaktadir:

“l-)Dar Kasko, Kasko, Genisletilmis Kasko iiriinlerinde hangi riskler i¢in teminat verildigi,

2-YHasar durumunda sigortalimn iizerinde kalacak tutara, varsa diger muafiyetlere, (14 Punto)

3-) Prim tutarina taksitle deme durumunda taksit vade ve tutarlarina,

4-) Sigortacimin sorumlulugunun prim veya policenin teslimiyle baslayacagi hususuna,

5-)Sigorta Bedeli kisminda belli bir tutar yer almayacak olup bu kisimda “Sigorta sirketi aract hasar tarihi
itibariyle rayi¢ degerine kadar teminat altina almistir.” ibaresine,

6-)Hasar durumunda eksik/askin sigorta uygulanmayacaktir ibaresine,

7-) Belli giinler, belli mesafeler ve kisiler icin teminat verildiyse bu husustaki bilgilere (14 punto)

8-) Hasar durumunda istenecek belgelere

9-)Hasar tarihi itibariyle rayi¢ degerin tespitinde esas alinacak referansa,

10-)Hasar tazmin yéntemine (onarim yerine tedarik/par¢anin onarimi miimkiin degilse tedarik v.b.),

11-) Tedarikin yapilacag: parga tiiriine (orijinal / esdeger parca),

12-) Onarvmn sigortalinin mi yoksa sigorta sirketinin mi belirleyecegi servis/tamirhanede yapilacagr hususuna
14-) Yapilan indirim ya da zamh prim uygulamasina ve bunlarin nedenlerine

15-) Kismi hasarlarda sézlesmeyi fesih hakkina,

16-) Sirketin tahkim sistemine iiye olup olmadigina, tiye ise Sigorta Tahkim Komisyonu iletisim bilgilerine

17-) Sigortalimin da eksper tayin edebilecegi bilgisine,

Varsa diger hususlar ve ézel sartlara, yer verilecektir”.

261 Kender, polige igeriginin farkli olmasi halinde bunun yeni bir icap sayilacagini, sigorta ettirenin kabul etmesi
halinde s6zlesmenin poligedeki hiikiimlere gore degismis olacagini ifade etmektedir, Kender, s.209.

%2 RG. 04.02.2011 tarih, 27836 say.

63 Ulas, s.64.
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sigortacinin zarar1 tazmin etmesi gerekecektir. Bu zarar, polige diizenlenmis ve zamaninda
teslim edilmis olsaydi sigorta ettirenin elde edecegi kazang miktardir®®,

Tirk Ticaret Kanunu m. 1431 hiikmiinde primin poligenin teslimi karsiliginda
O0denmesi gerektigi diizenlenmistir. Sigortacinin rizikoyu tasima borcu da TTK m.1421
hilkkmii geregi primin veya ilk taksitin 6denmesiyle baslayacagi i¢in poli¢enin teslimi
sigortacinin rizikoyu tasima sorumlulugunun baslangicina da etki etmektedir. Bu noktada
policenin hi¢ teslim edilmemesi sebebiyle prim ddenememisse, sigortacinin rizikoyu tasima
borcunun baglamamasi sebebiyle dogan zararin da sigortaci tarafindan tazmin edilmesi
gerekmektedir®®.

Sigortaci tarafindan polige verilmemesi halinde sézlesmenin genel hiikiimlere gore

ispat edilmesi gerekmektedir®®®.

2.2.3. Rizikoyu Tasima Borcu
2.2.3.1. Genel Olarak

Kasko sozlesmesinde sigorta ettirenin prim 6deme borcunun karsiligini olusturan
rizikoyu tasima borcu, sigorta sdzlesmesinin objektif esasli unsurlarindan®’ birini ve

sigortacinin  sdzlesmeden dogan asli edim yiikiimliligiini olusturmaktadir®®.

Rizikoyu
tasima borcu ile sigortaci, rizikonun meydana gelmesi halinde dogacak zarari gidermeyi
taahhiit etmektedir. Bagka bir ifadeyle sigortaci rizikoyu tasiyarak, prim &deyen kisilerin
riziko gerceklestiginde sigorta tazminatinin kendilerine Odenecegi hususunda giiven
duymalarini saglamaktad1r269. Bu borg, riziko gerceklesmeden once statik durumdayken riziko
gerceklestikten sonra dinamik hale gelerek270 sigorta tazminatin1 6denme borcu olarak devam
etmektedir.

Kasko sozlesmesinde sigortaci, ara¢ iizerindeki menfaati sézlesmede Ongoriilen

rizikolardan birinin gergeklesmesi sebebiyle zarar goren kisinin zararini tazmin etme borcu

altina girmektedir.

254 Urnan, Genel, s.246.

%% Kaner, s.16.

26 {rnan, Genel, s.249.

%7 Sozlesmenin objektif esasli noktalari, sozlesmenin tip ve tiiriinii belirleyerek onun asgari ierigini olusturan
noktalardir. Eren, s.229.

8 Alis, Enes : “Sigortactmun Rizikoyu Tasima Borcu”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dah, Kocaeli, 2021, 5.65-66

6% Kender, Tiiketici, s.9.

20 Kender, 5.332; Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.194.
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2.2.3.2. Rizikoyu Tasima Borcunun Kapsami

Kasko sozlesmesi ile sigortaci, sigorta ettiren tarafindan 6denen prim karsiliginda
sozlesme ile teminat kapsamina alinan rizikolar1 iistlenmektedir. Sigorta edilen rizikolarin
sozlesme ile agik ve net olarak tespit edilmesi olduk¢a 6nemli olup bu rizikolar sigortacinin

"l Bu anlamda KAKSGS’nda sigortacinin

borcunun kapsamini ve smirlarini da ¢izecektir
tasima borcu altina girdigi temel rizikolar ve ek sozlesmeyle teminat kapsamina dahil
edilebilecek rizikolar belirlenmisken ayrica “teminat disinda kalan zararlar” bashiginda yer
alan istisnalar ile sigortacinin durumunu c¢ok agirlastiracak bazi hallerin sigorta himayesine
aliarak borglanilamayacagi diizenlenmistir. Teminat disinda kalan rizikolar diginda emredici
hiikiimlere aykirt olmayan bagkaca rizikolarin da ek sozlesme ile teminat kapsamina dahil

edilmesi mumkiinddr.

2.2.3.3. Rizikoyu Tasima Borcunun Siiresi

Sigortacinin rizikoyu tasima borcu, sigorta siiresince devam etmekte olan siirekli bir
borgtur. Sigorta siiresinin sona ermesiyle birlikte sigortacinin rizikoyu tagimada borcu sona
ermektedir®’?. Sozlesme siiresi igerisinde rizikonun gerceklesmesi durumunda rizikoyu tasima
borcu artik talep edilebilir bir borg haline gelmektedir273.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1421/1 hiikmii geregi sigortacinin rizikoyu tasima borcunun
baslama an1 primin 6denme sekline gore belirlenmektedir. Bu borg, primin pesin 6denecegi
hallerde primin 6dendigi anda; primin taksitle ddenecegi hallerde ise ilk taksit ddendikten
sonra baslamaktadir. Primin ilk taksitinin kambiyo senedi ile O0denecegi hallerde ise
sigortacinin  sorumlulugu kambiyo sendi tahsil edilmeden sigortacinin sorumlulugu
baslamayacakt1r274.

Uygulamada poligeye sigorta siiresi, baslangi¢c ve sona erme zamani, tarih ve saat
olarak yazilmaktadir. Ancak bazen tarih yazilmakla birlikte saat unsuruna policede yer
verilmemektedir. KAKSGS m.A.8 hiikmiine gore; aksi kararlastirilmadikca sigorta teminati,
policede belirtilen tarihte, 6glen saat 12.00°da baslayip 6glen saat 12.00’da bitecektir.

Primin 6denme sekli nasil kararlastirilmis olursa olsun, taraflar borcun baslangici i¢in
bagka bir tarih de belirleyebilecektirler’”. Ancak taraflarca sigorta korumasimin daha geg

baslayacagina iligkin yapilan bir anlagma, sigorta ettirenin aleyhine oldugu i¢in gegersiz

2™t Sayhan, Ismet : Sigorta Konusu Menfaat, Ankara, 1999, (Sayhan, Menfaat); Ceker, s. 76; Senocak, Kemal
: ““Gegici Sigorta Himayesi (Gegici Giivence)”’, BATIDER, C.22, S.1, 2003, $5.51-76, (Senocak, Gegici), s. 52.
212 Ceker, s.75; Kender, Rayegan : “Sigorta Sozlesmesinin Siiresine Hiskin Bazi Sorunlar”, SHD, S.1, 1998,
ss.40-60, (Kender, Siire), s.40 vd.

23 Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.194.

2% Ayhan/Caglar/Ozdamar, $.195.

215 Miiderrisoglu, s.275.
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olacaktir®’®

. Gergekten de sigorta ettiren ve sigortali hakkinda koruyucu hiikiim iceren
m.1452/3 hilkkmii geregi taraflarin sigorta ettiren ya da sigortali aleyhine sonug yaratacak bir
tarih belirlemeleri miimkiin degildir.

Uygulamada kisilerin acenteler ile anlasarak eski tarihli polige diizenlemek suretiyle
geemise etkili sigorta yaptiklart ve bu sekilde sigortacinin rizikoyu tagima borcu heniiz
baslamadan once meydana gelen zarar i¢in de sigorta tazminati almaya calistiklar
bilinmektedir. Ancak poli¢e diizenlendigi anda rizikonun gergeklestigi sigortaci tarafindan
bilinmemekle birlikte sigorta ettiren ve sigortali tarafindan bilinmekteyse ge¢cmise etkili olan

sigorta sozlesmesi gegersiz olmaktadir®’’. TTK m1458 hiikmii geregi bdyle bir durumda

sigortaci sdzlesmeyle bagh olmayacak ve primlerin tamamina hak kazanacaktir®’®,

2.2.4. Sigorta Tazminatim1 Odeme Borcu
2.2.4.1. Genel Olarak

Sigorta siiresi i¢inde?”® kasko sigorta sozlesmesi ile teminat kapsamma alman
rizikolardan bir ya da birkacinin meydana gelmesi ve sigorta konusu menfaatin zarara
ugramasi durumunda sigortacinin zarari tazmin ederek mevcut durumu rizikonun meydana
gelmesinden Onceki durumuna getirme borcu bulunmaktadir. Sigortacinin tazmin borcunun
dogmasi, zararin mutlaka teminat altina alinan rizikolardan biri sebebiyle ve rizikonun da
sigorta siiresi i¢inde olusmasi kosuluna bag11d1r28°. Zarar, teminat kapsaminda olmayan bir
riziko nedeniyle meydana geldiyse sigortaci s6z konusu zarardan sorumlu olmamaktadir.
Gergeklesen rizikonun teminat kapsamina girdigini ve riziko ile meydana gelen zarar arasinda
illiyet bag1?®! bulundugunu ispat yiikii ise sigorta ettiren iizerindedir.

Sigortacinin tazminat 6deme borcunu ifa edebilmesi icin sigorta ettiren, KAKSGS

m.B.1 hiikmii geregi rizikonun gerceklestigini 6grendigi tarihten itibaren bes is giinii i¢inde

7% Ulug, Kasko, s.57.

21 Ceker, s.76.

28 Tiirk Ticaret Kanunu MADDE 1458- “(1) Sigorta, sigorta korumasi sézlesmenin yapilmasindan énceki bir
tarihten itibaren saglanacak sekilde yapilabilir. Ancak, rizikonun gerceklestigi veya gerceklesme ihtimalinin
ortadan kalkmis oldugu, sozlesmenin yapilmasi sirasinda, sigortact ile sigorta ettiren ve sigortadan haberi
olmak sartiyla, sigortali tarafindan biliniyorsa sézlesme gegersizdir. Rizikonun gergeklestigi veya gergeklesme
ihtimalinin ortadan kalktiginin sigorta ettiren veya sigortali tarafindan bilinip sigortact tarafindan bilinmedigi
durumlarda, sigortaci sozlesme ile bagli olmamakla birlikte, ddenmesi gereken primin tamamina hak kazanir”.
219 “Rizikonun sigorta himayesinin baslamasindan sonra gerceklestigini ispat yiikii, sigorta ettirene aittir”
Tagyiirek, s.109; Kender, s.370.

280 Sigortacinin, teminat disinda kalan bir riziko sonucu olusan zarara karsi 6deme yapmasi “Ex Gratia (Hatur-
liituf) Odemesi” durumunda miimkiindiir. ~Sigortaci, sorumlulugu disinda kalan bu 6demeyi, sigortali ile
arasindaki iliskiye dayanarak, sigortalinin 6nceki dénemlerdeki hasar durumu, yapmis oldugu prim &demeleri
gibi hususlar1 dikkate alarak veya kendisi i¢in bir takim ticari saikler nedeniyle gergeklestirebilir. Fakat hatir
Odemesi halinde sigortacinin halefiyet hakki bulunmaz. Miiderrisoglu, s.402.

%1 Gergeklesen riziko ile zarar arasindaki illiyet bagi Bor¢lar Hukuku’nda gegerli olan illiyet ilkelerine gore
belirlenir. Kender, s.377.
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sigortactya durumu bildirmeli, tazminat ylikiimliligi ile miktarmin saptanmasi igin
sigortacinin gerekli inceleme ve aragtirmalar1 yapmasina izin vermelidir.

Rizikonun, teminat kapsamina alinan rizikolardan oldugu tespit edildikten sonra aragta
meydana gelen zarar ve tazminat belirlenecek ve ardindan sigortaci tarafindan sigorta
tazminati 6denecektir. SK m.32/3 hiikkmi geregi, sigortact iyiniyet kurallarina aykiri

davranarak sigorta tazminat1 ddemesini geciktiremeyecektir.

2.2.4.2. Rizikonun Gerceklesmesiyle Olusan Zararin Tespiti

Kasko sozlesmesinde belirtilen rizikolardan bir ya da birkaginin meydana gelmesi
sebebiyle olusan zararin sigortaci tarafindan tazmin edilebilmesi i¢in Oncelikle aracta
meydana gelen zararin tespit edilmesi gerekmektedir. Olusan zarar, rizikonun
gerceklesmesiyle sigorta edilen menfaatin  degerinde gergeklesen azalmayr ifade

282

etmektedir™“. Bu sebeple zararin tespitinde sigortali aracin ya da zarar goren pargalarinin

rizikonun gergeklestigi tarihteki degerleri esas alinmaktadir®,

Kara Araglar1 Kasko Sigortast Genel Sartlar1 m.B.3.3.2 hiikkmiine gore, taraflar zarari
aralarinda anlasarak ya da gorevlendirecekleri bir eksper?®* vasitastyla belirleyebileceklerdir.
Taraflarin kendi aralarinda yani bir eksper yardimi1 almadan zarar1 belirledigi haller genellikle
olusan zararin ¢ok kiiciik ya da basit oldugu durumlarda s6z konusu olmaktadir. Sigortacilikta
daha siklikla zarar1 belirlemesi ig¢in bir eksper tayin edilmekte, zarar eksper tarafindan
hazirlanan rapora gore tayin edilmektedir.

Eksperlerin, gorev ve c¢aligma esaslar1 Sigorta Eksperleri Y(inetmeligi285 ile
diizenlenmistir. SEY uyarinca bu alanda faaliyet gosterebilmeleri i¢in eksperler, yonetmeligin
m.5 hiikkmiinde belirtilen nitelikleri barindirmali ve sigorta eksperligi ruhsatnamesine sahip
olmalidirlar. Fakat en Onemlisi sigorta eksperlerinin, faaliyetlerini tarafsiz bir sekilde icra

etmeleri gerekmektedir®®®

.Tarafs1zligin saglanabilmesi i¢in sigorta sirketlerinin, acentelerin ve
brokerlerin; ortaklari, yoneticileri, denetimde bulunan kisiler ve bu kisiler adina imza yetkisi

bulunan sirket ¢alisanlar: ile bunlarin es ve velayeti altindaki ¢cocuklarinin sigorta eksperligi

%82 Kender, 370.

283 Giilbitti, Levent : “Kasko Sigortasinin incelenmesi ve Tiirkiye’de Kasko Sigortasi Hasar Uygulamalarmin
Degerlendirilmesi”, Yayimlanmanms Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Bankacilik ve Sigortacihk
Enstitiisii Sigortaciik Ana Bilim Dah, Istanbul, 2007, s.41.

284 Sigortacihk Kanunu m.2/1-n hiikmiinde sigorta eksperi, “Sigorta konusu risklerin ger¢eklesmesi sonucunda
ortaya ¢ikan kaywp ve hasarlarin miktarini, nedenlerini ve niteliklerini belirleyen ve mutabakatli kiymet tespiti,
on ekspertiz ve hasar gozetimi gibi isleri mutat meslek olarak yapan tarafsiz ve bagimsiz kisiyi” ifade
etmektedir.

285 RG. 22.06.2008 tarih, 26914 say1.

286 Eksperlerin tarafsiz bir sekilde faaliyet gostermeleri gerekmekle birlikte uygulamada sigorta sirketlerinin
lehine taraf tuttuklarina iliskin elestiriler bulunmaktadir, Tasyiirek, s.121.
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yapamayacag1 diizenlenmistir®®’. Ayrica tarafsizligi ihlal eden eksperin SK m.26/8 hiikmiinde
gecici olarak faaliyetten alikoyma ve m.26/12 hiikmiinde meslekten ¢ikarma cezalar ile
cezalandirilacagi hiilkme baglanmistir.

Eksperlerin; atama, is kabul ve ticret esaslarini diizenlenmis oldugu Sigorta Eksperleri
Atama Yénetmeligi®® m.5 hitkmii uyarinca eksper; sigortaci, sigorta ettiren, sigortali ya da
diger menfaat saglayan kisiler tarafindan gorevlendirilebilmektedir. Gorevlendirilen eksper,
sigorta sdzlesmesinin, poligcenin igerigi ve gerceklesen riziko ilgili bilgi ve belgeler iizerinde
gerekli aragtirma ve incelemeyi yaparak miimkiin olan en kisa siire i¢cinde olusan zararin
niteliklerini, sebebini ve miktarini tespit etmektedir. Eksper tiim bu islemleri yaparken her iki
taraftan da bagimsiz olarak, tarafsiz bir sekilde ¢alismak zorundadir. SEAY m.6 ve m.7
hiikiimlerine gore sigorta ettiren veya sigortali tarafindan atanan eksperin hazirlamis oldugu
rapora sigortact; sigortacinin atadigi eksperin hazirladigi rapora ise sigortact 3 is giinii
icerisinde itiraz etme hakkina sahiptir. Itirazlar ise hakem eksper tarafindan nihai karara
baglanmaktadir.

Onemle belirtmek gerekir ki, 01.01.1994 tarihli Kara Tasitlar1 Kasko Sigortasi Genel
Sartlarinda taraflarin  anlasamamasi  halinde zararin hakem-bilirkisiler tarafindan
belirlenecegini ifade eden hiikiim kaldirilmigtir. Hakem bilirkisi prosediirii suan yuriirliikte
olan  01.04.2013 tarihli KAKSGS’da yer almamakta, kasko sozlesmesinde

uygulanmamaktadir.

2.2.4.3. Sigorta Tazminatimin Belirlenmesi
Rizikonun gerceklesmesiyle olusan zarar tespit edildikten sonra sigortacinin belirlenen
zarar1 tazmin etmesi gerekecektir. Tazminatin belirlenmesinde esas alinan bir takim oSlgiitler

bulunmaktadir:

2.2.4.3.1. Sigorta Bedeli ve Sigorta Degeri

Sigorta sozlesmeleri kurulurken, rizikonun gergeklesmesi halinde sigortacinin
O0demeyi taahhiit ettigi ve ayni zamanda prime de esas alinan bir iist limitin gosterilmesi
sarttir. Bu azami limit “sigorta bedeli” olarak adlandirimaktadir®. TTK m. 1461 hiikmiine
gore, sigorta bedeli sigortacinin sorumlulugunun iist sinirint olusturmakta olup ddeyecegi

azami tazminat miktarin1 ifade etmektedir. Bir baska anlatimla, menfaatin tamamen ortadan

%87 Bu diizenlemenin sermaye piyasasini olumsuz etkileyecek nitelikte olduguna iliskin elestiriler igin bkz:
Kubilay, Huriye : “Sigortacilik Mevzuatindaki Bazi Hiikiimlerle lgili Degerlendirme”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Unal Narmanlioglu'na Armagan, C.9, Ozel Say1, 2007, ss.
399-408, (Kubilay, Degerlendirme), s.400.

288 RG. 25.08.2015 tarih, 29456 say1.

289 Kender, 5.353; Tasyiirek, s. 111; Ceker, 5.64; Bozer, Baz1 Sigorta Tiirleri, 5.27.
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kalkmas1 yani tam zarar halinde sigortacinin 6demeyi taahhiit ettigi tazminat miktaridir™,

Rizikonun gerceklesmesiyle olusan zarar daha fazla olsa bile sigortaci en fazla so6zlesmeyle
belirlenen sigorta bedeli ile sorumlu olmaktadir. Sigortacinin sorumlu oldugu bir iist meblag
s0z konusuyken bu meblag ile riziko gerceklestigi anda meydana gelen zarar arasinda farklilik
olusmas1 miimkiindiir’®. Bu sebeple TTK m.1459 ve m.1461/2 hiikiimlerinde, sigortacinin
yalnizca ugranilan zarari tazmin edecegi, sigorta bedelinin zarardan fazla oldugu durumlarda
dahi zarardan fazlasin1 6demeyecegi diizenlenmistir.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1460 hiikmiine gore sigorta edilen menfaatin tam degeri ise
sigorta degeri ya da sigorta menfaati degeri olarak adlandirilmaktadir. Sigorta degeri; primin,
riziko sonucu meydana gelen zararin ve tazminat miktarinin belirlenmesinde esas alinan en
onemli unsurlardan biridir. Sigorta tazminatinin yani rizikonun gerceklesmesi sonucunda
sigortacinin 6deyecegi meblagin sigorta degerini agsmamasi gerekmektedirzgz.

So6zlesmeyle kararlastirilan sigorta bedelinin, sigorta degerine esit olmasi esas olup bu,
“sigorta bedelinin sigorta degerini agmamasit ilkesi” ya da “tazminat ilkesi” olarak
adlandinimaktadir®®, Sigorta yoluyla zenginlesmenin Oniine geg¢ilmesini amaclayan bu ilke
ile kisilerin sigorta menfaat degerinin lizerinde bir sigorta bedeli belirlemesi suretiyle
rizikonun gergeklesmesi sonucunda (sigortanin amacina aykiri olarak) kazang elde etmesinin
oniine gecilmesi saglanmaktadir®. Ancak sigorta bedelinin sigorta degerine esit olup
olmadig1 ancak riziko gerceklestikten sonra ortaya ¢ikmaktadir®®. Gergekten de sigorta
degeri, sdzlesme siiresi i¢inde degisebilmekte’®, sigorta sézlesmesinin yapildigi zamanki
sigorta degeri ile riziko gergeklestigi andaki sigorta degeri arasinda fark olusabilmektedir.

Kasko sigortalart acisindan, iilkemizde ara¢ fiyatlar1 piyasa kosullarindan fazlasiyla
etkilenmektedir. Bu sebeple yapilan kasko sozlesmesinde sigorta degerinin degismesi gok

297

biiyiik ihtimaldir Sigorta bedeli ise sozlesme yapilirken belirlendigi ic¢in rizikonun

gerceklestigi zamanki sigorta degeriyle ortiismemesi, sigorta degerinden az ya da fazla olmasi

2% sayhan, s.159.

201 Bozer, Bazi Sigorta Tiirleri, s.27.

292 Ceker, s.3.

2% Tagyiirek, 5.112; Can, s.40.

294 Sayhan, s.158; “...Sigorta hukukunun ana ilkelerine gore, mal sigortalarinda sigorta sozlesmesi sigorta
ettirenin, rizikonun gerceklesmesi nedeniyle ortaya ¢ikan gercek zarart giderme amacina yonelik olup sigorta
ettirenin zenginlesmesine bir vesile tegkil etmemelidir. Davaya konu kaza nedeniyle sigortali aracin pert oldugu
konusunda uyusmazlik bulunmamaktadir. Kasko sigortasinda asil olan amag, zarar bedelinin tamamen
karsilanmasidir. O halde mahkemece arag¢ pert kabul edilip bilirkisi raporunda belirlenen aracin kazadan
onceki 2. el piyasa degeri olan [ TL'den yine ayni raporda belirlenen [1 TL hurda bedeli tenzil edilerek gercek
zarar olan [0 TL've hiikmedilmesi gerekirken aksi sekilde hiikiim kurulmast dogru goriilmemistir. Hiikiim
bozulmugtur” Yargitay 17. HD, T. 05.11.2015, E. 2015/2369, K. 2015/11735, (erisim tarihi: 29.04.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

295 Miiderrisoglu, s.389.

2% Yazicioglu/ Zehra Ogiiz, 5.166

27 Tagyiirek, 5.113; Ozbolat, 5.287.
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bu konuda siire¢ iginde uyusmazliklara yol acabilmistir. Bu hususa iligkin olarak poligelere,
sigorta bedelinin ek prim karsiliginda giincel sigorta degerine yiikseltilebilecegini ifade eden
“enflasyon klozu” eklenerek ¢oziim bulunmaya calisilmistir. Yasanan sorunlar nedeniyle
genel sartlarda degisiklik yapilarak, KAKSGS m.B.3.3.3.1 hiikmii ile sigorta bedelinin,
“aracin hasarin meydana geldigi tarihteki rayi¢ degeri” kadar oldugu diizenlenmistir.

Kara Araglari Kasko Sigortasi Genel Sartlari’'nda yer alan diizenleme geregi,
akdedilen kasko sozlesmesinde sigorta bedeli net bir miktar olarak yazilmamaktadir.
Sigortacinin tazmin etmeyi taahhiit ettigi list limit, hasarin meydana geldigi tarihteki aracin
rayi¢c degerine gore belirlenmektedir®®®, KAKSGS m.B.3.3.3.1. hiikmiine gére, sigortalanan
aracin rayi¢ degerinin nasil ve ne esas alinarak belirleneceginin poligeye yazilmasi
gerekmektedir. Poligede bu konuda bir aciklik bulunmadig: takdirde rayi¢ bedel, SEDDK

tarafindan belirlenen referans rayi¢ degerlere gore tespit edilmektedir.

2.2.4.3.2. Eksik Sigorta

Eksik sigorta®®®

, sigorta sozlesmesinde belirlenen sigorta bedelinin, rizikonun
gerceklestigi zamanki sigorta menfaatinin degerinden yani sigorta degerinden az oldugu
durumlarda s6z konusu olmaktadir. Eksik sigorta, sigorta ettirenin hata ile ya da daha az prim
O6demek icin sigorta degerini gerceginden diisiik bildirdigi hallerde s6z konusu olabilecegi gibi
sigorta degerinin piyasadaki degisiklikler sonucu zamanla artmasi sebebiyle de meydana
gelebilmektedir®®.

Eksik sigortada, kismi hasar s6z konusuysa TTK “Eksik Sigorta” baslikli m.1462
hiikmii uyarinca, sigortaci tarafindan 6denecek meblag, sigorta bedelinin sigorta degerine
oran1 iizerinden hesaplanacaktir. “Oran kurali” olarak adlandirilan®*! bu durumda sigortaci,
olusan zararin hesaplanacak oran kadarimi tazmin edecektir. Taraflarin bu kuralin aksini, yani

oran tlizerinden hesap yapilmaksizin en fazla sigorta bedeli kadar olmak iizere zararin

2% {nan, Zarar, s.144.

9 Sigortacilikta eksik sigorta; “diisiik sigorta” veya “noksan sigorta”, “menfaat degeri altinda sigorta” olarak da
adlandirilmaktadir, Kender, 311; Senocak, Kemal : “Menfaat Degeri Altinda Sigorta”, Ankara Haci Bayram
Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.4, S.2, 2000, (Senocak, Menfaat); 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu m.1462 hiikmiinde de “Eksik Sigorta” olarak belirtilmektedir.

30 Kender, 5.358; Ayrica, zamanla sigorta konusu aracin degerindeki artis dolayisiyla eksik sigorta meydana
gelebilir. Nitekim iilkemizde yasanilan yiiksek oranli enflasyon nedeni ile araglarin sigorta sdzlesmesi yapildigi
andaki degeri ile rizikonun gergeklestigi tarih arasinda mutlaka deger diisiikliigli ger¢eklesmekte ve eksik sigorta
hiikiimleri uygulanarak sigorta tazminatindan “oran (proportion) kuralin”na gore indirim yapilmaktadir. Bu
durum ise, sigorta ettirenin aleyhine sonug¢ dogurmaktadir. Iste, enflasyon nedeniyle ortaya g¢ikan bu
olumsuzlugun giderilebilmesi i¢gin, giinlimiizde kasko sigortasi poligelerine “Enflasyon Klozu” eklenmektedir,
Tagyiirek, s.114. Bu klozuun yer aldig1 policelerde klozda dzel bir diizenleme yoksa, sigorta edilen aracin riziko
anindaki degeri, sigorta sdzlesmesinin kuruldugu tarihten sonra riziko anina kadar gecen siiredeki enflasyon
oraninda arttirilarak belirlenir, Miiderrisoglu, s.390.

s01 Yazicioglu/Atamer, s.49.



67

tamaminin karsilanacagini sdzlesme ile kararlastirmalart miimkiindiir. Bu sigorta tiirii ise, “ilk
tehlike sigortasi” olarak adlandirimaktadir®®.
Kasko sigortasinda sigorta bedeli, riziko gergeklestikten sonra belirlendigi i¢in eksik

sigorta hiikiimlerinin kasko s6zlesmesinde uygulanmasi miimkiin degildir.

2.2.4.3.3. Askin Sigorta

Askin sigorta, eksik sigortada oldugu gibi sigorta bedeli ile sigorta degerinin birbirine
esit olmadigi bir durum yaratmaktadir. TTK m. 1463 hiikmiine gore askin sigorta, sigorta
bedelinin, riziko gergeklestigi andaki sigorta degerinden daha yiiksek oldugu durumda séz
konusu olmaktadir®®. Sigorta bedeli ile sigorta degeri arasindaki fark, eksik sigortada oldugu
gibi bilerek veya hata sonucu bastan mevcut olabilecegi gibi ya da piyasadaki degisikliklerin
(sigorta degerinin zamanla azalmasi gibi) sonucu sonradan da olusmus olusabilmektedir.
Fakat askin sigortanin varlig1r genellikle riziko gerceklesip eksper incelemesi yaptirildiktan
sonra 0 grenilmektedir3°4.

Askin sigorta durumda, sézlesmede gosterilen sigorta bedeli olmasi gerekenden fazla
oldugu icin sigorta ettiren tarafindan daha fazla prim 6denmektedir. Bu husus gozetilerek
TTK m.1463 hiikmiinde; sigorta bedelinin sigorta degerini asan kisminin gegersiz olacagi,
primin askin bedel karsiligi olan kisminin indirilecegi ve fazla 6denen kismin sigortaci
tarafindan iade edilecegi belirtilmistir. Ayn1 maddenin ikinci fikrasina gore, sigorta ettirenin
maddi ¢ikar saglamak amaciyla ve kotliniyetle askin sigorta yapmasi halinde sozlesme
gecersiz olmakta, sigortact sozlesmenin gegersiz oldugunu Ogrendigi sigorta doneminin
sonuna kadar prime hak kazanmaktadir. Doktrinde, sigorta himayesinin miimkiin oldugu
kadar korunmasi gerektigi ifade ederek, hile ile askin sigorta yapilmasi halinde sigorta
sOzlesmesinin bastan beri hiikiimsiiz sayilmasi elestirilmektedirgOS.

Kasko sigortasinda sigorta bedeli, riziko gergeklestikten sonra belirlendigi icin agkin

sigorta hiikiimlerinin kasko s6zlesmesinde uygulanmas1 miimkiin degildir.

2.2.4.3.4. Birden Cok Sigorta

Birden ¢ok sigorta, genellikle ¢ok biiyiik zarara yol acabilecek rizikolarin mevcut

oldugu hallerde giindeme gelmektedir306.

%02 Kender, s.359.

303 Ayhan/Caglar/Ozdamar, $.263.
%04 Bozer, Bazi Sigorta Tiirleri, s.63.
305 Kender, 362.

%06 Bozer, Bazi Sigorta Tiirleri, S.66.
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Kasko sigortasinda, sigortalanan aracin ayni zaman dilimi i¢cinde ayni rizikolara karsi
birden fazla sigortaci tarafindan sigortalanmasi halinde “birden c¢ok sigorta” s6z konusu
olmaktadir. KAKSGS m.C.4 hiikmiiyle kasko sigortasinda kural olarak birden ¢ok sigorta
diizenlenemeyecegi, séz konusu menfaat lizerinde baska bir sigorta korumasi bulunup
bulunmadigimin sigortaci tarafindan arastirilmasi gerektigi belirtilmistir. Akabinde ise hali
hazirda lizerinde sigorta himayesi bulunan menfaatin, ancak ve ancak TTK hiikiimlerinde
bulunan sartlarin saglanmasi halinde ikinci kez sigortalanabilecegi belirtilmistir. Ancak bu
durumda da sigorta ettirenin sigortacilarin her birine menfaat {izerinde mevcut diger
sigortalar bildirmesi gerekmektedir.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 1465 hiikmiine gore menfaat lizerinde birden ¢ok sigorta olsa
bile sigorta ettirene, en fazla sigorta bedeli kadar meblag Sdenecektir’®. Bu sekilde birden
cok sigorta bulunsa da sebepsiz zenginlesme 6nlenmistir.

Birden ¢ok sigorta; miisterek sigorta, cifte sigorta ve kismi sigorta seklinde
yapilabilmektedir.

Miisterek sigorta, genellikle biiyiik rizikolara karsi birden cok sigortaci tarafindan
yapilan sigortadir. TTK m. 1466 hiikkmiine goére miisterek sigortada, yapilan sigorta
sdzlesmeleri ancak sigorta degerine kadar gecerli sayilmaktadir®. Birden cok sigortaciyla
yapilan sozlesmelerdeki sigorta bedellerinin toplami sigorta degerinden az ya da sigorta
degerine esitse her bir sigortaci ilizerine aldig1 kadariyla sorumlu olacaktir. Ancak sigorta
bedellerinin toplami sigorta degerini agmaktaysa, sigortacilardan her biri sigorta bedellerinin
toplaminin sigorta ettikleri bedele orani kadar sorumlu olacaktir. Miisterek sigorta
s0zlesmesiyle sigortacilarin miiteselsil sorumlu olacaklari da kararlastirilabilecektir®®®.

Cifte sigorta, ayn1 veya farkli sigortaci tarafindan daha once ayni menfaat degerinin
tamami sigortalanan aracin ikinci kez ayni rizikolara karsi sigortalanmasi halinde ortaya
cikmaktadir. Cifte yapilan sigorta, ilk yapilan sigorta s6zlesmesi ile menfaat degerinin tamami
zaten sigorta edildigi icin zenginlesme yasagi ilkesinin ihlal edilmesi sonucunu doguracaktir.
Bu sebeple TTK m.1467 hiikmiiyle ancak belli sartlarin varligi halinde gecerli olacagi

diizenlenmistir®*°.

%7 Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.263.

%% Kaner, s.60.

%9 Tiirk Ticaret Kanunu Madde 1466/2: “Sézlesmelere gore sigortacilar miiteselsilen sorumlu olduklar:
takdivde, sigortali, ugradigi zarardan fazla bir para isteyemeyecegi gibi, sigortacilardan her biri yalniz kendi
sozlesmesine gore 6demekle yiikiimlii oldugu bedele kadar sorumlu olur. Bu hdlde 6demede bulunan sigortacinin
diger sigortacilara karsi haiz oldugu riicu hakki, sigortacilarin sigortaliya sézlesme hiikiimlerine gore odemek
zorunda olduklar: bedeller oranindadir”.

31 Tiirk Ticaret Kanunu Madde 1467: “a) Sonraki ve énceki sigortacilar onay verirlerse; bu takdirde, sigorta
sozlesmeleri ayni zamanda yapilmig sayilarak riziko gerceklestiginde sigorta bedeli, 1466 nct maddede
gosterilen oranda sigortacilar tarafindan ddenir. b) Sigorta ettiren, énceki sigortadan dogan haklarini ikinci
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Kismi sigortada ise menfaat degerinin tamami degil bir kism1 daha 6nce sigortalandigi
icim geri kalan kismin bir bagka sigortaci tarafindan sigortalanmasi s6z konusudur. Kasko
sigortasinda arag, hasarin meydana geldigi tarihteki rayi¢c degerin tamami icin

sigortalandigindan kismi sigorta uygulama alani bulamayacaktlrgll.

2.2.4.3.5. Muafiyet Indirimi Bulunan Sigorta

Kasko sigortas1 s6zlesmesinde taraflar, bir miktar, zarar yahut sigorta bedeli lizerinden
belli bir oran belirleyerek sigortacinin belirledikleri miktar ya da kisim kadar zararlardan
sorumlu olmayacagini kararlastirabilecektirler. Bu durumda sigorta ettiren daha az prim
Odeyecek fakat zarar meydana geldiginde sigortacinin sorumlu olmadigi kisim kendi iizerine
kalacaktir. S6zlesme ile getirilen muafiyet indiriminin amaci bu sekilde zararin bir kismi
tizerinde kalacak olan sigorta ettirenin daha 6zenli davranmasini saglamaktir.

Muafiyet iki sekilde kararlastirilabilmektedir. Ilki “entegral muafiyet” olarak
adlandirilmakta olup sozlesmede belirlenen miktar ya da orani1 asan hasarin tamami sigorta
sirketi tarafindan karsilanmaktadir. ikincisi ise “tenzili muafiyet” olarak adlandiriimakta ve
taraflarin sadece asan kismi sigortacinin karsilayacagini kararlastirmasi halinde s6z konusu
olmaktadir®*?,

KAKSGS m.A.6 hiikkmiinde kararlagtirilan bir muafiyetin poligeye en az 14 punto

biiyiikliigiinde olacak sekilde yazilmasi gerektigi Ongoriilmiistiir.

2.2.4.4. Zararm Giderilmesi

Sigortaci, teminat kapsamina giren rizikolardan herhangi biri ya da bir kacinin sigorta
siiresi i¢cinde meydana gelmesi ve aracin kismen ya da tamamen hasar gérmesi durumunda
teminat limitleri kapsaminda olusan zarar karsilamakla yilikiimliidiir. Bu sebeple zarar tespit
edildikten sonra meydana gelen riziko ve hasara gore sigortacinin tazmin borcunu ne sekilde
yerine getirecegi belirlenecektir.

Sigortaci zarar1 tazmin etme borcunu, olusan zararin niteligine gore nakdi 6demeyle ya
da tamir, yerine koyma, yenileme gibi farkli sekillerde yerine getirebilecektir. Sigortaci

tarafindan nakden 6denmesine karar verilen sigorta tazminati, rizikonun meydana geldigi

sigortaciya devir veya o haklardan feragat etmisse; bu takdirde, devir veya feragatin ikinci sigorta policesine
yazilmast sarttir; yazilmazsa ikinci sigorta sézlesmesi gegersiz sayilir. ¢) Sonraki sigortacinin, ancak onceki
sigortacinin 6demedigi tazminattan sorumlulugu sart kilinmis ise; bu hdlde onceden yapilmis olan sigortanin
ikinci sigorta policesine yazilmasi gerekir; yazilmazsa, ikinci sigorta sézlesmesi gegersiz sayulr”.

! Ozkan, 5.169.

812 Miiderrisoglu, s.396.
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tarihteki malin degerine gore hesaplanmaktadir™™. Ancak belirtmek gerekir ki sigortaci,
muafiyet gibi sorumlulugunu sinirlandiran sebeplerin varligr halinde bunlardan bir ya da bir
kacinin sozlesmede kararlastirildigimi ispat ederek kismen ya da tamamen sorumluluktan
kurtulabilecektir®™,

Sigortacinin tazmin borcu, sigorta bedeli ile sinirlt olup bu bedel, rizikonun meydana
geldigi tarihteki aracin rayi¢ degeri kadardir. KAKSGS m.B.3.3.3.1/2 hiikmiine goére de
tazminat miktar1 belirlenirken rizikonun meydana geldigi tarihteki aracin rayi¢ bedeli esas
alinmakta olup rayi¢ bedel ise policede belirtildigi sekilde tespit edilecektir. Policede rayig
bedelin belirlenme sekline iliskin bir agiklama bulunmamakta ise rayi¢ bedel, KAKSGS

SEDDK ’nin tanzim ettigi kurallara gore belirlenecektir®®.

2.2.4.4.1. Aracin Hasara Ugramasi Durumunda

Aracin hasara ugramasi halinde dogan tazminat borcunun kapsami ve sekli, hasarin
boyutuna yani tam veya kismi hasar olusana gore farklilik arz etmektedir.

Aracin tam hasara ugramasi; onarim masraflarinin, rizikonun gerceklestigi tarihteki
ara¢ degerini asmas1 veya aracin teknik olarak onarilamaz ve kullanilamaz halde olmasi
halidir. Tam hasar halinde aracin eski haline getirilmesi miimkiin degildir ya da arag
onarilabilecek durumda olsa bile onarim bedelleri ¢ok fahis olmaktadir. Kasko sigortasi
sOzlesmesinde zenginlesme yasagi geregi sigortacinin sorumlulugu, sigorta degerini yani
aracin rayi¢ degerini asamayacaktir. Bu sebeple sigortaci, sigorta degeri lizerindeki onarim

masraflarindan sorumlu tutulamayacakt1r316.

33 Sigorta degerinin poligede gosterilmemesi halinde, sigorta ettiren rizikonun gergeklestigi tarihteki degerini
her tiirlii delille ispat edebilir. Bozer, Baz1 Sigorta Tiirleri, s.88.

31 Kender, 5.377.

5 Hazine Miistesarligi 09.07.2018 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige giren 703 Sayili
Anayasada yapilan degisikliklere Uyum Saglanmasi Amaciyla Bazi Kanun ve Kanun Hikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ile kaldirilmistir. 47 sayili
Cumhurbaskanligi Kararnamesi uyarinca sigorta genel sartlarini, talimatlari ve tarifeleri hazirlamak SEDDK nin
yetkileri arasindadir.

316« _Dava, trafik kazasindan kaynaklanan maddi tazminat istemine iliskindir. Davali taraf, davaya konu trafik
kazast sonucu, davact aracinda meydana gelen gergek zarardan sorumludur. Davaci, zarar goren konumunda
olup, kazamin meydana gelmesinde hi¢ kusuru bulunmamaktadr. Aracinda olusan gercek zararin tazmini
gerekir. Aracimin esdeger pargalarla onarmmimi kabul etmesi kendisinden beklenemez. Orjinal pargalar
kullamilarak aracin tamir bedeli belirlendikten sonra aracin modeli, onarim islemi kullanilan par¢alarin sayisi
ve ozelligine gore aracgta meydana gelen kiymet kazanma tenzilinin, onarim giderinden mahsubu ile gercek
zararin tesbit edilmesi gerekirv. Onarum masraflar, tasitin vizikonun gergeklestigi tarihteki degerini asar ya da
tasit onarim kabul etmez ise tasit tam hasara ugramis sayilir. Bu durumda aracin, olay tarihindeki 2.el piyasa
rayi¢ degeri ile olay tarihindeki sovtaj degeri arasindaki fark davacimin gergek zararidir...”, Yarg. 17. HD, T.
05.03.2015, E. 2014/ 24664, K. 2015/ 3863; “Dava haksiz eylemden dogan tazminat istemidir. Davact yabanci
plakali aracimin Fransa’da yaptirdigi tamir giderlerini istemistir. Zarar davacimin mal varligindaki eksilmeyi
ifade eder. Aracinin hasarmmin zarari aracin ger¢ek degerini gecemez. Hiikmedilecek tazminatin davaci aracinin
Fransa’daki gercek siiriim degerinden fazla olmamasi gerekir. Bu nedenle mahkemece, davacinin hasar tesbit
raporu, varsa olay swrasinda ¢ekilen fotograflar ve trafik kaza tutanagina gére aracin tamiri icin sarfi gereken
gider hesaplaridir. Aracin yabanci iilkedeki siiriim degeri de arastirilmalidir. Belirlenecek degerlerden hangisi
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Kara Araclar1 Kasko Sigortast Genel Sartlarinin m.B.3.3.2.2 hiikmiine gore tam hasar
durumda aracin onarilamaz halde oldugunun eksper raporuyla tespit edilmesi gerekmektedir.

Tam hasar halinde sigortaci, sigorta bedelini yani aracin rizikonun gergeklestigi
tarihteki piyasa degerini 6demek durumdadir. Sigortaci tarafindan 6deme yapilabilmesi i¢in
oncelikle ara¢ iizerinde, aracin tam hasarli yani sigorta literatiiriindeki deyisle pert total
oldugunun tespitine iliskin islemler yapilmalidir®™™’. Bu islemler kapsaminda; aracin hurdaya
ayrildigimi gostermekte olan ve ilgili kuruluslardan alinan hurda tescil belgesinin318 ve
hurdaya ayrilan aracin trafikten c¢ekildigini gosteren belgenin sigortaciya teslim edilmesi
gerekmektedir. KAKSGS m.3.3.2.2 hilkkmiine gore pert total iglemleri sonucunda alinip
sigortactya teslim edilmesi gereken hurda tescil belgesi ve trafikten ¢ekme belgesinin
sigortaciya ibraz edilemedigi durumlarda sigortact, TBK m.107 hiikmiinde diizenlenen
alacaklinin temerriidiinde bor¢luya taninan tevdi hakki gibi, tazminat bedelini mahkeme
aracilifiyla belirlenen 6deme yerine tevdii ederek borcunu ifa edebilecektir.

Tam hasara ugrayan aracin hurda halinin ekonomik bir deger tasimasi halinde bu
deger “sovtaj degeri” olarak adlandirimaktadir®®®. Sovtaj degeri, sigorta tazminatinin
belirlenmesinde énem arz etmektedir®?.

Sigortaci, tam hasar nedeniyle aracin piyasa degerinin tamamini ddeyip karsi tarafin

zarart giderdikten sonra hurda ara¢ kendinde kalmaktadir. Sigortact hurdaya ayrilan araci

az ise o miktar davacimin mal varligindaki azalmayr gosterir. Mahkemece tamir giderleri hesaplandigi halde
aracin yurt disindaki rayic degeri hesaplattirilmadan tamir giderine hiikmedilmesi bozmayi gerektirmistir”.
Yarg. 17. HD, T. 23.10.2008, E. 2008/2774, K. 2008/4808, (erisim tarihi: 23.03.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

317 Pert total islemi ile aracin tam hasarli olduguna iliskin tespit yapilmaktadir. Aracin eski haline getirilemez
oldugunun ya da onarim bedelinin, ara¢ degerinin %70’ini astiginin belirlenmesi halinde genellikle arag pert
total kabul edilir: Miiderrisoglu, 5.399.

318 Karayollar1 Trafik Yonetmeligi Araglarin Hurdaya Cikarilmasi bashkli m.39 hiikmiine gore, ekonomik
Omriinii doldurma, eskime, yipranma, kaza, yanma, tahrip edilme ve benzeri nedenlerle kullanilamaz duruma
gelen araglarin gerekli islemlerin tamamlanmasimin ardindan hurdaya ¢ikarilacagi, bu durumda tescil
belgelerinin “hurdaya ¢ikarilmis” serhi diisiilerek sahiplerine verilecegi diizenlenmistir.

39 Sovtaj, sigortalanan esya iizerinde riziko gergeklestikten sonra kalan kismin tasidigni deger olup kasko
sigortasinda aracin hurda halindeki degeridir. Miiderrisoglu, s.398; Sovtaj, sigortacinin sigortalinin zararini
tazmin ettikten sonra (kendisinde kalmasi halinde) hasarlt mali satmasiyla elde ettigi gelirdir: Dursun, Giinay
Deniz : “Sigorta Sirketlerinde Sovtaj Islemlerinin Muhasebelestirilmesi”, ABMYO Dergisi, S.41, 2016, ss.51-
60, s.55.

320« _aracin, olay tarihindeki 2.el piyasa rayi¢ degeri ile olay tarihindeki sovtaj degeri arasindaki fark
davacimin gergek zararidir. Dosyada alinan bilirkisi raporlart gercek zararin tespitine ve hiikme elverisli
degildir. Bu durumda mahkemece, ITU veya KGM fen heyetinden segilecek ara¢ hasari konusunda uzman
bilirkisi yada bilirkisi kurulundan; davaci aracinin orjinal par¢alarla onarim masrafinin tespiti, aragta orjinal
pargalarla tamir nedeniyle olusan kiymet kazanma tenzilinin belirlenip, onarim masrafindan mahsup edilmesi,
daha sonra aracin pertinin uygun olup olmadigi, pertinin ekonomik ve uygun bulunmasi halinde, aracin kaza
tarihindeki 2.el piyasa rayic degeri ile sovtaj degerinin tespit edilmesi, piyasa rayicinden, sovtaj degerinin
mahsubu ile davalilarin sorumlu olacaklari gergek zararmn belirlenmesi hususlarinda ayrintili, gerekgell,
denetime elverisli, onceki bilirkisi raporlari ile ekspertiz raporunun da irdelendigi bir rapor alinarak sonucuna
gore karar verilmesi gerekirken yazili oldugu bigcimde hiikiim kurulmasi dogru gériilmemigtir”, Yarg. 17. HD, T.
05.03.2015, E. 2014/24664, K. 2015/3863, (erisim tarihi: 04.03.2022)
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#
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kendi alarak aracin tam degerini sigorta ettirene 6demekte, ardindan hurda araci piyasada en
yiiksek fiyat1 teklif eden alictya satmaktadir. Sigortacinin hurda araci sattig1 bu bedel, hurda
yani sovtaj bedelidir. Sigortaci sovtaj bedelini aldiktan sonra (bu bedeli kendinde kaldig1 igin)
tclincii  kisiye agacaglr riicu davasinda sigorta ettirene o©dedigi miktardan diismesi
gerekmektedir.

Sigortaci olusan zarart tazmin ettikten sonra hurda aracin kendinde kalmasini
istemezse arag sigorta ettirende kalmaktadir. Ancak bu segenekte sigorta ettirenin hem aracin
tam degerini hem de sovtaj degerini alarak sebepsiz zenginlesmemesi i¢in sigortacinin sigorta
ettirene sovtaj degerini sigorta tazminatindan diiserek tazminat Odemesi yapmasi

321

gerekmektedir®-. Fakat hurda aracin degerinin tazminattan indirilebilmesi i¢in sigorta ettiren

aracin kendinde kalmasini kendi istegiyle kabul etmelidir®*%. Belirtmek gerekir ki taraflar da
s6zlesmede hurdanin kimde kalacagini kararlastlrabileceklerdir323.

Aracin tamirat masraflari, rizikonun gerceklestigi tarihteki degerini agsa bile onarim
miimkiinse ve fakat aracin agir hasarli®** olduguna dair eksper raporu bulunmaktaysa aracin
onarilmasi yerine tam hasarda oldugu gibi aracin piyasa degerinin 6denmesine karar
verilebilecektir. Bu durumda da Odeme igin aracin trafikten ¢ekildigine dair tescil
belgesinin®?® sigorta sirketine ibraz edilmesi gerekmektedir. Ara¢ agir hasarli olmamasina
ragmen taraflarin aralarinda anlagarak onarim yerine agir hasarli gibi islem yapilmasini
kararlastirmalari miimkiindir®®,

Aracin onarilabilecek sekilde hasar gdrmesi ve ayni zamanda onarim masraflarinin

aracin hasarin gergeklestigi tarihteki rayi¢ bedelinden diisiik olmasi, kismi hasar olarak

nitelendirilmektedir. Kismi hasar durumda olusan zarar, kural olarak aracin onarim giderleri

821 Yilmaz, 5.1404.

%22 Miiderrisoglu, 5.335; “Kara Tagitlar: Kasko Sigortasi Genel Sartlarin 3.3.1.2. maddesi hiikmii uyarnca
"onarim masraflari, sigortali tasitin rizikonun gerceklestigi tarihteki degerini asar ya da tasit onarim kabul
etmez ise tasit tam hasara ugramis sayilir. Bu durumda degeri tamamen édenen arag ve aksami, talep ettigi
takdirde sigortacinin mali olur" hiikmii 6ngoriilmiistiir. Bu hiikiimden agik¢a anlasilacag iizere, davall ... sirketi
meydana gelen hasar bedelini tamamen polige limitleri icerisinde 6deme yiikiimliliigii altinda olup, sigortall
arag hurdasint sigorta ettirenin kendisine verilmesi istenmedikge, sigortaci tarafindan davact ... ettirenin
uhdesinde birakip, hurda bedelini tazminattan diismesi olanakl degildir. Zira, kasko sigortasinda asil olan amag
zarar bedelinin tamamen karsilanmasidi”, Yarg. 17. HD, T. 28.11.2018, E. 2016/ 5313, K. 2018 / 11390,
(erisim tarihi: 04.03.2022) https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

823 Miiderrisoglu, 5.399.

24 “Uygulamada sirketler tarafindan, rizikonun ger¢eklesmesi durumunda aracin onarim masraflarinin, sigorta
bedeli ya da degerinden aracin hasarli durumundaki piyasa degerinin diisiilmesi suretiyle bulunan tutardan
yiiksek olmast halinde ara¢ agir hasarli kabul edilerek islem yapilmaktadir. Sigorta sirketleri, onarim
masraflarimin ~ sigorta  degerinin  genellikle %50’sini ge¢mesi halinde aract agw hasarli  olarak
degerlendirmektedirler”, Miiderrisoglu, s.336.

325 Karayollar1 Trafik Yonetmeligi m.41 hiikmiinde araglarin trafikten cekilmesinde uygulanacak usul ve esaslar
ile trafikten ¢ekilme halinde tescil belgesi tizerinde yapilmasi gereken degisiklikler diizenlenmistir.

826 Miiderrisoglu, s.337.
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kadardir. Aracin onarim giderleri; iscilik, boya, parca bedelleri gibi kalemlerdir®®’. Ayrica
eger cekilmesi gerekiyorsa onarimin yapilacagi yere kadar olan ¢ekme ve nakliye masraflari
da sigortaci tarafindan karsilanacaktir’?®. Taraflarin anlasmasi halinde sigortaci, onarim
masraflarini tanzim etmek yerine anlagsmali servislerde aracin onarimini yaptirarak onarilmig
halini de teslim edebilecektir. Kismi hasar halinde onarimin yapilacagi servis ya da bu servisi
hangi tarafin belirleyecegi, kullanilacak pargalarin orijinal parca olup olmayacagi gibi
hususlara policede verilmelidir. Policede bu hususlar hakkinda bir diizenlemeye yer
verilmedigi takdirde KAKSGS m.B.3.3.2.1 hiikkmii uyarinca onarim yapacak servisi ve
kullanilacak pargalar1 sigortali sececektir. Kismi onarimin ardindan aracin Onceki hasarl
parcalari, talep etmesi halinde sigortaciya ait olmaktadir.

Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 m.B.3.3.2.2. hilkmiine gore, onarim
sonucunda aracin degerinde “bariz” bir artis meydana geldiyse, poligede belirtilmek kaydiyla,
bu fark sigortaci tarafindan 6denmesi gereken tazminat miktarindan indirilecektir. Doktrinde,
hasara ugrayan bir aracin onarimi ne kadar iyi yapilmis olursa olsun eski degerini
kazanamayacag1 ve dolayisiyla bu aragta deger artis1i da olamayacagi belirtilmektedir®*°,
Aracin hasarli bulundugu siirecte olusan kullanim ve gelir kaybindan dogan zararlar ise
dolayl1 zararlar olup sigortact bu zarardan ancak ek sozlesme ile iistlendigi takdirde sorumlu
olacaktir.

Kismi hasar sézlesmeyi kendiliginden sona erdiren bir sebep degildir Ara¢ {lizerinde
kismi hasar meydana geldiginde sigortact tarafindan Odenen tazminat miktari, sigorta
bedelinden diistilerek sozlesme aksi kararlastirilmadikca bu sigorta bedeli lizerinden devam

etmektedir.

2.2.4.4.2. Aracin Calinmasi Durumunda

Aracin veya ara¢ parcalarinin g¢alinmast KAKSGS ile temel rizikolar arasinda
sayllmistir. Genel sartlar uyarica teminat disinda kalan haller disinda aracin ¢alinmasi halinde
sigortacinin zarari tazmin etme borcu bulunmaktadir. Calinan ara¢ daha sonra bulunsa bile
calinma sebebiyle aragta meydana gelen zararlar da kasko sigortasi teminati altindadir.

Sigorta ettirenin aracin ¢alindigini 6grenir 6grenmez yetkili makamlara bagvurma
yiikiimliliigi bulunmaktadir. Yetkili makamlara yapilan bagvuru neticesinde bu makamlarca

yapilan arastirmalarin otuz giin i¢inde herhangi bir sonu¢ vermemesi ve aracin bulunamamasi

%27 Giinay, Trafik, s.141.
%28 (¢al, Kasko, s.230.
829 Tagyiirek, s.128.
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durumunda, sigorta ettiren yetkili makamlara bagvurdugunu sigortaciya bildirerek ondan
zararini gidermesini talep etmelidir.

Sigortali aracin ¢alinmasi halinde arag¢ kayitlarina ¢alinma durumunu gosteren serh ve
aciklamalar konmalidir. Sigorta ettiren bu serh ve agiklamalarin yer aldig1 belgeyi ve arag
tizerinde aracin devrine engel teskil edebilecek kisitlamalarin bulunmadigini gosterir belgeyi
yaptig1 bagvuru sirasinda de sigortaciya ibraz etmelidir.

Uygulamada, ¢alinan sigortali aracin sigortaci tarafindan tazminat Odemesi
yapilmadan once ya da daha sonrasinda bulunmasi s6z konusu olabilmektedir. KAKSGS m.
B.3.3.4.2. hiikkmiine gore arag, sigortaci tarafindan tazminat 6demesi gerceklesmeden once
bulundugu takdirde sigorta ettirenin araci geri almasi1 gerekmektedir. Aracin sigorta tazminati
Odendikten sonra bulunmasi halinde ise kasko sozlesmesi hiikiimlerine gore sigorta ettiren
sigorta tazminatini iade ederek ara¢ ve aragta meydana gelen zararlar1 talep edebilecegi gibi

6denen sigorta tazminati kendisinde kalmak iizere arac1 sigortaciya devredebilecektir®®.

2.2.4.5. Borcu ifa Sekli, Zamam ve Yeri

Kara Araclar1 Kasko Sigortast Genel Sartlarinin m.B.3.3.3.2 hikkmiine gore, rizikonun
gerceklesmesi sonucunda dogan zararin nasil tazmin edileceginin policeye agikca yazilmasi
gerekmektedir. Sigortaci tarafindan tazmin nakden yapilabilecegi gibi bazi durumlarda aynen
tazmin de s6z konusu olabilmektedir. Taraflar arasinda buna iliskin bir anlasma olmasi
durumda, sigortacinin hasar goren aracin onarim bedelini sigorta ettirene 6demek yerine
anlagmali servislerinde araci tamir ettirerek sigorta ettirene teslim etmesi zararin aynen
331

tazminine Ornektir

para ile 6denecektir (TTK m.1427).

. Ancak taraflarca aksi kararlastirilmadikca sigorta tazminatinin nakden

Riziko meydana geldikten sonra sigorta ettirenin rizikonun gergeklestigini sigortaciya
bes is giinii i¢inde ihbar etme yiikiimliliigii bulunmaktadir. Ayrica rizikonun ve ddenecek
tazminat tutarinin belirlenebilmesi i¢in sigortaciya ihtiya¢ duydugu bilgi ve belgeler
saglanmalidir. Sigortacinin rizikonun gergeklesmesi halinde talep edecegi bilgi ve belgelere
policede de yer verilmektedir. Uygulamada sigortacinin talep ettigi belgelerden bazilart:
police fotokopisi, prim makbuzu, sigorta ettiren tiizel kisi ise imza sirkiileri, trafik kazasi

tespit tutanagi, ara¢ ruhsati ve siiriicii belgesi fotokopisi, ifade tutanaklari, hasar goren araca

330 Miiderrisoglu, s.82; “Genel sartlardaki, bu seklide bir ¢éziim tarzini éngoren, bu hiikiim yerinde degildir.
Ciinkii ¢alinan sigortali aracin uzun bir siire sonra bulunmasi halinde, bulundugu andaki ekonomik degeri ile
calinma rizikosunun gerceklestigi anda sigortacinin édedigi sigorta tazminatimin ayni olmayacag bellidir. Bu
halde, sigorta tazminatinin aynen iade edilmesi sigortacinin zararina olacaktir. Bu nedenle, genel sartlardaki bu
hiikmiin bu sekilde uygulanmasi, uygulamada, sorun olusturmaktadr” , Tasyiirek, s.129.

83 Miiderrisoglu, s.329.
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ait gorintiller, ¢alnan aragla ilgili yetkili mercilerce diizenlenen belgeler vs>*.

Sigortaci,
policede yazili olanlar diginda baskaca belge talep etmekteyse bunlari sigorta ettirenin
thbarindan itibaren {i¢ is gilinli i¢inde yazili veya sOzlii olarak bildirmelidir (KAKSGS
m.B.3.1).

Sigorta tazminati 6deme borcunun zamani, KAKSGS m.B.3.3.4.1 hiikmiinde
diizenlenmistir. Buna gore sigortacinin on is gilinii i¢erisinde gerekli inceleme ve aragtirmalari
yaparak sigorta tazminatin1 6demesi gerekmektedir. On is giinliik siire, sigortaciya belgelerin
iletilmesiyle ya da zarar1 eksperin belirledigi hallerde sigortacinin eksper raporunu teslim
almasiyla baslayacaktir.

Sigortaci, rizikonun gergeklestigine iligkin ihbar yapilip gerekli belgeleri teslim
aldiktan sonra rizikoyu, zarar1 ve borcunun kapsamini belirleyebilmek ic¢in bunlar iizerinde
inceleme ve arastirma yapmasi gerekecektir. Sigortacinin tazminat 6deme borcu, riziko ve
zararla ilgili aragtirmalarin1 tamamladigi anda muaccel hale gelmektedir. Bu agidan yalnizca
rizikonun ihbar1 ya da bilgi ve belgelerin ibrazi ile bor¢ muaccel hale gelmemekte, sigortaciya
bunlar ilizerinde arastirma ve inceleme yapmasi i¢in silire taninmaktadir. Ancak elbette
sigortacinin arastirma ve inceleme siiresi siirsiz degildir’>. TTK m.1427/2 ve buna paralel
diizenlenen KAKSGS m.B.3.3.4.1. hiikkiimlerine gore tazminat ddeme borcu her sekilde
sigortactya yapilan ihbardan itibaren kirk bes giin sonra muaccel olacaktir.

Sigortacinin arastirmalarini tamamlayamamasi kendinden kaynakli olmayan belgelerin
ibraz edilmemesi gibi sebeplere uzayabilmektedir Kanun koyucu bu durumu da dikkate alarak
inceleme faaliyetinin sigortacidan kaynaklanmayan sebeplerle uzamasi durumunda siirenin
islemeyecegini diizenlemistir. Bu durumda siire durmakta, inceleme yapilmasini engelleyen
sebepler kalktiginda kaldig: yerden devam etmektedir.

Borcun muaccel hale gelmesiyle birlikte sigortact ayr bir ihtara gerek kalmaksizin
temerriide diismektedir. Miitemerrit sigortacidan bu sebeple temerriit faizi de istenebilecektir.
Sigortacidan temerriit faizi talep edilemeyecegine iliskin anlagsmalar ise TTK m.1427/5
hiikmii geregi gecersizdir.

Sigortacinin, inceleme ve arastirmalarini hasarin kendisine ihbar edildigi tarihten {i¢ ay
icinde tamamlayamamasi halinde sigortaliya avans 6deme yiikiimliiligii bulunmaktadir. TTK
m.1427/3 hiikmiine gore avans olarak ddenecek miktari taraflar belirleyebileceklerdir. Ancak

anlagsmazlik halinde, mahkemece®* bir 6n ekspertiz raporu hazirlanir. Bu durumda 6denmesi

832 Tagyiirek, s.110.

333 Sigortacihk Kanunu Madde 32/3- “Sigorta sirketleri, iyiniyet kurallarina aykirt olarak sigorta tazminatinin
odenmesini geciktiremez”.

%34 Hangi mahkeme olacag1 usul hiikiimlerine gore belirlenecektir, Giinay, Sigorta, 5.100.
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gereken avans miktari, 6n ekspertiz raporunda tespit edilen hasar miktarinin en az yarisi
kadardir.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1452/3 hiikmiinde yer alan koruyucu hiikiim geregi taraflarin
TTK m.1427’nin {gilincii fikrasinda avansa iliskin ve besinci fikrasinda temerriit faizine
iliskin hiikiimlerini sigorta ettiren ya da sigortali aleyhine degistirmeleri miimkiin degildir.
Aksi durumda ise TTK hiikiimleri uygulanacaktir.

Borcun nerede ifa edilecegine iliskin TTK’da ya da KAKSGS’nda bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bu sebeple ifa yeri genel hiikiimlere gore tespit edilmelidir. TBK m.89
hiikmiine gore ifa yeri taraflarin agik ya da ortiili iradelerine gore belirlenmektedir. Eger
taraflar bu konuda aksi yonde bir belirleme yapmadilarsa para borglari alacaklinin 6deme
zamanindaki yerlesim yerinde ifa edilecektir. Bu hiikiimden hareketle taraflarca aksi
kararlastirilmadik¢ca sigorta tazminatinin sigorta ettiren/sigortalinin yerlesim yerinde

O0denmesi gerekmektedir.

2.2.4.6. Yiikiimliiliigiin Thlali ve Sonuglar

Kasko sigortasinda sigortacinin tazminat 6deme borcu, arastirmalarin1 tamamladigi
tarihte ve en ge¢ rizikonun ihbar tarihinden itibaren kirk bes giin sonra muaccel olmaktadir.
Borcun muacceliyeti i¢in ilk sart sigortaciya gerekli ihbarin yapilmasidir. Ardindan
sigortacinin riziko ve zararla ilgili gerekli arastirma ve hesaplamalarini yapacaktir Bu sebeple
rizikonun gerceklestigi sigortacitya usuliine uygun sekilde bildirilmedik¢e sigortacinin
tazminat 6deme borcu muaccel hale gelmeyecektir.

Borcun muaccel hale gelmesiyle birlikte borcu ifa etmeyen sigortact temerriide
diismektedir. Temerriidiin ilk sarti borcun muacceliyet kazanmasidir. Sigortacinin temerriide
diismesi i¢in ayrica bir ihtar yapilmasi ise gerelqnemektedir335.

Temerriide diismesi halinde sigortactdan bu nedenle temerriit faizi talep

edilebilecektir. Sigortacidan temerriit faizi talep edilemeyecegine iligkin anlagmalar TTK

m.1427/5 hitkkmii geregi gegersiz olacaktir.

2.2.4.7. Borcu Ifanin Sonuclar
2.2.4.7.1. ifanmin Kasko Sézlesmesine Etkisi

Aracin tam hasara ugramasi halinde menfaat unsuru ortadan kaltig1 i¢in sézlesme sona
erecektir (KAKSGS m.B.4.1) Kismi hasar halinde ise sozlesme ve sigorta himayesi devam

etmekle birlikte sigorta bedeli sigortaci tarafindan zarar i¢in 6denen tazminat miktar1 kadar

%% Tiirk Ticaret Kanunu madde 1427/4: “Bor¢ muaccel olunca, sigortaci ihtara gerek kalmaksizin temerriide
diiser”.
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336

eksilmektedir™. Hesaplanan bu miktar ise taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a yeni sigorta

bedeli olacaktir. Kismi hasar halinde ayrica taraflarin sozlesmeyi feshetme hakki da

bulunmaktadir™’.

2.2.4.7.2. Sigortacimin Halefiyeti
Tirk Ticaret Kanunu m.1472/1 hiikkmii uyarinca olusan zarar1 tazmin eden
sigortacinin, halefiyet ilkesi geregi sigorta ettirenin bulundugu hukuki konuma gegerek
zarardan dolay1 sorumlu olan kisilere kars1 dava agma hakki veya kosullar1 sagliyorsa daha
once agilmis olan dava veya takibi kaldig1 yerden devam ettirme hakki bulunmaktadir.
Sigortaci, gegerli bir sigorta sdzlesmesine dayanarak sigorta tazminatini 6dedigi
takdirde, 6deme yaptig1 oranda sigorta ettirenin ligiincii kisiye karsi sahip oldugu haklara halef

olacaktir>®

. Bu sebeple; zarar1 Onleme, azaltma ve sigortacinin riicu haklarini koruma
yikiimliiliigi bulunan sigorta ettirenin, KAKGS m. B.2 hiikkmii ve TTK m.1448/1 hiikmii
uyarinca sigortacinin tigiincii kisiye karsi sahip oldugu halefiyetten dogan haklarini korumasi
ve lgclincii kisiye karsi acabilecegi riicu davasinda kullanabilecegi gerekli bilgi ve belgeleri
sigortactya vermesi gerekmektedir. Sigorta ettirenin sigortacinin riicu hakkini ihlal edecek

tarzda davranmasi ise sorumlulugunu doguracaktir.

2.2.5. Giderleri Odeme Yiikiimliiliigii

Kasko sozlesmesinde sigortaci, sozlesmede ongoriilen rizikolardan bir ya da birkaginin
gerceklesmesi sebebiyle dogan zarar1 giderme borcu altina girmektedir. Fakat zararin
giderilebilmesi i¢in siire¢ icerinde sigorta ettiren ya da sigortali da ¢esitli masraflar yapmak
durumunda kalmaktadir. TTK m. 1426 hiikmiine ve bu hiikkme paralel sekilde diizenlenen
KAKSGS m.C.9 hiikkmiine gore rizikonun, zararin ve tazminat 6deme borcunun kapsaminin
belirlenebilmesi i¢in yapilan makul giderleri sigortact 6demekle yiikiimliidiir. Maddeye gore
bu giderlerin yapilmasi ile bir sonug elde edilememis olsa da sigortacinin yapilan giderleri
karsilamak zorundadir.

Sigortacinin giderleri 6deme yiikiimliligi “makul giderler” ile sinirlt olup bu sinir

9

iyiniyet kurallarma gore tespit edilecektir®®. Bu kapsamda asin ya da likks olarak

3% Tagyiirek, s.145.

337 Calismamizin ileriki boliimlerinde incelenecektir.

%38 K onunun detaylarina ¢aligmamizin ileriki boliimlerinde yer verilmistir.

% Tiirk Ticaret Kanunu Madde 1426 Gerekgesi: “Sigortaci, sigortalimn gercek zararini deyeceginden,
sigorta ettirenin, sigortalt veya lehdarin bu amacgla rizikonun ve tazminat édeme borcunun kapsaminin
belirlenmesi amaciyla yapilan masraflarin da sigortaci tarafindan karsilanmas: gerektigi diigiincesi ile madde
kaleme alinmigtir. Ancak, burada asil olan iyiniyet oldugundan, karsilanacak olan her tiirlii masraf degil ancak
yapilmast makul goriilen masraflardwr. Bu noktada, maddede sézii edilen kisiler iyiniyetli olarak masraf
yapnugslarsa, masraflarin faydali olup olmadiginin da bir 6nemi olmadigi agik¢a maddede belirtilmistir”.
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nitelendirilebilecek masraflar, sigortacinin giderleri 6deme yiikiimliliigi kapsaminda
degerlendirilemeyecektir. Giderleri 6deme yiikiimliiliigli agisindan, rizikonun ger¢eklesmesi
sonucunda olusan zararin belirlenmesi i¢in yapilan ekspertiz masraflar®® ve sigortalinin
zararl Onlemek, azaltmak ya da artmasia engel olmak i¢in yaptigi masraflar yapilmasi

gereken “makul giderler” olup bunlarin sigortaci tarafindan karsilanmasi gerekmektedir.

2.3. Sigorta Ettirenin Hak ve Yiikiimliiliikleri
2.3.1. Prim Odeme Borcu
2.3.1.1. Genel Olarak

Kasko s6zlesmesi her iki tarafa borg yiikleyen bir sézlesme olup sigortaci, sigorta
ettirenin 0dedigi iicret karsiliginda rizikoyu tagima borcunu iistlenmekte, sigorta himayesi
saglamaktad1r34l. Sigorta ettirenin 6demek durumda oldugu bu iicret ise “sigorta primi” olarak
adlandinimaktadir®*. S6zlesmenin esash unsurlarindan biri olan sigorta primini 6deme borcu,
sigorta ettirenin kasko s6zlesmeden dogan asli edim yilikiimliiliigiinii olugturmaktadir. Sigorta
ettiren ile sigortalinin farkli kisiler olmasi durumunda dahi prim 6deme borcu yine de
sOzlesmenin tarafi olan sigorta ettiren iizerindedir*®.

Prim miktarinin kasko sdzlesmesi kuruldugu sirada belirli olmasi ya da agikga

belirlenmis olmasa bile belirlenebilir nitelikte olmasi gerekmektedir®*

. Aksi halde sézlesme
gecerli olarak kurulmus sayilmayacaktir®®,

Prim, her s6zlesmenin icerigi ve ozelligine gore farklilik arz etmektedir. Sigortacinin
tasimayr Ustelendigi rizikolar ve bunlarin gerceklesme ihtimali, rizikonun meydana
getirebilecegi zarar, sozlesme konusu menfaatin degeri, sdzlesmelerin taraflar1 ve taraflarin
ozellikleri, s6zlesmenin igerigi, sigortalanan aracin 6zellikleri, s6zlesmedeki muafiyetler gibi
bir¢ok faktor prim miktarinin belirlenmesinde dikkate alinmakta, bu hususlardaki farkliliklara

gore prim miktar1 degismektedir. Bu sebeple primin degisen sézlesme sartlarina gore tespit

edilmesi gerekmektedir.

%0 {'nan, Genel, s.259.

84l Kaner, s.21; Aral, frem : “Sigorta Sozlesmelerinde Prim Odeme Borcu”, MUHF-HAD, C.13, S.3-4, 2007,
ss.117- 144, 5.117.

%2 Prim kelimesi Fransizca “prime” kelimesinden gelmektedir. Sigorta primi yerine “sigorta iicreti” de
denilmektedir: Yazicioglu/Atamer, s.50.

343 Kayihan, Prim, s.52.

$Kender’e gore sozlesme yapildig: sirada primin belirlenmemis olmasi sézlesmeyi gecersiz kilmaz. Sézlesmede
sigorta bedelinin belirlenmesi yeterli olup sigorta bedeli, riziko, sdzlesme siiresi dikkate alinarak prim miktar1
tespit edilebilir, Kender, s.194.

3% Kayihan, Prim, 5.93.
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2.3.1.2. Sigorta Priminin Tespiti

Kasko sozlesmesinde diger sigorta sozlesmelerinde oldugu gibi “primin rizikoya
uygun olmasi ilkesi” gegerlidir. Karsilikli edimler olan prim 6deme ve rizikoyu tasima
borglar1 arasinda denge kurulmasi, sigorta kurumunun ayakta kalabilmesi ve devamliliginin

saglanabilmesi i¢in ¢ok dnemlidir®*®

. Bu ise sozlesmede teminat kapsamina alinan rizikolarla
dengeli ve uyumlu bir prim miktar1 belirlenerek miimkiindiir.

Prim miktar1, s6zlesme serbestisi ve serbest rekabet sistemi geregi taraflarca serbestge
belirlenebilir. Fakat rizikolarla 6l¢iilii olarak belirlenmesi, ¢ok yliksek ya da diisiik olmamasi
gerek kisilerin kasko sigortasindan yararlanmasi konusunda devamliligin saglanmasi gerekse
sigorta sirketlerinin bu kisilere karst 6deme giicli bulmasi agisindan ¢ok onemlidir. Prim ve
riziko arasinda bulunmasi gereken bu denge sigorta hukukunda “Primin rizikoya uygun

olmast ilkesi” olarak adlandiriimaktadir™’.

Sigorta primini 6deme borcu, nakden ya da taksitle ifa edilebilen bir para borcu®*

olup
6denmesi gereken prim miktar1 sigorta donemlerine (sorumluluk dénemi)®**® gore hesap
edilmektedir. TTK m.1411 hiikkmiine gore, aksi kararlastirilmadikca her sigorta dénemi bir
yildir.

Sigortacilik alaninda primin belirlenmesinde kullanilan baglica iki temel sistem vardir:
Tasdik sistemi, primin sigortaci tarafindan belirlendigi fakat denetim makamlar1 tarafindan
denetlendigi; tanzim sistemi ise primin dogrudan denetim makamlarinca belirlendigi
sistemdir®®,

Sigortacilik Kanunu m.12/1 hiikkmii “(1) Sigorta tarifeleri, sigortacilik esasina ve
genel kabul gormiis aktiieryal tekniklere uygun olarak sigorta sirketleri tarafindan serbestge
belirlenir. Ancak, bu Kanuna ve diger kanunlara gore ihdas edilen zorunlu sigortalarin
teminat tutarlar ile tarife ve talimatlar: Bakan tarafindan tespit olunur ve Resmi Gazetede

1

yayimlanir”  seklinde diizenlenmistir®. Maddede primin sigorta sirketleri tarafindan

sigortacilik esaslarina ve aktiier tekniklere uygun olmak sartiyla serbestce belirlenecegi
belirtilmisse de bu sartlarin yerine getirilip getirilmediginin nasil denetlenecegine bir

aciklama getirilmemesi doktrinde elestirilmektedir352.

%° Kayihan, Prim, 5.110-111.

%7 Ayli, Ali: Zarar Sigortalarinda Prim Odeme Borcu, Vedat Kitapgilik, istanbul, 2003, s.18.

3%8 TTK m.1430/1-2 hiikiimlerinde gegen “nakden”, “pesin” , “6deme” gibi ifadelerden bu borcun bir para borcu
oldugu anlagilmaktadir, Kender, s.271.

9 Arseven, s.74.

%0 Kender, 5.273.

%L SK m.12/1 hiikmii.

%2 Kender, s.274.
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Sigorta primi temel olarak iki kisimdan olugsmaktadir. Sigorta priminin “safi prim”
olarak adlandirilan kismi rizikonun aktiieryal degeri olan matematiksel karsiligini; “sigorta
yikii” olarak adlandirilan kismi ise sigortacinin biitiin masraflarini, faaliyet giderlerini
olusturmaktadir®™. Safi prim, sigortaci tarafindan riziko gerceklestiginde ddenecek sigorta
bedelinin karsihgidir®™*. Safi primin tespitinde rizikonun gergeklesme ihtimali, sigorta degeri,
sigorta bedeli, sigorta akdinin siiresi, rizikonun gerceklesme olasiligi, sigortacinin halefiyet
hakkinin bulunup bulunmadigi ve hakkin kapsami, primin 6denme sekli gibi hususlar goz
oniinde tutulmaktadir®™. Sigorta yiikii ise sigortacinin sigorta sézlesmesi, poligenin basimi,
primlerin tahsili, vergiler, kirtasiye ve idare masraflari, aract masraflar1 gibi faaliyetini
yiiriitebilmek igin yaptigi gider kalemlerine gére belirlenmektedir®™®. Safi prim ve sigorta
yiikiinlin toplami (ticari prim de denilmektedir) ilizerinden sigorta ettirenin ddemesi gereken
prim tespit edilmektedir®’.

Kasko sozlesmesinde aracin bedeli, cinsi, modeli, imalat yili, rayi¢ degeri, aragta
orijinalinde olmayan eklemelerin bulunup bulunmadigi, sézlesmede ek teminat bulunup

bulunmadigr gibi hususlar dikkate almmaktadir®®.

Uygulamada sigortac1 tarafindan
sigortalinin ve aracin 6zellikleri dikkate alinarak; meslek indirimi, alarm indirimi, bes yillik
stiriicii indirimi, hasarsizlik indirimi, ara¢ ¢oklugu indirimi, plaka indirimi, pesin 6deme
indirimi, personel/d6grenci tasima indirimi gibi indirimler yapilabilecegi gibi romork ek primi,
yaslilik ek primi, amortisman ek primi, deger ayarlama ek primi gibi ek primlerle artirimlar da

yap11abilmektedir35g.

2.3.1.3. Prim Alacaklis1 ve Prim Borclusu

Kasko sozlesmesinde prim 6deme borglusu sigorta ettiren, alacaklisi ise karsiliginda
sigorta glivencesi saglayacak olan sigorta01d1r360. Sigorta sirketleri prim tahsil etme
konusunda yetkilendirdigi acenteler vasitasiyla da primi tahsil edebilmektedirler.

Prim 6deme borcu, sigorta ettiren ile sigortal1 farkli kisiler olsa dahi sigorta ettirene ait
bir borgturgel, Ancak sigortacinin rizikoyu tagima borcunun baglamasi primin 6denmesine
bagli oldugu icin sigorta ettiren ile sigortalinin farkli kisiler oldugu s6zlesmelerde, sigorta

ettirenin prim ddeme borcunu ifa etmemesi sigortali i¢in biiyilik zararlara yol agabilecektir.

%3 Miiderrisoglu, $.245; Aral, 5.118.

%4 Aral, s. 117.

5 Kender, 5.271; Ayli, 5.6-7; Ceker, 5.3; Bozer, Bazi Sigorta Tiirleri, s.29.
%6 Kender, 5.272.

%7 Bozer, Bazi Sigorta Tiirleri, s.28.

%8 (hzbolat, 5.287.

%9 Ozbolat, 5.288.

%0 Sigortaci tarafindan acentelerine de prim tahsil yetkisi verilebilmektedir.
%L Aral, s.121.
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Kanun koyucu tarafindan bu durum 6ngoriilerek sigorta ettirenin prim édeme borcunu yerine
getirmedigi haller icin TTK m.1431/4 hiikmii ile sigortaliya bir imkan taninmigtir. Buna gore,
primin tahsili i¢in sigorta ettirene karsi baslatilan takibin semeresiz kaldigi sigortaci
tarafindan bildirildiginde, sigortali kabul ederse prim édeme borcunu iistlenerek sézlesmenin
tarafi haline gelebilecektir. Bu durumda prim 6deme borcunun bor¢lusu, sézlesmenin
devrolmasiyla “sigorta ettiren” sifatim alan baslangictaki sigortali olacaktir®®?,

Kasko so6zlesmesinin sigorta ettiren ad1 ve hesabina {igiincii kisi tarafindan kurulmasi
halinde bu kisinin temsil yetkisi bulunmasi gerekmektedir. Yetkisiz temsilci tarafindan
yapilan islemler sigorta ettiren sonradan bu islemi onamadik¢a onu baglamayacaktir. Bu
durumda sozlesme kesin hiikiimsiiz olsa da yetkisiz temsilci, ilk sigorta déneminin
primlerinden sorumlu olacaktir®®.

Prim 6deme borcu, bir para borcu olup sahsen ifa edilmesi gereken bir edim olmadigi
icin TBK m.83 hiikmii geregi sigorta ettiren yerine iigiincii bir kisi tarafindan da ifa
edilmesinde bir engel bulunmamaktadir®®. Ugiincii kisi tarafindan yapilan 6demeyi kabul
etmek zorunda olan sigortaci aksi halde temerriide diisecektir. Uciincii kisinin ifasini
reddederek temerriide diisen sigortaciya karsi alacaklinin temerriidiinde tevdi hakkini

diizenleyen TBK m.107 hiikmiine gore prim tevdi edilerek borcun ifasi saglanabilecektir>®.

2.3.1.4. Primin Odenme Sekli, Yeri ve Zaman1

Soézlesmenin diger tarafi olan sigortacinin rizikoyu tagima sorumlulugunun baslamasi,
ettirenin prim 6deme borcunu yerine getirmesine baglidir. Prim 6deme borcu dogdugu anda
yani sozlesmenin kurulmasi ve poligenin teslimiyle birlikte muaccel olmaktadir. TTK m.1430
ve 1431 hiikiimlerine gore, sigorta ettiren kural olarak sigorta primini sozlesme yapilir

yapilmaz, poli¢enin teslimi karsiliginda 6demek durumundadir®®.

Sigorta prim para olarak®®’

, aksi kararlagtirllmadik¢a nakden ve pesin 6denmektedir.
Ancak taraflar ilk taksitin pesin 6denmesi sartiyla kalan primin taksitler halinde 6denmesini

kararlastirilabilmektedirler. Bu durumda pesin 6denecek olan ilk taksitin sozlesme yapilir

%2 {/nan, Genel, s.340.

%3 Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.131.

%4 Tiirk Borg¢lar Kanunu Madde 83/1: “Borcun, bizzat bor¢lu tarafindan ifa edilmesinde alacaklinin menfaati
bulunmadik¢a bor¢lu, borcunu sahsen ifa etmekle yiikiimlii degildir”.

%> Tiirk Borclar Kanunu Madde 107: “Alacaklimin temerriide diismesi durumunda bor¢lu, hasar ve giderleri
alacakliya ait olmak iizere, teslim edecegi seyi tevdi ederek borcundan kurtulabilir. Tevdi yerini, ifa yerindeki
hakim belirler. Bununla birlikte ticari mallar, hdkim karari olmadan da bir ardiyeye tevdi edilebilir”.

%6 prim 6deme borcunun muaccel olmasi i¢in poligenin teslim edilmesi gerekmektedir, Kender, s.276; Arseven,
s.122; Kayihan, Prim, s.149; Doktrinde, poli¢enin tesliminden sonra sigorta ettirene borcunu ifa etmesi i¢in
makul bir siire taninmasinin uygun olacagi belirtilmektedir. Unan, Genel, 5.334.

%7 Sozlesmede yabanci para ile ddenecegine iligkin bir hiikiim bulunmadik¢a Tiirk parasi ile 6denmelidir.
Kayihan, Prim, s.96.
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yapilmaz ve policenin teslimi karsiliginda ddenmesi gerekmektedir. Kalan taksitlerin ise
O0deme zamani, miktar1 ve priminin vadesinde 6denmemesinin sonuglari, police ile birlikte
yazili olarak sigorta ettirene bildirilmeli veya bu sartlar polige ilizerine yazilmalidir. Taraflarin
taksit ile 6ddeme konusunda anlagmasi durumunda, riziko gergeklestiginde primlerin timii
muaccel hale gelecektir.

Primin ilk taksit disinda kalan taksitleri i¢in kambiyo senedi diizenlenmesi
miimkiindiir. Bu durumda 6deme, kambiyo senedinin tahsili ile yani alacagin para olarak elde
edildigi anda gerceklesmis olacaktir®®. Ancak riziko kambiyo senedinin tahsilatindan 6nce
gerceklesse bile sigortacinin sorumlulugu baslamis olup primin 6denmediginden bahisle
sorumluluktan kurtulmasi miimkiin degildir®®.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1432 hiikmii ile sigorta priminin kural olarak sigorta ettirenin
sozlesmede gosterilen adresinde Odenecegi diizenlenmistir. Bu hiikiim, TBK m.89/1
hilkkmiinde yer alan para borglarinin alacaklinin 6deme zamanindaki yerlesim yerinde
O0denecegi kurali ile ayrismaktadir. TBK m.89/1 hiikkmiinden farkli olarak TTK m.1432
hiikmiine gore sigortacinin prim tahsili i¢in sigorta ettirenin adresine gitmesi gerekmektedir.
Bu diizenleme ile sigorta ettirene kolaylik saglanm1§t1r370. Sigortaci, sigorta ettirenin
adresinde ifay1 kabul i¢in hazir olmasina ragmen 6deme yapmayan sigorta ettiren temerriide
diisecektir’"*.

Primin ifa yerini diizenleyen hiikiim, emredici bir hiikkiim olmayip aksinin taraflarca

kararlagtirilabilmesi miimkiindiir. Taraflar s6zlesmede primin, sigortacinin ya da acentesinin

adresinde veya baska bir yerde 6denecegini kararlastirabileceklerdir.

2.3.1.5. Primin Indirilmesi

Rizikonun hafiflemesi, rizikonun gergeklesme ihtimalinin azalmasi ya da rizikonun
gerceklestigi durumlarda dahi ortaya ¢ikacak muhtemel zararlarin daha hafif olmasini ifade
etmektedir. Ornegin, kasko sigortali aracin ticari bir ara¢ olarak kullaniliyorken sozlesme
siiresi icinde hususi ara¢ olarak kullanilmaya baslamasi rizikonun hafiflemesine yol

72
ac;acakﬂr3 .

%8 TTK m.1430, Kender, 276. Bor¢ igin kambiyo senedi verilmesi ifa amaciyla yapilan edim olarak
degerlendirilir. Ifa amaciyla yapilan edimde kisi alacaklinin kabul etmesi iizerine daha sonra paraya ¢evirmek
iizere baska bir edimi ifa etmektedir. Bor¢ ise ifa amaciyla yapilan edimin yerine getirilmesiyle degil bunun
paraya c¢evrilmesi ile sona ermektedir, Eren, s.1043.

%9 Ceker, 5.99.

%70 Ancak bu durum sigortact igin ispat konusunda giicliik yaratabilecektir. Aral, 5.126.

%1 Kayihan, Prim, 5.160; Kender, bu diizenlemenin sigortac1 i¢in ispat agisindan zorluk yaratabilecegini ifade
etmektedir, Kender, s.277.

%72 Giinay, Sigorta, 5.113.
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Rizikonun durumunda meydana gelen degisikligin “rizikonun hafiflemesi” olarak
nitelendirilebilmesi i¢in su unsurlart barindirmasi gerekmektedir: Degisikligin siireklilik arz
etmesi, degisikligin sozlesme kurulduktan sonra meydana gelmesi, rizikonun gergeklesme
ihtimalinin veya muhtemel zarar miktarinin azalmasi, primin tespitine yarayan bir ya da
birkag faktoriin degismesi®".

Rizikonun hafiflemesini ya da kalkmasint gerektiren degisikliklerin olusmasi
durumlarinda primin indirilmesi veya gerektiginde geri iade edilmesi gerekmektedir.
Rizikoyu agirlastiran sebeplerde yanilma sebebiyle prim yiiksek belirlenmigse primin
indirilmesi s6z konusu olabilecektir. Maddenin gerekcesinde bu hiikiim ile prim ile riziko
arasindaki dengenin korunmasinin amaglandigi belirtilmistir®™.

Rizikonun agirlastigi durumlarin aksine rizikonun hafifledigi durumlarda sigorta
ettirenin sigortactya bu durumu ihbar etme yiikiimliiligii bulunmamaktadir. Sigorta ettiren
primin indirilmesi i¢in sigortaciya basvurup basvurmamak konusunda serbesttir’’>. Ancak
TTK m.1452/3 hikkmii geregi sigorta ettirenin primin indirilmesi hakkini tamamen bertaraf

eden anlagmalar gecersiz olacaktir. Rizikonun hafifledigini ispat yiikii sigorta ettirene aittir®’®,

2.3.1.6. Primin Béliinebilirligi ilkesi

Sigorta ettirenin prim 6deme borcu, sigortacinin rizikoyu tasima borcunun karsiligini
olusturmaktadir. Bu sekilde sigortacinin, aldigr ya da alacagi prim karsiliginda sozlesme
stiresi boyunca rizikoyu tagimasi gerekmektedir.

So6zlesmenin taraflar1 arasindaki mevcut karsili borg iliskisi bazen bozulabilmektedir.
Soyle ki, sigorta ettiren tarafindan primin tamami 6dendikten sonra sigorta sdzlesmesi bir
sekilde siiresinden 6nce sona erdiginde, prim 6denmis olmasina ragmen sigortacinin sézlesme
sona erdikten sonraki siiregte rizikoyu tasima borcu bulunmayacaktir. Ayni sekilde pesin
olarak 6denmese de ongodriilen s6zlesme siiresi icin ddenmesi planlanan primlerin de sézlesme
sona erdigi i¢in karsiligi kalkmis olacaktir. Baska bir deyisle, taraflarca kararlastirilan

s0zlesme siiresi boyunca sigortacinin rizikoyu tagimasinin karsilig olarak sigortaci tarafindan

3 Ayli, 5.33.

374 Maddenin gerekgesi su sekilde belirtilmistir: “Sigortacilikta énemli olan primin rizikoya uygunlugudur.
Sigortanin mahiyeti ve teknik yapusi itibariyla bir sigorta sozlesmesinin gerek kurulusu gerekse icrasi sirasinda
prim ile riziko arasinda bir uygunlugun, devamli bir nispet iliskisinin bulunmasi gerekir. Bu ilkeden hareketle
oncelikle mevcut diizenlemeden farkli olarak bir yildan kisa siireli sigortalar: da kapsayacak sekilde riskindeki
azalma halinde sigorta priminin de indirilecegi hiikiim altina alinmistir Ilke primin riske uygunlugu oldugundan,
maddenin ikinci fikrasinda da, prim ile risk arasindaki uygunsuzlugun sigorta ettireninden kaynaklanmasinin da
birinci fikra agisindan bir 6nemi olmadigi ifade edilmigtir” ; Rizikonun hafiflemesi halinde prim miktarimin
indirilmesi primin rizikoya uygun olmasi ilkesinin bir sonucudur. S6z konusu ilke sigorta teknigi agisindan su
sekilde ifade edilmektedir: Gergeklesme ihtimali yiiksek olan rizikolar i¢in yiiksek prim; az olan rizikolar igin az
prim belirlenmelidir. Ayli, s.18.

5 Kubilay, Oto, s.66.

376 Ayli, 5.34.
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O0denen veya 0denmesi Ongoriilen primler, sézlesmenin kararlastirilan siiresinden 6nce sona
ermesi nedeniyle sebepten yoksun kalmaktadir.

Olusan bu duruma karst sigorta hukukunda “primin bolinebilirligi ilkesi”
benimsenmistir. Primin bdliinebilirligi ilkesi uyarinca karsiliksiz kalan primler sigortaci
tarafindan sigorta ettirenden talep edilemeyecek, prim pesin olarak ddenmigse karsiliksiz

kismin iade edilmesi gerekecektir®’

. Doktrinde de “primin boliinebilirligi ilkesi” genellikle
kabul gt')rmektedir378. TTK m. 1419 hiikmii ile de sigorta sdzlesmesi sona erdiginde sozlesme
siiresi disinda kalan giinlere ait primlerin Kanunda aksi ongoriilmedik¢e geri iade edilecegi
belirtilmektedir. Anilan hilkme gore primin boliinebilirligi kuralinin tek istisnasin1 Kanunda
aksinin diizenlendigi hallerdir. Buna Ornek olarak, sigorta ettirenin kasitli olarak ihbar

yiikiimliiliiglinti ihlal ettigi hallerde sigortacinin fesih hakkini kullansa bile ilgili doneme ait

prime hak kazanacagini diizenleyen TTK m.1445/6 hiikmii gosterilebilecektir.

2.3.1.7. Prim Odeme Borcunun ihlali ve Sonuclar:

Sigortacinin prim alacagi nihayetinde bir para alacagidir’’®. Kural olarak policenin
teslimi ile muaccel hale gelen sigorta primini O6demeyen sigorta ettiren temerriide*®
diisecektir.

Prim 6deme borcunun ifa edilmemesi sebebiyle sigorta ettirenin temerriidiine iliskin
hiikiim ve sonuglar TTK m. 1434 hiikkmiinde diizenlenmistir. TTK m.1434 hiikmii uyarinca
temerriit, kararlastirilan prim 6deme sekline gore farkli sonuglar dogurmaktadir. Sigorta
ettiren, primin tamamini ya da taksitle 6deme kararlastirilmigsa ilk taksitini 6demedikge
sigortacinin rizikoyu tasima yiikiimliiliigii baslamayacag icin riziko gergeklesirse sigortacinin
meydana gelen zarardan sorumlulugu dogmayacaktir. Ayrica sigorta himayesini baslatacak
primin 6denmemesi durumuyla karsilagan sigortaciya sdzlesmeden cayma hakki taninmigtir.
Sigortaci, vade tarihinden itibaren ii¢ ay icerisinde sdzlesmeden cayabilecektir. Sigortact prim
alacagini muacceliyet tarihinden ii¢ ay igerisinde takip ya da dava yoluyla talep etmediginde
1se caymis sayilacak ve sozlesme sona erecektir. Sigorta ettirenin haberi dahi olmadan

s0zlesmenin sona ermesine yol acan bu diizenleme doktrinde elestirilmektedir®®.

377 Ayli, 5.35.

8 Kubilay, s.41. Aksi yondeki goriis igin bkz: Arseven, s.41.

% Aral, s. 119.

380 Borglu temerriidiiniin alt1 sart1 vardir: Ilki, edimin ifas1 miimkiin olmalidir; ikincisi, bor¢ muaccel olmalidir;
iiciinciisti, borgluya ihtar yapilmis olmalidir; dordiinciisii, alacakli edimi kabule hazir olmalidir; besincisi,
bor¢lunun edimi ifadan kaginma hakki bulunmamalidir; altincisi ise ifa etmeme borca aykiri bir davranig
olmalidir, Eren, 1235.

%1 Kender, diizenlemenin tiiketicinin korunmast ilkesini ihlal ettigini ifade etmektedir, Kender, s.281.
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Tiirk Ticaret Kanunu m.1434/3 hiikkmiiniin son cilimlesi geregi sigortacinin temerriit
sebebiyle TBK genel hiikiimlerinde yer alan kanuni haklar1 sakli kalmaktadir. Dolayisiyla
sigortacinin TBK m.125 hiikmiinde yer alan se¢imlik haklarin1 kullanma imkani da

382

bulunmaktadir™*. Buna gore sigortaci, borcun aynen ifasi ile gecikme tazminatini ya da aynen

ifadan vazgecerek miispet zararim1 veya sozlesmeden donerek menfi zararlarini talep
edebilecektir®®,

Sigorta ettiren tarafindan primin tamami ya da taksitle 6deme kararlastirilmigsa ilk
taksiti ddenmediginde heniiz sigorta himayesi baslamayacak olup bu durumda TTK m.1430
hikmii ile sigorta ettirene de bir imkan tanmmistir. Sigorta ettiren de, sigortacinin
sorumlulugu baslamadan Once, kararlastirilmis primin yarisint 6deyerek sozlesmeden
cayabilecektir®®*.

Sigorta himayesi basladiktan sonraki primlere iliskin temerriit hali ise TTK m.1434/3
hilkkmiinde diizenlenmistir. Buna goére sigorta priminin taksitler halinde O0denmesi
kararlastirilmigsa, ilk taksit disindaki taksitlerin 6denmemesi durumunda sigortacinin
sO0zlesmeyi feshetme hakki bulunmaktadir. S6zlesmenin fesih yolu ile sona erdirilecegine
iligkin diizenleme, sigorta himayesinin baslamasiyla taraflar arasinda siirekli borg iliskisinin
dogmus olmasindan kaynaklanmaktadir®®,

Fesih hakkini kullanmak isteyen sigortacinin, sigorta ettirene, noter aracilifi veya
iadeli taahhiitlii mektupla on giinliik siire vererek borcunu yerine getirmesini, aksi halde, siire
sonunda, sozlesmenin feshedilmis sayilacagini ihtar etmesi gerekmektedir386. Kanunda her ne
kadar ihtar ifadesi kullanilmigsa da siire sonunda sézlesme feshedilmis sayilacagi icin bu
ihtar, festh beyani olarak da nitelendirilebilmektedir. Kanun koyucu tarafindan ihtarin
yalnizca sayilan yollarla yapilmasina miisaade edilmis olup ancak bu sekilde yapilan ihtar
hukuki sonu¢ doguracaktir. Sigorta ettirene verilen siire boyunca sigorta himayesi devam

k387

edece ve bitiminde bor¢ 6denmemis ise sigorta sozlesmesi feshedilmis olacaktir. Fesih

thbarinin, sigorta ettirenin sigortaciya bildirdigi son adresine yapilmasi gerekmektedir388. On

%2 Kender, 5.283.

* Ayli, 5.87.

% TTK m.1430 hiikmii.

% Demirsatan, Baris : “Zarar Sigortalarinda Sigorta Ettirenin Prim Odeme Borcunda Temerriidii”, TUHFM,
C.75, 2017, s5.359-392, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/327265 (erisim tarihi: 25.02.2022).

% varg. 11. HD, T. 05.03.2002, E. 2001/9953, K. 2002/1943 (erisim tarihi: 04.03.2022)
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964# , Yargitay kararida prim taksitlerinin
herhangi biri 6denmediginde sdzlesmenin kendiliginden sona erecegine dair konulan maddenin gegersiz
olacagina hilkkmetmistir.

%7 Kender, $.282.

%8 Tiirk Ticaret Kanunu Madde 1416/1: “Sigorta ettiren tarafindan yapilacak tebligler ve bildirimler
sigortaciya veya sézlesmeyi yapan ya da yapilmasina aracilik eden acenteye; sigortaci tarafindan yapilan
tebligler ve bildirimler ise, sigorta ettirenin veya gerektiginde sigortalinin ya da lehtarmn sigortaciya bildirilmig
son adreslerine yapilir’.



https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/327265
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
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giinliik stire, fesih ihbarimin sigorta ettirenin bildirdigi son adrese ulastigi tarihten itibaren
baslamaktadir.

Son olarak TTK m.1434/4 hiikmiinde sigorta ettirenin birden fazla kez sigorta primini
O0dememesi sebebiyle sigortacinin sahip oldugu fesih hakki diizenlenmistir. Sigortaci, bir
sigorta donemi igerisinde prim Odemesi icin sigorta ettirene iki defa ihtar c¢ekerek fesih
hakkin1 kullanabilecektir. Maddeye gore bu durumda yapilan fesih, ilgili sigorta doneminin

sonunda hiikiim ve sonu¢ dogurmaktadir.

2.3.2. ihbar Yiikiimliiliigii
2.3.2.1. Genel Olarak

Tiirk Ticaret Kanunu'nda ve KAKSGS hiikiimlerinde “yiikiimlilik” olarak ifade
edilen ihbar ediminin hukuki niteliginin “bor¢”, “kiilfet” ya da “gdérev” olduguna iliskin
doktrinde farkli goriisler meveuttur®®®,

Sigorta ettirenin ihbar edimi esasinda birer kiilfettir®®®. Bir edimin “bor¢” olarak
nitelendirilmesi durumunda alacaklinin borgluya kars1 bagvuracagi yollarla onu edimini yerine
getirmeye zorlama hakki bulunmaktadir. Oysaki “kiilfet”, nitelik olarak bor¢ olmayip ifasi
icin talep ya da dava hakki vermemekte ve borcun temerriidii halinde dogan sonuglar
dogurmamaktadir. Kiilfetin yerine getirilmemesi bir hakkin kazanilamamasina ya da

391

kaybedilmesine yol agmaktadir™". fhbar ediminin yerine getirmemesi halinde sigorta ettiren

392

ifaya zorlanamayacaktir Bu durum yalmzca kendisi i¢in belli hak kayiplara yol

acmaktadir. Bu sebeple ihbar ediminin hukuki nitelik olarak birer “kiilfet” oldugunu

%9 Kender’e gore sigorta ettirenin beyan yiikiimliiligii “gorev” niteligindedir: “Tiirk hukukunda, sigorta ettirenin
gorevlerinin bor¢ mahiyetinde olmamasinin bir sonucu da sudur: Hukukumuzda bazi sigorta sozlesmelerinde,
gorevlerin sigorta ettiren yaminda sigortalr tarafindan da yerine getirilecegi kabul edilmektedir. Sigorta
sozlesmesinin taraflart sigortaci ile sigorta ettirendir. Gorevlerin mahiyeti eger bor¢ olsaydi, bu sigortaliya
yiiklenemezdi, zira sigortall sézlesmede taraf degildir. Bor¢lar hukukunun temel prensiplerinden biri de, bir
sozlesme ile sozlesmeye taraf olmayan bir iigiincii kisiye borg yiiklenmesinin miimkiin olmamasidir”, Kender,
5.290-296; Aym Yonde bkz: Agsakal, s.33-38; Seker Ogiiz, Zehra : Sozlesme Oncesi Thbar Gérevi, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2010, (Seker Ogiiz, Thbar), s.33; Aral Eldeleklioglu, frem : “6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu
Uyarmca Sigorta Ettirenin Sozlesme Yapilmasinda Beyan Yiikiimliiliigii”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirma Dergisi, C.18, S.2, 2012, s5.725-732, (Aral Eldeleklioglu, Beyan), s.726.

%0 Kubilay, Oto, 5.66; Can, 5.33; Ozdamar, Yaptirim, s.349; Oztan, Firat : “Sigorta Akdinin inikadinda ihbar
Miikellefiyeti”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara, 1966, s.32.

%1 Eren, 5.46; Cetiner/Furrer/Miiller-Chen, s.26.

? Haciomeroglu, Oguzhan : “Sigorta Sozlesmelerinin Kurulus Safhasindaki Sigorta Ettirenin Beyan
Yikiimliiligiiniin Culpa in Contrahendo Sorumlulugu A¢isindan Degerlendirilmesi”, Ticaret ve Fikri Miilkiyet
Hukuku Dergisi, C.1, S.2, 2015, ss.49-70, s.56, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/199317 (erigim
tarihi: 05.04.2022)



https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/199317
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belirtmekle birlikte TTK ve KAKSGS’ nin lafsina uygun olmast adina ¢alismamizda “ihbar
yiikiimliiliagi” olarak yer verilecektir®®.

Kasko sigortasinda sigorta ettirenin ihbar ylikiimliiliigii, KAKSGS’da TTK ya paralel
sekilde hiikiimlerle diizenlenmistir. Buna gore sigorta ettirenin sézlesme akdedilmeden 6nce,
sozlesme akdedildikten sonra ve riziko gerceklestikten sonra olmak iizere farkli donemlerde
sigortactya ¢esitli hususlar hakkinda yazili, soézlii ya da baskaca bir sekilde yerine
getirebilecegi394 ihbar yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Thbar ile sigortaciya belli hususlar

hakkinda bilgi verilmekte olup ihbar hukuki olarak “bilgi beyani” niteligindedir®®.

2.3.2.2. Sozlesme Akdedilmeden Onceki Thbar Yiikiimliiliigii
2.3.2.2.1. Genel Olarak

Kasko sozlesmesinde, sozlesmenin taraflarca akdedilip akdedilmeyecegine karar
verilebilmesi ya da hangi sartlarla akdedileceginin belirlenebilmesi agisindan oncelikli olarak
karsilikli giiven iliskisinin kurulmasi gerekmektedir. Giivenin saglanmasi ise yine taraflarin
menfaatlerine etki edebilecek hususlar hakkinda birbirlerine aktaracaklar1 dogru bilgiler ile
miimkiindiir. Bu dogrultuda sézlesme kurulmadan once 6zellikle rizikonun ve primin tespit
edilebilmesi amaciyla, sigortacinin aydinlatma yiikiimliiliigiine karsilik sigorta ettirenin ihbar
yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Thbar yiikiimliiliigiiniin gerektigi gibi yerine getirilmesi, prim ile
rizikonun dengeli bir sekilde belirlenmesini saglamaktadlrs%. So6zlesme kapsaminda sigortaci,
sigorta ettiren tarafindan verilen bilgilere gore riziko degerlendirmesi yapacak ve buna uygun
bir prim belirleyecektir®®’.

Sigorta ettiren, sozlesmenin yapildigi sirada ve fakat akdedilmeden Once sigorta
konusu aracin durumu ve Ozellikleri gibi sozlesme kapsamindaki rizikolarin ve sigorta
priminin belirlenmesi i¢in dnem arz eden biitlin hususlar1 sigortactya bildirmekle yiikiimliidiir.

TTK m.1435 hiikkmiine gore sigorta ettiren tarafindan bildirilmemesi ya da eksik veya yanlis

% Borg ve kiilfet ayrimina iligkin yapmis oldugumuz agiklamalar sigorta ettirenin “bilgi verme ve arastirma
yapilmasina izin verme yikimliligi” ve “zarar1 Onleme, azaltma ve sigortacinin riicu haklarimi koruma
yuktumliiligi” i¢in de gecerlidir.

3% Agsakal, 5.47.

%% Kayihan, Saban/ Yildiz, Habib : “Zarar Sigortalarinda Sigorta Ettirenin Beyan Yiikiimlilagi”, Hasan
Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.8, S.15, 2018, ss.11-25, 5.12.

%% Senocak, Kemal : “6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu Uyarinca Sigorta Ettirenin Sézlesme Oncesi ihbar
Kiilfetine Umumi Bir Bakis”. Tiirk-Alman Anonim Sirketler ve Sermaye Piyasas1 Hukuku’nda ve Sigorta
Hukuku’nda Giincel Gelismeler Sempozyumlari, Malatya, 2014, ss.105-122, (Senocak, Ihbar), s.105,
Haci6meroglu, s.56;Ulas, s.87.

%97 Demirayak, Ezgi Basak : “Sigorta Sozlesmesinin Yapilmas: Sirasindaki Beyan Yiikiimliiliigiiniin ihlalinde
Nedensellik Bag1”, IUHFD, C.2, S.2, 2011, s5.477-495, 5.478; Agsakal, s.8.
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bildirilmesi sozlesmenin degisik sartlarda yapilmasi ya da hi¢ yapilmamasi sonucunu
doguracak nitelikteki hususlarim “6nemli” oldugu kabul edilmektedir®®.

Sigorta ettireninin sahs1 itibariyle rizikonun gerceklesme ihtimalini arttirici biri
olmasi®®, daha 6nceki bir tarihte ehliyetine idari veya kazai bir kararla el konulmus olmasi,
gecmiste cok fazla kazaya karigmig olmasi, aracin ticari bir arag olmast*®, aracin kiralama
yoluyla kullanilmasi, trafikte kullanilma sikliginin ¢ok fazla olmasi, aracin hiz kabiliyetinin
arttirilmis olmasi, aracin asfalt yerine toprak gibi kotii zeminlerde kullanilmasi**® gibi
hususlar, sigortaci agisindan sozlesmenin farkli sartlarda yapilmasi veya hi¢ yapilmamasi

sonucunu dogurabilecek niteliktedir*®

. Baska bir ifadeyle; sigortali aracin 6zellikleri, sigortali
sahsin meslegi gibi 6zellikleri ya da aracin kullanilma sekli onemli say11abilecektir403.

Uygulamada sigortac1 tarafindan 6nemli hususlara iliskin sorularin yer aldigi matbu
bir liste hazirlanmakta olup sigorta ettirenden bu listede yer alan sorulara cevap vermesi
istenmektedir’®. TTK m.1436 ve KAKSGS m.C.2 hiikiimlerine gére sigortaci tarafindan
sorulan bu sorularin aksi ispat edilinceye kadar “onemli” oldugu kabul edilmektedir. Sigorta
ettiren kendisine yoneltilen sorulara cevap vererek bu asamadaki beyan ylikiimliiliigiinii
yerine getirmis olmaktadir*®.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1436 ve KAKSGS m.C.2 hiikiimlerine gore, sigorta ettiren
kotiiniyetle saklamis olmadikga, sigortacinin yazili olarak sordugu sorular disindaki hususlari
bildirmedigi i¢in sorumlu tutulamayacaktir. Ancak sigortaci, sigorta ettirene yazili olarak
hazirladigr sorular disinda da bagka sorular sorabilecektir. Bu durumda sigorta ettirenin bu
sorular1 da dogru bir sekilde cevaplama ylikiimliiliigli bulunmaktadir.

Diiriistliik kurali (TMK m.2 hiikmii) geregi, s6zlesme kurulmadan once taraflarin

birbirlerini aydinlatmasi, birbirlerine maddi ya da manevi olarak zarar vermemek i¢in 6zenli

%% Bu noktada sigortacimin kararina etki edebilecek nitelikte olmasi “énemli” olarak nitelemek icin yeterlidir,
Seker Ogiiz, Ihbar, s.97. Sigortali malin degeri, malin dayamiklilik gibi 6zellikleri, sigortalinin 6deme giicii,
malin kullanilma sekli, sigortalinin meslegi, sigortacinin halef olma imkani gibi hususlar 6nemli olarak
nitelendirilebilir. Agsakal, 5.21-26.

%9 Sjgortacinin ahlaki, sosyal ve ekonomik durumu, riziko konusuna gosterecegi dikkat ve 6zen gibi hususlar
sigortalinin gahsi ile ilgili sigortaciyi ilgilendiren hususlardir. Omag, Merih Kemal : Tiirk Sigorta Hukukunda
Rizikonun Agirlagsmasi Sorunu, Tiirk Sigorta Hukuku Dernegi, Ankara, 1985, (Omag, Riziko), s.45.

0 yargitay 11. H.D. 14.02.1978 T. 1978/237 E., 1978/568 K. Sayili kararinda taksi olarak kullanilan aracin bu
niteliginin bildirilmemesinin s6zlesmenin daha agir sartlarla yapilmasi sonucunu dogurdugunu belirtmistir.

' Omag, Riziko, 5.61-62.

%2 Kender, 5.296.

% Giilmez, Merve : “Sigorta Sézlesmelerinde Sigorta Ettirenin Beyan Yiikiimliliigii”, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, KTO Karatay Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dal, Konya,
2019, s.52.

%04 Sigorta ettirenin bildigi hususlar hakkinda kendiliginden sigortaciy: bilgilendirmesi seklinde uygulanan beyan
usuliinde sigortaci tarafindan bir liste verilmemektedir. Ancak ¢ogunlukla sigortacilik alaninda yeterli bilgi ve
deneyime sahip olmadiklar1 igin sigorta ettiren kisiler sigortacinin bilgilendirilmesi gereken hususlar tespit
edemeyebilirler. Bu sebeple isin teknigini bilen sigortacinin 6nemli hususlar1 kendisinin belirleyerek sigorta
ettirene sunmasi daha mantiklidir. Oztan, s.75.

%05 Ceker, 5.107; Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.178.
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davranmasi gerekmektedir. Bu yiikiimliiliklere aykir1 davranilmasi sonucunda bir zarar
dogmasi halinde ise zararin dogmasina kusuruyla yol acan tarafin sorumlulugu séz konusu
olmaktadir. Bu sorumluluk, borg¢lar hukuku 6gretisinde “sézlesme goriismelerinden dogan
sorumluluk™ (culpa in contrahendo) olarak adlandirilmaktadir.

Sozlesme goriismelerinden sorumlulugun dogmasi igin bu siirecte giivene dayanan
davranig yiikiimiiniin taraflardan birinin kusuru ile ihlal etmesi, ihlal sonucunda ise bir zarar

meydana gelmesi gerekmektedir®.

Bu anlamda sozlesme kurulmadan o©nceki ihbar
yiikiimliiliigliniin ihlali halinde de karsilikli giiven iliskisi zedelenmekte oldugu i¢in ihlal eden
tarafin sozlesme goriismelerinden dogan bir sorumluluk (culpa in contrahendo) kapsaminda

sorumlu oldugu sdylenebilecektir*®’

. Ancak belirtmek gerekir ki TTK’da, ihbar yiikiimliligi
0zel olarak diizenlenmis, yiikiimliiliiglin ihlali halinde bir tazminat yaptirimi 6ngoriilmeyerek
daha farkli sonuglara yer verilmistir. Konuya iligkin TTK’da 6zel bir diizenleme bulundugu ve
aynt zamanda beyan yikimliliglinin hukuki niteligi  “kiilfet” oldugu icin culpa in
contrahendo uyarinca dogmasi gereken tazminat yaptirnmi burada uygulama alani

bulamayacakt1r408.

2.3.2.2.2. Yiikiimliiliigiin Ihlali ve Sonugclar

Sigorta ettiren tarafindan sozlesme akdedilmeden onceki ihbar yiikiimliiliiglintin hig
veya geregi gibi yerine getirilmemesi halinde yani sigorta ettiren sigortacitya dnemli hususlar
konusunda eksik veya yanlis bilgi verdigi ya da hi¢ bilgi vermedigi takdirde bu ytikiimliiliik
ihlal edilmis olmaktadir. Kasko s6zlesmesinde de aragla ilgili 6nemli bilgilerin verilmemesi
ya da yanls, eksik bilgi verilmesi yiikiimliiliigiin ihlali olarak degerlendirilebilecektir*®.

Sozlesme Oncesi beyan yiikiimliiliiglintin ihlali halinde, ihlali riziko gerceklesmeden
once Ogrenen sigortactya sdzlesmeden cayma veya prim farkini isteme hakki taninmustir.
Sigortaci, sigortalinin 6nemli bir hususu bildirmedigini veya yanlis bildirdigini 6grendigi
tarihten itibaren on bes giin i¢inde prim farki isteyebilmekte veya sigorta ettirene yonelttigi bir
beyanla sozlesmeden cayabilmektedir4lo. Prim farki on giin i¢inde sigortaci tarafindan kabul

edilmediginde sigortaci s6zlesmeden caymis sayilacaktir. Burada s6z konusu hususun sigorta

408 Haciomeroglu, s.52-53; Senocak, Icap, 5.299.

“"Diiriistliik ilkesi geregi sozlesme oncesinde yapilan goriismeler esnasinda goriisen kisilerin  birbirini
sOzlesmenin igerigi ve sartlar1 aydinlatmasi, birbirlerinin kisilik ve malvarligi degerlerine zarar vermemek icin
gerekli Ozeni gostermemesi ve koruma yiikiimliiliiklerine uygun davranmasi gerekir. Aksi halde dogacak
zararlardan bunlar1 ihlal eden sorumlu olur: Eren, s.1276; Oguzman/Oz, s.77; Agsakal, s.8; Haciomeroglu,
S.54.

408 Kender, 5.301; aksi yonde: Haciomeroglu, s.67.

%9 Ornegin, biiyiik bir kaza nedeniyle aracin motor aksamum tamamen degismisken bunu bildirmeyen sigorta
ettiren beyan ytikiimliiliigiini ihlal etmis olur. Haciomeroglu, s.63.

19 On bes giinliik siire hak diisiiriicii siiredir. Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.180.
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ettiren tarafindan 6nemli sayilmamasi ya da ihlalin sigorta ettirenin kusuru ile 6grenilememis
olmasi durumu degistirmeyecektir. Ancak bildirilmeyen veya yanlis bildirilen bir hususun ya
da olgunun ger¢ek durumu sigortaci tarafindan biliniyorsa, ihbar ile saglanmak istenen amaca
ulasilmis oldugu i¢in sigortacinin beyan ylikiimliiliigiiniin ihlal edilmis oldugunu ileri siirerek

" . . o1 4. 411
sOzlesmeden caymas1 miimkiin degildir

. Bu konudaki ispat yiikii ise sigorta ettirene aittir.

Sigorta ettiren beyan yilikiimliiliigiinii kasten yerine getirmemisse sigortaci, cayma
hakkin1 kullansa bile rizikoyu tasidig siireye ait primlere hak kazanacaktir.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1442 hiikmiinde yer alan “cayma hakkinin diismesi” baslikli
maddeye gore; sigortaci, cayma hakkini kullanmaktan agik¢a veya zimnen vazgegerse, beyan
yikiimliliigliniin ihlaline sigortaci yol agtiysa veya sigortaci, sigorta ettirene yonelttigi
sorulardan bazilarinin cevaplanmamasina ragmen sodzlesme yaptiysa cayma hakkinm
kullanamayacakt1r412.

Sigorta ettirenin beyan ylkimliiliigiinii yerine getirmedigi sigortact tarafindan
Ogrenilmeden veya cayma hakki kullanilmadan 6nce rizikonun gergeklesmesi durumunda ise
bundan dogan sonuglarin belirlenmesinde; sigorta ettirenin kast veya ihmalinin bulunup
bulunmadigi ve bildirilmeyen veya yanlis bildirilen husus ile riziko arasinda baglanti olup
olmadig1 6nem tagimaktadir.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1439/2 ve bu madde ile ayni1 sekilde diizenlenen KAKSGS
m.C.2 hiikiimlerine gore, “Rizikonun gerceklesmesinden sonra, sigorta ettirenin ihmali ile
beyan yiikiimliiltigii ihlal edildigi takdirde, bu ihlal tazminatin veya bedelin miktarina yahut
rizikonun gerceklesmesine etki edebilecek nitelikte ise, ihmalin derecesine gore tazminattan
indirim yapilir. Sigorta ettirenin kusuru kast derecesinde ise beyan yiikiimliiliigiiniin ihlali ile
gerceklesen riziko arasinda baglanti varsa, sigortacinin tazminat veya bedel ddeme borcu
ortadan kalkar; baglanti yoksa sigortact édenen primle odenmesi gereken prim arasindaki
orani dikkate alarak sigorta tazminatint veya bedelini 6der”.

Sigorta ettiren ihbar yilikiimliiliiglinii yerine getirmediginde sigortact i¢in TBK m.30 ve
devaminda yer alan irade bozugu halleri olusabilmektedir. Sigorta ettirenin sézlesme
kurulmadan o©nce bildirmesi gereken hususlar1 bilerek, kasten bildirmedigi durumda
sigortacinin iradesi hile sonucu sakatlanacaktir. Sigorta ettiren kusursuz olarak veya ihmal ile

hareket ettiginde ise sigortacinin iradesi hata sonucu bozulmus olacaktir. Ihbar yiikiimliiliigii

ve bu yikiimliliigiin yerine getirilmemesi sigortaya iliskin mevzuatta 6zel ve ayri1 olarak

1 Aral Eldeleklioglu, Beyan, s.730.
2 Ayhan/Caglar/Ozdamar, 5.181.
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diizenlendigi i¢in bu durumda TBK genel hiikiimlerinde diizenlenen irade bozukluguna ait

hiikiim ve sonuclarin uygulama alani bulmasi miimkiin degildir*.

2.3.2.3. Sozlesme Siiresi Icerisindeki Ihbar Yiikiimliiliigii
2.3.2.3.1. Genel Olarak

Kasko sozlesmesinde sigorta ettirenin sézlesme kurulmadan once baslayan ihbar
yukiimliligi s6zlesme kurulduktan sonra da devam etmektedir.

Sigorta ettirenin kasko sdzlesmesi kapsaminda bor¢landigi sigorta primi, sdézlesmenin
kuruldugu andaki kosullara gore belirlenmektedir. Bazi1 hallerde sozlesme siiresi iginde bu
kosullar degismekte, sézlesmenin basinda 6denen veya ddenmesi kararlastirilan prim yeni
kosullarla uyumlu olmamaktadir. Ozellikle riziko agirlasmasi olarak ifade edilen degisiklikler
sigortact aleyhine mevcut durumu degistirmektedir. Bu sebeple TTK m.1444 hiikmiinde
sigorta ettirenin sozlesme siiresi i¢inde rizikonun gergeklesme ihtimalini arttirmasi veya
mevcut durumu agirlastirmasi yasaklanmais, rizikonun agirlagtirilmasi halinde sigorta ettirenin

bu hususu sigortaciya ihbar etmesi gerektigi diizenlenistir.

2.3.2.3.2. Rizikonun Agirlasmasi

Sigorta hukukunda, sigorta ettiren tarafindan 6denecek prim ile sigortacinin tagimayi
tistlendigi riziko arasinda bir denge bulunmasi, her iki tarafin menfaatlerinin korunmasi ve
sozlesmenin devamlhiliginin saglanmasi agisindan son derece énemlidir***. Bu denge rizikoda
meydana gelen degisikliklerle bozulabilmektedir.

Prim ile riziko arasindaki dengenin s6zlesme siiresi igerisinde “rizikonun agirlagmasit”
suretiyle bozulmasi sigortaci aleyhine sonuglar dogurabilmektedir4l5. Rizikonun agirlagsmast;
s0zlesme kurulduktan sonra rizikoda sigortacinin aleyhine esashi degisikliklerin meydana
gelmesini, rizikonun gerceklesme ithtimalinin ya da ortaya ¢ikmasi muhtemel zarar miktarini

arttiran durumlarin olusmasini ifade etmektedir*®

Bagka bir anlatimla, ya rizikoda
sigortacinin aleyhine yeni durumlar olusmakta ya da sigortacinin lehine olan bazi durumlar

ortadan kalkmaktadir.

“3 Kender, s.308.

4 Kender, 5.309; Omag, Riziko, s.14.

5 Atabek, Resat : Sigorta Hukuku, Duygu Matbaast, istanbul, 1950, s. 236; Kayihan/Yildiz, s.16.

HoAyli, Ali : “Tiirk Hukukunda Rizikoyu Agirlastirmama ve Sozlesmenin Siiresi I¢indeki Riziko Degisikliklerini
Thbar Yiikiimliiliikleri”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.10, S.2, 2011, (Ayli,
Riziko), ss5.153-189, s.156; “Rizikonun agwlasmasi, sigorta akdi kurulurken beyan edilen rizikoyu
kiymetlendirmeye yarayan faktérlerin, sigorta siiresi icinde, rizikonun gerceklestirme ihtimalini veya muhtemel
zarar miktarim arttiracak dolayisiyla akdin fesini veya tadilini gerektirecek bir sekilde degismesidir”, Omag,
Riziko, s.41.
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Meydana gelen degisikligin “riziko agirlasmasi” olarak nitelendirilebilmesi igin,
rizikonun durumunda (primi etkileyen ya da etkilemeyen faktorlerde) sigortacinin aleyhine,
onceden Ongoriilemeyen bir degisiklik olusmalidir*’. Riziko agirlagsmasi, siibjektif riziko
agirlasmasi ve objektif riziko agirlasmasi olarak farkli sekillerde ortaya cikabilmektedir.
Sigorta ettirenin ya da onun rizasiyla bagka bir kisinin yarattig1 riziko agirlasmasi siibjektif
riziko agirlagsmasi; sigorta ettirenin iradesinden bagimsiz sekilde ortaya ¢ikan riziko
agirlagsmasi ise objektif riziko agirlasmasi olarak adlandiriimaktadir*'®,

Rizikoda meydana gelen degisikligin riziko agirlagsmasi olarak kabul edilebilmesi i¢in
az da olsa devamlilik arz etmesi gerekmektedir®. Ornegin bir sefer icin alkollii ara¢ kullanan
kisinin bu kapsamda rizikoyu agirlastirdigi sdylenemeyecekse de aracin ticari ara¢ olarak
kullanilmaya baslamasi rizikoyu aglrlastlracakt1r420. Ayrica rizikonun agirlagmasi, ancak
degisen durumlar hakkinda sigortacinin bilgi ve rizasi bulunmayan hallerde s6z konusu
olmaktadir*®. Sigortaci, rizikonun gergeklesme ihtimalini ya da muhtemel zarar miktarini
arttiracak bu durumlarin varli§in1 bilseydi sozlesmeyi hi¢ yapmayacak ya da degisik

kosullarda yapacak olmalidir*?.

Rizikonun agirlasmast TBK m.138 hiikmii ile diizenlenen “asir1 ifa gﬁglﬁgﬁ”423

olarak
belirtilen durumla benzerlik gosterse de doktrinde bu iki durumun farkli oldugu
belirtilmektedir*®. Gergekten de rizikonun agirlasmasi TTK ile 6zel olarak diizenlenmis olup
hiikim ve sonuclar1 agisindan asir1 ifa giicliigli durumundan ayrilmaktadir. Rizikonun
agirlasmasi durumunda kullanilan fesih hakkinin TBK m.138 hiikmiinden farkli olarak hak
diisiirticti stireye baglanmis olmasi, TBK m.138’de hiikmiinde s6zlesme sona erdirilmeden
once uyarlanarak ayakta tutulmaya calisilmasi gerektigi dlizenlenmisken rizikonun

agirlagmasi halinde fesih ve prim farki talep etmenin segenek olarak sunulmug olmasi, asiri ifa

7 Omag, Riziko, s.42-49.

8 Ayli, Riziko, 5.160.

9 Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.183; Atabek, s.238.

%20 Kender, 5.309.

! Omag, Riziko, 5.148.

22 Omag, Riziko, 5.47; Ayli, Riziko, 5.159.

*2% Tiirk Bor¢lar Kanunu Madde 138: “Sozlesmenin yapildigi sirada taraflarca ongériilmeyen ve ongériilmesi
de beklenmeyen olaganiistii bir durum, bor¢ludan kaynaklanmayan bir sebeple ortaya ¢ikar ve sozlesmenin
yapildigi sirada mevcut olgulari, kendisinden ifanin istenmesini diirtistliik kurallarina aykiri diisecek derecede
bor¢lu aleyhine degistirir ve bor¢lu da borcunu heniiz ifa etmemis veya ifamin asut olgiide giiclesmesinden
dogan haklarmm sakly tutarak ifa etmis olursa borg¢lu, hakimden sozlesmenin yeni kosullara uyarlanmasini
isteme, bu miimkiin olmadig: takdirde sozlesmeden donme hakkina sahiptir. Siirekli edimli sozlesmelerde bor¢lu,
kural olarak dénme hakkinin yerine fesih hakkini kullanir”.

2 Kabukguoglu Ozer, Fatma Dilek : Mukayeseli Hukukta ve Uygulamada Hayat Sigortasi, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiileri Yaymlari, Ankara, 2014, (Kabukeuoglu Ozer, Mukayeseli), s.284. Kabukguoglu,
bu farklara deginmekle birlikte rizikonun agirlasmasi durumunda TBK’ya gore sdzlesmenin uyarlanmasinin
talep edilebilecegini ifade etmektedir. Baysal ise TTK m.1444 ve 1445 hiikiimleri ile konuya iliskin 6zel
diizenleme getirildigini bu sebeple ancak adil olmayan sonuglar dogmasi durumunda TBK m.138 hiikmiiniin
uygulama alani bulabilecegini belirtmektedir, Baysal, Basak : Soézlesmenin Uyarlanmasi, On Iki Levha
Yaynlari, Istanbul, 2019, 5.308-309.
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giicligiinde sonuglarin agir1 biiylik olmasi beklenirken rizikonun agirlagmasinda dengenin
hafif de olsa bozulmasinin yeterli olmasi gibi farkliliklar bulunmaktadir*?.

So6zlesmenin kurulmasindan 6nce oldugu gibi devami sirasinda sigorta ettirenin ihbar
yiikiimliiligli bulunmaktadir. Sigorta s6zlesmesinden dogan iliski devam etmekteyken sigorta
ettirenin, sigorta menfaatine iligkin sigortacinin durumunu agirlastiracak, rizikonun
gerceklesme ihtimalini arttiracak degisikler yapmamasi, bu tarz degisiklerin meydana
geldiginde de sigortactya bu degisikligi ihbar etmesi gerekmektedir*?. Bu sekilde sdzlesme
siiresi icinde prim ile riziko arasinda bozulan dengenin yeniden saglanmasi miimkiin
olabilecektir*’.

Kasko sigortasi kapsaminda, hususi kullanim i¢in sigortalanmis aracin sonradan ticari
faaliyetlerde kullanilmaya baslanmasi, asfalt yolda kullanilmak tizere sigortalanan aracin kotii
zeminlerde kullanilmaya baslanmasi, yakit olarak benzinle c¢alisan araca sonradan LPG
sistemi takilmasi**® gibi durumlarin rizikoyu agirlastiracagi sdylenebilecektir. Rizikonun

agirlastigini ispat yiikii ise bunu iddia eden sigortacidadir®.

2.3.2.3.3. Yiikiimliiliigiin Ihlali ve Sonugclar
Sigorta ettirenin sozlesme siiresi igerisindeki ihbar yiikiimliligi TTK m.1444 ve
m.1445 hiikiimlerinde diizenlenmigtir. Buna gore gore sigorta ettirenin su durumlarin
olusmast halinde sigortaciya ihbar yiikiimliiliigii bulunmaktadir*®;
e Sigorta ettiren veya izniyle bir baskasi tarafindan rizikonun gerg¢eklesme ihtimali
arttirilmis veya mevcut durum agirlastirilmigsa
e Sozlesme yapilirken acgikg¢a riziko agirlagsmast olarak kabul edilen bir hal
gergeklesmisse.
Sigorta ettiren bu durumlarin meydana gelmesi halinde derhal, bilgisi disinda meydana

geldiyse 6grendigi tarihten itibaren on gﬁn431 icinde sigortactya bilgi vermek zorundadir.

25 Kabukeuoglu Ozer, Mukayeseli, 5.284-285.

426 «Subjektif riziko agirlasmasi, sigorta ettirenin fiili ile rizikonun agirlasmasidir. Sigorta ettirenin bu konuda
iki gorevi vardir. Tehlike durumunu muhafaza gorevi (agwrlastirmama), eger agirlasmissa bunu ihbar gorevi.
Objektif riziko agirlagsmast ise, sigorta ettirenin herhangi bir fiili olmadan, ya iiciincii bir sahsin fiili ile veya hi¢
kimsenin fiili olmadan rizikonun agirlagsmasidir. Buna mantiki olarak bir tek gorev terettiip etmektedir ki, bu da
ihbardir”, Kender, s.310.

4z Omag, Riziko, 5.88; Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.182; Kayihan/Yildiz, s.17.

28 Ulug, Kasko, s.206.

29 Ulas, 5.92.

* Tiirk Ticaret Kanunu Madde 1444 hiikmiiniin gerekgesi: “Sigorta sézlesmesi devamli bir iliskiyi diizenler.
Bu nedenle, taraflar sézlesme yaptiktan sonra, kural olarak, tek tarafli sézlesme sartlarinda degisiklik yapamaz.
Bununla birlikte, sézlesme yapildiktan sonra sartlarda ve ézellikle tehlikenin gerceklesme ihtimalinde sozlesmeyi
etkileyebilecek nitelikte, sigorta ettirenin kendisi veya iictincii bir sahis tarafindan yapilan degisiklikler de
olabilir. Bu noktada, sézlesmenin yapilmasi swrasinda sigorta ettirenin yapacagi beyanlara karsi duyulan
ihtiyag, taraflar arasindaki menfaatler dengesini devam ettirmek bakimindan, 416 sézlesmenin devami sirasinda
da mevcuttur. Tasarinin bu maddesi ise bu diisiinceyle diizenlenmistir”.
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Sozlesme siiresi icerisindeki ihbar yiikiimliiliglinii yerine getirmeyen sigorta ettirene
kars1 sigortacinin sahip oldugu haklar sigortacinin bu yiikiimliiliiglin ihlal edildigini 6grenme
zamanina gore farklilik gostermektedir.

Kendisine ihbar edilmesi gereken durumlarin varligini riziko gergeklesmeden Once
bgrenen sigortactya, bunlar 5grendigi**? tarihten itibaren bir ay iginde prim fark: isteme veya
sOzlesmeyi feshetme hakki secimlik olarak tanmmustir. Sigortaci bu iki haktan birini
kullanmakta serbesttir. Ancak degisikliklerin meydana gelmesinden oOnceki duruma geri
dontiliirse sigortacinin sézlesmeyi feshetme hakki bulunmayacakt1r433.

Sigorta ettirenin rizikonun agirlasmasinda ya da bu durumu sigortaciya bildirme
noktasinda kusurlu olup olmamasinin sigortacinin fesih ya da prim farki talep etme haklari
tizerinde bir etkisi yoktur434.

Prim farki talebinin on giin i¢inde kabul edilmemesi halinde sbézlesme, sigortact
tarafindan feshedilmis sayilacaktir. Sigortacinin fesih ya da prim farki talep edebilecegi bir
aylik siire hak diisiirticii siire olup bu siire gectikten sonra sigortacinin bu haklarini kullanmasi
miimkiin degildir*®®,

Tiirk Ticaret Kanunu m.1445/6 hiilkmii uyarinca, sigorta ettirenin ylikiimliligiinii
kasten yerine getirmedigini 6grenen sigortaci, s6zlesmeyi feshetse dahi degisikligin meydana
geldigi déneme ait primlere hak kazanacaktir®®,

Sigorta ettirenin sozlesme siiresi i¢indeki ihbar yilikiimliiliigiinii yerine getirmedigi,
sigortact tarafindan riziko gergeklestikten sonra Ogrenilirse bu durumun sonuglari; ihlalin
rizikonun gerceklesme ihtimali ve tazminat miktar1 tizerindeki etkisine gore degisiklik
gosterecektir. Ihlal; rizikonun gergeklesmesine veya tazminat miktarina etki edebilecek
nitelikte ise sigortacinin tazminattan indirim yapma hakki bulunmaktadir.

Tazminattan yapilacak indirim miktari, sigorta ettirenin yiikiimliiliigii ihlalindeki kusur
derecesine gore belirlenmektedir. Sigorta ettiren ihbar yilikiimliiligiinii kasten yerine
getirmedigi takdirde, gerceklesen riziko ile ihbar edilmeyen degisiklik arasinda illiyet bagi

bulunmaktaysa sigortacinin sozlesmeyi feshetme hakki ve dolayisiyla sigorta tazminatini

3! Sigorta ettirenin rizikonun agirlastigina dair ihbari, on giinliik siire igerisinde sigortaciya ulagmalidir, Omag,
Riziko, s.98.

482 Sigortacinin fiilen 6grenmesi yeterli sayilmali, 6grenme hususu sigorta ettirenin ispatlamasina birakilmalidir.
Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.185.

3 Ayhan, Caglar, Ozdamar, s.185.

%4 Kender, 5.313.

5 Ayhan/Caglar/Ozdamar, 5.185.

% Borglar hukukunda fesih, siirekli sozlesmelerde szlesmeyi ileriye doniik olarak sona erdiren tek tarafli irade
beyanidir. Feshin ileriye doniik olmasinin sonucu olarak sigortacinin degisikligin meydana geldigi sigorta
doénemine ait prime hak kazanmasi dogaldir. Kender, s.315.
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6dememe hakki bulunmaktadir®®’. Gériilecegi iizere sigortacinimn, ihlali riziko gereklestikten
sonra Ogrenmesi durumunda sigorta ettirenin kusuru ve ihlali ile dogan sonug¢ arasindaki

illiyet bagina gore farkli sonuglar dogmaktadlr438.

2.3.2.4. Rizikonun Gerceklestigini Thbar Yiikiimliiliigii
2.3.2.4.1. Genel Olarak

Kasko sozlesmesi kapsamindaki bir riziko gerceklestifinde sigorta ettirenin bunu
sigortaciya Dbildirme ylikiimliligi bulunmaktadir. Boylece sigortact kendisine ihbar
edildikten sonra durumdan haberdar olarak zarar1 belirleyip artmamasi igin gerekli tedbirleri
alabilecek, riicu imkani varsa buna iliskin delilleri toplayacak ve zarar1 tazmin
edebilecektir®®,

Tirk Ticaret Kanunu m.1446 hiikmiinde rizikonun gergeklestigini 6grenen sigorta
ettirenin ihbar yikimliligini gecikmeksizin yerine getirilmesi gerektigi diizenlenmisken,
KAKSGS m.B.1.1 hiikmiine gore ihbar siiresi siire bes is giintidiir. Genel sartlardaki bes is
giinliik siire, sigorta ettirene ihbar yiikiimliiliiglinii yerine getirebilmesi i¢in daha uzun bir siire
tanidigindan onun lehinedir. TTK m.1446 hiikkmiiniin emredici bir hiikiim olmadig, taraflarca
aksinin  kararlastirilabilecegi  degerlendirildiginde, kasko sozlesmesinde rizikonun
gerceklestigine dair ihbar ylikiimliiliigliniin bes is gilinii icinde yerine getirilmesi gerektigi
sdylenebilecektir*®,

Sigorta ettirenin rizikonun gergeklestigi konusundaki ihbar ylikiimliliigiinii yerine
getirmesi konusunda herhangi bir sekil sarti Ongoriilmemistir. Sigorta ettiren bu
yikiimliligini yazili, sozIi ya da diger bir yolla yerine getirebilecektir.

Sigorta ettiren ile sigortalimin farkli kisiler oldugu durumlarda, sigorta ettirenin
rizikonun gerceklestiginden haberinin olmamasi ¢ogu zaman olasidir. Bu durumda ihbar
yiikiimliiliigiiniin kimin tizerinde oldugu sorusu giindeme gelebilecektir. TTK m. 1412/1**

hiikkmii dogrultusunda bu durumda rizikonun gergeklestigini bilen sigortalinin da ihbar

yiikiimliiliigi bulunmaktadir.

7 Kender, bu durumda sozlesmeyi fesheden sigortacinin, sigorta tazminati veya bedelini 6dememesine iliskin

diizenlemenin yerinde olmadigini, gelecege etkili sonu¢ doguran feshin sigortacinin bu borg¢larimi ortadan
kaldiramayacagini belirtmektedir. Kender, 314.

%8 Kender, s.313. Sigorta ettirenin bildirim yiikiimliiliiginii yerine getirmemesindeki kusuruna gére yapilacak
indirim hesaplanmaktadir. Bu noktada madde gerekcesinde kusur kavraminin genis yorumlanmasi gerektigi
belirtilmektedir. Ceker, s.114.

9 Kayihan/Yildiz, 5.19-20.

9 Ozkan, 5.266.

“! Tiirk Ticaret Kanunu Madde 1412/1: “Kanunda sigorta ettirenin bilgisine ve davramsina hukuki sonug¢
baglanan durumlarda, sigortadan haberi olmasi sarti ile sigortalinin, temsilci s6z konusu ise temsilcinin, can
sigortalarinda da lehtarin bilgisi ve davranisi da dikkate alinir”.
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2.3.2.4.2. Yiikiimliiliigiin Thlali ve Sonuclar1

Kasko sigortasinda Sigorta ettiren/sigortali, rizikonun gerceklestigini 6grendigi andan
itibaren bes is giinli icinde ihbar ylkiimliliigiinii yerine getirmeli, sigortactyt durumdan
haberdar etmelidir. Sigorta ettiren ihbar yiikiimliiliiglinii bu siire i¢inde yerin getirememesi
halinde hak kaybina ugramamak igin gecikmesinin zorunlu nedenlere dayandigini
kanitlamalidir**?,

Tiirk Ticaret Kanunu m.1446/2 hiikmiine gore yiikiimliiliigiin ihlal edilerek hi¢ ya da
zamaninda yerine getirilmemesi, sigortaci tarafindan 6denecek sigorta artisa neden olmussa
sigorta ettirenin bu ihlaldeki kusuruna gore belirlenecek miktarda tazminattan indirim
yapilacaktir. Doktrinde, indirim miktarmin sigorta ettirenin kusuruna gore belirlenmesi
elestirilmekte, indirimin s6z konusu ihlalin sigortacinin yapacagi 6deme miktarinda meydana
getirdigi artigsa gore belirlenmesi gerektigi ifade edilmektedir*®,

Bazen sigortaci rizikonun gergeklestigini kendi imkanlariyla 6grenebilmektedir. Bu
durumda sigortact zaten bildigi i¢in gergeklesen riziko ihbara konu olamayacak, sigortacinin
rizikonun gerceklestigini daha Onceden bildigi sigorta ettiren tarafindan ispatlandiginda
sigortacinin tazminattan veya bedelden indirim hakki bulunmayacaktir**,

Kara Araglar1 Kasko Sigortast Genel Sartlart m. B.1. hilkkmiine gore aracin ¢alinmast
halinde sigorta ettirenin aracin ¢alindigin1 ayni zamanda yetkili makamlara da bildirmesi
gerekmektedir.

Ihbar yiikiimliiliigiinii ihlalin yaratacagi bir diger sonug, rizikonun gergeklesme seklini
ispat yiikiiniin kimin iizerinde olacagma iligkindir. Ihbar yiikiimliiliigii yerine getirildiginde
rizikonun sigorta ettirenin ihbar ettigi sekilde meydana geldigi kabul edilmektedir. Rizikonun

farkli bir sekilde meydana geldigini ya da teminat disinda kaldigini iddia eden sigortacinin

iddiasin1 somut delillerle ispatlamas1 gerekmektedir. Bu a¢idan ispat yiikii sigortaci

M2« Davaci taraf 29.06.2005 tarihinde meydana gelen trafik kazast ile ilgili ihbarini 05.09.2005 tarihinde,
09.08.2005 tarihinde meydana gelen trafik kazasiyla ilgili ihbarini ise 26.12.2005 tarihinde bildirmistir. TTK 'nin
1292. maddesinde, rizikonun gerceklesmesi halinde sigorta ettiren haber aldigi tarihten itibaren 5 giin icinde
sigortaciya haber verme yiikiimliiltigii getirilmistir. Sigorta ettiren kimse, kasten bu ihbar: siiresinde yerine
getirmez ise, sigorta haklarin: zayi eder. Sigorta ettiren kimsenin kusuru halinde, kusurun agwiigina gore
sigortacinin odemekle yiikiimlii oldugu bedel indirilebiliv. Bu yasal diizenleme karsisinda, davact sigorta
ettirenin sigorta hiikiimlerinden yararlanabilmesi icin, stiresinde ihbar miikellefiyetini yerine getiremedigi ve
agiklanan siireler sonunda ihbar miikellefiyetini yerine getirebildigi hakkinda zorunlu gecikme sebeplerini
kanitlamasi gerekir. Mahkemece bu konuda toplanan deliller hiikme yeterli degildir. Davact tarafa ihbarda
gecikme nedeni agiklattiriimall, araglarin kazalardan sonra yurtdisina ¢ikmalart s6z konusu ise bununla ilgili
belgeler ikmal edilmeli, tiim deliller birlikte degerlendirilerek sonucuna gére karar verilmesi gerekir. Eksik
inceleme ile hiikiim kurulmasi isabetli degildir...” Yarg. 17. HD, T. 28.10.2008, E. 2008/1295, K. 2008/4924,
(erigim tarihi: 01.03.2022) https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#.

® Kusurun agirhgna gore indirim yapilmasi borglar hukukunda haksiz fiil sorumlulugunda giindeme
gelmektedir. Sigorta hukukunda ise yiikiimliiliigiin amacina gore bir belirleme yapilmalidir, Kender, s.322.
Unan, Diisiinceler, s.143.
#4 Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.187; Kayihan/Yildiz, 5.23.
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tizerindedir. Ancak sigorta ettiren ihbar yiikiimliiliiglinii kasten yerine getirilmediginde ispat
445

yiikii yer degistirecektir .
2.3.3. Zarari1 Onleme, Azaltma ve Sigortacinin Riicu Haklarim1 Koruma Yiikiimliiliigii
Kara Araglar1 Kasko Sigortas: Genel Sartlart m. B.2 hitkkmii, TTK m.1448/1 hiikmii ile
paralel olarak “Sigortali ve/veya sigorta ettiren, isbu sézlesme ile temin olunan rizikolarin
gerceklestigi veya gercgeklesme ihtimalinin yiiksek oldugu durumlarda zarari onlemeye,
azaltmaya, artmasina engel olmaya veya sigortacimin iigtincii kisilere olan riicu haklarinin
korunmast ig¢in imkanlar élgiistinde onlem almakla yiikiimliidiir. Alinan onlemlerden dogan
makul masraflar, bu énlemler faydasiz kalmis olsa bile, sigortaci tarafindan odenir” seklinde
diizenlenmistir**®.
Sigorta ettiren, riziko gergeklestiginde ya da heniiz ger¢eklesmemis fakat gergeklesme
thtimali yiiksek oldugunda, bu duruma kayitsiz kalmayip zararin hi¢ dogmamasi ya da en az

derecede olmasi igin gerekli onlemleri almalidir*’. Sigorta ettirenin sirf sigortamin varligina

M <Sigortall... rizikonun gerceklestigine dair dogru ihbar miikellefiyetini kasten yerine getirmez veya iyi niyet
kurallarina agik¢a aykur sekilde sigorta teminati disinda kalan bir hususu sanki bu olusan riziko teminat iginde
kalmis gibi ihbar edildigi somut delillerle kanitlanilirsa ispat kiilfeti yer degistirip sigortaliya gecer. Bu durum
karsisinda, rizikonun ihbar edilenden farkll sekilde gercgeklestigini ispat kiilfeti sigortacida bulunmakta olup,
sigortacinn, rizikonun ihbar edilenden farkll sekilde meydana geldiginin soyut iddialarla degil, somut delillerle
kanmitlanmasi gerekmektedir... Yukarida yapilan agiklamalar 1s1g8inda somut olay degerlendirildiginde; davact,
davaly sirkete kasko sigorta poligesi ile sigortali olan aracimin ¢ift tarafli trafik kazasinda hasarlandigini ileri
stirmiis; davali ise, olaymn sigortalimin beyan ettigi sekilde meydana gelmedigini ve talebin police teminati
kapsami disinda oldugunu belirterek davamin reddini savunmustur. Kazaya karisan diger arag olay yerini terk
etmis oldugundan kaza tespit tutanag: diizenlenememiy ise de; dosya kapsamindan davact sigortalinin kazadan
hemen sonra siiresi i¢inde rizikoyu ihbar etmis oldugu sabittir. Aracin kazaya karisarak hasarlandigr hususu
dosya kapsaminda bulunan tutanaklar, aract Kurum yetkilisinin beyan dilekgesi, davaci tarafca mahkeme
araciligi ile alinan hasar tespit raporu ile de kamitlanmistir. Olaymn davaci sigortalimin ihbar ettigi sekilde degil
de, sigortacimin iddia ettigi sekilde gerceklesmesi halinde bile, iddia edilen bu olus sekli Kasko Sigortasi Genel
Sartlarimin A.5. maddesinde sayilan teminat disinda kalan hdllerden degildir. Es soyleyis ile; somut olayda ispat
yiikiinii yer degistirecek bir durum bulunmamakla birlikte, davali sigortact tarafindan zararin teminat diginda
kaldig: somut delillerle ispatlanamanmigtir” Yarg. HGK,T 12.10.2021, E. 2017/2776, K. 2021/1220, (erisim
tarihi: 29.04.2022) https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964# .

8 Tiirk Ticaret Kanunu Madde 1448/1: “Sigorta ettiren, rizikonun gerceklestigi veya gerceklesme ihtimalinin
yiiksek oldugu durumlarda, zararin énlenmesi, azaltilmasi, artmasina engel olunmast veya sigortacinin iigiincii
kisilere olan riicu haklarimin korunabilmesi icin, imkdnlar olciisiinde onlemler almakla yiikiimliidiir. Sigorta
ettiren, sigortacinin bu konudaki talimatlarina olabildigince uymak zorundadir. Birden ¢ok sigortacinin varligi
ve bunlarin birbirlerine aykir: talimatlar vermeleri hdlinde, sigorta ettiren, bu talimatlardan zararin azaltilmast
ve riicu haklarmmn korunmast bakimindan en uygun olanimi dikkate alwr. (2) Bu yiikiimliiliige aykrilik sigortact
aleyhine bir durum yaratmissa, kusurun agirligina gore tazminattan indirim yapilir. (3) Sigortaci sigorta
ettirenin birinci fikra geregince yaptigi makul giderleri, bunlar faydasiz kalmis olsalar bile, sigorta
tazminatindan veya bedelinden ayri olarak tazmin etmekle yiikiimliidiir. Eksik sigortanin yapildigi hallerde 1462
nci madde hiikmii kiyas yoluyla uygulanir. (4) Sigortact, sigorta ettirenin istemi tizerine giderlerin karsilanmasi
amaciyla gerekli tutart avans olarak 6demek zorundadir”.

“7 Kender, 5.326; Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.187-188; Giinay, Sigorta, 5.138; ...Somut olayda, ara¢ sert
bir cisme ¢arpmis, radyator delinmis ve sonrasinda aracin hareketine devam etmesi ile motor yanmustir.
Sigortall, zarari azaltacak bir énlem almamis, aksine hareket etmekle zararin artmasina neden olmustur. Bu
nedenle ilk ¢arpma nedeniyle radyatorde olusan hasar teminat kapsaminda olup, motorun yanmasi ile olusan
hasar teminat kapsami disinda kalmaktadwr...” Yarg. HGK, T. 15.02.2012, E. 2011/17-689, K. 2012/65, (erisim
tarihi: 29.04.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#.



https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
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giivendigi icin almadigr tedbirlerden dogacak zararin, sigortaciya yiiklenmesi diiriistliik
ilkesine aykir1 olacaktir**®. Sigorta ettiren tarafindan almmasi gereken tedbirler somut olaya,
gerceklesen ya da gercekleseme ihtimali bulunan rizikoya gore belirlenmelidir**.

Sigorta ettirenin zarar1 Onleme ve azaltma ylkiimliliigli yalnizca sigortali araci
kurtarmakla, aracin hasar gormesini engellemekle smirli bir yiikiimlilik degildir.
Yikiimlilik kapsamindaki “zarar” kavraminin genis yorumlanmasi, sigorta ettirenin ayrica
ispat araglar1 gibi sigortacinin {i¢iincli kisiye riicu ettiginde yararlanabilecegi hususlar
tizerinde de gerekli tedbirleri almasi gerekmektedir450.

Sigortacinin, sigorta tazminatini ddedikten sonra halefiyet ilkeleri dogrultusunda
sartlar1 olusmasi1 halinde zarara sebep veren flciincii kisiye riicu davast agma hakki
bulunacaktir***.Sigorta ettirenin, sigortacinimn iigiincii kisiye kars1 sahip oldugu riicu haklarmin
korunmas: i¢in onlem alma yilikiimliligli bulunmaktadir. Sigorta ettirenin bu konuda
sigortacinin verecegi talimatlara uymasi gerekmektedir*®.

Sigorta ettiren, zarart Onleme, azaltma ve sigortacinin riicu haklarimi koruma
yukiimliliigiini  “imkanlart olgiisiinde” yerine getirmesi beklenmektedir. TTK m.1448
hiikmiiniin gerekcesinde de sigorta ettirenin kendisinden beklenecek Onlemleri almasi
gerektigi, kendisini zora sokacak ya da hayatini tehlikeye atacak bir hareket veya davranis
beklenemeyecegi belirtilmistir. Sigorta ettirenden beklenilen davranis ve tedbirlerin kapsami
diiriistliik ilkesine gore belirlenmelidir*>,

Sigorta ettirenin s6z konusu dnlemler i¢in yapmis oldugu masraflar, 6nlemler faydasiz
kalsa dahi sigortaci tarafindan karsilanacaktir. Bu masraflar sigorta tazminat1 ya da sigorta
bedelinden ayr1 olup sigorta bedelini assa dahi sigortaci tarafindan Sdenecektir™. Bu
yikiimliiliik ile amaglanan zararin artmasinin Oniine gecilmesidir. Bu sebeple yapilan

5

masraflar, ortaya c¢ikan zarart asmamalidir®. Aymi sekilde objektif kriterlere gore

bagvurulmamasi gereken Onlemler icin yapilan masraflar da sigortacidan talep

456

edilemeyecektir™”. Masraflarin ¢ok yiiksek miktarlara ulasabilecegi diisiiniildiigiinde TTK

8 Senocak, Kemal : “Mal Sigortalarinda Sigorta Ettirenin Zarari Onleme ve Azaltma Vecibesi”, Ankara

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1995, C.44, S.1, s5.365-424, (Senocak, Zarar), s. 365.

449 Senocak, Zarar, s.404.

450 Senocak, Zarar, s.404.

1 Kender, 5.325.

2 Ayhan/Caglar/Ozdamar, 5.190.

3 Emiralioglu, Furkan : “Sigorta Ettirenin Zarari Onleme- Azaltma ve Sigortacinin Riicu Haklarim1 Koruma
Kiilfeti”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel
Hukuk Ana Bilim Daly, Istanbul, 2020, s.87.

4 Kender, 5.326.

455 Yazicioglu, s.240.

456 Kayihan, Prim, s.87.
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m.1448/4 hiikkmiine gore, sigorta ettirenin talep etmesi halinde sigortacinin masraflar igin
gerekli avansi 6demesi gerekmektedir.

Yiikiimliliigiin ihlali sigortacinin aleyhine sonuglar dogurmussa sigorta ettirenin
kusurunun agirhina gore tazminattan indirim yapilacaktir. Sigorta ettirenin kusuru
bulunmamaktaysa tazminattan indirim yapilamayacaktir. Doktrinde, bu yiikiimliiliiglin ihlali
halinde sigorta ettirenin kusuru oraninda indirim yapilmasi elestirilmekte, ihlal sigortacinin
fazla 6deme yapmasina yol a¢gmissa fazla 6demenin indirilmesi ile ¢0ziim saglanmasi
gerektigi ifade edilmektedir®’.

Kara Araglar1 Kasko Sigortas1 Genel Sartlari m. B.1.1 hilkkmiine gore sigortali, riziko
gerceklestiginde gerekli kurtarma, koruma Onlemlerini almali ve sigortacinin talimatlarina
miimkiin oldugu kadar uymalidir. KAKSGS m.B.1.4 hiikkmiine gére zorunlu haller disinda,
rizikonun gerceklestigi yer veya seylerde degisiklik yapmarna11458; B.1.5 hiikmiine gore,
sigortacinin istegi halinde rizikonun neden gerceklestigini, zararin miktarin1 ve delilleri

belirlemeli, sigortacinin riicu hakkini kullanirken yararlanabilecegi gerekli bilgi ve belgeleri

sigortactya vermelidir.

2.3.4. Bilgi Verme ve Arastirma Yapilmasina izin Verme Yiikiimliiliigii

Kara Araclar1 Kasko Sigortast Genel Sartlart m.B.1.6 hiikmiine gore, sigorta ettiren
tazminat yikimliligi ve miktarmin belirlenebilmesi icin sigortacinin ya da yetkili
temsilcilerinin “sigorta kapsaminda yer alan seylerde ya da bunlarla ilgili bilgi ve belgelerde”
inceleme ve arastirma yapmasina izin vermelidir.

Sigorta ettiren, riziko gergeklestiginde somut olayda gerceklesen riziko, bu rizikonun
teminat kapsamina girip girmedigi, olusan zarar, tazminat borcunun dogup dogmadigi ya da
zarar1 ne sekilde tazmin edecegi gibi hususlari belirleyebilmek icin bir takim bilgi ve
belgelere ihtiya¢ duyacaktir. Sigorta ettiren sigortacitya gereken her tiirlii bilgi ve belgeyi
sigortactya makul siire i¢inde saglamalidir. Burada yalnizca sigortaci tarafindan talep edilen
ya da sozlesmede belirlenen belgeler degil kendinden vermesi beklenebilecek her tiirlii bilgi
ve belge sigorta ettiren tarafindan sigortactya sunulmalidir®®®. Ancak belirtmek gerekir ki
sigorta ettirenin imkanlar1 6l¢iisiinde bu ylikiimliligi yerine getirmesi gerekmektedir.

Ulasmas1 miimkiin olmayan bilgi ve belgeleri saglamasi sigorta ettirenden beklenemeyecektir.

7 Kender, .326

8 Tiirk Ticaret Kanunu Madde 1471: “(1) Sigorta ettiren, hasarin saptanmasindan énce, hasar konusu yerde
ve malda, hasar sebebinin veya zarar miktarimin belirlenmesini giiclestirecek veya engelleyecek bir degisiklik
yapamaz, megerki, bu degisiklik sigortacinin onayi veya zarari azaltma amact ile yapimis olsun. (2) Bu
yiikiimliiliigiin kusurlu ihlalinde, ihlal ile zarar arasinda illiyet bulunmast sartiyla, kusurun agwrligina gére
tazminattan indirime gidilir”.

9 Ayhan/Caglar/Ozdamar, 5.187.
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Tiirk Ticaret Kanunu m.1447/2 hiikkmiine gore bu yiikiimliiliiglin ihlali halinde
sigortact tarafindan Odenecek tutar artarsa, sigorta ettirenin kusuru oraninda tazminattan
indirim yapilacaktir. Tazminattan yapilacak indirim miktarinin belirlenmesinde, sigorta
ettirenin bu yiikiimliiliigii ihlalindeki kusurunun tazminata olan etkisi dikkate alinacak, sigorta

ettirenin kusuru bulunmuyorsa tazminattan indirim yapilamayacaktir*®.

0 Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.188; Giinay, Sigorta, 5.138.
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UCUNCU BOLUM
KASKO SOZLESMESININ SONA ERMESI, ZAMANASIMI VE UYUSMAZLIK
COZUM YOLLARI

3.1. Genel Olarak Kasko Sozlesmesinin Sona Ermesi
Kasko soOzlesmesinin sona erme neden ve sonuglari, genel olarak sigorta

sOzlesmelerini sona erdiren sebeplerin yer aldigi TTK hiikiimleri ile TBK genel hiikiimleri

uyarinca degerlendirilmelidir461 .

Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimleri uyarinca kasko sdzlesmesinin sona erme sebepleri;
taraflardan birinin fesih ya da cayma hakkini kullanmasi, rizikonun gergeklesmesi, menfaatin

ortadan kalkmasi ya da menfaat sahibinin degismesidir. TBK ilgili hiikiimleri geregi ise kasko

. . .. . .. .. . . . 462
sOzlesmesi; sOzlesme siiresinin sona ermesi, ikale sebepleriyle de sona erebilecektir™”.

Sozlesme serbestisi geregi taraflarin s6zlesmeyi sona erdirecek baskaca sebepleri de sozlesme

ile belirlemeleri miimkiindiir*®®.

3.2. Kasko Sozlesmesini Sona Erdiren Haller
3.2.1. Sozlesme Siiresinin Sona Ermesi
Kasko sozlesmesi taraflarin belirleyecegi bir siire i¢in ve bu siire tamamlandiginda

sona ermek tizere akdedilebilecektir. Sozlesme, taraflarca belirlenen ve policede yer alan bir

64 65

icin akdedildiginde, bu siirenin bitmesiyle kendiliginden®®® sona ermektedir.

Uygulamada kasko s6zlesmesinin siiresi genellikle bir y11d1r466.

w 4
sure

Sozlesme siiresinin taraflarca belirlenmedigi durumlarda siire, TTK m.1410 hiikmiine
gore; taraf iradeleri, teamiiller ve diger sartlara gore mahkemece belirlenecektir. Bu hiikiim,
sO0zlesmelerin igeriginin belirlenmesinde taraflarin ortak iradelerinin esas alinmasi gerektigini
diizenleyen TBK m.19 hiikmiiyle de uyumludur. S6zlesme siiresi tarih olarak belliyken sona
erme saati konusunda belirsizlik bulunmasi durumunda ise KAKSGS m.A.8 hiikmiine gore

sO6zlesmenin baslangi¢ ve bitis saatinin 6glen 12.00 oldugu kabul edilmektedir.

®1 Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.215; Bozkurt, s.144.

%2 TBK m.132-161 hiikiimleri arasinda borcu sona erdiren sebeplerin bir kismu diizenlenmistir. Fakat maddede
sayilan haller genel anlamda borg iligkisini (sozlesmeyi) sona erdiren sebepler degil yalnizca borcu sona erdiren
sebeplerdir. Borglar Hukuku’nda sozlesmeyi sona erdiren sebepler ise bozma s6zlesmesi (ikale), fesih, donme,
geri alma ve iptaldir, Eren, 5.1423.

463 Cetiner/Furrer/Miiller-Chen, s.670.

%4 Bu siirenin uygulamada genellikle bir yil olduguna iliskin bkz: Miiderrisoglu, s.408; Kender, s.402;
Tagyiirek, s.167.

465 Tagyiirek, s.167.

466 Tagyiirek, s.167.
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Siirenin sona ermesiyle birlikte kasko sdzlesmesi de kendiliginden sona erecektir®®’.

Taraflarca sozlesme siiresinin sonunda ayn1 ya da farkl sartlarla yeniden sézlesme yapilmasi
miimkiindiir. Bu noktada ikinci yapilan sézlesme ilkinin hemen ardindan yapilmis ya da
tamamen ayni kosullar1 icermekte etmekte olsa bile ayr1 ve yeni bir s6zlesme niteligindedir468.
Soézlesme siiresinin zeyilname ile policede yapilan degisiklik sonucu ayni kosullarla
uzatilmas1 durumunda ise yeni bir sozlesmeden bahsedilemeyecek, siiresi uzayan ilk sozlesme
devam edecektir'®,

Taraflarin, slirenin sona ermesi halinde s6zlesmenin kendiliginden sona ermeyecegini
kararlastirmalari miimkiindiir. S&yle ki, siire sonunda sézlesmenin sona ermesi taraflarca fesih
bildirimi sartma baglanabilecektedir. ki tarafinda tacir oldugu sozlesmelerde fesih
bildiriminin TTK m.18/3 hitkmii geregi; noter araciligiyla, taahhiitlii mektupla, telgrafla veya
giivenli elektronik imza kullanilmak suretiyle kayitli elektronik posta yoluyla yapilmasi

470

gerekecektir Sona erme igin bildirim sarti bulundugu takdirde gerekli bildirim

yapilmadikg¢a s6zlesme ayni sartlarla bir y1l uzamis say11maktad1r471.

Kasko sozlesmesinin sona ermesi taraflarin sézlesmeden dogan borglarin1 dogrudan
sona erdirmemektedir. Borclar hukuku anlaminda bor¢ ve borg iliskisi birbirinden farkli
kavramlardir. Bor¢ kavrami, borg iliskisinden kaynaklanan tek bir edim yiikiimliiliiglinii ifade
etmekte olup borg iliskisine nazaran daha dar bir ifadedir. Bor¢ ve borg iliskisi, sona erme
sebepleri bakimindan da birbirinden ayrilmakta, borc iligskisi sona erse de bor¢ devam
edebilmektedir*’?. Kasko sozlesmesi agisindan, sdzlesme bir biitiin olarak borg iligkisiyken
taraflarin yerine getirmesi gereken her bir edim yiikiimliligi borgtur. Bu sebeple kasko
s0zlesmesinin sona ermesi taraflarin bor¢larin1 dogrudan sona erdirmemektedir. S6zlesme,
stirenin dolmasi sebebiyle sona erse dahi sigorta ettirenin 6denmemis ya da takside baglanmis

primlerini 6deme borcu devam edecektir®”.

3.2.2. Taraflar Arasinda ikale Sézlesmesi Yapilmasi
Kasko sozlesmesi, taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlariyla
kurulmaktadir. Bu s6zlesmede de diger 6zel hukuk s6zlesmelerinde oldugu gibi temel kabul

olarak sozlesme serbestisi ilkesi gegerlidir. Sozlesme serbestisi geregi taraflar irade

47 Kender, 5.402.

%8 Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.215.

469 Tagyiirek, s.167; Kayihan, Prim, 5.89.

0 Kayihan/Giinergok, 5.256.

ar Ceker, s.120; Bozer, Baz1 Sigorta Tiirleri, s.38.
2 Eren, .27,

% Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.215.
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beyanlariyla kurduklari kasko sozlesmesini yine ayni sekilde bir sozlesme ile sona
erdirebileceklerdir.

Ikale ya da diger anlamiyla bozma sdzlesmesi, taraflarin aralarindaki bir sézlesmeyi
acik ya da zimni iradeleriyle sona erdirdikleri bir sozlesmedir®’,

Kasko sozlesmesi taraflari, ikale so6zlesmesi ile aralarindaki iligkiyi sona
erdirebileceklerdir. Ikale taraflarca aksi kararlastirilmadigi miiddetce gecmise etkili sonug
dogurmaktadir. Siirekli borg iligkisi bulunan s6zlesmelerde ise ikale sdzlesmesinin hiikiim ve
sonuglar1 gelecege y6neliktir475. Bu sebeple TTK m.1419 hiikmii geregi sigorta sdzlesmesi

stiresinden Once ikale ile sona erdigi takdirde islemeyen giinlere ait primlerim sigortaci

tarafindan iade edilmesi gerekmektedir.

3.2.3. Sigortacimin iflas:

Iflas, iflasa tabi bir bor¢lunun tiim malvarhig: {izerinde gerceklestirilen cebri bir tasfiye
tiiriidiir*’°. Sigorta sirketleri, anonim sirket ya da kooperatif sirket olarak kurulmak zorunda
olup bu itibarla birer ticaret sirketi olarak iflasa tabidirler.

Sigortacinin, sigorta faaliyetlerini yiiriitebilmesi ve menfaat sahiplerinin zararlarim
karsilayabilmesi i¢in belli bir mali giice sahip olmasi gerekmektedir. Bu sebeple iflas, sigorta
sOzlesmelerinin sona ermesine yol acan bir sebep olarak diizenlenmistir.

Sigortacinin iflas etmesi halinde kasko sdzlesmesi kendiliginden sona erecektir®’”.
TTK m.1418 hiikmiine gore; “Sigortacimin iflasi hdlinde sigorta sézlesmesi sona erer.
Sigortacimin iflasindan once odenmeyen tazminatlar, 6zel hiikiimler sakli kalmak kaydiyla,
once Sigortaciik Kanunu geregince sigortact tarafindan ayrilmasi gereken teminatlardan,
sonra iflas masasindan karsilanir”.

Sigortacilik Kanunu m.17/1 hiikmiinde sigorta sirketlerinin akdettikleri sigorta
sOzlesmelerindeki borglari i¢in bir teminat ayirmak zorunda olduklari, m. 17/6 hiikmiinde
teminatlarin sigortalilarin tiim alacaklar1 6denmeden iflas masasina girmeyeceg8i ve
haczolunamayacagi, m.10/4 hiikkmiinde sigortalilarin iflas masasina iigiincii siradan katilacagi
belirtilmistir. Yapilan diizenlemeler ile sigortacinin iflast halinde, tarafi oldugu sigorta
sozlesmelerinden dogan tazminat alacaklarimin imtiyazli alacaklar oldugu kabul edilerek

sigorta ettiren/sigortali taraf korunmustur.

“" Eren, 1424.

% Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.217; Eren, s.1425.

476 pekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/Sungurtekin Ozkan, Meral/Ozekes, Muhammet : icra ve iflas Hukuku
Ders Kitabi, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2016, s.401.

" Kaner, .61.
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3.2.4. Rizikonun Gerc¢eklesmesi ve Tam Hasar Meydana Gelmesi

Rizikonun meydana gelmesiyle aracta tam ya da kismi hasar olusabilmektedir. Tam
hasar halinde arag pert olup artik tekrar kullanilmaz duruma gelmektedir. Bu sebeple {izerinde
menfaat bulunulan aracin tam hasar gérmesiyle sigorta sdzlesmelerinin esasli unsurlarindan

biri olan menfaat unsuru ortadan kalkmakta*®

ve dolayisiyla s6zlesme de sona ermektedir. Bu
husus KAKSGS m.B.4.1 hitkmiinde; “Rizikonun gerceklesmesi ile tam hasar meydana geldigi
takdirde sigorta teminati sona erer. Teminatin sona ermesi ile sigortaci primin tamamina hak
kazanir” seklinde ifade edilmistir*”™.

Tam hasar durumunda sozlesme sona erse de ifa edilmemis tazminat 6deme borcu
devam etmektedir. Tam hasar nedeniyle sdzlesme sona erdiginde sigorta ettirenin rizikonun
gerceklestigini beyan ve dnlem alma ytikiimliiliikleri bulunmaktadir*®.

Kismi hasar halinde ise sigorta sézlesmesi kendiliginden sona ermemektedir. Bu
durumda so6zlesme iligkisi kural olarak devam etmekte fakat sigortacinin tazminat 6deme
borcunun miktarinda degisiklik olmaktadir. TTK m.1428/1 hiikmii ile KAKSGS m.B.4.1
hiikmiinde kismi hasar durumunda sigortaci tarafindan yapilan kismi tazminat 6demesinin
sigorta bedelinden diisiilecegi ve sozlesmenin bu yeni sigorta bedeli ile devam edecegi
diizenlenmistir.

Kismi hasar halinde s6zlesme kendiliginden sona ermese de taraflar sozlesmeyi
feshedebilmektedirler. Sigortact fesih hakkini ancak tazminat 6demesi yaptiktan sonra
kullanabilecek olup 6deme yapana sorumlulugu devam edecektir®®™. KAKSGS m.B.4.2
hiikmiinde feshe iliskin sartlara policede yer verilmesi gerektigi belirtilmistir. Kasko
sigortasinda taraflarin aralarinda anlasmasi ile taraflardan birine ya da her iki tarafa birden tek

yanli fesih yetkisi tanimalari da miimkiindiir*®,

3.2.5. Menfaat Unsurunun Ortadan Kalkmasi

Menfaat unsuru, sigorta sozlesmelerinin asli unsurlarindandir. TTK m.1408 hiikmii
geregi sOzlesme, menfaat unsurunun baslangi¢ta bulunmamasi halinde baslangi¢ aninda,
sonradan ortadan kalkmas1 halinde ise kalktig1 anda gecersiz olmakta ve kendiliginden sona

ermektedir*®,

8 Aracin tam hasar gérmesi onu ekonomik ve islevsel anlamda yok etmekte olup iizerindeki menfaatte yok
sayilmaktadir, Miiderrisoglu, s.426; Yazicioglu/Seker Ogiiz, 5.198.

¥ Yargitay 17. H.D. 09.09.2013 T. 2013/11219, 2013/11636.

80 Ceker, 5.122.

481 Miiderrisoglu, s. 427; Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.216; Kayihan/Giinergok, s.257.

2 Ceker, 5.122;

483 Kayihan/Giinergok, s.258; Tasyiirek, s.167.
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3.2.6. Menfaat Sahibinin Degismesi

Tiirk Ticaret Kanunu m.1470 hiikmiiniin gerekcesinde de belirtildigi lizere, menfaat
sahibinin kisiligi ¢ogu zaman rizikonun gergeklesmesinde etkili oldugundan bu kisinin
degismesi sigortact agisindan rizikonun agirlasmasina sebep olabilmektedir*®*. Buna ragmen
sOozlesmenin devam etmesi ise prim ile riziko arasinda dengesizlik meydana getirerek
sigortacinin gii¢ bir duruma diismesine yol agabilecektir. Bu sebeple TTK m.1470 ve
KAKSGS m.C.5 hiikiimleri ile ara¢ {izerindeki menfaat sahibinin degismesi, kasko
s0zlesmesini kendiliginden sona erdiren bir sebep olarak diizenlenmigtir*®.

Menfaat sahibinin degismesi i¢in sigortali arag, gerekli sekil sartlarina uyularak gegerli
bir islemle el degistirmelidir. KTK m.20/1-d hilkmii uyarinca, arag¢ satis sdzlesmeleri noter
araciligiyla yapilmakta oldugundan aracin gecerli bir islemle devrinin saglanmasi i¢in bu sekil
sartina uyulmalidir.

Taraflar arasinda gecersiz sekilde yapilan islemler ile miilkiyetin devri
saglanamayacag i¢in menfaat sahibi degismeyecek ve dolayisiyla mevcut kasko sézlesmesi
de sona ermeyecektir*®®. Sinirli ayni hak sahibi kisinin menfaati sigortalandiginda da sirh
ayni hak igclincii kisiye gectiginde so6zlesme sona erecektir®’.  Aracin gecici olarak
kullanilmak {iizere bir bagkasina verilmesi halinde ise menfaat sahibi degismeyecegi icin
sdzlesme sona ermeyecektir*®.

Menfaat sahibinin degismesi kural olarak sozlesmeyi sona erdirse de taraflarin,
sOzlesmenin yeni menfaat sahibi ile devam edecegini kararlagtirmalarina bir engel
bulunmamaktadir. Boyle bir anlagma bulunmas1 halinde kasko sdzlesmesinden dogan hak ve
yiikiimliiliikler yeni menfaat sahibine ait olacaktir*®. S6zlesmenin, menfaat sahibi degisikligi

olmast durumunda devam edecegi kararlagtirilmis fakat sigortact menfaat sahibinin degistigini

*® Tiirk Ticaret Kanunu Madde 1470 hiikmii gerekcesi: “Menfaat sahibi degisikligi ilgili olan Tasarinin bu
maddesi ile mevcut sistem tamamzyla tersine ¢evrilmistir. 6762 sayili Kanunun 1303 iincii maddesinde sigortal
malin sahibinin degismesi matlab: altinda yapilan diizenlemeye gore, aksine sozlesme yoksa menfaat sahibi
degisikliginde sozlesme iligkisi devam ederken, Tasari da aksine sozlesme yoksa sozlesme iliskisinin son
bulacag kabul edilmigtir. Temeldeki bu degisikligin nedeni ise sigorta uygulamalaridir. Uygulamada, bir¢ok
sigorta genel sartinda ya da ozel sartlarla 6762 sayili Kanunun 1303 iincii maddesinde uygulama zaten tersine
cevrilmis durumdadir. Bu nedenle de Tasarimin bu maddesi ile uygulamadaki durumun Kanunlastirilmasi
istenmistir. Ayrica, sigortali sahsindaki degisiklik sigortact agisindan da dnem arz edebilir. Menfaat sahibi
degisikligi sigortaci yoniinden stibjektif ya da objektif riziko agwlasmast niteliginde olabilir. Riski tasiyan ise
sigortacidr. Bu nedenle ilke olarak menfaat sahibi degisikliklerinde sézlesme iliskisinin son bulacagr kabul
edilirken tarafara da aksine sozlesme yapabilme imkdni tamnmistir”.

“% Bilgen, 5.257.

% Miiderrisoglu, 5.409-414.

*7 Giinay, Degerlendirmeler, s.691.

488 Tagyiirek, s.169.

9 Bagriacik, Safiye Nur : “Sigorta Sézlesmesinde Sigorta Edilen Menfaatin Sahibinin Degismesi Durumu”,
Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.15, S.1-2, 2016, s5.743-751, 5.745.
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bilmeden Onceki menfaat sahibine iyi niyetle 6deme yapmigsa sigortaci, alacagin temlikini
bilmeyen borglu gibi degerlendirilmeli, iyi niyeti korunmalidir*®.

Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlart m.C.5 hiikmii uyarinca, menfaat sahibi
degisikligi sebebiyle sozlesme sona erse de, sigorta ettirenin sdézlesmenin sona ermesine kadar
gecen doneme ait primleri 6demesi gerekmektedir. Menfaat degisikliginden sonraki doneme
ait primlere ise sigortact hak kazanamayacak olup sigortaci bunlar1 almis olsa bile iade

edecektir. TTK m.1470 hilkkmiinde menfaat sahibinin degistigi durumda prim édeme borcuna
iliskin bir diizenlemeye yer verilmemesi ise doktrinde elestirilmektedir*®,

Sigorta menfaati sahibinin oliim sebebiyle degismesi yani aracin mirasg¢ilarin
miilkiyetine gegmesi hali ise daha farkli sonuglar dogurmaktadir.

Kara Araglar1 Kasko Sigortas1 Genel Sartlarinin m.C.5 hiikkmii uyarinca, sigortal1 ya da
sigorta ettirenin 6liimii halinde kasko sézlesmesi kural olarak mirasgilartyla devam edecektir.
Bu durumda hak sahibi olan miras¢inin on bes giin i¢inde durumu sigortaciya bildirmesi
gerekmektedir. Bu bildirim i¢in herhangi bir sekil sartt ongoriilmemistir.

Menfaat sahibinin degisti§ini Ogrenen sigortaciya degisikligi 6grendigi tarihten
itibaren sekiz giin i¢inde sdzlesmeyi feshetme hakki taninmistir. Menfaat sahibinin degistigini
yapilan bildirimle 6grenmesi halinde de sigortacinin fesih hakkini sekiz giinliik hak diistirticti
siire i¢inde kullanmasi gerekmektedir. Ayni sekilde yeni menfaat sahibi de arag¢ iizerinde
kasko sigortast bulundugunu oOgrendikten itibaren sekiz gilin icinde sézlesmeyi
feshedebilecektir. Taraflardan birinin fesih hakkini hi¢ ya da siiresi i¢cinde kullanmamasi
durumunda s6zlesme yeni hak sahibi ile sigortact arasinda devam edecektir.

Taraflardan birinin fesih hakkin1 kullanmasi durumunda sézlesme sona ermekte,

sigortaci fesih tarihine kadar isleyen primlere hak kazanmaktadir.

3.2.7. Taraflardan Birinin S6zlesmeyi Feshi ya da Cayma Hakkim1 Kullanmasi
3.2.7.1. Genel Olarak
Taraflardan birinin sézlesmeyi feshetmesi veya cayma hakkini kullanmasi halinde
s0zlesme sona ermektedir. Fesih ve cayma hukuki nitelikleri itibariyle birbirinden farklidir.
Tiirk Ticaret Kanunu sigorta hukuku kitabi genel hiikiimlerinde “Fesih ve cayma”
basligr altinda m.1413 ve m.1414 hiikiimlerinde fesih, m.1415 hiikmiinde hem fesih hem de
cayma hakkina iliskin diizenlemelere yer verilmistir. Ancak s6z konusu maddelerde veya
gerekgelerinde bu iki kavramin hukuki niteligi ya da dogurduklar1 sonuglar arasindaki farka

yer deginilmemistir.

% Bagriagik, s.749.
491 Giinay, Degerlendirmeler, 5.693.
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Fesih, stirekli sozlesme iligkilerine taraflardan birinin tek tarafli irade beyaniyla
gelecege etkili olmak iizere son veren bozucu yenilik doguran bir haktir®®. Fesih hakki

kaynagimi sozlesmeden ya da kanundan alabilmektedir*®

. Fesih, gelecege etkili sonug
dogurdugu i¢in fesih hakki kullanilincaya kadar dogmus olan alacak ve borglar fesihten sonra
da gecerliliklerini korumaktadir.

Cayma hakki ise hukuki niteligi tartigmali olmakla birlikte cayma hakkinin, dénme
hakkinin bir tiirii oldugu soylenebilecektir. Donme hakki, gecmise yonelik sonu¢ dogurdugu
icin esasen ani edimli sozlesmelerde s6z konusu olmaktadir. Cilinkii siirekli edimli

sozlesmelerde ifa edilen kismin geri iadesi her zaman miimkiin olmamaktadir*®*

. Gergekten
de kasko sozlesmesinde sigortacinin ifa ettigi “rizikoyu tagima borcunun” sézlesme déonme ile
sonlandiginda tasfiyesi miimkiin degildir. Bu sebeple TTK’da iki kavramin bir arada
diizenlenmesi temel alindiginda caymanin hukuki nitelik olarak “s6zlesmeden doénme”
hakkini ifade ettigi, gecmise etkili olarak sonu¢ dogurdugu ve fakat heniiz ifa agamasina
gecilmeyen siirekli sozlesmelerde s6z konusu oldugu belirtilmelidir*®®. Bu durumda fesih,
taraflarin edimlerinin hi¢ veya gerektigi gibi yerine getirmemesi durumunda taninan bir hak

iken, cayma hakki*®

497

ise daha c¢ok taraf iradelerine etki eden nedenlerdeki yanliglardan

ve taraflari edim yiikiimiinden kurtarmaktadir*®®,

kaynaklanmakta

Calismamizda sigortacinin ve sigorta ettirenin sdzlesmeyi fesih ve cayma yoluyla sona
erdirme hakkinda sahip oldugu sebepler tek tek incelenecektir. Fakat tekrardan kaginmak
adina sigortacinin ve sigorta ettirenin kismi fesih ve cayma hakki ayr1 bir bashk altinda ele

alinacaktir.

3.2.7.2. Kismi Fesih ve Cayma

Tiirk Ticaret Kanunu m.1415 hilkkmiinde TBK m.27 hiikmiinde yer alan kismi butlan
miiessesesine benzer bir diizenlemeye yer verilerek? taraflara fesih ve cayma hakk
taninmastir.

Sigortacinin sozlesmenin bir kismimi feshetmesi ya da bir kismindan caymasi

durumunda, her iki tarafin da sozlesmenin tamamini fesih ya da cayma yoluyla sona

“Z Eren, 5.1425-1426.

%% Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, $.217.

4% Eren, 5.1427.

% Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, $.222.

% Kasko sozlesmesinde sigorta ettiren aymi zamanda TKHK geregi tilketici sifatina haiz olabilmektedir.
Tiiketicinin cayma hakkina iliskin bkz: Sert Siitcii, Selin : Tiiketicinin Cayma Hakki, Adalet Yaymevi, Ankara,
2016.

497 Miiderrisoglu, s.415.

“%8 Serozan, Rona : Sézlesmeden Donme, Vedat Kitapcilik, Istanbul, s.120.

99 Kayihan/ Giinergok, s.261.
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erdirmeleri miimkiindiir. Fakat sigortacinin daha énce yapmis oldugu kismi feshe dayanarak
sozlesmeyi sona erdirmesi iki sarta baglanmistir. ilki s6zlesmeyi kismen sona erdirmesinin
hakli nedenlere dayanmasi, ikinci olarak ise sigortacinin sozlesmeyi geri kalan sartlarla
yapmayacaginin durumdan anlagilmasidir. Bu sartlar sigortacinin kismi fesih ya da caymasi
sebebine dayanarak sdzlesmenin tamamini sona erdirme hakkini kullanan sigorta ettiren i¢in

aranmamaktadir.

3.2.7.3. Sigorta Ettirenin So6zlesmeyi Feshi
Sigorta ettirenin kasko sozlesmesini feshedebilecegi haller TTK ve KASKSG

hiikiimleri uyarinca sunlardir:

3.2.7.3.1. Olaganiistii Sebeplerle Fesih

Tiirk Ticaret Kanunu m.1413 hiikmiinde, sigortacinin konkordato ilan etmesi,
ruhsatinin iptal edilmesi veya sézlesme yapma yetkisinin kaldirilmasi ile buna benzer diger
sebepler olaganiistii durumlar olarak ifade edilmis ve bu durumlart 6grenen sigorta ettirenin
Ogrendigi tarihten itibaren bir ay i¢inde sozlesmeyi feshedebilecegi diizenlenmistir. Maddede
sayilan haller 6rnek olarak verilmis olup benzer durumlarla ¢ogaltilmasi miimkiindiir"®.

Sigorta sirketlerinin sigortacilik alanda faaliyet gosterebilmeleri yetkili makamlar
tarafindan diizenlenmis ruhsata sahip olmalarina baglidir. Sigortacilik Kanunu m.7 hiikkmiinde
ruhsat iptalinin gerekgeleri diizenlenmis olup bu gerekgeler blinyesinde gergeklesen sirketlerin
ise ruhsatlar1 iptal edilmektedir. Ruhsati iptal edilen sirketler bu alanda faaliyet
gosteremeyecekleri igin taraf olduklar1 sigorta sozlesmeleri karsi taraf¢a ruhsatin iptal
edildiginin 6grenilmesinden itibaren bir ay i¢inde feshedilebilecektir.

Konkordato, bor¢luya borcunu édeme imkan1 sunan, alacaklilarmmn Icra Iflas Kanunu
uyarinca ongoriilen ¢ogunlugu ile yaptigi, yetkili makamlarca tasdik edilmesi gereken bir

cebri icra anlagmadir™™

. Konkordato ilan eden sigortacinin mali durumunun bozuldugu
diisiiniildiiginde kanun koyucu sigorta ettireni korumak adina bu durumu olaganiistii neden

olarak kabul etmis ve sigorta ettirene sozlesmeyi fesih hakki tanimistir™>2.,

3.2.7.3.2. Primin Tek Tarafli Arttirilmasi Sebebiyle Fesih
Prim 6deme borcu, sigortacinin sagladig: sigorta himayesinin karsilig1 olarak sigorta

ettirenin sigorta sozlesmesinden dogan asli edim yilikiimliiliigii olup bir para borcudur.

%00 Kayihan/Giinergok, s.260.
%01 pekcanitez/Atalay/ Sungurtekin Ozkan/Ozekes, $.527.
%02 Arseven, 5.183; TTK m.1413 hiikmii gerekgesi.
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Taraflar arasinda kurulan kasko s6zlesmesinde ve policede ddenmesi gereken prim
miktara yer verilmektedir. Ancak sigortaci sozlesmeye, primin sézlesme siiresi iginde tek
tarafli degistirilebilecegine iliskin bir dzel sart (kloz) koyabilmektedir®®. Béyle bir sart
bulundugu takdirde sigortact degisen kosullara gore 6denecek prim miktarin1 da ayarlamakta,
giincellemektedir.

Tirk Ticaret Kanunu m.1414 hiikmiinde, sigorta sozlesmelerinde primin
ayarlanabilecegine dair sart yer alsa dahi sigorta ettirenin, sigortaci tarafindan primin
yiikseltildigine dair bildirim yapmasindan itibaren bir aylik hak disiiriicii siire iginde
sozlesmeyi feshedebilecegi diizenlenmistir’®. Yeni belirlenen primi 6deme imkam

bulunmayan sigorta ettirene bu yolla sézlesmeyi sona erdirme firsati taninmistir.

3.2.7.3.3. Sigortacinin Aczi veya Hakkinda Yapilan Takibin Semeresiz Kalmasi
Sebebiyle Fesih

Kasko sozlesmesi, karsilikli giiven hususunun ¢ok 6nem arz ettigi bir sézlesmedir.
Ozellikle sigorta ettiren, menfaati iizerinde meydana gelebilecek rizikolarin sebep olacag
zarar1 sigortacinin giderebilecek mali giligte olmasi sebebiyle ve ona bu konuda duyulan
giivenle sigorta s6zlesmesi yapma girisiminde bulunulmaktadir. Bu sebeple bu niteliklere
sahip olmayan ya da sonradan kaybeden sigortaciya karsi sigorta ettirenin korunmasi esasi
benimsenmistir.

Sigortacinin aczi ya da hakkinda yapilan takibin semeresiz kalmasi, rizikonun
gerceklesmesi halinde sigortacinin gerekli 6demeleri yapamamasina yol agabilmekte ya da bu
konuda sigorta ettirende giivensizlik olusturabilmektedir. Bu sebeple TTK m.1417/1
hiikmiiyle, sigortact nezdinde bu durumlardan birinin dogmast halinde sigorta ettiren
tarafindan sigortacidan taahhiidiinii yerine getirecegine dair teminat talep edilebilecegi
diizenlenmigtir. Sigortaci tarafindan bir hafta icinde teminat verilmemesi halinde ise sigorta
ettiren sozlesmeyi feshedilebilecektir. Bahse konu fesih hakki, sigorta ettiren i¢in bir giivence
olusturmaktadir’®. Teminat tiirii hakkinda bir kisitlama yapilmadig: igin sigortaci; teminat
mektubu, tasiir ya da tasinmaz rehni, sahsi kefalet gibi teminatlar verebilecektir™®.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1417 hiikmii, “ifa gii¢siizliigi” baslikli TBK m.98 hiikmiine
paralel sekilde bir diizenlemedir™”’. TBK m.98 hiikmiine gore de taraflardan birinin borcunu

ifada giligstizliige diismesi, hakkindaki haciz isleminin sonugsuz kalmasi ya da iflas etmesi

503 Ulas, 5.120.

%04 U'nan, Genel, 5.128.

%05 Ulas, 5.121.

%08 Kayihan/Giinergok, 5.265.
%07 Bozkurt, 5.138.
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halinde diger taraf gilivence isteyebilmekte, gilivence verilmezse sodzlesmeden

donebilmektedir-®.

3.2.7.4. Sigorta Ettirenin Cayma Hakkim1 Kullanmasi
Tiirk Ticaret Kanunu m.1415 hiikmii uyarinca sigortacinin kismi fesih ve caymasina

%% " Bunun

bagli olarak sigorta ettiren soézlesmeden cayma hakkini kullanabilmektedir
haricinde TTK m.1430/3 hiikmiiyle de sigorta ettirene cayma hakkini kullanarak sézlesmeyi
sona erdirme imkani taninmistir. Hilkme gore sigorta ettiren, sozlesme kurulduktan sonra
fakat sigortacinin sorumlulugu heniiz baglamadan sozlesme ile kararlastirilan primin yarisini
odeyerek sozlesmeden cayabilecek ve sdzlesmeyi bu suretle sona erdirebilecektir.

Sigortacinin sézlesmeden dogan sorumlulugu, sigorta priminin tamaminin ya da ilk
taksitinin 6denmesi ile baglamaktadir. O halde sigorta ettiren heniiz primin tamamini ya da
taksitle 6denmesi kararlastirilmissa ilk taksiti 6deyene kadar sigortacinin rizikoyu tagima
borcu heniiz baglamayacaktir. Bu siire i¢inde sigorta ettiren cayma hakkini kullanabilecektir.
Sigorta ettirenin s6zlesmeyi bu agamada sona erdirebilmesi, primin yarisini 6demesi sartina
baglanmustir.

Sigorta ettirene TTK m.1430/3 hiikkmiiyle primin yarisimi ddeyerek sozlesmeden
cayma hakki taninmigsa da doktrinde, sigorta ettirenin primin yarisin1 ddeyerek caymak
yerine hi¢ O6deme yapmadan TTK m.1434/2 hiikkmii geregi sozlesmenin sona ermesini
bekleyecegi ve bu sebeple bu maddenin uygulama alani bulmayacagi belirtilerek

elestirilmektedirSlo.

3.2.7.5. Sigortacinin Sozlesmeyi Feshi

Sigortacinin  kasko sozlesmesini feshedebilecegi haller TTK ve KAKSGS

hiikiimlerinde diizenlenmistir.

3.2.7.5.1. Rizikonun Agirlasmasi Sebebiyle Fesih
Kasko sozlesmesinde, sozlesmede belirlenen prim ile riziko arasinda bir denge
bulunmasi, bu dengenin de sozlesme siiresince korunmasi gerekmektedir. “Riziko

agirlasmas1” olarak ifade edilen durumda ise bu denge sigortact aleyhine bozulmaktadir. Bu

°% Tiirk Bor¢lar Kanunu MADDE 98: “Karsilikli bor¢ yiikleyen bir sézlesmede, taraflardan birinin borcunu
ifada giigsiizliige diismesi ve ozellikle iflas etmesi ya da hakkindaki haciz isleminin sonugsuz kalmas: sebebiyle
diger tarafin hakk: tehlikeye diigerse bu taraf, karsi edimin ifasi giivence altina alinincaya kadar kendi ediminin
ifasindan kaginabilir. Hakki tehlikeye diisen taraf, ayrica uygun bir siirede istedigi giivence verilmezse
sozlesmeden donebilir”.

%09 By konu ¢alismamizda ayr1 bir baslik altinda incelendigi i¢in bu kisimda yeniden ele alinmamustir.

*% Unan, Genel, 5.328-329.
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sebeple kasko sdzlesmesinde sigorta ettirenin rizikoyu agirlastirmama ve riziko agirlagsmasina
yol acan ya da acabilecek nitelikteki durumlar s6z konusu oldugunda da sigortaciya bildirme
yiikiimliiligl bulunmaktadir.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1445/1 hiikkmi uyarinca, sigorta sézlesmesi devam ederken
sigortacinin 6grendikten itibaren bir ay icinde soézlesmeyi feshetme ya da prim farki talep
etme hakki bulunmaktadir. Bir aylik siire hak diisiiriicii siiredir’'!, Bu noktada sigortaciya
secimlik hak sunulmustur. Sigortaci fesih yerine prim farki da talep edebilecektir. Ancak prim
farkinin on gilin i¢inde kabul edilmemesi halinde s6zlesme kendiliginden feshedilmis
sayilacaktir.

Sigortacinin fesih hakkini kullanabilmesi, sigorta ettirenin rizikonun agirlagsmasinda ya
da gerekli bildirimi yapmamasinda kusuru bulunup bulunmadigina baglh degildir512.

Rizikonun agirlasmast sebebiyle sozlesmenin feshedilebilmesi i¢in riziko heniiz
agirlasmasinin  sigortact tarafindan riziko gerceklestikten sonra Ogrenilmesi halinde
sigortacinin fesih degil sigorta ettirenin kusuru oraninda tazminattan indirim talep etme hakki

bulunmaktadir.

3.2.7.5.2. Sonraki Prim Taksitlerinin Odenmemesi Sebebiyle Fesih

Sigorta ettiren prim ddeme borcunu pesin ya da taraflarin bu hususta anlagsmasi halinde
taksitler halinde ifa edebilmektedir. Taksitle 6demenin kararlastirilmasi halinde taksit miktar1
ve 6ddeme zamani policeye yazilmaktadir.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1434 hiikkmii uyarinca, kararlastirilan ifa sekline gore prim
O0deme borcunda temerriide baglanan sonuclar da degismektedir. Sigorta ettirenin, primin
pesin olarak 6denmesi halinde tamamini, taksitle 6denmesi halinde ilk taksiti 6demede
temerriide diismesi durumunda sigortaciya ‘“cayma” hakki taninmigken izleyen taksitleri
O0demede temerriide diismesi durumunda “fesih” hakki taninmistir. Kanunda yapilan bu
ayrimin nedeni, TTK sistematiginde “cayma”  hakkinin edimlerin ifast heniliz hi¢
baslanmadan kullanilabilen bir hak olarak, “fesih” hakkinin ise kismen baslayan ifada geri
kalan kismin ifa edilmemesi sebebine dayali olarak kullanilabilen bir hak olarak diizenlenmis
olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ik taksit digindaki taksitlerin 6denmemesi nedeniyle fesih hakkini kullanacak olan

sigortact i¢in Oncelikle ihtar sart1 bulunmaktadir. TTK m.1434/3 hiikmii geregi sigorta ettirene

S Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.218.
512 Kender, 5.313.
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noter araciligiyla ya da iadeli taahhiitlii mektupla, borcunu on giin®*® iginde yerine getirmesi
aksi halde sozlesmenin feshedilmis sayilacagi ihtar edilmelidir. Sigorta ettiren kendisine
taninan on giinliik siire i¢inde prim borcunu O6demediginde ise siire sonunda sozlesme
kendiliginden feshedilmis sayilmaktadir™™*.

Sigortaci tarafindan yapilacak fesih ihtarmin, TTK m.1416 hiikmii geregi, sigorta
ettirenin veya gerektiginde sigortalinin daha onceki bildirmis olduklar1 son adreslerine
yapilmasi gerekmektedir515.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1434/4 hiikmiinde bir sigorta donemi iginde iki kez ihtar
gonderilmesine sebep olan sigorta ettirene karsi da sigortaciya fesih hakki taninmistir. Bu
sekilde sigorta ettirenin stirekli yapilan ihtarlarda verilen siire i¢cinde O6deme yaparak
O0demelerini her defasinda geciktirerek sigortaciya zarar vermesinin Oniine geg¢ilmek

istenmistir516.

3.2.7.5.3. Sézlesme ile Ongériilen Yiikiimliiliiklerin Thlali Sebebiyle Fesih

Sigorta ettirenin kasko sozlesmesinden dogan ihbar, zarari Onleme ve azaltma,
sigortacinin riicu haklarin1 koruma, bilgi verme, arastirma yapilmasina izin verme gibi temel
bir takim yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Bu yiikiimliiliikler kanundan, uygulamadan ya da
genel sartlardan kaynaklanabilmektedir™'’.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1449 hiikkmii geregi, sigorta ettirenin sdzlesmeden dogan bir
yikiimliliigini  kusuruyla ihlal etmesi ve ihlalin rizikonun gergeklesmesine yahut
sigortacinin yerine getirmesi gereken edimin kapsamina etki etmesi halinde, sigortacinin
sozlesmeyi kismen ya da tamamen feshetme hakki bulunmaktadir. Sigortacinin
yiikiimliiliiklerin ihlali nedeniyle s6zlesmeyi feshedebilmesi igin sigorta ettirenin kusuru ve

nedensellik bag: acik bir sekilde aranmaktadir. Sigortacinin ihlali 6grendikten itibaren bir ay

icinde fesih hakkini kullanmasi gerekmektedir.

3.2.7.5.4. Sigorta Ettirenin Aczi, iflas1 veya Hakkinda Yapilan Takibin Semeresiz
Kalmasi Sebebiyle Fesih

Sigorta ettirenin aczi, iflas1 veya sigorta ettiren hakkindaki takibin semeresiz kalmasi
sigortaci igin prim alacaginin tahsili acisindan risk olusturabilecektir. Iflas disinda sayilan

hallerin sigortact nezdinde olusmasi halinde sigorta ettirene taninan haklar TTK m.1417/1

513 Bu siire fesih ihbar siiresi olup ihtar sigorta ettirene ulastiktan sonra baglar. Kender, s.283.

514 Ceker, 5.105.

515 Bilgen, 5.137.

%1% Madde gerekgesinde bu diizenlemenin “menfaatler dengesi” acisindan uygun olacagi belirtilmektedir, bkz:
TTK m.1434 hiikmii gerekgesi.

5 Kayihan/ Giinergok, s.262.
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hiikmii ile diizenlenmisken, m.1417/2 hilkkmiinde prim borcunu édemeden 6nce acze diisen,
iflas eden ya da hakkindaki takip semeresiz kalan sigorta ettirene karsi, sigortaciya da ayni
haklar taninmustir.

Prim 6deme borcu sigorta ettirenin kasko sozlesmesinden dogan asli edim
yikiimliliigli olup pesin olarak ya da taraflarin bu konuda anlagsmasi lizerinde taksitle
Odenebilmektedir. Pesin ddenecek olursa tamaminin aksi halde ise ilk taksitin sézlesme
yapilir yapilmaz ddenmesi gerekmektedir. Ancak sigorta ettiren bazi sebeplerle bu borcunu
yerine getirmeyebilmektedir. Sigorta ettirenin borcunu yerine getirememesi TTK m.1417/2
hilkkmiinde sayilan aciz, iflas ya da hakkindaki takibin semeresiz kalmasi nedenlerinden
birinden kaynaklanmasi halinde sigortacinin sigorta ettirenden prim alacagi i¢in teminat
isteme hakki, teminat vermemesi halinde ise sozlesmeyi feshetme hakki bulunmaktadir.
Elbette ki sigortacinin bu haklarin1 kullanabilmesi i¢in sayilan hallerin sigorta ettirenin prim
6deme borcunu tam olarak ifa etmeden 6nce olusmasi gerekmektedir.

Tiirk Ticaret Kanunu 1417/2 hiikkmii, sigorta ettirenin prim 6deme borcunda temerriide
diismesinin hiikiim ve sonuglarini diizenleyen TTK m.1434 hiikmiine gore 6zel bir hiikiim
olup ancak sigorta ettirenin mali durumu tiizerinde maddede sayilan sebeplerin olusmasi

halinde uygulama bulmaktadir.

3.2.7.5.5. Sigorta Ettirenin Konkordato ilan Etmesi Sebebiyle Fesih

Tiirk Ticaret Kanunu m.1413/2 hiikmii uyarinca, sigorta ettirenin konkordato ilan
etmesi halinde sigortacinin bir aylik fesih bildirim siiresine uyarak sézlesmeyi feshetme hakki
bulunmaktadir.

Sigortacinin fesih hakkini kullanabilmesi i¢in sigorta ettirenin henliz 6denmemis prim
borcu bulunmalidir. Ciinkii bu hiikiim konkordato ilan eden ve mali anlamda gii¢siiz duruma
diisen sigorta ettirenin prim borcunu ifa etmeme ihtimaline karsilik sigortactyr korumak
amactyla getirilmistir. O halde primin tamaminin 6denmesi halinde sigortaci i¢in s6zlesmenin

feshini gerektirecek bir neden de bulunmayacaktir.

3.2.7.6. Sigortacinin Cayma Hakkim1 Kullanmasi
Sigortacinin, kanunda belirtilen diger sartlarin da olusmas1 halinde, sigorta ettirenin
prim borcunu Odememesi ya da beyan ylikiimliiliigiine aykiri davranmasi sebeplerine

dayanarak sozlesmeden cayma hakki bulunmaktadir.
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3.2.7.6.1. Primin 1k Taksitinin ya da Tamaminin Odenmemesi

Kasko s6zlesmsinde sigortacinin rizikoyu tasima borcu, sigorta ettirenin prim ddeme
borcunu ifa etmesiyle baslamaktadir. Sigorta ettirenin prim Odeme borcunu yerine
getirmeyerek temerriide diismesine baglanan hukuki sonuglar TTK m.1434 hiikmiiyle
diizenlenmistir.

Sigortaci, primin pesin Odenmesi kararlastirilmigsa tamami, taksitle Odenmesi
kararlastirilmigsa ilk taksiti sigorta ettiren tarafindan 6denmedigi takdirde diger bir deyisle
rizikoyu tasima borcu heniiz baslamadan stzlesmeden cayma hakkini kullanabilecektedir.
Sigortacinin cayma hakkini vadeden itibaren ii¢ ay i¢inde kullanmasi gerekmektedir. Ancak
ii¢ aylik siire i¢inde prim alacagini dava ya da takip yoluyla talep etmese™® bile sigortact
sOzlesmeden caymis sayilmaktadir. Kanunda taraflarin sorumlulugu baslamadan oOnceki
sOzlesmeye son verici irade agiklamalar1 “cayma” olarak belirtilmekte olup bu maddede de bu

mantiga uygun sekilde “fesih” yerine “cayma” ifadesi kullaniimistir®®®.

3.2.7.6.2. Sigorta Ettirenin Thbar Yiikiimliiliigiine Aykir1 Davranmasi

Tiirk Ticaret Kanunu m.1435 ile m.1446 hiikiimleri arasinda sigorta ettirenin ihbar
yiikiimliiliigiine iliskin diizenlemeler yer almaktadir. Thbar yiikiimliiliigii yerine getirilmesi
gereken zamana gore sOzlesmenin yapilmasi sirasinda, sdzlesme siiresi iginde ve riziko
gergeklestiginde olmak tizere {i¢ ayr1 baslik altinda incelenmistir.

Sozlesmenin yapilmas: sirasindaki ihbar yilikiimliliigli, sigorta ettirenin heniiz
sozlesme kurulmadan once, sigortaciyr 6zellikle rizikoya etki edebilecek nitelikteki ve primin
belirlenmesine de esas alinacak konularda bilgilendirmesi gerektigini ifade etmektedir.
TTK’da ihbar ylikiimliiliigiiniin, sigorta ettirenin “bildigi veya bilmesi gereken tiim 6nemli
hususlar” ile sinirli oldugu, sozlesmenin yapilmasina ya da sartlarina etki edebilecek
hususlarin “6nemli” oldugu belirtilmistir.

Sozlesme kurulmadan oOnceki ihbar yiikiimliliigliniin ihlal edilmesi halinde
sigortacinin iki segenegi bulunmaktadir: S6zlesmeden caymak ya da prim fark: talep etmek.
Ik secenegi secerek cayma hakkimi kullanmak isteyen sigortacinin, yiikiimliiliigiin ihlal
edildigini 6grendigi tarihten itibaren on bes giin iginde cayma beyanini sigorta ettirene
yoneltmesi gerekmektedir. Ikincisini secen ve sézlesmeyi devam ettirmek isteyen sigortacinin
prim farki talebi {izerine sigorta ettiren tarafindan on giin i¢inde prim farki 6denmediginde ise

sozlesmeden cayilmis sayilarak sozlesme sona ermektedir.

518 Sigortact, bu durumda heniiz sorumlulugu baglamadig: i¢in dava ya da takip yoluna gitmeyerek isin pesini
birakabilmektedir, Kender, s.281.
°19 Ayhan/ Caglar/ Ozdamar, s.224.
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3.3. Sigortacinin Halefiyeti

Tiirk Borglar Kanunu m.127 hiikmii ile diizenlenen halefiyet; alacakli, bor¢lu ve
ticlincii kisi arasindaki ii¢ tarafli bir iliskiden meydana gelmektedir. Halefiyetin bulundugu
durumlarda, kanundan veya sozlesmeden kaynakli bir sebeple esas bor¢lunun borcunu ifa
eden lg¢iincii kisi, alacaklinin yerine gegerek onun ligiincii kisiye karsi sahip oldugu haklari
kullanabilmektedir®>.

Halefiyet, kanundan ya da borglunun tek tarafli irade beyanindan
kaynaklanabilmektedir®**. TBK m.127 hiikmiinde, bor¢lu tarafindan alacakliya yapilacak tek
tarafli irade beyaniyla lgiincii kisinin alacakliya halef olabilecegi belirtilmis®* ayrica
halefiyet hallerine iligskin bagka kanunlarda diizenleme yapilmasi miimkiin kilinmistir. Kanuna
dayanan halefiyette, bor¢clunun edimini ifa eden {igiincii kisi baska bir isleme gerek olmaksizin
kendiliginden alacaklinin yerine gecerek onun bor¢luya karsi sahip oldugu haklara sahip
olmaktadir®®,

Sigorta sozlesmeleri agisindan halefiyet TTK m.1472 hiikmiinde diizenlenmistir.
Yalnizca zarar sigortalarinda gecerli olan®** halefiyet ilkesi geregince; sigorta ettirenin
zararim gideren sigortaci, onun ligiincii kisiye karsi sahip oldugu haklara halef olarak ii¢lincii
kisiye bagvurmak ya da bir takim talepte bulunmak hakkina sahiptir.

Sigorta ettiren, rizikonun ger¢eklesmesi halinde sigortaciya karsi aralarindaki kasko
sO0zlesmesinden kaynakli bir alacak hakkina sahipken iiciincii kisiye karsi ise genellikle haksiz
fiilden kaynaklanan bir alacak hakkina sahip olabilmektedir®®. Halefiyet ilkesi geregi sigorta
tazminatin1 6deyen sigortaci, hukuken sigorta ettirenin yerine gegerek onun ficiincii kisiye
kars1 sahip oldugu haklara halef olmaktadir. Bu sekilde sigorta ettirenin zarar nedeniyle hem
sigortactdan hem de sorumlulugu bulunan iiglincli kisiden ayr1 ayr1 tazminat alarak

526

zenginlesmesinin Oniine gecilmektedir™™. Aymi zamanda zarardan sorumlulugu bulunan

520 Kaythan, Saban. (2016). “Zarar Sigortalarinda Sigortacinin Halefiyeti”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C.22. S.3, 2016, Prof. Dr. Cevdet Yavuz’a Armagan. Istanbul,
$5.1595-1624, (Kayihan, Halefiyet), s.1595. Eren, s.1057.

%21 Eren, 5.1057.

*22 Tiirk Borg¢lar Kanunu Madde 127: “Alacakliya ifada bulunan iigiincii kisi, asagidaki hdllerde ifasi
Olgtisiinde alacaklimin haklarma halef olur:

1. Baskasinin borcu igin rehnedilen bir seyi rehinden kurtardigi ve bu sey tizerinde miilkiyet veya baska bir ayni
hakki bulundugu takdirde.

2. Alacaklya ifada bulunan iiciincii kisinin ona halef olacagi, bor¢lu tarafindan ifadan énce alacakiiya
bildirildigi takdirde. Diger halefiyet hallerine iliskin kanun hiikiimleri saklidir”.

*% Eren, 5.1060.

%24 Kaner, s.65.

525 Kayihan, Halefiyet, 5.1597; Bozkurt, s.24.

526 Kender, 5.405; Giinay, Sigorta, 5.195; Yazicioglu/Seker Ogiiz, 5.198; Bozkurt, 5.24.
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ticiincii kisinin, sigortacinin zarari tazmin etmis olmasina dayanarak sorumluluktan kurtulmasi
onlenmektedir™?’.

Sigortacinin halef olarak haklarini kullanabilmesi i¢in bazi sartlarin bir arada
bulunmasi gerekmektedir. Buna gore sigortaci ile sigorta ettiren arasinda hukuken gecerli bir
kasko sozlesmesi bulunmali, sigortact sozlesmeden dogan borcunu yerine getirerek sigorta
ettirenin zararini1 tazmin etmis olmali, sigorta ettiren t¢lincli kisiye karst bir dava hakkina
sahip olmalidir®®®,

Kara Araglar1 Kasko Sigortas1 Genel Sartlar1 m.B.4.3 hiikmiine gore sigortaci yalnizca
zararl tazmin ettigi oranda sigorta ettirene halef olabilecek, gegerli bir kasko sdzlesmesine
gore gercek hak sahibi olan kisiye 6dedigi tazminat miktarindan fazlasini ii¢ilincii kisiden talep
edemeyecektir’®®. Sigortacinin, tazminat 6demesi disinda yaptigi odemeleri de (ekspertiz
ticreti gibi) halef sifatiyla talep etmesi miimkiin degildir530.

Sigortacinin halefiyeti sigorta ettiren ile arasinda gegerli bir kasko sdzlesmesi
bulunmasina bagli olup gegerli bir sozlesmeye dayanmayan ddemeler ya da gergekte hak
sahibi olmayan kisilere yaptigi ddemeler™! icin sigortaci, halef sifatiyla iiclincii kisiden
talepte bulunma hakkina sahip degildir.

Halefiyet ile sigorta ettirenin iliclincii kisiye karsi sahip oldugu haklar sigortaciya
geemekte, sigortaci, halefiyet sonucunda sigorta ettirenin tiglincii kisiye karst sahip oldugu bu
haklara aynen sahip olmaktadir. Bu sebeple sigortacinin bu haklara sahip olabilmesi i¢in her
seyden Once sigorta ettirenin {igiincii kisiye kars1 kanundan, sdzlesmeden ya da haksiz fiilden
kaynaklanan bir hakka sahip olmas1 gerekmektedir. Sigorta ettirenin ti¢lincii kisiye kars1 sahip
oldugu hakkin hangi hukuki sebebe dayandigi onem arz etmese de bu hak genellikle haksiz
fiil kaynakli olmaktadir. Bu sebeple kasko sigortasinda zararin tamamen sigorta ettiren ya da
sigortalinin kusuruyla meydana gelmesi halinde sigorta ettirenin {igiincii kisiye sahip oldugu
bir hak bulunmadig: i¢in halefiyet de s6z konusu olmamaktadir®®,

Sigortacinin tazminat borglusuna karsi, esasinda sigorta ettirenin bu kisiye kars1 agma

hakkina sahip oldugu dava ile ayn1 hukuki sebepten kaynaklanan ve yine bu dava ile hem usul

>z Omag, Merih Kemal : Tiirk hukukunda sigortacimin kanuni halefiyeti, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2011,
(Omag, Halefiyet), 5.43-45; Yazicioglu/Seker Ogiiz, 5.198.

°28 Omag, halefiyet, 5.70-88; Kayihan, Halefiyet, 5.1600-1603.

%29 Sigortacinin zarar1 “aynen tazmin” yoluyla gidermesi halinde ise ti¢iincii kisiye karsi actigi davada aynen
tazmin ettigi zarar miktarini fatura vs. belgelerle ispat etmesi gerekmektedir, Tasyiirek, s.157.

5% Tagyiirek, 5.164; Mesela sigortaci tarafindan tazminat 6demesinin ge¢ yapilmas: sebebiyle temerriit faizi
O0denmisse sigortaci sigorta tazminatini asan bu Odemeyi halef olarak talep edemez. Ancak elbette kendi
bagvurusunda tiglincii kisinin 6demedeki gecikmesinden dogan gecikme faizini talep edebilir. Can, s.44.

31 Hatir/liituf ddemesi anlamina gelen “ex gratia” Gdemeler, halef sifatiyla talep edilemeyecektir. Giinay,
Sigorta, 5.198; Yazicioglu/Seker Ogiiz, s.199.

532 Kayihan, Halefiyet, 5.1608.
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hem de esas yoniinden aym 6zelliklere sahip olan riicu davasi agma imkan1 bulunmaktadir™.

Bu dava kanundan dogan halefiyet hakkina dayanan bir tazminat davasi niteligindedir.
Sigortaci riicu davasi ile yalnizca sigorta ettirenin ti¢lincii kisiye karsi sahip oldugu haklari
talep edebilmektedir. Sigortaci bu sekilde {igiincii kisiye karsi sigorta ettirenin haiz oldugu

defi haklarin1 da ileri siirebilecektir’>*

. Bu davanin dayanagi “yeni bir talep hakki” olmadig:
icin sigorta ettirenin tazminat taleplerini kullanmasi i¢in gegerli olan zamanagimi siiresi bu
dava i¢in de gegerlidirSgS. Halefiyet kaynakli davada zamanasiminin baslangi¢ tarihi de,
sigorta ettiren i¢in baglamasi gereken tarihtir">°. Riicu davasi usul agisindan da sigorta
ettirenin {igiincii kisiye karsi agma hakkina sahip oldugu davanin 6zelliklerine tabidir. Bu
acidan riicu davasinda gorevli ve yetkili mahkeme, sigorta ettiren tarafindan iigiincii kisiye
kars1 agilabilecek davada yetkili ve gorevli olan mahkemedir™’.

Sigortact halef sifatiyla dogrudan kendisi takip ya da dava baslatabilecegi gibi daha
once agilmis takip veya davalar da sigorta ettiren adina®® devam ettirebilecektir.

Sigorta ettirenin, sigortaci tarafindan zarari giderilmis olsun ya da olmasin sigortacinin
sahip oldugu ya da olacag: halefiyet hakkini korumaya yonelik bir takim yiikiimliiliikleri
bulunmaktadir. Sigorta ettirenin, sigortacinin halefiyet hakkini1 kullanmasini engelleyecek, bu
hakkina zarar verecek davranislardan kaginmasi ve sigortacinin halefiyet hakkina iliskin bilgi
ve belgeleri talep ettiginde sigortaciya sunmasi gerekmektedir.

Sigorta sozlesmelerinde sigortacinin halefiyetine iligkin diizenleme TTK m.1486/1

hiikmii geregi emredici niteliktedir ve buna aykir1 olarak s6zlesmeler gegersiz olmaktadir.

3.4. Kasko Sozlesmesinde Zamanasimi
Tiirk Borg¢lar Kanunu’nda borcu sona erdiren sebepler arasinda diizenlenmisse de
zamanagimi, borcu ya da borg iligkisini dogrudan sona erdiren bir sebep degildir. Zamanagima,
borcu ifadan kaginma hakki veren, kullanilmasi halinde alacag: etkileyen bir defi hakkidir.
Zamanasimi sliresinin dolmasiyla birlikte alacak hakki eksik bor¢ haline gelmekte,
zamanasimi def’ini ileri siiren taraf bu sekilde diger tarafin alacaginin dava edilebilirligini

ortadan kaldirmaktadir>®®,

>3 Omag, halefiyet, 5.185; Tasyiirek, 5.163.

>3 Bozer, Bazi Sigorta Tiirleri, s.73; Kender, s.415.

% Omag, halefiyet, 5.198; Kayihan, Halefiyet, 5.1604; Kender, s.410-413; Yargitay iBK 17.01.1972 Tarih
1970/2 E. 1972/1 K. Sayih igtihadina gore; “...mevcut bir hakkin, baska bir deyisle esasen muaccel olan bir
alacagn, tekrar muaccel hale gelmesi olanagi yoktur. Sigortaci, baslamis olan zamanagsimi ile birlikte sigorta
ettirenden dava hakkini devir almakta ve kalan zamanagimi siiresi icinde halef sifatiyla dava agmak durumunda
bulunmaktadir. Zarara sebebiyet veren aleyhinde ayni olay sebebiyle, zarar goren ile onun halefi yéniinden
baslangi¢ ve sona erme tarihleri farkl iki tiirlii zamanasimi kabul edilemez...”.

5% Bozer, s. 114; Omag, halefiyet, 5.203; Kayihan, Halefiyet, s.1604; Tasyiirek, s.165.

531 Miiderrisoglu, s.478.

*% Can, 5.46.
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Kasko sozlesmesinde sigortacinin rizikoyu tasima borcu, sigorta ettiren ise prim
O6deme borcu zamanagimina tabi borglardir. TBK m.146 hiikmiinde alacaklarin on yillik
zamanasimina tabi olduguna; m.149 hiikkmiinde ise zamanagimi siiresinin, alacagin muaccel
oldugu andan itibaren baslayacagina iliskin genel diizenlemeler bulunmaktadir. Sigorta
sozlesmeleri i¢in ise TTK m.1420 hiikmii ile farkli bir zamanagsimi siiresi Ongdriilmiistiir. Bu
sebeple ¢esitli sigorta s6zlesmelerine tabi alacaklar igin uygulanacak zamanagimi siiresi TBK
genel hiikiimlerine tabi degildir. Ancak TBK’nin zamanasimina iliskin diger hiikiimlerinin
niteligine uygun diistiigii 6l¢iide kasko sozlesmesine uygulanmasi gerekmektedir. Ozellikle
zamanagimi siirelerinin kesin olduguna ve sozlesmeyle degistirilemeyecegine iligkin TBK
m.148 hiikmii, siirelerin hesaplanmasina iligkin m.151 hiikmii, zamanagiminin kesilmesine
iliskin m.154 hiikmii, zamanasimindan feragate iliskin m.160 hiikmii kasko sdzlesmesi i¢in de
gegerlidir54o.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1420/1 hiikmii ile ona paralel olarak diizenlenen KAKSGS
m.C.10 hikmii uyarinca, kasko sozlesmesine uygulanacak zamanasimi siiresi, alacagin
muaccel oldugu tarihten itibaren iki yildir. Bu siire sdzlesmeden dogan biitiin talepler i¢in
uygulanacak temel zamanasimu siiresidir. Iki yillik zamanasim siiresi TBK’da oldugu gibi
alacagin muaccel oldugu tarihten itibaren baglamaktadir®*.

Sigorta tazminati, sigortacinin gerceklesen rizikoyla iligkili arastirmalarini
tamamlamasiyla, her héliikarda sigortaciya rizikonun gerceklestigine iliskin yapilan ihbardan
itibaren kirk bes giin sonra muaccel olmaktadir. Bu durumda iki yillik zamanagimi siiresi
tazminat borcunun muaccel oldugu tarihinden itibaren islemeye baslamaktadir. Kanunda
sigorta tazminati talepleri i¢in ayrica azami bir zamanasimi siliresi de ongdriilmiistiir. Buna
gore, sigorta tazminati alacagi her durumda rizikonun gerceklestigi tarihten itibaren alt1 yillik
zamanagimi siiresine tabidir. Sigorta tazminatina iliskin azami zamanasimi siiresi sayesinde
sigortacinin, sigorta ettirenin gaipligi gibi sebeplerle uzun siirelerle kars1 karsiya kalmasi,
kendisinden ¢ok uzun yillar sonra tazminat talebinde bulunulmasi onlenmis ve bu suretle
menfaatler dengesi korunmustur™*. Alt1 yillik siirenin baslangic1 rizikonun gergeklestigi
tarihtir. Azami zamanagiminin belirlenmesinde rizikonun gerceklestiginin sigortaci tarafindan

Ogrenilip 6grenilmemesinin bir etkisi bulunmamaktadir.

5% Eren, s.1451; Bagci, Omer : “Sigorta Sozlesmelerinden Kaynaklanan Taleplerde Zamanasimi”, Hasan
Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.6, S.11, 2016, ss.159-171, s.161.

0 Yazcioglu/Seker Ogiiz, 5.184.

541 Tagyiirek, s.169; Ceker, 5.123.

%2 Ceker, 5.124; Giinay, Sigorta, s.152; Bagc1, 5.164.
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Sigorta ettirenin prim ddeme borcu, poligenin teslimiyle birlikte muaccel olmakta ve
bu tarihten itibaren zamanasimi siiresi islemeye baslamaktadir®®. Prim alacaginin tabi oldugu
zamanasimi siiresi, TTK m.1420/1 hiikmii ile diizenlenen iki yillik siiredir. Sigorta tazminati
alacaklarimin aksine prim alacaklar1 i¢in azami bir zamanasimai siiresi bulunmamaktadir.

Sigortacinin halef sifatiyla uyarinca iigiincii kisilere karsi acacagi davanin zamanasimi
stiresi, sigorta ettirenin Uuglincii kisiye yoneltebilecegi tazminat talepleri icin gegerli olan
zamanasimi siiresi kadardir. Gergekten de sigortacinin halefiyet sebebiyle sahip oldugu hak,
esasinda sigortalinin sahip oldugu ve sigortalidan kendisine aynen intikal eden haktir®*. Bu
sekilde sigortalinin yerine gecen sigortacinin agacagi davada sigortali icin baglayan
zamanagimi, hak sahibi sanki hi¢ degismemis gibi gecerli olmaktadir®®.

Tiirk Ticaret Kanunu m.1452/2 hikkmii geregi TTK m.1420 hiikmiine aykir

sozlesmeler gecersiz olmaktadir. Zamanasimina iliskin hiikiimler emredici nitelikte

oldugundan taraflarin bagka bir zamanasim stiresi kararlagtirmalar1 da miimkiin degildir.

3.5. Kasko Sozlesmesi Kaynakh Uyusmazhklarin Coziim Yollari
3.5.1. Dava Yolu
3.5.1.1. Gorevli Mahkeme
3.5.1.1.1. Genel Olarak

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m.l hiikmiinde mahkemelerin gorevinin kanunla
diizenlenecegi ve goreve iligkin kurallarin kamu diizenine iliskin oldugu belirtilmistir. Kasko
sozlesmesinden dogan uyusmazliklarin ¢oziimiinde gorevli mahkemenin hangi kanun
hiikiimlerine gore belirlenecegi, bu sozlesmenin taraflarindan biri olan sigorta ettirenin TKHK
cercevesinde “tiiketici” olup olmadigr ve dolayisiyla sozlesmenin tliketici islemi niteligi

tasiy1p tasimadigina gore farklilik gostermektedir.

3.5.1.1.2. Tiiketici Islemi Niteligindeki Kasko Sozlesmesinden Dogan Uyusmazhklarda
Gorevli Mahkeme

Tiiketicinin Korunmas1 Hakkindaki Kanun’un “Tanimlar” bagliklt m.3/1-k hiikmiinde
tiketici: “Ticari veya mesleki olmayan amaclarla hareket eden gergek veya tiizel kisi”; m.3/1-
1 hiikmiinde saglayict: “Kamu tiizel kisileri de dahil olmak iizere ticari veya mesleki

amaglarla tiiketiciye hizmet sunan ya da hizmet sunanmin adina ya da hesabina hareket eden

543 Kayihan, Prim, s.91; Tasyiirek, s.170; Ayhan/Caglar/OZdamar, 5.229.
4 Eren, 5.1061.
55 Kender, s.411.
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gercek veya tiizel kisi” olarak tanimlanmistir. Kanunun amacina*® uygun olarak “tiiketici
islemi” kavrami ise zamanla gelistirilerek kapsami genisletilmistir547. TKHK m.3/1-1
hiikmiinde tiiketici islemi: “Mal veya hizmet piyasalarinda kamu tiizel kigileri de dahil olmak
tizere ticari veya mesleki amaclarla hareket eden veya onun adina ya da hesabina hareket
eden gercek veya tiizel kisiler ile tiiketiciler arasinda kurulan, eser, tasima, simsarlik, sigorta,
vekalet, bankacilik ve benzeri sozlesmeler de dahil olmak tizere her tiirlii sézlesme ve hukuki
islem” olarak tanimlanmistir. Madde kapsaminda 6rnek olarak sayilan sozlesmeler icerisinde
sigorta s6zlesmeleri de yer almaktadir.

Bir tarafin (sigorta sirketinin) ticari veya mesleki amagla hareket ettigi, diger tarafin
(sigorta ettirenin) ise tiiketici oldugu sigorta sozlesmeleri tiiketici islemi niteligindedir. TKHK
m.49/1 hiikmiinde sigorta, bir “finansal hizmet” olarak tanimlanmigtir. Sigortacinin vermis
oldugu finansal hizmet, ilicret karsiliginda yaptigi veya yapmayi taahhiit ettigi tiiketici
isleminin konusunu ifade etmektedir"*®. Bu kapsamda sigortacinin hizmet saglayicist olarak
bulundugu iliskide karsi taraf sigorta hukuku anlaminda sigorta ettiren iken ayni zamanda
titkketici olarak nitelendirilebilmektedir. Sigorta sozlesmesinde sigorta ettirenin®® de ticari
veya mesleki maclarla hareket etmesi halinde ise sigorta ettiren tiiketici olmadig1 i¢in sz
konusu sigorta so6zlesmesi bir tiiketici islemi niteliginde olmayacaktir.

Tiiketici islemi niteliginde olmayan sigorta sOzlesmelerine sigorta mevzuatinin
uygulanacagi konusunda siiphe bulunmamaktadir. Ancak tiiketici islemi niteligindeki sigorta
sOzlesmelerine uygulanacak mevzuatin belirlenmesi gerekmektedir.

Sigorta hukukunda sigorta ettiren; TTK ve SK’nin koruyucu hiikiimleri ve s6zlesmede
bulunmas1 gereken, genel anlamda lehine maddelerin yer aldig1 sigorta genel sartlariyla
korunmaktadir. Bu nedenle ayrica TKHK kapsaminda koruma saglanmasinin gerekliligi

550

doktrinde tartisilmaktadir™". Tiiketiciler arasinda ayrim yapmanin uygun olmadigi, genel

anlamda TKHK’nin sigorta mevzuatina nazaran daha c¢ok tiiketiciyi korudugu

> Tiiketicinin Korunmas1 Hakkindaki Kanun Madde 1: “Bu Kanunun amaci; kamu yararma uygun olarak
tiiketicinin saglik ve giivenligi ile ekonomik ¢ikarlarini koruyucu, zararlarint tazmin edici, ¢evresel tehlikelerden
korunmasint saglayici, tiiketiciyi aydinlatici ve bilinglendirici onlemleri almak, tiiketicilerin kendilerini koruyucu
girisimlerini ozendirmek ve bu konulardaki politikalarin olusturulmasinda goniillii orgiitlenmeleri tesvik etmeye
iliskin hususlar: diizenlemektir”

7 SQaat, Dursun : “Tiketici Islemi Niteligindeki Sigorta Sozlesmeleri ve Bu Kapsamda Sigorta Tahkim
Komisyonunun Rolii”, MUHF HAD, C.22, S.3, 2016, $5.2453-2471, s. 2454.

>® Tiiketicinin Korunmasi Hakkindaki Kanun Madde 3/1-d: “Hizmet: Bir iicret veya menfaat karsiliginda
yapulan ya da yapimast taahhiit edilen mal saglama disindaki her tirlii tiketici igleminin konusu” olarak
tanimlanmustir.

9 Spzlesmenin bir tiiketici sigortali hesabina yapilmasi durumunda, tiiketici islemi TKHK m.3/1 hiikmiinde
“tliketici ile kurulan sozlesme” olarak tanimlandigindan sigortalinin sdzlesmenin tarafi olmamasi nedeniyle
TKHK hiikiimlerinin uygulanamayacag1 sonucu ¢ikarilabilecektir. Unan, Samim : Sigorta Tiiketici Hukuku,
On Iki Levha Yayncilik, Istanbul, 2016, (Unan, Tiiketici), S.6.

550 Unan, Tiiketici, s.3-4.
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diistintildiiginde tiiketici hukukunun bu alanda da uygulanmasi gerektigi fakat yalnizca

tikketici hukuku kurallar1 uygulanarak sigorta hukukunun korumasindan da bu kisilerin

mahrum birakilmamasi gerektigi>® ifade edilmektedir. Bu nedenle doktrinde belirtildigi

izere, sigorta hukuku ve tiiketici hukukundaki koruyucu hiikiimler, tiiketicinin daha lehine

olan hiikiimler uygulanacak sekilde sigorta tiiketicisine®? «

uygulanmalidir™,

Cifte koruma” saglayacak sekilde

Tiiketicinin Korunmasi Hakkindaki Kanun m.73 hiikmiine gore tiiketici islemleri ve
tikketiciye yonelik uygulamalardan dogan uyusmazliklarda gorevli mahkeme tiiketici
mahkemeleridir. Bu diizenleme geregi sigorta ettirenin “tiiketici” olarak tarafi bulundugu
tiiketici islemi niteligindeki kasko sozlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklarda gorevli

mahkeme, tiiketici mahkemeleridir->*.

35.1.1.3. Tiiketici Islemi Nitelizinde Olmayan Kasko Soézlesmesinden Dogan
Uyusmazhiklarda Gorevli Mahkeme

Tiirk Ticaret Kanunu m.4 hiikmiinde, taraflarin tacir olup olmadigina bakilmaksizin bu
kanundan 6ngoriilen hususlardan dogan hukuk davalarmin “ticari dava” niteliginde oldugu
diizenlenmistir. Sigorta hukuku ve bu baslik altinda mal sigortalar1 TTK’da diizenlendigi i¢in
tilketici islemi niteliginde olmayan kasko sigortasindan kaynakli davalar ticari dava olup
bundan dogan uyusmazliklar TTK m.5 hilkmii uyarinca asliye ticaret mahkemelerinin gorev
alanina girmektedir™. Ancak sigortacinin halefiyete dayanarak iigiincii kisiye yonelttigi riicu
davasinda gorevli mahkeme, sigorta ettirenin {igiincii kisiye kars1 acilabilecegi davada gorevli

olan mahkemedir®®®.

»1 Sigorta sozlesmelerinin kendine has ilke ve kurallart oldugu igin bu sozlesmelere yalmzca tiketici
mevzuatinin uygulanmasinin yerinde bir yaklagim olmayacagina dair bknz: Saat, s.2459.

%52 Unan, “sigorta tiiketicisi” kavrammin “tiiketici” kavramindan farkli olarak kiigiik ve orta 6lgekli isletmeleri de
kapsadigim ifade etmektedir, Unan, Tiiketici, s.4-5.

*** Unan, Tiiketici, s.3-4.

4 Miiderrsioglu, 5.483; “Davamin, davac sigortali tarafindan kasko sigorta sirketine karst agtigu itirazin iptali
davast olmasi ve 6502 sayul Tiiketici Yasasmn yiiriirliige girdigi 28.05.2014 tarihinden sonra 21.07.2015
tarihinde agilmis olmasina gore mahkemece Tiiketici Mahkemesinin gérevli oldugu...” (Yargitay 17. H.D.
09.07.2020 T. 2020/309 E. 2020/4629 K. ); “6502 sayili TKHK'min 73. maddesi uyarinca tiiketici iglemleri ile
tiiketiciye yonelik uygulamalardan dogacak wyusmazhiklara iligkin davalarda tiiketici mahkemesi gorevli
kalimnugtir. Taraflar arasinda akdi bir iliski olup davalimin sorumlulugunun kaynagi davaciyla yaptigi kasko
sigorta sozlesmesine aykiriliktir. Gorev, kamu diizenine iliskin olup, yargilamanin her asamasinda re’sen dikkate
alinmalidir. Davali sirket ile davact arasindaki iliski ise 6502 sayili Kanunun 3/1 maddesi kapsaminda kalan
tiiketici  islemlerinden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle davacimin ac¢tigr tazminat davasinda Tiiketici
Mahkemesi'nin gérevli olmasi nedeniyle gorevsizlik karart verilmesi gerekirken, isin esasina girilerek yazili
oldugu bicimde hiikiim tesisi dogru goriilmemigtir...”, Yarg. 17. HD, T. 17.06.2020, E. 2019/6287, K.
2020/3604, (erisim tarihi: 25.04.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964+# .

5% Miiderrisoglu, s.478.

556 “sigortacimin sorumlu kisi aleyhine agacag dava sigorta poliesinden dogan bir dava degildir. Bu nedenle,
halefiyet davasi bir ticari dava sayilamaz. Bu dava, aynen sigortali kimsenin sorumlu kisiye karsi agmis oldugu
bir dava gibidir. Sigortalimin muhtelif mahkemelerde dava agma hakki varsa ayni hak sigortacinin halefiyet



https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964
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Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarma iliskin Takibin Baslatilmasi
Usulii Hakkinda Kanun®’ ile TTK ’ya eklenen m.5/A hiikmii uyarinca, 01.01.2019 tarihinden
itibaren konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat taleplerine iligkin ticari
davalarda, dava agilmadan Once arabulucuya basvurma zorunlulugu bulunmaktadir®™®. Bu
hikkiim geregi, sigorta sOzlesmelerinden kaynaklanan ticari uyusmazliklarda da dava
acilmadan 6nce dava sart1 olan arabulucuya basvurma sartinin yerine getirilmesi, dncelikle bu

yolun tliketilmesi gerekmektedir.

3.5.1.2. Yetkili Mahkeme

Mahkemelerin yargi yetkisi goreve bagli siirlamanin yani sira yer bakimindan da
sinirhidir. Bir uyusmazlik nedeniyle acilacak davaya hangi yer mahkemesinin bakacagi yetki
kurallariyla belirlenmektedir™. Mahkemelerin yetkisine iliskin  kurallar HMK’da
diizenlenmistir. Buna gore yetkili mahkeme yetki kurallar ¢ercevesinde genel yetki kurallari,
0zel yetki kurallar1 ve kesin yetki kurallar1 olarak siniflandirilabilecektir. Genel yetki kurali,
aksine bir hiikiim bulunmadik¢a davanin acilabilecegi mahkemeyi belirlemektedir. Ozel yetki
kurallar ise genel yetkiyi kaldirmayan kurallar olup davaciya yetkili mahkeme konusunda

secim hakki vermektedir-®

. Genel ve ozel yetki kurallariin aksine kesin yetki kurallar1 kamu
diizenindir ve davanin kesin yetkili mahkeme disinda bir mahkemede agilmasi miimkiin
degildir.

Hukuk Muhakemeleri Kanun’u m.6 hiikkmiinde aksine bir hiikiim bulunmadik¢a genel
yetkili mahkemenin davali ger¢ek veya tiizel kisinin davanin acildig: tarihteki yerlesim yeri
mahkemesi oldugu; m.10 hilkkmiinde s6zlesmeden dogan davalarin s6zlesmenin ifa edilecegi
yer mahkemesinde de agilabilecegi; m.15 hiikkmiinde zarar sigortalarindan dogan davalarin bir
yerde sabit bulunmasi gerekmeyen veya sart kilinmayan bir taginira iliskin olmas1 halinde
rizikonun gergeklestigi yerde de acilabilecegi; m.17 hiikmiinde tacirlerin, aralarinda dogmus

veya dogabilecek bir uyusmazlik hakkinda bir veya birden fazla mahkemeyi sozlesmeyle

yetkili kilabilecekleri diizenlenmistir.

hakkina dayanan riicu davasi icin de s6z konusudur”, Yargitay I¢tihadi Birlestirme Genel Kurulu 03.07.1944
tarihli 5746 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 22.03.1944 tarih ve 37 E. 9 K. sayili karari; “Somut olayda,
uyusmazlik, 6102 sayitlh TTK'min 1472. (6762 sayili TTK'min 1301) maddesi uyarinca sigorta sirketi tarafindan
sigortalisina odenen tazminatin haksiz fiile (trafik kazasina) sebebiyet veren davalidan tahsili isteminden
kaynaklanmaktadir. Ancak, davacinin sigorta sirketi, davalimin tacir ve dava dist sigortalimin da tacir olmasina
gore ticari dava niteligindeki uyusmazligin ticaret mahkemesinde goriiliip sonuglandirilmasi gerekmektedir”,
Yarg. 20. HD, T. 10.04.2017, E. 2017/5513, K. 2017/3024, (erisim tarihi: 25.04.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#

%7TRG. 19.12.2018 tarih, 30630 say1.

%8 Giinay, Sigorta, 5.158.

59 pekcamitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s.104.

%0 pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, 5.107.
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Kasko soOzlesmesinden dogan uyusmazliklar hakkinda acilacak davalar HMK
hiikiimleri uyarinca genel yetkili ya da 6zel yetkili mahkemelerde agilabilmektedir. Genel ve
0zel yetki kurallar1 uyarinca, kasko so6zlesmesinden dogan uyusmazlik nedeniyle sigortaciya
karst acilacak dava, sigortacinin davanin acildigi tarihteki yerlesim yeri®®* veya rizikonun
gerceklestigi yer mahkemesinde agilabilecektir. Sigortaci tarafindan agilacak davalarda ise
davalinin yerlesim yeri mahkemesi ya da rizikonun gergeklestigi yer mahkemesi yetkidir.
Fakat kesin yetki s6z konusu olmadigi i¢in sigorta ettirenin de tacir olmasi halinde taraflarin
yetki sOzlesmesi yaparak bir bagka mahkemeyi yetkili kilmasi miimkiindiir’®. Taraflar
arasinda yetki sozlesmesi bulunmasi halinde HMK m.17/1 hiikmii uyarinca dava yalnizca bu
mahkemede acilabilecektir.

Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 m.C.8 hikkmiinde; “sigortac: aleyhine
acilacak davalarda yetkili mahkeme, sigorta sirketi merkezinin veya sigorta sozlesmesine
aracilik yapan acentenin ikametgahinin bulundugu veya rizikonun gergeklestigi yerde,
sigortact tarafindan agilacak davalarda ise davalinin ikametgahinin bulundugu yerde ticaret
davalarina bakmakla gérevli mahkemedir”’ seklinde diizenlenmistir. Bu diizenleme ile
HMK’dan farkli olarak sigortaciya karsi acilacak davalarin sozlesmeye aracilik yapan
acentenin yerlesim yerinde de agilabilecegi dngoriilmiistiir.

Sigortacinin halefiyete dayanarak {igiincii kisiye yonelttigi riicu davasinda yetkili
mahkeme, sigorta ettirenin {lglincii kisiye karst agilabilecegi davada yetkili olan

mahkemedir®®,

3.5.2. Tiiketici Hakem Heyetleri

Tiiketicinin Korunmas: Hakkindaki Kanun m.66 hiikmii ve devaminda Tiiketici
Hakem Heyetlerinin kurulusu ve gorev alanlar belirlenmistir’®*. Buna gore Glmrik ve
Ticaret Bakanlig: tarafindan il merkezleri ile yeterlilik sartlarini tasiyan ilge merkezlerinde en
az bir tiiketici hakem heyeti olusturulmas1 gerekmektedir. Tiiketici hakem heyetleri baskan
dahil olmak tizere bes liyeden olusmaktadir. Heyet biinyesinde, heyetin kararlarina konu
dosyalar1 ve uyusmazliklara iliskin raporlar1 hazirlamak {izere raportdrler goérev

yapmaktadirlar.

%! Tiirk Medeni Kanunu Madde 19: “Tiizel kisinin yerlesim yeri, kurulus belgesinde bagka bir hiikiim

bulunmadikga islerinin yonetildigi yerdir”.

%2 Yetki sozlesmesi yalnizca iki tarafin da tacir oldugu sozlesmelerde yapilabilir. Bir tarafin tiiketici olmasi
halinde yetki sozlesmesi yapilamaz. Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s.112-114.

%3 Giinay, Sigorta, 5.207.

%64 Tiiketici Hakem Heyetlerinin kurulmasi ve ¢aligsmasina iliskin usul ve esaslar1 27.11.2014 tarihli 29188 sayilt
Resmi Gazetede yayimlanan “Ttiiketici Hakem Heyetleri Yonetmeligi” ile diizenlenmistir.
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Heyete basvuru yapabilmesi i¢in uyusmazlik degerinin TKHK m.68 hiikmiinde sayilan
deger sartin1 saglamasi gerekmektedir. Bu degerler TKHK m.68 hiikmiinde: “...degeri dort
bin Tiirk Lirasinmin altinda bulunan uyusmaziiklarda ilge tiiketici hakem heyetlerine, alti bin
Tiirk Lirasimin altinda bulunan uyusmazhiklarda il tiiketici hakem heyetlerine, biiyiiksehir
statiisiinde bulunan illerde ise dort bin Tiirk Lirasi ile alti bin Tiirk Lirasi arasindaki
uyusmazhiklarda il tiiketici hakem heyetlerine basvuru zorunludur. Bu degerlerin iizerindeki
uyusmaziliklar icin tiiketici hakem heyetlerine basvuru yapilamaz” seklinde ifade edilmistir565.
Bu sekilde degeri maddede yazilan meblagin altindaki uyusmazliklarda tiiketici hakem
heyetine bagvuru zorunlu kilinarak bir dava sart1 olarak kabul edilmistir.

Taraflar, tiiketici hakem heyetine basvurunun zorunlu kilindigr uyusmazliklar
hakkinda bunun yerine sigorta tahkimine de bagvurabilecektir’®®. Bu husus TKHK m.68/5
hiikkmiinde “Bu madde tiiketicilerin ilgili mevzuatina gore alternatif uyusmaziik ¢oziim
mercilerine bagvurmasina engel degildir” seklinde agikca ifade edilmistir.

Sigorta sozlesmesinden dogan uyusmazliklarda bagvuru, TKHK m.68/3 hiikmii ele
alindiginda sigorta ettirenin yerlesim yerinin bulundugu ya da sézlesmenin yapildigi yerdeki
hakem heyetine yapilacaktir.

Taraflarin, tiiketici hakem heyeti tarafindan verilen kararlara karsi, kararin teblig
tarihinden itibaren on bes giin i¢cinde heyetin bulundugu yerdeki Tiiketici Mahkemesine itiraz

7

hakki bulunmaktadir. Yapilan itiraz kararin icrasini durdurmamaktadir®®’. Itiraz iizerine

Tiketici Mahkemesi tarafindan verilen kararlar kesindir.

3.5.3. Sigorta Tahkimi
3.5.3.1. Genel Olarak

Sigorta sozlesmelerinde sigortaciya gore giigsiiz konumda bulunan sigorta ettirenin,
uyusmazliklar karsisinda adli mahkemeler nezdinde dava yoluna basvurarak hakkini aramasi

gerek yargilama masraflar1 gerekse siirecin uzunlugu sebebiyle onun aleyhine dengeyi daha

%% Tiiketici Hakem Heyetine yapilacak bagvurularin parasal siri her yil giincellenmektedir. 16.12.2021 tarih
31691 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunun 68’inci ve
Tiiketici Hakem Heyetleri Yonetmeliginin 6’nc1 Maddelerinde Yer Alan Parasal Sinirlarin Arttirilmasina liskin
Teblig m.3 hikkmii ile 2022 yili igin; degeri 10.280 TL altindaki uyusmazliklar i¢in ilge tiiketici hakem
heyetlerine, biiyliksehir statiisiinde olmayan illerin merkezlerinde degeri 15.430 TL altindaki uyusmazliklar i¢in
il tiiketici hakem heyetlerine, biiyliksehir statiisiindeki illerde degeri 10.280 ile 15.430 TL arasindaki
uyusmazliklar i¢in il tiiketici hakem heyetine, biiyiiksehir statiisiinde olmayan illere bagh ilgelerde 10.280 ile
15.430 TL arasindaki uyusmazliklar i¢in il hakem heyetine basvuru yapilmasi gerekmektedir.

%% Yesilova Aras, Ecehan/Yesilova, Bilgehan : “Sigortacilik Tahkimi — Sigorta Tahkim Usulii ve Ayirdedici
Ozellikleri”, Yasar Universitesi E-Dergisi, Aydin Zevkliler’e Armagan, C.8, Ozel Sayi, 2013, ss.275-380, s.
339.

**" TKHK m.70/3 hiikmii.
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568

da bozabilmektedir™". Bu durum ise kisilerin sigortacilik sektoriine karsi besledigi giiven

% Dogan ihtiya¢ sebebiyle alternatif uyusmazhik ¢oziim yollari

duygusunu sarsmaktadir
sigorta sozlesmesi kaynakli uyusmazliklarda giin gegtikte daha da 6nem kazanmaktadir.
Tahkim, uyusmazliklarin mahkemeler yerine bagimsiz ve tarafsiz hakem veya hakem

0 Sigorta

heyeti tarafindan verilen karar ile hizli bir sekilde sonuglandirilmasidir
uyusmazliklarinda tahkim, sigortacilik alaninda meydana gelen uyusmazliklarin daha basit,
hizli ve etkili ¢oziilebilmesi, yargilama maliyetlerinin azaltilmasi amaciyla ortaya ¢ikan ve
sigorta sOzlesmesi taraflarinca tercih edilmekte olan alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerinden biridir®*. Yargilama siiresinin kisa ve masraflarinin az olmasi, nispeten diisiik
meblagli uyusmazliklarda kararlarin kesin olmasi, mahkemelerden farkli olarak yargilamanin
bu konuda uzman olan Kkisiler tarafindan yiritilmesi tahkimi cazip bir yol haline
getirmektedir. Tahkim yolunda uyusmazlik, bu konuda goérevlendirilen teknik bilgilere sahip

hakemler®’?

tarafindan giderilmektedir.

Sigorta sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin artmasi sebebiyle 5684 sayili
Sigortacilik Kanunu ile 03.06.2007 tarihi itibariyle bu alanda alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemi olan tahkim yolu ilk kez 6ng6rﬁlmﬁ§tﬁr573. Tiirkiye Sigorta, Reasiirans ve Emeklilik
Sirketleri Birligi nezdinde kurulan Sigorta Tahkim Komisyonu (Komisyon) ve sigorta tahkimi
ile ilgili diizenlemelere SK m.30 hiikmiinde®”* yer verilerek ayrica sigorta alaninda tahkime
iliskin Sigortacilikta Tahkime Iligkin Yé6netmelik®" (STIY) ¢ikarilmustir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda da tahkim, on ikinci kisimda m.407- m.444

hiikiimleri arasinda detayli olarak diizenlenmistir. Tahkime iliskin HMK hiikiimlerinin sigorta

sozlesmelerinde tahkime niteligine uygun diistiigii 6l¢iide uygulanmasi miimkiindiir"’®. SK

%68 ()zdamar, Mehmet : “Sigorta Hukukunda uyusmazliklarin ¢dziimiine tahkim sistemi”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi C.17, S.1-2, 2013, $5.831-855, (Ozdamar, Tahkim), 5.832.

%9 SK m.30 hiikmiiniin hiikiimet gerekgesi; Yilmaz, Zekeriya : “Sigortacilik Kanununa Gére Sigortacilikta
Tahkim”, Terazi Hukuk Dergisi, C.3, S.17, 2008, ss.37-48, (Yilmaz, Tahkim), s.38; Karayazgan, Ahmet :
“Sigortacilikta Tahkim”, Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi, C.5 S.1, 2016, s$s.95-130,
(Karayazgan, Tahkim), s.103.

°"% Saat, s. 2460.

571 Giinay, Sigorta, s.47; Kayihan/Giinergok, s.272; Ozdamar, Yaptirim, s.351; Karasu, Rauf : “Sigorta
Tahkimi ile Tlgili Giincel Sorunlar ve C6ziim Onerileri”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, C:7, S.26, 2016,
$5.49-69, s.50; Karayazgan, Tahkim, s.95; Sigorta uyusmazliklarinda tahkim yolunun ongoriilme sebeplerine
iligkin bkz: SK m.30 hiikkmii gerekgesi.

>"2 Sigortacihk Kanunu Madde m.2/1: “Sigorta hakemi: Sigorta ettiren veya sigorta sozlesmesinden menfaat
saglayan kisiler ile riski iistlenen taraf arasinda sigorta sozlesmesinden dogan uyusmaziiklar: ¢ézen kisiyi” ifade
etmektedir”.

53 Kayihan/ Giinergok, s.279; Erdemir, Makbule Aymelek : Sigorta Hukuku Uyusmazhklarinda Tahkim,
Seckin Yaymcilik, Ankara, 2017, s.13;

574 SK’da tahkimin tek maddede diizenlenmesine iliskin elestiriler i¢in bkz: Ulas, Isil : “Sigortacilikta Tahkim”,
BATIDER, C.24, S.2, 2007, s5.239-266, (Ulas, Zarar), s.264; Yesilova Aras/Yesilova, s. 277.

5> RG. 17.08.2007 tarih, 26616 sayu.

576 Buna iliskin degerlendirmeler i¢in bkz: Yesilova Aras/Yesilova, 5.281-286.
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m.30/23 hiikmiinde de bu kanunda hiikiim bulunmayan hallerde HMK hiikiimlerinin kiyasen
uygulanacag ifade edilerek bu husus agik¢a belirtilmistir.

Tahkim sistemine liye olan sigorta sirketleri®”’ i¢in zorunlu olan bu usul, Tiiketici
Hakem Heyetine veya adli mahkemelere basvurma hakki bulunan sigorta ettiren veya

sdzlesmeden menfaat saglayan diger kisiler icin ihtiyari bir yoldur®®

. Gergekten de bir sigorta
sOzlesmesinin tiiketici islemi niteliginde olmasi durumunda, tarafin uyusmazlik hakkinda
parasal simirin  saglanmasit halinde tiiketici hakem heyetine basvurma ve Tiiketici
Mahkemelerinde dava agma hakki bulunmaktadir. Sigorta sodzlesmesinin ticari islem
niteliginde olmas1 halinde ise Ticaret Mahkemelerinde dava agma hakki bulunmaktadir.
Sigortaci ile arasinda uyusmazlik bulunan taraf tahkime, adli yargida mahkemelere ya da
diger alternatif ¢oziim yollarmma bagvurmak konusunda serbesttir®”. Sigortac1 ise Sigorta
Tahkim Komisyonu’na iiye olduktan sonra ortaya c¢ikan uyusmazliklarda, uyusmazligin
tahkim ile ¢ozililmesine itiraz edemeyeceklerdirsgo. Bir taraf i¢in zorunlu olup diger taraf i¢in
ihtiyari olan sigorta uyusmazliklarinda tahkim, doktrinde karma bir usul®®* ya da nispi zorunlu
tahkim®® olarak nitelendirilmektedir.

Kara Araclar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlart m.C.8 hiikmiinde bu sézlesmeden
kaynaklanan uyusmazliklara karsi tahkimden yararlanilabilecegi, tahkim sistemine iiye olan
sirketlerin iiye olup olmadiklarina dair bilgiye ve iiye olduklar1 takdirde Sigorta Tahkim
Komisyonuna ait iletisim bilgisine policede yer vermeleri gerektigi diizenlenmistir. Kasko
sozlesmesinden dogan uyusmazliklarda adli mahkemelerde sigortacilik alaninda ihtisas
mahkemelerinin bulunmamasi nedeniyle ve ayrica dava agmaya nazaran yargilama siiresi ile

masraflart agisindan makul bir yol olarak tahkim oldukg¢a tercih edilmektedir’®,

3.5.3.2. Sigorta Tahkim Komisyonu
Sigortacilik Kanunu m.30 hiikmii ile Tiirkiye Sigorta ve Reasiirans Sirketleri Birligi
catist altinda kurulan Sigorta Tahkim Komisyonu; Komisyon Bagkanligi, bir miidiir, bir

miidiir yardimcisi, raportdrler ve yeterli sayida personelden olusmakta olup merkezi

57 Tahkim sistemine iiye olan sigorta sirketler Sigorta Tahkim Komisyonu resmi internet adresinde mevcuttur,
bknz: http://www.sigortatahkim.org/index.php?option=com_content&view=article&id=76&Itemid=89 , (Erigim
Tarihi: 17.04.2017) Uye olan sirketler, Komisyonun yargi yetkisini kabul etmis olmaktadirlar, Yesilova Aras/
Yesilova, s. 294.

"8 Ozbek, Mustafa Serdar : Alternatif Uyusmazlik Céziimii, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2016, 5.1005.

% Saat, 5.2461; Karasu, s.53; Seven, Vural : “Mahkemeye- Tahkime Basvurmadan Once Sigorta Sirketine
Basvuru Zorunlulugu”, izmir Barosu Dergisi, C:83, S:2, 2018, s5.95-129, (Seven, Tahkim), 5.99.

%80 Kayihan/Giinergok, s.280.

%L Ozdamar, Tahkim, $.840; Saat, 5.2462; Karasu, s.53.

%82 Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.117.

%83 Sigorta Tahkim Komisyonu’na Ocak 2022- Mart 2022 déneminde toplam 112.938 basvuru yapilmis olup
bunlarin 4.379 adedi kasko sigortasindan dogan uyusmazliklar hakkindadir.
(http://www.sigortatahkim.org.tr/files/isttstk49.pdf Erisim Tarihi: 26.04.2022)



http://www.sigortatahkim.org/index.php?option=com_content&view=article&id=76&Itemid=89
http://www.sigortatahkim.org.tr/files/isttstk49.pdf
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Istanbul’dadir. (STIY m.5/1). Komisyon Baskanlhig: ise bir SEDDK temsilcisi, iki Tiirkiye
Sigorta, Reasiirans ve Emeklilik Sirketleri Birligi temsilcisi, bir tiiketici dernegi temsilcisi ve
SEDDK tarafindan belirlenen bir akademisyen hukukcu temsilcinin katilimi ile toplam bes
temsilciden olusmaktadir(STIY m.5/3). Temsilci olarak segilecek kisilerin tasimasi gereken
nitelikler ise SK m.30/2 hiikmiinde; miidiir ve miidiir yardimcilarinin tagimasi gereken
nitelikler ise SK m.30/5 hiikmiinde sayilmistir. Komisyon kararlarini temsilcilerin salt
cogunlugu ile almaktadir.

Komisyonun goérevleri SK m.30/3 hiikmiinde; “a) Miidiir ve miidiir yardimcilarini
atamak, Birlikce ayri bir hesapta izlenecek olan Komisyonun biit¢esini hazirlayarak Birlige
sunmak. c) Tahkim sisteminin adil, tarafsiz ve etkin bir bi¢imde isleyisini saglamak icin
gerekli onlemleri almak. ¢) Komisyonun faaliyet sonuglart hakkinda yillik rapor hazirlayarak
Birlige ve Miistesarliga gondermek. d) Bilgi islem alt yapisini hazirlamak. e) Kanunlarla
kendisine verilen diger gorevieri yapmak” seklinde sayillmistir.

Sigorta hakemi bagvurularint degerlendirmek, hakem listesini hazirlayarak
uyusmazliklarin ¢oziimiinde bu listeden hakem ya da hakem heyeti gorevlendirmek, hakem

ticretlerini 6demek Komisyon Bagkanliginin gorevleri arasindadir’®/(STIY m.6).

3.5.3.3. Sigorta Tahkim Yargilamasi
3.5.3.3.1. Sigorta Tahkim Komisyonuna Basvuru

Sigorta sozlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklar i¢in tahkim alternatif bir ¢oziim
yoludur. Uyusmazligin taraflarinin bu yola basvurulabilmesi i¢in bazi sartlarin olusmasi

585

gerekmektedir. Bagvuru sartlar1 raportorler tarafindan incelenmekte, sartlari tagimayan

bagvurular 6ninceleme asamasinda reddedilmektedir.
Uyusmazligin mahkemeye, Tiiketici Hakem Heyetine ya da HMK uyarinca tahkime
intikal ettigi hallerde ayn1 uyusmazlik i¢in Sigorta Tahkim Komisyonuna bagvurmak miimkiin

degildir. Bu sekilde derdestlik anlayis1 dikkate alinarak®®®

587

usul ekonomisine uygun bir yol
izlenmektedir’®’. Yapilan basvurular sirasinda da bu yollara bagvurulmadigi hususu bagvuru
sahibine teyit ettirilmektedir.

Tahkim yoluna bagvurmak i¢in aranan diger sart ise sigortaciyla uyusmazlik yasayan

tarafin tahkime bagvurmadan Once uyusmazlik yasadigi sigortaciya talebini iletmek iizere

%84 Ulas, Tahkim, s5.244.

%8 Seven, Tahkim, 5.99.

586 Yesilova Aras/ Yesilova, s. 338; Karasu, s.58.

%" Yasar, Tugge Nimet : “Sigorta Hukukunda Tahkim”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S.36, 2018,
§5.211-240, 5.228.
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bagvurmasi ve fakat bundan kismen ya da tamamen sonug alamamis olmasidir®®. Sigortaciya

yapilan bagvurularda riziko ve zarar ile ilgili degerlendirmeleri yapabilmesi i¢in gerekli bilgi

589

ve belgelerin de sigortaciya iletilmesi gerekmektedir Yapilan basvuruya sigortaci

tarafindan on bes is gilinii i¢inde yazili olarak cevap verilmemis olmasi tahkime basvuru

sartinin olusmasi igin yeterli sayllmaktadlr590

. Tahkime basvuran kisinin bagvurusu sirasinda
oncelikle sigortactya bagvurdugunu ve bundan sonu¢ alamadigini belgelendirmesi
gerekmektedir™® (SK m.30/7).

Tahkim yoluna basvuru i¢in taraflar arasinda yapilan s6zlesmede tahkime iliskin 6zel

bir hiikiim bulunmasi gerekmemektedir®*

. Sigorta ettiren ya da sigorta sézlesmesinden
menfaat saglayan diger kisiler sisteme iiye olan sigortaciya karsi sozlesmeden dogan
uyusmazliklar nedeniyle tahkim yoluna basvurabilmektedir. Tahkim sistemine iliye olmayan
sigorta sirketlerine kars1 tahkime basvurulamayacaktir.

Tahkime basvuru yapabilecekler sigorta ettiren ve sigortali ile siirli olmayip sigorta
sOzlesmesinden menfaat saglayan {i¢iinci kisilerin de sartlarin olusmasi halinde sigortaciya
kars1 bu yola basvurmalart miimkiindiir. Tahkimin muhatabi ise tahkim sistemine iiye olan
sigorta sirketleri ile Tirkiye Sigorta, Reasiirans ve Emeklilik Sirketleri Birligi nezdinde

593

Giivence Hesabidir™. Uyelik sigorta sirketleri igin zorunlu degildir. Tahkim sistemine iiye

olmak isteyen sigorta sirketleri, katilim pay1 olarak belirlenen ticret karsiliginda yazili olarak
Komisyona basvurarak bu sisteme girebilmektedirler. Acentelerin ise bu sisteme tiye olmalari

miimkiin degildir. SK’nda aleyhine tahkim yoluna bagvurulabilecek kisiler “riski iistlenen

f’594

tara olarak belirtilmis oldugundan acentelerin s6zlesme yapma yetkileri bulunsa dahi

aleyhlerine tahkime basvurulamamaktadir™.
Tahkim bagvurular1 dogrudan ya da avukat araciligiyla Komisyonun merkezine,
bagvuru yapan kisinin yerlesim yerinin bulundugu ya da rizikonun gergeklestigi yerdeki

. 596
biiroya

yapilabilmektedir. Bagvuran tarafindan basvuru sirasinda bagvuru formunun,
uyusmazliga iliskin bilgi ve belgelerin, bagvuru iicretinin yatirildigina dair belgenin sunulmasi

gerekmektedir. Ayni sekilde tahkim basvurusundan oOnce sigortaciya basgvuru sartinin

*%Bu sekilde tahkime bagvurmadan once sigortacinin son kez uyarilmasi, taraflarin uyusmazhigi tahkime
tasimadan 6nce kendi aralarinda ¢6zmeye ¢alismalar1 amaglanmustir, Ozdamar, Tahkim, s.847.

%89 Seven, Tahkim, s.100.

*% Saat, 5.2462.

> Seven, Tahkim, s.98.

*2 Yilmaz, Tahkim, s.42.

%% Giivence hesabi zorunlu sigortalara iligkin zararlarin karsilanmas1 amaciyla olusturulan hesap olup konumuza
girmemektedir. Bu sebeple ¢aligmamizda giivence hesabina iligkin agiklama yapilmayacaktir.

> SK’da m.30 hiikmiiniin diger maddelerinde “sigortacilik yapan kurulus” olarak da kullanilmaktadr.

5% Ozdamar, Tahkim, 5.846; Ayhan/Caglar/Ozdamar, s.119; Karasu, s.57.

%% Komisyonun gerekli gériilen yerlere biiro agma yetkisi bulunmaktadir (SK m.30/4).
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gerceklestirildigine ve bundan kismen ya da tamamen sonu¢ alinamadigina dair belgelerin de
basvuru sirasinda sahsen ya da posta yoluyla iletilmesi gerekmektedir™”.

Sigortacilikta Tahkime Iliskin Yonetmelik m.16/4 hiikkmiine gore basvuru yapildiktan
sonra fakat raportor incelemesine gecilmeden 6nce bagvuran tarafin bagvurusunu geri ¢ekmesi
miimkiindiir. Basvurusunu geri c¢eken tarafa basvuru iicretinin yiizde doksani iade
edilmektedir. Bu hiikiim, davanin ancak diger tarafin rizasinin bulunmasi halinde geri
cekilebilecegini  diizenleyen HMK m.123  hilkmiine aykiri olmasi  sebebiyle

elestirilmektedir™®®.

3.5.3.3.2. Bagvurunun Raportorler Tarafindan Incelenmesi

Sigorta Tahkim Komisyonuna yapilan basvurular oncelikle sigorta raportorleri’®
tarafindan incelenmektedir. Dosyanin havale edildigi raportdr tarafindan ©on inceleme
yapilmakta, dosyada bir eksiklik bulunup bulunmadigi, basvuru sartlarinin olusup

601 incelenmektedir.

olusmadi3®®, uyusmazligin ¢éziimlenebilecek nitelikte olup olmadigi
Dolayistyla tahkimden Once sigorta sirketine bagvuru yapilip yapilmadigi, yapildi ise nasil
sonuclandigi, uyusmazlhigin mahkemeye, HMK uyarinca tahkime ya da Tiiketici Hakem
Heyetine intikal edip etmedigi raportdr tarafindan incelenmektedir. Raportor tarafindan
yapilan Oninceleme, bir yargilama siireci olmayip HMK’da diizenlenen oninceleme
niteliginde degildir®®.

Raportoriin bagvuruyu inceleme siiresi on bes giindiir. Raportdr tarafindan 6ninceleme
sonucunda tahkime basvuru sartlar1 olusmadigi ic¢in dosyanin Komisyona intikal
edilemeyecegi kanaatine varilmasi halinde bagvuru iicretinin ylizde doksani iade edilerek
durum bagvurana bildirilmektedir (STIY m.16/3). Basvuruda bir bilgi ya da belge eksikligi
bulunmakta ise dosya kapatilarak basvuru sahibine basvuru iicretinin®® yiizde ellisi iade

edilmektedir (STIY m.16/5). Bu hiikiim bilgi ve belgelerin tahkikat asamasinda hakem

%’Komisyona bagvurular internet iizerinden de yapilabilmektedir. Bknz: https://online.sbm.org.tr/sbm-
tahkim/cweb/edevlet/login.sbm?referrerUri=%2Fsbm-tahkim%2Fpublic%2FonlineBasvuru%2Fbasvur.sbm ,
(Erigim Tarihi: 17.04.2022)

598 Ulas, Tahkim, s.255; Yesilova Aras/Yesilova, s.317.

59 Sjgortacilikta Tahkime Iliskin Yénetmelik Madde 4/1-g: “Sigorta raportérii: sigorta ettiren veya sigorta
sozlesmesinden menfaat saglayan kisiler ile riski iistlenen taraf arasinda sigorta sézlesmesinden dogan
uyusmazliklarin ¢oziimii amaciyla Komisyona intikal etmis sikayetler iizerinde on incelemeyi yapan kisi” .

% yagar, 5.227.

®lGiinay, Sigorta, 5.52.

%02 Kayihan/Giinergok, s.284.

%03 K omisyonun resmi internet sitesindeki verilere gore basvuru iicretleri uyusmazlik tutarina gore:

0-5.000 TL arasindaki uyusmazliklarda 150 TL; 5.001-10.000 TL aras1 uyusmazliklarda 350 TL; 10.001-
30.000 TL aras1 uyusmazliklarda 500 TL ; 30.001 TL ve {istii uyusmazliklarda ise en az 500 TL olmak {izere
uyusmazlik tutarmin %1,5u kadardir,
http://www.sigortatahkim.org/index.php?option=com_content&view=article&id=67&Itemid=92 ,  (Erisim
Tarihi: 17.04.2022)



https://online.sbm.org.tr/sbm-tahkim/cweb/edevlet/login.sbm?referrerUri=%2Fsbm-tahkim%2Fpublic%2FonlineBasvuru%2Fbasvur.sbm
https://online.sbm.org.tr/sbm-tahkim/cweb/edevlet/login.sbm?referrerUri=%2Fsbm-tahkim%2Fpublic%2FonlineBasvuru%2Fbasvur.sbm
http://www.sigortatahkim.org/index.php?option=com_content&view=article&id=67&Itemid=92
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tarafindan  incelenmesi gerektigi belirtilerek elestirilmektedir®. Dosyada eksiklik

bulunmamasi halinde ise raportdr dosyayr uyusmazlik tutarina gére hakeme ya da hakem

heyetine tevdi etmektedir.

3.5.3.3.3. Hakemin Sec¢imi ve Tarafsizhig

Tahkim sisteminde hakem, 6n inceleme neticesinde kendisine havale edilen sigorta
uyusmazliklarini ¢éziime baglayan, yargisal yetkileri bulunan kisidir. SK m.30/8 hiikmiine
gore hakemlerin; “a) Mali giic disinda sigorta sirketi ve reastirans gsirketi kurucularinda
aranan nitelikleri tasimasi, b) En az dort yillik yiiksek okul mezunu olmasi, c) Sigorta
hukukunda en az bes yil veya sigortacilikta en az on yil deneyimi olmasr” gerekmektedir®®.
Deneyim sartinin belirlenmesinde esas almacak gorevler ise STIY m.13/3 hiikmiinde
diizenlenmistir. Sigorta hakemleri listesine basvuru sartlari, sigorta hakemligi sinavi ve atama
usulii, hakemlerin se¢imi ve listeye kaydolma islemleri ile ilgili diizenlemeler STIY m.13 ile
m.14 hiikiimleri arasinda; hakemin listeden silinmesini gerektiren durumlar ise SK m.30/11
hiikmiinde diizenlenmistir.

Tahkim basvurusu hakkinda on bes gilin icinde Onincelemenin tamamlanmasiyla
raportor tarafindan tevdi edilen dosyalar {lizerinde hakem ya da hakem heyeti tarafindan
detayli bir inceleme yapacaklardir. Dosyanin bir hakem tarafindan mi1 yoksa hakem heyeti
tarafindan m1 incelenecegi ise uyusmazligin niteligine gore belirlenmektedir.

Sigorta tahkiminde uyusmazliga bakacak hakemleri taraflar kendileri se¢memektedir.
Doktrinde, taraflarin uyusmazlikta gorevlendirilecek hakemi kendilerinin segebilmesi

8% " Ancak hakem,

608

gerektigi, bu konuda haklarinin kisitlanmamasi gerektigi ifade edilmektedir
Komisyon tarafindan sigorta hakemligi listesinden®®’ sira usuliine gore se¢ilmekte®®, secilen
hakemler taraflara bildirilmektedir. Ancak en az on bes bin TL degerinde olan
uyusmazliklarin heyet tarafindan incelenmesi zorunlu kilinmigtir. Hakem heyeti en az {i¢
hakemden olugsmakta olup hakem heyeti kararlarini oy ¢ogunlugu ile almaktadir.

Sigortacilik Kanunu m.30/23 hiikmii geregi hakem yargilamasinda HMK hiikiimleri

kiyasen uygulanabilmektedir. Hakimlerin tarafsizligi, yasaklilig1 ve reddine iligkin hiikiimler

604 Yesilova Aras/Yesilova, s. 336.

®° STIY m.13 hiikmii.

%06 Ulas, Tahkim, s. 265; Aksi yonde bkz: Karasu, s.55.

%7 Hayat ve hayat dis1 sigorta grubuna gore farkli listeler olusturulmakta, uyusmazlik hangi sigorta tiiriine
girmekteyse o listeden hakem gorevlendirilmektedir.

%08 Hakemlerin Komisyon bagkanligi tarafindan secilmesinin, Komisyon Baskanligi’'nin olusum sekli ve
temsilcilerin nitelikleri nedeniyle hakemin tarafsizliginin zedelenmesine, silahlarin esitligi ilkesinin ihlaline ve
taraflar arasindaki dengenin sigorta ettiren aleyhine bozulmasina yol agabilecegine iliskin bkz: Yesilova Aras/
Yesilova, 5.306-310.
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hakemler i¢in de gegerlidir. Tarafsizlik ilkesini ihlal ettigi tespit edilen hakem siirekli olarak
listeden silinmektedir.

Uyusmazlig1 adil bir sekilde ¢oziime kavusturmasi gereken hakemlerin bagimsiz ve
tarafsiz olmalari gerektigim9 icin HMK’da hakimlerin yasaklilik ve ret sebepleri ile benzer
diizenlemeler hakemler i¢in de yapilmistir®®. Tarafsizhigim siipheye diisiiren sebeplerin
varhig: halinde hakemin taraflarca reddedilmesi miimkiindiir. STIY m.17 hiikmiinde yer alan

ret sebeplerinin®*

hakem nezdinde olusmasi halinde hakem reddedilebilecektir. Ret talebinin
siiresi ve karar merci ise 6zel olarak SK ve STIY ile diizenlenmistir. Buna gore ret
sebeplerinin varligint 6grenen tarafin 6grendigi tarihten itibaren bes is gﬁm’iﬁl2 icinde dilekce
ile hakemin reddi i¢in Komisyon’a bagvurmasi gerekmektedir. Ret talebine iliskin karar

verme yetkisi Komisyon miidiiriinde®

olup Komisyon miidiirii iki tarafin gorislerini
dinlemektedir. Ret talebi hakkinda karar, taraflarin goriisleri alindiktan itibaren®* bes is giinii

verilmektedir.

3.5.3.3.4. Hakem Yargilamasi
Hakemler, HMK’nin ikinci boliimiinde tasarruf ilkesi, taraflarca getirilme ilkesi,

taleple baglilik ilkesi, hukuki dinlenilme hakki, diirlist davranma ve dogruyu sdyleme

609 Sigortaciik Kanunu Madde 30/19: “Sigorta sirketlerinin, reastirans sirketlerinin, sigortacilik yapan diger
kuruluslarin, sigorta eksperlerinin, sigorta acentelerinin ve brokerlerin ortaklari, yonetim ve denetiminde
bulunan kisiler ve bunlar adina imza atmaya yetkili olanlar ile tiim bu kuruluslarda mesleki faaliyette
bulunanlar ve sigorta eksperleri, sigorta acenteleri ve brokerler sigorta hakemligi yapamaz. Bu simirlandirmalar
s0z konusu kimselerin es ve cocuklari i¢in de gecerlidir”.

%10 Sigortacilikta Tahkime iliskin Yénetmelik Madde 18:

“(1) Hakem, asagidaki hdllerde uyusmaziliklara bakamaz, talep olmasa bile ¢cekinmek zorundadir:

a) Kendisine ait olan veya dogrudan dogruya ya da dolayisiyla ilgili oldugu davada,

b) Aralarinda evlilik bagi kalksa bile esinin davasinda,

¢) Kendisi veya esinin altsoy veya tistsoyunun davasinda,

¢) Kendisi ile arasinda evlatlik bag: bulunanin davasinda,

d) Uciincii derece de dahil olmak iizere kan veya kendisini olusturan evlilik bagi kalksa dahi kayin hisimligi
bulunanlarin davasinda,

e) Nisanlisimin davasinda,

) Iki taraftan birinin vekili, vasisi, kayyumu veya yasal danismani sifatiyla hareket ettigi davada,

g) Tahkim sirasinda, yonetiminde bulundugu tiizel kisiye ait uyusmazhiklar”.

Y Hakem taraflardan birine 6giit vermis ya da yol gostermisse; taraflardan biri veya ilgili bir iigiincii kigi
karsisinda kanunen gerekmedigi halde goriistinii bildirmisse; tamik, bilirkisi, hakem veya hakim sifatiyla
dinlenmis veya hareket etmisse; taraflardan biriyle dérdiincii dereceye kadar yansoy hisimhigi varsa;
taraflardan biriyle arasinda bir dava veya diigmanlik bulunuyorsa tarvafsizhigindan stipheye diisiilmesini
gerektirecek onemli sebepler varsa reddedilebilmektedir”.

®2 By siire STiY’de 10/08/2021 tarihli ve 31564 sayih Resmi Gazete’de yayimlanan degisiklik 6ncesinde
SK’dan farkli olarak “on bes giin” olarak diizenlenmis ve Kanun’a aykirt olmasi nedeniyle doktrinde
elestirilmistir, Kayithan/Giinergok, s.289.

%3 Hakemin reddi taleplerinin Komisyon miidiirii tarafindan karara baglanmasmim, Komisyon teskilatmin
olusum sekli sebebiyle tarafsizlik ilkesini ihlal edilebilecegi ileri siiriilerek elestirilmektedir, bkz: Yesilova Aras/
Yesilova, 5.310-311; Ayn1 yonde bkz: Karasu, s.55.

%14 Ulas, Tahkim, s.246; Yonetmelikte bu siirenin “taraflarm atamayi 6grendigi tarihten” itibaren baslayacag
diizenlenmisse de bu hiikiim Kanuna aykiridir.
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yiikiimliiliigt, usul ekonomisi ilkesi, hakimin davay1 aydinlatma 6devi, yargilamanin sevk ve
idaresi, hukukun uygulanmasi olarak sayilan ilkelerle baglidirlar.
Hakem tarafindan, dosya teslim alindiktan sonra detayli bir tahkikat yiiriitiilmesi

615

gerekmektedir Sigortacilik Kanunu m.30/15 hiikmiinde hakem ya da hakem heyeti

tarafindan yapilacak incelemenin evrak iizerinden gerceklestirilecegi belirtilmisse de tahkim

" incelemesi

yargilamasinda durusma yapilmasi®'®, tanik dinlenmesi ya da kesif, bilirkisi®*
yapilmasi miimkiindiir™®. Buna kargilik tanigin veya belgelerin zorla getirilmesi, yabanci
mahkemelerin istinabe edilmesi, resmi makamlardan yazili belge talep edilmesi gibi yetkilere
hakemlerin sahip olmamasi tahkimin simirh sakincalart olarak goriilmektedir®™®. Ancak bu
hallerde de hakemin mahkemelerden yardim talep edebilecegi kabul edilmelidir (HMK 411).

Hakem ya da hakem heyeti, tevdi edilen uyusmazlik hakkinda gorevlendirildikleri
tarihten dort ay icinde karar vermek zorundadirlar. Taraflarin agik ve yazili onayr ile
uzatilmadik¢a uyusmazligin bu siire i¢cinde sonug¢landirilmamasi halinde uyusmazlik yetkili
mahkemece giderilecektir. Verilen kararlar, Komisyon miidiirii tarafindan ¢ is giinii i¢inde
taraflara bildirilmek zorundadir.

Tahkim yargilamas1 sonucunda hakemlerin verdikleri kararlar icra edilebilir
niteliktedir®®. SK m. 30/17 hiikmiine gore tahkim yargilamasi sonucunda, “Talebi kismen ya
da tamamen reddedilenler aleyhine hiikmolunacak vekalet iicreti, Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesinde belirlenen vekalet iicretinin beste biridir”. Bu hiikiim tahkim ile saglanmak
istenen amaglara uygun olup tahkimin bagvuran taraf i¢in cazibesini arttirmaktadir®. Ancak
vekalet {icreti ile ilgili SK’dan farkli olarak STIY m.16/13 hiikmiinde, uyusmazligin her iki
tarafi i¢in de bu oranin uygulanacaginin diizenlenmis olmasi, doktrinde, sigortaci aleyhine

hiikkmedilecek vekalet iicretinin de Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinde belirlenen iicretin beste

815 Cakan, Oya : Sigorta Tahkim Yargilamas: ve Tahkime Elverisliligin Degerlendirilmesi, Seckin Yayinlari,

Ankara, 2022, s.100.

616 Yesilova Aras ve Yesilova, s. 323; Karayazgan, Tahkim, s.123.

817 Sigortacihkta Tahkime iliskin Yonetmelik Madde 16/12: “Hakem, ¢éziimii hukuk disinda ézel veya teknik
bilgiyi gerektiren hallerde, taraflardan birinin talebi iizerine yahut kendiliginden, bilirkisinin oy ve goriisiiniin
alinmasina karar verir. Hakemler hakkindaki yasaklilik ve ret sebepleriyle ilgili kurallar, bilirkisiler bakimindan
da uygulanir. Bu kapsamda, hakem ve bilirkisi ile taraf ve bilirkisi arasindaki iliski bakimindan 17 nci ve 18 inci
maddeler kiyasen uygulanir. Komisyon Baskanligi Kurumun belirleyecegi esaslar ¢ercevesinde her yil
hakemlerin basvuracaklar bilirkisi listesini diizenler. Kurumun belirleyecegi esaslar dogrultusunda bilirkisiler
bu listelerden secilir. Bilirkisi iicret tarifesi Komisyon Baskanhigmn  goriisti  alinarak Kurum
tarafindan belirlenir. Fiilen sigorta hakemligi ya da itiraz hakemligi yapan kisi, Komisyon tarafindan
olusturulan bilirkisi listesinde yer alamaz”.

%18 Erdemir, s.29.

%19 ()zdamar, Tahkim, s.837.

620 Yasar, s.231.

62! Yesilova Aras/Yesilova, s.351.



133

biri mi olacagi konusunda tartisma yaratm1§t1r622. Ancak Yonetmelik hilkmii esas alinarak
Kanun’un bu maddesinin uygulama alaninin genisletilmesi, Kanun’a aykirilik teskil
edeceginden Yonetmeligin uygulanmasi miimkiin degildir. Kald1 ki yapilan diizenlemenin
amaciin tahkime basvuruyu tesvik etmek oldugu diisiiniildiigiinde, vekalet {icretinin oransal
uygulanacagina iliskin hiikkmiin yalnizca basvuranlar i¢in gecerli oldugu, sigortaci aleyhine

tam vekalet iicretine hitkmedilmesi gerektigi degerlendirilmektedir®®,

3.5.3.3.5. Hakem Kararlarimma Kars1 Basvurulabilecek Kanun Yollar:
3.5.3.3.5.1. itiraz

Hakem kararlarina karst basvurulabilecek yollar uyusmazlik degerine gore
degismektedir. Buna gore bes bin Tiirk Lirasina kadarki uyusmazliklar hakkinda verilen

hakem kararlar1 kesindir®*

. Bes bin Tiirk Lirast ve iizerindeki uyusmazliklara kars1 ise bir
kereye mahsus itiraz iicreti yatirilarak itiraz edilebilmektedir. Karara karsi itiraz, kararin
ilgilisine bildirildigi tarihten on giin i¢cinde Komisyon nezdinde olusturulmus olan itiraz
hakem heyetlerine, itiraz basvuru formu ve itiraz lcretinin yatirildigina dair belgeyle
yapilmaktadir. Itiraz, hakem kararmin icrasini durdurmaktadir®®.

Itiraz bagvurusu oncelikle itiraz iizerinde &ninceleme yapmak iizere itiraz yetkilisi
tarafindan degerlendirilmektedir. Itiraz yetkilisi uyusmazlik degerinin itiraz basvurusu
yapmaya uygun olup olmadigi, itiraz T{cretinin yatirilip yatirilmadigr gibi hususlar
incelemektedir. Usul agisindan uygun bagvurular Komisyon tarafindan tutulan itiraz hakem
heyeti listesinden segilen itiraz hakem heyetine tevdi edilmektedir. itiraz hakem heyeti itiraz
ulastiktan sonra iki ay i¢inde uyusmazlik hakkinda karar vermek zorundadir. Bes bin Tiirk
Liras1 ile kirk bin Tirk Liras1 arasindaki uyusmazliklar hakkinda itiraz hakem heyetince
verilen kararlar kesindir. Ancak kirk bin Tiirk Liras1 lizerindeki uyugmazliklar hakkinda itiraz

sonucu verilen kararlara kars1 temyiz yoluna basvurulabilmektedir.

3.5.3.3.5.2. Temyiz

Sigortacilik Kanunu m.30/12 hiikmiinde degeri kirk bin Tiirk Lirasin1 asan
uyusmazliklarda itiraz iizerine verilen kararlara karsi temyiz yoluna bagvurulabilecegi
belirtilmektedir. Bazi durumlarda ise uyusmazlik degerine bakilmaksizin temyiz yoluna

bagvurulabilecegi diizenlenmistir. Hilkme gore hakemlerin yetkileri dahilinde olmayan

622 Kaythan, Saban/ Unliitepe, Mustafa : “Sigorta Tahkim Yargilamasma Konu Uyusmazlhiklarda Hiikmedilecek
Vekalet Ucreti”, Hasan Kalyoncu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.6, S.12, 2016, ss5.109-124, s.115.
62 Kayihan/Unliitepe, 5.123; Yesilova Aras/Yesilova, 5.351-352; Karasu, s.67; Aksi yonde bkz: Ozdamar,
Tahkim, s.849.

624 K esinlik sinirimin diisiik tutulmastyla hak arama hiirriyetinin kisitlanmamasi saglanmistir, Ozbek, 5.1009.

625 Karayazgan, Tahkim, s.127.
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konularda karar vermesi ve hakemlerin taraflarin iddialar1 hakkinda karar vermemesi
durumlarinda itiraz sonucu verilen kararlara uyusmazligin degeri ne olursa temyiz yoluna
gidilebilecektir. SK m.30/12 hiikmiine gore temyize iliskin usul ve esaslar hakkinda HMK
hiikiimleri uygulanmaktadir.

Hukukumuzda istinaf kanun yolunun uygulanmaya baslamasiyla birlikte tahkimde
verilen kararlara kars1 temyiz kanun yoluna m1 yoksa istinaf kanun yoluna m1 bagvurulacagi
doktrinde tartismalara neden olmustur. Sigorta tahkiminde temyiz yolunun Sigortacilik
Kanunu’na 6327 sayili Kanun ile 13.06.2012 tarihinde getirildigi, HMK’nda yer alan istinaf
kanun yolunun ise 20.07.2016 tarihi itibariyle uygulanmaya basladig1 belirtilerek tahkimde
temyiz olarak belirtilen bu yolun istinaf olarak anlasilmasi ve uygulanmasi gerektigine iligkin
gorisler ileri stirtilmustiir. Aksi yondeki goriiste ise SK’da kararlara kars1 gidilebilecek yolun
acikca temyiz olarak belirtilmesi sebebiyle kararlara kars1 istinafa gidilemeyecegi

%26 Doktrinde, Bolge Idare Mahkemeleri tarafindan da bu hususta farkli kararlar

belirtilmistir
verildigi®®’ gozetilerek bu konudaki belirsizligin igtihadi birlestirme karariyla ya da kanun
degisikligiyle giderilmesi gerektigi ifade edilmistir. Yargitay 17. Hukuk Dairesi ise, istinaf
kanun yolunun uygulanmaya baslandig1 tarihten sonra verdigi kararlarinda®® hakem
kararlarinin istinaf kanun yoluna tabi olduguna yénelik hiikiimler kurmaya baslamigtir®?®,
Gerek doktrinde gerekse uygulamadaki mevcut fikir aykiriliklari tizerine Yargitay

I¢tihad1 Birlestirme Kurulu 19.06.2020 tarih 2019/4 E. 2020/1 K. Sayili kararlyla630 s0z

626 «6327 sayil Kanun ile Sigortacilik Kanununda degisikligin yapildigi tarih, HMK 'min yiiriirliige girmesinden
yaklasik dokuz ay sonradir. Kanun koyucunun yapilan degisiklik ile sigorta tahkiminde kanun yolu bakimindan
temyiz usuliinii muhafaza etmek istedigi aciktir” Ozdamar, Tahkim, s.850; aym yonde bkz: Yesilova Aras/
Yesilova, s. 282; Yasar, $.236; Ulas, s.158; Erdemir, s.35; Kayihan/Giinergok, $.290.

627 Cakan, s.114.

628 <« bélge adlive mahkemelerinin a¢ildigi 20.07.2016 tarihinden sonra verilen hakem heyeti ya da itiraz
hakem heyeti kararlart istinaf kanun yoluna tabi olup, inceleme bélge adliye mahkemesince yapilacagindan
dosyamn ilgili bolge adliye mahkemesine gonderilmek iizere yerel mahkemesine GONDERILMESINE...”, Yarg.
17. HD, T. 14.02.2018, E. 2018/646, K. 2018/982; Ayni yonde bkz: Yarg. 17. HD. T. 24.04.2017, E. 2017/2059,
K. 2017/4461, (erisim tarihi:22.04.2022), https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964# .
%29 Dekak, Mehmet Tugberk : Sigorta Tahkiminde Yargilama Usulii, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2019, 5.119.
630« Esasen sigorta tahkiminin genel karakteristik yapisi, kapsami, isleyisi, ongordigii kurumsal yap
bakimindan da HMK 'nin 407. ve devami maddelerinde diizenlenen i¢ tahkimden farkly olmasi, istinaf kanun
yolunun uygulanmasi hdlinde HMK 'nin 439. maddesindeki istinaf kanun yolunda hakem kararlarimin iptali
nedenleri olarak ongériilen nedenler ile 5684 sayil Sigortacilik Kanunu 'nun 30. maddesinde diizenlenen temyiz
nedenlerinin farkli olmasi karsisinda kanunlarin ¢atismast ve hangi hiikiimlerin uygulanacagi sorununu ortaya
¢tkaracagr gibi dort asamali bir inceleme sonucunu doguracaktir. Bu durumda kanun koyucunun gerekge
kisminda agik¢a belirttigi, sigorta sozlesmesinden kaynaklanan uwyusmazhiklarin hizli, ¢abuk ve ekonomik bir
sekilde ve bu igin uzmanlarinca ¢oziimii imkan ve ihtimali ortadan kalkacaktir.6100 sayii HMK 'nin “genel
kanun”, 5684 sayul Sigortaciltk Kanunu’'nun ise “ozel kanun” oldugu hususu hi¢bir kusku ve duraksamaya yol
a¢mayacak 6lgiide agiktir. Bu sekilde bir dzel diizenleme varken genel yollama kuralinin uygulanmasi ise hukuk
metodolojisi ile de bagdasmayacaktir. Bu konuda ilgili maddenin sonraki diizenlemelerinde kanun koyucunun
istinaf kanun yolunu esastan ve igerik olarak da denetime tabi tutmak amaciyla kasten ve ozellikle devre dist
biraktigi, kendi ézel itiraz ve temyiz sistematigini kurdugu belirgindir. Istisnai bir diizenleme olan bu durum
ogretide “atlamali temyiz” olarak isimlendirilerek, istinaf incelemesi yapilmadan dogrudan temyize tabi islere
ornek gosterilmektedir. Kanun koyucunun istinaf incelemesi yerine itiraz hakem heyeti incelemesini tercih ettigi



https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964

135

konusu karmasayi en azindan uygulama agisindan sona erdirmistir. S6z konusu igtihadi
birlestirme karariyla Yargitay Ictihadi Birlestirme Hukuk Genel Kurulu tarafindan, hakem
kararlarina kars1 istinafa degil dogrudan temyiz kanun yoluna basvurulabilecegi kabul

edilmistir.

Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin 6. maddesi ile baglantili olan ve 2709 sayili Tiirkive Cumhuriyeti
Anayasasmmin 36. maddesinde giivence altina aliman "hak arama ozgiirliigiinii" korumak bakimindan belirli
miktarlarin iizerindeki uyusmazhklara karsi temyiz kanun yolunu acik tuttugu anlasimaktadir”, Yarg. IBK, T.
19.06.2020, E. 2019/4, K. 2020/1, (erigim tarihi: 28.04.2022),
https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964#



https://www.sinerjimevzuat.com.tr/kullaniciGiris.jsf?dswid=9964

136

SONUC

Teknolojinin gelismesiyle birlikte hayatimiza giren ve zaman igerisinde ¢esit ve
miktar1 artan araglar, sosyal ve ekonomik nedenlerden dogan ihtiyaclar sebebiyle
sigortaciligin konularindan biri haline gelmistir. Gliniimiizde azimsanamayacak bir maddi
degere sahip olan aracglarin; kaza, yangin, calinma gibi bir takim riskler tagimasi, bu risklere
karsi1 maddi bir giivence ihtiyact duyan kisileri kasko sigortasina basvurmaya tesvik
etmektedir. Kisiler, risklerin meydana gelmesi halinde ugrayabileceklerini diistindiikleri
zarara gore nispeten daha az bir miktardaki ticreti, sigorta primi olarak sigortaciya 6deyerek
ileride meydana gelme ihtimali bulunan risklerin kendileri icin yaratabilecegi biiylik
ekonomik sikintilarin 6niine gegmeye calismaktadirlar.

Yaygin bir uygulama alani bulmasi ve aym1 zamanda bircok uyusmazliga da yol
acmas1 nedeniyle kasko sigortalarini meydana getiren sozlesmelerin hukuki olarak
incelenmesi, hiikiim ve sonuglarinin degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.

Kasko sozlesmesi; sozlesme serbestisi ilkesinin gegerli oldugu, siirekli edimli, rizai,
kisiye bagl bir sozlesme tiiriidiir. Sigorta sozlesmelerinin iki tarafa bor¢ ylikleyen veya
siirekli edimli sozlesmeler olup olmadigma iliskin farkli goriisler kasko sigortasi igin
degerlendirildiginde, sigortacinin asli edim borcunun rizikoyu tasimak olmasi sebebiyle bu
sozlesmeler tam iki tarafa bor¢ yiikleyen ve siirekli edimli sozlesmeler olarak
nitelendirilebilecektir. Kasko s6zlesmesi, sigorta hukuku acisindan degerlendirildiginde ise bu
sOzlesme ihtiyari birer mal sigortas: tlirtidiir.

Sigorta hukukunun temel kaynagi olan TTK ile 6zel hukuk sézlesmelerine iliskin
genel ilke ve kurallarin diizenlendigi TBK hiikiimleri, hig¢ siiphesiz kasko s6zlesmesinin temel
kaynaklaridir. Ayrica SK, TKHK, KTK ile bu alanda uygulanabilecek diger mevzuat kasko
sigortasina ve kasko s6zlesmesine kaynak teskil etmektedir.

Sigorta s6zlesmelerinde sigorta ettirenin sigortact karsisinda zayif konumda bulunmasi
ve genellikle tiiketici sifatina haiz olmasi nedeniyle sozlesme serbestisi ilkesine bir takim
sinirlandirmalar getirilmistir.

Her bir sigorta tiirli i¢in ayr1 ayr1 hazirlanip SEDDK onayiyla RG’de yayinlanarak
yirlirliige giren sigorta genel sartlariyla sigorta sozlesmelerine iligskin diizenlemeler
yapilmaktadir. Kasko sozlesmesi de, bu alanda uygulanmak {iizere hazirlanmis olan Kara
Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlar1 ¢ergevesinde kurulmakta, hiikiim ve sonuglarini genel
sartlarda yer alan diizenlemelere gore dogurmaktadir. KAKSGS; kasko sézlesmesinin konusu,

rizikolar, taraflarin hak ve borglari, tazminatin belirlenmesi ve 6denmesi, s6zlesmenin sona
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ermesine iligkin hiikiimler icermektedir. Kasko s6zlesmesinin SEDDK tarafindan hazirlanan
genel sartlar1 icermesi ve bu sartlara uygun olarak kurulmasi gerekmektedir. Genel sartlarin
“genel islem sart1” niteliginde olup olmadigi hususu doktrinde tartismalidir. Fakat sigortaci
tarafindan hazirlanmamasi nedeniyle genel sartlarin, “genel islem sarti” niteliginde oldugu
sOylenemeyecektir. Genel sartlarla birlikte taraflarca miizakere edilen diger sartlar ve klozlar
ile s6zlesmenin gercevesi her bir sdzlesme i¢in 6zellestirilmektedir.

Kasko sozlesmesi, anonim ya da kooperatif sirket olarak kurulan bir sigorta sirketi
olan sigortaci ile hak ve fiil ehliyetine sahip gercek ya da tiizel kisi olabilen sigorta ettiren
arasinda karsiliklt ve birbirine uygun irade beyanlariyla akdedilmektedir. Sigorta ettirenin
Odedigi prim karsiliginda sigortaci, sigorta himayesi saglayarak, arag¢ iizerinde sahip olunan
menfaati zarara ugratmaya elverisli rizikolar1 tasima borcu altina girmektedir. Bu itibarla
kasko sozlesmesinin kurulabilmesi igin; teminata konu olabilecek bir arag, hukuken
korunmaya deger bir sigorta menfaati, teminat kapsamina dahil edilebilecek riziko/rizikolar,
O0denmesi gereken belirli ya da belirlenebilir nitelikte prim ve s6zlesme ile kararlastirilmis bir
sigorta bedeli bulunmalidir.

Kara Araglar1 Kasko Sigortas1 Genel Sartlar1 uyarinca karayolunda kullanma izni olan
motorlu ve motorsuz kara araglari, romork veya karavanlardan is makineleri, lastik tekerlekli
traktorler, diger =zirai tarim makineleri Tlzerindeki menfaat kasko sozlesmesi ile
korunabilecektir. Motorlu ve motorsuz araglarin neler oldugu ise KTK hiikiimlerine gore
belirlenecektir. Arag ile birlikte fabrika ¢ikisinda standart donanim olarak araca monte edilmis
ses, iletim, goriintii cihazlar1 ve policede belirtilmek sartiyla standart donanim disindaki
aksesuarlar da kasko sigortas1 kapsamina girmektedir.

Kasko sozlesmesi ile korunan menfaat; aracin, iizerinde bir riziko gergeklesmeden
hasarsiz sekilde bulundurmasindaki hukuken korunan bir degere sahip olunmasini ifade
etmektedir. Menfaat sahibi, aracin maliki olabilecegi gibi arag iizerinde baska bir ayni ya da
sahsi hakka sahip olan kisiler de olabilmektedir. Menfaat unsuru, hem sigorta s6zlesmesinin
yapildig1 anda hem de sozlesme siiresi igerisinde mevcut olmalidir.

Kasko sozlesmesiyle sigortaci, kendisine ddenen sigorta primi karsilifinda bir takim
rizikolar1 tagima borcu altina girmektedir. Sigortacinin tagima borcu altma girdigi riziko,
sigorta menfaatini zarara ugratmaya elverisli olaylardir. Teminat kapsamina alinan temel
rizikolar, ek soOzlesmeyle belirlenebilecek rizikolar ve teminat kapsamina alinamayacak
rizikolar KAKSGS’nda sayilma yoluyla belirtilmistir. Bunlar disindaki rizikolara iliskin

belirlemeler ise genel sartlara aykirilik teskil etmedikce ek sdzlesme ile yapilabilmektedir.
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Sigortact yalnizca teminat kapsaminda oldugu belirlenen rizikolarin meydana gelmesi
nedeniyle dogan zararlardan sigorta bedeli ile sinirli sorumludur. Kasko sigortasinda sigorta
bedeli, hasarin meydana geldigi anda sahip oldugu rayi¢ degerdir. Sigortacinin bu bedelin
tizerindeki zararlardan sorumlu olmamasi, sebepsiz zenginlesme yasaginin bir sonucudur.

Iki tarafa borg yiikleyen kasko sdzlesmesinde taraflarin borg ve yiikiimliiliikleri TTK
ve bu konuda TTK ile paralel hiikiimler iceren KAKSGS hiikiimleri ile diizenlenmistir. Buna
gore sigortacinin asli borcu rizikoyu tasimaktir. Kasko sozlesmesinde sigortaci, arag
tizerindeki menfaati s6zlesmede ongoriilen rizikolardan birinin gergeklesmesi sebebiyle zarar
goren kisinin zararini tazmin etme borcu altina girmektedir. Riziko gergeklesene kadar pasif
olan bu borg riziko gerceklestikten sonra aktif hale gelerek sartlarin olusmasi durumunda
tazminat 6deme borcu olarak devam etmektedir. Sigortacinin rizikoyu tasima borcu; primin
pesin Odenecegi hallerde primin 6dendigi anda, primin taksitle 6denecegi hallerde ise ilk
taksit odendikten sonra baslamaktadir. Primin ilk taksitinin kambiyo senedi ile 6denecegi
hallerde ise sigortacinin sorumlulugu kambiyo sendi tahsil edilmeden sigortacinin
sorumlulugu baslamayacaktir. Sigortacinin zarari giderim sekli ise olusan hasara gore
belirlenmektedir. Bunun diginda sigortacinin; aydinlatma, police diizenleme ve verme, “makul
giderler” ile sinirli olarak giderleri 6deme yiikiimliiliikleri de bulunmaktadir.

Sigorta ettiren ise kendisine saglanan sigorta himayesi karsiliginda prim 6deme borcu
altindadir. Belirlenen primin, sézlesmeyle teminat kapsamina alinan rizikolara uygun olmast;
sozlesmenin devamliliginin saglanmasi1 ve menfaat dengesinin kurulmasi agisindan ¢ok
onemlidir. Kasko s6zlesmesinde aracin bedeli, cinsi, modeli, imalat yili, rayi¢ degeri, aracta
orijinalinde olmayan eklemelerin bulunup bulunmadigi, sézlesmede ek teminat bulunup
bulunmadigr gibi hususlar primin belirlenmesinde dikkate alinmaktadir. Sigorta ettirenin
ayrica temeli diirlistliik ilkesine dayanan ihbar; zarar1 6nleme, azaltma ve sigortacinin riicu
haklarin1 koruma; bilgi verme ve arastirma yapilmasina izin verme yiikiimliiliikleri
bulunmaktadir.

Kasko so6zlesmesi, TTK ve TBK hiikiimleri geregi; taraflardan birinin fesih ya da
cayma hakkini1 kullanmasi, rizikonun gergeklesmesi, menfaatin ortadan kalkmasi, menfaat
sahibinin degismesi, s6zlesme siiresinin sona ermesi, ikale, sonraki imkansizlik sebepleriyle
sona erebilecektir. S6zlesmenin sona ermesinin en 6nemli sonuglarindan biri sigortacinin
halefiyetidir. Gegerli bir kasko sézlesmesine dayanarak hak sahibine karsi tazminat 6deme
borcunu yerine getiren sigortaci, halef sifatiyla riicu davasi agma hakkina sahip olmaktadir.

Bu sekilde sigorta ettirenin hem sigortacidan hem de zarardan sorumlulugu bulunan ii¢lincii
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kisiden tazminat alarak zenginlesmesi ve esasinda sorumlulugu bulunan ii¢lincli kisinin
sigortacinin yaptig1 ddeme sayesinde bu sorumluluktan kurtulmasi engellenmektedir.

Kasko sozlesmesinden dogan biitiin alacaklar alacagin muaccel oldugu tarihten
itibaren iki yillik zamanasimi siiresine tabidir. Sigorta tazminati alacagi icin ise ayrica
rizikonun gergeklestigi tarihten itibaren alti yillik azami zamanasimi siiresi bulunmaktadir.
Sigorta tazminatina iligkin azami zamanagimi siiresi sayesinde sigortacinin, sigorta ettirenin
gaipligi gibi sebeplerle uzun siirelerle karsi karsiya kalmasi, kendisinden ¢ok uzun yillar sonra
tazminat talebinde bulunulmasi 6nlenmis ve bu suretle menfaatler dengesi korunmustur. TTK
ile diizenlenen zamanagimu siireleri yalnizca sozlesmelerin taraflarin1 baglamakta olup tiglincii
kisilerin agacagi davalarda genel zamanagimi siireleri gecerlidir.

Kasko sozlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklara karsi taraflar elbette ki adli
mahkemelerde dava agma hakkina sahiptirler. Uyusmazliklar1 ¢ézmekle gorevli mahkeme,
sigorta ettirenin tiiketici olup olmadigina ve dolayisiyla kasko sézlesmesinin tiiketici islemi
niteligi tasiylp tasimadigma gore belirlenmektedir. Tiiketici iglemi niteligindeki kasko
sOzlesmesinden kaynaklt uyusmazliklar Tiiketici Mahkemesinin; yalnizca ticari islem
niteligindeki kasko sdzlesmesinden kaynakli uyusmazliklar ise Asliye Ticaret
Mahkemelerinin gorev alanina girmektedir. Asliye Ticaret Mahkemesinde dava agilmadan
once dava sart1 olan arabulucuya basvurma sart1 yerine getirilmeli, bu yol tiikketilmelidir.

Adli mahkemeler nezdinde yapilan yargilamalarin ¢ok uzun siirmesi ve yiiksek
masraflar gerektirmesi nedeniyle Sigortacilik Kanunu ile 03.06.2007 tarihi itibariyle bu
alanda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olan tahkim sistemi ongoriilmiistiir. Yargilama
siiresinin kisa ve masraflarinin az olmasi, nispeten diisilk meblagli uyusmazliklarda kararlarin
kesin olmasi, mahkemelerden farkli olarak yargilamanin bu konuda uzman olan kisiler
tarafindan yiiriitiilmesi tahkimi cazip bir yol haline getirerek s6zlesmenin gligsiiz tarafi olan
sigorta ettiren aleyhine dengenin daha da bozulmamasini saglamaktadir.

Kara Araclarnn Kasko Sigortasi Genel Sartlart m.C.8 hiikmiinde bu sodzlesmeden
kaynaklanan uyusmazliklara karsi tahkimden yararlanilabilecegi, tahkim sistemine {iye olan
sirketlerin iiye olup olmadiklarina dair bilgiye ve iiye olduklarn takdirde Sigorta Tahkim
Komisyonuna ait iletisim bilgisine poligede yer vermeleri gerektigi diizenlenmistir.

Tahkim yolunda yapilan basvurular 6ncelikle raportorler tarafindan incelenmekte, 6n
inceleme on bes giin i¢inde tamamlanarak basvuru sartlarini tasimasi halinde uyusmazlik,
niteligine gore hakem ya da hakem heyetine tevdi edilmektedir. Bagimsiz ve tarafsiz olmasi
gereken hakemler i¢in hakimlerin yasaklilik, ¢ekilme ve ret nedenlerine paralel diizenlemeler

yapilmistir.
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Hakem kararlarina karst uyusmazligin degerine gore itiraz ve temyiz yollari
ongoriilmiistiir. Hukukumuzda istinaf kanun yolunun uygulanmaya baglamasiyla hakem
kararlaria kars1 basvurulacak kanun yoluna iliskin tartismalar yasanmistir. Gerek doktrinde
gerekse uygulamadaki mevcut fikir aykiriliklar iizerine Yargitay i¢tihad1 Birlestirme Kurulu
19.06.2020 tarih 2019/4 E. 2020/1 K. Sayili karartyla s6z konusu karmasayi en azindan
uygulama agisindan sona erdirmistir. S6z konusu ictihadi birlestirme karariyla Yargitay
Ictihad: Birlestirme Hukuk Genel Kurulu tarafindan, hakem kararlaria karsi istinafa degil

dogrudan temyiz kanun yoluna basvurulabilecegi kabul edilmistir.
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