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OZET

Giinlimiizde kiiresellesme ile birlikte uluslararasi ticarette artan rekabet ortami tilkelerin
ekonomik gelisimlerine dogrudan etki etmektedir. Ozellikle gelismekte olan iilkeler bu rekabet
ortamina uyum saglayabilmek ve uluslararasi platformda yerini alabilmek i¢in bazi reformlar
ve ekonomi politikalarinda yenilikler yapmasi gerekir. Bu baglamda iilkelerin ihracat
potansiyelleri her gegen giin daha da 6nem kazanmaktadir. Ancak sunu da unutmamak gerekirki
artik tilkelerin ihracat hacimlerinin biiyiikliigiiniin 6nemi azalirken, ihrac¢ ettigi {riinlerin
bilesenleri giiniimiiz diinya ekonomisinde daha ¢ok 6nem arz etmektedir. Yani iilkelerin ne
kadar ihrag ettiginden ¢ok ne ihrag ettigi daha 6nemlidir. Bu sebeple gelismekte olan iilkeler
gelismis llkelere yakinsayabilmek i¢in bazi iiretim ve ekonomi politikalarinda yeniliklere
ihtiyag duymaktadir. Ulkelerin kompleks iiriin {iretimi ile iligkili iiretim potansiyeline
ulagsabilmeleri i¢cin emek yogun {iriinlerden bilgi, teknoloji ve beceri gerektiren iiriinlere
yonelmeleri gerekmektedir. Bu konuda yabanci sermaye yatirimi ile bilgi, beceri ve teknoloji
transferi gibi siiregleri tamamlayan {ilkeler ihracat sepetlerini genisleterek ihracat
potansiyellerini arttirmaktadir. Ulkelerin ihracata dayali bu biiyiime potansiyeli birgok farkli
indeks ile gosterilebilmektedir. Bu gostergelere lojistik performans indeksi ve ekonomik

kompleksite indeksi 6rnek verilebilir.

Bu tez ¢alismasinda BRICS-T iilkelerinin ihrag ettigi {i¢ iirlin grubu i¢in ticaret aglari
olusturulmus ve ilkelerin birbirleri ile olan iliskileri gorsellestirilerek lojistik performans
indeksi ve ekonomik kompleksite indeksi kapsaminda Ucinet sosyal ag analizi ile
degerlendirilmistir. Segilen ti¢ liriinden ilk ikisi teknoloji yogun {iriinler, {igiincii iiriin ise emek
yogun {irlin olarak belirlenmistir. Teknoloji yogun iriinler sirasiyla 84 GTIP kodlu makineler,
mekanik cihazlar, niikleer reaktorler, kazanlar ve bunlarin pargalar1 ve 85 GTIP kodlu elektrikli
makine ve techizat, bunlarin aksam ve pargalaridir. Emek yogun iiriin grubu ise GTIP 10 kodlu
hububat ve tahillardir. Caligmada kullanilan iiriin gruplarindan ilk ikisi belirlenirken ekonomik
kompleksite diizeyi en yiiksek olan iilkelerin ihrag ettigi iiriin gruplar1 incelenerek ilk beste
bulanan ortak {iriin gruplari segilmis, {iglincii Giriin grubuda teknoloji yogun iiriin {iretimi ile
emek yogun {irlin liretimi arasindaki farklilig1 tespit edebilmek adina hububat ve tahil olarak

belirlenmistir.

Calismada teknoloji yogun tiriinlerden GTIP 84 ve GTIP 85 kodlu iiriinlerin analiz
sonuglart  karsilastirildiginda iilkelerin ihracat performanslarinin  benzerlik gosterdigi

goriilmektedir. Kompleks iiriin iiretiminde en merkezi iilkenin Cin Halk Cumhuriyeti oldugu,



diger iilkelerin merkez {ilke etrafinda konumlandig: tespit edilmistir. Calismanin bir diger
amaci olan ticaret aginin en énemli aktorleri Cin Halk Cumhuriyeti ve Hindistan olarak tespit
edilmistir. Ayrica ¢alismada kompleks iiriin iireten {ilkelerin toplam ihracat performslar ile
teknoloji yogun {iriin ihracatindaki performanslarinin benzerlikleri tespit edilmistir. Son olarak
BRICS-T iilkelerinin tahil ihracati ticaret aglarinda en merkezi iilkenin Rusya oldugu, analiz
sonucu Rusya ve Tiirkiye’nin en 6nemli aktdrler oldugu belirlenmistir. BRICS-T iilkelerinin
toplam ii¢ {iriin i¢in ihracat iliskilerine bakildiginda, emek yogun firiin ihracatinda komsuluk

iliskilerinin etkisi olurken, teknoloji yogun iiriin ihracatinda mesafeler 6nemini yitirmistir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Kompleksite, Lojistik Performans, BRICS-T, Sosyal Ag

Analizi
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SUMMARY
ECONOMIC COMPLEXITY AND LPI (AN APPLICATION IN BRICS-T
COUNTRIES)

Today, the increasing competitive environment in international trade with globalization
directly affects the economic development of countries. Especially developing countries need
to make some reforms and innovations in economic policies in order to adapt to this competitive
environment and take their place in the international arena. In this context, the export potential
of countries is gaining more importance day by day. However, it should not be forgotten that
while the size of the export volumes of the countries is decreasing, the components of the
products they export are more important in today's world economy. In other words, what
countries export is more important than how much they export. For this reason, developing
countries need innovations in some production and economic policies in order to converge with
developed countries. In order for countries to reach the production potential associated with the
production of complex products, they need to turn from labor-intensive products to products
that require knowledge, technology and skills. In this regard, countries that have completed
processes such as foreign capital investment and knowledge, skills and technology transfer
increase their export potential by expanding their export baskets. This export-based growth
potential of countries can be demonstrated with many different indices. Examples of these

indicators are the logistics performance index and the economic complexity index.

In this thesis, trade networks were created for three product groups exported by BRICS-
T countries, and the relations between countries were visualized and evaluated with Ucinet
social network analysis within the scope of logistics performance index and economic
complexity index. The first two of the three selected products were determined as technology-
intensive products, and the third product was determined as labor-intensive products.
Technology-intensive products are 84 GTIP code machines, mechanical devices, nuclear
reactors, boilers and their parts, and 85 GTIP code electrical machinery and equipment, their
components and parts. The labor-intensive product group is cereals and cereals with the code
of GTIP 10. While the first two of the product groups used in the study were determined, the
product groups exported by the countries with the highest level of economic complexity were
examined and the common product groups found in the top five were selected, and in the third
product group, cereals and grains were determined in order to determine the difference between

technology-intensive product production and labor-intensive product production. .
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In the study, when the analysis results of GTIP 84 and GTIP 85 coded products, which
are technology intensive products, are compared, it is seen that the export performances of the
countries are similar. It has been determined that the most central country in the production of
complex products is the People's Republic of China, and other countries are located around the
central country. The most important actors of the trade network, which is another aim of the
study, have been identified as the People's Republic of China and India. In addition, in the
study, the similarities between the total export performance of the countries producing complex
products and the performances in the export of technology-intensive products were determined.
Finally, it has been determined that Russia is the most central country in the grain export trade
networks of the BRICS-T countries, and as a result of the analysis, Russia and Turkey are the
most important actors. Looking at the export relations of the BRICS-T countries for a total of
three products, neighborly relations have an effect on the export of labor-intensive products,

while distances have lost their importance in the exports of technology-intensive products.

Keywords: Economic Complexity, Logistics Performance, BRICS-T, Social Networks

Analysis
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ONSOZ

Gelismis iilkelerin ihracat sepetlerine yani ihrag ettigi tirlin ¢esitliligine bakildiginda
ozellikle son yirmi yildir emek yogun iirlinlerden kacindiklarini, kompleks {irlin iiretimine
yoneldiklerini gdrmekteyiz. Ulkelerin uluslararas: ticaretteki rekabet ortamma uyum
saglayabilmeleri i¢in bu durumun kaginilmaz oldugu bir¢ok ¢alismada vurgulanmaktadir. Ayni
zamanda yapilan caligmalarda iilkelerin trettikleri ve ihrag ettikleri {irtinlerin igerigi iiriin
uzayina bagli olarak degistigi vurgulanmaktadir. Yani {ilkelerin mevcut iirettikleri tirtinler
ilerleyen siirecte {iiretebilecekleri iiriinleri belirlemektedir. Bu baglamda gelismekte olan
tilkelerin en biiylik sorunu olan orta gelir tuzagindan ¢ikisi da kompleksite diizeylerinin
yiikselerek ihracata dayali biiyiime politikalar: ile iliskilidir. Ulkelerin oncelikle yabanci
sermaye yatirimlari ile mevcut iiretim kapasitesini gelistirip, teknoloji transferi ve bilgi beceri
gibi kazanimlar1 kendi tilkelerine aktarmalar1 gerekmektedir. Aksi takdirde sadece uzun yillar
boyunca montaj iilkesi konumunda yer alacaklardir. Bu siireci pozitif yonde degerlendiren
ilkeler kompleks {iriin {iretimi ile ihracat potansiyellerini arttiracak ayni zamanda ekonomik
biiyiimelerine olumlu katki saglayacaklardir. Sahip olunan bilgi ve becerinin {iriinlere
yansimasint gosteren ekonomik kompleksite indeksi, iilkelerin kompleksite seviyesini

gostermektedir.

Bu tez ¢aligmasinda 6zellikle son zamanlarda hizli gelisen ekonomi topluluklarindan
biri olan BRICS-T iilkeleri konu alinmistir. Calismanin amact BRICS-T {ilkelerinin ticaret
aglarindaki 6nemli aktorlerin belirlenmesi ve yapilan literatiir taramalar1 sonucu ekonomik
bliylime ile ilgili yapilan ¢alismalarda lojistik performans indeksi ve ekonomik kompleksite
indeksi degiskenlerinin kullanilmas1 sebebiyle calisma bu indeksler kapsaminda yapilmustir.
BRICS-T iilkelerinin ticaret ag1 ve birbirleri ile olan ticaret iliskileri analiz edilirken Ucinet
sosyal ag analizi kullanmilmistir. Sosyal ag analizinde kullanilan veriler trademap veri
tabanindan alinmis ve lojistik performans indeksinin yaymlandig:i yillar dikkate alinarak

ilkelerin donemsel degisimleri tespit edilmeye caligmistir.

Calisma sonucunda tekonoji yogun iiriin ihracatinda BRICS-T f{ilkelerinin birbirleri ile
giiclii bir ticaret iligkisi oldugu, ticaret aginin merkezinde Cin Halk Cumhuriyeti’nin oldugu,
agin en onemli iki aktoriiniin Cin Halk Cumbhuriyeti ve Hindistan oldugu tespit edilmistir.
Caligmaya konu olan emek yogun iriin grularindan tahil ihracatinda BRICS-T iilkelerinin

birbirleri ile olan ticaret iliskilerine bakildiginda, ticaret aginda diigiimlerin baglantilarinin
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karsilikli olmadigi hatta bazi iilkelerin donemsel olarak ticaret iliskisinde bulunmadig, ticaret

agmin en 6nemli iki aktdriiniin Rusya ve Tiirkiye oldugu tespit edilmistir.

Analiz oncesi yapilan ¢alismalarda da goriildiigii gibi Cin Halk Cumhuriyeti’nin bu
basaris1 kompleks iiriin iiretimini etkileyen faktdrlere dayanmaktadir. Ulkenin son yirmi yillik
uyguladigi ekonomi politikalarina bakildiginda s6z konusu gelisim stireci ile dogrudan iliskili
oldugu goriilmektedir. BRICS-T {iyesi diger iilkeler ise yeterli performansi gosteremedigi igin
ayni basartyr yakalayamadiklar1 goriilmektedir. Yapilan diger calismalarda, Cin Halk
Cumhuriyeti’nin bu gelisim siirecini desteklemekte ve 6niimiizdeki yillarda iilkenin uluslararasi
ticarette otorite konumuna gelecegini ve diinyanin en biiylik ekonomilerden biri olacagini

gostermektedir.



GIRIS

Ulkelerin ekonomik biiyiimelerinin incelendigi bircok calismada farkli degiskenler ele
alinmaktadir. Ekonomik biiyiime ile dogrudan veya dolayli olarak iligkili olan faktdrler mikro

acidan bakildiginda degiskenlik gostermektedir.

Bu tez calismasinda yapilan literatiir taramas1 sonucu GSYIH, gelismislik indeksi, is
yapma kolayligi, {irlin uzayi, ihracat sepeti, lojistik performans, lojistik performans indeksi,
ekonomik karmagiklik, ekonomik kompleksite indeksi gibi bir ¢ok farkli degisken tespit
edilmistir. Sonug olarak yapilan aragtirmalarda lojistik performans ve ekonomik karmasiklik ile
ekonomik biiyiime arasinda bir iliski oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle iilkelerin kompleksite
diizeyleri sosyal ag analizi ile incelenirken lojistik performans indeksi ve ekonomik
kompleksite indeksi kapsaminda iilkelerin ticaret aglarinin yillara gore degisimi belirlenmeye
calisilmis ve sosyal ag analizinde en Onemli aktoriin lojistik performans ve ekonomik
kompleksite diizeyinin diger iiye lilkelere gore farklilik gosterip gostermedigi, birlik {iyesi
ilkelerin ticaret agindaki konumlar1 ve birbirilerini nasil etkiledigi tespit edilmesi
amaglanmistir. Tiim BRICS-T iiyesi iilkelerin gelismis iilkelere yakinsamasi i¢in kompleks
iriin lretiminde onemli aktorlerin belirlenmesi ve diger {irlin grubu olan emek yogun iiriin
iretiminde One c¢ikan aktorlerin izlemesi gereken politika ve stratejilerin belirlenmesi
amaglanmigtir. Bu nedenle analizde incelenen iiriin gruplart belirlenirken ekonomik
kompleksite diizeyi yliksek olan iilkelerin ihrag ettigi tiriinler incelenerek ilk beste yer alan iiriin
gruplarindan ikisi secilmistir. Ayrica ¢alismada teknoloji yogun iiriinler ve emek yogun f{iriin
ithracatinda farklilik olusup olusmadigin1 gézlemleyebilmek i¢in emek yogun iiriin grubundan
bir iiriin seg¢ilip, ihracat verileri analiz edilmis ve c¢alismaya eklenmistir. Kompleksite diizeyi
yiiksek olan tirtinler; 84 GTIP kodlu makineler, mekanik cihazlar, niikleer reaktorler, kazanlar
ve bunlarin pargalart ve 85 GTIP kodlu elektrikli makine ve techizat, bunlarin aksam ve
parcalaridir. Emek yogun {irtin grubu ise GTIP 10 kodlu hububat ve tahillardir. Analizde {i¢
farkli lirtin grubu secilmesinin sebebi sosyal ag analizinde tek bir iirlin grubuna baglh kalmadan
calismay1 zenginlestirmek ve {irtin gruplar1 degistiginde farklilik olup olmadigini1 gérmektir.

Ayn1 zamanda ¢alismanin ikinci kisminda dogrudan yabanci sermaye yatirimi, ihracat
sepeti, lirlin uzayi, ekonomi politikalar1 gibi konulara da deginilmistir. Analiz sonuglari
yorumlanirken ticaret agindaki gostergeler ve analiz sonucu elde edilen nicel veriler iilkelerin
lojistik performans1 ve ekonomik kompleksite diizeyi ile iligkili oldugunu gostermektedir.

Ulkelerin LPI performanslarina alt boyutlarin etkisi incelendiginde giimriikleme, lojistik kalite



yetkinlik, takip ve izleme alt boyutlarinin etkisi oldugu goriiliirken, en ¢ok etkili olan ortak
boyutun giimriikleme oldugu tespit edilmistir. Ulkelerin lojistik performans indeksi ve
ekonomik kompleksite indekslerinin degisimine bagli olarak merkezilik derecelerinin de

farkliliklar gosterdigi tespit edilmistir.

Calisma sonucunda BRICS-T iilkelerinin sahip olduklar1 dogal kaynak, niifus ve is giicii
gibi avantajlar1 kullanabildikleri takdirde basarili olduklari, mevcut basarili iilkelerin bu
Ozelliklere ek olarak bilgi, beceri ve teknolojilerini gelistirerek performanslarini arttirdigi, diger
birlik {iyesi iilkelerin bu ekonomik istikrar1 yakalayabilmeleri i¢in gerekli dneriler sunulmustur.
Ayrica ¢aligsma bize daha 6nce yapilan benzer ¢aligmalara ek olarak {ilkelerin ticaret iliskilerini

soyal ag analizi ile gorsellestirme alternatifi saglamistir.



BIiRINCIi BOLUM
EKONOMiK KOMPLEKSITE VE LOJISTIK PERFORMANS iNDEKSI

1.1. Ekonomik Kompleksite

Ulkelerin ihracat hacimlerinin biiyiikliigiiniin énemi azalirken, ihrag ettigi iiriinlerin
bilesenleri giiniimiiz diinya ekonomisinde daha ¢ok onem arz etmektedir. Ulkelerin
ekonomilerinin kompleksite derecesini iirettikleri ve ihrag ettikleri {iriinlerin karmasiklig
gostermektedir (Soyyigit vd., 2019: 393). Gliniimiizde iilkelerin iirettikleri ve ihrag ettikleri
iiriin miktarindan ¢ok, bu iiriinlerin igerikleri ve hangi tirlinli Uretip ihrac ettikleri dnem
tasimaktadir (Can ve Dogan, 2018: 5). Baska bir deyisle, mal ve hizmetler ‘ne kadar’ ticari
degere sahip sorusuna verdigi cevaptan ziyade, ‘ne kadar sofistike’ iiriin iirettikleri sorusuna
verilen cevap 6nem kazanmistir. Bu konuda Giiney Kore ve Tayvan tirettikleri farkl: iiriinler ile
bunu basarirken, Veneziiella ve Nijerya gibi dogal kaynak zengini olan iilkeler dogal
kaynaklarimi ihra¢ etmesine ragmen yoksulluktan kurtulamamasi yukarida bahsedilen duruma

aciklayict bir 6rnek olusturmaktadir (Soyyigit, 2018: 375).

111, Kompleksitenin Tanim

Kompleksitenin tanimmi yapmadan once kompleks (complex) ve kompleksite
(complexity) sdzciiklerinin kdkenine bakmamiz gerekmektedir. Ingilizce ‘complex’ kelimesi
Latince ‘cum’ ve ‘plexus’ kelimelerinden tiiremis ve sirasiyla ‘birlikte veya bagli’ ve ‘Oriilmiis
veya kivrilmis’ anlamma gelmektedir. Oxford Ingilizce Sézliigiine gére ‘complex’ terimi
‘parcalardan olusan’ ve ‘kolaylikla analiz edilmeyen ve ¢6ziilmeyen’ anlamina gelmektedir.
Ingilizce ‘complexity’ kelimesi de ‘complex’ kelimesi gibi Latince ‘complexus’ kelimesinden
tiiremis ve Marriam Webster sozliigline gore dolagmak, biitiiniin karsilikli etkilesimli veya
karmasik kisimlardan olugsmasi anlamina gelmektedir. Tiirkgedeki karsiligi ‘karmasiklik’ olan
kompleksite terimi; Tiirk Dil Kurumundaki karsiligina bakildiginda ‘karmasik olma durumu
olarak tanimlanmakta’, sifat olarak ‘karmasik’ kelimesi ise ‘i¢ginde ayni cinsten bir¢ok 0ge
bulunan, birbirine az ¢ok aykir1 bir¢ok seyden olusan’ ve ‘Ogelerinin veya gerekli islemlerin
sayisinin ¢oklugu, ¢esitliligi yiiziinden anlagilmasi, yapilmasi gii¢ olan, komplike’ anlamina
gelmektedir. Ancak kompleksite kavrami, iginde veriler, siirecler ve iligkiler olan dinamik ve
organik bir yapiy1 yansitmasindan dolay:r Tiirkgedeki ‘karmagiklik’ teriminin tanimindan ¢ok

daha genis bir anlam tasimaktadir (Eser, 2016: 4).



Komplike sistemler, ¢cok sayida parcadan olusmakta ve anlasilmasi, tahmin edilmesi zor
olgulari ifade etmekte kullanilmaktadir. Kompleks sistemleri 6rnek ile agiklamak gerekirse, bir
otomobil ¢ok sayida pargadan olusmaktadir ve bu yiizden komplikedir. Ancak kompleks
olgular, pargalarin sayisi1 ve karmasikligi ile alakali degil, bu pargalar arasi iliskilerden dolay1’
biitiinii olusturan parcalarin tek tek degil, olusan biitliniin yeni ve daha fazla bir sey ifade etmesi’
sebebiyle anlagilmasi ve tahmin edilmesi gii¢ olgular haline getirmektedir. Baska bir degis ile
az sayida basit par¢anin bir araya gelmesiyle de kompleks sistemler meydana gelebilir. Ornegin,
gokyiiziinde ugan kuslarin farkli sekiller olusturmasi, araglarin yogunlugu ile olusan trafik,
beyni ve sinir sistemini olusturan néron aglari kendilerini olugturan parcalarin karmasikligindan
degil, parcalar arasindaki etkilesim nedeniyle anlasilmasi ve tahmin edilmesi gii¢ olgulardir,
yani kompleks sistemlerdir (Eren ve Sahin, 2017: 34).

Ekonomik kompleksiteyi en basit sekilde tanimlayacak olursak, bir {ilkenin iiretken
yapisini ve ihra¢ ettigi Uriinlerin bilgi igerigini ifade etmektedir. Bir iilkenin ekonomik
kompleksite seviyesi o tilkenin iirettigi ve ihrag ettigi {irlin veya hizmetin tretimindeki bilgi
icerigi ve o Uriin ya da hizmet {liretiminin ikame edilebilirligi ile belirlenmektedir. Yani bilgi
iceriyi yiiksek iirlin ve hizmet iireten iilkelerin, {irettikleri iirlin ve hizmeti ikame edebilecek
baska bir iilke yoksa o lilkenin ekonomik kompleksite seviyesinin yiiksek oldugu ifade

edilebilir (Soyyigit, 2018: 375).

1.1.2. Kompleks Sistemlerin Ozellikleri

Oncelikle sistemlerin kompleks bir yap1 olusturmasina neden olan 6zellikleri inceleyecek
olursak, bu sorunun cevabinda kompleks sistemlerin bilesenlerinde de oldugu gibi birbiri ile i¢
ice geemis li¢ Ozellikten bahsedilebilmektedir. Bunlar; kendiliginden organizasyon (self-
organization), belirim (emergence) ve adaptasyon (adaptation) (Eren ve Sahin, 2017: 34).

Kompleks sistemlerin en belirgin 6zelliklerinden biri kendiliginden organize olan sistemler
olmasidir. Kendiliginden organizasyon, merkezi bir yonlendirme veya dis ydnlendirme
olmaksizin basit bilesenlerin birbirleri arasindaki etkiletisim sonucu spontene bir sekilde yeni
biitiinsel yapilar ve davranis bigimleri ortaya koymasi ve devam ettirmeleri siirecidir (Eren ve
Sahin, 2017: 34). Belirim ise kendiliginden organize olan sistem bilesenlerinin daha 6ncesinde
sahip olmadiklar1 yeni davranig kaliplar1 ya da 6zellikleri ortaya koymasidir (Eren ve Sahin,
2017: 36).

Cevresel sartlar degistiginde de kendiliginden organize olan sistemler i¢ istikrari
koruyabilir olmalar1 gerekir. Cevresel sartlarin degisimi ile olusan dissal etkiler, sistemi ¢ekici

uzayindan ¢ikmaya zorlayabilir, bu durumda digsal etkinin giiciine bagl olarak sistem ¢ekici



uzayindan uzaklagabilir ya da ayn1 ¢ekiciye otomatik olarak geri donebilir. Sistemin g¢ekici
uzayindan uzaklagmasi s6z konusu olur ise sistem baska bir ¢ekiciye yonelecektir. Bu durumda
kendiliginden organize olan sistemlerin adaptasyonu s6z konusudur (Eren ve Sahin, 2017: 37).

Kompleksite ile ilgili calisma ve yazinlarda genellikle karsilasilan kavramlar su sekildedir;
kendi kendine organize olma, kaos esigi, giic kanunu Olceklemesi, fraktallar ve diger
0zbenzesimler, uyum saglama, parcacik sistemlerinin karsilikli etkilesimi, karsilikli bagimlilik,
istatistiksel mekanik, ortalama alan teorisi, ergodik olmayan sistemler, biiyiikk sayilar
kanununun bozulmasi, dogrusal olmama, olusum, baglantisallik, geribildirim, dengeden
uzaklik, mekansal ve zamansal bagimlilik, birlikte evrim, ¢atallanma ve ylizlerin degisimi,
garip cekiciler, patika bagimliligi, dlgek, baslangic durumuna duyarlilik, driintiiler, evrensellik.

Bu kavramlar komplek sistemlerin 6zelliklerini olusturdugu gibi komplekslik sozliigiinii de

olusturmaktadir (Eser, 2016: 12-13).

1.13. Ekonomide Yapisal Doniisiim

Iktisat alaninda son donemlerde yapilan ¢alismalarda, ekonomilerinde yapisal doniisiime
en ¢ok ihtiya¢ duyan iilkelerin az gelismis ve gelismekte olan {ilkeler oldugu siirekli olarak
vurgulanmaktadir. Bunun en 6nemli sebebi, bu tilke gruplarinda biiylime rakamlarinin istikrarli
ve siirdiiriilebilir olmamasidir (Can, 2016: 21-22). S6z konusu iilkelerde siirdiirtilebilir biiylime
rakamlarinin yakalanamiyor olmasi mevcut iiretim yapilar itibariyle gelir esnekligi diisiik,
emek yogunlugu yiiksek iiriinler iiretip ihrag etmesi ile dogrudan iligkilidir. Ayrica bu {iriinlerin
ekonomiye sagladigi katma deger siirdiiriilebilir biiylime rakamlari i¢in olduke¢a diistiktiir. Buna
ek olarak s6z konusu triinler bilgi ve beceri konusunda olduk¢a sinirli oldugu igin iilkelerin
diger sektorlere yayilimi konusunda etkileri oldukca diistiktiir. Bu dogrultuda, s6z konusu
tilkeler i¢in yapisal doniisiim olduk¢a 6nem arz etmektedir. Az gelismis ve gelismekte olan
tilkelerin ekonomilerindeki hizli biiylime, tlretimde gerceklestirilecek yapilas doniisiim ile
basarilmas1 miimkiindiir (Hausmann vd. 2007: 2).

Yoksul iilkelerin is¢i basina ¢ikti miktar1 zengin iilkelerinkinden daha diistiktiir. Bunun
sebebi fakir tlilkelerin daha basit iiriinler iiretmeleridir, zengin tilkeler daha farkl ve ilgi ¢ekici
tiriinler tireterek ekonomilerinin gelisimini olumlu yonde etkilemektedir. Bu nedenle diinya
genelinde iilkelerin kalkinma siireci, basit mallardan daha karmagik irilinlere gegisi
icermektedir. Ekonomide bu siire¢ ‘Yapisal Doniisiim’ olarak adlandirilmaktadir (Hausmann
ve Klinger, 2006: 1). Gelismekte olan veya az gelismis iilkeler daha hizli biiyiiyebilmek i¢in
zengin llkelerin {iretip ihrag ettigi iirlinlerde uzmanlagmaktadir, fakir iilke tirlinlerini iireten

iilkeler bu iilkelere gore gelisememekte ve fakir kalmaya devam etmektedir. Buradan da



anlasilacagi gibi lilkelerin gelir diizeyleri tirettikleri iirinlerin 6zelliklerine gore degismektedir
(Y1ildiz ve Akbulut Yildiz, 2019: 330).

Ulkelerin zengin veya fakir kalmalarinin temel sebebi, iirettikleri iiriin ve buna bagli olarak
sahip olduklar1 6zelliklerdir. Bu anlamda iilkelerin daha hizli biiyliyebilmeleri i¢in liretim
faktorlerini verimliligi daha yiiksek alanlara yonlendirmeleri 6nemli bir etkendir (McMillan vd.
2014: 11). Hidalgo ve Hausmann’in ¢alismalarinda ortaya koydugu ekonomik kompleksite
teorisine gore, iilkelerin sahip oldugu bilgi ve becerilerini verimliligin yiiksek oldugu alanlarda
degerlendirmesi 6nem arz etmektedir (Poncet ve Waldemar, 2013: 104).

Ekonomik kompleksite, iiretilen iiriinlerin verimliligi ve bilgi igerigi ile iligkilidir. Bu agidan
baktigimizda, llkelerin irettikleri iiriinlerde kullandiklari teknoloji ve iiriin ¢esitliligi ile
kompleksite diizeylerinin dogru orantili ilerlemesi beklenir (Erkan ve Yildirimei, 2015: 524-
525). Ulkelerin iirettikleri ve ihrag ettikleri iiriinlerdeki karmasiklik diizeyi, ekonomide nasil
bir yapisal doniisiim siireci gecirdiklerini gdstermekte ve siirdiiriilebilir bir biiyiime ivmesi

kazanmasi i¢in 6nemli bir faktor olarak belirtilmektedir (Soyyigit vd., 2019: 396).

1.14. iktisadi Karmasikhk

Iktisadi karmasiklik kavrami temel olarak bir ekonomide faydali bilginin cesitliligini ve
bu bilginin ortaklasa etkin bir sekilde kullanilmasini ifade etmektedir. Gliniimiizde en basit
tirtinlerin tiretiminde bile birbiri ile koordine edilmesi gereken birgok asama oldugu gibi, emek
faktoriinlin bu siirecin herhangi bir parcasinda uzmanlastigt goriilmektedir. Bahsedilen
uzmanlagsma ve koordinasyon, basit iiriinlere gore karmagik {iriinlerde daha zor bir siiregtir.
Ancak s6z konusu koordinasyonun pazarlama, finans, iiriin tasarimi, satis, teknoloji ve beseri
sermaye faktorii gibi birbiri ile iliskili ¢ok sayida faktore bagl oldugu belirtilmektedir, bu
faktorler iilkelerin yetenek kiimesini olusturmaktadir (Hausmann vd., 2011: 18). iktisadi
karmagsiklik baska bir deyisle, bir iilkenin ekonomisindeki verimli bilgi ve bu bilgiyi
birlestirerek etkin bir sekilde kullanabilme kabiliyetini ifade etmektedir (Ugar vd., 2019: 139).

Bir ekonominin ne kadar kullanigh bilgiye sahip oldugu, o ekonominin kompleksite
diizeyini gostermektedir. Bu baglamda kompleks ekonomiler, bilgi yogun iiriinler tiretmek igin,
sahip oldugu genis bilgileri genis insan aglar1 sayesinde birbirleriyle birlestirebilen
ekonomilerdir. Basit ekonomiler ise daha diisiik bilgi gerektiren emek yogun ve birbirleriyle

etkilesimi diislik basit {irlinler tireten ekonomilerdir (Soyyigit, 2018: 376).

Bir iilkenin kompleksite diizeyi yerel anlamda o iilkenin sahip oldugu yetenekler
kiimesini ifade etmektedir, ancak iriiniin karmagikligi irilinin {retiminin gerektirdigi

yeteneklerin sayisint ve boyutunu ifade etmektedir. Buna ek olarak, iilkelerin mevcut



yetenekleri ile iirettikleri triinler gelecekte tliretecekleri tirlinlerin 6zelliklerini yansitmaktadir,
yani kompleks {iriin iireten ekonomiler, yeni bir yetenegin kullanimin1 gerektiren {iiriin
iiretiminde daha etkili olmasi beklenirken, basit iiriin lireten ekonomilerin {iriin ¢esitliliginde
ayni verimi gosterme ihtimali daha diistiktiir. Buna bagl olarak kalkinma siireci, kompleks iiriin
iireten ekonomiler icin daha etkin ve siirdiiriilebilir olacaktir. Ozetle, farkli kompleksite
diizeyine sahip olan iiriinler, su an i¢in esit gelir saglasa bile gelecekte iilke ekonomileri igin

farkliliklar olusturacaktir (Soyyigit, 2018: 376).

Uretimin yapitast olan bu yetenekler sosyal etkilesim aglarii da kapsadig: gibi klasik
anlamda tiretimde kullanilan fiziki ve fiziki olmayan girdileri de icermektedir. Buna gore, her
bir tirlin ¢esitli diizeylerde spesifik yetenekler gerektirirken, iilkelerde belli bir yetenek kiimesi
ile donatilmis durumdadir. Uriinlerin gerekliligi olan yetenekler {iriiniin sofistikasyon
derecesini ifade ederken, bu {irlinlerin tiretimi i¢in tilkelerin sahip oldugu yetenekler kiimesi o
tilkenin kompleksite diizeyini etkilemektedir. Kompleks ekonomilerde yetenekler, iiriinler ile
biitiinlesmis olan bilginin pargalara ayrilmis halidir, yani iirliniin tiretiminde her asamada farkl
bilgi ve uzmanlik gerekmektedir. Bu yetenek ve yararli bir bilgilerin ¢esitliligi ekonominin
kompleksite diizeyini yansitmaktadir. Ancak, bu bilgi ¢esitliligi tek basina yeterli degildir,
mevcut bilgi cesitliliginin bireysel ya da kurumsal birimler arasinda etkin bir sekilde ortaklaga

kullanilabilmesi de kompleksite diizeyi i¢in onem arz etmektedir (Soyyigit vd., 2019: 396).

1.1.5. Ekonomik Kompleksite Indeksi

Ekonomik kompleksite indeksi, iilkelerin ihrag ettigi tirlinlerin igerigini yansitan bir
indekstir. Ekonomik kompleksite, tilkelerin sahip oldugu bilgi ve becerinin iiretilen tirtinlerdeki
gostergesidir. Soyleki, iilkelerin tirettikleri tirlinler ne kadar az sayida iilke tarafindan iiretilip
ithrag edilebiliyorsa, iilkenin sahip oldugu bilgi ve beceri o derece yiiksektir. Bagka bir deyisle,
kompleks bir tiretim yapisina sahip iilkelerin tirettikleri tirinler bilgi ve beceri konusunda taklit
edilemez olmas1 6nem arz etmektedir ve bu {ilkelerin diger iilkelere gore iiretim konusunda
farklilagtigi goriilmektedir. Eger iretilen iriinler bir¢ok iilke tarafindan iretilebiliyor ise bu
tilkelerin sahip oldugu bilgi ve becerilerin yeteri kadar verimli olmadig: diisiiniiliir (Can ve

Dogan, 2018: 5).

Hausmann ve Hildalgo vd. (2011), Ekonomik Karmagiklik Atlasi ile az gelismisligin
¢Oziimiinii iiriin karmasikligina baglayan bilimsel ¢alismalari ile nemli destek saglamiglardir.
Ulkeler arasindaki ticaret verilerini karsilastirarak, iilkelerin ekonomik karmasikligini dlgen bir
model olusturmuslardir. Ekonomik karmasiklik indeksi olusturulurken, iilkelerin ihracat

sepetindeki tiriinler 1963 yilindan baslayarak 50 yil boyunca birgok iilkeye ait kapsamli verilere



ulagilarak olusturulmustur. Ekonomik kompleksite indeksine gore, bir iilkenin karmasiklik
diizeyi iilkelerin ihracat sepetindeki {iriinlerin spesifikligi ve bu iirlinlerin ¢esitliligi ile dogru
orantilidir. Yani, bir lilkenin ihrag ettigi {iriinler diger tilkeler tarafindan iiretilemiyor ve iiriin
cesitliligi ne kadar fazlaysa, o iilkenin ekonomik karmasiklig1 o kadar yiiksektir (Boga, 2019:
362).

Bir tilkenin ekonomik karmasikligi, sahip oldugu verimli bilginin yogunlugu ile dogru
orantilidir. Karmasik yapimin olusturulup siirdiiriilebilmesi i¢in pazarlama, insan kaynagi,
finans, tasarim ve ticaret hukuku gibi konularda bilgi sahibi olan kisilerin etkilesimde bulunup
bilgilerini verimli hale getirmeleri gerekmektedir. Yani karmagik firiin iiretiminde
kullanabilmesi gerekmektedir (Hausmann vd., 2014: 18). Bir iilkenin ekonomik karmasikligini
tahmin edebilmek igin ihracat sepetindeki triinlerin yani ihrag ettigi triinlerin yaygimligini
gozlemlemek gerekmektedir. Ulkelerin karmasiklik diizeylerini belirleyebilmek i¢in Hidalgo
ve Hausmann tarafindan ekonomik karmasiklik indeksi ilk kez 2009 yilinda yapilan ¢alismada

gelistirilmistir (Y1ldiz ve Akbulut Yildiz, 2019: 330)

Ekonomik kompleksite indeksi ile ekonomik veriler kullanilarak iilkenin mevcut
karmagiklig1 analiz edilir, karmasiklik ile ekonomik biliylime arasindaki iligki tespit edilir,
gelecekteki biiylime potansiyeli tahmin edilir ve kalkinma diizeyinin ekonomik karmasikliga
bagli oldugu tespit edilerek iilkenin gelecekte ihracatinin karmagikligi 6n goriliir (Hidalgo ve
Hausmann, 2009: 10575). Ekonomik kompleksite indeksinin temelinde karmasik ekonomilerin
diger basit ekonomilerden farkli oldugu diisiiniilmektedir. Yani, karmasik ekonomilerin ihrag
ettigi uriinlerin bulunabilirliginin diisiik olmas1 ve ikame edilemez olmasi anlamina gelir.
Ciinkii bu iriinleri {iiretebilecek iilke sayisi oldukca disiiktiir. Aymi sekilde, daha basit
ekonomilerin tirettikleri tirlinleri iireten iilke sayis1 daha fazla ve iiriin ¢esitliliginin daha diisiik
olmas1 beklenmektedir. Boylelikle ekonomik kompleksite indeksi, lriinlerin sofistikasyonu
hakkinda bilgi icerecek sekilde iilkenin ihra¢ ettigi iirlin ¢esitliliginden ve ihra¢ eden iilke
sayisindan yararlanmaktadir (Y1ldiz ve Akbulut Yildiz, 2019: 330).

Ekonomik kompleksite indeksi hem iilke hem de iiriin bazinda hesaplanabilmektedir.
Ulkenin uzmanlastign ve daha diisiik alternatif maliyeti ile ihrag ettigi {iriinlerin ortalama
esdegerlerinin ve ayni iirlinli ihra¢ eden alternatif rakip iilkelerin ortalama {iriin ¢esitliliginin
hesaplanmasiyla iilke bazinda ekonomik kompleksite indeksi bulunur. Uriin bazinda ekonomik
kompleksite indeksinde ise, iirlin iiretiminde alternatif maliyeti en diisiik olan iilkelerin iiriin
cesitliligi ve ihrag ettikleri tiriinlerde karsilagtirmali iistlinliige sahip iilkelerin diger ihrag edilen

tirlinlerinin ortalama degerlerinin hesaplanmasiyla olusur (Yameogo vd., 2014: 26-27).



1.1.5.1. BRICS-T Ulkelerinin Kompleksite Diizeyi
BRICS-T iilkelerinin ekonomik kompleksite indeksi puan ve siralamasi {ilke bazinda

ayr1 ayr1 incelenmistir.

1.1.5.1.1. Ekonomik Kompleksite indeksi ve Brezilya

2015 yilinda yasanan resesyon nedeniyle Brezilya ekonomisinde daralma olmustur,
ancak 2016 yilindan sonra bu olumsuz durum etkisini kaybetmeye baslamis ve 2018 yilina
kadar ekonomik biiylimesi tekrar ivme kazanmistir. 2017 yilinda diinya ekonomisindeki olumlu
gelismelere ragmen Brezilya aymi trendi yakalayamamus, dis ticaret rakamlar1 ve dogrudan
yabanci sermaye yatirimlart diisiis gostermistir. En biiylik ticari ortagt ABD ve Cin olan
Brezilya'nin AB iilkeleri arasindaki en biiyiik ticaret ortaklar1 Almanya, Hollanda ve italya’dr.
Latin Amerika iilkelerinden Arjantin ve Meksika ile de ticaret hacmi ytiksektir. Ticari olarak
Brezilya’ya en ¢ok yatirim yapan iilkeler ise ABD, ispanya ve Almanya’dir. Brezilya ekonomik
biiyiimesini istikrarli bir sekilde siirdiirebilmek adina 6zel sektdr yatirimlarini arttirip,
devletinde uygun kosullarda finansman saglamasini hedefleyen ¢alismalari dikkat gekmektedir.
Bu baglamda lojistik yatirnm programi déhilinde demiryollari, karayollari, limanlar ve
havaalanlarina 6zel sektor yatirimlarina yonelik ihaleler baslatilmistir (Battal ve Akan, 2019:

6).
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Grafik 1.1. Brezilya ECI
Kaynak: (https://oec.world/ Erisim Tarihi: 06.06.2021)

Grafik 1.1.’de Brezilya’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki ekonomik kompleksite
indeksi puan ve siralamasi yer almaktadir. Grafige bakildiginda 2007 yilinda 0,8 puan ile 31.

sirada en iyi ECI performans siralamasini gosteren Brezilya’nin 2008 yilinda 0,81 puan ile 32.
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sirada yer aldig1 goriilmektedir. Brezilya’nin 2009 yili itibari ile belirli bir seviyede diisiis
gosteren ECI puan ve siralamasi ile 2018 yilinda en diisiik puan olan 0,58 puan ile 44. sirada
yer aldig1 goriilmektedir. Grafigi genel olarak degerlendirecek olursak, ortalama ECI puani1 0,70
civarinda olan Brezilya ekonomik kompleksite indeksi ag¢isindan olumlu bir tablo

sergileyememis ve kompleksite siralamasinda her gecen yil daha alt siralara gerilemistir.

1.1.5.1.2. Ekonomik Kompleksite indeksi ve Rusya

Ekonomisinin %70’1 petrol ve dogalgaz ihracatina bagli olan Rusya tipik bir ‘petrol
ekonomisi’ ilkesidir. Bu nedenle Rusya ekonomisi uluslararasi piyasalardaki hareketten
dogrudan etkilenmektedir. Ukrayna Donetsk 6zerk bolgesi, Kirim’in ilhaki sorunu ve bunlara
ek olarak batili iilkelerin Rusya tlizerinde uygulamakta oldugu yaptirimlar Rusya i¢in giindemde
olan politik sorunlardir. Tarim {iretiminde son yillarda 6nemli bir noktaya ulasan Rusya, ABD
ve Kanada’dan sonra diinyanin en biiylik bugday ihracatgisidir. 2015 yilinda Rusya
ekonomisinde yasanan resesyonun 2018 yilinda etkisini kaybettigi goriilmektedir. BRICS
tilkeleri arasinda Rusya’nin en biiyiik ticaret ortagi Cin Halk Cumhuriyetidir. Rusya’nin diger
ticaret ortaklar sirasiyla Hindistan, Brezilya, Giiney Afrika ve Tirkiye’dir (Battal ve Akan,
2019: 6-7).
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Grafik 1.2. Rusya ECI
Kaynak: (https://oec.world/ Erisim Tarihi: 08.06.2021)

Grafik 1.2.’de Rusya’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki ekonomik kompleksite indeksi
puan ve siralamasi yer almaktadir. 2007 yilinda 0,77 puan ile 33. sirada bulunan Rusya’nin ECI

performansi 2010 yilina kadar yiikselmis ve 2007-2018 yillar1 arasinda en yiiksek seviyesi olan
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0,91 puan ile 29. sirada yer almistir. Ancak 2011 yil1 itibari ile Rusya’nin ECI performansi daha
onceki yillarin aksine diisiise gegmis ve Rusya 2017 yilinda en diisiik puani olan 0,51 puan ile
48. sirada yer almistir. 2018 yilinda 0,54 puan ile iyilesme gdsteren Rusya’nin siralamasi bir
onceki yila gore degismemis ve 48. sirada yer almistir. Rusya’nin ECI performansini genel
olarak degerlendirecek olursak, iilkenin 2011 yili itibari ile yiikselis ivmesini kaybedip ECI

siralamasinda geriledigi soylenebilir.

1.1.5.1.3. Ekonomik Kompleksite indeksi ve Hindistan

1991 yilinda yapmis oldugu ekonomik reformlarin olumlu sonuglarimi bugiin bile
hisseden Hindistan, ekonomik biiylimesini hizlandirmak adina reform girisimlerini arttirmistir.
Goreceli olarak kapali bir ekonomi sistemine sahip olan Hindistan, diinya ekonomisindeki
yasanan olumsuzluklardan az veya geg etkilenmektedir. Daha fazla yabanci sermaye yatirimin
iilkesine ¢ekmeye ¢alisan Hindistan, tasarim ve iiretime iliskin standartlarinin tiimiinii elden
gecirerek yabanci yatirim ¢ekmek ve calisma ortamini iyilestirmek i¢in reformlar yaparak
yabanci yatirim politikalarini biiyiik 6l¢lide yeniden diizenlemistir. Hindistan gergeklestirmis
oldugu bu reform ve politikalar ile istikrarli bir biiyiime firsat1 yakalamistir. Ancak Hindistan
hiikiimetinin halen diizenlemesi gereken bazi yapisal sorunlar1 mevcuttur. Bunlar sirasiyla
egitim, eski teknoloji, toprak reformlar1 ve altyapi sorunlaridir. Giliney Afrika ve Brezilya
Hindistan’in BRICS iilkeleri arasindaki en 6nemli ticaret ortaklaridir (Battal ve Akan, 2019: 7-
8).
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Grafik 1.3. Hindistan ECI

Kaynak: (https://oec.world/ Erisim Tarihi: 09.06.2021)
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Grafik 1.3’te Hindistan’in 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki ekonomik kompleksite
indeksi puan ve siralamasi yer almaktadir. 2011 yilinda en diisiik ECI puanini alan Hindistan’1n
bu yila kadar puan ve siralamasinda ¢ok biiyiik bir degisiklik olmamis, 2012 ve 2014 yillari
arasinda ECI puan1 yiikselmeye baslayan iilkenin ECI siralamas1 daha 6nceki yillar ile benzerlik
gostermektedir. Hindistan’in 2015 yili itibari ile ECI performansi ivme kazanmis, 2018 yilinda
2007 ve 2018 yillar1 arasindaki en iyi puan ve siralamasi olan 0,57 puan ile 45. sirada yer
almistir. Hindistan’1in kompleksite diizeyini genel olarak degerlendirecek olursak, 2014 yilina

kadar stabil seyreden ECI performansi 2015 yili itibari ile olumlu yonde gelisme gdstermistir.

1.1.5.1.4. Ekonomik Kompeksite indeksi ve Cin Halk Cumhuriyeti

Cin Halk Cumhuriyeti 1980 yillarinin baglarina kadar iic¢lincii diinya iilkeleri
kategorisinde degerlendirilen, sahip oldugu siyasi rejim yliziinden ekonomisi disa kapaliydi.
1979 yillarina kadar merkezi planli bir ekonomik sistem ile yonetilen Cin Halk Cumhuriyetinde
ekonomik sistem devletin tekelinde ve 6zel girisim ile yatirimlara kapaliydi. Son 20-30 yildir
ekonomisindeki iyilesme ile hizla yiikselerek kiiresel piyasada yerini almistir. Hatta
onlimiizdeki yillarda kiiresel arenanin en biiyiik giicli olan ABD ‘ye ekonomik anlamda rakip
olacag: diislinlilmektedir. Cin Halk Cumhuriyeti’nin merkezi planli ekonomiden serbest
ekonomiye gegisinde ilk reformu tarim sektoriinde uygulamis ve devletin belirledigi oranlarda
ciftciler Uirtinlerini serbest piyasa kosullarinda satmaya baslamistir. Son 20 yildir merkezi planl
ekonomiden sosyalist piyasa ekonomisine gegen Cin Halk Cumbhuriyeti bu basarisini yapmis
oldugu reform ve izledigi politikalara bor¢ludur. Cin Halk Cumhuriyeti’nin 2003 yilinda diinya
ekonomisi siralamasinda 6. siraya yerleserek gostermis oldugu performans bunun en biiyiik
gostergesidir. Ithalat ve ihracata uygulanan kisitlamalarin kaldirilmasi ya da hafifletilmesi
sonucu ithalat hacmi ihracat hacmini ge¢mistir. Cin Halk Cumbhuriyeti 6zellikle Almanya,
Japonya ve ABD gibi iilkelerden sermaye mallarini ithal ederek endiistrisini gelistirmeye
calismustir. Ayrica yabanci sermaye yatirimi ile bilgi ve teknoloji transferini saglayarak, yerel
iiretimin gelismesini ve ihracat potansiyelinin artmasini saglamistir. Cin Halk Cumhuriyeti
yabanci sermaye yatirimini iilkesine ¢ekerken kalabalik niifus yogunlugu ve diisiik isgiicii
maliyeti avantajlarii kullanmigtir. Ancak son yillarda Cin Halk Cumbhuriyeti niceliksel
bliylimeyi ikinci plana atan, kalite gelisimine onem veren bir ekonomik gelisim modeli
uygulamaya baglamistir. Cin Halk Cumbhuriyeti yabanci sermaye yatirimi ile uluslararasi
pazarda Cin mengeli {irtinlere olan olumsuz algiin kirilmasini ve piyasada gliven olusturarak

ihracattaki rekabet giiclinii arttirmay1 planlamaktadir (Canpolat, 2019: 21-23).
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Grafik 1.4. Cin ECI
Kaynak: (https://oec.world/ Erisim Tarihi: 13.06.2021)

Grafik 1.4.’te Cin Halk Cumhuriyeti’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki ekonomik
kompleksite indeksi puan ve siralamasi yer almaktadir. Cin Halk Cumhuriyeti’nin 2007-2018
yillart arasindaki en diisiik ECI performans1 2007 yilinda gostermis oldugu 0,59 puan ile 39.
siradir. Ulkenin genel durumuna bakildiginda ECI puami 2007 yilindan 2018 yilina kadar
istikrarli bir sekilde yiikselis gdstermistir. Cin Halk Cumhuriyeti 2012 ve 2014 yillar1 arasinda
en iyi siralama performansi olan 28. sirada olmasina ragmen 2015 ve 2018 yillar1 arasinda daha
yiiksek puan ile 30. sirada yer almistir. Buna bagli olarak en yiiksek puani 2018 yilinda aldig:
1,00 puan oldugu goriilmektedir.

1.1.5.1.5. Ekonomik Kompleksite indeksi ve Giiney Afrika

Giiney Afrika 2009-2018 yillar1 arasinda gorev yapan eski devlet bagkam1 Zuma
doneminde ulusal ve uluslararasi alanda cesitli baskilarla karsilasarak usulstizliiklerden dolay1
birgok problem yagamistir. Buna ragmen Zuma doneminde Giliney Afrika’nin en biiyiik
kazanimi BRICS iilkelerine iiye olmasidir. Son yillarda ekonomik anlamda zayif performans
gosteren Giiney Afrika’nin ana liretim sektorleri olan altin, komiir, platin ve demir madenlerinin
uluslararasi pazarda ucuzlamasi sonucu her gegen giin iiretim oranlar1 diismektedir. ABD dolar1
karsisinda para birimi deger kaybeden Giiney Afrika bu durumu firsata ¢evirip ihracat ve iiretim
rekabet¢iligine yansitamamistir. Bunlara ek olarak zaman zaman susuzluk ve kuraklik sorunu
yasayan Giiney Afrika, issizlik, yiiksek enflasyon ve cari agik gibi problemler ile karsi

karsiyadir. Ekonomik gerilemeyi durdurmak ve hizlandirmak adina bazi ekonomik 6nlemler
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alan Giliney Afrika, yabanci yatirimlar iilkesine ¢ekmek i¢in biirokratik siirecleri azaltip
hizlandirmaya yonelik ‘Giliney Afrika’da Yatirim’ isimli bir program baglatmistir. BRICS
tilkeleri arasinda en biiyiik ticaret ortagi Cin olan Giiney Afrika’nin BRICS iilkelerine olan
ekonomik bagimliligi ¢ok yiiksektir (Battal ve Akan, 2019: 8-9).
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Grafik 1.5. Giiney Afrika ECI
Kaynak: (https://oec.world/ Erisim Tarihi: 15.06.2021)

Grafik 1.5.’te Gliney Afrika Cumhuriyeti’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki ekonomik
kompleksite indeksi puan ve siralamasi yer almaktadir. Ulkenin 2007 ve 2018 yillar1 arasinda
en iyl ECI performansi 2008 yilinda sergilemis oldugu 0,46 puan ile 45. siradir. 2007 ve 2008
yillarinda gostermis oldugu performans 2018 yilina dogru yavas yavas diisiis gostermis ve
siralamast gerilemistir. 2014 yilinda ECI puan ve siralamasinda yiikselis oldugu ancak 2015
yil1 itibari ile tekrar diislise gectigi dikkat ¢ekmektedir. Giiney Afrika Cumhuriyeti’nin genel
durumunu degerlendirecek olursak, ECI agisindan ¢ok olumlu bir tablo sergilemedigini, puan

ve siralamasinin genel bir diigiis gosterdigini soyleyebiliriz.

1.1.5.1.6. Ekonomik Kompleksite indeksi ve Tiirkiye

Tiirkiye’nin 2018 yilinin ilk yarisina kadar olan son 16 yillik ekonomik gostergelerine
bakildiginda enflasyon ve biitce dengesini saglamada basarili oldugu goriilmektedir.
Tirkiye’nin ekonomik biliylimeside ortalama olarak basarili goriilmektedir. S6z konusu
basariin nedeni biit¢e disiplinindeki bagaridan kaynaklanmaktadir. Ciinkii biit¢e acig1 diistiikge
enflasyonda diismektedir. Tiirkiye’nin ihracatinda EUR/USD paritesi 6nem arz etmektedir.

Agirlikli olarak ihracat gelirleri EUR {izerinden yapilan Tiirkiye’nin EUR/TRY kuru arttiginda
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ithracati olumlu yonde etkilenmektedir. Ancak iiretimde girdi olarak kullanilan hammadde
ithalatinda doviz agirligit ABD dolar1 oldugu i¢in USD/TRY kuru arttiginda iiretim maliyetleri
de direk etkilenerek artmaktadir. Buradan da anlasilacagi gibi Tiirkiye ekonomisindeki en
biiyiik risklerden biri EUR/USD paritesidir. Bu parite EURO lehine degistiginde Tiirkiye’nin

ithracat gelirleri artiyor, USD lehine degistiginde maliyetler artarak ihracat olumsuz yonde

etkileniyor (Battal ve Akan, 2019: 10).
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Grafik 1.6. Tiirkiye ECI
Kaynak: (https://oec.world/ Erisim Tarihi: 20.06.2021)

Grafik 1.6.’da Tiirkiye’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki ekonomik kompleksite
indeksi puan ve siralamasi yer almaktadir. Tiirkiye 2007 y1linda en diisiik ECI performansi olan
0,28 puan ile 56. siradayken istikrarl yiikselisi ile 2018 yilinda 0,59 puan ile 43. sirada yer
almistir. Grafigin tamamina bakacak olursak, ge¢cmis verilere istinaden bu yiikselisin devam
etmesi durumunda Tirkiye’nin ECI performansini olumlu yorumlayabilir ve daha iyi

olabilecegini sdyleyebiliriz.

1.2. Lojistik Performans Indeksi

Giliniimilizde tagimacilik kavraminin yerini alan lojistik kavrami, iilkelerin ekonomik
gostergelerinin iyilesmesinde de 6nemli role sahip araglardan birisidir. Lojistik; kiiresel
anlamda s6z sahibi olmak isteyen {lilkeler tarafindan daha ¢ok benimsenmekte ve iilkelere

ekonomik, sosyal, kiiltiirel, ticari, askeri ve politik alanlarda katma deger saglamaktadir.
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Biiylime potansiyelinin yliksek oldugu tilkemizde de lojistigin degeri her gegen giin artmaktadir
(Erkan, 2014: 44).

Ulkelerin ekonomik yonden wuluslararas1 alanda rekabet edebilmeleri igin
gerceklestirdikleri lojistik faaliyetler kilit rol oynamaktadir. Ticarette 6ne ¢ikan ve ekonomik
biiyiime hizlar1 yiiksek olan iilkelerin lojistik performans diizeylerinin de yiliksek oldugu
goriilmektedir. Ulkelerin lojistik faaliyetleri agisindan uluslararas1 platformda mevcut
konumlarin1 belirleyebilmeleri ag¢isindan lojistik performans indeksi biiylik 6nem arz
etmektedir. S6z konusu lojistik performans indeksi Diinya Bankasi tarafindan her iki yilda bir

160 iilkenin karsilastirilmast amactyla yayimlanmaktadir (Oguz vd., 2019: 497).

Ulkelerin uluslararasi ticarette performansmnin temel belirleyicilerinden biri olan
lojistik, tilkelerin uluslararasi ticaretteki maliyetlerini azaltirken rekabet avantaji saglamakta ve

ekonomik biiyiimeye olumlu yénde katki saglamaktadir ( Oztiirk Ofluoglu vd., 2018: 92).

Bu anlamda, Tiirkiye de bu platformda performans gosteren diger iilkeler gibi lojistik
faaliyetlerini siirekli olarak iyilestirmekte ve lojistik performans indeksindeki siralamasini

yiikseltmeye calismaktadir (Erkan, 2014: 44).

121. Lojistik Kavram

Insanoglu var oldugu siirece yasamni siirdiirebilmek icin hayatinin gesitli evrelerinde
lojistige ihtiya¢c duymustur. Bu gereksinim yillar boyunca farkli boyutlarda hayatimizin bir
parcas1 haline gelmis olsa bile akademik ¢aligma alan1 olarak hak ettigi ilgiyi 1960’11 yillarin
sonlarina dogru ancak goérmiistiir. Bu ¢aligmalarin dnciiliigiinii ABD, Japonya ve bazi Avrupa
iilkeleri yapmistir. Tiim diinya da oldugu gibi Tiirkiye de lojistik sektoriiniin 6neminin farkina

varmis ve sektore yonelik yeni girisimler ile yatirimlar yapilmaya baslanmistir (Keskin, 2015:
3).

Hesaplamak ve kabiliyetli anlamina gelen ‘lojistikos’ kelimesi Yunanca dan gelmekte
ve lojistik kavraminin temelini olusturmaktadir (Pienaar, 2004: 4). Lojistik kelime anlami
olarak hesaplama ve mantik gibi anlamlar ifade etmesine ragmen, 1950’lere kadar askeri
alanda kullanilan ve personelin dagitimi, malzemelerin tedarik edilmesini igeren bir kavramdir
(Ballou, 2007: 333). Bu baglamda lojistik kelimesi 1950’11 yillara kadar askeri bir terim olarak
kullanilirken, daha sonraki yillarda isletmecilikte kullanilmaya baslanmis ve her gecen giin
onemi artmistir (Orhan, 2003: 17). Dogal olarak 1950’11 yillarda lojistik sadece iiriinlerin bir
yerden bagska bir yere taginma faaliyeti olarak goriilmekteydi ( Erturgut, 2016: 21).
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ABD sanayi sektoriinde gerceklesen gelismeler lojistik sektoriiniin hizli gelisimine ve

Oneminin artmasina katki saglamistir (Kayabasi, 2010: 83).

Lojistigin isletmecilikte kullanilan bir kavram olarak ortaya ¢ikmasinda ikinci Diinya
Savasi sonrasi savastan ¢ikan tilkelerin ekonomilerindeki bozulmalar ve tilkelerin bu olumsuz
stirecin iistesinden gelmek icin sanayi sektdriine dogru yonelmesi ve ekonomik firsatlar 6nemli
derecede rol oynamistir (Coyle vd., 1996: 5-6). Lojistik sadece tasimacilik faaliyetlerini degil
irlinli ithal ve ihrag eden {lilkeler arasindaki ulastirma oncesi ve sonrasi bilgi akisini, katma

degerli hizmetler gibi siireclerin tamamini kapsamaktadir ( Vallee ve Dircksen, 2011: 82).

1990 yillarinda tarim iriinlerinin pazarlanmaya baglamasi, Diinya genelinde birgok
onemi daha da artmistir. Aynt donemlerde bilisim sistemlerinin gelisimi lojistik faaliyetlerin
yonetimsel anlamda entegre ve koordineli bir sekilde calismasina olanak saglamis buna ek
olarak gelisimini de hizlandirmistir (Pienaar, 2004: 4). Artik lojistik kavrami yavas yavas
giiniimiizdeki tanimina yaklasmis ve teknolojik gelismelerin lojistik sektorii ile iliskisi

arastirtlmaya baslanmistir (Erturgut ve Coskun, 2019: 44-45).

Kiiresel anlamda uluslararasi ticarette ve ekonomide teknolojinin gelisimi ile yapisal
doniisiimler baslamistir. Ulkeler aras1 kurulan ekonomik temelli AB, NAFTA gibi isbirlikleri
sayesinde iilke sinirlar1 her gegen giin 6nemini yitirmis, kiiresel ticaret diinya genelinde hizla
yayilmaya baslamistir. Buna bagli olarak, sirketler artik yerel isletmeler ile rekabete ek olarak
uluslararasi platformda rekabet etmek zorunda kalmistir. Son 50 yildir gelisimini siirdiiren bu
siirecin sonuglarindan biride ticarette lojistige olan gereksinim artmasidir. Bu dogrultuda,
lojistik cagdas yasamin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir (Keskin, 2015: 4). Tasimacilik ve
lojistik sektoriindeki gelismeler iilkelerin tiretim, tiiketim ve ticaret faaliyetlerini olumlu yonde
etkileyerek ekonomik biiylimelerine katki saglamaktadir. Lojistik faaliyetlerinin etkin bir
sekilde yonetilememesi lilkelerin uluslararasi ticaretteki performansini olumsuz etkileyecek ve

kiiresel piyasalara ulagimini yavaslatacaktir (Nyugen ve Tongzon, 2010: 135-136)

Lojistik, iiriiniin ilk ¢ikis noktasindan son tiiketim noktasina kadar olan tiim siireglerde,
irlin, bilgi ve para akisinin yonetilmesini destekleyen faaliyetler biitliniidiir (Bayraktutan ve
Ozbilgin, 2015: 96). Lojistik, nakliye, depolama, ellecleme, satin alma, satis ve ithalat-ihracat
gibi siireglerin tiimiinii kapsamaktadir (Yaprakli ve Unalan, 2017: 592). Etkin bir lojistik
miktar, dogru bi¢im, dogru zaman, dogru yol ve dogru fiyat ile lojistik hizmetinin saglanmasi

gerekir (Yavas, 2013: 5).
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.....

uygulanmaya baslayip, daha sonra ticarette kullanilmaya baglanmasi ve buradan da modern
lojistik yani yonetsel lojistik ve operasyonel lojistik donemine gecis yaptigini soyleyebiliriz

(Akis, 2016: 3).

.....

ihtiyaglarin1 karsilamak adina tiriinlerin ilk ¢ikis noktasindan son tiiketim noktasina kadar olan
siirecte nakliye, depolama, ellecleme ve dagitim gibi operasyonlarin planlanmasi, uygulanmasi

ve kontrol edilmesi faaliyetlerinin tiimiinii kapsamaktadir (Kiling vd., 2019: 19).

1.2.2. Lojistik Performans

Performans yonetimi, giiniimiiz sartlarinda kiiresellesme ile birlikte uluslararasi ticarette
rekabet ortaminda olan iilkelerin ve isletmelerin gergeklestirdikleri faaliyetler agisindan hizla
Oonem kazanmaktadir. Lojistik performans, tilkelerin ekonomik gelismislik gostergesi olmakla

beraber, bu gelisme diizeyinin dlgiilmesine de olanak saglamaktadir (Bayraktutan ve Ozbilgin,

2015: 96).

Ekonomik ve toplumsal gelismeler bir iilkenin lojistik performansini etkileyen dnemli
faktorlerdir. Lojistik sektoriinlin en 6nemli bilesenleri ise, kiiresel ve ulusal ticarettir (Uca vd.,
2016: 37). Uluslararas: piyasada mallarin ne derecede etkin ve diisiik maliyetle ¢ikabildigi
pazara ulastirilma kapasitesi, gelismekte olan iilkeler i¢in rekabet avantaji saglamak,
globallesmenin avantajlarini kullanmak ve yoksullukla miicadele edebilmek adina hayati 6nem

tagimaktadir (Kara vd., 2009: 78).

Lojistik performansin iyilestirilebilmesi i¢in, maliyet etkinligi, zamaninda teslimat,
esneklik ve en Onemlisi miisteri memnuniyeti gibi hedeflerin istikrarli bir sekilde
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu da iilkelere kiiresel rekabet ortaminda etkin, verimli ve
stirdiiriilebilir bir lojistik performansinin yaninda rekabet avantaji saglayacaktir (Kiling vd.,

2019: 19).

1.2.3. Lojistik Performans indeksi ve Alt Boyutlar

Lojistik, kiiresellesme ve artan rekabet ile birlikte uluslararasi ticarette 6nemli bir unsur
olmustur, Ozellikle az gelismis ya da gelismekte olan iilkeler icin dnemli olan kiiresel ticarette
paylarim1 ve kazanimlarini lojistik performanslarindaki gdosterdikleri basari ile arttirmak

olmustur. Lojistik performansindaki olumlu gelismeler iilkelerin uluslararasi ticaretinde artis,
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tiretim maliyetlerinde diisiis, glimriik ve liman hizmetlerinin etkinligi, altyapidaki gelisme ve
lojistik hizmetlerinin verimliligi gibi bir¢ok unsurda art1 deger katarak, kiiresel rekabet avantaji

saglamaktadir ( Oztiirk Ofluoglu vd., 2018: 93).

Uluslararas1 ticaretin temel unsurlarindan biri olan lojistik, sadece bir tagimacilik
faaliyeti olarak degerlendirilmemeleridir. Lojistik faaliyetler tagimacilik disinda; depolama,
ellegleme, sinir kontrolleri ve dagitim kanallar1 gibi kamu ve 6zel sektor kurumlarini igeren
bircok faaliyeti igermektedir. Ulkelerin bu lojistik faaliyetler ile ilgili tiim siirecleri ve

etkinlikleri lojistik performanslarini belirlemektedir (Koksal, 2012: 1).

Uluslararasi ticarette rekabet ortami, kiiresellesmenin de etkisiyle her gegen giin daha
da artmaktadir. Bu yogun rekabet ortamindaki iilkelerin lojistik performanslari kiiresel ticarette
avantaj saglamak adma en Onemli etkenlerden biridir. Lojistik performanstaki iyilesme ile
ilkelerin tagima ve islem maliyetleri daha da diisecek, teslimatlar daha hizli ve dogru bir sekilde
yapilacaktir. Boylelikle hata ve gecikmeden kaynaklanabilecek maliyetler her gecen giin
diisecektir (Oztiirk Ofluoglu vd., 2018: 94). Uretimin diger kollarinda da oldugu gibi firmalar
tiretim maliyetlerinde avantaj saglayabilmek icin lojistik faaliyetlerinde de dis kaynak
kullanimina gitmektedir. Devletler de ¢ok uluslu firmalarin 6niinii agmak i¢in lojistik altyapilar
destekleyerek lojistik sektoriine deger katmaktadir. Lojistik performans, gelismis iilkelerde, az
gelismis tlilkelere gore daha yliksek seviyededir. Bu da devletlerin lojistik sektdriine miidahale

ve etkisinin daha kolay oldugunu géstermektedir (Ulutas ve Karakoy, 2019: 71).

Gilinlimiizde lojistik performans iilkelerin ekonomisinin gelismesi ve rekabet avantaji
saglamalar: i¢in 6nemli dlgiide katki saglamaktadir (Kdksal vd., 2014: 1). Buna bagli olarak
ayni zamanda lojistik performans {iilkelerin gelismislik diizeylerini de gostermektedir. Artik
tilkeler, lojistik faaliyetlerinde islem ve maliyet kolayligina gore de degerlendirilmektedir. Bu
baglamda, iilkenin lojistik performans diizeyine bagl olarak yerel firmalar uluslararasi ticarette
rekabet avantaji saglamakta, dis sermaye agisindan da yabanci sermaye yatirimcilarina cazip

bir bolge haline gelmektedir (Demirbilek vd., 2018: 4)

Firmalar, kiiresel rekabet ortaminda hangi iilkede konumlanacagini, hangi tedarikgi ve
pazarda c¢alisacagim belirler iken iilkelerin lojistik performanslarini dikkate almaktadir.
Dolayistyla lojistik performans diizeyi diisiik olan {iilkeler, yabanci yatirnmci ve buna bagl
olarak ekonomik biiylime agisindan olumsuz yonde etkilenmektedir. Buradan da anlasilacagi
gibi iilkelerin lojistik performanslarinin iyilestirilmesi kalkinma politikalar1 agisindan biiyilik
onem arz etmekte ve ortak hedef haline gelmektedir. Bu nedenle Diinya Bankasi, iilkelerin

lojistik alaninda daha 1yi durum tespiti yaparak, ticaret yetenegi ve rekabet giliciinii arttirmak
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adma lojistik performans indeksini gelistirmislerdir. Ulkeler bu indeks sayesinde, uluslararasi
platformda mevcut durumlarini gérme ve diger iilkeler ile lojistik faaliyetlerinin verimliligini
karsilastirma imkan1 yakalayarak, kiiresel rekabet avantaji i¢in firsat ve tehditleri daha iyi analiz

etme sans1 bulmaktadirlar (Sofyalioglu ve Kartal, 2013: 198).

Diinya Bankasi yaymladigi bu indeks c¢alismast ile birlikte, {ilkelerin lojistik
faaliyetlerini gelistirmeleri i¢in bir rekabet ortami olusturmayr hedeflemekte ve lojistik
performanslari1 agisindan durum tespiti yapmaya caligmaktadir. Lojistik performans indeksi,
tilkelerin temel lojistik faaliyetleri, zaman, maliyet ve is yapma kolaylig1 performanslar
hakkinda bilgi vermektedir (Burmaoglu, 2012: 198). Bu verilere bagl olarak, yabanci
yatirimcilar hangi iilkeye yatirim yapmalar1 gerektigi konusunda lojistik maliyet ve rekabet

acisindan daha etkin karar verebilmektedir (Demirbilek vd., 2018: 13).

Lojistik Performans indeksi, baslangicta Diinya Bankasi tarafindan profesyonel ve
akademik ortaklar ile birlikte bilgi acigin1 kapatmak, iilkelerin lojistik performanslarina bagl
olarak rekabet edebilirligini arttirmak, iilkelerin dis ticarette lojistik performansinda
karsilastiklar firsatlar1 ve zorluklart tespit etmek amaciyla bir rapor haline sunulmaktadir.
Lojistik sektoriindeki eksikliklerin profesyonellerin bilgi ve deneyimlerine dayanarak indekse
katilan {ilkeler arasi genis ve kapsamli bir degerlendirmesini saglamaktadir. Glimriikleme,
altyapi, uluslararasi sevkiyatlar, gonderilerin takibi ve izlenebilirligi, gonderilerin zamaninda
teslimi ve lojistik hizmetlerin kalitesi gibi LPI’nin alt kriterleri ile profesyoneller tarafindan
tedarik zinciri performansinin kapsamli bir resmi sunulmaktadir. Lojistik hizmetlerin
sunumunda sadece harcanan zaman ve maliyet degil tedarik zincirinin giivenilirligi ve
ongoriilebilirligi her gegen giin daha da 6nem kazanmaktadir (Giileryliz, 2019: 27). Lojistik
Performans Indeksi, iilkelerin uluslararast ticarette lojistik yeterliliklerini 8lgmelerinde énemli

bir istatiksel veri saglamaktadir (Martia vd., 2014: 2984).

Diinya ¢apinda iilkelerin lojistik performansini karsilastirmak amacli yapilan ilk ¢calisma
olan lojistik performans indeksinin (LPI) temel amaci lojistik sektoriinde ¢alisan 1000 st diizey
yoneticiyle yapilan anket sonucu iilkelerin lojistik tedarik zincirinin etkinligini 6l¢mektir.
Anket yapilacak uzmanlar, Uluslararasi Tasima Isleri Organizatdrleri Dernekleri Federasyonu
(FIATA), Global Express Dernegi (GEA) ve Global Ulasim ve Ticareti Kolaylastirma
Ortaklig1(GFP) olmak iizere ti¢c uzman kurulus tarafindan belirlenmektedir (Zeybek, 2019: 81).

Lojistik tedarik zinciri etkinligini 6lgmek amach yapilan lojistik performans indeksi ilk
olarak 2007 yilinda daha sonra da 2010, 2012, 2014, 2016 ve 2018 olmak iizere her iki yilda

bir Diinya Bankas1 tarafindan yayimlanmistir. Lojistik performans indeksinin ilk yayimlandigi
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2007 yilinda, iilkelerin lojistik performanslar1 7 alt boyut tizerinden degerlendirilirken 2010 y1l1
itibariyla yurt i¢i lojistik maliyetler alt boyutu degerlendirmeden ¢ikartilip 6 alt boyut {izerinden
puan ve siralama yapilmistir. LPI puanlama sistemine gore iilkelerin puanlari 1 (en kotii) ile 5

(en iyi) arasinda deger almaktadir (Oztiirk Ofluoglu vd., 2018: 95).
Lojistik Performans Endeksi (LPI) iilkeleri alt1 alt boyutta incelemektedir. Bunlar:

e Glimriik- Giimriik ve sinir islemlerinin etkinligi

e Altyapi- Ticaret ve tasimacilik altyapisinin kalitesi

e Hizmetler (Yetkinlik)- Lojistik hizmetlerin kalitesi ve yetkinligi

e Uluslararas1 Tasimacilik- Rekabetc¢i fiyatlarla sevkiyatlarin diizenlenmesinin
kolaylig1

e Yiik izleme- Sevkiyatlari takibi ve izlenebilmesi

e Zamanlama- Sevkiyatlarin alicitya zamaninda ulagsmasi

Ulkelerin lojistik performans indeksi yukarida bahsedilen alt1 alt boyutta incelenmekte
ve bu gostergelerin dl¢limiinde 1 en diisiik, 5 en yiiksek puani ifade etmektedir. Genel LPI
siralamasi hesaplanirken s6z konusu alt boyutlarin ortalamasi alinarak, iilkelerin lojistik
performans indeksi siralamasi hesaplanmaktadir. Lojistik sektorii her ne kadar 6zel sirketlerin
hizmetlerini iceren bir faaliyet olmus olsa da yukarida bahsedilen ilk ii¢ bashk kamu
politikalari, kamu diizenlemeleri ve wulastirma altyapist acisindan {ilkelerin lojistik
performansimi 6nemli Olgiide etkilemektedir. Bu anlamda bakildiginda ilk {i¢ baslik lojistik
performansini etkileyen girdileri olustururken, diger ii¢ baslik bu girdilerin bir sonucu olan
ciktilar1 olusturmaktadir. Yani lojistik performans indeksindeki basari sadece kamu ya da 6zel
sektore bagl degil, her ikisinin de ortak ¢alismalar1 sonucu ortaya ¢ikan bir basaridir (Zeybek,
2019: 81).

1.2.3.1. Altyapi: Ticaret ve Tasimacilik Altyapisinin Kalitesi

Isletmeler tarafindan tamamen kontrol edilemeyen, uzun vadeli yatirimlar sonucu
ilkenin ekonomik biiylimesine olumlu ve énemli 6l¢lide katkida bulunan, mevcut ulasim ve
telekomiinikasyon altyap: kalitesini 6lgen bir alt boyuttur. Uriinlerin son tiiketiciye
ulastirilmasinda prosediirler agisindan glimriikleme alt boyutu ile benzerlik gostermektedir

(Giileryiiz, 2019: 27).
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1.2.3.2. Yiik Izleme: Sevkiyatlarin Izlenebilirligi

Lojistik ve tedarik zincirinin birbiri ile uyumlu bir sekilde siirdiiriilebilirligi i¢in mamul
ve yar1 mamul sevkiyatlarinin istikrar ve siirekliligi dnem arz etmektedir. Uriinlerin hareketleri
mevut teknoloji ile birlikte tedarik zincirinin her asamasinda izlenebilmekte ve ihtiyag
duyulmas1 halinde gerekli miidahale yapilarak daha etkin bir sekilde yonetilebilmektedir. Uriin
hareketlerini izleme konusunda akilli tasima sistemleri hem maliyet diisiiriicii hem de miisteri
memnuniyetini arttirmada olumlu katki saglamaktadir. Uriinlerin ara¢ bazinda takibi ve gerekli
durumlarda miidahale edilmesinde ise takip ve izleme sistemlerinden faydalanilmaktadir. Takip
ve izleme sistemleri sayesinde filonun daha etkin bir sekilde kullanilmasi, araglarin anlik takip
edilmesi ve miisteriye konum bilgisinin anlik olarak aktarilabilmesi hem miisteri memnuniyeti
hem de arag¢ ve yiik giivenligi agisindan olumlu katk: saglamaktadir. Toplama ve dagitimda
araglar da rota degisikligi yapilabilmesi maliyet ve zaman acisindan fayda saglamaktadir. Anlik

konum bilgisi ile {iretim planlama agisindan da verimlilik artmaktadir (Canbolat, 2016: 13).

1.2.3.3. Zamanlama: Yiiklerin Zamaninda Varis Yerine Ulasmasi

Lojistik performans indeksi alt kriterlerinden zamanlama boyutu; yiikleme Oncesi
denetim, yiiklerin ¢alinma riski, gayri resmi 6deme talepleri ve zorunlu depolama gibi yiiklerin
zamaninda varis yerine ulasmasinda etkili olan boyutlar1 ele almaktadir. Bir iilkenin lojistik
performansinda ticaret islemlerinin tamamlanmasi igin gerekli olan siire 6nemli bir gosterge

olarak goriilmektedir (Canbolat, 2016: 13).

1.2.3.4. Uluslararas1 Tasimacilik: Yiiklemede Rekabet¢i Fiyatlamasi
Gelismekte olan {ilkelerin ticaret maliyetlerini diisiirebilmeleri ve buna bagl olarak
rekabet avantaji saglayabilmeleri igin lojistik maliyetlerin optimum seviyede olmasinin en
biiyiik etken oldugu bilinmektedir (Canbolat, 2016: 14). Uluslararas: tasimacilik, yiiklemede
rekabetci fiyatlamasi tasimada fiyat rekabetini diizenleme kolayligidir (Giileryiiz, 2019: 28).
Bu baglamda ytliklemede rekabetci fiyatlamasi, tagimacilikta verilen hizmetlerin ticretleri ile ele
alinmaktadir, bu Tcretler; limanlar, havalimanlari, demiryollar1 ve depolama/ yiikleme/
bosaltma gibi hizmetlerin ve katma degerli hizmetlerin bedellerinden olusmaktadir (Canbolat,

2016: 14),
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1.2.3.5. Giimriikleme: Giimriiklerin ve Giimriikleme Siireclerinin Verimliligi
Lojistik performans indeksinin diger bir alt boyutu olan giimriiklerin ve giimriikleme
siireclerinin verimliligi, glimriik kontrollerinin seffaflig1 ve diizenleyici islem degisiklerinde
zamaninda ve gerekli bilginin verilmesi, buna bagl olarak ithalat ve ihracatta siireclerin
kontrolii ve zamaninda teslimi, tiim giimriik siireglerinin entegrasyonu ve uyumlulugu ile ele
alinmaktadir (Canbolat, 2016: 15). Glimriikleme siireclerindeki baslica sorunlar, giimriikleme
sahalarindaki fiziki alt yap1 yetersizligi ve siirecin hizlandirilmasi adina gelistirilen glimriik
belge otomasyon sisteminin teknik altyapi yetersizligi nedeniyle zaman zaman is akisini
yavaglatmasi diyebiliriz. Buna ek olarak ithalat ve ihracat operasyonlarinda giimriiklerin tiim
mevzuat1 uygulayici ve diger kurumlarin islemlerini kontrol eden son nokta olmasi nedeniyle
yasanan aksakliklarin glimriiklerden kaynaklandigi diisiiniilmekte ve dolayisiyla siire¢

verimliligi a¢isindan giimriiklerin sorumlulugunu arttirmaktadir (Koban, 2012: 527).

1.2.3.6. Hizmetler (Yetkinlik): Lojistik Hizmetlerin Kalitesi ve Yeterliligi
Lojistik performans indeksinin son alt boyutu olan hizmetler, lojistik faaliyetlerin

hizmet kalitesini ve rekabet¢iligini 6l¢mektedir. Lojistik sektorii igerisinde bulunan paydaslarin

nasil davrandigini, miisteri tarafindan algilanan hizmet kalitesini ve organizasyon yapisinda

taraflar arasindaki iliskinin nasil daha iyi olabilecegini gostermektedir (Giileryiiz, 2019: 28).

Lojistik hizmetlerin kalitesi ve yeterliligi degerlendirilirken, 6ncelikle dort tasima modu
olan karayolu tasimacilii, demiryolu tasimacilifi, denizyolu tasgimaciligt ve havayolu
tagimaciligi ele alinmaktadir. Bunlara ek olarak diger paydaslar yani tagima acenteleri, glimriik
acenteleri glmriik idareleri, kalite ve standart denetim kurumlar, ticaret ve tasimacilik

kurumlari, alict ve gondericiler incelenmektedir (Canbolat, 2016: 16).

1.2.4. BRICS-T Ulkelerinin Lojistik Performans indeksleri

Lojistik  performans indeksi, iilkelerin lojistik performanslarinin  ¢ok yonlii
degerlendirmesi olup, lojistik faaliyetlerinde s6z konusu olan firsat ve tehditlerin
belirlemelerine imkéan saglamaktadir. Bagka bir degisle Lojistik performans indeksi iilkelerin

lojistik verimliligini global olarak 6lgmektedir (Akdogan ve Durak, 2017: 625).

LPI puan dagilimina gore iilkeler sirasiyla en kotiiden en iyiye dogru dort grup altinda

degerlendirilmektedir. Bunlar;
LPI 1: Lojistikte kotii olan tilkeler,

LPI 2: Lojistikte kismen iyi performans gosteren iilkeler,
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LPI 3: Lojistikte istikrarli performans gosteren iilkeler ve
LPI 4: Lojistik dostu iilkelerdir (Bayat ve Ozdemir, 2016: 2).

Lojistik performans indeksinde yapilan degerlendirmeler sonucu iilkeler LPI puanina
gore degerlendirilmekte, 4 ve lizeri puan alan iilkeler lojistik dostu iilkeler, 1 ve altinda puan
alan tilkeler ise lojistikte kotii tilkeler olarak adlandirilmaktadir (Kiling vd., 2019: 19). BRICS-
T iilkelerinin lojistik performans indeksi puan ve siralamalar1 asagida verilmistir. Ulkelerin
lojistik performanslart ayr1 basliklar altinda verilip kendi iginde yillara ve alt boyutlara gore

degerlendirilmistir.

1.2.4.1. Lojistik Performans Indeksi ve Tiirkiye

Tiirkiye cografi konumu itibari ile birgok kurulus tarafindan lojistik {issii veya bu
konuda potansiyeli yliksek olarak tanimlanmaktadir, bu teoriyi destekleyen en dnemli unsur
Avrupa, Asya, Orta Dogu ve Kuzey Afrika arasinda bir koprii ve aktarma merkezi olmasidir
(Atacay, 2016: 48). Tirkiye konumu itibari ile sahip oldugu tasimacilik potansiyelindeki
iistiinliigii sayesinde havayolu, karayolu, demiryolu ve denizyolu tasimaciliklarinin tiimiini
organize edebilmekte ve s6z konusu bolgeler arasinda transit tilke konumundadir (Sacar, 2018,
15). Tiirkiye’nin cografi konumuna ek olarak lojistik sektorii agisindan iistlinliikleri sirasiyla;
genc ve dinamik is giicii, ticaret potansiyelinin yliksek oldugu iilkelere yakinligi ve ticaret
yollar1 lizerinde olusu, ayrica lojistik sektoriine verilen 6nem ve yatirimlarin artmasi sebebiyle
uluslararas: ticarette onemli bir lojistik {is olma potansiyelini desteklemektedir (Terzi ve

Boliikbas, 2016: 207).

Tiirkiye’nin en stratejik sektorlerinin basinda lojistik sektorii gelmektedir. Tiirkiye de
lojistik sektoriiniin stratejik oncelige sahip olmasinin temeli 3 ana baslik altinda belirtilmistir.
Bunlar sirasiyla; tilkenin 3 tarafinin denizlerle gevrili olmasi ve kiyilarin liman yapimina uygun
olmasi, iilkenin sahip oldugu toplarin genisligi ve son olarak ge¢misten gelen tagimacilik ve
ticaret potansiyeli sebebiyle bir kiiltiir haline gelmis olan lojistik yetenegidir (Akgetin, 2010:
11).

Tablo 1.1. Tiirkiye LPI

Uluslarara | Lojistik Yurt igi
LPI sl Kalite Takip | Lojistik
Siralama | LPI Gumrikle Sevkiyatla | ve ve Maliyetl | Zamanla
Yil sl Skoru | me Altyapi |r Yetkinlik |Izleme | er ma
2018 |47 3,15 (2,71 3,21 3,06 3,05 3,23 - 3,63
2016 |34 3,42 3,18 3,49 3,41 3,31 3,39 - 3,75
2014 |30 3,5 3,23 3,53 3,18 3,64 3,77 - 3,68
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2012 |27 3,51 |3,16 3,62 3,38 3,52 3,54 - 3,87
2010 |39 3,22 2,82 3,08 3,15 3,23 3,09 - 3,94
2007 |34 3,15 |3 2,94 3,07 3,29 3,27 2,71 3,38

Kaynak: (https://www.worldbank.org/ Erisim Tarihi:04.08.2021)

Tablo 1.1. tizerinde Tiirkiye’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki LPI kriterlerine gére
puanlar1 ve siralamasi yer almaktadir. 2018 yilinda Tiirkiye’nin LPI puaninda biiyiik bir
degisim olmamasina karsin 2016 yilina gore siralamasinda bir diisiis oldugu goriilmektedir. Bu
durum Tiirkiye’nin lojistik performans degerlendirmesinde olumsuz bir degisim olmamasina
karsin diger iilkelerin lojistik performanslarina bagl olarak daha yiiksek puanlar alarak LPI
siralamasinda {ist siralarda yer almasi ile aciklanabilir. Tiirkiye’nin LPI performansina
bakildiginda 2007 yilinda 34. sirada yer alirken, 2018 yilinda gene ayni puan ile 47. sirada yer
aldig1 goriilmektedir. Tabloya bakildiginda Tiirkiye en yiiksek LPI skoru ve siralamasini 2012
yilinda 3,51 puanla 27. sirada gostermistir. 2018 yili1 LPI verilerine bakildiginda alt boyutlarda
en yiikksek puan “’Zamanlama 3,63 puan’’ oldugu, en diisiik alt boyutunda “’2,71 puan ile
Gumriikleme’’ oldugu goriilmektedir. Daha 6nceki yillarin verileri de bu durum ile benzerlik
gostermektedir. Buradan yola ¢ikarak tiim yillara bakildiginda Tiirkiye’nin en iyi LPI kriterinin
‘Zamanlama’’ oldugunu ve zamanlama alt boyutunda istenilen verimlilige ulasilabildigini
sOyleyebiliriz. Diger bir yandan tabloya bakildiginda Tiirkiye’nin LPI alt kriterlerinden en
diisiik puanlar1 giimriikleme bashigindan aldigi goriilmektedir, glimriikkleme de istenilen
verimlilik saglanamamistir. S6z konusu alt boyut Tiirkiye’nin genel LPI skorunu olumsuz
etkilemekte ve tabloda da goriildiigii gibi 2018 yil1 LPI skor ve siralamasi genel ortalamasinin
altinda kalmistir. Genel olarak bakildiginda alt kriterlerde diger iilkelere gore istenilen seviyeye
ulagilamamasi, Tiirkiye’nin 2018 yilinda 2007 yilindaki skoru ile ayni skoru almasina ragmen

LPI siralamasinin agagiya diismesine sebep olmustur.

Tiirkiye lojistik sektorii, cografi konum avantajini kullanarak hem mevcut pazarda hem
de potansiyel pazarda uluslararas1 diizeyde hizmet verebilecek seviyeye ulagmistir. Mevcut
durumda altyap1 ve giimriiklemedeki eksiklikler siirecin ilerleyisini yavaslatmis olsa da genel
anlamda olumsuz yonde bilyiik bir etki gostermedigini soyle biliriz. Lojistik hizmetlerin
sagladig1 rekabet avantajlar1 sektdre olan ilgiyi arttirmis ve bu durum lojistik sektoriinii
girisimciler agisindan tercih edilen bir yatirim alani haline getirmistir. Bir¢ok ulusal firma
lojistik sektorii icerisinde yer alabilmek icin 6nemli adimlar atmis. Bununla birlikte uluslararasi
ve kiiresel firmalarda Tiirkiye pazarindan pay alabilmek i¢in gerek birlesme yoluna giderek
gerekse dogrudan sermaye yatirimlari ile Tiirkiye’deki lojistik sektoriiniin gelisimine olumlu

yonde katki saglamaya baslamiglardir. Yerli ve yabanci yatirimcilarin sektore olan ilgisi ile
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birlikte sektoriin Tiirkiye ekonomisine katkisi hizla artmaktadir, bu siiregteki ivmenin
diismemesi i¢cin mevcut eksikliklerin giderilmesi kaginilmazdir. Tiirkiye nin global anlamda

saglayacagi rekabet iistiinliigiinde en 6nemli faktor cografi konumudur (Sahavet, 2006: 48).

1.2.4.2. Lojistik Performans Indeksi ve Cin

Rusya ve Kanada’dan sonra cografi alan bakimindan diinyanin en genis yiiz 6l¢limiine
sahip ticiincii iilkesi olan Cin Halk Cumhuriyeti 9,6 milyon km?2’lik alana sahiptir. Cin Halk
Cumhuriyeti son zamanlarda 6zellikle siirekli kalkinan ekonomisi ve sahip oldugu kalabalik
niifusu, zengin tarihi, medeniyet yapisi gibi bir¢ok kendine 6zgii 6zelligi ile dikkat gekmektedir.
Ulkenin bu istikrarli ilerleyisi tiim diinyanmn dikkatini ¢ekmektedir. Cin Halk Cumhuriyeti
ekonomik anlamda kalkinmasini istikrarli bir sekilde siirdiirmeye devam ederse her gegen yil
rakiplerini geride birakarak diinyanin en biiylik ekonomisine sahip bir iilke haline gelebilir, bu
konuda en biiyiik rakibi ABD’dir. Ekonomik biiylime ile birlikte Cin Halk Cumhuriyeti’nde
lojistik sektorii gelisimi de hizli bir ivme kazanmig ve diinya siralamasinda yerini almistir.
Bunun en biiylik sebebi hizmet yonii ve teknolojinin gelismesidir. Cin Halk Cumhuriyeti’nin
ekonomik biiylimesindeki en 6nemli faktor ithalat ve ihracatta gdstermis oldugu basaridir,
iilkeye yapilan yabanci yatirimlar bu biiylimeyi olumlu yonde desteklemektedir ve diinya

genelinde 100’den fazla iilke ile ticaret ortaklig1 yapmaktadir (Tuerxun, 2017: 1).

Tablo 1.2. Cin LPI

Uluslarara | Lojistik | Takip | Yurtigi

LPI sI Kalite ve Lojistik

Siralama | LPI Glmriklem | Altyap | Sevkiyatla |ve IzZlem | Maliyetle | Zamanlam
Yil SI Skoru | e [ r Yetkinlik | e r a
2018 |26 3,61 (3,29 3,75 |3,54 3,59 3,65 - 3,84
2016 |27 3,66 |3,32 3,75 |3,7 3,62 3,68 - 3,9
2014 |28 3,53 |3,21 3,67 |35 3,46 3,5 - 3,87
2012 |26 3,52 |3,25 3,61 |3,46 3,47 3,52 - 3,8
2010 |27 3,49 (3,16 3,54 3,31 3,49 3,55 - 3,91
2007 |30 3,32 (2,99 3,2 3,31 3,4 3,37 |2,97 3,68

Kaynak: (https://www.worldbank.org/ Erisim Tarihi: 09.08.2021)

Tablo 1.2. iizerinde Cin Halk Cumbhuriyeti’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki LPI
kriterlerine gore puanlar1 ve siralamasi yer almaktadir. Cin’in yillara gére LPI puan ve
siralamasina bakacak olursak kiiciikte olsa bir yiikselis s6z konudur. 2007 yilinda 3,32 puanla
30. sirada yer alan Cin Halk Cumbhuriyeti 2018 yilinda 3,61 puanla 26. siraya yiikselmistir.
Tabloya bakildiginda Cin’in en iyi LPI skoru 2016 yilinda sergiledigi 3,66 dir, en 1yi siralamasi
da 2012 ve 2018 yillarindaki LPI siralamasi olan 26’dir. 2012 ve 2018 yillarindaki siralamasi
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ayni olmasina ragmen 2018 yilindaki LPI skoru daha yiiksektir. Tabloda da goriilecegi gibi Cin
Halk cumbhuriyeti en diisitk LPI siralamast ve skorunu 2007 yilinda almistir. Genel olarak
bakildiginda Cin Halk Cumbhuriyeti’nin LPI alt kriterlerinde de genel skoru ile yillara gore
benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Bu baglamda LPI alt kriterlerinden en iyi performansi
‘Zamanlama’ ve en zayif performansi da ‘giimriikleme’ basliklarinda gosterdigi goriillmektedir.
Cin Halk Cumbhuriyeti’nin lojistik performans gelisimini LPI alt kriterlerine gore
degerlendirecek olursak ‘Zamanlama’, ‘Altyap1’ ve ‘Takip ve Izleme’ basliklarinda belirli bir
ivme kazandigimi ancak diger alt kriterlerde istenilen verimliligi saglayamadigin1 ve bu

durumun genel skor ve siralamada yiikselisini yavaslattigini gorebiliriz.

1.2.4.3. Lojistik Performans indeksi ve Rusya Federasyonu

Rusya, Avrupa’dan Kuzey Pasifik okyanusuna uzanan yaklasik 17 milyon km?2’lik alana
sahiptir. Rusya’nin ¢evresinde Kuzey Avrupa, Bati Asya, Orta Asya ve Uzak dogu gibi
jeopolitik 6neme sahip iilkeler mevcuttur. 14 {ilke ile sinir komsulugu bulunan Rusya kapladig:
alan bakimindan diinyanin en biiyiik {ilkesidir (Eser, 2017: 6). Rusya’nin ekonomik giiciiniin
temeli sahip oldugu insan giiciine ve zengin dogal kaynaklarina dayanmaktadir. Rusya,
Sovyetler Birliginin dagilmasiyla ekonomik yapisinda degisikliklere gitmis ve merkezi planl
bir ekonomiden piyasaya dayali bir sisteme dogru ilerlemistir. Diinyanin 6nde gelen dogal gaz
ve petrol iireticilerinden biri olan Rusya, ¢elik ve aliiminyum gibi metallerin ihracatinda da ilk
siralarda yer almaktadir. Ancak zengin dogal kaynaklarma sahip olan Rusya’nin ekonomik

biiyiimesinde son yillarda biraz gerileme goriilmektedir.

Tablo 1.3. Rusya LPI

Lojistik
Kalite |Takip |Yurtici
LPI LPI Uluslarara |ve ve Lojistik
Siralamas | Skor | Gimriklem | Altyap | sl Yetkinli |izlem |Maliyetle |Zamanlam
Yil I u e [ Sevkiyatlar |k e r a
2018 |75 2,76 |2,42 2,78 |2,64 2,75 2,65 - 3,31
2016 |99 2,57 |2,01 2,43 |2,45 2,76 2,62 - 3,15
2014 |90 2,69 (2,2 2,59 (2,64 2,74 2,85 - 3,14
2012 |95 2,58 |2,04 2,45 |2,59 2,65 2,76 - 3,02
2010 |94 2,61 |2,15 2,38 [2,72 2,51 2,6 - 3,23
2007 |99 2,37 |1,94 2,23 2,48 2,46 2,17 |2,40 2,94

Kaynak: (https://www.worldbank.org/ Erisim Tarihi: 15.08.2021)

Tablo 1.3. iizerinde Rusya Federasyonu’nun 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki LPI

kriterlerine gére puanlar1 ve siralamasi yer almaktadir. Rusya’nin lojistik performansini genel
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olarak degerlendirecek olursak, LPI skoru ve performansinda kiiciikte olsa bir yiikselis oldugu
goriilmektedir. Rusya’nin LPI siralamasma bakildiginda 2007 yilindan 2016 yilina kadar
benzer performanslar gosterdigini, 2018 yilinda 2,76 puan ile 75 sirada yer aldigin1 ve bir
onceki seneye gore ciddi bir ylikselis sergiledigini gormekteyiz. Rusya 2007 yilinda 2,37 puan
ile 99. sirada yer alirken 2016 yilinda 2,57 puan almasina ragmen gene en diisiik LPI siralamast
olan 99. sirada yer almigtir. Rusya’nin 2018 yili LPI verilerine gore en iyi performans
sergiledigi alt boyutun ‘3,31 puan ile Zamanlama’ ve en zayif performans sergiledigi alt

boyutunda ‘2,42 puan ile Giimriikleme’ oldugu goriilmektedir.

Rusya Federasyonu’nun LPI alt boyutlar1 arasinda en iyi verimlilik sergiledigi baslik
‘Zamanlama’ oldugu goriilmektedir. Daha oOnceki yillara gore bakildiginda zamanlama
basliginda istenilen verimlilige ulasildig1 ancak diger alt boyutlarda beklenen performansin
sergilenemedigini ve bu durumun Rusya Federasyonu’nun genel performans siralamasina
dolayli olarak yansidigi goriilmektedir. Rusya Federasyonu’nun LPI performansinin belli bir
ivme ile yiikselebilmesi i¢in 6zellikle ‘Giimriikleme’ bagligi olmak tizere diger alt boyutlarda

da istenilen verimlilige ulasmas1 gerekmektedir.

1.2.4.4. Lojistik Performans Indeksi ve Brezilya

Brezilya sahip oldugu niifus yogunlugu ile Giiney Amerika kitasinin en kalabalik ve en
giiclii ekonomisine sahip bir lilkedir. Yiiz 6l¢iimii bakimindan diinya siralamasinda besinci
sirada yer alan Brezilya 1960’lardan once somiirgeciligi yasamis, sahip oldugu ham maddeyi
ihrag ederek ithal ikameci politika uygulamistir. Brezilya sahip oldugu isgiicii ve hammadde
faktorlerinin avantajlarin1 kullanarak 1990’larda ekonomide yapisal doniisiim siirecine
girmistir. Brezilya ekonomide gerceklestirdigi reformlar ile bu siiregten sonra kiiresel ekonomi

platformunda kendini géstermeye baslamis ve yerini almistir (Canpolat, 2019: 18).

Tablo 1.4. Brezilya LPI

Uluslarara | Lojistik | Takip |Yurtici

LPI sI Kalite ve Lojistik

Siralama | LPI Glmriiklem | Altyap | Sevkiyatla |ve izlem | Maliyetle | Zamanlam
Yil SI Skoru | e I r Yetkinlik |e r a
2018 |56 2,99 |2,41 2,93 2,88 3,09 3,11 - 3,51
2016 |55 3,09 |2,76 3,11 |29 3,12 3,28 - 3,39
2014 |65 2,94 12,48 293 |28 3,05 3,03 - 3,39
2012 |45 3,13 |2,51 3,07 |3,12 3,12 3,42 - 3,55
2010 |41 3,2 237 3,1 2,91 3,3 3,42 - 4,14
2007 |61 2,75 12,39 2,75 |2,61 2,94 2,77 2,58 3,1

Kaynak: (https://www.worldbank.org/ Erisim Tarihi: 21.08.2021)
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Tablo 1.4. tizerinde Brezilya’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki LP1 kriterlerine gore
puanlart ve siralamast yer almaktadir. Brezilya’nin lojistik performansini genel olarak
degerlendirecek olursak 2010 ve 2012 yillarinda LPI puan ve siralamasinda bir yiikselis s6z
konusu iken 2014 yilinda puan ve siralamasinda ciddi bir diisiis s6z konusudur. Brezilya’nin
lojistik performanst 2016 ve 2018 yillarinda kiiciikte olsa bir yiikselis sergilemistir.
Brezilya’nin yillara gore LPI siralamasina bakildiginda 3,2 puan ile 2010 yilinda 41. sirada yer
aldig1 goriilmektedir. En diisiik LPI skoru 2007 yilinda 2,75 puan iken en diisiik LPI siralamasi
2014 yilinda 2,94 puan ile 65. siradir. Brezilya’nin lojistik performansii LPI alt boyutlarina
gore degerlendirecek olursak, en yiiksek verimliligin ‘Zamanlama’ baslhiginda sergilendigini
sOyleyebiliriz. Sirastyla ‘Giimriikkleme’ ve ‘Uluslararasi Sevkiyatlar’ basliklarinda istenilen
verimlilige ulagilamadig goriilmektedir. Tablonun geneline bakildiginda LPI alt boyutlarindaki
genel istikrarsizligin Brezilya’nin lojistik performansina dogrudan etki ettigi goriilmekte ve bu
durumun LPI puan ve siralamasina olumsuz yansidigi goriilmektedir. LPI alt kriterlerinde
istenilen verimlilige ulagilmasi durumunda zaman igerisinde Brezilya’nin lojistik

performansinda bir yiikselis beklenebilir.

1.2.4.5. Lojistik Performans Indeksi ve Hindistan

Niifus yogunlugu bakimindan Cin’den sonra ikinci sirada yer alan Hindistan ayni
zamanda Giiney Asya’nin en genis iilkesidir. 1990’lardan sonra ekonomi alaninda yaptigi
reformlar ile ylikselen ekonomiler arasinda yer alan Hindistan sahip oldugu potansiyel ile hizli
biiylimeyi yakalamis ve kiiresel ekonomide yerini almistir. BRICS iilkeleri arasinda yer alan
Hindistan ekonomi alanindaki reformlarinin basarisini bir kez daha gostermistir. Daha 6nceleri
diinya ekonomisinden uzak ve sosyalist bir politika izleyen Hindistan ekonomisindeki
liberallesme siireci ile ekonomik biiyiimesinde istikrarli bir ivme kazanmistir. Buna bagli olarak
uzun yillar izledigi korumaci politikalarinin yerini dis ticarette agik bir politika almigtir

(Canpolat, 2019: 20).

Tablo 1.5. Hindistan LPI

Uluslarara | Lojistik | Takip | Yurtigi

LPI sl Kalite ve Lojistik

Siralama | LPI Gumriklem | Altya |Sevkiyatla |ve Izlem | Maliyetle | Zamanlam
Yil sI Skoru | e o] r Yetkinlik |e r a
2018 |44 3,18 |2,96 291 3,21 3,13 3,32 - 3,5
2016 |35 3,42 |3,17 3,34 |3,36 3,39 3,52 - 3,74
2014 |54 3,08 |2,72 2,88 (3,2 3,03 3,11 - 3,51
2012 |46 3,08 |2,77 2,87 12,98 3,14 3,09 - 3,58
2010 |47 3,12 |2,7 291 3,13 3,16 3,14 - 3,61
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|2007 ’39 3,07 |2,69 2,9 3,08
Kaynak: (https://www.worldbank.org/ Erisim Tarihi: 27.08.2021)

3,27 3,03 |3,08 3,47

Tablo 1.5. lizerinde Hindistan’in 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki LPI kriterlerine gore
puanlar1 ve siralamasi yer almaktadir. Hindistan’1n en iyi performansi 2016 yilinda 3,42 puan
ile 35. sirada sergiledigi goriilmektedir. Hindistan 2007 yilinda en diisiik skoru olan 3,07 puan
ile 39. sirada yer alirken 2012 ve 2014 yillarinda 3,08 puan ile daha geri siralarda yer
almaktadir. Bu durum degerlendirmeye katilan diger tilkelerin daha yiiksek skorlar almasi1 ve
puanlarin genel anlamda ytikselmesi ile iligkilidir. Hindistan’in lojistik performansin1 genel
olarak degerlendirecek olursak, LPI skorlar1 yillara gore benzerlik gosterirken, LPI siralamasi
2014 yilma kadar diismiis ancak daha sonraki yillarda kiiclikte olsa puan ve siralamasinda
iyilesme gostermistir. Hindistan’in 2018 yili LPI verilerine bakildiginda en basarili oldugu
basligin sirastyla ‘Zamanlama 3,5 puan’ ve ‘Takip ve Izleme 3,32 puan’ oldugu goriilmektedir.
Gene 2018 LPI verilerine istinaden ‘Altyapt 2,91 puan’ bagliginda en diisiik performansi
sergiledigini sdyleyebiliriz. Ancak 2018 yil1 6ncesindeki LPI alt kriterlerine bakildiginda en
diistik puanlarin ‘Giimriikleme’ bagliginda alindigin1 gormekteyiz. Hindistan’in lojistik
performansinda istenilen verimliligin gergeklesebilmesi i¢in Oncelikle giimriikleme ve altyap1
basliklarinda gerekli iyilestirmeleri saglamasi ve diger alt boyutlarda da ayni istikrari

sergilemesi gerekmektedir.

1.2.4.6. Lojistik Performans Indeksi ve Giiney Afrika

Afrika kitas1 i¢inde degerlendirildiginde Giliney Afrika kita igerisinde en biiyiik
ekonomiyi olusturmaktadir. Serbest piyasa ekonomisini uygulayan Giiney Afrika siyasi ve
ticari anlamda diinyaya uyum saglamaya ¢alisirken 1970’lerden sonra sanayilesmeye calisarak,
ithal ikame politikalarindan uzaklagsmaya baslamistir. 1994’ten sonra ihracatta ¢esitli vergi
indirimi ve tegvikler ile ihracatin 6nemi vurgulanmaya baslanmistir. Bunlara ek olarak ticari
anlagmalar ve bolgesel birlesmeler Giiney Afrika’nin ekonomik gelisimine 6nemli dlgiide katki
saglamistir. Gliney Afrika’nin BRIC iilkelerine dahil olmasi bu gelisim siirecini olumlu

etkilemis ve hizlandirmistir (Canpolat, 2019: 24).

Tablo 1.6. Giiney Afrika LPI

Uluslarara |Lojistik | Takip |Yurtigi

LPI SI Kalite ve Lojistik

Siralama | LPI GUmriklem | Altyap | Sevkiyatla |ve izlem | Maliyetle | Zamanlam
Yil sI Skoru | e I r Yetkinlik | e r a
2018 |33 3,38 |3,17 3,19 |3,51 3,19 3,41 - 3,74

2016 |20 3,78 (3,6 3,78 3,62 3,75 3,92 - 4,02
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2014 |34 3,43 |3,11 3,2 3,45 3,62 3,3 3,88
2012 |23 3,67 |3,35 3,79 |3,5 3,56 3,83 4,03
2010 |28 3,46 |3,22 3,42 |3,26 3,59 3,73 3,57
2007 |24 3,53 |3,22 3,42 3,56 3,54 3,71 |2,61 3,78

Kaynak: (https://www.worldbank.org/ Erisim Tarihi: 03.09.2021)

Tablo 1.6. iizerinde Giiney Afrika’nin 2007 ve 2018 yillart arasindaki LPI kriterlerine

gore puanlar ve siralamasi yer almaktadir. Giiney Afrika 2016 yilinda 3,78 puan ile 20. sirada

yer alarak en iyi performansini sergilemistir. Giiney Afrika 2018 yilinda en diisiik LPI puam

olan 3,38 puan ile 33. sirada yer alirken, 2014 yilinda LPI skoru daha yiiksek olmasina ragmen

3,43 puan ile 34. sirada yer almistir. Gliney Afrika’nin lojistik performansinin 2014 ve 2018

yillarinda diistiigli goriilmektedir. Giiney Afrika’nin LPI alt boyutlarinda en yiiksek verimlilik

sergiledigi basligin ‘Zamanlama’ oldugu goriilmektedir. Daha 6nceki yillara bakildiginda

‘Gilimriikleme’ bagta olmak {iizere diger alt boyutlarda ayni verimlilige ulasilamadig:1 ve bu

durumun genel LPI skoruna ve siralamasina olumsuz yansidigi goriilmektedir. Genel olarak

Giliney Afrika’nin lojistik performansini degerlendirecek olursak, LPI puan ve siralamasinin bir

diisiis sergiledigini 2016 yilindaki performansinin istisna olusturdugunu sdyleyebiliriz.
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IKINCIi BOLUM
BRICS-T ULKELERINDE EKONOMIiK KOMPLEKSITE VE LOJISTIK
PERFORMANS INDEKSI ILiSKiSi, BELIRLEYiICILER

2.1. BRICS-T Kavramm

Brezilya, Rusya, Hindistan Cin ve Gliney Afrika’dan olusan BRICS iilkeleri, sahip
olduklar1 ucuz emek ve bu nedenle diisiik iiretim maliyeti sayesinde yabanci sermaye
yatirimlarini ¢eken; hizli biiyiime ortami olusturan; gelirlerini hizla arttiran; kiiresel anlamda
yasanan krizlerden daha az etkilenen iilkeler olarak dikkat ¢cekmektedir. Diinya ekonomisinin
en hizli gelisen piyasalari olarak kabul edilen bu iilkelerin en belirgin 6zellikleri sirasiyla zengin
dogal kaynaklari, niifus yogunlugu, ulusal gelir ve tiiketici sayisinin hizla artisidir (Noyan

Yalman, 2019: 4)

BRICS is birligi tiyesi tilkeler, 2009 yilindan beri belirli araliklar ile toplanarak, siyasi
ve ekonomik anlamda giiclerini arttirmaya, aldig1 ortak kararlar ile diinya politikasinda daha
cok soz sahibi olmaya calismaktadir. Bu toplantilar sayesinde kiiresel diinya diizeni igerisinde
varliklarmi hissettirmek istemektedirler. Buradan da goriilecegi gibi birligin ekonomik
hedeflerine ek olarak siyasal hedeflerinin varligida dikkat ¢ekmektedir. Hatta birlik ekonomik
ve siyasal hedefleri disinda, egitim, sanayi, sanayi gibi alanlarda faaliyet gostermektedir (Battal

ve Akan, 2019: 3).

Son yillarda gdstermis olduklari ekonomik performans ile diger gelismekte olan tilkeler
arasindan siyrilarak, bircok yabanci yatirimlara ev sahipligi yapan ve bu sayede ekonomileri
hizla biiyiiyen Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin gibi BRICS iilkeleri, kiiresel sistemde 6nemli
birer oyuncu haline gelmislerdir. Jim ONeill’in yaptig1 tanimlamayla bu iilkeler 2001 yilinda
BRIC adin1 almistir (Giiney, 2017: 31).

Siyasi ve ekonomik cikarlar acisindan bakildiginda kendi arasinda bir¢ok farklilik
gosteren Cin, Hindistan, Brezilya ve Rusya’nin diinyanin en yiiksek gelire sahip ilk on tlkesi
arasinda yer almasi, diger gelismekte olan tilkelere gore en belirgin ortak 6zelligi olarak dikkat
¢ekmektedir (Noyan Yalman, 2019: 4). Giiney Afrika’nin 2010 yilinda BRIC’e katilmasi
sonucu birlik BRICS adin1 almistir. Toplam yiiz 6l¢iimii diinya yiiz Sl¢imiiniin dortte birinden
fazla olan BRICS iilkelerinin toplam niifusu da diinya niifusunun yiizde 40’indan fazladir.
Ayrica tiiketici sayisinin fazlaligi ve zengin dogal kaynaklar diisiiniildiigiinde, BRICS iilkeleri

diisiik emek ve maliyet, buna bagl olarak tiikketim orani ve ihracat diizeyi yliksek ve tim bu
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ozelliklerin sonucunda milli gelir diizeyi gorece yliksek tilkeler konumuna gelmektedir (Giiney,
2017: 31). Ancak, tiim gelismekte olan {ilkeler gibi BRICS is birligi iiyesi tilkelerinde ¢esitli
ekonomik ve sosyal problemler yasadigi goriilmektedir (Battal ve Akan, 2019: 2). Bu
problemlere ragmen BRICS iilkelerinin 2050 yilinda diinya ekonomisinde sz sahibi iilkeler
haline gelmesi, 6zellikle Cin’in diinyanin en biiylik ekonomisine sahip olmasi ve sirasiyla
Hindistan, Brezilya ve Rusya’nin ilk alti1 {ilke arasinda yer almasi beklenmektedir (Giiney,
2017: 31). imalat ve hizmet sektdrlerinde Cin ve Hindistan, hammadde sektoriinde de Brezilya

ve Rusya’nin 6nemli birer aktor olmasi 6ngoriilmektedir (Wilson ve Purushothaman, 2003: 1-

24).

Son yillarda yiikselen piyasalar adiyla anilan Giiney Kore, Meksika ve Endonezya gibi
tilkelere ek olarak son yirmi yillik ekonomik performansina bakildiginda Tiirkiye’nin de BRICS
tilkelerinin ekonomik diizeyine yaklastig1 ve s6z konusu birlige dahil edilmesi gerektigi fikrini
ortaya cikarmigtir. Tiirkiye ekonomisinin ihracata dayali biiylime modeli ile BRICS iilkelerine
benzer bir yapiya yaklastig1 goriilmektedir. Bu agidan bakildiginda BRICS ve Tiirkiye’nin
ekonomik performansint olumlu yonde etkileyebilecek olan en 6nemli faktorlerden biri
ekonomik ozgiirliiktir. Ekonomik 6zgiirlik kavrami, mal ve hizmet degisiminde devlet
kontroliiniin olmamasi, miilkiyet haklarinda devlet gilivencesinin olmasi, mal ve hizmet
degisiminin goniilliiliik usuliine gore islemesi gibi faktorler icermektedir. Bu faktorlere bagh
olarak {ilkelerde verimliligin arttig1 ve kaynaklarin daha etkin kullanildigi diistiniilmektedir
(Giiney, 2017: 32).

2.1.1. BRICS-T Ulkelerinin Temel Ekonomik Gostergeleri
BRICS-T iilkelerinin analize konu olan yillar i¢in bazi temel ekonomik gdstergeleri

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 2.1. BRICS-T Ulkeleri Temel Gostergeleri

2007 | 2010 | 2012 | 2014 | 2016 | 2018
GSYiH (Milyar$) | 681,3 | 777 | 880,6 | 939 | 869,7 | 778,4

Tiirkiye Kisi Basi GSYiH ($) |9791,88 | 10742,8 | 11795,6 | 12158 |10894,6 | 9453,2
Niifus (Milyon) 69,58 | 72,33 | 74,65 | 77,23 | 79,83 | 82,34
GSYiH (Trilyon $) | 1,397 | 2,209 | 2,465 | 2,456 | 1,796 | 1,917

Brezilya Kisi Basi GSYIH ($) | 7348,03 | 11286,2 | 12370 |12112,6 | 8710,1 |9151,45
Niifus (Milyon) 190,1 | 195,7 | 199,3 | 202,8 | 206,2 | 209,5
GSYiH (Trilyon $) 1,3 1,525 | 2,208 | 2,059 | 1,277 | 1,657

Rusya Kisi Basi GSYiH ($) |9101,26 | 10675 |15420,9 | 14095,7 | 8704,9 | 11287,4
Niifus (Milyon) 142,8 | 142,8 | 143,2 | 143,8 | 1443 | 1445
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GSYiH (Trilyon S) 1,217 1,676 1,828 2,039 2,295 2,701

Hindistan Kisi Bagi GSYiH ($) |1028,33 | 1357,56 | 1443,88 | 1573,89 | 1732,55 | 1996,92

Nufus (Milyar) 1,183 1,234 1,266 1,296 1,325 1,353

GSYiH (Trilyon $) 3,55 6,087 8,532 10,48 11,31 13,89

Cuf:‘"h:;;';ti Kisi Bagi GSYiH ($) |2693,97 | 4550,45 | 6316,92 | 7678,6 | 8879,44 | 9976,68
Niifus (Milyar) 1,318 | 1,338 | 1,351 | 1,364 | 1,386 | 1,393

] GSYiH (Milyar$) | 299,4 | 3753 | 396,3 | 350,9 | 296,4 | 3683
i;’:l‘:: Kisi Basi GSYiH ($) |6095,62 | 7328,62 | 7501,66 | 6433,4 | 5272,54 | 6372,61

Nufus (Milyon) 49,12 51,22 52,83 54,54 56,21 57,79

Kaynak: (https://www.worldbank.org/ Erisim Tarihi: 10.09.2021)

Tabloya bakildiginda {ilkelerin lojistik performans indeksi ve ekonomik kompleksite
indekslerinde oldugu gibi ekonomik gostergelerinde de yillara gore farkliliklar goriilmektedir.
Farkli niifus ve yiiz 61¢iimlerine sahip olan tilkelerin tablo lizerinde karsilastirabilecegimiz ortak
parametresi kisi bast GSYIH oldugu gériilmektedir. Cin Halk Cumhuriyeti’nin GSYIH ve buna
bagl olarak kisi bas1t GSYIH degerleri belirli bir ivme ile olumlu performans gostermektedir.
Ancak diger birlik tiyesi iilkeler i¢in ayn1 durumun s6z konusu olmadigini 2016 yilinda disiis
gosteren rakamlar ile gormekteyiz. Hatta 2018 yilinda Tiirkiye’'nin verilerinin disiis

gbstermeye devam ettigini tablo tlizerinde gérmekteyiz.

2.1.2. BRICS-T Ulkelerinin Birlik Icerisindeki Thracat Siralamas

Yiikselen ekonomiler olarak adlandirilan BRICS-T iilkelerinin birlik i¢erisindeki ticaret
iligkileri sosyal ag analizi ile degerlendirilmeden Once niifus, yiiz Ol¢limii gibi bazi
degiskenlerin etkisi olup olmadigi arastirilmistir. Bu baglamda dikkat ¢eken en Onemli
hususlardan biri tilkelerinin bazilarinin birbirlerine yakin olmasi yada diger iilkelere gore daha
uzak olmasidir. Yani iilkelerin ticaret iliskilerinde mesafelerin ve komsuluk iliskilerinin etkili
olup olmadig: belirlenmek istenmistir. Bu sebeple {ilkelerin toplam ticaretleri ve sosyal ag
analizine konu olan GTIP 10 hububat ve tahil, GTIP 84 makine ve mekanik cihazlar ve GTIP
85 elektrikli makine ve parcalar1 kodlu iirlinler i¢in ihracat siralamalar1 iilkeler bazinda
verilmistir. Ayrica iilkelerin toplam ihracatlar1 ve diger iiriinlerin ihracatinda ilk beste yer alan
iilkeler tabloda belirtilmistir. Bdylelikle birlik icerisindeki iilkelerin ticaret iligkilerinde
mesafelerin ve komsuluk iligkilerinin etkili olup olmadigi tespit edilmeye calisilmis ve

siralamalar {irlin bazinda ayr1 ayr1 yapilarak {ilke siralamalarinda farkliliklar gézlemlenmistir.

2.1.2.1. Brezilya
Brezilya’nin BRICS-T iilkeleri ile toplam ihracat ve analize konu olan iiriin gruplar1 i¢in

ihracat siralamasi asagidaki tabloda verilmistir. Tabloda Brezilya’nin agirlikli olarak ticaret
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iliskisinde bulundugu {ilkeleri de goérebilmek adina ilke bes sirada yer alan iilkeler de
verilmistir. Tabloya bakildiginda Brezilya’nin sadece toplam ihracat yaptigi itilkeler
siralamasinda Cin Halk Cumhuriyeti’nin ilke bes iilke arasinda yer aldig1 goriilmektedir. Hatta
en ¢ok ihracat yaptigi iilke Cin Halk Cumhuriyeti’dir. Buna ek olarak Brezilya’nin Cin Halk
Cumbhuriyeti ile ihracatinin GTIP 84 ve GTIP 85 kodlu {iriinlerde de toplam ihracati gibi giiglii
oldugu goriilmektedir. Ancak emek yogun iiriin gruplarindan GTIP 10 hububat ve tahil
ithracatinda ayni1 durumun s6z konusu olmadigini séyleyebiliriz. Bu durumun diger birlik tiyesi
iilkeler icinde gecerli oldugunu, ihracat siralamasinin {iriin gruplarina gore farklilik gosterdigini

tabloda gorebilmekteyiz.

Tablo 2.2. Brezilya ihracat Siralamasi

BREZILYA
TOPLAM iHRACAT GTIP 10 iHRACAT GTIP 84 iHRACAT GTIP 85 iHRACAT

SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE

1 |Cin 1 |iran 1 |ABD 1 |ABD

2 ABD 2 Misir 2 Arjantin 2 Arjantin

3 Arjantin 3 ispanya 3 Meksika 3 Sili

4 Hollanda 4 Japonya 4 Almanya 4 Meksika

5 Sili 5 Vietnam 5 Sili 5 Paraguay

13 | Hindistan 23 | Tiirkiye 7 Cin 9 Cin

18 | Tirkiye 51 |G. Afrika 16 |Rusya 12 | G. Afrika

36 |Rusya 56 |Cin 19 |G. Afrika 26 | Hindistan

44 | G. Afrika 58 | Hindistan 20 | Hindistan 28 | Tiirkiye

94 |Rusya 28 | Tiirkiye 30 |Rusya
2.1.2.2. Rusya

Rusya’nin BRICS-T iilkeleri ile toplam ihracat ve analize konu olan iiriin gruplar1 igin
ithracat siralamasi asagidaki tabloda verilmistir. Tabloya bakildiginda {irlin gruplarina bagh
olarak Rusya’nin Tiirkiye ve Cin Halk Cumhuriyeti ile ticaretinin daha gii¢lii oldugunu
gormekteyiz. Birlik {yesi diger tllkelerle de iirlin gruplarma bagli olarak siralamasi
degigsmektedir. Buna en belirgin olarak 6rnek Hindistan ile olan ihracatindaki siralamasini
verebiliriz. GTIP 84 ve GTIP 85 kodlu iirlinlerde Hindistan sirasiyla 6 ve 3. sirada yer alirken,

hububat ve tahil ihracatinda 137. sirada yer almaktadir.

Tablo 2.3. Rusya ihracat Siralamasi

RUSYA

GTIP 85 iHRACAT

TOPLAM iHRACAT GTIP 10 iHRACAT GTIP 84 iHRACAT
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SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE
1 |[Cin 1 | Tiirkiye 1 |Cin 1 |Kazakistan
2 | Hollanda 2 | Misir 2 | Kazakistan 2 |Belarus
3 | Almanya 3 | Suudi Arabistan 3 |Belarus 3 | Hindistan
4 | Tiirkiye 4 | Azerbaycan 4 | Banglades 4 | Cezayir
5 |Belarus 5 | Nijerya 5 | Ukrayna 5 |Banglades
15 |Hindistan 17 |Cin 6 | Hindistan 9 |Cin
18 |Brezilya 42 | G. Afrika 11 |Tirkiye 26 |Tirkiye
79 |G. Afrika 71 |Brezilya 66 |G. Afrika 39 |Brezilya

137 | Hindistan 77 |Brezilya 73 | G. Afrika

2.1.2.3. Hindistan

Hindistan’in BRICS-T {ilkeleri ile toplam ihracat ve analize konu olan {iriin gruplar1 i¢in
thracat siralamasi asagidaki tabloda verilmistir. Birlik icerisindeki ticaret siralamasina
baktigimizda Hindistan’in Cin Halk Cumbhuriyeti ile gii¢lii bir ticaret iligkisi oldugu dikkat
goriilmektedir. Ancak Hindistan’in hububat ve tahil ihracatinda Cin Halk Cumhuriyeti 65.
sirada yer almaktadir. Baska bir deyisle Hindistan’1n toplam ihracat siralamasi ile GTIP 84 ve
GTIP 85 kodlu iiriinlerin ihracat siralamasi ilk beste alan iilkeler agisindan benzerlik
gostermektedir. Ancak tahil ihracatinda bu durum degismektedir. Buradan yola c¢ikarak
Hindistan’in genel ihracat potansiyeli ve calistig1 iilkeler, teknoloji yogun iiriin gruplar ile
benzerlik gostermektedir. Komsuluk ve mesafenin dis ticarete etkisine bakacak olursak, emek
yogun triinlerde kismen yakin mesafelerdeki iilkeler ile ticareti gii¢lii iken, teknoloji yogun
tirtinlerde her ne kadar Cin Halk Cumbhuriyeti ilk beste yer alsa da ABD, Fransa ve Almanya

gibi daha uzak mesafelerdeki iilkeler ile olan ticareti dikkat cekmektedir.

Tablo 2.4. Hindistan Thracat Siralamasi

HINDISTAN
TOPLAM iHRACAT GTIP 10 iHRACAT GTIP 84 iHRACAT GTIP 85 iHRACAT
SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE

1 |ABD 1 | Suudi Arabistan 1 |ABD 1 |ABD

. : Birlesik Arap
2 |Cin 2 |lran 2 | Almanya 2 Emirlikleri

Birlesik Arap Birlesik Arap

3 Emirlikleri 3 |lrak 3 Emirlikleri 3 |Almanya
4 Hong Kong 4 Nepal 4 Cin 4 Cin

. Birlesik Arap
5 | Singapur 5 Emirlikleri 5 |Tayland 5 |Fransa
21 |Brezilya 22 | G. Afrika 11 | Tirkiye 8 |Rusya
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22 | Turkiye 29 |Rusya 14 |Brezilya 14 | Tiirkiye

23 | G. Afrika 31 | Tirkiye 19 |Rusya 16 |G. Afrika

31 |Rusya 63 |Brezilya 31 |G. Afrika 28 |Brezilya
65 |Cin

2.1.2.4. Cin Halk Cumhuriyeti

Cin Halk Cumhuriyeti’nin BRICS-T f{ilkeleri ile toplam ihracat ve analize konu olan
iirlin gruplar i¢in ihracat siralamasi asagidaki tabloda verilmistir. Cin Halk Cumhuriyeti’nin
ihracat yaptig1 ilk bes lilkeye bakildiginda toplam ihracat ve kompleksite diizeyi yiiksek tiriin
gruplarindaki tilke siralamasi birbiri ile benzerlik gostermektedir. Tabloya baktigimizda
Hububat ve tahil ihracati disinda Cin Halk Cumhuriyeti’nin ABD ile giiclii bir ticaret iliskisi
oldugu goriilmektedir. Ayn1 sekilde tabloda Cin Halk Cumbhuriyeti’nin Hindistan’a yaptig1
ihracata bakildiginda, toplam ihracat ve teknoloji yogun iiriin gruplarinda ABD’de oldugu gibi
bir durum s6z konusu iken, hububat ve tahil siralamasinda Hindistan’in 137. sirada yer aldig1
dikkat ¢gekmektedir. Bu durum bize mesafe agisindan Hindistan ve ABD gibi iki farkli tilkeye
yapilan ihracatta lirlin bazinda farklilik oldugunu, mesafenin biiyiik bir etki yaratmadigini

gostermektedir.

Tablo 2.5. Cin ihracat Siralamasi

CiN HALK CUMHURIYETI

TOPLAM iHRACAT GTIP 10 iIHRACAT GTIP 84 iHRACAT GTIP 85 iIHRACAT
SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE

1 ABD 1 Kore 1 ABD 1 Hong Kong

2 Hong Kong 2 Misir 2 Hong Kong 2 ABD

3 Japonya 3 Japonya 3 Japonya 3 Vietnam

4 Vietnam 4 Sierra Leone 4 Hollanda 4 Kore

5 Kore 5 Kamerun 5 Almanya 5 Japonya

9 Hindistan 26 | Tirkiye 7 Hindistan 9 Hindistan

14 |Rusya 36 |Rusya 10 |Rusya 15 |Rusya

21 |Brezilya 64 |G. Afrika 22 |Brezilya 16 |Brezilya

28 | Tirkiye 97 |Brezilya 23 | Tiurkiye 27 | Tiurkiye

32 |G. Afrika 136 |Hindistan 31 |G. Afrika 31 |G. Afrika

2.1.2.5. Giiney Afrika

Giliney Afrika’nin BRICS-T filkeleri ile toplam ihracat ve analize konu olan iiriin

gruplari i¢in ihracat siralamasi asagidaki tabloda verilmistir. Tabloya baktigimizda Giiney

Afrika’nin GTIP 84 ve GTIP 85 kodlu iirlinleri ayni iiriin grubu olan teknoloji yogun iiriinler
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grubunda olsa da ilk beste alan ve birlik iiyesi iilkelerin konumlari ihracat siralamasi agisindan

farklilik gostermektedir. Bu durumu toplam ihracatt ve GTIP 84 kodlu {iriinlerin ihracatinda

ABD ve Almanya gibi iilkeler ilk siralarda yer alirken, Emek yogun GTIP 10 ve teknoloji yogun

GTIP 85 kodlu iirtinlerin ihracatinda ilk siralarda agirlikli olarak komsu tilkelerin bulunmasiyla

aciklayabiliriz.

Tablo 2.6. Giiney Afrika ihracat Siralamasi

GUNEY AFRIKA
TOPLAM iHRACAT GTIP 10 iHRACAT GTIP 84 IHRACAT GTIP 85 iHRACAT
SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE
1 Cin 1 |Japonya 1 Almanya 1 Botsvana
2 ABD 2 Botsvana 2 ABD 2 Namibya
3 |Almanya 3 Kore 3 | Cek Cumhuriyeti 3 Kongo
4 | Japonya 4 | Taipei 4 | Zimbabve 4 | Zambiya
Birlesik Krallik Zimbabve Zambiya Zimbabve
9 |Hindistan 17 | Hindistan 11 | Tiirkiye 15 |[Cin
35 |Tiirkiye 27 |(Cin 14 | Hindistan 23 | Hindistan
37 |Brezilya 40 | Tirkiye 18 |Cin 30 |Brezilya
40 |Rusya 46 |Rusya 24 | Brezilya 52 | Tiirkiye
79 |Brezilya 27 |Rusya 79 |Rusya

2.1.2.6. Tiirkiye

Tiirkiye’nin BRICS-T iilkeleri ile toplam ihracat ve analize konu olan {iriin gruplar1 i¢in

ihracat siralamasi asagidaki tabloda verilmistir. Tabloya baktigimizda diger tlkelerdeki gibi

Tiirkiye’nin toplam ihracati ile GTIP 84 ve GTIP 85 kodlu iirlin ihracat siralamasindaki tilkeler

benzerlik gostermektedir. Ancak hububat ve tahil ihracatinda ilk bes iilkeye bakildiginda yakin

mesafelerdeki tilkeler ile daha gii¢lii bir ihracat1 oldugunu gormekteyiz.

Tablo 2.7. Tiirkiye ihracat Siralamasi

TURKIYE

TOPLAM iHRACAT

GTIP 10 iHRACAT

GTIP 84 iHRACAT

GTIP 85 iHRACAT

SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE SIRA ULKE
1 |Almanya 1 |lrak 1 |Almanya 1 |ingiltere
2 |ABD 2 | Suriye 2 |ABD 2 | Almanya
3 | Birlesik Krallik 3 |Libya 3 | Birlesik Krallik 3 |Fransa
4 |italya 4 |italya 4 |Fransa 4 |italya
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5 |lrak 5 | Kibris 5 |italya 5 |lrak

10 |Rusya 33 |Rusya 6 |Rusya 11 |Rusya

17 |Cin 45 | Hindistan 21 |Hindistan 39 |Cin

38 |Hindistan 75 |G. Afrika 26 |Cin 49 | Hindistan
46 |Brezilya 95 |Cin 38 | G. Afrika 58 |G. Afrika
54 | G. Afrika 122 | Brezilya 53 |Brezilya 76 |Brezilya

Sonug olarak BRICS-T iilkelerinin ticaret iligkilerinde niifus, yiiz 6l¢timii ve mesafe gibi
parametrelerin etkisi olup olmadigini degerlendirdigimizde yukarida da gorildigi gibi
iilkelerin ihracat yaptigi iilke siralamalarinin s6z konusu degiskenlerle degil iiriin gruplar ve
ekonomik gelismislikleri ile degistigini gormekteyiz. Ayrica niifus ve yiiz Ol¢iimii gibi
degiskenlerin ihracat iligkilerine etkisine bakildiginda bu durum i¢in Hollanda 6rnek verilebilir.
Hollanda yiiz 6l¢iimii ve niifus agisindan kii¢iik bir iilke olmasina ragmen diinya geneli ihracat
siralamasinda ilk onda yer almaktadir. Ancak Polonya Hollanda’ya gore daha biiyiik olmasina
ragmen ayni performans s6z konusu degildir. S6z konusu iki lilke de Almanya gibi bir iilkenin
komsusu ve Avrupa bolgesindedir. Hollanda’nin buradaki en biiyiik avantaji liman iilkesi
olmasidir. Farkli bir 6rnek vermek gerekirse benzer bir durum Rusya ve Hindistan iginde
gecerlidir. Hollanda, Belgika gibi iilkelere gore daha biiyiik ve kalabalik olmasina ragmen genel
ithracat siralamasinda daha gerilerdedir. Komsuluk ac¢isindan ABD’nin komsular1 Meksika ve
Kanada’nin ihracatt yiliksek iken, Cin Halk Cumhuriyeti’nin komgular1 olan Tiirki

Cumbhuriyetler, Malezya, Pakistan ve Nepal gibi birgok iilkenin ihracat siralamasi diistiktiir.

2.2. BRICS-T Ulkelerinde Lojistik Performans ve Ekonomik Kompleksite iliskisi
BRICS-T iilkelerinin lojistik performans ve ekonomik kompleksite iliskisinin yillara
gore degisimi incelenebilmesi i¢in lilke bazinda ayr1 ayn tlkelerin LPI ve ECI siralamalari

grafiklerle karsilastirilmis ve yorumlanmaistir.

2.2.1. Brezilya
Brezilya’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki Lojistik Performans Indeksi ve Ekonomik

Kompleksite Indeksi siralamalarinin karsilastirmas: asagida verilen grafikte yer almaktadir.
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Grafik 2.1. Brezilya LPI — ECI Siralamasi

Brezilya’nin LPI ve ECI siralamalart karsilastirildiginda 2010 yilinda her iki indeks
siralamasinin da en iyi seviyelerde oldugu goriilmektedir. Genel olarak iki indeks siralamasi
arasinda benzerlik goriilse de Brezilya’nin 2007 yilindaki LPI siralamasi 61. siradan 56. siraya
yiikselmis, ancak 2007 ve 2014 yillarindaki ani disiisler disinda LPI ve ECI siralamalari

benzerlik gostermekte ve performans siralamalar1 gerilemektedir.

2.2.2. Rusya
Rusya’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki Lojistik Performans Indeksi ve Ekonomik

Kompleksite Indeksi siralamalarinin karsilastirmasi asagida verilen grafikte yer almaktadir.
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Grafik 2.2. Rusya LPI - ECI Siralamasi

Rusya’nin LPI ve ECI siralamalar1 karsilastirildiginda, LPI siralamasi 2007 ve 2016
yillar1 arasinda sabit seyrederken iilkenin 2018 yilinda 75. siraya yiikseldigi goriilmektedir.
Ancak Rusya’nin ECI performansi i¢in ne yazik ki ayn1 durum gecerli degildir. Burada LPI
siralamasinin tersine 2007 yilinda 33. sirada yer alana Rusya 2018 yilinda 48. siraya

gerilemistir. Grafikten goriildiigii lizere Rusya’nin ECI siralamasinin en yiiksek oldugu 2018
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yilinda LPI siralamasi en diisiik seviyelerdedir. Yani s6z konusu performanslar arasinda tersine

bir iliski goriilmektedir.

2.2.3. Hindistan
Hindistan’m 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki Lojistik Performans Indeksi ve Ekonomik

Kompleksite Indeksi siralamalarinin karsilastirmasi asagida verilen grafikte yer almaktadir.
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Grafik 2.3. Hindistan LPI - ECI Siralamasi

Hindistan’in ECI siralamasinda 2007 yilinda 54. sirada oldugu ve 2018 yilina kadar 45.
siraya ylikseldigi goriilmektedir. Bu durum iilkenin ECI siralamasinda kismi olarak basari
gosterdigini ve yavas yavas performansinin arttigint géstermektedir. Ancak ayni istikrar1 LPI
performansinda gosterdigini sdyleyemeyiz. Hindistan’in LPI siralamasina bakildiginda, 2007
ve 2014 yillar1 arasinda bir gerileme oldugunu fakat 2018 yilindaki performansinin 2014 yilina
gore daha iyi, bir 6nceki yil olan 2016 yilina gore daha diisiik oldugu goriilmektedir. 2007 ve
2018 yillar1 i¢in grafigin geneline bakacak olursak, Hindistan’1n 2007 yilinda daha yiiksek olan
LPI siralamasi ve ayni yilda siralamasi diisiik olan ECI performansinin 2018 yilinda benzerlik

gosterdigini sOyleyebiliriz.

2.24. Cin Halk Cumhuriyeti
Cin Halk Cumhuriyeti’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki Lojistik Performans Indeksi
ve Ekonomik Kompleksite indeksi siralamalarinin karsilastirmasi asagida verilen grafikte yer

almaktadir.
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Grafik 2.4. Cin LPI - ECI Siralamasi

Cin Halk Cumhuriyeti’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki LPI ve ECI performansi
incelendiginde iilkenin her iki performans indeksininde belirli bir ivme ile paralel olarak
yiikseldigi goriilmektedir. 2018 verilerine bakildiginda Cin Halk Cumbhuriyeti’nin diger
BRICS-T iilkeleri arasinda en iyi LPI (26. sira) ve ECI (30. sira) performansini sergiledigini
sOyleyebiliriz. Ancak {ilkenin en iyi LPI ve ECI siralamasi 2012 yilinda sergiledigi

performanstir.

2.2.5. Giiney Afrika
Giiney Afrika Cumbhuriyeti’nin 2007 ve 2018 yillart arasindaki Lojistik Performans
Indeksi ve Ekonomik Kompleksite Indeksi siralamalarinin karsilastirmasi asagida verilen

grafikte yer almaktadir.
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Grafik 2.5. Giiney Afrika LPI - ECI Siralamasi

Giiney Afrika Cumhuriyeti’nin 2012, 2014 ve 2016 yillarindaki LPI ve ECI siralamalari
her ne kadar ters iliski i¢erisinde goriinse de tilkenin genel performansina bakacak olursak 2007

yilindaki siralamalar1 2018 yilina kadar diisiis gostermis ve iilke her iki indeks siralamasinda
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da gerilemistir. Ulkenin LPI ve ECI performansini genel olarak degerlendirecek olursak, ok

olumlu bir tablo olmadigini séyleyebiliriz.

2.2.6. Tiirkiye
Tiirkiye’nin 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki Lojistik Performans Indeksi ve Ekonomik

Kompleksite Indeksi siralamalarinin karsilastirmasi asagida verilen grafikte yer almaktadir.

o 56 TURKIVE LPI - ECI
51 49 A7 48
43

40
20

0

2007 2010 2012 2014 2016 2018
LPI ECI

Grafik 2.6. Tiirkiye LPI - ECI Siralamasi

Tirkiye’'nin LPI ve ECI siralamalarimi degerlendirecek olursak, {ilkenin ECI
performansinin Cin Halk Cumhuriyeti gibi belirli bir ivme ile yiikseldigini sdyleyebiliriz.
Ancak LPI performansi i¢in ayn1 seyi soylemek pek miimkiin degildir. Tiirkiye’nin en iyi LPI
siralamast 2012 yilindaki siralamasidir. 2007 ve 2016 yillar1 arasinda performansi benzerlik
gosteren iilkenin 2018 yilinda 47. sira ile en diisiik siralamay1 gergeklestirdigini sdyleyebiliriz.
Grafige baktigimizda 2018 yil1 itibari ile ECI performansinin LPI performansini gegtigini ve
daha onceki yillarda benzerlik gosteren performans siralamalarinin tersine dondiigiini

gormekteyiz.

2.3. Kompleks Uriin Uretimini Etkileyen Temel Faktorler

Kiiresel rekabet ortaminda tilkelerin ne kadar liretim yapip ihrag ettiginden ¢ok ne tiretip
ihra¢ ettikleri daha ¢ok onem kazanmistir. Bu sebeple kompleks iiriin iiretimi {ilkelerin
thracatlarinda her gegen giin daha ¢ok 6nem kazanmaya baglamistir (Soyyigit vd., 2019: 393).
Thracata dayali biiyiime politikas1 izleyen ekonomiler i¢in uzun bir siire¢ olan bu gelisimi

etkileyen temel faktorler asagida belirtilmistir.

2.3.1. Yiiksek Teknoloji Uriin Thracat
Teknolojik yenilikler, insan kaynaklar1 ve fiziki yatirimlardan olusan sermaye birikimi

ile niifus artigina baglh olarak is giicii oranindaki biiylime ekonomik biiylimeye katki saglayan
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en onemli li¢ faktoriidiir. Bu baglamda ekonomik biiylimede teknolojik yenilikler kaynak

olusturmasi 6nemle vurgulanmaktadir (Bayargelik ve Tasel, 2012: 744).

Teknolojik yenilik, sahip olunan bilgi ve tecriibenin iiretimdeki verimliligi olumlu
yonde etkilemesi, buna bagli olarak iiretimde yatirimcilarin karliliginin artmasi ve tiretimde
uygulanan siireclerin ilk defa uygulaniyor olmasi seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Yiiksek teknoloji
irlin dretimi 6zellikle ihracata dayali biiylime politikalar1 uygulayan iilkeler i¢in itici bir gii¢
olarak goriilmektedir (Hobday vd., 2001: 209). Yiiksek teknolojili iiriin ihracati iilkelerin
uluslararas1 pazarda rekabet giiciinii arttirmas1 ve ekonomik performanslarina 6nemli 6lgiide
katki saglamasindan dolay1 son donemlerde ekonomistlerin odak noktalarindan biri olmustur
(Tebaldi, 2011: 344). Yiiksek teknoloji sadece iiretim verimliligini arttirmakla kalmayip
tilkelerin uluslararas1 pazarda rekabet giiclinii de arttirmaktadir. Uluslararasi ticarette yiiksek
teknolojili lirtin ihrag¢ eden iilkeler daha hizli gelismekte, yiiksek teknolojili iirlin ihracatina
bagl olarak gelisen nitelikli is giicii ve altyapilar ile ekonomilerinin kalkinma hizlar1 da
arttirmaktadir (Furman vd., 2002: 901). Biiyiimede ihracatin etkinliginin arttirilmasi adina
yatirimlar i¢in olusturulan kosullarin devamliliginin saglanmasi en az iretim siirecindeKi
verimliligin arttirilmasi kadar 6nem arz etmektedir (Goger, 2013: 217). Firmalarin bu yatirim
kararlarinin devaminda kar edebilmeleri igin teknolojik yenilikler kaginilmazdir. Ulkeler s6z
konusu hedeflerine ulasirken, yiiksek teknolojili tirettikleri tiriinlerde uzmanlagsmali ve sahip
olduklart maliyet avantaji firsatin1 degerlendirmelidir (Noyan Yalman, 2019: 4). Yiiksek
teknolojili tiriinlerin ekonomik kalkinmada belirleyicilerden biri olmasinin sebebi s6z konusu
uriinlerin yliksek katma degerli tirlinler olmasindan kaynaklanmaktadir (Kizilkaya vd., 2017:
63). Kiiresel rekabetin artmasiyla yiiksek teknolojili {iriin {iretimi daha ¢ok dnem kazanmus,
rekabet avantajinin siirdiiriilebilirligi yliksek teknolojili tirlinlerin ihracat sepetindeki paylarinin

arttirilmasi ile saglanabilmektedir (Sara vd., 2012: 88).

Teknolojik yenilik, sadece tiretime konu olan mal ve hizmetteki bilgi ve tecriibenin
sonucu olarak degil, pazarlamadan satisa kadar tiim siirecin yonetim ve organizasyonundaki
bilgi ve tecriibenin toplami olarak kabul edilebilir (Kibritgioglu; 1998: 211). Tiim bu siiregte
edinilen bilgi ve tecriibenin iiretim stirecinde ilk defa uygulaniyor olmasi, verimliligi arttirarak
firmalarin  karlihigmi yiikseltmesi beklenmektedir. Ileri teknoloji olgusu ise, firma ve
endustrilerin yiiksek teknoloji iceren firiinleri ve servisleri i¢in kullanilmaktadir. Yiiksek
teknoloji iirlinlere 6rnek vermek gerekirse AR-GE yogunlugu yiiksek olan elektrikli makine,
bilgisayara, havacilik, bilimsel aletler gibi triinleri siralayabiliriz (Kizilkaya vd., 2017: 64).
Hizl biiyiiyen tilkelerin dnceliklerine bakildiginda, yiiksek teknoloji igeren liriinlerde rekabet

avantaj1 saglamak i¢in ileri teknoloji tirlinlerin toplam {irlin igerisindeki paymi ve iiretkenligi
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arttirmak oldugu goriilmektedir (Kula, 2003: 142). Birg¢ok iilkenin gelismislik sorunu
yagsamasinin sebebi kendi teknolojisini liretebilen iilkeler gibi iiretim miktarini arttiramamast
ve planli bir biiyiime ger¢eklestirememesinden kaynaklanmaktadir (Bilgin ve Sahbaz, 2009:
178). Gelismekte olan iilkeler, gelismis tlkeleri ekonomik anlamda yakalayabilmek igin
tiretimlerini arttirarak yiiksek teknolojinin olumlu etkilerine ihtiya¢ duymaktadirlar (Kizilkaya

vd., 2017: 64).

Mevcut rekabet ortaminda bilgiye yatirnm yapilmasi teknolojik gelismeleri yakindan
takip edebilmek icin biiyiik 6nem arz etmektedir. Aragtirma gelistirme faaliyetleri olan AR-GE
faaliyetleri bilgiye yapilan yatirimlar1 biiyiik 6l¢iide desteklemekte ve katki saglamaktadir.
Firmalar teknolojik gelismeleri yakindan takip edip rekabet giiclerini arttirarak makro ve mikro
anlamda ekonomilerine olumlu yonde katkilar saglamaktadir. Firmalarin karliligin1 artmasi
mikro, iilkelerin ekonomik gelismigliklerinin yiikselmesi de makro katkilar olarak
orneklendirilebilir. Gelismis iilkelerin iktisadi biiyiime ve kalkinma siireglerinde AR-GE

faaliyetlerinin biiyiik 5Snemi oldugu gdzlenmektedir (Incekara vd.,2014: 2)

Sonu¢ olarak, uluslararas: iliskilerde iilkeler arasindaki savaslar cephe savaslari
olmaktan cikip, teknoloji ve buna bagli olarak ekonomi savaslar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu siirecte teknoloji ve ekonomi alaninda yiikselen iilkeler giic odaklar1 olarak yerlerini

almaktadirlar (Al ve Ozdil Akman, 2017: 87).

2.3.2. Ar-ge Faaliyetleri

Oncelikle arastirmaya dayanan, bulunmamus bilgi veya iiriinii bulmay ve bu bilgi veya
tirlinii gelistirmeyi amaglayan arastirma-gelistirme faaliyetleri kisaca AR-GE faaliyetleri olarak
adlandirilmaktadir. AR-GE en genel anlamiyla, isletmelerin kendi faaliyet gosterdikleri alanda
varliklarim1 stlirdiirebilmeleri ve rekabet avantaji saglamalari i¢in mevcut iirlin ve {iretim
tekniklerini gelistirme c¢abalaridir. Yine baska bir tanima gore AR-GE, iiretimde yeni
teknolojiler kullanarak ya da kullanilan teknolojilerin gelistirilmesiyle mevcut {iretilen
triinlerin kalitesinin ylikseltilmesi, iirlin gamimna yeni iriinlerin eklenmesi ve {iretim

maliyetlerinin diisiiriilmesini amaglayan faaliyetlerin tiimiidiir (Incekara vd.,2014: 3).

Kiiresel rekabet ortaminda tilkelerin ihracat piyasasindaki paylarini korumasi, arttirmasi
ve rekabet gliciinii arttirabilmesi i¢in yiiksek teknolojili tirlinler ihrag ettigi dikkat cekmektedir.
Teknoloji yogun iiriinler, ihracatta katma degerli {iriin iiretimini saglamakta ve biiylimenin itici
giicii olarak goriilmektedir. fhracata dayali biiyiime stratejisi izleyen iilkeler i¢in AR-GE

faaliyetleri, ihrag edilen iiriiniin katma degerinin arttirtlmasi ve bu baglamda ekonomik biiyiime
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ve kalkinmanin saglanmasinda 6nemli kaynak olusturmaktadir (Noyan Yalman, 2019: 1). AR-
GE harcamalar i¢in gerekli kaynaklar1 olusturan ve katma degeri yliksek olan {irtinlerin
iiretimine yogunlasan iilkeler, kiiresellesmeye bagli olarak karsi karsiya geldikleri yogun
rekabet ortaminda avantaj saglamaktadirlar. AR-GE harcamalarindaki artis sadece rekabet
avantaji saglamakla kalmayip, yeni ve kaliteli iirlin iiretimini saglamakta ayrica AR-GE
harcamalar1 ve ekonomik biiylime arasindaki pozitif iliskiye bagli olarakta ekonomik biiyiime
ve bunun devaminda tlkelerin refah diizeyinde de olumlu katkilar saglamaktadir (S6kmen ve
Agci, 2017: 83-84). Baska bir deyisle AR-GE harcamalari bir ilkenin biiylimesini ve ticaret

performansini belirleyen temel unsurlardan biridir (Salim ve Block,: 351).

2.3.2.1. BRICS-T Ulkelerinde Ar-Ge Faaliyetleri

Brezilya hiikiimeti 2005 yilinda onayladigi ve 2006 yilinda uygulamaya gecirdigi kanun
ile AR-GE faaliyetlerinde bulunan firmalarin teknolojik yeniliklerini otomatik olarak tesvik
eden bir dizi vergi indirimi sistemi gelistirmistir. Bu kanun ile vergisel tesviklere ek olarak
hiikiimet tarafindan firmalarin AR-GE ve yenilik faaliyetleri de desteklenmektedir. S6z konusu
tesvikler; maddi olmayan mallara amortisman tesviki, gelir ve dolayli vergi tesviki, hibeler ve

ar-ge projeleri icin dogrudan hibeler olarak siralanabilir (Incekara vd., 2014: 5).

Toprak genisligi bakimindan diinyanin en biiytik iilkesi olan Rusya Federasyonu, 2010
yil1 Oncesi ar-ge harcamalarina ¢ok yiiksek miktarda biitce ayirdigi i¢in tarihinin en biiyiik
biiyiime oranin1 yakalamigtir, ancak tilkenin ekonomik ve yapisal anlamda bazi dengesizlikleri
bu yatirimlari olumsuz yonde etkilemistir. Bu konuda ar-ge faaliyetlerinde ¢alisan bilim
adamlarinin yiiksek maaslar1 6rnek verilebilir. Tabi bunun sonucu olarak ar-ge maliyetleri
yiikselmektedir. 2011 yilinda ¢ikarilan ve 2012 yilinda yiiriirliige giren bir dizi kanun ile vergi
sisteminde degisiklikler yapilmis ve ar-ge faaliyetlerini destekleyici 6nemli bir adim atilmistir.
Bu kanun ile ar-ge faaliyetlerinde ¢alisan personele yapilan 6demeler, maddi ve maddi olmayan
mallarin amortisman bedelleri, ar-ge faaliyetlerinde kullanilan yakit ve enerji gibi maliyetlerde

vergi indirimi uygulanmaktadir (incekara vd., 2014: 7).

Hindistan son yillarda ¢ok uluslu sirketler ile yapmis oldugu ortakliklar sayesinde
yabanci yatirimlar lilkesine ¢ekmede basarili olmus ve bu durum ekonomisine olumlu sekilde
yansimigtir. Yurt disinda egitim almis nitelikli is giicii Hindistan’in bu hedefine ulasmasinda
onemli Olclide katkida bulunmustur. Ayrica Hindistan hiikiimetinin ar-ge harcamalar1 igin
verdigi tesviklerde bu durumu desteklemektedir. Bu tesvikleri harcamaya yonelik tesvikler,
bilimsel aragtirmalara verilen tesvikler ve ihracata yonelik tesvikler olarak siralayabiliriz

(Incekara vd., 2014: 8).
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Cin Halk Cumhuriyeti son yillarda ar-ge faaliyetlerinde bulunan firmalara vermis
oldugu destek sayesinde uluslararasi ticaretteki performansi ve hizli biiylime rakamlar ile
dikkatleri {izerine ¢ekmektedir. Cin Halk Cumhuriyetinin sunmus oldugu avantajlar sirasiyla;
ar-ge faaliyetlerine verilen tesvikler, yiiksek ve yeni girisim tesviki, teknoloji gelistirme ve
transferlerine gelir vergisi indirimi, KDV ve kurumlar vergisi reformudur (incekara vd., 2014:
10).

Giiney Afrika hiikiimeti alisilmis ar-ge tesviklerinin aksine belirli kosullar1 saglayan
nitelikli ar-ge projelerine tesvik vermektedir. Ar-ge tesviklerinden faydalanmak isteyen
firmalarin nitelikli ar-ge faaliyetleri yiriitiiyor olmas: gerekmektedir. Ar-ge faaliyetlerinde
bulunan firmalar gerekli sartlar1 sagladigi takdirde %150 varan gelir vergisi indiriminden
faydalanabilmektedir, ancak yiiriitiilen projede ¢alisanlarin iicretleri ar-ge harcamalarina dahil

edilmemektedir (incekara vd., 2014: 11).

Tiirkiye’de de teknolojik gelismislik diizeyinin arttirilmasi adina teknolojiye yapilan
yatinm ve ar-ge faaliyetleri i¢in bircok tesvik verilmektedir. Bu tesviklerden bazilari;
TUBITAK, KOSGEB ve Maliye Bakanliginca verilen proje ve ar-ge tesvikleridir (incekara vd.,
2014: 12).

2.3.3. Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirmmi

Gelisen kiiresel ani ekonomik gelismeler karsisinda iilkeler daha direngli bir yapiya
sahip olmak i¢in zaman igerisinde farkli ekonomik politikalar gelistirmektedir. Bu politikalar
iilkelerin igerisinde bulunduklari mevcut sartlara gore sekillenmekte ve farkliliklar
gostermektedir. Bu tip durumlarda en biiyiik basarisizlig1 yeterli sermaye birikimi olmadigi i¢in
gelismekte olan iilkeler yasamaktadir. Sermaye sorunu yasayan iilkelerin mevcut sorun ile basa
cikabilmesi i¢in iki alternatifleri vardir. Bu alternatiflerin ilki; yari mamul ithalati ile kendi nihai
triinlerini tiretmektir. Ancak bu iilkelerin istenilen basariya ulasabilmesi i¢in gerekli bilgi,
tecriibe ve teknolojik altyapiya sahip olmalar1 gerekmektedir, aksi takdirde istenilen sonuglara
ulagsmak ¢cok miimkiin olmamaktadir. Diger bir secenek ise; liretim i¢in gerekli bilgi, tecriibe ve
teknolojik altyap1 aktarimi i¢in dogrudan yabanci yatirimlari {ilkelerine ¢ekmektir. Dogrudan
yabancit sermaye yatirimlari ile ev sahibi {ilkeler tretim konusundaki eksikliklerini
tamamlamaktadir. Gelismekte olan iilkeler genelde ikinci segcenegi tercih etmektedir (Cunda ve
Hatirli, 2019: 868). 2. Diinya savasi sonrasinda ekonomi savaslarinin fiziki savaglara gére 6n
plana ¢ikmasi ile diinya ticaretinde s6z sahibi olmak isteyen gii¢lii iilkeler yeni stratejiler
gelistirmeye baslamis ve ¢ok uluslu sirketlerin yabanci sermaye yatirnmindaki 6nemi artmastir.

Kiiresel anlamda gergeklestirilen bu ortaklikta yatirimi gergeklestiren tilkeler yatirim yapmadan
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once gerekli bilgileri toplayarak firsatlar1 ve riskleri degerlendirmektedirler (Sundaram ve
Black, 1992: 729). Ozellikle 1960’lardan sonra uluslararasi ticaretteki degisimler ile birlikte
cok uluslu sirketler ve yabanci sermaye yatirimlari énem kazanmaya baglamistir (Hosseini,
2005: 528). Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin bolgesel dagilimlarina bakildiginda
belirli bolgelerde yogunlastig1 ve biiyiik bir kisminin Asya iilkelerine yapildigi goriilmektedir
(Love ve Lage-Hidalgo, 2000: 1259).

Gelismekte olan tlkeler gelismis iilkelerin gelir ve biiylime hizlarim1 yakalayabilmek
icin egitime aktardiklari biiylik kaynaklar ile nitelikli ig giiciinii olusturmaya caligmakta bir
yandan da ihtiya¢ duyduklari teknoloji transferini gerceklestirmek i¢in sanayilesmis iilkeler ile
isbirligine gitmektedirler. Ar-ge faaliyetlerine sagladiklar1 destekler ile dogrudan yabanci
yatirimlar iilkelerine ¢ekmeye ¢aligmaktadirlar. Dogrudan yabanci yatirimlar sayesinde liretim
verimliligi ve rekabet giiglerini arttirarak ekonomik kalkinmalarina ivme kazandirmaktadirlar.
Teknoloji yogun iiretim yapmak isteyen dogrudan yabanci yatirimlari iilkelerine ¢ekmek igin
cesitli ek tegvikler saglayarak, yeni teknolojilerin lilkelerine transferini saglamaktadirlar
(Goger, 2013: 236). Emegin goreceli olarak daha ucuz oldugu gelismekte olan tilkeler, yiiksek
teknoloji iirlin thracatin1 gergeklestirebilmek ic¢in ¢ok uluslu girketlerin yatirimlarini iilkelerine
cekip, ihtiya¢ duyduklari teknoloji transferini gergeklestirmektedir. Gelismekte olan tilkeler cok
uluslu sirketlerin yatirimlar sayesinde kendi iilkelerinde devletin kurabileceginden ¢ok daha
fazla teknik donanim ve yenilik igeren yatirimlara sahip olabilmektedirler (Noyan Yalman,
2019: 7). Yabanci sermaye yatirrmi ayni zamanda ilkeler arasinda sermaye transferini

saglamaktadir (Hoti, 2004: 143).

Kiiresellesmenin artmas1 gelisen teknolojik yenilikler ile her gecen giin daha fazla ivme
kazanmistir. Kiiresellesmenin artmasi ile diinya genelinde yasanan herhangi bir sok gelisme,
dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini etkiledigi i¢in yatirimlarin seyrini etkileyen faktorler
daha da 6nem kazanmistir. Yatirime1 ve ev sahibi iilkeler politikalarina belirleyebilmek i¢in
menfaatleri dogrultusunda bu gelismeleri yakindan takip etmektedirler. Bir yandan da yatirimct
firmalarin maliyet odakli stratejilerinden dolayr daha uygun piyasalara yonelmesiyle iriin
bircok farkli piyasaya dagilmakta ve taklitleri ¢ogalmaktadir. Boylelikle yatirimei firmalar
tiretim maliyetlerini diisiirmek ve ekonomik anlamda fayda saglayabilmek i¢in kendilerine en
uygun piyasalara yonelmekte ve iiretimin kiiresellesmesine olumlu yonde katki
saglamaktadirlar. Ev sahibi {ilkelerin yatirim yapmak icin simirli ya da yeterli olmayan
kaynaklari, dogrudan yabanci yatirnmlar vasitasiyla gerceklestirebilecegi vurgulanmaktadir.
Dogrudan yabanci yatirimlar sagladig: etkiletisim sayesinde hem ev sahibi hem de yatirimct

firma i¢in fayda saglamaktadir. Dolayisiyla yatirimlarin sagladigi faydanin tek tarafli olmadigi
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goriilmektedir. Yabanci yatirimlar nitelikli elemanin yetistirilmesi, kalitenin artmasi ve rekabet

ortaminin artmasini tetiklemektedir (Cunda ve Hatirli, 2019: 870) .

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlari ev sahibi iilke i¢in bir¢ok avantaj saglamaktadir,
ancak avantajlar kadar dezavantajlar1 da s6z konusudur. Ulkenin &nemli ve kilit sektdrlerini ele
gecirerek ekonomiyi kontrol altina alabilir ve ekonomik bagimsizlik tehlikeye girebilir
(Seyidoglu, 2001: 730-731). Baska bir olumsuz etki ise teknoloji transferi gerceklestiren
yabanci yatirimlarin kurdugu isletimlerde kullanilan ileri teknoloji sonucu ev sahibi iilkenin bu
teknolojilere bagimli hale gelmesi ile sonuglanabilir. Bu da ev sahibi iilkenin kendi
teknolojisinin yavaslamasina ve i¢ piyasanin rekabet edememesi sonucu yabanci yatirimlarin
monopol gii¢ haline gelmesine sebep olabilir. Ayrica iiretim sonucu c¢iktilarin biiyiikk bir
kisminin ithal edilmesi ve dogrudan yabanci yatirimin karini kendi {ilkesine transfer etmesi

nedeniyle dis ticaret agig1 gibi olumsuz etkileri olabilir (Tirkmen, 2006: 40).

Kalkinmanin motoru olarak kabul edilen dogrudan yabanci sermaye yatirim karalarini
etkileyen kar disinda bir¢ok faktdr bulunmaktadir, bu faktérler yatirim yapan iilke ve ev sahibi
tilke acisindan farkliliklar gostermektedir. Yatirimer lilke agisindan DYSY belirleyicileri;
hammadde saglama kolayligi, faaliyetlerin biitiinlestirilmesi, bilgi, unvan, unvandan
faydalanmak, bilgi glivenligi ve sirlarin korunmasi, dis ticaret ile ilgili kisitlamalarin asilmast,
misteri takibi, ekonomik firsatlar, tasima maliyetleri, yerel piyasadaki mevzuat, mevcut
pazarlarin korunmasi ve yeni pazarlar yaratilmasidir. Ev sahibi {ilke agisinda DYSY
belirleyicileri; politik, ekonomik ve yatirnrm ortamina ait faktorlerdir. Politik alanlardaki
degisiklikler ya da cikabilecek politik istikrarsizliklar, uzun vadede projenin dmriinii riske
atabilecek gelismeler yerli ve yabanci yatirnmlari engelleyen buna bagli olarak yabanci
sermayelerin baska iilkelere yonelmesine ve yerli sermayenin de yabanci iilkelere kagmasina

sebep olan faktorlerdir. (Bal ve Goz, 2010: 452).

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlar: sonucu ev sahibi iilke ile baska bir iilkede
bulunan tesebbiisiin uzun vadeli ve kalic1 bir ekonomik bag kurmasi s6z konusudur (Ozcan ve
Ari, 2010: 67). Gelismekte olan iilkelerin yabanci sermaye yatirimlarini tlkelerine ¢ekmek
istemelerinin en biiyiikk sebebi, gelismis flkeler ile arasindaki sermaye ve teknoloji
farkliliklarindandir. Ev sahibi tilkeler yabanci sermaye yatirimlarini iilkelerine ¢ekerek aradaki
farki kapatmaya calismakta ve rekabet giiclinii arttirmaktadir. Dogrudan yabanci sermaye
yatirimlari ev sahibi lilkenin yonetimsel bilgi ve tecriibesinin gelisimini saglamakla kalmayip,
teknolojik bilgi aktarimi ve buna bagli olarak i¢ piyasadaki rekabeti arttirmaktadir. Ayrica

gelismekte olan ilkeye kiiresel pazarlara ulagsmasini saglayip doviz girisi ile ekonomik



50

biiyiimesinde 6nemli rol oynamaktadir (Quazi, 2014: 231). Bu nedenle gelismekte olan iilkeler
yabanci yatirimlari iilkelerine g¢ekebilmek i¢in vergi indirimi gibi ¢esitli mali tesvik ve
politikalar uygulamaktadir. Yatirim tesebbiisiinde bulunan tilkeler igin yatirim yapacagi tilkenin
ekonomik belirsizlik seviyesi Onemlidir. Bu noktada ev sahibi iilke i¢in belirsizlikleri
azaltmanin en dnemli yontemlerinden biri ekonomik 6zgiirliiktiir. Ekonomik 6zgiirliikk, mal ve
hizmetlere iiretim, dagitim ve tiiketim agisindan devlet kisitlamasi olmamasi demektir (Sahin,

2018: 286).

I¢ ve dis ekonomik gelismeler, yabanci sermayenin bir ekonomiye yonelmesinde dnemli
rol oynamaktadir. Sermaye hareketlerinin belirlenmesinde itici ve ¢ekici faktorler soz
konusudur. Bazi iktisat¢ilara gore itici faktorlerin yani dis diinya kosullariin daha 6nemli
oldugu savunulmaktayken, diger bir goriise gore cekici faktor olarak bahsedilen sermayenin
yoneldigi ekonominin yapisinin daha 6nemli oldugu savunulmaktadir (Kar ve Tatliséz, 2008:
443).

Itici faktorler; Bolgesel Ticaret Anlasmalar1 ve Diisiik Faiz Oranlar gibi dis diinyada
meydana gelen ekonomik gelismelere bagl olarak etki eden faktorlerdir. Cekici faktorler ise;
Sermaye Hareketleri Uzerindeki Kontrollerin Kalkmasi ve Finansal Liberalizasyon, Ulasim ve
Haberlesme Teknolojilerindeki Gelismeler, Gelismekte Olan Ulkelerin Kesfedilmemis Bir
Pazar Olmasi, Hammadde ve Isgiicii Maliyetindeki Diisiikliik, Vergi Oranlari, Déviz Kuru
Politikalar;, Mali Tesvikler, Ozellestirme Uygulamalari, Makro Ekonomik Istikrar ve
Biirokrasinin Kalitesi ve Politik Istikrar gibi yabanci sermayenin dogrudan yoneldigi
ekonominin i¢ dinamiklerinden olugmaktadir. Uluslararasi sermayeler itici ve ¢ekici faktorlerin
etkisi ile yatirimlarin1 gelismekte olan iilkelere yoneltmektedir. Ancak itici ve ¢ekici faktorler
kendi arasinda karsilastirildiginda dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin karar siirecinde

¢ekici faktorlerin daha etkili oldugu goriilmektedir (Kar ve Tatlis6z, 2008: 444-448).

Tiim yatirimeilar gibi yabanci yatirimeilar da sermayelerini daimi kazangh bulduklari
iilkelere yatirmak isterler. Ekonomik anlamda bakildiginda yatirimcinin kar veya en yiiksek kar
elde etmek istemesi en dogal sonucudur. Tabi kazang¢ ve kar disinda yatirirmcinin kararlarini
etkileyen bagka nedenlerde vardir. Bu faktorlerden en 6nemlisi miitesebbisin yabanci bir lilkede
elde ettigi yiiksek kari iilkesine transfer edebilmesidir. Aksi takdirde miitesebbis igin
gerceklestirilen yliksek karin Onemi kalmamakta ve yatinm kararlari negatif yonde
etkilenmektedir. Yatirimcinin esas amaci kar ve bu kari kendi tilkesine transfer etmesi olmakla

birlikte, yabanci sermayenin varliini siirdiirmesi ve gelecegini giivence altina alabilmesi i¢in
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s6z konusu olan ekonomik, siyasi, psikolojik ve ahlaki degerler gibi faktorler olarak

siralanabilir (Ciftei, 2015: 181).

Dogrudan yabanci yatirimin miitesebbisi olan ana sirket, miilkiyet sahibi oldugu yavru
sirketin yonetimini de kendi denetiminde tutar ve yavru sirket karinin belirli bir kismini ya da
tamamin1 kendisine aktarir. Bunun karsiliginda yavru sirket ana sirketin bilgi, beceri ve
teknolojisinden, hatta ticaret unvani gibi avantajlarindan faydalanir. Bu baglamda ortak girisim,
sirket birlesmeleri ve stratejik birlikler dogrudan yabanci yatirim tilirlerine 6rnek verilebilir

(Kurtaran, 2010: 368).

Dogrudan yabanci sermayenin farkli tiirleri olmasi ve bu tiirlerin farkli etkenlerden
etkilenmesi sebebiyle dogrudan yabanci sermaye iizerinde etkisi olan bircok faktérden
bahsetmek miimkiindiir. Dogrudan yabanci sermayeyi siniflandiracak olursak, genellikle dikey
ve yatay olarak ikiye ayrilmaktadir. Dogrudan yabanci sermayenin iiretim aginin cografik
olarak yerellestirilmesine dikey, dogrudan yabanci sermayenin yerel pazara hizmet verirken
maliyetlerin minimum seviyede tutulmasina ve yatirim yaptifi cografyada kendine pazar
olusturmasina da yatay sermaye yatirimi denmektedir. Yabanci istirakler iscilik emek yogun
tirtinlerin {iretimi i¢in is¢i maliyetlerinin diisiik oldugu iilkelere yatirim yaparak daha sonra bu
tiriinleri gelir seviyesi yiiksek iilkelere genellikle de kendi iilkelerine satmaktadir. Bu durum
dikey dogrudan yabanci sermaye yatirimina ornek verilebilir. Dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarmin farkl tiirlerinin ev sahibi iilkelerin rekabet yapilari iizerindeki olasi etkilerini;
tamamlayic1 varliklar saglar, yabanci piyasalara erisim saglar, iiretim kalitesi standartlarini
yiikseltir, geri kalmis {iretim baglantilarini, 6zellesmis emek piyasalarini destekler, yerli
rakiplerin ulusal tiiketicilerinin beklentilerini yiikseltir, yerel girisimciligi ve ulusal rekabeti
tetikler, sinir Otesi aglasma ve emegin uluslararast dagilimin gelistirir, ev sahibi iilkenin nispi
avantajlarimi arttirir, kalitesi standartlarini yiikseltir, yapisal diizenlemeleri etkinlestirmesi

olarak siralayabiliriz (Ciftei, 2015: 178).

2.3.4. Liberal Ekonomi Politikalar

Fransizca bos, serbest anlamina gelen ‘Libre’ kelimesinden tiireyen liberalizm,
Ingilizcede ise oOzgiirliik, serbestlik anlammna gelen ‘Liberty’ kelimesi ile benzerlik
gostermektedir (Aktan, 1994a: 13). Liberalizm bireylerin hak ve 6zgiirliklerini koruma altina
alinmasi, devletin ekonomik alanda miidahalesinin en diisiik seviyeye indirilmesi olarak
tamimlanmaktadir (Aktan, 1994b: 1). Liberalizm kavrami, zaman i¢inde birgok defa evrim
gecirmis ve birbirinden tamamen farkli olmayan, birbirinin devami niteliginde olan ancak

birebir ayn1 olmayan liberalizm tiirleri ortaya ¢ikmistir. Bu liberalizm tiirleri her ne kadar
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farklilik gosterse de temelde her biri; bireycilik, ozgilirliik, piyasa ekonomisi ve devletin
siirlamalarina dayanmaktadir. Sinirlama ve ayrintilarinda farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. S6z
konusu liberalizm tiirlerinin farkliliklar; 6zgiirliigiin karakteri, devletin gérev alaninin genisligi
ve devletin kamusal mal ve hizmetleri {iretip liretmemesi gibi konularda ortaya ¢ikmaktadir

(Tayyar ve Cetin, 2013: 109).

1970’11 yillarda kendini gosteren issizlik ve enflasyonun bir arada yasandigi ekonomik
durgunluk dénemi, devletin ekonomideki roliiniin arttig1 ve refah devleti anlayisini savunan
Keynesyen modelinin ekonomi politikalart sorgulanmaya baslamistir. Bu ddnemde
liberalizmin tekrar Oziine donmesi gerektigini savunan klasik liberalizmin 20. yiizyil
temsilcileri olarak ifade edilen neo-liberal iktisadi diisiince goriisleri egemen olmustur. Neo-
liberal iktisadi diisiince savunuculari liberalizmi piyasa devlet iliskisi, sosyal adalet, devletin
siirlandirilmasi ve bireyin se¢im 6zgiirliigii gibi konularda tekrar ele almis ve sosyal liberallere
alternatif bir tavir sergilemislerdir. Ancak neo-liberal diisiince de 6ziinde diger liberalizm tiirleri
gibi; tercih O0zgiirliigli, 6zel miilkiyet, bireycilik, serbest ticaret ve serbest devlet anlayisina
dayanmaktadir (Sallan Gtil, 2006: 35-36). Kollektivizm elestiren neo-liberaller, ekonomik, sivil
ve siyasi Ozgirliiklere biiyilk onem vermislerdir. Devletin ekonomideki etkinliginin
disiiriilmesi ve kamu kesiminin kii¢iiltiilmesini savunmaktadirlar. Liberalizmin 6ziini
bireycilik ve 6zgiirliik ilkesi olusturmaktadir, buna bagl olarak bireycilik ve 6zgiirliik ilkesi
geregi piyasa ekonomisi ve sinirli devlet ilkeleri s6z konusudur. Dolayisiyla bu durum
liberalizmin temel ilkeleri arasindaki mantiksal bagi desteklemektedir (Tayyar ve Cetin, 2013:
111-112).

Liberal ekonomi politikalar ile piyasanin kendi isleyisine gore olusacak fiyatlarin
iretici ve tiiketici acisindan ekonomiye iliskin karar siireclerinde belirleyici olmasi
ongoriilmektedir. Arz ve talebe gore gore olusacak fiyatlarin tiim islemlerde gecerli olmasi
beklenmektedir. Bu a¢idan degerlendirildiginde fiyatlar, tiretim, tiiketim ve yatirim konusunda
belirleyici 6zellige sahip olup, tiiketiciler kendileri i¢in en yararli olan1 ve iireticilerde kendileri
icin en karli olan girisimleri segebilecektir. Bu silirecin sonunda arz talep dengesi uzun dénemde

dogal olarak piyasa tarafindan diizeltilecektir (Erdut, 2004: 11).

Ikinci Diinya savas1 sonrasinda ulus devlet temeline dayali, ‘kendi icinde kalkinma’
olarak nitelendirilen ulusal ekonominin bigimini degistiren kalkinma modeli benimsenmistir.
Kendi icinde kalkinma stratejisine gore; ekonomik kalkinma i¢in sadece ulusal g¢evrede
saglanacak zenginlerin biriktirilmesi gerekir, kalkinmanin ilk adimi devlet gdzetiminde

gerceklestirilebilir, kalkinma genellikle birincil asama olan tarimsal ve kirsal alanda
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uzmanlagsarak baglayip sanayilesmeye yonelerek gerceklestirilebilecek bir siirectir. Yabanct
sermaye yatirimlarina kapali olan ekonomik faaliyet alanlari aktiflestirilecek, yabanci
yatiriminlar bu alanlara yonlendirilecektir. Ancak giinlimiiz sartlarina bakildiginda korunmus
genis pazarlar ve ucuz is giicli dogrudan yabanci yatirimlar1 gelismekte olan iilkelere ¢ekmek
icin yeterli degildir. Yabanci sermaye yatirnmlart giderek iiretken, disiplinli ve nitelikli
isgiicliniin oldugu, yiiksek teknolojili rekabetci faaliyetler iceren, mevcut altyapist ve diinya
capinda gereksinim duyulan altyapiyr destekleyebilecek bir taseron agna ihtiyag
duymaktadirlar. Bu siiregte karsilagtirmali {stiinliikler teorisi yatirimcilarin  kararlarin

etkilemekte giderek onem kazanmaktadir (Erdut, 2004: 12-13).

Liberal ekonomi politikalarinin unsurlarindan bir digeri de isletme yapisinda ortaya
¢ikan degisimdir. Gliniimiizde siparise dayali iiretimi ger¢eklestiren ¢ok uluslu sirketler; kendi
cikarlart dogrultusunda sermaye hareketlerini degistirip, rekabete farkli bir boyut getirip, bilgi
islem ve ulastirma teknolojilerinden yararlanarak iiretim ve ig akis siire¢lerini degistirip sanayi
toplumu Oncesi gegerli olan iiretim modelini giinlimiize uyarlamiglardir. Yeni rekabet stratejisi
kapsaminda isletmelerin pazar pay1 elde etmesi, bunu korumasi ve gelistirmesi fiyat, kalite, hiz
ve fark rekabetine dayanmaktadir. Bu durumda tiiketicilerin begenisine sunulan farkli iiriinlerin
talep edildigi anda teslim edilebilmesi i¢in fiyat ve kalite rekabetine ek olarak daha ¢ok dikkat
edilmesi gereken konu hiz ve fark rekabetidir. Giinlimiizde ¢ok uluslu isletmelerin isgiicii
piyasalarinda uyum saglama zorunlulugu ekonomi politikalarin1 degisime zorlayan diger bir
etkendir. Is giicii piyasasinda iki katman sz konusudur. S6z konusu katmalardan birincisi; iiriin
ve siirecte yenilik yapan smirli sayidaki cekirdek isgiiclidiir, bu katmandaki isgiliciinden
beklenen siirece hiz ve fark katmalaridir. Diger katman ise ikincil is giicii piyasasidir. Ikincil
isgiicli Tirkiye gibi gelismekte olan lilkelerde emek yogun imalat sanayinde goriilen isgiicii
piyasasidir. Ikincil katman birincil isgiicii katmanina gore sayica daha fazla ve esnektir. Cok
uluslu sirketler piyasadaki dalgalanmalara bagl olarak iscileri ise almakta veya siire¢ disinda

hazir tutmaktadir (Erdut, 2004: 15-16).

2.4. Kompleksite ve Uriin Uzay1

Giliniimiiz sartlarinda iilkelerin zenginlesebilmesi ayni seylerden daha fazla iiretmesi ile
degil, iirettikleri iirlinleri ¢esitlendirmesi yeni ve daha iiretken faaliyetleri iceren bir yapi ile
miimkiindiir. Ulkelerin bu zenginlesme siirecinde iirettikleri iiriinler, iiretebilecekleri diger
tirtinleri belirler. Yani tarimsal alanda faaliyet gosteren ve kahve ¢ekirdegi iireten bir iilkenin
biranda yiiksek teknoloji ve iiretken bilgi gerektiren ugak iiretmesi miimkiin degildir. Ulkelerin

daha sofistike iirlinleri iiretmeleri i¢in sadece sermaye, emek ve hammadde gibi temel faktorler
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yeterli olmamakta, bunu basarabilmeleri icin iiretken bilgi hacimlerini genisletmeleri
gerekmektedir. S6z konusu iiretken bilgi birikimi sayesinde iilkeler sofistike iiriinler kiimesinde
goreceli karsilastirmali iistiinliik kurabilir. Uretken bilginin somutlasabilmesi i¢in kurum veya
insanlarin zihnindeki tiretken bilgilerin bir araya getirilerek iirlinlerin ortaya ¢ikarilmasi gerekir.
Ulkeler mal veya hizmet iiretebilmek icin edindikleri {iretken bilgileri kullanir ve buna bagh
olarak iilkelerin biiylimesi iiretken bilgi ile dogru orantilidir. Ayrica iiriinlerde iiretim siirecinde
gerekli olan bilgi bakimindan farkliliklar gosterirler. Ornegin tibbi goriintiileme cihazlar1 veya
uzay mekikleri gibi iiriinlerin iiretiminde bircok iiretken bilginin bir araya gelmesi gerekirken,
bugday hasadi gibi iiriinlerin iiretiminde nispeten daha az bilgi gerekmektedir. Bu nedenle
tilkelerin iirettigi iiriinlerin sofistikasyon dereceleri iiretken bilgi hacimleri ile dogru orantilidir,
bilgi hacmi yiiksek olan iilkeler en sofistike tiriinleri tireteceklerdir. Ekonomik kompleksite, bir
iilkede dolayli olarak iiretken bilginin bireylere ve kurumlara dagilimimni Slger. Dolayisiyla
siurl iiretken bilgi ile basit tirtinler iireten {ilkelerin basit ekonomiye, daha yiiksek tiretken bilgi
ile sofistike iirlin iireten tlkelerin ise kompleks ekonomiye sahip olduklarini sdyleyebiliriz

(Yildirim, 2018: 2).

Kompleksitenin evrimi tilkelerin irettikleri tiriinleri ¢esitlendirme siireciyle dogrudan
iliskilidir. Ulkelerin {iriin ¢esitlendirmesi mevcut iirettigi iiriinlere yakin yeni iiriinler iiretmesi
ile gerceklesir ve bu ¢esitlendirmedeki yakinlik derecesi iiriin uzayindaki uzaklik ile iligkilidir.
Ciinki iilkelerin iirettikleri {iriinler, yeni iiretebilecekleri iiriinler i¢in rehber olusturmaktadir.
Uriin uzayz, iiretilen iiriinler arasinda iiretken bilginin paylasilmas1 yani iiriin uzayinda iiriinler
arasindaki yakinlik derecesi iiriinlerin iiretiminde kullanilan bilginin ortaklig ile iligkilidir. Iki
iirtin arasinda {riin uzayindaki uzaklik s6z konusu iriinlerin birlikte yapilabilme ihtimali ile
hesaplanir. Ulkeler iiretken bilgi seviyesine bagl olarak iiriin uzayinda farkli alanlar isgal
ederler, dolayisiyla iilkelerin iiretmedikleri iiriinlere olan yakinligini, bu iriinlerin mevcut
iirettikleri iiriinlere benzerligi ile dlgebiliriz. Ulkelerin iirettikleri {iriinleri ¢esitlendirme siireci
ve bu iriinlerin iiretiminde ihtiya¢ duyulan bilgi gereksinimlerinin benzerligi liriin uzay1 ile
tespit edilebilir. Bir {irliniin iiretiminde sahip olunan bilgi ve beceri, diger iiriinlerin liretiminde
de yararh olabilir ancak iirlin benzerlik gdstermiyorsa bu bilgi ve becerinin hikkmii yoktur.
Buradan da goriilebilecegi gibi, iki iirlin arasinda iiretimde kullanilan bilgi ve beceri ne kadar
benzerlik gosteriyorsa, bu liriinlerden birini tiretip ihrag eden iilkenin diger {irlinii de {iretip ihrag
etme olasilifi o kadar yiiksektir. Diger yandan ihtiya¢ duyulan bilgi ve beceri agisindan
benzerlik gdstermeyen ve iiretiminde bilgi paylasimi diisiik olan iirtinlerin birlikte ihra¢ edilme
olasilig1 daha diisiiktiir. Boylelikle iki iiriiniin birlikte ihra¢ edilme olasiligina bakarak,

tirtinlerin tiretiminde ihtiya¢ duyulan bilgi ve beceri gereksiniminin benzerligini 6l¢ebiliriz. Bu
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olasiliklarla olusturulan iirlin uzay: ile iilkelerin iiriin ¢esitlendirmesinde yakin ve uzak
olduklar1 tirtinler hakkinda bilgi sahibi olup, tilkelerin iiretimini gergeklestirmedikleri tirtinlere

olan uzakligini 6lgebiliriz (Yildirim, 2018: 5-6).

Uriin uzay1 olgusunu soyle drnekleyebiliriz; kirsal kesimdeki bir saglik merkezinde
calisan doktor tiim hastalara belirli bir seviye miidahale edebilir ancak biiyiik ve kapsamli bir
hastanede ¢alisan doktorlarin her birinin ayr1 bir uzmanlik alani vardir ve bdylelikle hastane
digerlerine gore farklilasabilir. Uriin uzay1 yaklasimina gore sahip olunan bilgi ve beceri seti, o
bolgenin farkli iirlin iiretebilmesini saglayacak faktordiir. Bu bilgi ve beceri seti dogrudan
gozlemlenip 6l¢iilemedigi i¢in o bolgenin iiretip ihrag ettidi tirlinlere bakilarak dolayli yoldan
Olctilebilir. Baska bir degisle, bir bolgenin bilgi ve beceri setinin gostergesi tiretilip ihrag edilen
tiriinlerdir. Ulkeler sahip oldugu bilgi ve beceri seti ile iiriin yelpazesini genisletip
cesitlendirebilir. Dolayisiyla sahip olunan bilgi ve beceri seti ile liretiminde benzerlik gésteren
tirtinler retilirken, mevcut iiretilen iiriinler o iilkenin gelecekte hangi tirlinleri iiretebilecegini
gostermektedir. Bu acidan bakildiginda iiretilen {iriinler bazinda bir iilkenin ne kadar zengin
oldugu tespit edilebilir. Uriin uzay: yaklasimi, kalkinma siireci farkli sekillerde ifade etmeye
calisir. Bu oOrnekleme gore firmalar maymunlara, {iriinlerde agaglara benzetilmektedir.
Firmalarin birbirine benzer sinirli iiriin iretmesi gibi maymunlarda birkag¢ yakin agacta yasarlar.
Kalkinma siireci ise maymunlarin yakin agaglara atlayarak yayilmasi ile gerceklesir. Firmalarda
kalkinma siirecinde benzer beceri gerektiren iirlinlerin iiretimine gegtigi i¢in maymunlarin
yayilma siirecine benzetilebilir (Tuncer vd., 2017: 61-62). Bu duruma son yillarda literatiirde
one ¢ikan baglantili ¢esit kavramini 6rnek verebiliriz. Baglantili ¢esit iilkelerin bilgi taglarinin
gelisimini etkilemekte ve iilkelerin sahip olduklar1 endiistrilerde ¢esitlenme firsati sunmaktadir.
Boylelikle ekonomik biiylime ve yenilenmeye olumlu katkilar saglamaktadir (Asheim vd.,

2011: 895).

Uriin uzay1 yaklasimima gére iilkelerin iiriin {iretimindeki bilgi birikimi sanayi devrimi
sonrasindaki yasanan hizli ekonomik biiylimeye etki etmektedir. Bazi iilkeler zengin iken
digerlerinin yoksul olmasinin sebebi, bilgi birikimi yiiksek olan iilkeler sahip olduklar: bu bilgi
ve beceri setini kullanarak ekonomik anlamda daha hizli gelismesidir. Buna baglh olarak diger
gelismekte olan iilkelerde ise ekonomik anlamda ayn1 verimlilik goriilememektedir (Coskun ve

Tuncer, 2016: 611).

Uriin uzay1 yaklasimma gore sahip olduklari iiretken bilgi ve beceri seti yapisal
doniisiim hizinin belirleyicisidir. Dolayistyla tilkeler yapisal doniisiim politikalarini belirlerken

mevcut {iretim yapisindan optimal iiretim yapisina dogru gecisi saglayacak bilgi ve beceri
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setlerini dikkate almalidirlar. Onemli olan bu optimal iiretim yapisina ulasmak igin izlenmesi
gereken yol haritasina odaklanmaktir. Bir iilkenin uzmanlasma yapisint karsilastirmali
iistiinliiklere sahip sekilde liretim yapilan sektorler olusturmaktadir. Dolayisiyla lilkenin iiretim
yapisinin zenginligi bu sektorlerin sayisi ile dogudan iligkilidir. Cesitlilik artis1 isgiiciine olan
talebi ve becerileri arttirir, buna bagl olarakta tilke ekonomisi istihdam yaratarak biiyiimiis olur.
Bu durum sektdr i¢i liretim verimliligini arttirarak yiiksek verimlilikte iiretim yapilmasina
neden olur. Verimlilik artisina bagl olarak isgiiciine olan talep azalir. Sonug olarak verimlilik
ile isgliciine olan talep azalirken, ¢esitlendirme sayesinde isgiiciine olan talep artar ve bu dongii
sayesinde ekonomi dengeli bir sekilde biiylirken, bilgi ve beceri setinde de birikim olusarak
artis saglanir. Bu dongii artan iiretken bilgi ve beceri ile siirekli hale gelir ise yapisal doniisiim
hiz kazanir. Burada 6nemli olan verimliligi diisiik alanlarda degil, verimliligin yiiksek oldugu
alanlarda ¢esitlilik saglanmasi gerekir. Cesitlilik hangi alanda uzmanlasacagini belirlerken,
uzmanlagmada gelecekteki iriin gesitliligi i¢in zemin hazirlamis olur. Bu da gesitlilik ve
uzmanlagma arasindaki geri besleme iliskisinden kaynaklanmaktadir (Coskun ve Tuncer, 2021:

231-232).

2.5. Kompleksite ve Orta Gelir Tuzagi

Son elli yildir, gelismekte olan iilkelerin biiyiikk bir kismi hammaddelerini kendi
kurduklar1 imalat sanayisinde kullanmaya ve drilinleri ithal eden {ilke pozisyonundan
kurtulmaya baglamiglardir. Fakat tarimsal liretimden sanayi iiretimine gegis olarak tanimlanan
ekonomik geligmenin tanim1 da bu siiregte degisime ugramis ve yiiksek gelirli iilkeler gibi
teknoloji ve teknoloji yogun iirlinler iiretebilmek, buna ek olarak siirdiiriilebilir bir biiyiime ile
bu tilkeleri ekonomik anlamda yakalayabilmek olarak tanimlanmaya baslamistir (Tuncel, 2014:
42).

2000’11 yillarda iktisat literatiiriinde kullanilan orta gelir tuzagi, son yillarda daha ¢ok
ilgi gérmeye baslamistir. Orta gelir tuzag temel olarak; diisiik gelir diizeyindeki iilkelerin orta
gelir diizeyine ylikselmesi ve uzun bir stire yiiksek gelir diizeyine ylikselememeleri, orta gelir
diizeyinde kalmalarini ifade etmektedir. Orta gelir tuzaginda bulunan {ilkelerin giiniimiizde
yasanmakta olan bir¢ok ekonomik degisim ve doniisiimlere uyum saglayamadigindan dolay1
gelismis tilkelere gore ekonomik biiylimelerinin daha yavas oldugu ve bu {ilkelerin yapisal
doniistimii saglikli gerceklestiremedikleri goriilmektedir. Buna bagli olarak orta gelir tuzag,
orta gelir diizeyinden yliksek gelir diizeyine uzun bir siire gegemeyen, orta gelir diizeyinde
sikisip kalan tilkeleri ifade etmektedir (Karadas ve Soyyigit, 2019: 2). Orta gelir tuzag: tilkelerin

kisi basina diisen gelirlerini arttirmaya yonelik olumlu faktorlerin zamanla etkisini kaybetmesi
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sonucu daha onceki kisitlayic1 faktorlerin etkisi altinda eski seviyesine donmesi durumudur

(Cai, 2012: 51).

Baska bir degisle orta gelir tuzagi; ihracatlar1 diisiik iicrete dayali imalat sanayisine
dayanan ve yiiksek gelirli gelismis tilkelerin nitelikli {irlin, teknoloji ve yenilikleri ile rekabet
edemeyen, uzun bir siire orta gelir seviyesinde sikisip kalan gelismekte olan iilkeleri ifade
etmektedir. Gelir tuzagi kavramu iilkelerin ekonomik biiyiime performansi ve kisi basina diisen
gelir sevilerinin daha gelismis iilkeleri yakinsayip yakinsamadigi ile ilgili bir kavram oldugu
icin diisiik gelirli tilkeler veya yiiksek gelirli {ilkelerde gelir tuzagina yakalanabilir. Ancak
Tiirkiye’de gelir tuzag1 kavrami genellikle orta gelir tuzag: olarak algilanmaktadir. Ulkelerin
kalkinma siireglerinde ekonomik agamalar diisiik gelir, orta gelir, yliksek orta gelir ve yiiksek
gelir olarak tanimlanmaktadir. Bu kalkinma siireglerinde iilkelerin 6nce tarima dayali daha
sonra makinelesme, sermaye birikimi ve emegin endiistri sanayisine kaymasi sonucu
tiretkenlikleri artmakta ve ekonomideki tiim sektorler daha yiiksek iicret 6deyerek kisi basina
diisen geliri arttirmaktadir (Yasar ve Gezer, 2014: 127).

Diistik emek maliyeti ile uluslararasi pazarda rekabet giicii elde eden diisiik gelirli
tilkeler, ithal ettikleri basit teknoloji ile emegin daha agir bastig1 tiriinler iiretmektedirler. Ancak
zaman igerisinde emegin ve sermayenin verimliligi tarimsal sektorden imalat sektdriine
kaymaktadir. Ik baslangigta bu durum iilkeler icin avantaj saglamakta ve iilkenin gelir
diizeyinde artis saglamaktadir. Bu gelir diizeyindeki artis ile orta gelir diizeyine ulasan iilkeler
kirsal kesimde istthdam yetersizliginden dolay: {icretlerde atis yasamakta ve maliyet avantaji
tistiinliikklerini zamanla kaybetmektedirler. Bu durumdaki iilkelerin uluslararasi pazarda maliyet
avantajlarin1 kaybetmeleri ekonomik biiyiime performanslarini olumsuz etkilemektedir. Bu tiir
durumlarda iilkelerin gerekli yapisal doniisiimleri gerceklestirmeleri ve kaybettikleri avantalari
tekrar kazanmalar1 gerekmektedir. Emek yogun lriinlerde emegin ucuz oldugu gelir diizeyi
diistik iilkelerle ve sofistike {irlin iireten, yenilik¢i tiriinlerde geligmis, bilgi ve beceri diizeyi
yiiksek olan iilkeler ile rekabet edemeyen iilkeler, orta gelir tuzagina takilmaktadir. Bu durum
orta gelir tuzagi ile ekonomik gelismenin 6nemli bir belirleyicisi olan yapisal doniisiim
arasindaki iligskiyi agiklamaktadir. Gelisimini basariyla siirdiiren iilkeler, {iretim yapilarindaki
tirtinleri zaman igerisinde diisiik katma degerli iirlinlerden daha yiiksek katma degere sahip

sofistike iriinlerle degistirmektedir (Karadas ve Soyyigit, 2019: 4-5).

Diisiik gelir diizeyine sahip lilkelerde ekonominin tarima dayali oldugunu, ekonomik
kirilganligin yiiksek ve kaynaklarin yetersiz oldugunu sdylemek miimkiindiir. Buna bagli olarak

bu iilkelerde imalat sanayi gelisememis ve yok denilecek kadar azdir (Al¢in ve Giiner, 2015:
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31). Literatiirde s6z konusu diisiik gelirli {ilkelerin neden orta gelir diizeyine ulasamadigi ve

yoksullugun nesilden nesile neden gectigi lizerinde durulmaktadir (Zeng ve Fang, 2014: 1017).

Diisiik gelir diizeyindeki iilkeler tarima dayali ve dis yardimlara bagimli olduklar
gelisme evresinden kurtulmak i¢in ilk adimlarin yabanci yatirimlarin hafif imalat sanayine
girmesi ile atildig1 ifade edilmektedir. Bu ilk adimda iilke sadece vasifsiz isgiicii ve sanayi arsasi
ile katilim saglamakta ve hammadde ve benzeri pargalar1 yurt disindan ithal etmektedir, bunun
disindaki tasarim, iiretim, teknoloji ve pazarlama gibi faaliyetler yabanci firmalar tarafindan
yonetilmektedir. Bu siirecte ev sahibi lilkenin geliri yavag yavas artmakta ancak yaratilan deger
ve kazanci yabanci firmalar elde etmektedir. Bir sonraki asamada ise iiretim faaliyetlerinin
yonetimi yabanci firmalarda olmasina ragmen yabanci sermayenin talebinin artmasina bagl
olarak yerli liretimde artmaya baslamakta ve rekabet dolayisiyla yaratilan i¢ degerde artmaya
baslamaktadir. Uciincii asamada kazanilan bilgi ve becerinin igsellestirilmesi gerekmekte ve
yonetim, tasarim, lojistik, teknoloji, pazarlama gibi alanlarda yabanci firmalarin yerine yerel
firmalarin ge¢cmesi gerekmektedir. Boylelikle yabanci bagimlilig1 azalarak i¢ deger daha da
yiikselecek ve iilke daha rekabetci, yiiksek nitelikli {iriin ihra¢ edebilecektir. Son asama olan
dordiincii asamada ise yeni tirlinler liretme becerisine sahip, kiiresel piyasa egilimlerinin onciisii
ve endiistriyel yenilik¢i bir iilke ortaya ¢ikacaktir (Ohno, 2009: 27-28). Ancak bu siireg her tilke
icin gegerli olan kesin bir silire¢ degildir. Yeteri kadar yabanci sermaye ¢ekemeyen iilkeler
bazen birinci agamada bazen de ikinci asamada sikisip kalmaktadir. Orta gelir diizeyinde kalan

Latin Amerika iilkelerinin ¢ogu bu duruma 6rnek verilebilir (Kogak ve Bulut, 2014: 5).

Ulkelerin belirli bir dénemde hizli bir ekonomik biiyiime sergileyip bu biiyiimeyi
zamana yayamamis olmalar1 orta gelir tuzagina yakalanma nedeni olarak gosterilebilir. Bagka
bir degisle diisiik gelir diizeyindeki bazi iilkelerin hizli bir biiyiime ile orta gelir diizeyine
ciktiklart ancak orta gelir diizeyinde biiylime hizlarini kaybettikleri goriilmektedir. Bu iilkelerin
genellikle orta gelir tuzagima yakalanma sebebinin en basinda iicretler gelmektedir (Oztiirk vd.,
2012: 96). Ayrica iilkelerin ithalata dayali teknolojik yatirimlarinin yerel teknolojik yenilikler
ile ikame edilememesi de orta gelir tuzagina yakalanmalarinda etken olarak gosterilmektedir
(Eichengreen vd., 2012: 42-44). Ulke diisiik gelir diizeyinden orta gelir diizeyine gecerken
yiiksek biiyiime hizina bagli olarak sermaye ve vasifl is giiciine odaklanmaktadir. Bu siirecte
i¢ Pazar genislemekte ve vasifli isgiicii ile birlikte ticretlerde artmaktadir. Boylelikle {ilkeler
diisiik gelir diizeyinde sahip olduklar1 ucuz isgiiciine bagh diisiik iicret maliyet avantajlarini
kaybederek uluslararasi pazarda rekabet giiciinii kaybetmeye baslamaktadir. Ucretlerdeki artis
maliyet avantajini kaybettirirken kisi basi gelir seviyesini yiikseltmektedir (Flaen vd., 2013: 5-
6). Sonug olarak orta gelir diizeyinde karsilasilan problemler teknoloji ve bilgi agirlikli yatirrm
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ve reformlarla desteklenmediginde iilkelerin biiyiime oranlar1 uzun yillar belirli bir diizeyde
kalmakta ve orta gelir tuzag: ile karsilasmaktadir (Yasar ve Gezer, 2014: 137). Ulkelerin orta
gelir tuzagina yakalanmalarinin bir diger sebebi de teknoloji ve bilgi yogun {iriin liretimine
gecememeleri olarak gosterilmektedir. Teknolojik kapasitenin yetersizligi orta gelir tuzaginin

ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir faktordiir (Paus, 2012: 115-116).

Orta gelir tuzagma yakalanan {ilkelerin bu tuzaga yakalanma nedenlerini
inceledigimizde iki temel sorun karsimiza ¢ikmaktadir. Birincisi bu tilkelerin vasifli isgiiciiniin
artmasindan dolayi isgiicii maliyetlerinde artis yagamalar1 ve uluslararasi pazarda emek yogun
{iriin {iretimi yapan iilkeler ile rekabet edememeleridir. Ikincisi ise katma degerli iiriinlerde
bilgi, beceri, liretim kapasitesi ve diizeylerinin yetersizliginden dolay1 uluslararas1 pazarda
rekabet edememelerinden kaynaklanmaktadir (Paus, 2009: 421-422). Orta gelir diizeyine
ulagmuis tilkeler katma degeri yliksek iiriin ihracatina dayali stratejiler gelistiremeyip, bu diizeye
ulagmak i¢in tirettikleri diisiik ticretli imalat sanayine dayanan tiriinler liretmeye devam ettikleri
takdirde bu seviyeden uzun bir siire kurtulamay1p orta gelir tuzagina yakalanmaktadirlar (Yasar
ve Gezer, 2014: 138). Orta gelir diizeyinde sikisip kalan tilkelerin bu tuzaktan kurtulabilmeleri
i¢in {iretkenligin canlandirilip arttirilmasi gerekmektedir. Ulkeler bu siireci basarili bir sekilde
tamamladiklar takdirde daha ytiksek tiretkenlik ile katma degerli {irlin ve hizmetlerin iiretimini
hayata gegirebileceklerdir. Buna ek olarak yabanci teknolojileri taklit etmek yerine, ulusal
yenilik ve teknolojileri hayata gegirmeleri, bu alanda ilerlemeleri biiyiik 6nem tagimaktadir.
Boylelikle daha oOnceleri uyguladiklar taklide dayali teknolojik altyapilarini degistirerek
yapisal bir doniisimi gergeklestirmelidirler (Agenor ve Canuto, 2012: 3-4). Orta gelir
tuzagindan kurtulmanin diger bir yolu ise, ihracati canlandirmaya yonelik yeni stratejiler
belirlemeli, bunun i¢inde yeni triinler gelistirmelidir. Bu nokta da énemli olan daha dnceden
uyguladiklar1 ucuz is¢ilige dayali tiriinlere degil katma degeri yiiksek olan iirtinlere yonelerek,
ihracata dayali kalkinma ve biiylime stratejilerini gelistirmelidirler (Kritayanavaj vd., 2012: 92).
Orta gelir tuzagindan kurtulmanin bir diger yolu da AR-GE faaliyetleri ve bilgi teknolojilerinin
ekseninde altyapi, emek piyasasi iicret katkilarina ve miilkiyet haklarinin korunmasina iliskin

reformlar gerceklestirilmesidir (Agenor vd., 2012:1-2).

Geligmekte olan bircok iilke ekonomisi gibi Tiirkiye ekonomisi i¢inde imalat sanayi
onemli rol oynamaktadir. Ancak bu nokta da 6nemli olan biiyiik bir kismi ithalata bagimli olan
imalat sanayinde kullanilan ara ve sermaye mallarinin yurt i¢inde iiretimini saglayacak
teknolojik altyapinin gelistirilmesidir. Bununla birlikte uluslararas1 pazarda rekabet giiclimiizii
arttirmak i¢in katma degeri ve talebi yiiksek olan iiriinlerin tretilmesi dig ticaret hadlerini

lehimize ¢evirmede énemli rol oynamaktadir. Ulkelerin orta gelir tuzagindan kurtulmasina
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katk1 saglayacak diger kurumsal altyapiy1 giiclendirecek girisimler sirasiyla; demokratiklesme,
hiikiimet istikrari, hukuki diizenin saglanmasi, yatirim ortaminin iyilestirilmesi ve

yolsuzluklarin 6niine gegilmesidir (Dalgig vd., 2014: 123).

2.6. Kompleksite ve Thracat Sepeti

Ulkelerin ekonomik biiyiimeleri iizerinde ihracatin énemi biiyiiktiir, buna bagli olarak
ihracatta iiriin gesitliligi ekonomik biiyiimeye 6nemli &lgiide katki saglamaktadir. ihracata
dayali ekonomi politikalar1 siirdiiren iilkelerde yasanan ekonomik problemlerin birgogu
ihracatta meydana gelen istikrarsizliklardan kaynaklanmaktadir. Gelismekte olan iilkeler
gelirlerini ylikseltmek, ek doviz girdisi elde etmek ve makroekonomik dengelerini saglamak
icin ihracata yonelmektedir. S6z konusu iilkeler ihra¢ ettigi iirlin gesitliligini arttirarak
gelirlerini ytikseltebilir ancak sinirl iiriin ¢esidi ile gerceklestirilen ihracat iilke ekonomisi igin
yeterli kaynagi olusturamaz. Buna bagl olarak {ilkelerin kalkinma ve biiylime siirecinde

ithracatin ekonomik olarak katki saglamasi beklenmektedir (Cunda ve Hatirli, 2019: 868).

Yapilan calismalarda iktisat¢ilar tarafindan iki farkli goriis ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar;
ihracat lirlin yogunlagmasi ve ihracat {iriin ¢esitlendirmesidir (Apergis vd., 2018; 14106-14116).
Gelismekte olan iilkelerin genellikle sinirlt {iriinler ilizerinde uzmanlagsmasit ve yasanan
ekonomik soklar sonucu bu durumdan direk etkilenmesi sebebiyle son donemlerde ihracatta
iiriin ¢esitlendirmesinin 6nemini her gecen giin artmaktadir. Belirli tirlinler izerinde uzmanlasip
sadece bu iriinleri lireten ve ihracatta {iriin ¢esitlendirmesine gitmeyen lilkelerin ekonomik
biiyiimelerinde dalgalanmalar goriilmektedir (Can ve Dogan, 2015: 191-199). Kiiresel anlamda
thracata dayali biiyliime anlayisinin 6nemi ihrag edilen tiriinlerin ¢esitlendirilmesi ile daha ¢ok
artmaya bagladi. Ciinkii ihracat iirlin ¢esitlendirmesinin amaci uluslararasi piyasalarda yasanan
ekonomik soklarda alternatif iiriinler ile farkli pazarlara niifus edebilmektir. Ulkelerin bunu
basarabilmeleri ihracat sepetinin ¢esitliligi ile dogru orantilidir. Gelismekte olan iilkelerde daha
cok goriilen kisi basina diisen gelirin arttirilamamasi veya ekonomik biiylimede uzun bir siire
belirli bir diizeyde kalmalar1 orta gelir tuzag: olarak adlandirilmaktadir, ihracata dayanan bu
durum tilkelerin ekonomik gelisiminde dis ticaret konusunun 6nemi daha da arttirmaktadir.
Ulkelerin ihracat iiriin sepetindeki degisiklikler olarak bilinen ihracat iiriin gesitlendirmesi
yatay ve dikey olmak iizere iki sekilde gerceklesmektedir. Uriin cesitlendirmesinin tiirleri
belirlenirken tilkeler yapisal ihtiyaglart dogrultusunda 6ncelikli hedeflerini dikkate alarak yatay
veya dikey iiriin ¢esitlendirmesini olusturmaktadir. Ulkelerin gerceklestirecekleri iiriin
cesitlendirmesi sahip olduklari sermaye ve teknolojik alt yap1 ile dogrudan iligkilidir. Yatay ve

dikey olarak ayrilan iiriin ¢esitlendirmeleri iilkelerin ihracat sepetlerini ¢esitlendirmeye yonelik
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olsa gereklilik ve hedefler agisindan farkliliklar gostermektedir. Yatay {iriin ¢esitlendirmesi
uluslararasi piyasalarda meydana gelebilecek dalgalanmalardan en az seviyede etkilenmek
adina geleneksel {iriin sepetine ilave iirlinlerin eklenmesidir. Dikey liriin ¢esitlendirmesi ise
mevcut {irtin ¢esitliliginin talebinin arttirilmasina yonelik ¢alismalar yapilmasi ve katma degerli
yeni {irlinler ile bu g¢esitlendirmenin desteklenmesi olarak tanimlanmaktadir. Dikey
cesitlendirmede iirline katma deger katilmasi iiriiniin pazarlamasi1 agamasinda oldukg¢a 6nem arz
etmektedir (Cunda ve Hatirli, 2019: 872). Cesitlendirme isgiicii niteligi, sermaye, teknoloji,
pazarlama ve yonetim becerileri gibi belirli sartlarin olgunlasmasindan sonra belirlenmekte ve
bu dogrultuda yatirim igin g¢esitlendirme tiirline karar verilmektedir. Dikey cesitlendirmede
katma degeri yiiksek olan sektorlere hareketlilik s6z konusu iken yatay cesitlendirmede mevcut
tirtintin tretildigi endiistri dikkate alinarak hareket edilmektedir (Ahmed ve Hamid, 2014: 307-
308). Dolayisiyla statik bir siireg isleyen yatay g¢esitlendirme tiiriine gore dinamik bir yapiya
sahip olan dikey c¢esitlendirme tiiriiniin iilkeye saglamis oldugu digsallik etkisi daha fazladir.
Bu nedenle bilgi, beceri ve teknoloji kullanimi1 dikey ¢esitlendirme tiirlinde daha ¢ok one
cikmaktadir. Ulkeler cesitlendirme tiiriinii belirlerken cografi konumu, sahip oldugu
zenginlikler ve bunlara bagli olarak hangi sektorleri 6n plana ¢ikaracagini dikkate alarak karar
vermelidirler (Tadesse ve Shukralla, 2013: 142). Gelismekte olan iilkeler 6zellikle kalkinmanin
ilk evrelerinde dikey liriin ¢esitlendirmesinden ziyade yatay iiriin ¢esitlendirmesine yonelmeleri
gerektigi belirtilmektedir. Yani ihracat sepetlerinde g¢esitlilik yerine bir {iriin iizerinde
durmalarinda fayda vardir. Ciinkii yeni ihracata baslayan iilkelerde iiretmis oldugu {iriin
endiistrisinde digsallik etkisinin yatay iirlin ¢esitlendirmesinde pozitif yonde etkilendigi
goriilmektedir. Boylelikle uluslararasi pazara yeni giren ev sahibi iilkelerin kiiresel rekabet
ortaminda olumlu bir gelisim siirecine girmeleri saglanmaktadir. Ekonomik kalkinma
gelismekte olan iilkelerin en 6nemli giindem maddelerinden birisidir. Bu nedenle {ilkeler
tiretimlerini yapisal anlamda degistirme ve kalkinma seviyelerini arttirabilmek i¢in ¢aba
gostermektedirler. Kalkinma siirecinin ilk déonemlerinde genellikle tarim ve maden iirlinlerinde
yogunlasan gelismekte olan {ilkelerin {rettikleri {riinlerin talep esnekliklerinin diisiik
olmasindan dolay1 dis ticaretten kaynakli olusan olumsuz etiklerden ¢ok ¢abuk etkilenmektedir.
Bu iilkeler ihracat sepetlerinde gerceklestirecekleri gesitlendirme ile bunu minimum diizeye
indirmeye c¢alismaktadirlar (Cunda ve Hatirli, 2019: 872). Bu durum gelismekte olan iilkelerin
makroekonomik dengelerini saglamakta giiclik ¢ekmelerine neden olmaktadir. Thracat
sepetlerinin dar olmasindan dolay1 ihracat gelirleri diisiik olan gelismekte olan {ilkeler bu
sorunu agmak i¢in dogrudan yabanci yatirimlar {ilkelerine ¢ekerek ihracat {iriin

cesitlendirmesini arttirmay1 hedeflemektedirler. Boylelikle ev sahibi tilkeler iiretim i¢in gerekli
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olan sermaye birikimi, teknolojik altyapi, bilgi ve beceri gibi faktorleri dogrudan yabanci
yatirimlar sayesinde iilkelerine transfer etmeye ¢aligmaktadirlar (Cunda ve Hatirli, 2020: 129).
Dar ihracat sepeti ve bu sepetin ilksel veya geleneksel iiriinlerden olusmasi giiniimiizde bir¢ok
gelismekte olan iilkelerin ortak problemidir. fhracat sepet yogunlugu diinya genelinde yogun
rekabet yasanan ilksel iirlinlerden olusan iilkeler, uluslararasi pazarda birgok iilke ile rekabet
etmek zorunda kalmaktadir. Ayrica ilksel {iriinlerde alicinin alternatif tedarik¢i sayis1 yiiksek
oldugu i¢in yasanabilecek herhangi bir problemde diger tedarik¢ilere yonelmesi s6z konusudur
(Dogruel ve Tekce, 2011: 1). Bu nedenle gelismekte olan iilkeler yapisal degisiklikler ile bu
tarz liriinlerden sanayi tiriinlerine dogru gecis yapmaya c¢alismakta ve endiistrilesmeye daha ¢ok
onem vermektedirler. Birde ilksel {irtinlerin talep esnekligi diisiik olmasi sebebiyle fiyatlarda
meydana gelecek bir diislis satis miktarlarina ¢ok fazla etki etmemektedir, ancak sanayi
iriinlerinde durum ayni1 degildir. Yani fiyatlarda meydana gelecek bir diisiis, satis miktarlarini

olumlu yonde etkilemektedir (Kdsekayhaoglu ve Can, 2016: 127).

Ulkelerin ihracat yapisindaki cesitlendirme, yeni iiretim teknikleri, yeni girisimcilik ve
yonetimsel becerilerin ortaya c¢ikmasinda onemli derecede katki saglayacagi igin hizh
bliylimeyi de beraberinde getirmesi beklenmektedir. Ayrica liriin ¢esitlendirmesi ile sahip
olunan ¢ikt1 ¢esitliligi de artacagi i¢in kaynaklarin daha etkin ve verimli kullanimina yol agar.
Yani iiretimde kullanilan faktorlerin etkinligi artacaktir. Buna bagli olarak kaynaklarin etkin
kullanimi1 verimlilik artisina, verimlilik artis1 da iilkenin ekonomik biiylimesine olumlu yonde
katki saglayacaktir. Ayrica ihracatta {iriin ¢esitlendirmesi ihracat gerceklestiren sektor sayisini
da arttiracak ve sektorel ¢esitlendirmeyi de beraberinde getirecektir. Cesitlendirme ile lilkenin
kiiresellesmeden faydalanmasinin 6nii agilacak, thracat gelirlerinin artmasinin yani sira iiretilen
triinlerin katma degerinin artmasi da saglanacaktir. Boylelikle nitelikli isgiicii, sermaye
birikimi, teknolojik altyapi, beceri ve yonetimsel bilgi gibi alanlarda eksiklikler zaman
icerisinde giderilerek, tlkenin ekonomik biiylimesi pozitif yonde etkilenecektir

(Kosekayhaoglu ve Can, 2016: 128).
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UCUNCU BOLUM
BRICS-T ULKELERININ EKONOMIiK KOMPLEKSITE
DUZEYLERININ SOSYAL AG ANALIZI iLE INCELENMESI

3.1. Sosyal Ag Analizi

Giliniimiizde bir¢ok bilim dalinda kullanilabilen ag analizi, sosyal bir yap1 igerisinde
bulunan, birbiri ile iligki igerisinde olan kisiler, gruplar, kurumlar ve toplumlar gibi yapilarin
analizinde kullanilmaktadir (Giizeller vd., 2016: 5). Kompleks sistemlerin analiz edilmesinde
kullanilan ag analizinin iktisat alanindaki ¢alismalar1 incelendiginde ¢ogunlukla uluslararasi
ticaret ve finans konularmin incelendigi dikkat ¢ekmektedir (Soyyigit ve Yavuzaslan, 2018:
56). Sosyal ag analizine gegmeden Once ag kavrami, sosyal ag kavrami ve sosyal ag analizinde

kullanilan temel terimlerden bahsetmek gerekmektedir.

3.1.1. Ag Kavramm

En basit tanimiyla ag, her tiirlii nesne ve objelerin birbirlerine baglanmasiyla olusmaktadir.
Aralarindaki baglar sayesinde ag1 olusturan nesne ve objeler diigiim olarak adlandirilmaktadir.
Yani ag yapisi diiglimlerden ve diiglimler arasindaki baglantilardan olugsmaktadir (Soyyigit ve
Yavuzaslan, 2018: 57-58). Bu olusumdan s6z edebilmek i¢in en az iki diigiim ve bu diigiimlerin
arasinda baglanti kurulmasi gerekmektedir (Karapanca, 2020:3). Ag kavrami 18. yiizyilda
Koningsberg kentinde Leonhard Euler tarafindan ortaya atilmustir. Isvicreli matematikci ve
fizik¢i olan Euler, 1736 yilinda yaymladigi makale ile kentte bulunan Pregel nehrindeki yedi
kopriiden sadece bir kez gegmek kosulu ile bir yolculuk yapilamayacagini ispatlamis ve Cizge
Teorisi’nin (Graph Theory) temellerini bu makale ile atmistir.

Aglar, bilisim teknolojilerinde ¢izge (graph) olarak gosterilirler.

* Genel olarak ¢izge G= (V,E) seklindedir.

* Vise diiglim (vertex),

* E kenar (edge) kiimesi olarak belirtilmektedir.

Kisiler, gruplar, topluluklar vb. diigiimleri temsil ederken, kenarlarda aglarda iliskileri
temsil eder. Diiglimler kenarlar ile birbirine baglanirken, her kenar kendisi ile iligkili diigtimleri
birbirine baglar. Baglant1 sayis1 yliksek olan diiglimlere merkez (hub), gelen baglant1 sayisi

yiiksek olan diigiimlere de otorite (authority) ad1 verilir (Alkan ve Kocabas, 2020: 143).
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3.1.2. Sosyal Ag Kavramu

Birgok alanda ag kavrami s6z konusu oldugu icin ¢esitli ag kavramlarindan bahsetmek
miimkiindiir. Bu aglardan biride sosyal ag yapisidir, sosyal ag adindan da belli oldugu gibi
digtimler arasindaki iligkiyi ve sosyal yapiy1 gosterir. Sosyal ag kavrami temelinde kisiler veya
topluluklar arasindaki etkiletisimi sosyal baglamda gdsteren bir yapidir. Aktorlerin birbirleri ile
olan iligkisini baglantilar ile ag igerisinde gostermektedir. Son yillarda sosyal ag kavraminin
Oneminin artmasinin sebeplerinden biri de teknolojinin ilerlemesi ve internetin kisiler ve
topluluklar igerisinde 6nemli bir yer almasidir. Sosyal ag yapilar kisilerin birbirleri ile olan
etkilesimini arttirmakta, paylasimlar ile yeni ag yapilar1 olusturmakta ve bu ag yapilarini
cesitlendirmektedir (Karapanca, 2020: 4). Sosyal ag ile ilgili arastirmalarin 6zelliklerine
bakildiginda, bu caligsmalarin matematiksel modelleri kullanarak verilerin gorsellestirmesi ve
aktorler arasinda ki iligkilerin farkli agilardan incelenebilmesine olanak sagladig: goriilmektedir

(Gtizeller vd., 2016: 6-7).

3.1.3. Sosyal Ag Analizi

Sosyal ag analizi aktorler arasindaki iliskileri matematiksel yontemle sayisal olarak ortaya
koyan bir analiz yontemidir. Baska bir tanima gore sistemdeki aktorler arasindaki davranislarin
nasil etkilendigini ve birbirleri arasindaki iliskiyi 6lgen bir analiz yontemidir. Sonug olarak
sosyal ag analizinin birgok tanimi olmasina ragmen, analizin ortak yonii aktorler arasindaki
iliskiye odaklanmasidir. Kisiler ve topluluklar arasindaki iligkiler {izerine ¢ikarimlar yapan
sosyal ag analizi, bu sosyal ag yapisinin karakteristik 6zelliklerini de incelemektedir. Sosyal ag
analizi sosyoloji, ekonomi, sosyal psikoloji gibi bir¢cok alanda kullanilabilmektedir (Karapanca,
2020:5). Ekonomi alaninda karmasik bir yapiya sahip olan ticaret aglarinin gorsellestirilip,
sayisal veriler ile daha verimli incelenmesine yardimei olan sosyal ag analizi, lilkeler arasindaki
karmasik yapida olan ticaret aglarmin ve kompleks iligkilerin agiklanmasina olanak
sunmaktadir (Alkan, 2021: 418).

Sosyal ag analizleri ile ilgili 1967 yilinda Stanley Milgram tarafindan altt adim hipotezi
olusturulmustur. Milgram’in yaptifi bu deneyde, deneye katilan kisilere birer mektup
gonderilmistir ve bu mektuplari arkadaslarina gondermeleri istenmistir. Bu yontemde kisilerin
farkli kisilere gondererek ilerlettigi siire¢ sonucunda mektuplarin ortalama alt1 adimda istenilen
kisilere ulastigr goriilmiistiir. Kiigiik diinya olarak adlandirilan bu ag yapisinda s6z konusu
hipotezin sadece kiiclik aglar i¢inde degil, biiyiik ag yapilarinda da karsimiza ¢ikmaktadir.
Milgram’m bu hipotezi elektronik ortamda e-mail iizerinden tekrar denenerek Duncan Watts

tarafindan desteklenmistir. Watts, mektup génderiminde oldugu gibi gonderilen e-maillerin bir
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baska kisiye gonderilmesini istemis ve arastirmanin sonucunda ortalama alt1 adimda e-maillerin
istenilen kisilere ulastig1 goriilmiistiir. Facebook veri takiminin 2011 yilinda yaptig1 analizler
sonucu 729 milyon kullanici ve 69 milyar arkadaslik iliskisinde herhangi iki kisi arasindaki
uzaklik 4,74 olarak bulunmus, 2016 yilinda tekrarlanan arastirmaya gore bu rakam 4,57’ye

diismiistiir (Karapanca, 2020:11).

3.1.4. Sosyal Ag Analizinde Kullanilan Temel Kavramlar

Sosyal ag analizlerinde kiimeleme ve merkezilik diigiimler arasinda anlamli sonuglar
¢ikarabilmemiz i¢in en Onemli iki Olgittir (Karapanca, 2020:12). Sosyal ag analizinde
kullanilan diger bir 6nemli kavram ise digiimler arasinda ki baglant1 sayisidir. S6z konusu
diigiimlerin kendisinden ¢ikip diger digiimlere giden baglanti sayisi1 fazla olan diigiimlere
merkez (hub), diger diiglimlerden kendisine gelen baglant1 sayis1 yiiksek olan diiglimlere de

otorite (authority) ad1 verilmektedir (Eren ve Topal Kog, 2017: 38).

3.14.1. Merkezilik

Bir diigiimiin ag igerisindeki konumunu belirleyen, diger diigiimlere goére konumunu
gosteren Olgiit merkezilik oOlgiitidiir. Merkezilik o6lciitii ile bir diigiimiin ag icerisinde
popiilaritesi belirlenmekte ve merkezilik 6l¢iitii yiiksek olan diigiim sahip oldugu bilgiyi istedigi
gibi kullanabilmekte ve diger diigiimlere istedigi Olclide gonderebilmektedir. Bu 0lgiit
genellikle yonsiiz aglarda kullanilmakla beraber yonlii aglar i¢in prestij 6l¢iitii kullanilmaktadir.
Prestij 6l¢iitii diigiimiin diger diigiimlere gonderdigi ya da gelen baglanti sayisi ile iligkilidir.
Giden baglant1 sayis1 ne kadar yiiksekse o diigiimiin ¢evresindeki diigiimleri o kadar etkiledigi
ve daha yiiksek prestije sahip oldugu belirtilmektedir. Bunun tam tersine diiglime gelen baglanti
sayis1 ne kadar yiiksekse o diiglimiin c¢evresi tarafindan o kadar desteklendigi goriilmektedir
(Karapanca, 2020:12).

Merkezilik 6lgiitii kavraminda farkli dlgiitler bulunmaktadir. Bir diigiimiin ag yapisindaki
diger diiglimler ile ne kadar dogrudan baglantis1 oldugunu gosteren derece merkeziligi ayni
zamanda nokta merkeziligi olarakta bilinmektedir. Yakindalik merkeziligi ise bir diiglimiin
diger diiglimlere olan uzakligim1 gostermektedir. Yani diigiimiin dolayli yada dolaysiz olarak
diger diigiimler ile yakinligin1 gostermektedir. Yakindalik merkeziligi derecesi en yiiksek olan
diigiim diger diiglimlere gore ag icerisinde en kisa mesafeye sahip oldugu gibi bilgiye erisim
hiz1 en yiiksek diiglimdiir. Diger bir merkezilik 6l¢iitii olan arasindalik merkeziligi ise diigiimler
arasinda koprii gorevi goren ve konumu geregi iki diigiim arasinda bilgi aktarimini saglayan
diigiimdiir. Arasindalik merkeziligi olgiitii yiiksek olan diigiimlerin merkeziligide ytiksektir.

Son olarak 6zvektor merkeziligi 6l¢iiti, diiglimiin ag yapisindaki dnemini belirtir (Giizeller vd.,
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2016: 6-7). Ozvektor merkezilik 6lciitii aktoriin baglantis1 fazla olan diigiimler ile komsuluk

iliskisini gdsteren bir parametredir (Alkan, 2021: 423).

3.1.4.2. Kiimelenme

Sosyal ag analizinde bazi diigiimlerin kendi aralarinda daha siki bir baglantiya sahip
olduklar1 ve grup disindaki diigiimler ile iligkilerinin zayif oldugu goriilmektedir. Bu alt gruplar
ile ilgilenen kiimeleme 6lg¢iitli de grup igerisindeki iliskileri incelemektedir. Ag icerisinde bu
alt gruplara klik ad1 verilmektedir ve her bir klik en az ti¢ diigtimiin bir araya gelerek birbirlerine
¢ok siki baglantili kurmasiyla olusur. Ahtapot modeli ad1 verilen ag modelinde grup igerisindeki
baglantilar gruplar aras1 baglantilardan daha yiiksektir ve agin ortasindaki daha biiyiik topluluk
ahtapotun govdesini, etrafinda bulunan kii¢iik topluluklar ise de ahtapotun kollarini temsil eder

(Karapanca, 2020: 24).

3.1.5. Sosyal Ag Analizine iliskin Terimler

Sosyal ag analizinde kullanilan diger kavramlar soyle siralanabilir. Adjacency Matrix
(Komguluk Matrisi); bir agda diigiimler arasindaki baglari temsil etmektedir, Alter; ag
analizinde bir odak denek tarafindan isimlendirilen bir ag elemani, Denstiy (Yogunluk); bir
agda gergek baglantilar olan potansiyel baglantilarin oranini gosterir, Ego; ben merkezli ag
analizindeki denek, Graph (Cizge); diigiimlerin ve baglantilarin gorsel gosterimi, Clique (Klik);

cizge teorisinde her iki diiglimii birbirine bir kenar ile baglanmis alt gruplara verilen isimdir.

3.1.6. Ag Analizinde Kullanilabilecek Programlar

Sosyal ve ekonomik iligkilerin ag analizi ile ele alinip incelenmesinde farkli yazilim ve
programlarin kullanilmasi s6z konusudur. Ag analizi ile yeni ilgilenen kullanicilarin Gephi ve
UCINET ile baglamalari daha uygun olacaktir. Bahsedilen her iki programda veri girisi
acisindan kolay ve ag tasarimi agisindan zengin gorsellige sahip programlardir. Bu programlara
ek olarak R Project, Pajek, Java, Matlab vb. gibi ag analizinde kullanilan birgok program

mevcuttur.

3.2. BRICS-T Ulkelerinin Sosyal Ag Analizi ile Incelenmesi

BRICS-T iilkelerinin ihracatina iligkin ticaret aglar1 sosyal ag analizi ile incelenerek, ag
icerisindeki aktdrlerin rolleri belirlenmeye ¢alisilmis ve ihra¢ edilen iiriin grubuna gore
degisiklik olup olmadigi arastirillmistir. Aktorlerin ticaret aglarindaki rolleri incelenirken

lojistik performans ve ekonomik kompleksite indeksi verileri kapsaminda degerlendirilmistir.
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3.2.1. Literatiir Taramasi

Literatiirde iilkelerin kompleksite diizeyleri ile ilgili bir¢ok calisma bulunmaktadir. Yapilan
caligmalarda genellikle kompleks iiriin iiretimini etkileyen temel faktorler ile karmasiklik
diizeyinin iliskisine deginildigi gibi ekonomik karmasiklik ve ekonomik biiyiime arasindaki
iliskilerde incelenmistir. Lojistik performans indeksi ile ilgili yapilan ¢aligmalarda iilkelerin
lojistik performansindaki degisimin ekonomik biiylimesine etkisi ve ekonomik biiylimenin
temel gostergeleri ile iliskileri incelenmistir. Ayrica bazi ¢alismalarda iilkelerin ihracata iliskin
ekonomik biiyiimeleri sosyal ag analizi ile incelenerek, birbirleri ile olan ihracat iliskileri ticaret
aglart ile gosterilmistir.

Yapilan caligmalardan birinde, ekonomik karmasiklik seviyesinin ekonomik biiyiime
tizerine etkisi incelenmistir. Avrupa kitasinda yer alan 13 gegis iilkesinin 1995-2017 yillart
arasindaki verileri kullanilarak yapilan ¢alismada, lilkeler gelismislik seviyesine gore iki gruba
ayrilmis ve ¢alisma sonucunda birinci grupta ye alan geligsmislik seviyesi yiiksek olan iilkelerde
ekonomik karmasikligin ekonomik biiylime iizerine pozitif etkisi oldugu, diger grupta ise
istatiksel olarak anlamli bir sonuca ulasilamadigi goriilmiistiir (Boga, 2019).

Diger bir calismada yeni sanayilesen 10 iilkede ekonomik karmasiklik ve ekonomik
biiylime arasindaki iliski analiz edilmistir. Calismada tilkelerin ihracat yapilarinin niteliklerini
belirleyebilmek igin ekonomik karmasiklik indeksi ve GSYIH verileri kullanilmistir. Calisma
sonucunda ekonomik karmasikliktan ekonomik biiylimeye tek yonlii nedensellik iligkisi tespit
edilmistir (Y1ldiz ve Akbulut Yildiz, 2019).

Tiirkiye ve Gliney Kore’nin 1960 sonrasi ihrag ettigi tiriinlerin sofistike degerleri ekonomik
kompleksite indeksi ile hesaplanarak iilkelerin ihracatlarindaki degisim incelenmistir. Yapilan
calismada, Gliney Kore’nin ihracat yapisinin degigmesi ve sofistike {irlin ithracatinin artmasi
sonucu geligmis tilkelere yakinsamasi tespit edilirken, Tiirkiye’ nin ihracat yapisi ve ihracattaki
sofistike iiriin degerinin yiikselmemesi gelismis {llkelere yakinsamasina engel olmustur
(Hiiseyni ve Cakmak, 2017).

Ekonomik kompleksite ve finansal gelisme iliskisi incelenen baska bir ¢alismada, finansal
gelismenin ekonomik kompleksiteyi olumlu yonde etkiledigi tespit edilmistir (Can ve Dogan,
2018).

Ekonomik biiylime ile ilgili yapilan baska bir ¢alisma lojistik performans ve ekonomik
biiyiime arasindaki iliski incelenmistir. Ihracata dayali biiyiimenin lojistik performansa bagl
olup olmadigmni inceleyen calisma sonucunda lojistik performansta gozlenen olumlu

gelismelerin ekonomik biiylimeye pozitif yansidigi tespit edilmistir (Simsek ve Yigit, 2019).
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Lojistik performans ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi inceleyen baska bir
calismada, 2010 ve 2018 yillar1 arasinda 157 iilkenin veri seti kullanilmistir. Lojistik
performans indeksi degiskeninin ekonomik biiylime ve finansal gelismisligi pozitif yonde
etkiledigi tespit edilmistir (Kevser ve Dogan, 2021).

D1s ticaretin lojistik sektoriiniin gelismesindeki roliinii Tiirkiye agisindan inceleyen diger
bir ¢calismada, lojistik ile dis ticaret agisindan iki yonlii nedensellik iliskisine rastlanmistir (Tung

ve Kaya, 2016).

.....

etkiledigi goriilmiistiir (Ozdemir, Buzdagli, Emsen ve Solak, 2017).

Yiiksek ve orta gelirli iilkelerde biiyiime ve lojistik performans indeksi arasindaki iligkinin
incelendigi bir ¢alismada, 6zellikle orta gelirli lilkelerin ihracat yapabilmek igin ithalat yapma
performans indekslerinin yiiksek olmasinin, ekonomik biiylimelerine olumlu yansidigi ve
aralarinda destekleyici nitelikte bir iliski oldugunu géstermektedir (Karakoy ve Ure, 2019).

Orta gelir tuzag ve ekonomik karmagiklik diizeyi arasindaki iligkinin Tiirkiye ve se¢ilmis
tilkeler iizerinde incelendigi ¢alismada yapilan analizler ve iilkelerin kompleksite diizeylerine
bagli olarak Tiirkiye ve Tayland’a gore Malezya’nin orta gelir tuzagin1 asmaya daha yakin
oldugu goriilmiistiir (Karadas ve Soyyigit, 2019).

Bagka bir calismada, teknolojik gelisme ve yiiksek teknoloji ihracatinin ekonomik
karmasiklik indeksi iizerindeki etkisi incelenmistir. Tiirkiye 6rnegi lizerinden gerceklestirilen
calismanin sonucunda ekonomik karmasiklik indeksi ile yiiksek teknoloji iirlin ihracati arasinda
uzun donemli bir iligki tespit edilmistir (Seker, 2019).

Tiirkiye’nin ihracat iiriin gesitliligine dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin etkisinin
incelendigi ¢aligmada, 1970 ve 2010 yillar1 arasindaki veriler kullanilarak yapilan nedensellik
analizleri sonucu Tiirkiye de dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin ihracat {iriin sepetini
etkilemedigi tespit edilmistir (Cunda ve Hatirli, 2019).

BRICS-T iilkeleri iizerinde yapilan baska bir calismada, dogrudan yabanci sermaye
yatirimlarinin ihracat sofistike degeri iizerindeki etkisi incelenmis ve dogrudan yabanci
yatirimlarin ihracatin sofistike degeri lizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.
Bu nedenle gelismekte olan iilkelerin dogrudan yabanci yatirimlara odaklanarak, bunu

arttirmalar1 gerektigi vurgulanmistir (Hiiseyni, 2017).
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Tiirkiye ve BRICS iilkelerinin yabanci yatirim indeksleri agisindan karsilastirildig: bagka
bir ¢aligmada, performans ve potansiyel indeksleri, is yapma indeksi ve giiven indeksi ile
Tirkiye’nin gelismekte olan iilkeler igerisindeki yeri belirtilmeye calisilmis ve BRICS
ilkelerine gore Tiirkiye’nin yatirnm performansinin daha diisiik oldugu tespit edilmistir (Ari,
2013).

BRICS-T iilkelerinde dogrudan ve dolayl1 yatirimlarin ekonomik biiyiime iizerine etkisinin
incelendigi ¢alismada, ARDL modeli uygulanmis ve sonuglara gore kisa donem katsayilar
anlamsiz ¢ikmistir. Uzun donemde ise dogrudan ve dolayli yatirnmlarin ekonomik biiyliimeye
olumlu etkiledigi tespit edilmistir (Kamact ve Raz Mohammad, 2020).

Merkezi Asya ve Kafkas gecis ekonomilerinin sosyal ag analizi ile incelendigi bir
calismada, komsulart ile olan ticaretini inceleyebilmek i¢in analize Tiirkiye de dahil edilmistir.
Analiz sonucunda 2001 yilinda Tiirkiye ve Azerbaycan’in ticaret aginda etkili iilkeler oldugu
goriilmiis, 2018y1lindaki verilere gore Azerbaycan’in etkisinin azaldig1 ve yerine Kazakistan’in
gectigi goriilmiistiir. Ayrica, Tiirkiye’nin komsulari ile olan ihracati konusunda etkili oldugu
tespit edilmistir (Alkan, 2021).

ASEAN iilkeleri ihracatinin sosyal analizi ile incelendigi ¢alismada, ASEAN orgiitliniin
artan ticaret hacmi ve ekonomik potansiyeli ile diinya ticaretinde dnemli bir paya sahip oldugu,
ag icerisinde bilgi aligverisi ve iletisimin oldukga giiclii oldugu, Singapur ve Malezya’'nin ag

igcerisinde merkez tlilke olduklar1 tespit edilmistir (Alkan ve Kocabas, 2020).

3.2.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Uluslararasi ticarette kiiresellesme ile birlikte tilkelerin ticari sinirlar1 ortadan kalkmis ve
global bir pazar platformu olusmustur. Bu durum gelismekte olan {ilkeler i¢in avantaj saglasa
da beraberinde yogun rekabet ortamini getirmektedir. Buna bagli olarak iilkeler i¢in ihracata
dayali biiylimenin 6nemi her gegen giin artmaktadir. Gelismis {ilkelerin ihrag ettigi iirlin
cesitliligine bakildiginda bilgi ve beceri gerektiren teknoloji yogun iriinler iizerinde
uzmanlastigin1 gormekteyiz.

Giliniimiiz diinya ekonomisinde bir iiriiniin ne kadar iretilip ihra¢ edildiginden ¢ok, ne
tiretilip ihrag edildigi daha ¢ok onem kazanmistir. Buna bagli olarak iilkelerin sahip oldugu
bilgi, beceri, yetenekler kiimesi ve bunlarin etkin bir sekilde kullaniminin 6nemi her gegen giin
artmaktadir. Ulkelerin iirettikleri {iriinlerin alternatif iiretici iilke sayis1 ne kadar azsa o
ekonominin kompleksite derecesi o kadar yiiksek demektir (Soyyigit vd., 2019: 396).

Bu arastirma ile BRICS-T iilkelerinin teknoloji yogun ve emek yogun {iriin iiretimindeki

ihracat performanslarinin incelenmesi, ihrag ettikleri iriinlerin kompleksite ve lojistik
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performanslari ile iligkisi, birlik iiyesi {ilkelerin ticaret agindaki konumlar1 ve birbirilerini nasil
etkiledigi tespit edilmesi amaglanmigtir. Tiim BRICS-T {iyesi iilkelerin gelismis iilkelere
yakinsamasi i¢in kompleks {iriin iiretiminde 6nemli aktorlerin belirlenmesi ve diger iirlin grubu
olan emek yogun {iriin iiretiminde 6ne ¢ikan aktdrlerin izlemesi gereken politika ve stratejilerin

belirlenmesi amaglanmustir.

3.2.3. Arastirmanin Yontemi

Calisma kapsaminda BRICS-T iilkelerinin kompleksite diizeyi yiiksek olan {iriin
gruplarindaki performansi sosyal ag analizi ile incelenirken, is birligi icerisindeki tilkelerin
birbirleri ile olan ticaret iliskisi ve aym1 zamanda ag icerisindeki aktorlerin LPI ve ECI
performanslari temel alinmistir. Bu nedenle analizde incelenen iiriin gruplari belirlenirken
ekonomik kompleksite diizeyi yiiksek olan iilkelerin ihrag ettigi iirlinler incelenerek ilk beste
yer alan {irlin gruplarindan ikKisi segilmistir. Ayrica ¢aligmada teknoloji yogun iiriinler ve emek
yogun {iriin ihracatinda farklilik olusup olusmadigini gézlemleyebilmek i¢in emek yogun iiriin
grubundan bir iirlin secilip, ihracat verileri analiz edilmis ve c¢alismaya eklenmistir.
Kompleksite diizeyi yiiksek olan tiriinler; 84 GTIP kodlu makineler, mekanik cihazlar, niikleer
reaktorler, kazanlar ve bunlarin pargalar1 ve 85 GTIP kodlu elektrikli makine ve techizat,
bunlarin aksam ve pargalaridir. Emek yogun liriin grubu ise GTIP 10 kodlu hububat ve
tahillardir. Analizde {i¢ farkli iirlin grubu secilmesinin sebebi sosyal ag analizinde tek bir iiriin
grubuna bagli kalmadan ¢alismay1 zenginlestirmek ve {irlin gruplari degistiginde farklilik olup

olmadigin1 gérmektir.

3.2.4. Arastirmanin Smirliiklar

BRICS-T iilkelerinin belirtilen {iriin gruplarindaki ticaret iliski LPI ve ECI kapsaminda
incelendigi i¢in en az verisi olan LPI’nin yaynlandig1 yillar dikkate alinarak veriler bir 6nceki
yila gore degerlendirilip yorumlanmis ve zamansal a¢idan nasil bir degisim oldugu goriilmek
istenmistir. Bu wyillar sirasiyla; 2007, 2010, 2012, 2014, 2016 ve 2018’dir. Ekonomik

kompleksite indeksinin diger yillara iliskin verileri ¢alismaya dahil edilmemistir.

3.2.5. Veri

Bu ¢aligmada lojistik performans indeksi kapsaminda BRICS-T iilkelerinin kompleksite
diizeyi birbirleri ile olan ihracat iliskisine dayanarak sosyal ag analizi ile incelenmistir.
Calismada ticaret aglar1 olusturulurken ti¢ farkl: {irtin grubu ele alinmistir. Bu {iriinler sirasiyla;
84 GTIP kodlu makineler, mekanik cihazlar, niikleer reaktorler, kazanlar ve bunlarin pargalari,

85 GTIP kodlu elektrikli makine ve techizat, bunlarin aksam ve pargalar1 ve GTIP 10 kodlu
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hububat ve tahillardir. Ulkelerin ihracat verileri Trademap veri tabanindan alinmig, Ucinet
programi ile analizi yapilmistir. Analize konu olan iiriinlere iliskin ihracat verilerinin matrisleri
olusturulmus ve Ucinet programina aktarilmistir. Programin igerisine aktarilan excel dosyalari
irlin ve y1l bazinda ayr ayr kaydedilerek Ucinet {izerinden ¢esitli analizlere tabi tutulmustur.
Oncelikle iilkelerin kendi arasindaki baglantilar1 gorsel olarak gdrebilmek igin ticaret aglari
olusturulmustur. Daha sonra en yiiksek gelen ve giden baglant1 sayisina sahip olan iilkeleri
belirlemek i¢in odak ve otorite merkeziligi 6l¢limleri yapilmistir. Bir sonraki asama olan ego
ag1 temel gostergeleri i¢in yogunluk ol¢timleri yapilmis ve agdaki aktorlerin baglanti sayisi,
olast baglant1 sayist ve yogunlugu gibi degerler belirlenmistir. Yogunluk oSlgiimleri ile
aktorlerin birbirleri ile olan baglantilar1 tespit edilmistir. Daha sonraki asamada kiimelenme
analizi ile iilkelerin yapisal olarak birbirleri ile benzerlikleri ve birbirine yakin olan {ilkeler
belirlenmistir. Devaminda iilkelerin derece merkeziligi dl¢timleri yapilmis ve son olarak da
Ozvektor merkezilik Slglimleri ile iilkelerin baglantisi fazla olan {ilkeler ile komsuluk iliskileri
belirlenmistir.

Arastirmanin hipotezleri

H1: Ekonomik Kompleksite Indeksi’nin iilkelerin iirettikleri ve ihrag ettikleri iiriinler ile
iligkisi vardir.

H2: Lojistik Performans Indeksi’nin iilkelerin iirettikleri ve ihrag ettikleri iiriinler ile iliskisi
vardir.

H3: Lojistik Performans Indeksi boyutlarinin birlik igerisindeki {ilkelerin ticaret
performans ile iliskisi vardir.

H4: Ulkelerin ihrag ettikleri iiriinlerin birlik icerisindeki rollerine etkisi vardir.

H5: Ulkelerin yiiz dlgiimii, konum ve niifusunun ihracat performanslarina etkisi vardir.

3.2.6. Uygulama ve Bulgular
Bu tez ¢aligmasinda {i¢ iirlin grubu iginde ayr1 ayri inceleme yapilmig, LPI verilerinin
yayinlanma tarihlerine bagh kalarak iilkelerin ticaret agindaki donemsel degisimler sosyal ag

analizi ile tespit edilmeye calisiimistir.

3.2.6.1. GTIP 84 Kodlu Makineler, Mekanik Cihazlar, Niikleer Reaktorler,
Kazanlar ve Bunlarin Parcalan

| 2007 | 2010 \
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India

Russian

Brazil

Sekil 3.1. BRICS-T Ulkeleri 2007 ve 2010 Y1h Makine ve Mekanik Cihazlar Ticaret Ag1

Tablo 3.1. BRICS-T Ulkeleri 2007 ve 2010 Yih Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

2007 2010

1 2 1 2

Hub Autho Hub Autho

1 Turkey @.841 8.294 1 Turkey ©.017 8.224

2 Brazil 0.028 9.317 2 Brazil ©.811 ©.399

3 Russian ©.672 ©.467 3 Russian ©.038 8.396

4 Im.:lla 8.816 8.748 A India @.6811 8.785

5 China ©.996 0.010 5 China ©.999 @.003

6 S. Africa ©0.013 0.187 6 S. Africa ©.889 8.134

BRICS-T iilkelerinin 2007 ve 2010 yillar1 makine ve mekanik cihazlar ticaret ag1 sekil

3.1.de verilmistir. Ayn1 {irlin ve yillara iliskin merkez ve otorite konumunda olan iilkeler tablo

3.1.°de gosterilmistir. Ulkelerin ticaret agina bakildiginda 2007 yilinda merkez konumunda

olan Cin Halk Cumhuriyeti 2010 yilinda da merkez tilke konumundadir. Her iki yilda da odak

merkeziligi en yliksek olan Cin Halk Cumhuriyeti en fazla giden baglantisina sahip iilkedir.

2007 ve 2010 yillarinda otorite merkeziligi en yiiksek olan iilke Hindistan’dir. Analiz

sonucunda en fazla gelen baglantiya sahip iilkenin Hindistan oldugu goriilmektedir. Ticaret

agina bakildiginda her iki yilda da en yiiksek agirliga sahip ihracat iliskisi Cin Halk

Cumbhuriyeti ve Hindistan arasinda oldugu ve bu iliskininde karsilikli oldugu goriilmektedir.

Diger iilkelerin durumunda ciddi bir degisim olmadig gériilmektedir.

| 2010

| 2012
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India

Russian

Brazil

e Brazil

Sekil 3.2. BRICS-T Ulkeleri 2010 ve 2012 Yih Makine ve Mekanik Cihazlar Ticaret Ag1

Tablo 3.2. BRICS-T Ulkeleri 2010 ve 2012 Y1l Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

2010 2012
1 2
1 2

Hub Autho __T?? f?f??
""""" 1 Turkey ©.026 0.241
1 Turkey 0.017 8.224 ) Bﬁ;zii 5 011 0. 402

2 Brazil ©.011 8.399 ; ' '
) 3 Russian ©8.824 8.531
3 Russian ©@.838 8.396 a India 6.912 8.692
4 India ©.011 @.785 : i 5 999 8. 009
5 China ©.999 @.0@3 e . Afriee 000G 0. 144

6 S. Africa 0.009 9.134 ' ' '

BRICS-T iilkelerinin 2010 ve 2012 yillar1 makine ve mekanik cihazlar ticaret ag1 sekil

3.2.”de verilmistir. Ayn1 {iriin ve yillara iligkin merkez ve otorite konumunda olan iilkeler tablo

3.2.°de gosterilmistir. 2010 ve 2012 yillan ticaret ag1 gorsellerine bakildiginda Cin Halk

Cumhuriyeti her iki yil i¢inde merkez iilke konumundadir. Ancak 2010 yilinda Cin Halk

Cumhuriyeti’nin Hindistan ile olan ticaret baglantis1 daha yiiksekken, 2012 yilinda bu

baglantinin azaldig1 ve Rusya ile olan ticaretinin arttig1 goriilmektedir. Buna bagli olarak Cin

Halk Cumhuriyeti’nin merkeziligi bir dnceki yila gore Rusya’ya daha yakin konumlanmistir.

Ayrica iilkelerin otorite merkeziligine bakildiginda bu durumu destekleyen verilere ulasilmakta

ve Hindistan’in otorite merkeziliginin diistiigli, Rusya’nin da otorite merkeziliginin arttig1

goriilmektedir. Ticaret aginda da goriildigi gibi odak merkeziliginde gene Cin Halk

Cumhuriyeti, otorite merkeziliginde de Hindistan yer almaktadir.

| 2012

| 2014
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Brazil

Turkey

Brazil

Sekil 3.3. BRICS-T Ulkeleri 2012 ve 2014 Yih Makine ve Mekanik Cihazlar Ticaret Ag

Tablo 3.3. BRICS-T Ulkeleri 2012 ve 2014 Yih Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

2012 2014
1 2

Hub Autho 1 2
---------- Hub Autho
1 Turkey ©.026 ©.241 | oo mooe-
2 Brazil ©.011 0.482 1 Turkey ©.838 8.269
3 Russian 0.824 8.531 2 Brazil @.808 0.396
a India ©.812 8.692 3 Russian ©&.834 8.534
5 China ©.999 6.082 4 India ©.824 ©.680
6 S. Africa 0.086 9.144 5 China ©.999 0.084
& 5. Africa 0.808 9.152

BRICS-T iilkelerinin 2012 ve 2014 yillar1 makine ve mekanik cihazlar ticaret ag1 sekil

3.3.’de verilmistir. Ayn1 {iriin ve yillara iligkin merkez ve otorite konumunda olan iilkeler tablo

3.3.’de gosterilmistir. Ulkelerin 2012 yil1 ticaret ag1 baglaminda odak ve otorite merkeziligine

bakildiginda verilerde ciddi bir degisim olmadigi goézlemlenmektedir. 2012 yilinda odak

merkeziligi yliksek olan Cin Halk Cumhuriyeti 2014 yilinda da odak merkeziligi en yiiksek

olan iilkedir. Sadece Rusya’nin 2014 yilinda Cin Halk Cumbhuriyeti ile olan ticaret baglantisinin

bir onceki yila gore goreceli olarak yiikseldigi tespit edilmistir. Benzer durumun otorite

merkeziligi icinde gecerli oldugu ve Hindistan’in her iki yilda da en yiiksek otorite

merkeziligine sahip oldugu gbzlenmektedir.

| 2014

| 2016
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Brazil

kD Brazil

Turkey

Sekil 3.4. BRICS-T Ulkeleri 2014 ve 2016 Yih Makine ve Mekanik Cihazlar Ticaret Ag1

Tablo 3.4. BRICS-T Ulkeleri 2014 ve 2016 Yih Odak ve Otorite Merkeziligi Olgiimleri

2014 2016

1 9 1 2

Hub Autho Hub Autho

1 Turkey 0.030 8.269 1 Turkey ©.015 0.271

2 Brazil ©.008 0.396 2 Brazil ©.668 9.214

3 Russian 0.034 0.534 3 Russian ©.034 8.555

4 India 0.024 0.680 4 India ©.022 9.745

5 China ©.999 ©.004 > China ©.999 0.004

6 S. Africa 0.008 0.152 6 5. Africa ©.009 0.136

BRICS-T iilkelerinin 2014 ve 2016 yillar1 makine ve mekanik cihazlar ticaret ag1 sekil
3.4.”de verilmistir. Ayn1 {irlin ve yillara iligkin merkez ve otorite konumunda olan iilkeler tablo
3.4.°de gosterilmistir. Ulkelerin ticaret agma genel olarak bakildiginda 2014 yilinda odak
merkeziligi yiiksek olan Cin Halk Cumhuriyeti 2016 yilinda da merkez iilke konumundadir.
Burada degisiklik gosteren diger aktorlerin konumlar: ve Cin Halk Cumbhuriyeti ile olan ticaret
baglantilaridir.2016 yilinda Cin Halk Cumbhuriyeti’nin Rusya ile olan baglantis1 benzerlik
gosterirken, Hindistan ve Tiirkiye ile olan ticaret baglantilarinin giiclendigi, Brezilya ile olan
baglantilarinin azaldig1 gériilmektedir. Ulkelerin otorite merkeziligine bakildiginda 2016
yilinda Brezilya’nin otorite merkeziliginin diistiigli, diger iilkelerde ciddi bir degisiklik
olmadig1 ve her iki yil iginde en yiiksek otorite merkeziligine sahip olan iilkenin Hindistan
oldugu goriilmektedir.
| 2016 | 2018 |
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kD Brazil

Sekil 3.5. BRICS-T Ulkeleri 2016 ve 2018 Yili Makine ve Mekanik Cihazlar Ticaret A

Tablo 3.5. BRICS-T Ulkeleri 2016 ve 2018 Yih Odak ve Otorite Merkeziligi Olciimleri

2016 2018

1 2 1 2

Hub Autho Hub Autho

1 Turkey 8.015 98.271 1 Turkey ©.022 8.205

2 Erazil ©.08628 9.214 2 Brazil ©.816 8.238

3 Russian ©.834 ©.555 3 Russian ©.850 ©.510

4 India ©.6822 8.745 4 India ©.817 &.798

5 China ©.999 8.884 g China ©.998 0.086

6 5. Africa ©.08089 8.136 & 5. Africa ©.887 8.133

BRICS-T iilkelerinin 2016 ve 2018 yillart makine ve mekanik cihazlar ticaret ag1 sekil 3.5.
’te verilmistir. Ayni iirlin ve yillara iliskin merkez ve otorite konumunda olan {ilkeler tablo
3.5.7te gosterilmistir. 2018 yil1 ticaret agina bakildiginda Cin Halk Cumhuriyeti’nin gene odak
merkeziligi en yiiksek {ilke oldugu goriilmektedir. Agda tespit edilen degisikligin daha dnceki
yillarda oldugu gibi Cin Halk Cumhuriyeti’nin konumu ve diger aktorler ile olan baglanti
seviyesidir. 2018 Yilinda Cin Halk Cumbhuriyeti’nin Tirkiye ile olan baglantisinin diistiigu,
Brezilya ve Gliney Afrika ile olan baglantilarinin giiglendigi goriilmektedir. Otorite merkeziligi

en yiiksek olan tilkenin yine Hindistan oldugu tablo 5’te goriilmektedir.

Tablo 3.6. BRICS-T Ulkeleri Makine ve Mekanik Cihazlar Ego Ag1 Temel Gostergeleri

| 2007 (2010




7

Density Measures Density Measures

1 2 3 4 1 2 3 4

Size Ties Pairs Densit . 5ize  Ties Pairs Densit

1 Turkey  5.88 20.00 20.00 100.00 1 Turkey ~ 5.08 20.00 20.00 100.00

2 Brazil  5.80 20.60 20.00 100.00 2 Brazil 5.0 20.00 20.060 100.00

3 Russian  5.00 20.00 20.00 100.00 3 Russian  5.00 206.60 20.60 100.00

4 India  5.00 20.00 20.00 100.00 4 India  5.00 20.00 20.00 100.00

5 China  5.80 20.80 20.00 100.00 5 China  5.00 20.00 26.60 100.00

6 S. Africa  5.60 20.00 20.00 100.00 6 5. Africa  5.00 20.09 20.00 108.00

2012 2014

Density Measures Density Measures

1 2 3 4 1 2 3 4

Size Ties Pairs Densit Size Ties Pairs Densit

1 Turkey  5.00 20.00 20.00 100.00 1 Turkey  5.00 20.00 20.00 100.00

2 Brazil  5.80 20.08 20.60 100.00 2 Brazil  5.00 20.08 20.00 100.00

3 Russian  5.00 20.00 20.00 100.00 3 Russian  5.80 20.00 20.90 109.00

4 India  5.00 20.80 20.80 100.00 4 India  5.00 20.80 20.00 100.00

5 China  5.00 20.00 20.00 100.00 5 China  5.80 20.00 20.00 100.00

6 S. Africa  5.00 20.00 20.00 100.00 6 S. Africa  5.00 20.00 20.00 100.00

2016 2018

Density Measures Density Measures

1 2 3 4 1 2 3 4

Size Ties Pairs Densit Size Ties Pairs Densit

1 Turkey  5.80 20.00 20.80 100.00 1 Turkey  5.80 20.00 20.00 100.00

2 Brazil  5.00 20.00 20.60 100.00 2 Brazil  5.00 20.00 20.00 100.00

3 Russian  5.00 20.00 20.00 100.00 3 Russian 5.0 20.00 20.00 100.00

4 India  5.00 20.80 20.00 100.00 4 India  5.00 20.890 20.00 100.00

5 China  5.00 20.80 20.80 100.00 5 China  5.00 20.80 20.00 100.00

6 S. Africa  5.00 20.00 20.00 100.00 6 S. Africa  5.80 20.00 20.00 100.00

Tablo 3.6. ‘de verilen BRICS-T iilkelerinin makine ve mekanik cihazlar ihracatinda ego
aglarina iliskin temel gostergeler belirtilen yillar i¢in incelendiginde tiim {ilkelerin birbiri ile
iligkisi oldugu i¢in tablo degerleri ayn1 ¢ikmaktadir. Bu nedenle ego ag temel istatistikleri toplu
olarak verilip yorumlanmustir. Ulkelerin ego ag biiyiikliigiiniin 5 oldugu ve her iilkenin birbiri
ile ihracat iliskisi icerisinde oldugu goriilmektedir. Aktorlerin baglant1 sayis1 olan ties degeri
her iilke icin 20’dir. Gene her iilke i¢in olas1 yonlii baglanti sayis1 20 oldugu goriilmektedir.
Agdaki mevcut baglant1 sayisinin olasi en yiiksek yonlii baglanti sayisina oranini ifade eden
yogunluk degeri tiim iilkeler i¢in 1’°dir. Degerler incelendiginde tiim {ilkelerin birbirleri ile
yiiksek iletisimde oldugu goriilmekte ve bu tarz her diiglimiin diger tiim diigiimler ile baglantili
oldugu aglara tiim ag denilmektedir. Sonug olarak analiz sonucu BRICS-T iilkelerinin birbirleri

ile ihracat yaptigini ve ag i¢i iletisim ve bilgi aligveriginin gii¢lii oldugunu sdyleyebiliriz.
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Sekil 3.6. BRICS-T Ulkeleri Kiimelenme ve Yatay Dendogram

BRICS-T iilkelerinin makine ve mekanik cihazlar ihracatinda kiimeleme analizine
bakildiginda ego aglar1 temel istatistiklerinde oldugu gibi belirtilen yillarda analiz sonuglari
ayni ¢cikmaktadir. Bu nedenle tiim yillar bir dendogram iizerinden yorumlanacaktir. BRICS-T
tilkelerinin genel olarak 4 kiimede toplandig1 goriilmektedir. Birbiri ile yapisal olarak benzerlik
ve yakinlik gosteren kiime elemanlarina bakildiginda Rusya ve Giiney Afrika’nin bir kiime,
Tiirkiye ve Brezilya’nin olusturdugu kiimenin Hindistan ile birleserek bir kiime ve bu
kiimelerin birlesiminin Cin Halk Cumhuriyeti ile birlesip bir kiime olusturdugu goriilmektedir.
Diger analizlerde de goriildiigii iizere Hindistan ve Cin Halk Cumhuriyeti’nin diger aktorlere

gore yapisal farkliliklar gosterdigi kiimeleme analizinde de goriilmektedir.

Tablo 3.7. BRICS-T Ulkeleri 2007 ve 2010 Yili Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

1 2 3 a 1 2 3 a

Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg

1 Turkey  549429.000 1985590.000 8.026 8.094 1 Turkey  548589.800 2997965.800 8.911 8.062
2 Brazil 655796.000 1981611.000 0.031 9.094 2 Brazil = 594119.800 5313483.000 8.012 8.110
3 Russian  1157590.000 3113939.000 8.055 8.147 3 Russian  1463332.800 5242253.809 8.930 8.108
4 Tndia  498193.000 4948791.000 0.024 8.234 4 India  748459.600 10550036.008 8.015 8.218
5 China 11428689.800 1153562.000 8.540 8.854 5 China 23922732.600 1525077.000 8.494 8.931
6 5. AMfrica  257765.000 1363969.000 0.012 2,064 6 S. Africa  318008.000 1948430.000 0.007 0.040

Tablo 3.7.’de BRICS-T iilkelerinin 2007 ve 2010 yillarina ait makine ve mekanik cihazlar
ihracatina iligkin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Tabloda verilen out-degree
parametresi aktoriin diger diiglimlere olan baglanti sayisini yani iilkenin ihracat yaptig: iilke
sayisint gosteren bir degerdir. In-degree parametresi ise diger diiglimlerden aktore gelen
baglanti sayisini1 yani o iilkeye ihracat yapan iilke sayisini1 gostermektedir. Tabloya bakildiginda
Cin Halk Cumhuriyeti’nin her iki yilda da giden baglant1 sayisinin yiiksek oldugu ve en fazla
ihracat yapan iilke oldugu goriilmektedir. S6z konusu yillarda en ¢ok ihracat yapilan iilke gelen
baglant1 sayis1 en yiiksek olan Hindistan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. BRICS-T iilkelerinin
2007 ve 2010 yillar1 derece merkeziligi verileri karsilastirildiginda ticaret aginda da belirtildigi
gibi tlkelerin konumlarinda ciddi bir degisiklik goriilmemistir.

Tablo 3.8. BRICS-T Ulkeleri 2010 ve 2012 Yili Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

1 2010 | 2012
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1 2 3 4 1 2 3 4

Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg

1 Turkey 548509.6808 2997965.000 e8.e11 0.862 1 Turkey 898686.000 4163896.000 2.016 8.875
2 Brazil 594119.60@ 5323408.000 8.012 8.118 2 Brazil 848703.000 6842416.000 8.0815 8.123
3 Russian 1463332.00@8 5242253.0@8 8.938 08.108 3 Russian 1544912.000 9275295.0800 9.028 B8.167
4 India 740469.000 10550036.000 6.015 9.218 4 India 1026283.800 11926103.000 8.819 @8.215
5 China 23922732.00@ 1525077.000 2.494 @.831 5 China 32222282.000 1914698.000 9.581 8.835
6 5. Africa 318608.000 1948430.000 0.0e7 9.848 6 5. Africa 285728.800 2655206.000 0.0e85 @.0849

Tablo 3.8.’de BRICS-T iilkelerinin 2010 ve 2012 yillarina ait makine ve mekanik cihazlar
thracatina iliskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Tabloya bakildiginda en fazla
ihracat yapan tlilkenin Cin Halk Cumhuriyeti oldugu hatta 2012 yilinda giden baglant1 sayisinin
yiikseldigi yani iilkenin ihracatinin arttig1 goriilmektedir. 2012 yilinda en ¢ok ihracat yapilan
iilke bir onceki yil gibi Hindistan olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Gelen baglant1 sayisi
incelendiginde ticaret aginda da belirtildigi gibi Rusya’nin gelen baglanti sayisinin arttig1 bunu
da Cin Halk Cumbhuriyeti’nin ihracatinin etkiledigi goriilmektedir. Diger iilkelerin derece
merkeziligi verilerinde ciddi bir degisiklik gézlenmemistir.

Tablo 3.9. BRICS-T Ulkeleri 2012 ve 2014 Yili Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

1 2 3 4 1 2 3 4

Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg

1 Turkey  B898686.800 4153896.000 8.816 8.075 1 Turkey 1018658.000 A4467867.000 .020 .889

3 Brasii  349709.000 68azelc. 000 o.01s o123 2 Brezil  527639.000 5157501.000 0.010 0.123

3 Russian 1544812.000 9275295.000 0.028 0.167 3 Russian  2134998.000 886/874.000 6.042 6.176

it India 1026203.808 11926103.000 2.019 0.215 4 India  1577361.00@ 11673379.00@ 6.031 6.220

5 China 32222282.000 191469%.000 9.581 0.e35 és Aih?”a m?ﬁﬂ?ggg i:;iﬁ:g'ggg g;gé g'g‘gg
6 S. Africa  285728.000 2695206.000 .005 8.049 - Arrica : : : :

Tablo 3.9.’da BRICS-T iilkelerinin 2012 ve 2014 yillarina ait makine ve mekanik cihazlar
ihracatina iliskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Ulkelerin derece merkeziligi
incelendiginde verilerin benzerlik gosterdigi, 2012 ve 2014 yillar1 arasinda biiyiik bir farklilik
gostermedigi tespit edilmistir. En ¢ok ihracat yapan iilkenin Cin Halk Cumhuriyeti ve en ¢ok

ithracat yapilan tlilkenin de Hindistan oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.10. BRICS-T Ulkeleri 2014 ve 2016 Y1 Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

1 2 3 4 1 2 3 4

Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg

1 Turkey 1018658.080 4467867.008 8.820 9.0889 1 Turkey  518935.800 4432490.000 0.e10 9.085
2 Brezil = 527639.000 6187501.000 0.010 0.123 2 Brazil  866191.600 3231187.000 0.017 0.862
3 Russian  2134098.000 8867574.000 8.842 0.176 3 Russian  1854128.800 B8190697.000 0.036 0.157
4 India  1577361.000 11073379.000 8.031 0.220 4 India 1500160.000 11359354.000 0.029 0.218
5 China 30044076.000 2325199.000 8.597 0.046 5 China 26850230.000 2462778.000 8.516 9.846
6 S. Africa  305457.000 2685468.000 0.086 e.e53 6 5. Africa  228060.900 2201198.000 8.004 .842

Tablo 3.10.’da BRICS-T {ilkelerinin 2014 ve 2016 yillarina ait makine ve mekanik cihazlar
ihracatina iliskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Ulkelerin derece merkeziligi verileri
incelendiginde 2016 yilinda Brezilya’nin gelen baglant1 sayisinin bir 6nceki yila gore diistiigii
goriilmektedir. Bu durum iilkelerin ticaret aginda da tespit edildigi gibi Cin Halk

Cumbhuriyeti’nin Brezilya ile olan baglantisinin diigsmesi ile iliskili oldugu diisiiniilmektedir.
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Diger verilerde degisiklik olmadigi ve Cin Halk Cumhuriyeti’nin en ¢ok giden baglanti
sayisina, Hindistan’1n da en ¢ok gelen baglant1 sayisina sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.11. BRICS-T Ulkeleri 2016 ve 2018 Yih Derece Merkeziligi Olciimleri

1 2 3 4 1 2 3 4

OQutdeg Indeg nOutdeg nlndeg Outdeg Indeg nOutdeg nlndeg

1 Turkey 518935.000 4432490.000 a.e1e 6.085 1 Turkey 937519.000 4225181.000 a.e14 2.e6l

2 Brazil 866191.000 3231187.000 0.017 0.862 2 Brazil 706687.000 A4475123.000 @.010 2.865

3  Russian 1854128.808 8198697.000 0.e36 0.157 3 Russian 2627323.808 9598969000 9.838 9.139

4 Im.jla 156@160.000 11359354.000 2.e29 0.218 a India 1974076.000 15334610.000 9.0829 9.223
5 China 26850230.000 2402778.000 @.516 0.846 .

6 5. Africa 228060.008 2201198000 0.004 .042 5 China 32752910@.000 2835217.900@ @a.476 2.841

’ : : : : 6 5. Africa 225987.000 27554083.000 @.083 9.048

Tablo 3.11.’de BRICS-T iilkelerinin 2016 ve 2018 yillarina ait makine ve mekanik cihazlar
ithracatina iliskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Ticaret aginda Brezilya’nin Cin
Halk Cumbhuriyeti ile olan baglantisinin bir 6nceki yila gore yiikselmesine ragmen derece
merkeziliginde Brezilya’nin 2018 yilinda bir degisiklik gdstermedigi buna ek olarak Cin Halk
Cumbhuriyeti her ne kadar derece merkeziliginde giden baglanti sayist en yiiksek olan iilke
konumunda olsa da tilkenin 2018 yilinda giden baglanti sayisinin diistiigii goriilmektedir. 2018
yilinda en ¢ok ihracat yapilan tilkenin bir 6nceki yilda oldugu gibi Hindistan oldugu ve tilkenin

en yiiksek gelen baglanti sayisina sahip oldugu goriilmektedir.
Tablo 3.12. BRICS-T Ulkeleri Eigenvector Merkezilik istatistikleri (Makine ve Mekanik Cihazlar)

Ulkeler 2007 2010 2012 2014 2016 2018
Turkey 0.227 0.165 0.183 0.210 0.207 0.162
Brazil 0.225 0.283 0.286 0.276 0.154 0.170
Russian 0.365 0.299 0.385 0.389 0.400 0.379
India 0.524 0.554 0.489 0.484 0.529 0.558
China 0.686 0.698 0.697 0.694 0.696 0.694
S. Africa 0.139 0.100 0.106 0.112 0.099 0.098

Tablo 3.12.°de BRICS-T iilkelerinin makine ve mekanik cihazlar ihracatina iliskin
ozvektor (eigenvector) merkezilik Slgiitii verilmistir. Ozvektdr merkezilik 6lgiitii bir iilkenin
baglantis1 fazla olan diger iilkeler ile komsuluk iliskisini gostermektedir. Ozvektor degerleri
yiiksek olan tlkeler agdan ¢ikarildiginda aktorler etkilenebilecegi gibi bu iilkelerin ihracat
yoniinden gii¢lii oldugunu séylemek miimkiindiir. Tablo 12° BRICS-T {ilkelerinin yillara gore
0zvektor merkeziligi incelendiginde Cin Halk Cumhuriyeti’nin 6zvektdr merkeziliginin en
yiiksek oldugunu gérmekteyiz. Rusya’nin 6zvektor merkezilik verilerine gore diger aktorler ile
komsuluk iliskisinde bir degisiklik olmadigin1 gérmekteyiz. Diger yandan Tiirkiye, Brezilya ve
Giliney Afrika’nin degerlerinin diistiigiinii, birinci sirada olan Cin Halk Cumhuriyeti ve ikinci
siradaki Hindistan’1n 6zvektor merkeziliginin belli bir oranda yiikseldigini gormekteyiz. Ayrica
tilkelerin inigli ¢ikigh bir grafik sergileyen 6zvektor merkezilik degerlerinin yillara gore

farkliliklar gosterdigini, her iilkenin farkli donemlerde diisiis veya yiikselis gosterdigini
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soyleyebiliriz. Ozetle BRICS-T iilkelerinin ticaret agindan Cin Halk Cumhuriyeti ve

Hindistan’1n ¢ikarilmas1 durumunda diger iilkelerin bundan etkilenmesi olasidir.

3.2.6.2. GTIP 85 Elektrikli Makine ve Techizat, Bunlarin Aksam ve Parcalari

2007

2010

Turkey

Brazil

Brazil

Sekil 3.7. BRICS-T Ulkeleri 2007 ve 2010 Yih Elektrikli Makine ve Parcalari Ticaret Ag

Tablo 3.13. BRICS-T Ulkeleri 2007 ve 2010 Yili Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

2007 2010

1 2 1 2

Hub Autho Hub Autho

1 Turkey ©.014 8.196 1 Turkey ©.089 8.163

2 Brazil ©.066 @.357 2 Brazil ©.8084 @8.458

3 Russian ©.828 8.423 3 Russian ©.826 8.356
4 India @.887 8.797 4 India ©.088 @.782

5 China 1.000 @.801 5 China 1.08@ @.000

6 S. Africa @.803 ©0.139 & S. Africa 0.002 0.168

BRICS-T iilkelerinin 2007 ve 2010 yillar1 elektrikli makine ve parcalarina iligkin ticaret

ag1 sekil 3.7.’de verilmistir. Ayni iirlin ve yillara iligkin merkez ve otorite konumunda olan

lilkeler tablo 3.13.’te gosterilmistir. Ulkelerin ticaret aglarina bakildiginda odak merkeziligi en

yiiksek olan iilke Cin Halk Cumbhuriyeti’dir. Ulkelerin genel olarak konumlarida ciddi bir

degisim olmamis sadece Rusya’nin otoritesinde bir diisiis ve Brezilya’nin otorite

merkeziliginde bir yiikselis s6z konusudur. Brezilya nin analiz sonucu yiikselisini gorsel olarak

ticaret aginda Cin Halk Cumhuriyeti ile olan baglantisinin bir miktar artmasi sonucu iki tilkenin

yakinlagmasinda da gorebiliriz. Ayrica analiz sonucu 2010 yilinda yaklagik olarak Rusya’nin

otorite merkeziliginde kaybettigi deger kadar Brezilya da artis goriilmektedir. Diger iilkelerde

degisiklik olmamasi nedeniyle 2010 yilinda ag icerisinde Rusya ve Brezilya otorite merkeziligi
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Olciitiinde yer degisikligi yapmis oldugunu sdylemek miimkiindiir. Son olarak her iki yilda da

otorite merkeziligi en yliksek olan iilke Hindistan’dir.

2010

2012

Turkey

Brazil

- Brazil

Sekil 3.8. BRICS-T Ulkeleri 2010 ve 2012 Yih Elektrikli Makine ve Parcalari Ticaret Ag

Tablo 3.14. BRICS-T Ulkeleri 2010 ve 2012 Yili Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

2010 2012

1 2 1 2

Hub Autho Hub Autho

1 Turkey ©.889 B8.163 1 Turkey 8.815 8.193

2 Brazil ©.684 6.458 2 Brazil ©8.883 8.519

3 Russian ©.826 8.356 3 Russian @.827 8.418
i India ©.8688 B8.782 il India ©.817 8.786

5 China 1.8608 6.088 5 China ©.999 @.881

6 S. Africa 6.882 8.168 & 5. Africa ©6.883 8.14%6

BRICS-T iilkelerinin 2010 ve 2012 yillan1 elektrikli makine ve pargalarina iligkin ticaret

ag1 sekil 3.8.°de verilmigstir. Ayn1 {irlin ve yillara iliskin merkez ve otorite konumunda olan

tilkeler tablo 3.14.te gosterilmistir. S6z konusu yillar i¢in {lkelerin ticaret agina bakildiginda

odak merkeziligi yiiksek olan Cin Halk Cumhuriyeti’nin Hindistan ile olan baglantis1 bir miktar

azalirken, Brezilya ve Rusya ile olan baglantisi yiikselmistir. Bu durum otorite merkeziligi

verileri ile de desteklenmektedir. 2010 yilinda otorite merkeziligi yiiksek olan Hindistan 2012

yilinda diisiis gostermis olsa da yine en fazla baglantiya sahip otorite konumundadir. Buna ek

olarak ticaret aginda da goriildiigii izere Brezilya ve Rusya’nin otorite merkeziligi 2012 yilinda

yiikselis gostermistir.

| 2012

| 2014




83

“M@ Brazil

Sekil 3.9. BRICS-T Ulkeleri 2012 ve 2014 Yili Elektrikli Makine ve Parcalar Ticaret Ag1

Tablo 3.15. BRICS-T Ulkeleri 2012 ve 2014 Yili Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

2012 2014

1 2 1 2

Hub Autho Hub Autho

1 Turkey @.815 8.193 1 Turkey @8.012 8.227

2 Brazil ©.883 8.519 2 Brazil ©.883 6.479

3 Russian ©.827 8.418 3 Russian ©.828 8.484

4 India ©.817 8.786 il India ©.088 8.674

5 China ©.999 8.881 5 China 1.0806 8.086

6 5. Africa 0.863 8.146 6 5. Africa ©.882 B.175

BRICS-T iilkelerinin 2012 ve 2014 yillar1 elektrikli makine ve pargalarina iliskin ticaret

ag1 sekil 3.9.°da verilmistir. Ay iirtin ve yillara iligkin merkez ve otorite konumunda olan

tilkeler tablo 3.15.’te gosterilmistir. 2014 yili ticaret agna bakildiginda Cin Halk

Cumbhuriyeti’nin ticaret baglantilarinin Hindistan ve Brezilya ile azaldig1, Rusya ile giiclendigi

goriilmektedir. 2014 yilinda odak merkeziligi konumunda olan iilke Cin Halk Cumhuriyeti’dir.

Otorite merkeziligine bakildiginda her iki yilda da birinci sirada Hindistan’in oldugu

gorilmektedir.

2014

2016

%S. Africa

Brazil




Sekil 3.10. BRICS-T Ulkeleri 2014 ve 2016 Yili Elektrikli Makine ve Parc¢alar Ticaret Ag1

Tablo 3.16. BRICS-T Ulkeleri 2014 ve 2016 Yih Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri
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2014 2016
1 2
1 2

Hub Autho b Authe
“““““ 1 Turkey ©.803 ©.200
1 Turkey ©.812 8.227 ) Broeit 0001 0. 206
2 Brazil ©.003 0.479 3 Ruscison ©.014 0283
3 Russian ©.0828 @.484 4 India B.BBS 8.881
a India ©.008 0.674 c China 1068 ©.008
> China 1.000 0.008 6 S. Africa ©.001 ©.128

6 5. Africa ©0.002 8.175 ' '

BRICS-T iilkelerinin 2014 ve 2016 yillan elektrikli makine ve parcalarina iligkin ticaret

ag1 sekil 3.10.’da verilmistir. Ayni iriin ve yillara iliskin merkez ve otorite konumunda olan

tilkeler tablo 3.16.’da gosterilmistir. 2014 yilinda odak merkeziligi en yiiksek olan Cin Halk

Cumbhuriyeti 2016 yilinda da en yiiksek odak merkeziligine sahiptir. Hindistan 2016 yilinda

otorite merkeziliginde yiikselis gostererek her iki yilda da birinci sirada yer almaktadir.

Ulkelerin ticaret aglari karsilastirildiginda Cin Halk Cumbhuriyeti’nin Hindistan ile olan

ticaretinin ciddi bir oran arttig1, Rusya basta olmak iizere Brezilya ile de ticaret baglantisinin

zayifladigi goriilmektedir. Brezilya ve Rusya’nin otorite merkeziligine bakildiginda bir 6nceKi

yila gore diislis gosterdigi, Hindistan’in da yiikseliste oldugu dikkat cekmektedir. Tiirkiye ve

Giiney Afrika i¢in ciddi bir degisim olmadig1 goriilmektedir.

2016

2018

qS. Africa

‘Turkey

Brazil

Sekil 3.11. BRICS-T Ulkeleri 2016 ve 2018 Yili Elektrikli Makine ve Parcalar1 Ticaret Ag1

Tablo 3.17. BRICS-T Ulkeleri 2016 ve 2018 Yih Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

| 2016

| 2018
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1 2
1 2
Hub Autho
Hub Autho
1 Turkey ©.003 0.200
x4 1 Turkey ©.003 0.139
2 Brazil ©.001 8.296 :
. 2 Brazil ©6.861 6.306
3 Russian ©6.814 6.283 .
. 3 Russian ©.817 6.358
4 India ©.003 8.881 ;
: a4 India ©.006 ©.867
5 China 1.000 ©.000 :
6 S. Africa ©.001 9.128 > China 1.090 0.009
6 S. Africa 0.802 8.115

BRICS-T iilkelerinin 2016 ve 2018 yillar1 elektrikli makine ve parcalarina iligkin ticaret
ag1 sekil 3.11.’de verilmistir. Ayni {iriin ve yillara iliskin merkez ve otorite konumunda olan
iilkeler tablo 3.17.’de gosterilmistir. Ulkelerin 2018 yil1 ticaret ag1 baglaminda odak ve otorite
merkeziligine bakildiginda verilerde ciddi bir degisim olmadigi gozlemlenmektedir. 2016
yilinda odak merkeziligi yiiksek olan Cin Halk Cumhuriyeti 2018 yilinda da odak merkeziligi
en yiiksek olan iilkedir. Sadece Rusya’nin 2018 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti ile olan ticaret
baglantisinin bir onceki yila gore bir miktar yiikseldigi goriilmektedir. Otorite merkeziligi
icinde benzer bir durumun s6z konusu oldugu ve Hindistan’1n her iki yilda da en yiiksek otorite

merkeziligine sahip iilke oldugu gézlenmektedir.

Tablo 3.18. BRICS-T Ulkeleri Elektrikli Makine ve Parcalar1 Ego Ag1 Temel Gostergeleri

2007 2010
Density Measures Density Measures

1 2 3 4 1 2 3 4

Size Ties Pairs Densit S5ize Ties Pairs Densit

1 Turkey 5.80 20.08 20.00 100.00 1 Turkey 5.80 20.08 20.90 l@0.ee

2 Brazil 5.80 20.08 20.90 100.00 2 Brazil 5.80 20.08 20.90 100.60

3 Russian 5.80 20.00 20.00 leo.oe 3 Russian 5.80 20.00 20.60 leo.ee

4 India 5.80 20.00 20.00 100.00 4 India 5.80 20.08 20.00 l00.ee

5 China 5.80 20.08 20.00 100.00 5 China 5.80 20.08 20.90 l@0.ee

6 S. Africa 5.80 20.08 20.90 100.00 6 S. Africa 5.80 20.08 20.90 100.60
2012 2014

Density Measures Density Measures

1 2 3 4 1 2 3 4

Size Ties Pairs Densit S5ize Ties Pairs Densit

1 Turkey 5.80 20.00 20.00 100.00 1 Turkey 5.80 20.08 20.00 l00.ee

2 Brazil 5.80 20.08 20.00 100.00 2 Brazil 5.80 20.08 20.90 l@0.ee

3 Russian 5.80 20.08 20.90 100.00 3 Russian 5.80 20.08 20.90 100.60

4 India 5.80 20.00 20.00 le0.oe 4 India 5.80 20.00 20.00 leo.ee

5 China 5.80 20.00 20.00 100.00 5 China 5.80 20.08 20.00 l00.ee

6 5. Africa 5.80 20.08 20.00 100.00 6 5. Africa 5.80 20.08 20.90 l@0.ee
2016 2018
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Density Measures Density Measures

1 2 3 4 1 2 3 4

Size Ties Pairs Densit S5ize Ties Pairs Densit

1 Turkey 5.80 20.08 20.00 100.00 1 Turkey 5.80 20.08 20.90 l@0.ee

2 Brazil 5.80 20.08 20.90 100.00 2 Brazil 5.80 20.08 20.90 100.60

3 Russian 5.80 20.00 20.00 leo.oe 3 Russian 5.80 20.00 20.60 leo.ee

4 India 5.80 20.00 20.00 100.00 4 India 5.80 20.08 20.00 l00.ee

5 China 5.80 20.08 20.00 100.00 5 China 5.80 20.08 20.90 l@0.ee

6 S. Africa 5.80 20.08 20.90 100.00 6 S. Africa 5.80 20.08 20.90 100.60

Tablo 3.18.° de verilen BRICS-T iilkelerinin elektrikli makine ve pargalari ihracatinda ego
aglarina iliskin temel gostergeler belirtilen yillar icin incelendiginde tiim iilkelerin birbiri ile
iliskisi oldugu icin tablo degerleri ayn1 ¢ikmaktadir. Bu nedenle ego ag temel istatistikleri toplu
olarak verilip yorumlanmustir. Ulkelerin ego ag biiyiikliigiiniin 5 oldugu ve her iilkenin birbiri
ile ihracat iligkisi igerisinde oldugu goriilmektedir. Aktorlerin baglant1 sayist olan ties degeri
her iilke i¢in 20°dir. Gene her lilke i¢in olast yonlii baglanti sayis1 20 oldugu goriilmektedir.
Agdaki mevcut baglant1 sayisinin olasi en yiiksek yonlii baglanti sayisina oranini ifade eden
yogunluk degeri tiim iilkeler i¢in 1°dir. Sonu¢ olarak analiz sonucu BRICS-T iilkelerinin

birbirleri ile ihracat yaptigini ve ag i¢i iletisim ve bilgi aligverisinin giiglii oldugunu

sOyleyebiliriz.
China 5
Turkey 1
Brazil 2
India 4
Russian 3 —|
5. Africa [} é

Sekil 3.12. BRICS-T Ulkeleri Kiimelenme ve Yatay Dendogram

BRICS-T iilkelerinin elektrikli makine ve parcalart ihracatinda kiimeleme analizine
bakildiginda ego aglar1 temel istatistiklerinde oldugu gibi belirtilen yillarda analiz sonuglari
ayni ¢cikmaktadir. Bu nedenle tiim yillar bir dendogram iizerinden yorumlanacaktir. BRICS-T
iilkelerinin genel olarak 4 kiimede toplandig1 goriilmektedir. Birbiri ile yapisal olarak benzerlik
ve yakinlik gdsteren kiime elemanlarina bakildiginda Rusya ve Giiney Afrika’nin bir kiime,
Tiirkiye ve Brezilya’nin olusturdugu kiimenin Hindistan ile birleserek bir kiime ve bu
kiimelerin birlesiminin Cin Halk Cumhuriyeti ile birlesip bir kiime olusturdugu goriilmektedir.
Diger analizlerde de goriildiigii izere Hindistan ve Cin Halk Cumhuriyeti’nin diger aktorlere
gore yapisal farkliliklar gosterdigi kiimeleme analizinde de goriilmektedir.

Tablo 3.19. BRICS-T Ulkeleri 2007 ve 2010 Yih Derece Merkeziligi Olgiimleri

[ 2007 (2010
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1 2 3 4 1 2 3 .

Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg Qutdeg Indeg nlutdeg nIndeg

1 Turkey  311379.000 1815745.000 0.009 0.052 1 Turkey  295932.008 2127672.00 P -
2 Brazil  232357.60@ 3235183.000 0.807 0.892 2 Brazil  219966.000 5842016.000 0.805 @.120
3 Russian  545883.000 4933231.000 0.016 8.115 5 Ruseisn  566786.080 4746678660 o 012 0. 097
‘51 épf‘la Mgggégzggg 733;2‘;";23 g'igi g-;fi 4 India  565419.000 10249348.800 0.012 ©.210
s afeim 1392 008 1394550 000 P A 5 China 23923716.808  455443.000 @.491 0.009
- Arries : : : : 6 5. Africa 63991.000 2215164.000 0.001 ©.045

Tablo 3.19.°da BRICS-T iilkelerinin 2007 ve 2010 yillarina ait elektrikli makine ve
parcalari ihracatina iligkin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Tabloda verilen out-degree
parametresi aktoriin diger diigiimlere olan baglanti sayisini yani iilkenin ihracat yaptigi iilke
sayisin1 gosteren bir degerdir. In-degree parametresi ise diger diigiimlerden aktore gelen
baglant1 sayisini yani o iilkeye ihracat yapan iilke sayisin1 gostermektedir. 2007 ve 2010 yillar1
derece merkeziligine bakildiginda ticaret aginda da goriildiigii gibi Cin Halk Cumhuriyeti en
aktif durumdadir. Her iki y1l i¢inde gelen baglanti sayis1 yani en ¢ok ihracat yapilan iilke
Tablodaki karsilastirildiginda  ciddi  bir degisiklik olmadig

Hindistan’dir. veriler

gbzlenmektedir.

Tablo 3.20. BRICS-T Ulkeleri 2010 ve 2012 Yili Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

2010 2012

1 2 3 4 1 2 3 4

Qutdeg Indeg nOutdeg nIndeg Outdeg Indeg nOutdeg nlndeg

1 Turkey 295932.000 2127072.000 0.886 8.044 1 Turkey 547726.000 2906851.000 a.e11 8.858

2 Brazil 219966.008 5842016.000 8.885 0.128 2 Brazil 241458.000 7578779.000 8.0e85 8.151

3  Russian 566786.000 4746678.000 8.012 9.897 3 Russian 712756.0800 6652721.0800 8.014 8.132
4 India 565419.000 19249348.000 8.012 9.210 4 India 1817236.000 10664149.800 08.0820 8.212

5 China 23923716.000 455443 .060 B.491 @.ee9 5 China 28198474.808 534282.000 @8.562 8.011

6 5, Africa 63901.000 2215164.000 8.001 8.845 6 5. Africa 91574.000 2472441.000 @.002 8.849

Tablo 3.20.°de BRICS-T iilkelerinin 2010 ve 2012 yillarina ait elektrikli makine ve
pargalar1 ihracatina iliskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Out-degree verilerine
bakildiginda Cin Halk Cumhuriyeti’nin bir 6nceki yila gore artis gosterdigi, bununla beraber
in-degree verilerinde de ¢ok fazla olmamakla beraber Rusya ve Brezilya’nin artig gosterdigi
goriilmektedir. S6z konusu yil ve iiriin bazinda da iilkelerin ticaret ag1 gorseli ayni sonucu
vermektedir. Diger yandan 2012 yilinda en ¢ok ihracat yapilan iilkeye bakildiginda birinci
sirada Hindistan olmakla beraber sirasiyla Brezilya ve Rusya gelmektedir.

Tablo 3.21. BRICS-T Ulkeleri 2012 ve 2014 Yili Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

1 2 3 4 1 2 3 4

Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg

1 Turkey 547726.000 2906851.000 8.011 6.858 1 Turkey 5@7252.00@ 3870003.000 @.009 a.e71
2 Brazil 241458 .86@ 7578779.000 @.885 8.151 2 Brazil 290806.000 7934701.000 @.0e5 @.145
3  Russian 712756.000 6652721.000 8.814 8.132 3 Russian 576246.980 8326175.000 8.810 @.152
4 India 1017236.008 18664149.800 6.a28 8.212 a4 India 719805.000 11548184.0800 8.013 a.210
5 China 28198474.800 534282.000 8.562 8.911 5 China 33226468.000 620300.000 8.685 a.e11
6 5. Africa 91574.@8@ 2472441.000 0.802 8.849 6 5. Africa 54501.860 3075715.000 a.0e1 @.856

Tablo 3.21.’de BRICS-T iilkelerinin 2012 ve 2014 yillarina ait elektrikli makine ve

parcalar1 ihracatina iliskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Tabloya bakildiginda 2012




ve 2014 yillar1 arasinda biiytik bir farklilik olmadig1 goriilmektedir. Her iki y1l iginde en fazla

ihracat yapan iilke Cin Halk Cumhuriyeti, en fazla ihracat yapilan iilkede Hindistan’dir.

Tablo 3.22. BRICS-T Ulkeleri 2014 ve 2016 Yih Derece Merkeziligi Olgiimleri
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1 2 3 4 1 2 3 4

Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg

1 Turkey  5@7252.000 3870003.000 9.089 8.871 1 Turkey  173919.880 3971117.0060 8.002 8.847
2 Brazil 290806.000 7934701.000 0.005 @.145 2 Brazil 208526.000 5783170.000 0,002 @.068
3 Russian  576246.000 8326175.000 2.818 9.152 3 Russian 524185.880 5627628.000 B.8026 8.866
4 India  719805.808 11548184.060 8.813 8.218 4 India 688294.000 17320304.000 0.008 0.204
5 China 33226468.808 620300.000 8.605 8.811 5 China 34432852.800  757034.888 0.406 8.889
6 5. Africa 54501.808 3075715.060 8.801 8.856 6 5. Africa 49290.000 2517318.000 8.001 0.0831

Tablo 3.22.°de BRICS-T iilkelerinin 2014 ve 2016 yillarina ait elektrikli makine ve
parcalar1 ihracatina iliskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. 2016 yilinda tilkelerin
derece merkeziligine bakildiginda ticaret aginda da oldugu gibi Rusya ve Brezilya’nin gelen
baglant1 sayisinin diistiigli, ayn1 zamanda Cin Halk Cumbhuriyeti’nin de ihracatinin azaldigi
goriilmektedir. Analiz sonucunda Cin Halk Cumhuriyeti’nin derece merkeziliginin diigmesi
Rusya ve Brezilya’yi etkilemis oldugu goriilmektedir. Her iki y1l i¢inde gelen baglanti sayisi en

yiiksek iilkenin Hindistan oldugu goriilmektedir.
Tablo 3.23. BRICS-T Ulkeleri 2016 ve 2018 Yili Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

1 2 3 4 1 2 3 4

Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg Outdeg Indeg nlutdeg nlndeg

1 Turkey  173919.000 3971117.00@ 0.002 8.047 1 Turkey 253032.000 3968648.000 8.002 9.0634
2 Brazil 208526.000 5783170.000 8.802 8.068 2 Brazil 154839.000 8297633.000 8.001 0.072
3 Russian 524185.000 5627620.000 0.006 8.066 3 Russian 666910.000 9747282.000 8.006 0.084
4 India 688294.808 17320304.000 8.888 8.204 4 India 1337273.000 23736126.000 8.012 0.205
5 China 34432852.000 757034.000 9.4e6 8.009 5 China 47369284.800  752450.000 8.418 0.807
6 5. Africa 49298.800 2617318.600 8.081 8.031 6 S. Africa 84590.000 3363792.000 8.001 9.829

Tablo 3.23.’te BRICS-T iilkelerinin 2014 ve 2016 yillarina ait elektrikli makine ve
pargalar1 ihracatina iliskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Ulkelerin derece
merkeziligi Olgiitlerine bakildiginda 2016 ve 2018 yillar1 arasinda benzerlik oldugu
goriilmektedir. Cin Halk Cumbhuriyeti’nin en fazla giden baglantiya, Hindistan’in da en fazla
gelen baglantiya sahip oldugu goriilmektedir. Ayni durum diilkelerin ticaret aglarinda da

goriilmekte ve 2016 ve 2018 yillar1 arasinda ciddi bir farklilik bulunmamaktadir.
Tablo 3.24. BRICS-T Ulkeleri Eigenvector Merkezilik Istatistikleri (Elektrikli Makine ve Parcalari)

Ulkeler 2007 2010 2012 2014 2016 2018
Turkey 0.148 0.120 0.146 0.168 0.144 0.104
Brazil 0.253 0.322 0.362 0.334 0.209 0.216
Russian 0.310 0.266 0.309 0.351 0.209 0.257
India 0.561 0.552 0.501 0.479 0.622 0.612
China 0.701 0.702 0.699 0.701 0.705 0.704
S. Africa 0.102 0.119 0.112 0.126 0.093 0.086




89

Tablo 3.24.’te BRICS-T iilkelerinin elektrikli makine ve pargalari ihracatina iligkin
ozvektdr (eigenvector) merkezilik dlgiitii verilmistir. Ozvektdr merkezilik 6lgiitii bir iilkenin
baglantis1 fazla olan diger iilkeler ile komsuluk iliskisini gostermektedir. Ozvektor degerleri
yiiksek olan iilkelerin ihracatinin giliclii oldugunu, bu iilkelerin ag igerisinde stratejik dneme
sahip olduklarini ve agdan ¢ikarilmasi durumunda diger aktorlerin bundan etkilenebilecegini
sOylemek miimkiindiir. Tablo 24 incelendiginde tiim yillar i¢in Cin Halk Cumbhuriyeti’nin
ozvektor merkeziligi en yiiksek iilke oldugu goriilmektedir. Ikinci sirada yer alan Hindistan’m
2018 yilinda daha onceki yillara gore verilerinin yiikseldigi, diger iilkelerin verilerinde ¢ok
fazla olmasa da diisiis oldugu goriilmektedir. Sonug¢ olarak 6zvektér merkeziligi Slgiitlerine
gore basta Cin Halk Cumbhuriyeti olmak iizere ve ikinci sirada yer alan Hindistan’in agdan
¢ikarilmas1 durumunda BRICS-T iilkelerinin hepsinin etkilenebilecegini ve bu iki iilkenin

ticaret aginda 6nemli aktorler oldugunu sdyleyebiliriz.

3.2.6.3. GTIP 10 Hububat ve Tahillar
2007

India

Sekil 3.13. BRICS-T Ulkeleri 2007 ve 2010 Y1 Hububat ve Tahil Ticaret Ag1

Tablo 3.25. BRICS-T Ulkeleri 2007 ve 2010 Yih Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

2007 2010

1 2 1 2

Hub Autho Hub Autho

1 Turkey ©.000 8.629 1 Turkey ©.000 1.080

2 Brazil ©.819 6.068 2 Brazil ©.866 a.817

3 Russian 1.0880 @.0080 3 Russian 1.068 6.8608

4 India @.881 8.777 4 India ©.008% &.862

5 China ©.00806 @.808 5 China ©.088 8,880

6 5. Africa ©.08008 0.008 6 5. Africa ©.8088 0.888




90

BRICS-T iilkelerinin 2007 ve 2010 yillar1 hububat ve tahil ihracatina iliskin ticaret ag1 sekil
3.13.’te verilmis. Ayni iirlin ve yillara iligkin merkez ve otorite konumunda olan iilkeler tablo
3.25.’te gosterilmistir. Ulkelerin ticaret aglarma bakildiginda odak merkeziligi en yiiksek olan
Rusya’nin 2007 yilinda Hindistan ve Tiirkiye ile tahil ticaretinin diger aktorlere gore daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. 2010 yilinda Rusya’nin Tiirkiye ile olan ticaret baglantis1 daha
da giiglenirken, Hindistan ile olan ticaret baglantisinin azaldigi goriilmektedir. Ayrica agda
dikkat ¢ceken diger hususta 2007 ve 2010 yillarinda aktorlerin bazilariin birbirleri ile ticaret
baglantilarinin bulunmamasidir. Her iki yilda da odak merkeziligi en yiiksek olan iilke
Rusya’dir. 2007 yilinda otorite merkeziligi en yliksek olan iilke Hindistan iken 2010 yilinda
otorite merkeziligi en yliksek olan iilke Tiirkiye’dir.

2010 2012

China

India

Sekil 3.14. BRICS-T Ulkeleri 2010 ve 2012 Yili Hububat ve Tahil Ticaret Ag1

Tablo 3.26. BRICS-T Ulkeleri 2010 ve 2012 Yili Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

2010 2012

1 2 1 2

Hub Autho Hub Autho

1 Turkey ©.000 1.000 1 Turkey ©.000 ©.999

2 Brazil ©.000 0.017 2 Brazil ©.006 ©.800

3 Russian 1.000 ©.000 3 Russian 1.0868 ©.801
4 India ©.005 0.0082 4 India ©.020 ©.800
5 China ©.000 0.008 5 China ©.000 0.001

6 S. Africa ©.000 ©.000 6 S. Africa ©.000 0.838

BRICS-T iilkelerinin 2010 ve 2012 yillar1 hububat ve tahil ihracatina iliskin ticaret ag1 sekil
3.14.’te verilmis. Ayn {irlin ve yillara iligkin merkez ve otorite konumunda olan iilkeler tablo
3.26.°da gosterilmistir. Ulkelerin ticaret aglarina bakildiginda her iki yilda da en yiiksek
baglantinin Rusya ve Tiirkiye arasinda oldugu goriilmektedir. 2010 yilinda bir 6nce ki doneme
gore llkelerin ticaret baglantilar artarken sadece Rusya ve Giliney Afrika arasinda her iki tilke
acisindanda karsilikli olarak bir ticaret iliskisi olmadig goriilmektedir. Giiney Afrika’nin hig

bir aktdre giden baglantisi olmadigi Rusya disinda diger iilkelerden gelen baglantiya sahip
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oldugu goriilmektedir. Ayrica Tiirkiye i¢inde benzer bir durum s6z konusudur, Giliney Afrika
disinda diger aktorlere giden baglantis1 bulunmamaktadir. Ancak 2012 yilinda bu durum
farklilik gostermekte ve bir kismi tek yonlii olsa da tiim aktdrler arasinda bir baglant1 yani
ticaret iligkisi bulundugu goriilmektedir. Ayrica Gliney Afrika ve Tiirkiye’nin de giden baglanti
sayisinda degisiklik oldugu da goriilmektedir. Odak ve otorite merkeziliginde bir degisiklik
olmadig1 ve en yliksek odak merkeziligine sahip iilkenin Rusya, en yliksek otorite merkeziligine
sahip iilkeninde Tiirkiye de oldugu goriilmektedir.
2012 2014

S. Africa

Brazil

Sekil 3.15. BRICS-T Ulkeleri 2012 ve 2014 Y1 Hububat ve Tahil Ticaret Ag1

Tablo 3.27. BRICS-T Ulkeleri 2012 ve 2014 Yili Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

2012 2014

1 2 1 2

Hub Autho Hub Autho

1 Turkey ©.0080 0.999 1 Turkey ©.000 8.987

2 Brazil ©.006 ©.000 2 Brazil ©.812 0.060
3 Russian 1.0800 8.801 3 Russian ©.986 8.005
4 India ©.020 ©.000 4 India ©.169 ©.800
5 China ©.000 0.001 5 China ©.000 ©.005
& S. Africa ©.000 8.038 6 S. Africa ©.000 0.162

BRICS-T iilkelerinin 2012 ve 2014 yillar1 hububat ve tahil ihracatina iliskin ticaret ag1 sekil
3.15.’te verilmis. Ayni iiriin ve yillara iligkin merkez ve otorite konumunda olan iilkeler tablo
3.27.’de gosterilmistir. Ulkelerin ticaret aglarina bakildiginda Rusya ve Tiirkiye’nin
baglantisinin diistiigii goriilsede, ticaret ag1 igerisinde birbirine en yakin ve baglantisi en yiiksek
olan bu iki tilkedir. Diger aktorlerin konumlarinda degisiklik olsada ticaret aginda biiyiik bir
farklilik goriilmemektedir. 2014 yilinda Hindistan’1n Giiney Afrika ile baglantisinin zayifladig,
Cin Halk Cumhuriyeti ile olan ticaretinin arttig1 ve ag icerisinde daha yakin konumlandig:
goriilmektedir. 2014 yilinda ticaret aginda bir onceki donem gibi tiim iilkelerin birbiri ile

baglantis1 bulunmaktadir fakat baglantilarin tamami ¢ift yonlii degildir. Bu durumu Giiney
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Afrika’nin Hindistan ve Cin Halk Cumhuriyeti disinda diger iilkelere giden baglantisinin
olmamasi ile 6rnekleyebiliriz. Ulkelerin odak ve otorite merkeziliginde 2012 ve 2014 yillari
arasinda biiylik bir farklilik bulunmadigi, gene s6z konusu iki {ilkenin odak ve otorite

merkeziligine sahip oldugu soyleyebiliriz. Sadece Giiney Afrika’nin otorite merkeziligi ve

Hindistan’in odak merkeziligi 2012 yilina gore bir miktar artis gostermistir.

2014 2016

S. Africa

China

Russian
\Turkey

Brazil

Sekil 3.16. BRICS-T Ulkeleri 2014 ve 2016 Yih Hububat ve Tahil Ticaret Ag1

Tablo 3.28. BRICS-T Ulkeleri 2014 ve 2016 Yili Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

2014 2016

1 2 1 2

Hub Autho Hub Autho

1 Turkey ©.888 @.987 1 Turkey ©.888 8.974

2 Brazil 6.812 6.688 2 Brazil ©.623 6.6068

3 Russian ©6.986 6.085 3 Russian ©.976 8.812
4 India ©.169 8,808 4 India ©.217 8.6813
5 China ©.068 8.885 5 China ©.862 8.819

& S. Africa 0.0808 B8.162 & S. Africa 6.8608 8.227

BRICS-T iilkelerinin 2014 ve 2016 yillar1 hububat ve tahil ihracatina iliskin ticaret ag1 sekil
3.16.’da verilmis. Ayni iirlin ve yillara iliskin merkez ve otorite konumunda olan iilkeler tablo
3.28.’de gosterilmistir. Ulkelerin ticaret agma bakildiginda 2014 ve 2016 yilinda iilkelerin
konumunda farklilik goriilmemektedir. Sadece Cin Halk Cumhuriyeti ve Giiney Afrika odak
merkeziligi en yiiksek olan Rusya ve diger aktorlerin konumlarina gore yer degisikligi yapmis
ve diger iilkeler ile yapilan ticaretleri agisindan birbirlerinin yerine gegmislerdir. Ulkelerin odak
ve otorite merkeziligine bakildiginda Hindistan’in odak merkeziligi ve Giliney Afrika’nin
otorite merkeziligi artistna devam ederken, diger aktorlerde biylik bir farklilik
goriilmemektedir.

| 2016

[2018 |
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— /
—a Brazil

Yoracil

Sekil 3.17. BRICS-T Ulkeleri 2016 ve 2018 Yili Hububat ve Tahil Ticaret Ag

Tablo 3.29. BRICS-T Ulkeleri 2016 ve 2018 Yih Odak ve Otorite Merkeziligi Ol¢iimleri

2016 2018
1 2 1 2

Hub Autho Hub Autho

1 Turkey ©.000 0.974 1 Turkey ©.800 6.992

2 Brazil ©.823 /.P00 2 Brazil ©.002 8.804

3 Russian ©.976 ©.812 3 Russian ©.997 ©.002
4 India 8.217 8.813 4 India ©.08%8 8.066
5 China ©.002 9.819 5 China ©.844 0.820

6 S. Africa ©.000 0.227 6 5. Africa ©.088 B8.123

BRICS-T iilkelerinin 2016 ve 2018 yillar1 hububat ve tahil ihracatina iliskin ticaret ag1 sekil

3.17.°de verilmis. Ayni iiriin ve yillara iliskin merkez ve otorite konumunda olan iilkeler tablo

3.29.’da gosterilmistir. Ulkelerin ticaret aglarina bakildiginda 2016 ve 2018 yillar1 arasinda

farklilik bulunmamaktadir. Ancak odak ve otorite merkeziligine bakildiginda 2014 ve 2016

yillarinda yiikselise gecen Hindistan’in odak merkeziligi ve Giiney Afrika’nin otorite

merkeziligi 2018 yilinda diisiis gostermistir. Buna gore 2018 yilinda bu iki iilke i¢in giden ve

gelen baglanti sayilarinin diistiigiinii sOylemek miimkiindiir. Diger yandan daha Onceki

verilerde de oldugu gibi Rusya’nin en yiiksek odak merkeziligine ve Tirkiye’nin en yiiksek

otorite merkeziligine sahip oldugu ve ticaret ag: icerisinde bu iki aktoriin iligkilerinin giiglii

oldugu kadar 6nemli aktorler oldugu da goriilmektedir.

Tablo 3.30. BRICS-T Ulkeleri Hububat ve Tahil Ego Ag1 Temel Gostergeleri

2007

2010

Density Measures

1 2 3 4

Size Ties Pairs Densit

Turkey 3.88 3.80 6.0 50.08
Brazil 3.0 4.890 6.0 66.67
Russian 3,86 3.0 6.00 50.80
India 5.6 9.e0 20.80 45.80
China 4.66 6.880 12.88 50.08

6 5. Africa 4.6 6.0 12.80 50.00

(8 e T

Density Measures

1 2 3 4

Size Ties Pairs Densit

1 Turkey 5.8 14.00 20.00 70.00
2 Brazil 5.8 11.0@ 20.00 55.00
3 Russian 4.0 8.00 12.0@ 66.67
4 India 5.8@ 12.00 20.00 ©60.00
5 China 5.8 12.08 20.00 60.00
6 5. Africa 4.0 8.00 12.e@ 66.67

2012

2014
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Density Measures Density Measures
1 2 3 4 1 2 3 4
Size Ties Pairs Densit Size Ties Pairs Densit
1 Turkey  5.88 16.88 20.00 B80.00 1 Turkey  5.60 15.80 20.80 75.00
2 Brazil  5.80 14.00 20.80 70.00 2 Brazil  5.00 16.00 20.00 80.00
3 Russian  5.90 14.00 20.00 70.00 3 Russian  5.00 16.60 20.00 50.00
4 India  5.8€ 15.08 20.09 75.00 4 India  5.80 15.80 20.00 75.00
5 China  5.8¢ 14.00 20.00 70.00 5 China  5.00 14.90 20.00 70.00
6 S. Africa  5.00 15.00 20.00 75.00 6 S. Africa  5.00 16.80 20.00 80.0@
;Density Measures iDensity Measures
1 2 3 4 1 2 3 4
Size Ties Pairs Densit Size Ties Pairs Densit
1 Turkey  5.08 19.00 20.80 95.90 1 Turkey  5.00 18.00 20.20 990.e0
2 Brazil ~ 5.0¢ 17.60 1210.00 85.00 2 Brazil  5.80 17.00 20.90 85.00
3 Russien  5.00 16.00 20.00 82.00 3 Russian  5.00 16.00 20.90 50.00
‘sl i;‘,ﬂ“ g gg 1; 22 ;ggg 2; gg 4 India  5.88 17.88 20.88 85.00
6 S A'Fri:: 5.8 17.06 20.00 85.90 3 China  5.66 16.60 20.00 30.00
: : 6 S. Africa  5.90 16.08 20.80 80.08

Tablo 3.30.’da verilen BRICS-T iilkelerinin hububat ve tahil ihracatinda ego aglarina
iliskin temel gostergeler belirtilen yillar icin incelendiginde 2007 ve 2010 yillarinda birlik
icerisindeki bazi iiyelerin tahil ve hububat ihracatinda birbirleri ile baglantis1 olmadigi 2012 yili
itibari ile baglant1 sayisinin arttig1 ve her iilke i¢in 5 oldugu goriilmektedir. Aktorlerin baglanti
sayisi olan ties degeri de bu nedenle farklilik gostermektedir. Gene bu nedenle her iilkenin olasi
yonlii baglant1 sayis1 da farklilik gostermektedir. Agdaki mevcut baglanti sayisinin olasi en
yiiksek yonlii baglant1 sayisina oranini ifade eden yogunluk gostergesi olan densit degeri ise
iilkelere gore farklilik gostermektedir. Bunun sebebi ticaret agindaki aktorlerin baglantilarinin
tamaminin karsilikli yani ¢ift yonlii olamamasidir. Tabloyu genel olarak yorumlayacak olursak
birlik tiyesi tilkelerin tahil ve hububat ihracati konusunda donemsel olarak farklilik gosterdigi
gibi her gegen y1l birbiri ile olan ticaret iligkisinin arttigini soyleyebiliriz.

2007 2010

Inda 4 Brazi 2

) } i
Turkey 1 Turkey ;| —

Brazil 2 Russian 3

China H

Turkey P

5. Africa 3

2016 2018
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Sekil 3.18. BRICS-T Ulkeleri Kiimelenme ve Yatay Dendogrami

Sekil 3.18.’de BRICS-T iilkelerinin hububat ve tahil ihracatinda kiimeleme analizine
bakildiginda iilkelerin genellikle ikiserli olarak gruplandigini gérmekteyiz. Daha once analizi
yapilan GTIP 84 makine ve mekanik cihazlar ve GTIP 85 elektrikli makine ve parcalari iirlin
gruplarindan farkli olarak BRICS-T iilkelerinin hububat ve tahil ihracat1 kiimelenme analizinde
yillara gore farklilik gosterdigi dikkat ¢ekmektedir. Bu durum sosyal ag analizinde ticaret
aglarinda da goriildiigii gibi tiim iilkelerin tahil ihracatinda birbiri ile ticaret iligkisi icerisinde
olmamasindan yada mevcut baglarin bir kisminin tek yonlii olmasindan kaynaklanmaktadir.
Sonug olarak iilkelerin birlik icerisinde tahil ihracatindaki yillara gore degisimi kiimelenme
analizinde de olusan gruplarin degisimine de yansidigi goriilmektedir. Ayrica kiimelenme
analizinde dikkat ¢eken bir konuda aktorlerin agirlikli olarak ikiserli olarak gruplandigi ve

olusan gruplarin yapisal olarak birbiri ile benzerlik gosterdigidir.

Tablo 3.31. BRICS-T Ulkeleri 2007 ve 2010 Yili Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

1 2 3 4
1 2 3 a

Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg Qutdeg Indeg nOutdeg nIndeg

1 Turkey 17.000 270746.000 0.000 0.163 1 Turkey 1.080 316954.008 0.008 8.201
3 Braril 10655 068 1019, 690 e o 8oL 2 Brazil 38869.80@ 6288.000 9.025 0.004
3 Russin 683200 8080 13600000 9. 362 0. 008 3 Russian 321535.80@ 10247.000 9.204 0.006
4 India 104600.000 343781.000 0.063 8.206 4 India  151@2.@00  1593.000 @.ele .00l
5 China  12468.800  519.000 a.007 6. 008 5 China 19971.00@ 8751.000 0.013 0.006
6 S. Africa 15.800 101290.000 .980 8.861 6 5. Africa 9.@00 5le45.000 .00 8.e33

Tablo 3.31.’de BRICS-T iilkelerinin 2007 ve 2010 yillarina ait hububat ve tahil ihracatina
iliskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Tabloya bakildiginda aktoriin diger diigiimlere
olan baglanti sayisin1 yani iilkenin ihracat yaptig1 iilke sayisin1 gosteren out-degree parametresi
ve diger diigiimlerden aktdre gelen baglanti sayisini yani o iilkeye ihracat yapan iilke sayisini
gosteren in-degree parametresi karsimiza ¢ikmaktadir. 2007 yilinda en yiiksek out-degree
degerine sahip olan Rusya’nin 2010 yilinda out-degree degerinin diistiigii goriilmektedir. Ancak
her iki yil i¢cinde en yiiksek giden baglanti sayis1 Rusya’ya aittir. In-degree degerlerine
bakildiginda 2007 yilinda birinci sirada yer alan Hindistan’in 2010 yilinda ciddi bir diisiis
gosterdigi ve yerini Tiirkiye’nin aldigi goriilmektedir. Diger iilkelerde ciddi bir degisiklik
olmadigi tespit edilmistir.

Tablo 3.32. BRICS-T Ulkeleri 2010 ve 2012 Yili Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

1 2010 | 2012
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Turkey
Brazil
Russian
India
China
6 5. Africa

(S R N UTRY R

3
nOutdeg

1 2

Outdeg Indeg
1.808 316954.008
38869.000 6£288.000
321535.000 10247.000
151@2.008  1593.000
19971.00@  8751.000
8.000 51645.000

Turkey
Brazil
Russian
India
China

S. Africa

(AN R R ST

2
Indeg

3
nOutdeg

14600
133252. 000
951863. 000
286578 . 000

4213.000

15.000

934568.
1216.
33570.
169.
22586.

383826.000

.6ee

866

Tablo 3.32.’de BRICS-T iilkelerinin 2010 ve 2012 yillarina ait hububat ve tahil ihracatina

iligkin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Tabloya bakildiginda en fazla ihracat yapan

tilke Rusya ve en fazla ithalat yapan {ilke Tiirkiye’nin degerlerinde 2012 yilinda bir degisiklik

olmadigi, diger tilkelerde de sadece Hindistan’in out-degree degerinin ve Giiney Afrika’nin in-

degree degerinin bir miktar ytlikseldigi goriilmektedir.

Tablo 3.33. BRICS-T Ulkeleri 2012 ve 2014 Yili Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

1 2 3 4 1 2 3 4

Outdeg Indeg nOutdeg nlndeg Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg

1 Turkey 14.000 934568.000 8.000 8.203 1 Turkey 803.000 1553056.000 8.000 8.234
2 Brazil 133252.000 1216.868@ 8.829 0.000 2 Brazil 21373.000 1485.888 0.003 ©.000
3 Russian 951863.000 33570.000 0.207 0.007 3 Russian 1533392.000 47302.800 8.231 2.007
4 India 206578.000 169. 088 g.845 0.008 4 India  399584.000 551.8860 0.060 9.000
5 China 4213.808 22586.000 8.801 8.805 5 China 7223.000  16624.000 8.001 8.003
6 5. Africa 15.000 3@3826.000 0.000 B.066 6 5. Africa 1358.000 344635.000 ©.000 9.852

Tablo 3.33.’de BRICS-T iilkelerinin 2012 ve 2014 yillarina ait hububat ve tahil ihracatina

iliskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Tabloya bakildiginda Rusya ve Hindistan’in

ithracatinin, Tiirkiye’nin de ithalatinin kismi olarak yiikseldigi goriilmektedir.

Tablo 3.34. BRICS-T Ulkeleri 2014 ve 2016 Yili Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

2014 2016

1 2 3 4 1 2 3 a4

Outdeg Indeg nOutdeg nIndeg Outdeg Indeg nOutdeg nlndeg

1 Turkey 303.000 1553056. 000 0.000 0.234 1 Turkey 102.000 707714000 0.000 0.239
2 Brazil  21373.e00  1485.009 ¢.003 8.000 2 Brazil  89/89.060 576.000 8.030 g.600
3 Russisn 1533392.00@ 47302000 0 231 0007 3 Russian 730921.608 35829.006 8.247 8.012
1 India 399584680 51,060 o, 860 ppoi 1 India 251506.008 9886.000 0.085 0.003
5 China 7223.000  165624.000 0.001 0.003 5 China ~ 4398.000 42957.000 .01 8.014
6 5. Africa 1358.800 344535.000 0.000 2.852 6 5. Africa  2381.000 282135.000 @.801 8.895

Tablo 3.34.’de BRICS-T iilkelerinin 2014 ve 2016 yillarina ait hububat ve tahil ihracatina

iligskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. Verilere bakildiginda Hindistan’in ihracatinin

artmaya devam ettigi, Giiney Afrika’nin da ithalatinin arttigi goriilmektedir. Ancak daha dnceki

yillarda da oldugu gibi gene en fazla ihracat yapan iilke Rusya, en fazla ithalat yapan iilkenin

de Tiirkiye oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.35. BRICS-T Ulkeleri 2016 ve 2018 Yili Derece Merkeziligi Ol¢iimleri

1 2 3 4 1 2 3 4

[ Ddes | Imdes  routdes | indes Outdeg Tndeg  nOutdeg  nlndeg

1 Turkey 102.¢00 se7714.000 9.e00 9.239 1 Turkey 249.000 1379911.000 0.000 0.220
2 Brazil 89789.600  576.000 0.030 0.000 -

? 2 Brazil  22429.600  5005.000 0.004 0.001

3 Russian 730921.608 35829.000 0.247 0.012 S Reie ia7e9s oea e840 one o 229 o 606

4 India 251566.800  9886.000 9.085 9.003 4 India 170325.800  8126.000 b.027 0.001

5 China  £398.608 42957.608 9.e01 9.e14 5 China  68308.062  37994.@83 b.01€ 0.006

6 5. Africa  2381.600 282135.000 0.001 0.895 6 < Africe 950,000 229312 0RG o 6ol o 63

Tablo 3.35.’de BRICS-T iilkelerinin 2016 ve 2018 yillarina ait hububat ve tahil ihracatina

iliskin derece merkeziligi siralamasi verilmistir. 2018 y1linda Hindistan’1n ihracatinin ve Gliney
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Afrika’nin ithalatinin diislis gosterdigi goriilmektedir. Buna ek olarak out-degree ve in degree
degerleri en yiiksek olan aktor sirastyla Rusya ve Tiirkiye’nin ticaret aginda da tespit edildigi
gibi agirlikli olarak karsilikli ticaret iliskisinde oldugu goriilmektedir. Diger aktorlerin ag

igerisinde bu iki iilke kadar ciddi bir rolii olmadig tespit edilmistir.

Tablo 3.36. BRICS-T Ulkeleri Eigenvector Merkezilik Istatistikleri (Hububat ve Tahil)

Ulkeler 2007 2010 2012 2014 2016 2018
Turkey 0.432 0.707 0.706 0.695 0.683 0.700
Brazil 0.014 0.013 0.007 0.008 0.017 0.005
Russian 0.696 0.707 0.707 0.695 0.687 0.704
India 0.560 0.005 0.037 0.139 0.187 0.059
China 0.012 0.023 0.002 0.004 0.015 0.045
S. Africa 0.123 0.002 0.031 0.116 0.163 0.088

Tablo 3.36.°da BRICS-T iilkelerinin hububat ve tahil ihracatina iliskin 6zvektor
(eigenvector) merkezilik l¢iitii verilmistir. Ozvektor merkezilik dlgiitii bir iilkenin baglantis1
fazla olan diger iilkeler ile komsuluk iliskisini gostermektedir. Ozvektdr degerleri yiiksek olan
iilkelerin ihracatinin giiglii oldugunu, bu iilkelerin ag icerisinde stratejik Oneme sahip
olduklarimi ve agdan cikarilmasi durumunda diger aktdrlerin bundan etkilenebilecegini
sOylemek miimkiindiir. BRICS-T {ilkelerinin yillara gore 6zvektdr merkeziligi incelendiginde
en biiylik degisimin 2010 yilinda Hindistan’1n 6zvektor degerinin ciddi bir diisiis gosterdigi ve
buna benzer olarak Giiney Afrika’da da kismi olarak diisiis oldugu goriilmektedir. Ayrica s6z
konusu bu iki iilkenin devamindaki yillarda da 6zvektor merkezilik degerlerinin benzerlik
gosterdigi dikkat cekmektedir. Ayn1 zamanda 2010 yilinda Tirkiye nin baglantis1 fazla olan
ilkeler ile komsuluk iliskisinde ciddi bir artis oldugu ve en yiiksek degere sahip Rusya ile 2010
yil1 itibari ile benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Sonug olarak BRICS-T iilkelerinin birlik
icerisindeki hububat ve tahil ihracatinda en 6nemli rolii Rusya ve Tiirkiye nin iistlendigi, ancak
diger analizlerden de goriilecegi gibi bu ithalat-ihracat iligkisinin karsilikli oldugu

distiniilmektedir.
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Geleneksel yaklasimlar kapsaminda yapilan uluslararasi ticaret analizlerinde, genellikle
tilkelerin toplam ithalat/ihracat hacimleri, belli bir sektoriin ya da iiriiniin toplam ithalat/ihracat
icerisinde pay1, GSYIH nin ihracat/ithalat ile karsilastirilmasi gibi iilkelerin sadece kendilerine
Ozgl gostergeler ile yapilmaktadir. Oysaki kompleks sistemlerin 6zelliklerine bakildiginda
parcalarin tek tek ozelliklerinin biitiiniin tamamina gore farkliliklar gosterdigini ve biitiinii
olusturan parcalarin bir araya geldiklerinde aralarindaki iliskilerden dolay1 yeni ve daha fazla
sey ifade etmesidir (Eren ve Sahin, 2017: 34). Bu nedenle ¢alismanin konusu olan BRICS-T
tilkelerinin lojistik performans indeksi ve ekonomik kompleksite indeksi incelenirken sosyal ag
analizi ile iilkelerin ticaret aglari olusturulup analizi yapilmistir.

Bir agin analizinde, aktorler arasindaki iligskiyi, en Onemli aktor ve etkisiz aktorii
belirleyebilmek i¢in baz1 yontem ve olgiitlere ihtiyag vardir. Calismada yapilan analizler daha
once yapilmis olan sosyal ag analizi ile ilgili ¢calismalar incelenerek belirlenmistir. BRICS-T
tilkelerinin {irtin ve yil bazinda ticaret aglar1 gorsellestirilmis, ego aglarna iligkin temel
gostergeler verilmis, odak merkeziligi, otorite merkeziligi, derece merkeziligi ve 6zvektor
merkezilik istatistikleri verilmistir. Boylelikle iilkelerin LPI ve ECI performanslarindaki
degisiklikler ile ticaret ag1 ve merkezilik Ol¢iitlerindeki degisiklikler arasindaki iliski ve birlik
icerisindeki aktorlerin rolleri tespit edilmeye caligilmistir.

Makine ve mekanik cihazlar ticaret aginda Brezilya, Rusya, Hindistan ve Tiirkiye’nin LPI
siralamasi ile otorite merkeziligi arasinda dogrusal bir iligki tespit edilmistir. S6z konusu
iilkelerin genel olarak otorite merkeziligi yiikseldiginde LPI siralamasina olumlu yansidigi
goriilmektedir. Bu iliskiye LPI’nin alt boyutlar1 agisindan bakildiginda Brezilya’nin LPI
siralamasinin en diisiik oldugu 2014 yilinda takip ve izleme boyutunun ciddi bir diisiis
gosterdigi, 2016 yilinda genel siralamada meydana gelen iyilesmeye tiim boyutlarin etkili
oldugu ancak giimriikleme ve takip izleme boyutunda digerlerine gore daha fazla yiikselis
oldugu ve etkisinin daha yiliksek oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin LPI genel performansi
diistiiglinde en ¢ok diisiis gdsteren boyutlar giimriikleme ve lojistik kalite yetkinliktir. Buna ek
olarak Hindistan i¢inde glimriikleme, altyap1 ve lojistik kalite yetkinlik boyutlarinin genel
performansi etkiledigi goriilmektedir. Sonug¢ olarak LPI siralamasi ve otoritesi benzerlik
gosteren lilkelere bakildiginda farkli alt boyutlarin etkisi olsa da ortak boyutun glimriikleme
oldugu goriilmektedir. LPI ve ECI performansi inigli ¢ikisli olan Giiney Afrika’nin birlik i¢cinde

onemli bir rol istlenmedigi ve otorite merkeziliginde yillara gore bir degisiklik olmadigi
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goriilmektedir. Son olarak Cin Halk Cumhuriyeti’nin her iki indekste ve odak merkeziliginde
olumlu performans sergiledigini, hub konumundaki iilke oldugunu séylemek miimkiindiir.

BRICS-T iilkelerinin elektrikli makine ve parcalar1 {iriin grubunda ticaret agina
bakildiginda bir 6nceki {iriin grubuna benzer olarak Brezilya, Hindistan ve Tiirkiye’nin LPI
siralamasi ile otorite merkeziligi arasinda dogrusal bir iligki oldugu goriilmektedir. Rusya’nin
otorite merkeziligi ile ECI performansi benzerlik gostermekte, ECI performansi yiikseldiginde
otorite merkeziligide artmaktadir. Hatta otorite merkeziliginin en diisiik oldugu 2016 yilindan
sonra LPI siralamasiin yiikseldigi goriilmektedir. 2016 yilinda LPI siralamasinda gosterdigi
diististe uluslararas1 sevkiyatlarin etkili oldugu goriiliirken, bir sonraki yil giimriikleme, altyap1
ve zamanlama boyutlarinin yiikselise olumlu katki sagladigr goriilmektedir. Merkezi iilke
konumunda olan Cin Halk Cumhuriyeti’nin odak merkezilik derecesi hep yiiksek oldugu gibi
diger LPI ve ECI siralamasida hep olumlu ilerlemistir.

BRICS-T iilkelerinin her iki iiriin grubu i¢inde ego ag1 temel gostergelerine bakildiginda
tilkeler ve iiriin gruplari arasinda farklilik olmadigi goriilmektedir. Bu da birlik iiyesi tilkelerin
tamaminin birbiri ile ihracat iliskisinde bulundugunu gostermekte, baglanti sayisinin, olasi
baglant1 sayisinin ve yogunlugunun ayni oldugunu gostermektedir.

Ulkelerin her iki {iriin grubu i¢in ihracatinda kiimeleme analizine bakildiginda ego aglari
temel istatistiklerinde oldugu gibi belirtilen yillarda analiz sonuglari ayn1 ¢ikmaktadir. BRICS-
T iilkelerinin genel olarak 4 kiimede toplandigir goriilmektedir. Birbiri ile yapisal olarak
benzerlik ve yakinlik gosteren kiime elemanlarina bakildiginda Rusya ve Gliney Afrika’nin bir
kiime, Tirkiye ve Brezilya’nin olusturdugu kiimenin Hindistan ile birleserek bir kiime ve bu
kiimelerin birlesiminin Cin Halk Cumhuriyeti ile birlesip bir kiime olusturdugu goriilmektedir.
Hindistan ve Cin Halk Cumhuriyeti’nin diger aktorlere gore yapisal farkliliklar gosterdigi
kiimeleme analizinde de goriilmektedir.

Makine ve mekanik cihazlar ihracatinda iilkelerin derece merkeziligine bakildiginda
Brezilya’nin 2016 ve 2018 yillarinda in-deg degerinin diistiigii, bu yillarda LPI siralamasinin
bir 6nceki yila gore daha iyi oldugu ve sabit kaldigi, ECI siralamasinin da distigi
goriilmektedir. Brezilya’nin 2016 yil1 LPI performansi alt boyutlarina bakildiginda s6z konusu
yiikselise glimriikleme, altyap1 ve takip izleme boyutlarinin olumlu yansidigi goriilmektedir.
LPI siralamasinin en diisiik oldugu 2014 yilinda en ¢ok etkili olan ve diislis gosteren boyut takip
ve izlemedir. Giiney Afrika’nin da Brezilya gibi derece merkeziligi in-deg degeri ile ECI
performansi benzerlik gostermektedir. Cin Halk Cumbhuriyeti’'nde out-deg degerinin 2016
yilinda diistiigii ayn1 yilda ECI siralamasinin da diistiigii goriilmektedir. Tiirkiye’nin derece

merkeziligine bakildiginda LPI siralamasinin en diisiik oldugu yillarda in-deg degerinin de
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diistiigli gortilmektedir. Bu disiisiin alt boyutlarla olan baglantisina baktigimizda giimriikleme
ve lojistik kalite yetkinlik boyutlar1 dikkat cekmektedir. Rusya i¢in diger tilkelere gore farklilik
s0z konusudur, ECI siralamasinin en yiiksek oldugu 2010 yilinda in-deg degeri en diistiktiir.

Elektrikli makine ve pargalar1 ihracatinda derece merkeziligine bakildiginda Cin Halk
Cumhuriyeti’nin ECI siralamasinin en yiiksek oldugu 2012 ve 2014 yillarinda out-deg
degerinin en yiiksek oldugu ve birbiri ile iligkili oldugu goriilmektedir. Kiimeleme analizinde
ayni grupta yer alan Rusya ve Giiney Afrika da ECI siralamasinin in-deg degeri ile dogrusal,
Brezilya ve Tiirkiye’nin LPI siralamasinin in-deg degeri ile dogrusal iliskili oldugu
goriilmektedir. LPl ve in-degree degerlerinin birbirine etkisi alt boyutlar ag¢isindan
degerlendirildiginde Brezilya ve Tiirkiye’nin glimriikkleme alt boyutlariin genel LPI
performansina ve dolayisiyla in-degree degerlerine etkili oldugu goriilmektedir.

Bir iilkenin baglantis1 fazla olan diger iilkeler ile komsuluk iliskisini gosteren 6zvektor
merkezilik Olgiitiine bakildiginda, 84 GTIP kodlu makine ve mekanik cihazlar ve 85 GTIP
kodlu elektrikli makine ve pargalar iiriin grubunda benzerlik oldugu goriilmektedir. Her iki
tirtin grubu icinde BRICS-T iilkelerinde en 6nemli aktdriin Cin Halk Cumhuriyeti oldugunu ve
ikinci sirada Hindistan geldigini sdyleyebiliriz. Ozvektér merkezilik 6lgiitii en diisiik olan
Giiney Afrika ag igerisinde en etkisiz aktordiir. Ozvektdr merkezilik istatistikleri sonucu ihracat
yoniinden giiclii oldugunu goérdigiimiz Cin Halk Cumbhuriyeti’nin agdan c¢ikarilmasi
durumunda diger tilkelerin bundan etkilenmesi olasidir.

Kompleksite diizeyi yiiksek olan iirlin gruplarindan GTIP 84 ve GTIP 85 kodlu iiriinleri
icin yapilan analizler sonucu, yapisal olarak benzerlik gosteren Cin Halk Cumhuriyeti ve
Hindistan agdaki 6nemli aktorler oldugu gibi LPI ve ECI performanslari agisindan da benzerlik
gostermektedir. Yani her iki iilkenin LPI ve ECI siralamalar diger iilkelere nazaran olumlu
gelismeler gostermistir. Sadece tek farklilik agda ikinci 6nemli aktor pozisyonunda bulunan
Hindistan’in LPI siralamasinda donemsel olarak inis ve ¢ikislar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Sonug olarak 2007 ve 2018 yillar1 arasindaki LPI ve ECI siralamalarina bakildiginda bu iki
tilkenin basarili oldugu sdylenebilir. S6z konusu iki tilkenin alt boyut performanslarinin LPI
genel performanslarina etkisine bakildiginda, Cin Halk Cumhuriyeti’nin giimriikleme, altyapi,
takip ve izleme boyutlarinda, Hindistan’in da glimriikleme, uluslararas: sevkiyatlar, takip ve
izleme boyutlarinda daha basarili oldugu goriilmektedir. Her iki {ilkenin basarili oldugu alt
boyutlar giimriikleme ve takip izlemedir. Ag igerisindeki diger aktorlere bakildiginda Tiirkiye,
Brezilya ve Giiney Afrika’nin bu iki alt boyutta yeteri kadar basarili olmadigi tespit edilmistir.

Diger yandan LPI/ECI siralamasi ve GTIP 84 / GTIP8S kodlu iiriinler i¢in yapilan sosyal

ag analizi sonucu BRICS-T iilkeleri arasinda Cin Halk Cumbhuriyeti’'nin odak merkezi
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oldugunu, ticaret aginda s6z sahibi lilke oldugunu ayni zamanda merkeziligini korudugunu,
diger iilkelerin Cin Halk Cumhuriyeti etrafinda konumlandigini ve is birlik icerisindeki diger
iilkelerin Cin Halk Cumbhuriyeti ile yaptiklar1 dis ticaret sayesinde konumlariin sekillendigini
sOyleyebiliriz.

Calisma sonuglarina emek yogun iirlin ihracat1 agisindan bakildiginda diger {iriin gruplarina
gore farklilik tespit edilmistir. BRICS-T iilkelerinin ticaret ag1 ve sosyal ag analizleri tahil
ithracat1 verileri ile degerlendirildiginde Rusya ve Tirkiye en 6nemli aktorler olarak karsimiza
cikmaktadir. Tahil ihracati analizinde diger iirlin gruplarindan farkli olarak dikkat ¢eken en
onemli konulardan biri, birlik i¢erisindeki tiim tilkelerin ticaret iliskisinde bulunmadigidir. Yani
s0z konusu {iriin ihracatinda bazi yillarda karsilikli olarak ihracat yapilmadig: gibi diigiimler
aras1 tek yonli baglantilarda s6z konusudur. S6z konusu {ilkelerin 2007 ve 2010 yillarinda
baglantilarinin zayif olmasinin ve daha sonraki yillarda ticaretlerinin artmasinin, Giiney Afrika
ve Tiirkiye’nin birlige sonradan katilmasiyla iligkili oldugu diistintilmektedir.

BRICS-T iilkelerinin hububat ve tahil ihracatinda ticaret aglarina bakildiginda 2007 yilinda
otorite merkeziligi en yliksek olan Hindistan’in ciddi bir diisiis gosterdigi, hatta diger
donemlerde otoritesi en yliksek iilkenin Tiirkiye oldugu tespit edilmistir. Ayni donemde
Hindistan’in LPI puaninin benzer olmasina ragmen siralamasiin diistiigii, LPI boyutlarindan
da lojistik kalite ve yetkinlik puanmnin distiigli goriilmektedir. Hindistan’in otorite
merkeziliginin diisiik oldugu dénemlerde genel olarak LPI performansinin da diisiik oldugu
goriilmektedir. Hindistan igin tiim LPI verilerine bakildiginda performans diisiikliigiinde en
etkili alt boyutlarin giimriikleme, altyap1 ve lojistik kalite yetkinlik oldugu goriilmiistiir. Buna
ek olarak Hindistan’in teknoloji yogun iiriin ihracatinda otorite, Tiirkiye nin emek yogun iiriin
ithracatinda otorite oldugunu sdyleyebiliriz. Diger yandan teknoloji yogun firiinlerin ticaret
agida hub konumunda olan tilke Cin Halk Cumbhuriyeti iken, emek yogun {iriin ticaret aginda
Cin Halk Cumbhuriyeti’nin yerini Rusya almistir. Ancak bu iki {ilkenin LPI ve ECI
performanslar karsilastirildiginda birbirinden farkli oldugunu, Cin Halk Cumhuriyeti’nin LPI
ve ECI performans yiiksek iken, Rusya i¢in ayn1 durumun gegerli olmadigini gérmekteyiz. Bu
da bize teknoloji yogun iiriin iireten iilkelerin iiretimlerinin LPI ve ECI performanslarina
olumlu, emek yogun {iriin iireten iilkelerinde iiretimlerinin LPI ve ECI performanslarina
olumsuz yansidigin1 gostermektedir.

BRICS-T iilkelerinin hububat ve tahil ihracatinda ego ag1 temel gostergelerine bakildiginda
2007 yilinda birlik iiyesi iilkelerin tamaminin bir biri ile ticaret iliskisinde olmadigini, daha
sonraki veri analizlerinden de zaman igerisinde hububat ve tahil ticaretinin karsilikli olarak

yiikseldigini gérmekteyiz. Buna bagli olarak da iilkelerin baglant1 sayisi, olasi baglant1 sayis1
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ve yogunluklari farkli ¢ikmistir. 2007 yilinda baglanti sayist en diisiik olan iilkelere
bakildiginda Tiirkiye, Rusya ve Brezilya oldugu ve bu iilkelerin LPI performanslarinin diisiik
oldugu goriilmektedir. S6z konusu tilkelerin diisiis gosteren alt boyutlarinda farkliliklar olsa da
ortak alt boyut giimriiklemedir. Buna bagl olarak glimriikleme alt boyutunun ihracat
iligkilerinde etkili oldugunu gostermektedir.

Tahil ihracat1 verileri ile yapilan kiimeleme analizi sonucunda elde edilen iilke gruplari
GTIP 84 ve GTIP 85 kodlu iiriin analiz sonuglarindan farkli ¢ikmistir. Derece merkeziligi
sonuglarinda da en ¢ok tahil ihracati yapan iilke Rusya, en ¢ok tahil ithalat1 yapan iilke Tiirkiye
cikmistir. En ¢ok tahil ihracatt yapan Rusya’nin LPI ve ECI performansina bakildiginda
BRICS-T iilkeleri i¢inde en diisiik LPI puan ve siralamasina sahip oldugu, ECI siralamasinin
da genel olarak diistiigii ve hatta 2018 yilinda Giliney Afrika’dan sonra en diisiik puana sahip
ikinci tilke oldugu tespit edilmistir. Emek yogun {iriin ihracatinin LPI ve ECI siralamalarina
negatif yonli etkiledigini gostermektedir. Buda bize iilkelerin s6z konusu performans
indekslerini iyilestirebilmeleri i¢in ihracat sepetlerindeki iirlinlerin degisiminin gerekliligini
gostermektedir.

GTIP 10 kodlu hububat ve tahil ihracati i¢in yapilan sosyal ag analizi sonucu en dnemli
aktorlerin Rusya ve Tiirkiye oldugu, soz konusu iilkelerin kompleksite diizeyi yiiksek {iriin
ihracatinda ayni basariya sahip olmadiklari tespit edilmistir. Rusya’nin ekonomik kompleksite
indeksi siralamasindaki olumsuz seyri bu durumu desteklemektedir. Ayrica tahil ihracatinda
otorite konumunda olan Tiirkiye’nin de ECI siralamasi yiikselirken, LPI siralamasinin diistiigi
tespit edilmistir. Tahil ihracatinda 6nemli aktor konumunda olan tilkelerin ortak 6zelliklerine
bakildiginda her ikisinin de LPI performansi diisiik iilkeler oldugu tespit edilmistir.

Caligmada tiim tiriin gruplari i¢in yapilan sosyal ag analizinde BRICS-T iilkelerinin ticaret
agidaki rolleri ihrag ettigi lirlin bazinda degisiklik gostermektedir. Ancak dikkat ¢eken diger
bir husus teknoloji yogun iiriinler de dnemli aktér konumunda olan Cin Halk Cumhuriyeti ve
Hindistan’in konum olarak yakin olmasi, emek yogun iirlinlerde de Rusya ve Tiirkiye’nin
komsu olmasidir. Bu yiizden ¢alismada mesafelerin tiye iilkeler arasindaki ticarette etkisinin
tespit edilmesi gerektigi diistiniilmiis ve bu konu iilkelerin toplam ihracat ve analize konu olan
trlin gruplart ihracatinda agirlikli olarak c¢alistiklart iilkeler BRICS-T iilkelerinin birlik
icerisindeki ihracat siralamasi bashg@ altinda verilmis ve yorumlanmistir. Veriler
incelendiginde BRICS-T iilkelerinin uluslararasi ticaretinde mesafe, yiiz 6l¢iimii ve niifus gibi
degiskenlerden ¢ok ihrag ettigi iiriin grubu ve triinlerin kompleksite diizeyinin daha ¢ok etkili

oldugu tespit edilmistir. BRICS-T {ilkeleri disinda ki {ilkelerin uluslararasi ticaret
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performanslarina bakildiginda da iilkelerin sahip olduklar1 avantajlar1 kullanabilme
yeteneklerinin daha 6nemli oldugu goriilmektedir.

Kiiresellesme ile uluslararasi ticarette sinirlarin kalkmasina ek olarak lojistik sektoriindeKi
gelismelerin de olumlu katkilariyla birlikte iilkeler arasindaki mesafeler her gegen giin 6nemi
yitirmektedir. Ulkelerin ticaret iliskilerinde ihracat sepeti, iiriin uzay1 ve yetenek kiimesi gibi
ozellikleri daha ¢ok 6nem kazanmaya baslamaktadir. Calismada yapilan analizler ve iilkelerin
ticaret aglarina bakildiginda kompleksite diizeyi yiiksek olan iilkelerin toplam ihracati ile
teknoloji yogun iiriin ihracati birbiri ile benzerlik gostermektedir. Bu tilkelerin kompleksite
diizeylerinin ihracatlarina da olumlu yansidigin1 géstermektedir. Diger yandan emek yogun
tirtinlerde mesafelerin teknolojik {irlin ihracatina gore kismen etkili oldugu goriilmektedir.
Buradan da goriilecegi gibi gelismekte olan iilkelerin gelismis tilkelere yakinsayabilmeleri i¢in
emek yogun iriin iiretiminden teknoloji yogun kompleks iiriin iiretimine yonelmeleri ve
boylelikle ihracat hacmini arttirarak uluslararasi platformda yerlerini almalar1 gerekmektedir.

Calismada yapilan sosyal ag analizi sonucu BRICS-T iilkelerinin ticaret agindaki konum
veya iligkileri LPI ve ECI performanslar1 acisindan degerlendirildiginde her iki indeksinde
etkisi oldugu tespit edilmistir. Ancak LPI alt boyutlarinin iilkelerin genel LPI performansina
etkisi disiiniildiigiinde, olumlu ya da olumsuz etki gdsteren ortak alt boyutun agirlikli olarak
giimriikkleme boyutu oldugu tespit edilmistir. Ayrica BRICS-T iilkelerinin alt boyutlarinin
tamamina bakildiginda en diisiik boyutun giimriikleme, en iyi boyutunda zamanlama oldugu
goriilmektedir. Bu noktada teknoloji yogun {irlin ihracatinda hub konumunda olan Cin Halk
Cumhuriyeti’nin giimriikleme alt boyutunun diger iilkelere gére daha yiliksek oldugu tespit
edilmistir. Emek yogun ihracatinda 6nemli aktor olan Rusya ve Tiirkiye gibi liyelerin LPI
performans: diisiik oldugu gibi en diisiik alt boyutunun da giimriikleme oldugu tespit edilmistir.
Ulkelerin giimriikleme alt boyutunda basarisinin diisiik olmasi giimriik mevzuati, biirokrasi ve
gereksiz prosediirler ile alakali oldugu diisiiniilmekte ve bununla ilgili glimriikk mevzuatinin
yeniden gozden gecirilmesi, giimriiklerde zaman kaybina neden olan islemlerin azaltilmasi
gerekmektedir. Ancak iilkelerin sadece tek bir alt boyutta yapacaklari iyilestirme genel
performanslarinda yeterli diizeyde katki saglayamayabilir. Bunun i¢in diger alt boyutlarda da
iyilestirmeler gerekmektedir. Bunlar sirasiyla modern tagima sistemleri, tasima araglari, farkl
tasima modlari, lojistik koylerin gelistirilmesi ile kolay erisilebilirlik saglayarak alt yapi
boyutunun iyilestirilmesi, egitim ve teknolojiye yapilacak yatirnmlar ile lojistik hizmet
kalitesinin iyilestirilmesi, sadece karayolu tagimaciligina degil diger tasima tiirlerinin kullanimi
da arttirillarak uluslararas1 sevkiyatlarin iyilestirilmesi, bilisim ve iletisim teknolojilerine

yatirimlar yapilarak takip ve izleme boyutunun gelistirilmesi olarak siralanabilir.
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Kompleks iiriin ihracatinda dnemli bir aktdr olan Cin Halk Cumhuriyeti 1980°li yillarin
baglarina kadar tiglincii diinya tlkesi iken, son yirmi yildir gostermis oldugu uluslararasi
ticaretteki bu basaris1 oncelikle yapmis oldugu reformlar ve izledigi ekonomi politikalarina
dayanmaktadir. ithalat ve ihracattaki sinirlamalar1 kaldiran Cin Halk Cumbhuriyeti yabanci
sermayenin yatirimi i¢in bir¢ok diizenleme yapmis, teknoloji transferi ile yerli {iretimin
gelisimini saglamis ve ihracat potansiyelinin artmasmi saglamistir. ilk baslarda niifus
yogunlugu ve disik is giicli maliyeti avantajimi kullanan Cin Halk Cumhuriyeti, son
zamanlarda kalite gelisimine 6nem veren politikaya yonelmistir. Yabanci sermaye yatirimi ile
uluslararas1 pazarda Cin menseili lirlinlere olan olumsuz alginin degismesini ve olugturacagi
giiven ile ihracattaki rekabet gliciinii arttirmay1 planlamaktadir. Nitekim de yavas yavas bunu
saglamaya baslamistir. Daha Onceleri montaj iilkesi olan Cin Halk Cumbhuriyeti izledigi
politikalar ve reformlar sayesinde emek yogun {iiriin iiretiminden kompleks iiriin iiretimine
gecisi basarmigtir. Bu basari sadece reform ve politikalara dayanmamaktadir. Bunlara ek olarak
tilkenin yabanc1 sermaye yatirimlarini tilkesine cekmesi, yabanci sermaye yatirimlari sayesinde
teknoloji transferini gerceklestirmesi, ar-ge faaliyetlerine 6nem vermesi, yliksek teknoloji {iriin
iretimi, Urlin uzaymdaki irilinleri gelistirerek ihracat sepetinin ¢esitlendirilmesi olarak
siralanabilir.

Kompleks {iriin ihracatinda Cin Halk Cumhuriyeti’nden sonra basarili sayilabilecek ikinci
iilke olan Hindistan’in ekonomik gelisimi degerlendirildiginde, 1990’lardan sonra bir ivme
yakaladigi ve yaptigi reformlar sayesinde yiikselen ekonomiler arasinda yer aldig:
goriilmektedir. Hindistan BRICS-T iilkelerine iiyeligi ile bu siireci hizlandirarak, liberal
ekonomi politikalar1 ile biiyiime silirecinde diizenli bir ivme kazanmistir. Hindistan’in
uyguladig1 politikalara bakildiginda, uyguladig: stratejiler sayesinde diger birlik iiyesi
tilkelerden daha iyi bir performans sergiledigini ve Cin Halk Cumhuriyeti’ne yakinsadigi
gormekteyiz.

Emek yogun iiriin iiretiminde 6n plana ¢ikan Rusya ve Tiirkiye’ye ek olarak diger birlik
iiyesi Brezilya ve Giiney Afrika her ne kadar gelisen ekonomiler olarak adlandiriliyor olsa da
yeteri kadar performans sergileyememektedir. Bunun sebebine bakildiginda, s6z konusu
tilkelerin ekonomi politikalari, lojistik performans, sermaye, teknoloji, liretim bilgi ve becerisi
gibi konularda eksiklikleri oldugu goriilmektedir. Ayrica bu iilkeler ekonomik soklardan ¢abuk
etkilenme, orta gelir tuzagi, yabanci sermaye yatirimi ve lrettikleri tiriinlerin ¢abuk ikame
edilebilir olmas1 gibi farkli riskler ile karsi karsiya kalmaktadir. Dolayisiyla BRICS-T

tilkelerinin tamamina bakildiginda kompleks {iriin iiretiminde daha 6nde olan iilkelerin diger
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tilkelere gore ihracatlarinin daha giiclii oldugu ve buna bagl olarak lojistik performanslarinin,
kompleksite diizeylerinin ve ekonomik gelisimlerinin pozitif yonde etkilendigini sdyleyebiliriz.

Cin Halk Cumbhuriyeti ve Hindistan disindaki birlik iiyelerinin performanslarinin diisiik
olmasinin nedenleri bireysel olarak degerlendirildiginde, Brezilya’nin Gliney Amerika kitasinin
en kalabalik iilkesi olmasina ragmen bu niifus yogunlugunu yeteri kadar kullanamadigini
gormekteyiz. Rusya yiiz 6l¢iimii bakimindan diinyanin en biiyiik iilkesi olup, dogal kaynak ve
insan giiciine sahip belirli iilkeler arasinda yer almasina ragmen yasadigi jeopolitik sikintilar ve
ekonomik krizlerden olumsuz etkilenmektedir. Diinya genelinde altin, komiir ve miicevher
tiretiminde 6nde gelen iilke olan Giiney Afrika’nin durumu incelendiginde iilkenin ekonomik
gelisim ve performansinda dogal kaynaklarin ihracatinin kompleks {iriin iiretimi ve ihracati
kadar etkili olmadig1 tespit edilmistir. Lojistik performans ve ekonomik performans indeksi
acisindan sahip oldugu konum avantajin1 yeteri kadar degerlendiremeyen Tiirkiye nin
ekonomik gelisimine ekonomik istikrarsizlik, enflasyon sorunlari, yasal prosediirler ve alt
yapinin yetersizligi gibi faktorlerin negatif yonde etkiledigi goriilmektedir. S6z konusu
iilkelerin dikkat ¢eken ortak 6zellikleri yer alti kaynaklarina sahip iilkeler olmasi ve lojistik
acisindan da hepsinin liman tilkesi olmasidir. Ayrica BRICS-T iilkelerinin genel performansini
sektorel acidan degerlendirecek olursak, yabanci sermaye yatirimlart ile bilgi, beceri ve
teknoloji transferini gergeklestiren iilkelerin tarim sektoriinden sanayi sektoriine gectigi ve buna
bagli olarak hem ihrag ettikleri triinlerin sofistike degerlerinin arttigi hem de lojistik
sektoriindeki gelisimleri ile birlikte ihracata dayali biiylimelerinin olumlu ilerledigi
goriilmektedir. Uretime yansiyan bu olumlu gelismeler pazarlama, insan kaynaklar1 ve lojistik
gibi birgok tedarik zinciri siireglerinin gelisimini tetikleyerek pozitif yonlii katk1 saglamaktadir.

Sonug olarak iilkelerin sahip olduklart dogal kaynaklar, niifus ve is giicli, konum, gelismis
iilkelere yakinligi gibi Ozelliklerin degil, bu o6zellikleri kullanabilmeleri ve avantaj
saglayabilmeleri daha ¢ok dnem arz etmektedir. Ayrica iilkeler LPI ve ECI performanslari
acisindan degerlendirildiginde ihrag ettikleri {iriin potansiyelinden ¢ok ihrag¢ edilen iirliniin
iceriginin daha 6nemli oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla bu da iilkelerin ihracata dayali
biiyiimesine ve beraberinde LPI /ECI performanslarina da olumlu yansimasina katki
saglamaktadir.

Calismaya gelecek calismalara 151k tutmasi agisindan bakildiginda uluslararasi ticaret ve
ekonomik biiylime iizerine yapilacak olan bircok calisma sosyal ag analizi ile incelenerek
uluslararas: ticaret bir kompleks ag olarak ele alinip ileri derece gostergeler ile analizi
yapilabilir. Ayrica 6rneklem ¢ogaltilarak gelismekte olan diger segilmis lilkeler lizerinde de

arastirma yapilabilir. Son olarak Oniimiizdeki yillarda yayinlanacak olan LPI ve ECI
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performans verileri dikkate alinarak BRICS-T iiyesi iilkeler tizerinde tekrar benzer bir ¢alisma
yapilarak diger birlik iiyelerinin Cin Halk Cumhuriyeti’ne yakinsamasi ve iilkelerin yillara gore

performans degisimi gézlemlenebilir.
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