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OZET

Hukuk kurallari, insanlarin belirli bir diizen iginde yasamalarini saglamak igin
konulmustur. Toplumdaki tiim insanlarin, ortak menfaatleri geregi bu kurallara uygun sekilde
yasamasi beklenmektedir. Yasama hakkinin saglikli sekilde siirdiiriilmesi de bu ortak
menfaatlerden biridir. Kanun koyucu, kisilerin manevi varligini, huzurunu ve siikiinet
icerisinde yasamasini 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu m. 123 ile koruma altina almistir. Bu
su¢, Anayasa m. 17 ve 56/1. geregi olarak kisilerin huzurlu bir ortamda rahatsiz edilmeksizin
belirli bir siikinet ve psikolojik dinginlik i¢inde yasamasini ve faaliyetlerini siirdiirmesini; bu
sekilde manevi varligin1 korumasini ve gelistirmesini saglamaya ¢aligmay1 amaglamaktadir.
Tiirk Ceza Kanunu m. 123’te sucun se¢imlik hareketlerle, 1srarli sekilde ve sirf kisilerin huzur
ve siikinunu bozma 6zel kastiyla islenebilecegi diizenlenmistir. Hukuka aykiri bagka bir
davranista bulunma seklinde ifade edilen kisilerin huzur ve siikinunu bozma suc¢unun
secimlik hareketi, sucta kanunilik ve belirlilik ilkesi ¢ercevesinde elestirilmektedir. Hukuki
anlamda sorun ortaya ¢ikmamasi igin sucun unsurlarinin agik ve net olmasi, yoruma ve
genigletilmeye miisait sekilde birakilmamasi gerektigi ifade edilmektedir.

Calismanin amaci, Tirk Ceza Kanunu m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve
stikinunu bozma suguna iliskin Tiirk Ceza Hukuku kapsaminda gerekli degerlendirmelerin
yapilmasi, bu sugla ilgili doktrinde yer alan farkli goriislerin agiklanmasi, uygulamada sorun
olusturabilecek hususlarin belirtilmesi ve bu konulara yonelik ¢6ziim Onerileri sunulmasidir.
Calisma kapsaminda agiklamalar yapilirken konunun daha iyi anlasilabilmesi ve uygulamaya
iliskin bilgi edinilebilmesi amaciyla doktrinde yer alan goriislere ve Yargitay kararlarina yer
verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Saglikli bir ¢evrede yasama hakki, huzur ve siikiin, 1srar, telefon etme,

gliriilti.
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SUMMARY
DETERIORATION OF PEACE AND ORDER

The rules of law have been established to ensure that people live in a certain order. All
people in the society are expected to live in accordance with these rules due to their joint
interests. Maintaining the right to life in a healthy way is one of these joint interests. The
legislator has protected the spiritual existence, peace and order of people by the Article 123 of
the Turkish Criminal Code No. 5237. This crime, as required by article 17 and 56/1 of the
constitution, means that people live in a peaceful environment and continue their activities in
a certain tranquility and psychological calmness without being disturbed; in this way, it aims
to try to protect and develop the spiritual existence of people. In the Article 123 of the Turkish
Criminal Code, it is regulated that the crime can be committed with selective and persistent
actions with the specific intention of disturbing the peace and order of the people. The
elective act of the crime of disturbing the peace and order of persons, which is expressed as
engaging in another unlawful act, is criticized within the framework of the principle of
legality and certainty in the crime. It is stated that in order to avoid legal problems, the
elements of the crime should be clear and unambiguous and should not be suitable for
interpretation and expansion.

The aim of the study is to make the necessary evaluations within the scope of Turkish
Criminal Law regarding the crime of deterioration the peace and order of persons regulated in
the article 123 of the Turkish Criminal Code, to explain the different views which are
regarding this crime in the doctrine, to specify the issues that may cause problems in practice
and to offer solutions for these issues. While making explanations within the scope of the
study, the opinions in the doctrine and the decisions of the Supreme Court are included in
order to better understand the subject and to obtain information about the application.
Keywords: Right to live in a healthy environment, peace and order, insistence, telephone,

noise.
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ONSOZ

Kisilerin huzur ve siikin i¢inde yasamlarini siirdiirebilmelerini saglamaya yonelik
olarak Ongoriilen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu, Tiirk Ceza Kanunu m. 123’te
diizenleme altina alinmigtir. Insanlarin 6zellikle psikolojik acidan sagliklarimin tehlikeye
diismesine sebebiyet verebilecek hareketler, hukuken korunan degerlerin ihlali sayilarak m.
123’te su¢ olarak diizenlenmistir. “Hiirriyete Karst Suclar” basligini tasiyan yedinci boliimde
yer alan kisilerin huzur ve siikkinunu bozma sucu, toplum halinde yasayan bireylerin kendi
Ozgiirliik alanlarinin koruma altina alinmasi agisindan olduk¢a 6nemli goriilmektedir.

Calismanin amaci, Tirk Ceza Kanunu m. 123’te diizenlenen Kisilerin huzur ve
stikinunu bozma suguna iliskin agiklamalarda bulunmak, doktrinde ve uygulamada var olan
sorunlar tespit etmek, yargi kararlar1 1s181inda degerlendirmede bulunmak ve ¢6ziim onerileri
getirmektir. Literatiir taramasi seklinde hazirlanan bu caligmada ilk 6nce konunun daha iyi
anlagilabilmesi i¢in kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu ile ilgili temel hak ve
ozgiurliikler, konuyla ilgili uluslararasi diizenlemeler ve gesitli lilke diizenlemelerine yer
verilerek genel bir gergeve ¢izilmistir. Bu genel cerceve sonrasinda ¢alismamizin temelini
olusturan Tiirk Hukukuna yonelik aciklamalara gecilmistir. Tiimdengelim yoOntemi
kapsaminda Tiirk Hukukuna iliskin bilgilerde de kisilerin huzur ve siikinunu bozma suguna
iligkin genel diizenlemelere yer verilmistir. Sonrasinda kisilerin huzur ve siiklinunu bozma
sugunun Tirk Hukukundaki tarihsel gelisimi ele alinmis ve sugla korunan hukuki deger
aciklanmistir. Bu girizgdh asamasindan sonra ¢alismanin ikinci boliimiinde Tiirk Ceza
Kanunu m. 123 gergevesinde sugun unsurlari, tigiincli boliimde ise; kusurluluk, su¢un 6zel
goriintis  sekilleri, yaptirnm, muhakemeye iliskin Ozellikler ve benzer diger su¢ ve

kabahatlerden ayrimi detayl sekilde agiklanmusgtir.



GIRIS

Sug, gerceklestirilen haksizlik nedeniyle toplumsal diizenin bozulmasina ve adalet
duygusunun zedelenmesine sebebiyet veren bir olgudur. Bu nedenle kanun koyucu, sug
karsiliginda bozulan diizenin tesis edilebilmesi, olusan zararin giderilmesi ve adalet inancinin
korunmasi i¢in ceza yaptirimi Ongormektedir. Bu yaptirimlar hem magdurun ugradigi
haksizliktan dolay: tatmin edilmesini saglamakta hem de failin topluma geri kazandirilmasinm
temin etmektedir.

Cezalarin genel ve 0Ozel Onleme amaci bulunmaktadir. Genel Onleme, cezalarin
kanunda diizenlenmesi ile potansiyel sug¢lularin korkutulmasi, bu kisilerin su¢ islemekten
alikonulmasini ifade etmektedir. Ozel dnleme ise suc isleyen kisinin cezai yaptirimla 1slah
edilmesini belirtmektedir. Ozel 6nleme amacina gore toplumun giivende olmasi, suglunun
islah1 ile miimkiindiir. Bu kapsamda su¢ ve cezanin Oncelikle potansiyel sucglularin
korkutulmasi ve bu kisilerin su¢ islemesinin énlenmesi, sugun islenmesi durumunda ise sug
isleyen Kkisilerin yeniden topluma dondiiriiliip suglu damgasinin kaldirilmasini saglamayi
amacladigl soylenebilmektedir.

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen suglar, en az bir temel hak ve
ozglirliigli koruma altina almaktadir. Tiirk Ceza Kanunu m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur
ve siikinunu bozma sucu; yasama hakki, manevi varligin korunmasi hakki, saglik hakki, 6zel
yasamin gizliligi hakki, saglikli bir ¢evrede yasama hakki gibi haklar1 korumak amaciyla
ongorilmistiir. Kisilerin huzur ve siikkinunu bozma sugu ile kisilerin huzur ve siikiinet iginde
yasamlarmi silirdiirmeleri, manevi varliklarin1 koruyabilmeleri hedeflenmektedir. Tiirk
Hukukunda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu haricinde giiriiltiiye neden olma sucu,
wsrarl takip sugu, cinsel taciz sugu, rahatsiz etme kabahati ve giiriiltii kabahatinde de benzer
hedeflerin gozetildigi goriilmektedir.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunda fail ve magdur agisindan 6zel bir nitelik
aranmamaktadir. Bu kapsamda herkes tarafindan bu su¢ herkese karsi islenebilme
potansiyeline sahiptir. Kanun koyucu Tiirtk Ceza Kanunu m. 123’te sucun se¢imlik
hareketlerine yer vermistir. Madde diizenlemesine gore sug; telefon etme, giiriiltii yapma veya
hukuka aykir1 bagska davranislarda bulunma hareketleriyle gerceklestirilebilmektedir. Hukuka
aykirt baska bir davramista bulunma se¢imlik hareketi konusunda doktrinde elestiriler
bulunmaktadir. Se¢imlik hareketler i¢in aranan ortak o6zellikler ise 1srar unsuru ve failin 6zel

kastidir. Bu kast, faili belirli bir kimseye kars1 onun huzur ve siikinunu bozma amaciyla



hareket etmesidir. Bu sartlarin mevcudiyeti durumunda sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikayete tabi olmak iizere yaptirim uygulanabilmesi miimkiindiir.

Kanuni diizenlemede kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu agisindan nitelikli hal
ya da 6zel bagkaca herhangi bir diizenleme getirilmemistir. Bu nedenle uygun diistiigii 6l¢tide
genel hiikiimlerde yer alan hukuka uygunluk sebepleri, kusurlulugu ortadan kaldiran veya
azaltan sebepler gibi hallerin uygulanmasi gerekmektedir.

Sucun o6zel goriiniis sekilleri konusunda doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir. Bu
nedenle yargi kararlar1 ¢ercevesinde uygulamada birlik saglanmaya ¢alisiimaktadir. Kisilerin
huzur ve siikinunu bozma suguna iliskin olarak 6zellikle farkli neviden fikri igtima kurumuna
yonelik gerekcelerde ¢eliskiler s6z konusudur. Uygulama agisindan sucgun, Tiirk Ceza Kanunu
m. 123 diizenlemesi kapsaminda benzer diger sug¢lardan ayriminin saglanmasi, ayrim
noktalarinin 1y1 belirlenmesi gerekmektedir.

Calismanin amaci, kisilerin manevi varliklarim1 koruma altina alan ve Tiirk Ceza
Kanunu m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma suguna iligkin detayl1 bilgi
vermek, doktrindeki goriislere ve yargi kararlarina deginmek, su¢ kapsamindaki problemlere
iliskin ¢6ziim Onerileri sunmaktir. Bu konuda 6zellikle kisilerin huzur ve siiklinunu bozma
sugunun unsurlarinin iyi tespit edilerek benzer diger su¢ ve kabahatlerden ayriminin yapilmasi
onem tasimaktadir. Ornegin failin yaptig1 bir giiriiltii, somut olayin dzelligine gore birden gok
su¢ ve kabahat kapsamina dahil edilebilmektedir. Ceza adaletinin saglanmasi i¢in sug¢ ve
kabahatler arasindaki ayrimin iyi yapilmast gereklidir.

“Kisilerin huzur ve sikGnunu bozma suc¢u” konulu c¢alisma, ii¢ boliimden
olugmaktadir. Birinci bolimde sugla ilgili temel kavramlar, karsilastirmali hukuk
diizenlemeleri, sugun tarihgesi ve sug tipi ile korunan hukuki deger ayr1 bagliklar halinde
detayl1 sekilde incelenmistir. Ikinci boliimde Tiirk Ceza Kanunu m. 123 kapsaminda kisilerin
huzur ve siikinunu bozma sugunun unsurlarina yer verilmistir. Uciincii boliimde ise
kusurluluk, sugun 6zel goriiniis sekilleri, yaptirrm, muhakemeye iliskin 6zellikler ve benzer
diger su¢ ve kabahatlerden ayrimi agiklanmistir. Calismada kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma suguna iliskin doktrin goriisleri ve giincel yargi kararlarina da yer verilerek literatiire

katk1 saglamak hedeflenmistir.



BiRiNCi BOLUM
HUZUR VE SUKOUNU BOZMA SUCUNA iLiSKiN TEMEL KAVRAMLAR,
KARSILASTIRMALI HUKUKTA DUZENLEMELER, TARIHCE VE SUC TiPi iLE
KORUNAN HUKUKSAL DEGER

1.1. Genel Olarak

Insan, sosyal bir varliktir. Bu nedenle toplumu olusturan bireylerle siirekli etkilesim
icerisinde bulunmaktadir. Hayatin olagan akisi icerisinde kisilerin kendilerini rahatsiz edici ve
hos olmayan hareketlerle karsilagsmalart miimkiindiir. Bu hareketler, kisilerin huzur ve siikin
icinde yasama hakkini ihlal niteligi tasimaktadir. Huzur ve siikin kavramlari, kisilerin ruhsal
saghgim ve giinliik yasantisim1 etkileme agisindan oldukca onemlidir. Her birey, cevresi
tarafindan rahatsiz edilmeksizin yagsama hakkina sahiptir. Bu nedenle hukuk diizeni, kisilerin
huzur ve siikinunu bozmaya yonelik hareketleri yasaklamakta, bu hareketleri
gerceklestirenlerin ise cezalandirilmasini 6ngérmektedir. 5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu m.
123’te kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu diizenleme altina alinmistir. Bu sug ile
kisilerin huzur ve siikiin iginde yasama hakki ve manevi varligi koruma altina alinmustir.
Madde diizenlemesi gergevesinde bu sug; telefon etme, giiriiltii yapma veya hukuka aykiri
baska bir davranista bulunma seklinde islenebilmektedir.

“Huzur” kavrami, sozliik anlamiyla goniil rahathigi, dirlik, bas dingligi anlamlarina
gelmektedir'. “Siikin” kavranu ise siikanet, sessizlik, durgunluk, dinginlik, huzur olarak ifade
edilmektedir?. Soyut olan huzur ve siikin kavramlari, sézliik anlamindan da gériilebilecegi
tizere birbiri yerine kullanilma 6zelligi tasimaktadir. Genel anlamda huzur ve siiklin
kavramlari, kisinin ruhsal ve manevi tarafini etkileyen dinamikleri belirtmektedir. Bu nedenle
kavramlar, hem soyut hem de siibjektif 6zellik gostermektedir. Huzur ve siik(in ortami ya da
anlayisinin kisiden kisiye farklilastig1 sdylenebilmektedir®,

Kisilerin iginde bulunduklari ortam ve g¢evre kosullari, onlarin hayatini etkileme
ozelligine sahiptir. Bu etkileme, kisilerin; fiziksel, ruhsal, sosyal ve zihinsel yonden saglikli
sekilde gelisimleriyle baglantilidir. Glinimiizde kentlesmenin artmasi, teknolojinin gelismesi
ve niifusun ¢ogalmasi gibi hususlar kisilerin iginde bulunduklar1 ortam ve g¢evre kosullarini
olumlu veya olumsuz agidan etkilemektedir. Bu hususlar bazi hallerde kisilere yarar saglarken

birtakim olumsuzluklar1 da beraberinde getirebilmektedir. Uygulamaya bakildiginda bu

! https://sozluk.gov.tr/ (erisim tarihi: 16.05.2022).
% https://sozluk.gov.tr/ (erisim tarihi: 08.04.2022); Goren, 2012: 795.
® Dilek, 2021: 3.
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olumsuzluklarin basinda ise ses kirliligi (giiriiltii) yer almaktadir. Kisilerin saglikli ve huzurlu
sekilde yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in sakin ve dingin bir ortama ihtiyaglar1 bulunmaktadir.
Ses, her ne kadar kisilerin hayati i¢in gerekli olsa da makul diizeyin tizerindeki ses kisilerin
hayatlarin1 olumsuz yonde etkilemektedir®. Bu tiir seslere genel olarak “giiriiltii” adi
verilmektedir. Giiriiltii kavram sozliikk anlamiyla diizensiz sesler biitiinli, samata olarak
tanimlanmaktadir®.

Calisma kapsaminda kisilerin huzur ve siikiin i¢inde yasama hakki ve manevi varligini
olumsuz yonde etkileyebilecek hareketlerin sug¢ olarak diizenlendigi TCK m. 123’de yer alan

“kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu” incelenecektir.

1.2. Temel Kavramlar ve Uluslararasi Metinlerde Yer Alan Diizenlemeler
Bu bdliimde sug tipinin daha iyi aktarilabilmesi i¢in bazi temel kavramlara ve yine

konuya iligkin temel uluslararas1 metinlerde yer alan diizenlemelere yer verilecektir.

1.2.1. Sucla ilgili Temel Kavramlar

Calisma konumuz sug tipiyle ilgili gordiigiimiiz temel kavramlar sunlardir: yasama
hakki, saglik hakki, 6zel yasamin gizliligi hakk: ve saglikli bir ¢cevrede yasama hakki. Sug
tipinin unsurlarini incelemeden 6nce s6z konusu bu kavramlara kisaca deginmek, ¢alismanin

biitlinligiini saglamak acisindan faydali olacaktir.

1.2.1.1. Yasama Hakki

Yasam, bir kisinin fiziksel ve ruhsal acidan bozulmaya karsi direnmesini, gelismesini
ve iyilesmesini saglayan i¢ iktidar seklinde tanimlanmaktadir. Bu anlamda yasam, kisinin
organizmasi ve ruhsal biitiinliigiiniin varligin siirdiirmesidir®. insan, canl bir varliktir. Temel
hal ve ozgiirliiklere sahip olmasi, yasamasina baglidir. Bu kapsamda insan i¢in 6ncelikli olan
husus yasamdir. Sozlik anlamiyla yasam, insanin dogumuyla 6liimii arasinda yasanan siire,
omiir olarak tanimlanmaktadir’. Yasamak ise insanin fiziki olarak canlilhgmi, varligini
belirtmektedir®.

Yasama hakki, insan yasamini korumanin devletin temel goérevlerinden biri oldugu
gerceginden hareketle ortaya cikmustir. Bu hak, insanin saglik ve biitiinliik i¢inde diinyaya

gelmesini ve sonrasinda maddi ve manevi gelisimi igin gerekli olanaklara sahip sekilde

* Cukur, 2011: 71.
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yasamasini ifade etmektedir. Yasama hakki, kisinin yalnizca insan olmasi nedeniyle dogustan
sahip oldugu bir haktir. Hak ve 6zgiirliiklerin en kutsali ve dokunulmazi olarak goriilen bu
hak, diger haklarin varlik temelini olusturmaktadir. insan ancak yasama hakki araciligiyla
diger haklarindan yararlanabilir. Bu nedenle yasama hakkinda yoksun kalinmasi, diger
haklarm uygulanamaz hale gelmesine sebebiyet vermektedir®.

Dar anlamda yasama hakki, 6liim cezasi ve Otenazi gibi konular1 icerirken genis
anlamda yasama hakki ise; saglik hakki, gida hakki, ¢evre hakki, tedavi hakk: gibi insanlarin
yasamlarini devam ettirebilmeleri i¢in gerekli haklar1 da icermektedir. Yasama hakki, insanin
giivenli bir ortamda yasamasin1 da kapsamaktadir. Kisinin yasamina yonelik riskler ve
tehditler sebebiyle siirekli korku ve kaygi icinde yasamasi halinde yasama hakkinin
varligindan s6z etmek miimkiin goriilmemektedir™.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (ATHS)
m. 2’de diizenleme altina alinan yasama hakkini demokratik toplumlarin en temel
degerlerinden biri seklinde kabul etmektedir. AIHS m. 2°de herkesin yasama hakkinin yasayla
koruma altina alinacagi diizenlenmistir. Buradaki “herkes” ibaresini AIHM, anne karnindaki
cenini de dahil edecek sekilde yorumlamaktadir''. Yasama hakkuyla ilgili en temel sorun, bu
hakkin baslangicinin belirlenmesidir. Bu konudaki genel kabul, tam ve sag dogmak kaydiyla
ceninin ana rahmine diistiigii andan itibaren yasamin basladigi yoniindedir'?. 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu (TMK) m. 28 geregi kisilik, ¢ocugun sag olarak tamamiyla dogdugu andan
itibaren baslamaktadir. Ancak yasama hakkinin sag dogmak kaydiyla bebegin ana rahmine
diismesinin ardindan basladigi kabul edilmektedir®.

Temel insan haklar1 arasinda yer alan yasama hakki, diger tiim insan haklarinin varlik
sartidir™. Insanin her seyden 6nce huzurlu ve sakin bir hayat yasamaya hakki bulunmaktadr.
Bu nedenle hem ulusal hem de uluslararasi metinlerde yasama hakkina yer verilmistir.
Yasama hakkina iliskin gerekli ortami saglamak, devletin gorevlerindendir. Anayasa’nin 5.
maddesinde devletin temel amag¢ ve gorevleri diizenlenirken insanin maddi ve manevi
varliginin gelisimi acisindan gerekli ortamin hazirlanmasi gerektigi agik¢a ifade edilmistir. Bu
diizenleme cercevesinde kanun koyucu, insanin maddi ve manevi yonden gelisiminin devlet

tarafindan gozetilmesi gerektigini belirtmistir. Insanin maddi varlig1 onun bedenini, manevi

® Kaboglu, 1998: 176.

% Duman, 1997: 116.

" Gozibiiyiik ve Golciikli, 2016: 160.
2 Mumcu ve Kiizeci, 2015: 122.

13 Bahadir, 2015: 73.

Y Erdogan, 2011: 141.



varligi ise kisiligini ifade etmektedir’®. Manevi varlig1 olusturan kisilik i¢erisinde taninmisglik,
seref, haysiyet ve huzur iginde yasama gibi hususlar yer almaktadir. Insanin huzur ve siikiin
icinde yasama hakkinin korunmasi amaciyla kanun koyucu, TCK m. 123’te kisilerin huzur ve

stikinunu bozma sugunu diizenlemistir.

1.2.1.2. Saghk Hakki

Saglik kavram, sozliikk anlamiyla Kisinin fiziksel, ruhsal ve sosyal agidan tam bir iyilik
durumunda olmasi, sthhat seklinde agiklanmaktadir’®. Saglik, 6nceleri hastaligin karsit hali
olarak goriiliitken zaman igerisinde yalnizca hastaliktan kurtulma degil, tam bir iyilik
durumunda olma seklinde kabul edilmistirl7. Fiziksel saglik, kisinin viicut olarak fiziksel
kapasitesini kullanabilmesini; ruhsal saglik, kisinin akli melekelerini diizenli sekilde
kullanabilme giiciine sahip olmasini; sosyal saglik ise kisinin, toplumun diger bireyleriyle
iliski halinde olmasini ifade etmektedir®®.

Saglik hakki, temel insan haklarindan biridir. Sagligin bir hak olarak goériilmeye
baslanmasi, Sanayi Devrimi sonrasinda 19. yilizyil ortalarinda Almanya’da is¢ilerin bu
yondeki talepleriyle ortaya c¢ikmistir. O donemde sagliksiz ¢alisma ve yasam kosullarinin
ortaya c¢ikardigi sorunlar, saglik hakkini glindeme getirmistir. Sagligin bir hak olarak
uluslararas1 hukuk alaninda diizenlenmesi ise 1946 tarihli Diinya Saglik Orgiiti (DSO)
Anayasastyla ger(;eklesmistirlg.

Saglik hakki, kisinin saghkli bir sekilde yasamini siirdiirebilmesini igeren temel
haklardan biridir. Kanaatimizce bu hak, yasama hakkindan sonra gelen en temel insan
hakkidir. Insan, yasama hakkina sahip olduktan sonra saglikli bir sekilde yasama hakkina da
sahip olabilmelidir.

Saglik hakki, hem hasta kisilerin uygun tedavi kuruluslarindan gerekli tedavileri
alabilmelerini hem de saghikl kisilerin saglikli kalabilmeleri igin gerekli onlemleri almay1
ifade etmektedir. Bu kapsamda saglik hakki, hem hasta hem de saglikli kisiler agisindan
onemlidir. Saglikli kisilerin saglhkli sekilde yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in ya da bu
kisilerin de giliniin birinde hasta olabilecekleri gozetilerek tiim insanlar agisindan saglk
hakkina gereken dnemin verilmesi gereklidir. Devletlerin asgari diizeyde halk saglig1 hizmeti
sunmasi beklenmektedir. Saglik hakki, devletler tarafindan kisilerin temel gereksinimlerinin

karsilanmast ve ciddi hastaliklarin 6nlenmesi konusunda gerekli 6nlemlerin alimmasini

> Ozgeng, 2021: 25.

18 https://sozluk.gov.tr/ (erisim tarihi: 14.04.2022).
" Er, 2019: 2.

'8 Tahmazoglu Uzeltiirk, 2012: 3.

' Tahmazoglu Uzeltiirk, 2012: 189.


https://sozluk.gov.tr/

icermektedir”®. Kisinin saghigmin korunmasini ve gelistirilmesini, hastalandiginda ise
tedavisinin saglanmasini devletten talep edebilme hakkini igeren saglik hakki; kisinin saglikli
bir sekilde yasamimi siirdiirmesi, onun maddi ve manevi varliginin gelismesi igin oldukga
onemlidir. Anayasa m. 17°de saglik hakki, kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi
olarak ifade edilmistir. Bu anlamda TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu

bozma sugunun saglik hakkinin korunmasina da hizmet ettigi soylenebilmektedir?'.

1.2.1.3. Ozel Yasamin Gizliligi Hakki

Insan, toplumsal bir varliktir. Toplum icinde yasayan insanin aym zamanda diger
insanlarla paylagsmadigi kendine 06zel bir yasami mevcuttur. Kisinin herkes tarafindan
bilinmesini istemedigi, yalnizca kendisinin belirledigi kisilere agtig1 ve korunmasini bekledigi
yasam, ozel yasam olarak adlandirilmaktadir®®. Sozlik anlamuiyla 6zel yasam, kisilerin
kendine 6zgilin yasama tarzini, kendisini ilgilendiren tutum ve davranislar: ifade etmektedir?®.

Her insanin 6zel yasamina saygi gosterilmesini isteme hakki bulunmaktadir. insanin
kisiliginin saglikli sekilde gelistirebilmesi i¢in baskalarinin denetim ve goézetiminden uzak
ozgiir bir alana ihtiyac1 vardir. Ozel yasamm gizliligi hakkmin temelinde &zgiirliik ve
mahremiyet bulunmaktadir. Temel hak ve 6zgiirliikler arasinda yer alan 6zel yasamin gizliligi
hakki, dogumla birlikte kazanilarak kisinin sahsina baglanmaktadir. Bu hakkin baskasina
devri ya da haktan feragat edilmesi miimkiin degildir. Devletlerin bu hakka yonelik her tiirlii
onlemi alma ve gerekli diizenlemeleri yapma yiikiimliiliikleri s6z konusudur?*,

Anayasa m. 20’°de kisisel bir hak olarak 6zel yasamin gizliligi hakk: diizenlenmistir.
21. maddede konut dokunulmazligi, 22. maddede ise haberlesme hiirriyetine yer verilmistir.
IHEB m. 12 ve AIHS m. 8’de de o6zel yasammn gizliligi hakki diizenlenmektedir. Bu
diizenlemelerde kisilerin ailesi (anne, baba, es, ¢ocuk, kardes vs.), kisisel verileri (ad, soyad,
telefon numarasi, resim, parmak izi, kimlik numarasi vs.), konutu (ev, yazlik vs.) ve
haberlesmesi 6zel yasamin alt unsurlar olarak yer almaktadir®. Tirk Hukuku'nda o6zel
yasamin gizliliginin korunmasina iliskin olarak 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina
Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun mevcuttur. Kanunda hem bireysel hem de aile olarak

kisilerin huzur ve slikinunun korunmasi saglanmaya c¢alisilmaktadir. Kisilerin 06zel

2 JHEB m. 25°te saglik hakk; kisilerin hem kendisi hem de ailesi i¢in yiyecek, mesken, giyim, tibbi bakim ve
gerekli sosyal hizmetler dahil olmak {izere uygun bir yasam seviyesine sahip olma hakk1 seklinde diizenlenerek
bu konuda tiim devletlerin gérevli oldugu vurgulanmustir.

2L Hakeri, 2022: 40 vd.
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yasamlarimin gizliliginin korunmasi, onlarin huzur ve siikinunun korunmasini saglamaya
yardime1 olmaktadir. Ozellikle kisinin mahremiyetinin kendi bilgileri ve aile bilgilerinin
oldugu, bu mahrem alanin genellikle konut oldugu ve baskalariyla 6zel olarak kurdugu
iletisimde haberlesme anlaminda bu mahremiyeti anlatabilecegi gozetildiginde 6zel yasamin
gizliligi hakkinin Onemi daha iyi anlasilabilmektedir. Bu kapsamda TCK m. 123’te
diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu, 6zel yasamin gizliligi hakkiyla da iliskili

goriilmektedir.

1.2.1.4. Saghkh Cevrede Yasama Hakki

Insanin uygun diizeyde saglikli bir yasam siirdiirebilmesi ve sagliginin korunmast igin
cevre sartlar1 6nemli bir etkendir. Bu nedenle ¢evrenin korunmasina ve gelistirilmesine iliskin
hususlar, insan saghiginin korunmasi ve gelistirilmesi olarak degerlendirilebilmektedir.
Giliniimiizde ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi, hem ulusal hem de uluslararasi hukukta
iictincli kusak hak c¢erg¢evesinde ¢evre hakki olarak kabul edilmektedir. Kiiresel 1sinma, artan
cevre kirliligi gibi sorunlar nedeniyle ¢evre hakkina verilen 6nem giinden giine artmaktadir.
Bu kapsamda olusturulan Cevre Hukuku’nda; deniz hukuku, niikleer enerji, zehirli maddeler,
su hukuku gibi konular inceleme altina alinmaktadir. Kisilerin ve toplumun radyasyon ve
diger zararli kimyasallardan uzak tutulmasi, insan sagligi tizerinde dogrudan veya dolayli
olarak etki olusturabilecek zararli madde ve gevresel sartlardan korunmalari gerektigi kabul
edilmektedir. Cevre hakki kapsaminda devletlerin niikleer ya da biyolojik nitelige sahip silah
kullanimindan uzak durmalar1 gerekmektedir. Devletlerin gevre hakki ¢ergevesinde hem saygi
gosterme hem de koruma yiikiimliiliikleri bulunmaktadir®®. ikinci Diinya Savast sonrasinda
sinai acidan geri kalmig tlkelerin gelismek i¢in doga ve dogal kaynaklari sinirsiz sanarak
faaliyetlere baslamasi, sinai acidan gelismis iilkelerin ise diinyay1 kontrol etmek ig¢in
halihazirdaki sinai faaliyetlerini denetimsiz ve plansiz bir sekilde arttirmasi sebebiyle
bireylerin yasadigi c¢evrenin dengesi bozulmus ve kisilerde c¢evre bilinci olusmaya
baslamistir.?’

“Stockholm Bildirgesi”, ¢evre ve insan haklar1 arasindaki bagi inceleyerek ortaya
koyan ilk belgedir. Bu belgede ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi bir insan hakki olarak
kabul edilmektedir. ilk ilke olarak, insamin onur ve refahma uygun bir cevrede esitlik,
ozgirlik ve yeterli yasam kosullar1 icinde yasama hakkina sahip oldugu belirtilmistir.
Ozellikle 1970’li yillardan sonra yasanilan gevresel felaketlerin sonucu olarak ortaya cikan

cevre hakki, “Cevre Meselelerinde Bilgiye Erisim, Karar Almada Kamu/(Halk) Katilim1 ve

% Ding, 2008: 2 vd.
% Kaplan,2018: 48.



Adalete Erisime Dair UNECE So6zlesmesi/Aarhus Sozlesmesi’nde detayl sekilde diizenleme
altina alinmistir. S6zlesmede ¢evreye yonelik karar almada halkin katilimini saglamak hukuki
bir zorunluluk olarak ifade edilmistir. Cevre hakkimin bagimsiz ve ayri bir hak olarak
tanmimlandig1 S6zlesmede gevresel bilgi yalnizca su, toprak ve havayla sinirlandirilmamistir.
Genetigi degistirilmis organizmalarla ilgili bilgiler de c¢evresel bilgi kapsamina dahil
edilmistir®®.

Saglikl bir cevrede yasama hakki, Afrika insan ve Halklarin Haklar1 Sartt m. 24’te ve
Amerikan Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Protokolii m.
11°de diizenleme altina alinmistir. Bu diizenlemelerde ¢evre hakki, bireysel bir hak olmanin
otesinde kolektif bir hak olarak tanimlanmaktadir. Birinci kusak haklara yer verilen IHEB ve
AIHS’de ¢evre hakki sozlesme metni olarak yer almasa da farkli haklar altinda incelenerek
korunmaya gahsllmaktadlrzg.

Herkes, saglikli bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir. Anayasa m. 56’da “Saghk
hizmetleri ve ¢evrenin korunmasi” baslig altinda bu husus agik¢a diizenlenmistir. Maddede
cevreyi gelistirmek, ¢evrenin kirletilmesini onlemek ve ¢evre sagligini korumak devletin ve
vatandaslarin 6devi olarak ifade edilmistir. Cevre hakki, yasama hakki ile insanin maddi ve
manevi varligim gelistirme hakkiyla baglantilidir. Insanin maddi ve manevi yonden saglikli
olabilmesi i¢in saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasamasi olduk¢a 6nemlidir. Kisinin ¢evresel
rahatsizliklar1 genel olarak koku, giiriiltli, toz veya sarsinti seklinde ortaya cikabilmektedir.
TMK m. 737°de komsu hakki kapsaminda herkesin, ¢evreyi olumsuz yonde etkileyecek
tagkinliktan kaginmakla yiikiimlii oldugu diizenlenmistir. Diizenleme ile ¢evre tarafindan hos
goriilebilecek dereceyi asan duman, toz, koku ¢ikarma ya da giiriiltii veya sarsinti yaparak
cevreyi rahatsiz etmek yasaklanmistir. Cevrede olusan makul diizeyin iizerindeki bu gesit
durumlar, kisilerin sagliklarint olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Ulagim araglarindan,
santiye c¢alismalarindan, eglence ve ticari amaglardan kaynakli giiriiltilerin yani sira
insanlarin ytliksek sesle miizik dinlemeleri, bagrismalart gibi durumlar, insanin saglikli bir
cevrede yasama hakkini engellemektedir. Bu konuda “Cevresel Giiriiltiiniin Degerlendirilmesi
ve Yonetimi YoOnetmeligi’nde ortamlara gore makul goriilebilecek giiriiltli seviyeleri
belirlenmistir. Bu kapsamda 55-65 desibel arasindaki giiriiltiilerin TCK m. 123’te belirtilen

kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunu olusturdugu kabul edilmektedir®.
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1.2.2. Uluslararasi Metinlerde Yer Alan Diizenlemeler
1.2.2.1. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

II. Diinya Savasi’ndan sonra Birlesmis Milletler (BM) tarafindan insan haklarinin
giivence altina alinmasi icin ¢alismalar baslatilmis ve bu dogrultuda Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi (IHEB), BM tarafindan 10 Aralik 1948 tarihinde kabul edilmistir. IHEB’nin én
soziinde evrensellik ilkesi vurgulanmistir. Beyannamenin II. Diinya Savasi sonrasinda acele
sekilde yayinlanmasindaki temel amag, savasta zarar goren insanlik onuru ile géz ardi edilen
insan haklarini agiga kavusturmaktir. Beyanname m. 1-21°de kisilerin liberal savunma hakki,
yasama ve siyasi haklar; m. 22-27°de ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar; m. 29°da hak ve
ozgirliklerin sinmirli olabilecegi diizenlemesi, m. 30’da beyannamenin maddelerinin
ozgiirliikleri yok edemeyecegi diizenlemesi yer almaktadir. Tavsiye niteliginde diizenlenen
beyanname bildiri olarak kabul gérmektedir. Bu kapsamda beyannamenin baglastirict ve
hukuksal bir dayanagi bulunmamaktadir. Buna ragmen IHEB’in insan haklarma onemli
katkis1 olmustur. Her ne kadar hukuksal dayanaktan yoksun olsa da Birlesmis Milletler Genel
Kurulu ile Giivenlik Konseyi tarafindan alinan kararlarda beyannameye atif yapilmistir. Yol
gosterici ozelligi ile 6n plana ¢ikan IHEB, devletlerin hukuk alaninda gelisme saglamasina ve
esitlik ilkesine dayali mevzuat diizenlemesine gidilmesine sebebiyet vermistir®’.

Tiirkiye’nin de taraf oldugu IHEB’de kisilerin temel hak ve ozgiirliikleri diizenleme
altina alinmistir. IHEB m. 3°de yasama hakki, m. 12°de 6zel yasam hakki, m. 17°de miilkiyet
hakki ve m. 25’de saghik hakki diizenlenmistir. Bu haklarin tamami, TCK m. 123’te
diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu ile iliskilidir. Bu kapsamda IHEB’de
dogrudan olmasa da dolayli olarak kisilerin huzur ve siikinunun korundugu

sdylenebilmektedir®.

1.2.2.2. Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal Haklara iliskin Uluslararas1 Sozlesmesi
(17. md)

Sozlesme, Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 16 Aralik 1966 tarihinde kabul
edilmistir. Sozlesmenin 41. madde haricindeki maddeleri 23 Mart 1976 tarihinde, insan
Haklar1 Komitesi’ne yonelik 41. madde ise 28 Mart 1979 tarihinde yiiriirliige girmistir.
Tirkiye, sozlesmeyi 15 Agustos 2000 tarihinde imzalamis, s6zlesmenin onaylanmasini uygun
bulan kanun ise 4 Haziran 2003 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanmustir. Birlesmis Milletler
Medeni ve Siyasal Haklara iliskin Uluslararasit Sozlesme m. 17°de “mahremiyet hakki”

basligr altinda 6zel yasamin gizliligi hakki diizenleme altina alinmigtir. Maddeye gore

3 Unal, 1997: 114-115; Bozkurt, 2003; 59-60.
% Yenerer Cakmut, 2014: 30.
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kimsenin 6zel ve aile yagsamina, haberlesmesine veya konutuna hukuka aykiri veya keyfi
sekilde miidahale edilemez. Maddede kisilerin itibar1 veya onuruna yonelik hukuka aykiri
saldirilarin kabul edilemeyecegi, bu tiir saldirilara kars1 hukuk diizenince koruma saglanacagi
ifade edilmistir™. 17. madde, TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sugu ile iligkili goriilmektedir. Bu kapsamda sozlesmede dolayli olarak kisilerin huzur ve

stiklinunun korundugu séylenebilmektedir.

1.2.2.3. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi

AIHS, insan hak ve ozgiirliiklerini giivence altina alma amaciyla Avrupa Konseyi
tarafindan 4 Kasim 1950 tarihinde kabul edilmistir. insan haklarinin uluslararasi diizeyde
korunmasi konusunda devrim niteliginde olan AIHS, Roma’da imzalanmasi nedeniyle “Roma
Sozlesmesi” olarak da adlandirilmaktadir. S6zlesmenin yiiriirliik tarihi 3 Eylil 1953 tiir.
AIHS’nde IHEB’nden farkli olarak yargisal denetim mekanizmasi getirilmistir. Taraf
devletlerde gerceklesecek temel hak ve Ozgiirliklere yonelik ihlal durumunda ihlali
gerceklestiren taraf devletin yargillanmasinin 6nii agilmistir. Sézlesme m. 32°de yargisal
denetim mekanizmasi olarak ATHM’nin yarg1 yetkisini diizenlenmistir. Bu kapsamda ATHM,
21 Ocak 1959 tarihinde Strasbourg’da kurulmustur. AIHM, Sézlesmenin ngérdiigii ortak
glivence sistemine dayanmakta olan uluslararas1 yargisal denetim mekanizmasi olarak gorev
yapmaktadir®®,

Giiniimiizde ATHS, 59 maddelik bir ana sdzlesme ile bu sézlesmeye ek 16 protokolden
meydana gelmektedir. Sozlesmeye ek olarak c¢ikarilan protokollerle S6zlesmede yer alan
temel hak ve 6zgiirliikler genisletilmistir. Tiirkiye, 20 Mart 1952 tarihinde AIHS’yi imzalamis
ve herhangi bir ¢ekince koymaksizin 10 Mart 1954 tarihli 6366 sayili Kanun ile onaylamistir.
AIHM’nin zorunlu yargi yetkisi ise 28 Ocak 1990 tarihinde kabul edilmistir®,

AIHS ve Sozlesmeye ek protokollerde birinci kusak haklardan kisi hak ve 6zgiirliikleri
ile siyasal hak ve 6zgiirliiklerin bir kismina yer verilmis, ayrintili diizenleme getirilmemistir.
Sosyal haklara iliskin diizenlemeler ise Avrupa Sosyal Sarti’na birakilmistir. AIHM nin
yetkisi ise AIHS’nde yer alan haklarla simrlidir. Bu kapsamda AIHS ile AIHM igtihatlarinin
tamamlayic nitelik tasidign soylenebilmektedir®®. ATHS m. 2’de yasama hakki, m. 5°de
ozgirlik ve giivenlik hakki, m. 8’de 0zel ve aile hayatina saygi hakki diizenleme altina

almmustir. Bu haklarin tamami, TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu

% Sozlesme metni igin bkz. https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/2312020093321bm_05.pdf (erisim
tarihi: 10.04.2022).

¥ Goziibiiyiik ve Golciiklii, 2016: 10-11.

* Déner, 2003: 82.

% Kalabalik, 2017: 127 vd.


https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/2312020093321bm_05.pdf
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bozma sugu ile iliskilidir. Bu kapsamda IHEB’nde oldugu gibi AIHS’ nde de dolayl1 olarak
kisilerin huzur ve siikinunun korundugu sdylenebilmektedir. Ayrica mahkeme, bircok
kararinda; baskaca haklarin sinirlandirilmasi agisindan ¢evreninin korunmasin1  hakli sebep

niteliginde gérmiistiir.*’

1.2.2.4. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi

Cocuklarin  6zel durumlarina yonelik olarak ortaya konulan ¢ocuk haklarini
uluslararas1 diizeyde koruma altina alan Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sézlesmesi,
Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim 1989 tarihinde kabul edilmistir. Cocuk
haklaria hukuki standartlar getirmeyi hedefleyen Sozlesmede diger sézlesmelerden farkli
olarak yalnizca ¢ocuklar ve onlarin haklarina yer verilmistir. 26 Ocak 1990 tarihinde imzaya
acilan Sozlesmeyi giiniimiiz itibariyle 193 iilke imzalamistir*.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi, ¢ocuklarin haklarini ayrintili bir sekilde diizenlendigi ilk
belgedir. Taraf devletler agisindan baglayiciligi bulunan S6zlesme; bir 6nsdz, ii¢ kisim ve 54
maddeden meydana gelmektedir. Birinci kisimda 41. maddeye kadar g¢ocuklarin gesitli
haklarina yer verilmistir. S6zlesme m. 42-45’de ikinci kisim olarak taraf devletlerin S6zlesme
ilke ve hiikiimlerini 6gretme yiikiimliiliigli hatirlatilmistir. Son kisimda ise yliriirlik ve
yiriitmeye iliskin hiikiimler bulunmaktadir. Bu sdzlesmede ¢ocuklarin ayrim gézetmeksizin
saglikli, huzurlu ve mutlu bir yasama sahip olmalar1 giivence altina alinmaktadir. Cocuk
Haklar1 S6zlesmesi m. 16’da hi¢bir ¢ocugun 6zel ve aile yasaminda, iletisimine ve konutuna
haksiz veya keyfi sekilde miidahale edilemeyecegi; c¢ocuklarin onur ve itibarina haksiz
saldirida bulunulamayacagi diizenlenmistir. Maddede ayrica ¢ocuklarin sagliginin korunmasi
icin tibbi bakim ve rehabilitasyon hizmetleri veren kuruluslardan yararlanma hakkina sahip
olduklar1 da ifade edilmistirsg. Bu kapsamda s6zlesmede g¢ocuklarin huzur ve siikiinunun
korunmaya calistigi soylenebilmektedir.

So6zlesmenin taraf devletlerce uygulanip uygulanmadigini1 denetleyen mekanizma, BM
tarafindan olusturulan Cocuk Haklar1 Komitesi’dir. Sozlesme m. 43/2’de Komitenin
uzmanlardan olusacagi diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore Komitede goérev yapan
uzmanlar, taraf devletlerden secilmektedirler. Devletler S6zlesme m. 44 ¢ergevesinde diizenli

olarak rapor sunmakla yiikiimliidiirler. Bu raporlar ¢er¢evesinde Komite, taraf devletlere

%7 Kaplan, 2018:50.

% Akyiiz, 2015: 40 vd.

% So6zlesme metni igin bkz.
https://www.unicefturk.org/public/uploads/files/fUNICEF_CocukHaklarinaDairSozlesme.pdf (erisim tarihi:
10.04.2022).
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tavsiye ve tekliflerde bulunmaktadir. Bu tavsiye ve teklifler, taraf devletler i¢in referans

niteligi tasimaktadir®.

1.2.2.5. Stockholm Bildirgesi

Stockholm’de 5-16 Haziran 1972 tarihlerinde Birlesmis Milletler Insan Cevresi
Konferans: gergeklestirilmistir. Konferansa aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu 113 iilke
temsilcisi katilmistir. Konferanst sonunda insan faaliyetlerinin ¢evre iizerindeki olumsuz
etkilerine, insan-gevre iliskilerine, yasam kosullarinin gelistirilmesine deginen ve uluslararasi
isbirligi ve dayamismanin altini ¢izen Birlesmis Milletler Insan Cevresi Bildirgesi kabul
edilmistir. Bu Bildirge, Stockholm Bildirgesi olarak da adlandirilmaktadir. Stockholm
Konferansi’nda ¢evre sorunlar1 BM diizeyinde ele alinarak uluslararasi hale getirilmistir.
Konferans sonucunda kabul edilen Bildirge, 5 Haziran 1972 tarihinde ilan edilmistir Tavsiye
niteliginde olan ve yasal agidan baglayiciligi bulunmayan Bildirge, hukuki anlamda 6nem
tasimaktadir® . Ulkeleri baglayiciligi noktasinda soft law niteliginde oldugundan elestirilen bu
bildirgenin kabul edildigi BM konferans sonucunda Birlesmis Milletler Cevre Programi
kurulmustur.*?

Bildirgede ¢evre hakki, yasam hakkiyla iligkili sekilde diizenlenmektedir. Stockholm
Bildirgesi, insanlarin; esitlik, 6zgiirliikk ve yeterli yasam kosullar1 sunan bir ¢evrede yasama
haklarmin bulundugunu vurgulamaktadir. Bildirgede kisilerin saglikli bir ¢evrede yasama
hakki koruma altina alinmaktadir. Bu kapsamda Stockholm Bildirgesi ilke 1’de kisilerin
kaliteli bir ¢evrede onurlu ve yeterli yasam kosullarina sahip sekilde yasamalarinin temel
haklardan biri oldugu belirtilmistir. Diizenlemede ¢evre hakki hem bir hak hem de insanlarin
simdiki ve gelecek kusaklar i¢in korumak ve gelistirmekle ylikiimlii oldugu bir 6dev olarak
yer almaktadir. Diger ilkelerde ise bu durumu saglamak igin yapilmasi ve yapilmamasi
gerekenler lizerinde durulmustur. Stockholm Konferansi’nin “Bir tek diinyamiz var” slogani,
tek olan diinyadan yararlanmanin devletler igin esit hak ve sorumluluklar dogurdugu
anlayisini Ozetlemektedir. Bu baglamda ekolojik agidan dengeli kosullara sahip bir cevre
saglamak, korumak ve gelistirmek tiim insanligin ortak sorumlulugu olarak kabul edilmistir®.
Bildirgenin TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma sucu ile iliskili

oldugu, dolayli olarak kisilerin huzur ve siikinunu korudugu sdylenebilmektedir.

0 Gemalmaz, 2013: 747.
* Keles, 1997: 401.
“2 Kaplan,2018: 48.

¥ Sozlesme metni igin bkz. Tiirkiye Barolar Birligi, 2014: 65-72.
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1.2.3. Cesitli Ulke Diizenlemeleri
1.2.3.1. Ingiltere

TCK m. 123’te yer alan kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu, Ingiltere’de
“stalking” olarak ifade edilen 1srarl takip diizenlemeleriyle benzerlik gostermektedir. Kelime
anlami olarak “stalking”, bir Kisinin zarar gormesi veya rahatsiz edilmesi igin baskasi
tarafindan gizli ve 1srarh sekilde takip edilmesidir. Baslangigta {inlii kisilerle iletisim kurmaya
caligsan takintili hayranlari takip etme ¢abasini ifade eden bu kavram, zaman igerisinde genele
yayilmistir. Bu kapsamda herhangi bir kisinin siirekli sekilde takip, taciz ya da tehdit
edilmesi; aym ya da farkli hareketlerle yapilip yapilmadigina bakilmaksizin israrh takip
sayllmaktadir. Israrli takipte magdurda huzursuzluk, korku ve panige sebebiyet verilmektedir.
Uygulamada sik rastlanan stalking eylemler sunlardir; istenmeyen cagrilar, mektuplar, e-
postalar, hediyeler, farkli yerlerde karsisina ¢ikmak, degisik yerlerde beklemek®,

Ingiltere’de 25 Kasim 2012 tarihinde “Ozgiirliiklere Karsi Korunma Kanunu”
yirlirliige girmistir. Kanunun 111. maddesinde yalmizca 1srarli takip durumlarinda
uygulanmak tiizere iki farkli durum sug olarak diizenlenmis ve cezai yaptirima baglanmustir.
Diizenlemede, magdurda siddete ugramaya iliskin ciddi bir korkuya veya endiseye sebebiyet
veren ve vermeyen israrh takip halleri ayrilmistir. Bu kapsamda magdurda ciddi korku veya
endiseye sebebiyet vermeyen israrli takip hallerinde somut olayin 6zelligine gore 6 aylik kisa
stireli hapis cezasi, adli para cezasi veya her ikisinin de yaptirim olarak uygulanabilecegi ifade
edilmistir. Magdurda siddete ugramaya iliskin ciddi korku veya endiseye sebebiyet veren
wisrarli takip hallerinde ise 5 yillik hapis cezasi, adli para cezasi veya her ikisinin birden
uygulanabilecegi belirtilmistir. Bu durumda diizenlemenin uygulanabilmesi ag¢isindan
oncelikle 1srarli takip halinin magdurda siddete ugrama konusunda ciddi korku veya endise
olusturup olusturmadiginin belirlenmesi gerekmektedir. Eylemlerin fail tarafindan en az iki
kez islenmesi veya eylemlerden dolayr magdurun giinliik rutinlerini yerine getirmekte ciddi
sekilde zorlanmasi halinde 1srarli takibin magdurda siddete ugrama konusunda ciddi korku
veya endise olusturdugu kabul edilmektedir. Ingiliz Adalet Bakanlig: tarafindan hazirlanan
uygulama talimatinda konuyla ilgili verilen 6rnekler sunlardir; magdurun siirekli kullandigi
giizergah1 degistirmesi, c¢alisma saatlerini degistirmesi, c¢ocuklarin1i okuldan bagkalarina
aldirmasi, evinde ek giivenlik Onlemleri almasi, evini degistirmesi, fiziki ya da ruhsal
sagliginin bozulmasi, ¢alisma veriminin diismesi, Sosyal aliskanliklarin1 veya faaliyetlerini

degistirmesi®.

* Yenerer Cakmut, 2014: 52, 79-80.
** Dogan, 2014: 139-140.
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1.2.3.2. Almanya

Alman Federal Cumhuriyeti mevzuatinda kisilerin huzur ve siikkinunu bozma sucguna
benzer diizenlemeler, Alman Ceza Kanunu ve Alman Diizene Aykiriliklar Kanununda yer
almaktadir. Alman Diizene Aykiriliklar Kanunu m. 117°de cevreyi rahatsiz edecek veya
bagkalarinin sagligi agisindan tehlike olusturacak sekilde giiriiltii yapilmasi, diizene aykir
hareket olarak kabul edilmistir. Bu giliriiltiinlin kacinilamayacak bir nedene dayanmamasi,
hukuka uygun olmamasi veya mazur goriilecek simir1 asmasi halinde baska bir kanun
tarafindan cezalandirilmamigsa para cezasiyla cezalandirilabilecegi belirtilmistir. Bu
diizenleme ¢ergevesinde Alman Diizene Aykiriliklar Kanunu’nda “giiriiltiiye neden olma”
halinin kabahat olarak diizenlendigi séylenebilmektedir®®.

Alman Ceza Kanunu m. 238’de “israrli takip” basligi altinda kisinin huzur ve

stikinunun bozulmasini 6zel bir sug¢ olarak diizenlenmistir. Madde 238 su sekildedir:

Israrl1 bir sekilde izleyerek rahatsiz etme sugu:

(1)Her kim, diger bir kisiyi, yetkisi olmaksizin izleyerek, 1srarli bir sekilde ,

1.onun bulundugu yere yaklasirsa,

2.telekomiinikasyon iletisim araglarini veya sair haberlesme araglarini veya iigiincii kisileri, onunla
temas kurmay1 saglamak tizere kullanarak, girisimlerde bulunur,

3.bu kisiye iligskin verileri kotiiye kullanarak, onun adina mal veya hizmet 1smarlar veya iiciincii
kisileri onunla temas kurmaya yonlendirirse,

4.onu veya onunla samimi olan bir kigiyi hayat, viicut biitiinliigli, saglik veya 6zgiirliigiinii ihlal
etmekle tehdit ederse veya

5.sair benzer bir davranigta bulunursa

Ve bu sekilde bu kisinin siirdiirdiigli yasam tarzini sekillendirmesini, agir bir sekilde bozarsa, {i¢ yila
kadar hapis cezasi veya adli para cezasi ile cezalandirilir.

(2)Eger fail magduru, magdurun aile mensuplarindan birini veya magdur ile samimi olan bir kisiyi,
isledigi fiil ile 6ltim tehlikesi veya sagliginin agir bir sekilde bozulmas: tehlikesine diisiiriirse, i
aydan bes yila kadar hapis cezasina hitkmedilir.

(3)Fail, gergeklestirdigi fiil ile magdurun, onun bir aile mensubunun veya magdur ile samimi olan
kisilerden birinin, Sliimiine neden olursa, bu takdirde hapis cezasi bir yildan on yila kadardir.

(4)Fiil birinci fikraya giren hallerde, sadece sikayet iizerine sorusturulur veya kovusturulur; Ancak
sorusturma ve kovusturma makamlari, ceza takibindeki kamu yararinin 6zel 6neminden dolay: resen

harekete gegmeyi gerekli goriirlerde, kendiliginden kovusturma hakk: saklidir.*’

Maddeye gore, kisinin yetkisi olmaksizin 1srarli bir sekilde onun yakininda olmaya

calisilmasi, haberlesme araglari ya da tgiincii kisiler araciligiyla onunla baglant1 kurulmaya

“ Dilek, 2021: 13.
" Yenisey ve Plagemann, 2015: 348-350.
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calisilmasi, kisiye iliskin veriler kullanilarak onun adina siparis verilmesi veya {iglincii
kisilerin onunla temas kurmasinin saglanmasi, kisinin ya da akraba veya yakinlarinin hayat,
viicut biitiinliigl, saglik ve 6zgiirliik hususlarinda tehdit edilmesi gibi fiiller s6z konusuysa
kisinin huzur ve siikiin i¢inde yasama hakki ihlal edileceginden hapis veya adli para cezasiyla
cezalandirilacag belirtilmistir. Magdurun veya yakinlarinin 6liim ya da sagliina ciddi sekilde
zarar verme riskiyle kars1 karsiya birakilmasi veya oliimiine sebebiyet verilmesi halleri sugun
neticesi sebebiyle agirlagmis hali olarak diizenlenmistir. Kamu yarar1 nedeniyle resen
miidahalenin gerekli olduguna kanaat getirilmedigi takdirde bu sug, yalnizca sikayet iizerine
kovusturulabilmektedir®®. Bu diizenleme ile TCK m. 123 kiyaslandiginda Alman Ceza
Kanunu’nda daha kapsamli bir diizenleme yapildigi goriilmektedir. Iki diizenlemenin ortak
noktasi, sugun olusumu i¢in gerekli hareketlerin 1srarli sekilde siirdiiriilmesidir. Alman Ceza
Kanunu’nda 1srarli takip neticesinde magdurun ya da yakinlarinin 6liimiine sebebiyet verme
hususu neticesi sebebiyle agirlasmis hal olarak ayrica diizenlenmisken TCK m. 123’te boyle

bir diizenlemeye gidilmemistir.

1.2.3.3. Avusturya

Avusturya Ceza Kanunu'nda 2006 yilinda yapilan degisiklik sonrasinda 107/a
maddesinde 1srarli takip olgusu diizenleme altina alinmistir. Diizenlemeye gore bir kimsenin
uzun bir siire ve ciddi anlamda bir baskasinin yakin alaninda bulunmasi, onunla {igiincii bir
kisi, tele-iletisim ya da diger iletisim vasitalariyla iletisim kurmasi, onun kisisel bilgilerini
kullanarak mal ve hizmet siparisinde bulunmasi, {i¢iincii kisilerin kisisel bilgilerini kullanarak
onunla iletisim kurmasina sebep olmak suretiyle bagkasimin yasamini ihlal etmesi hallerinde
israrli takibin varligi kabul edilmektedir. Bu durumda failin bir yil hapis cezasiyla

cezalandirilacagi 6ng6rﬁlmﬁ$ﬁir4g.

1.3. Tiirk Hukukundaki Diizenlemeler ve Kisilerin Huzur ve Siikiinunu Bozma
Sucunun Tarihsel Gelisimi
1.3.1. Tiirk Hukukundaki Diizenlemeler
1.3.1.1. Anayasa
1982 Anayasasinin “kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baslikli 17.
maddesinin birinci fikrasinda herkesin yasama ile maddi ve manevi varligini koruma ve
gelistirme hakkina sahip oldugu acikca ifade edilmistir. Maddede, kisilerin oncelikle yagama

hakkina sahip olduklar1 vurgulanmistir. Yasama hakki, huzur ve siikiin igerisinde yasamay1 da

8 Tiirkmen, 2010: 1396; Yenerer Cakmut, 2014: 82.
* Tiirkmen, 2010: 1398-1399.
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icermektedir. Maddede de kisilerin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme seklinde
bu husus belirtilmistir. Bu kapsamda Anayasal c¢ercevede dolayli olarak kisilerin huzur ve
siiktinunun koruma altina alindig1 sdylenebilmektedir™.

Anayasanin “saglik hizmetleri ve ¢evrenin korunmasi” baglikli 56. maddesinin birinci
fikrasinda herkesin saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkma sahip oldugu
diizenlenmistir. Bu Anayasal hiikiimlere gore herkesin; rahatsiz edilmeden, belli bir siikiinet
icinde, huzurlu bir ortamda ve dinginlik i¢inde yasamim siirdiirmeye, maddi ve manevi
varligim1 korumaya ve gelistirmeye hakki bulunmaktadir. Bu baglamda, TCK m. 123’te
diizenlenen kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma sugunun Anayasal temelini bu diizenlemeler

olusturmaktadir.

1.3.1.2. Tiirk Medeni Kanunu ve Kat Miilkiyeti Kanunu

TMK’nun 737 vd. maddelerinde komsuluk hususu diizenlenmistir. Birbirlerini rahatsiz
edebilecek yakinlikta ya da bitisiklikte bulunan komsularin belli bazi kurallara uygun
davranmalar: gerekmektedir. TMK m. 737’de herkesin tasinmaz miilkiyetinden kaynakli
yetkileri kullanirken veya faaliyette bulunurken Kkomsular1t olumsuz etkileyebilecek
tagkinliklardan kag¢inmakla yiikiimlii oldugu ifade edilmistir. Maddede komsular tarafindan
hos goriilecek dereceyi asacak sekilde giiriiltli yapilmasi, duman, toz, kurum, koku ¢ikarilmasi
ya da sarsintiya sebebiyet verilmesi gibi haller rahatsiz etme kapsaminda 6rneklendirilmistir.
Bu hareketler TCK m. 123 kapsaminda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu g¢ergevesinde
su¢ olarak degerlendirilebilecektir.

634 sayili Kat Miilkiyeti Kanunu m. 18/1°’de kat maliklerinin borglar1 ¢ercevesinde
genel kural olarak birbirlerini rahatsiz etmemelerine iliskin yiikiimliilik getirilmistir. Kanun
koyucu “rahatsizlik” kavramini kullanarak genel bir diizenleme Ongdrmiis, somut olayin
ozelligine gore rahatsizlik durumunu degerlendirmeyi hakimin takdir yetkisine birakmustir.
Kanunun 24/2 maddesinde ise mesken olarak kiitiikte yer alan bagimsiz bir boliimde agilacak
bazi yerlerin kat malikleri kurulunun oybirligiyle verecegi karara bagli oldugu ifade
edilmistir. Agilacak yerlere iliskin 6rneklere bakildiginda gazino, kahvehane gibi giiriiltii ya
da firin, siithane gibi koku olusturmaya yonelik yerler oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda
kanaatimizce, Kat Miilkiyeti Kanunu’nda yer alan diizenlemelerle dolayli olarak Kkisilerin

huzur ve siikkiinunun korundugu sdylenebilmektedir.

* Yenerer Cakmut, 2014: 6.
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1.3.1.3. Kabahatler Kanunu

Kisilerin huzur ve siikiin i¢inde yasamlarini siirdiirebilmeleri, maddi ve manevi
yonden sagliklarinin korunmas ile kendilerini gelistirebilmeleri olduk¢a onemlidir. Bu 6nem
nedeniyle kanun koyucu, bu hakka yonelik islenen haksiz fiilleri hem su¢ hem de kabahat
olarak diizenleme altina almigtir. TCK m. 123 haricinde 5326 sayili Kabahatler Kanunu m.
35-37°de kisilerin huzur ve siikkinunu bozmaya yonelik davranislar kabahat olarak yer
almaktadir. Bu diizenlemeler, TCK m. 123 ile benzerlik gostermektedir.

Kabahatler Kanunu m. 35’de “sarhosluk” basligi altinda, sarhos olarak kisilerin huzur
ve siiklinunu bozacak sekilde davranan kisilere kolluk gorevlileri tarafindan para cezasi
verilecegi ve bu kisilerin sarhosluk halleri ortadan kalkana kadar kontrol altinda tutulacaklari
diizenlenmistir. Bu diizenleme, kisilerin sarhos sckilde baskalarini rahatsiz etmelerini
onlemeye yoneliktir. Fiilin tasidigi haksizhigin agirligi ¢ercevesinde sug olarak degil, kabahat
olarak ifade edilmistir. Yaptinm olarak Ongoriilen idari para cezast miktar1 ise her yil
giincellenmektedir. Sarhosluk kabahati, TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve
siklinunu bozma sugu ile yakindan iliskilidir. Her ikisinde de ilgili fiil, kisilerin huzur ve
stikinunu bozmaktadir.

Kabahatler Kanunu m. 36’da “giiriiltii” baslig1 altinda, baskalarinin huzur ve siikiinunu
bozacak sekilde giiriiltiiye sebebiyet veren kisiye kolluk veya belediye zabita gorevlilerince
idari para cezast verilecegi diizenlenmistir. Diizenlemeye gore giiriiltii yapan kisinin
baskalarim rahatsiz etme amaci giitmesi aranmamaktadir. Onemli olan, yaptig giiriiltii
neticesinde bagkalarinin rahatsiz olmasidir. Giirliltiiniin nasil yapildigi ya da giiriilti
yapilirken hangi araglarin kullanildigi 6nemli goriilmemektedir®. Yargitay, kurusiki tabanca
ile havaya ates edilmesi olaylarmda bu maddenin uygulanmas: gerektigini kabul etmektedir®%,
Giiriiltii yapma fiili bir ticari isletme faaliyeti ¢ergevesinde isleniyorsa m. 36/2 geregi isletme
sahibine idari para cezasi verilmektedir. Yaptirim olarak ongoriilen idari para cezasi miktari
ise her y1l giincellenmektedir. Giiriiltii kabahati, TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve
sikinunu bozma sugu ile yakindan iliskilidir. Her ikisinde de ilgili fiil, kisilerin huzur ve
stiklinunu bozmaktadir.

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucuyla benzerlik gosteren son kabahat
diizenlemesi, “rahatsiz etme” bagligi altinda Kabahatler Kanunu m. 37°de yer almaktadir.

Diizenlemeye gore mal ya da hizmet satmak amaciyla bagkalarini rahatsiz eden kisiye kolluk

* Yenerer Cakmut, 2014: 121.

%2 Yargitay 8. Ceza Dairesi T. 03.10.2018, E. 2018/2646, K. 2018/10309,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erigim tarihi: 11.04.2022); Benzer goriis
igin bkz. Hafizogullar1 ve Ozen, 2017: 13.
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veya belediye zabita gorevlilerince idari para cezasi verilmektedir. Uygulamada bu yaptirima
konu edilen kisiler genellikle seyyar esnaflar veya isportacilardir. Bu kisilerin satis yapmak
icin kisileri rahatsiz edici ses ve davraniglarda bulunmasi, kanun koyucu tarafindan yaptirima
baglanmistir. Ornegin; otogardaki otobiis isletmecileri veya seyyar saticilarin yiiksek sesle
bagirmalar1, apartman igine girip zil ¢alarak kisileri rahatsiz etmeleri, satis yapmak ig¢in
kisilerin yolunu kesmeleri gibi. Amacin mal veya hizmet satmak olmasi halinde yiiksek sesle
bagirma fiilinde giiriiltii degil, rahatsiz etme kabahati s6z konusu olmaktadir®®. Bu kabahatte
de yaptirim olarak ongoriilen idari para cezasit miktar1 her yil giincellenmektedir. Rahatsiz
etme kabahati, TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucu ile
yakindan iliskilidir. Her ikisinde de islenen fiiller benzerlik gostermektedir.

Kabahatler Kanunu m. 15°de igtima hiikmii yer almaktadir. Bu diizenlemenin {igiincii
fikrasina gore bir fiil hem su¢ hem de kabahat olarak tanimlanmigsa yalnizca sugtan dolay1
yaptirim uygulanabilmektedir. Bu kapsamda ictima durumunda kabahate karsi suca Oncelik
taninmaktadir. Ancak su¢ nedeniyle yaptirim uygulanamiyorsa bu durumda kabahat
yaptiriminin uygulanmast miimkiin hale gelir. Diizenlemeye goére TCK m. 123 hiikkmii
degerlendirildiginde her ne kadar benzer yonde kabahatler diizenlenmis olsa da Oncelikle
kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun somut olaya uygulanip uygulanamayacaginin

degerlendirilmesi gerekmektedir. Uygulanamamasi halinde kabahat yaptirimlar: incelenir.

1.3.2. Kisilerin Huzur ve Siikiinunu Bozma Su¢unun Tarihsel Gelisimi
1.3.2.1. Tanzimat Dénemi

Osmanli Devleti’nde Tanzimat doneminde ¢ikarilan ceza kanunnameleri; 1840, 1851
ve 1858 tarihlidir. 1840 tarihli Kanun-u Ceza, bugiinkii anlamiyla ceza kanunu olmaktan
uzaktir. Ancak suglarin kanuniligi, kanun oniinde esitlik ve keyfi sekilde ceza verilmesini
engelleyici diizenlemeler icermesi nedeniyle olduk¢a Oonemlidir. 13 fasil ve bir vatimeden
olusan bu diizenlemede kisilerin huzur ve siikiinunu bozma hareketinin sug¢ niteligine yonelik
bir diizenleme bulunmamaktadir. 1851 tarihli Kanun-u Cedit, bir mukaddime ve 43 maddeden
meydana gelmekte ve 1840 tarihli Kanun-u Ceza ile benzer diizenlemeler igermektedir. 1858
tarihli Ceza Kanunname-i Himayunu ise giiniimiiz hukuk anlayisina gore kaleme alinmistir.
1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu’nun terciimesi niteligindeki bu kanunname, donemin
sartlarina gore ciddi yenilikler getirmektedir®. Bu kanunnamelerde dénemin sartlarina iliskin
baslica sorunlara yer verilmekle birlikte TCK m. 123 anlaminda bir durum sug¢ olarak

diizenlenmemistir.

%% Yenerer Cakmut, 2014: 93.
* Gokcen, 1989: 23-38.
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Osmanli Hukuk Sistemi’nde genel olarak islam Hukuku temel alinmaktadir. Osmanli
Devleti’nde Tanzimat donemi sonrasinda 1876 yilinda “Mecelle-i Ahkam-i Adliye” ya da
kisaca “Mecelle” adiyla bilinen kanun yiiriirliige girmistir. Bu Kanun, kisiler hukuku ve
borglar hukuku acisindan Islam iilkeleri arasinda 6nemli bir yere sahip olmustur. Yeni
yapilacak kanun caligmalarina da kaynaklik ettigi gozetildiginde donem itibariyle oldukca
onemli bir diizenleme oldugu soylenebilmektedir. Mecelle m. 30°da “Def-i mefasid celb-i
menafi’den evladir” diizenlemesi yer almaktadir. Tiirk¢e anlamiyla bakilacak olursa bu ifade,
zararli ve kotii seylerin giderilmesinin yararli seylerin elde edilmesinden daha Onemli
oldugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda bir konuda fayda ve zarar ¢akistyorsa Oncelikle
zararin ortadan kaldirilmasi gereklidir. Ornegin, cevredekilerin huzur ve rahatim bozacak bir
isyerinin acilamamasi gibi. Bu diizenleme ile ilgili donemde kisilerin huzur ve siikiinunu
bozacak faaliyetler engellenmeye galigilmustir™.

Osmanli doneminde kisilerin huzur ve siikinunu bozmaya yonelik; yiyecek ve
iceceklerin kalitesinin ya da agirliginin diisiiriilmesi, bir malin degerinden ¢ok satilmasi ya da
esnafin ihtiya¢ maddelerine hiikiimet tarafindan konulan fiyatin {izerinde bir fiyattan satmasi
gibi hususlar ta’zir yaptirimma baglanmistir®®. Ancak goriildiigii {izere bu hususlar
giiniimiizdeki sekliyle TCK m. 123’te yer alan kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun

icerdigi anlamdan uzaktir.

1.3.2.2. Cumhuriyet Dénemi
1.3.2.2.1. 765 Sayih Tiirk Ceza Kanunu

Cumbhuriyet doneminde Tiirk Ceza Hukuku’nda yer alan ilk ceza kanunu, 1926 tarihli
765 sayil Tiirk Ceza Kanunu’dur. 1889 tarihli Zanardelli italyan Ceza Kanunu temel aliarak
diizenlenen bu Kanun, TCK’nin yiiriirliige girdigi 2005 yilina kadar uygulanmistir. 765 sayili
miilga Kanunda kisilerin huzur ve siikinunu bozma suguna yonelik olarak tek madde degil, i¢
madde s6z konusudur. Bu maddeler “kabahatler” baslikl: {i¢iincii kitabin “halki rahatsiz eden
hareketler” baglikli yedinci faslinda yer alan m. 546-548’de diizenlenmistir. 546. maddede
guriiltii yapilarak kisilerin huzur ve rahatinin bozulmasi halinde para cezasi yaptiriminin
uygulanacagi ifade edilmistir. Maddenin ikinci fikrasinda, fiilin gece yarisina girmeden iki
saat Oncesinden baslanarak gece vakti islenmesi durumunda cezada artirnm yapilmasi
ongorilmiistiir. Miikerrirler s6z konusu oldugunda cezalarin daha da artirilacagi maddede

belirtilmistir.

% Simsirgil ve Ekinci, 2016: 160-161.
% Akbulut, 2003: 179.
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765 sayilt miilga Kanun m. 547°de baskasinin ¢irkin ve ayip sekilde alenen incitilmesi
ya da huzur ve rahatinin ihlal edilmesi halinde hafif hapis ya da para cezasina hitkmedilecegi
diizenlenmistir. Yargitay, TCK m. 123’{in 765 sayili Kanundaki karsiligi olarak 547. maddeyi
kabul etmektedir®’. 548. maddede ise bir kimsenin halka agik bir yerde yalan uydurarak
baskalarin1 zarara sokmasi ya da halkin huzurunu bozacak sekilde baskalarindan istifade
etmeye kalkmasi halinde hafif hapis cezasi verilecegi belirtilmistir.

Miilga Kanunda kisilerin huzur ve siikinunu bozmaya yonelik fiiller kabahat olarak
diizenlenmistir. Bu anlamda Kanunda, kisilerin degil genel anlamda halkin huzur ve rahatinin
korunmasmin 6n planda tutuldugu soylenebilmektedir®®. Kanunda kabahatler, hafif hapis
cezasl ya da para cezasi yaptirimina tabi kilimmustir. TCK m. 123’te 6ngoriilen kisilerin huzur
ve siikinunu bozma sugu, bu suglarin birlesimi gibi goriilmektedir. Ancak diizenlemeler
arasinda ciddi farkliliklar mevcuttur. ilk olarak huzur ve rahati bozucu davramslar icin miilga
Kanunda 1srarl sekilde icra etme hususu aranmamistir. Bu diizenlemelerde failin 6zel kastinin
mevcudiyeti de yer almamaktadir. Bu anlamda manevi unsur yoniinden farklilik
bulunmaktadir. Son olarak ise miilga Kanunda kabahatlerin resen takibi gerekliyken TCK m.

123’te sugun sorusturulmasi ve kovusturulmas: sikdyet sartina baglanmistir.

1.3.2.2.2. 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu

Anayasa’nin 17. ve 56. maddelerinde herkesin manevi varligin1 koruma ve gelistirme
hakki ile saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina sahip oldugu belirtilmistir. Bireylerin
Anayasa’da diizenlenen haklarini aktif sekilde kullanabilmeleri i¢in kanun koyucu tarafindan
bu haklarin ihlaline iliskin fiillerin su¢ olarak kabul edilip diizenleme altina alinmasi
gereklidir. Bu sekilde kisilerin manevi 6zgiirliigiiniin koruma altma alinmasi miimkiindiir®.
Tiirk Hukuku’nda kisilerin huzurlu ve rahat sekilde yasamalarina yonelik olarak onlarin fiziki
ve ruhsal sagliklarimi tehdit edecek fiillere karsi TCK’da yaptirimlar ongoriilmektedir. Her
bireyin huzur ve siikiin iginde yasamini devam ettirebilmesi, bireye taninan kaginilmaz bir
haktir. Bu kapsamda TCK’nin “Kisilere Karst Suglar” baslikli ikinci kisminin “Hiirriyete
Karst Suglar” baglikli yedinci boliimiiniin 123. maddesinde kisilerin huzur ve siikinunu
bozma sugu diizenlenmistir. Diizenlemeye gore; sirf huzur ve siikkinunu bozma amaciyla bir

kimseye 1srarli sekilde telefon edilmesi, giiriilti yapilmasi veya hukuka aykiri sair

" Yargitay 2. Ceza Dairesi T. 27.09.2006, 5184/15300 (Artuk vd., 2009: 3043); Giilsen, 2012: 6-7.
% Yargitay 14. Ceza Dairesi T. 29.01.2013, E. 2011/19824, K. 2013/707,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 12.04.2022).

% Yenerer Cakmut, 2014: 52.

% Yenerer Cakmut, 2014: 52.
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davraniglarda bulunulmasi durumunda magdurun sikayeti lizerine faile li¢ aydan bir yila kadar
hapis cezasi verilmesi miimkiindiir.

TCK m. 123’te belirli hareketlerle gergeklestirilen kisilerin huzur ve siikiinunun
bozulmasina yonelik fiillerin cezalandirilacagi diizenlenmistir. Kanunun lafzina gore sucun
maddi unsuru; 1srarla bir kimsenin gece giindiiz demeden telefonla aranmasi, 0 Kimseyi
rahatsiz etmek icin 1srarla giirtiltii yapilmasi ya da ayni amacla 1srarl sekilde hukuka aykir
baska davramiglarda bulunmasidir. Kanun koyucu, sucla ilgili olarak uygulamada sik
rastlanabilecek bu iki hali 6zel olarak maddede ifade etmistir. Bu iki fiil haricinde hukuka
aykirt ve benzer olmak kaydiyla bagka fiillerin de bu su¢ kapsaminda degerlendirilecegi
maddede acgikliga kavusturulmustur. Burada dikkat edilmesi gereken husus, failin magdurun
huzur ve siikinunu bozma amaciyla hareket etmesidir. Burada kanun koyucu 06zel kast
aramaktadir. Ornegin, alt komsusuyla husumetli olan birinin onu rahatsiz etmek igin siirekli
giirtiltii yapmasi gibiGl.

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sug¢u kapsaminda cezalandirilmasi ongoriilen
fiiller, kisiler lizerinde maddi veya cebri bir miidahale olusturmamaktadir. Bu su¢ tanim ile
kanun koyucu, kisilerin manevi ve ruhsal agidan huzur ve siikiin i¢inde yasama hakkini
korumayi amaglamaktadir. Bu nedenle sug, sikdyete tabi kilinmistir. Ancak failin fiilleri
neticesinde magdurun ruhsal dengesi 6nemli derecede bozulursa kasten yaralama sugu sz
konusu olabilecektir®,

Doktrinde TCK m. 123’te diizenlenen Kkisilerin huzur ve siikkiinunu bozma sugunun
genel ve tamamlayici bir sug niteligi tasidig: ifade edilmektedir®. Bu goriise gore, ilgili fiil
baska bir su¢cu meydana getiriyorsa dncelikle o suca iligskin diizenleme uygulama alan1 bulur.
Ornegin, 1srarli sekilde magdura mesaj gonderen failin mesaj igeriginde cinsel taciz suguna
iliskin hususlar s6z konusuysa TCK m. 123 degil cinsel taciz sugu (TCK m. 105)
uygulanmalidir. Baska su¢un olusmamasi halinde kisilerin huzur ve siikiinunu bozma
sugundan dolay1 cezalandirma yoluna gidilmelidir®. Ancak TCK m. 123 diizenlemesi
incelendiginde TCK m. 257°de yer alan goérevi kotiiye kullanma sucunda oldugu gibi
“Kanunda ayrica su¢ olarak tanimlanan haller disinda” gibi bir ibareye yer verilmedigi

goriilmektedir. Bu kapsamda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun genel ve

81 Kocasakal, 2015: 113.
%2 Ozen ve Koksal, 2019: 481.
63 Yasar vd., 2014: 4071; Kocasakal ,2015:131.

® Yilmaz, 2017: 11.
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tamamlayic1 bir su¢ olarak kabul edilmesinden ziyade farkli neviden fikri i¢tima kurumu
¢ercevesinde degerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyiz®.

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu hayatin olagan akisit c¢ercevesinde sikg¢a
rastlanan sug tiplerinden biridir. Bu sug; cinsel dokunulmazlik, ¢alisma ve sdzlesme hiirriyeti,
ozel hayatin gizliligi, kisinin onur ve serefi, konut ve isyeri dokunulmazligi, yerlesme
hiirriyeti gibi hak ve ozgiirliiklerle baglant1 igerisindedir. TCK m. 123 kapsaminda kisilerin
huzur ve siikinunu bozmaya yonelik olarak gergeklestirilen fiiller, baska hukuki koruma
alanlarina da tesir edebilmektedir. Ornegin, odasi her gece komsu evin penceresinden
gozetlenen kisinin evden taginmasi hem kisinin huzur ve siikiinu, hem de 6zel hayatin gizliligi
ve yerlesme hiirriyetiyle iliskilidir. Bu baglamda kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun
farkli neviden fikri ictima hilkmii cercevesinde degerlendirilmesi gerekmektedir®. Somut
olaym oOzelligine gore fail, tek hareketle kanunda yer alan birden fazla sugun olusumuna

sebebiyet verirse bu suglarin en agir yaptirima sahip olaniyla cezalandirilir®.

1.4. Korunan Hukuki Deger

Hukuki deger kavrami doktrinde farkli sekillerde tanimlanmaktadir. Bu tanimlamalara
gore hukuki deger; kanun koyucuyu ilgili sug tipini diizenlemeye yonelten soyut menfaat®,
ceza hukuku ile korunan toplumun yasamsal degerleri® ve sucun hukuki konusu™ gibi
hususlar1 igermektedir. Genel anlamda bakilacak olursa hukuki deger, ceza normunun
icerisinde agik¢a yer almasa da normun diizenlenmesine sebebiyet veren arka plandaki degeri
ifade etmektedir. Hukuki deger, hukuk diizeni tarafindan korunmaya layik degeri
belirtmektedir. Bu deger; yasama hakki, miilkiyet hakki ya da viicut biitiinliigii hakk: gibi
kisiye ya da ¢evre hakki gibi topluma yonelik olabilmektedir .

Cezalandirma yetkisinin temelinde, sugla korunan hukuki deger yer almaktadir. Bir
fiilin kanunda sug olarak diizenlenmesinin dayanagini, bu davranisla tehlikeye diisiiriilecek ya
da zarara maruz birakilacak hukuki deger olusturmaktadir. Bu nedenle kanun koyucu, ilgili

fiilli su¢ olarak diizenlemekte ve hukuksal degeri korumaya c¢alismaktadir. Hukuki degerin

% Benzer yonde Topsakal, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun genel ve tamamlayici bir sug tipi
oldugunu kabul etmemektedir. Yazara gore TCK m. 123 metninde ya da madde gerek¢esinde bu yonde bir
ibareye yer verilmemesi, 6zellikle ictima uygulamalart agisindan 6n kabul olusturabileceginden bazi durumlarda
cezasizlik halini giindeme getirebilmektedir. Bu durumun ceza adaleti agisindan uygun olmadigint belirten
Topsakal, kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun “gorevi kétiiye kullanma” sugunda oldugu gibi genel ve
tamamlayici sug tipi oldugu yoniinde genel bir kabuliin bulunmadigini savunmaktadir (2021: 191-192).

% jtiggen, 2014: 109.

®” Kocasakal, 2015: 129.

% Ozbek vd., 2021: 218.

% Koca ve Uziilmez, 2021: 108.

" Hafizogullar1 ve Giingdr, 2007: 22 vd.

™ Kaplan ve Atladi, 2019: 632.
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belirlenmesi, ilgili fiilin su¢ olarak kanunda diizenlenis amaciyla baglantilidir. TCK
diizenlemesi acisindan bakildiginda her sucgla korunan bir hukuki degerin mevcut oldugu
goriilmektedir .

Her sugta oldugu gibi kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu ile de korunan hukuki
bir deger bulunmaktadir. Bu hukuki degerin belirlenmesinde Oncelikle sugun kanunda
diizenlendigi yere bakilmasi gerekmektedir. TCK m. 123, “Hiirriyete Kars1 Suglar” bashig
altinda diizenlenmistir. Hiirriyete karsi suclarda kisilerin karar verme ve verdigi karar
dogrultusunda davranabilme 6zgiirligl, i¢ huzur, hareket 6zgiirligi, kamu hizmetlerinden
yararlanma hakki, egitim ve Ogretim hakki, siyasi haklarinmi kullanma &zgirligii, konut
dokunulmazligi, inang, diisiince ve kanaat ozgiirliigl, is ve ¢alisma hiirriyeti, dilek¢e hakki,
sendikal haklar1 kullanma 0zgiirliigii, haberlesme 0Ozgiirligli, 6zel hayata saygi hakki, esit
muamele gorme hakki gibi bazi temel hak ve ozgiirlikler koruma altina alinmaktadir.
Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu da somut olayin ozelligine gore bu hak ve
ozgirliiklerle iligkili olabilmektedir. Ancak bu sugla korunan temel hukuki menfaat, kisilerin
huzur ve siikanudur’,

Anayasa’nin 17 ve 56. maddeleri ¢ergevesinde kisilerin madde ve manevi varligini
koruma ve gelistirme hakki ile saglikli ve dengeli bir ¢cevrede yasama hakki bulunmaktadir.
Bu diizenlemelere gore herkesin huzurlu bir ortamda, belli bir siikiinet iginde, rahatsiz
edilmeden, ruhsal dinginlik icinde yasamini siirdirmeye, bu sekilde manevi varligini
korumaya ve gelistirmeye hakki vardir. Cevre hakki, yasam hakkinin giivencesi niteligindedir.
Insanlarm ve diger canlilarin yasamlarini siirdiirdiikleri cevrenin korunmasi ve iyilestirilmesi
olduk¢a 6nemlidir. Yasam hakki, insanin hayatini saglikli bir sekilde siirdiirebilecegi bir ¢evre
ile maddi ve manevi varligin1 gelistirebilecegi bir ortamda anlam ifade etmektedir’*. Saghkl
ve diizenli bir ¢cevrede yasamanin anayasal bir hak olarak taninip korunmasi durumunda dogal
cevrenin kendisi de korunmasi gerekli bir deger olarak kabul gormektedir’®. Anayasa m.
56’da “saglikli ve dengeli” nitelemesiyle ekolojik dengeye vurgu yapilmaktadir. Anayasa
m.17’de herkesin, yasama, maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkina sahip
oldugu belirilmistir’®. Anayasa Mahkemesi de bu dogrultuda kisilerin manevi biitiinliiklerini
tehdit eden ve kisilere karis psikolojik taciz olarak degerlendirilen eylem, islem veya ihmaller

konusunda Anayasa'mn 17. maddesi uyarinca devletin istlenmesi gereken pozitif

72 Kaplan ve Atladi, 2019: 631.

s Goren, 2012: 795; Taneri, 2012: 442; Giilsen, 2012: 7.

™ Kaboglu, 1998: 296; Keles ve Ertan, 2002: 81-85.

™ Turgut, 2001: 613 vd.

"® https://www.mevzuat.gov.tr/#anayasa(erisim tarihi:04.05.2022)
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yiikiimliiliikler bulundugunu vurgulamistir’’. TCK m. 123°te diizenleme altina alinan kisilerin
huzur ve siikiinunu bozma sugu ile korunan hukuki menfaatin bu ¢er¢evede degerlendirilmesi
gereklidir. Bu sugla kisilerin maddi varligi degil manevi ve ruhsal varligi korunmaya
calisilmaktadir. Kisilerin ruhsal olarak siiktinet i¢inde yasama hakki {izerinde durulmaktadir.
TCK m. 123 kapsaminda kisilerin huzur ve siikkinunu bozma sucgu i¢in failin, sirf huzur ve
siiklinu bozmak amaciyla hareket etmesi gerekmektedir. Ayrica hareketlerin 1srarli sekilde
yapilmast onem tasimaktadir. Bu kapsamda failin gayesinin magdurun huzur ve rahatini
kacirmak oldugu sdylenebilmektedir. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucgu 6ngdriilerek
kisinin rahatsiz edilmeden istedigi sekilde davranabilmesi, siirekli gdzetlenme tehdidiyle kars1
karsitya kalmamasi, islerini sakin sekilde gorebilmesi, ruhsal dinginlik iginde yasamini devam
ettirebilmesi vs. korunmaktadir. ATHS’de kisilerin huzur ve siikiinunu bozmaya iliskin dzel
bir diizenlemeye yer verilmemesi nedeniyle konuyla ilgili olarak yapilan bagvurular1 ATHM,
AIHS m. 8 kapsaminda degerlendirmektedir .

Kisilerin 6zel hayatin1 en yogun sekilde yasadigi yer, konutudur. Konut, kisilerin
istedigi gibi vakit gecirebildigi, dinlenebildigi, hobilerle ugrasabildigi 6zel bir alan olarak
goriilmektedir. Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunu olusturacak hareketler, kisinin 6zel
hayat1 ve konut dokunulmazligi ile baglantilidir. Ozellikle giiriiltii yapilmasi gibi fiillerin
komsular tarafindan gerceklestirilme ihtimalinin uygulamada yiiksek oldugu gozetildiginde
bu sugun dolayli olarak 6zel yasama saygi hakkimin ihlaline sebebiyet verdigi aciktir. Israrla
telefon etme seklinde kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun islenmesi halinde ise 6zel
hayat kapsaminda yer alan haberlesme 0zgiirliigii ihlal edilmektedir. Bu sug¢ ile kisinin ig
huzuru bozulmakta, istedigi gibi hareket etmesi engellenmektedir. Huzursuz edilen kisi bir
siire sonra siirekli tetikte yasamaya baslamaktadir. Her an rahatsiz edilebilecegi endisesiyle
normalde yapmayacagi seyler yapmakta ya da yapacag seyleri aksatmaktadir. Ornegin 1srarli
sekilde telefonla rahatsiz edilmesi durumunda kisi, hattin1 degistirmek zorunda
kalabilmektedir. Bu baglamda kisilerin huzur ve siiklinunu bozma su¢unda hukuken korunan
deger temel olarak; kisinin belirli bir dinginlik, ruhsal stikGinet, huzur icinde ve rahatsiz
edilmeksizin saghkl bir ortam ve ¢evrede yasamasidir °. Bu sugla ayrica, kisinin 6zel hayatin
gizliligi gibi iliskili olunan baz1 temel hak ve 6zgiirliiklerden rahatsiz edilmeden gerektigi gibi
yararlanmas1 saglanmaya calisilmaktadir. iliskili olunan hak ve ozgiirliikler agisindan

degerlendirildiginde TCK m. 123’te yer alan kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu ile

"https://www.anayasa.gov.tr/tr/haberler/bireysel-basvuru-basin-duyurulari/psikolojik-taciz-nedeniyle-kisinin-
maddi-ve-manevi-varligini-koruma-ve-gelistirme-hakkinin-ihlal-edilmesi/(erisim tarihi: 03.08.2022)

8 Ayritili bilgi igin bkz. Yokus Seviik, 2013: 368-370.
0 Yasar vd., 2014: 4065; Uziilmez, 2005: 112; Yargitay 18. Ceza Dairesi T. 13.01.2016, E. 2015/12900, K.
2016/496, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 15.04.2022).
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korunan hukuki degerin kapsami genislemektedir. Bu anlamda sugun, genel olarak kisilerin

manevi agidan Szgiirligiini korudugu sdylenebilmektedir®.

8 Yenerer Cakmut, 2014: 52; Uziilmez, 2007: 24.
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IKINCI BOLUM
KiSiLERIN HUZUR VE SUKUNUNU BOZMA SUCUNUN UNSURLARI

2.1. Genel Olarak

Kisilerin yasamlarin1 huzur ve siikiin i¢inde siirdiirebilmeleri, onlara taninan mutlak
bir haktir. Giiriiltiiden ve siirekli rahatsiz edilmekten uzak sakin ve huzurlu bir yasam stirmek
her bireyin hakkidir. Bu hakkin ihlaline iligskin eylemler, TCK’da su¢ olarak diizenlenmistir®",
5237 sayilh TCK’nin “Kisilere Karsi Suglar” baslikli ikinci kisminin “Hiirriyete Karst Suglar”
baslikli yedinci boliimiinde yer alan 123. maddede kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu
diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore, sirf huzur ve siikiin bozmak i¢in/bu amagla bir kisiye
wsrarlt sekilde hukuka aykiri davranista bulunulmasi durumunda magdurun sikayeti tizerine
hapis cezas1 verilmektedir. Kanun koyucu bu sug igin {i¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi
Oongormiis, adli para cezast ongdrmemistir. Ayrica, uygulamada bu sugcla ilgili olarak sikc¢a
rastlanan giiriiltii yapma veya telefon etme gibi eylemlere de madde metninde yer vermistir.
Sinirlt sayma anlamina gelmeyecek olan bu diizenlemenin uygulamada yasanan tereddiitleri
giderme amaciyla yapildig1 kanaatindeyiz.

Kisilerin huzurlu sekilde yasamlarimi siirdiirebilmeleri i¢in onlarin fiziksel ve
psikolojik agidan sagliklarini tehlikeye diisiirebilecek fiilleri sug olarak belirten TCK m. 123
diizenlemesi, hukuken korunan degerlerin ihlali halinde kisileri cezalandirmay1
amaglamaktadir. Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma su¢unun 6ngdriilmesindeki amag, sugun
adindan da anlagilacag gibi kisilerin huzurlu ve sakin sekilde yasamlarini siirdiirebilmelerinin
saglanmasidir. Madde gerekgesinde TCK m. 123 ile maddede belirlenen hareketleri
gerceklestirerek kisilerinin huzur ve siiklinlarin1 bozanlarin cezalandirilmasinin amaglandigi
ifade edilmektedir. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun hareketi; bir kisiye 1srarh
sekilde gece-giindiiz ayrimi yapmaksizin telefon etme, giiriiltii yapma ya da hukuka aykir
baska hareketlerde bulunmadir. Bu hareketlerin TCK m. 123 kapsaminda cezalandirilabilmesi
icin magdurun huzur ve siikinunu bozma amaciyla yapilmasi aranmaktadir. Ornegin, alt
kattaki komsunun bebeginin siirekli aglayarak ¢ikardigi giirtiltii ile alt kattaki komsunun sirf
iist kattaki komsuyu rahatsiz etmek icin gece yarisi ¢ivi ¢akmasi arasinda TCK m. 123
anlaminda fark bulunmaktadir. Ilkinde iist kattaki komsunun huzur ve siikimunu bozma gibi
bir amag gilidiilmediginden bu su¢ olusmayacakken ikinci durumda hareketin yapilma amaci

ist kattaki komsuyu rahatsiz etmektir. Bu nedenle kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma

8 Yilmaz, 2017: 11; Ozen ve Koksal, 2019: 481.
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sucunun gergeklestigi sdylenebilmektedir. Bu kapsamda TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin
huzur ve siikiinunu bozma sugu, 6zel bir amagla hareket edilmesini gerektiren suglar arasinda
yer almaktadir®.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suguna iliskin hareketler, kisiler lizerinde fiziksel
ya da cebri bir miidahale niteliginde degildir. Bu kapsamda kasten yaralamaya varacak
davraniglarin sergilenmesi s6z konusu olmamaktadir. Bu sug ile Kisilerin psikolojik-ruhsal
acidan huzurlu olmasi, sakin bir sekilde yasamini siirdiirmesi hakki korunmaya
calisilmaktadir. Bu baglamda kisilerin huzur ve siiklinunu bozma suguna iligskin hareketlerin
kisiler iizerinde manevi anlamda etki biraktig1 sdylenebilir. Bu suga yonelik hareketlerle
magdurun ruhsal dengesi bozulabilmektedir. Sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi igin
TCK m. 123 cercevesinde magdurun sikdyetinin varligi aranmaktadir®,

Calisma kapsaminda TCK m. 123’te yer alan kisilerin huzur ve siikiinunu bozma
sucunun unsurlar;; maddi unsurlar, manevi unsur ve hukuka aykirilik olmak {iizere ii¢ baslik

altinda incelenecektir.

2.2. Sucun Maddi Unsurlar

TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu neticesiz/sirf
hareket suclari arasinda yer almaktadir®. Doktrinde bu su¢ agisindan “netice”nin de maddi
unsurlar arasinda yer almasi gerektigini savunan bir goriis® bulunsa da kanaatimizce TCK m.
123 diizenlemesi ¢ergevesinde kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu neticesiz/sirf hareket
sucudur. Kanuni diizenleme incelendiginde sugun unsurlar1 kapsaminda maksat, 1srar ve bazi
hareketlerin arandig1 gortilmektedir. Sirf hareket suglarinda ,hareketin yapilmasiyla netice de

gerceklesmis olur®. Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucunun iglenmesiyle ortaya_gikmasi

8 Yasar vd., 2014: 4064; Epozdemir, 2021: 696-697.

8 Kocasakal, 2015: 113; Yasar vd., 2014: 4064.

8 Epozdemir, 2021: 717; Kocasakal, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu neticeli suglar igerisinde
degerlendirmektedir. Yazara gore sugun neticesi, failin huzur ve siikinu bozmak amaciyla 1srarli sekilde bir
kimseyi hukuka aykirt bir davranigla rahatsiz etmesi halinde ortaya ¢ikmaktadir. Neticenin ortaya ¢ikmasi igin
failin hareketinin magdurun bilgi ve algisina ulagmasi gerektigini belirten Kocasakal, aksi takdirde kisilerin
huzur ve siikiinunu bozma sugunun tesebbiis asamasinda kalacagini ifade etmektedir. Sugun neticesini harekete
bitisik ya da hareketten ayrilabilir olmasina gore degerlendiren yazar, somut olaydaki hareket ve neticeye gore
belirleme yapilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Ornegin, giiriiltii yapilmasinda neticesi harekete bitisik suctan
bahsederken telefonla mesaj gonderilmesinde neticenin hareketten ayrilabilir oldugunu belirtmektedir.
Kocasakal, kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun somut tehlike sugu oldugunu kabul etmektedir (2015:
138-139); Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun sirf hareket sugu 6zelligi tasimasi nedeniyle magdurun
sucun hareketlerine vakif olmasina ya da vakif olsa da bu hareketlerden etkilenmesine gerek olmadigina yonelik
goriis igin bkz. Epdzdemir, 2021: 717. Kanaatimizce magdurun sugun hareketlerinden etkilenmesi 6énemlidir.
Magdurun evde oldugu bilinciyle davul ¢alinmasi durumunda magdur evde degilse islenemez su¢ ortaya
cikmaktadir.

% Kocasakal, 2015: 138.

% Hakeri, 2021: 155.
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beklenen bir neticeye madde diizenlemesinde yer verilmemistir. Bu baglamda calisma
kapsaminda sucun maddi unsurlari; konu, fail, magdur ve hareket olmak iizere dort baslik

halinde incelenecektir.

2.2.1. Hareket

Tiirk Ceza Hukukunda bir sugun unsuru olarak hareket (fiil), kisinin belli bir amag
dogrultusunda iradesiyle gerceklestirdigi dis diinyada tezahiir eden insan davramslaridir®’.
Hareket, tiim suglarda bulunmasi gerekli olan sucun maddi unsurlarindan biridir. insan
davranislarina su¢un maddi unsuru olarak hareket vasfin1 kazandiran husus, belirli bir amag
dogrultusunda iradi sekilde gergeklestirilmesidir. Bu nedenle insan harici canlilarin ya da
cansiz varliklarin hareketleri ceza hukuku anlaminda hareket sayilmamaktadir®®,

TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda hareket; bir
kimseye 1srarli gekilde telefon edilmesi, giiriiltii yapilmasi veya hukuka aykir1 davranista
bulunulmas®®  olarak belirtilmistir. Madde metninde sugun ortaya ¢ikmast igin
gergeklestirilecek hareketler agisindan bir kisitlama oOngoriilmediginden serbest hareketli
suclar igerisinde de gerlendirilmektedirgo.

TCK m. 123’te diizenlenen sec¢imlik hareketlerin ortak 6zellikleri bulunmaktadir. Bu
kapsamda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun olusabilmesi i¢in belli bir kisiye
yonelik olmasi, 1srarli sekilde yapilmasi®* ve bir kimsenin huzur ve siikGnunu bozmak
maksadiyla yapilmis olmasi gerekmektedir®.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunda sucu olusturan hareketlerin belirli bir
kisiye veya kisilere yonelik olmasi aranmaktadir®®. Her ne kadar maddede “bir kimseye”
ibaresine yer verilmigse de o kisinin huzur ve siikinunu bozma amaciyla hareket edilmesinin
vurgulanmast bu hususu ortaya koymaktadir. Belirli bir kisi ya da kisilere yonelik olarak

gerceklestirilmeyen hareketler, huzur ve siikkiinu bozmaya elverigli olsa da TCK m. 123

8 Demirbas, 2021: 233.

8 (Ozgeng, 2021: 179.

® Ekici Sahin, “hukuka aykir1 bagka bir davranig” ibaresinin ceza hukukunun belirlilik ilkesi agisindan sorun
olusturdugunu ifade etmektedir (2013: 21). Ayn1 yonde bkz. Sen, 2005: 711.

% Ep6zdemir, 2021: 699; Sen, 2006: 519; Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun bir kararinda; kisilerin huzur ve
siikinunu bozma sugunu olusturan hareketler agisindan kisitlama getirilmediginden serbest, israrli sekilde
islenmesi gerektiginden bagli hareketli bir su¢ oldugu ifade edilmistir (T. 13.02.2018, E. 2014/4-821, K.
2018/45, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 09.05.2022));
Kanuni diizenleme itibariyle sucun, bagli ve se¢imlik hareketli sekilde diizenlendigi; israr unsurunun tim
secimlik hareketler i¢cin aranmasmin sugu bagli hareketli bir su¢ haline getirdigi yoniindeki goriis icin bkz.
Kocasakal, 2015: 119; Yenerer Cakmut, 2014: 54; Ozen ve Koksal, 2019: 484-485; Ozbek vd., 2013: 443;
Giilsen, 2012: 9; Yilmaz, 2017: 17.

°1 By konuda detayh bilgi i¢in bkz. “B-Israr” basligi altindaki agiklamalar.

%2 Yasar vd.,2014:4069.

% Yilmaz, 2017 :16.Yenerer Cakmut ,2014:53.
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cergevesinde kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu olusmayacaktir. Bu durumda unsurlari
mevcutsa TCK m. 183’°e gore giirliltiiye neden olma sucu veya Kabahatler Kanunu m. 36’ya
gore giriiltli kabahati gliindeme gelebilmektedir. Giiriilti yapma acisindan ilgili su¢ ve
kabahatten TCK m. 123’i aywran en temel fark, sugun belirli bir kisiye yonelik olarak
islenmesidir®. Ornegin bir fabrikanin c¢ikardig giiriiltii veya bir bankanin alarm sisteminin
bozulmasi sebebiyle ¢ikardigi sesler belli bir kisiye yonelik olmadigindan bu su¢ olusmayip
giiriiltii ile ilgili diger su¢ veya kabahat olusacaktir.*

Fail tarafindan gerceklestirilen hareketlerin belirli bir kisinin huzur ve siikinunu
bozma maksadiyla yapilmasi gerekmektedir.Magdurun huzur ve siikununu bozma amact
tasimayan hareketler bu sucu olusturmayacaktir. Ornegin ,failin diigiin yapmas1 ya da
hizarcilikla ugrasmasi sebebiyle ses ¢ikarmasi bu sugu olusturmayacaktlr%.

Somut olayda magdurun huzur ve sikinunun bozulup bozulmadig:
arastirilmamaktadir. Bu acidan kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu, zarar sucu degil
tehlike sugudur®. Doktrinde sugun soyut tehlike su¢u mu yoksa somut tehlike sucu mu
oldugu yoniinde tartisma bulunmaktadir. Bir goriise gore kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sucu soyut tehlike sucudur®. Baska bir gorlis ise hareketin magdurun huzur ve siikinunu
bozmaya elverisli olmas1 gerekliliginden yola ¢ikarak somut tehlike sugu oldugunu
savunmaktadir®®. Ozen ve Koksal ise sugun soyut tehlike mi yoksa somut tehlike sugu mu
oldugunun saptanmasi hususunda TCK m. 123’te yer alan se¢imlik hareketlere iliskin bir
ayrima gidilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu kapsamda telefon etme ve giiriilti yapma
hareketlerinde soyut tehlike, hukuka aykir1 baska bir hareketin yapilmasi halinde ise somut
tehlike sucu oldugunu ifade etmektedirler'®.

Kisilere belirli seyleri yapmama yiikiimliiligii getiren yasak normlarinin ihlal edilmesi
halinde icrai suglar s6z konusudur.Buna karsilik, sayisi icrai suglar kadar olmamakla beraber
“belirli sekilde davranma ylikiimliilikleri” de modern hukuk toplumlarinda kisilere yonelik
bir “yikiimlilik” olarak kabul edilmektedir.Bu kurallara emir normu denir.Emredici

normalar ihlal eden fiillere ihmali suglar denilmektedir.ihmali suclar fiil ;bir davranisin

% Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun bir kararinda; diigiinde kuru siki tabanca ile havaya birkag el ates edilmesi
seklinde gerceklesen hareketin TCK m. 123, 170 ve Kabahatler Kanunu m. 36 gergevesinde hangi durumu
olusturdugu tartigilmis ve sonug olarak TCK m. 123’te hareketin belirli bir kisiye yonelik olmasi sart1 bulundugu
vurgulanmustir (T. 29.05.2007, E. 2007/8-109, K. 2007/115,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 08.05.2022)).

% Yasar vd., 2014:4069-4070. Yenerer Cakmut, 2014:63-65.

% Yasar vd.,2014:4070.

" Yasar vd.,2014:4070.

% Ekici Sahin, 2013: 32.

% Yenerer Cakmut, 2014: 71; Kocasakal, 2015: 138; Yilmaz, 2017: 17.

190 3zen ve Koksal, 2019: 485-486.
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gerceklestirilmemesi, yapilmamas: seklinde ortaya c¢ikmaktadir™

Doktrinde gercek ihmali
su¢ ve gercek olmayan (goriiniiste — garantorsel) ithmali su¢ ayrimi bulunmaktadir. Gergek
thmali su¢ kisaca, emredilen davramisin normda bizzat ifade edildigi suclar olarak
tanimlanmaktadir’® Gergek ihmali suglarda hareket yeterli olup neticenin ortaya ¢ikmasi

aranmamaktadir’®

. Gergek olmayan (goriinliste - garantorsel) ihmali su¢ ise neticenin
onlenmesi acisindan hukuki yiikiimliiliik altinda bulunan failin kanunda tanimlanan neticenin
meydana gelmesini engellememesi seklinde islenmektedir’®. TCK m. 123 diizenlemesinde
yer alan se¢imlik hareketlere bakildiginda sugun genel anlamda icrai hareketlerle islendigi
séylenebilmektedirlos.Ayrlca bu su¢ gercek ihmali su¢ gercevesinde degerlendirilmelidir zira
hareketin gergeklesmesi sonrasinda netice aranmamaktadir. Tipik hareketin ihmali hareketle
gerceklestirilip gergeklestirilemeyecegi hususu doktrinde tartismalidir. Ozen ve Koksal, TCK
m. 123 kapsamindaki se¢imlik hareketleri ayr1 ayr1 degerlendirerek telefon etme hareketinin
niteligi geregi yalmizca icrai hareketle gerceklestirilebilecegini, giiriiltii yapma ve hukuka
aykirt baska davranisin ise hem icrai hem de ihmali sekilde gergeklestirilebilecegini

106 Ekici Sahin ise kanun maddesinde hukuka aykiri baska bir davranista

savunmaktadir
bulunulmasindan s6z edilmesi ve bu davranmisin ithmali veya icrai olmasi gerektigiyle ilgili
belirleme yapilmamast su¢un ihmali hareketle de islenebilecegi sonucunu dogurmayacagi
gérﬁsﬁndedirlm.Kanaatimizce kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu hem icrai hem de
ihmali hareketlerle islenebilmektedir'®. Ornegin, komsunun uyarisina ragmen su damlatan
borunun tamir edilmemesi, gece yarisi havlayan kopegin susturulmamasi ya da giriltiyl
onlemekle yiikiimlii olan kolluk veya belediye ¢alisaninin yiikiimliiliigiinii yerine getirmemesi
gibi.

Hareketin magdurun huzur ve siiklinunu bozmaya elverisli olmast hususu, magdurun
algisina gore siibjektif olarak degil objektif bir degerlendirmeyle belirlenmektedir'®. Somut
olayda sugun olusmasi i¢in magdurun psikolojisinin bozulmasinin 6nemi bulunmasa da
hareket neticesinde magdur ruhsal bir hastaliga yakalanirsa ya da psikolojisi bozulursa TCK

m. 123’iin gerekg¢esine gore sartlar1 varsa kasten yaralama sucu s6z konusu olabilecektir™™.

101 yyrtlu. 2021: 580-581.

92 vurtlu, 2022: 162.

% yurtlu, 2022: 163.

104 Ozgeng, 2021, s. 391 vd.

1% Ekici Sahin, 2013: 35.

106 zen ve Koksal, 2019: 486-487.

97 Ekici Sahin, 2013: 34.

198 Benzer goriis igin bkz. Kocasakal, 2015: 138; Epozdemir, 2021: 699-700.
199 Malkog, 2013: 1089; Yasar vd., 2014: 4070;Yenerer Cakmut ,2014:64.
10 yagar vd., 2014:4071.
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Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucgu ile kisilerin yalnizca konut igindeki giiven
ortamlart degil genel anlamda huzur ve siikinlar1 korunmaya calisilmaktadir. Bu nedenle
TCK m. 116°da diizenlenen konut dokunulmazliginin ihlali suguna gore huzur ve siikiinun
korunmasi anlaminda daha genis bir koruma alanina sahiptir. Kisilerin huzur ve siikinunu
bozma sucu; konut, igyeri veya bunlarin eklentileri haricinde sokakta, plajda, parkta vs. her

yerde islenebilmektedir. Bu kapsamda sucun koruma alani olduke¢a genistir**.

2.2.1.1. Secimlik Hareketler

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu, TCK m. 123 diizenlemesi c¢er¢evesinde
sucun maddi unsurlarindan biri olan hareket acgisindan; telefon etme, giiriiltii yapma ve
hukuka aykir1 bagka bir davranis seklinde se¢imlik olarak diizenleme altina alinmistir. Kanun
koyucu, failin bir kimsenin sirf huzur ve siikiinunu bozma amaciyla 1srarli sekilde bu se¢imlik
hareketlerden birini ya da birkacimi gergeklestirmesi durumunda sucun gergeklestigini kabul
etmektedir*. Her birinin uygulama acisindan ayr1 ayrt 6nemli oldugu gozetilerek ¢alisma

kapsaminda se¢imlik hareketler ayr1 bagliklar altinda detayli sekilde incelenecektir.

2.2.1.1.1. Telefon Etme

Kisilerin huzur ve siiklinunu bozma suguna iliskin olarak TCK m. 123’te diizenlenen
ilk se¢imlik hareket, telefon etmedir. “Telefon etme” ibaresi, Kisiye yonelik mobil cihaz, sabit
hat, uydu telefonu ya da g¢evrimigi sosyal medya Kanallar1 araciliiyla {icretli veya iicretsiz

¢agri ve arama yapilmasini, mesaj atilmasim gerektirmektedir'®. Maddede bahsedilen

1 Ekici Sahin, 2013: 28; “Saniklarin, gece 00.30 siralarinda, birlikte magdur Hikmet Ozbas’a ait iki katli
miistakil evin bahgesinden igeri girerek alt katta kiract olarak kalan magdur Siikran Aydogan’in oturdugu evin
kapisini tekmelemeleri {izerine magdur Siikran’in kaptyr agmadigi, ev sahibi olan magdur Hikmet Ozbag’in
uyanarak saniklardan bahgeyi terk etmelerini istemesine ragmen orada bulunmaya devam etme seklinde gelisen
eylemlerinin konut dokunulmazligini ihlal sugunu olusturdugu gozetilmeden hatali degerlendirme ile eylemlerin
kisilerin huzur ve siikiinunu bozma olarak kabul edilip yazili sekilde karar verilmesi (Yargitay 4. Ceza Dairesi T.
30.04.2014, E. 2013/3976, K. 2014/14446, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/
(erisim tarihi: 08.05.2022)).

12 yagar vd., 2014: 4066.

113 Yenerer Cakmut, 2014: 63; Epozdemir, 2021: 707; Yilmaz, 2017: 19; Yasar vd., 2014: 4066; “Sanigin
katilana, degisik saatlerde 13 adet mesaj gonderdiginin ve mesajlarin iceriginde “sana benim gicikligim vardi,
acisini ¢ikartacaktim, benim kim oldugumu bulamazsin, seni de kizdirmasi ¢ok hosuma gidiyor bunu bil”
ibarelerinin oldugunun anlasilmas1 karsisinda, sanigin eylemlerinin kisinin huzur ve siikinunu bozma sugunu
olusturdugu goézetilmeden, yasal ve yerinde olmayan gerekge ile beraat karari verilmesi” (Yargitay 4. Ceza
Dairesi T. 08.04.2014, E. 2013/26160, K. 2014/11251,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 10.05.2022)); Kocasakal,
mesaj gonderme hususunun da telefon etme kapsaminda kabul edilmesini amagsal bir yorum olarak
degerlendirmektedir. Bu nedenle kanunilik ilkesini zedeleyecek yonde genisletici bir yorum olabileceginden
bahisle “mesaj gonderilmesi” ibaresinin TCK m. 123’e eklenmesi gerektigini savunmaktadir (2015: 119); Ozen
ve KoOksal ise mesaj gonderme hareketinin TCK m. 123’te yer alan telefon etme kapsaminda
degerlendirilemeyecegini savunmaktadir (2019: 491); Epo6zdemir, mesaj gondermenin TCK m. 123’te
diizenlenen telefon etme secimlik hareketi kapsaminda degil, hukuka aykiri bagka bir davranista bulunma


https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/
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telefonun mobil, sabit ya da ara¢ telefonu vs. olmasi miimkiindiir. Kanun koyucu telefon
konusunda herhangi bir kisitlama ongdérmemistir. Internet araciligiyla yapilan telefon
aramalarinda da kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun olusabildigi kabul

edilmektedir',

Bu acidan hem arayan hem de aranan telefon mobil veya sabit hat
olabilmektedir. Sabit telefonun da konut ya da isyerinde bulunmasi arasinda kisilerin huzur ve
stikinunu bozma sugu agisindan herhangi bir farklilik bulunmamaktadir. Aramanin ankesorlii

(genel) bir telefonla yapilmasi da miimkiindir'®™.

Gilinlimiizde teknolojinin ilerledigi
gozetildiginde elektronik posta™®, sosyal medya yoluyla yapilan aramalar ve mesajlar da soz
konusudur. Bu iletisim araglartyla yapilan haberlesmeler de telefon etme hareketiyle benzerlik
gostermektedir. Ozellikle toplumun geneli tarafindan kullanildigi  sdylenebilecek
“WhatsApp”, “Twitter”, “Facebook”, “Instagram” vs. gibi iletisim yollar1 iizerinden yapilan
arama ve mesajlagsmalarin da TCK m. 123’de se¢imlik hareket olarak yer alan telefon etme
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi yoniinde bir goriis bulunmaktadir’*’. Kanaatimizce
madde metninde yalmizca “telefon etme” ibaresine yer verildiginden madde metninde
degisiklik yapilmadigi siirece bu durumlarin hukuka aykiri baska bir hareket kapsaminda
degerlendirilmesi daha isabetli goriinmektedir.

Kanun koyucu TCK m. 123 diizenlemesiyle telefon etme hareketi agisindan telefona
ozel bir nitelik yiiklememis olup telefon etme hareketinin 1srarli sekilde gergeklestirilmesi
tizerinde durmustur. Failin 1srarli bir sekilde belli bir kimseye yonelik olarak onu rahatsiz
etme amaciyla telefon etmesi halinde kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu giindeme
gelmektedir. Israrh sekilde telefon etme hareketinin gergeklesebilmesi i¢in failin bir kimseye

yalnizca bir kez aramada bulunmasi yeterli degildir. TCK m. 123 diizenlemesinden telefon

kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir (2021: 709); Benzer goriis i¢in bkz. Yilmaz, 2017:
21-22.

"4 Ozbek, 2008: 833.

1% Kocasakal, 2015: 119.

1% Kocasakal, telefon kullanmak suretiyle internet iizerinden belirli bir kisiye gdnderilen elektronik postalarin
TCK m. 123’te diizenlenen telefon etme kapsaminda degerlendirilemeyecegini savunmaktadir. Yazar, elektronik
posta gonderiminin genel anlamda bilgisayar araciligiyla gergeklestirildigini ve telefonun asli islevleri arasinda
elektronik posta gonderiminin yer almadigini belirtmektedir. Elektronik posta gonderimlerinde telefonun
bilgisayar iglevi gordiigiinii ifade eden Kocasakal, telefondan gonderilen elektronik postalarin TCK m. 123
kapsaminda degerlendirilmesinin miimkiin olmast halinde aym elektronik postanin bilgisayardan
gonderilmesinin bu madde kapsaminda degerlendirilemeyecegini belirterek ortaya ¢ikabilecek ¢eliskiyi
vurgulamaktadir (2015: 120); Ozen ve Koksal ise TCK m. 123’te yer alan telefon etme hareketi kapsaminda
degerlendirilebilmesi i¢in failin kullandig1 aracin teknik anlamda bir telefon olmasi gerekmedigini, magdurun
telefon olarak nitelendirilebilen bir ara¢ kullanmasi gerektigini savunmaktadir (2019: 490); Ep6zdemir,
elektronik posta gonderilmesinin TCK m. 123’te diizenlenen telefon etme se¢imlik hareketi kapsaminda degil,
hukuka aykir1 baska bir davranista bulunma kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir (2021:
709); Benzer goris i¢in bkz. Yilmaz, 2017: 21-22.

"7 Kocasakal, 2015: 121; Dilek, 2021: 30; Sosyal ag paylasimu gergevesinde belli bir kisiye gonderilmeksizin
genele hitap eden paylasimlarda bulunulmasi TCK m. 123 kapsaminda degerlendirilemez (Kocasakal, 2015:
120).
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etme hareketiyle kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun ortaya ¢ikabilmesi i¢in telefon
etme hareketinin fail tarafindan birden fazla kez yapilmasi gerektigi anlasilmaktadir. Failin bir
kimseyi aramasi, ¢agri atmasi ya da mesaj atmasi seklinde gergeklestirilebilen telefon etme
hareketinde 1srar unsurunun ortaya c¢ikabilmesi i¢in hareketin birden fazla kez yapilmasi
gerekmektedir. Israr unsurunun olusmasi gercevesinde telefon etme hareketine nicelik
acisindan belli bir sayr Ongoriillmemesine ragmen somut olaymn oOzelligine gore
degerlendirmede bulunulmalidir. Bu nedenle failin bir kimseyi yalmzca bir kez aramasi ya da
mesaj atmasi, TCK m. 123 kapsaminda telefon etme  hareketi olarak
degerlendirilmemektedir''®. Doktrin ve yargi kararlarinda telefon etme agisindan belli bir say1
ongoriilmese de 1srar unsuru acgisindan en az U¢ kez telefon etme hareketinin
gerceklestirilmesi gerektigi yoniinde bir goriis s6z konusudur'®. Yargitay bir kararinda iki
dakika arayla magdura telefon edilmesini TCK m. 123°te yer alan 1srar kapsaminda
degerlendirmemistir'®. Bu nedenle kanaatimizce somut olayim 6zelligine gére degerlendirme
yapilmasi gereklidir.

TCK m. 123 kapsaminda telefon etme hareketinde Yargitay, dncelikle magdurun fail

tarafindan kag kez arandigii degerlendirmektedir'®

. Arama kayitlarinin soyut iddia disinda
kesin delillerle tespit edilmesi gerekmektedir. Bu konudaki tespit, magdurun bagvurusu
tizerine onun telefonu iizerinden yapilabilecegi gibi ilgili operatdrlerden de bilgi
istenebilmektedir. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun (CMK) iletisimin tespiti
koruma tedbirine iliskin 135/8 maddesinde TCK m. 123’e yer verilmemistir. Bu nedenle
doktrinde bir goriis, telefon kayitlarimin CMK m. 135 cergevesinde tespit edilmesinin
miimkiin ~ olmadigimi  ileri  siirmektedir'?.  Telekomiinikasyon yoluyla iletigimi
denetlenebilecek kisiler siipheli veya saniklardir. Bu kisilerin iletisiminin denetlenebilmesi
icin iletisim aracinin adina kayitli olmasi aranmamaktadir. Siipheli veya samigin fiilen
kullandig1 tiim iletisim araglarinin denetlenmesi miimkiindiir. Iletisimin tespiti, iletisimin

dinlenmesi ve kayda alinmasi gibi katalog suclarla sinirli degildir. Bu nedenle CMK m. 135

kapsaminda degil, Cumhuriyet Savcisinin genel arastirma yetkisini igeren m. 160-161

"% Kocasakal, 2015: 121.

" Dilek, 2021: 29.

120« Samigin katilana iki dakika arayla telefon etmesi seklinde gerceklesen eyleminde, sugun israr unsurunun
ne sekilde olustugu agiklanmadan...” (Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 03.04.2014, E. 2013/18706, K. 2014/10836,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 10.05.2022)).

121« Samgn katilani telefonla aradigini kabul etmesi karsisinda kag kez aradign tespit edildikten sonra eylemin
TCY’nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunu olusturup olusturmadig
kararda aciklanip tartigilmadan eksik inceleme ile hiikiim kurulmasi bozmay1 gerektirmistir” (Yargitay 4. Ceza
Dairesi T. 31.01.2012, E. 2010/28821, K. 2012/1497,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/ (erisim tarihi: 10.05.2022)).

122°gen, 2006: 521.
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kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi savunulmaktadir'®. Bu kapsamda doktrinde genel
kabul goren goriis ile Yargitay kabuliine gore CMK m. 135°de kisilerin telefon goériismelerine
yonelik detaylar ile telefonla kiminle ne zaman gorisildiigiine iliskin tespit harig
tutulmaktadir. Bu baglamda TCK m. 123’te yer alan telefon etme hareketinin kesin delillerle
ortaya konulabilmesi i¢in telefon kayitlarimin tespit edilebilecegi kabul gormektedir*?*,
Telefon etme hareketi ile kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun olusabilmesi
icin magdurun failin aramalarina karsilik verip vermemesinin su¢un olusumu agisindan
herhangi bir 6énemi bulunmamaktadir. Onemli olan husus, failin magduru rahatsiz etme
maksadiyla 1srarl sayilabilecek sekilde telefon etme hareketini gergeklestirmesidir'®. Telefon

k', telefon edip

etmede failin mutlaka magdurla konusmasi gerekli degildir. Cagri atma
sessiz kalmak'?’, miizik ya da bagka sesler dinletmek, farkli sesler ¢ikarmak vs. TCK m. 123
kapsaminda kisilerin huzur ve siikinunu bozmaya yo6nelik hareketlerden say11maktad1r128. Bu
kapsamda bos mesaj gondermek ya da resim atmak da telefon etme hareketi kapsaminda

degerlendirilebilmektedir'?.

Magdur tarafindan failin aramalarmma karsilik verilmesi
durumunda Yargitay, karsiliklilik halini gozeterek TCK m. 123’{in olusmayacagini kabul
etmektedir'®. Ayrica magdur ile fail arasindaki kan veya kaym hisimhigi, TCK m. 123
kapsaminda kisinin huzur ve siikkinunu bozma sugunun olusmasini engelleyici nitelik
tagimamaktadir™?,

Kisilerin huzur ve siikkinunu bozma sugunun olusumu agisindan fail ile magdur
arasinda yasanabilecek telefonla konusma ya da mesajlasmanin igerigi Onemlidir. Failin

telefon etme hareketinin igerik itibariyle cinsel taciz, tehdit, santaj, hakaret gibi suclari

123 K onuyla ilgili detayl1 bilgi igin bkz. Sahin, 2007: 1101-1106.

124 Yasar vd., 2014: 4066-4067; Giilsen, 2012: 9; Yenerer Cakmut, 2014: 57; Ozen ve Koksal, 2019: 492-493:

Yargitay 5. Ceza Dairesi T. 03.10.2005, E. 2005/14969, K. 2005/20489,

https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erigim tarihi: 10.05.2022).

12 Ekici Sahin, 2013: 28; Y1lmaz, 2017: 19.

126« Sikayetcinin asamalardaki iddialart ve bu iddialari dogrulayan Turkcell HTS raporuna gore; samigmn

abonesi oldugu cep telefonundan sikayetciye ait cep telefonunu birgok kez arayarak caldirip kapatmak suretiyle

iizerine atil1 kisilerin huzur ve siikiinu bozma sugunu isledigi sabit oldugu halde, dosyada mevcut delillere neden

itibar edilmedigi de agiklanmadan yazili sekilde beraatine karar verilmesi ...” (Yargitay 2. Ceza Dairesi T.

26.10.2009, E. 2008/33430, K. 2009/39858, https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari (erisim tarihi:

10.05.2022)).

. Yargitay 2. Ceza  Dairesi T. 03.07.2013, E. 2011/31120, K.  2013/18153,

https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 10.05.2022).

128 Kocasakal, 2015: 120; Ozen ve Koksal, 2019: 490-491.

129 Yenerer Cakmut, 2014: 54; Yasar vd., 2014: 4066; Ozen ve Koksal, bu hareketlerin telefon etme kapsaminda

degil, TCK m. 123’te yer alan “hukuka aykiri baska bir davranista bulunulmasi” g¢er¢evesinde incelenmesi

gerektigini savunmaktadir (2019: 491). Kanaatimizce TCK m. 123 diizenlemesi kapsaminda bu goriis yerindedir.
Yargitay 2. Ceza  Dairesi T.  04.07.2012, E.  2010/30076, K. 2012/18201,

https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/  (erisim tarihi:  10.05.2022); Yilmaz,

magdurun sohbet amagli degil rahatsizligini dile getirme amacl cevap vermesinin karsiliklilik kapsaninda kabul

edilemeyecegini, bu durumda kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun olusacagini belirtmektedir (2017: 23).

831 Yilmaz, 2017: 23.
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olusturmas1 durumunda ilgili suglar kapsaminda cezalandirma yoluna gidilebilir. Ornegin fail,
magdurun seref ve sayginligina iliskin hakaret niteligi tasiyabilecek ifadeler kullaniyorsa
kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun telefon etme hareketine iliskin tartisma
yapilmamaktadir. Boyle durumlarda hakaret sugunun diger unsurlarinin somut olayda mevcut
olup olmadig1 incelenmektedir. Bu baglamda telefon etme hareketi ¢ercevesinde TCK m. 123
kapsaminda kisilerin huzur ve siikinunu bozma su¢unun olusabilmesi i¢in failin magduru

. . - 132
rahatsiz etme amacinin yani sira baska bir sucun islenmemesi 6nem tasimaktadir=—°.

2.2.1.1.2. Giiriiltii Yapma

TCK m. 123 kapsaminda kisilerin huzur ve siiklinunu bozma suguna iligskin se¢imlik
hareketlerden bir digeri giiriiltii yapmadir. Giuriiltii kavrami, sozlik anlamiyla samata,
aralarinda uyum bulunmayan diizensiz sesler biitiinii, patirti demektir®®. Giiriilti yapma,
makul ses diizeyinin iizerinde insanlar1 rahatsiz edecek boyutta sesler ¢ikarilmasini ifade
etmektedir’®. TCK m. 123’e gore giiriiltiiniin kaynagi 6nemli degildir. Kanun koyucu giiriiltii
ile ilgili bir kisitlama Ongérmemistir. Bu nedenle insan, hayvan, tasit ya da arag-gereg
araciligiyla yapilan sesler rahatsiz edecek boyuta ulastigi takdirde giiriiltii olarak kabul

edilmektedir™®.

Ornegin, komsunun evde yiiksek sesle miizik sdylemesi, tava tencere
tangirdatmasi, evde sivri topuklu ayakkabi ile gezilmesi gibi'**. Bu kapsamda giiriiltiiniin
miizik aleti calinarak ritmik ses seklinde yapilmasi ya da ritmik olmayan farkli seslerle
yapilmast miimkiindiir. Evde siirekli tamirat yapilmasi, kalorifer borularina vurulmasi, evde
partiler verilmesi gibi hususlar da TCK m. 123 gergevesinde giiriiltii yapma sayilmaktadir™’.
Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda giiriiltii yapmanin fail tarafindan magduru
rahatsiz etme amaciyla gerceklestirilmesi aranmaktadir. Belli bir kisiyi rahatsiz etme amaci
giidiilmeksizin c¢ikarillan giiriiltiiller, TCK m. 123 kapsaminda degerlendirilmemektedir.
Ornegin, miizigi biraz yiiksek sesle dinlemek, tamirat yapmak gibi haller TCK m. 123
kapsaminda degerlendirilmemektedir. Burada giiriiltiiniin fail tarafindan magdurun huzur ve
stiklinunu bozmak amaciyla yapilmasi aranmaktadir. Eglence yerlerinden gelen giiriiltii, agik
alanda diigiin yapilmasi sebebiyle ortaya c¢ikan giiriiltii ya da sirf protesto amagli yapilan

guriiltillerde fail, belli bir kisiyi rahatsiz etme amaci tasmnmadigindan kisilerin huzur ve

13 Kocasakal, 2015: 121; Yilmaz, 2017: 19-20.

133 https://sozluk.gov.tr/ (erisim tarihi: 10.05.2022).

3% Ozbek, 2008: 834; Yasar vd., 2014: 4067; Epozdemir, 2021: 709; Parlar ve Hatipoglu, giiriiltiiyli akustik
kirlilik olarak adlandirilmaktadirlar. Giiriiltiiyli, istenmeyen seslerin olusturdugu akustik bir olgu olarak
tanimlamaktadirlar (2010: 1934).

35 Giilgen, 2012: 9.

13 Hafizogullari ve Ozen, 2017: 226.

137 Yasar vd., 2014: 4067; Ozen ve Koksal, 2019: 493.
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siikinunu bozma sugu olusmamaktadir=". Boyle bir amag¢ s6z konusu degilse somut olayin

ozelligine gore TCK m. 183’°te diizenlenen giirliltiiye neden olma sucu ya da Kabahatler
Kanunu m. 36’da diizenlenen giiriiltii kabahati olusabilmektedir*®.

Giiriilti  yapma farkli yollarla gercgeklestirilebilir olmakla birlikte TCK m. 123
acisindan Onemli olan husus, yapilan giiriiltiiniin magdur tarafindan algilanabilmesi ve
rahatsiz edici boyutta olmasidir. Bu kapsamda her ne kadar insandan insana giiriiltiiniin
algilanma durumu degiskenlik gosterse de kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucu agisindan
isitme etkisi tizerindeki objektiflik degerlendirilmelidir'®.

Failin giiriiltii yapilirken herhangi bir elektronik ya da mekanik aractan faydalanmasi
miimkiindiir. Bizzat kendisi yiliksek sesle bagirarak giiriiltii yapilabilecegi gibi davul ¢almak,
korna basmak ya da kopek, kus gibi hayvanlart giiriiltii ¢ikarmada arag¢ olarak kullanmasi
miimkiindiir'**. Ayrica giiriiltiiniin mutlaka evde yapilmasi aranmamaktadir. Bahgede,
sokakta, igsyerinde vs. kisilerin huzur ve siikiinunu bozmak amaciyla yapilan giiriiltiiler TCK
m. 123 kapsaminda degerlendirilmektedir'*®,

Israr unsuru, giiriiltii yapma hareketi agisindan da s6z konusu olmaktadir. Ancak
burada telefon etme hareketinde oldugu gibi birkag kez tekrar edilmesine degil, tek sefer
yapilsa dahi uzun siireli olup olmamasina bakilmaktadir. Kisiyi rahatsiz edecek boyutta
olmasi halinde tek sefer yapilan |girilti de TCK m. 123 kapsaminda

degerlendirilebilecektir143.

2.2.1.1.3. Hukuka Aykir1 Bagka Bir Davranis

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda TCK m. 123’te diizenlenen son se¢imlik
hareket, 1srarl1 sekilde hukuka aykiri baska bir davramista bulunulmasidir. Bu hareket ¢ok
farkl1 sekillerde ortaya c¢ikabilmektedir. Burada bahsedilen hukuka aykiriligin kesin bir
hukuka aykirilik olmasi gerektigi kabul edilmektedir'*. Ornegin; bir kimsenin kaldig1 odanin

camma belli araliklarla tas atmak, bir kimseyi rahatsiz edecek sekilde takip etmek™®,

1% Epozdemir, 2021: 712; Taneri, 2014: 444; Malkog, 2008: 2074; Yilmaz, 2017: 24.

1% Kocasakal, 2015: 123.

Y0 yagar vd., 2014: 4067.

" Giilsen, 2012: 9; Yasar vd., 2014: 4067-4068; Ozbek, 2008: 834; Yenerer Cakmut, 2014: 58; Epozdemir,
2021: 711; Yilmaz, 2017: 23; Yilmaz, kamu gorevlisi tarafindan gorevi kapsaminda gergeklestirilecek 1srarlt
sekilde giiriiltii yapma hareketinin magdurun akil ve ruh sagliginin bozmasi Halide TCK m. 123 kapsaminda
degil, iskence kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir (2017: 25).

Y2 Ekici Sahin, 2013: 30.

3 Malkog, 2008: 1088; Kocasakal, 2015: 123; Yilmaz, 2017: 24-25; Ozen ve Koksal, 1srar unsurunun tiim
secimlik hareketler bakimindan ortak oldugunu belirterek giiriiltii hareketinde bu unsurun saglanabilmesi igin
hareketin birden fazla kez yapilmasi gerektigini savunmaktadir (2019: 493).

144 Ekici Sahin, 2013: 30.

Y Yargitay 14. Ceza Dairesi T. 03.02.2014, E. 2012/11194, K. 2014/1023,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 12.05.2022); Yargitay 14.
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isyerindeki mesai arkadasina belli araliklarla kagittan ugak firlatmak, icra takibine konu
edilen alacagin haricen tahsil edilebilmesi i¢in bor¢lunun alacakl tarafindan farkli araglarla
huzur ve siitkinu bozma amaciyla rahatsiz edilmesi**® gibi hareketler hukuka aykir1 davranista
bulunma kapsaminda TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sug¢unu
olusturmaktadir*’.

Failin belirli bir kimseyi rahatsiz etme amac1 yoksa ya da yapilan hareketler hukuka
aykirt nitelikte degilse TCK m. 123 giindeme gelmemektedir. Ornegin, insaat calisanlarinmin
islerini yaparken ¢ikardiklar1 giiriiltii hukuka uygun sayilmaktadir. Benzer sekilde sokak
saticisinin satis amacli bagirmasi, meslegin ve sanatin icrast g¢ergevesinde hukuka uygun
kabul edilmektedir**®. Ornegin, kisinin penceresinin 6niine 1srarli sekilde kamyon park ederek
pencerenin gorlis alanimi kapatmak, ilgili yerde park etme yasagi s6z konusu degilse “hukuka
aykir1” sayilmamaktadir. Bu nedenle kisiyi rahatsiz etse de TCK m. 123 uygulanamayacaktir.
Izin alinmis bir ingaat yapimi nedeniyle kars1 evin manzarasimin kapanmasi durumu da bu

sekilde degerlendirilebilecektir'®®

. Hukuka uygunluk sebebinin bulunup bulunmadiginin da
somut olaya gore degerlendirilmesi gerekmektedir. Ornegin, silahli bir ¢atisma yasanmasi
durumunda gorevli polislerin ¢ikardiklar1 giiriiltii hukuka uygundur. Boyle durumlarda
kisilerin huzur ve sikkinunu bozma sugundan dolay1 ceza verilmesi miimkiin degildir™°.

TCK m. 123’te diizenlenen hukuka aykir1 baska bir davranista bulunma sec¢imlik
hareketinin belirlilik ilkesine aykirt oldugu yoniinde elestiriler sz konusudur®'. Ancak bir
kimsenin huzur ve siikinunu bozmak amaciyla yapilabilecek hareketlerin telefon etme ve

giirilti yapma haricinde ¢ok c¢esitli hareketlerle gerceklestirilmesi miimkiindiir. Kanun

Ceza Dairesi T. 13.01.2014, E. 2012/15704, K. 2014/63,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erigim tarihi: 12.05.2022).

Yargitay 18. Ceza Dairesi T. 30.09.2019, E. 2019/7005, K. 2019/13389,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/  (erisim tarihi: 12.05.2022); Yargitay,
alacaklinin yalnizca alacagini tahsil etmek amaciyla borgluyu birden fazla kez aramasi ya da mesaj atmasi halini
TCK m. 123 kapsaminda degerlendirmemektedir. Bu kapsamda Yargitay, alacaklinin borgluyu rahatsiz etmesi
hususunu somut olaymn 6zelliklerine gore degerlendirmeyi uygun bulmaktadir (18. Ceza Dairesi T. 10.02.2020,
E. 2019/1093, K. 2020/4089, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erigim tarihi:
12.05.2022).

“7 Dilek, 2021: 31.

148 Ekici Sahin, 2013: 42; Kocasakal, 2015: 124.

% Kocasakal, 2015: 129.

19 Ozbek, 2008: 834.

L Kocasakal, bu diizenlemenin yeterince “belirgin”, “agik” ve “6ngoriilebilir” sucta kanunilik ilkesi ile
Anayasanin 2. ve 38. maddelerine aykir1 oldugunu savunmaktadir (2015: 123). Ozen ve Koksal, hukuka aykiri
baska bir davranista bulunma se¢imlik hareketiyle ceza miieyyidesine bagvurulmasini kanunilik ve hukuk
giivenlik ilkeleri agisindan elestirmektedir. Kanun koyucunun ceza normlarint olustururken hangi fiillerin sug
oldugunu ve cezasini belirlemesi gerektigini ifade etmekte, yeterince agik sekilde belirleme yapilmadig takdirde
muhatabin normun igerigini bilme olanagina sahip olmadigini vurgulamaktadir. Bu agidan TCK m. 123’te yer
alan “hukuka aykiri baska bir davranista bulunulmasi” hareketini sinirlarinin belli olmamasi, cezalandirilan
davraniglarin alanindaki belirsizlik ve genislik ile kanunilik ilkesi a¢isindan sakincali olarak degerlendirmektedir
(2019: 497); Benzer goriis i¢in bkz. Sen, 2005: 711; Malkog, 2008: 2073; Yilmaz, 2017: 27-28.
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koyucunun bu halleri smirli sayida kanun metninde diizenlemesi durumunda uygulamaya
iliskin eksiklikler kalmast muhtemeldir. Bu nedenle kanun koyucunun kisilerin huzur ve
stiklinunu bozabilecek tiim hareketleri 6nceden belirlemesi ve kanun metninde tek tek saymasi
zorunlulugu bulunmamaktadir. Onemli olan husus, kanun metninden kanun koyucunun hangi
hareketleri su¢ olarak degerlendirdiginin ve bu konudaki yaptirimin agik ve belli sekilde
ongoriilebilmesine olanak saglanmasidir. Bu durum, kanunilik ve belirlilik ilkelerinin
saglanmasi agisindan yeterli goriilmektedir. Bu baglamda TCK m. 123’te diizenlenen sirf
huzur ve siiklinu bozma amaciyla 1srarli sekilde hukuka aykir1 bir davranista bulunulmasi hali
ve suca iligkin yaptirim belli oldugundan kanaatimizce kanunilik ve belirlilik ilkesine aykirilik
sdz konusu degildir'™2. Konuyla ilgili olarak Beykoz 1. Asliye Ceza Mahkemesi, gériilen bir
davada “ya da aym maksatla hukuka aykiri baska bir davranista bulunulmasi” ibarelerinin
“belirlilik” ilkesi ile Anayasanin 2. ve 38. maddesine aykir1 oldugundan bahisle Anayasa
Mahkemesi’ne itiraz kanun yolu ile bagvuruda bulunmustur. Anayasa Mahkemesi ise TCK m.
123’te yer alan bu ibarelerin Anayasa aykiri olmadigina karar vermistir. S6z konusu kararda
hukuka aykir1 diger davramislarin hukuki belirsizlige yol agmadigl, sugun farkli hareketlerle
islenebilir olmasi nedeniyle bu sekilde diizenleme yapilabilecegi belirtilmistir™>.

TCK m. 123°te diizenlenen se¢imlik hareketlerin belirli bir kisinin huzur ve siikinunu
bozma amaciyla 1srarli sekilde gergeklestirilmesi gerekliligi gozetildiginde hukuka aykiri
baska bir davranista bulunulmasi hareketinde de bu iki hususun mevcudiyeti aranmaktadir.
Hukuka aykir1 davranisa Ornek olarak ; bir kimsenin odasinin gézetlenmesi154, bos icki
siselerinin evinin bahgesine atilmasi, gece yarisi evine 1s1k tutulmasi, evinin veya isyerinin
oniinde siirekli beklenmesi™, otelde kalan miisterinin oda kapisina vurmak, yerlesim yerinde
uzun siireli sekilde yiiksek sesle kdpek havlamasina izin vermek gibi hareketler sayilabilir™®,

Kisiye rahatsizlik veren her hareketin TCK m. 123 kapsaminda degerlendirilmesi
mimkiin degildir. TCK m. 123, kisilerin huzur ve siikiinunu bozma halini sug¢ olarak

diizenlemektedir. Bu kapsamda kanun koyucu, huzur ve siikin kavramlarimi birlikte

kullanmistir. Bundan dolay1 kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun ortaya ¢ikabilmesi

152 Benzer yonde goriis i¢in bkz. Epdzdemir, 2021: 714.

' Anayasa Mahkemesi T. 07.09.2016, E. 2016/44, K. 2016/153,
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ Ara?KararNo=2016%2F 153&KararAramaRaporu=1 (erisim
tarihi: 12.05.2022).

5 Kocasakal, bu durumda TCK m. 123’ten ziyade m. 134’te diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun
olusabilecegini belirtmektedir (2015: 129). Benzer goriis i¢in bkz. Meran, 2014: 538.

% Yagar vd., 2014: 4068.

1% Yenerer Cakmut, 2014: 62; Giindel, 765 sayili Ceza Kanunu déneminde 547. maddedeki sugu olusturan
hareketlerin bu kapsamda degerlendirilebilecegini ifade etmektedir (2009: 2735). Benzer goriis i¢in bkz. Malkog,
2008: 1088-1089. Ancak kanaatimizce her iki sug birebir ayni sartlari tasimadigindan ilgili hallerin TCK m.
123’te aranan sartlar agisindan degerlendirilmesi gerekmektedir.
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icin kisilerin rahatsiz olmasindan ziyade huzur ve siikinlarin1 bozmaya elverisli hareketlerin
gerceklestirilmesi aranmaktadir. Ornegin, yeni yapilan bir bina gériis agisim kapatmasi
nedeniyle kisiyi rahatsiz edebilir, huzurunu bozabilir ancak siikinunun bozulmasindan
bahsetmek zordur. Bu nedenle somut olay bazinda degerlendirme yapilirken huzur ve siikiin
durumunun birlikte ele alinmasi gerekmektedir™’.

Belirli bir kimseyi rahatsiz etmek amaciyla israrli sekilde e-mail adresine mesaj
gonderilmesi, TCK m. 123’te diizenlenen hukuka aykir1 bagka bir davranista bulunma
kapsaminda degerlendirilebilecektir.Mailin igerigi temas kurmaya yonelik ise ve
gerceklestirilen 1srarli hareket ile magdur tizerinde ciddi bir huzursuzluk olusmasina ya da
kendisinin veya yakinlarindan birinin gilivenliginden endise duymasina neden olunuyorsa
TCK m.123/A baglaminda degerlendirmek gerekmektedir. Ancak e-maillerin birden fazla
kisiye reklam amacgli olarak gonderilmesi durumunda bilisim alanindaki suglar giindeme
gelmektedir. TCK m. 123 i¢in failin ekonomik yarar amaci glitmemesi, reklam amaci
tasimamasit ve bu gonderilerin magdur tarafindan istenmeyecegi bilincinde olmasi
gerekmektedir'®®,

Uygulamada Yargitay, huzur ve siikinu bozmaya yonelik davraniglarin konut veya
eklentilerinde gergeklesmesi halinde TCK m. 123’tin degil, m. 116’da yer alan konut
dokunulmazligini ihlal sugunun olusacagini belirtmektedir™. Benzer sekilde hukuka aykiri
baska bir davranista bulunma kapsaminda bir kimsenin aragla takip edilmesi hususunda TCK
m. 123’tin mii yoksa m. 179/2’de diizenlenen trafik giivenligini kasten tehlikeye sokma

sugunun mu uygulanacaginin somut olay bazinda degerlendirilmesi gereklidir'®.

15" Kocasakal, 2015: 129.

158 Meran, 2014: 537; Benzer goriis icin bkz. Malkog, 2013: 1089; Kocasakal, kanun koyucunun bilingli bir
tercihle elektronik posta konusunda maddede diizenleme ©Ongdrmedigini, bu nedenle elektronik posta
gonderilerinin TCK m. 123 kapsaminda telefon etme ya da hukuka aykir1 bagka bir davranista bulunma se¢imlik
hareketleri ¢ergevesinde degerlendirilemeyecegini belirtmektedir. Boyle bir durumun kanun koyucunun
iradesine aykiri olacagini, hilkmiin kiyas yoluyla genisletilmesi anlami tasiyacagini vurgulamaktadir. Ayrica
reklam mesajlar1 konusunda mesajin muhatab1 olan kisinin gonderen kisiye bundan duydugu rahatsizlig
iletmesine ragmen gonderilerin devam etmesi durumunda gonderenin kisilerin huzur ve siiklinunu bozma
amacinin mevcudiyetinin tartisilabilecegini ifade etmektedir (2015: 127).

159« Samklarin, gece 00.30 siralarinda, birlikte magdur Hikmet Ozbas’a ait iki katli miistakil evin bahgesinden
iceri girerek alt katta kiraci olarak kalan magdur Siikkran Aydogan’in oturdugu evin kapisini tekmelemeleri
iizerine magdur Siikran’in kapiyr agmadigi, ev sahibi olan magdur Hikmet Ozbas’m uyanarak saniklardan
bahgeyi terk etmelerini istemesine ragmen orada bulunmaya devam etme seklinde gelisen eylemlerinin konut
dokunulmazligini ihlal sugunu olusturdugu gozetilmeden hatali degerlendirme ile eylemlerin kisilerin huzur ve
stikunun bozma olarak kabul edilip yazili sekilde karar verilmesi (Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 30.04.2014, E.
2013/3976, K. 2014/14446, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erigim tarihi:
11.05.2022)).

180 “Samigin tali yoldan ani bigimde ana yola ¢iktiktan sonra katilan1 devamli selektor yakarak, yolda zigzag
cizerek ve el kol hareketleriyle durdurmaya calistign ve devam eden trafikte zor durumda biraktiginin ileri
siiriilmesi, katilanin asamalarda sanigin takip sirasinda aracina hafifge carptigini beyan etmesi, tanik Aysegiil’iin
de sanigin kullandig1 aracin kendilerini sikistirdigini, trafigin aksattigini, diger araglar1 da tehlikeye sokacak
sekilde zigzag ¢izdigini belirtmesi karsisinda, sanigin eyleminin bir biitiin halinde TCK.nun 179/2.maddesinde
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2.2.1.2. lIsrar
Israr kavrami, kelime anlamu itibariyle tisteleme, direnme, iistiinde durma, ayak direme

anlamlarina gelmektedir'®

. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma su¢unun ortaya ¢ikabilmesi
icin TCK m. 123 diizenlemesine gore secimlik hareketlerin 1srarli sekilde gergeklestirilmesi
zorunludur. Bu kapsamda sug i¢in, 1srar onemli bir olgudur. Israr, siirekliligi ve devamlilig
ifade etmektedir’®. Bu nedenle genel itibariyle secimlik hareketlerin yalnizca tek sefere
mahsus sekilde gerceklestirilmesinin israr unsurunu olusturmayacagi, bu kapsamda TCK m.
123’lin uygulanamayacagi kabul gérmektedir163. Ancak hareketin devam etmesi de israr
kavrami kapsaminda degerlendirilebilmektedir. Ozellikle giiriiltiiniin kisinin huzur ve
stikiinunu bozacak sekilde devam ettirilmesi durumunda tek seferlik olsa da 1srar unsurunun
olustugu kabul edilebilmektedir'®. Israr unsuru belirli bir kimseye ydnelme sartiyla birlikte
TCK m. 123’1, TCK m. 183 ile Kabahatler Kanunu m. 36’dan ay1rmaktad1r165.

TCK’da 1srarl sekilde bir hareketin yapilmasina iliskin belli bir say1 belirlemesine
gidilmemistir. Bu nedenle kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun ortaya ¢ikabilmesi igin
secimlik hareketlerin israr unsuru g¢ergevesinde kag¢ kez tekrarlanmasi gerektigi konusunda

goriis birligi bulunmamaktadir’®. Uygulamada somut olayin 6zelligine gore israr unsuru

belirlenmeye galistlmaktadir™’. Doktrinde, magdurun failin hareketlerine karsi rahatsizhigin

diizenlenen trafik giivenligini kasten tehlikeye sokma sugunu olusturdugu gozetilmeden, sug vasfinda yanilgiya
disiilerek kisilerin huzur ve siikkununu bozma sugundan sanigin mahkumiyetine karar verilmesi...” (Yargitay 4.
Ceza Dairesi T. 05.05.2014, E. 2013/4788, K. 2014/15079,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 12.05.2022)); “Miistekinin
cocugu ile saglik ocagma gittigi sirada siiphelinin iginde bulundugu ara¢ ile kendisini takip ettigi, saglik
ocaginda yaklasik 20 dakika kadar kalip ¢iktiginda da kap1 oniinde bekledigini gordiigii ve yine aragla pesinden
geldigi, miistekinin durumu haber vermek i¢in esinin i yerine yoneldigi halde siiphelinin takibine devam ettigi
ve i yerine girince sliphelinin de aracini park ettigi, durumu esine anlatmas1 ve esinin istegi lizerine caddeye
cikip yiiriidiigiinde siiphelinin yeniden aracini galistirip takibe gegtigi olusa uygun olarak kabul edilmis ve
aciklanan eylemin kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunu olusturduguna iliskin vasiflandirmanin dogru
oldugu anlagildigindan, delillerle iddia ve savunma g6z Oniinde tutularak tahlil ve takdir edilmis siibutu kabul
olunan fiilin unsurlaria uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis bulundugundan hitkmiin onanmasina karar
verilmistir”  (Yargitay 14. Ceza Dairesi T. 28.01.2014, E. 2012/8472, K. 2014/1008,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 12.05.2022)).

1L https://sozluk.gov.tr/ (erisim tarihi: 12.05.2022).

192 Yenerer Cakmut, 2014: 63; Ozen ve Koksal, 2019: 487; Yargitay Ceza Genel Kurulu T. 13.02.2018, E.
2014/4-821, K. 2018/45, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erigim tarihi:
13.05.2022).

163 Yenerer Cakmut, 2014: 63; Yurtcan, TCK m. 123 kapsaminda diizenlenen israr kavraminin hareketin g¢ok
sayida tekrar1 anlamina geldigini belirtmektedir (2014: 179).

%% Yagar vd., 2014: 4069; Epdzdemir, 2021: 705-706.

165« _.Olus ve dosya kapsamina gore, san1gin miistekilerin bulundugu evin niine araci ile gelerek gaza basmak
suretiyle giiriiltii yapmasi seklindeki eyleminde; siireklilik ve israrlt olma unsurlarinin bulunmamasi nedeniyle
atilt sucun olugmadigl, sanigin eyleminin bu haliyle 5326 sayili Kabahatler Kanununun 36. maddesinde yazili
bulunan giiriiltii yapma kabahatini olusturdugu gozetilmeden yazili sekilde hiikiim kurulmas1” (Yargitay 2. Ceza
Dairesi T. 02.07.2012, E. 2010/29156, K. 2012/18027,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 13.05.2022).

166 Yasar, Gokcan ve Artug’a gore 1srar unsuru, hareketin en az iki kez tekrar edilmesini gerektirmektedir (Yasar
vd., 2014: 4069).

187 Ekici Sahin, 2013: 40; Yilmaz, 2017: 19.
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ifade etmesine ragmen failin benzer hareketler sergilemeye devam etmesi hususu, israr

168

unsurunun olustugu seklinde kabul edilmektedir™". Ancak hareketler arasinda ¢ok uzun bir

siire mevcutsa bu durumda 1srar unsuru olusmayabilmektedir. Ornegin, ayda bir kez aramak
169

gibi™". Uzun olmayan araliklarla belli bir amag¢ birligi cergevesinde hareketlerin tekrar

edilmesi durumunda 1srar unsurunun varligindan bahsedilebilmektedir™.

Secimlik hareketlerin 1srarli sekilde gergeklestirilmesinin aranmasinin kisilerin huzur
ve siikiinunu bozma su¢unu miitemadi bir su¢ haline getirip getirmedigi hususu doktrinde
tartigmalidir. Bir goriig, 1srar unsurunun TCK m. 123’ miitemadi bir su¢ haline getirdigini

171

savunurken™" diger bir goriis ise 1srar unsurunun bu sugu her zaman miitemadi bir su¢ haline

172

getirmeyecegini ileri sirmektedir™'“. Miitemadi sug, hareketten kaynaklanan neticenin derhal

sona ermeyip belli bir siire devam ettigi sucu ifade etmektedir. Bu kapsamda miitemadi
suglarda hareket kesintisiz olup aym ve tek bir netice ile hareket siirdiiriilmektedir'”.
Kanaatimizce kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugundaki israr unsuru, su¢a her zaman
miitemadi su¢ vasfi kazandirmamaktadir. TCK m. 123’te diizenlenen se¢imlik hareketlerin ani
ya da kesintisiz sekilde gerceklestirilebilmesi miimkiindiir. Ornegin, kesintisiz sekilde gece
boyunca miizik a¢ilmasi halinde sugun miitemadi su¢ olarak degerlendirilmesi miimkiinken,
farkli zamanlarda magdurun birden fazla kez aranmasi halinde TCK m. 123 miitemadi sug
sayllmayacaktir. '™

Itiyadi sucta fiilin su¢ sayilabilmesi icin hareketin birden fazla kez tekrarlanmasi

gerekmektedir. Bu sucta hareket tek basina su¢ olusturmamakla birlikte failin itiyadin

varligim ortaya koyacak sekilde birden fazla kez hareketi tekrarlamasi durumunda sug

188 Ekici Sahin, 2013: 39; Giilsen, 2012: 11.

199 yagar vd., 2014: 4068.

1% Ozen ve Koksal, 2019: 488.

Y1 Yenerer Cakmut, 2014: 72; Giilsen, 2012: 14; Yasar vd., 2014: 4069; Meran, 2008: 563.

172 Bkici Sahin, 2013: 35; Kocasakal, 2015: 135.

'"® Ozen ve Koksal, 2019: 489.

174 Kocasakal, 1srar unsurunu segimlik hareketlere gore tek tek degerlendirmek gerektigini savunmaktadir. Bu

kapsamda TCK m. 123°te diizenlenen ilk se¢imlik hareket olan telefon etme eyleminin mesaj atmayi da igerecek
sekilde miitemadi sug¢ olmaya elverisli hareket olmadigini belirtmektedir. Bir kimseye telefon edilmesi
durumunda konugma siiresi ne olursa olsun 1srar seklinde degerlendirilmemektedir. Bu durumda telefon etme
hareketi agisindan 1srar, birden fazla kez telefon etmeyi ifade etmektedir. Bu nedenle Yazar, telefon etme
hareketinde aranan israr unsurunun tekrar icermesi gergevesinde miitemadi su¢u olugturmadigini
vurgulamaktadir. TCK m. 123 kapsaminda diizenlenen telefon etme hareketinde 1srar unsuru igin; kesintisiz ve
devam eden bir arama ya da mesaj gobnderme degil, araya uzun sayilmayacak bir zaman aralig1 girecek sekilde
farkli zamanlarda birden fazla kez arama ya da mesaj gonderme aranmaktadir. Oysa miitemadi sugta harekete
bagli sekilde ortaya ¢ikan netice belli bir kesintisiz sekilde siirmektedir. Bu durumda Yazar, hareketin miitemadi
suctan ziyade itiyadi oldugunu ifade etmektedir. Giiriiltii hareketinde 1srar unsurunun somut olayin 6zelligine
gore miitemadi sug, itiyadi su¢ ya da miiteselsil olarak ortaya cikabilecegini; hukuka aykir1 bagka bir davranista
bulunma sec¢imlik hareketinde ise hareketin 6zelligine gore 1srar unsurunun degerlendirilmesi gerektigini
belirtmektedir (Kocasakal, 2015:136-137).
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meydana gelmektedir. Burada Onemli olan husus, fail tarafindan tekrarlanmasi gereken
hareketlerin hep aym cinsten olmasidir'’”®. Bu baglamda secimlik hareketlerde aranan 1srar
unsurunun sugun miitemadiligini degil, itiyad: ifade ettigi yoniindeki goriise katilmaktayiz.
Yargitay, sirf huzur ve siikkiinu bozmak amaciyla bir kimseye 1srarli sekilde telefon
edilmesi hareketini TCK m. 123 kapsaminda kabul ederek TCK m. 43’te yer alan zincirleme

su¢ hiikiimlerinin uygulanamayacagim kabul etmektedir'’®.

2.2.2. Konu

Tiirk Ceza Hukukunda sugun maddi unsuru olarak konu, hareketin yoneldigi sey veya
kisiyi ifade etmektedir'”’. Bu kapsamda konu, sucun gergeklestirilmesiyle birlikte tehlikeye
giren ya da zarar goren seylerdir'’®. Her sucun mutlaka bir konusu bulunmaktadir. Konusuz
su¢ yoktur. Her sugun hareketi ya da hareketleri bir sey veya kisiye yonelmektedir. Bu
kapsamda konu, bir madde ya da cisim oldugu takdirde “sey” kavramiyla karsilanmaya
caligtilmaktadir. Ancak her zaman tipik hareketin bir cisme ya da nesneye yonelmesi s6z
konusu olmayabilir. Baz1 suglarda hareket, kisiye yonelik olmaktadir. Boyle durumlarda
sugun konusu hareketin yoneldigi kisidir. Bu baglamda tipik hareketin yoneldigi sey veya
kisiye gore sucun konusunun belirlenmesi miimkiindiir.

TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun konusu, huzur
ve siikklinu bozulmak istenen kisi veya kisilerdir'”®. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma
suguna iligkin hareketler, rahatsiz edilmek istenilen kisinin viicut ve ruh sagligina

yonelmektedir. Kisinin huzur ve siikiinet i¢cinde yasama hakkina miidahale niteligi tasiyan®®

bu sugta konu dogrudan kisidir. Dolayisiyla “Sey” bu sugun konusunu teskil etmemektedir®".

% Dgnmezer ve Erman, 2016: 375.

e« .Sanigin gesitli zamanlarda katilanin evinin 6niine mektuplar birakmasi bigiminde gergeklesen eyleminde,
kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda 1srar ve siirekliligin sugun unsurunu olusturmasi nedeniyle hakkinda
TCK’nun 43. maddesinin uygulanamayacagimin gozetilmemesi” (Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 09.04.2014, E.
2012/25856, K. 2014/11636, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erigsim tarihi:
13.05.2022)); “...san1@in telefonda garip seslere ¢ikarip cinsel taciz niteligi arzetmeyen bigimde “bulusalim mu”
diyerek gerceklestirdigi katilanin huzur ve siikinunu bozma eylemlerinin birden ¢ok kez tekrarlanmasinin 5237
saytli TCK’nun 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun “israr” unsurunu
olusturmasi karsisinda, zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanma kosullarinin bulunmadigi gézetilmeden, anilan
Kanunun 43/1. maddesinin uygulanmas1 suretiyle fazla ceza belirlenmesi” (Yargitay 4. Ceza Dairesi T.
28.04.2014, E. 2013/642, K. 2014/13839, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/
(erisim tarihi: 13.05.2022)).

Y7 Oztiirk ve Erdem, 2021: 201; Epzdemir, 2021: 719; Artuk vd., 2021a: 307.

178 Ozgeng, 2021: 214.

% yagar vd., 2014: 4066; Meran, 2008: 425.

180 Yenerer Cakmut, 2014: 52; Kocasakal, 2015: 115; Sen, 2006: 519.

181 Ekici Sahin, 2013: 26.


https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/

44

2.2.3. Fall

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucunun faili agisindan kanun koyucu, TCK m.
123’te 6zel bir diizenleme 6ngdrmemistir. Sugun faili bakimindan kanun koyucu herhangi bir
sinirlamaya gitmediginden, sucun faili herkes olabilir. Bir bagka ifadeyle su¢ tipi 6zgii sug
ozelligi gostermemektedir. Kadin, ¢cocuk, kamu gorevlisi kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sucunda fail agisindan herhangi bir 6zellik olusturmamaktadir'®2. Tiizel kisilerin failligi Tiirk
ceza doktrininde genel olarak kabul goérmediginden kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sugunun faili ancak gergek kisiler olabilecektir. 183

Doktrinde genel kabul goren goriise gore gerceklestirdigi hareketin anlam ve
sonuc¢larinin bilincinde olmasa dahi herkes tarafindan bu sucun islenebilecegini kabul
etmektedir. Bu goriise gore kiigiik bir ¢cocuk ya da temyiz kudretine sahip olmayan bir akil
hastas1 da kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun faili olabilir'®. Ciinki kisinin akil
sagliginin yerinde olup olmamasi sugun unsurlari bakimindan degil, kusurluluk bakimindan
degerlendirilmesi gereken bir husustur. Dolayisiyla kusurluluk, sugun unsurlar1 kapsaminda
yer almadigindan TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunda fail
akil hastasi veya ¢ocuk da olabilir. Kanaatimizce de kusurluluk su¢un unsurlari disinda
degerlendirilmesi gereken bir husus oldugundan, kusur yetenegi tam olmayanlar da bu sugun
faili olabilir. Ancak kusur yetenekleri tam olmadigindan ceza tiiriinden bir yaptirima tabi
tutulamazlar, buna karsilik haklarinda ilgili giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi miimkiindiir.

Doktrinde kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun gece vakti islenmesinin, failin
kamu gorevlisi olmasmin ya da sugun belli bir meslek veya sanatin icrasi kapsaminda
islenmesinin cezay1 agirlastirict sebep olarak diizenlenmemis olmasi elestirilmektedirlgS.
Kanaatimizce kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda failin kamu gorevlisi olmast ya da
sucun belli bir meslek veya sanatin icrasi kapsaminda islenmesi gibi durumlarin cezayi artiran
nitelikli hal olarak TCK m. 123’te diizenlenmemis olmasi bir eksikliktir. Bu hallerin faile
sucun islenmesi acisindan sagladig1 kolayliklar gbzetilerek kanunda bu yonde bir diizenleme
yapilmasi gerektigini diisiinmekteyiz.

TCK m. 266’da kamu gorevlisinin kamu gorevine ait ara¢ ve geregleri sugta
kullanmasina yonelik 6zel bir diizenleme bulunmaktadir. Diizenlemeye gore kamu
gorevlisinin gorevi geregi elinde bulundurdugu ara¢ ve gerecgleri bir sugun islenmesinde

kullanmasi halinde ilgili sugun taniminda kamu gorevlisi sifat1 gdzetilmese dahi bu suctan

182 yagar vd., 2014: 4065; Epdzdemir, 2021: 718; Giilsen, 2012: 7.
183 Hakeri,2021 :121.

184 O9zen ve Koksal, 2019: 483; Ekici Sahin, 2013: 26; Centel vd., 2020: 238; Epozdemir, 2021: 718.
185 Y1lmaz, 2017: 14; Kocasakal, 2015: 118; Giilsen, 2012: 14; Epézdemir, 2021: 718.
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dolay1 verilecek cezanin iigte bir oraninda artirilmasi gerekmektedir. Hiikmiin 1afzi olarak
yorumlanmas1 halinde kamu gorevlisinin TCK m. 123 kapsaminda kisilerin huzur ve
stikinunu bozma sugunu goérevi geregi elinde bulundurdugu ara¢ ve gereclerle islemesi

halinde verilecek cezanin iigte bir oraninda artirilmasi gerektigi kanaatindeyiz.

2.2.4. Magdur

Magdur, sucun konusunun ait oldugu kimse ya da kimselerdir*®. Her sugun bir faili
olmasi gerektigi gibi her sucun bir magdurunun da bulunmasi gereklidir. Magdur, yalnizca
gergek kisi olabilir. Tiizel kisiler sugtan zarar goren sifatina sahip olabilirler. Magdur, suctan
zarar goren gercek kisi veya kisileri ifade etmektedir’®. TCK’da diizenlenen suglar, korunan
hukuksal degere gore kisilere ve topluma karsi islenen sucglar olarak smiflandirilabilir. Bu
kapsamda sugun magduru belirli kisi ya da kisiler olabilecegi gibi toplumu olusturan herkes
de olabilir. Topluma karsi islenen suglarda magdur, tek bir kisi degil toplumu olusturan
herkestir. Ornegin, TCK m. 181-182"de ¢evrenin taksirle ya da kasten kirletilmesi suclarina
yer verilmistir. Bu suglarda magdur her zaman dogrudan gosterilememektedir. Bu durumda
toplumu olusturan herkes ilgili sugun magduru sayilmaktadir'®,

Magdur ile sugtan zarar goren kavramlar1 genellikle birbirine karistirilmaktadir.
Suctan zarar goren, dogrudan bir su¢un magduru degildir. Ancak hareketin
gerceklestirilmesiyle sugtan zarar gérenin hakki ihlal edilmektedir. Hem gergek hem de tiizel
Kisiler sugtan zarar goren olabilmektedir. Ornegin, bir bankanin giivenlik gdrevlisi darp
edilerek bankanin soyulmasi durumunda giivenlik gdrevlisi magdur, banka ise sugtan zarar
gorendir'®,

Kisilerin huzur ve siikiinu bozma sugunda TCK m. 123’e gére magdur, fail tarafindan
kendisine 1srarli sekilde giiriiltii yapilan, telefon edilen ya da hukuka aykiri olarak baska
hareketlerde bulunulan kisidir. Bu kapsamda sugun magdurunun dogrudan belirlenmesi
miimkiindiir. Hareketin yoneldigi kisi veya kisilere gore birden fazla kisi ya da tek bir kisinin
sugun magduru olmasi s6z konusu olabilmektedir’®. TCK m. 123’tin madde bashigi
“kisilerin” seklinde diizenlense de madde metninde “bir kimse” denilerek kanaatimizce bu
durum agikliga kavusturulmustur.

Kisilerin huzur ve siikkiinu bozma sugunda belli bir 6zellik atfedilmeksizin herhangi bir

gercek kisinin sugun magduru olmast TCK m. 123 diizenlemesine gore miimkiindiir. Kanun

1% Artuk vd., 2021a: 303.

87 Giilsen, 2012: 8; Yenerer Cakmut, 2014: 54; Epdzdemir, 2021: 719.

188 Koca ve Uziilmez, 2021: 115.

189 Ozgeng, 2021: 224.

190 Giilsen, 2012: 8; Yenerer Cakmut, 2014: 53; Artuk vd., 2021a: 307; Epézdemir, 2021: 719; Yilmaz, 2017: 14.
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metninde bu durum “kimse” ibaresiyle belirtilmistir. Tiizel kisilerin hem magdur sifati
tasimalarinin miimkiin olmamasi hem de sugun yapisal 6zellikleri nedeniyle bu kisilerin huzur
ve siikinundan s6z edilemeyecegi i¢in sugun magduru olmalar miimkiin degildir*®*.
Doktrinde fiziki ya da ruhsal durumu nedeniyle kendisine karsi gergeklestirilen
hareketleri algilama yetenegi bulunmayan kisilerin TCK m. 123 kapsaminda kisilerin huzur
ve stikinu bozma sucunun magduru olup olamayacaklar1 tartisilmaktadir. Kiiciik yastaki bir
cocuk ya da temyiz kudreti bulunmayan akil hastasinin sugun magduru olabilmesi konusunda

192 Doktrindeki genel kabul, kisilerin huzur ve siikiinunu bozma

farkl1 gortigler bulunmaktadir
sucunun yapist ve bu sugla korunan hukuki deger gozetildiginde bu kisilerin magdur
olamayacagi yoniindedir. Algilama yetenegi bulunmayan kiigiik yastaki bir cocuk veya temyiz
kudreti bulunmayan akil hastasinin ruhsal agidan huzur ve siikiinunun bozulmasina yonelik
hareketleri algilamalar1 ve bu hareketlerden rahatsiz olmalarinin miimkiin olmadig: ifade
edilmektedir'®. Kanaatimizce bu yaklasim isabetli degildir. Kiigiik bir gocugun veya bir akil
hastasinin da giiriiltii veya tekrarlayan davramglarla huzur ve siikinunun bozulmasi
miimkiindiir. Ornegin iist kat komsusunun otizmli cocugunun yiiksek sesten rahatsiz oldugunu
bilen alt komsu, sirf onu rahatsiz etmesi icin 1srarla yliksek sesli miizik dinledigi takdirde
kiiciik cocuga karst bu sugu islemis kabul edilmelidir. Bu durumda kii¢iik ¢ocuk sucun
magduru, ¢ocugun ailesi ise sugtan zarar goren olarak kabul edilmelidir. Dolayisiyla bir akil
hastasinin ya da kii¢iik cocugun bu sugun magduru olmasi kanaatimizce miimkiindiir.
Kisilerin huzur ve siiklinu bozma sucuna iliskin TCK m. 123’e gore failin, belirli bir
kimsenin huzur ve siikinunu bozma amaciyla israrli sekilde hukuka aykir1 hareketler
sergilemesi gerekmektedir. Bu kapsamda sugun magdurunun belirli veya belirlenebilir bir
kimse olmast beklenmektedir'®. Suca iliskin hareketlerin fail tarafindan belli bir kimseye
yoneltilmesi gerekliligi, kisilerin huzur ve siikinu bozma sucunu TCK m. 183’de diizenlenen
giiriltiye neden olma sugundan ve Kabahatler Kanunu m. 36’da yer alan gilrilti
kabahatinden ayirmaktadir. Belirli bir kimsenin huzur ve siikiinunu bozma, o kisiyi rahatsiz
etme amaciyla gergeklestirilmeyen giiriiltii yapma gibi eylemler diger unsurlar da mevcut
oldugu takdirde giiriiltiiye neden olma sugu ya da giiriiltii kabahatini olusturabilmektedir. Bu
sugun ortaya ¢ikabilmesi icin dogrudan magdura yonelik hareketlerde bulunulmasi

195

gereklidir™. Ornegin, bir dairenin alarm sisteminde meydana gelen ariza nedeniyle sistemin

cikardigi sesler belirli veya belirlenebilir kisi veya kisilere yonelik sekilde giiriiltiiye sebebiyet

191 Kocasakal, 2015: 118.

192 Bu yondeki tartigmalar igin bkz. Artuk vd., 2021b, s. 217 vd.

198 Kocasakal, 2015: 118; Ozen ve Koksal, 2019: 484; Ekici Sahin, 2013: 27.
194 Yasar vd., 2014: 4066; Ozen ve Koksal, 2019: 483.

1% Kocasakal, 2015: 118-119; Epozdemir, 2021: 719; Yilmaz, 2017: 14-15.
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vermediginden kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu olusturmamaktadir. Bu durumda
failin giirtiltiiye neden olma kasti bulunmadigindan giiriiltiiye neden olma sugu olusmazken
taksirle islenmesi miimkiin oldugundan kosullari mevcutsa giiriiltii kabahati olusabilecektir'®.

TCK m. 123°de diizenlenen kisilerin huzur ve siikinu bozma sugu sirf hareket
sugudur. Ciinkii sug tipinde , failin huzur ve siikinu bozmaya yonelik israrli hareketleri
neticesinde magdurun psikolojisinin bozulmasi aranmamistir. Ancak failin huzur ve siikinu
bozmaya yonelik 1srarli hareketlerinden dolayr magdurun psikolojisi bozulmus, fiziki olarak
ac1 ¢ekmesine neden olunmussa bu durumda kanaatimizce TCK m. 86 cercevesinde kasten
yaralama ya da m. 89 gergevesinde taksirle yaralama sugunun kosullarmin incelenmesi
gerekmektedir'®’.

Failin magdurun sahsinda hata yaparak huzur ve siikununu bozmak istedigi sahistan
baskasina karsi hareketlerini gerceklestirmesi bu sucun olusumu agisindan Onem arz

198

etmemektedir Ciinkti sahista hata durumu ,hata sonucu bir sugun istenenden baskasina

kars1 islenmesidir.Pasif siijenin kimligi kural olarak sug¢ fiilinin esash unsuru sayilmadigindan

magdurun sahsinda hata yapilmasi kastin varligin etkilemez*®.

2.3. Manevi Unsur

Manevi unsur, sugu olusturan harekete neden olan iradenin hukuka aykirt oldugunun
bilincinde olmay: ifade etmektedir. Failin hareketle arasinda psikolojik bag olan manevi
unsur, kast veya taksir seklinde ortaya cikmaktadir®®. Kast, TCK m. 21’¢ gore sugun kanuni
tanimuindaki unsurlarin istenerek ve bilerek gerceklestirilmesidir®®’. Bu diizenlemeye gore
kastin olusabilmesi i¢in failin sucun kanuni taniminda yer alan hareketi bilerek ve isteyerek
bilingli sekilde gergeklestirmis olmasi gerekmektedir. Taksir ise TCK m. 22’ye gore failin
Ozen yikimliligine aykir1 sekilde ongoriilebilecek bir neticeyi 6ngérmemesi nedeniyle
ortaya ¢ikan neticeden sorumluluk halidir. TCK’da sucglar kural olarak kasten
islenebilmektedir. Taksir hali istisna olarak diizenlenmistir. Bu nedenle bir sucun taksirle
islenebilmesi i¢in TCK’da bu yonde bir diizenlemenin bulunmasi aranmaktadir.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma su¢gunda manevi unsur kasttir. Ancak TCK m. 123
diizenlemesine gore sucun olusabilmesi igin genel kast yeterli degildir. Kanun koyucu,

kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucunun olusabilmesi i¢in failin sirf belirli bir kimsenin

19 yagar vd., 2014: 4070; Ozen ve Koksal, 2019: 483-484.
Y97 Benzer goriis igin bkz. Yilmaz, 2017: 15.

198 Ozen ve Koksal,2019:502;Ekici Sahin ,2013:41.

199 Bzen ve Koksal, 2019: 502.

20 Giingdr, 2007: 35.

01 Hakeri, 2021 :204.
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huzur ve siitkinunu bozmak amaciyla hareket etmesini aramaktadir. Doktrinde bu diizenleme,
dogrudan kastin bir sekli olan 6zel kastin arandig1 seklinde kabul edilmektedir®®?. TCK m.
123 kapsaminda kisilerin huzur ve siikkinunu bozma sugunda manevi unsur, maddi unsuru
meydana getiren se¢imlik hareketlerin sirf bir kimsenin huzur ve siikinunu bozmak saikiyle
gerceklestirilmesini  ifade etmektedir. Bu nedenle bu sug, ancak oOzel kastla

203

islenebilmektedir®®. Olas: kastla islenmesi de miimkiin degildir?®®. Ornegin, miizisyen olmast

sebebiyle evde ¢alisma yapan kisinin ¢ikardigi sesin 6zel kast kapsaminda degerlendirilmesi
miimkiin degildir. Bu nedenle komsular rahatsiz olsa da TCK m. 123 uygulanamamaktadir®®.
Failin magdurun huzur ve siikiinunu bozmayi, onu rahatsiz etmeyi istemeSi ve amaglamasi
gerekmektedir®®.

Bu sucun TCK m. 123 diizenlemesi c¢ercevesinde taksirle islenmesinin miimkiin
olmadigimi belirtmek gerekir?”’. Sugun taksirli hali Kanun’da yer almamaktadir. Bir kimsenin
huzur ve siikununu bozmak i¢in degil de ,farkli amagla telefon edilmesi durumunda bu sucu
isleme amaci bulunmamaktadir.”®

TCK m. 123 cergevesinde 6zel kastin mevcut olup olmadiginin somut olaya gore
degerlendirilmesi gerekmektedir. Olayin olus sekli, ozellikleri, failin hareketleri, 1srarin
Olciisti, fail ile magdur arasindaki iliski vs. bu kapsamda yol gostermektedir. Yargitay;
sanigin, katilanla esi arasinda bir iligki olup olmadiginm1 6grenme amaciyla katilan1 dort kez

09

aramasmi®®, samgn 4-5 yil birlikte yasadigi katilamn kendisinden ayrilma nedenini

ogrenmek ve konusmak icin katilanin evine gitmesinim, miistekinin evden ¢ikmamasi

292 Ozbek vd., 2021: 265.

23 yagar vd., 2014: 4071-4072; Yenerer Cakmut, 2014: 68; Ekici Sahin, 2013: 41; Kocasakal, 2015: 140.

204 Yasar vd., 2014: 4072; Epdzdemir, 2021: 724; Yilmaz, 2017: 30; Yargitay Ceza Genel Kurulu T. 13.02.2018,
E. 2014/4-821, K. 2018/45, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi:
13.05.2022).

205 Kocasakal, 2015: 140.

26 yenerer ve Cakmut, 2014: 68; Ekici Sahin, 2013: 41; Hafizogullar1 ve Ozen, 2021: 228.

27 y1lmaz, 2017: 29; Topsakal, 2021: 192; Ozen ve Koksal, 2019: 502; Yasar vd., 2014: 4072.

28 (zen ve Koksal, 2019 :502

209 “...Sug tarihinde katilana ait GSM hattini, cep telefonundan 2 kez ve ev telefonundan 2 kez olmak iizere

toplam 4 kez aradig HTS raporundan anlasilan sanik Giilay Selvi’nin, dnceden tanimadig katilana ait telefonun,
aralarinda bosanma davas: bulunan esi tanik Cengiz Selvi tarafindan giderek artan sikliklarla aranmasindan
siiphelenerek aradigi ve kendisine kim oldugunu sorduguna dair savunmasinin, katilan ve adi gegen tanik
tarafindan da dogrulanmasi karsisinda, sanigin katilanla esi arasinda bir iligski olup olmadigini1 6grenme amacina
yonelik eylemini, TCK’nun 123. maddesindeki suga iliskin 6zel kastla ger¢eklestirmedigi gozetilmeden, yerinde
olmayan gerekceyle mahklimiyet karar1 verilmesi” (Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 07.05.2014, E. 2013/4167, K.
2014/15593, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 13.05.2022)).
A0« .Sanigin 4-5 yil birlikte yasadigi katilanin kendisinden ayrilmasi iizerine, ayrilmasinin nedenini 6 grenmek
ve konusmak icin katilanin evine gittigi bicimindeki savunmasi karsisinda; sanigin sirf huzur ve stikiinu bozma
amaciyla hareket ettigini gosteren olgular agiklanmadan yetersiz gerekgeyle mahklimiyet karari verilmesi”
(Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 28.04.2014, E. 2013/1415, K. 2014/13339,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/ (erisim tarihi: 13.05.2022)).


https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/
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sebebiyle elektrigini kesme olayinda®!, samgin bosanma asamasinda oldugu esine sitem

212 ys. failin sirf huzur ve siikiinu bozma amaci

mahiyetinde mesajlar gondermesinde
seklindeki 6zel kastla hareket etmedigini kabul ederek kisilerin huzur ve siikGinunu bozma
sugunun olugmadigini belirtmistir. Bu baglamda kisilerin huzur ve siikinunu bozma suc¢unda
kisilerin huzur ve siikiinunu bozma 6zel kastiin varligi oldukga 6nemlidir®®. Yargitay, mesru
bir amaca yonelik olarak hareket edilmesi halinde 6zel kastin varligini kabul etmemektedir®*,

Protesto amaciyla yapilan eylemler siireklilik tasisalar dahi kisilerin huzur ve
siikfinunu bozma sucunu olusturmamaktadir®®. Benzer sekilde reklam amagl ya da kamuoyu
olusturmak amacgh olarak mesaj veya elektronik posta gonderilmesi de TCK m. 123

216

kapsaminda degerlendirilmemektedir®™. Bir kimsenin huzur ve siikiinunu bozmak amaci

disinda baska amaclarla telefon edilmesi, giiriiltii yapilmasi gibi hallerde kisilerin huzur ve
siik@inunu bozma sugu olusmamaktadir®’,

Failin sahista hataya diiserek huzur ve siikinunu bozmak istedigi kisi disinda baska
birine yonelik olarak TCK m. 123’te diizenlenen se¢imlik hareketleri gerceklestirmesi
durumunda 6zel kastin varligr korunmaktadir. Bu nedenle kisilerin huzur ve siikinunu bozma

218

sucunun islendigi kabul edilmektedir®™. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu agisindan

pasif siijenin kim oldugu sucun esasli unsurunu olusturmamaktadir®®. Ornegin,failin  A’y1

211 .. . w1 A .. .. ..
“...kisilerin huzur ve siikiinunu bozma eyleminin sirf bu amagla ve 1srarla gerceklestirilmesinin sugun unsuru

olmasi karsisinda, sanigin, miistekinin evden ¢ikmamasi nedeniyle elektrigini kesme bicimindeki eyleminde,
TCK’nun 123. maddesinde o&ngoriillen unsurlarin bulunmadigi gozetilmeden mahkimiyete hiikmolunmasi”
(Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 22.04.2014, E. 2013/20849, K. 2014/13023,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 13.05.2022)).

22« Samgmn degisik zamanlarda bosanma agsamasinda oldugu esine gonderdigi mesajlarin sitem mahiyetinde
oldugu ve TCK’nun 123. maddesinde 6ngoriilen “sirf rahatsiz etme maksadiyla” gonderildigi kanisini uyandiran
nitelik arz etmedigi gozetilmeden mahkGmiyet karar1 verilmesi” (Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 06.05.2014, E.
2013/34431, K. 2014/15319, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erigim tarihi:
13.05.2022)).

213 “...Sanigin, katilani1 bir ¢ok kez aradigini kabul ederek evlilikle ilgili konustuklarini savunmasi, HTS
kayitlarindan da konusmalarin uzun siireli oldugu ve sikayet tarihinden sonra da konusmalarin devam ettiginin
anlasilmasi karsisinda, sanigin “sirf huzur ve siikunu bozma” 6zel kastiyla hareket edip etmedigi agiklanmadan
mahkumiyet karari verilmesi” (Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 27.03.2014, E. 2013/34405, K. 2014/9725,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 13.05.2022)); “...sam@mn
bayram ziyareti i¢in ablasinin evine giden miistekinin bulundugu yere gelerek ¢ocuklariyla goriismek istedigi
ancak miistekinin kabul etmedigi buna ragmen sanigin evin dniinden ayrilmadigi ve uzun siire bekledigi seklinde
gerceklestigi kabul edilen eyleminde, sugun 1srar unsurunun ne sekilde olustugu ve sanigin sirf huzur ve sikkunu
bozma amaciyla hareket ettigini gosteren olgular agiklanmadan yetersiz gerckceyle mahkumiyet karart
verilmesi”  (Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 20.03.2014, E. 2013/3767, K. 2014/8620,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 13.05.2022)).

4 Yargitay  14.  Ceza  Dairesi ~T.  11.01.2016, E.  2014/1914, K.  2016/29,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 13.05.2022).

25 yenerer Cakmut, 2014: 69; Yilmaz, 2017: 30.

28 Bzen ve Koksal, 2019: 501.

27 Yenerer Cakmut, 2014: 93; Ozen ve Koksal, 2019: 502; Yasar vd., 2014: 4072.

218 Bkici Sahin, 2013: 41.

% Giingor, 2007: 75;0zen ve Koksal, 2019:502
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https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/
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aramak isterken B’yi defalarca aramasi durumunda sahista hata bulunmaktadir ancak bu hata

onemli degildir ve sug kast1 halen mevcuttur.

2.4. Hukuka Aykirihk

Hareket ile hukuk diizeni arasinda bir ¢elisme s6z konusu ise hukuka aykirilik ortaya
cikmaktadir. Bu kapsamda TCK’da diizenlenen suclarin hukuka aykirilik tasiyan haksiz
fiillerden meydana geldigi soylenebilmektedir?. Biitiin hukuk diizeni agisindan bir fiilin
hukuka aykir1 olup olmadiginin degerlendirilmesi gerekmektedir.Yani degerlendirme yalnizca
Tiirk Ceza Kanunu ile siirlandirilamaz. Kural, hukuk diizeninin birligidir.221

Somut olayda sucun maddi ve manevi unsurlarinin gerceklesmesi failin
cezalandirilabilmesi i¢in her zaman yeterli olmamaktadir. Bunun yami sira failin, hukuka
uygunluk sebeplerinden faydalanamamasi da gerekir. Hukuka aykirilik unsuru olarak
adlandirilan bu unsur s6z konusu oldugunda fail, sugun maddi ve manevi unsurlart mevcut

222

olsa da cezalandirilmamaktadir®*“. Bu kapsamda hukuka aykirilik, harekette hukuka uygunluk

sebeplerinin bulunmamasin1 ve hareketin hukuk diizeni ile ¢atisma halinde olmasimi ifade
etmektedir,

Hukuka uygunluk sebepleri, hareketi hukuk diizeninin mesru saydigi bir hale getirerek
hareket ile hukuk diizeni arasindaki catismayi1 (hukuka aykiriligi) ortadan kaldirmaktadir.
Hukuka uygunluk sebepleri TCK m. 24-26’da genel hiikkiimler ¢ergevesinde diizenleme altina
alinmigtir. Bunlar, “kanunun hiitkmiinii yerine getirme (m. 24/1)”, “mesru savunma (m. 25/1)”
ve “hakkimn kullanilmasi (m. 26/1)” ve “ilgilinin rizas1 (m. 26/2)”dir. Tiim suglar agisindan
hukuka uygunluk sebeplerinin somut olayda mevcut olup olmadiginin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bazi suglarda hukuka uygunluk sebeplerinin tamaminin uygulanabilirligi
bulunurken bazilarinda sugun yapisi geregi bir ya da birkaci uygulanabilmektedir224.

TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda “hukuka
aykirt baska bir davranmista bulunulmasi” ibaresiyle hukuka aykirilik unsuruna dikkat
cekilmektedir. Bu diizenleme ile kanun koyucu, kanaatimizce failin fiilin hukuka aykirilik
tasidig1 bilinciyle hareket etmesini aramaktadir. Kanun koyucu maddede 6zellikle “hukuka
aykir1” baska bir davramis seklinde diizenleme Ongdrmiis ve tipikligin olusumunu fiilin

hukuka aykiriligina baglamistir. Boyle bir ifadenin su¢ taniminda yer almamasi halinde,

hukuka aykirilik teskil etmeyen davranislarla da fiilin islenebileceginin 6nii agilmis olurdu ve

220 O9zgeng, 2021: 314; Katoglu, 2003: 19.

221 Hakeri , 2021: 273.

222 y1lmaz, 2017: 30.

28 Ozen ve Koksal, 2019: 498.

2% Yenerer Cakmut, 2014: 66; Yilmaz, 2017: 30.
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bu durum da hukuk diizeniyle celisirdi. Dolayisiyla, burada kullanilan hukuka aykirilik; sugun
yasal taniminda yer alan “hukuka aykirilik” ifadesinin icra etti§i sucun hukuka aykirilik
unsuru degil, tipiklik unsuru kapsaminda degerlendirilmelidir.Bu kapsamda hukuka
aykiritligin tipikligin unsuru olarak degerlendirilmesi halinde fail, fiilin icrasinda bu unsurun
bilinciyle hareket etmezse TCK m. 30/1’e gore kasten hareket etmis sayllmayacagindan TCK
m. 123’ten dolay1 cezalandirlamayacaktir®®. Kisilerin huzur ve siik@inunu bozma sugunun
taksirle islenmesi miimkiin olmadigindan hukuka aykiriligin bilinciyle hareket etmeyen faile
ceza verilmesinin miimkiin olmayacagi disiincesindeyiz. Ancak maddede diizenlenen
“hukuka aykiri” bagka bir davramis ibaresinin hukuka uygunluk nedeni olarak
degerlendirilmesi halinde TCK m. 30/3 kapsaminda failin bu hatasindan yararlanmasi s6z
konusu olacaktir?®,

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu agisindan uygulanabilecek hukuka uygunluk
sebepleri; hakkin kullanilmast ve ilgilinin rizasi olarak kabul gormektedir.  Hakkin
kullanilmasi, genel ve kapsayici bir hukuka uygunluk sebebidir. Failin hakki; mevzuattan,
mahkeme ilamindan ya da orf adetten kaynaklanabilmektedir. TCK m. 123 gergevesinde
hakkin kullanilmas: farkli sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir. Ornegin; belli sinirlar1 asmamak
kaydiyla bir miizisyenin evinde miizik aleti ¢almasi, evde gerekli goriilen birtakim tamirat
islerinin normal mesai saatleri igerisinde gergeklestirilmesi. Bu gibi hallerde belirli bir
kimseye yonelme ya da sirf huzur ve siikiinu bozma 6zel kastinin bulunmasi da miimkiin

goriilmemektedir®’

. Alacaklinin alacagimi istemek igin borgluya 1israrli sekilde telefon
etmesi®®, ev sahibinin evi tahliye etmek istemeyen kiractyr evinden ¢ikarmak amaciyla

belediyeye su sayacimn sokiilmesi i¢in bagvuruda bulunmasi®®® gibi hareketler hakkin kétiiye

# Goktiirk. 2016:433-435.

?2° Hakeri, 2021:352 .

227 Kocasakal, 2015: 139-140; Topsakal, 2021: 192.

*%8 Hafizogullari ve Ozen, 2021: 228; Yargitay’m aksi yonde kararlari bulunmaktadir. “...Samgmn, borcunu
O6demeyen yakinani, alacagini tahsil etmek i¢in hukuki yollara bagvurmak yerine, iki ay boyunca ve bir giin
icinde ¢ok kisa araliklarla defalarca 1srarla telefonla aramasi eyleminin, yakinanin huzurunu bozmak kastiyla
yapildigint gosterdigi ve yakianin huzur ve siikiinunu bozdugu ve sucun Ogeleri olustugu gozetilmeden,
alacagini tahsil etmek amaciyla eylemi gergeklestirdigi, ... surf huzur ve silkunu bozmak ozel kastinin
bulunmadigr bigimindeki ... gerekce ile beraat karar1 verilmesi ...” (Yargitay 2. Ceza Dairesi T. 04.04.2011, E.
2010/18208, K. 2012/8536, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erigim tarihi:
14.05.2022)).

229« Samiga ait evde kiraci olarak oturan katilanin, sam@n evi bosaltmasi yoniindeki istemine ragmen evde
kalmaya devam etmesi iizerine, samgn Izmir Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Miidiirliigii’ne basvurup
aboneliginin bulundugu su sayacinin sokiilmesini talep ettigi, belediyeden yetkililerin gelip su sayacini
soktiikleri olayda, 5237 sayili TCK’nin 123. maddesinde ‘sirf huzur ve siikiinunu bozmak maksadiyla bir
kimseye 1srarla; telefon edilmesi, giiriiltii yapilmasi1 ya da ayni maksatla hukuka aykirt bagka bir davranista
bulunulmas1’ bigiminde tanimlanan kisilerin huzur ve siikinunu bozmak sugunun yasal unsurlarinin olugmadigi,
somut olayda samigin, sirf katilanin huzur ve siiklinunu bozmak icin 1srarla hukuka aykir1 herhangi bir
davranisinin tespit edilemedigi gozetilmeden, yetersiz gerekgelerle yazili sekilde hiikiim kurulmasi ...” (Yargitay

113


https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/
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kullanilmas1 kapsaminda kalmadig1 siirece kisilerin huzur ve siikkinunu bozma sugunu
olusturmamaktadir®®.

Meslek veya sanatin icrasi kapsaminda gergeklestirilen hareketler de hakkin
kullanilmas1 hukuka uygunluk sebebi cergevesinde degerlendirilebilmektedir. Kisilerin huzur
ve siikinunu bozma sugu agisindan; bakirci ustasinin bakir dévmesi, seyyar saticilarin ya da
eskicilerin bagirmasi, telefon arizasimin kontroliiyle gorevli kisilerin arizanin tespiti igin
telefon etmesi vs. meslek ve sanatin icrasi kapsaminda hukuka uygun kabul
edilebilmektedir®*",

TCK m. 26/2°de yer alan diizenlemeye gore, kisinin {izerinde mutlak surette tasarruf
edebilecegi bir hakka yonelik olarak agikladigi riza s6z konusu oldugunda islenen hareket
sebebiyle faile ceza verilmemektedir. Riza, riza gosterme ehliyet ve yetkisi bulunan kisi
tarafindan {izerindeki tasarruf yetkisi hukuk diizeni tarafindan kendisine birakilmis hukuksal
degerlere kars1 gergeklestirilmektedir. Riza ¢ergevesinde kisi, hukuksal degeri zarar ugratan
ya da tehlikeye diisiiren bir hareketi onaylamakta, kabul etmektedir?®. Bu kapsamda hukuken
gegerli bir rizanin varligindan bahsedebilmek i¢in; tizerinde tasarruf edilebilecek hukuksal
deger olmasi, rizanin Ozgiir ve saglikli bir iradeye dayanmasi, kisinin riza gosterme
ehliyetinin bulunmasi ve kisinin rizasini agiklamasi gerekmektedir®®.

TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikiin hakki, kisinin iizerinde mutlak
surette tasarruf edebilecegi haklar arasinda yer almaktadir. Kisi; ruhsal agidan rahatsiz
edilmeme, i¢ hiirriyet, siikiin ve sulh i¢inde yasama hakk1 ger¢evesinde serbestce tasarrufta
bulunabilecektir. Bu nedenle kisilerin huzur ve siikiinuna yonelik olarak gergeklestirilecek
hareketlere karsi riza gostermesi miimkiindiir. Bu kapsamda telefon etme, giiriiltii yapma ya
da hukuka aykirt baska bir davranista bulunulmasina magdurun rizasi varsa gergeklestirilen
hareket hukuka uygun sayilmaktadir. Bu durumda her ne kadar maddi ve manevi unsurlar
somut olayda mevcut olsa da riza s6z konusuysa hukuka aykirilik unsuru ¢ercevesinde TCK
m. 123’e dayanilarak failin cezalandirilmast miimkiin degildir. Ancak somut olayda diger
sartlar mevcutsa ilgilinin rizasinin TCK m. 123’te diizenlenen hareketlerin icrasindan 6nce ya
da en geg icra edildigi sirada gosterilmesi gereklidir. Aksi takdirde hareketten sonra gosterilen

rizanin hukuka uygunluk sebebi olarak degerlendirilmesi miimkiin degildir®*.

2. Ceza Dairesi T. 03.10.2012, E. 2010/38449, K. 2012/42694,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 14.05.2022)).

29 (Ozen ve Koksal, 2019: 500.

281 Ekici Sahin, 2013: 42; Ozen ve Koksal, 2019: 499-500.

232 Ekici Sahin, 2012: 7;Hakeri,2021: 331.

238 Ekici Sahin, 2012: 111 vd.

2% Ekici Sahin, 2013: 42; Ozen ve Koksal, 2019: 499; “...Magdurenin asamalarda degismeyen anlatimlari,
sam@in kagamakli ikrari, HTS raporlar1 ve tiim dosya kapsamina gore; sanigin, magdurenin cep telefonuna
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TCK m. 123 diizenlemesi kapsaminda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda
mesru miidafaa hukuka uygunluk sebebinin uygulanabilmesi giictiir. Ancak magdurun
gerceklestirdigi haksiz bir hareketin failde ortaya ¢ikardigi hiddet veya siddetli elem etkisiyle
kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucu islenmisse bu durumda somut olayin 6zelligine gore
TCK m. 29’da diizenlenen haksiz tahrik hiikiimlerinin uygulanmast miimkiin

olabilmektedir®®.

“Askim beni zorlama otele gidecez mi siirpriz yapalim istiyorsan, birazdan gidelim”, “yemin ederim hayatinda
tatmadigin zevki tadacaksin yeter ki evet de”, “askim ben de evliyim benden laf ¢gikmaz” bigimlerinde kirk adet
mesaj atmasi seklindeki eylemlerine karsilik magdurenin de ayni zaman dilimleri igerisinde saniga igerigi teknik
olarak saptanamayan yirmibes adet mesaj gondermesi karsisinda, sanigin eylemini magdurenin rizasiyla
gerceklestirip gerceklestirmedigine iligkin siiphe olustugundan ve riza disinda magdureye mesaj atilmig olduguna
iligkin yeterli ve kesin delil elde edilemediginden, beraat karar1 verilmesi gerekirken TCK’nun 123. maddesi
uyarinca mahkimiyet karar1 verilmesi” (Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 03.04.2014, E. 2013/18706, K. 2014/10836,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 14.05.2022)).

2% Kocasakal, 2015: 140.
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UCUNCU BOLUM
KUSURLULUK, SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI, YAPTIRIM,
MUHAKEMEYE iLiSKiN OZELLIiKLER VE BENZER DiGER SUCLARDAN
AYRIMI

3.1. Kusurluluk
Genel anlamiyla kusur, gerceklestirilen hareketten dolay: failin kinanabilirligini ifade
etmektedir. Kusurluluk ise failin ger¢eklestirdigi haksizlik sebebiyle kinanip kinamayacagini

2%, Artuk, Gokcen, Alsahin ve Cakir ile Ozgeng’e gore kusur,

ortaya koymaktadir
gerceklestirilen hareket sebebiyle failin irade olusum sartlarinin tespiti ile bu tespite gore
failin hareketten dolay1 sahsen cezalandirilmasi gerekip gerekmedigi konusundaki deger
yargisini ifade etmektedir®’. Koca, failin gerceklestirdigi hareket sebebiyle kinanabilmesi ve
hareketin faile kisisel olarak isnat edilebilmesi seklinde tanmimlamaktadir®®,

Kusurlulugu ortadan kaldiran veya azaltan haller TCK’nin 1. kitap, 2. kisim, 2.
boliimiinde “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler” basligr altinda
diizenlenmistir. 11 maddeden olusan bu boliimde aslinda teknik olarak iki ayr1 kurum soz
konusudur. Bunlar; hukuka uygunluk sebepleri®®® ile kusurlulugu etkileyen hallerdir. Hukuka
uygunluk sebepleri, TCK’da diizenlenen bir fiilin mesru sayilip cezalandirilmamasina
iliskindir. Kusurlulugu etkileyen hallerin varligi durumunda fail, su¢ olusturan hareketten hig
sorumlu tutulmamakta ya da sorumlulugu azaltilmaktadir®®,

Kusurlulugu etkileyen haller®**; hukuka aykir fakat baglayici emrin yerine getirilmesi
(m. 24/2-3-4), miicbir sebep, zorunluluk hali dolayisiyla kisinin irade yeteneginin etkilenmesi
(m. 25/2), hukuka uygunluk sebeplerinde sinirin asilmasi (m. 27), cebir ve tehdit dolayisiyla
kisinin irade yeteneginin etkilenmesi (m. 28), haksiz tahrik (m. 29), hata halleri (m 30/3-4),
yas kiiglikliigii (m. 31), akil hastaligi (m. 32), sagir ve dilsizlik (m. 33) ve gegici nedenler,
alkol veya uyusturucu madde etkisinde olmadir (m. 34).

TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sug¢u agisindan
kusurluluk durumu ele alindiginda 6zel bir diizenleme yapilmamasi nedeniyle TCK’nin genel

hiikiimlerinde yer alan diizenlemeler uygun diistiigii 6lciide uygulanacaktir®®. Bu durumda

2% Koca ve Uziilmez, 2021: 306. Hakeri, 2021:353.

27 Artuk vd., 2021a; 617; Ozgeng, 2005: 245 vd.

%8 Koca, 2006: 119.

2 Konuyla ilgili agiklamalar i¢in bkz. “IV-Hukuka Aykirilik” baglig: altindaki agiklamalar.
240 Tyrabi, 2012: 273;Hakeri, 2021: 371.

1 (Ozgeng, 2005: 257.

#2 Yenerer Cakmut, 2014: 69-70.
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TCK’da yer alan; hukuka uygunluk sebeplerinde simirin asilmasi, hukuka aykiri fakat
baglayici1 emrin yerine getirilmesi, zorunluluk hali dolayisiyla kisinin irade yeteneginin
etkilenmesi, cebir ve tehdit dolayisiyla kisinin irade yeteneginin etkilenmesi ve akil hastaligi
sugun kanuni diizenlemesinde yer alan 1srar unsuru ile sirf kiginin huzur ve siikiinunu bozma
amacinin mevcudiyeti ile uyumlu gériilmemektedir. Ozellikle TCK m. 32°de diizenlenen akil
hastalig1 acisindan ele alindiginda akil hastasi olan kisi, gerceklestirdigi hareketin hukuki
anlam ve sonuglarini algilama ve irade yetenegi 6nemli derece azalmis kisiyi ifade etmektedir.
Bu kisiler hakkinda ceza verilmemekte, giivenlik tedbirine hitkmolunmaktadir. Uzman
bilirkisi tarafindan kisinin bu durumu ortaya konulduktan sonra akil hastaliginin somut olay
acisindan kisinin yeteneklerini ne Olglide etkilediginin degerlendirilmesi hakime aittir.
Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun ortaya ¢ikabilmesi i¢in failin 6zel kastla ve
israrla hareket etme gerekliligi gozetildiginde akil hastast birinin bu sugu TCK m. 123
kapsaminda isleyemeyecegi kanaatindeyiz.

Kisilerin fiziksel gelisimine paralel sekilde toplumun deger yargilarini, bu yargilarin
anlam ve igerigini, yapilan hareketlerin sonucunu algilama yetenegi gelismektedir. Algilama
yeteneginin yani sira fiziksel gelisimle birlikte kiginin, toplumdaki davramig kurallari
cercevesinde hareketlerini yonlendirebilme (irade) yetenegi de gelismektedir. Bu kapsamda
kanun koyucu, TCK m. 31°de yas kii¢tikliiglinii kusurlulugu ortadan kaldiran veya azaltan hal
olarak diizenlemistir. Diizenlemeye gore fail, suca iliskin hareketi gerceklestirdigi sirada 12
yasini doldurmamis bir ¢ocuksa ceza sorumlulugu bulunmamaktadir. Bu ¢ocuklar hakkinda
ceza kovusturmasi  yapilmamakta ancak cocuklara 6zgli  gilivenlik  tedbirleri
uygulanabilmektedir. Kanun koyucu, 12 vyasimti doldurmayan bir kisinin kusurlu
sayllamayacagim kesin sekilde belirtmistir. Izlenen sug ve ceza politikasimin geregi olarak bu
yastaki bir kisiye ceza verilmesi miimkiin degildir. Cezanin 6zel dnleme ve yeniden topluma
kazandirma islevi agisindan bu yastaki ¢ocuklara verilecek cezanin ters etki olusturma
thtimalinin  yiiksekligi ve c¢ocuklarin psikolojisi gozetilerek boyle bir diizenleme
ongoriilmiistiir. Bu kapsamda 12 yasinmi doldurmamis cocuklara iligkin egitici ve koruyucu
nitelik tasiyan giivenlik tedbirlerine basvurulabilecegi kabul edilmistir®®. Kisilerin huzur ve
siikinunu bozma sugunun 12 yasini doldurmamis bir ¢ocuk tarafindan islenmesi s6z konusu
ise TCK m. 123 kapsaminda ceza sorumlulugu ortaya ¢ikmamaktadir. Somut olayin 6zelligine
gore cocuklara 6zgii glivenlik tedbirine hitkmedilebilmektedir.

TCK m. 31/2’ye gore suca iliskin hareketi gerceklestirdigi sirada 12 yasini doldurup

15 yasin1 doldurmamis olan ¢ocuklarin kusur durumu, hareketin hukuki anlam ve sonuglarini

283 Turabi, 2012: 278-279;Hakeri, 2021:357-358.
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algilamast ya da  davramiglarim  yoOnlendirme  yeteneginin  gelismesine  gore
degerlendirilmektedir. Bu kapsamda gergeklestirdigi suca iliskin hareketin hukuki anlam ve
sonuglarini algilayamayan veya davranmislarini yonlendirme yetenegi yeterince gelismeyen
cocuklarin ceza sorumlulugu bulunmamaktadir. Bu ¢ocuklar hakkinda ¢ocuklara 06zgii
giivenlik tedbirlerine hilkkmedilir. Burada giivenlik tedbirine hitkmedilmesi hususu zorunluluk
olarak diizenlenmistir. Ancak gerceklestirdigi hareketin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
ve bu fiille alakali olarak davraniglarin1 yonlendirme yeteneginin mevcudiyeti durumunda bu
cocuklara iliskin olarak verilen ceza yari oraninda indirilmekte ve miiebbet hapis halleri
haricinde hapis cezasi her haliikarda 7 yili gegmemektedir. Kanun koyucu, ¢ocukluktan
genglige gecis siireci olarak goriilen bu donemde kisilerin gergeklestirdikleri hareketlerin
haksizlik teskil ettiginin bilincinde olmakla birlikte bazi hallerde hareketi gerceklestirmekten
kendilerini alikoyamama ya da davramigta bulunma yeteneklerine hakim olamamalar
sebebiyle 0zel bir diizenleme Ongérmiistiir. Bu yastaki cocuklarin algilama ve irade
yeteneklerinin tespiti i¢in hakim; ¢ocugun bulundugu aile ortami, sosyal ve ekonomik
durumlari, ¢ocugun egitim durumu ve psikolojik hali gibi hususlarda uzman kisilerden rapor
alarak tespitte bulunmaktadir®**. Bu kapsamda kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma sugunun 12
yasint doldurmus ancak 15 yasim doldurmamis bir c¢ocuk tarafindan islenmesi halinde
cocugun gergeklestirdigi hareketin hukuki anlam ve sonuclarini algilama ve davranislarini
yonlendirme yeteneginin mevcudiyeti (kusur yetenegi) tespit edilmelidir. Yapilan tespit
sonucunda algilama ve davraniglarini yonlendirme yeteneginin mevcut olmadigi belirlenirse
TCK m. 123 kapsaminda ceza verilmemekte, ¢ocuklara ozgii gilivenlik tedbiri
uygulanmaktadir. Ancak ¢ocugun algilama ve davraniglarini yonlendirme yeteneginin mevcut
oldugu belirlenirse TCK m. 123 kapsanunda verilecek ceza yar1 oraninda indirilmektedir®®,
TCK m. 31/3’e gore suca yonelik hareketi gerceklestirdigi sirada 15 yasin1 doldurmus
olup 18 yasimi doldurmamus bir fail s6z konusuysa su¢ nedeniyle verilecek cezada iigte bir
oraninda indirim yapilmakta ve miiebbet hapis halleri haricinde hapis cezasi 12 yili
geememektedir. Bu yas grubu bakimindan isnat kabiliyeti kabul edilmekle beraber cezadan

246

indirim yapilmaktadir.”™. Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucu agisindan bu diizenleme,

kusurlulugu azaltan hallerden biridir. Fail, TCK m. 123’de diizenlenen suga iligkin hareketleri
gergeklestirdigi sirada 15 yasini1 doldurmus ancak 18 yasii doldurmamis bir ¢ocuksa, madde

kapsaminda verilecek ceza iicte bir oraninda indirilmektedir®’.

24 Tyrabi, 2012: 279;Hakeri ,2021:359.
5 Epozdemir, 2021: 725.
24 Turabi, 2012: 279.Hakeri, 2021: 362.
7 Epdzdemir, 2021: 725.
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Kusurlulugu ortadan kaldiran veya azaltan sebepler igerisinde yer alan sagir ve
dilsizlik TCK m. 33’te diizenleme altina alinmistir. Sagir ve dilsiz kisilerin algilama ve irade
yeteneklerinin yeterince gelismediginden hareketle 6zel bir diizenleme Ongoéren kanun
koyucu, kisinin suca iliskin hareketi gerceklestirdigi siradaki yasini Olgli alarak cezai
sorumluluk belirlemistir. Sagir ve dilsizlik halinin somut olayin 6zelligine gore kisilerin huzur
ve siikinunu bozma sugu agisindan uygulanabilecegi kanaatindeyiz.

Uygulamaya bakildiginda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun genellikle alkol
veya uyusturucu madde etkisinde islendigi goriilmektedir. Kusurlulugu ortadan kaldiran veya
azaltan hallerden biri olan gegici nedenler, alkol veya uyusturucu madde etkisinde olma TCK
m. 34’te diizenleme altina alinmigtir. Maddeye gore bu nedenlerle suga iliskin hareketi
gerceklestirdigi sirada hareketin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamayan veya irade
yetenegi onemli derecede azalmis olan kisiye ceza verilmemektedir. Ancak bu durum i¢in
kanun koyucu, alkol veya uyusturucu maddenin kisinin iradesi disinda alinmasini
aramaktadir. Iradi olarak kendini bilerek alkol veya uyusturucu madde alimi séz konusu
oldugunda bu diizenleme uygulanmamaktadir. Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu
acisindan TCK m 34’iin uygulanabilmesi i¢in failin yanilarak veya zorla alkol ya da
uyusturucu madde almis olmasit ve bu haldeyken suga iliskin hareketleri gerceklestirmesi
gerekmektedir. Boyle bir durum s6z konusuysa fail, TCK m. 123’e¢ gore
cezalandirilmamaktadir. Uygulamada bu su¢ acisindan alkol ve uyusturucu maddelerin
genellikle tetikleyici olmasi i¢in bilingli olarak iradi sekilde alindig1 goriilmektedir. Kisi sug
islemeye baslamadan Once isteyerek alkol veya uyusturucu madde almigsa, iradi sekilde
alinan alkol veya uyusturucu madde etkisiyle; 1srarli sekilde bir kimseye telefon etme, giiriilti
yapma ya da hukuka aykir1 bagka bir harekette bulunma durumunda kusurlu sayilacagindan
TCK m. 123’e gore sorumludur®*®,

Kusurlulugu azaltan hallerden biri olan haksiz tahrik, TCK m. 29°da diizenleme altina
alinmigtir. Maddeye gore bir kimse, haksiz bir hareket nedeniyle ortaya ¢ikan siddetli elem
veya hiddetin etkisiyle sug islerse cezanin dortte birinden dortte tigline kadar indirim yapilir.
Tahrik i¢in, failin haksiz bir hareketten dolay1 hiddet veya siddetli elem etkisi altinda sug
islemesi gerekmektedir. Bu kapsamda kanun koyucu, failin sugu isledigi zamandaki
psikolojik durumunu ele almistir®®. Haksiz tahrik indirimi, haksiz bir hareket nedeniyle
magdur olan bir kimsenin siddetli elem veya hiddet etkisiyle bir su¢ islemesi durumunda

uygulanabilmektedir. Bu nedenle haksiz bir harekete maruz kalan magdur disindaki kisilerin

8 Epdzdemir, 2021: 725.
49 Icel ve Evik, 2007: 226; Ozbek, 2005: 383; Koca ve Uziilmez, 2021: 353.
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haksiz tahrik altinda kalamayacaklar1 kabul edilmektedir. Ornegin, kardesine hakaret edilmesi
nedeniyle abisinin hakaret eden kisinin malina zarar vermesi halinde TCK m. 29
uygulanmamaktadir®’. Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun haksiz tahrik altinda
islenmesi miimkiindiir. Bu sucun faili, magdurun haksiz bir hareketinden kaynakli siddetli
elem veya hiddet etkisi altindayken kisilerin huzur ve slikinunu bozma sucgunu
isleyebilmektedir. Bu durumda faile her ne kadar TCK m. 123’ten dolay1 ceza verilecek olsa
da verilecek cezada TCK m. 29°da diizenlenen haksiz tahrik indiriminin uygulanmasi
gerekecektir. Uygulanacak indirim orani ise somut olayin 6zelligine gore hakim tarafindan
takdir edilmektedir®".

Kisinin yanlis bilgisi ya da bilgisizligi nedeniyle sugun unsurlarinda hataya diismesi
miimkiindiir. Hata, failin tasavvuruyla gerc¢egin birbirine uymamasini ifade etmektedir. S6z
konusu hatanin ilgili bulundugu konu c¢ergevesinde kusurluluga etki edebilecegi, TCK m.
30’da diizenleme altina alinmistir. TCK m. 30/1’de failin, hareketin gerceklestirilmesi
sirasinda su¢un kanuni tamminda yer alan maddi unsurlar1 bilmemesine iliskin hatasindan
bahsedilmektedir. Boyle bir durumda failin kasten hareket ettigi sdylenemez. Bu nedenle
sugun maddi unsurlar1 konusundaki hatada taksirli sorumluluk hali sakli tutulmaktadir®?.
Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu, kasten islenebilen suglardandir. Bu kapsamda sugun
maddi unsurlarinda failin hataya diigmesi halinde kasit bulunmayacagindan su¢ nedeniyle
ceza verilemeyecektir®, TCK m. 30/2’e gore hata, sugun nitelikli unsurlari bakimindan da
ortaya cikabilmektedir. Ancak TCK m. 123’te kisilerin huzur ve siikinunu bozma suguna
iliskin nitelikli bir hal diizenlenmediginden bu hata halinin uygulanmasi miimkiin degildir.
TCK m. 30/3’e gore ise hata, ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan nedenlere ait sartlara
iliskin olabilmektedir. Burada hatanin kaginilmaz olmasi aranmaktadir. Hatanin kaginilabilir
olmasi halinde ceza verilmesi ancak verilecek cezada bu durumun degerlendirilmesi s6z
konusu olmaktadir.

Kisilerin huzur ve siikGnunu bozma suc¢unda hataya iligkin olarak uygulamaya
bakildiginda hatanin genellikle magdurun kim oldugu noktasinda yapildigi goriilmektedir.
Doktrinde “sahista hata” olarak adlandirilan bu durumda magdurun kimliginin sug i¢in 6nem
tagtyip tasimadigina gore kasit degerlendirmesi yapilmasi gerektigi kabul edilmektedir. Sugun
konusunun sahsi agidan kisisellestirme i¢cermemesi halinde magdurun kimliginin su¢ i¢in

onem tasimadigi belirtilmekte, bu durumda kastin devam edebilecegi savunulmaktadir. Ancak

50 Tyrabi, 2012: 285.

B Epozdemir, 2021: 725.

22 Giingdr, 2007: 23-24; Koca ve Uziilmez, 2007: 42.
3 Tyrabi, 2012: 288.
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su¢ konusunun sahsi agidan kisisellestirilmesi s6z konusuysa magdurdaki hatanin failin
kastin1 kaldiracagi belirtilmektedir®*. Bu konuda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu
incelendiginde sucun kanuni diizenlemesi olan TCK m. 123 kapsaminda su¢ konusunun sahsi
acidan kisisellestirme icermedigi sOylenebilmektedir. Bu nedenle magdur, hareketin esasl
unsuru olarak degerlendirilmemektedir. Failin, kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun
magduru agisindan hataya diismesi kastini etkilememektedir. Ornegin, magdurun kullanmasi
icin kardesine verdigi eski telefonunu yenisini bilmemesi nedeniyle siirekli aramasi halinde

fail, TCK m. 123 kapsaminda cezalandirilabilmektedir®®®.

3.2. Sucun Ozel Goriiniis Sekilleri
3.2.1. Tesebbiis

Sugca tesebbiis, TCK m. 35’de diizenleme altina alinmistir. Maddeye gore tesebbiis, bir
kisinin islemeyi kastettigi suga yonelik elverisli hareketlerle icraya baslayip sonrasinda elinde
olmayan sebeplerle tamamlayamamasi halinde s6z konusu olmaktadir. Boyle bir durumda
fail, tesebbiisten dolay1 sorumlu tutulmakta, verilecek ceza dortte birden dortte lige kadar
indirilmektedir. Genel hiikiim niteligindeki bu diizenleme, tiim suglar i¢in gegerlidir. TCK m.
35’e gore tesebbiis icin; sucun kasten islenebilen bir su¢ olmasi, hareketin hazirlik
hareketlerinden icra hareketlerine gegilmesi, sucun olugmasi i¢in elverigli hareketlerde
bulunulmasi ve failin elinde olmayan sebeplerle sucun tamamlanamamasidir. Kisilerin huzur
ve siikinunu bozma sugu agisindan tesebbiis hali incelendiginde bu sug, kasten islenebilen bir

20 Sucun tesebbiis asamasinda kalmasi i¢in hazirlik hareketlerinden ¢ikarak icra

suctur
hareketlerine gegis yapilmas: gerekmektedir. Ornegin, bir kimseyi rahatsiz etmek amaciyla
ses sistemi kurulmasi, giiriiltii yapilmadigi siirece hazirlik asamasi olarak degerlendirilmekte
ve bagimsiz bir sugu olusturmadigi takdirde TCK m. 123 nedeniyle kisi
cezalandirilmamaktadir. Ancak ses sisteminin devreye sokulmasi halinde hareketin icrasina
gecildiginden s6z edilmektedir. Bu sekilde ses sistemiyle kisilerin giiriiltii yapma suretiyle
rahatsiz edilmesi eyleminde TCK m. 123 ortaya ¢ikmaktadir. Ses sisteminin bir siire sonra
bozulmasi nedeniyle giiriiltii yapilamamasi halinde kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sugunun tesebbiis asamasinda kaldigi séylenebilecektir257.

Hareket, magdurun huzur ve siikinunu bozmaya elverisli olmalidir®®.Sucun elverisli

hareketlerle islenmesi haline 6rnek olarak failin yiiksek desibelli ses sistemi yerine fliit ya da

2% Artuk vd., 2021a: 564; Devrim, 2007: 75; Ozen ve Koksal, 2019: 502.
5 Epozdemir, 2021: 725-726.

%8 Giilgen, 2012: 14.

%7 Ekici Sahin, 2013: 43.

8 Kocasakal ,2015: 137.
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1slik calmasi 6rnek olarak verilebilmektedir. Failin ceza normunu ihlale yonelmesine ragmen
hareketin sugu olusturma bakimindan elverissiz olmasi ya da sugun konusunun yoklugu veya
failin elverissizligi nedeniyle sugun ger¢eklesmesinin miimkiin olmamasina islenemez sug
denilmektedir®®. Islik ya da fliit sesinin kisileri rahatsiz edecek ses yiiksekligine sahip
olmamasi durumunda islenemez su¢ s6z konusu olmaktadir. Bir kimseyi rahatsiz etme igin
failin gilirtilti yapmasi durumunda magdur sagir ve dilsizse ve failin bundan haberi yoksa
hareket elverissiz sayilmakta ve kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu islenememektedir.
Bu kapsamda sugun tesebbiis asamasinda kalmasi miimkiin degildir. Ancak sagir ve dilsiz
olan magdura siirekli sekilde mesaj gonderilmesi durumunda somut olayin 6zelligine gére bu
sugtan bahsedilebilecektir®®.

Doktrindeki bir goriis, TCK m. 123 kapsaminda kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sucundaki se¢imlik hareketlerin 1srarli sekilde gergeklestirilmesi arandigindan bu suga
tesebbiisiin miimkiin olmadigim savunmaktadir. Ozellikle telefon etme hareketinin TCK m.
123 gercevesinde degerlendirilebilmesi igin birden fazla kez yapilmasi gerektigi kabuliinden

hareket edilmektedir?®.

Biz bu goriise katilmiyoruz. Kanaatimizce kisilerin huzur ve
stikinunu bozma sugu, hareketlerin 1srarli sekilde gergeklestirilmesi halinde tamamlanmis
sayllmaktadir. Bu ¢ercevede onemli olan hareketlerin tamamlanmasi degil, israr unsurunun
saglanmasidir. Israr unsuru saglanamadigi takdirde elverisli hareketlerle sugun icrasina
baslanilip tamamlanamadiginin kabulii gerekir. Boylelikle sugun tesebbiis asamasinda kalmasi
miimkiin goriilmektedir. %%

Sucun tesebbiis asamasinda kalmasi i¢in tamamlanamamis olmasi olduk¢a 6nemlidir.
Sugun tamamlanmasi konusunda neticeli veya neticesiz bir su¢ olmasi arasinda farklilik
bulunmaktadir. Neticeli suglarda neticenin ortaya g¢ikmasiyla su¢ tamamlanirken neticesiz
(sirf hareket) suclarda icra hareketlerinin tamamlanmasiyla su¢ da tamamlanmaktadir. Bu
suclarda hareketin boliinebilir oldugu hallerde tesebbiis miimkiin goriilmektedir. Kisilerin
huzur ve siikiinunu bozma sucgu, neticesiz bir suctur. Bu nedenle sucun icra hareketlerinin
tamamlanmasiyla su¢ tamamlanmaktadir. Bu kapsamda magdurun failin hareketlerinden

rahatsiz olup olmamasi TCK m. 123%in olusmasi acisindan oénemli gériilmemektedir®®®,

9 Kantarer ,2022:8; Ozen ve Koksal,2019: 504.

260 ELici Sahin, 2013: 44-45.

%! Taneri, 2014: 448; Yilmaz, 1srarli sekilde telefon etme hareketinde hareketin birka¢ kez tekrarlanmasi
gerektiginden bahisle tesebbiisiin miimkiin olmadigin1 ancak 1srarlt sekilde giiriiltii yapma hareketinde miitemadi
su¢ oldugu goriistiyle tesebbiisiin miimkiin oldugunu savunmaktadir (2017: 32).

%2 yasar vd.,2014: 4072.

%3 Ozbek vd., 2013: 445; Giilsen, 2012: 15; Yilmaz, 2017: 33; Yasar, Gokcan ve Artug¢’a gore fail, magdurun
rahatsiz olabilecegi diizeyde hareketlerini tamamlamasina ragmen magdur rahatsiz olmazsa TCK m. 123

anlaminda kisilerin huzur ve siilkiinunu bozma sugu tamamlannus sayilmaktadir. Boyle bir durumda tesebbiisten
s0z edilemez (2014: 4073).
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Sucun icra hareketlerinin boliinebilirligi s6z konusu oldugundan kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma suguna tesebbiis miimkiindiir. Ornegin yiiksek sesle miizik acarak komsusunu rahatsiz
etmek isteyen kisinin hareketi ses acildiktan sonra evdekiler tarafindan engellenirse icra
hareketleri tamamlanmis sayillamayacagindan Kkisilerin huzur ve siikkinunu bozma sugu
tesebbiis asamasinda kalacaktir. Ancak o sirada evde kimse yoksa ve uzun bir siire sonra
miidahale edilmisse su¢ tamamlanmis sayilabilecektir. Somut olayin o6zelligine gore bu
siirenin tespiti gerekmektedir®®. Failin magduru rahatsiz etmek amaciyla ziline bir kez
basmasindan sonra zilin tutukluk yapmasi ve failin bir daha denemesine ragmen zilin
calmamasi halinde sugun tesebbiis agamasinda kaldig1 séylenebilmektedirzss.

Tesebbiis hususunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in bu kurumla benzerlik tasiyan ve
TCK m. 36’da diizenlenen goniillii vazgegme kurumundan da bahsedilmesi gerekmektedir.
Maddeye gore goniillii vazgegme, failin sugun icra hareketlerinden goniillii sekilde
vazgegmesi ya da kendi ¢abalariyla sugun tamamlanmasini veya neticenin gergeklesmesini
Oonlemesi halinde ortaya c¢ikmaktadir. Bu durumda fail tesebbiisten dolay1
cezalandirilmamakta, hareketin tamam olan kismi baska bir sugu olusturuyorsa bu sug
nedeniyle faile ceza verilmektedir. Goniilli vazge¢me icin failin elinde olmayan sebeplerle
sugun tamamlanamamast degil, failin goniilli sekilde icra hareketlerini birakmasi veya
neticenin ortaya c¢ikmasini Onlemeye caligsmasi sz konusudur?®®. Ornegin, bir kimseyi
rahatsiz etme amaciyla gonderilen bir mesaja magdurun “kendi kardesine yapilsa hosuna
gider mi” seklinde bir cevap vermesi nedeniyle failin yaptigindan utanarak baska mesaj
gondermemesi halinde tesebbiis degil, goniillii vazgegme vardir. Burada heniiz 1srar unsuru
gerceklesmediginden su¢ tamamlanmamis, tamamlanan kisim da hakaret veya cinsel taciz
gibi bagimsiz bir su¢ olusturmuyorsa faile TCK m. 123 kapsaminda ceza verilmesi miimkiin

degildir®®’. Benzer sekilde magduru rahatsiz etme amaciyla aramaya baslayan failin goniillii

%% Ozen ve Koksal, 2019: 504; Meran, 2008: 426-427; Yenerer ve Cakmut, 2014: 71; Parlar ve Hatipoglu, 2010:
1935; Yasar vd., 2014: 4072; Epozdemir, 2021: 727; Kocasakal, kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma suguna
tesebbiisiin miimkiin olamayacagini savunmaktadir. Yazara gére neticesi harekete bitisik suclarda hareket
pargalara boliinemiyorsa tesebbiis miimkiin degildir. Neticesi hareketten ayrilabilen suclarda tesebbiis
uygulanabilmektedir. TCK m. 123 gergevesinde “israr” unsuru, duruma gore miitemadi ya da miiteselsil bir
Ozelligi ifade etmektedir. Hareketler tekrar edilerek belli bir sayiya ulastiginda israr unsurunun ortaya
cikabilecegini belirten Kocasakal, bu diizeye ulagmayan hareketlerde kisilerin huzur ve siikiinunu bozma
sugunun olusmayacagini kabul etmektedir (2015: 142-143). Benzer bir goriis igin bkz. Sen, 2006: 520; Ozen ve
Koksal ise 1srar diizeyine varmamus hareketlerde failin huzur ve siikiinunu bozma amacinin tespit edilmesinin
giic olacagindan uygulamada kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suguna tesebbiisiin sinirli hallerde miimkiin
olabilecegini vurgulamaktadir (2019: 505).

265 Ekici Sahin, 2013: 43.

% Yenerer Cakmut, 2014: 71.

%7 Giilgen, 2012: 15.
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sekilde aramaktan vazgecmesi ya da miizigin sesini yiiksek agan failin empati kurup sesi
kismasi halinde tesebbiis degil goniillii vazgegme s6z konusu olmaktadir?®.

Etkin pismanlik, su¢ tamamlandiktan sonra ortaya ¢ikan bir kurumdur. Cezay: azaltan
veya kaldiran bir neden olan etkin pismanlik kurumu, TCK’da genel hiikiim seklinde
diizenlenmemistir. Belli su¢ tanimlarina iliskin olarak kanun koyucu bu konuda diizenleme
ongormektedir. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sug¢u agisindan etkin pismanlik
diizenlemesi mevcut degildir. Bu nedenle su¢ tamamlandiktan sonra fail pisman olmus olsa da

cezay1 kaldiran bir etkin pismanlik uygulamasi yapilamamaktadir®®.

3.2.2. lstirak

Tiirk Ceza Hukukunda istirak kurumu, suca katilmayi ifade etmektedir. Her sugun tek
bir fail tarafindan islenmesi genel kuraldir. Ancak bir sugun islenisinde birden fazla kisinin
yer almasi durumunda suca istirak kurumu giindeme gelmektedir. Suca istirak kurumu,
TCK’da “Suga Istirak” bashigi altinda m. 37-41 maddeleri arasinda diizenleme altmna
almmustir. Bu diizenleme genel hiikiim niteliginde oldugundan tiim suglar i¢in uygulama alani
bulmaktadir. Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suguna istirak konusunda kanun koyucu,
0zel bir diizenleme Ongdrmemektedir. Bu nedenle genel hiikiimlerde yer alan istirak
diizenlemeleri somut olayn dzelligine gére TCK m. 123 kapsaminda uygulanabilecektir®’.

Suga istirak kurumu TCK’da faillik ve seriklik seklinde iki ayr1 halde incelenmektedir.
Faillik, sugun islenisine bizzat katilmay1 veya sucun islenisine ortak hakimiyet saglamayi
ifade etmektedir. Miisterek faillik ve dolayli faillik bu kapsamda degerlendirilmektedir.
Seriklik ise sugun islenisine bizzat katilmamakla beraber disaridan maddi veya manevi katki
saglamay1 ifade etmektedir. Azmettirme ve yardim etme de seriklik kapsaminda
degerlendirilmektedir®’,

TCK m. 37°de miisterek faillik ve dolayl faillik hususu diizenlenmistir. Maddeye gore
miisterek fail, sugun kanuni tammminda yer alan hareketi birlikte gerceklestiren Kkisilere
denilmektedir. Miisterek faillikte her bir fail, sugtan sorumlu tutulmaktadir. Bu kapsamda
miisterek fail, sug isleme karar1 olan ve sugun islenisinde miisterek hakimiyeti bulunan kisileri
ifade etmektedir. Ornegin; A ve B, C’yi rahatsiz etmek icin birlikte hareket ederek giiriiltii
yaparlarsa kisilerin huzur ve siikkinunu bozma sugunun miisterek failleri sayilarak aymi

cezayla cezalandirilacaklardir. Ancak A ve B’nin birbirinden haberi olmaksizin C’yi rahatsiz

etmeleri s6z konusuysa miisterek faillik degil, miistakil faillik s6z konusu olmaktadir. A’nin

%68 yasar vd., 2014: 4072.

2% Dilek, 2021: 38-39.

210 Ozgeng, 2021: 536; Yasar vd., 2014: 4073; Kocasakal, 2015: 143; Yilmaz, 2017: 35; Epdzdemir, 2021: 727.
2 Koca ve Uziilmez, 2021: 451; Ozen, 2007: 239.
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C’yi telefonla aramasi, B’nin de C’nin ziline siirekli basmas1 gibi. Bu durumda birlikte sug
isleme kastlar1 olmadigindan ayr1 ayr1 kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun failleri
sayilmaktadirlar®’?,

Dolayl faillik, sugun islenmesinde bir bagkasinin ara¢ olarak kullanilmasini ifade
etmektedir. Boyle durumlarda fail, sugun islenisine katilmayip baskasini sugun islenmesinde
ara¢ olarak kullanmaktadir. TCK m. 37/2°de diizenlenen dolayli faillikte kisi, fail olarak
sorumlu tutulmaktadir. Arag¢ olarak kullanilacak kisinin kusur yeteneginin bulunup
bulunmamasi dolayl failin cezalandirilmasini engellememektedir. Ornegin, akil hastas: birine
ya da 12 yasindan kiigiik ¢ocuga baskasinin camina tas atmasinin sdylenmesi veya birini takip
etmesinin istenmesi halinde arag olarak kullanilan kisi sug islendiginin bilincinde ve farkinda
olmasa da bu kisileri ara¢ olarak kullanan dolayli fail TCK m. 123 kapsaminda
cezalandirilacaktir. Bu durumda sugun faili, akil hastas1 veya 12 yasindan kiiciik ¢ocuk degil,
bu kisileri arag olarak kullanan kisidir?”,

TCK m. 38’de azmettirme, m. 39’da yardim etme seriklik halleri diizenlenmistir.
Azmettiren veya yardim eden kisi, misterek fail gibi sucun islenisinde dogrudan
bulunmamakla birlikte disaridan katki saglamaktadir. Azmettiren, failin su¢ isleme
diisiincesini olusturan kisidir. Failin aklinda su¢ isleme diisiincesi yokken azmettirenin aklina
girmesi sonucunda fail su¢ islemektedir. Boyle bir durumda azmettiren, TCK m. 38 geregi fail
ile ayn1 cezayr almaktadir. Ornegin; A’nin B’yi telefonla arayarak rahatsiz etme diisiincesi
yokken arkadast C’nin A’y1r bu konuda azmettirmesi nedeniyle A’nin kisilerin huzur ve
stikinunu bozma sugunu islemesi halinde C de A ile aym sekilde TCK m. 123 kapsaminda
cezalandirilmaktadir.

Yardim etme, sugun islenmesi konusunda faile disaridan maddi veya manevi yardimda
bulunarak katki saglamayi ifade etmektedir. TCK m. 39°da Tiirk Ceza Hukukunda yardim
etme olarak kabul edilen haller diizenleme altina alinmistir. Bu kapsamda yardim etme; sug
islemeye tesvik (azmettirme boyutuna varmayacak sekilde), failin su¢ isleme kararim
kuvvetlendirme, sugu isledikten sonra yardim edecegini vaat etme, sucun islenmesi
konusunda yol gostermek, sug igin gerekli araglar1 temin etmek, su¢ islenmeden once ya da
islenirken yardim ederek sugun islenmesini kolaylastirmak seklinde ortaya ¢ikabilmektedir.
Ornegin, A’'nin B’yi telefonla arayarak rahatsiz etme diisiincesi var olmasina ragmen harekete
geememisken arkadast C’nin A’y1 bu konuda tesvik etmesi, diisiincesini kuvvetlendirmesi,

sucu isleme konusunda yol gostermesi, sugu islemesi i¢in hat almasi gibi eylemleri yardim

22 Dilek, 2021: 39-40.
213 Bkici, 2013: 45; Ozen ve Koksal, 2019: 505; Giilsen, 2012: 15.



64

etme kapsaminda degerlendirilmektedir. Bu durumda A’nin kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma sugunu islemesi halinde TCK m. 39/1 diizenlemesine gére C, A’ya TCK m. 123
kapsaminda verilen cezanin yarisiyla cezalandirilmaktadir. Su¢ tamamlanincaya kadar her

asamada suca istirak edilmesi miimkiindiir®™

. TCK m. 40/3 geregi istirakten dolay1 kisiyi
sorumlu tutabilmek icin ise sugun en azindan tesebbiis asamasina varmis olmasi
gerekmektedir.

Yardim etme seklinde istirakte yardim edenin sugu biliyor olmasi aranmaktadir.
Bilmeyerek yapilan yardimda kisinin istirakten dolayr sorumlu tutulmasi miimkiin degildir.
Ornegin, aragla takip seklinde gerceklestirilen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucunda
sucun iglenmesi i¢in arag¢ tedarik eden kisi, yardim eden olarak cezalandirilmaktadir. Ancak
arac ile sug islenecegi bilincinde olmaksizin ara¢ kiralama sirketlerinden kiralanmasi gibi

durumlarda suca yardim etme sdz konusu olmamaktadir?®”.

3.2.3. lictima

Tiirk Ceza Hukukunda yer alan suglarin i¢timai kurumu, fail tarafindan islenen birden
fazla sucun bir araya getirilmesini ifade etmektedir. Baska bir deyisle, sugu olusturan
hareketin ayni anda birden fazla normu ihlal etmesi ya da ihlal ediyor gériinmesi durumunda
somut olaya hangi normun uygulanacagi sorununun ¢ozimii, suglarin i¢timair kurumunun

276

temelini olusturmaktadir Icel, suclarin ictimar kurumunu; kesin mahkimiyet olup

olmamasina bakilmaksizin islenen suglarda sorumlulugun nasil olacagr sorunu seklinde

tammlamaktadir®’. Adil bir ceza yaptimmimn uygulanmasi igin 6ngoriilen®® igtima

kurumunda genel kural; ne kadar hareket varsa o kadar sug, ne kadar su¢ varsa o kadar ceza
oldugu yoniindedir?”. Bu kural geregi somut olayda fail ne kadar hareket gergeklestirerek sug
islemisse her suctan dolay1 ayri ceza yaptiriminin uygulanmasi gerekmektedir. Failin cezai
sorumlulugunun sug sayisina gore belirlenmesine yonelik bu durum, gergek igtima olarak

280

ifade edilmektedir®™. Ancak gergek i¢tima kuralimin her olaya uygulanmasi durumunda

adaletin saglanamadig: diisiincesiyle kanun koyucu, bazi istisnalar ongormiistiir. TCK m. 42-

7 Yasar vd., 2014: 4073.

2> Dilek, 2021: 40.

2 Yargitay 9. Ceza  Dairesi T.  25.11.2020, E.  2020/7817, K.  2020/2297,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 20.05.2022).

2T feel, 2021: 579.

278 (O9zen, 2007: 133.

% Ozgeng, 2021: 610; Koca, 2007: 197-198.

%0 Birtek, 2018: 23-24; Akbulut, 2021: 757.
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44’de “Suglarin I¢timar” basligi altinda bu istisnalar diizenlenmistir. Bu istisnalar sunlardir®®;

bilesik su¢ (m. 42), zincirleme su¢ (m. 43/1), aym1 neviden fikri i¢ctima (m. 43/2) ve farkli
neviden fikri igtima (m. 44).

Gergek ictima kuralinin ilk istisnasi bilesik suctur. TCK m. 42’ye gore bilesik sug, bir
sugun digerinin unsurunu ya da agirlastirici nedenini olusturmast halinde tek fiil sayilmasini
ifade ectmektedir. Bilesik sugta ger¢cek i¢tima hiikiimlerinin uygulanmasi kabul
edilmemektedir. Diizenlemeye gore birden fazla sucun bir araya gelerek yeni bir sug
olusturmasi haline yer verilmistir. Ortaya ¢ikan yeni sug, bilesik su¢ olarak
adlandirilmaktadir. Bilesik sugta tek bir sugun varligi kabul edilerek fail hakkinda tek bir
cezaya hiikmedilmektedir. TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sucu, biinyesinde bagka bir su¢u unsur ya da agirlastirict neden olarak ihdas etmemekte, baska
bir su¢un da unsurunu olusturmamaktadir. Sugun giiriilti yapma fiili ¢ercevesinde TCK m.
183 ile benzerlik gosterdigi goriilse de her iki sucta da kendine 6zgii 6zellikler s6z konusudur.
TCK m. 183’te bir kimsenin sagligin1 bozmaya elverisli sekilde giiriiltii yapilmasi aranirken,
TCK m. 123’te giiriiltiiniin dogrudan bir kisiyi esas almasina ve 1srarli sekilde yapilmasina
bakilmaktadir®®.

Gergek ictima kuranlin ikinci istisnasi, zincirleme sugtur. TCK m. 43/1°de diizenlenen
zincirleme sug, failin bir su¢ isleme karariin icrasi gercevesinde farkli zamanlarda bir kisiye
kars1 ayn1 sugun birden fazla islenmesi halini ifade etmektedir. Zincirleme su¢ durumunda fail
hakkinda bir cezaya hilkmedilmekte, ancak ceza dortte birden dortte lice kadar artirilmaktadir.
Sucun temel sekli ile daha az ya da daha agir cezay1 gerektiren nitelikli halleri ayni sug
kapsaminda degerlendirilmektedir. Bu kapsamda fail bir hareketinde sugun temel seklini,
diger hareketinde ayni1 sucun nitelikli seklini gergeklestirse dahi zincirleme su¢ kapsaminda
degerlendirilmesi miimkiindiir. Magduru belli bir kisi olmayan suglarda da zincirleme sug
diizenlemesinin uygulanabilecegi kanun koyucu tarafindan belirtilmistir. Zincirleme sug
diizenlemesi, TCK m. 123’te yer alan 1srar unsuru ile birlikte ele alindiginda kisilerin huzur
ve slikiinunu bozma sugu acisindan Onemli goriilmektedir. Kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma sugunda zincirleme sug¢ diizenlemesinde ongdriildiigii gibi, ayn1t magdura kars1 farklh
zamanlarda aym sug isleme karar1 kapsaminda gerceklestirilen hareketler s6z konusudur. Bu
nedenle kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanip

uygulanamayacagi noktasinda doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir. Bir goriise gore

81 Ozgeng, 2021: 614; Koca ve Uziilmez, 2021: 542; Doktrinde aym neviden fikri i¢timanin gercek ictima
istisnalarindan olmadig yoniinde bir goriis de bulunmaktadir (Ozen ve Koksal, 2019: 505; Ekici Sahin, 2013:
46).

%2 Kaplan ve Atladi, 2019: 642.
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kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucunun farkli zamanlarda bir su¢ isleme Kkarari
cercevesinde aym kisiye karsi icrast miimkiin olabileceginden zincirleme su¢ hiikiimleri
uygulanabilecektir®®. Diger bir goriise gore ise kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu
acisindan zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin degildir. Bu goriisiin kabuliine
gore TCK m. 123 kapsamindaki se¢imlik hareketlerin 1srarla yapilmasi gerekmektedir. Israr
unsuru genel anlamiyla failin se¢imlik hareketlerden birini aym1 magdura kars1 farkhi
zamanlarda yenilemesi demek oldugundan kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunda faile
ayrica zincirleme su¢ hiikiimlerine gore artirilmis sekilde ceza verilmesi hukuki
goriilmemektedir®. Yargitay uygulamast da bu yondedir?®.

Ozen ve Koksal, zincirleme su¢ konusunda magdurun sikdyeti ve dava agilmasi
hususlar1 tizerinde durmaktadir. Magdurun sikayetinden sonra failin TCK m. 123
kapsamindaki hareketlerin icrasina devam etmesi durumunda zincirleme su¢ olusacagini
savunmaktadir. Davanin a¢ilmasini suga iligkin kesinti olarak degerlendiren yazarlar, dava
acildiktan sonra failin hareketlerine devam etmesi durumunda ayr1 bir su¢un kabul edilmesi
gerektigini belirtmektedirler. Ornegin, fail tarafindan birkac giin boyunca telefon edilmesi
nedeniyle magdur savciliga basvurduktan sonra failin ayni sug¢ isleme kastiyla hareketlerine
devam etmesi halinde TCK m. 123’in iki kez ihlal edilecegi kabuliiyle zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanabilecegini kabul etmektedir®® Epozdemir, iddianamenin hukuki
kesintiyi meydana getirdigini belirterek failin iddianame diizenlendikten sonra suga yonelik
hareketlerine devam etmesi durumunda ayri bir sugun kabul edilmesi gerektigini ifade

87 Uygulama ve teori de bu sekilde gelismistir.Nitekim Ceza Genel Kurulu

etmektedir
18.09.2012 giin ve 303-296 ile 12.03.1996 giin ve 24-34 sayili kararlarinda da; "mahkumiyet
hiilkmii, sikayetten vazge¢me iizerine verilen diisme karari ve af yasasinda oldugu gibi
iddianamenin diizenlenmesi de hukuki kesinti olusturmaktadir. Miitemadi suglarda hukuki
kesintiden sonra fiile devam edilmesi, miiteselsil suglarda ise fiilin tekrarlanmasi yeni ve
miistakil bir su¢u olusturmaktadir" seklinde sonuca varmustir®®.

Kisilerin huzur ve siikkinunu bozma sucu acisindan zincirleme su¢ hiikiimlerinin

uygulanmasinda somut olaydaki 1srar unsurunun dogru degerlendirilmesi gerektigi

%3 Yenerer Cakmut, 2014: 71; Ozbek, 2008: 835.

84 Y1lmaz, 2017: 33; Epozdemir, 2021: 727-728..

285 Yargitay 4, Ceza Dairesi T. 06.01.2015, E. 2014/4453, K. 2015/229,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 19.05.2022); Yargitay 18.
Ceza Dairesi T. 12.03.2019, E. 2017/1471, K. 2019/4815,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 21.05.2022).

% (zen ve Koksal, 2019: 505-506; Benzer goriis i¢in bkz. Giilsen, 2012: 16; Ekici Sahin, 2013: 45; Yasar vd.,
2014: 4073; Yilmaz, 2017: 35.

%7 Epozdemir, 2021: 728

%88 https://www.sinopbarosu.org.tr/Print.aspx?1D=72666& Tip=
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kanaatindeyiz. Bu kapsamda failin ayn1t magdura kars1 1srar1 olusturacak sekilde birden fazla
kez TCK m. 123’te diizenlenen secimlik hareketleri gergeklestirmesi halinde yalnizca tek bir
sugtan soz edilebilmektedir. Buna karsilik sug bu sekilde tamamlandiktan sonra araya belli bir
zaman aralig1 (kesinti) girip failin ayn1 magdura kars1 yeniden kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma sugu kapsaminda harekette bulunma durumu s6z konusu olursa zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin olabilecektir. Her ne kadar uygulama agisindan bu
durumun ortaya ¢ikmasi gii¢ goriinse de kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunda
zincirleme sug hiikiimlerinin bu sekilde uygulanabilecegi kanaatindeyiz?®.

Zincirleme suca iligkin olarak farkli zamanlarda ayni magdura yonelik olarak
gerceklestirilen  farkli  se¢imlik  hareketlerin =~ 1srar  unsuru  bakimindan  nasil
degerlendirileceginin acikliga kavusturulmasi gerekmektedir. Ornegin, magdurun komsusu
olan fail bir giin magduru telefonla arayarak, diger giin giiriiltii yaparak, sonraki giin ise ziline
basarak rahatsiz ediyorsa bu hareketler 1srar unsurunun gergeklestigi seklinde
yorumlanabilecek midir? Doktrinde kabul géren goriise gore bu olasilikta kisilerin huzur ve
siikinunu bozma sucu, itiyadi su¢ kategorisinde yer almaktadir. Bu kapsamda israr unsuru
acisindan farkli zamanlarda gerceklestirilen hareketlerin ayni cinsten olmasi gerekmektedir.
Kanun koyucu, se¢imlik hareketlerin farkli 6zellikler tagimasi nedeniyle ayr1 ayr1 diizenleme
gereksinimi duymustur. Bu kapsamda her ne kadar failin tiim hareketleri magdurun huzur ve
siklinunu bozmaya yonelik olsa da TCK m. 123’te diizenlenen farkli se¢imlik hareketleri
icerdiginden 1srar unsuru kapsaminda degerlendirilmesi kanaatimizce miimkiin degildir®®.

TCK m. 43/3’te gercek ictima diizenlemesine yer verilmistir. Maddeye gore
zincirleme su¢ hiikiimleri; kasten yaralama, kasten 6ldiirme, yagma ve iskence suglarinda
uygulanamaz. Goriildiigi tizere bu istisna haller arasinda kisilerin huzur ve siikiinunu bozma
suguna yer verilmemistir. Bu kapsamda TCK m. 123 agisindan istisna s6z konusu degildir.

Suglarin i¢timar kurumu diizenlemelerinden ayni neviden fikri igtima, TCK m. 43/2°de
diizenleme altina alinmistir. Maddeye gore fail tarafindan ayni sugun tek bir fille birden fazla
kisiye karst islenmesi durumunda ayni neviden fikri i¢tima kurumu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
durumda TCK m. 43/1 hiikkmii uygulanarak verilecek ceza, somut olayin 6zelligine gore dortte
birden dortte tice kadar artirilmaktadir. Ayni neviden fikri igtimada failin tek hareketiyle ayni

sugun birden fazla kisiye karsi islenmesi s6z konusu olmaktadir. Burada her ne kadar hareket

tek olsa da hareketin magduru birden fazladir. Uygulanacak yaptirimin ayni1 olmast nedeniyle

8 Benzer goriis igin bkz. Kocasakal, 2015: 143; Yilmaz, TCK m. 123 kapsaminda se¢imlik hareketleri ayirarak
ictima konusunu incelemektedir. Bu kapsamda giiriiltii yapma hareketinin belli bir siire devam ettirilmesi halinde
1srar unsuru olusacagini belirterek baska zaman yeniden gerceklestirilen giiriiltii yapma hareketinin zincirleme
suca sebebiyet verebilecegini kabul etmektedir (2017: 34).

2% Benzer goriis icin bkz. Kocasakal, 2014: 144;Topsakal,2015: 144.
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kanun koyucu, zincirleme sugun yer aldigi TCK m. 43’te aynm1 neviden fikri igtima kurumuna
da yer vermistir®*.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunda ayni neviden fikri i¢tima kurumunun
uygulanmasi miimkiindiir®®. Ornegin, ¢ok daireli bir apartmanda dairelerden birinde fail
glriiltii yaparak birden fazla dairedeki kisileri hedef alarak huzur ve siik{inu bozarsa TCK m.
43/2 hikkmii uygulanir. Fakat fail hareketiyle aym ortamdaki birden fazla kisinin huzur ve
sikununu bozarsa suc tek olmaya devam eder.?*®

Ayni neviden fikri i¢tima kurumunun TCK m. 123 kapsaminda telefon etme ve mesaj
gonderme sec¢imlik hareketleri uygulanmasi da miimkiindir.Belirli bir mesajin tek bir tus
hareketiyle birden fazla kisiye 1srarla gonderilmesi halinde ayni neviden fikri ig¢tima

294

diizenlemesinin uygulanmasi diisiiniilebilmektedir®". Kabule gore ev telefonunun israrla

aranmasl durumunda evi kullananlarin huzur ve siikiinunun bozulmaktadir. Bu durumda fail

2% Kanaatimizce

tek hareketle birden fazla kisinin huzur ve siikinunu bozabilmektedir
Yargitay’in kabulii isabetlidir. Ancak aymi neviden fikri i¢timamin kabulii i¢in failin,
gergeklestirdigi hareketin birden fazla kisinin huzur ve siikiinunu bozacaginin bilincinde olup
bu amacla hareketi gerceklestirmesi gerekmektedir. Aksi takdirde TCK m. 123 kapsaminda
sucun olusumu i¢in aranan 6zel kast s6z konusu olmayacagindan verilecek cezanin TCK m.
43/2 kapsaminda artirlmasi miimkiin degildir®®.

Suglarin i¢timair kurumu kapsaminda bahsedilmesi gereken son diizenleme, TCK m.
44°diir. Maddede farkli neviden fikri igtima kurumuna yer verilmistir. Diizenlemeye gore fail,
gerceklestirdigi bir hareketle birden fazla farkli sugun olusmasina neden oluyorsa bu durumda
ilgili suclardan en agir cezay1 gerektireniyle cezalandirilmaktadir. Failin bir hareketle kanunda

yer alan birden fazla sucu gerceklestirmesi durumunda ortaya ¢ikan her bir suctan ayri ayri

1 Ozgeng, 2021: 637.

2 Ozen ve Koksal, 2019:507.

3 Yagsar vd. ,2014: 4073. Aym yonde Yargitay karari igin bkz. Yargitay 2. Ceza Dairesi T. 26.09.2012, E.
2010/37135, K. 2012/42126,

29 Kocasakal, 2015: 143-144.

29 “Sanigin eyleminin “katilanlarin ikametinde bulunan telefonu ve katilanin isyeri telefonunu birden fazla kez
ve 1srarla arayarak katilanlarn rahatsiz ettigi” bigiminde oldugunun kabul edilmesi karsisinda, TCK’nun 43/2.
maddesinin uygulanip uygulanamayacaginin tartisitimamasi” (Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 21.04.2014, E.
2013/4800, K. 2014/12806, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi:
20.05.2022)); “Sanmigin aralarinda 6grenci tasima rekabeti bulunan baska bir kooperatife ait minibiisiin 6niine
gecip, icinde 6grencilerin bulundugu minibiisiin soforii ile bu konu yiiziinden tartistigi, 6grencilere kendisine ait
minibiise binmeyi telkin ettigi, tartigmalar sebebiyle 6grencilerin ders ve psikolojik durumlarinin olumsuz
etkilendiginin iddia edildigi olayda, saniga yiiklenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu dgeleri yoniinden
olusmadigr halde, sanik hakkinda atili suctan hiikiimliilik karari verilmesi, 5237 sayili TCK’nin 123.
maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozmak sugunun ayni yer veya ortamda bulunan kisilere
kars1 islenmesi halinde de eylemin tek sug¢ olacagi gozetilmeden ayni kanunun 43. maddesi uyarinca artirrm
yapilarak saniga fazla ceza verilmesi ...” (Yargitay 2. Ceza Dairesi T. 26.09.2012, E. 2010/37135, K.
2012/42126, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 20.05.2022)).
2% Ekici Sahin, 2013: 46.
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cezalandirilmasi yerine bu suglarin en agir olaniyla cezalandirilmasi kabul edilerek kanun
koyucu tarafindan suglar birlestirilmistir®®’. Burada kanun koyucu, erime sistemi ¢ercevesinde
failin tek hareketle birden fazla kez cezalandirilmasinin ceza adaleti anlayisiyla
bagdasmayacag1 goriisiiyle failin yalnizca en agir cezayla cezalandirilmas: gerektigini kabul
etmistir. Ancak farkli neviden fikri ig¢tima diizenlemesi, yalnizca cezanin verilmesini
icermektedir. Ceza haricinde failin tek hareketi cergcevesinde islenen her sucun bagimsiz
oldugunu kabul etmek gerekir®®.

Hareketin tekligi, dogal veya hukuki anlamda olabilmektedir. TCK m. 44’te aranan
teklik, hareketin hukuki anlamda tekligidir. Dogal anlamdaki teklik her zaman hukuki
anlamda tekligi ifade etmemektedir. Dogal anlamda birden fazla hareket olmasina ragmen
hukuki acidan bu hareketler birlik olusturuyorsa hukuki anlamda tek bir hareketten
bahsedilmektedir®®. Ornegin fail, saat basi beser kisiye hakaret icerikli mesaj gonderiyorsa
dogal anlamda birden fazla hareket mevcut olsa dahi hukuki anlamda tek hareket soz
konusudur. Gergeklestirilen hareket, hem hakaret hem de kisilerin huzur ve siikiinunu bozma
sugunu karsilayabilmektedir. Bu durumda farkli neviden fikri i¢tima kurumu geregi faile
yalnizca hakaret sucundan ceza verilmesi ve TCK m. 43/1 kapsaminda zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanmas: gerekmektedir®®.

Kisilerin huzur ve sikinunu bozma sugunda farkli neviden fikri ictima
uygulanabilmektedir. Somut olayin 6zelligine gére degerlendirme yapilmasi gereklidir®®.
Ozellikle bir kimsenin evinin gozetlenmesi gibi hareketlerde fail, hem TCK m. 123
kapsaminda kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu hem de TCK m. 134 kapsaminda 6zel
hayatin gizliligini ihlal sucunu isleyebilmektedir. Burada fail tek hareketle (evi gozetleme)
kanunda yer alan birden fazla sugun olusumuna sebebiyet verdiginden bu suglarin en agir
yaptirima sahip olan1 (TCK m. 134) ile cezalandiriimaktadir®®,

Failin huzur ve siikinu bozma amaciyla magdura hakaret ya da tehdit igerikli mesajlar
atmasi ya da sozler sdylemesi halinde cezai sorumlulugunun nasil belirlenecegi doktrinde
tartismalidir. Bir goriis, kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun genel ve tamamlayict
niteliginden hareket ederek failin hareketinin baska suga sebebiyet vermesi halinde TCK m.

303

12371in uygulanamayacagini belirtmektedir™". Baska bir goriis ise kisilerin huzur ve siikiinunu

27 Ozgeng, 2021: 649.

2% Centel vd., 2020: 486.

29 Koca ve Uziilmez, 2021: 492; Farkli neviden fikri igtimada hareketler agisindan tam ve kismi ayniyet ayrimi
konusunda bkz. Topsakal, 2021: 199 vd.

%00 Topsakal, 2021: 199-200.

¥ Bzen ve Koksal, 2019: 507; Yilmaz, 2017: 35.

%02 Ekici Sahin, 2013: 46; Kocasakal, 2015: 129.

%3 Kocasakal, 2015: 131.



70

bozma sugu ile hakaret ve tehdit suglarinin birlikte islenmesi halinde ger¢ek igtima

hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigini savunmaktadir. Bu goriise gore faile her bir sugtan ayri

ayrt ceza  verilmesi gerekmektedir304. Kanaatimizce Oncelikle failin  hareketi

gerceklestirmekteki kastmin degerlendirilmesi gerekmektedir®®

. Magduru rahatsiz etme kasti
s6z konusu degilse TCK m. 123 kapsaminda cezalandirlmasi miimkiin degildir®®. Ancak
hem magduru rahatsiz etme kasti hem de baska amaglarla hareket etmesi s6z konusu ise bu
durumda farkli neviden fikri i¢tima kurumu g¢ercevesinde en agir cezay1 igeren suctan dolay1
cezalandirilmast gerektigi diisiincesindeyiz. Kanaatimizce bu durumda farkli neviden fikri
ictima diizenlemesi mevcutken ger¢ek ictimanin uygulanmasi hukuka uygun degildir®’.
Yargitay bir kararinda giiriiltii, sirf bir kimsenin huzur ve siikiinu bozma amaciyla
yapilmis olsa da baska birinin saghiginin zarar gormesine elverisli olmasi halinde fail
hakkinda fikri i¢tima kurali geregi en agir cezayr gerektiren sucun cezasinin verilmesi

gerektigini ifade etmistir308.

%04 Sen, 2006: 521; Yasar vd., 2014: 4073; Topsakal, hareketlerde kismi ayniyet soz konusu oldugunda gercek
ictima hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigini ifade etmektedir (2021: 199 vd.).

% Yargitay’in kasit degerlendirmesi agisindan hukuken isabetsiz gordiigiimiiz bir kararindan burada bahsetmek
gerekir. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma suguna iligkin igtima degerlendirmesi yapilan bir kararda Yargitay;
failin tek hareket ve tek kasti mevcutsa TCK m. 44’iin uygulanabilecegini, failin kastinin birden fazla suca
yonelik olmas1 durumunda ise hareket tek olsa da TCK m. 44 yerine ger¢ek igtima hiikiimlerinin uygulanmasi
gerektigini belirtmektedir. Karar gercevesinde Yargitay, failin magduru hem rahatsiz etme hem de magdura
hakaret etme kastinin mevcudiyeti halinde icrai hareketler tek olsa da iki ayr1 kast nedeniyle failin gergek igtima
hitkiimleri ¢ergevesinde ayr1 ayrt cezalandirilmas: gerektigini ifade etmektedir. Ancak TCK m. 44
diizenlemesinde kanun koyucu, failin suglara yonelik kastina iliskin degerlendirmede bulunmamaktadir. Bu
nedenle Yargitay’in kabuliinde oldugu gibi failin kastimin birden fazla suga yonelik oldugu gerekcesiyle gercek
ictima hiikiimlerinin uygulanmas1 hukuken kabul edilemez. Kanun koyucu farkli neviden fikri igtima kurumu
agisindan kastin tekligini degil hareketin tekligini esas almaktadir (Bahsedilen karar i¢in bkz. Yargitay 4. Ceza
Dairesi T. 06.11.2014, E. 2014/20501, K. 2014/32250,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 20.05.2022)).

%08 Benzer goriis icin bkz. Ozen ve Koksal, 2019: 508.

%07 «“Samgin, adina kayitli cep telefonu ile 12.02.2006 giinii magdurenin kullandig1 cep telefonuna 9 adet cinsel
taciz ve hakaret iceren mesajlar gondermesi ve ayni giin magdureyi ayni kastla 12 defa da aramasi seklinde
gerceklesen olayda sanmigin eylemlerinin TCK’nin 44. maddesine nazaran bir biitlin olarak zincirleme sekilde
cinsel taciz ve zincirleme sekilde hakaret suglarini olusturdugu, sanigin eyleminin baskaca sugu olusturmasi
durumunda ‘kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun’ olusmayacag gozetilmeden yazili sekilde
mahk(miyetine hilkmedilmesi ...” (Yargitay 14. Ceza Dairesi T. 29.01.2013, E. 2011/19824, K. 2013/707,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 20.05.2022)); “TCK’nin 123.
maddesinde tanimlanan kisilerin huzur ve siikkununu bozma su ¢unun, sirf bir kimsenin huzur ve siikununu
bozmak maksadiyla islenmesi gerektigi, genel ve tamamlayici bir su¢ olmasi nedeniyle, eylem baska bir sugu
olusturuyorsa bu sucun olusmayacagi, somut olayda, santk YO’niin, farkli tarihlerde katilanin cep telefonuna
cinsel igerikli mesajlar gonderdiginin anlasilmasi karsisinda, eylemlerin, TCK’nin 105/1. ve 43. maddelerine
uydugu gozetilmeden yasal olmayan ve yerinde goriilmeyen gerekceyle sanmigin TCK’nin 123/1. maddesi
uyarinca mahkumiyetine karar verilmesi...” (Yargitay 4. Ceza Dairesi, T. 11.11.2014, E. 2013/6856, K.
2014/32599, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 20.05.2022)).

%8 Yargitay 18. Ceza  Dairesi, T. 27.022017, E. 2016/15421, K. 20172171,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 20.05.2022). Tirk Ceza
Hukuku sistemine gore kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu ile giiriiltiiye neden olma suglar1 agisindan
sartlarin olugmasi halinde farkli neviden fikri igtima hiikiimlerinin uygulanabilecegi yoniindeki agiklamalar igin
bkz. Aygérmez Ugurlubay, 2015: 477.
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3.3. Yaptirnm

Kisilerin huzur ve siiklinunu bozma suguna iliskin olarak TCK m. 123’te diizenlenen
yaptirim, ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasidir. Kanuni tanimda adli para cezasi
6ngoriilmemistir. Ancak, TCK m. 50 geregi kisa siireli hapis cezalari®® adli para cezasina
cevrilebileceginden mahkeme tarafindan kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucu kapsaminda
verilen hapis cezasinin adli para cezasina g¢evrilmesi miimkiindiir. Bu konuda takdir hakki
mahkemeye aittir. Mahkeme, hapis cezasini adli para cezasina ¢evirmek yerine TCK m. 50°de
diizenleme altina alinan segenek tedbirlere de hiikmedebilecektir®™. Somut olaym 6zelligine
gore mahkeme tarafindan hilkkmedilebilecek tedbirler sunlardir:

- Magdurun ya da kamunun ugradigi zararin tazmin, aynen iade veya sugtan onceki

hale getirme suretiyle tamamen giderilmesi,

- Asgari iki yil siireyle meslek veya sanat edinmenin saglanabilmesi i¢in gerektiginde
barinma olanagina da sahip olan egitim kurumuna devam etmesi,

- Cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle failin belirli yerlere gitmekten ya da
belirli etkinlikleri yapmaktan yasaklanmasi,

- Ehliyet veya ruhsatin sagladigi hak ve yetkiler kétiiye kullanilarak ya da
gerektirdigi dikkat ve 6zen yilikiimliliigiine aykirt davranilarak sug islenmesi
halinde mahkiim olunan cezanimn yarisindan bir katina kadar siireyle bu belgelerin
geri alinmasina, belli meslek ve sanat1 yapmaktan yasaklanmaya,

- Cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle goniillii sekilde kamuya yararh iste
caligtirma.

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu agisindan TCK m. 123’e gore ii¢ aydan bir
yila kadar hapis cezasi verilebilmekte, bu ceza TCK m. 50 ¢er¢evesinde mahkeme tarafindan
adli para cezasi ya da segenek tedbirlere cevrilebilmektedir. Ornegin, siirekli sekilde
komsularini rahatsiz edecek diizeyde miizik dinleyen birinin sagirlarin 6grenim gordiigii bir
okulda c¢alistirilmasina karar verilmesi gibi311.

TCK m. 66/1-¢ hikmii geregince kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunda dava
zamanasim siiresi 8 yildir’*>, TCK m. 123 kapsaminda faile verilen hapis cezasinimn secenek

yaptirimlardan birine g¢evrilmemesi halinde TCK m. 51°¢ gore ertelenmesi miimkiindiir.

%9 TCK m. 49/2’ye gdre 1 yil veya daha az siireli hapis cezalar, kisa siireli hapis cezasi olarak
adlandirilmaktadir.

310 Kocasakal, 2015: 145; Ozen ve Koksal, 2019: 521; Yilmaz, 2017: 35; Epozdemir, 2021: 729; “5237 sayil
TCK’nin 123/1. maddesinde yaptirim olarak {i¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi 6ngoriildiigi halde, saniga
kisilerin huzur ve siikinunu bozma eylemi nedeniyle mahkemece dogrudan adli para cezasi verilmesi ...”
(Yargitay 2. Ceza Dairesi T. 25.11.2008, E. 2008/14948, K. 2008/20103, Aktaran: Yasar vd., 2014: 4074, dn.
2490).

S Dilek, 2021: 47.

12 Yilmaz, 2017: 36; Epdzdemir, 2021: 731.



72

Somut olayin o6zelligine gore mahkeme, fail bakimindan TCK m. 53’de diizenlenen hak
yoksunluklarina da hitkmedebilecektir®™. Ornegin, kamu gorevini kétitye kullanarak kisilerin
huzur ve siikinunun bozulmasi sucunu isleyen faile verilen cezanin yarisindan bir katina
kadar TCK m. 53/5’de yer alan kamu gorevine iliskin hak ve yetkileri kullanmasmin
yasaklanmasina karar verilebilecektir®!,

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun m. 107/1°e gore
stireli hapis cezasi verilenlerin cezalarinin yarisim1 infaz kurumunda g¢ekmeleri durumunda
kosullu saliverilme hiikiimleri uygulanabilecektir. Uygulamada her ne kadar kisa siireli hapis
cezalar1 agisindan infaz kurumunda cezanin ¢ekilmesi yaptirimi uygulanmamaya calisilsa da
mahkeme tarafindan somut olayin 6zelligine géore TCK m. 123 kapsaminda hapis cezasi
verilmesi halinde cezanin yarisinin infaz kurumunda gegirildikten sonra hiikiimliiniin kosullu
saliverilmeden yararlanmas1 miimkiindiir.

Onarici adalet, sugun ortaya ¢ikardig: zararlarin giderilmesi ve yaralarin iyilestirilmesi

315 Bu barig igin

icin toplumsal barisin saglanmasi gerekliligi tlizerinde durmaktadir
hiikiimliiniin sosyal yasamdan miimkiin oldugunca uzak tutulmamasi gerekmektedir. Bu
konuda 6ngoriilen usullerden biri, denetimli serbestliktir. Denetimli serbestlik, belirli sartlari
tastyan hiikiimliinlin 6zgiirliiglini kisitlamak yerine bireysel durumu gozetilerek uygulanacak
denetimin belirlendigi bir ceza adalet sistemidir. Bu sistemde hiikiimlii, cezasinin tamamini ya
da bir kismini ceza infaz kurumu disinda gecirmekte, bu siire igerisinde de ¢esitli denetim
sekillerine tabi tutulmaktadir. Hapis cezasinin infazi yerine devreye giren denetimli
serbestligin kosullu saliverilmenin sartlarinin genisletilmis, denetim olarak ise agirlastirilmis
halini teskil ettigi soylenebilecektir®®. TCK m. 123 kapsaminda hapis cezasi verilmesi

durumunda somut olayin O6zelligine gore hiikiimlilye denetimli serbestligin uygulanmasi

mumkindiir.

3.4. Muhakemeye Iliskin Ozellikler

Sikayet, magdur veya sugtan zarar gorenin yetkili mercilere basvurarak su¢ olusturan
fill dolayisiyla fail hakkinda sorusturma ve kovusturma yapilmasi yoniindeki irade
aciklamasidir. Bir sug¢ dolayisiyla sorusturma ve kovusturma, kural olarak magdurun veya
sugtan zarar gorenin iradesine bakilmaksizin kamu adina resen yapilmaktadir. Ancak kanun
koyucu, bazi suglarda sorusturma ve kovusturma yapilabilmesi i¢in yetkili kisilerin sikayette

bulunmasi zorunlulugu 6ngdérmiistiir. Bu su¢larda kanuni anlamda su¢ tamamlanmis olsa dahi

313 Kocasakal, 2015: 145; Ozen ve Koksal, 2019: 522; Yilmaz, 2017: 35; Epdzdemir, 2021: 729.
% yasar vd., 2014: 4075.

%15 Onaric1 adalete iliskin detayl bilgi i¢in bkz. Uludag, 2011: 127-151.

316 Ozgeng, 2021: 870 vd.; Usta ve Oztiirk, 2010: 11.
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sorusturma ve kovusturma yapilabilmesi i¢gin sikdyet sartinin gergeklesmesi gerekmektedir317.

Sikayet, anayasal bir hak olarak hem TCK’da hem de CMK’da diizenlenmektedir. TCK m.
73’te “sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdyete bagl suglar” basghig altinda sikayet kurumu
diizenlenmistir. Diizenlemeye gore sikayet siiresi, failin ve fiilin 6grenilmesinden itibaren 6
aydir. CMK m. 158°de ihbar ve sikdyetin usulii, m. 234°te ise sikdyet¢inin haklari diizenleme
altina alimmugtir.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucu, TCK m. 123°de yer alan “magdurun sikayeti
tizerine” ibaresi nedeniyle sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdyete bagli bir sucgtur. Bu
nedenle kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma su¢unda sorusturma ve kovusturma, magdurun
sikayeti lizerine yapilabilmektedir. Muhakeme sart1 olan sikayetin somut olayda bulunmamasi
durumunda kisilerin huzur ve siikiinunu bozma su¢undan dolay1 sorusturma ve kovusturma
yapilmasi miimkiin degildir. Magdurun akil hastasi ya da ¢ocuk olmasi durumunda sikayette
bulunma yetkisi bu kisilerin kanuni temsilcileri tarafindan kullanilabilir. Kisilerin huzur ve
siikinunu bozma sugunda sikayet siiresine iliskin 6zel bir diizenleme mevcut olmadigindan
TCK m. 73’e gore sikdyetin, fiilin ve failin 6grenilmesinden itibaren 6 ay i¢inde yapilmasi
gerekmektedir. Sikayete bagli suglarda magdurun her zaman sikayetten vazgegme hakki
bulunmaktadir. Bu kapsamda magdur, sorusturma asamasinda sikdyetinden vazgegerse
“kovusturmaya yer olmadigi karari (takipsizlik)” verilmektedir. Kovusturma asamasinda
magdurun sikayetten vazgegmesi s6z konusu olursa mahkeme, CMK m. 223/8’e gére davanin
diismesine hiikkmetmektedir>'%.

CMK m. 253/1-a geregi kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu sikayete tabi bir sug
oldugundan uzlastirma kapsami yer almaktadir®®. Uzlastirma, yargilamanin taraflari arasinda
anlagma saglanarak sorusturma asamasinda basariyla sonu¢lanmasi halinde kovusturmaya yer
olmadigi karari, kovusturma asamasinda ise davanin diismesi karar1 verilmesini saglayan bir
kurumdur. Uzlastirma konusu edim takside baglanmissa ve siireklilik tasiyorsa sorusturma
asamasinda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine, kovusturma asamasinda ise hiitkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasia karar verilmektedir. Edimin yerine getirilmesi durumunda
sorusturma asamasinda kovusturmaya yer olmadigir karari, kovusturma asamasinda ise

davanin diismesi karar1 verilmektedir. Edim yerine getirilmezse uzlasma saglanmis kabul

317 Ozgeng, 2021: 758.

318 Sahin ve Goktiirk, 2020: 69; Giingdr, 2009: 32-35; Ozen ve Koksal, 2019: 520; Kocasakal, 2015: 145; Yasar
vd., 2014: 4075; Giilsen, 2012: 11; Yilmaz, 2017: 36; Epozdemir, 2021: 730.

319 Kocasakal, 2015: 145; Ozen ve Koksal, 2019: 521; Yasar vd., 2014: 4075; Yilmaz, 2017: 36; Epozdemir,
2021: 729.
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edilemeyeceginden sorusturma asamasinda iddianame diizenlenerek dava agilmakta,
kovusturma agamasinda ise hiikiim agiklanmaktadir®®.

TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu acisindan gorevli
mahkeme, 5235 sayili Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun m. 11°e gore sugun islendigi yerdeki asliye ceza
mahkemesidir. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda sucun islendigi yer, TCK m.
123’te 6ngoriilen se¢imlik hareketlerin 1srar boyutunda ortaya ¢iktigi yerdir®,

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu agisindan TCK m. 123’te dngoériilen cezanin
iist sinir1 2 yilin altinda oldugundan diger kosullar da mevcutsa CMK m. 231 geregi hitkmiin

aciklanmasimin geri birakilmasi uygulanabilmektedir®?

. Yargitay’in kabulii dogrultusunda
kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu agisindan manevi zarar, hitkkmiin agiklanmasinin geri
birakilmast kurumunun uygulanmasma engel teskil etmemektedir. Maddi (somut) zararin
giderilmesi durumunda manevi zararin giderilmemesi gerekce gosterilerek bu kurumun somut

323

olaya uygulanmamasi kabul edilmemektedir®®. Ayrica, su¢ i¢in ongoriilen iist sinir dikkate

alimdiginda CMK m. 171/2 geregi kamu davasinin agilmasi 5 yil siireyle ertelenebilecektir®®,

Su¢, CMK m.250’de sayilan sug tipleri arasinda yer almadigi i¢in seri muhakeme
usulii bu su¢ i¢in uygulanamaz.Basit yargilama usulil ise sug¢ tipi i¢in uygundur.Zira sug,
CMK m.251°de belirtilen sartlari tasimaktadir®®.Bu usulde durusma yapilmaksizin ceza
uyusmazliginin  sonlandirilmast  amaglanmistir.Usuliin -~ uygulanip  uygulanilmayacagi

mahkemenin takdirine birakilmistir>%.

3.5. Benzer Diger Suclardan Ayrimi

TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu, korudugu hukuki
deger ve haksizlik igerigi bakimindan baska bazi su¢ ve kabahatlerle benzerlik
gosterebilmektedir. Bu kapsamda; TCK m. 183’de diizenlenen giiriiltiiye neden olma sucu,
Kabahatler Kanunu m. 36’da diizenlenen giiriiltii kabahati, m. 37’de diizenlenen rahatsiz etme

kabahati, TCK m. 105’de diizenlenen cinsel taciz ve su¢ olarak oldukca yeni diizenleme

20 Ertugrul, 2020: 129-130.

%21 Ozen ve Koksal, 2019: 521.

22 Kocasakal, 2015: 145; Ozen ve Koksal, 2019: 522.

23 Yilmaz, 2017: 35-36; Ep6zdemir, 2021: 729-730; Yargitay 4. Ceza Dairesi T. 14.05.2012, E. 2012/8067, K.
2012/11301, Aktaran: Yasar vd., 2014: 4074, dn. 2491; Yargitay Ceza Genel Kurulu T. 03.02.2009, E. 2008/11-
250, K. 2009/13, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/  (erisim tarihi:
21.05.2022).

%24 Kocasakal, 2015: 145; Yasar vd., 2014: 4075; Epdzdemir, 2021: 729.

325 hitps://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5271.pdf (erigim tarihi: 20.11.2022).

%28 feer,2020: 6.
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iceren (TCK m. 123/A) 1srarh takip ile kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun ayrimlari

ayr1 basliklar altinda ele alinacaktir.

3.5.1. Giiriiltiiye Neden Olma Sucu

Giriiltiiye neden olma sugu, TCK m. 183’de diizenlenmektedir. Diizenlemeye gore;
kanunlarda belirtilen yiikiimliiliklere aykir sekilde bir kimsenin saglig1 zarar gorecek sekilde
giirliltiiye neden olan kisi cezalandirilmaktadir. Kanun koyucu madde diizenlemesinde “bagka
bir kimse” ibaresi kullanarak kisinin kendisi disinda baska bir kimseye zarar vermesinin sug
olarak diizenlendigini vurgulamak istemistir. TCK m. 183 kapsaminda 6ngoériilen ceza, iki
aydan iki yila kadar hapis ya da adli para cezasidir.

TCK m. 183, kanunun “Topluma Karst Suglar” baslikli tiglincii kismmin “Cevreye
Kars1 Suglar” baglikli ikinci boliimiinde yer almaktadir. Bu baglamda giiriiltiiye neden olma
sucu ile korunan menfaat, sugun diizenlenme yeri ¢ergevesinde saglikli bir ¢evrede yasama
hakkidir®’. Bu sugta magdur bakimindan bir somut tehlikenin ortaya ¢ikmasi
aranmamaktadir.Su¢ bakimindan yalnizca kanunlarda belirtilen ytlikiimliiliiklere aykir1 sekilde
giiriltiye neden olunmasi yeterli olmayip giiriiltiiniin kisilerin sagligini bozmaya elverisli
olmasi da gerekmektedir.Hakim yapacagi degerlendirmede hareketin elverisliligini olay
sonrasina gore ortaya koyacaktir®?®. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu ise sirf hareket
sucudur. Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu, fail tarafindan bir kimsenin rahatsiz
edilmesi amaciyla 1srarli sekilde giiriiltii yapilmasiyla tamamlanmaktadir®®,

Giiriiltii yapma, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu agisindan TCK m. 123’te
diizenlenen sec¢imlik hareketlerden biridir. Bu kapsamda failin giiriiltii yapmasi halinde TCK
m. 123 mii yoksa m. 183 mii ortaya ¢ikacaktir? Somut olayin 6zelligine gore bu iki sugun
birbirinden ayirt edilmesi gerekmektedir. Madde diizenlemelerine bakildiginda TCK m. 183,
m. 123’e gore giiriiltii agisindan 6zel hiikiim niteligindedir. Kisilerin huzur ve siikinunu
bozma sugunda magdurun sagliginin bozulup bozulmamasiyla ilgilenilmemektedir. Sugun
ortaya c¢ikmasi i¢in failin, magdurun huzur ve siikkinunu bozma amaciyla 1srarli sekilde
giiriiltii yapmas1 yeterlidir. Ancak, yapilan giiriilti magdurun saghigini bozmaya elverisli
nitelikteyse mahkemenin sugun vasfini belirleyebilmek adina bilirkisi raporu ile ilgili durumu
tespit ettirmesi beklenmektedir®®.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu ile giiriiltiiye neden olma sugu arasindaki

bagka bir ayrim, TCK m. 123’te diizenlenen 1srar unsurudur. Kisilerin huzur ve siikinunu

%7 Kocasakal, 2015: 116; Yokus Seviik, 2013: 372.
%28 Kaplan ve Atladi, 2019: 646.

29 Dilek, 2021: 53.

%0 Y1lmaz, 2017: 39.
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bozma suc¢unun olusabilmesi igin failin 1srarli sekilde giiriilti yapmasi gerekmektedir.
Giiriiltiye neden olma sugunda ise kanun koyucu, israr unsuruna yer vermemistir. Bu
kapsamda giiriiltiilye neden olma su¢unun olusabilmesi i¢in magdurun sagliginin bozulmasina
elverigli sekilde giiriiltii yapilmas1 yeterlidir. Ornegin, yiiksek sesle miizik agilmasi
hareketinde magdurun kulak zar1 zarar gérmiigse 1srar unsuru aranmaksizin magdurun
saglhiginin zarar gérmesi nedeniyle TCK m. 183 uygulanacaktir. Ancak miizik magdurun
saglhigina zarar verecek seviyede olmayip yalnizca onu rahatsiz ediyorsa bu durumda somut
olayin dzelligine gére TCK m. 123 ya da Kabahatler Kanunu m. 36’da diizenlenen giiriiltiiniin
incelenmesi gerekecektir®®,

Giriiltiye neden olma sugu, genel kast ile islenebilmektedir. Kisilerin huzur ve
siikinunu bozma sugunda ise kanun koyucu, bir kimsenin huzur ve siikiinunu bozma amaci
cergevesinde Ozel kast aramaktadir. Bu nedenle somut olayda failin giiriilti yaparken
magdurun huzur ve siikiinunu bozma kast1 s6z konusu degilse TCK m. 123 degil m. 183
degerlendirilmelidir®®.

TCK m. 123’¢ gore kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun belli bir kimseye
yonelmesi gerekmektedir. Giirliltliye neden olma sugu ise topluma karst suglar kapsaminda
diizenlendigi i¢in kanun koyucu, failin belli bir kimseye yonelik olarak giiriiltii yapmasinm

aramamaktadir>>,

3.5.2. Giiriiltii Yapma Kabahati

5326 sayil1 Kabahatler Kanunu m. 36’da giirtiltii kabahati diizenleme altina alinmustir.
Maddeye gore, baskalarinin huzur ve siikiinunu bozacak sekilde giiriiltiiye sebebiyet veren
kimse, 50 TL idari para cezasiyla cezalandirilmaktadir. Bu kabahate iliskin idari para cezasi,
her yil yeniden degerleme orantyla giincellenmektedir. Bu diizenleme ile birlikte bakildiginda
giirliltii yapma hareketi hem TCK’da su¢ olarak (m. 123 ve 183 gergevesinde) hem de kabahat
olarak yaptirima tabi tutulabilmektedir. Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunda TCK m.
123’te diizenlenen se¢imlik hareketlerden biri olan giiriiltii yapma, belirli bir kimseyi rahatsiz
etme amaciyla gergeklestirilmelidir. Giiriiltii kabahatinde ise boyle bir husus aranmamaktadir.
Bu kapsamda fail, 6zel kast olmaksizin giiriiltii yaptiginda baskalarmin huzur ve siikinu

bozulmugsa somut olayin ozelligine gore Kabahatler Kanunu m. 36 degerlendirilmelidir®*.

%1 Y1lmaz, 2017: 39; Ozen ve Koksal, 2019: 520.

%32 Kocasakal, 2015: 117; Ozen ve Koksal, 2019: 520; Yilmaz, 2017: 39.

3 Yokus Seviik, 2013: 372-373; Yilmaz, 2017: 41.

%4 Belirli bir kimseye yonelik olmayan evde yiiksek sesle miizik dinleme hareketinin giiriiltii kabahatini
olusturdugu yoniindeki Yargitay karar igin bkz. 2. Ceza Dairesi T. 09.04.2012, E. 2010/16741, K. 2012/8931,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 22.05.2022).


https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/

77

Ormnegin fail, keyfi sekilde sokak ortasinda kuru siki tabanca ile ates ederek giiriiltii yapiyorsa
bu durumda mahalle halkinin huzur ve siikinu bozulacagindan giiriiltii kabahati kapsaminda
faile idari para cezasi verilmesi beklenmektedir. Burada énemli olan husus, failin baskalarinin
huzur ve siikinunu bozacak sekilde giiriiltiiye neden olmasidir®™®. Yargitay, kuru siki
tabancayla havaya ates edilmesi hallerinde Kabahatler Kanunu m. 36 cercevesinde giiriiltii

336

yapma kabahatinin uygulama alan1 bulacagini kabul etmektedir™”. Kuru siki tabanca, TCK m.

170/1-c’de yer alan “silah” kapsaminda sayilmamaktadir®’.

Kabahatler Kanunu m. 36°da giiriiltii kabahatiyle ilgili olarak 1srar unsuruna yer
verilmemistir. Bu durumda TCK m. 123’te kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu agisindan
ongoriilen 1srar unsuru baglaminda da iki durum birbirinden ayrilmaktadir. Giriilti
kabahatinde fail, 1srar boyutuna varmayacak sekilde tek bir hareketle bu kabahati
isleyebilmektedir®®®,

Giiriiltii kabahati ile kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu arasinda yakin bir iligki
bulunmaktadir. Her iki haksiz harekette de Kisilerin huzur ve siikinu bozulmaktadir. Kabahat
olarak diizenlenen giiriiltiide ¢evrenin rahatsiz edilmesi s6z konusu olmaktadir. TCK m.
123’te sug olarak diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunda ise bir kimsenin
kasten huzur ve siikiinunun bozulmaktadir. Kasit ve magdur acisindan var olan ayrim
gozetilmediginde her iki durum agisindan da aym giiriiltii hareketi gergeklestirilebilmekte ve
kisilerin huzur ve siikiinu bozulabilmektedir. Giiriiltiiniin nasil gergeklestirildigi ya da giiriiltii
yapilirken hangi araglarin kullamildigi 6nemli degildir®®®. Ornegin, bir sokakta oturan A’y1

rahatsiz etme amaciyla siirekli kornaya basarak ya da miizik acarak sokakta dolanan fail,

A’nin yani sira sokakta bulunan diger kimseleri de rahatsiz edebilmektedir. Bu kapsamda fail

5 Ertugrul, 2017: 218; Kocasakal, 2015: 117; Yilmaz, 2017: 38-39; “Saniklarin olay giinii geceleyin saat 23:30
siralarinda ilge merkezindeki insaatlarinda herhangi bir kimseyi hedef almadan giriiltii ¢ikaracak sekilde
caligmaya devam etmekten ibaret eylemlerinin, 5326 sayili Kabahatler Kanunun 36. maddesi kapsaminda
degerlendirilmesi gerekirken, belli bir kisiyi hedef arak kasten islenmesi miimkiin olan ve olaya uygulama
imkant bulunmayan 5237 sayili TCK.nun 123. maddesinden hareketle...” (Yargitay 2. Ceza Dairesi T.
18.6.2007, 5637/8990, Aktaran: Kocasakal, 2015: 117-118, dn. 6).

%% «Samgin rastgele havaya ates ettigi ve gaz tabancasi olarak nitelendirilen silahin 6136 sayili Kanun
kapsamina giren silahlardan olup olmadigi hususunda usuliine uygun bilirkisi incelemesi yaptirilarak s6z konusu
tabancanin gaz tabancasi oldugunun anlagilmasi halinde, ateslenebilen bir silahin islevine uygun ve sonug
dogurmaya elverigli bulunmayan kuru-siki olarak tabir edilen tabanca ile yerlesik yerde ates etme seklindeki
eylemin, 5236 sayili Kabahatler Kanunu’nun 36/1 madde ve fikrasinda tanimu yapilan giiriiltiiye sebep olma
kapsaminda olup idari yaptirimu gerektirecegi ...” (Yargitay 8. Ceza Dairesi T. 12.10.2011, E. 2009/11718, K.
2011/10871, https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari (erisim tarihi: 22.05.2022)).

7« silah niteliginde bulunmayan kurusiki tabanca ile havaya ates etme eyleminin 5237 Sayili TCK.nun
170/1-c madde ve fikrasinda tanimlanan ve iginde silah 6gesi bulunan sug tipine uygun olmayacagi, 5326 Sayili
Kabahatler Kanunu'nun 36/1. madde ve fikrasinda tanimu yapilan giiriiltitye neden olma kapsaminda olup idari
yaptirimi  gerektirecegi” (Yargitay 8. Ceza Dairesi T. 03.10.2018, E. 2018/2646, K. 2018/10309,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 22.05.2022)).

%3 Kocasakal, 2015: 117.

%9 Yenerer Cakmut, 2014: 121.
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tek bir fiille hem kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu hem de giiriiltii kabahatini
gerceklestirmis sayilmaktadir. Bu durumda tek hareketle birden fazla sucun/kabahatin
islenmesi soz konusu olacagindan farkli neviden fikri igtima kurumu g¢ergevesinde en agir
cezay1 ongdren TCK m. 123’ten dolay1 cezalandirilacaktir®®,

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma suguna iliskin yaptirim mahkemeler tarafindan
verilirken giiriiltii kabahatine iligskin idari para cezasimi idari makam ve yetkili kamu
gorevlileri vermektedir. Kabahatler Kanunu m. 36/3’de giiriilti kabahati dolayisiyla
uygulanacak idari para cezasina kolluk ya da belediye zabita gorevlilerinin karar verecegi

acikca ifade edilmistir. Bu kapsamda su¢ ve kabahat ayrimindan kaynakli olarak yaptirimi

. , 341
uygulayacak merciiler agisindan ayrim s6z konusudur™".

3.5.3. Rahatsiz Etme Kabahati

Kabahatler Kanunu m. 37°de rahatsiz etme kabahati diizenleme altina alinmistir.
Maddeye gére mal ya da hizmet satmak amaciyla baskalarini rahatsiz eden kimse 50 TL idari
para cezasiyla cezalandirilmaktadir. Idari para cezas1 miktar1 giiriiltii kabahatinde oldugu gibi
sabit olmayip her yil yeniden degerleme oraniyla giincellenmektedir. Kanun koyucu, ¢evreyi
rahats1z edecek sekilde ses ve hareketlerde bulunmay1 yaptirim altina almistir. Bu diizenleme
ozellikle seyyar esnaflar1 ve isportacilar1 ilgilendirmektedir. Ornegin; otogarda yer alan
otobiis isletmelerinin yiiksek sesle bagirmalari, saticilarin insanlarin yolunu keserek onlari
sessiz dahi olsa rahatsiz etmeleri, apartmanlarin icine girerek mal veya hizmet satmaya
caligarak  kisileri  rahatsiz  etmeleri vs. rahatsiz etme kabahati kapsaminda
degerlendirilmektedir®¥.

Rahatsiz etme kabahati, Kkisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu ile benzerlik
gostermektedir. ikisinde de rahatsiz etme kapsaminda fail tarafindan gergeklestirilecek
hareketler benzemektedir. Rahatsiz etme kabahati ile kisilerin huzur ve siikinunu bozma
sugunu birbirinden ayiran en temel husus ise failin amacidir. Fail, mal veya hizmet satmak
amaciyla bagkalarmi rahatsiz ederse Kabahatler Kanunu m. 37, sirf bir kimsenin huzur ve
siklinunu bozma amaciyla rahatsiz edici hareketlerde bulunursa TCK m. 123 ortaya
cikmaktadir®®.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suguna iliskin yaptirim mahkemeler tarafindan

verilirken rahatsiz etme kabahatine iliskin idari para cezasimi idari makam ve yetkili kamu

gorevlileri vermektedir. Kabahatler Kanunu m. 37/2’de rahatsiz etme kabahati dolayisiyla

0 Ertugrul, 2017: 220.

%1 Dilek, 2021: 48.

2 Yenerer Cakmut, 2014: 93; Ozen ve Koksal, 2019: 519.
¥3 Dilek, 2021: 49.
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uygulanacak idari para cezasina kolluk ya da belediye zabita gorevlilerinin karar verecegi
acikca ifade edilmistir. Bu kapsamda su¢ ve kabahat ayrimindan kaynakli olarak yaptirimi

uygulayacak merciiler agisindan ayrim s6z konusudur>*.

3.5.4. Cinsel Taciz

TCK m. 105°de cinsel taciz su¢ olarak diizenlenmistir. Maddeye gore bir kimseyi
cinsel amacla taciz eden kisiler hakkinda {i¢ aydan iki yila kadar hapis cezasi verilmektedir.
Bu sug, sikayete tabi suclar arasinda yer almaktadir. Ancak hareketin c¢ocuga karsi
gergeklestirilmesi durumunda alti aydan ii¢ yila kadar hapis cezasina hiikmedilmesi
ongorilmiistiir. Diizenleme ¢ergevesinde cinsel tacizin sorusturulmast ve kovusturulmasi
magdurun sikayetine baglhidir. Cinsel taciz sugu, TCK’da diizenlenen riza olmaksizin
gerceklestirilen cinsel Ozgiirliige karst suglar arasinda en hafif ihlali olusturan sugtur®®.
Doktrinde cinsel taciz sucunun fiziksel bir temas olmaksizin islenebilece§i goriisii yer
almaktadir®®®. Bu kapsamda TCK m. 105’te diizenlenen cinsel taciz sugunun, bir kimseye
cinsel amagli olarak yazili veya sozlii sekilde viicuda temas igermeyen rahatsiz edici
hareketlerde bulunulmasi olarak algilanmasi gerektigi belirtilmektedir®’. Ornegin; kisiye
manal1 sekilde 1slik galinmasi, cinsel igerikli mesaj gonderilmesi, cinsel anlam igeren el kol
hareketinde bulunulmasi®*®, cinsel organ gosterilmesi, sehvetli sekilde magdura sark:
sOylenmesi gibi. Serbest hareketli bir su¢ olan cinsel taciz sugu, somut olaym &zelligine gore
tespit edilmelidir®*°.

TCK m. 105/2°de cinsel taciz sugunun neticesi sebebiyle agirlagsmis halleri diizenleme
altina alinmistir. Bu hallerin somut olayda mevcudiyeti halinde verilecek ceza yari1 oraninda
artirilmaktadir. Cinsel taciz sebebiyle magdur; okulu birakmak, isi birakmak ya da ailesinden
ayrilmak zorunda kalmigsa faile verilecek cezanin 1 yildan az olmasi miimkiin degildir.
Omegin; miidiirin aym isyerindeki c¢alisana veya iivey babanin kizina karsi cinsel
hareketlerde bulunmasi gibi®®.

Cinsel taciz sugunun failine iligskin olarak 6zel bir diizenleme s6z konusu degildir. Bu
nedenle kadin-erkek ayrimi yapilmaksizin herkesin bu sucgun faili olmast miimkiindiir. Sugun

magduru da cinsel Ozgirliigiine ve dokunulmazligina miidahalede bulunulan kimsedir.

Magdurda da kanun koyucu herhangi bir cinsiyet ayrimina gitmemistir. Bu sugta magdurun

34 Ozen ve Koksal, 2019: 519.

5 Taner, 2017: 349.

%8 Yenerer Cakmut, 2014: 86.

7 Ozen ve Koksal, 2019: 516; Taner, 2017: 349; Tezcan vd., 2021: 492 vd.
8 Koca ve Uziilmez, 2020: 59.

9 Kurt, 2008: 517.

%0 Koca ve Uziilmez, 2020: 59.
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cinsel dokunulmazligi, serefi ve namusuna yonelik saldiri bulunmaktadir®™. Ancak sucun
olusumu i¢in magdurun failin cinsel amacl hareketlerinden rahatsiz olmasi gerekmektedir.
Magdurun herhangi bir rahatsizlig1 s6z konusu degilse hatta karsilik dahi veriyorsa failin
hareketleri objektif olarak cinsel taciz sugunu olusturmaya elverisli olsa da somut olay
acisindan cinsel taciz sugu olusmamaktadir®?

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu ile cinsel taciz sucu, kisilerin rahatsiz
edilmesi noktasinda benzerlik gostermektedir. Ancak s6z konusu rahatsizlik kisilerin huzur ve
sikinunu bozma sucunda genel nitelik tagimaktayken cinsel taciz sugunda cinsel boyutta

kalmaktadir. Bu nedenle kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suguna gore 6zel nitelikli oldugu

kabul edilmektedir®:.

3.5.5. Israrh Takip

Israrli takip kavrami “stalking” kelimesinin Tiirkgelesmesi olarak nitelendirilebilir.
“Stalking” kelimesi, bir kimsenin zarar gérmesi ya da rahatsiz edilmesi amaciyla baskasi
tarafindan 1srarli sekilde gizlice takip edilmesi anlamima gelmektedir. Kavram baglangigta
Ingiltere, Kanada, Avustralya ve Amerika’da iinlii kisilerle iletisim kurmaya calisan takintili
hayranlarin takip etme hareketlerini ifade etmek i¢in kullanilmistir. Sonrasinda ise bu durum
inlii kisiler ve hayranlarindan ¢ikarak genele yayillmis ve herkes i¢in uygulanabilir hale
gelmistir. Bu anlamda stalking, failin bir kimseyi 1srarl1 sekilde takip etmesini ve magdurun
bu takip nedeniyle korku ve endise duymasini ifade etmektedir®>”.

Stalking, Alman Ceza Kanunu m. 238’de hapis veya adli para cezasi gerektiren bir
suc olarak diizenlenmistir. Onceki yasa hiikiimlerine gore higbir sug tipine girmeyen sinirl
sekilde sayillmayan 1srarli takip hareketleri ile failin magduru, magdurun aile
mensuplarindan birini ya da yakinlarindan birini 6liim tehlikesi veya sagligimin agir bir
sekilde bozulmasi tehlikesine diisiirmesi hali ise neticesi sebebiyle agirlasmis hal olarak
belirtilmistir. Magdur ya da magdurun aile mensubunun failin hareketi sonucunda 6lmesi
halinde ise cezanin daha da artirilacagi aciklanmustir®™. Bu kapsamda basit sekli sikayete
tabi kilman 1srarli takibin Alman Ceza Kanunu’nda detayli sekilde diizenleme altina

alindigr goriilmektedir. Alman Ceza Kanunu m.238 uyarinca:

5! Hafizogullar1 ve Ozen, 2021: 170.
%2 Koca ve Uziilmez, 2020: 59.

%3 Yenerer Cakmut, 2014: 87-88.

4 Yenerer Cakmut, 2014: 79-80.

3 Tiirkmen, 2010: 1396.
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(1)Her kim, diger bir kisiyi, yetkisi olmaksizin izleyerek, israrli bir sekilde ,/1.onun bulundugu yere
yaklasirsa,/2.telekomiinikasyon iletisim araglarini veya sair haberlesme araglarini veya {iglincii
kisileri, onunla temas kurmay1 saglamak tizere kullanarak, girisimlerde bulunur,/3.bu kisiye iliskin
verileri kétiiye kullanarak, onun adina mal veya hizmet 1smarlar veya {iglincii kisileri onunla temas
kurmaya yonlendirirse,/4.onu veya onunla samimi olan bir kisiyi hayat, viicut biitiinliigii, saglik veya
Ozgirliigiini ihlal etmekle tehdit ederse veya /5.sair benzer bir davranista bulunursa/ve bu sekilde bu
kisinin siirdiirdiigli yasam tarzin1 sekillendirmesini, agir bir sekilde bozarsa, ii¢ yila kadar hapis

. . 356
cezasl veya adli para cezasi ile cezalandirilir.

Avusturya Ceza Kanunu m. 107/a’da da israrli takip, hapis cezasi yaptirimina
baglanarak su¢ olarak diizenlenmigtir>’.

Israrl1 takip, yabanci mevzuatlarda tilkeler bazinda farkliliklar icerecek sekilde sug
olarak diizenlenmistir. Tiirk Hukukunda da sik¢a tartisilan konular arasinda yer almaktadir.
Uygulamada orneklerine sik rastlanilan israrli takibin su¢ olarak diizenlenmesi gerekliligine
vurgu yapilmaktadir. 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine
Dair Kanun m. 1’de tek tarafli israrli takip magduru olan kisilerin korunmasi gerekliligi
diizenleme altmna alinmistir. 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadmna Kars1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanuna Iliskin Uygulama Y 6netmeligi m. 3/1-s bendinde ise 1srarli takip;
failin magdur tizerinde korku ve ¢aresizlik duygularina neden olacak sekilde sozli, fiili, yazili
veya baska araglar kullanarak magduru baski altinda tutacak tutum ve davramislar sergilemesi
seklinde tanimlanmaktadir. Bu diizenleme geregi gilinlimiize kadar ger¢eklestirilen 1srarli takip
hallerine iliskin olarak 6284 sayili Kanun ger¢evesinde hakim, kolluk gorevlileri ve miilki
amirler tarafindan resen ya da talep tizerine koruyucu ve onleyici tedbir kararlar1 verilmesi
miimkiindiir®®®, Uygulamada en sik rastlanan 1srarli takip hareketleri; magdura istenmeyen
telefon aramalarinda bulunmak, istenmeyen mesajlar ya da elektronik postalar gondermek,
mektuplar gondermek, magduru takip etmek, siirekli sekilde sebepsiz olarak magdurun
karsisina ¢ikmak, magduru farkli yerlerde beklemek, magdura istegi haricinde g¢esitli
hediyeler géndermek seklinde drneklendirilebilir®™®.

6284 sayili Kanun diizenlemesi haricinde 1srarli takip, giinimiize kadar TCK’da

bagimsiz bir sug¢ tipi olarak diizenlenmis degildir. Bugiine kadar 1srarli takip kapsaminda

kalan hareketler; seref ve sayginliga yonelikse hakaret, cinsel amagliysa cinsel taciz, korku

%6 Yenisey ve Plagemann, 2015: 348-350.
*7 Tiirkmen, 2010: 1398-1399.

%8 Ozen ve Koksal, 2019: 514-515.

9 Tiirkmen, 2010: 1391.
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olusturmak i¢inse tehdit ya da rahatsiz etmek amaciyla yapiliyorsa kisilerin huzur ve
siikfinunu bozma suglari®*® cergevesinde cezalandirilmaya calistimistir®®,

Israrl1 takip, sug¢ olarak degerlendirildiginde TCK m. 123’te yer alan kisilerin huzur ve
siikinunu bozma sugu ile yakin iliski i¢erisindedir. Bu nedenle doktrinde, kisilerin huzur ve
sikinunu bozma sugu haricinde 1srarl1 takibin ayri bir su¢ olarak diizenlenmesi gerekliligi
vurgusu siirekli sekilde yapilmistir®®?. itisgen, kisilerin huzur ve siikfinunu bozma sugu ile
israrl1 takibin korunan hukuki menfaatler agisindan benzerlik tasidigim vurgulamustir. iki
durum da kisileri rahatsiz etmenin bir boyutunu teskil etmektedir. Hareketlerin niteligi
acisindan iki durum arasinda fark oldugunu belirten Yazar, 1srarli takipte hareketin magdur
iizerinde biraktigi etkinin kisilerin huzur ve siikiinunu bozma suguna kiyasla daha agir
oldugunu ifade etmektedir. Yazara gore TCK m. 123 kapsaminda kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma su¢u magdurda endise ve korkuya neden olmayabilecekken israrli takipte magdurun
yasam tarzinda degisiklige sebebiyet verecek boyuta ulasiimasi ya da magdurun kendisi veya
yakilarinin sagligi ve giivenligi icin korku ve endise duymasi ihtimali yiiksektir>®.

Doktrinde bulunan tartismalar sonucunda giiniimiizde 7406 sayili Tiirk Ceza Kanunu
ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, 12 Mayis 2022 tarihinde Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan kabul edilmistir. Kanunun 8. maddesinde 1srarli
takibin su¢ olarak TCK m. 123/A seklinde TCK’da yer almasi hususu diizenlenmistir. TCK

m. 123’te yer alan kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu ile yakindan iligkili olmasi

nedeniyle kanun koyucu, 1srarli takip sugunu m. 123’ten sonra gelmek lizere m. 123/A

360 Yargitay, israrli takibi TCK m. 123’te diizenlenen kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugu ¢er¢evesinde
degerlendirmistir. “Mahkemece, miistekinin ¢ocugu ile saglik ocagina gittigi sirada siiphelinin i¢inde bulundugu
ara¢ ile kendisini takip ettigi, saglik ocaginda yaklasik 20 dakika kadar kalip ¢iktiginda da kapi Oniinde
bekledigin gordiigli ve yine aragla pesinden geldigi, miistekinin durumu haber vermek i¢in esinin is yerine
yoneldigi halde siiphelinin takibine devam ettigin ve is yerine girince siiphelinin de aracini park ettigi, durumu
esine anlatmasi ve esinin istegi ilizerine caddeye ¢ikip yiiriidiigiinde siiphelinin yeniden aracini galistirip takibe
gectigi olusa uygun olarak kabul edilmis ve agiklanan eylemin kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu
olusturduguna iliskin vasiflandirmanin dogru oldugu anlasildigindan hitkmiin onanmasina karar verilmistir” (14.
Ceza Dairesi T. 28.01.2014, E. 2012/8472, K. 2014/1008,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi: 23.05.2022)); “Sanmigin
arkadagiyla birlikte katilan1 bir miiddet takip ettigi ve sonrasinda katilanin bankaya girmesi iizerine, sanik ile
arkadasimnin da oraya gelmesinden sonra, durumdan rahatsiz olan katilanin kendisi gibi polis memuru olan
kocasina durumu bildirmesi iizerine intikal eden olayda; samigin katilana karsi cinsel taciz sugu olarak
nitelendirilecek bir fiilinin bulunmadig1, ancak magdureyi 1srarli sekilde takip etmesinin TCK 123. Maddesinde
diizenlenen kigilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu olusturdugu gozetilmeden cinsel taciz sugundan
mahkumiyetine karar verilmesi bozmay: gerektirmistir.” (14. Ceza Dairesi T. 11.04.2016, E. 2016/2781, K.
2016/3559, T. 11.04.2016, https://karararama.yargitay.gov.tr/Y argitayBilgiBankasilstemciWeb/ (erisim tarihi:
23.05.2022)).

%! Bzen ve Koksal, 2019: 515; Dilek, 2021: 54.

%2 Tirkoglu, 2019: 54.

%3 jtisgen, 2014: 114.
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seklinde diizenlemeyi uygun bulmustur. Anilan maddeye gore TCK’ya yeni eklenen ve

“ssrarl1 takip” basligini tastyan m. 123/A diizenlemesi su sekildedir®®;

“(1) Israrli bir sekilde; fiziken takip etmek ya da haberlesme ve iletisim araglarim, biligim
sistemlerini veya iigiincii kisileri kullanarak temas kurmaya calismak suretiyle bir kimse iizerinde
ciddi bir huzursuzluk olusmasina ya da kendisinin veya yakinlarindan birinin giivenliginden endise
duymasina neden olan faile alti aydan iki yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Sugun,

a) Cocuga ya da ayrilik karart verilen veya bosandigi ese karst islenmesi,

b) Magdurun okulunu, is yerini, konutunu degistirmesine ya da okulunu veya isini birakmasina
neden olmasi,

¢) Hakkinda uzaklastirma ya da konuta, okula veya is yerine yaklagmama tedbirine karar verilen
fail tarafindan islenmesi halinde faile bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi verilir.

(3) Bu maddede diizenlenen sugun sorusturulmasi ve kovusturulmas sikdayete baghdiwr.”

7406 sayili Kanun m. 8 ile TCK’ya yeni bir madde eklemek suretiyle israrli takip,
bagimsiz bir su¢ olarak diizenleme altina alinmaktadir. Bu diizenleme ile 1srarli takip
hareketlerinin TCK’da yer alan baska bir sug ile iligkilendirilerek cezalandirilmasina gerek
kalmaksizin bagimsiz bir su¢ olarak cezalandirilmasi saglanmistir. Uygulamada ozellikle
kadmma yonelik siddet iceren suglar islenmeden Once gerceklestirilen 1srarli takip
hareketlerinin cezalandirilmasi ve kadina yonelik siddetle etkin sekilde miicadele edilmesi
amaciyla 1srarli takibin bagimsiz bir sug¢ olarak diizenlenmesi gerekliliginin bu diizenlemenin
yapilmasinda etkili oldugu kanaatindeyiz.

TCK m. 123/A diizenlemesine gore 1srarli takip su¢unun olusabilmesi i¢in failin,
srarlt sekilde magduru fiziken takip etmesi ya da 1srarli sekilde baska ara¢ ya da kisileri
kullanarak magdurla temas kurmaya calismasi gerekmektedir. Sugun ortaya ¢ikmasi igin
magdurun ciddi sekilde huzursuz olmasi ya da kendisi veya yakinlarinin giivenliginden endise
duymasi gerekmektedir. Fiziken takibin mutlaka magdurun pesinden gitmek seklinde
yapilmasi sart degildir. Failin farkli zamanlarda farkli yerlerde magdurun karsisina ¢ikmasi ve
kendisini 1srarli sekilde magdura gostermesi durumunda da takibin gergeklestiginin kabuli
gerekir. Uygulamada genellikle okul, isyeri, sokak girisi gibi yerlerde bekleme seklinde
fiziken takip olgusunun gergeklestirildigi goriilmektedir®®.

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucgu ile benzerlik gdsteren israrli takipte TCK m.
123’te oldugu gibi 1srar unsuruna yer verilmektedir. Sugun olusumu i¢in kisilerin huzur ve

stikinunu bozma sucunda oldugu gibi madde belirtilen se¢imlik hareketlerin 1srarli sekilde

%4 https://www5.tbmm.gov.tr/kanunlar/k7406.html (erisim tarihi: 23.05.2022).
%3 Bkz. TCK m. 123/A Madde Gerekgesi.
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yapilmasi1 aranmaktadir. Bu kapsamda haksizlik iceren se¢imlik hareketlerin cezay1 gerekli
kilacak boyuta erismesini halinde 1srar unsurunun varhigindan soz edilebilecektir. Hareketlerin
makul sayilabilecek sayida ve diizeyde gergeklestirilmesi halinde TCK m. 123/A
diizenlemesine gore 1srarli takip sucundan ceza verilmesinin miimkiin olmadig: kanaatindeyiz.
Israr unsurunun kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunda oldugu gibi somut olaymn
ozelligine gore mahkemenin takdir etmesi gerektigi diisiincesindeyiz.

Israrli takip sugu, kisilerin huzur ve siiklinunu bozma sucu gibi sikdyete baglanmistir.
Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucgu failin sirf bir kimsenin huzur ve siikinunu bozma
amaciyla hareket etmesi aranirken 1srarl takip sugunda boyle 6zel bir kasta yer verilmemistir.
Bu nedenle 1srarl1 takip sucu, genel kastla islenebilen suglar arasinda yer almaktadir. Israrli
takibin hangi amagla gergeklestirildigi 6nemli degildir. Failin duygusal nedenlerle ya da
magduru baski altina almak veya korkutmak amaciyla takip etmesi miimkiindiir.

TCK m. 123/A diizenlemesi, tehlike sugu olarak ongdriilen TCK m. 123’ten farkli
olarak zarar sucu niteligi tasimaktadir. Israrli takip sucunun olusabilmesi ig¢in failin
hareketinin magdur tizerinde ciddi bir huzursuzluk olusturmas: ya da magdurun kendisinin
veya yakinlarindan birinin giivenliginden endise etmesi gerekmektedir. Bu kapsamda yalnizca
hareketlerin gerceklestirilmesi degil, hareketlerin magdur {izerinde birtakim etkiler dogurmasi
da somut olayda incelenmelidir.

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun nitelikli haline kanuni diizenlemede yer
verilmemisken 1srarh takibe iliskin TCK m. 123/A’nin ikinci fikrasinda sugun nitelikli halleri
diizenlenmistir. Bu hallerin varlig1 halinde faile alt1 aydan iki yila kadar degil, bir yildan ii¢
yila kadar hapis cezasi verilecektir.

Israrl1 takip sugu, kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucunun 6zel bir seklini teskil
etmektedir. Bu nedenle kisilerin huzur ve siikinunu bozma su¢u, TCK m. 123/A’da
diizenlenen 1srarl1 takip sartlarinin varligi halinde uygulanmayacaktir. Israrli takip sugu daha
ozel nitelikli diizenleme igerdiginden diizenlenen hallerin mevcudiyeti durumunda faile TCK

m. 123/A kapsaminda ceza verilmesi gerektigi kanaatindeyiz.
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SONUC

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu, doktrinde ve uygulamada farkliliklarin
goriilebildigi bir sug tipi olarak karsimiza cikmaktadir. Hem doktrin goriislerinde hem de
yargt kararlarinda farkliliklar bulunmaktadir. Bu konudaki sorunlarin temel olarak TCK m.
123 diizenlemesinden kaynaklandig ifade edilmektedir. Ilk olarak doktrinde, TCK m. 123
basligr olan “kisilerin” ibaresinin ¢ogul olarak kullanilmasi elestirilmektedir. Kanunun
lafzindan hareket eden goriisler, sucun tek kisi yerine birden fazla kisiye karsi islenmesi
gerektigi izlenimi olusturdugunu savunmaktadirlar. Kanaatimizce madde bashigl yerine madde
metni igerigine bakildiginda “bir kimse” ibaresiyle bu yodnde bir algimn s6z konusu
olmayacagi goriilmektedir.

Sucun nitelikli haline iliskin TCK m. 123°te herhangi bir diizenleme 6ngoriilmemistir.
Benzer sekilde sucun islenmesine 6zgii olarak herhangi bir diizenleme de kanunda yer
almamaktadir. Bu durumun kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu agisindan eksiklik tegkil
ettigi goriisiine katilmaktayiz. Ornegin sugun kamu gorevlisi tarafindan islenmesi ya da belli
bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanilarak islenmesi, hareketin gece
gerceklestirilmesi gibi hallerin nitelikli hal olarak madde metninde diizenlenmesi gerektigi
kanaatindeyiz. Ayrica karsiliklilik hali s6z konusuysa 6rnegin her iki komsu da karsilikli
sekilde giirtiltii yaparak birbirlerine rahatsizlik vermeye ¢alistyorlarsa bu durumun cezayi
azaltan ya da ortadan kaldiran bir sebep olarak kanun metninde diizenlenmesi gerektigi
diisiincesindeyiz.

TCK m. 123’te diizenlenen telefon etme secimlik hareketinin glinlimiiz ihtiyaglarina
cevap verebilmesi agisindan genis yorumlanmasi gerektigi kanaatindeyiz. Her ne kadar
mevcut diizenleme kapsaminda mesaj veya elektronik posta gonderme gibi hususlarin telefon
etme hareketi cercevesinde degerlendirilmesi miimkiin goriilmese de teknolojinin siirekli
gelismesi gozetilerek yalnizca telefonla aramanin degil, ¢agr1 atmak, mesaj gondermek ya da
elektronik posta gondermek gibi hususlarin da telefon etme kapsaminda kabul edilmesi
gerekmektedir. Bu konuda kanuni diizenleme yapilmasi ya da yarg: kararlariyla uygulamada
birlik olusturan bir kabuliin benimsenmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Hukuka aykir1 bagka bir davranista bulunma seg¢imlik hareketi, doktrinde elestirilen
hususlardan biridir. Bu ibarenin sucta kanunilik ve belirlilik ilkelerini ihlal niteligi tasidigs,
genis yorumlamalara kapi araladigr ifade edilmektedir. Ancak kabul etmek gerekir ki her ne
kadar sugta ve cezada kanunilik ve belirlilik ilkeleri mevcut olsa da kanun koyucunun bir

sugun islenmesine yonelik uygulamadaki tiim durumlar1 kanun metnine yansitabilmesi
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miimkiin degildir. Ozellikle huzur ve siikiinu bozucu pek cok hareketin gerceklestirilebilecegi
gercegi gozetildiginde kanun metninde genel bir ibareye yer verilmesi gerektigi aciktir. Aksi
takdirde huzur ve siikiinu bozmaya yonelik bazi hareketlerin diizenleme dis1 kalmasi olasiligi
soz konusu olacaktir. Bu nedenle Anayasa Mahkemesi’nin de kabul ettigi sekilde
kanaatimizce hukuka aykiri bagka bir davramista bulunma ibaresi kanuni diizenlemeye
uygundur. Bu ibarenin igeriginin yargi kararlariyla doldurulmasi gerektigini diistinmekteyiz.

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma suc¢unun 1srar unsuru agisindan se¢imlik hareketler
cercevesinde farkli goriisler bulunmaktadir. Genel kabul goren goriiglere gore telefon etme
secimlik hareketinde 1srar unsuru, hareketin birden fazla kez yapilmasini gerektirmektedir.
Nicelik agisindan bu konuda genel kabul ise en az ii¢ kez telefon edilmesi yoniindedir. Israr
unsuru hukuka aykir1 bagka bir davranista bulunulmasi hali agisindan da benzer sekilde kabul
edilmektedir. Ancak giiriiltii yapma secimlik hareketinde birden fazla kez giiriiltii yapilmasi
yerine giiriiltiiniin bir kimseyi rahatsiz edecek uzunlukta bir siire yapilmasi da 1srar unsurunun
varlig1 acisindan yeterli goriilebilmektedir. Kanun koyucunun uygulamadaki gesitli halleri
gozeterek kisitlama yapmamak adina detayli bir diizenleme getirmemesinin farkl
uygulamalar olusturarak adaleti zedelemesi nedeniyle i1srar unsuru agisindan kanuni
diizenlemenin yeniden ele alinmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Doktrindeki bir goriis, kisilerin huzur ve siikinunu bozma suguna tesebbiisiin miimkiin
olmadigin1 savunmaktadir. Kanuni diizenlemede yer alan 1srar unsuru saglanamadan
hareketlerin failin elinde olmayan sebeplerle devam ettirilememesi halinde TCK m. 35
kapsaminda tesebbiisiin miimkiin oldugu kanaatindeyiz. Israr unsuru saglanmadan sugun
tamamlanmast miimkiin olmadigindan tamamlanamayan suga tesebbiisiin miimkiin oldugu
diislincesindeyiz.

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu agisindan kanun koyucu “sirf kisilerin huzur
ve siiklinunu bozma amaci1” seklinde 6zel bir kast ongérmektedir. Bu nedenle doktrinde sugun
olas1 kastla islenebilecegi yoniindeki goriise katilmamaktayiz. Ozel kastin éngériildiigii bu suc
tipinde sugun ancak dogrudan kastla islenmesi miimkiin goriilmektedir.

TCK m. 123 diizenlemesinin genel ve tamamlayici sug niteligi tasidigi yoniindeki
kabul, kanaatimizce yerinde degildir. Kanuni diizenlemede goérevi kotiiye kullanma sugundaki
gibi net bir ibare bulunmamaktadir. Bu nedenle kisilerin huzur ve siikkiinunu bozma sugu ile
benzerlik tasiyan su¢ ve kabahatlere iliskin olarak farkli neviden fikri i¢tima kurumu
cercevesinde uygulamadaki sorunlarin ¢oziilmesi gerektigi diisiincesindeyiz.

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu agisindan farkli goriisler bulunan diger bir

husus, zincirleme su¢ kurumunun uygulanip uygulanamayacagina iliskindir. Doktrinde bir
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goriis 1srar unsuru nedeniyle zincirleme su¢ kurumunun uygulanamayacagini savunmaktadir.
Kanaatimizce sugun 1srar unsuru saglanarak su¢ tamamlandiktan sonra yeniden aynm1t magdura
karst farkli zamanlarda sucun islenmeye devam etmesi ya da giiriiltii yapma se¢imlik
hareketinde oldugu gibi uzun bir siire devam eden giiriiltii ile su¢ olustuktan sonra yeniden
giiriiltii yapilmaya baglanmasi gibi durumlarda TCK m. 43/1 kapsaminda zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanmast miimkiindiir. Bu konuda somut olayin o&zelligine gore
degerlendirme yapilmasi gerekmektedir.

Israrl1 takip, kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucu agisindan sik¢a tartisilan konular
arasinda yer almaktadir. Yabanci hukuklarda farkli sekillerde su¢ olarak kabul edilen 1srarlt
takip (stalking), Tirk Hukukunda giliniimiize kadar yalnizca 6284 sayili Kanun
diizenlemesinde yer almisken 7406 sayili Kanunla TCK m. 123/A kapsaminda sug¢ olarak
kabul edilmistir. Uygulamada Ozellikle kadma yonelik siddetin i1srarli takip neticesinde
gerceklestirildigini gozeten kanun koyucu bu durumu ayri bir su¢ olarak diizenleme geregi
duymustur. Yapilan diizenleme c¢ergevesinde 1srarli takip hareketinin TCK m. 123/A
kapsaminda incelenerek cezalandirilmasi gerekmektedir. Bu hareketlerin baska bir sug
kapsaminda degerlendirilmeye ve yaptirma baglanmaya c¢alisilmast durumu ortadan
kaldirilmistir.  Kanun koyucunun bu diizenlemesinin yerinde oldugu kanaatindeyiz.
Diizenlemede kisilerin huzur ve siikinunu bozma sucunun aksine nitelikli hallere yer
verilmesi de oldukca yerindedir. Uygulamada sugun en ¢ok islendigi durumlart gézeten kanun
koyucu, bazi durumlar nitelikli hal olarak maddenin ikinci fikrasinda 6zel olarak diizenleme
altina almastir.

Sonug olarak, TCK m. 123’te yer alan kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun
kanuni diizenleme agisindan birtakim eksiklikler i¢erdiginin kabulii gerekmektedir. Yeni bir
su¢ tipi olan 1srarli takip suguna iliskin getirilen detayli diizenleme gibi uygulamada sik¢a
karsilasilabilen bir su¢ olan kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sucu agisindan da doktrindeki
elestiriler ve uygulamadaki sorunlar gozetilerek yeniden bir diizenleme yapilmasi gerektigi

diisiincesindeyiz.
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