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OZET

Temsil kavrami bir anlamlandirma siirecidir. Dilin diisiinceyle kurdugu dolayli iliskinin
sergilendigi bir pratiktir. Bu pratik medya metinlerine uygulandiginda, anlam kimliklerin
olusturulmasi ile saglanmaktadir. Ozellikle televizyon dizileri goriintiiniin ve sesin bir arada
kullanilmasi, genis bir kitleye hitap etmesi, karakterlerin ve olaylarin istenildigi gibi
kurgulanmasi agisindan etkili medya metinleri olmakla beraber temsil pratiginin siklikla
sergilendigi alanlardir.

Arastirmanin problemi, Netflix’de yayinlanan Dogs of Berlin dizisinde gd¢menlerin
olumsuz bir bicimde sunulmasidir. Arastirma sahasi olarak Alman yapimi, Dogs of Berlin dizisi
secilmigtir. Caligmanin amaci, Netflix’de yayinlanan Dogs of Berlin dizisinde, gogmenlerin
hangi deger ve yargilarla temsil edildigini ortaya koymak ve medya metinlerinin insanlarin
anlamlari olan kimlikleri nasil insa ettigi veya insa edilmis kimlikleri yeniden nasil sundugunu
aciklayan caligmalara kiiltiirler arasi iletisim perspektifinden katki saglamaktir. Bu ¢ercevede
arastirmanin kapsami Dogs of Berlin dizisi ve dizide yer alan otuz sekiz gogmen karakterdir.
Aragtirmanin yontemi nitel bir desene sahiptir. Verilerin analizi i¢in betimsel analiz teknigi
kullanilmistir ve dizideki temsil kodlar1 olusturulan kategoriler baglaminda degerlendirilmistir.
Buna gore dizide yer alan otuz sekiz go¢men karakter sug, toplumsal uyum, ruh hali, meslek,
aile iliskileri, mekan, sinif, diger kategorileri olusturularak, bu kategorilerdeki olumlu ve
olumsuz durumlar1 incelenmistir. Elde edilen bulgular gé¢men temsili baglaminda tartisiimas,
Stuart Hall’un temsil ve Edward Said’in oryantalizm kavramlarindan yararlanilmistir. Sonug
boliimiinde, dizide yer alan go¢men karakterlerin temsil edildigi degerlere yer verilmistir. Buna
gore gogmen karakter, esmer, biyikli, kirli sakalli, toplumsal kurallara uymayan, topluma
faydasi olmayan mesleklerle ugrasan, suc isleyen, o6fkeli bir ruh haline sahip, gettoda yasayan
ve alt sinifa ait bir birey olarak temsil edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dogs of Berlin, Temsil, Go¢men, Oryantalizm, Netflix
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SUMMARY
REPRESENTATION OF IMMIGRANT iN THE SERIES GERMANY: THE CASE of
DOGS of BERLIN

The concept of representation is a process of meaning. It is a practice in which the
indirect relationship of language with thought is displayed. This practice can be provided by
creating identities of meaning when applied to media texts. Especially television series are
effective media texts in terms of using image and sound together, appealing to a wide audience,
and editing the characters and events as desired; in addition, they are areas where representation
practice is frequently exhibited.

The issue that is focused on this research is how immigrants are presented in a negative
way in the Netflix series called the Dogs of Berlin. The German-made Dogs of Berlin series
was chosen as the research area. The aim of the study is to reveal what values and judgments
of immigrants are represented in the Dogs of Berlin series published on Netflix, and to
contribute from an intercultural communication perspective to the studies that explain how
media texts construct or re-present the identities that give meaning to people. In this context,
the scope of the research is the Dogs of Berlin series and thirty-eight immigrant characters
which are represented in the series. The method of this research has a qualitative pattern.
Descriptive analysis technique is used to analyze the data and the representation codes in the
series are evaluated in the context of the created categories. Crime, social cohesion, mood,
occupation, family relations, environment, class and others are created as categories and all of
the thirty eight characters are analysed by their favorable and unfavorable behaviours in these
categories. The findings of the study are discussed by the immigrant representation, in the
process of the discussion the concept of “representation” by Stuart Hall and the concept of
“orientalism” by Edward Said are utilized. In the conclusion, the values represented by the
immigrant characters in the series are included. In the series, the immigrant character is
represented as someone who is brunette by color and has dirty beard and is engaged in
professions that don’t have any benefit to society and commits crimes and is angry mode all the
time and lives in the ghetto.

Keywords: Dogs of Berlin, Representation, Immigrant, Orientalism, Netflix
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minnetimi belirtmek isterim, ruhu sad, mekani cennet olsun insallah.



GIRIS

Temsil, dogada bulunan seylere anlam verme onlar1 sunma ve takdim etme isidir.
Temsil edilen ortamdan uzaktadir ve temsil eden, o anda ortamda bulunmayan nesne, kisi,
varlik vb. seylerin bir sunumunu, takdimini yapmaktadir. Onun yerini almaktadir. Bu ¢alismada
temsil kavraminin igleyisi, medya tiriinleri olan televizyon dizileri kapsamasinda ele alinmistir.
Aragtirma sahasi olarak Netflix’de yayinlanan Dogs of Berlin dizisi se¢ilmistir. Caligsmanin ana
amaci, gocmenlerin dizide hangi kaliplar ile temsil edildigini ortaya ¢ikarmak, bu temsillerin
olumlu veya olumsuz yanlarini ortaya koymaktir.

Calismanin ilk kisminda televizyonun toplumsal islevi ve iligkileri agiklanmigtir. Bu
iligkinin etkinlik derecesi ve alani ortaya konulmus, ayni zamanda televizyon anlatisinin
ozellikleri, program tiirleri ve 6zellikle izleyici iizerinde biiyiik bir etkisi olan drama yapimlarin
dinamiklerine deginilmistir. Daha sonra temsil kavrami1 medya caligsmalari ile siirli olmak
tizere agiklanmaya calisilmis ve Stuart Hall’un medya temsilleri iizerine olan kavramsal haritasi
paylasilmistir. Temsil pratiginin ¢aligmasi igin gerekli olan diisiince ve dil iliskisinin diyalektik
siireci, dilbilime Saussure’iin getirdigi yapisalct anlayisin diistinsel haritasi, Pierce ve
Jakobson’un dil ve temsil lizerine diislinceleri temsil pratiginin isleyisini gdstermek icin
aciklanmigtir. Temsil isinin nasil gerceklestigi agiklandiktan sonra kiiltlir kavrami ve kiiltiirlin
yapisalci gelenekte ¢oziimlenisi, 6zellikle Levi-Strauss’un mit ve anlam iizerine ¢aligmalari
cercevesinde ele almmustir. Kiltliriin, insan ile doga iliskilerini temsil yoluyla nasil
dogallastirdigina deginilmis, temsil siirecinin medya aygitlar1 ve iktidar tarafindan kullanilma
bicimi anlatilmaya ¢alisitlmistir. Gramsci’nin hegemonya kavrami, Althusser’in devletin
ideolojik ve baski aygitlari kavramlari medyanin temsil siirecini nasil yansittigi ve anlami
olusturdugunu gostermesi agisindan 6nemlidir. Medya, dogada var olan seyleri veya insan
iligkilerini dogrudan yansitmamakta, onlar1 belirli bir bakis agisiyla kodlamakta ve temsiller
araciligiyla sunmaktadir. Birinci kismin son boliimiinde insanlar1 temsil eden, onlarin anlamli
hale gelmesini saglayan kimlik kavrami ele alinmig, geleneksel, modern ve postmodern
donemde kimligin ne anlama geldigi, onu olusturan dinamiklerin neler oldugu ve insanlar1 bu
kimlikleri edinme siireci agiklanmistir. Boylece ilk kisimda temsilin, dil, ideoloji, diisiince,
medya ve kimlik ile olan iliskisi ortaya koyulmustur.

fkinci boliimde oncelikle Avrupa’nin Doguyu temsil etme bigimi olan ve Edward
Said’in kavramsallastirdigi oryantalizm sozciigli agiklanmis, bu sozciigiin insanlhigin ilk
anlarindan itibaren bir Avrupali’nin kafasinda Dogulu’yu nasil ¢izdigi, hangi semalar1 ve

pratikleri kullanarak temsil pratigini yerine getirdigine deginilmistir. Go¢gmenlerin medyada



temsilini anlamak i¢in Avrupali’nin tarihsel bir Dogulu yaratma siireci olan oryantalizmi
anlamak ve aciklamak onemlidir. Daha sonra dizinin cografyasini ve ana kiiltliriinii olugturan
Almanya’nim kisa bir gd¢ tarihine, 6zellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki isci gdclerine
deginilmistir. Bu gdgler sonrasi olusan Alman toplumu ve buradaki gé¢menlerin durumu
sayisal verilerle agiklanmaya calisilmis ve bu gégmenlerin sosyal durumu ve tarihleri hakkinda
kisa bilgi verilmistir. Gogmen karakterlerin yer aldigi Alman yapimi diziler hakkinda bilgi
verilmistir. Tkinci boliim istatistiklerle desteklenmistir.

Ucgiincii boliimde arastirmanin amaci, dnemi, problemi, kapsami, sinirliliklari, arastirma
sahasi, yontemi, verilerin toplanma ve analiz bi¢imi agiklanmigtir. Arastirmanin problemi Dogs
of Berlin dizisinde gé¢menlerin olumsuz bir bigimde sunulmasidir. Arastirmanin ana sorusu
“Alman dizilerinde go¢menler nasil temsil ediliyor?” seklindedir. Bu ana soru g¢ergevesinde
calismanin alt sorulart;

1. Alman dizilerinde go¢men karakterler su¢ s6z konusu oldugunda hangi degerler ile
temsil edilmektedir?

2. Alman dizilerinde go¢men karakterler toplumsal uyum konusunda nasil temsil
edilmektedir?

3. Alman dizilerinde go¢men karakterler aile iliskileri, ruh halleri ve yasadiklart mekanlar
cercevesinde nasil sunulmaktadir?

4. Alman dizilerinde gé¢men karakterlerin sosyo ekonomik durumlari hangi degerler ile
temsil edilmektedir?

Calismanin amaci, gd¢menlerin olumsuz degerler ile sunuldugunu ortaya koymak ve bu
olumsuz sunumun igerigini betimlemektir. Kapsam Dogs of Berlin dizisi ve dizide yer alan otuz
sekiz gd¢men karakterdir. Nitel bir desene sahip olan arastirmada, verilerin toplanmasi ve
analizi i¢in betimsel analiz teknigi kullanilmistir. Dizide yer alan otuz sekiz go¢men karakter
su¢, toplumsal uyum, ruh hali, meslek, aile iligkileri, mekan, siif, diger kategorileri
olusturularak, bu kategorilerdeki olumlu ve olumsuz durumlari incelenmistir. Her bir karakterin
olumlu ve olumsuz 6zellikleri sayilmis ve yiizdelik olarak hesaplanmistir. Elde edilen veriler
tablo ve grafikler ile kategoriler cercevesinde degerlendirilmis ve siniflandirilmistir. Sonug
kisminda, arastirmanin ana sorusu ve alt sorulari, elde edilen veriler c¢ercevesinde
yorumlanmustir.

Calismada go¢menlerin  belirlenen kategorilerde olumsuz temsil edilmesinin
betimlenmesine ek olarak karakterlerin etnik koken ve cinsiyet temelinde temsilinin
farklilagmasi s6z konusudur. Erkek karakterlere, kadin karakterlerden say1 ve siire bakimindan

daha fazla yer verilmistir. Etkinlik s6z konusu oldugunda, kadin karakterler pasif bir



goriinimde resmedilirken, erkek karakterler aktif bir gériinimde resmedilmistir. Etnik koken
cercevesinde karakterlerin sunumlar1 incelendiginde, olumsuz temsil oran1 en yiiksek etnik
koken Araplar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ikinci olarak Hirvatlar daha sonra Tiirkler ve son olarak
da diger etnik kokenler gelmektedir. Araplar etkilesime gegtigi Alman kiiltilirlinlin degerlerini
tam anlamiyla reddederken, Hirvatlar kiiltiirel degerlerden daha ¢ok Alman yasalarim
reddetmekte ve ¢cignemektedir. Diger etnik koken vatandaslar, kendi kiiltiirel ve etnik kimligini
en iist diizeyde bastirmistir. Alman toplumu ile uyuma en yakin seviyededir. Tiirk etnik kokene
sahip vatandaslar, gogmen kimliginin yaninda, Almanya’y1 ikinci bir vatan olarak gérme
egilimindedir. Dizide Alman kiiltiiriine uyumlu Tiirklerin sunumu, uyumsuz olan diger Tiirk
karaktere gore daha olumlu sunulmustur. Alman kiiltiiriinii benimseyen Tiirk etnik kokene
sahip karakterler dizide genellikle polis veya devletin herhangi bir alaninda memur olarak
sunulmus ve suca karisma orani diisiik olarak temsil edilmistir. Tiirklerin bu sunumun arka
planinda, Almanya ile Tiirkiye’nin tarihsel iligkileri, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
gergeklesen ig¢i gogii ve bu gogmenlerin ikinci, ticlincii kugaklarinin Almanya’da yetismesi ve

bu kiiltiire uyum saglamasi yatmaktadir.



BIRINCIi BOLUM
TELEViIZYON TEMSIL VE KiMLIK

1.1 Televizyon
1.1.1 Televizyon Toplum ve Kiiltiir

“Televizyon kelimesi Grekge “uzak” anlamina gelen tele ve Latince “gdrme” anlamina
vidi kelimelerinin birlestirilmesi ile yapilmis olup “Uzaktan Gérme” anlamina gelmektedir.
Constantine Perski, terimi 1900’lerde ilk ortaya atan kisilerdendir. Giinlimiizde bir¢ok toplum
kendi dillerinde karsilig1 olmasina ragmen bu kelimeyi kullanmaktadir. Televizyonu anlamak
icin onun hem kiiltiirel hem de teknolojik boyutuna bakmak gereklidir. Elektronik bir sistem ile
ses ve gorlintiiyli aktararak insanlarin haberlesmesini saglamasi, televizyonun teknolojik
boyutudur. Bu boyutu ile kendinden 6nceki kitle iletisim araglar1 olan sinema ve radyonun bir
birlesimidir. Radyonun anindaligini, sinemanin ekrani ve sesini biinyesinde barindirmaktadir.
Ancak giiniimiiz kapitalist sisteminde televizyon, teknolojik bir ara¢ olmaktan ¢ok daha
oOtesidir. Teknolojik boyutunun 6tesinde, ona ikincil bir islev kazandiran sey kiiltiirel boyutudur.
Kiiltiirel boyut, kullanilan kitle iletisim aracinin toplumda ve kiside meydana getirdigi etkiler
ve degismelerdir. Degisimin en 1iyi Ozetleyen benzetme Mcluhan’in “kiiresel koy”
benzetmesidir. Televizyonun gelisimi ile insanlarin birbiri olan etkilesiminin artmasi, kendi
yerel koylerinden ¢ikmadan kiiresel 6l¢ekte cevresinden haber alabilmesi, toplumsalin gergegi
ve hayati yasama bigimlerinde biiylik degisiklikler olusturmustur. Televizyonun etkileri ise
toplumdan ziyade kisileri sekillendiren bir siirectir. Her ara¢ kendi pratigi ile birlikte dogmus
ve kisilerin onunla vakit gecirmesine bagl olarak, her kiside, belli bir kullanim deneyimi
olusturmustur. Bu deneyimlere kisisel etkiler denilebilir. Kiiltiirel boyutun {izerine
konumlandig1 zemin etki boyutudur. Bu siire¢ hem medya kaynagini hem de c¢izgi iletisim
modelinin son halkisinda olan aliciy1 etkilemektedir.

Televizyonun toplumsal olarak yerini betimleyebilmek ve kavrayabilmek i¢in sanayi
devrimi ile baglayan kirsaldan kente y1ginlar halinde gogiin oldugu, genis ailelerin yikilip yerine
cekirdek ailelerin kuruldugu, kadinin, erkegin ve ¢ocuklarin toplumsal rollerinin, yasanilan
cevrenin, ¢evreyle iliskinin degistigi yillara gitmek ve televizyon ile medyanin toplumsal yerine
bakmak gerekmektedir. Sanayi devrimi ilk olarak Ingiltere’de baslamis daha sonra tiim
diinyaya yayilmistir. Sanayi devrimi ile yeni toplumsal siniflar, toplumsal is bolimleri ve
toplumsal kimlikler olusurken, kentlerin niifusu artmis, insanlar kitleler hainde sehirlere go¢
etmistir. Bu goc¢ ve niifusun kentlerde yogunlasmasi, kitlelerin kontroliinii, uysallagsmasini

gerektirmistir. Iletisim ¢alismalar1 agisindan bu devrimin 6nemi, kitlelerin olusan yeni sistem



igerisinde hi¢bir sorun ¢ikarmadan, sistem ile uyumlu bir sekilde kontrol edilmelerini saglamak
icin kitle iletisim araclarinin kullanimindan ileri gelmektedir. 1920’lerdeki Avrupa ve
Amerika’daki siyasal ve ekonomik kosullara uygun bir sekilde propaganda ve kamuoyu
bilinglendirme yoluyla kitleleri ydnetme, sosyal bilimlerin ana giindem maddesini
olusturmustur (Erdogan ve Alemdar, 2005: 44). Sanayi devrimi ile kentlere go¢ eden insanlar,
sadece mekan degistirmemis ayn1 zamanda hayati algilama sekillerini, bos zaman etkinliklerini,
aliskanliklarimi ve kiiltiirlerini de degistirmislerdir. Insanlar geleneksel olan halk kiiltiiriinden,
kapitalist sistemin iirettigi popiiler kiiltiir/kitle kiiltiirtine dogru eksen kaymasi yasamistir.

Adorno (2001: 98), popiiler kiiltiiriin halk kiiltiirii ile esdeger tutulamayacagini,
dinamiklerini halktan almadigini, kapitalist ekonominin devamu i¢in glindelik hayatin stirmesini
saglayan yapay bir yakit oldugunu belirtir. Erdogan (2004: 3-4) popiiler kiiltiiriin, halkin kiiltiirti
olarak agiklanmasina su yanit1 verir; nasil ki fabrikada calisan is¢inin “bizim fabrika” dedigi
yer onun degil, fakat onu orada olmasimi sekillendiren kosul ise, popiiler kiiltiir i¢cinde
kendisinin sandig1 o kiiltiir, ona ait degildir. Medyanin en temel 6zelliklerinden biri kiiltiir
tiretimidir; tiretilen bu kiiltiir bir taraftan i¢inde yasadigi toplumudan parcalar barindirirken
diger taraftan kendi kendini teknoloji ile iiretme 6zelligine sahiptir. Popiiler kiiltiiriin dagitimi
da medya araciligtyla yapilmaktadir. Ozellikle televizyon daha icat edildigi ilk zamandan beri
poptler kiiltlir iriinlerinin, tretimi, dagitimi ve tiiketiminde Onemli rol oynamaktadir.
Televizyon medyasi, bireyin sembolik ¢evresini olustururken, ayn1 zamanda onu ikna etme
yetenegine de sahiptir (Van Dijk, 1995: 10). Endiistrinin yarattig1 popiiler kiiltiir i¢inde,
fikirlerin dagitiminin yapildigi can alict bir konumda bulunmaktadir. Popiiler kiiltiir icerisinde
genel olarak kitle iletisim araglarinin, 6zel olarak televizyonun fonksiyonlari; haber verme,
egitme, eglendirme, mal ve hizmetlerin tanitma, ikna etme ve harekete gecirme olarak
siralanmaktadir (Aziz, 1981: 51). Bu fonksiyonlari ile televizyon giiniimiiziin kiiltiirel tiretim
araci olarak konumlanmuistir.

Televizyon giiniimiiz toplumlarinda olaylar1 yorumlarken bizim i¢in bir gesit siizge¢
gorevi gormektedir. Televizyon, toplumsal normlari, sagduyuyu, bireyin toplumdaki
konumunun gerektirdigi davranis kaliplarinin nasil olmasi gerektigini gostermekte ve toplumsal
bir form olusturmaktadir. (Mills, 2000: 264). Burada televizyon eski zamanlarda dinin
toplumda gordiigli gorev olan toplumsallastirict etkiyi gostermekte ve bireyin iginde bulundugu
toplum ile uzlagmasinmi saglamaktadir. Televizyon, iletisim ortamlarimizi, bilgiye ulagma
seklimizi kendinden Onceki kitle iletisim araglarina gore belirgin bir sekilde degistirmistir.
Televizyon, bireyleri yarattig1 diis diinyasinin i¢ine ¢ekmekte, yasamlar1 devrimleri, isyanlari

insanlarin ellerinden alip, onlar1 yeniden kodlayip anlamlandirarak geri vermekte bdylece



toplumun tiim ayrimlarin ve ¢eliskilerini ekranda maniiple etmektedir. Bireylere teknolojik bir
aktiflik sunarken, toplumsal ruh anlaminda onlar1 pasiflestirip, umursamaz hale getirmektedir.
Fiske ve Hartley (2003: 65-66), televizyonun giiniimiiz modern diinyasinin ozani oldugunu
belirtmekte ve geleneksel ozan ile benzerliklerini; sozlii ve gorsel bir kiiltiire sahip olma, genel
alictya hitap eden merkezi bir konumda bulunma, sundugu gergeklik yapisi ile izleyici arasinda
bir arabulucu gorevi gorme, kiiltiirel bir konumlanma i¢in mit {iretme ve tiim {iretilen ve
korunan degerlerin kisiden kisiye nesilden nesille aktarilmasini saglama, seklinde
aciklamaktadir. Geleneksel toplumlarda ozan, statiikonun bir koruyucusu, i¢inde bulundugu
kiiltiirden hem etkilenen hem de onu etkileme yoluyla eklemleyerek yeniden iireten, toplumsal
bilincin diger kusaklara aktarilmasini saglayan bir gorev gormektedir. Giiniimiizde ise
televizyon bu islevleri daha ileri tasiyarak yapmaktadir. Geleneksel ozanin toplumun mitlerini
eserlerinde yansitmasi, onlar1 birer hikdye formatinda anlatmasi ve bu yolla yeniden iiretmesi
gibi televizyonda modern mitler iireterek (6rnegin; birey, aile,) sunmaktadir. Bu iiretilen mitler
toplumda gii¢ sahibi olan, onun {izerinde hegemonya kuran kisi, grup veya yapilara hizmet
etmektedir. De Fleur, televizyonun tirettigi mitler ve bunun gergeklik ile olan iliskisi iizerine,
Amerikan ig diinyast ile televizyonda yansitilan meslekleri karsilastirdigi bir caligma yapmustir.
De Fleur, analiz ettigi dizilerde karakterlerin biiylik ¢ogunlugunun prestijli bir meslek sahibi
oldugunu goérmiis ancak gercek is diinyasina yoneldigi zaman, yiiz kisiden sadece on tanesinin
prestijli bir meslek sahibi oldugu sonucuna ulagmistir. De Fleur (1964: 69-70) bu durumu;
televizyonun en az sahip olunan meslekleri, en yaygin ve arzu edilen meslekler olarak sunmasi
seklinde agiklamistir. Bu ¢alisma, kapitalist sistemde is ile ilgili bir mitin kapitalist diizen i¢cinde
medya araciligiyla nasil ¢aligtigini ve onlarca kez iiretildigini gostermektedir. Televizyonun
diinyasina gore, toplumun ¢ogunlugu prestijli bir iste ¢alisip refah i¢inde yasamaktadir, ancak
gercek, kapitalist sistemdeki higbir toplumda bu sekilde degildir. Burada dikkat edilmesi
gereken nokta, televizyonun tamamen bir yalan makinasi olmadigi, daha ziyade var olan
toplumsal olgu veya olaylar1 kendi prizmasinda bir kirilmaya ugrattiktan sonra, statiikonun
yaninda olacak sekilde konumlandirmasidir. Bir baska deyisle, televizyon i¢inde bulundugu
kiiltiirli oldugu gibi degil, olmas1 gerektigi gibi yansitmakta bunu gergeklestirirken de bir biitiin
olan kiiltiirel gercekleri atomlarina ayirmakta ve sonra tekrar birlestirmektedir. Televizyonun
diinyasinin i¢inde onu dogalmig gibi goriinmesini saglayan gergekten parcalar bulunmaktadir.
Televizyonda mesleklerin cinsiyet temelli temsili {izerine olan bir diger aragtirmada, Dominick
ve Rauch reklamlar incelemisler kadin ve erkeklerin hangi mesleklere sahip olduklarini

listelemiglerdir. Buna gore, kadinlarin yaklagik yiizde altmist ev hanimi roliinde yansitilmig ve



genelde giic iliskisinin negatif yoniinde temsil edilmiglerdir (Dominick ve Rauch, 1972: 262-
263).

Marshall Fishwick (1972: 2-3), ikonlari, resimlerin ve fikirlerin {i¢ boyutlu hale
doniigsmesi olarak tanimlamis, i¢sel inanglar1 digsal ifadelere doniistiirme yoluyla giinliik hayati
anlamli kildigin1 belirtirmis ve ikonlari, toplum i¢in anlamsal yola ¢ikis noktalar1 olarak
gormistiir. Oskay (2014: 238) popiiler kiiltiirlin yarattig1 ikonlar sayesinde isledigini belirtmis,
bu ikonlarin ise zamani1 ve mekam ortadan kaldirdigini sdylemistir. Geleneksel donemde bu
ikonlarin ¢ikis noktasi dini ¢erceveler iken gilinlimiiz diinyasinda kapitalizm ve onun kiiltiirel
araglaridir. Popiiler kiiltlir 6zii itibariyle bir ikonlar sistemidir. Bu ikonlarin dolagimini ve
yeniden iiretimini, kitle iletisim araglar1 vasitasiyla medya saglamaktadir. ikonlarin gorevi
kitlelerin gergek ile hayal diinyasi arasinda yolculuk yapmasini saglamak, tiiketimin zevk ve
mutluluk getirdigine inandirmak ve yaratilan illizyonun devamliligini saglamaktir. Kitle
iletisim araclar1 topluma sundugu ikonlar ile onlarin kimlerle 6zdesleseceklerini sdylemekte,
ornegin James Bond karakteri ya da Madonna veya kadin dergilerin sundugu ikinci bir kadin
tipi, daha sonra bu 6zdeslesmeyi tamamlamak i¢in hangi tiriinleri satin alacagini belirtmektedir.
Medya araciligiyla var olan bu ikonlarin bir tarihi, ge¢misi ve yarii bulunmamakta, gérevini
tamamladiktan sonra sahneden cekilmektedir. Hegemonik giigler, kitleleri once kapitalist
sistem denilen hapishaneye koymakta, onlar1 bu hapishanede maksimum seviyede
calistirmaktadir. Mahkumlarin fiziksel ve psikolojik sagligi i¢in belli araliklar ile izinler
verilmektedir. Mahkimlarin kagmaya ¢alismamalar1 ve isyan etmemeleri i¢in ise onlara bir
mesgale sunmaktadir. Bu mesgale gore, hapishanenin anahtar1 ikon denilen siirekli bigim ve
yer degistiren bir nesnedir ve bulabilen 6zgiirliigiine kavusacaktir. Mahkimlar hapishanede
calisma saatleri disinda bu anahtar1 aramakla mesgul olmaktadirlar. Siirekli bu anahtar1 aramak,
her bulduklar1 anahtara benzeyen bi¢imsiz form ile kapiy1 agmay1 denemek veya yahut bunun
ucundaki 6zgiirliik diisiincesi, mahkumlarin bos zaman pratigi olmus ve onlara bir rahatlama
saglamigtir. Bu benzetme daha da siislendirebilir ancak ikonun popiiler kiiltiir ve kapitalist
sistem igindeki gdrevini anlamak acisindan yeterlidir. Tkon burada anahtardir. Medya ise bu
anahtarin en basta liretimini, sonra dagitimini yapmaktadir. Televizyon ikonik gdstergelerin
insanlara sunuldugu ve kitle toplumunun {iretildigi bu sayede popiiler kiiltiiriin kendini yeniden
irettigi bir arag, bir zemindir. Bu 6zgiirliige kavugma hikayesinde olusan durumu Bennett
(1972: 91), su sekilde agiklamaktadir; “Mahkumlar s6zde 6zgiirliigii kazanmak istiyor ancak
gidecek bir yerleri yok”. Bennett’in tespiti giiniimiiz popiiler kiiltiirii icinde yasayan insanin

icine diistliigli boslugu 6zetlemektedir.



Ozetle televizyon kendinden &nceki kitle iletisim araglarina gore toplumu doniistiirmede
ve ona niifuz etmede daha etkili bir aragtir. Yazinsal medya ile karsilastirildiginda s6zlii ve
gorsel bir aygit olmasi onu One ¢ikarmaktadir. Sesi ve goriintliyli kullanan diger iletisim
araglarina gore ise daha pratik, modern, kapsayici ve eglencelidir. Popiiler kiiltiiriin degerlerini
kitlelere ulastirmada ve insanlar1 i¢inde yasadig1 ¢evreyi anlamlandirmasinda, etkin bir aragtir.
Insanlarin kapitalist sistemin is diinyas1 ve giinliik sikintilar1 nedeniyle bir bardak gibi
dolmaktadir. Televizyon sundugu igerikler ile dolan bu bardagin bosaltilmasini saglamakta ve

bardagin yeniden doldurulabilmesi i¢in gerekli ortami hazirlamaktadir. Televizyon ve toplum

iligkisi diyalektik bir iliskidir.

1.1.2 Televizyon Anlatis1 ve Program Tiirleri

Raymond Williams (2003: 11), televizyonu ¢esitli teknolojik ilerlemeler sayesinde icat
edilmis, eglence ve haberlesme amaciyla kullanilan, ancak zamanla sosyolojik ve kiiltiirel
acidan toplumu belirgin sekilde degistiren bir alet olarak tanimlamaktadir. Daha 6nce de
degindigimiz gibi televizyon kendinden dnceki araglarin teknolojik 6zelliklerini barindirmakla
birlikte kedine has yeni 6zellikler de eklemlemistir. Anlati yapisi incelendiginde sesin ve
goriintliniin sunum ve kullanim sekli, bu eklemlemenin farkli yoniinii olusturmaktadir. Radyo,
sinema ve tiyatrodan aldig1 6zellikleri eklemlemis, sesin ve goriintiiniin ayn1 anda canli olarak
izleyicilere ulagsmasini saglamistir. Sinemadan aldig1 ekrani kiiclik dar bir dlgege indirmis,
boylece kendi goriintii formatin1 ve ¢ekim olceklerini olusturmus, ayni zamanda bu ekran
darlig1 kisi ve karakterlerin on plana ¢iktig1 bir anlatim dili olugsmasini saglamistir. Sinema
filmleri tek boliimliik anlat1 yapilarina sahipken, televizyonun iirettigi medya igerikleri bir cok
boliimden olugmaktadir. Mcluhan kitle iletisim araglarini sicak ve soguk araglar diye ikiye
ayirmistir. Buna gore aktarilan enformasyonun en az seviyede yoruma ihtiya¢ duydugu araglar
sicak olarak adlandirilmis, aktarilan enformasyonun izleyici tarafindan yorumlanmasinda,
izleyicinin katiliminin yiliksek oldugu araglar ise soguk araglar olarak adlandirilmigtir
(McLuhan, 1994: 23). Ornegin radyo sicak bir iletisim aracidir, ¢iinkii tek bir duyuya hitap
etmek, kullanimi sirasinda aktardigi enformasyon yorumlanmaya ihtiyact az oldugu ig¢in
kullanict katilimi da diisiik seviyede kalmaktadir. Televizyon ve telefon ise soguk kitle iletisim
araglaridir. Bircok duyuya hitap etmekte, katilimcinin daha fazla yorumlamasini
gerektirmektedir. Bu durum izleyici konumlandirirken, ayni zamanda cihazin kendi anlatim
dilini olusturmasinda etkili bir faktordiir.

Williams (1990: 83-85-88), televizyonun en karakteristik 6zelliginin yayimn akis

oldugunu belirtmekte, yayin akigini belli bir amaca hizmet eden kiigiik parcalarin bir araya



getirilmesi olarak tanimlamakta ve bu birlestirmenin sekanslar ve akig yolu ile birbirleriyle
etkilesime girdigini sdylemektedir. Yayimn akisi televizyon tekniginin anadilidir. Bu dil
sayesinde televizyon izleyicisi ile giin boyu konusmakta, onun ilgisini uyandirmakta ve bdylece
stirekli bir beklenti hali yaratarak kendisine baglamaktadir. Yayin akist sayesinde bir kisi farklt
program tiirlerini ne zaman izleyecegini bilmekte, ayni giin igerisinde farkli program tiirleri
deneyimlemektedir. Televizyon yayin akisi sayesinde, programlarin igerigini, reklamlarin ne
zaman yayinlanacagini diizenlerken, bir taftanda izleyicinin ilgisini siirekli canli tutmaya
calismaktadir. Televizyon birbiri {izerine bindirilen ardisik sahneler ile kelimelerini
olusturmakta, yayin akisi ile ise ciimleler kurmaktadir. Postman yayin akisi ile ilgili olarak “ve
simdi de...” deyimini kullanmakta, bu deyimin hig¢bir seyle baglantis1 olamayan aksine, her
seyi her seyden ayiran bir bagla¢ olarak tanimlamakta ve bu niteligiyle siireksiz, kesik kesik
anlatimlarin 6zIi bir metaforu haline geldigini belirtmektedir (Postman, 2019: 113-114). Bu
deyim televizyonun anlati dilinde daha demin bu programda, bu béliimde, ne yasadiysaniz
yasadiniz, hazir olun ve buradaki her seyi unutun, bir sonrakine geciyoruz anlamina gelmekte,
televizyonun ana calisma mantigini ortaya koymaktadir. Bir baska deyisle, daha demin
insanlarin vahsice katledildigi bir haber, azili bir katilin yaptiklarini anlatan bir belgesel, iki
kisinin romantik askini anlatan bir dizi veya benzer seyler izlemis olabiliriz, ancak bu kelimeyi
duydugumuz zaman, her sey o programin i¢inde kalmakta ve akis yeni bir duygu ile siradaki
igerikle devam etmektedir. Televizyonun ana anlat1 yapisi tam olarak bu sekilde ele alinabilir.

Televizyon bu yayin akisini belli formatlar ve tiirler aracihiiyla saglamaktadir.
Ozellikle radyodan miras olarak aldig1 soap opera, yarisma ve haber programlari ya da diger
araclardan alip kendi yapisina doniistiirdiigii durum komedisi, dramatik ve miizikal programlari
gibi formatlar ile bu akis1 devam ettirmektedir (Mutlu, 2008: 42). Yayin akis1 i¢erisine koydugu
bu programlar1 sunarken de kisi ve karakterlerin kendimize yakin hissetmemiz ve yaratilan
evrenin i¢ine girmemiz i¢in 6n plan denilen teknigi kullanmakta, bu teknik ekrandaki kisinin
bizde samimiyet ve yakinlik duygusu olusturmasimni saglamaktadir. Boylece salonumuzun
ortasmna aldigimiz kutunun i¢indeki karakterleri ayni zamanda ailemizin birer bireyleri
konumuna da getirmis oluruz. Artik televizyon kisileri ailemizden biridir ve bu karakterlerle
0zdeslemekten ¢ok onu yakin bir dost gibi goriiriiz.

Postman’in degindigi, televizyonun anlatisinin bir bagka 6zelligi de siirekli dikkatimizi
baglayacak goriintli akisinin saglanmasi1 ve hangi tema, format ya da program olursa olsun,
eglence anlayisinin 6n planda olmasidir. Goriintiilerin ¢ok hizli akmasi ve siirelerinin kisa
olmasi izleyiciyi bir gorilintli yagmuruna tutmakta, seyirciyi stirekli bir hipnoz halinde birakarak

onlar1 devamli miisterisi haline getirmektedir. “Eglence, televizyondaki her tiirlii s0ylemin iist-
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ideolojisidir ve neyin gosterildiginin ya da hangi bakis agisinin yansitildiginin hi¢bir 6nemi
yoktur; her seyin lstiinde tutulan varsayim, hepsinin bizim eglenmemiz ve haz almamiz
gozetilerek sunulmasidir” (Postman, 2019: 102). Kisaca televizyon anlatisi, yayimn akisi
icerisine yerlestirilmis belli programlarin, belli formatlar1 ile bize siirekli eglenceli hale
getirilmig goriintiiler sunmakta, bunu yaparken kendi i¢inde olusturdugu karakterleri belli
acilarla samimi bir goriiniime sokmakta, ilgimizi stirekli akan goriintiilerle canli tutup gosterilen
olay hakkinda diistinme firsati vermeyip, izleyiciyi kendi evrenine ¢ekmektedir. Devamli
miisteri haline gelen seyircinin iizerinde bir otorite kurmaktadir. Bu otoritenin en biiyiik
ozelligi, izleyiciyi sadece kendine bagimli haline getirmek degil ayn1 zamanda televizyonun
sunduklarini gercekler olarak kabul etmeye baglamasidir. Bu gergekler toplumu ilgilendiren bir
haber, bir tarihi olay, bir cografyanin goriinlimii veya bir iirtiniin 6zellikleri olabilmektedir.
Daha o6ncede degindigimiz gibi, televizyon igerik olarak birbirinden bagimsiz ancak
yaym akisi ile birbirine baglanmig programlar araciligiyla anlati olusturmaktadir. Bu
programlar sinemada ve radyoda oldugu gibi belli tiirlerden olusmaktadir. Bu program tiirleri;
haber, cocuk, eglence, giincel-aktiiel, miizik, egitim, kiiltiirel, dini, spor programlar1 ve
dramalar seklinde siralanabilir. Tod Gitlin (1994: 534), televizyon s6z konusu oldugunda tiir
kavramin1 genel kategoriler seklinde tanimlamakta ve kavramin esnekligine vurgu
yapmaktadir. Tiir, belli formatlara ayrilmaktadir. Bu formatlar sayesinde izleyici televizyonun
karsisina gectigi zaman kendisini nasil bir duysal durumun bekledigini tahmin edebilmektedir.
Tiir ve format, izleyici ve yapimci i¢in, bir 6n belirleyici gorevi gérmektedir (Neale, 2015: 46).
Uzerinde daha 6nceden anlagmaya varilmis, kimse igin siirpriz bir karsilasmanin olmayacag,
karakterlerin ve olay orgiisiiniin 6nceden yapilan bu anlagmaya gore sekillenecegi, tiir ve
formatlar araciliryla garantiye alinmaktadir. izleyici asag1 yukari ne izleyecegini bilerek ekran
basina gegmekte, yapimci da ne yapacagini bilir sekilde icerigi ve bi¢imi ayarlamaktadir. Tiirler
arasindaki ¢izgi belli yerlerde ¢ok net olabilirken, belli yerlerde muglak kalmakta veya birbirleri
ile ¢akigmakta ve bdylece alt tiirler olusmaktadir. Televizyon program tiirlerinin yapisi
dogrultusunda diiz veya dolayli anlatim tarzlar1 kullanilmakta, metinlerin igerikleri
hazirlanirken 6ykii veya mit liretme yontemlerinden yararlanilmaktadir (Tirkoglu, 2006: 137).
Genel olarak bu tiirlerin igeriklerinden ve islevlerinden bahsedecek olursak; haber
programlari, ¢gevremizde olup biteni yerel ve ulusal diizeyde takip ettigimiz genel olarak her
yas kitlesine hitap eden program tiirleridir. Ulusal kanallarda anchorman dedigimiz izleyici
kitle tarafindan giivenilen, samimi bulunan kisilerin, prime time kusaginda veya bu kusaktan
bir 6nceki zamanda sundugu ve giindemde olan 6nemli olaylarin aktarildigi, kurmaca olmayan

bir tiirdiir. Kiiltiirel programlar kategorisinde, genelde gezi programlari, yazarlarin hayatini ve
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eserini konu alan program tiirleri, sehirdeki veya iilkedeki kiiltiirel etkinliklerin konusuldugu
programlar vb. seyler bulunmakta, boylece insanin i¢inde bulundugu sosyal ortamin bugiinii,
diinii ve yarin1 hakkinda bilmesini saglamaktadir. Egitim programlari, insanlarin 6grenmek
istedigi herhangi bir olguyu, olayi, davranisi ve zihinsel etkinligi konu alan, icerige gore yas
kitlesi degisen, insanlar1 bilgilendiren ve egitme islevi goren programlardir. Dini programlar,
insanlarin i¢inde bulundugu sosyal ortamda var olan inanglarin geregini 6grendigi veya o dinin
ritiielleri hakkinda bilgi aldig1 programlardir. Spor programlari, spor dallarinin herhangi birinde
olan gelismeleri, miisabakalari, giindeme dair yorumlari, kimi zaman diiz anlati seklinde
gosteren, kimi zamanda tartisma formatinda sunan programlardir. Cocuk programlari, ¢izgi
film, animasyon yapimlar gibi igeriklerden olugmakta, cocuklarin eglenmesini ve 6grenmesini
saglayan, bu kitleye hitap eden programlardir. Eglence programlari ise, talk showlar, magazin
programlari, yarisma programlari, stand-up gosterileri vb. iceriklerden olusan, hitap ettigi
kitleyi saf bir sekilde eglendiren, genel izleyiciye hitap eden bir tiirdiir. Televizyon dramalari
ise, genelde bir dykii etrafinda donen, izleyicide ¢esitli duygulanimlar olusmasini saglayan
yapitlardir. En yaygin hali, seriler, serialler ve siiren serialler seklinde siralanabilir. Aralarindaki
ayrimin ¢cok net olmamasi ile birlikte; serilerin anlattig1 6ykii tek boliimde baslayip bitmekte,
seriallerin iki veya iic hafta siirmekte, siiren seriallerin ise Oykiiniin kesin bir sonu

bulunmamakta ve dizi siirdiikge devam etmektedir (Creeber, 2001: 35).

1.1.3 Bir Tiir Olarak Televizyon Dramalari

Karsiliklt konusmalara dayali, televizyon, tiyatro, sinema formatina uygun, orijinal bir
metne veya edebi bir eser temel alinarak hazirlanmis tek boliim, dizi veya seri seklinde
yayinlanan televizyon programlarina drama denmektedir. Drama bir 6ykii, hikdye veya masal
anlatmakta, bunu yazi yoluyla degil, televizyon aygitinin gorsel calisma prensibi ile
yapmaktadir. Dramalar, bugiin ki haline gelene kadar kitap, tiyatro ve radyo asamalarindan
geemis, Ozelliklerini bu mecralarda kazanmis ve en sonunda goriintii teknolojinsin ilerlemesi
ile televizyona uygun bir format haline gelmis ve en basat formatlarindan biri olmustur. Ornegin
Amerika’da ilk zamanlar on bes dakikalik boliimler seklinde yayinlanan bir drama tiirii olan
pembe diziler, daha sonra otuz dakikalik formata ge¢cmis, y1l 1971°e geldiginde hafta i¢leri giin
basina 571 dakika yayilanmaya baglanmis ve bir kisi haftada ortalama iki saat pembe dizi izler
hale gelmistir (Katzman, 1972: 201-202). Televizyon dramalar1 goriintiilii 6ykii anlatmaya
dayandigi i¢in onun Ozelliklerine gegmeden Rus dilbilimci Vladimir Propp’un 1928 yilinda
yaymladigi Morfologiya Skazki (Masalin Bi¢imbilimi) adli eserinde, yiiz Rus masalim

inceleyerek ortaya ¢ikardig1 yapi ve anlati semasini incelemek yerinde olacaktir. Ortaya ¢ikan
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bu sema, masalin lizerindeki Ortliyli kaldirarak, hikdyesi ne kadar farkli olursa olsun, tiim

masallarin ayni yap1 ve anlat1 6gelerini takip ettigini géstermektedir. Propp, masalin degismez

Ogesinin kisilerin iglevleri oldugunu belirtmekte, olagan {istii masallarda bu islevlerin sinirh

oldugunu, islev siralamasinin tiim masallarda ayni oldugunu ancak hepsinin, her zaman, bir

arada bulunmadigini ve olaganiisti masallarin her zaman ayni bicime baglandigini

s0ylemektedir. Propp’un ortaya ¢ikardigi semanin otuz bir maddesi su sekildedir;

Evden veya i¢inde bulunan toplumdan birinin herhangi bir nedenle uzaklagmasi.
Kahramanin herhangi bir engel veya yasakla karsilasmasi.

Yasak olan eylemin gergeklestirilmesi.

Kahramanin diisman1 onun hakkinda bir seyler 6grenmeye c¢alisir.

Diisman bilgileri toplar.

Saldirgan kahramani kandirmaya calisir.

Kahraman kisa siireligine de olsa diismana kanmigtir.

Saldirgan hedefine aileden birini alir ve eylemini gerceklestirir.

Eksik olanin fark edilmesi ve kahramanin gonderilmesi.

Kahraman harekete gegcmeye karar vermistir.

Kararimi uygulayarak evden ayrilir.

Kahraman bir sinav veya sinama sonunda bagisci ile tanisir.

Kahraman daha sonra ona yardimeci1 olacak kisiye ilk tanismada tepki gosterir.
Kutsal nesne kahramana bagislanir.

Kahraman basindan beri ulagsmak istedigi yere bir yardimci veya kilavuz

aracilifiyla gider ya da gotiiriiliir.

Diisman ve kahraman kars1 karsiya gelir.

Kahraman onu hedefine yakinlastiracak 6zel bir isaret edinir.
Saldirgan yenilir, kahramanimiz zafer kazanir.

Boylece baslangigtaki eksiklik yok edilir.

Kahraman yardima ihtiya¢ duyar ve yardim edilir.

Kahraman belli bir siire izlenir.

Kahramanin tekrar yardimina kosulur.

Kahraman sekil degistirerek, kimligini gizleyerek hedefe varir.
Sahte kahraman bir siire ger¢ek kahramanla karistirilir.
Kahramana zor bir is teklif edilir.

Zor gorev yerine getirilir.
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o Kahraman taninir.

o Sahte kahraman fark edilir.

. Kahraman tekrar bi¢im degistirebilir.

. Fark edilen sahte kahraman cezasini ¢eker.

. Kahraman tiim zorluklar1 yener, mutlu bir sekilde evlenir ve tahta ¢ikar. (Propp,
2009: 25-66).

Propp, ayn1 zamanda masaldaki karakterlerin eylem alanlarini da su sekilde listelemistir:

° Diismanin eylem alani: Catisma, kotiiliikk, izleme ve kahramana diismanin
cikarabilecegi her tiirlii zorlugu kapsar.

o Bagiscinin eylem alani: Kutsal nesnenin korunmasi ve daha sonra kahramana
devredilmesini kapsar.

o Yardimcmnin eylem alani: Kahramanin zor gorevi basarmasi, konum
degistirmesi, eksik olan nesneyi gidermesi, izlenme asamasinda yardim gormesi ve sekil
degisme asamalarini kapsar.

o Aranilan kisi ve onun ailesinin eylem alani: Zor gorevi dnerme, 6zel isaretin
benimsenmesini tavsiye etme, sahte kahramani desifre etme, gercek kahramana inanmak, sahte
kahramanin cezasini vermek ve kahraman ile evlenmeyi kapsar.

. Gonderenin eylem alani: Tek gorevi kahramani1 gondermektir.

. Kahramanin eylem alani: Amaci eksikligi gidermektir. Bagisciya karsi tepki
gosterme ve evlenmek islevlerini yerine getirir.

. Diizmece kahramanin eylem alani: Asilsiz savlar ortaya atmak, bagisciya karsi
her daim negatif tepki gésterme ve olumsuz bir arayis i¢in yola ¢ikma (Propp 2009: 79-80).

Boylece herhangi bir masalda ya da oykiide karakterlerin eylem alanlar1 ve hikayenin
asamalar1 formiillestirilmistir. Bizim konumuz acisindan Propp’un bu saptamalari, televizyon
dramlarinin ana ¢ikis noktasinin Oykiilere dayanmasidir. Dramalar, diziler ve seriallerden
olugsmaktadir. Dizi, her bir boliimiin dykiisiiniin, diger boliimden bagimsiz bir sekilde, kendi
icinde kuruldugu, drama tiiriiyken; serialler bir ana 6ykii etrafinda gelisen olaylar ve onlarin da
etrafinda gelisen yan dykiiler ile diger boliimlerle bir bagint1 i¢erisinde ilerleyen drama tiirtinii
olusturmaktadir. Dizi ve serial arasindaki en biiylik ayrim, dizide bir olay baslayip bolim
sonunda ¢oziime kavusurken, serial de ana Oykii, diger boliimlerle siirekli olarak baglantili
sekilde ilerlemekte, herhangi bir bolim Oykiiniin her zaman en merak uyandiran kisminda
bitirilip, diger boliim i¢in insanlarda merak uyandirmaktir. Dizi ve serial arasindaki ¢izgi
televizyonun ilk yillarinda ¢ok belirgin olarak fark ediliyor olsa da giinlimiizde giderek

muglaklagsmaktadir. Celenk (2005: 291), dizi ve seriallerin alt tiirlerini; dedektif dizileri,
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polisiyeler, hastane melodramlari, bilim kurgu ve fantezi dizileri, durum komedileri, pembe
diziler ve televizyon filmleri olarak siralamaktadir.

Televizyon dramlarinda en 6nemli noktalardan biri karakter yaratim siirecidir. Yaratilan
bu karakter, 0ykiiniin ilerlemesini saglarken, ayn1 zamanda izleyiciyi de dykiiye baglayacak
olmast agisindan Onemlidir. Genel olarak smiflandirma karakterin mesleklerine gore
yapilmaktadir. Doktor, polis, avukat vb. siniflandirmalar, karakterin 6ykii i¢indeki konumunu
belirlerken, ayn1 zamanda Oykiiniin de neleri temsil edecegini belirlemektedir. Televizyon
profesyonelleri, iyi olusturulmus bir karakterin, dramay1 olusturan diger unsurlardan daha 6nde
geldigini bilmektedir. Northrop Frye karakterleri, izleyicinin 6zelliklerini normal deger baz
alarak, zeka durumuna ve olaylar1 denetleme durumuna gore gruplandirmaktadir. Bu gruplar;
mitsel, lider, ironik, romantik ve standart seklindedir (Frye, 1990: 33-34).

Mitsel karakter, i¢inde bulundugu ortamdaki diger insanlardan, izleyiciden daha iistiin
yeteneklere sahip, ilahi olan bir konumda bulunurken, olaylar1 ve kosullar1 denetleme yetisi en
iist seviyededir, bu karakterler genellikle mitlerde var olmaktadir. Romantik karakter, gevresine
ve izleyiciye gore olaylar lizerindeki yetisi ve zekasi iistlindiir ancak form olarak insan
biciminde bulunmaktadir, buradaki iistiinliik goreceli olmakla beraber karakter bir sdvalye,
yenilmez bir savasci, bir matematik dehasi veya diinyanin en iyi bilgisayar uzman
olabilmektedir. Lider karakter ise olaganiistii giicleri bulunmamakla beraber, ¢evresine gore
herkesten daha fazla iradeye sahip, otoriteye uygun, herkesten daha fazla konusma 6zgiirliigline
sahip lider vasifl1 bir yapidadir, epik ve tragedya kahramanlar1 bu karakterlere drnek verilebilir.
Standart karakter, siradan insanlarla her bakimdan ayni1 seviyede bulunmakta, genelde komedya
ve gercekci kurmacalar da bulunmaktadir. ironik karakter ise, denetim ve zekd bakimindan
izleyiciden ve ¢evresinden diisiik seviyede bulunmakla beraber amacl ve kasitsiz olarak ikiye
ayrilmakta, amach ironik karakter, bu durumu karsidaki karakterin ¢dzmek i¢in yaparken,
kasitsiz ironik karakter bunu farkinda olmadan yapmaktadir. Mitsel karaktere Iron Man
filminde Robert Downey Jr. oynadig1r Tony Stark karakteri drnek verilebilir; karakter demir
zirhim1 kusandigi zaman normal bir insanin sahip olamayacagi 6zellikler ile donanmaktadir.
Kasitsiz ironik karaktere Cocuklar Duymasin dizisinin Selami karakteri drnek verilebilir;
Selami her ne yaparsa yapsin, her zaman yaptig1 isi, eline yliziine bulastirmakta, kabahatli
olmakta ancak giliniin sonunda yine affedilmekte ve hakki teslim edilmektedir. Standart
karaktere, Arka Sokaklar dizisinin Hiisnii Coban ve Suat Coban karakterleri 6rnek verilebilir;
her boliim ailelerinin ve hayatlarinin getirdigi giindelik sikintilarla ugrasip tecriibe kazansalar
da eski davranis kaliplarindan kopamazlar. Lider karaktere Kurtlar Vadisi dizisinin basrolii

Polat Alemdar ornek verilebilir: karakter hangi zorlukla karsilasirsa karsilagsin asla pes
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etmemekte ve diger bolimlere hep zafer kazanarak gegmektedir. Romantik karaktere ise Mr.
Robot dizisinin basrolii Eliot Anderson 6rnek verilebilir. Frye’in ortaya koydugu bu karakter
tipleri dramalardaki karakterleri anlamamiz agisindan 6nemlidir.

Dramanin kategorisinin bir alt tiirii olarak siniflanan komedi yapimlarinin, kdkeni radyo
programlarina kadar dayanmaktadir. Komediler hafif, eglenceli, giinliilk yasamin temsiline ve
onun kii¢iik sorunlarina deginen, orta sinif karakterlerin yer aldigi, genelde tek mekanda gegen,
iki kisinin aksiyonlarima dayanan yapimlardir (Neale ve Krutnik, 2001: 11-12-193-194).
Gegmisi antik ¢aglara dayanan komedi formati televizyonun diline evirildigi zaman daha ¢ok
durum komedisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Feuer (2005: 110) formatin 6zelliklerini; yarim
saatlik boliimler, mizaha dayanan anlati, ikiden daha fazla oyuncu, farkli mekanlar ve haftalik
sorunun ¢dziimiinlin iki ii¢ boliime yayilmasi olarak siralamaktadir. Durum komedilerinin
hedefledigi kitle genellikle orta-sinif ailelerdir, karakterler boliim basinda karsilagtigi sorun
yiizlinden arzularina veya korkularina yenik diiser, bu sorunun iistesinden gelmenin bir yolunu
bulur ve tecriibeleriyle boliim basindaki haline geri donmektedir. Durum komedilerinin amaci
insanlar1 saf bir sekilde eglendirmekken, karakterlerin diinyayi kurtarma gibi bir derdi
bulunmamakta, giindelik hayat i¢cinde karsilagilabilecek sagma olaylar dizini ile bunu yapmaya
calismaktadir. Ulkemizde Tath Hayat, Cocuklar Duymasin, Dadi gibi diziler bu tiiriin

ozelliklerini tagimaktadir.

Pembe diziler, otuz-altmis dakika aras: siiren, giinliik olarak yayinlanan, fiziksel olarak
cekici ve geng karakterlerden olusan, Oykiiniin aksiyondan c¢ok kisiler arasindaki kriz ve
diyaloglarla ilerledigi, i¢ mekanlarin kullanildig1, dykiilerin genelde bir ¢dziime kavugmadan,
i¢-ice gecmis bir sekilde devam ettigi, orta sinifin sikintilarini ele alan yapitlardir (O’Donnell’
2007: 121). Pembe dizilerin kdkeni 1930’lara dayanmakla birlikte ilk pembe dizi 1950 yilinda
NBC kanalinda yayimnlanan The First Hundred Years isimli dizidir. Toplumu oldugu gibi
yansitmay1 amaclayan pembe diziler, bu sayede izleyicilerin karakterler ile 6zdesleserek siirekli
bir takipgi haline gelmesini saglamak amacindadir. Genel olarak mekan kullanimi ev i¢i oldugu
icin kadinlar 6ykiiniin ana odak merkezinde bulunmakta, iyi karakterin fedakar, cefakar bir anne
veya es oldugu, kotii karakterin dedikoducu, fitneci, evli erkekleri bastan ¢ikartan tipler olarak
temsil edildigi bir evrene sahip yapitlardir. Erkekler ise genelde ikincil planda kalmaktadir.
Televizyon endiistrisi agisindan g¢ekim maliyeti en diisiik tiirlerden biri olmakla beraber,
izlenme orani acisindan gayet iyi dereceler almaktadir. Rubin (1985: 243) pembe dizi izleme
motivasyonlarint eglence, aliskanlik, rahatlama, sosyal fayda, problemlerden kagma, yeni

seyler kesfetme ve rontgencilik olarak siralamaktadir.
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Cikis yeri Amerika ve onun toplumsal formasyonu olan bilim-kurgu tiirii, egemen
sinifin, kendi sisteminde muhakkak bir giin ¢ikacak sorunlar (issizlik, kirlilik, saglik, isyan)
kaynagmi, disariya, doga iistii giiglere dayandirdigi bir tiirdiir (Oskay, 2014: 28). Ulke
niifusunun farkli irk ve topluluklardan stirekli olarak artmasi, bilim kurgu metinlerinde diinyay1
disaridan tehdit eden bir canavar, uzayli vb. metaforlarla temsil edilmis, ¢6ziim igin birlik,
beraberlik ve teknolojinin siiper giicli 6nerilmis, bunu konuda da diinyada birinci sirada olan
Amerika, diinyay1 kurtaran gii¢ olarak metinlerde 6ne ¢ikmaktadir. Bilim kurgu eserleri
diinyanin daha iyi bir haline gelecegi goriintiisii ¢izerken, tam tersi sekilde bir distopya da
cizebilmektedir. ilk olarak edebi eserlerde yazilmaya baslanan bu tiir, sinema ve televizyon
icinde uygun bir format olusturmustur. Fahreinheit 451, Otostopcunun Galaksi Rehberi, 1984
vb. edebi eserler bu tiire 6rnek gosterilebilir. Televizyon formatinin 6zellikleri; otuz-altmis
dakikadan olusan, haftada bir yayinlanan béliimlerden olugsmakta, zaman dilimi giiniimiizden
ileri veya geri olarak islenmekte, gercekiistii olaylarin ve nesnelerin oldugu bir evren
yaratilmakta, ana karakterler her boliimde bulunurken yan karakterler siirekli degismekte, cevre
felaketleri, niikleer tehlike, irkeilik ve ¢ok kiiltiirliiliik gibi konular ele alinmaktadir (O’Donnell
2007: 120).

Polisiye anlat1 tiiri, sug, suc¢lu, maktul ve polis olmak {izere temelde bu dort 6geye
dayanmaktadir (Ozsoy, 2011: 190). Olay orgiisii bir sugun islenmesi ile baslar, bunun
sonucunda bir ortaya bir maktul ¢ikar, polis veya dedektif ipuclar1 ve kanitlar1 birlestirerek
sucluya ulagmaya c¢alisir ve anlatinin sonunda polis sugluyu yakalayarak, adalete teslim
etmektedir. Edebi eser olarak Arthur Conan Doyle’nin yazdig1 Sherlock Holmes adli eser, bu
tiire gosterilecek en iyi drneklerdendir. Sehrin bir yerinde bir sug islenir, Holmes suglunun
pesine diiser, kanitlarini1 ve ipuglarini birlestirir, dogru ile yanlis arasinda gider, gelir ve en
sonunda Holmes, iistiin yetenek ve becerileri ile su¢lunun kim oldugunu ¢oziip, adalete teslim
eder. Tiir televizyon formatina evirildiginde ise haftalik, otuz-altmis dakika siiren bdliimler
seklinde yayinlanan, i¢ ve dis mekanlarin ayirt edilmeksizin kullanildigi genelde karakol, sug
mahalli, mahkeme gibi kurumlarda gegen, adalet, diizen, hukuk gibi kavramlarin 6n plana
¢ikt1g1, yan karakterlerin ana karakter ile siirekli bir ¢atisma i¢inde oldugu, haline gelmektedir.

Yilan Hikayesi, Arka Sokaklar ve Behzat C dizilerini bu tiire 6rnek olarak gosterebiliriz.

1.1.4 Televizyon ve zleyici
Izleyici kelimesi, medya kuramlar1 onciileri tarafindan kitle iletisiminin basit ardisik
modelinde (kaynak-kanal-mesaj-alici-etki) “alic1” kavrami ile esdeger tutulmus ve medyaya

maruz kalan veya istekli gibi 6zellikler ile tanimlanmiglardir (McQuail, 2010: 397). Burada
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alic1 genel bir terim olarak alimus, bunu bireysel olarak degerlendirmekte miimkiindiir. Izleyici
kavrami gerek medya kurumlar1 ve profesyonelleri tarafindan gerekse medya kuramcilari
tarafindan her zaman tartismali bir kavram olmustur. Kitle iletisim araclarinin ilk yayilmaya
basladig1 zamanlardan beri bu tartisma 6zellikle medyanin izleyici iizerindeki etkisi, izleyicinin
medyaya bakisi, medya karsisindaki konumu gibi noktalara odaklanmistir. Jensen ve
Rosengreen (1990: 208), izleyici belli bir formasyonda konumlandiran bes arastirma gelenegini
su sekilde siralamistir; etkiler aragtirmasi, kullanimlar ve doyumlar arastirmasi, edebi elestiri,
kiiltiirel ¢aligmalar ve alimlama analizi. Izleyicinin konumu pasif bir anlayistan aktif bir
anlayisa dogru ilerlerken, mesajin izleyici lizerindeki etkisi de giigliiden zayifa dogru
ilerlemistir. Ilk zamanlar anlik, dogrudan ve spesifik 6zelliklere sahip olan mesajin etkisi, daha
sonralari, uzun siirede kendini belli eden ve dolayli yollarla islevini yerine getirmeye c¢alisan
bir karaktere biirlinmiistiir.

Medya alaninda izleyici {lizerindeki ilk ¢aligmalar, izleyicinin pasif konumda
bulundugunu, medyadan gelen mesajlarin génderenin amaci dahilinde, izleyiciyi, Laswell’inde
belirttigi gibi sihirli bir mermi ile tam on ikiden vurdugu seklindedir. Wright (1975: 79) bu
dénemin anlayisini hipodermik igne modeli agiklamaktadir. Buna gore kitle iletisim aracinin
gonderdigi mesaj izleyicide dogrudan etki yapiyor mu, yapmiyor mu, buna bakilmaktadir.
Birey i¢inde bulundugu ortamda mesaja takilir, mesaj izleyicinin lizerinde ya etki gostermekte,
davranis degisikligine neden olmakta ya da herhangi bir belirti gostermemektedir. Bu yaklasim
ayn1 zamanda sosyolojik kokenli bir yaklagimdir ve izleyicinin i¢inde bulundugu ortami veya
kiiltiirii iletisim siirecinin ana 6gesi olarak almaktan ziyade bir degisken olarak almaktadir. Bu
doneme izleyici-medya etki arastirmalarinin ilk dénemi denilmekte ve medya kusursuz bir
propaganda arac1 gorevi gormektedir. Ozellikle ikinci Diinya Savas1 dncesi Adolf Hitler’in
iistlin Alman 1rki vaadiyle milyonlar1 pesinden siirliklemesi, Goebbels’in ikna tekniklerini
medya araciligiyla uygulamasi sayesinde olmustur. Bu bizim, medyanin ilk donemlerde
hipodermik igne modelini nasil etkin kullandigin1 anlamamiz agisindan iyi bir 6rnektir.

Kitle iletisim araglarinin, izleyici konumlandirma sekillerinden bir digeri de tiiketici
formasyonudur. Bu formasyonda ama¢ reklami yapilan iirlinii izleyiciye satmak ya da satin
almasi i¢in gerekli tutumu olusturmaktir. McQuail (1975: 79), kitlenin anlaminin ayn1 zamanda
pazar kavrami ile es tutuldugunu belirtmis ve bunun televizyon ile beraber gelisen bir durum
oldugunu sdylemistir. Gliniimiiz televizyon yayinciligi, kamu yayinciligindan ticari yayinciliga
dogru evirilmis, Amerikan televizyon yayincilik sistemi Ornek alinmaya baslanmistir.
Amerikan televizyon yaymeciligimin anlayis1 ilk andan itibaren ticari kaygilar iizerine

konumlanmig ve izleyici her seyden dnce bir tiiketici olarak goriilmiistir. Ang (1991: 21)
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sistemin mantigini, en ¢ok ilgi ¢cekecek programi yapmak ve kitle ile reklam veren arasindaki
baglantiy1 saglamak seklinde agiklamaktadir. Browne (1984: 178), ticari televizyon
yayinciligini, kitle ile reklam veren arasindaki etkilesimi metinlestirme siireci olarak
tanimlamaktadir. Medya profesyonellerinin isi, siirecin kar maksimizasyonun saglamasi i¢in bu
metinlesmis iliskiyi siirekli kontrol etmek ve seyircinin ilgisini daima diri tutmaktir. Programin
kiltiirel, sosyolojik veya bilgilendirici olmasinin bir énemi yoktur, Amerikan televizyon
yayincilik sistemi i¢in tek gercek izleyicinin programi begenmesi ve en ¢ok izleyiciye
ulagmaktir. Avrupa televizyon yayinciligi daha ¢ok kamu yayinciligi ¢ercevesinde izleyicilerini
konumlandirmaktadir. Birincil amag, kiiltiirel bir sorumlulugu iistlenme ve sosyal devlet
anlayisinin  geregini yerine getirmektir. Williams (1976: 131), Avrupa’nin yayincilik
anlayisinin “paternal” kaliplar ile ortlistiigiinti soylemektedir. Bu sistem vicdanli bir otoriter
sistem olmakla beraber, kitlelere otoritesinin devami i¢in hegemonik mesajlar yaymaktadir.
Sihirli siringa sisteminde izleyici bir av olarak diisiiniiliirken, ticari televizyon sisteminde
tiiketici olarak diisiiniilmiistir. Kamu yayincilig1 sisteminde izleyici, saygideger ve itaatkar
yurttas olarak konumlandirilmistir.

Elihu Katz, “insanlar medya ile ne yapiyor?” sorusunu giindeme getirerek, kullanimlar
ve doyumlar yaklagiminin temelini atmistir. Katz’in ¢aligmalarina Jensen, Rosengreen, Denis
McQuail, Jay G. Blumler, J. G. Brown gibi aragtirmacilar katkida bulunmuslardir. Bu
caligmalara gore insanlar, medyayi fiziksel ve psikolojik olarak belli ihtiya¢larini gidermek i¢in
kullanmaktadir. Bunlar; oyalanma, kagis, eglenme, sosyallesme, var olan kimligini pekistirme,
bilgi edinme olarak siralanabilir (McQuail, 1997: 70). Fiske ve Hartley (2003: 53) bu ihtiyaglar1
tic maddede; sosyal diinyay1 anlama ihtiyaci, anladig1 bu sosyal diinyada hareket etme istegi,
giinliik sikintilardan ve gerginliklerden fantezi diinyasina kagma istegi, siralamaktadir. Teoriye
gore, izleyiciye medyanin sundugu evrende bir 6zgiirliik verilmistir. Ayrica teori diinyadaki
tim medya kullanicilarim1 standart bir cer¢eveye oturtmus, kiiltiirel, ekonomik, iktidar
cevrelerinden bagimsiz tutmustur. Morley (1992: 48), teorinin sosyolojik baglamdan kopuk,
psikolojik sebeplere dayali bir yapida oldugunu sdyleyerek elestirmistir.

Izleyicinin bir ama¢ dogrultusunda medya kullanimi tartigmalara yeni bir boyut
getirmis, izleyici sonsuz pasiflikten ¢ikarmis olsa da, etki arastirmalarinin ilk donemlerinde
sihirli mermi metaforu ile 6rneklenen etki konusu tam olarak cevaplanamamistir. Kiiltiirel
caligmalar gelenegi bu sorunun cevabin1 aramis ve Hall’un kodlama-kodagimi kurami, medya
mesajinin veya igeriginin izleyici lizerindeki etkisini anlama konusunda yeni bir yol agmustir.
Hall, izleyicilerin medyay1 bir doyum saglamak icin kullandigini reddetmemis, izleyicilerin

medya igerikleri karsisindaki konumunu ve bu igerikleri nasil anlamlandirdigini agiklamstir.
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Hall bu siireci, medya mesajlarinin belli bir kodlamaya sahip oldugunu, gonderenin sifrelerini,
isteklerini veya tutumlarini tasidigini belirtmekte, bu igerikle karsilasan izleyicinin egemen,
tartismali veya muhalif bir okuma yaptig1 seklinde acgiklamakta; egemen okuma; mesaji
gonderenin tutum ve diigiincelerini oldugu gibi kabul etme anlamina gelirken, tartismali okuma;
mesajin i¢erdigi deger ve tutumlarin bazilarini alip, bazilarini reddetme anlamina gelmekte,
muhalif okuma; istenilen tutum ve davranisin tam tersi yonde bir okuma anlamina gelmektedir
(Hall, 2006: 170-173). Genel olarak izleyicinin kuramsal olarak tanimlamasi bu siireglerden
geemis, pasif bir konumdan baglayan yolculuk, izledigini bir amag ile izleyen ve izlediginden
cikaracagi anlamlar1 kendi secen bir izleyiciye dogru evirilmistir. Fiske (1999: 239) semiyotik
demokrasi kavrami ile, televizyonu semiyotik deneyim olarak konumlandirir ve televizyon
metinlerinin ¢ok anlamli bir yapida oldugunu, kalip paketler sunmadigini, bir 6zgiirliikk alani
oldugunu belirtmektedir.

Televizyon karsisinda izleyicinin konumu i¢in ne bir tam pasiflik ne de tam bir aktiflik
durumdan bahsedilebilir. izleyici elindeki kumanda ile istedigi kanali agmakta 6zgiir, igerikleri
istedigi gibi degerlendirmekte 6zgiir, ancak seylerin ekranda nasil temsil edilecegini, iyi ve
kotiiniin hangi degerlere gore ekranda gosterilecegi gibi konularda pasif kalmaktadir. Ornegin
ekranda su¢ anlamina gelen bir davranigin neye gore sug olarak tanimlandigi veya neyin iyi ya
da kotii oldugu, iyinin kim oldugu veya kotiiniin kim oldugu gibi konular izleyicinin
kontroliinde degildir. izleyici burada kendisine sunulan icerikler, anlamlar ve mesajlar
evreninden birilerini se¢gmek zorunda birakilmaktadir.

Televizyon mesajlarinin etkileri iizerine c¢alisma yapan bir diger arastirmaci da
Gerbner’dir. Gerbner’in yaklasimi, elestirel bir bakis agisi ile deneyselligi birlestirebilmis nadir
bir yaklagimdir. Kiiltiirel gostergeler ve ekme kuraminda Gerbner, televizyon kullaniminin
uzun donem etkilerini ortaya koymaktadir. Gerbner (vd., 1986: 19-20), yetistirme kurami
teorisinde, televizyon kullaniminin bireye, i¢inde yasadigi toplumun popiiler degerlerini, her
giin farkli programlarda tekrarlama yoluyla ektigini sOylemekte ve bunun bir davranig
degisikliginden ¢ok algi ve tutumlarda etkisini gdsterdigini belirtmektedir. Ornegin insanlar
siddet dolu bir icerik izlediginde, gidip sokakta karsina ilk ¢ikan insana siddet uygulamamakta
ya da her giin cinayet islememekte, sadece dis diinyanin siddet ile dolu oldugunu diisiinmeye
baslamaktadir. Gerbner ve arkadaslari, Amerikan drama yapimlarinda yas dagiliminin gergek
niifusa oranla nasil temsil edildigini ortaya ¢ikarmak i¢in 1968-1978 yillar1 arasinda, prime time
ve hafta sonu giindiiz kusaginda yayimlanan drama yapimlari, her bir bahar déneminde bir
haftalik boliimleri alip analiz etmislerdir. Calisma boyunca bin ii¢ yiiz altmig bes program, on

alt1 bin sekiz yiiz seksen sekiz karakter incelemislerdir. Buna gore, gercek niifusta yiizde otuz
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olan geng niifus sembolik Amerika’da yiizde sekiz ¢ikmis, yiizde on biri olusturan yaslt niifus
ylzde iki ¢ikmistir. Ayrica ¢calismada gercek niifus dagiliminda, ¢ok daha diisiik olmasina
ragmen orta yas grubu, yiizde elliden daha fazla ¢ikmistir. Calismanin sonuglarina gore
yaratilan tutamlar; yash insanlar hakkinda olumsuz degerler 6n plana ¢ikmis, kadinlarin
erkeklerden daha Once yasliliga girdigi belirtilmistir. (Gerbner vd., 1980: 47). Gerbner
televizyona izleme siiresi daha uzun olan katilimcilarin, bu degerleri daha ¢ok benimsedigini,
bir bagka deyisle, zihinlerindeki gercek Amerika algisinin sembolik Amerika ile degisme
siddetinin daha fazla oldugunu belirtmistir. Televizyon izleyicilerin sembolik g¢evrelerini
olusturmaktadir. Bunu ekrana getirdigi imgelerle yapmaktadir. Izleyici televizyon ile ne kadar
vakit gecirirse gercek diinyasindan kopup sembolik diinyaya gitmesi o kadar hizli olacaktir.

Anders (1957: 359), televizyonun yarattig1 insan tipini; “milyonlarca ayni birey ancak
birbirlerinden yalitilmig” seklinde agiklamaktadir. izleyici icin televizyon izleme siireci
McQuail’inde belirttigi gibi bir kacis siirecidir, tiim giin dis diinyada olan birey, dis diinyanin
sikintilarini, tasalarini bir kenara birakmakta ve kendi igine ¢ekilmekte ve televizyon basinda
kendi i¢ diinyasinda macera dolu bir yolculuga ¢ikmaktadir.

Izleyicilerin televizyon diinyasma en ¢ok kendini kaptirdigi kurmaca ile gercegin
cizgilerini karistirdigi yapimlar drama yapimlardir. Drama yapimlar1 karsisinda izleyicinin
egimi, karakterler ile 6zdeslesme ya da onlar1 aileden bir olarak gorme seklindedir. Boylece
anlatilan 6ykii boyunca izleyici, karakter ile siirekli olarak icli digli olacak ve Oykiiniin iginde
karakterlerin deneyimini kendi deneyimi gibi yasayacaktir. Izleyiciler drama yapimlari ile
diger tiim tiirlere gore daha fazla takip etmekte, daha fazla samimiyet kurmaktadir. Bu da etki
diizeyi agisindan bakildigir zaman dramalarin izler—kitle iizerinde en etkili tiirlerden biri oldugu
gergegini ortaya ¢ikarmaktadir. Ulkemizde bunun en giizel 6rnegi, Kurtlar Vadisi dizinin bir
karakteri olan “Siileyman Cakir’in” rol geregi dizide 6ldiigiinde izler-kitlenin giyabinda cenaze
namazi kilmasi gosterilebilir. Dramada temsil edilen olaylar, olgular izleyicide, i¢inde yasadig:
toplum hakkinda degerler ve tutumlar ekebilmektedir. Gerekli samimiyeti bir tiir olarak
saglamislardir ve Gerbner’in de belirttigi gibi, kisilerin diinya ve yasadig1 ¢evre hakkindaki

diistincelerinin sekillenmesinde etkili olmaktadir.

1.2 Temsil
1.2.1 Temsil Kavram

Temsil kavrami, birgok anlama sahip, ele alindigi disipline gére anlami degisen bir
kavramdir. Felsefe, mimarlik, tip, sosyoloji, psikoloji, hukuk, edebiyat ve iletisim gibi

disiplinlerde kullanilmakta ve temelde ortak bir noktaya isaret etmesine ragmen ele alinig ve
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arka baglam olarak farklilik gosteren bir kavramdir. S6z konusu medya metinleri olunca
kavramui dil bilimi ve iletisim disiplinleri ag¢isindan incelemek yararli olacaktir. “Temsil {li¢li
bir iliskiyi dile getirir; bir seyin ya da birinin, bir sey ya da biri tarafindan bagka birine temsili
ya da sunumu (Mutlu, 2017: 315). The Shorter Oxford’a gore iki anlama sahip olan kavram ilk
olarak bir seyi hayal veya benzetme yoluyla betimleme veya tasvir etmek, ikinci olarak
“Sembollestirme, yerine gegme ya da ikame etme, 6rnegi olma” seklinde agiklanmistir (Varol,
2016: 11). Temsil anlamin iretilip kiiltiir i¢inde dolasima sokuldugu siirecin olusmasinda
biiylik bir etkendir. Aristoteles temsili, insanlarin zihinlerindeki kavramlar1 belirli isaretlere
cevirme ve daha sonra onlari isteginde degistirmesi olarak ele almis, slirecin dogal olan bir
yapiya sahip oldugunu ve insan olmanin gereginin bir sonucu oldugu fikrindeyken, Plato ise
temsilin ger¢ek olandan geldigini, i¢cinde ger¢ek olandan maddeler barindirdigina vurgu
yapmistir (Mitchell, 1995: 14-15). Burada dikkat edilmesi gereken nokta temsilin gercek ile
olan iligkisidir. Temsil eden, temsil ettigi kavrami birebir karsilamakta midir yoksa onun birgok
goriiniimiinden biri midir? Bir temsil, dile getirdigi gergegi ne kadar aktarabilmektedir?

Webb (2009: 1-15) gercekligin isaretler, sdylemler ve metinler yolu ile aktarildigini bu
siiregte yeniden Tretildigini, gercegin bir aynasi olmaktan ziyade bir yorumu oldugunu
sOylemistir. Bir kavrami veya olguyu anlatirken her anlatma davranisi, kavramin bagka bir
temsili ve yorumu haline gelmekte ve gercek bir¢cok kez yeniden iiretilmektedir. Gordon
Marshall (1999: 725), temsil kavramini agiklarken, herhangi bir aga¢ resminin veya
fotografinin gerceginin yerini almadigini, “o agacin goriiniisliniin ya da onu temsil etme
cabasindaki kisiye ifade ettigin seyin yeniden kurulmas1” oldugunu belirtmektedir. Bu saptama,
fotografin resmin ya da metnin, agaci temsil ederken gergegin Oznel bir yorumunu
olusturdugunu soylemektedir. Bir bagka O6rnek verecek olursak Danimarka’yi anlatan bir
belgesel, daha 6nce orada bulunmayan biri i¢in o bdlgenin bir temsili ve yonetmenin gercegi
temsil etme ¢abasiyla gelistirdigi bir yorum olarak ele alinabilir. Bu durum ayni1 zamanda var
olan gergekligi yeniden insa etmek anlamina gelmektedir.

Hall, diisinme ve hissetme eylemlerinin de birer temsil sistemi oldugunu
belirtmektedir. Dis diinyada kendiliginden bulunan seyler bu yolla i¢ diinyamizda temsil
edilmektedir. Klasik bakisa gore, materyal diinyada var olan seyler kendiliginden bir anlama
sahiptir ve temsil edilmeleri ikinci planda kalmaktadir. Ancak sosyal ve beseri bilimlerde ise
anlamin ‘var olan degil’, iiretilen bir sey oldugu kabul gormektedir. Sosyal ingac1 yaklagimin
¢ikis noktasi olan bu goriisii gore temsil, anlamlarin olusmasinda etkin rol oynamakta ve kiiltiir,
olanin yansimasit veya bir yasam seklinden ziyade sosyal konular1 veya tarihi olaylari

sekillendirmekte, ekonomi ya da dogal seyler kadar Onemli, esas siire¢ olarak
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kavramsallagmaktadir (Hall, 2017: 13). Ornegin dogada bulunan tas, kendiliginden var olan bir
seydir. Biz bu taslan bir araya getirdigimizde bir okul insa edebiliriz ve bu onu kullanma
bicimimizdir, okul hakkinda hissettiklerimiz, diisiincelerimiz ise onu egitim ve dgretim yeri
yapmaktadir. Sosyal insaci yaklasimda, seyler ve temsil arasindaki iliskiyi bu yolla kurmakta,
anlamin dogada sabit olmayan akiskan bir bigcimde dolastigini, temsil siirecinin tek yonli bir
iletim siireci degil, ¢ok yonlii bir diyalog siireci olduguna vurgu yapmaktadir. Anlami, belirli
zaman, donem veya anda sabitleme c¢abasi bu diyalogun siirekliligini saglamaktadir.
Zihnimizde bulunan kavramlari, kendisi de bir temsil sistemi olan dil yolu ile
anlamlandiriimaktadir. Uretilen bu anlam, onlari kullanan bireyler arasinda siirekli olarak esit
olmayan bir sekilde degis tokus edilmektedir. Temsil siireci, seyleri simgelenmesi i¢in isaret
dil ve goriintiilerin kullanilmasini igermektedir.

Temsili bir anlamlandirma pratigi olarak ele alirsak, iki temsil sisteminden
bahsedebiliriz. Birincisi, “her tiir nesne, insan ve olayi, kafamizin i¢inde tasidigimiz bir dizi
kavram ya da zihinsel olgular ile iligskilendiren bir sistem, ikincisi ise kavramsal haritamiz ve
bu kavramlar1 simgeleyen ¢esitli diller seklinde diizenlenmis ya da siralanmis bir dizi isaret
sistemi” seklindedir (Hall, 2017: 25-28). Ilk sistem bizim diinyayr kavramanmzi,
yorumlamamizi saglamaktadir. Bu sistemi kavramlar ve gorseller haritasina benzetebiliriz. Bu
kavramlar soyut veya somut olabilmektedir. Ikincil sistemde 6nemli nokta, kavramlar arasinda
iliskiler olusturmak i¢in ¢esitli ilkeler kullanilmaktadir. Bunlar benzerlik, farklilik, siralama
(hangi kavram hangisini takip ediyor), nedensellik (ne neye sebep oluyor) gibi ilkeleridir.
Burada dikkat edilmesi gereken, rastgele bir kavramlar toplulugundan degil, kendi igerisinde
karmasik iliskiler olusturacak bir bicimde kategorize edilmis kavramlardan bahsedildigi
olmalidir. Bu benzerlik ve farklilik iliskisinin isleyisine balik ve denizalti 6rnegini verebiliriz.
Balik suyun altinda kalmakta ve ylizmektedir, denizalti da suyun altinda kalmakta ve
ylizmektedir. Bu iki islem onlarin benzerliklerini ortaya koyarken, farklilik birinin dogada
kendiliginden var olmasi, digerinin insan yapimi olmasindan ileri gelmektedir.

Bu iki ayakli temsil siirecinde, kavram haritalar1 birbirine yakin olan insanlar, yani ayni
kiiltiirli paylasan, anlami belli bir anda sabitleyebilmis ve benzer kavram haritalar1 araciliiyla
diinyay1r yorumlamaktadir. Temsil stireci, ilk olarak zihnimizdeki kavramlar haritasi ikincil
olarak da bu kavramlar1 simgeleyen dil sistemi, burada dil genis bir kapsamli bir terim olarak
ele alinmali ile islemektedir. Temsil siireci somut ve soyut seyleri, isaretler yoluyla anlatmamizi
saglayan bir sistem olarak gorev yapmaktadir.

Derrida, anlamu, dili yapi-bozuma ugratarak ortaya ¢ikarmaya calismistir. “Differance”

kelimesi Derida’nin dili yap1 bozuma ugratmak i¢in kullandigi bir kelimedir. Kelimeyi farklilik
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anlamina gelen “difference”nin yedinci sirada bulunan e harfini a yaparak elde etmistir. Buna
gore iki kelime okunusta ayni iken, yazilista farklilik icermektedir. Derrida bu yaptigi kelime
oyunu iizerinden “differance” kelimesinin anlamini hem “erteleme” hem de “farklilik”
anlamina getirmistir. Boylece anlam siirekli ertelenmekte ve farkla belirlenmekte ancak higbir
zaman sabitlenememektedir (Derrida, 1994: 48-56). Derrida’nin bu kelime oyunu temsil
acisindan ele alindiginda birinci varliga hi¢gbir zaman ulasamama durumu ortaya ¢ikmaktadir.
Bu durum bize Derrida’nin kavrami siirekli bir hareket i¢cinde ele aldigini, zihinsel olanin
kendisine varilamayacagini, ancak ikame yoluyla ulasilabilecegini gostermektedir. Christopher
Prendergast “The Triangle of Represantation” adli eserinde, temsil kavramini yeniden sunma
ve yerine gegme baglaminda ele almaktadir. Yeniden sunma var olanin bir kopyasini yapma
onu taklit etme anlamina gelirken, yerine gecme ise varligin yerini almaya, onu ikame etmeye
dayanmaktadir (Prendergast, 2000: 4-6). Temsilin bu iki islevi arasindaki fark, ilkinde temsil
edilen zamansal ve mekansal olarak ortamda bulunma sansi varken, ikincisinin bdyle bir sans1

yoktur, temsilin ger¢eklesmesi i¢in temsil edilenin ortamda bulunmamasi gerekmektedir.

1.2.2 Temsil ve Dil

Dil, sabit yap1 ve kurallara bagli, belli sayida sozciikten, eklemleme yolu ile sayisiz
anlamin tliretilmesini saglayan bir biitiindiir. (Chomsky, 1957: 13). Dil, bir uzlasma, diisiinme
ve davranma bi¢imidir. Bloomfield (1984) Language isimli kitabinda, dile davranigsal bir bakis
acstyla yaklasmis ve insan aliskanliginin bir {irtinii oldugunu belirtmistir. Temsil siirecinin
islemesinin merkezinde dil yoluyla anlamlar yaratmamiz yatmaktadir. Seyler, kavramlar ve
isaretler arasindaki iligki anlamin yaratilmasi, dolagsmasi, sabitlenmesi ve degismesini
saglamaktadir. Belli bir dili, kiiltlirii veya kavramsal haritay1 paylasan insanlar, dil yoluyla
iretilen anlamlar sayesinde diyalog kurmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta,
diinyada ve zihnimizde var olan kavramlari, dil sistemi ile aktarirken simgeler isaretler ve
kelimelerin bizim kullandigimiz anlamu ile karsi tarafa nasil gectigi ve ortak bir anlamin
¢ikarilmasindaki siireci anlamaktir.

Gorsel isaretler temsil ettigi kavrama benzemektedir ve bire bir aynisi olmasa da
insanlar ortak bir paydada bulusabilmektedir. Ornegin bir koyun fotografini herhangi bir kisiye
gosterdigimizde, diinyada binlercesi bulunan bu canliyi, isaret ettigimizi anlayabilecektir.
Ancak gosterdigimiz kisinin kavram haritasinda bu canli yok ise, daha 6nce hi¢ koyun
gormemis ise anlamin akis1 bozulmaya ugrayabilir. Gorsel isaretlerde bile anlamin aktarilmasi
belirsizlesmeye ugrarken, yazili veya sozel isaretler sz konusu oldugunda bu siire¢ daha da

zorlagsmaktadir. Bu zorluk veya anlamin aktarilmasinin giliglesmesi kullandigimiz dil
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sistemindeki isaretlerin rastlantisal ve keyfi olmasindan ileri gelmektedir. Bir 6rnek verecek
olursak, araba nesnesi Tiirk¢ede a-r-a-b-a harfleri gosterilmektedir. Ingilizler ise bu kavrami c-
a-r harfleri anlatmaktadir. Iki kelimenin yazilislar: farkli olsa da islevleri aynidir. Bu kelimeleri
kullandigimizda karsimizdaki insan, bir motoru, dort tekeri olan ve bir yerden baska bir yere
ulagsmamizi saglayan araci isaret ettigimizi anlayacaktir. Saussure (1998: 111), bu olayi,
dilbilimde nedensizlik ilkesi ile agiklamakta, nesnelerin anlamlarinin kiside, seyde ya da
nesnenin kendisinde olmadigini, kelimenin kendisinin de bunu barindirmadigini séylemektedir.
Bu ornekteki anlami, dildeki kodlar sayesinde olustururuz, zihnimizdeki kavramsal harita ile
isaret sistemleri arasindaki iliskiyi kodlar sayesinde diizenlemekteyiz. Anlam, kodlar sayesinde
sabitlenmekte ve kiiltiiriin diger iiyeleri arasinda aktarilmakta ve dolastirilmaktadir. Bu kodlar
kullandigimiz giinliik dilleri, Almanca, Cince, Fransizca gibi dillere denk gelmektedir. Zamanla
Ogrenilen kodlar daha sonra ¢cocuklara aktarilmakta, dogdugunda biyolojik bir canli olan ¢ocuk,
dil sistemini 6grenmesi ile kiiltiir alanina giris yapmakta ve bir 6zne haline gelmektedir. Bu
kodlar1 ayni sekilde yorumlayabilen, ayni kavramsal haritaya sahip olan insanlar ayni dili
konusabilmekte ve ortak bir dilde bulusabilmektedir.

Temsil isi, dil yoluyla anlam tiretme ve bu anlamlarin belli kavramlar ile aktarilmasi,
degis tokusundan ileri gelmektedir. Burada deginilmesi gereken diger bir konu, dil yoluyla
temsil isinin nasil gerceklestigini agiklayan ii¢ yaklasimi agiklamaktir. Bu yaklagimlar daha
once de degindigimiz insaci yaklasim, yansitici yaklasim ve kasitl yaklagimdir.

Yansitict yaklasim koklerini Platon’un sanat ve temsil arasindaki iligki {izerine olan
diistincelerinden almistir. Yansitict yaklagim temsil ettigi sey ile ayna iliskisi kurmaktadir.
(D’Hoker, 2004: 4-5). Bu teoriye gore seylerin anlami1 kendiliginden bulunmakta ve yorumdan
tamamen uzaktir. Bu yaklasimin evreninde anlamlar, insanlar tarafindan sabitlenmemekte,
kendiliginden sabitlenmis halde bulunmaktadir. Taklit olaymi ana odak noktasina oturtan
yaklasim, kismen de olsa dogruluk payini i¢inde barindirmaktadir. Ciinkii gorsel isaretler, bir
giiliin veya koyunun fotografi ii¢ boyutlu olmasa da iki boyutlu bir sekilde nesneyi
yansitmaktadir.

Kasith temsil teorisi ise, edebi bir anlayisa sahip olmakla beraber, sézcliklerin ve
imgelerin anlammin tam da mesaji gonderenin niyet ettigi sekilde aktarilmasi ve
anlamlandirilmasina dayanmaktadir. Her birey diinyayr farkli sekilde algilamakta ve
yorumlamaktadir. I¢inde yasadigimz toplulukla ortak dil ve kavram haritamiz oldugu igin
iletisim kurabilmekteyiz. Eger her bireyin kavram haritasina gore iletisim kurmaya c¢aligirsak,

herkesin bir kod sistemi, dogal olarak bir dili olurdu ve bu sekilde ortak bir kiiltiirden bahsetmek
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imkansiz hale gelebilirdi. Kisiden kisiye degisen anlam haritasini, 6znelligi merkezine alan bu
yaklasim kusurlu sayilmaktadir.

Koklerini modern dilbilimin anlayisindan alan insac1 yaklasim ise, kisiye ve seye bagl
anlamlarin yerine, kiiltiirel ve tarihsel olarak belirli zamanlarda ortaya ¢ikan, iretilen ve
degisiklige ugrayan anlamlardan ve pratiklerden s6z etmektedir (Hall, 2017: 36). Bu
yaklagimda anlam, dogada kendiliginden bulunan bir sey degildir ve inga eden insandir. Burada
materyal diinyanin varlii yalanlanmamaktadir. Seyler kendiliginden yine vardir ama anlam
belli bir kiiltiiriin i¢inde olusmaktadir. Temsil, materyal olan doga veya onun imgeleri ile
iligkilidir ancak anlamin olugmasini saglayan 6zelligi, temsilin diisiince ile ilgili olan kismidir.
(Lauer, 1982: 10).

Insac1 yaklasima verilebilecek en iyi 6rneklerden biri, trafik 1siklariin kullanilmasidir.
Sar1, kirmizi ve yesil renklerinden olusan trafik lambalarinda insanlar, kirmizi yaninca
durmakta, sar1 yaninca hazirlanmakta ve yesil yaninca ge¢gmektedir. Bu durumun doganin bir
kanunu degil, insanlarin i¢inde bulundugu kiiltiir tarafindan ona aktarilan bir edimdir. Kirmiz1
dogada sadece bir renktir, kullanim sekline gore anlam1 degismektedir. Trafik 1s1iklarinda dur
anlamina gelirken, acil durum butonunda tehlike anlamina gelmektedir. Ayni sekilde yesil rengi
de farkli kavram ve anlamlar1 isaret etmektedir. Trafik 1s1iklarinda ge¢ anlamina gelirken ¢evreci
bir eylemde dogay1, kirsali temsil edebilmektedir. Trafik sisteminde yesil veya kirmizi rengin
anlamlar1 sabitlenmistir. Aynm1 renk ve anlam haritasin1 paylasan insanlar, yesil yaninca
gecmekte, kirmizi yaninca durmaktadir.

Fransiz dilbilimci Saussure, dilin nasil isledigine dair diisiinceleri ile klasik anlayis olan
yansitici, bir bagka deyisle dilin, diinyanin bir yansimasi oldugunu anlayisint yikmistir. Daha
cok dilin bigimsel yoniiyle ilgilenen Saussure, dilin sistemli bir yapis1 oldugunu launge/parole,
gosteren/ gosterilen kavramlari ile agiklamistir. Saussure kavramlarinin temsil kurami igin
onemi, dilin yansitic1 bir ara¢ olmaktan ziyade, ingac1 bir ara¢ oldugunu, temsilin dil yoluyla
islemesindeki siireci anlatmasi agisindan énemlidir. Saussure yaptigi bu ayrimlar dile yapisalci
bir bakis acis1 getirmis, anlamin maddenin kendisinden ya da kisiden degil, altta yatan dil
sisteminden geldigini anlamamiza yardimci olmustur. Saussure, anlamin olugsmasindaki ikili ve
ticlii iligkileri aciklayan ilk kuramcilardan biri olmustur.

Saussure’iin ilk ayrimi launge ve parole kavramlaridir. Burada launge (dil) kavramu,
toplumsal bir yapiya isaret etmektedir. Dil, {izerinde uzlagilmis bir sistem, yaygin olarak
kullanilan kurallar ve kodlar biitiinlinden olusmaktadir. Kisi ancak bu kural ve kodlar
kullanarak, i¢inde bulundugu kiiltiirdeki diger insanlarla iletisim kurmaktadir. Parole (s6z)

kavrami da daha ¢ok bireysel olarak dilin kullanimina 6zgiidiir. Saussure (1998: 45-46) dil
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ediminin toplumsal ile alakali, bireyin yaratimindan ve degistirimden uzak olan bolimiinii
launge, bu boliimiin bireysel kullanimini igeren kismini ise parole olarak kavramlastirmaktadir.
Martinet (1998: 15-16) s6z kavramini, bir bireyin dili kendine 6zgiin kullanimi olarak ele
almaktadir.

Barthes (2014: 31) launge kavramini, “her biri, hem bir seye gegerliligi olan bir birim,
hem de iginde ayrimsal olarak, baska baglilasik degerlerin yer aldig1 daha genis bir islevin
0gesi, terimi olan belli sayidan 6geden olusur.” seklinde tanimlamaktadir. Barthes, ayni
zamanda dilin toplumsal bir uzlasmaya tabi oldugunu, bireyin tek basina yapacagi
degisikliklere kars1 direngli oldugunu belirtmistir.

Saussure’lin Onerdigi bir diger kavram ise gosteren-gosterilenden olusan gosterge
kavramidir. Gosterge kendi disinda bir seyi temsil eden ve dolaysiyla bu temsil ettigi seyin
yerini alabilecek nitelikte olan her cesit bigim, nesne olgu vb. olarak tanimlanabilir (Rifat,
1996:9). Saussure (1998: 111) biitiinii aciklamay1 gdsterge sozciigiine, zihindeki kavramsal
olan soyut olanin anlatilmasini1 gdsterilen sézciligline, igitim imgesi olan, zihindekini temsil
etme gorevini ise gosterilen sézcligline vermistir. Saussure gosterge kavrami ile gdsteren ve
gosterilen arasindaki baglantisal iliskiye deginmistir. Ornegin “kap1” kelimesinin neden bir kapi
kavramini temsil etmesi gerektigine iliskin zorunlu hicbir neden bulunmamaktadir. Saussure
bir diger lizerinde durdugu ancak caligmalarini tam anlamiyla tamamlayamadigi bir diger
kavrami ise gonderge kavramidir. Gonderge kavrami, géstergenin temsil ettigi anlamin disinda
baska bir anlama daha sahip olmasi olarak ac¢iklanabilir; 6rnegin, kara bir kedinin sansizlik ve
bahtsizlik anlamina gelmesi kara kedinin gondergesidir (Dagtas, 2013: 134). Gonderge
kavrami, Barthes’in yan anlam/diiz anlam ayriminda yan anlam kavramina denk gelmektedir.

Gosterge kavramini sadece gosteren ve gosterilen olarak ele olmak yanlig bir tutum
olacaktir. Dilde anlam digerlerinden farklilik ve bagintili olma esasina dayanmaktadir. Birinin
baslangic1 digerinin siirmi olusturmaktadir. Anlamda kaymalar, gostergenin dahil oldugu
anlam sistemini etkilemektedir. GOstergede meydana gelecek bir anlam kaymasi onun dahil
oldugu tiim sistemi etkilemektedir. Saussure tiim Ogelerin birlesiminden daha fazlasi olan
sistemin, parcalardan daha 6nemli oldugu kanisindadir. Saussure (1998: 174-175) gore, bir
gostergenin degeri sadece gosterilen ve gosterenin toplami degil, o gosterge ile bagintili diger
kavramlar ile ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin Fransizca “mouton” ile Ingilizce “sheep”
gostergelerinin degeri bir tutulmamalidir. Ingilizcede “sheep” canli bir hayvana isaret ederken,
“mutton” kasaplik ete isaret etmekte, Fransizcada ise “mouton” her iki ibareyi karsilamaktadir
(Bayrav, 1998: 67). Bu iki kelimenin gostergesel degeri bir degildir ve Saussure isaret ettigi

nokta tam olarak burasidir. Kisaca bir gostergenin degerini belirleyen tek basina kendi varlig
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olmaktan ziyade dil ekosistemi igerisinde digerlerinden farkliligidir. Ona anlamin1 kazandiran
bu farkliliktir.

Peirce ii¢ baslik altinda incelemektedir. Bunlar; ikon, endeks, semboldiir. Buna gore;
gosteren ile gosterilen arasinda, neden-sonug iligkisi kurulabiliyorsa endeks, bir benzerlik
iligkisi varsa ikon, insanlarin anlagsmasina bagl ve kiiltiirden kiiltiire degisen bir iligkisi varsa
semboldiir (Peirce, 1958: 372). Ikon tipi gdstergede, temsil eden ile edilen arasinda bir benzerlik
bulunmaktadir. Ornegin bir silgi resmi ile silgi arasindaki benzerlik bu tip bir gostergeye isaret
etmektedir. Neden-sonug iliskisine dayanan endekssel gostergeye, bir yerde bir duman varsa
orada ates oldugu Onermesini Ornek gosterebiliriz. Sembolik gostergeye, selamlagma ve
vedalagsma eylemleri 6rnek gosterilebilir, bunlar topluluktan topluluga degisen ritiiellerdir ve
insanlarin iizerinde ortak bir anlasmaya varmasiyla anlam kazanir. Pierce ayni zamanda her
gostergenin yorumlayict agisindan farkli sekillerde anlamlandirilabilecegini sdylemekte,
gostergenin, yorumlayiciy1, kendisi digindaki bir seyi, kendi agisindan belirli bir bi¢imde
yorumlamaya itmekte, boylece de sinirsiz bir gosterge dizisi ortaya ¢ikmaktadir (Toklu, 2011:
20). Dilin bir temsil sistemi oldugunu sdyleyen bir baska dilbilimci de Roman Jakobson’dur.
Jakobson dilin ikame islemini metafor ve metonomi kavramlariyla agiklamaktadir. Metafor, bir
kavrami anlatmak i¢in baska bir nesneye benzetme yoluyla yapilan bir temsil sistemi iken,
metonomi, anlatilmak istenen kavramin bir parcasmnin tim kavrami kapsayacak sekilde
kullanimidir (Jakobson, 2003: 41-42). Jakobson’a gore bu temsil sistemleri dilin ¢alismasini
saglamaktir. Bu sistemler anlatilmak istenen nesnenin bir bozuma ugratarak aktarmaktadir.
Bozulmanin benzetme yoluyla yapilmasi metaforu olustururken, bélme yoluyla yapilmasi
metonomiyi olusturmaktadir.

Saussure ve Pierce dili yapisalc1 bir bakis acisindan ele almis, dilde anlam iiretim
stirecindeki asamalar1 agiklamaya calismislardir. Anlamin dil yolu ile insa edildigini dogada
kendiliginden var olmadigimi belirtmislerdir. Ozellikle Saussure calismalari, dili, anlam
tiretiminin merkezi olarak gormekte, dilin temsiller yoluyla isledigini vurgulamaktadir.
Dilbilimi agiklayarak, gostergebilimin, bilim olarak kabul edilmesine katkida bulunmus, daha
sonra gelen arastirmacilar i¢cin modern dil bilimin temelini olusturmustur. Kendisinden sonra
gelen Levi-Strauss ve Roland Barthes gibi aragtirmacilarin ¢alismalarina temel olusturmus,
dille ilgili ortaya koydugu kavramlar ile kiiltiir alanina gecis yapilmasina, aslinda kiiltiiriin de

bir anlamlandirma pratigi oldugu ve dil gibi isledigi diisiincesine katkida bulunmustur.
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1.2.3 Temsil ve Kiiltiir

Dilbilimin alaninda Saussure ve Pierce yaptigi caligmalar, gostergebilimin temelini
olusturmaktadir. Gostergebilim herhangi bir gostergeler dizgesini, 6zleri ve sirlar1 ne olursa
olsun, kapsamay1 amaglar; imgeler, mimikler, miizik sesleri, nesneler, ritiieller ve bunlarin tim
karmasik c¢agrisimlari, uzlasimlari, ya da halkin eglence bi¢imleri bu kapsamin iginde
bulunmaktadir (Barthes, 1993: 27). Anlam olusumu, anlam yaratmak, anlamlandirmak gibi
soyut durumun dizgelestirilmesi, agiga ¢ikarilmasi gibi konular anlamla ilgilidir ve anlamla
ilgili her sey gostergebilimin alanina girmektedir (Guiraud, 1994: 28). Gostergebilim, dil
araci8iyla kiiltlirlin i¢ine girmekte ve kiiltiiriin kapsama alani i¢indeki her sey ve her kavramla
ilgilenmektedir. Anlam yaratimi temsil aracigiyla dilde tiretilmekte, dil ise kiiltiir aracigiyla
sekillenmektedir. Temsil kavramini anlamak i¢in kiiltiir kavrami ile olan iligkisini incelememiz
ve anlamamiz gerekmektedir. Temsil siirecinde kiiltliriin bizi ilgilendiren kismi, anlamin
olugmasinda dili sekillendiren, anlami belli bir yerde sabitleme noktasinda onemli rol
oynamasindan ileri gelmektedir. Anlam, dilde iiretilse de belli bir zaman ve kiiltiirel ortamda
var olmaktadir. Kiiltiirde, anlamin nasil olustugu, dolasima sokuldugu, degis tokus edildigi ve
yorumlandigin1 Saussure’den sonra gelen, Fransiz felsefeci ve aydin Roland Barthes ve
yapisalct antropolog olarak anilan, Belgikali Levi-Strauss incelemistir. Onlarin ¢aligmalari,
temsilin, kiiltliriin i¢inde nasil isledigini ortaya koymast agisindan 6nemli bir konumdadir.

Her seyden 6nce kiiltiir, insanlarin sembolik temsil pratikleri yoluyla anlam insa etmeye
calistiklar1 bir yasam diizeni, insanlarin hem bireysel hem de kolektif bir bicimde birbirleriyle
iletisim kurarak yasamlarini anlamli kilmalar1 olarak ele alinabilir (Tomlinson, 2004: 33).
Barthes ilk caligmalarinda agirlikla Saussure’den yararlanan bir semiyotik kiiltiir modelini
savunmus, Semiyolojinin Ogeleri adl1 eserinde, dilbilim ve kiiltiirel arastirma arasindaki bag
ortaya koymak icin bazi kavramlar kullanmistir. Barthes sadece dilin degil, kiiltiiriinde,
Saussure’lin kavramlart olan launge/parole, gosteren/gdsterilen ile incelenebilecegini One
stirmistiir. Moda konusunu ele aldigimiz zaman, “giyim” launge sistemini olustururken
“giyinmek” parole yapisini olusturmaktadir (Barthes, 1993: 38-39). Nelerin giyilebilecegini
veya giyilemeyecegini belirlenmesi, nelerin bir arada giyilebilecegi gibi “giyim” kurallarini
launge 6rnek verebiliriz. Moda sisteminin parole kavramina denk diisen kismini ise kisinin
bireysel kiyafet se¢imleri olugturmaktadir. Kavramlara bu bakis agisi, konusulan dil disinda
kalan kiiltiiriin diger 6gelerini analiz etmenin yolunu agmustir.

Barthes’in diger kavram ¢ifti yananlam/diizanlam ayrimidir. Anlam toplumsal yapilarin
ve toplumsal iliskilerin icinde olugmaktadir. Barthes aragtirmalarini kiiltiir ile iligskilendiren de

yan anlam/diiz anlam kavramlaridir. Bir gostergenin diiz anlami, nesnenin insan zihninde
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olusturdugu yansimadir. Yan anlam ise kiiltiirel 6gelere dayali okumaya bagli, dolasiyla
birinden digerine farklilik gosteren, anlatilmak istenen ana mesajdir. Diiz anlam kim ve ne
lizerine sorularini ¢ézmeye calisirken, yan anlam; temsil edilen degerler ve fikirlerin hangi
yollarla sunulduguna odaklanmaktadir (Van Leeuwen, 2001: 94). Diiz anlam daha once
Saussure’iin tizerinde durdugu uzlasimsal olan anlamlar diizlemi iken, bir baska deyisle ilk akla
gelen, gosteren-gdosterilen arasindaki iliskiden dogan, yananlam ise goriinenin arkasinda, ikincil
planda, dilin istiinde bir dil olarak isleyen bir yapiyi, temsili, isaret etmektedir. Barthes
kiiltiirtinde dil gibi isledigini savunmus ve 6zellikle diizanlam ve yananlam kavramlari dilin
kiiltiirel boyutunu ¢esitli ¢aligmalarda analiz etmistir. Barthes yananlamlarin ¢éziimlenebilmesi
icin, mesajin veya metnin olusturuldugu kiltirel kodlarin bilinmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Barthes metni anlamlandirma siirecinde, okurun kiiltiirel deneyim ve
birikiminin belirleyici bir stire¢ oynadigi fikrindedir. Bu sahip olunan deneyim, duygu ve tutum
metnin anlamlandirilmasina dogrudan katki vermektedir. Fotografik mesaj1 kodsuz ve stirekli
bir mesaj olarak tanimlayan Barthes, diiz anlamin mekanik bir iglevi yerine getirirken yan
anlamin ideolojik bir islevi yerine getirdigini sOylemekte ve yan anlamin c¢alisma
prosediirlerini; hile efekti, poz verme, nesnenin yeri, fotojeni, estetik ve sentaks olarak
siralamaktadir (Barthes, 1977: 20-21). Ornegin; bir sokak fotografim ele alirsak, sokak
diizanlamda evlerin, binalarin arasinda uzanan bir yol olarak tanimlanirken, herhangi bir sokag1
renkli bir film, yumusak odak ve donuk bir giin 15181 ile ¢ektigimizde, canli ve ¢ocuklar i¢in
huzurlu bir oyun alan1 gibi ¢ikacak veya bunlarin tam tersi ayarlar1 fotograf makinesinde
ayarladigimizda, sokak donuk ve kasvetli bir hale biiriinecek, iki fotograftaki sokagin
diizanlamlar1 ayni olmasina ragmen yananlamlari tamamen farkli olacaktir. Bir bagka deyisle,
diizanlam neyin fotograflandigi, yananlam ise nasil fotograflandigidir (Fiske, 2015:183).
Barthes bir diger dnemli eseri de Mitolojiler’dir (1957). Barthes bu eserinde Fransiz
kiiltiirinti ve giinliik yagsamini1 ¢éziimlemektedir. Herhangi bir kiiltiiriin barindirdig: isaretler,
gelisigiizel degildir, icerisinde ideolojik anlamlar bulunmaktadir. Dikkatli bir okumayla bu
ideolojik anlamlar ortaya c¢ikarilabilmektedir. Mit kavrami, bir kiiltiirtin, ger¢ekligin ya da
doganin baz1 goriiniimlerini agiklamasini ya da anlamasini saglayan bir Oykiidiir. Barthes
(2014: 179-180-184) miti soylen olarak tanimlar, sdylen; bir anlamlandirma bi¢imi, sdyleme
tarzi, var olusunu insan tarihinden alan, sadece soz ile sinirli olmayan, iist-dil gérevi yapan,
sikistirilmis ve eklemlenmis anlamlar biitiiniidiir. Ugiincii bir anlamlandirma boyutu olan
mitler, kiiltlir tarafindan belirlenmektedir. Bir mit somut bir nesne degildir, ancak soyut bir
nesneyi kendi kalibina uydurarak mitlestirebilir. Anlam verme isi bu sathanin ikinci agamasidir.

Mit oncelikle bigim ile var olmaktadir, 6rnegin bir kilig, basit bir demir parcasi da olabilir, eger
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mitlestirilirse Atilla’nin Kilic1 gibi, bir ceza anlamina da gelebilmektedir. Bdylece mit anlamin
tarihten alan, bir soylem formuna donmektedir. Ilkel mitler, yasam ve 6liim, insan ve tanri, iyi
ve kotiiler hakkindadir ve yananlam gdsterenin ikinci diizeydeki anlami ise mit de gdsterilenin
ikinci diizeydeki anlamidir (Fiske, 2015: 185). Barthes, giiniimiiz toplumunu mitlerini
diizanlam ve yananlam kavramlari ile agiklamaya ¢alismistir. Moda, yemek, dergiler, reklamlar
vb. gibi ¢agimizin mitlerini i¢cinde bulunduran konular1 ¢oziimlemeye calismistir. Barthes,

Paris-Match dergisinin kapak fotografindaki ¢oziilmesini su sekilde anlatir;

“Berberdeyim, Paris-Match’in bir sayisin1 uzatiyorlar. Kapakta Fransiz tiniformasi giymis geng bir zenci,
gozleri yukarida, hi¢ kuskusuz ii¢ renkli bir bayragin bir kivrimina dikili, asker selami1 veriyor. Resmin
anlami bu. Ama bdyle olsun, olmasin bana neyi belirttigini gériiyorum: Fransa biiyiik bir imparatorluktur,
renkli renksiz tiim ogullar1 bayraginin altinda baglilikla hizmet eder, sozde somiirgecilik suglayicilarina
bu zencinin s6zde somiiriiciilerine hizmet etme ¢abasindan daha iyi bir yanit olamaz. Boylece, burada da,
biiytitiilmiis bir gostergesel dizge karsisindayim: daha 6nce bir 6n dizgeden olugsmus bir gosteren var (bir
zenci asker Fransiz selami veriyor); bir gosterilen var (bu da amaglanmis bir Fransizsallik ve askerlik

karigimi); son olarak da gosteren i¢inde gosterilenin varligi var” (Barthes, 2014: 185).

Barthes, bu coziimlemesiyle bir mitin yerine getirdigi islevi; gergeklerin iizerini
ortmekten ziyade, insanlarin tarihlerini ve o tarihleri olustururken sergiledigi eylem veya
pratiklerin dogallagsmasini saglamak oldugunu bize gostermistir. Mitlerin bu 6zelligi, onlarin
belli bir tarihsel gegmise ve sinifa ait olduklarin1 gostermekte, ancak mitlerin ana islevi, bir
mitin amaci, gergeklestirmesi gereken islev, ele aldigi baglami, konuyu, gercegi, yalani veya
seyi dogallastirmasi ve doganin gercegi haline getirmesinde yatmaktadir. Boylece mit anlik bir
s0z, anlama bi¢imi olmaktan 6te anlamini, i¢ginde bulundugu toplumdan kazanan sistemli bir
kavramdir.

Mitlerin dogallastirma islevine, giiniimiiz mitlerinden erillik-disilik 6rnegini verebiliriz.
Gliniimiiz miti kadinlarin iyi bir anne oldugu, bakip-biiylitme, yedirip-i¢irme islerini
erkeklerden daha iyi yaptigi, bu nedenle kadinlarin asil yerinin ev oldugu seklindeyken, erkegin
ise fiziksel olarak giiclii oldugu icin zor islerde ¢alisabilecegi, ana mekanin dis diinya oldugu
bu nedenle disaridan eve para getirmesi gerekenin erkek oldugu seklindedir. Bu mit, kapitalist
burjuva simifinin, sanayi doneminde kendi ¢ikarlarini korumak i¢in uydurdugu bir yalandir.
Sanayi doneminde kirsaldan kente yogun bir gog siireci baglamis, biiyiik aileler yerini ¢ekirdek
ailelere birakmus, aile igindeki gorev dagilimi degismistir. Cocuk ve kadinlar kirsal alanda tarim
islerinde rol tistlenirken yeni gorev yerleri ev olarak degismistir. Bunun nedeni fabrika ¢alisma
kosullarinin agir olmasi ve bu sistem i¢inde yer alamayacak olmalarindan kaynaklanmaktadir.
Fiske verdigi bu 6rnekte, egemen gii¢ olan kapitalist burjuva sinifi, kendi ¢ikarlari i¢in bir 6ykii

uydurmus, bunu dogal olan ve tarihsel olan olarak kabul ettirmistir.
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Barthes hic¢bir mitin evrensel olmadigini, mitlerin belli bir dinamizme sahip oldugunu,
icinde bulunulan tarihsel ve kiiltiirel kosullara gére hemen degisebilecegini diisiinmektedir.
Mitlerin her zaman burjuva sinifina hizmet ettigini, var olan toplumsal diizeni dogallastirdigini
ve mesrulastirdigini séyleyen Barthes, mitlerin bunu agilanma, tarih yoksunlugu, tanimlama,
totoloji, ne-nedecilik ve gerceklerin ifadesi gibi siireglerle yerine getirdigini belirtmektedir
(Smith, 2007: 152). Mitler, agilanma islevi ile daha biiylik toplumsal sorgulamalarin oniine
gecmek icin toplumdaki esitsizliklerin kiigiik bir 6lgegini kabul etmektedir. Tarih yoksunlugu
ile nesneleri ve insanlar tarihsel bilingten yalitmaktadir. Tanimlama ile var olan kimlikleri
giiclendirmektedir. Totoloji ile agiklamakta zorlandig1 olgular1 evrensel ve dogustan gelen
ozelliklere baglamaktadir. Ne-nedecilik ile bir secim yapmak zorunda kaldiginda tiim
secenekleri reddederek veya onaylayarak statiikonun lehine kararlar almaktadir. Gergeklerin
ifadesi ile sagduyu denilen toplumsal normu olusturup elestirel diisiincenin gelismesini
engellemektedir. Mitin giicii, kesinlikle keyfi bir degerler sistemini bir gergekler sistemi olarak
gosterebilmesinde yatmaktadir (Smith, 2007: 153).

Kiiltiir alaninda arastirmalar yapan bir diger 6nemli isim de yapisalc1 antropolog
Belcikali Claude Levi-Strauss’dir. Strauss, herhangi bir kiiltlirii anlamak i¢in Freud ve
Saussure’lin kavramlarint kullanarak, dilbilimi ve psikanalizi birlestirip, ele aldigi kiiltiiriin
ritiiellerini, mitlerini, geleneklerini ve goreneklerini incelemis, boylece onlarin yapisal analizini
yapmustir. Strauss Yaban Diisiince kitabinda diisiinme bigimlerini ikiye ayirir; ilkel ve modern
diisiince olmak iizere ve bu ayirmanin bir {istiinliik derecesi belirtmedigini sdylemistir. ilkel
diistincenin islevi, gereksinimleri karsilamadan 6nce ya da gereksinimleri karsilamak yerine
diistinsel gereklilikleri karsilamaktir ve ele aldigr dogay: siirekli gozlemlemekte, deneyden
gecirmekte ve siniflandirmaktadir (Strauss, 1994: 35-39-41). Ilkel topluluklar i¢inde yasadig
dogay1 siirekli gozlemlemisler, onun {iistiinde deneyler yapmislar, hayvan ve bitki tiirlerini
giiniimiiz biliminden ¢ok daha ayrintili bir bi¢imde siniflandirmislardir. Bu smiflandirma
isleminin altinda toplumsal, ekonomik gerekliliklerin yaninda dogayr anlamak ve
anlamlandirmak, bir bilme arzusu yatmaktadir. Strauss’un belirttigi gibi “diisiinsel gereklilikleri
karsilamanin” amaci evrene bir diizen getirme ihtiyacindan dogmaktadir. Bu diizen getirme isi,
siiflandirma yoluyla yapilirken, siniflandirma iglemi bir yapi lizerinde konumlanmaistir ve bu
yapt olusturulurken dilin yapisina benzer bir yapi kullanilmaktadir. Yap1 ayni zamanda
anlamlandirma islevini uygularken Freud’un biling-bilingalt1 kavramlarini kullanmaktadir. Bu
yapilar mit veya sdylen veya toreleri olusturmaktadir. Ornegin Fox kabilesi bir cenaze sirasinda,
Oliiyli gomenler aralarinda konusurken digerleri susmaktadir, bir baska 6rnek Avusturya

kabilelerinde cenaze sirasinda Sliinlin anne tarafi toprak rengine boyanip cenazeye yakin
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dururken, baba tarafi ak renge boyanip cenazeye uzak durmaktadir (Strauss, 1994: 89). Bu
ritiiellerde 6nemli olan igerikten ziyade ikili karsitliklar ve bi¢im benzerligidir. Starauss’a gore
bu durum onlar1 dil gibi incelememiniz 6nilinli agmaktadir. Ayn1 zamanda diger kabilelerin
mitleri ile bagintilar1 ve zamanla kabile i¢indeki mitin degisimi de dildeki art siiremlilik ve es
stiremlilik kavramlarina denk diismektedir. Strauss (1963: 209-212) mitlerin, zamanin belli bir
aninda cereyan eden, igerdigi olaylarla siirekli bir yap1 olusturan, bu yapinin igerikten ziyade
onu olusturan 6gelerin birlesiminden kaynaklanan ve 6gelerin birbirleri etkilesimin anlami
sagladigi, birer ideolojik sdylem oldugunu belirtmektedir. Mitler dilin, s6z ve dil kisimlarinda
ayni anda var olabilirken ayn1 zamanda temel birimlerini kendi yarattig1 evrenden alan {iglincii
bir diizeyi de kullanmaktadirlar. Mitte ele alinan zaman hem diinii, hem bugiinii, hem de su an1
anlatmaktadir. Bu zamansal akisi, etkinligi sayesinde kazanmaktadir. Bir mitteki olay sadece
yazildig1 veya yasandigi donemi degil tiim zamanlari o toplum i¢in sekillendirmektedir.

Strauss, ilkel toplumlarda biiyiiniin ve biiyiiyii uygulayan samanin toplumsal iglevlerini
tartistigl Din ve Biiyill (1983) kitabinda, saman ve ruhbilimciyi de karsilastirmaktadir. Bunu
Cuna kabilesinde zor dogum gergeklestiren bir kadinin samansal yardim almasi olay1 iizerinden
gerceklestirmektedir. Bu olaya gore, kadinin sancili bir dogum siirecine girdigini goren
yakinlar1 saman1 ¢agirmistir, saman tiitsiilemek icin aldig1 kakao cekirdekleri, belirli dini
imgelerle kadinin oldugu kuliibeye gitmistir. Dinsel ayin i¢in gerekli ortam kurulduktan sonra
samanin gorevi belli ritiiel ve dualarla d6liitiin olugsmasini saglayan Muu’nun iilkesine yolculuk
yapmak, kadinin Muu tarafindan ele gecirilen bedeninin 6zgiir kalmasi i¢cin Muu’yu kendi
sinirlarina geri donmesi i¢in ikna etmektir. Saman somut bir diinya ile soyut olan ruhlar diinyas1
arasinda ritiieller araciligiyla bir bag kurmaktadir. Bu ritiieller simgesel canavarlar ve kotii
ruhlar ile kavgayi, yolundan sapmis Muu’yu ikna g¢abalarin1 igermektedir. Ruhlar aleminde
gerceklesen bu savasin zemini kadinin bedeni olurken, iki diinyanin iletisim kurmasini saglayan
saman ve onun araclaridir. Saman, sagaltma yoOntemiyle hastanin baska bir yolla dile
getiremeyecegi durumlari belirtebilmesi i¢in ona 6zel bir dil yetisi sunmakta, ¢ektigi acilar
bilinci veya bilingdisiyla kavramasini saglamakta, dnceden varligini bilinen sorunlara uyum
saglamasini kolaylastirmaktadir (Strauss, 1983: 55-69-73). Saman hastanin bilinciyle direk
etkilesime girerken bilingdisiyla dolayli bir sekilde etkilesime girmektedir. Tiim bu ritiieller,
birlestiginde toplumsal bir sdylen olugmaktadir.

Strauss’un kiiltiire yaklasim bi¢imi, buzdaginin goériinmeyen kismini incelemek,
goriinen resmin altinda yatan nedensel kodlar1 agiga ¢ikarmak, ayrintilar1 agiklamaktan ziyade
onlar1 kullanarak biiyiik resmi kuran yapilar1 en ince ayrintisina kadar yeniden kurmaktir.

Strauss bir miti sadece basit bir sekilde incelemeyi degil, bunun daha Gtesine gegmeyi
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disiinmiistiir. O, kiiltiiri olusturan ogelere, yapilara, Freud’un psikanaliz yontemlerini
uygulayarak toplumlarin bilingaltlarini incelemis, yapisalciliga psikolojik anlamlar yiiklemis
ve bu bakis acist ile ¢alismalarini yapmistir. Levi- Strauss, derin yapilar1 incelerken bilingdist
kavramin1 kullanmakta, biling kavramin ikincil plana atmaktadir. Ona goére normlar (bilinci
sekillendiren), asil derin yapiya giden yolu kapatan, fenomenin anlagilmasini degil, oldugu gibi
kabul edilmesine neden olan yapilardir ve bilingdisin1 bir anlamdan ziyade bir bigim olarak
goren Strauss, onu zihinsel kavramlara uzak gérmekte, duygular, anilar, diirtiiler gibi etkenler
ile sekillenen bilingdisinin icinde bulundugu kiiltiiriin yapisim1 daha iyi yansitacagini
diistinmektedir (1963: 203-281). Bilingdis1 6teki ve biz ayrimi i¢inde koprii gorevi gormekte,
bilingdisinin bu 6zelligi nedensiz-keyfi bir uzlasmaya dayanmaktadir. Bir miti ¢ozmekten ¢ok
onun insa edileme siirecinde, altinda yatan evrensel yapi ile ilgilenen Strauss, mitleri bir dil
olarak gormekte, anlattigi masaldan ziyade o masali diizenleme ve smiflandirma seklinin,
ger¢egi ortaya koydugunu diisiinmektedir.

Strauss’un mitleri inceleme ve ¢ozlimleme sekli; bir mitte A,B,C,D noktalar1 oldugunu
varsayalim, A noktasi ile B noktasi, C noktas1 araciligiyla bir karsitlik olusturabilir veya A ve
B noktasi, C ve D noktasi ile bir karsitlik olusturabilir. Her mit bu karsitliklar1 ve bagintisal
iligkileri igerisinde barindirmaktadir. Kendi i¢inde bu yapiy1 olusturan mit, daha sonra diger
mitlerle de A,B,C,D’nin olusturdugu bagintisal iligkileri olusturmakta ve mitin anlami, kurdugu
bu iliskilerde olusmaktadir. Kurulan bu iliskiler doniisiimii temsil etmektedir. En son evrede
ise, kiiltiiriin diger sistemleri olan, akrabalik ve politik sistemler ile paralel bir iligski kurulur ve
¢coziimleme son bulmaktadir (Segal, 1998: 185). Kisaca siire¢, mitin i¢indeki karsitliklardan
baslayip, diger mitlerle olusturdugu iliski ve kazandig1 anlam, doniistiirme giicii ile devam edip,
son evrede diger sistemlerle olan iligkilerle bitmektedir. Strauss, mitleri oncelikle kendi sosyal
ve kiiltiirel ¢cevresinde ele almanin, daha sonra da kendi evrenin disindaki kiiltiirlerin mitleri ile
karsilagtirmanin dnemine vurgu yapmis, ¢ozliimiin son kertede gergeklesecegini sOylemistir
(Miller, 2004: 9).

1949 yilinda yayinladigi, Akrabaligin Temel Yapilar isimli eserinde Strauss, dilin
yapisal oOzelliklerinden yola c¢ikarak akrabalik iliskilerini anlamlandirmak i¢in bir dizi
¢oziimleme yapmistir. Bunun sonucunda toplumlarda akrabalik baglarinin, evlilik ve aile
kurumlarini diizenledigini belirlemis, evlilik ve aile gibi kavramlarin temelinde kadin
miibadelesi ve ona bagli olarak ensest tabusunu saptamistir. Bu tabu yakin akrabayla evlenmeyi
yasaklarken, 6tekinin kiz kardesiyle evlenmeyi serbest birakmakta, bdylece bir degis-tokus
sistemi ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiirel yasam i¢in baslangi¢ sayilabilecek bu yasak, ben-6teki

arasindaki belirli bir karsitlik kurali i¢indeki kisinin, es se¢imini ait oldugu grup disindan
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segcmeye zorladigr ve bununda ensest yasagini beraberinde getirdigi, ilkesine dayanmaktadir
(Eriksen, 2009: 137). Bu ¢alisma, dildeki karsithiklar gibi kiiltiiriinde, anlami, karsitliklardan ve
farkliliklardan kurdugunu gostermesi agisindan 6nemlidir.

Strauss, bir diger ¢alismasi The Raw and The Cooked (1969-Cig ve Pismis)’da, kiiltiirel
bir siire¢ olarak yiyecek ve yemek pisirmenin énemini ¢dziimlemis, buradan doga ve kiiltiir,
ben ve ben olmayan, i¢sel ve dissal gibi karsithiklar saptamistir (Fiske, 2015: 229). Mide her
seyi sindirebilir ancak insanlar yiyecekleri yenilebilir ve yenilemez olarak siniflandirmaktir. Bu
bize yenilebilir ve yenilemez seylerin ayriminda dogal siireclerin degil, kiiltiirel siireclerin etken
olarak devreye girdigini gostermektedir. Yaptig1 ¢alismada Strauss, yiyeceklerin ¢iglik ve
pismislik derecesini gore belli kiiltiirel kodlar1 nasil temsil ettigini ortaya koymustur. Toplumun
bu yiyeceklere yiiklendigi anlamlar farklilagmaktadir. Strauss, yiyeceklerin pisirme sekillerini
kaynatma, kavurma ve kiiflenme seklinde siniflamis, ¢ok pismis olani toplumsal degeri en
diisiik olarak goriirken, daha az pismis olanlar1 toplumsal degeri daha yiiksek olarak analiz
etmistir. Aynt zamanda Strauss, bu pisirme yontemleri iizerinden igsel/digsal ayrimi da
yapmakta, kaynatmayi1 yakin olan ev icine atfederken, kavurmayi uzak olan ev disina
atfetmektedir (Goode, 2005: 172). Strauss bu ¢oziimlemeleri u¢ noktalar olarak goriilebilir
ancak kiiltiirel anlamlarin olugsmasini incelemek agisindan 6nemli bir noktadir.

Levi-Strauss Mit ve Anlam (2013) kitabindaki bir incelemesinde, Kuzey Amerika’ya
ait bir miti ele alir. Mitin hikayesi, kotii karakter Giiney Riizgari’nin, o toplumda yasayan insan
ve hayvanlar1 olumsuz etkilemesi {izerine insan ve hayvanlarinin bir araya gelerek onu
yakalay1ip uysallastirmasina dayanmaktadir. Riizgar1 yakalayan avci, bir vatoz baligidir. Giiney
Riizgan yakalandiktan sonra 0zgiir kalmasi karsiligi bir anlagsma yapmistir. Anlagsma geregi
riizgar belli giinler esecek, belli giinlerde esmeyecektir. Boylece insanlarda giinliik bakimlarini
yapabileceklerdir. Strauss (2013: 56) bu mittin, ilkel insanlarin, doganin iyi ve kotii yanlarim
diistinme seklini temsil ettigini belirtir ve mitin bas kahramanin vatoz balig1 olarak secilmesinin
akillica oldugunu, vatoz baliginin birka¢ anlami tek bir yerde topladigint sdylemektedir. Vatoz
balig1 yan taraftan bakildiginda ¢ok kiigiik goriiliirken, alttan veya tistten bakildiginda genis ve
uzun goriinmektedir. Bir tarafi varligi diger tarafi yoklugu temsil etmektedir. Hikayede ise
basarili olan avci, riizgarin bir giin var olmasini, diger giin yok olmasini saglayan vatoz
baligidir. Boylece varlik ve yokluk vatoz baliginin bedeninde ikili bir diyalektikle temsil
edilmistir. Burada altta yatan yap1 dost doga ile diisman doganin kurdugu karsithigin, riizgarin
varligi ile yoklugu baglanmis bu da vatoz balig1 araciligi ile soyut bir durumdan somut bir sekle

aktarilmistir.
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Kisaca ozetleyecek olursak Saussure ile baslayan modern dilbilim, dilin ¢aligma
prensiplerini ortaya koymaya caligmis, dilin iistiindeki ortiiyii kaldiran Saussure, launge/parole,
gosteren/gosterilen kavramlart ile karsilasmis, dilde anlamin nasil olustugunu agiklamaya
calismistir. Daha sonra gelen kuramcilardan Barthes ise Saussure’iin mirasini devralmis ve onu
kiiltiir alanina uygulamigtir. Mitleri, medya metinlerini ve insanlarin giinlilk yasam pratiklerini
inceleyen Barthes, kiiltiiriinde dil gibi bir sistemle ¢alistigin1 One siirmiis ve Saussure
kavramlarina ek olarak yananlam/diizanlam kavramlarini gelistirmistir. Temsil sisteminin veya
kiiltiirel anlamlarinda yananlam kavramiyla incelenebilecegini belirtmistir. Barthes ile cagdas
bir diger kuramci Levi-Strauss ise mitleri, ritiielleri, akrabalik iligkilerini, yemekleri vb.
konular1 incelemis, bir yerbilimci edasiyla, buzdagmin goriinmeyen kismini, yer altinin
haritasini ¢ikarir gibi mitlerin yapisal analizini yapmistir. Bunu yaparken yapisalciga, Freud un
kavramlarin1 da eklemis ve mitleri kiiltiirin bilingdis1 olarak konumlamistir. Ayn1 zamanda
mitlerin, ikili karsitliklardan olustugunu, bir mitin anlamin1 diger mitler ile olan iligskisinden

kazandigin1 belirtmistir.

1.2.4 Temsil ve Medya

Temsil stireci, dilin-dildeki kodlarin kullanilarak zihnimizdeki kavramlarin
anlamlagmasidir. Daha dogrusu anlamin, anlik veya anliklar seklinde, bir miicadele iginde,
yiizde yliz belirli net olmamak sartiyla, belli bir frekansta sabitlenmesidir. Saussure ¢alismalari
bize, temsil siirecinde, dilin ¢alisma mantigin1 gdstermis, Barthes ve Levi-Strauss’un
calismalari ise temsilin, sadece dil alaninda sistemli bir yap1 degil, kiiltiir alaninda da bunu
gerceklestirdigini  gostermistir.  Kiiltlir alaninda anlamin nasil olustugu ve dolasima
sokuldugunu anlamamiz agisindan bu ¢alismalar 6nemlidir. Saussure dilde anlamlarin keyfi ve
nedensiz oldugunu ortaya koymus ve anlamin insa edildigine deginmis, Barthes ve Levi-Strauss
kiiltiire] anlamlarin belli bir donemin iriinii olduklarini, yani o toplum tarafindan insa
edildiklerini vurgulamislardir. Hall buradan hareketle, medya metinlerinin de yapisalct bir
bakis agisiyla incelenebilecegini belirtmistir. Medya metinleri de medya profesyonelleri
tarafindan olusturulmaktadir. Bu metinlerde, dil nasil doganin saf bir yansimasi degil ise,
onlarda gercekligin saf bir yansimasi degildir. Medya metinleri belli bir toplumsal gergeklik,
iktidar iliskileri ve diislinlis bicimleri ¢ercevesinde insa edilmektedir. Medya metinlerinin
temsil siireci ile iliskisini daha iyi anlamak i¢in Italyan diisiiniir Antonio Gramsci’nin
hegemonya kavramini ve Fransiz disiiniir Louis Althusser’in devletin ideolojik aygitlari

kavramini agiklamamiz yerinde olacaktir.
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Marksist kuram, toplumdaki egemen sinifin giiciinii ekonomiden aldigini, baska
etkenlerde olmakla beraber, son kertede ekonomik yapinin belirleyici oldugunu belirtmektedir.
Toplumdaki ayricalikli sinifin egemenligini, ekonomi yoluyla devam ettirdigini sdylemektedir.
Ancak Gramsci ayricalikli sinifin sadece ekonomi yoluyla, diger smiflar1 kontrol altinda
tutmanin siirekli bir eylem olamayacagini belirlemis, bu durumu olusturan diger etkenlerin ne
oldugunu arastirmis ve bunu da Hapishane Defterleri adl1 eserinde, Hegemonya kavrama ile dile
getirmistir. Kavram, smiflar icerisindeki ve smiflar arasindaki iligkileri ideoloji/kiiltiir
ekseninde incelerken, kendiliginden olusan riza anlamma gelmekte ve bu rizanin
orgiitlenmesini irdelemektedir (Hall, Lumley, McLennan, 1985: 12). Buna gore azinlikta olan
bir grup ayricaliklt sinifin, ¢ogunlukta olan diger siniflar iizerinde, toplumun kendi rizasi
dahilinde, hilkkmetmesinin nasil gergeklestigi ortaya konmaya calisilmistir. Gramsci bunu nasil
oldugunu sorguladig1 zaman, devlet sistemini, devletin baski {ireten giicleri, diisiince iireten
kurumlar1 ve bu kurumlarda gorev alan ve toplumda giivenilir statiide olan insanlarin sayesinde
oldugunu gormiistiir. Boylece devlet, politik toplum kavramina denk diismekte ve sivil toplum
ile beraber bagintiya girerek hegemonyanin olusmasinda, gece bekgisi ve tist sinifin 6gretilerini
ayin diizenleyen bir papaz gibi aktaran bir aygit konumundadir (Portelli, 1982: 27-28). Y 6netici
siifin diinya goriisli, devlet araciligiyla mesrulagsmaktadir. Bu goriis ideolojik Ogretilere
dayanmakta, ¢arpik toplumsal iiretim ve yonetim iligkilerini dogallastirmaktadir. Bu haliyle
islenmis bir diisiince bi¢imidir. Gramsci, islenmis diisiince s6z konusu oldugunda ilk sirada
felsefi diisiinceyi koyarken son siraya da folkloru koymaktadir. Bu ikisi arasinda baginti
yapacak, asirilig1 kapatip hegomanyanin olugsmasini saglayacak, toplumsal anlagsmanin varligin
ilan edecek diisiinceler ise “ortakduyu” ve “dini” diislince bigimleridir. Gramsci devlet ile
ekonomi arasina araci kurumlar olarak, okul, aile, kilise, sendika ve medya gibi ortak duyunun
tiretilmesini saglayan kurumlari koymaktadir. Ayn1 zamanda bu kurumlar Gramsci’nin sivil
toplumunu olusturmakta ve ideolojik islev gérmektedirler. Bu kurumlarin amaci, baskiya ve
siddete dayanan devlet aracinin agik¢a kullanilmadan, iktidarin riza yoluyla saglanmasini
saglamaktadirlar. Gramsci’ye gore bu aygitlar, toplumsal yasamda, egemen smifin diinya
goriistinii, toplumun bir ucundan diger ucuna yayarak alt ve iist sinifin ¢ikarlarini esitmis gibi
gostermekte, topluma entelektiiel, ahlaki ve siyasi liderlik yapmaktadirlar (Eagleton, 2015:
158). Birey, bu aygitlar araciligiyla edindigi deneyim ve diislinceleri i¢sellestirmektedir. Artik
birey herhangi bir ¢cikmaz ile karsilastiginda igsellestirdigi bu degerlere gore hareket edecektir.
Ornek verecek olursak, kapitalist toplumun iginde zar-zor geginen bir is¢i, bu durumu fark edip
diisiinmeye basladiginda doganin kanununun bu oldugu, ne kadar ¢ok calisirsa o kadar ¢ok para

kazanacagi ve daha fazla ¢alismasi gerektigi sonucuna varacaktir. Oysa bu soylem kapitalist
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siifin sdylemidir ancak ig¢i bu sdylemi igsellestirmis ve sistemin devami i¢in kendi bedeni
feda etmektedir. Hegemonya kavrami, egemen giicii gizlemekten ziyade dogallastiran, hep goz
onilinde ama asla fark edilmeyen olarak konumlamaktadir. Gramscinin saptamalari, diisiince
sistemi olarak dar bir alana hapsedilmis ideoloji kavramini, hegemonya kavraminin igine
eklemleyerek, toplumsal pratikler ve deneyimleri de igine alan bir ideoloji kavramina
dontistiirmiis, duragan bir yapida ve iistten siirekli baski ile sekillenen bir goriiniimden, daha
akigkan, alttan yana dogru yayilan bir goriiniimde sunmustur. Raymond Williams (1990: 89-
90) hegemonya kavramini “bir kiiltiir, ama belirli siniflarin yaganmis egemenligi ve boyun
egmesi olarak goriilmesi gereken bir kiiltiir” seklinde tanimlamakta ve kavramin hi¢bir zaman
tek seferde ulagilan, sabit kalan bir sey olmadigini, siirekli olarak yeniden iiretilmesi, korunmast
ve degisiklige ugratilmasi gerektigini soylemistir. Egemen diisiince toplumdaki diger
diisiincelerle hegemonyasini olusturmak ve korumak ig¢in siirekli bir iliski ve rekabet
icerisindedir. Bu rekabetten galip ¢ikmak ve toplumun merkezi goriisii haline gelmek i¢in
devlet aygitin1 (bu baskici olan siddeti igerir) ve diisiince aygitlarini, bu aygitlarin pratiklerini
kullanmaktadir. Gramsci (1971: 12), devleti ve sivil toplumu iist yapinin iki diizeyi olarak
konumlandirmakta, ilkine dolaysiz egemenlik, komuta islevi atfederken, ikincisine dolayimli
bir islev atfetmektedir. Giinlimiiz modern burjuva devletlerinde sivil toplum araciliiyla elde
edilen riza, zor kullanima dayanan devlet aygitina gore daha onceliklidir. Devlet kendini bir
tartisma nesnesi haline getirmemek ve iktidarim1 sorgulatmamak i¢in riza yolunu se¢mek
zorundadir. Burjuva demokrasisi igerisinde en genis ¢apli sdylem 6zgiir birey mitidir, egemen
smif, bu Ozgiirliik hissini kaybettirmeden, bireyin ve toplumun iizerinde hegemonya
olusturmasinin yolu sivil toplum aygitlarini kullanmaktir.

Giliniimiiz ileri-kapitalist toplumlarinda rizaya dayali hegemonyanin mesrulugunun
saglanmast medya kanallar1 aracilifiyla yapilmaktadir. Hall (1999: 233) modern medyanin
kiiltiirel fonksiyonlarindan ilkini, bagkalarinin yasam deneyimlerini ve bu deneyimlerin
olusturdugu diinyalari, bizimkisi ile bir biitiiniin parcalari seklinde kavramsallagtirmamizi
saglamak oldugunu belirtmektedir. Bu kavramsallastirma toplumsal bilginin ve hafizanin
bicimlendirilmesi araciligiyla, segcmece bir sunum yapmakla ger¢eklesmektedir. Herhangi bir
siifin toplumda hegemonik, kiiltiirel iktidarda diyebiliriz, iktidar1 saglamak istiyorsa medya
araclarina hakim olmasi gerekmektedir. Toplumsal rizanin, sagduyu yoluyla iiretilmesinde,
medya yayinlarinin, hakim sinifin degerlerini dogal olan gibi izleyiciye sunmasinin payi1
biiyiiktiir. Ideolojinin mesruluk kazanmasi ve siirekli olarak kendini yeniden iiretmesi,

medyanin bir gdstergeler sistemi olarak caligsmasi sayesinde olmaktadir.
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Hegemonya kavrami ile medyayi, ideoloji ve temsil ile iliskilendiren Gramsci’nin
caligmalari, daha sonra Althusser tarafindan ileri taginmistir. Althusser ideolojiyi toplumun her
noktasina yayilmis pratikler dizgesi ele almakta ve bireylerin var-oluslarin1 yoneten, gercek
iligkilerle kurdugu bir bagdan ziyade gercek iliskilerle kurdugu hayali iliski olarak
tanimlamaktadir (Althusser, 1978, 54). Bu tanimdan yola ¢ikarak ideolojinin, toplumun her
noktasinda bulundugunu, kisinin i¢inde bulundugu sartlarla kendini konumlayip olaylara
bakmak yerine, ideolojinin sundugu perspektiften olaylara baktigini1 ve kendi sartlarini o
pencereye gore konumlandirdigini ve baskasinin gercegini yasayip, bir temsil sunumu
gerceklestirdigini soyleyebiliriz. Althusser, egemen sinifin diinya goriisiinii, kitlelere aktaran
ideolojik aygitlarin sahip oldugu pratiklerin, dolayimli yollardan isledigini, kitlelerin bu
pratikleri igsellestirirken bunlarin, ideolojik islevlerini diistinmedigini belirtmektedir. Althusser
boylece ideolojini kavramini kurumsal bir ¢ercevede ele alirken onu bilingdisina atfetmistir
(Eagleton, 2015: 158).

Gramsci’de, sivil toplum art1 politik toplumun birlesimden olusan devlet, ideolojik
islevini sivil toplum araciligiyla gerceklestirirken, Althusser’de devletin aygitlari, baski ve
ideolojik olmak tiizere ikiye ayrilmaktadir. Devletin baski aygitlarin1 olusturan birimler;
hiikiimet, ordu, polis ve hukuk mekanizmalari, ideolojik aygitlarini olusturan birimler; kilise,
sendika, egitim kurumlari ve medyadir ve ideoloji hem aygitin kendisinde hem de pratiginde
bulunmaktadir (Althusser, 1978: 33-34-56). Birincil aygitlarin en temel ¢alisma prensibi,
bireyin bedeninde fiziksel baski kurmasina dayanmaktadir. Althusser gore, sadece bu aygitlar
ile toplumsal riza kazanim1 ve sagduyu olusturma gergeklesmemekte ve toplum kontrol altinda
tutulamamaktadir. Ikincil aygitlarm ana calisma prensibi ise birey veya toplum iizerinde
bedensel tahakkiim kurmak yerine onlar1 zihinsel olarak ele ge¢irme olayina dayanmaktadir.
Bu kurumlarin islevleri, bireyin terbiye edilmesi, toplumla uyumlu olmasi, istenilen ideoloji
cergevesinde bireyin kontrol altinda tutulmasi, ideolojinin bir 6znesi haline getirmek i¢in bir
dizi asamadan gegirmek olarak siralanabilir. Iktidar kaliciligi, ikincil aygitlari kullanarak
topluma kendi diinya goriislinii benimsetmesine baglidir. Weber, ideolojik aygitlarin islevlerini;
kitleler lizerinde tahakkiimii saglamak, iktidarin eylemlerini rasyonel bir mantiga oturtmak,
statiilkoyu korumak, bireyleri ortak bir amag¢ ve gayeye baglamak, bu asamalardan ge¢mis
insanlardan olugan toplumun devamliligin1 saglamak ve onlara yeni uyumlu insanlar eklemek
olarak sirlamaktadir (Weber, 1993: 221-222).

Althusser’in bir diger ¢ikarimi ise 6zne ve ideoloji diyalektigidir. Buna gore bir pratik,
bir ideoloji araciligiyla, bir ideolojinin i¢inde var olmakta, bir ideolojide 6zneler araciligiyla,

Ozneler i¢in var olmaktadir (Althusser, 1978: 60). Bu ¢ikarimi biraz agacak olursak, pratiklerin
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ideoloji yoluyla var oldugu ve ideolojinin tasiyicisinin insan oldugu, bu tasiyiciligin tarifinin
ise bireyin kendi varligini, ideolojik 6gretide sunulan varliga goére uyumlastirarak artik
ideolojinin varlik buldugu bir kisiye (ideolojinin 6znesi haline gelme durumu) dontismesidir.
Ayrica ideoloji 6zneleri adlandirmakta ve cagirmaktadir. Boylelikle 6zne kendini sistemin
Ozglr bir pargasi olarak gormektedir. Lacan’da (1982: 154-155) 6zne durumu, bebegin kendi
benligini fark ettigi ve annenin bedeninden simgesel ayrilisiyla baslamakta ve babanin yasasi
denilen toplumsal siireclerle devam etmektedir. Althusser’de ise bu siire¢ bebegin anne karnina
diistiigii andan itibaren baslamaktadir. Ideoloji, adlandirma yoluyla insanlar1 ¢cagirmakta, bu
yolla kategorilere bolmekte ve onlar1 siniflandirmaktadir. Buradaki yanilgi, 6znenin her zaman
Ozgiir, biricik ve 6zel oldugu mitidir. Ancak isimlerin tizerindeki o ortiiyii kaldirdigimiz zaman,
o biricik bireyden milyonlarca bulunmakta oldugunu ve hepsinin islevinin, var olan sistemin
devamlilig1 i¢in ¢alismak oldugunu goriiriiz. Spinoza (2008: 12-13) bu durumu “insanlar kendi
koleliklerinin devami i¢in Ozgiirliigiinii kazanmak ister gibi miicadele ediyor” seklinde
ozetlemistir. Ozne, ideoloji igin can alict bir konumda bulunmaktadir; yeni dogacak bir bebek,
daha dogmadan aile ideolojisinin gerektirdigi kimligi kazanip, 6zne haline gelmekte, boylece
varlig1 olustugu andan itibaren ideoloji kavramina karsit gelmeyi bilmeden, onun devamini
saglayan bir pratik olarak toplumsal yasamda yerini alacaktir.

DIA’larin bizim konumuz icin &nemi ise, dzellikle medya aygitlarinin birer temsil
sistemi gibi calismalaridir. Ornegin, televizyonda, bir dizide gegen zengin bir aileyi tasvir etme
kaliplar1 genellikle aynidir, biiyiik bir villa, onlarca usak ve liikks otomobiller, ancak biitiin
varlikli insanlar ekranda gosterildigi gibi yasadigina dair bir kural yoktur ve burada sadece belli
bir kisi ve kisilerden, tiim zenginleri kapsayan bir temsil bulunmaktadir. Althusser’in
kuraminda ideoloji, medya yolu ile tasinmakta, daha 6ncede degindigimiz gibi insa edilen
anlam, gercegi temsil ediyormus gibi bu araclar vasitasiyla sunulmaktadir. Boylece ideoloji,
mesaj1 lUretmek icin gostergesel kurallar haline gelmektedir. Herhangi bir toplumda isleyen
ideoloji, dilin kullanilmasi ile olusturulmakta ve dolagima sokulmakta medya araciligiyla ve
temsil yoluyla kitlelere ulagsmaktadir. Bu temsiller, ele alinan ideoloji ve toplum ¢ercevesinde
sOylemler olusturmakta, insanlarin medyada aktarilan konu hakkinda fikir sahibi olmasini
saglamakta, olaylari nasil tanimlayacagi da 6greten islevlere sahip olmaktadir.

Medya, saglam bir zemine oturtulmamis, daginik ve birbiri ile miicadele halindeki
gerceklik parcalarini bir biitiin haline getirerek toplumsal statiikoya dair anlayisin iiretilmesinde
onemli bir rol oynamaktadir. Baudrillard (2010: 19-20) medyanin gercegi temsil ediyormus gibi
yaparak kurgulanan gercekleri sundugu, kitleleri bunun i¢inde yasayan sessiz yiginlara

cevirdigini belirtmistir. Bu siire¢ ideolojinin siirekli olarak yeniden tiretilmesi ve egemen
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siifinin diislincelerinin topluma yerlesmesini saglamaktadir. Yirminci ylizyilin medyasinin
kurgulagmis diinyasinda 6z ile bi¢im arasindaki fark gittik¢e dramatiklesmis, imgenin {izerinde
tahakkiim kuran medya sahte gergeklere dayanan bir evren yaratmistir. (Ewen ve Ewen, 1992:
190). Medyanin yarattig1 bu evren, bireyler tarafindan gercek diinyay1 yorumlarken basvurulan
bir kaynak gorevi gormekte, boylece medyatik temsil, ger¢ek olaydan sonra ortaya ¢ikan bir
sey olmaktan ziyade yorumlanan gercekligin bir parcasi haline gelmektedir. Medyadaki
temsiller, bir kiiltiirde, toplumda olan statiikoyu destekleyen inancglar1 her defasinda yeniden
tiretmekte, ger¢ekligin insasinda dnemli bir yer tutmaktadirlar. Medyadaki bu temsiller, i¢inde
bulundugu kiiltiirden hem etkilenir hem de etkiler, bdylece bir nesnenin, olgunun veya fikrin,
medyada temsilinin nasil bir algida sunulacagi i¢inde yasanilan kiiltiiriin kodlarina bagliyken,
medyanin bunu sunma seklide, o kiiltiiriin veya toplumun o konu hakkindaki diistincelerini

bi¢imlendirmektedir.

1.3 Kimlik
1.3.1 Kimlik Kavrami

Kimlik konusu bir¢ok disiplinin ilgi alanina girmekte, yapilan tanimlar konuyu ele alan
disiplinin bakis agis1 ile sinirli kalmaktadir. Biz de ¢alismamizda, kimligin genel bir tanimini
yaptiktan sonra, kimligi olusturan psikolojik ve sosyolojik siiregleri, bu iki disiplin agisindan
aciklamamiz yerinde olacaktir. iki disiplinde konuyu kendi agisindan ele alirken tek bir
noktadan hareket etmekte, o da Gordon Marshall belirttigi gibi 6zciiliiglin reddi konusudur
(Marshall, 1999: 405). Ozciiliik anlayisi, modernizm &ncesi dénemde hakim olan, insan
kimliginin degismez, dogdugundan itibaren tutarl bir sekilde ilerleyen, belli bir 6ze sahip
yapisina gonderme yapmaktadir. Bu ret etme, kimligin insa edilebilir, kurgulanabilir ve
istendigi zaman degistirilebilir oldugu anlamina gelmektedir.

Psikoloji alaninda kimlik, benlik kavrami ile aciklanmaktadir. Freud (2011: 89-95),
benlik yerine ego sdzcligiinii kullanmakta ve egonun savunma mekanizmalarindan birinin
0zdeslesme oldugunu, 6zdeslesmenin de ¢ocugun kendini tanimasi yoluyla kimlik edinme
siirecine katkida bulundugunu sdylemektir. Ozdeslesme, kimlik edinme siirecinde ¢ocugun,
anne ve babay1 rol model alarak, onlarin davranislarini i¢sellestirmesi agisindan 6nemlidir. Bir
diger psikososyal aragtirmaci Erik Eriksen, Freud un kavramlarini kullanarak, kimligin olusum
stireclerini agiklamistir. Erikson “ben”in olusmasinda sekiz evreden bahsetmis, bu asamalarin
hayatin belli donemlerinde gecildigini ve bunlardan birinde ¢ikacak sorunun kisinin kimlik
krizine girmesi ile sonuglanacagini belirtmistir. Bu evreler; temel giivenlige kars1 giivensizlik,

bagimliliga kars1 tutku ve utang, giriskenlige kars1 sucluluk, basariya kars1 asagilik duygusu,
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kimlik kazanmaya kars1 rol karmasasi, yakinliga kars1 uzaklik, iiretkenlige karsi durgunluk,
benlik biitiinliigline karst umutsuzluk olarak siralanmaktadir. Erikson, benlik (kimlik)
kavraminin olusmasinin ergenlikte durmadigini ve siirekli olarak hareket halinde oldugunu
belirtmektedir (Elkind, 1992: 31). Bireyin gelisip, benligini olusturmasi, biyolojik, ¢cevresel ve
ego siireclerinden gegmektedir. Erikson’un kimlik taniminda devamlilik, silire¢ acisindan
onemli bir yer tutmaktadir.

Sosyoloji agisindan kimlik kavramin ele aldigimizda, George Herbert Mead’in benlik
tanimi ve benligin olusum siiregleri iizerindeki diislinceleri 6ne ¢ikmaktadir. Mead’in taniminda
benlik psikolojik davranmisciligin  smirlart  igerisinde simgesel etkilesimcilik esasina
dayanmaktadir. Buna gore benlik toplumsal bir siire¢ i¢inde olusan, uyarictya maruz kaldiginda
sabit tepkiler vermekten ziyade toplumsalin i¢inde siirekli hareket eden bir organizma
seklindedir (Mead, 1932/1964: 134-139). Hareket eden organizma tanimi, benligin dogustan
gelen ve verili olan1 yapan bir makine tanimlamasini reddetmekte, ¢evresiyle etkilesim halinde
olan, yorumlama giiciine sahip ve ortak anlamlar olusturma konusunda basaril1 bir ben’e isaret
etmektedir. Benlik toplumsala uymamizi saglayan edimsel yetenekleri kullanma becerisine
sahip bir ara¢ gorevi gormekte ve toplumsal siire¢, eylem igerisinde Otekinin tavrina dair
orgiitlenmis ve Orgilitlenmemis bir bicimde bulunmaktadir. Burada baskalarinin tavrina karsi
orgiitlenmemis olan “ben”i olusturur, onun o&zelligi i¢sel olmasi, diirtiilerini kendinden
almasindan ileri gelmektedir. Baskalarimin tavrina karsi orgilitlenmis olan ise digsal beni
olusturmakta, birey davraniglarin1 baskalarinin algilarinda yapiliyormus gibi diisiinerek yon
vermektedir. Digsal ben, onu harekete gegiren diirtiilerini digaridan almakta ve insanin sosyal
olmasi, toplumun bir parcast olmasi anlamima gelmektedir. Bdylece bu siire¢ ikili bir
nesnelestirme eylemini igermekte hem karsidakini hem de onun algisinda olan “beni”
nesnelestirmektedir. Benligin gelisiminde daha 6nce Freud’un da belirttigi gibi, 6zdeslesme
benlik olusumun siirecinin énemli bir asamasidir ve Mead’in kavramsal haritasinda bu taklit
etmeye denk diismektedir. Bebek benligini ilk olarak ¢evresindekileri taklit ederek olugturmaya
baslamaktadir. Daha sonra ¢evresinde olan digerlerinin rollerini almay1 deneyecektir ve en son
asamada digerleri iizerinden kendi benligini olusturacaktir.

Bauman benligi, diisiinen, tasarlayan, eyleyen bir 6zne olarak tanimlamakta, bu 6znenin
diinyay1, kendi diisiinceleri, tasarilari, duyumlar1 ve hareketlerinden olusan edilgen objeler
yigimina doniistiirdiiglinii  belirtmektedir (Bauman, 2018: 16). Bu, 6znenin kimligini
olustururken aktif oldugu anlamina gelmektedir. Bu aktiflik sadece kendi kimligini kendi
tizerinden degil digeri ilizerinden de insa etmeye denk diigmektedir. Kimlik kavrami, temelde

ben ve Gteki ayrimia dayanan, kiginin kendini ne olarak gordiigii ve Otekinin onu nasil
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tanimladigin1 dikkate alan, bireyin benliginde tutarlik biciminde ayniliga denk diiserken,
digerlerinden ayirt edilme i¢in farkliliga bagvuran bir kavramdir. Kimlikleri en genel sekilde,
bireysel, sosyal ve kolektif olarak siralayabiliriz.

Bireysel kimligi; Tajfel (1982: 2), topluluk i¢inde 6znenin kendini biricik ve 6zgiil bir
sekilde gormesi, Maalouf (2008: 9), bir kisiden digerine asla ayni1 olmayan, onu bi¢gimlendiren
belli 6gelerin 6zel bir dozda karisimi, karmasik, biricik ve bagkalari ile kiyaslanamaz, Giddens
ve Sutton (2014: 265), kisiligin ve grubun ozelliklerini belirleyen ayirt edici bir siireg,
Chambers (2005: 47), simiflandirma, bu yolla kendini tanimlama ve insa etme siireci, seklinde
tanimlamaktadir. Kimlikler 1k, cinsiyet, dil, din, meslek vb. bir¢cok etkenle belirlenmektedir.
Kimlik iizerine yapilan tanimlamalarda kimligin oteki tizerinden insas1 ve farkliliklarin
siniflandirmasi ana esas olarak goriilmektedir. Connolly (1995: 93,96) bu siireci, kimligin
varligini farkliliktan aldigi, bu farklilig: siirekli kilip, kendi varligin1 garantiye almak i¢in de
farklilig1 otekine doniistiirmesi seklinde aciklamakta ve kimligin olusmasinda farkliligin en
biiylik etken oldugunu belirtmektedir. Kisinin kimligini, olduklari kadar olmadiklari da
olusturmaktadir. Ornegin erkek olmak, kadin olmamak anlamina gelirken, erkeklik, kendi sahip
oldugu 6zelliklerden ziyade kadin olmamanin verdigi 6zelliklerle kurulmaktadir.

Bauman (2017: 22,25,42), kimliklerin havada salinip duran, kirilgan bir yapiya sahip
oldugunu, “istenildigi zaman bir saat gibi ¢ikarabilir” deyimi ile vurgulamakta ve her zaman
gecici bir 6zellikte bulundugunu sdylemektedir. Bauman’in bu tespitleri, kimligin dogmatik bir
yapitya sahip olmaktan ziyade kazanmimlar ile insa edilen bir siire¢ oldugunu acgiklamasi
yoniinden 6nemlidir. Dogustan gelen kazanimlar vardir; 1k, cinsiyet vb. ancak, insaci kimlik
boyutunda, kadin-erkek fizyolojik agidan ele alinmamakta, bunun getirdigi toplumsal roller
acisindan ele alinmaktadir. Kadin ve erkek kimligi de bir boyutta kazanilabilen bir olguya
doniismektedir. Ornegin dinledigimiz miizik tiirli, yaptigimz hobiler bir siire sonra
kimligimizin bir parcasi haline gelmekte ve bu 6zelliklerimizin bizi digerlerinden ayirirken, bu
parcalarin uyumu da kimligimizi tamamlamaktadir. Kendi igimizde bir aynilik, burada tutarlilik
anlaminda, digerlerine kars1 farkliliktan olusan bir siire¢, kimligin olusmasinda etkili hale
gelmektedir. Kimligimizi hayatimizin boyunca siirekli yeni 6zellikler ekleyerek veya ¢ikartarak
inga ederiz. Rutherford (1998: 25), kimligin duragan bir yapiya sahip olmadigini, ge¢misin
izlerini tasirken, gelecegin bilinmezligini icerdigini belirtmekte, kimligin, farkliliklar
oyununda, kisinin hayatinda sabit olmayan bir nokta seklinde bulundugunu séylemektedir.
Maalouf (2008:27), kimligin insa siirecini, gelisigiizel 6zelliklerin birbiri ardina eklemlenmesi
olarak degil, gergin bir tuvale iizerine atilan fir¢ca darbeleriyle ¢izilen bir desen olarak

betimlemektedir. Bauman (2017:88) ise, bu kimligi olusturma siirecinin, zorunlulukla veya
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secimle baslayan, ¢abalarimizin yetersiz kaldigi, sonu gelmeyen, bitmemis ve bir¢ok ihtimali
i¢inde barindiran bir siire¢ olarak tanimlamaktadir.

Mead’in benligin olugmasinda degindigi “sosyal ben” kavramini agiklayan, 6tekinin
tavrina karsi orgiitlenme durumu ve onun algisindan benligimizi olusturma siirecimiz, sosyal
kimlik taniminin baslangi¢ noktasidir. Sosyal kimlik; kisinin digsal diirtiiler ile belirlenim sekli,
benligin digerleri ile iletisim slireci sirasinda sergiledigi performansin bir biitiinii, kisinin kendi
benligini toplum i¢inde olusturmasinin bir yolu ve taninma siirecidir. Kendi bilincimizde kim
oldugumuzu tamimlarken, sosyal kimligimizle, baskalarinin bilincinden kim oldugumuzu
tamimlariz. Otekinin ¢ikar, deger, isteklerini dikkate alan sosyal kimlik anlayisi ve bu kimligin
gelisimi bir kabullenmeden ziyade rasyonel temele dayanan bir gézden gegirme tarama
islemidir. Tajfel ve Turner (2004: 277-281), ait sosyal kimlik kuramina goére, bireyin sosyal
kimligi bagl oldugu, aidiyet hissettigi gruplar araciligiyla, bu gruplarla 6zdeslesmesi sayesinde
olusmaktadir. Bu grup veya topluluk bir takim tutma, meslek edinme veya aile de
olabilmektedir. Birey kendi kisisel kimliginden ziyade iiye oldugu toplulugun kendindeki
yansimasi ile hareketlerine yon vermekte ve kendini bu kaliplara gére tanimlamaktadir. Turner
(1984: 526-527), bu asamanin kendini bir nevi siniflandirma, kategorilere ayirma oldugunu,
kisinin digerlerini ayirip siniflandirdigi gibi kendisine de ayni1 islemleri yaptigini belirtmektedir.
Sosyal kimlik i¢inde bulunulan grubun dinamiklerine gore zaman zaman kisisel kimligi golgede
birakabilmektedir. Sosyal kimligi, bireyin toplum i¢inde, kendi lizerine diisen rolleri oynamasi
olarak tanimlayabiliriz. Ayrica belirtilmelidir ki, bireysel kimlik ve sosyal kimlik arasinda
bulunan cizgiler kimi kuramcilara gore ¢ok keskin bir sekilde belliyken kimilerine gore
muglaktir.

Bir diger kimlik tiirti ise kolektif kimlik tiiriidiir. Sosyal kimlikle ile benzesen kolektif
kimlikler, dinamiklerini, aidiyet sagladigi olgudan elde etmektedir. Sosyal kimliklerde de
topluluk ve aidiyet temellidir ancak dinamiklerini en son asamada yine birey iizerinden
saglamaktadir. Kolektif kimliklerde nihai karar bireyde degil, aidiyet hissettigi
topluluklardadir. Toplulugun, benzerlikler yoluyla kendi i¢ dinamigini kurmasi, farkliliklar
yoluyla diger topluluklarla iligkisini diizenlemesi, yonetmesi ve dogrulamasi kolektif kimlik
sayesinde olmaktadir. Kolektif kimlik topluluga anlam kazandiran bir egilim olarak
diistintilebilir. Birey toplumla ile iliski kurdugunda olusan sosyal kimlik gibi, gruplar veya
topluluklarin birbiri ile kurdugu iliskiler sonucunda da kolektif kimlikler olusturmaktadir.
Dinsel, etnik ve ulusal kimlikler, kolektif kimliklerin alt dallar1 olarak sayilabilir. Bu kimlikler
insanin i¢ine dogdugu toplumda bulunmakta, birey dogmadan 6nce olusturulmustur bu nedenle

dogustan kazanilan kimlikler oldugu sdylenebilir. Tajfel (1982: 2), kolektif kimligin, i¢inde
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bulunulan grubun, bireyin algisin1 geri plana atarak, biitiin iiyeleri arasinda benzer algida
bulusturdugunu sdylemektedir. Ornegin Alman olmak, grup iiyeleri arasinda bir benzerlik
kistastyken, diger milletlerden de bir farklilik belirtisidir. Grup kendi i¢inde benzer 6zelliklerini
on plana cikarirken, digerine karsi farkliligini ortaya koymaktadir. Kolektif kimligin
devamliligini, bu zithk ve benzerlik iligkisi saglamaktadir. Jenkins (2008: 8-9), kolektif
kimliklerin insan iligkilerini diizenleyen bir yapida oldugunu, bireyi harekete gecirme edimini
bilinyesinde barindirdigini belirtmekte ve diinya goriisiiniin olusturulmasinda, siirdiiriilmesinde
ve yeniden {iretilmesinde etkili oldugunu sdylemektedir. Kolektif kimlikler, bireyin dogustan
gelen bazi 6zelliklerini igerdigi icin birey, her zaman, hayatinin belli alanlarinda, bu kimligin
pratikleri ile karsilasmaktadir. Birey bu kimlikleri istedigi takdirde ret-etme hakkina sahiptir.

Schleninger (1994: 262), kolektif kimliklerin, stireklilik ve aidiyet iligskisine dayandigini
belirtmektedir. Bu siireklilik, kolektif kimligin iiyesi olan bireyin hem eylemlerinde hem de
tarihsel bilincinde bulunmasi gereken bir 6zelliktir. Bilgin (1999: 60) kolektif kimligin, mirasin
geemisten aldigini, tarihsel bir bellege sahip oldugunu, kusaktan kusaga aktirilma yolu ile
gectigini belirmekte, onun siirekliligini saglayan seyin ge¢cmisin eylemsel rutinleri, mitleri,
anilar1 oldugunu sdylemektedir. Kolektif kimlikler, birey-birey iletisiminden ziyade grup-grup
iletisimi kurmaktadir.

Kolektif kimlik tiiriinii en giizel drnekleyen ve dinamiklerini anlamamiz1 saglayacak
olan sey milli kimlik kavramidir. Bir kolektif kimlik tiirii olan milli kimligi Bilgin (2007: 48),
kimliklerin en kapsayicisi, en geneli, en hepgili olarak tanimlikta, geriye kalan tiim kimliklerin
anlamli olmasini saglayan, onlar1 bagimli ve ikincil bir statiiye atan bir supra-kimlik oldugunu
soylemektedir. Milli kimlik varligini biz-6teki ayrimindan almakta, birlik ve biitiinligii 6tekinin
varhig1 lizerinden saglamaktadir. “Biz”in ingas1 farkliligin pozitif tarafin1 almakta, otekine
olumsuz anlam atfetmektedir. Milli kimligin olusmas1 i¢in kutsal atfedilmis bir toprak parcasi,
ortak kitlesel bir kiiltiir, ortak bir tarih ve mitler, toplumun biitiin iiyelerini kapsayan yasa ve
haklar, iilke bireylerinin ticaret faaliyetlerini gergeklestirebilecegi bir ekonomi sartlarinin
saglanmas1 gerekmektedir (Smith, 2010: 31-32). Smith’in bu saptamalari, i¢sel benzerlikler
yoluyla biitiinliigi, tarihsel bellek yoluyla siirekliligi ve gilinliik sosyal pratikler ile de kimligin
her gilin yeniden {iretilmesine gdnderme yapmaktadir. Ancak tiim bunlar saglandiginda bile
olumsuz bir sekilde insa edilen, farkli olmasi nedeniyle toplumu rahatsiz eden “Gteki”
olmadiginda saglanan bu biitlinliik gecici olacak, kurulan kimlik ilk biiylik sarsintida ya da

zaman i¢inde ¢Oziilecektir.
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1.3.2 Geleneksel Donem ve Kimlik

Geleneksel otorite kavramim1 Vergin (2003: 67-68), atalardan kalma, 6ziinii kutsal
olandan alan, degisime kapali, yonetenin ayn1 zamanda devletin sahibi oldugu, toplumun rizasi
ile se¢ilmenin yerine babadan-ogla gecen krallik seklinde tanimlamaktadir. Toplumsal olarak
belirleyici kanun ve kurallar geleneksel otoritede, hukukun yasalar ile degil, din, gelenek,
gorenek, orf, adet gibi yasalarla saglanmaktadir. Avrupa modern dénem oncesi krallik ve
feodalite denilen sistemle yonetilmekte, din sinifin1 olusturanlar ayricaliklt bir konumda
olmakla birlikte, yoneten de Tanri’nin yeryliziindeki eli olarak goriilmekteydi. Ekonomik
anlamda topraga bagimli olan, tarimla ugrasan geleneksel toplumlar, 6zel-miilkiyet anlayist
bulunmadig1 igin ydnetenin topraklarini ekip bigmislerdir. Ulke ici-dis1 hareketlilik az oldugu
icin ticaret hacmi sinirli, teknolojik gelismeler yok denilecek kadar az, hayat standartlar1 diisiik
ve yliz-ylize iletisimin hakim oldugu birincil derece iligkilere sahip bir toplum yapisi s6z
konusudur. Ténnies (2000: 207-209) bu toplumlari, Cemaat olarak adlandirmis ve 6zelliklerini;
belirli ve sinirht bir cografyada yasayan, kiiltiirel bir birlige ve biz olgusuna sahip, grup
dayanigmasiin gii¢lii oldugu, tiyelerin birbiri ile iliskilerinin duygusal boyutunun kuvvetli
oldugu, bireysel rekabettin bulunmadigi, statlinliin kazanima degil ailenin cemaat i¢indeki
konumuna bagli oldugu, seklinde siralamaktadir.

Geleneksel donemde hakim olan feodalite, din olgusu {izerinden bireyin aklin1 bir
kafeste tutmakta, birey kavramini ikinci plana atip, topluluk kavramini 6n plana ¢ikarmaktadir.
Feodalite insan1 s6z konusu oldugunda, i¢inde yasadigi diinya dnceden kurulu bir bicimde
gelmekte, sosyal, siyasal ve diger iliskiler din olgusu iizerinden belirlenmektedir. Dinin bu
belirlemeciligi, insanin diinyay1 ve diinyaya ait olan kavramlar1 algilamasini bigimlendirmekte,
kendisinin asla degistiremeyecegi, degistirmeyi dahi diislinemeyecegi bir formda tezahiir
etmektedir. Insanin ve i¢inde yasadig1 bu toplumun, vahiyle belirlenmesi, kaderi iizerinde karar
verme yetisini elinden almig, sadece toplumsal olarak ait oldugu sinifin roliinii oynayan bir
kukla haline getirmistir. Geleneksel donemde metafizik olgular, diinyayr algilama seklini
bicimlendirmis, nedeni olmayan, sadece inanca dayanan olgular, bireyin lizerinde hakimiyet
kurmustur. Aydinlanmanin akla atfettigi rol ile insan, kaderini yonlendirebilen 6zne haline
gelmis ve geleneksel deger kaliplarinin, iizerindeki, tahakkiimiinii kirmistir. Giddens (1994: 13-
14) modern toplumun geleneksel toplumdan, degisim hizi, degisim alan1 ve modern kurumlarin
dogasi itibariyle ayrildigin1 sdylemektedir. Giddens degisim hizin1 teknolojinin degisimi,
degisim alanini yerel-kiiresel doniisiim, modern kurumlarin dogasini ise ulus-devlet, kapitalist

sistem ve tiiketim kiiltiirii ile bagdagtirmaktadir.
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Geleneksel kimlik, modernizm oncesi toplumun sahip oldugu kimlik yapisi olmakla
birlikte, kimligin kendisi bu dénemde c¢ok tartisilan bir kavram olmamistir. Giddens
(2010:103), Ortacag Avrupa’sinda, kimlikle bagmntili olan sosyal statii, soy, cinsiyet gibi
verilerin sabit oldugunu, kurumsallasmis siire¢lerin belirleyici etken oldugunu ve bireyin bu
yapi igerisinde roliiniin pasif oldugunu belirtmektedir. Geleneksel kimligin olusumunda din
olgusu belirleyici bir 6ge olmustur. Tanr1 biitiin anlamlarin tek kaynagi, kutsal olan bir yapida
bulunmakta, bireyi belirleyen ve tanimlayan bir giic konumundadir. Bu tanimlama, bireyin
oynayacag1 toplumsal rolii, gelenekler cergevesinde ¢izen, yasayacagi gercekligi belirleyen,
bedenine ve zihnine sinirlar koyan, bu suretle kimligi kat1 ve duragan bir yapida sabitleyen bir
belirlemedir. Durkheim, geleneksel donemde bireyin olmadigimni belirtmektedir (Giddens,
2010:103). Tonnies, modernizm 6ncesi toplumlar1 Cemaat olarak adlandirmis, analizini yapmig
ve geleneksel toplumda bireyin kimligi ile ilgili 6nemli saptamalarda bulunmustur. Buna gore,
Cemaat’e mensup kisinin kimligi, biz olgusu ile sekillenmis, statiisii bagli oldugu ailenin
cemaat i¢indeki statiisii ile 6l¢iilen, zaman ve mekansal sinirliliga tabi olan, manevi ve maddi
degerleri bir potada eritildigi bir yapida bulunmaktadir. Bu saptamalar, kimligin geleneksel
donemde verili bir halde geldigini, mutlak belirleyicinin kisinin kendisi olmadigini
gostermektedir. Bauman (2017: 64) bu durumu, “kurulu olan ve gergeklestirilmesi i¢in hayat
boyu miicadele verilen bir kimlik olgusu” seklinde 6zetlemektedir. Geleneksel kimlikler, daha
¢ok ait olunan smif iizerinden kazanilan kimlik tiirleri olmakla birlikte, kolektif 6zelliklere
sahip, aidiyet duygusunun 6n planda oldugu, bir adanma haline tekabiil etmektedir. Bu
kolektiflik, Tonnies’in belirttigi gibi “ortak anlayistan™ gelmekte, ortak anlayisin temel 6zelligi
de, homojenlik ve aynilik ilkelerine dayanmaktadir. (Bauman, 2016: 19).

1.3.3 Kimlik ve Modernizm

Modern kelimesinin Latincedeki anlamin1 Jameson (2012: 17), simdiki, su an olarak
aciklamaktadir. Kelime i¢inde bulunulan donemi, giincel, yenilik¢i olan seklinde betimlerken,
kendinden onceki donemle bir kopus anlamina gelmektedir. Jeanniere (2000: 95), modern
kelimesinin, radikal bir de§isim sonucu olusan seyi, olguyu, donemi adlandirmak i¢in
kullanildigini belirtmekte ve modern olmay1 “artik diine ait olmayan ve bagka yontemler ile ele
alinmasi gereken bir diinyada yasamak”™ olarak nitelemektedir. Hi¢ kuskusuz bu saptama da
kendinden Onceki ile bir kopma anlamina gelmektedir. Giddens (1984: 239-240), “modern
diinya kendisinden Oncekinin geleneksel bir devami degil, ondan bir sapma bir kopma”

saptamasi ile kopus teorisine katilmaktadir.
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Modernizmi, Feathearstone (1996: 21), “gelenekselin karsiti, diinyanin ekonomi ve
siyasi anlamda rasyonellesmesi ve farklilagsmas1”, Weber “rasyonalizasyon” siireci, Bauman
(2017: 181), “varis ¢izgisi olmayan, siirekli bir yolda olmak”, Giddens (2010: 28), “Avrupa’ya
daha 6nce yerlesmis ancak yirminci ylizyil itibariyle diinyada etkilerini gostermis davranig
kipleri ve yapilar1 anlatan bir terim”, Harvey (1997: 25), “nesnel bilimi, evrensel ahlak ile
hukuku ve kendi ayaklar1 iizerinde duran sanati, kendi i¢ mantiklar1 temelinde gelistirmeyi”
temel alan bir proje, olarak tanimlanmistir. Modernizm baslangici konusunda, herkesin tam
olarak {izerinde durdugu bir tarih bulunmamakla birlikte genel goriis, Aydinlanma Dénemi ve
bu dénemin arka planinda gerceklesen Rénesans, Reform, Sanayi Devrimi, Fransiz Ihtilali ve
Bilimsel Devrim gibi donemler baslangic olarak kabul edilmektedir. Aydinlanma doénemi
bilimsel, sosyal, siyasal ve ekonomik alaninda yasanan ¢esitli gelismelerle sekillenmistir.

Aydinlanma, Avrupa i¢in bir ddnemden ziyade bir zihinsel diisiiniis sekli olmustur. Bu
diisiiniis, bireyin kendisi disindaki herhangi bir otoriteye dogmatik bir sekilde bagliligini kiran,
bireyin yagaminin belirleyicisinin kendisi oldugu ve bireyin kendisini akil kavramiyla var
ettigine dayanmaktadir. Nandy (2012: 7), on yedinci yiizyi1lda Avrupa’daki ii¢ kilit yeniligi;
1648 yilinda Vestfalya Antlasmasi ile resmilik kazanan modern ulus-devlet sistemi, toplumsal
zamani kavramlastirmanin ana yontemi olarak ilerleme teorisi, modern toplumda nihai
orgiitlenme ilkesi ve mesruluk kaynagi olarak modern bilimsel rasyonalite, seklinde
siralamaktadir. Descartes’de (akt. Mutlu, 2017: 243), “akil” kavramini 6n plana ¢ikarip,
“toplum ve bilgide ilerlemenin kaynagi, hakikatin ayricalikli mekan1 ve sistematik bilginin
temeli” olarak tanimlamaktadir. Kant’in (Nomer, 2007: 53), aydinlanmaci felsefesi, toplumsal
olanin din tarafindan degil “elestirel akil” tarafindan belirlenmesi gerektigi seklindedir. Bu
elestirel aklin kullanimi, Aydinlanma’nin temelini olustururken, Keyman (2000: 49),
Aydinlanma’nin dayandigi diger ilkeleri sOyle siralamaktadir; aklin penceresinden diinyay1
yorumlayan “duragan ve biitiinsel bir benlik anlayis1”, aklin kullanimi ile nesnel, glivenilir ve
evrensel bilgiye ulagsma anlayisi, bu yontemle elde edilen bilginin dogru olan statiisiine
yerlestirilmesi ve bu dogru bilginin dogay1 anlama ve kontrol altina almada evrensel hale
gelmesi, aklin zamansal, mekansal, tarihsel ve bedensel olanin varligindan bagimsiz bir varlik
oldugu, dilin bir temsil sistemi oldugu ve yonetim alaninda saglanan otoritenin, aklin kullanimi1
ile olusturulan hukuk kurallari ile sinirlanmasi, bdylece bireyin 6zgiirlesmesi ve bu 6zgiirligiin
sinirinin ¢izilmesi. Aydinlanma diislincesinin bu belirlemeleri, 6zne ile nesnenin ayrimini
yapmakta, nesnel bir gergekligi kabul etmekte, ona ulasmanin yolunun da bilimden elde edilen
bilgiye baglamakta ve elde edilen bu bilginin evrensel bir deger oldugunu, diger alanlardaki

bilgilerden daha islevsel oldugunu, toplumun ilerlemesini saglarken bireyinde 6zglirlesmesini
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sagladigin1 anlatmaktadir. Aydinlanma diisiincesi ile birey, diger bireylerin siirlarini
cignememek kosulu ile geleneksel doneme gore genis bir 6zgiirliik alanina kavusmustur. Bu
ozgiirliik, bireyin bedenin degil, aklinin serbest birakilmasina dayanmaktadir. Harvey (1997:
25) dzgiir aklin, kolektif bilgi birikimini saglayarak toplumun zenginlesmesinin oniinii acacagi,
boylece de ilerlemenin olusacagini belirtmektedir.

Modernizm, bilimsel bilgiyi merkezine almis, bireyin iizerinde var olan tanr1 imgesini
yerinden oynatarak, aklin 6zgiirlesmesini saglamistir. Modernizmin, rasyonalizmi temel olarak
kurdugu bu bilissel diisiince, siyasi boyutta feodalitenin yikilip ulus devletlerin olugsmasini,
demokrasi, esitlik adalet gibi terimlerin modern devlet anlayisinda etkili olmasi seklinde
karsilik bulmustur. Bu yonetme anlayisindaki doniisiim, c¢ogulculuk anlayisi ile parlamenter
sistemin olugmasini saglamis, oy kullanma yolu ile bireyin katilimcili§in1 garanti altina almis
ve se¢ilen otoritenin bu yollar ile mesrulugunu saglarken ayni zamanda rasyonellesmesini de
saglamistir.

Geleneksel toplumda tarima dayali ekonomi, kisitl ticaret anlayisi ve hacmi nedeniyle
ekonomik faaliyetler sinirl1 bir halde kalmistir. Modernizm ile birlikte gelen siyasi ve toplumsal
doniisiim, ekonomi alaninda etkilerini gdstermis burjuva sinifi, en giiglii sinif haline gelmistir.
Modernizmin maddi tézlinii olusturan olgu ise Sanayi Devrimi’dir; devrim, 1792 yilinda
Ingiltere’de makine ipliklerinin pazar tezgahinda yerini almasiyla ortaya ¢ikan kiitle halinde
iiretimin ve Fransa’da devrimciler araciligiyla kazanilan burjuvazinin siyasal zaferlerinin eg
zamanl1 bir bilesimidir (Freyer, 2014: 26). Devasa fabrikalarin agilmasi, fordist iiretim tarzinin
benimsenmesi, kitle i¢in iiretim mantig1, modern ekonominin temellerini olusturmus ve iiretim
iligkilerini geriye dondiiriillemez bir sekilde degistirmistir.

Sanayi devrimi ile gelen degisim, modern toplumun sadece ekonomik yoniinii degil,
toplumsal yapilarini da etkilemistir. Insanlar1 fabrikalarda ¢alismak icin kdyden-sehre goc
etmesi kent niifusunun artmasi ve yeni is¢i sinifinin olusmasi ile sonuclanmistir. Kent
niifuslarinin artmasi ile insanlar gecekondular veya apartmanlarda yasamaya baslamis, biiytik
geleneksel aileler yerini ¢ekirdek ailelere birakmis, bu ¢ekirdek ailelerde zamanla
bireysellesmis ve bdylece geleneksel toplumlarda yapi tasi olan aile bu siirecte degisime
ugramistir. Tonnies, geleneksel-modern toplum ayrimini Cemaat-Cemiyet metaforu iizerinden
yapmis, gelenekseli Cemaat ile 6zdeslestirirken, modern toplumun yapisini Cemiyet ile
0zdeslestirmistir. Buna gore Cemiyet, bir mekan ile sinirli olmayan, ben olgusuna dayanan,
bireyler arasinda rekabetin hadkim oldugu, yiiz-yiize iligkilerin yerine ikincil iliskilerin 6n

planda oldugu, dogustan gelen bir statii yerine kazanima bagli bir statiiniin temel alindig1 yapiya
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sahiptir (Tonnies, 2000: 205-210). Modern toplumsal yapiy1 tarif eden bu betimlemeler, ayni
zamanda bireyselligin 6n plana ¢iktig1 toplumsal yapiy1 da isaret etmektedir.

Aydinlanma ile gelen insan aklinin yeniden kesfi, Kant’in belirttigi rasyonellesme
olgusu ile birey, geleneksel olan yapilari sorgulamaya baslamis, bunun sonucunda, insanlar,
icinde bulunduklar1 demir kafesten, aklin anahtari ile ¢ikabileceklerini 6grenmislerdir. Aragsal
aklin kullanimi, 6nceden kolektif i¢cinde gomiilii olan insam yiizeye ¢ikarmis, Tanriy1 6zne
tahtindan indirip bireyi oturtmustur. Modernizmin bu kutsal 6znesini Rosenau (2004: 74-75),
caliskan, diizenli, sorumlu, “elinden gelenin en iyisini yapma” mottosuna sahip, ileri planlayan,
organize, haz almay1 erteleyen, demokrasi ile gelen kolektifligin ¢ikar1 i¢in kendisini ikincil
plana atabilen, bilime ve akla giivenen, duygularini ikincil planda degerlendiren, seklinde
tanimlamaktadir. Ozneye yiiklenen bu gorevler, atfedilen biling ayn1 zamanda bireysellesmeyi
on plana cikarmistir. Bireysellesme Cemaat’in degerlerinden kopma ve daha Oncede
degindigimiz, Tonnies’in Cemiyet kavraminin kurallarina gegmesi anlamina gelmektedir.
Geleneksel olanin duvarlar yikilmis, bireyin 6zgiirlesmesinin 6nii acilmistir. Ozgiirlesen birey,
hayatinin anlamini artik metafizik olanda degil, diinyevi olanda aramaya baglamis, daha
dogrusu kendini inga etme siirecine girmis, boylece kendini konumladig: yer, bireyin kimligini
sekillendirmeye baglamistir. Kellner (2001: 187-188) modern kimligin 6zelliklerini, devingen,
kisisel, ¢ok katli, 6z diisiintimsel, yeniliklere ve degisime agik olarak siralamakta, geleneksele
gore daha 6zgilir konumlanan kimligin, hala, belirlenmis, sinirlari ¢izilmis rol ve kaliplara sahip
oldugunu, tézsel ve sabit niteligini korudugunu belirtmektedir. Bu bir ¢eligki gibi goriintiyor
olabilir, 6rnegin polis, doktor, baba, avukat, 6gretmen, amca, miisliiman vb. kategoriler kimligi
tanimlayan, olusturan 6gelere denk gelmekte, bunlar1 edinme siirecinde belli norm ve kaliplari
bireye dayatmaktadir. Bireyin kendi kimligini olusturma olgusu 6zgiirliik anlamina geliyor
olmakla birlikte, kimligi olusturan 6gelerin belli norm ve kaliplar1 dayatmasi, 6ziinde bu
Ozglrliigiin suya yazilan yazi1 misali olmasi anlamina gelmektedir. Modern kimlik anlayisinda
insanlar, birden ¢ok rol ve statiiye sahip olabilmektedir. Sahip oldugu tiim kimlikler bir araya
geldiginde ise insan bir kisilik olusturmaktadir. Modern dénemde her ne kadar kimlik
degiskenlikle ifade ediliyor olsa da, insanin sahip oldugu kimliklerin tiimii, bir biitlinsellik
olugsmaktadir. Bu biitiinsellik, birbirine eklenen pargalarin uyumlu olmasi, bir par¢anin digerini
reddetmemesi olarak tanimlanabilir. Modern kimligin insa siirecinde, 6teki kavramina gore
sekillendigi icin iki zit 6genin birlesmesi 6tekini yok edecek, bu nedenle kimligin temel 6gesi
farklilik ortadan kalkmus olacak, kimligin insasi sekteye ugrayacaktir. Ozetle biitiinsellik
birbirine yakin tonda renklerle, frekans araliklari ile saglanmali ve modern kimligi insa

etmelidir. Bauman ve Raund (2018: 18), insanlarin dogumdan itibaren siirekli olarak kendini
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bicimlendirme, gelistirme, ortaya koyma cabalariyla, toplulugun yol gostericiligi ve
cesaretlendirmesi ile doniisim ic¢inde oldugunu ve son raddede insan haline geldigini
sOylemektedir.

Modern doénem kimlikleri, birey iizerinden saglanan bir kolektif yapiy1 da igermektedir.
1648 Vestfalya antlagsmasi ile ulus kimlikleri tanimlanmis ve modernizmin en kapsayici kimlik
tiiri olmuslardir. Ulus kimlikleri, aidiyet kavramina dayanmaktadir. Bireysel kimlik insa
edilirken digerlerinden farkli olma olgusu, ulusal kimlik s6z konusu oldugunda toplumdaki
diger bireyler ile aynilik {izerine insa edilmekte, modern kimligin bu homojenligi geleneksel
kimliklerle benzer bir 6zellik gostermektedir. Bu aynilik, vatandaslik olarak adlandirilan bir
kimlik tiiriine tekabiil etmektedir. Sennett (2010: 35), modern kimlik anlayisinda bireyin, ilk
kendini gergeklestirme yerini, “aile” olarak konumlamakta, daha sonra sosyal alanda kendini
var eden kimlikleri de, kamusal alanda olusturdugunu belirtmektedir. Boylece kimligin insa
siireci, farkl1 boyut ve zamanlarda devam etmektedir. Ozetle modern kimlik, meslekler, 1rk, din,
milliyet, miilkiyet, bos zamanlar1 degerlendirme sekli, dinledigimiz miizik, yedigimiz, i¢tigimiz
seyler, giydigimiz kiyafetler vb. kategorilerden olusmaktadir. Bilgin (2007: 14) kimligin,
bireyin 6znel ihtiyacindan ¢ok icinde yasanilan bir ¢agin, ¢evresel sartlarin, toplumsal ve
orgiitsel normlarin bir gerekliligi olduguna vurgu yapmaktadir. Kellner (2001: 189), insanin
kimliginin gereksiz, modas1 ge¢mis veya yetersiz bir konuma gelebilecegini ve bu durumda
kisinin bir yetersizlik hissi yagsayacagini ya da kisinin kimliginin kat1 bir sekilde kalarak, can
sikict ve bikkinlik veren bir hale gelebilecegini belirtmektedir. Kimligin inga siirecinde girilen

bu kriz, modern donemin bir 6zelligidir.

1.3.4 Kimlik ve Postmodernizm

Postmodernizm, kelime anlami olarak modernizmden bir sonra gelen demektir. Bu bir
sonraki anlami, modernizmin elestirel bir devami m1 yoksa tamamen yeni bir olgu mu, bir¢cok
disiiniir tarafindan tartisilmaktadir. Kellner, Habermas, Laclau ve Giddens modernizmin
devami oldugu goriisiinii savunurken, Derrida, Baudrillard, Lyotard ve Jameson modernizmden
bir kopus ve yeni bir donem oldugunu savunmaktadir. Bir kopus veya devamlilik olarak
adlandirilan bu siirecin ortak ¢ikarimi; modernizmin bir elestirisi, bilyiisiinii kaybetme, verdigi
sOzleri tutmama, rasyonel aklin toplumun ilerlemesi yerine onun iizerinden bir tahakkiim
kurmak i¢in acimasizca kullanilmasi, bilimsel bilginin bir meta haline gelmesi, bireyin
Ozgiirliigii vaadinin insanlar1 aynilagtirarak kirilmasi vb. seklinde siralanabilir. Charles Taylor
(2011: 10-15), “Modernligin Sikintilar1” adli ¢aligmasinda, bireyciligin insanin genis diinya

goriistinii kirarak var olma sancilarina neden oldugunu belirtmekte, aragsal aklin kullanimin
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toplumun ilerlemesi yoOniinde olmadigin1 sdylemekte, bireylerin aragsal akil etrafinda
orgiitlenmelerinin 6zgiirliik yitimine neden oldugu ve modern ¢agin yumusak despotizm
uyguladigini analiz etmektedir. Best ve Kellner (1998: 284), postmodern dénemin, Aydinlanma
ile ortaya ¢ikan, aragsal aklin kullanimi, bilimsel bilgi ile toplumun ilerleme ideasini ve bu
sayede bireyin Ozgiirlesecegi diisiincesini reddettigini sdylemektedir. Modernizme getirilen
elestirileri; Adorno ve Horkheimer (2014: 15), akla dayanan mutlak bilginin ve siislenmis
eglencelerin selinde insanlarin bir yandan akillanirken diger taraftan aptallastirildiklar,
ilerleme fikrinin ge¢cmisin tahrip edilmesi ve artan fasizm ile gerilemeye doniistiigii, Turner
(1990: 7), diinyanin sistemli bir hale geldigi ancak anlamsal biitiinliigiinii kaybettigi gercegi,
Smart (2000: 319), aragsal aklin vaat ettigi, 6zgiirlik, esitlik, adalet ve mutluluk gibi bireyin
arzuladigi idealarin gergceklesmemesi, seklinde siralayabiliriz.

Postmodern donemde siyaset, ekonomik, din, toplumsal yapi, sanat vb. alanlarda bir¢ok
kirilma ve doniisiim yasanmistir. Ekonomi alaninda Lash ve Ury, orgiitsiiz kapitalizm terimi ile
modern donemin ekonomi alanindaki elestirisini yapmistir. Buna gore; ekonomiye bagh
alanlarin kiiresellesmesi, emegin iiretim siirecinde Oneminin azalmasi, mobiletinin iiretim
stirecindeki 6neminin artmasi, is¢ilerin yasanan degisim hizina yetisememesi, bireyselligin 6n
plana ¢ikmasi ile merkezden kontroliiniin zorlagsmasi, gibi nedenler modern kapitalizmin ideal
diizenin bozmus ve modernizmin baglangicinda olusan orgiitlii yap1 dagilmistir. Bir taraftan
kiiresellesme ile sinirlarin ortadan kalkmasi, diger taraftan merkezi bir sistemden yoksunluk ve
en sonda kapitalist sistemin kendine has sorunlar1 ile gelen icerdeki dagilma siireci ile
kapitalizm bir doniisiim gegirmektedir (Lash ve Urry, 1995: 98-99). Postmodern toplumun
ekonomik faaliyetlerinin temelinde, bir mal iiretiminden ziyade hizmet iiretimi ve kuramsal
bilginin iiretim siirecinde aktif olarak kullanilmas1 yatmaktadir (Kiiciik, 2000: 59).

Postmodern anlamda, siyasetin doniismesinde, 1960’11 yillardan sonra Bati Avrupa ve
Amerika merkezli yeni sol hareketlerin meydana gelmesi, ¢evreci, feminist, siyahi hareketlerin
diizenlemesi, modern dénemin tek tip birey dayatmasi gibi nedenler etkili olmustur. Ulus-devlet
anlayisinin zayiflamasi ve ideolojilerin etkinliini yitirmesi modern siyaseti, postmodern
siyasete dogru kaydirmistir. Lyotard’inda tanimlamas1 yaptig1 meta anlat1 kavrami, 6zgiirliik,
adalet esitlik, hlimanizm gibi konular 6nemini yitirmis, modernizmle gelen, toplumun bir ferdi,
vatandas sifatlarina sahip olan birey, yerini post modernizmle gelen atomize olmus, toplumdan
ziyade kendini ¢ikarlarini diigsiinen bir birey haline gelmistir. Ekonominin kiiresellesmesi ile
ulus devletler, kendi kaderlerini tayin edemez hale gelmis, refah devlet anlayisinin
gerekliliklerini yerine getirmek yerine insanlardan sadece vergi toplayan bir kuruma doniligmis,

bu nedenlerden dolayr modern siyaset ve devlet anlayisi postmoderne dogru bir kayma
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yasamistir. Baudrillard (2006: 37), modern siyasi kurumlarin, spor ile eglence programi
karisimi bir yapiy1 andirdigini belirtmekte ve devletin bireyin sorunlarini anlama ve ¢dzme
konusunda yetersiz kaldigini sdylenmektedir. Keyman (2000: 12), postmodern devrin
karakteristik Ozelligi olan kiiresellesmenin, modern devlet yapisinda coziilmelere neden
oldugunu belirmektedir. Bu ¢oziilmeler, Castels (2006: 401), miilkiyeti, teknolojiyi ve medyay1
kontrol etme siirecinde yasanmakta, devletim enformasyonu tahakkiim altina alma giicii ag
toplumunda giderek zayiflamaktadir. Keyman (2000: 59), bir diger c¢oziilmenin de
demokrasinin mesrutiyet ilkesinde yasanmakta oldugunu belirtmekte, bunun temel nedenini de,
modern devletin garanti ettigi, Ozgiirliikleri ve bireysel gelismeyi saglayamamasindan
kaynaklandigin1 soylemektedir. Postmodern siyaset ile modern siyasetin bir diger kirilma
noktast da, “mekanik nedensellik” anlayisinin postmodern toplumda artik dikkate
alimmamasidir. Toffler’a (1981: 161) gore mekanik nedensellik, bir olayin neden-sonug i¢inde
sistemli bir sekilde agiklanmasidir. Postmodern toplumun modernizmin degerlerini reddetmesi
onu mekanik nedensellikten uzaklastirmistir. Boylece postmodern birey olaylar1 bir sistem ve
diizen i¢inde incelemekten kacinmis ve belirsizlige siiriiklenmistir. Siyaset alaninda da bu
anlayis etkisini gostermis ve birey modern siyaset kaliplarindan kopma yasamistir. Bauman
(2000: 10), belli bir diizenin kurulmasi ve bunun siirdiiriilmesinin modern toplumda bir
sorumluluk olarak goriiliirken, postmodern toplumda bu olayin gereksiz bir ugras olarak
goriildiiglinii belirmektedir.

Gilinlimiiz postmodern toplumun o6zelliklerini Lawrance Friedman (2002: 7-25), su
sekilde siralamaktadir; degisimin ¢ok hizlanmasi ve bunun ¢ok siddetli bir bi¢imde
hissedilmesi, teknolojinin yarattig1 kiiltiiriin kiiresel kabulii, bu olusan kiiresel kiiltiiriin s6hret
kiiltiiriinii yaratmast ve gizliligin bireyler icin 6nemli bir hale gelmesi. Kiiresellesmenin
getirdigi bu 6zellikler olusturulan gruplar1 da etkilemis, zaman ve mekéan siniri, toplumsal
iligkileri sinirlayan bir unsur olmaktan ¢ikmistir. Castells (2002: 548), giintimiizdeki toplumun
yapisini bilgisayar aglariin birbirine baglanma sekline benzetmis ve ag toplumu olarak
adlandirmistir. Dikey otoritenin zayiflamasi ve insanlarin iletisim seklinin, araglarinin ve
anlayislarinin degismesi veya doniisiim gegirmesi bu siirecte etkili olmustur. Freidman (2002:
210), bu grupsal iligkiler baglaminda olusan yeni toplumsal iliskilerin yatay karakteristige sahip
oldugunu sdylemektedir. Giiniimiizdeki toplumsal iligkilerin esnekligi, zaman ve mekan
birliginin ortadan kalkmasi ile saglanmais, bireysellik, sanallik, ¢ok kimliklilik ve kiiltiirliiliik 6n
plana ¢ikan diger unsurlar olmustur. Baudrillard (2006: 17) ise postmodern toplumda, modern
toplumun tamamen ortadan kalktigini, onun yerine hipergergeklik i¢inde yasayan kitlelerin

geldigini belirtmektedir. Kavram gergegin koklerinden yoksunlagtirilmasini, 6ziin kaybedilip
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bicimin de bir ¢ok sekilde tezahiir etmesine dayanmaktadir. Bu siire¢ kademe kademe
ilerlemekte, ilkin gosteren ile gosterilen arasindaki iligkinin toplumun kabul ettigi gercekligi
yansitmasi vardir, ikinci asamada gostergenin bu iligskisi olmasi gerekenden daha fazla
dramatiklesmektedir, tli¢iincii ve dordiincii asamada ise gostergenin keyfi ama toplumsal
anlagsmaya dayal1 iliskisinin anlamsal baglar1 tamamen kopmakta, bu evrede ger¢ek diye kabul
edilen seyle gercegin bir baglantis1 bulunmamaktadir. En son asamada hipergergeklik
olusmustur.

Bolay ve Aktan (2003: 65), modernite ile postmodernite arasindaki farki, “modernite
problematik olan bir temsilken, postmodernite bir gercekliktir” seklinde agiklamistir.
Postmodernizm, kapsayict bir diinya goriisiine karsi ¢ikmaktadir. Relativizm (gorecelik)
ilkesini temel alan bir algilama sekline sahip olan postmodernizm, tek bir dogrunun,
degerlendirme seklinin, ahlak kuralinin veya herhangi bir kuralin olmast durumunu
reddetmekte, ortaya “6znel” bir durum koymaktadir. Bu 6znellik Harvey (1997: 21) belirttigi
gibi, kiiltiirel soylemi yeniden tanimlamakta, heterojenligi ve farklilig1 itici bir gii¢ olarak dne
cikarmaktadir. Ornegin sanatsal alanda, geleneksel donem boyunca tam anlamiyla var olan
orijinallik, ig¢erigin 6n planda olusu modernizmle sekteye ugramis, postmodernizmde ise ilgi
tamamen imaj ve sekle kaymistir. Geleneksel-modern donem gegisinin karakteristigini tarim-
sanayi toplumu olustururken, modern-postmodern gegcisin karakteristigini sanayi bilgi toplumu
olusturmaktadir. Ayni zamanda sanayi toplumu iiretim sekillerinde bir uzmanlasmaya
yonelirken, postmodern toplum tiiketim olgusuna dogru yonelmis ve bu alanda uzmanlagmistir.

Rosenau (2004: 88) postmodern bireyi, esnek, gevsek, igsellestiren, duygulara
yonelimli, evrenselden ¢ok yerele 6nem veren, “ani yasa”, “kendin ol”” mottosunu benimsemis
ve nesnellikten ziyade 6znelligi 6n planda tutan, gerceklik algisini kendi 6znelligine gore kuran,
kisisel anlam arayisini siirdiiren, silirecin sonunda buldugu anlamin tek evrensel hakikat
oldugunu iddia etmeyen, 6zbilingli ve aktif bir insan olarak tanimlamaktadir. Postmodern birey
geleneksel norm ve degerlere karsi ¢ikmakta, millet, kilise, aile, evlilik gibi kurumlari fazla
onemsememektedirler. Ben olgusunu 6n planda tutarken, asil ilgilendikleri konular kendi
yasam deneyimleri, hedefleri ve kisisel tatminleridir. Cemaat olgusundan uzak durmakta,
kisinin gelisimin ve mahremiyetinin bu kurumlar tarafindan tehdit edildigini
vurgulamaktadirlar. Bu kurumlar, bireyin iizerinde tahakkiim kuran yapilardir, yiiksek bir
sorumluluk, gorev bilinci talep etmektedirler. Postmodern birey, modernizmin dayattig
biitiinsel, kapsayici, statiikocu, diisiince ve yapilara karsi ¢ikmaktadir. Bireyin kimligi
postmodernizmde, tamamlanmamis, farkli konumlamalara gore degisen, parcali ve esnek

ozelliklere sahip bir yapidadir. Modern kimligin temelleri, siireklilik ve biitiinliik ilkesinin
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tizerine kurulurken, postmodern kimlik bunun aksine, parcalara ayrilmis ve siireklilik
gostermeyen bir yap1 seklindedir. Funk (2013: 62) postmodern birey ve kimliklerin insa ve var
olma mantigini, “6zgiir ve spontane bir ben vurgusuyla kurdugum ve iirettigim seyin ta
kendisiyim; dyle ki simdi boyleyim, ama daha sonra farkl olabilir, kendimi farkli bir bicimde
yasarim” seklinde agiklamaktadir.

Postmodernizm pargalanmis kimligi, ekonomi ve kiiltiir alanindaki yapisal dinamikler
ile paralellik géstermektedir. Binay (2010: 19), “pazar yerlerinin giderek daha kii¢iik béliimlere
parg¢alanmasi ve bunun sonucunda bu boliimlere hizmet edecek iiriinlerin sayisindaki artigin,
par¢alanma kavraminin topluma yansimasi” olarak gormektedir. Tiiketime dayali popiiler
kiiltiiriin, kapitalizm ile orgiitlendigi giiniimiiz diinyasinda, kimliklerin yapisi, insa edilme
siirecleri, yine bu endiistriyel kiiltiir ve yapilar tarafindan sekillendirilmektedir. Kellner (2001:
205), “kimlik, insanin kendini bir roller, imajlar ve eylemler ¢esitliligi i¢erisinde sunabildigi,
degisme ve doniisme kurallarinin bulundugu bir oyun” olarak tanimlamaktadir. Bu tanim,
giiniimiiz dlinyasinin popiiler kiiltiirtinde, imajlarin, kimligin belirlenimindeki roliinii
vurgulamakta, insanin ve iligkilerinin kapitalist iiretim bantlarinda tiretilen {iriinler gibi, meta
haline geldigini belirtmektedir. Bu meta haline gelme, insanlarin kimlikleri iizerinden
kendilerini konumlandirirken, bireyi popiiler kiiltiiriin bir iirlinii haline getirmektedir. Bunun
sonucunda postmodern kimligin, parcalanmis, esnek, kaygan bir zemine oturtulmaya galigilmas,
gelip-gecici yapist olugsmaktadir. Modern ulusu bir araya getiren yapi insanlarin kiiltiirel
deneyimleri iken, postmodern ulusu bir araya getiren yapi popiiler kiiltiir ve bu kiiltiirlin
deneyimleridir.

Modernizmle gelen zaman ve mekanin kesfi, postmodern déonemde en iist diizeye
¢ikmis, insan ve toplum iligkisi, elektronik teknolojisinin gelismesi ile big¢im degistirmistir.
Toplumun kimligin olusumundaki baskisi, yani 6tekinin konumu ve bakisi, gelisen teknoloji
ile gelen sanallikla, baskisini azaltmigtir. Kimligin yapisi, zaman ve mekanin sinirlarini agmas,
gerceklik algisini birey iizerinden elde etmis, modernizmin dayattig1 katilig1, postmodern ¢agin
norm ve degerleri ile eritmeye baglamistir. Bauman (2017: 65-66), postmodern donemi,
toplumsal yap1 ve kurumlardaki katidan-akiskan yapiya olan degisim nedeniyle, ‘“akiskan
modernizm” olarak tanimlamaktadir. Bunun anlami, var olan dinamiklerin, giiclerin ve
kurallarin sabit olmadigi, siirekli degisim halinde oldugudur. Bdylece postmodern birey, cagin
sartlarini, benimseyerek, onlar1 bedeninde ve ruhunda i¢sellestirerek kimligini inga etmektedir.
Kisi, sectigi amaglar dogrultusunda, kimligini olusturacak 6geleri kendisine eklemlemekte,
kendisine o an yasamak istedigi gerceklige uygun bir kimlik olusturmaktadir. Bauman (1997:

60) ayn1 zamanda kiiresellesme olgusunu, “yenidiinya diizensizligi” olarak adlandirmaktadir.
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Kiiresellesme ile gelen ulus-devlet 6zelliginin zayiflamasi, diinyanin bir kdy haline gelmesi, bir
otorite boslugu yaratmis, toplumun belirsizlige yonelimi, bir taraftan da modernizmin beklenen
etkiyi ve vaat ettigi Ozgilirlesmeyi sunamamasi, postmodern donem kimligin olusmasinda
Oonemli etkenler olmustur.

Postmodern doénem kimlik 6zgiirlesmeden ziyade bir farklilagsma cabasi, farkliligin
kutsanmasi ve onaylanmasina dayanmaktadir. Aydinlanmanin dayattigi evrensel tek deger
tizerine insa edilen kimlik reddedilmis, farkliliga, tiim irklarin esit temsiline, ¢cogulculugun
zenginligine dayanan kimlikler, 6n plana ¢ikmistir. Kimligin olusumunda heterojenlik ana esas
haline gelirken, imaj ve tiikketim olgusu da ana belirleyiciler haline gelmistir. Postmodern ¢agda
olusturan kimlik pariltisini, popiilerligini yitirdigi zaman birey bir baska kimlige yonelmekte,
elbise degistirir gibi kimlik degistirmektedir. Dunn (1998: 66) bu siireci, kiiltiiriin metalagmasi
ile tiiketim toplumunun bir {iyesi haline gelen bireyin, benliginin olusmasini sekillendiren
etkenlerin, doniisiime ugramasi sonucu, bireyin kimligini kurmasinda ve siirdiirmesinde sorun

yasadig1 bir siire¢ olarak tarif etmistir.
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IKiNCi BOLUM
GOC OLGUSU VE OTEKI ALMANYA’DA GOCMENLIK

2.1 Bir Otekilestirme Pratigi Olarak Oryantalizm

Filistin asilli Amerikan vatandas1 ve Ingiliz Edebiyati Profesorii olan Edward Said,
“Oryantalizm” adl1 eseri ile Dogu’nun Bat1 kiiltiirtinde gizemli bir 6teki olarak nasil tiretildigini
ve konumlandirildigini incelemistir. Said, Oryantalizmi tanimlarken ilk olarak akademik bir
disiplin oldugunu belirtmekte, bu disiplinin ¢alisma alaninin ya da konusunun cografi, kiiltiirel
ve bir¢ok bagka agidan “Dogu” oldugunu séylemektedir. Avrupa medeniyeti i¢in Dogu kiiltiiri,
kendi gibi olmayan, yabanci, uzak, egzotik, sicak ve tiim bunlarin 1s18inda bilinmeyen,
esrarengiz, hayalleri siisleyen giizelliklerin oldugu ancak bu giizelliklerin bilinmezligin verdigi
korku ile siislendigi bir alandir. Insan dogas1 geregi daha 6nce gérmedigi, bilmedigi ve yabanci
olan seylerle arasina, bir sinir koymakta ve sinirlar belirli 6nyargilar olusturmaktadir. Avrupa
medeniyeti Dogu ve onunla ilgili her seyi tanimaya karar verdiginde bu 6nyargilar bilincinde,
hareket etmistir. Dogu s6z konusu oldugu zaman Avrupal1 yazarlar, 6nyargilarini ceplerinden
cikarip ve referans noktasi olarak da hayallerini kalemlerine miirekkep olarak kullanmaktadir.
Oryantalist diisiince, temelde Avrupa’nin, biz ve onlar ayrimina dayanmaktadir. Burada biz;
Avrupali olani, onlar; Avrupali olmayani, temsil etmekte ve bizi temsil eden Avrupali
degerlerin, digerlerinden iistiin konumda olduguna dayanmaktadir. Said (1998: 14)
Oryantalizmin, Avrupa’nin Dogu’yu hitap etme sekli oldugunu belirtmektedir. Bu saptamaya
dikkat edilmedigi takdirde, Bati ile Dogu arasindaki gii¢ ve {stilinliik iliskisinin, ona
hiikkmetmek, iizerinde hegemonya kurmak i¢in sosyoloji, siyaset, bilim, askerlik, ideoloji ve
hayal giicii alanlarinda giristigi, sistemlestirilmis ileri diizey miicadeleyi ve bu sayede kurulan
hegemonyanin yan etkilerini gérmenin imkansiz oldugunu séylemektedir.

Bati’nin hitab1 ile Dogu’nun takdim edilmesi tek tarafli bir siirectir. Bu noktada Dogu
asla konusmaz, Avrupa medeniyeti tiim sorulari kendisi sormakta ve Dogu adina kendisi
cevaplamaktadir. Said, bu duruma Flaubert’in, Misirlt soylu bir kadinla karsilasma 6rnegini
vermektedir. “Kadin asla kendinden s6z agmaz duygularini ve diisiincelerini asla agiga vurmaz,
yasadig1 zamani ve ge¢cmisini higbir sekilde s6z konusu etmez...” (Flaubert’den akt. Said, 1998:
17). Kisaca kadin konusmaz, Flaubert, burada hem kendi adina, hem kadin adina konusma
yetkisini kendinde bulur ve onu takdim eder: Tipik bir Dogulu. Bu takdim sekli, aslinda, tim
oryantalist diislincenin atomunu olusturmaktadir. Ag¢iklanmasi1 gereken diger bir konu da,
kimlerin oryantalist sayilabilecegidir. Dogu hakkinda herhangi bir aragtirma yapan, bir seyler

karalayan veya bu konuda ders veren herkes bu gruba dahil olabilmektedir. Kisaca Avrupa’da
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Dogu ya da diger adiyla Sark hakkinda, bilgi iireten herkes bu gruba dahildir. Dogu ile temas,
gezginler, seyyahlar, ticaret ile ugrasanlar sayesinde olmustur. Bunlara daha sonra edebiyatci,
sosyolog, etnolog, filolog ve tarihgileri takip etmistir. Oryantalist hakkinda bilinmesi gereken
onemli diger bir husus, yazar kesinlikle anlattig1 veya kurguladigi evrenin adami degil, her
seyiyle disinda yer almaktadir ve onun gorevi takdim etmektir.

Bu takdim etme islemi, Foucault’un bilgi/gii¢/iktidar kavramlari ile yakindan iligkilidir.
Birini ya da bir seyi takdim etmek, onun hakkindaki bilginin, takdim eden tarafindan,
diizenlenip, sunulmasi anlamina gelmekte, yani onun hakkinda bir sdylem iiretmektedir. Bu
tiretilen sOylem gercek ya da kurgu fark etmeksizin, giiglii olanin kurallarini igermekte, boylece
ona bir otorite saglamakta ve bu otorite gili¢liiniin iktidarina donmektedir. Bilgi kavrami
Foucault’da ikiye ayrilmaktadir. Buna gore; teorik, homojen ve derinlikli olan bilgi savoir, sig,
heterojen, uygulamaya dayanan bilgi ise connaissence olarak tanimlanmakta, yiizeysel bilgi
donemsel bir sdyleme denk gelirken, derinlemesine bilgi bu donemin olugmasini saglayan
sartlara denk gelmektedir (Foucault, 2014: 40-42). Oryantalist sdylem agisindan ele alirsak
iktidar ve giic iligkilerini anlamlandirabilmek i¢in, derinlemesine bilgi kavramini kullanmak,
yerinde olacaktir. Foucault, biitiin fikirlerin maddi bir kanal araciligtyla bi¢imlendirildigini, bu
diizenlemenin de sdylem ile yapilandirdigin1 belirtmektedir (Foucault, 2001: 79-80).
Foucault’nun iktidar kavramu iistten bastirma bir kavram degil, toplumun her yapisina yatay bir
bi¢imde yayilan bir kavramdir. Bilginin araciligiyla sdylemin iiretimi, bu iktidarin seklini ve
icerigini belirlemektedir. Avrupa’da deliligin tanimlanmasi iizerine yliriittiigii caligmalarda
Foucault, soylem kavramini terimlestirmistir. Foucault iktidarin tirettigi sdylemin bir sinir ¢izici
oldugunu belirmekte, bu sinirin bir yanit normal, ahlakli, kabul edilebilir olan1 olustururken
¢izginin diger yan1 anormal, sapkin, suclu, kabul edilemez olani olusturmaktadir. Foucault bu
durumu, iktidarin her yeri kapsayan pratiklerine baglamakta, bu pratiklerin her seyi kucaklayan
bir yapidan ziyade iktidarin ideolojilerini tasiyan rutinler barindirdigini sdylemektedir
(Foucault, 1990: 93). Arastirmalar sonucunda gormiistiir ki iktidar hem bir sdylem iiretmekte
hem de hapishane ve akil hastanesi gibi kurumlarla bu sdylemin pratigini olusturmaktadir.
Avrupa toplumunda iiretilen bu sdylem ve pratikler tek bir seye hizmet etmektedir; farkli olan1
otekilestirerek, kurdugu hegemonya igerisinde konumunu belirlemek ve onu orada sabitleyerek,
hegemonyasinin devamliligint saglamaktir. Foucault bu saptamalari, oryantalist sdylem ya da
kolonyal sdylemin, Bati’nin, Dogu ile ilgili simirlar1 ¢izme mantigin1 anlamak agisindan
Oonemlidir.

Said, Oryantalizm adl1 eserinde, bu sinirlarin ¢iziminin rastgele hayali korkularla degil,

sistematik olarak askeri, ekonomik ve bilim yolu ile ¢izildigini belirtmektedir. Antropoloji,
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filoloji, biyoloji, psikanaliz, sosyoloji ve edebi eserler kolonyal sdylemin olusmasinda hayati
rol oynamistir. Said bu siirecin 6zellikle on sekizinci ylizyilin sonlarinda itibaren bagladigini,
Ingiltere ve Fransa’nin bu konuda ince bir duyarliligimin oldugunu belirtmekte, bu duyarliligin
da Amerika’nin kolonyal iliskilere katilana denk siirdiigiinii soylemektedir. Silvestre de Sacy,
Edward William Lane, John Stuart Mill, Matthew Arnold, Dickens, George Elliot, Macullay,
Newmann, Flaubert, Renan, Burton, Disarelli, Lamertine, Nerval, Chateaubriand, Sir Alfread
Lyall, Hugo, Goethe,William Beckford, Byron, Geothe, Freiedrich Schlegel, Cromer,
Fritzgerald, Harold W. Glidden, Jules Mohl, Simon Ockley, Marlowe, Shakespeare, Dante,
Golius, Pockoke, Erpenius, Scaliger, Postel, Pierre le Venerable, Guibert de Nogent, Roger
Bacon, Guillamue de Tripoli, Luther, Burchard du Mont Syon, Fauriel, Volney Kontu, William
Jones, Humpry Prideaux, Ferdinand de Lesseps, Bernard Lewis, Walter Scott, Louis
Massignon, Arioste, le Tasse, Cervantes, Chanson de Roland, Barthelemy d’Herbelot, Antonie
Galland, Eichhorn, Rahip Lowth, Michaelis, Herder, Loti, Lawrance, Forster, Kinglate,
Doughty, Barros, Vigny, Gautier, Ranke, Michelet, Bruckhardt, Tocqueville, Gobbineau,
Burnouf, Remusat, Weil, Muir, Dozy, Steinthal, Humboldt gibi isimler, Asya Dernegi (Societe
Asitiqua-1822), Kraliyet Asya Dernegi (Royal Asiatic Society-1823), Amerikan Dogu Dernegi
(American Orient Society-1842), Alman Dogu Ulkeleri Dernegi (Deutsche Morgenlandische
Gesallschaft), Baptist Missionery Society (1792), Church Missionary Society (1799), British
and Foreign Bible Society (1804), London Society for Promoting Christianity Among the
Jewels (Yahudiler arasinda Hristiyanlii yayma Dernegi-1808) gibi dernekler, Oxford
Universitesi'nde Dogu Fakiiltesi, Pricenton Universitesi’nde Dogu Etiitleri béliimii ve
Cambridge Islam Tarihi Ansiklopedisi (Cambridge History of Islam) gibi iiniversite
kurumlarinda kiirsii ¢alismalari, tiim bu isim, kurum ve kiirsiilerin tek bir amaci bulunmaktadir;
Doguyu tanimak ve takdim etmek. Yukaridaki listede roman yazari, tarih¢i, din adamu, filoloji
uzmani, antropoloji uzmani, arkeoloji uzmani, tiyatro oyunu yazari, asker, yonetici, politikaci
gibi hayatin her alanmi ile ugrasan Avrupali bircok insan bulunmaktadir. Oryantalizmin
gelismesine eserleri, davranig ve diisiinceleri yon vermislerdir. Dini, 1irki, kiiltiirel, biyolojik ve
bir¢cok alanda, Avrupa’nin Dogudan iistiin bir konumda oldugunu, eserleri ve ugraslar ile
yaratmaya c¢alismiglardir. Oryantalist fikrin yaratimu, siirdiiriilmesi ve otorite haline gelmesini
anlamak i¢in bu eser ve ugraslardan bazilarini incelemek gereklidir.

Dogu diisii, Antik Yunan’dan beri Bati’da bulunmakla beraber, 1302 yili Viyana
Konsili’nin kararlari, bu alanda, bilimsel ve sistemli sayilabilecek adimlar olarak goriilebilir.
Buna gore, Avignon, Salamanque, Oxford, Bologne, Paris sehirlerinde Siiryani, Ibrani, Grek ve

Arap dillerinde egitim yapacak bir seri kiirsii kurulmasi karar1 alinmistir (Southern, 1962: 72).
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Dogu’yu tanimak i¢in 6nce onun dilini 6grenmek gerekli goriilmiistiir. Cografi kesifler ile
birlikte Bat1, diinyanin dort bir tarafina agilmis, uzak, bilinmeyen, gizemli yerleri tanima gayreti

igerisine girmistir. Bu gayreti sair John Done su siiri ile anlatir;
“Uzanir burnu (Birinci meridyene emsal),
Degil Dogu ile Bat1 arasinda, iki giines arasinda,
Cizerek bir yanak giil renkli, bir yar1 kiire her iki yanda,
Derken yoneltir bizi, diigeriz bahtiyar adalara,
Degil baygin Kanaryalara, Ambrosilla,
Kabaran dudaklar1 ve Hellespont gegidi,
Memelerinin Sestos’yla, Abydosu arasinda,
Ve yelken agacak onun Hindistan’ina,

Kalacak giizelliginde onun Atlantik gébegi.” (Done, 2010: 351-352).

John Done’un (1572-1631), Love Progress siiri, Avrupa’nin Dogu’ya olan ilgisini
ortaya koyarken ayni zamanda erkek ve kadin bedeni lizerinden kendisini ve otekini
konumlandirmistir. Batinin bu ilerlemesi siirde cinsel haz ile bir tutulmus, giiclii, hilkkmeden,
kars1 koyulamaz olan erkek Bat1 olurken, zayif, hiikkmedilmeyi bekleyen, gizemli ve tahrik eden
kadin Dogu olarak resmedilmistir. Bu anlayis, tiim Avrupali devletlerde benimsenmis ve
ylizyillar boyu devam etmistir. Bati’dan Doguya giden gezginler, zihinlerinde ve am
defterlerinde tuttugu bilgiler ile geri doniiyordu. Birgok gezgin kisisel deneyimlerini aktariyor,
bu alanda bir bilgi havuzu olusuyordu. Ornegin Fransiz yazar, sair ve siyaset¢i Alphonse de
Lamertine, c¢iktig1 bir dogu gezisi lizerine “topraksiz”, “vatansiz”, “haksiz”, “hukuksuz”,
“giivencesiz” bir Dogu tablosu ¢izmekte ve bunu kesin bir bilgelik ile dile getirmektedir. “Bu
Arap topragi mucizeler topragidir, burada her sey yetisir, saf veya fanatik her insan bu iilkede
siras1 gelince peygamber olabilir.” (Said, 1998: 248-249). Bir baska Fransiz, sair, yazar ve
gezgin Gerard de Nerval’da Dogu riiyasint gerceklestirmistir. Nerval Dogu’yu “Gokyiizii ve
deniz her zaman orada, Dogu’nun gogii ve lyonya Denizi her sabah kutsal dpiiciikler dagitiyor;
ancak toprak 6li, insanlarin eli altinda 6lmiis ve Tanrilar ugup gitmisler” sozleri ile aktartyor
(Said, 1998: 252). Modern romanin kurucusu Gustave Flaubert (1973: 44) ise, “Putlarm
kollarinda tasiyarak karsimiza, biliylimiis sakat c¢ocuklar gibi dizildiler” seklinde

betimlemektedir. Gizemli Dogu’nun yavas yavas maskesini diisiirmeye baslayan gezginler,
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orada gordiiklerini daha Onceki Onyargilarindan kurtulmadan, yorumlamaya baslamislar ve
Dogu’yu takdim islemini yiiriitmiislerdir. Lamartine’nin Dogusunda kaos hakimdir, kanun
bulunmamakta, ulus kavrami ve bilinci de ortalikta gériinmemektedir. Nerval ise cografya olan
Dogu’nun giizelliklerini sayip, kiiltiirel Dogu’nun liimiinii ilan etmis, 6lii bir medeniyet resmi
cizerken, tanrilarin ugup gittigi lanetlenmis bir kara parcasindan bahsetmektedir. Flaubert ve
Nerval sozlerinin arasinda gizli olani dile getirmis, adeta topragin neden 6lii ve lanetlenmis
oldugunu kesfetmisgesine bagirmaktadir; ¢iinkii burada lanetli insanlar yagamaktadir. Bu {i¢
oryantalistin betimlerinde cografya ve Kkiiltiir olarak resmedilen Dogu’da, konusan bir yerli
yoktur, Dogu izlenmektedir, Dogu’nun yerine konusan Bati bulunmaktadir. Oryantalist
calismalar, Fransa’nin sémiirge yarisinda Ingiltere’den pratikte geri kalmasi nedeniyle dzellikle
Fransiz Komutan Napolyon doneminde hizlandirilmis ve bir savas calismasi sayilabilecek
Misirin Tasviri (1735) adli eser ortaya ¢ikmistir. Bu eser rahip Mascrier tarafindan otuz ig cilt
olarak yayinlanmistir (Said, 1998: 125). Napolyon, Misir tarihi bir medeniyet oldugunu
bilmekte, onun ge¢misi ve su an ki hali hakkinda her seyi 6grenmek istemektedir. Zira yapacagi
sefer hem iistlin Fransiz biliminin ve kutsalliginin kucaklayiciligini gosterecek hem de 6lii bir
toprak olan Misir medeniyetini de yeniden canlandiracaktir.

Bat1 medeniyeti, oryantalist aracilif1 ile tarif ve takdim sanatina devam etmektedir.
Flaubert (1973: 542), bir baska eserinde Dogu’yu su sozlerle resmetmektedir; “bir Arabin
soytarist bir giin kalabalig1 costurmak i¢in Kahire’de, ¢arsida dolasan bir kadin1 yakalayip,
diikkanlardan birinin kenarina sikistirarak cinsel bir birlesmede bulundu. Flaubert Dogu’nun
ahlaksizligin1 ve garipligini bu ciimleler ile agiklamakta, olaymn gerg¢ek ya da hayali oldugu
bilinmemekle birlikte, tek bir kisiden yola ¢ikan Flaubert, ahlak sinirlarinin disindaki Dogu’yu
eserlerinde parmakla gostermektedir. Bu arada Dogu adina hala kimse konugsmamaktadir ¢iinkii
Flaubert ve Nerval onlar1 zaten 6l kisiler olarak konumlandirmistir. Dogu’nun ilging¢ligini
sadece Flaubert gormemekte, Sir Edward William Lane de orada ve ayr1 zamanlarda olsa da
adeta Flaubert’in sozlerinin dayanagi konumunda yer almaktadir. Modern Misirlinin
Gelenekleri ve Gorenekleri Hakkinda (1809) adli eserinde, Misirli bir asiret liderinin, kizinin
diigliniinde, toren sirasinda bir adamin, karnini yararak bagirsaklarini disar1 ¢ikardigini,
sergiledigini ve toren sonunda geri toplayip evine gittigini anlatmaktadir (Said, 1998: 161).
Dogu izlenmekte, gariplikler, ilginglikler diyar1 oldugunu Oryantaliste kanitlamaktadir. Bu
davranislarin bir kisi veya milyonlar tarafindan yapilmasinin bir énemi bulunmamaktadir.
Avrupa’nin goziinde Dogulular birey degil “biiyiimiis sakat cocuklar” ve topluluklar halinde
yasayan organizmalardir. Dogu hakkinda toplanan bilgiler ilk zamanlar, anilar seklindedir ve

oryantalist bu bilgileri herhangi bir islemden ge¢irmemektedir. Ancak toplanan bilgi artik¢a, bu
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bilgilerin bilimsel bilgiye ¢evrilme gereksinimi dogmustur. Ham bilgi islenecek ve bir otorite
haline doniistiiriilecektir.

Antonie Isaac Silvestre de Sacy, bu bilginin bilimsel metot ve tislup ile islenmesine 6ncii
olan kisidir. De Sacy, kii¢iik yaslarda Dogu dillerini 6grenmis- Kalde, Siiryanice, Arapga,
Ibranice- “Arap Kiilliyat:” (bu smiflandirma isleminde bir devrimdir), “Genel Dilbilgisinin
Kurallar1”, “Arap Grameri”, “Arap Grameri Antolojisi” eserleri ile modern oryantalizminin
(bilimsel oryantalizm), 6nciisii olmustur. College De France’da hocalik, Asya Dernegi’nin ilk
baskanligi, Disisleri Bakanlig1 oryantalist uzmani, Dogu Dilleri Okulu ilk Arapca dgretmeni
yer aldig1 gorevler arasindadir. Doguyu filolojinin penceresinden ele almak ve yorumlamak, De
Sacy’nin fikridir ve Renan’da onun takipg¢isi olmustur. De Sacy, Dogu hakkindaki bilgileri
parcalara bolmiis, daha kiigiik pargalara bolmiis, siniflamis, diizenlemistir, agiklamis,
anlamlandirmistir. Dogunun eserlerini, Dogudan daha iyi incelemis, Avrupa’daki ofisinden
yeni bir Dogu yaratmis ve bu yaratimin i¢ine Bat1 medeniyetinin varlifini yerlestirmistir. De
Sacy’nin cabasi Dogu’yu 6grenmek ve Ogretmek, anlamak ve anlatmaktir. Genel olarak
Sacy’nin yaptig1 akademik bir literatiir taramasina benzemektedir. Boylece Dogu, Oryantalizm
icin yasayan bir medeniyet veya cografya degil, akademik bir ¢alisma alani, bircok denegin ve
nesnenin bulundugu bir laboratuvar haline gelmekteydi. Sacy’nin ve onun ¢aligmalarini devam
ettiren Renan ¢alismalari filolojik agidan oryantalist diisiincenin Dogusunu ortaya koymaktadir.
Renan’in, “Sami Dillerinin Mukayeseli Sistemi ve Tarihi” adli eseri, Dogu dilleri iizerine
yapilmis ilk biiyiik arastirmadir ve 1847 yilinda basglanan eser 1855’te bitmistir. Renan amaci
filoloji araciligryla Dogu’nun gizemli ve sir dolu yanini agiga ¢ikarmaktir. Dogu’nun sadece
bugiin konustugu dil degil, var oldugundan beri kullandig: dillerin yapisin1 ¢6zmek, biitiin sir
perdesini aralayacaktir. De Sacy’den devr aldigi bilimsel metotla Sami dillerini siniflayacak,
bircok pargaya bolecek, gruplandiracak bodylece onu anlayacak ve bilimsel olarak ortaya
koyacaktir. Ancak bu iglemler sonucunda elde edilen bilgi oryantalist diislincenin prizmasindan
gecince bir sirr1, gercekleri ortaya ¢ikarma veya tarihi bir inceleme olayindan sapmaya

ugrayacaktir. Renan’in ¢aligmalarinin sonucunu;

“Her seye ragmen Sami 1rk1 bize, tamamlanmamis ve basit bir itk olarak gériinmektedir. Denilebilir ki o
Hint-Avrupa ailesinin i¢in yagli boya resminin yaninda siya-beyaz ve yahut modern miizigin yaninda
kilise miizigi gibidir. Cesitlilikten yoksundur, genisligi tanimaz, inceligin ve dogrulugun kurali olan
canlilik onun icin s6z konusu olamaz. Hastalikli ¢ocugun pek zor biiyiimiis halini andirir. Sami 1rklar
sadece ilk caglarinda agilmislar, gelisme donemlerinde hicbir rol oynamamiglardir” (Renan’dan akt. Said,

1998: 211) seklinde ilan etmektedir.
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Said (1998: 203), bu durumu “Gozlerinizin Oniine serilen manzara bir oryantalist
filologun biiyiik ilmi giicii ile kiitiiphanelerden bulup ¢ikardigi; bir irkin barbarligina, diistiigii
yanligliklara, dil ve uygarlik bozukluklarina dair diistiigii yanlislar” olarak yorumlamaktadir.
Renan bu bilimsel gdleninde yalnmiz degildir, Friedrich Schlegel’de “Hintlilerin Dilleri ve
Felsefeleri Uzerine Deneme” adli eserinde “asagilik”, “geri” ve “alakasiz” tanimlamalarin
yapmaktadir (Said, 1998: 144). Indo-Europeen dil ailesi diizgiin, tiim pargalari uyumlu bir
yapida goriiliirken, Renan icadi “Samicilik” geregi Sami dil ailesi duragan, gelismemis, evrimin
cizgisini tamamlayamamis, bu nedenlerle islevi az olan, geri kalmis bir dil ailesi olarak
konumlandirilmistir. Oryantalizm 6nce Dogu’yu 6lii ilan etmis, simdide bahaneleri bulmak igin
bilimi kullanmaktadir. Modern dil bilimine gore, dil bir toplumun gizli kalmis sirlarini,
kaybolan hafizasini, var olan zekasini, mevcudiyetini ve gelecegini tanimlayan bir olgudur.
Eger bu tanim1 kabul edip (ki edilebilir), Renan bilimsel ¢aligma yaptigina inanacak olursak,
Dogu icindeki her seyi ile Oryantalist diisiincenin de onayladig gibi, geri kalmis ve ilerlemeye
de giicii olmayan bir yapidadir. Said (1998: 207), “Gergegi sdylemek gerekirse Renan’n filoloji
laboratuvari, kendisinin, Avrupa irk merkezciliginin miikemmel bir yuvasidir” tespitini
yapmaktadir. Bu tespiti ile Renan’in filoloji bilimi araciligiyla oryantalist sdylemi nasil
irettigini vurgulamistir.

Filoloji bilimi sayesinde geri oldugu kanitlanan Dogu medeniyeti, sadece dil agisindan
degil aym zamanda mantik agisindan da geri, ilkel ilan edilmektedir. Ingiltere adina, Misir1
yoneten (1882-1907) Cromer Lordu Evelyn Baring (akt. Said, 1998: 59), “Mantik, Dogulunun
varligin1 tamamiyla inkar ettigi bir seydir” demektedir. Baring, Dogulular adina bu tespiti
baslangic asamasidir. Asil tespitlerini emekli olup ingiltere déndiigii zaman yazdig1 Modern

Misir adli eserinde yapmaktadir.

“Avrupali saglam diisiiniir, meseleleri agik¢a ortaya koyar. Mantik dgrenmemis olsa dahi dogustan
mantiklidir. Bir teklifin dogrulugunu kabul etmeden 6nce delil ister. Daima canli duran zekasi, makine
gibi ¢aligir. Dogu kafasi ise simetri duygusundan yoksundur. Diigiince sistemi ise diizensiz ve daginiktir.
Gegerliligini kabul ettikleri en basit 6nermelerin dahi sonucunu diisiinebilmekten uzaktir. Herhangi bir
Misirliya kolay bir soru sorunuz. Verecegi cevaplar genellikle cok uzun ve karanlik olacaktir. Hikayenin
sonuna gelmeden defalarca kendi ile ¢elisecektir. Arada kiigiik bir soru daha sorarsaniz, saskinliga

diisecektir” (Baring’den akt. Said, 1998: 61).

Baring bu saptamalari, sorgu sirasinda saskinliga diisen bir Misirli'nin sahsinda
yapmaktadir ancak Baring, kendinden Onceki oryantalistlerden devir aldigi miras ve giicle bu
davranistan koskoca bir medeniyeti sorumlu tutmakta, ona mal etmektedir. Baring’in bu

diisiinceleri Oryantalizmin kiigiik bir 6zeti gibidir. Konugsmaktan, diisiinmekten bile aciz bir
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Dogu ve hem kendi, hem de Dogu adina konusan, diisiinen bir Bat1 ve onun tek kelime ile
muhtesem medeniyeti. Baring gorevi, deneyimlerini Oryantalizm ile paylasarak onun
giiclenmesini saglamaktir. Baring bu diislincelerini destekleyen filozof ve ydneticilerde
bulunmakta, John Stuart Mill, “Temsili Hiikiimet” ve “Ozgiirliik Icin” adl1 eserlerinde, Harold
W. Glidden “Arap Diinyasi” makalesinde, Cromer valisi Baring ile ayni diisiinceleri
paylasmaktadirlar. Mill, fikirlerinin Hindistan’da verimli olmayacagini ¢ilinkii onlarin
uygarliklariin geri, irklarinin gelismemis oldugunu sdylemekte, Glidden ise Araplarin siddet
yanlist oldugunu, genel ekonomilerinin {iretmekten ziyade yagmalamaya dayandigini
belirtmektedir (Said, 1998: 29-76). Baring ve digerleri burada bilimsel otoritenin verdigi giicle
konugmakta, kendilerini burada, uygar bir medeniyetin, insanlarin yardimina kosan bir
medeniyetin merhametli insanlar1! Misir1 zor durumda goriip, eski sasali donemlerine donmesi
icin yonetilmesine yardim etmeye giden uygar insanlar olarak konumlandiriyorlar. Senia
Hamady, “Araplarin Huylar1 ve Karakterleri” adli kitabinda Dogu’yu takdim etme islemini

stirdiiriiyor.

“Arap sert ve acimasiz bir ¢cevrede yasar, olanaklari kullanma ve toplum i¢inde kendini belirleme sansi
yoktur. {lerleme ve degisime inanmayarak ahirete gidecegi giinii bekler. Bugiine kadar Araplar’da disiplin
ve itaat icinde bir birligin tesis edilemedigi onaylanmistir. Hep beraber heyecanli kalkislari oluyor ama
birlik ve beraberlik isteyen cabalara dort elle sarilamadiklar gibi bunlari sabirla da sonuglandiramryorlar”

(Hamady, 1960: 100).

Kendini belirleyemeyen, kaderi kendi ellerinde olmayan Dogu, gelismemis ve
gelismeye niyetli de olmayan Dogu, kolektif ve bir toplum olmanin gerekliliklerini bilmeyen,
bilse de buna yetenegi olmayan Dogu, yasadigi cografya, konustugu dil, sahip oldugu mantik,
ve daha bir¢ok 6zelligi ile duraganhigin, ilkelligin, geri kalmisligin tam manasini karsilayan 6l
bir medeniyet Dogu, iste Hamady’nin Dogu’su, Dogu’yu takdim sekli boyledir. Bu yargilara
nasil vardiginin insani bir agiklamasi yoktur! tek dayanagi kendinden 6nceki oryantalistlerin
var ettigi bilgiye dayanarak (bunun da dogrulugunu yanlisligini sorgulamadan) Dogu hakkinda
kurdugu hayaller, daha dogrusu hayallerindeki gelismis Bati uygarliginin tam bir zittin1 yaratma
¢abasi, Hamady’nin diisiincelerinin igerigini agiklamaktadir. Dogu’nun bu duraganligini hayal
eden tek kisi Hamady degil, oryantalist bilgiyi sadece akademik bir hafiza olarak gérmeyen ve
sahada kullanmak isteyen T. E. Lawrence’de (akt. Said, 1998: 311) 1918’de V.W. Richard’a
yazdig1 mektupta su sekilde ifade ediyor;

“Bu kisiler sadece yasadiklari ani diislinliyor ve hayati kolayca agmay1 diigiiniiyorlar. Yasamin inis
c¢ikiglart onlari rahatsiz ediyor. Bu durum kismi bir akil ve ruh yorgunlugudur. Bu wrk tiikkenmistir.

Zorluklar1 yenmek i¢in bizim serefli ve 6nemli buldugumuz pek ¢ok seyi balarindan atmaya ¢alistyorlar.”
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Lawrence de duraganligi goriiyor ve digerlerinin yaptigi gibi irki bir iistiinliikten
bahsediyor, gorevlerini yerine getiremedigi i¢in dlen bir irk1 ilan ederken! Kendi irkini ise
burada iistiin bir konuma atiyor, hastanin 6liimiinii duyuran doktor edasi ile konusuyor
Lawrence, ancak sahte bir {iziintii var yiiziinde, ilan ederken Dogu’nun Sliimiinii, bu sahte
lizlintli sorumlulugu atiyor onun ve temsil ettigi Bati medeniyetinin {izerinden, tiim su¢ yine bir
kez olsun konusamayan, kendini asla takdim etmeyen, 6lmiis Dogu’nun {istiine kaliyor, iste
Lawrence’nin Dogu’su bu sekildedir.

Dogu’nun bu geriligi din alaninda kendini gosteriyor, Hristiyan degerlere sahip Batili
oryantalistler bu durumu da fark edip Islam’1 ve Miisliimam da takdim etme isinden geri
kalmiyorlar. Tarih¢i ve arastirmaci Herbelot, Dogu lisanlarin1 6grenip, arastirmalarin
tamamladiktan sonra iki eser koyuyor ortaya; “’Florilege” (Antoloji) ve “Bibliotheque”.
Hemen takdim ediyor islam’1; “Yalanct Muhammed, din adini alan bir kafirligin yaraticis1 ve
kurucusudur. Biz bu dine Muhammedan diyoruz” (Herbelot’dan akt. Said, 1998: 100). Humpry
Prideaux eseri “Yalanciligin Gergek Yapis1” ayni tema iizerine isleniyor, sapmis Muhammed
ve onun kafirligi. Hac1 Dante ise (bu iinlii Dante’den baskas1 degil) oyunlar ile adeta
cezalandirtyor Hz. Muhammed’i “Ilahi Komedi “sinde. Cehennemin sekizinci katinda rastliyor
Hz. Muhammed’e ve konusuyor onunla daha sonra cezasini ¢gekiyor Hz. Muhammed, viicudu
bastan sona ikiye boliinmiis bir sekilde (Said, 1998: 103). Oryantalist gezilerinin verilerini
kisisel deneyimlerine dayandiran ve “Paris’ten Kudiis’e Yolculuk” (1810) adli eseri yazan
diplomat, yazar ve politikaci Frangois Rene de Chateaubriand’da geri kalmiyor, Islam’1 takdim
etmekte eserinden ve sorular soruyor. Chateaubriand (akt. Said, 1998: 239), “Uygarliga
diisman, cahillige uygun despotizme ve kolelige agik bir din mi?, yoksa modern ¢aglarda
gecmisin inanglarini yaratabilmis ve bunlar1 yararli kilabilmis bir din mi?” diye soruyor.
Modern, yararls, yaratict bir din Hristiyanlik, Cag dis1, despotik, koleci, cahilligi seven Islam,
bu saptamalar veya belirlemeler de 6l¢iitlerin neler oldugu asla belli degil, belki hayallerinden,
belki birka¢ Miisliimandan ya da daha onceki Onyargilardan beslenen bir diislinceyi temsil
ediyor, koskoca bir medeniyeti idam ederken Fransiz yazar ve unutuyor, daha once altin
caglarim1 yasayan Dogu’nun ve Islam Medeniyetleri’nin yaptiklarini, ve yine unutuyor
Hristiyan Bati’nin somiirgelerini, somiirgelerinde ¢ektirdigi acilari, ne kadar calarsa ¢alsin asla
dolmayan ceplerini, Amerika’daki Bati kolonilerini ve Afrika’y1, ¢iinkii bunlar1 hatirlarsa
Fransiz yazar, i¢indeki temiz Hristiyan zarar gorecek ve nasil devam edecek somiirmeye ve
takdim etmeye Dogu’yu. Islam medeniyeti her zaman Hristiyan Bat1 medeniyetinin bir karsit1
olmustur. Oryantalist i¢indeki Hristiyanlik, Hz. Muhammed’i yolundan sapmis eski bir

Hristiyan, sizofren, yalanci bir sekilde gérmiistiir. Miisliimanlarin Hami irkindan geldiklerine
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inanmislar, ve dogustan bir laneti de tagidiklarini diisiinmektedirler. Dil, cografya, mantik gibi
nedenler ile geri olan Dogu artik din olarak da geri bir medeniyetin temsilcisidir.
1758 yilinda John Burke “Vahsi Adamin Soyu” adli ¢alismasi ile homo sapiens

kategorisini bes boliime ayirmigtir. Buna gore;

“1.Vahsi adam: Dort ayakli, dilsiz, killi.

2. Amerikali: Bakir renginde, kolay 6fkelenen, dimdik, siyah, diiz saglar, kalinca burun delikleri, sert

yiizlii , seyrek sakalli, inatc1, hosnut, 6zgiir. Yiiziinii ince kirmizi gizgilerle boyar. Gorenekler tarafindan yonetilir.

3. Avrupali: Adil, iyimser, adaleli, saclar altin saris1 veya kahverengi dalgali, gozler mavi, kibar, keskin

zekali, yaratici, kapali kisveler giyer, yasalar tarafindan yonetilir.

4. Asyatik : Soluk, melankolik, gergin, saglar siyah, gozler koyu, hasin, kibirli, hirsli, serbest giysilere

biiriiniir. Kanaatler tarafindan yonetilir.

5. Afrikali: Siyah, agirkanli, yumusak. Siyah saglar kivircik, derisi ipek gibi; burun diiz dudaklar siskin,
kurnaz, uyusuk, savsak. Degisken istekler tarafindan yonetilir.” (Burke’den akt. Loomba, 2000: 140).

Oryantalist diisiincenin Antropoloji laboratuvarindan ¢ikan sonuglar, degerlendirilmis
siiflandirilmigtir. Bilimsel otorite bulunan kemik parcalarindan, bir kez daha irklarin
medeniyet diizeyini Olgmiistiir. Avrupali ik hari¢, diger biitiin irklar asagi bir konuma
yerlestirilmistir. Bu iistiinliik bir kez daha bilimin otoritesi ile per¢inlenmistir.

Bir ¢ocugun yetisip eriskin hale gelmesi ile yabanilliktan tek tanriciliga ve patriarkale
ulasmaya (bunlar Freud’un insan medeniyeti konusundaki oOlgiitleri) dogru gergeklesen
toplumsal ilerleme birbiriyle esdeger goriilmiistiir (Loomba, 200: 163). Bilimin bir alan1 daha
Dogu’nun geri kalma nedeni agiklamaktadir. “Biiyiimiis sakat cocuklar” deyimi artik sadece
fiziksel bir takdim olarak kalmamakta, ruhlarinin da sakat oldugu psikanaliz ile Freud
tarafindan ortaya konmaktadir. Conrad’in (1975), “Karanligin Yiiregi” romaninda, Afrika
(burada Dogu’yu temsil eder), bir karanliklar kitasi, bilinmezligin diyar seklinde tasvir edilir.
Buraya yapilan yolculuk Avrupali akli ¢6ziip, dagitmais, ilkel bir hale geriletmistir, onda delilige
yol agmistir. Boylece Afrika’nin tanimlanmasi ayn1 zamanda deliligin tanimlanmasinin bir yolu
haline gelmistir. Psikiyatri veya psikoloji bilimi Dogulu’nun farkli olmasini patojik bir hale
getirmistir. Bilim yine ana prensipleri olan siiflandirma, diizenleme, bolme, agiklama gibi
islevlerini yerine getiriyordu ancak verileri yorumlayanlar oryantalist bilim adami olunca,
sonuglar “Uygar Avrupa”, “Cagdis1 Dogu” seklinde ¢ikiyordu. Shakespeare “Firtina” adli
oyunu, Avrupalt olmayan irklarin kabaliklar1 ve hayvanilikleri konusunda, dénemin fikirlerinin

bir portresidir. Oyunun bas karakteri Prospero (ihanete ugramis bir diik) ve kizi Miranda’nin
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basinda gecen olaylara dayanir. Oyunun oryantalizm agisindan 6nemi yerlilerin “Cannibal”
figiirii ile temsil edilmisidir. Hulme (1986: 101), “Cannibal” sézciigiiniin etimolojik olarak
Latince “Cannis” kopek sozctigii ile baglantili oldugunu belirtmekte ve bunun yerlilerin
avlanma sekline bir gonderme oldugunu belirtmektedir. Ayrica belirtilmelidir ki “Caliban”
Miranda i¢in her zaman bir tecaviiz tehdidi olusturmaktadir. Loomba (2000: 129), 6zellikle bu
irka dayali kliselestirmenin, sadece modern kolonyalizm ya da oryantalizmin bir sonucu
olmadigini, barbarlar ve disariliklar hakkinda daha 6nceden olusturulan imgeler ile saglandigini
bunun da koklerinin Roma ve Grek kiiltiiriine kadar dayandigini1 belirmektedir. Miles (1989:
16), bu barbarliklar ve digariliklar hakkindaki bu imgelerin, Orta Cag ve Modern Ddnemin
Avrupasi’nda yeniden islendigini sdylemektedir. Octave Mannoni, Prospero ve Caliban:
Kolonizasyon Psikolojisi, adli caligmasi somiirgeciligin nasil bir tabiat kanunu oldugunu
anlatmakta basarili bir eserdir. Ancak bagimlilik ihtiyaci duyan halklar kolonilestirilebilir, her
halk kolonilestirilemez saptamas1 Mannoni’nin diislincelerini agiklamaktadir (Mannoni, 1956,
85).

Leroy-Beaulieu ise somiirgeci devlete bir misyon yiiklemekte ve onun, Dogu’nun geri
kalmis toplumlarina karst gorevlerini yerine getirmesinin nazik bir olguyla esdeger
tutmaktaydi. Ona gore ancak tstlinliiglinii kanitlamis bir toplum, bagka toplumlar1 koruyabilir,
geri kalmigliginin ilaci olabilirdi. Oryantalist diisiince bilimin her alani kullanarak Dogu’nun
geri kalmig, biiyliyememis bir medeniyet oldugunu kendisine gore kanitlamisti ve bu aciz
durumdaki ¢ocuga yardim etmek i¢in kollar1 sivamus, tiim fedakarliga hazirdi! Sanskrit dili
hocast, bilgin, 1928-1935 yillar1 aras1 Asya Dernegi baskanligi yapmis, Hindolog, oryantalist,

Slyvain Levi, Dogu meselesini nasil gordiigiinii ¢ok ciddi bir bigimde aciklamaktadir.

“Gorevimiz Doguyu anlamaktir. Bir sempati gayreti i¢inde ve akile1 6lgiilerle yabanci uygarliklarin
gecmisini ve yasayan degerlerini anlamay1 gerektiren hiimanist problem, entelektiiel planda bizim,
Fransizlarin omzuna yiiklenmistir. Asya’daki koloniler bizden bunu bekliyor. Onlarin gelismelerinin
sorumlulugunu, biz iistlendik. Hakli veya haksiz iistiin bir uygarligin temsilcileri oldugumuza inantyoruz.

Onlarm biitiin geleneklerini gézden gegirdik” (Levi’den akt. Said, 1998: 336).

Bu {istlin gorev aski Arthur James Balfour’da da goriilmektedir. 1910 yilinda Avam
kamarasinda yaptig1 konugmada “Misir1 tiim uygarliklardan daha iyi biliyoruz ve Bat1 uluslari
tarih sahnesine ¢iktiklari andan itibaren kendi-kendini yonetme isteklerini ispat etti, ancak
Doguda bu yetenegin izine rastlayamazsiiz” (Said, 1998: 54). Levi ve Balfour’un sézleri iistiin
bir medeniyetin nasil da erdemli bir davranig sergiledigini tiim insanliga aciklamaya
calismaktadir. Aslina bakilirsa iki konusmanin da igerigi ayni degerlere vurgu yapmaktadir.

Dogu’yu anlamaya c¢alistigini iddia eden bir Bati, kendi-kendini yonetebilen Bati, iistiin bir
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uygarligm sahibi Bat1, ve en énemli vurgu bildigimiz Dogu, bizim tamdigimiz Dogu. ingiliz
sair, hikdye ve roman yazar1 Rudyard Kipling ’de Bati’nin {istlendigi bu zor medenilestirme

misyonun farkinda ve siirlerinde bunu dile getirmektedir.
“Iste! beyaz adamm kaynastig1 yol,
Ulkeleri pisliklerden temizlemeye gidiyorlar,

Ayaklarinin altinda demir, baslarinin lizerinde yapraklar var” (Kipling, 1954: 280).

Kipling iilkelerdeki pisliklerden bahsediyor ama bu pisliklerin ne oldugunu tam
belirtmiyor, ancak buraya kadar verdigimiz orneklerden anladigimiz oryantalist diisiinceye
gore, bu pislikler Dogu’da yasayan insanlar ve onun dogustan gelen beseri 6zellikleri olabilir.
Yabanci bir dil bilmek ve bir bolgeyi tanimak, oryantalist diislincede ilki bir silah halini alirken
ikincisi de oray1 somiirmenin hakli bir nedenini olusturmaktadir.

Foucault’nun gii¢-bilgi-iktidar denklemine geri donecek olursak, Avrupa Dogu’yu,
Dogu’dan daha iyi tanima ilkesi yola ¢ikmis, dnce dilini 6grenmis, daha sonrada onun hakkinda
bilgiler toplamak i¢in gezginler araciligiyla Dogu’ya akin etmistir. Levi ve Balfour 6zellikle
“onlar1 tantyoruz” derken, basit bir tanimadan bahsetmemektedir. Bu tanima, onlar hakkindaki
bilgimizi, gii¢lii bir otoriteye doniistiirdiik ve Dogu s6z konusu oldugunda iktidar sahibi olan
Batr’dir anlamina gelmektedir. Bati’nin Dogu {izerinde kurdugu otoritenin ad1 bilimdir. Grek
ve Roma déneminden gelen 6n yargilarin, daha sonraki Islam diismanhginin, sekillendirdigi
hayallerin bir sOylem olarak etkili olmasinin nedeni Avrupa’nin yaptig1 ise bilimsel bir siis
verip, bunlar bilimin otoritesi altinda sunmasindan kaynaklanmaktadir. Oryantalizm, bilim gibi
goriinen ve Bati’nin iktidarin1 Dogu iizerinde yeniden iireten bir ideolojik bir sdylemdir.

Bu soylem, Dogu ile Bati’'nin farkliliklarini ele alan daha sonra onlart giigliiniin
tarafinda yer alacak sekilde doniistiirme gorevini yerine getirmektedir. Sinir ¢izici gorevini
yerine getirirken, Batinin goziinden Dogu’yu olusturmakta, olusturdugu bu Dogu karsisinda da
Bat1 kendi kimligini ve medeniyetini konumlandirmaktadir. Love Progress siirinde oldugu gibi
Dogu kesfedilmeyi bekleyen bir kadin bedeni iken Bat1 kesfetmeye hazir erkektir. Oryantalizm
ya da kolonyalizm s6ylemi her zaman ataerkil bir yapiya sahiptir. Farklilik ilk olarak bedenler
tizerinden cisimlestirilmigtir. Lamerti’nin “sahipsiz vatan” ve “siradan insanlarin peygamber
olabilecegi yer” olarak resmettigi tabloda ise farklilik bu kez kaos ve diizen seklinde kendini
gostermekte, siirin olumlu tarafinda Bati kalirken, olumsuz ve sinirin 6teki tarafinda Dogu
kalmaktadir. Bu farklilik ve sinirlara vurgu yapmamizin nedeni oryantalizmin bu ikili sinir
sayesinde islevlerini yerine getirmesidir. Tanrilarin lanetledigi ve topragi o6lii olan yer,

Nerval’in Dogu’su, yani tanrilarin kutsadigi ve topragi her daim bereketli olan Batinin tam
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karsit1 bir sekilde, farklilig1 vurgulaniyor ve sinirin olumsuz tarafinda kalan yine Dogu oluyor.
Oryantalist sdylem, 6dnce cografya olarak Dogu’yu tanimlamis, bu durumda onu, bir ¢alisma
alani, akademik bir konu, bir deney ve laboratuvar alani olarak gérmiistiir. Daha sonra i¢inde
yasayan insanlar1 ve bu insanlarin kiiltlirlerini incelemeye baglamis, bu incelemelerde Flaubert
“biiytimiis sakat cocuklar”, “garip cinsel hazlar”, Cromer Valisi Baring ve Hamady “mantiksiz
ve sabirsiz insanlar” analiz etmislerdir. Avrupa bilimi sistematik olarak Dogu’nun her alani
takdim etmis ancak bunu tarafl bir sekilde, bir savas plani olan ve 1735 yilinda yazilan “Misirin
Tasviri” ¢izgisinden hi¢ ayrilmadan yapmislardir. Dogu’ya her giden veya hakkinda bir sey
yazan herkes, milattan 6nceki diisiincelerinin yaninda, bu eserin olusturdugu yonde analizlerine
ve veri toplamasina devam etmis, oryantalist sdyleme katkida bulunmuslardir. Irklari, dili, dini,
kiltiirleri, psikolojik yapilar1 Bati’dan farkli olan Dogu, oryantalist tarafindan yorumlanmaya
baslayinca Foucault’nun ¢izdigi bilgi-iktidar oyunundaki smirin, hep olumsuz tarafinda
kalmaktadir. Bir medeniyetin Batili bir avug insanin idealarina gore yeniden sekillendirmesi ile
Dogu, yeniden yaratilmigtir. Ancak bu yeniden yaratma, bir seyin onarilmasi, daha iyi hale
getirilmesi i¢in degil, var olanin harap edilmesi gercegi ile yilizlesmistir. Bilimsel otorite,
Bati’nin hayali yaratimlarin dayanagi olmustur. Boylece ortaya, Darwin oryantalizmi, Freud
oryantalizmi, Sacy oryantalizmi, Shakespeare oryantalizmi, Renan oryantalizmi bircok dala
ayrilan ama tek gayede birlesen bir oryantalizm c¢ikmistir. Bu ortak gaye, Dogu ve Bati
arasindaki farkliliklari, olumlu ve olumsuz olarak ayirarak, ileri, gelismis, canli, bereketli,
mantikli, sabirly, kutsal, medeni bir Bati yaratirken, geri kalmais, 611, ruhsuz, lanetlenmis, yoldan
sapmis, sabirsiz, ilkel, mantiksiz ve her agidan yardima muhtag bir Dogu yaratmistir. Bdylece
medeni Batili, Incil’deki gorevini yerine getirecek ve bu geri kalmis uygarligi yeniden
diriltecektir.

Oryantalizmin genel olarak hatlar1 bunlardir. Edward Said, oryantalizm konusuna
burada degindigimizden daha genis bir aciyla deginmektedir. Bu tez agisindan, Batili’nin bir

Dogulu’yu oryantalist bakis agisindan nasil konumlandirdigini anlamak, yeterli olacaktir.

2.2 Almanya’nin isci Gocii Tarihi

Almanya tarihi boyunca hem go¢ veren, hem de go¢ alan bir lilke olmustur. Ancak bizim
ele aldigimiz konu itibariyle, iilke i¢cinden disartya giden gogmenlerden ziyade disaridan iilke
icine gelen gd¢menlerin iizerinde durulacaktir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra kisa bir siire
galip devletler tarafindan yonetilen Almanya, ABD ve Sovyetlerin ¢ekigsmeli ortamindan
etkilenmis, Federal Almanya Cumhuriyeti ve Demokratik Almanya Cumhuriyeti olmak iizere

ikiye boliinmiistiir. Bir taraftan savasin yol agtig1 yikimi atlatmaya calisan Almanya, diger
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taraftan da sanayi alaninda yatirnmlar yapmaya baslamis, bunun sonucunda geng niifus ve isci
niifusunun yetersiz oldugunu gérmiistiir. Bu sorunu ¢6zmek i¢in disaridan gogmen is¢i almaya
baslamistir. Ulke disindan gelen gdgmenler dort farkli gruptan olusmaktadir; Dogu Avrupali
siyasi go¢cmenler, eski kolonilerden Avrupa’ya go¢ edenler, komsu iilkelerden gelen mevsimlik
gdemenler, Akdeniz iilkelerinden gelen gegici gogmenler (IHH, 2018: 5). Almanya ilk is¢i gogii
antlasmasimi 1955 yilinda Italya ile imzalamis, ancak bu antlasma iilke igindeki talebi
karsilamak icin yeterli olmamis, daha sonra sirasiyla 1960°da Ispanya, Yunanistan, 1961°de
Tiirkiye, 1963°de Fas, 1964’de Portekiz, 1965’de Tunus ve 1968’de Yugoslavya ile is¢i gogii
antlasmas1 imzalamistir (Deutsche Islam-Konferenz, 2019:1). I¢ endiistriyel talebi karsilamak
icin imzalanan bu antlagmalarla gelen isciler, gecici bir siireligine getirilmis, kalici olmalari
diistiniilmemistir. Bu sebeple onlara Almanca’da “Gastarbeiter” (misafir is¢i) denilmektedir.
Vasifsiz olan bu isciler, Almanlarin ¢alismak istemedigi, nitelik gerektirmeyen, fiziki giice
dayanan islerde istihdam edilmiglerdir. 1961 yilina gelindiginde dort yiiz elli dokuz bin (%1,7)
olan yabanci is¢i sayist, 1970 yilinda bir milyon yedi yiiz bin (%6.5), 1973 yilinda ise iki milyon
alt1 yliz bin (%11.9) ulasmis, 1961 yilinda iilkedeki yabanci sayisi alt1 yiiz seksen alt1 bin kisi
iken 1973 yilina gelindiginde dort milyon civarina yaklagsmistir. (Salim, 1997: 34).

Bu hizli artig karsisinda Alman toplumunda ve yetkililerde yabanci niifusun artigina
kars1 bir 6nlem alma gereksinimi dogmustur. 1973 yilinda Arap-israil savas1 sonucu yasanan
petrol krizi ve buna bagh olarak yasanan endiistriyel kriz de piyasaya hakim olunca, Federal
Almanya Cumbhuriyeti, Avrupa Birligi tilkeleri digindan is¢i gécii alimini durdurmustur. 1974
yilinda ise aile birlesimi yasasit kabul edilmis, boylece yabanci is¢ilere 18 yas alt1 ¢cocuklarini
ve eslerini getirme izni verilmistir (Unat, 2002: 50-51). Disaridan is¢i alimini neredeyse
durduran federal hiikiimet, yabancilarin niifus artisin1 tam olarak durduramamistir. Bunda en
biiylik etken aile birlesim yasasi ile verilen izin nedeniyle bir¢ok is¢inin ailesini Almanya’ya
getirmesidir. Y1l 1983’e geldiginde koalisyon hiikiimeti, Alman toplumu i¢in bir tehlike olarak
gordiigii yabancilarin niifusunu azaltmak igin “Kesin Doniisii Ozendirme Yasas1” ¢ikartmistir.
Buna gore 1985 yilina kadar iilkesine donen her yabanciya, 10.500 mark ve her ¢cocuk iginde
1500 mark ikramiye verilecegini duyurmustur (Korotepe, 2002: 4). Bu yasa ile belirli sayida
insan kesin donilis yapmis olsa da ¢ogunluk Almanya’da kalmistir. 1980°li yillarda gé¢men
niifusunda biliyik dikey hareketler gozlemlenmemis, ancak 1990’11 yillarda Sovyetler
Birligi’nin dagilmasi ile gé¢men niifusunda patlama yasanmistir (Domind, 2019). Bu
patlamanin olusmasinda etnik olarak Alman irkina mensup olup, Sovyetler Birligi’nde yasayan
insanlarin geri donmesi etkili olmustur. Is¢i gocii ile artan gd¢men niifusunun geri dénmeye

niyeti olmadigini anlayan Almanya, 1991 yilinda Yabancilar Yasasini ¢ikartmis, disaridan gelip



70

yerlesmeyi ve ikamet etmeyi zorlastiran bu yasa, belli kosullar1 saglayan gé¢menlerinse igini
kolaylastirmistir. Yabanci niifus 1973’lerde dort milyon, 1985’de dort milyon dort yiiz bin
1988°de dort buguk milyon , 1990°da bes milyon ii¢ yiiz bin, 1996’da ise yedi milyonu ge¢mistir
(Unat, 2002: 39). Yabancilarin niifusunun biiyiik cogunlugu Tiirkiye’den gé¢ eden insanlardan
olusmaktadir.

Y11 2000’e geldiginde cifte vatandaslik Almanya’da kisith olsa da miimkiin hale gelmis;
buna gore daimi oturma hakk1 bulunan yabancilarin ¢ocuklar1 da Almanya’da dogmak kosulu
ile Alman pasaportu alabilecek, ancak yasal yetiskinlige ulastiginda bir vatandasligi segcmek
zorunda olacaktir (Domind, 2019). Bir taraftan endiistriyel ihtiyaclarini karsilamak igin
yabancilara muhtag olan Almanya, diger taraftan da onlarin varligini yasal bir zemine oturtma,
kontrol altinda tutma, niifusunu dengeleme yoluyla kendi toplumuna adapte etmeye, boylece
uyum sorununu gidermeye c¢alismaktadir. 2005 yilinda Almanya Senatosu Gogmenlik Yasasin
(Gesetz zur Steurung und Begrenzung der Zuwanderung und zur Regelung das Aufenthalts und
der Integration von Unionsbiirgern und Auslandern) yiiriirliige koymus, boylece Almanya gog
olgusunu ve yabancilar1 kabul ederek kendisini bir gog iilkesi olarak konumlamistir (Domind,
2019). Bu yasa ile Almanya cok kiiltiirlii bir yapiya sahip oldugunu kabul etmekte, gdgmenlerin
entegrasyon ve asimilasyon siireclerini yasal bir zemine oturmaktadir. Ayrica vatandaslik
hakkinin kazanimi, dil zorunlulugu ve vatandaslik testine baglanmaktadir. Donemin Almanya
Sansolyesi Angela Merkel, basina yaptigi agiklamada, bu yasanin ¢ok daha once ge¢mesi
gerektigini belirtmis, Almanya’nin gégmen devleti statiisiinii ge¢ kabul ettiklerini sOylemistir.
2005 yilindan sonra entegrasyon g¢alismalart hiz kazanmig, yabancilar Alman toplumuna ve
kiiltiirline adapte edilmeye ¢alisilmistir. Glinlimiizde ise 83 milyon civar1 olan Almanya’nin
niifusunun etnik olarak %77,5 Alman, %22,5 go¢gmenlerden olusmakta, gogmenlerin %15,1’ini
Tiirk, %10,1’ini Polonya, %6,6 Rus, %5,7 Kazak, %4,9 Italyan, vatandaslar1 olusturmaktadur.
(MFA, 2019: 1).

2.3 Go¢ Olgusu Gogmen Kimligi ve Almanya

Go¢, insanlarin daha iyi yasam sartlarina ulagsmak i¢in zorunlu veya isteyerek
gerceklestirdigi temelde yer degistirmeye dayali bir eylemdir. Ravenstein (akt. Lee, 1966: 48)
temelini 1871 ve 1881 yilinmn Ingiltere niifusunun verilerine dayandirdigi calismasinda gog
kavraminin yedi kanunu belirlemekte ve aciklamaktadir, bunlar; go¢ ve mesafe, goc ve
basamaklari, yayilma ve emme siireci, go¢ zincirleri, dogrudan gog, kir-kent yerlesimcilerinin
farki ve kadin erkek farki, seklinde siralanabilir. Ravenstein gd¢ kuramina gore, ¢evreden,

merkeze dogru, ekonomi ve ticaretin canli oldugu kent merkezlerine, gidenin yerinin
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doldurulmasi sayesinde bir dalga seklinde ilerlemektedir. Go¢ alan yer ayn1 zamanda gog
vermekte ve bu dongii devam etmektedir. Ayrica ana hattin, kirsaldan kente oldugu goriilmekte
ve kadinlarin i¢ gocte erkeklerden daha fazla aktif olurken, erkeklerin de uluslararasi gocte aktif
oldugunu belirtmektedir. Thomas Fait ise bes go¢ kategorisinden bahsetmektedir, bunlar; alan
(yerel-uluslararasi), zaman (gegici-kalic1), boyut (bireysel-kitlesel), sebep (goniillii-zorunlu),
ve yasal durum (yasal-yasadisi) seklinde siralanabilir (Adigiizel, 2018: 20). Everett Lee ise go¢
olgusunu itme-¢cekme kavramlari ile kuramsallastirmistir. Buna gore, bireyin yasadigi yerde
onu goce iten sebepler oldugu gibi, gidecegi yerde de ¢eken faktorler bulunmaktadir. Bunlar,
yasanilan yer ile ilgili faktorler, gidilecek yer ile ilgili faktorler, ise karigan birtakim engeller ve
bireysel faktorlerdir (Lee, 1966,50).

Petersen (1958: 259-261-263) ise goc olgusunu ve sepeblerini, ilkel, zorlama ile yapilan,
bireysel ve kitlesel olmak iizere dort grup seklinde smiflamustir. Ilkel gd¢ olarak
kavramsallastirdig1 olgu daha ¢ok cografi sartlarin dayatmasi sonucunda olusan bir gog tiirtidiir.
Zoraki goO¢, i¢inde yasanilan toplumun baskilari ile olusan bir go¢ olmakla birlikte
Filistinlilerin, giin ve giin Israil tarafindan isgal edilmesi ve baska yere gd¢ etmek zorunda
kalmalar1 buna 6rnek gosterilebilir. Serbest gog, bireyin daha iyi bir hayat beklentisi ile i¢inde
bulundugu sartlar1 degistirmek icin yaptig1 goc tiirii olarak tanimlanabilir. Almanya’nin 1955
yilinda kabul etmeye bagladigi is¢i gdgmenler bu duruma 6rnek gosterilebilir. Belirli bir refaha
kavusan isciler geri donmek istememis, i¢cinde bulundugu sartlar1 begenmis ve burada
yasamaya karar vermislerdir. Kitlesel go¢ ise, bireysel anlamda yapilan gogiin olumlu sonug
vermesi ve bireyin ¢evresindeki insanlarinda bu durumdan yararlanmak i¢in go¢ etmesi olarak
tanimlanabilir. Yine Almanya’ya olan is¢i gogilinde, daha o6nce gelen isgilerin buradaki sartlar
begenip, gerekli yasalar ¢iktiktan sonra ailelerini getirmesi ve onlarin ¢evresindeki insanlarin
da go¢ etmesi buna 6rnek olarak gosterilebilir.

GoO¢ olgusunu ele alirken gd¢men ve miilteci arasindaki farki da agiklamak
gerekmektedir. Gogmenin evrensel olarak ilizerinde uzlasilmig tam bir tanimi olmamakla
birlikte, genel tanim, kisinin 6zgiir iradesi ile kendi yasam sartlarim1 daha ileri tasimak i¢in
bulundugu cografyadan baska bir cografya gitmesi ve yerlesmesi seklinde yapilabilir. 1951
Cenevre Sozlesmesi’nde belirtilen maddelere gore miilteci statiisii ise, “irki, dini, tabiiyeti, belli
bir toplumsal gruba gore mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolayr zulme
ugrayacagindan hakli sebeplerle korkan kisi” olarak tanimlamaktadir (Adigiizel, 2018: 5).
Gogmen icinde bulundugu cografyadan daha iyi sartlara gitmeye c¢alisirken, miilteci ise

bulundugu durumdan kurtulmak i¢in gitmektedir.
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Gogmenler, gittikleri toplumda bir takim psikoloji ve sosyolojik siireclerden gegmekte,
yeni bir kiiltiirle karsilagsmakta ve bu durum karsisinda belirli tepkiler vermektedirler. Kisi,
karsilastig1 yeni kiiltiire, direk uyum saglama, ondan kagma veya kendi kiiltiirii ile yeni kiiltiirt
sentezleyerek yeni bir deger yaratarak tepki vermektedir. Bu tepkiler, gé¢ eden kisinin kimlik
olusumunu etkilemekte, yonlendirmekte ve olusacak yeni kimligini belirlemektedir. Daha
oncede degindigimiz gibi ulusal kimlikler homojen bir yapiya sahip, tek tiplestirici
uygulamalara dayanan kimliklerdir. Go¢ edilen yerde, ev sahibinin ulusal kimligi ve onu
sekillendiren ulusal kiiltiirii ile karsilasan gé¢men, yeni kimligini olustururken asimilasyon,
akiiltiirasyon, entegrasyon gibi siire¢lerin birinden ge¢mektedir. Bu siireclerden gegmeyen veya
bunu reddeden go¢men birey, marjinalleserek kendini toplumdan soyutlamakta ve igine
kapanmaktadir. Bireyden ziyade gd¢men bir kitle, kendini soyutluyorsa, bu da o iilkede bir
gbecmen diasporasi ve kimligi olustugunu anlamina gelmektedir.

Baskin kiiltiiriin gd¢men birey tarafindan kendi kiiltiiriinii ve dilini terk etmeden
aynilagma siireci akiiltiirasyon olarak adlandirilirken, bu aynilasma ve benzesmenin ileri
seviyede olmasi sonucu kisinin kendi deger ve yargilarini terk etmesi asimilasyon olarak
adlandirilmaktadir (Yavuz, 2013: 616). Aradaki fark bireyin benzesme siirecini baglangi¢ veya
ileri seviyede yagamasi ve uygulamasi ile ilgilidir. Go¢men kimliginin olusumunda entegrasyon
stireci ise heterojenlik ve cesitliligin birlesimi olan melez bir kiiltiir zemininde, hibrit kimlikler
sayesinde olmaktadir (Hall, 2015: 150). Hibrit kimlik, gd¢men topluluklarda sik goriilen bir
kimlik tiirii olmakla beraber siirekli bir doniistim ve farklilik araciligiyla kendini yeniden
tiretmektedir. Go¢menlerin ev sahibi toplum ile iligkilerini belirlemede iki 6nemli sorun, kimlik
bunalim1 ve aidiyet karmasasi hibrit kimliklerin yaratilmasi ile ¢dziimlenmektedir. Buna gore
birey, Tiirk asilli Alman futbolcu, Cin asilli Amerika vatandasi, Bayern Miinih taraftar1 gibi
hibrit 6zellikler tasiyan kimlikler olusturmaktadir. Boylece birey hem kendi kimligini hem de
ev sahibi kiiltiirlin kimligini birlestirerek tli¢iincii bir kimlik olusturmus, goc ettigi topluma olan
aidiyet duygusunu giiclendirmistir. Kiiresellesme ve postmodern donem ile baglantili olan
hibrit kimlikler, degisken ve stirekli insa edilen bir yapidadir. Go¢men, ev sahibi kiiltiirii ile
olan iligkileri baglaminda bu kimligini siirekli olarak giincellemektedir. Go¢men bireyde,
kimligin insa siireci, kiiltiirel bir miicadeleye donmektedir.

Almanya toplumunda go¢menlerin kimlikleri etnik kimlik, din ve kan bagi tizerinden
degerlendirilmektedir. Kimligin insasinda, Otekinin bakisinin 6nemi yadsinamaz. Alman
toplumu go¢menleri tamimlarken, silirece Oncelikle yukarida saydigimiz etmenler ile
yaklagsmakta ve bunu dillerine yansitmaktadir. Buna gore, lilkeye go¢ edenler “Einwanderer”,

Dogu Avrupa iilkelerine go¢ edenlere “Aussiedler”, buradan geri donenlere “Spaetaussiedler”,
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Almanya ile herhangi bir vatandaslik veya kan bagi bulunmayanlara “Auslaender”, gegici
olarak bir siire ¢alismaya gelenlere “Gastarbeiter” ve siginmacilara “Fliictling” denmekte ve
gocmenler belirli kistaslara gére tanimlanmaktadir (Basceri, 2001: 62). Go¢menlerin yasadigi
mekanlar da kimliklerinin insa siirecinde 6nemli etken olusturmaktadir. Ev sahibi toplumun
yasadig1 bolgelerden ziyade kendi dil, kiiltiir, 6rf ve adetlerinin hiikiim silirdiigii, dis diinyadan
gorece yalitilmig, sehrin merkezinin yan mahallerinde kurulan, “getto” diye tabir edilen
alanlarda yasamaktadirlar. Almanya’da buna en iyi orneklerden biri, Tirklerin agirlikta
yasadig1 kiigiik “Istanbul” olarak da anilan, “Kreuzberg” semtidir. Mahallenin i¢inde kendi
kimliklerini yasayan Tiirkler, Alman toplumunun arasina karistigi zaman hibrit gécmen
kimliklerini yasamaktadirlar. Almanya’ya diger Dogu Avrupa iilkelerinden gelen gé¢menlerin
bu hibrit kimligi olusturma siireci daha az ¢atisma barindirmaktadir. Bunu temelinde din birligi
ve benzer dil aile gruplarindan gelmelerinin etkileri biiyilik olmaktadir. Ancak din ve dil birligi
olmayan diger gd¢menlerin uyum siireci veya hibrit kimlik olusturma c¢abasi daha cok
catismaya sebep olmaktadir. Ozellikle Miisliiman olan ve Almanca bilmeyen gd¢menler,
Alman toplumu ile entegrasyon siirecinde zorluklar yasamakta ve toplumsal aidiyet
saglayamamakta, bunun sonucunda da kendisini soyutlamaktadir. Ikinci ve iigiincii kusak
gdcmenler, hibrit kimlikler olugturmada, Almanya’da dogup biiyiidiigli, buranin egitimi aldig1
icin ilk gelen gd¢cmenlere gore, daha basarili olmakta ve siyasi, etnik ve dini kimliklerini geri
plana atarak i¢inde yasadigi toplumun degerlerine ve normlarina saygi gostermektedir.

Genel olarak gé¢men kimligini, ev sahibi toplumun ve gé¢ eden toplulugun bireylerinin
kiiltiirlerinin bir potada eritilip, ortaya yeni melez bir kiiltlir ve kimlik anlayis1 ¢ikmasi olarak
tanimlayabiliriz. Bugiin Almanya’da go¢menler, Alman ve kendi kiiltiirlerinin dinamikleri ile

olusturulmus hibrit kimlikler ile konumlanmaktadirlar.

2.4 Cok Kiiltiirliliik Kavram ve Almanya’da Yansimalan

Cok-kiiltiirliiliik kavrami, 1957 yillarda Isvigre’de kullanilmaya baslanmis, 1960°larda
Kanada’da kullanilmasi ile yayginlagmisg, farkliliklarin ¢atismadan bir ¢ati altinda uyumunu
anlatan bir kavramdir (Sengstock, 2009: 239). Kavram Kuzey Amerika kokenli olmakla
birlikte, burada ulusu olusturan azinlik ve gd¢menlerin sosyal, siyasi ve hukuken taninma
taleplerinden ileri gelmektedir (Kastoryano, 2009: 22). Ozellikle Kanada ve ABD ¢okkiiltiirlii
devlet tanimlamasina uyan ve bunu kabul eden bir yapiya sahiptir. Gd¢menlerin ve azinliklarin
taninma istegi, kamusal ve O6zel alan1 kapsamaktadir. Kavram ayni zamanda asimilasyon
teriminin tam olarak zitt1 anlamda kullanilmaktadir. Modernizmle olusan ulus devlet anlayisi,

tek tip kiiltiir, benzesme ve biitiinlesme olgularina dayanirken, ¢okkiiltiirlii devlet, farkliligin 6n
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plana ¢iktig1, onu olusturan kiiltiirlerden herhangi birinin merkez konumuna oturmadigi, tim
kiltiirlerin kamusal ve 6zel alanda esit temsil edildigi bir olguya dayanmaktadir. Kymlicka
(1998: 49) cok etnikli devlet ile ¢ok uluslu devlet ayrimmin iyi yapilmasi gerektigini,
birincisinin farkli etnik kokenlerden kopup gelirken go¢menlige dayanmakta, ikicisinin
basindan beri var olan kiiltiirlerin devlet ad1 altinda toplanirken, azinlik statiisiine dayanmakta
oldugunu belirtmektedir. Cokkiiltiirliiliik, onu olusturan kiiltiirleri eritip, birbirine karigtirip bir
potada birlestirmekten ziyade salata kasesindeki sebzeler misali ortaya yeni bir karisim
cikarmakta ve bu karisimda her bir madde 6z niteligini korumaktadir. Bu karisimin temelini
olusturdugu cokkiiltiirlii ulusun, uzun vadede basariya ulasmasini Parekh (2002: 301), her
kesimin rizasin1 kazanacak bir otorite, hukuksal yasalar, egitim ve toplumsal alanda
cokkiltiirliliigiin kendine yer bulabilmesi ve tiim bunlar1 kapsayan, aidiyeti saglayacak, ulusal
bir kimligin olusturulmasi ile miimkiin olacagini sdylemektedir.

Cokkiltiirliilliglin  siyasal ve toplumsal zeminde karsilik bulmasi, azinliklara ve
goecmenlere kendi dillerini ve kiiltiirlerini yasatma firsatt sunmakta, siyasi olarak temsil edilme,
biitlinlin bir pargast olma, kendi geleceklerini planlama, olanaklarin1 saglamaktadir.
Cokkiiltiirlii toplumlarda ortaya ¢ikan bu firsatlardan yararlanma konusunda, ulusal azinliklar
giiclii bir konumdayken, go¢menler ikincil konumda bulunmaktadir.

Almanya’nin, dzellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki gd¢ tarihi ekonomik sebeplere
dayanmaktadir. Birgok iilke ile is¢i alimi konusunda anlagsma imzalayan Almanya, gelisen
sanayisi i¢in disaridan go¢ almistir. Almanya’ya gelen birinci kusak gé¢menler ekonomik
sebepler ile geldikleri i¢in, Alman hiikiimeti de gé¢menlerde kendilerini bu toplumda kalici
gormemisler, birbirlerinden ekonomik konular diginda talepleri olmamistir. Bu nedenle
Almanya, gé¢menlerin varligini hukuksal ve sosyal boyutta taniyan yenilikleri bu donemde
hayata gecirmemistir. Iscileri gd¢menden ziyade gecici misafir olarak géren Almanya, 1973
yilinda petrol krizini bahane ederek disaridan is¢i alimini durdurmus, 1985 yilinda isciler i¢in
“Geri Doniisii Ozendirme Yasas1” ¢ikarmis, boylece gd¢menleri tanimadan onlardan
kurtulmaya c¢alismistir. Ancak Alman endiistrisinin siirekli gelismesi ve artan geng niifus
ihtiyac1 gogmenlere bagimliligi da beraberinde getirmistir. Alman Devleti, kendisini 2005
yilinda ¢ikan “Go6¢ Yasasi”’na kadar, bir go¢ devleti olarak konumlandirmamis ve ¢ok uzun
siireler gelen gécmenleri de asimile etmeye calismistir. Ornegin Almanya’da Miisliimanlar igin
ilk ibadet yeri, gogmen kabuliinden, elli y1l sonra yapilmasi bu durumun bir gostergesidir.
Almanya g¢okkiiltiirlii bir topluma sahip oldugunu ancak 2005 yilindan sonra ¢ikan yasayla

kabul etmis ve bu tarihten sonra o zaman kadar asimilasyon iizerine yiiriitiilen gd¢men
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adaptasyonu sekil degistirmistir. Bu tarihten sonra tam anlamiyla yeterli derecede olmasa da
gogmenleri hukuksal ve sosyal boyutta tanimaya baslamistir.

Almanlarin ¢okkiiltiirliik sinavini, iilkenin en biiyiik gogmen etnik yapisini olusturan
Tiirkler, daha genis anlamda da Miisliimanlar olusturmaktadir. Bu grubu olusturan gégmenler
ile dil ve din birliginin olmamasi, Almanlarin bu gruplart sorunlagtirmasinin en biiyiik
nedenlerindendir. Entegrasyonun saglanmasi amaciyla Alman yetkililer, Miisliimanlar i¢in
“helal et” konusunda diizenlemeler yapmaislar, Miisliiman kadinlarin okullarda ve diger kamusal
alanlarda basortiisii takmalarma kars1 ¢itkmamuslardir (IHH, 2018: 11). Egitim konusunda ise
yerli halk ile gogmen halk arasinda esit olanaklar ve firsatlar yaratilamamistir. Bunda temel
etken egitim dili olmakla beraber, Alman egitimcilerinin, go¢gmen niifusun g¢ocuklarini,
akademik anlamda yonlendirmesinden ziyade endiistri meslek liselerine yonlendirerek,
piyasanin ara eleman ihtiyacim1 karsilayan vasifli is¢i yetistirme diisiincesinin etkisi de
biiyliktiir. Almanya’da okuldan erken ayrilma oran1 %10,2, yerli ¢cocuklarda %8,2, go¢men
cocuklarda %23,2 olarak saptanmis, yerli ¢ocuklarin egitimde basarisizlik oran1 %11,8, gogmen
cocuklarda ise bu oran %42,2 olarak saptanmistir (IHH, 2018: 14). Bu nedenle hayalindeki
alana yonelemeyen ve egitim alaninda yetersiz kalan gé¢men cocuklar okulu birakmaktadir.
Din egitimi konusunda ise gd¢menlerin kendi imkanlar1 ile yaptirdigi camiler, dernekler
araciligiyla devlet desteksiz, goniilliiliige dayali egitimler verilmektedir. Din egitimi dersi
Almanya genelinde miifredatta bulunmamakla birlikte bazi1 eyaletlerde Almanca olarak
verilmektedir. Din dersinin Almanya genelinde tiim eyaletlerde verilememesinin baslica
nedeni, Islam dinini, Alman devletine kars: temsil edecek bir otoritenin olmayis1 ve Islami
miifredatinin baz1 maddelerinin, Alman anayasasina aykiri oldugu fikridir. Alman toplumunda,
diikkan agma, isletme sahibi olma, gibi ekonomik temelli taleplerini daha rahat ve genis bir
sekilde karsilayan goc¢menler, dil ve din egitimi s6z konusu oldugunda, taleplerinin
gerceklesmesi, cokkiiltiirliiliik anlayisinin geregi olan esit temsil ilkesinden bir hayli uzaktadir.
Siyasi olarak temsil edilme siirecinde ise Tiirk etnik kimligi izerinden 6rnek verecek olursak,
yirmi bes Tirk kokenli milletvekili Federal ve Eyalet meclislerinde gérev yapmakta ve temsil
yetkisini kullanmaktadirlar.

Berlin’de besincisi diizenlenen uyum zirvesinde Almanlar, gé¢gmenlerden ne kadar
uyum beklenmeli konusunu tartismis, gogmenlerin dil ve egitim alanindaki basarisizliklarina
deginmis ve gd¢cmenlerin basarisizliklarina neden olan kamusal ve 6zel alandaki problemlerin
giderilmesi i¢in gerekli c¢alismalarin yapilacagini belirtmislerdir (Ceylan, 2016: 1211).
Cokkiltiirliiliiglin geregi olan, kiiltiirlerin esit temsili, merkez konuma bir kiiltiiriin oturmamasi

kurali, Alman toplumunda gegerli bir olgu degildir. Bu durumun olugmasinin nedeni,



76

Almanya’nin lider kiiltiir (leitkultur) etrafinda sekillenen bakisinin, gé¢menlerin kamusal

alandaki goriiniirliigiinii azaltmasi, onlara siirl pozisyon olanaklar1 vermesi, yurttag pratikleri

acisindan da asimile edici bir toplum mahiyetinde goériinmesinden ileri gelmektedir (EUI, 2010:

5).

2.5 Almanya Géc Istatistikleri
Tablo 2.1 1991-2017 Gog istatistikleri

YIL DISARIDAN GOC
TOPLAM Auslander (Almanya ile Kan Yiizde (%)
Bag1 Bulunmayan)

1991 1.198.978 925.345 77,2
1992 1.502.198 1.211.348 80,6
1993 1.277.408 989.847 77,5
1994 1.082.553 777.516 71,8
1995 1.096.048 792.701 72,3
1996 959.691 707.954 73,8
1997 840.633 615.298 73,2
1998 802.456 605.500 75,5
1999 874.023 673.873 77,1
2000 841.158 649.249 77,2
2001 879.217 685.259 77,9
2002 842.543 658.341 78,1
2003 768,975 601.759 78,3
2004 780.175 602.182 77,2
2005 707.352 579.301 81,9
2006 661.855 558.467 84,4
2007 680.766 574.752 84,4
2008 682.146 573.815 84,1
2009 721.014 606.314 84,1
2010 798.282 683.530 85,6
2011 958.299 841.695 87,8
2012 1.080.936 965.908 89,4
2013 1.226.493 1.108.068 90,3
2014 4.464.724 1.342.529 91,7
2015 2.136.954 2.016.241 94,4
2016 1.865.122 1.719.075 92,2
2017 1.550.721 1.334.018 89,2

Alman Federal Go¢ ve Miilteciler Dairesi, internet sitesinden yillik olarak iilkeye gog

edenlerin ve bunlarin yilizde kagmmin Almanya ile kan bagi olmayan gd¢men oldugunun

verilerini yayinlamaktadir. Tablo 1991 yili ile 2017 yillar1 arasinda Almanya’nin aldig1 gogii

ve bunlarin ne kadarinin Almanya ile kan bagi olup olmadigin1 gostermektedir.

2.6 Alman Dizilerinde Go¢cmen Temsili

2.6.1 Tiirkisch Fiir Anfaenger

Iki bin alt1, iki bin dokuz yillar1 arasinda Alman ARD kanalinda yaymlanmis komedi

dizisidir. Tiirkce ¢evirisi “Acemiler i¢in Tiirk¢e” olan dizi ii¢ sezon, elli iki boliim stirmiistiir.
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Dizi Alman yapimi olmakla beraber senaristi Bora Dagtekin’dir. Dizinin konusu, meslegi
terapist olan Doris’in, Tiirk kokenli bir komiser olan Metin Oztiirk ile tanisip birlikte yasamaya
karar vermeleri ve bu siirecte yasadiklari kiiltiirel uyum sorunudur.

Doris’in Nils adinda bir oglu ve Lena adinda bir kiz1 vardir. Esi vefat eden Metin’in
Cem adinda bir oglu ve Yagmur adinda bir kiz1 vardir. Yagmur karakteri dinine bagl bir
bi¢imde resmedilmistir. Islam’in gerektirdigi dogrultuda, namaz kilmakta, kuran okumakta ve
kilik kryafetine her zaman dikkat etmektedir. Cem karakteri, muhafazakar olmakla birlikte,
maco bir tavir sergilemektedir. Ornegin, bahcede giineslenen Alman kiz kardesi Lena’nin
iistlinli 6rtmesi i¢in uzun kiyafetler getirmektedir. Metin komiser, Alman kiiltiirii ile daha 1limh
bir iliski icerisindedir. Lena’nin veya Doris’in giin i¢erisinde alkol igmesine karismamaktadir.
Dizi etnik kokenlerin farkliligmni &n plana cikarmakla birlikte Islamiyet ve Hristiyanlik
arasindaki farkliliklar1 da 6n plana ¢ikarmaktadir. Mesut karakteri daha 1limli bir bi¢imde
sunulurken, Yagmur karakteri iizerinden Islamiyet vurgusu yapilmakta, Cem karakteri
tizerinden maco erkek tasviri yapilmaktadir. Dizide gé¢men karakterlerin Alman kiiltiirii ile
uyum sorunu giderilemeyecek bir fark olarak vurgulanmaktadir. Odak noktasinda Tiirk bir
ailenin olmasina ragmen dizideki ailenin kiiltiirel kodlar1 Arap bir ailenin kiiltiirel kodlar

uyusmaktadir.

2.6.2 Alle Lieben Jimmy

Iki bin alt1, iki bin yedi yillar1 arasinda Alman RTL televizyon kanalinda yayimlanmis
komedi dizisidir. Iki sezon siiren dizinin toplam on alt1 béliimii vardir. Dizinin bas karakteri
Jimmy’i Eralp Uzun canlandirmakta, Tayfun Bademsoy, Meral Perin, Giilcan Kamps yardimci1
rollerde Jimmy’e eslik etmektedir. Dizi, Deutscher Fernsehpreis’de en iyi sitcom ve otuz
besinci Emmy ddiilleri en 1yi komedi dalinda aday gosterilmistir. Almanya’da yasayan Tiirk bir
ailenin gilinlik yasamimi konu almaktadir. Dizideki olaylar Basrol Jimmy’nin, ailesi ve
arkadaslan ile olan iligkisi ¢ercevesinde gelismektedir. Jimmy karakteri ve ailesi, Alman
kiiltiirii ile bir uyumlu bir ¢ergevede sunulmustur. Gogmen kimligi geri planda tutulmus, sadece
belli sahnelerde Tiirk etnik kimligi 6ne ¢ikarilmistir. Dizi genel olarak, gogmenler hakkindaki

Onyargilardan arinmig bir sunuma sahiptir.

2.6.3 Alarm Fiir Cobra 11

Ik olarak 1996 yilinda Alman kanali RTL’de yaymlanan dizi, giiniimiizde de
yayinlanmaya devam etmektedir. Giincel olarak kirk altinci sezon ¢ekimlerine baslanan dizi,
ic yliz altmis bolim yayinlanmistir. Dizi Kanal A, TV §, Ege TV, TV 2, Kanal D gibi Tiirk
kanallarinda “Kobra Takibi” adiyla yaymlanmigtir. Konusu “Cobra 11” kod adl1 polis ekibinin,
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Almanya’nin en islek otobanlarinda suglular ile miicadelesidir. Bu miicadele, araba hirsizlari,
motosiklet ceteleri, santajcilar ve katillere kars1 Cobra 11 ekibi tarafindan siirdiiriilmektedir.
Tiirk asilli Alman oyuncu Erdogan Atalay, Kriminal Bagkomiseri Semir Gerkhan roliiyle,
dizinin ii¢lincii boliimiinden itibaren basrol oynamaktadir. Semir Gerkhan’in ortagi belirli
araliklarla degisiyor olsa da yanina her zaman etnik kokeni Alman olan bir ortak gelmektedir.

Dizide, gogmen kimligi ikinci planda olan Semir karakteri, Alman kiiltiirii ve yasalari
ile uyumlu, bu degerlerin savunucusu bir karakter olarak tasvir edilmektedir. Dizide suglu
karakterler incelediginde, giindelik, organize olamayan, anlik gelismis olaylara bagli suglar
Alman karakterler tarafindan islenmekte, bir orgilitlenme gerektiren, organize ve toplumun
biitiinligiinii tehlikeye atan suclar Rus, Dogu Avrupali veya Araplar tarafindan islenmektedir.
GoOcmen karakterlerin isledigi suglar uyusturucu kagakciligi, araba hirsizlii, mafyatik orgiit

kurma ve gasp seklindedir.

2.6.4 Four Blocks

Alman televizyon kanali TNT Series’de yayinlanan dizi, Alman televizyon diinyasinin
en iyilerinin sec¢ildigi “Deutscher Fernsehpreis”den iki bin on sekiz yilinda en iyi yonetmen, en
iyi aktdr ve en iyi drama dizisi &diiliinii kazanmustir. Iki bin on yedi yilinda yaym hayatina
baslayan dizi, li¢ sezonda toplam on dokuz boliim yayinlanmistir. Oyuncu kadrosunda Tiirk ve
Arap asilli oyuncular bulunmaktadir. Dizinin mekani Ortadogu riizgarlar1 esen, gé¢cmenlerin
cogunlukta olarak yasam siirdiigii Neukolln bolgesinde gogmektedir. Dizinin konusu, Liibnanl
uyusturucu karteli bir ailenin lideri olan, hapse giren ve daha sonra kefaretle serbest
birakildiktan sonra bu kirli islerden kurtulmak isteyen Toni’nin yagam hikayesini ve ¢ete i¢i
verdigi miicadeleleri kapsamaktadir. Berlin yeralt1 diinyasina egilen dizi silah, uyusturucu ve
mafya konularii gé¢menler ile iliskili bir sekilde anlatmaktadir.

Liibnanli uyusturucu karteli aile geleneksel bir yasam tarzina sahiptir. Go¢men kadin
karakterler, Islami degerlere gore giyinmekte ve giinliik yasamlarmi siirdiirmektedir. Yasam
alanlar1 ev i¢idir. Erkek go¢men karakterler, aktif birer su¢lu olarak sunulmaktadir. Yasam
alanlar1 Berlin’in arka sokaklaridir. Tiirk etnik kokenli gogmen karakterler, gangster tarzi rap
miizikle ilgilenirken, Liibnan etnik kokenli karakterler, mafya, silah ve uyusturucu isleri ile
ilgilenmektedir. Alman kiiltiirii ile uyumsuz bir sekilde resmedilen gogmen karakterler, dizinin
evreni igerisinde topluma faydasiz ve suclu bireyler olarak sunulmuslardir. Alman toplumunun
kiltiirel degerleri ile Alman yasalarina karsi bir tutum sergileyen gé¢men karakterler, kendi
aralarinda da iktidar savast vermektedir. Dizide gd¢menlerin sunumu su¢ unsurlari

cercevesinde gergeklesmektedir.
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UCUNCU BOLUM
DOGS of BERLIN DiZiSINDE GOCMEN TEMSILI

3.1 Arastirmanin Amaci, Onemi, Problemi, Sorular
Medya var olan temsilleri sunma, kendi temsillerini yaratma ve bu siireglerle anlami1
kontrol etme giicline sahiptir. Temsil pratiginin en ¢ok islev kazandigi medya diriinleri,
televizyon dizileridir. Diziler birer medya metinleridir ve toplumun genis bir kismina hitap
etmektedirler. Senaryo, mizansen ve karakter 6gelerini sistemli bir sekilde kullanarak anlam
olustururlar. Bu anlam olusturma siirecinde temsil pratiginin dinamikleri kullanilmaktadir.
Caligmanin problemi, Dogs of Berlin dizisinde gogmenlerin olumsuz bir sekilde sunulmasidir.
Amag, gogmenlerin olumsuz degerlerle sunuldugunu ortaya koymak ve olumsuz sunumun
igerigini betimlemektir.
Calismanin ana sorusu; Alman dizilerinde gogmen karakterler nasil temsil edilmektedir?
Calismanin alt sorulart;
1. Alman dizilerinde gd¢gmen karakterler su¢ s6z konusu oldugunda hangi degerler
ile temsil edilmektedir?
2. Alman dizilerinde gé¢gmen karakterler toplumsal uyum konusunda nasil temsil
edilmektedir?
3. Alman dizilerinde gogmen karakterler aile iligkileri, ruh halleri ve yasadiklari
mekanlar ¢ergevesinde nasil sunulmaktadir?
4. Alman dizilerinde go¢men karakterlerin sosyo ekonomik durumlari hangi

degerler ile temsil edilmektedir?

3.2 Arastirmanin Kapsami ve Simirhliklar:

Aragtirma kapsami Dogs Of Berlin dizisi ve dizide yer alan otuz sekiz gd¢men
karakterdir. Dizide Oncelikle gogmenlerin hangi temsillerle ortaya koyuldugu incelenirken
senaryo tiim agilardan ele alinmamis, sug, toplumsal uyum kategorilerinin perspektifinden
bakilmaya calisilmistir ve bu yonde veri toplanmistir. Tiim karakterler her &zelligi ele
alinmamuis, belli kategoriler ¢ercevesinde degerlendirerek ¢alisma siirlandirilmistir. Ayrica
belirtilmelidir ki, karakterin incelemesinde olusturulan tablolarda yer alan bazi kodlamalar,
senaryoda tam olarak belirtilmeyen bilgiler nedeniyle arastirmacinin 6znel degerlendirmesine
gore yapilmistir. Ornegin dizide yer alan her gdgmen karakterin yas1 belirtilmedigi i¢in yas

verileri kodlanirken, geng- orta yas - yash 6l¢egi kullanilmis ve yasi bilinmeyen karakterlerin
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yast fiziksel goriiniimiinden tahmin edilmeye ¢alisilmigtir. Ayni degerlendirmeler boy ve kilo

Olcekleri i¢inde gecerlidir.

3.3 Arastirmanin Sahasi

Arastirmanin sahasi, Alman yapimi olan ve Netflix’de yayinlanan Dogs Of Berlin
dizisidir. Polisiye-gerilim tiiriinde olan dizi, iki bin on sekiz yilinda yayinlanmaya baglanmus,
bir sezon siirmiis, onuncu boliimde final yapmustir. Tiirk asilli Alman polis Erol Birkan ve eski
Neonazi polis Kurt Grimmer’in, Tirk asilli yildiz futbolcusu Orkan Erdem’in 6ldiiriilmesi
lizerine beraber ¢aligmalarin1 konu almaktadir. Futbolcu cinayeti ile baslayan sorusturmanin
seyri, Berlin sehrinin sug orgiitlerine dogru kaymistir. Uyusturucu kacakeiligi, bahis, harag
cinayet gibi, suclarin birgogunun failini bulmak isteyen iki polis biiyiik bir operasyonun
baslatilmasini saglamistir. Dizi, bir yandan bu operasyonun detaylarini sunarken, diger taraftan
da Almanya’nin gd¢men manzaralarini sunmaktadir.

Arastirma sahasinin tercih edilmesindeki neden, Netflix’in giderek biiyiiyen bir icerik
tireticisi, dagiticist haline gelmesi, genis bir izleyici kitlesine sahip olmasi, burada yayinlanan
iceriklerin sadece Almanya’da degil, kiiresel olarak yayinlanmasi, dizinin senaryosunun
gd¢men karakterlere say1 ve siire olarak yeterli derecede yer vermesidir. Orneklemin tercih
edilmesindeki bir diger neden, Alman medyasinda go¢men temsili ¢caligsmalarinda sinema filmi
ve haberlere agirlik verilirken televizyon dizileri s6z konusu oldugunda bu alandaki ¢aligma

sayisinin yetersizligidir.

3.4 Arastirma Deseni, Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmanin nitel bir desene sahiptir. Verilerin toplanmasi ve analizinde betimsel analiz
teknigi kullanilmistir. Silverman (2018:7-8), nitel arastirma ydnteminin olgulart kendi
baglamlar1 igerisinde agikladigini, siiregleri veya anlamlari yorumladigimi, teori temelli
kavramlar1 kullandigint ve var olan problemi derinlemesine anlamaya calistigini ifade
etmektedir. Betimsel arastirma teknigi ile elde edilen veriler, daha once kararlastiriimis
kategoriler altinda siniflandirilmakta, 6zetlenmekte ve yorumlanmaktadir. Analizin amaci, ham
bir halde bulunan verilerin, sistemli bir sekilde analize tabi tutulup, arastirma sorulari
cercevesinde, diizenlenmesi ve agiklanmasini igermektedir. Calismanin sonu¢ kisminda, elde
edilen tiim bulgular neden-sonug ¢ergevesi igerisinde yorumlanmaktadir. Arastirma sorulari,
sonu¢ kisminda bulgular ve analiz ile desteklenerek cevaplanmaktadir.

Veriler, betimsel analiz tekniginin gerektirdigi dogrultuda kategoriler olusturularak
toplanmis ve analiz edilmistir. Ana kategoriler, sug, toplumsal uyum, ruh hali, meslek, aile

iligkileri, mekan, sinif seklindedir. Bu kategoriler altinda toplanan veriler olumlu ve olumsuz
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iki baslik altinda siniflandirilmistir. Diger kategoriler grubunda ise etnik kdken veya milliyet,
din, cinsiyet, fiziksel goriiniim basliklar1 destekleyici veriler sunmasti i¢in olusturulmustur. Bazi
kavramlarin calismanin anlagilmasi agisindan, nasil ele alindiginin agiklanmasi yerinde
olacaktir. Sinif kavramu ile herhangi bir iiretim aracina sahip olma veya olmama durumu tespit
edilmeye ¢alisilmis, tist sinif iretim aracina sahipligi ifade ederken, alt sinif herhangi bir tiretim
aracina sahip olmama durumunu ifade etmektedir. Mekan, gettoda yasayan ve yasamayan
seklinde ayrilmistir. Getto burada, Kreuzberg ve Kaisserwarte semtidir. Getto da yagamak ige
kapaniklik ve uyumsuzlugu ifade ederken, gettoda disinda yasamak disa doniik, uzlagmaci bir
degeri ifade etmektedir. Meslek kategorisi direkt olarak meslegi belirtmekten ziyade ugrasilan
meslegin, bireyin yasadig1 topluma bir katkis1 olup olmadig1 acisindan ele alinmustir. Ornegin
polis, gazeteci yararh ve olumlu bir meslek olarak goriiliirken, uyusturucu kagakeisi zararli ve
olumsuz bir meslektir olarak goriilmektedir. Ruh hali kategorisi ile saptanmaya calisilan deger,
karakterlerin olumlayici, sakin, ¢dziim iireten bir davranig mi sergiledigi, kavgaci sorun ¢ikaran
bir davranis m1 sergiledigidir. Toplumsal uyum kategorisi genel olarak go¢menlerin iletisimde
bulundugu yerli halk ve onun kiiltiirline ne derece uyum sagladig: ile ilgilidir. Toplumsal
kurallara uyma, genel gorgii kurallarin1 belirmektedir. Ornegin sabah insanlara giinaydin
demek, otobiiste yaslilara yer vermek, diger yolcular1 rahatsiz etmemek vb. Sadece resmi dili
konusma kodu ile dizinin evreninde ele alinan yerli kiiltiiriin dili olan Almanca’nin konulusup
konusulmadigidir. Etnik ve resmi dili konusma ise gé¢menlerin, Almancanin yaninda kendi
gbc ettikleri yerdeki dillerini de giinlilk hayatin i¢inde kullanmasidir. Karakterlerin ve
kategorilerin olumlu veya olumsuz o&zelliklerinin yiizdeligi hesaplanirken, 100/toplam
ozellik=x (her bir 6zelligin ylizdelik orani), x*y (olumlu 6zellik)= olumlu 6zelligin yiizdesi ve
x*z (olumsuz 6zellik)= olumsuz 6zelligin ylizdesi, yolu izlenmistir. Diger kategorilerde elde
edilen yilizdelik oranlar iginde 100/toplam go¢men karakter sayisi=x formiilasyonu
kullanilmistir.

Bulgular ve yorumlar bdliimiinde elde edilen sayisal veriler, calismanin sonug
béliimiinde Ingiliz Kiiltiirel incelemeler Okulu’nun ve &zellikle Stuart Hall’un kimlik ve temsil
lizerine diisiince ve kavramlarina dayanarak yorumlanacaktir. Ingiliz Kiiltiirel Calismalarinda
kimlik fark eksenli olusan kavram olmakla birlikte, bu farkin olumsuz tarafi oteki diye
anlamlandirilip temsil edilirken, olumlu tarafi ise biz veya ben ile temsil edilip
anlamlandirilmaktadir. Temsil pratigi, bir anlamlandirma isidir ve benzerlik ve farkliliklara
gore siralama, kiimeleme, siniflandirma, diizenleme asamalara sahiptir (Hall, 2017: 26). Hall,
Gramsci’nin hegemonya ile anlatmak istedigini, onu okuyan on kisiden dokuzunun yanlis

anladigini belirtir ve kavramin “herkesi aynilagtirmak, dahil etmek’ anlaminin aksine, bunu bir
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kars1 ¢ikis olarak kullanildigini, farkliligin kaybolmasi veya yikilmasi igin degil, “kolektif
iradenin farklilik araciliiyla insasini” betimlemek i¢in kullandiginmi belirtmistir (Hall,1998:
83). Hall, kliselestirmenin bir temsil pratigi oldugunu belirtir, gorevi tipki Saussure’lin dil
kuraminda, anlamin stirekli olarak aktig1 ve kelimelerin bu anlamu siirekli sabitlemeye ¢aligmast
gibi, siirekli akan ve kendini yeniden olusturan kimliklerin sabitlenmesini saglamaktir. Yani ilk
nokta sudur; kliselestirme farki indirger, 6zsellestirir, dogallastirir ve sabitler (Hall, 2017: 332).
Ikinci olarak kliselestirme, bir sembolik siirgiin stratejisi uygulamakta, normal, kabul edilebilir
olan ile sapkin, anormal ve kabul edilemez olanin sinirin1 belirlemekte, boylece kapanma ve
dislama pratigi uygulamaktadir. Bu sinirlar tamamen semboliktir ve kendisinden farkli olan her
seyi cemberin diginda tutmaktadir. Kliselestirme ayni zamanda Foucault’nun gii¢/bilgi olarak
tanimladig1 oyuna denk diismektedir. Buna gore kliselestirme giic esitsizliginin oldugu yerlerde
ortaya ¢ikma egilimindedir. Insanlari, kendi belirledigi normlara gére simiflandirir ve baskasi
olarak atamaktadir. Gramsci’nin hegemonya kavrami ile degindigi miicadelenin bir 6zelligi de
bu kismidir. Dyer’in belirttigi gibi “kliseler yoluyla normalligin tanimlanmasi, egemen grubun,
toplumu, kendi diinya goriisii, ideolojisi, degerler sistemi ile manipiile etmesine” benzemektedir
(Hall, 2017: 334). Kliselestirme, gii¢c-fark-temsil yoluyla islemekte, burada gili¢ sadece
ekonomik somiirii, zorlama ve kisitlama degil, ayn1 zamanda ritiiellesmis ihra¢ seklindedir. Bir
baska deyisle birini ya da bir seyi belirli bir sekilde, bir temsil rejimi iginde temsil etme giiclidiir
ve sembolik siddet uygulamasinin kilit unsurudur (Hall, 2017: 334-335). Bati’nin, Dogu ve
Dogulu’ya bakis acisin1 ortaya koymak i¢in Edward Said’in Oryantalizm kavrami da elde edilen

verilerin degerlenmesinde kullanacagimiz diger bir kavramdir.



3.5 Bulgular ve Yorumlar

3.5.1 Erol Birkan
Tablo 3.1 Erol Birkan ve Kategoriler Tablosu
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Kategoriler | 1)Olumlu Durum

2)Olumsuz Durum

A)SUC Ala)Sugtan Kaginma

A2a)Darp

Alb)Sucu Ihbar Etme

A2b)Cinsel Istismar

Alc)Sucu Engelleme X

A2c)Cinayet

A2d)Sike

A2e)Kacak Bahis

A2f) Uyusturucu Saticiligi

A2g) Uyusturucu Kullanimi

A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma

A21)Santaj

A2i)Hakaret (Asagilama)

B)Toplumsal | Bla)Toplumsal Kurallara | x
Uyum Uyma

B2a)Toplumsal Kurallara Uymama

B1b) Sadece Resmi Dili

Konusma

B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma

Blc)Yerli Halk ile | x
Diyalogda Bulunma

B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama

CO)Ruh Hali | Cla)Sakin

C2a)Ofkeli

D)Meslek D1a) Kamu Yararina Olan X

D2a) Kamu Yararina Olmayan

E)Aile E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
iliskileri

F) Mekan F1a)Gettoda Yasamayan F2a)Gettoda Yasayan
G) Simf G1a)Orta ve Ust Siif G2a)Alt Simif




Tablo 3.2 Erol Birkan Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Koken Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
veya Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadm
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo | Asir Ideal Zayif
Sac Var Yok
Sakal | imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi
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Erol Birkan; Alc, Bla, Blc, D1a olumlu durumlar ile temsil edilirken, A2g, B2b, C2a,

E2a, F2a, G2a olumsuz durumlar ile temsil edilmistir. Etnik koken olarak Tiirk’tiir. Dindar

degildir. Fiziksel goriiniimii, esmer tenli, orta yaslarda, ideal kiloya sahip bir erkektir. Kirli

sakal1, sag1 bulunmakta ve biyik birakmaktadir.

Erol Birkan, toplam on 6zellik ile temsil edilmistir. Bunun dort tanesi olumlu iken, altt

tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi, %40 iken, olumsuz 6zelligi %60 a denk

diismektedir.



3.5.2 Emre Birkan

Tablo 3.3 Emre Birkan Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f) Uyusturucu Saticiligt
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela) Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Sinif
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Tablo 3.4 Emre Birkan Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye x | Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar x | Dindar
Degil

Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash X
Goriiniim

Boy Uzun Orta x | Kisa

Kilo Asin Ideal x | Zayif

Sac¢ Var x | Yok

Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal | x | Yok

Biyik | Var x | Yok

Ten Beyaz Esmer X

Rengi

Emre Birkan, Ala ve Bla olumlu kategorileri ile temsil edilirken, A2i, B2b, B2¢c, C2a,
D2a, E2a, F2a, G2a olumsuz kategorileri ile temsil edilmistir. Etnik kdken olarak Tiirk tiir ve
dini degerlere kars1 duyarlidir. Erol Birkan’in babasidir. Fiziksel goriiniimii, esmer tenli, yasli,
ideal kiloya sahip bir erkektir. Kirli sakali, sa¢1 bulunmakta ve biyik birakmaktadir.

Emre Birkan, toplam dokuz 6zellikle temsil edilmistir. Bunun 2 tanesi olumlu iken, 7
tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %22,2 iken, olumsuz 6zelligi %77,8’e denk

diismektedir.
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3.5.3 Dilara Birkan
Tabloe 3.5 Dilara Birkan Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb) Sucu Thbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc) Sugu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya
Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret (Asagilama)
B)Toplumsal Uyum B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Kurallara Uyma
B1b)Sadece Resmi Dili B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Konugma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda
Diyalogda Bulunma Bulunmama
C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek D1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile Iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda Yagsamayan F2a) Gettoda Yasayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Siif G2a)Alt Sinif




Tablo 3.6 Dilara Birkan Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asirt Ideal Zayif
Sac¢ Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Dilara Birkan, Bla, Blc ve Cla olumlu durumlari ile temsil edilirken B2b, E2a, F2a,

G2a olumsuz Durumlari ile temsil edilmistir. Erol Birkan’in kiz kardesidir. Etnik kdken olarak

Tiirk’tiir. Yagamini dini degerlere bagli bir sekilde stirdiirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, orta

yaslarda, kisa boylu, zayif kiloya sahip, uzun sacl, esmer bir kadindir.

Dilara Birkan, toplam yedi 6zellikle temsil edilmistir. Bunun {i¢ tanesi olumlu iken dort

tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %42,8 iken, olumsuz 6zellikleri %57,2” e

denk diismektedir.



3.5.4 Sevim Birkan

Tablo 3.7 Sevim Birkan Kategoriler Tablosu

89

Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kacinma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan Fl1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Simif




Tablo 3.8 Sevim Birkan Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asiri Ideal Zayif
Sac Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi
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Sevim Birkan Bla, Cla olumlu durumlar ile temsil edilirken, B2b, B2¢c, D2a, E2a, F2a,

G2a olumsuz durumlar ile temsil edilmistir. Erol Birkan’in annesidir. Etnik koken olarak

Tirk’tiir. Dini degerlere bagl bir yagam siirmektedir. Fiziksel goriiniim, yasli, kisa boylu, ideal

kiloya sahip, uzun sagli, esmer tenli bir kadindur.

Sevim Birkan, toplam sekiz tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun iki tanesi

olumlu iken, alt1 tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %25 iken, olumsuz

ozelligi %75’ e gelmektedir.



3.5.5 Rafika Masaad

Tablo 3.9 Rafika Massaad Kategoriler Tablosu

Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek D1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile Iliskileri E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan Fl1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Siif G2a)Alt Simif
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Tablo 3.10 Rafika Masaad Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger X
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin X
Fiziksel Yas Geng x | Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta x | Kisa
Kilo Asin Ideal X | Zayif
Sac Var x | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok X
Biyik | Var Yok X
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Rafika Masaad, Alc, Bla, Blb, Blc, Dla, Ela, Fla olumlu durumlar ile temsil
edilirken, G2a olumsuz durumu ile temsil edilmistir. Etnik kokeni tam olarak belirtilmemistir.
Dini degerlere bagli bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniim, geng¢ bir yasa sahip, orta
boylarda, ideal bir kiloda, uzun sagli esmer bir kadindir.

Rafika Masaad, toplam sekiz tane Ozellikle temsil edilmistir. Bunlarin yedi tanesi
olumlu iken, bir tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %87,5 iken, olumsuz

ozelligi %12,5’e denk gelmektedir.
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3.5.6 Aykut Kubat
Tablo 3.11 Aykut Kubat Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret (Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konugma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Siif G2a)Alt Simif




Tablo 3.12 Aykut Kubat Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asiri Ideal Zayif
Sac¢ Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi
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Aykut Kubat, Alc, Bla, Blc, Dla, Ela olumlu durumlari ile temsil edilirken, A2i, B2b,

B2c, C2a, F2a, G2a olumsuz durumlari ile temsil edilmistir. Etnik koken olarak Tiirk’tlir. Dini

degerlere gore bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, orta yaslarda, kisa boylu, ideal

kiloya sahip esmer bir erkektir. Kirli sakal ve biyik birakmaktadir.

Aykut Kubat toplam on tane dzellikle temsil edilmistir. Bunun beg tanesi olumlu iken,

bes tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %50 iken, olumsuz 6zelligi %50’e denk

gelmektedir.



3.5.7 Canberk Karaca

Tablo 3.13 Canberk Karaca Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligt
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c¢)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Sinif




Tablo 3.14 Canberk Karaca Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asiri Ideal Zayif
Sac Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Canberk Karaca, Ala, Alc, Bla, Cla, Ela olumlu durumlari ile temsil edilirken, B2b,

B2c, F2a, G2a olumlu durumlar ile temsil edilmistir. Etnik koken olarak Tiirk’tiir. Dini

degerlere gore bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, orta yaslarda, ortalama bir boyda,

ideal kiloya sahip esmer tenli bir erkektir. Sa¢i bulunmamakta, kirli sakal ve biyik

birakmaktadir.

Canberk Karaca, toplam on tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun alt1 tanesi olumlu

iken, dort tanesi olumsuzdur. Yizdelik olarak olumlu 6zelligi %60 iken, olumsuz 6zelligi

%40’a denk gelmektedir.



3.5.8 Orkan Erdem

Tablo 3.15 Orkan Erdem Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Thbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugsma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile Iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Siif G2a)Alt Sinif




Tablo 3.16 Orkan Erdem Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadm
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yagh
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asirt Ideal Zay1f
Sac¢ Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Orkan Erdem, Blc, Cla, Dla, Fla, Gla olumlu durumlari ile temsil edilirken, A2d, B2a,

B2b, E2a olumsuz durumlar1 temsil edilmistir. Etnik koken olarak Tiirk’tiir. Dini degerlere gore

bir yasam silirdirmemektedir. Alman futbol milli takiminda oynamaktadir. Fiziksel goriiniimii,

orta yaglarda, ortalama bir boya, ideal bir kiloya sahip, esmer bir erkektir. Sa¢1 bulunmakta,

kirli sakal ve biyik birakmaktadir.

Orkan Erdem, toplam dokuz tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun bes tanesi olumlu

iken, dort tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu o6zelligi %56 iken, olumsuz 6zelligi

%44’ e denk gelmektedir.



3.5.9 Enfal Erdem
Tablo 3.17 Enfal Erdem Kategoriler Tablosu

Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kacinma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticilig
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret (Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal b ¢ B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konugma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E) Aile Iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Smif




Tablo 3.18 Enfal Erdem Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken
veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriinilm
Boy | Uzun Orta Kisa
Kilo | Asint Ideal Zayif
Sac Var Yok
Sakal | Imaj Kirli Yok
Sakal Sakal
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Enfal Erdem, Ala, Bla olumlu kategorileri ile temsil edilirken, B2b, B2¢, C2a, D2a,

E2a,F2a, G2a olumsuz durumlari ile temsil edilmektedir. Etnik kdken olarak Tiirk’tiir. Dini

degerlere gore bir yasam siirmemektedir. Orkan Erdem’in babasidir. Fiziksel gortiniimii, esmer

tenli, yasl, ideal bir kiloya sahip bir erkektir. Sa¢1 bulunmakta, sakal ve biyik birakmamaktadir.

Enfal Erdem toplam dokuz tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun iki tanesi olumlu iken,

yedi tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %22 iken, olumsuz 6zelligi %88’e

denk gelmektedir.
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3.5.10 Pusat Erdem
Tablo 3.19 Pusat Erdem Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A) SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sugu Engelleme A2c¢)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret (Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a) Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yagayan
Yasamayan
G)Simf G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Simif




Tablo 3.20 Pusat Erdem Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadm
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asiri Ideal Zayif
Sac¢ Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Pusat Erdem, Ela olumlu durumu ile temsil edilirken, A2a, A2h, A2i, B2a, B2b, B2c,

C2a, D2a, F2a, G2a olumsuz durumlar temsil edilmektedir. Etnik kéken olarak Tiirk’tiir. Dini

degerlere bagli bir yasam siirdiirmemektedir. Orkan Erdem’in kardesidir. Fiziksel goriintimii,

orta yaslarda, ortalama bir boya ve ideal kiloya sahip esmer tenli bir erkektir. Sagi

bulunmamakta, kirli sakal ve bryik birakmaktadir.

Pusat Erdem, toplam on iki tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun bir tanesi olumlu

iken, on bir tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %8 iken, olumsuz 6zelligi

%92’e denk gelmektedir.



3.5.11 Quayns Joundabi

Tablo 3.21 Quayns Joundabi Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret (Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece = Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konugma
Blc) Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1la)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararma Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Sinif




Tablo 3.22 Quayns Joundabi Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadn
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asirt Ideal Zayif
Sac¢ Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Quayns Joundabi, B1b, Fla olumlu durumlar temsil edilirken, A2g, A2i, B2a, C2a,

D2a, G2a olumsuz durumlar: temsil edilmektedir. Etnik koken olarak Tiirk’tiir. Dini degerlere

bagh bir yasam siirmemektedir ve Orkan Erdem’in danismanidir. Fiziksel goriiniimii, esmer

tenli, kisa boylu, zayif kiloda, uzun sacl, kirli sakal ve biyik birakan geng bir erkektir.

Quayns Joundabi, toplam sekiz tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun iki tanesi olumlu

iken, alt1 tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %25 iken, olumsuz 6zelligi %75’e

denk diismektedir.



3.5.12 Murad Issam

Tablo 3.23 Murad Issam Kategoriler Tablosu
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Kategoriler

1)Olumlu Durum

2)Olumsuz Durum

A)SUC

Ala)Suctan Kaginma

A2a)Darp

Alb)Sucu Thbar Etme

A2b)Cinsel Istismar

Alc)Sucu Engelleme

A2c)Cinayet

A2d)Sike

A2e)Kacak Bahis

A2f)Uyusturucu Saticiligi

A2g)Uyusturucu Kullanimi

A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma

A21)Santaj

A2i)Hakaret (Asagilama)

B) Toplumsal

Bla)Toplumsal

B2a) Toplumsal Kurallara Uymama

Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma

C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli

D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan

E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu

F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan

G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Smif




Tablo 3.24 Murad Issam Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yaslh
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asiri Ideal Zayif
Sac Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Murad Issam, B1b olumlu durumu ile temsil edilirken, A2g, A2h, A2i, B2a, B2c, C2a,

D2a, E2a, F2a, G2a olumsuz durumlari temsil edilmistir. Etnik kokeni tam olarak

belirtilmemistir. Dini degerlere bagli bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, uzun boylu,

zay1f bir kiloya sahip, kivircik sacli, sakal ve biyik birakmayan, esmer tenli geng bir erkektir.

Murad Issam, toplam on iki tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun bir tanesi olumlu

iken, on bir tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %8 iken olumsuz 6zelligi

%92’e denk diismektedir.
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3.5.13 Maissa Issam
Tablo 3.25 Maissa Issam Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticilig
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konugma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Smif




Tablo 3.26 Maissa Issam Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asiri Ideal Zayif
Sac Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Maissa Issam, Ala, Bla, Blb, Blc, Cla olumlu durumlar temsil edilirken, A2g, E2a,

F2a,G2a olumsuz durumlar temsil edilmistir. Etnik kokeni tam olarak belirtilmemistir. Dini

degerlere gore bir yasam siirmemektedir ve Murad’in ablasidir. Fiziksel goriiniimii, kisa boylu,

ideal bir kiloya sahip, uzun sac¢li, esmer tenli geng bir kadindir.

Maissa Issam, toplam dokuz 6zellikle temsil edilmistir. Bunun bes tanesi olumlu iken,

dort tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %55,5 iken, olumsuz 6zelligi %44,5’e

denk diismektedir.
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3.5.14 Karsten Nguyen
Tablo 3.27 Karsten Nguyen Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala) Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Thbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye
Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal Kurallara B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Uyma
B1b)Sadece Resmi Dili B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Konugma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek D1a) Kamu Yararina Olan D2a)Kamu Yararina Olmayan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda Yasamayan F2a)Gettoda Yasayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Siif G2a)Alt Simif




Tablo 3.28 Karsten Nguyen Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asin Ideal Zayif
Sac Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Karsten Nguyen, Bla, Blb, Blc, Cla, Dla, Ela, Fla olumlu durumlar ile temsil

edilirken, A21 ve G2a olumsuz durumlari ile temsil edilmektedir. Etnik kdkeni Asyali olmakla

birlikte iilkesi tam olarak belirtilmemistir. Dini degerlere bir yasam siirmemektedir. Fiziksel

goriiniimii kisa boylu, ideal kiloya sahip, kisa sagli, sakal ve biyik birakmayan beyaz tenli orta

yaslarda bir erkektir.

Karsten Nguyen, toplam dokuz tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun yedi tanesi

olumlu iken, iki tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %77,7 iken, olumsuz

ozelligi %22,3’e denk gelmektedir.



3.5.15 Raphael Bou Penga

Tablo 3.29 Raphael Bou Penga Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sugu Engelleme A2c¢)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek D1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simf G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Simf




Tablo 3.30 Raphael Bou Penga Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asiri Ideal Zayif
Sac¢ Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Raphael Bou Penga, Blb, Blc, Dla, Fla, Gla olumlu durumlar ile temsil edilirken,

A2b, A2d, A2g, C2a, G2a olumsuz durumlar1 temsil edilmektedir. Etnik kdkeni tam olarak

bilinmemektedir. Dini degerlere bagli bir yasam stirmemektedir. Alman futbol milli takiminda

oynamaktadir. Fiziksel goriinlimii, uzun boylu, ideal bir kiloya sahip, kivircik sagli, biyik

birakan, esmer tenli geng bir erkektir.

Raphael Bou Penga, toplam on tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun bes tanesi olumlu

iken, bes tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %50 iken, olumsuz 6zelligi %50’e

denk gelmektedir.



3.5.16 Leon Bou Penga

Tablo 3.31 Leon Bou Penga Kategoriler Tablosu
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Kategoriler

1)Olumlu Durum

2)Olumsuz Durum

A)SUC

Ala)Suctan Kaginma

A2a)Darp

Alb)Sucu Ihbar Etme

A2b)Cinsel Istismar

Alc)Sucu Engelleme

A2c)Cinayet

A2d)Sike

A2e)Kacak Bahis

A2f)Uyusturucu Saticilig

A2g)Uyusturucu Kullanimi

A2h) Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma

A21)Santaj

A2i)Hakaret (Asagilama)

B) Toplumsal

Bla)Toplumsal

B2a)Toplumsal Kurallara Uymama

Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konugma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma

C)Ruh Hali C1a) Sakin C2a)Ofkeli

D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a) Kamu Yararina Olmayan
Olan

E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu

F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan

G)Smif G1a)Orta ve Ust Siif G2a)Alt Smif




Tablo 3.32 Leon Bou Penga Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yagh
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asir Ideal Zayif
Sac¢ Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Leon Bou Penga, Bla, B1b, Blc, Fla olumlu durumlari temsil edilirken, A2i C2a, D2a,

F2a, G2a olumsuz durumlar1 temsil edilmektedir. Etnik kokeni tam olarak bilinmemektedir.

Dini degerlere bagli bir yasam siirmemektedir ve Raphael Bou-Penga’nin babasi ve

danmismanidir. Fiziksel goriiniimii, uzun boylu, ideal bir kiloya sahip, sa¢1 bulunmayan, kirli

sakal ve biyik birakan esmer tenli, yash bir erkektir.

Leon Bou Penga, toplam dokuz tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun dort tanesi

olumlu iken, bes tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %44,5 iken, olumsuz

ozelligi %55,5’e denk gelmektedir.



3.5.17 Lisa Bou Penga

Tablo 3.33 Lisa Bou Penga Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sugu Engelleme A2c¢)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C) Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D) Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yagayan
Yasamayan
G)Simf G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Simif




Tablo 3.34 Lisa Bou Penga Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asiri Ideal Zayif
Sac Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Lisa Bou Penga, Bla, Blb, Blc, Cla, Dla, Ela, Fla olumlu durumlar ile temsil

edilirken, D2a ve G2a olumsuz durumlar1 temsil edilmistir. Etnik kokeni tam olarak

bilinmemektedir. Dini degerlere bagli bir yasam siirmemektedir. Raphael Bou Penga’nin

annesidir. Fiziksel goriiniimti, ortalama bir boyda, ideal bir kiloya sahip, uzun sacli esmer tenli,

yaslt bir kadindir.

Lisa Bou Penga, toplam sekiz tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun alt1 tanesi olumlu

iken, iki tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %75’ iken, olumsuz 6zelligi %25’e

denk gelmektedir.
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3.5.18 imam
Tablo 3.35 imam Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece Resmi B2b) Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c) Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek D1a)Kamu Yararina D2aKamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile Iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Smif
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Tablo 3.36 imam Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye x | Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar x | Dindar
Degil

Cinsiyet Erkek x | Kadn
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash X
Goriiniim

Boy Uzun Orta x | Kisa

Kilo Asirt x | Ideal Zay1f

Sac Var x | Yok

Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal | x | Yok

Biyik | Var x | Yok

Ten Beyaz x | Esmer

Rengi

Imam, Bla, Cla, Dla, Ela olumlu durumlari ile temsil edilirken, B2b, B2c, F2a, G2a
olumsuz durumlari ile temsil edilmektedir. Etnik koken olarak Tiirk’tiir. Dini degerlere bagh
bir yasam silirmektedir. Fiziksel goriiniimii, ortalama bir boy, asir1 kiloya sahip, kisa sagl, kirli
sakal ve biyik birakan beyaz tenli, yash bir erkektir.

Imam, toplam sekiz tane &zellikle temsil edilmistir. Bunun dort tanesi olumlu iken, dort
tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %50 iken , olumsuz 6zelligi %50’e denk

diismektedir.



3.5.19 Can

Tabloe 3.37 Can Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konugma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1la)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F) Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Sinif
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Tablo 3.38 Can Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye x | Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng x | Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa X
Kilo Asin Ideal Zayif X
Sac¢ Var X | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok X
Biyik | Var Yok X
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Can, olumlu bir kategori ile temsil edilmezken, A2a, B2a, B2b, B2c, C2a, F2a, G2a
olumsuz durumlari ile temsil edilmistir. Etnik koken olarak Tiirk’tiir. Dini degerlere bagl bir
yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, kisa boylu, zayif kiloda, kisa sa¢li, sakal ve biyik
birakmayan esmer tenli, geng bir erkektir.

Can, toplam yedi tane 6zellikle temsil edilmistir. Olumlu bir 6zelligi bulunmazken, yedi
tane olumsuz Ozelligi bulunmaktadir. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %0 iken, olumsuz

ozelligi %100’ denk gelmektedir.



3.5.20 Ferit

Tablo 3.39 Ferit Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligt
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c¢)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1la)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararma Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Simif
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Tablo 3.40 Ferit Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye x | Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng x | Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta x | Kisa
Kilo Asin Ideal X | Zayif
Sac¢ Var X | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok X
Biyik | Var Yok X
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Ferit, olumlu bir durum ile temsil edilmezken, A2a, A2i, B2b, B2c, C2a F2a, G2a
olumsuz durumlar ile temsil edilmektedir. Etnik koken olarak Tiirk’tiir. Dini degerle bagh bir
yasam stirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, ortalama bir boyda, ideal kiloya sahip, kisa sagli,
sakal ve biyik birakmayan, esmer tenli, geng bir erkektir.

Ferit, toplam yedi tane Ozellikle temsil edilmistir. Olumlu bir 6zelligi bulunmazken,
yedi tane olumsuz 6zelligi bulunmaktadir. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %0 iken, olumsuz

ozelligi %100’e denk diismektedir.



3.5.21 Murathan Canavar

Tablo 3.41 Murathan Canavar Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kacinma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Smif
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Tablo 3.42 Murathan Canavar Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye x | Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas x | Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asirt Ideal X | Zayif
Sac Var x | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal | x | Yok
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Murathan Canavar, B1b, Blc olumlu durumlari ile temsil edilirken, A2a, A2g, A2h,
A2i, B2a, C2a, D2a, F2a, G2a olumsuz durumlar1 ile temsil edilmistir. Etnik koken olarak
Tiirk’tlir. Dini degerlere bagl bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, uzun boylu, ideal
bir kiloya sahip, uzun sach, kirli sakal, biyik birakan orta yaglarda esmer bir erkektir.

Murathan Canavar, toplam on bir tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun iki tanesi
olumlu iken, dokuz tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %18,18 iken, olumsuz

ozelligi %81,82’e denk diismektedir.
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3.5.22 Ugur
Tablo 3.43 Ugur Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sugu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1la)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan Fl1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G) Simf G1a)Orta ve Ust Siif G2a)Alt Simf
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Tablo 3.44 Ugur Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye x | Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas X | Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asiri x | Ideal Zayif
Sac¢ Var X | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal | x | Yok
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Ugur, olumlu bir durumla temsil edilmezken, A2a, A2g, A2h, A2i, B2a, B2b, B2c, C2a,
D2a, F2a, G2a olumsuz durumlari ile temsil edilmistir. Etnik kdken olarak Tirk’tiir. Dini
degerlere bir yasam siirmemektedir. Oliim Hangerleri adli motosiklet cetesinin lideridir.
Fiziksel goriiniimii, uzun boylu, asir1 kilolu, kisa sacli, kirli saka ve biyik birakan, esmer tenli,
orta yaslarda bir erkektir.

Ugur, toplam on bir tane 0zellikle temsil edilmistir. Olumlu bir 6zelligi bulunmazken,
on bir tane olumsuz 6zelligi bulunmaktadir. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %0 iken , olumsuz

ozelligi %100’e denk gelmektedir.



3.5.23 Tomo Kovac

Tablo 3.45 Tomo Kovac Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sugu Engelleme A2c¢)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile Iliskileri E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G) Simf G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Simif




Tablo 3.46 Tomo Kovac Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yagh
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asirt Ideal Zay1f
Sac Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Tomo Kovac, Bla, Blb, Blc, Fla, Gla olumlu durumlar temsil edilirken, A2e, A2g

C2a, D2a olumsuz durumlar1 temsil edilmistir. Etnik koken olarak Giiney Avrupali,

Hirvatistan’dan gelmistir. Dini degerlere gore bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriintimii,

uzun boylu, ideal kiloda, kisa sagli, sakal ve biyik birakmayan, beyaz tenli, orta yaslarda bir

erkektir.

Tomo Kovac, toplam dokuz tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun bes tanesi olumlu

iken dort tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %55,6 iken, olumsuz 6zelligi

%44,4’e denk gelmektedir.
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3.5.24 Dario
Tablo 3.47 Dario Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e) Kagak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligt
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c¢)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1la)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararma Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Simif
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Tablo 3.48 Dario Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan x | Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas x | Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asirt Ideal X | Zayif
Sac Var Yok X
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok X
Biyik | Var Yok X
Ten Beyaz X | Esmer
Rengi

Dario, B1b, Blc, Fla olumlu durumlari temsil edilirken, A2a, A2e, A2g, A2h, A2i, B2a,
C2a, D2a, G2a olumsuz durumlar temsil edilmistir. Etnik kdken olarak Giiney Avrupali,
Hirvatistan’dan gelmektedir. Dini degerlere bagli bir yasam siirmemektedir. Fiziksel
gbriinlimii, uzun boylu, ideal kiloda, sa¢siz, sakal ve biyik birakmayan beyaz tenli, orta yaslarda
bir erkektir.

Dario, toplam on iki tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun {i¢ tanesi olum iken dokuz
tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %25 iken, olumsuz 6zelligi %75’e denk

gelmektedir.



3.5.25 Stipe

Tablo 3.49 Stipe Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali Cla) Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Sinif
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Tablo 3.50 Stipe Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan x | Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas x | Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asiri Ideal x | Zayif
Sac¢ Var x | Yok
Sakal | Imaj Sakal | x | Kirli Sakal Yok
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz x | Esmer
Rengi

Stipe, B1b Blc, Fla olumlu durumlari ile temsil edilirken, A2a, A2c, A2g, A2h, A2i,
B2a, C2a, D2a, G2a olumsuz durumlari temsil edilmistir. Etnik koken olarak Giiney Avrupali,
Hirvatistan’dan gelmektedir. Dini degerlere gore bir yasam stirmemektedir. Fiziksel goriintimii
uzun boyluy, ideal kiloda, kisa sacli, imaj sakal ve biyik birakan, beyaz tenli orta yaslarda bir
erkektir.

Stipe, toplam on iki tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunu ii¢ tanesi olumlu iken, dokuz
tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %25 iken, olumsuz 6zelligi %75’e denk

diismektedir.



3.5.26 Spati

Tablo 3.51 Spati Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sugu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile Iliskileri E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simf G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Suf
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Tablo 3.52 Spati Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan x | Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar x | Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas x | Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa X
Kilo Asir Ideal Zayif X
Sac¢ Var X | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok X
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz x | Esmer
Rengi

Spati, Blb, Blc olumlu durumlar temsil edilirken, A2e, A2g, A2i, A2h olumsuz
durumlar ile temsil edilmistir. Etnik koken olarak Giiney Avrupali, Hirvatistan gelmektedir.
Dini degerlere bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, kisa boylu, zay1f kiloda, kisa sacli,
biyik birakan, orta yaslarda, beyaz tenli bir erkektir.

Spati toplam on tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun iki tanesi olumlu iken, sekiz
tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %20 iken, olumsuz 6zelligi %80°e denk

gelmektedir.



3.5.27 Hakim Tarik Amir

Tablo 3.53 Hakim Tarik Amir Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sugu Engelleme A2c¢)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri E1a) Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yagayan
Yasamayan
G)Simf G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Simif
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Tablo 3.54 Hakim Tarik Amir Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan x | Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas X | Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asin x | Ideal Zayif
Sac¢ Var X | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal | x | Yok
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Hakim Tarik Amir, Gla olumlu durumu ile temsil edilirken, A2a, A2c, A2f, A2g, A2h,
A2i, B2a, B2b, B2c, C2a, D2a, E2a, F2a olumsuz durumlari ile temsil edilmistir. Etnik koken
olarak Liibnanlidir. Dini degerlere gore bir yasam siirmemektedir. Tarik Amir ailesini veya
cetesini yonetmektedir. Fiziksel goriiniimii, uzun boylu, asir1 kiloda, kisa sacli, kirli sakal ve
biyik birakan, esmer tenli, orta yaslarda bir erkektir.

Hakim Tarik Amir, toplam on dort tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun bir tanesi
olumlu iken on {i¢ tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %7,18 iken, olumsuz

ozelligi %92,82’e denk gelmektedir.



3.5.28 Kareem Tarik Amir

Tablo 3.55 Kareem Tarik Amir Kategoriler Tablosu
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Kategoriler

1)Olumlu Durum

2)Olumsuz Durum

A)SUC

Ala)Suctan Kaginma

A2a)Darp

Alb)Sucu Ihbar Etme

A2b)Cinsel Istismar

Alc)Sucu Engelleme

A2c)Cinayet

A2d)Sike

A2e)Kacak Bahis

A2f)Uyusturucu Saticiligt

A2g)Uyusturucu Kullanimi

A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma

A21)Santaj

A2i)Hakaret(Asagilama)

B) Toplumsal

B1a)Toplumsal

B2a)Toplumsal Kurallara Uymama

Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c¢)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma

C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli

D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan

E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu

F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan

G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Sinif
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Tablo 3.56 Kareem Tarik Amir Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan X | Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas x | Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asiri x | Ideal Zayif
Sac¢ Var x | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal | x | Yok
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Kareem Tarik Amir, Gla olumlu durum ile temsil edilirken, A2a, A2d, A2e, A2f, A2g,
A2h, A21, A2i, B2a, B2b, B2¢c, C2a, D2a, E2a, F2a olumsuz durumlari temsil edilmistir. Etnik
koken olarak Liibnanlidir. Dini degerlere bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, uzun
boylu, asir1 kiloda, kisa sagli, kirli sakal ve bryik birakan, orta yaslarda, esmer tenli bir erkektir.
Kareem Tarik Amir, toplam on alt1 tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun bir tanesi
olumlu iken on bes tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %6,25 iken, olumsuz

ozelligi %93,75’e denk gelmektedir.



3.5.29 Raif Tarik Amir

Tablo 3.57 Raif Tarik Amir Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sugu Engelleme A2c¢)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan Fl1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Smif




Tablo 3.58 Raif Tarik Amir Diger Kategoriler Tablosu

140

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asirt Ideal Zayif
Sac Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Raif Tarik Amir, Blb olumlu durumu ile temsil edilirken, A2g, A2h, A21, B2a, B2c,

C2a, D2a, E2a, F2a, G2a olumsuz durumlar1 il temsil edilmistir. Etnik koken olarak

Liibnanlidir. Dini degerlere gore bir yasam stirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, uzun boylu,

ideal kiloda, uzun sacli, sakal ve biyik birakmayan, esmer tenli geng bir erkektir.

Raif Tarik Amir, toplam on bir tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun bir tanesi olumlu

iken on tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %9, 1 iken, olumsuz 6zelligi %90,9’

denk gelmektedir.
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3.5.30 Kamila
Tablo 3.59 Kamila Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A) SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sugu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konugma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Simif
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Tablo 3.60 Kamila Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan Hirvatistan Diger b ¢
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek Kadm X
Fiziksel Yas Geng x | Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asiri Ideal x | Zayif
Sac Var x | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok X
Biyik | Var Yok X
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Kamila, Bla, Gla olumlu durumlari temsi edilirken, A2h, A2i, B2¢c, C2a, D2a,E2a, F2a
olumsuz durumlar ile temsil edilmektedir. Etnik kdkeni tam olarak belirtilmemistir. Dini
degerlere bagli bir yasam slirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, uzun boylu, ideal kiloda, uzun
sacli, esmer tenli geng bir kadindir.

Kamila, toplam dokuz tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun iki tanesi olumlu iken yedi
tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %22,2 iken, olumsuz 6zelligi %88,8’e denk

gelmektedir.



3.5.31 Fahd

Tablo 3.61 Fahd Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligt
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c¢)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Sinif
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Tablo 3.62 Fahd Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan x | Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas x | Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asin Ideal X | Zayif
Sac¢ Var X | Yok
Sakal | Imaj Sakal | x | Kirli Sakal Yok
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Fahd, B1b olumlu durumu ile temsil edilirken, A2a, A2c, A2f, A2h, A21, A2i, B2a, B2c,
C2a, D2a, F2a, G2a olumsuz durumlari ile temsil edilmektedir. Etnik koken olarak Liibnanhdir.
Dini degerlere bagl bir yasam siirmemektedir. Fiziksel gortiniimii, uzun boylu, ideal kiloda,
kisa sagli, imaj sakal ve biyik birakan orta yaslarda, esmer tenli bir erkektir.

Fahd, toplam on {i¢ tane 6zellikle temsil edilmistir. Bunun bir tanesi olumlu iken on iki
tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %7,7 iken, olumsuz 6zelligi %92,3’e denk

gelmektedir.



3.5.32 Wahid

Tablo 3.63 Wahid Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Thbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligt
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dl1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Siif G2a)Alt Smif
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Tablo 3.64 Wahid Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan x | Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas x | Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asir Ideal X | Zayif
Sac¢ Var x | Yok
Sakal | Imaj Sakal | x | Kirli Sakal Yok
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Wahid, olumlu bir durumla temsil edilmezken, A2a, A2¢c, A2f, A2h, B2a, B2b, B2c,
C2a, D2a, F2a, G2a olumsuz durumlar1 ile temsil edilmistir. Etnik kdken olarak Liibnanhdir.
Dini degerlere bagl bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, uzun boylu, ideal kiloda,
uzun sacli, imaj sakal ve biyik birakan, orta yaslarda, esmer tenli bir erkektir.

Wabhid, toplam on bir tane 6zellik le temsil edilmistir. Olumlu bir 6zelligi bulunmazken,
on bir tane olumsuz 6zelligi bulunmaktadir. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %0 iken, olumsuz

ozelligi %100’e denk gelmektedir.
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3.5.33 Djamal
Tablo 3.65 Djamal Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2eKacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligt
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek D1a) Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile Iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G) Simf G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Simif
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Tablo 3.66 Djamal Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibbnan | x Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar | x
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng x | Orta Yash
Goriiniim Yas
Boy Uzun Orta X Kisa
Kilo Asir Ideal Zayif X
Sac¢ Var x | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli X Yok
Sakal
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Djamal, olumlu bir durumla temsil edilmezken, A2a, A2f, A2q, A2h, A2i, B2a, B2b,
B2c, C2a, D2a, F2a, G2a olumsuz durumlar1 ile temsil edilmistir. Etnik koken olarak
Liibnanhdir. Dini degerlere bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, kisa boylu, zayif
kiloda, kisa sacl, kirli sakal ve biyik birakan, esmer tenli geng bir erkektir.

Djamal, toplam on iki tane 6zellik ile temsil edilmistir. Olumlu 6zelligi bulunmazken,
on iki tane olumsuz 6zelligi bulunmaktadir. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %0 iken, olumsuz

ozelligi %100’e denk gelmektedir.
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3.5.34 Daher Tarik Amir
Tablo 3.67 Daher Tarik Amir Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sugu Engelleme A2c¢)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c¢)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1la)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Sinif
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Tablo 3.68 Daher Tarik Amir Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan x | Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas x | Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asirt x | Ideal Zay1f
Sac Var x | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal | x | Yok
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Daher Tarik Amir, olumlu bir durumla temsil edilmezken, A2a, A2h, A21, B2a, B2b,
B2c, C2a, D2a, F2a, G2a olumsuz durumlar1 ile temsil edilmistir. Etnik kdken olarak
Liibnanhdir. Dini degerlere baglh bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, uzun boylu,
asir1 kilolu, uzun sacly, kirli sakal ve biyik birakan, orta yaslarda, esmer tenli bir erkektir.

Daher Tarik Amir, toplam on tane oOzellik temsil edilmistir. Olumlu 6zelligi
bulunmazken on tane olumsuz 6zelligi bulunmaktadir. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %0

iken, olumsuz 6zelligi %100’e denk gelmektedir.



3.5.35 Malik Zafir

Tablo 3.69 Malik Zafir Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Suctan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sugu Engelleme A2c¢)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a) Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile Iliskileri E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Sinif
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Tablo 3.70 Malik Zafir Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan x | Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas x | Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asir Ideal x | Zayif
Sac Var x | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal | x | Yok
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Malik Zafir, olumlu bir durumla temsil edilmezken, A2a, A2h, A2i, B2a, B2b, B2c,
C2a, D2a, F2a, G2a olumsuz durumlar1 ile temsil edilmistir. Etnik kdken olarak Liibnanhdir.
Dini degerlere bagl bir yasam siirmemektedir. Fiziksel gortiniimii, uzun boylu, ideal kiloda,
kisa sagli, kirli sakal ve biyik birakan, orta yaslarda, esmer tenli bir erkektir.

Malik Zafir, toplam on tane 0Ozellikle temsil edilmistir. Olumlu bir 6zelligi
bulunmazken, on tane olumsuz 6zelligi bulunmaktadir. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %0

iken, olumsuz 6zelligi %100’ denk gelmektedir.
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3.5.36 Faris
Tablo 3.71 Faris Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal Bla)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
B1b)Sadece = Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konugma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1la)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararma Olmayan
Olan
E)Aile iliskileri Ela)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Smif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Sinif
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Tablo 3.72 Faris Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan x | Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas x | Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta x | Kisa
Kilo Asirt Ideal x | Zayif
Sac Var x | Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal | x | Yok
Biyik | Var x | Yok
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Faris, B1b olumlu durumu ile temsil edilirken, A2a, A2c, A2h, A2i, Bla, Blc, C2a,
D2a, F2a, G2a olumsuz durumlari ile temsil edilmistir. Etnik koken olarak Liibnanlidir. Dini
degerlere bagl bir yasam stirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, ortalama bir boya, ideal bir kiloya
sahip, kisa sacl, kirli sakal ve bryik birakan, orta yaslarda, esmer tenli bir erkektir.

Faris, toplam on bir tane 6zellikle ile temsil edilmistir. Bunun bir tanesi olumlu iken on
tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %9,1 iken, olumsuz 6zelligi %90,9’a denk

gelmektedir.



3.5.37 Sabir

Tablo 3.73 Sabir Kategoriler Tablosu
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Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligt
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21)Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konusma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c) Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali Cla)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek D1a)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile Iliskileri E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan Fl1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Siif G2a)Alt Sinif




Tablo 3.74 Sabir Diger Kategoriler Tablosu
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Diger Kategoriler
Etnik Tirkiye Liibnan Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar
Degil
Cinsiyet Erkek Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas Yash
Goriiniim
Boy Uzun Orta Kisa
Kilo Asir Ideal Zayif
Sac Var Yok
Sakal | Imaj Sakal Kirli Sakal Yok
Biyik | Var Yok
Ten Beyaz Esmer
Rengi

Sabir, olumlu bir durumla ile temsil edilmezken, A2a, A2h, B2a, B2b, B2c, C2a, D2a,

F2a, G2a olumsuz durumlar1 ile temsi edilmistir. Etnik koken olarak Liibnanlhidir. Dini

degerlere bagh bir yasam stirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, kisa boylu, zayif kiloda, kisa

sacli, imaj sakal ve biyik birakan, orta yaslarda esmer tenli bir erkektir.

Sabir, toplam dokuz tane 6zellikle temsil edilmistir. Olumlu bir 6zelligi bulunmazken

dokuz tane olumsuz 6zelligi bulunmaktadir. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %0 iken, olumsuz

ozelligi %100’e denk gelmektedir.
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3.5.38 Abdel Nasser
Tablo 3.75 Abdel Nasser Kategoriler Tablosu
Kategoriler 1)Olumlu Durum 2)Olumsuz Durum
A)SUC Ala)Sugtan Kaginma A2a)Darp
Alb)Sucu Ihbar Etme A2b)Cinsel Istismar
Alc)Sucu Engelleme A2c¢)Cinayet
A2d)Sike
A2e)Kacak Bahis
A2f)Uyusturucu Saticiligi
A2g)Uyusturucu Kullanimi
A2h)Mafyatik Orgiit Kurma veya Uye Olma
A21) Santaj
A2i)Hakaret(Asagilama)
B)Toplumsal B1a)Toplumsal B2a)Toplumsal Kurallara Uymama
Uyum Kurallara Uyma
Blb)Sadece  Resmi B2b)Etnik ve Resmi Dili Konugma
Dili Konusma
Blc)Yerli Halk ile B2c)Yerli Halk ile Diyalogda Bulunmama
Diyalogda Bulunma
C)Ruh Hali C1a)Sakin C2a)Ofkeli
D)Meslek Dla)Kamu Yararina D2a)Kamu Yararina Olmayan
Olan
E)Aile Iliskileri E1la)Sorunsuz E2a)Sorunlu
F)Mekan F1a)Gettoda F2a)Gettoda Yasayan
Yasamayan
G)Simif G1a)Orta ve Ust Sinif G2a)Alt Simif
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Tablo 3.76 Abdel Nasser Diger Kategoriler Tablosu

Diger Kategoriler
Etnik Tiirkiye Liibnan x | Hirvatistan Diger
Koken veya
Milliyet
Din Dindar Dindar X
Degil
Cinsiyet Erkek x | Kadin
Fiziksel Yas Geng Orta Yas x | Yash
Goriiniim
Boy Uzun x | Orta Kisa
Kilo Asiri x | Ideal Zayif
Sac¢ Var x | Yok
Sakal | Imaj Sakal | x | Kirli Sakal Yok
Biyik Var x | Yok
Ten Beyaz Esmer X
Rengi

Abdel Nasser, olumlu bir durumla ile temsil edilmezken, A2a, A2h, B2a, B2b, B2c,
C2a, D2a, F2a, G2a olumsuz durumlar ile temsi edilmistir. Etnik koken olarak Liibnanhdir.
Dini degerlere bagl bir yasam siirmemektedir. Fiziksel goriiniimii, uzun boylu, asir1 kiloda,
kisa sagli, imaj sakal ve biyik birakan, orta yaslarda esmer tenli bir erkektir.
Abdel Nasser, toplam dokuz tane 6zellikle temsil edilmistir. Olumlu bir 6zelligi bulunmazken
dokuz tane olumsuz 6zelligi bulunmaktadir. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligi %0 iken, olumsuz

ozelligi %100’e denk gelmektedir.
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3.5.39 Genel Ozelliklerle Tlgili Veriler

Gogmen Karakterlerin Toplam Ozellik Dagilim1 (N= 382)

y

Olumlu ® Olumsuz

Grafik 3.1 Gé¢menlerin Toplam Ozellik Dagihim

Dizide toplam otuz sekiz gd¢gmen karakter bulunmaktadir ve bunlar 382 6zellikle temsil
edilmektedir. Bu 6zelliklerin doksan dort tanesi olumlu, iki yliz seksen sekiz tanesi olumsuzdur.
Yiizdelik olarak olumlu 6zelligin oran1 %24,60 iken, olumsuz 6zelligin oran1 %75,40’a denk

gelmektedir.

Karakter Kadin-Erkek Dagilimi (N= 38)

16%

Grafik 3.2 Gé¢men Karakterlerin Cinsiyet Dagilimi
Bu karakterlerin alt1 tanesi kadin, otuz iki tanesi erkektir. Kadinlarin toplam gé¢men

karakterine gore yiizdelik oran1 %15,79, erkeklerin oran1 %84,21 seklindedir.

Kadin Karakterlerin Ozellik Dagilim1 (N= 49)

y

Olumlu M Olumsuz

Grafik 3.3 Kadin Karakterlerin Ozellik Dagilimi

Alt1 kadin toplam kirk dokuz 6zellikle temsil edilmistir. Bu 6zelliklerin yirmi bes tanesi
olumlu, yirmi dort tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligin orant %51,02 iken,

olumsuz 6zelligin oran1 %48,98’e denk diismektedir.
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Erkek Karakterlerin Ozellik Dagilimi1 (N= 333)

y

Olumlu ®m Olumsuz

Grafik 3.4 Erkek Karakterlerin Ozellik Dagilim

Otuz iki erkek karakter toplam {i¢ yiiz otuz ii¢ 6zellikle temsil edilmistir. Bu 6zelliklerin
altmis sekiz tanesi olumlu, iki yliz altmis bes tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu

ozelligin oran1 %20,48 iken, olumsuz 6zelligin oran1 %79,52°e denk gelmektedir.

Go¢men Karakterlerin Etnik Kokene Gore Dagilimi1 (N= 38)

24%
37%

29% k
o

Tark M Hirvat Libnanh Diger

Grafik 3.5 Karakterlerin Etnik Koken Dagilim
Otuz sekiz karakterin etnik kokenlere gore dagilimi, on dort Tiirk, on bir Liibnanli, dort

Hirvat ve dokuz tane “diger” seklindedir.

Tiirk Karakterlerin Ozellik Dagilim1 (N= 127)

y

Olumlu ® Olumsuz

Grafik 3.6 Tiirk Karakterlerin Ozellik Dagilimi

Tiirkler toplam yiiz yirmi yedi 6zellikle temsil edilirken, bunun otuz alt1 tanesi olumlu,
doksan bir tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligin oranm1 %9,42 iken, olumsuz

ozelligin oranm1 %23,82 dir.
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Liibnanli Karakterlerin (")Z%)/elllik Dagilimi (N= 126)

| N

Grafik 3.7 Liibnanh Karakterlerin Ozellik Dagilim

Liibnanlilar toplam yiiz yirmi alt1 6zellikle temsil edilmislerdir. Bunun bes tanesi
olumlu, yiiz yirmi bir tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligin oran1 %1,30 iken,

olumsuz oranin 6zelligi %31,67 dir.

Hirvat Karakterlerin Ozellik Dagilim1 (N= 43)

y

Olumlu ® Olumsuz

Grafik 3.8 Hirvat Karakterlerin Ozellik Dagihmi

Hirvatlar toplam kirk ii¢ 6zellikle temsil edilmistir. Bunun on {i¢ tanesi olumlu, otuz

tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelliklerin %3,40 iken, olumsuz 6zelliklerin orani

%7,85 seklindedir.

Diger Etnik Koken Karakterlerin Ozelliklerinin Dagilimi1 (N= 83)

y |

Olumlu M Olumsuz

Grafik 3. 9 Diger Etnik Koken Karakterlerin Ozellik Dagilim1

Diger etnik kokenlerdeki karakterler ise seksen ii¢ 0zellikle temsil edilmis, bunlardan
otuz dokuz tanesi olumlu, kirk dort tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak olumlu 6zelligin orani

%10,20 iken, olumsuz 6zelligin oran1 %11,51°e denk diismektedir.
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Gocmenlerin Meslek Dagilim1 (N= 38)

y

Kamu Yararina ® Kamu Yararina Degil

Grafik 3.10 Gocmenlerin Meslek Dagilimi
Gogmenlerin dokuz tanesi kamuya yararl bir meslek ile ugrasirken, yirmi dokuz tanesi
kamuya yarar1 olmayan bir meslek ile ugragsmaktadir. Yiizdelik olarak kamuya yararli meslek

ile ugrasanlarin oran1 %23,68, kamuya yarar1 olmayan meslekle ugrasanlarin orani %76,32’dir.
Gocmenlerin Ruh Hali Dagilimi (N= 38)

y

18%

m Ofkeli

Grafik 3.11 Géocmenlerin Ruh Halinin Dagilimi

Gogmen karakterlerden yedi tanesi sakin bir ruh hali ile temsil edilirken, otuz bir tanesi
ofkeli bir ruh hali ile tasvir edilmistir. Yiizdelik olarak sakin karakterlerin oran1 %18,42 iken,

ofkeli karakterlerin orami1 81,58dir.

Toplumsal Kurulalla Uyma Durum Dagilimi1 (N= 38)

y

Olumlu ® Olumsuz

Grafik 3.12 Toplumsal Kurallara Uyma Durum Dagilimi

Karakterlerin on alt1 tanesi toplumsal kurallara kars1 duyarli, yirmi iki tanesi duyarsizdir.

Duyarlilarin yiizdelik orant %42,10, duyarsiz olanlarin orani ise %57,90’dir.
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Gocmenlerin Yerli Halk ile Diyalog Durumu (N= 38)

y

Bulunuyor ® Bulunmuyor

Grafik 3.13 Yerli Halk ile Diyalog Durum Dagilimi

Karakterlerin on bes tanesi yerli halk olan Almanlar ile diyalog kurarken, yirmi ti¢ tanesi
diyalog kurmamaktadir. Kuranlarin yiizdelik orami %39,47 iken, kurmayanlarin orani

%60,53 diir.

Gocmenlerin Etnik Dil Konusma Durum Dagilimi (N= 38)

y

Konusmuyor m Konusuyor

Grafik 3.14 Gocmenlerin Etnik Dil Konusma Durum Dagilimi

Karakterlerden on yedi tanesi Almancanin yaninda etnik dillerini konugmazken, yirmi
bir tanesi konusmaktadir. Konusanlarin yiizdelik oran1 %55,27 iken, konugmayanlarin orani

%44,73 diir.

Gocmenlerin Aile iliskileri Durum Dagilimi (N= 38)

-

Sorunlu M Bilinmiyor W Sorunsuz

Grafik 3. 15 Gécmenlerin Aile iliskileri Durum Dagihm

Karakterlerden altisinin aile iliskileri sorunsuz, on dort tanesinin sorunlu, geri kalan on
sekiz tanesinin ise yansitilmamistir. Sorunsuzlarin ylizdelik oran1 %15,78, sorunlularin %36,85,

yansitilmayanlarin ise %47,36 seklindedir.
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Gocmenlerin Yasadiklart Mekan

_

m Getto Dis1

Grafik 3.16 Gocmenlerin Yasadiklar1 Mekanlarin Durum Dagilimi

Karakterlerin on tanesi getto disinda bir yerde hayatini siirdiiriirken, yirmi sekiz tanesi
getto ve onunla alakali yerlerde yasamini siirdiirmektedir. Getto disinda yasayanlarin orani %26

iken, gettoda yasayanlarin oran1 %74 seklindedir.

Gocmen Karakterlerin Ait Oldugu Ekonomik Sinif

P

Orta-Ust Sinif m Alt Sinif

Grafik 3.17 Gocmen Karakterlerin Ait Oldugu Ekonomik Simif Dagilim

Karakterlerin alt1 tanesi orta veya {ist sinifa aitken, otuz iki tanesi alt sinifa aittir. Orta

veya lst siifin orani %16 iken, alt sinifin oran1 %84 seklindedir.



165

3.5.40 Suc Kategorisi Ile Tlgili Veriler

Gocmen Karakterlerin Suc kategorisinde Olumsuz Ozelligi (N= 38)

y

Olumlu ® Olumsuz

Grafik 3.18 Gocmen Karakterlerin Su¢ Kategorisi Durum Dagilimi
Otuz sekiz karakterin otuz dort tanesi sug ile ilgili en az bir olumlu veya olumsuz bir

degere sahiptir.

Gocmen Karakterlerin Su¢c Kategorisindeki Ozelliklerinin Dagilim1
(N=103)

A

Olumlu ® Olumsuz

Grafik 3.19 Gogmen Karakterlerin Suc Kategorisi Ozelliklerinin Durum Dagilim

Sug ile ilgili toplam 103 6zellik bulunmaktadir. Bunun sekiz tanesi olumlu, doksan bes
tanesi olumsuzdur. Yiizdelik olarak sug ile ilgili olumlu temsil %7,76 iken, olumsuz 6zelligin

oran1 %92,24’e denk gelmektedir.

Kadin Karakterlerin Su¢ Kategorisi Ozelliklerinin Dagilim1 (N= 5)

y

Olumlu ® Olumsuz

Grafik 3.20 Kadin Karakterlerin Su¢ Kategorisi Ozelliklerinin Dagilimi

Alt1 kadin karakterin su¢ kategorisinde toplam bes 6zelligi bulunurken bunun ii¢ tanesi
olumsuz iki tanesi olumludur. Yiizdelik olarak kadinlarin sug ile ilgili 6zelliklerinin toplam

yiizdelik oran1 %4,85 iken, olumlu 6zelligin orant %1,94 e, olumsuz 6zelliginin oran1 %2,91°e

denk gelmektedir.
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Erkek Karakterlerin Su¢ Kategorisi Ozelliklerinin Dagilimi
(N=98)
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Grafik 3.21 Erkek Karakterlerin Su¢ Kategorisi Ozelliklerinin Dagilim

Erkekler toplam doksan sekiz sug ile ilgili 6zellikle temsil edilmektedir. Bunlarin bes
tanesi olumlu, doksan ii¢ tanesi olumsuzdur. Erkeklerin genel olarak sug ile ilgili temsilinin
yiizdelik oran1 %95,15 seklindedir. Olumlu 6zelliklerin yiizdelik orant %5 iken, olumsuz

ozelliklerinin yiizdelik oran1 %95 seklindedir.

Tiirk Karakterlerin Su¢ Kategorisi Ozelliklerinin Dagilim1 (N= 24)
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Grafik 3.22 Tiirk Karakterlerin Su¢ Kategorisi Ozelliklerinin Dagilim

Etnik koken olarak baktigimizda ise Tiirkler suc¢ kategorisinde toplam yirmi dort
Ozellikle temsil edilmistir. Bu 6zelliklerin altis1 olumlu, on sekiz tanesi olumsuzdur. Yiizde

olarak olumlu temsil oran1 %5,82 iken, olumsuz temsil oran1 %17,47 seklindedir.

Liibnanli Karakterlerin Su¢ Kategorisi Ozellik Dagilim1 (N= 46)
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Grafik 3.23 Liibnanh Karakterlerin Su¢ Ozelliklerinin Dagilimi

Liibnanlilar su¢ kategorisinde toplam kirk alt1 6zellikle temsil edilmistir. Bunun kirk
altis1 da olumsuz Ozelliklerdir. Yiizdelik olarak olumsuz temsil oran1 %44,67°¢ denk

diismektedir.
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Hirvat Karakterlerin Su¢ Kategorsi Ozelliklerinin Dagilim1 (N= 18)
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Grafik 3.24 Hirvat Karakterlerin Suc Ozelliklerinin Dagilimi

Hirvatlar toplam on sekiz 6zellikle temsil edilmistir. Yine bunlarin tamami olumsuz
ozelliklerdir. Yiizdelik olarak suc¢ kategorisinde Hirvatlarin olumsuz temsil oram1 %17,47

seklindedir.

Diger Etnik Kokenli Karakterlerin Suc Kategorisi Ozelliklerinin
Dagilimi1 (N= 15)
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Grafik 3.25 Diger Etnik Koken Karakterlerin Su¢ Ozelliklerinin Dagilimi

Diger etnik gruplardan olan karakterlerin ise su¢ kategorisinde toplam on bes 6zelligi
bulunmakta, bunlarin iki tanesi olumlu, on {i¢ tanesi olumsuz durumdadir. Diger etnik gruplarin
suc ile ilgili olumlu temsilinin yiizdelik oran1 %1,94° denk diisiirenken, olumsuz 6zelliklerinin

orani %12,63 denk diismektedir.

3.5.41 Fiziksel Goriiniimle Ilgili Veriler

Gocmen Karakterlerin Yas Ozelliklerinin Dagilim1 (N= 38)
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Grafik 3.26 Yas Ozelliklerinin Dagilim

Otuz sekiz karakterin on bir tanesi geng, yirmi bir tanesi orta yas, alt1 tanesi yash

kategorisindedir.
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Goécmen Karakterlerin Boy Ozelliklerinin Dagilimi (N= 38)
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Grafik 3.27 Go¢menlerin Boy Ozelliklerinin Dagilimi

Karakterlerin on sekiz tanesi uzun boya, on alt1 tanesi ortalama, dort tanesi de kisa bir

boya sahiptir.

Gocmen Karakterlerin Kilo Ozelliklerinin Dagilimi1 (N= 38)
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Grafik 3.28 Gogmen Karakterlerin Kilo Ozelliklerinin Dagihimi

Kilo ile ilgili verilere baktigimizda asir1 kilolu alt1 tane karakter, ideal kiloda yirmi bes,

zayif olarak ise yedi tane karakter bulunmaktadir.

Gocmen Karakterlerin Sa¢ Ozelliklerinin Dagilimi1 (N= 38)

10%

Grafik 3.29 Go¢men Karakterlerin Sa¢ Ozelliklerinin Dagilimi

Otuz sekiz karakterin, otuz dordiiniin sa¢1 bulunmakta, dordiiniin bulunmamaktadir.
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Gocmen Karakterlerin Sakal Ozelliklerinin Dagilimi1 (N= 38)

y

Grafik 3.30 Go¢gmen Karakterlerin Sakal Ozelliklerinin Dagilimi

Yirmi iki karakterde sakal bulunurken, on altisinda bulunmamaktadir.

Go¢men Karakterlerin Biyik Ozellikleirnin Dagilim1 (N= 38)

P

Grafik 3.31 Gogmen Karakterlerin Biyik Ozelliklerinin Dagihmi

Biyik birakanlarin sayis1 yirmi bes, birakmayanlarin sayis1 on tigtiir.

Gocmen Krarakterlerin Ten Rengi Ozelliklerinin Dagilim1 (N= 38)

y

Grafik 3. 32 Géo¢men Karakterlerin Ten Rengi Ozelliklerinin Dagilhimi

Otuz sekiz karakterden bes tanesi beyaz tenli, otuz ii¢ tanesi esmerdir.
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SONUC

Edward Said’in Oryantalizm kavrami g¢ergevesinde dizinin evrenini inceledigimizde,
Bati’dan Dogu’ya, somiirgelere, kolonilere yonelen bakis hi¢ degismemis ancak Dogulu’nun
bulundugu cografya degismistir. Somiirge veya koloni topraklarinda yerli olan Dogulu, Bati
topraklarinda gdgmen olarak resmedilmistir. Kole, yabani, ilkel olarak siniflandirilan yerli halk,
kolonilerden ¢ikip anakaraya gelmistir. Dogs Of Berlin’de bu gé¢menler Tiirk, Liibnanli, diger
etnik grup ve milletlerden olusmaktadir. Alman kiiltiirii ev sahibi konumunda bulunurken,
gocmenlerin kiiltliri misafir kiiltiir konumunda bulunmaktadir. Ge¢misten aldigi mirasi
kullanan Bati, gogmenleri takdim isini anavatanda siirdiirmektedir.

Calismanin alt sorularindan “Alman dizilerinde gé¢men karakterler toplumsal uyum
konusunda nasil temsil edilmektedir?” sorusunu elde edilen bulgular c¢ercevesinde
inceledigimizde, otuz sekiz gd¢men karakterden yirmi bir tanesi, resmi dil Almanca’nin
yaninda, etnik dillerini de konugmaktadir. Oryantalizme gore, Indo-Europeen dil ailesinden
olmayan diller, parcalanmis, sistematik ve diizgiin olmayan bir yapidadir. Go¢gmen karakterlerin
yarisindan fazlasi, bu aileye sahip olmayan dilleri kullanmaktadir. Karakterlerin yirmi ii¢ tanesi
yerli halk ile olumlu ve yapici bir diyalog kurmay1 reddetmektedir. Yirmi iki tanesi toplumsal
kurallara dikkat etmemekte ve c¢evreye rahatsizlik vermektedir. Oryantalist diisiince
Dogulu’nun hosgorii ve medeniyetten yoksun oldugunu belirtmektedir. Go¢gmen karakterler,
toplumsal uyum kategorisinde bu 6nyargilar dogrultusunda temsil edilmektedir.

Calismanin bir bagka alt sorusu, “Alman dizilerinde go¢men karakterler aile iliskileri,
ruh halleri ve yasadiklart mekanlar ¢ergevesinde nasil sunulmaktadir?” sorusunu, elde edilen
bulgular ¢ergevesinde inceledigimizde, otuz bir karakter 6fkeli bir ruh haline sahiptir ve sadece
yedi tanesi sakin bir ruh hali ile tasvir edilmistir. Karakterlerden altisinin aile iligkileri sorunsuz,
on dort tanesinin sorunlu, on sekiz tanesinin durumu yansitilmamustir. On tanesi gettoda diginda
yasamakta, yirmi sekiz tanesi gettoda yasamaktadir. Freud’un kisilik gelisim asamalarina gore
ofkeli ruh hali ilkelligin, gelismemisligin bir yansimasidir. Misir’m Ingiliz Valisi Cromer,
“mantik Dogulu’nun inkar ettigi bir seydir” demekte ve Dogulu’nun her zaman 6fke ile hareket
ettigini, birbirleri arasinda her zaman sorun yasayan insanlar oldugunu vurgulamaktadir. Said,
oryantalizm kavramini agiklarken, Renan’in, Sami irklarin gelisimini tamamlamadigi, basit bir
itk olduguna dair saptamalarini 6n plana ¢ikarmaktadir. Buna gore Dogulu, siirekli dtkeli bir
ruh haline sahip, medenilesmemis, kiiclik sakat cocuktur. Karakterlerin aile iligkileri ve ruh
halleri, Renan’in ve Freud’un saptamalar1 dogrultusunda yansitilmigtir. Karakterlerin bir

cogunun gettoda yasamasi ve Alman toplumundan izole bir hayat siirmesi, diyaloga kapali
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olduklarina ve kiiltiirlerinin geris kalmigligina yapilan bir vurgudur. Oryantalizmin Antropoloji
bilimini dayanak noktasi alarak Dogulu irki, ikinci simif olarak tasvir etmesi, dizideki
karakterlerin temsil sekillerine de yansimustir.

“Alman dizilerinde gé¢men karakterlerin sosyo ekonomik durumlar1 hangi degerler ile
temsil edilmektedir?” alt sorunu elde edilen bulgular c¢er¢evesinde inceledigimizde,
karakterlerin alt1 tanesi iist ve orta bir sinifa mensupken, otuz iki tanesi alt bir sinifa mensuptur.
Yirmi dokuz tanesi kamuya yarar1 olmayan bir meslek icra etmekte ve sadece dokuz tanesi
kamuya yarar1 olan bir meslek ile ugragmaktadir. Oryantalist diislinceye gére Dogulu, irkinin
getirdigi 6zellikten dolay1 dogustan itibaren tembel bir yaratiktir. Omriiniin biiyiik bir kismim
deve lizerinde veya yatarak gegirmektedir. Bundan dolay1 herhangi bir {liretim veya bir icat
yapmast mimkiin degildir. Karakterlerin meslekleri {izerinden topluma faydasiz bireyler
olduklar1 sunulmustur. Siniflar1 {izerinden de herhangi bir {iretim aracina sahip olmadiklari,
tembelliklerinden dolay1 bir sermaye yaratamadiklart ve bu bilince sahip olmadiklar
yansitilmaistir.

“Alman dizilerinde go¢men karakterler su¢ s6z konusu oldugunda hangi degerler ile
temsil edilmektedir?” alt sorusunu, elde edilen bulgular 1s181inda inceledigimizde, otuz sekiz
karakterin, otuz dort tanesi sug ile iliskilendirilmistir. Cok az dayida karakter bir sucu
engellemeye calisirken, karakterlerin biliylik bir ¢ogunlugu suc islemektedir. Oryantalist
diisiince, Dogulularin siddete yatkin oldugunu, stirekli birbirleri arasinda catistigini, kaos
ortaminin giinliik hayatin bir parcast oldugunu séylemektedir. Kendince bilimsel verilere ve
gbzleme dayanan bu sdylem, dizinin karakterlerinin 6zelliklerinde goriilmektedir. Go¢men
karakterler, uyusturucu kagake¢iligi, bahis, adam 6ldiirme, harag, mafyatik orgiit kurma, darp
vb. suclarla dizi igerisinde temsil edilmistir. Birlik ve beraberlik degil, siirekli bir ¢catisma hali
vardir. Etnik olarak en ¢ok sug ile iliskilendirilen grup, Liibnanlilar, daha sonra Tiirkler,
Hirvatlar ve digerleri gelmektedir. Erkekler, kadinlara gore su¢ konusunda daha aktif bir sekilde
temsil edilmiglerdir. Siddet seven Arap veya Dogulu klisesi, dizinin gogmen karakterleri
tizerinden iiretilmistir. Liibnanl karakterler sug kategorisinde kirk alt1 6zellikle temsil edilirken
bunlarin yiizde yiizii olumsuzsuzdur ve sugu engellemeye yonelik tek bir Ozellikleri
bulunmamaktadir. Hall, bu durumu kliselestirme adin1 verdigi temsil pratigi ile agiklamaktadir.
Dizi evreninde resmedilen gocmen karakter, 6fkesine hakim olamayan, barbar, toplumsal
diizene karsi, bir su¢ makinasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Giinliik hayatta bir Arabin,
Tiirk’iin veya diger etnik kokene sahip bireylerin yasantist ve bu yasantida sergiledigi
davranislar, karakterleri, su¢ islemek iizerine kurulmamustir. Ornegin dizide Liibnanh

karakterleri ele alirsak, gercek hayatta koca bir toplumdan ii¢ bes tane ¢ikacak suca egilimli
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kisiler yiiziinden, biitiin toplum ayn: damgaya maruz kalmaktadir. Insanin, birgok o6zelligi
olmas1 ragmen sadece 6fkeli ve potansiyel suclu olarak dizide temsil edilmesi, tipki Hall’un
belirttigi gibi kisiyi tek bir 6zelligine indirgemek, onu tek boyutlu kilmak, bir kliselestirme
ornegi sunmaktadir. Dizide go¢men karakterler tek bir boyuta indirgenmistir; suclular. Alman
ile gocmen arasindaki fark; Almanlar toplumsal diizene ve yasalara uyan, medeni bireyler
olarak sunulurken, gé¢menler, yasalara karsi, toplumsal diizeni bozmaya c¢alisan barbarlar
olarak sunulmustur.

Calismanin ana sorusu “Alman dizilerinde go¢men karakterler nasil temsil
edilmektedir?” sorusunu, elde edilen bulgular ve arastirmanin alt sorulari g¢ercevesinde
inceledigimizde, dizideki go¢men karakterler, su¢ kategorisinde suglular olarak temsil
edilmislerdir. Toplumsal uyum kategorisinde hosgoriisiiz, ilkel, dilleri tam olarak gelismemis,
toplumla uyumsuz bireyler olarak sunulmuslardir. Ruh hali, aile iligkileri ve mekan
kategorilerinde, 6fkeli, psikolojik gelisim siireclerini tamamlamamus, aile iliskileri sorunlu ve
mantiktan uzak bireyler olarak tasvir edilmislerdir. Meslek ve sinif kategorilerinde, tembel ve
topluma faydasiz bireyler olarak sunulmuslardir. Diger kategorisinde verileri inceledigimizde,
dizide gd¢gmen karakterlerin %86’s1 esmer, %65°1 biyikli, %57’si de kirli sakalli resmedilmistir.
Esmerlik, Said’in Oryantalist diisiinceyi agiklarken ornek verdigi Batili diislinceye gore,
ilkelligi temsil etmektedir. Batili bilim, irklar1 siniflandirmis, Asya ve Afrikali olanlarin
insanlik gelisiminin belli bir sathasinda kaldiklarin1 tespit etmis, geri kalmisligi ten renklerinin
tonlaria esitlemislerdir. Dizide go¢men karakterlerin ¢ogunlugunun esmer bir ten rengine
sahip olmasi, gdcmenler adina tensel farkliligin olumsuz olarak temsil edilmesidir. Kirli sakal
ve biyik, karakterlerin Dogulu olduklarini vurgulamak, etiketlemek i¢in kullanilmistir. Bu zitlik
kullanilirken dayanak noktasi, oryantalistlerin Doguluyu tarif etmek i¢in kullandigi
betimlemelerdir. Biiyiik bir ¢cogunlugu geng, orta yas, ideal kilo ve boya sahip olan go¢gmen
karakterler dinamik olarak gosterilmistir. Ancak bu dinamikligin kullanim amaci gé¢men ve
Batili arasindaki farkliligin olugsmasini saglamaktir. Bir 6teki olarak gdgmenin bu dinamikligi,
Batil1 i¢in yarar saglamaktan ziyade onu, kendine bir tehlike olarak gordiigii i¢in olumsuz bir
durumdur. Gé¢men karakterin fiziksel goriiniimii, esmer, kirli sakalli, biyikli, geng, fit bir viicut
olarak sabitlenmistir. Bu kodlar oryantalist diigiince ile de sekillenmis, bu sekillenme ile anlami,
geri kalmislik ve ilkellige esdegerdir.

Foucault’'nun gii¢/bilgi/iktidar oyununda ortaya ¢ikan sOylem kavramimin ¢izdigi
¢izginin olumlu tarafi, Alman kiiltliriiniin ve toplumunun degerleri ile esitlenirken, ¢izginin
diger tarafinda kalan olumsuz degerler go¢cmen karakterlerinki ile esitlenmistir. Bu durumda

ideoloji, herkesi aynilastirmak i¢in degil, farkliliklar1 siniflandirarak kontrol altinda tutmak,
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Gramsci’nin belirttigi gibi “kolektifi farkliliklar yoluyla yeniden insa etmek” amaciyla
kullanilmakta, boylece toplum tizerinde bir hegemonya kurarak bunu devam ettirmekte ve
stirekli olarak yeniden iiretmektedir. Diziden, s6ylemin ¢izdigi ve farkliliklar1 dislayan cizgiye
bir 6rnek verecek olursak; bir getto olan Kaiserwarte’de, Liibnanli ailenin yagadigi mahallenin
girisinde kirmizi bir ¢izgi vardir ve bu ¢izginin hemen basinda gé¢men nobetgiler
beklemektedir, ¢izginin Obiir tarafina polislerin gegmesi kesinlikle yasaktir. Bu ¢izgi tipki
s0ylem kavraminda oldugu gibi semboliktir. Cizginin olumlu, normal, kabul edilebilir olan
tarafinda, Alman kiiltiiriinii temsil eden polisler bulunmakta, diger tarafinda ise sapkin, suclu,
anormal, kabul edilemez olan go¢men karakterler yani suglular bulunmaktadir. Dizide
gocmenleri temsil eden toplam 6zelligin olumlu/olumsuz dagilimmna baktigimiz zaman bu
durum daha net bir sekilde anlasilacaktir. Go¢menlerin temsil edildigi toplam 6zellik ii¢ yiiz
seksen ikidir; bunun doksan dort tanesi ¢izilen ¢izginin olumlu tarafinda kalirken, iki yiiz seksen
sekiz tanesi ¢izginin olumsuz tarafinda kalmaktadir. Dizide en olumsuz temsil edilen grup
%31,67 ile Liibnanlilar, daha sonra %23,82 ile Tirkler, %11,51 ile diger etnik kokenler ve
%7,85 ile de Hirvatlar gelmektedir. Bu siralama en ¢ok olandan, en aza olana dogru
bakildiginda, Batili kiiltiirtin, Dogu kiiltiiriine evrim ¢izgisinden bakisini gdstermektedir.
Gogmen karakterlerin dizide kimlikleri, bireysel edinimlerden ziyade mensup oldugu aile ve
cemaat tipi topluluklardan hareketle olusmaktadir. Dogulu’nun topluluklar seklinde
resmedilme gelenegi, koklerini oryantalist diistinceden almaktadir. Avrupali insan, kararlarini
tek basina alan medeni bir birey olarak tanimlanabilirken, Dogulu bu yetenekten mahrum
goriilmektedir. Dizide Liibnanli aile, Hirvat aile ve geleneksel Tiirk aileleri cemaat tipi
topluluklar seklinde sunulmuslardir.

Gocmen karakterler dizide; gettoda yasayan, alt sinif, kamu yararina ¢caligmayan, esmer
tenli, kirli sakal ve biyik birakan, dfkeli tipler olarak yansitilmislardir. insan tabiat1 geregi
bir¢ok 6zelligi olmasina ragmen, dizideki gogmenin tek bir boyutu vardir; siddeti sevmektedir,
su¢ islemek en ana 6zelligidir. Dogs Of Berlin dizisinde gé¢gmen karakterler olumsuz degerlerle
temsil edilmistir. Gegmisi Grek ve Roma donemine dayanan oryantalist diisiincenin, batili
olmayan kiiltlirler ve insanlar hakkinda sahip oldugu 6nyargilar1 yeniden iiretmektedir. Batili
sOylemin gocmenler hakkindaki tiim Onyargilari, dizinin karakterlerine islenmis ve

sunulmustur.
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